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INTRODUCCION =

resente traba;jo desarmllado en lasr:'51gulen-

1ene por ‘finalidad e*cplorar y expl:. av' el am—

pllo y comple;o concepto que encierra la palabr' Jurlsdlc -

016n, que para todo estudioso de la llcené:. grécho

pasa desapercibido, sin saber la :unportancraq ,guarda es—

ta figura jurfdica dentro de nuestro derecho -ac tual

Histdricamente la Jurisdiccidn le correspondfa origi-
nalmente a los Reyes, como titulares del poder que ejercfan
sobre los demis siibdi tos, éste fendmeno por otra parte,ocu-~
rrid en todas las sociedades rudimentarias en las que el je
fe, cacique, el caudillo o el gobermante asumfan todos los—

poderes inclusive el de juzgar.

Consecuentemente con el advenimiento del Estado Moder
no, la separacién de sus poderes, el surgimiento de los tra
bajos doctrinarios en los siglos XIX y XX, la ciencia jurf-
dica ha tenido la imperiosa necesidad de elaborar un concep
to técnico de la palabra jurisdiccidén que se ade‘c_ue';a"rla -
re'alidad jurfdica, social y polftica actuai, s'in?divd’rciar-

se de sus rafces etimolégicas.

Para coﬁcreﬁamos a lo esencial y seguro que se pue-
de extb’éeri’fdél” tema jurfdico tratado, tan antiguo como el -
Der'eé:ﬁc;T ﬁiiéno y descontande que nuestra investigacidn bus--
ca obtener resultados positivos y constructivos, debemos --

reconocer que én la tarea actudal nos acechan innumerables di-



ficultades.

La doctrina universal muestra un mosaicb de op(iniones,
algunas francamente inadmisibles, vienen a nuestra ments .e
las palabras del poeta latino Cuche y Vincent "hay tantas -
opiniones como cabezas". Interfieren en el concepto, ademéis,
soluciones legales y jurisprudenciales desconcertantes con-
hondas raices histdricas. M&s, la jurisdiccién esti considg
rada como el problema nidmero uno del Derecho Procesal por -
lo tanto, urge buscar definiciones satisfactorias y concre-

tas.

No se puede dar de la palabra Jurisdiccidén una defi -
nicidn para todos los tiempos y para todos los pueblos y pa
ra diferenciar alguna de sus manifestaciones, cada autor -
mencionado en el presente trabajo, sugiére una férmula pro
pia, de ahf la importancia prictica, para la libertad y la-~
seguridad de los derechos del hombre,. en fijar y delimitar-

la nocién buscada.

Asf, en primer témmino,nuestro presente trabajd ~tratd-
de abarcar en el Capftulo Primero todo lo referente a sus -
elementos esenciales, como las diferentes formas y lanatu
raleza jurfdica, que encierra el concepﬁo de la jurisdic =~
cidn, ademfs se hiz un bosquejo de las doctrinas mis impor
tantes que tratan este tema. En el segundo capftulo se hizo
una investigacidn sumaria de que es el drgano de la juris =
diccifn {concepto, caracteristicas, funcidn, requisitos y -
limitaciones), consecuencia de los temas primeramente estu-

diados. 7Y para conclufr el presente trabajo se realiz un-



bo sque jo eapeciflco de cada uno de los diferentes Srganos -

Jurlsdlcc:.onales que suruen de esa. facultad, = que,_wntamos

De todos modos, en _la_pr‘esqpfa'_:_alntip,orp;rxﬁ_g”;epppe indivi

duo y Estado se habri de admitir que el primero es la misma
persona humana, vy el segundo ~superando dificultades.'ﬁééni
cas de una definicidn- es el conjunte de tales personas"ten-
cuanto constituyan una nacién o una sociedad polftica y ju—

rfdicamente organizada.

De donde, frente al imperativo de resguardar el respe
to por el individuo cabe aceptar momentfneas limitaciones a
su interés cuando factores colectivos lo requieran. Es tam-

bién otro imperativo &tico.

La Jurisdiccidn, al restablecer el equilibrio,: dompm
metido, cumple la mis augusta Euncldn del Estacb De apll -

car € mterpretar el derecho que le corresponde a cada 1nd1




ASPECTOSS.

Con &nimo de penetrar en una investigacién a fondo -
sobre el anélisié-,:de«1-;1';,-[5hlai)ba 'Jurlsd.lccn.én et doa la
multiplicidad de definiciones ‘y por 1o tantode utores, los-
que desde luego en atencién a sus puntos de visté ""y'esﬁxdios-
sobre la materia aportan sus personales conceptos; lo cual da
como consecuencia tal variedad de definiciones que en la -

especie nos avoquemos sélo a la exposicidn de las mis sobresa

lientes y aceptados puntos de vist_.i doctrinarios.

Asf, en primer término, se puede' dividir el estudio de
este concepto en el anllisis de sus ideaskgeneral,es, y poste-
riommente su tratamiento en materia penal, de esta manera . se-
puede iniciar el estudio desde su origen etimoldgico; el cual
proviene de las rafces latinas JUS DICERE O JURLSDICTIONE, -
que significa declarar o decir el derecho, asf{ como ,éplicar -

una noma preexistente.

En relacién a la etimologfa latina del JUS,DICBRE, -
puede observarse desde dos puntos de vista, segﬁn la doctrina

clisica romana y que son:

"Desde el punto de vista estricto LA JURISDICTIONE -~



comprende:

nl,_., El:ﬁ" .

las partes: an '

1emnidad.,,é; ertosactos:juridlcos" ( i)

"El otro punto es, en el sentido amplio y més confor
me a la Etimologfa de la palabra (IUS DICERE) significan !bodo
acto por el cual el Magistrado declara el derecho; es el vcon-
junto de poderes relativos a la administracién de justicia. -
La Jurisdictio no es en sf misma mi&s que una rama o una’deri‘-

vacidn del Imperium® (2).

Para el maestro Joaquifn Escriche, en su estudio acer
ca del tema que tratamos nos dice: "En el Derecho Romano exig
tfa el Imperium, el cual se clasificaba en Mero y Mixto. El -

primero consistfa en la potestad de la espada para castigar a

(1) Ibafiez Frocham Manuel. La Jurlsdlcca.dn, Ed:l.tomal Astrea—

de Rodolfo de Palma y Hnos. Buenos Alres, 1972v p&g. 41.

(2) Bravo Valdéz Beatriz y Bravo Gonzfilez Agustin aner -
Curso de Derecho Romano, Editorial Pax - Méx:.co, Tercera—

Edicién, 1978, p&g. 278.




para conoce ‘causas civiles'y criminales

"Blconcepto de Imperiux_h contemplado desde un punto-
de vi‘st;i‘fé'l'é‘si'c’o abarca no sélo la potestad para aplicar el -
derechd;,f'f sino también el poder necesario para llevar a cabo -

la ejecucidn ‘de las resoluciones judicialesn (3).

Nuestro proéesalista Eduardo Pallares, nos dice que-~
la palabra jurisdiccidn'se deriva de la expresidén Latina JUS-
DI CERE, que quiere decir declarar el derecho, decir el dere
cho, con lo cual se hace referencia a la facultad de los pre-
tores romanos que no s§lo fallaban y tramitaban los juicios,-
sino que por medio de sus edictos declaraban el derecho, esto
es, tenfan una funcién legislativa de la que ahora carecen -

los tribunales" -(4)

De esta manera se entiende por jurisdiccidn e'l, campo

o esfera de accién o eficacia de los actos de una autoridad,-

(3) Escriche Joaqufn, Citado por, Colfn Sinchez Guillemo . Dg
recho Mexicano de Procedimientos Penales, Editorial Porrda
Séptima Edicidn, México, 1981, pigs. 130 y 131.

(4) Pallares Eduardo. Citado por Gonzilez Blanco Alberto. El-
Procedimiento Penal Mexicano, Editorial Porrta, México -~
1975, pdg. 68. -



¥ adn con exagerada amplltud, ,dei’{uni‘l partlcu.lar, pero ahora -~
bien en un plano superior, en el; seﬁtldo nomativo - jurfdico, -

el concepto de Jum.sdlccn.dn ha recibido muchas connotaciones-
¥ se_han postulado varias ideas doctrinales que pasaremos a -
mencionar como las mis importantes para el mejor entendimien-
to del concepto de la jurisdiccidn que estamos tratando; y -

as{ comenzaremos con lo que piensa Chiovenda, quién sefala -

que:

"La jurisdiccién es la funciﬁ_n del Estado que tiene-
por fin la actuacifén de la voluntad concreta de la ley median
te 1la sustitucién, por la actividad de los Srganos piblicos, -
sea el afimar la existencia de la voluntad de la ley sea al-

hacerla pricticamente efectiva" (5).

Rafael De Pina Vara expone su concepto de Jurisdic -
cifn manifestando que consiste en la "potestad para adninis -
trar justicia atribufda a los jueces, quienes la ejercen -
aplicando las normas jurfdicas generales y abstractas a los -~
casos concretos que deben decidir. Concluyendo gue la juris-
diccidn consiste en la actividad del Estado encaminada a la -
actuacidn del derecho positivo mediante la aplicacién de la-

norma general al caso concreton ().

(5) Chiovenda G.citado en la Enciclopedia Jurfdica Omeba. Tomo
XVIII. Editorial Dris Kill, Argentina, 1978, pidg. 544.

(6) De Pina Vara Rafael. Diccionario de Derecho, Editorial Pg
rrda, Novena Edicién, México, 1980,



, Jimékn_e'z Asenjo. en relacidn con la funcién de adminis

trar justicia

";“!La"facult'ad“ de 'bt;d‘c‘r'-'ot'ovgado o 'delegado por la ley
a los tr-ibunales de justicig bara declarar el Derecho objeti-
vo en aquellos casos particulares o subjetivos que se requie-
ran mis sinteticamente y expresivamente, se le ha definido ~--
como la potestad de la que hayan investidos jueces vy tribuna—
les para administrar justicia, juzgando y haciendo ejecutar -

lo juzgado" (7).

El tratadista Mancini nos dice que '"La Jurisdiccién-
(IUS DICERE), es la funcién soberana que tiene por objeto es-
tablecer, a demanda de quien tenga a.deber o interés en ello -
(accidn), si en el caso concreto es o no aplicable una deter-
minada norma jurfdica y puede darse o no ejecucidn a la volun

tad manifestada en ella® (8)

De los conceptos que se han tratado hasta este mo -
mento, se ha hecho referencia desde su nacimiento en Roma hag

ta nuestros dfas, pero dichos conceptos se ha tratado de una-

manera general, coincidiendo la mayorfa de los autores con -

(7) Jiménez Asenjo. Citado por Colin Shnchez Guillermo. ob. =

cit. pidg. 131, 132 y 133. -
(8) Enciclopedia Jurfdica Omeba. Tomo XVIII, Editorial Dris,-

Kill, Argentina, 1978, pig. 543.



la facultad delyEsta:do‘para' imparﬁi ‘ usta.c:.a pormed:.o de. -

los érganos creados por delegac:l.'&_m:.sma de ‘este ‘(‘trlbunales)

en aquellos asuntos que llegan a su con ‘.un:.ento"

Visto y estudiado de las définiciénes mencio.nadas, -
que la jurisdiccién es uno de los eleméhbos -escenciales del -
derecho procesal porque es cabalmente el JURISDECIR, dentro -~
de nuestro sistema legal, en el que se basa la seguridad jurf
dica de la adninistracidén de la justicia. Nos cor'respondé.ahg

ra el anflisis de nuestra materia punitiva.

Los procesalistas penales han def;‘_.nido a la jurisdic
cién siguiendo los elementos esenciales que encierra dicho -
concepto dentro de nuestro Derecho represivo y a continua - -
cién, damos algunas definiciones que comprenden el sentir ac-

tual de la doctrina.

La jurisdiccidn penal puede definirse diciendo de —-
ella que es: "La facultad del Estado, ejercida a través de -
los érganos seiialados en la Ley para declarar si un hecho es-
o no delito y actualizar respecto de la persona que la haya -

ejecutado la conminacidn penal establecida en la Ley".(9)

La jurisdiccién penal es escencialmente declarativa-
y tiene por objeto imponer al gobernado el deber jurfdico de-~
soportar l1a pena. En cuanto a este aspecto, Miguel Fenech —-

afima: "La jurisdiccién es la potestad soberana de decidir -

(9) Arilla Bas Femando. El Procedimicnto Penal en México, -~
Editores Mexicanos Unidos, Séptima £d, México, 1978 Pag.39.



é_ﬁiagidn “de 'una pretencién puni

‘su. caso, dé ‘acuerdo con la ex-

presién genéric. ahst}xv'acta:’vdne las normas jurfdicas, y en -

caso arf:ir'mati'vo ngc‘:u‘t’;ar la pena concreta que inflija el con-
déﬁa& en —1; serit'eﬁcia. Funcién que se garantiza mediante la-
reseﬂa~ de su ejercicio exclusivo a los drganos jurisdicciong
les del Estado institufdos con sus garantfas de independencia
e imparcialidad (Tribunales Penales), y la observacidén de de-
terminadas nomas que regulan la conducta de aquellos y de =

los demis sujetos cuyos actos son necesarios y convenientes—-—

para el cumplimiento de la instruceidn (proceso penal)" (10).

Para Guillermo Colfn Sanchez, -el con - -
cepto mencionado lo define de la siguiente manera: "Es un -
atribl;lto de la soberanfa o del poder pdblico del Estade que -
se realiza a través de sus drganos especificamente determina-
dos para declarar si‘en el caso concreto se ha cometido o no=-
un delito, quien es el autor, y en tal caso aplicar una pena-

o medida de seguri&a&""(ii) .

Rivera Silva considera que la jurisdiccién penal con
siste en: "La actividad de declarar el Derecho en los cascs =
concretos, teniendo esta declaracién efectos ejecutivos por -

haberla hecho un drgano especial a quien el Estado reviste de

(10) Colin Sanchez Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimien-
. tos Penales, Editorial Pornia, México 1981, plgs. 132 y -
. 133.

(11)IDEM. pég. 133-



cién referlda al aspecbo pmcesal penal es:
ley conf:l.ere a los drganos Jurn.sdz.cc:.onalesf,
servando las formalidades del pmcedz.mz.ento" ;

las nommas penales que sean aplicables, 105';; T

cia previo requisito del drgano competente][' (13

Puede decirse que el poder social,délegancb la facul
tad de aplicar la ley en ciertas autoridades, constituyen las
jurisdicciones o a la inversa que la jurisdiccién es la facul
tad de conocer deteminados negocios por delegacidén parcial -
del poder, hecha en una autoridad, la medida de esa facultad,
los 1fmites de la jurisdiccién, constituyen la competencia de

la autoridad delegatoria.

Dentro de los expositores extranjeros que tratan el-
tema de la jurisdiccidén penal, nos encontramos las siguientes

ponencias doctrinarias:

Para Leone "La jurisdiccién es la potestad de resol-

ver con decisién motivada al conflicto entre el Derecho puni-

(12) Rivera Silva Manuel. El Procedimiento Penal, Editorial -
Porrda, Tercera edicién, México, 1963, pig. 75.

(13) GonzAlez Blanco, Citado por Garcfa Ramfrez Sergio y Ada-
to de Ibarra Victoria. Prontuario del Proceso Penal, Edi
torial Porrfia, Primera Edicién, México, 1980, pig. 53.



| '7"’,;:'-Parx'a Vélez Mericondo, "La jurisdiccidn conséiﬁuy;e e
una actividad compleja que cumple un drgano especifico del Es
tado con arreglo a un gistema instrumental predispuesto por -
el Derecho como garantfa de justicia, estabilidad del orden -~
juridico y seguridad individual tendiente a investigar la ver
dad y actuar la ley sustantiva en el caso concreto planteado-
por el promotor de la accidén penal mediante la que el tribu =
nal decide motivadamente sobre la viabilidad y el fundamento-
de las pretenciones jurfdicas deducidas y ordena éjecutar la-

sentencia firme" (16).

La interpretacién que hace el maestro Pirraga Villa-
Marfn, al respecto nos manifiesta que la "jurisdiccidn en ma-

teria penal es la potestad que da la Ley a los Jueces para --—

(14) Leone, citado por Garcfa Ramfrez Sergio y Adato de Iha -
rra Victoria, Prontuario del Proceso Penal, Editorial Po-
- rrda la. Ed, México 1980, pag. 53.
(15) IDEM.
(16) IDEM.
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EL derecho procesa

jurisdiccidn penal como: - -

la tutela del Derecho Subget:.vo, o sea l

Derecho amenazado o violadon (18)

En consecuencia, de las ideas expuestas sobre el con
cepto de jurisdiccién se ha podido observar y desprender, que
los autores mencionados en sus respectivas estudios sobre es-
te tema, utilizan para identificar la funciédn jurisdiccional,
con la idea de que es una facultad soberana, un deber o bien,
para otros una potestad; lo cual sin duda, independientemente
del mérito que merecen todos y cada una de tales definiciones
represen tan una falta de homogeneidad.al respecto de este con~

cepto .

En resumen, a manera de aportacién parsonal y como--—
consacuencia de los conceptos expuestos, desprendemos y defi-
nimos la jurisdiccifn en materia penal de la siguiente mane -

rai '

(17) IDM.

(18) Rocco Aprturo. Citad por Gonzilez Bustamante, Princi -
pios de Derecho Penal. Editorial Pornia, Séptima Edicién
México, 1983. plg. 96.
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 Es la facultad que nace de la soberanfa constitucio

dal mediante la cual crean 6rganos de carbcter “pﬁbli'cb' Ve

aplicar, y

gimen jurid
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b) .~ CLASES DE JURISDICCION

Siguiendo las lfneas principales de 1la dbdﬁrip§ se -

desprende un gran desglose general acerca de lafjuriSHiCcién,

pero para €l conocimiento de este tema; seﬁalaremos l; 'que -

surgen y se aplican en nuestro Derecho p051t1vo v.en ténnlnos

generales y atendiendo a la materia; la Jurlsd;cglénfse clas&

fica en:

:}sl,f_Labdfalg etc. :

De tal manera que en este orden de ideas habri tan -
tas jurisdicciones como materias existan, pero para darnos -
una idea global; pasaremos a definir cada una de las jurisdigc

ciones que existen: y que son:

JURISDILCCION ARBITRAL.-~ "Es la acbivzdad desarrolla—
da por los Aarbitros para la resoluclﬁn delas cuestlones a . J=
gllos sometidas por las partes. La Jurlsdlcc16n arblhral es-
verdadera y propia jurisdiccién, no act1v1dad privada, como -

sostienen: erréneamente algunos procesalistas.

"No asf la facultad conferida a los amigables compone
dores cuya actividad no es aplicadera del Derecho, sino reso-

lutoria de conflictos de intereses de acuerdos con su "leal sa

LS
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(19) -

ber y entender"; 'Segliri_;lé'~ fémiula tradicionall.

* JURISDICCION VOLUNTARIA.~ Cuya naturale

cional o administrativa estd adn sujeta a.‘dé,b‘/a‘t;‘)é evqu,cll_e.;ae-
jurisdiccidn civil que es ejercida de acu'erddj‘:(‘ig‘n el c’ti‘tébio
generalmente admitido en relacién con Cto: e
disposicién de la ley, se requiere la i

sin que esté promovida ni se promueva c

partes determminadas.

"La mayorfa de los tratadistas le niegan el caricter
de verdadera jurisdiccién, afirmando que constituye una acti-
vidad administrativa encomendada a los jueces.

"En la actualidad, ese criteric tiene sus opositores,
los que sostienen que la jurisdiceién llamada voluntaria es -

verdadera y propia jurisdiccién". (20)

‘Escriche seflala, que se llamaba jurisdiccién volun-

taria por oposicién a la contenciosa:

“WLa que se ejerce por '_e:]__. _j}_xle'z”" en
por su naturaleza, ya por ra'ern"fd"e‘lf

admi. ten contradiccifm.l. o

(19) De Pina Vara Rafael. Dicciol
Pornia, Novena Edicién, México
(20) IDEM. . ° .

io ‘de Derecho,: ‘Eﬁwrial -
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La Jurlsdz.ccz.dn volunbana se e;;erce s:.empre J.nter -

volﬁntes, esto '11c1tu_do consentxmlenm de lds dos -

partest! (2

En la Doctrlna Procesal Mexicana pz‘edomlna la orlen-

tacidn que niega a la llamada jurisdiccién voluntama f”'r‘ac -

ter jurisdiccional. En este sentido, es c0munmente ’aceptada -

la afimacidn de que la llamada Jumsjdlcclén voluntama no‘ es
jurisdiccidn, ni tampoco es voluntaria; no es Jumsdlccn.én -
porque ésta actda, por definicién, sobre un litigio?y' 1a vo -
luntaria presupone, como hemos visto, la ausencia de litigio;
ni es voluntaria, ya que regularmente los interesados recurren

a ella porque asf{ se los impone una disposicidn legal.

"Para tratar de destacar el caricter no jurisdiccio-
nal de estos procedimientos, algunos de los autores han pro -
mesto diversas denominaciones (Procedimiento judicial no 1li-
tigioso ha sugerido Medina Lima). Pero hasta ahora se suele-
conservar la designacién tradicional. La reforma de 1986j ala
Ley Federal de los tribunales introdujo la denominabién Mpro-
cedimi entos paraprocesales o voluntarios. Un sector de:ia doc

trina ha sefialado la necesidad de transladar el conocx.mliento-

de estos procedimientos a otros drganos del Estado, conl ‘el L -

fin de concentrar en los juzgadores exclu31vamente la quclén

(21) Instituto de Investigaciones Jurfdicas. Diccionario Ju-
rfdico Mexicano, Tomo V, Primera Edicién México, 1984.
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jurisdiccional ‘en sentido.-estricton.

19 y 20 Constltuclonal (relativos también a los derecho‘s del-

(22) Instituto de Invesﬁgacidnes th.u'-idiéra's".Opr. cit.
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acusado) , se reclama ante el "ft‘ribqh-alﬂ‘q‘ue‘.;ld/y=oo§-

meta o ante el jU.éZV"' deD

JURLSDICCION AUXILI

reglamentada en el »:éi:rti ulo-38ide

se dice qua:

"En los lugares en los que no res:.da Juez,de dn.stni.—
to, los jueces de primera instancia dentro de cuya JLlI'-LSd.lC -
cién radique la autoridad que ejecuta o trata de e;ecuta’r_, _e_],e
acto reclamado, tendrin facultad para recibir la demanda de..
amparo, pudiendo ordenar que se mantengan las cosas en ei'*es-
tado en que se encuentran, por el témino de 72 hora‘s,::que:'dg_

beri ampliarse en lo que sea necesario...

"o rdenaré que se- rindan a éste 1os 1nformes respect:.-

vos, y se procedera conforme lo preven:l.do“ T el articulo 144

hecho ésto, el Juez 2 de prJ.mer-a 1nstan remn.t:.ra s1n demo

ra alguna. al de DJ.strito, 1a demanda or:.gn.nal‘wcon(sus anexos.

"Y se agrega en ‘el artfculo 39 de 'l"a misma ley de am=
paro que la facultad otorgada a los jueces de primera instan-
cia para suspender el acte reclamade (sélo podri ejercitarse-
cuando se trate de autos que importen peligro de privacidn de

la vida, ataques a la libertad personal, deportacién o deskig

(23)IpEM. P4g.258.
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rro o -alguno -;dei:—lés@gv_p‘xir)hibidds -por-el-artfculo-22-de:1la Cons-

titucidn .o

juez sobr-e, lntereses opuestos y contestaca.

rias entre partlculares, determinindolas” con conocxmlento ~le

l=r:ft;|.mo de causa o por medio de prueba legal (Vlcent' y.Cara -

bantes) .

"Por su parte Eduardo Pallares sostiene que ]‘.'os,;iukr-ig
consultos modernos caracterizan la jurisd_iccidn convtéhci'ééia\ -
porque en ella se trata de componer un litigio, ¥y adﬁiten qlie
puede tener lugar no solo entre particulares, sino ta.mblén -

entre el Estado y los gobemantes. Llimese contenc:.osa}a la -

manifestacidn de’ parte o del Mlnlstar:lo Plibll

actual o potencial de 1ntereses (De P:Lna ,Vara) ol

"A pesar de que la funcidn jurisdiccionai tiene una -
tarea concreta que desempeilar en una orgénizacidn sbcial, que
e‘s la de aplicar el Derecho y arreglar de manera pacifica, -
justa y por via instrumental, los conflictos de intereses, -

que ni los interesados, ni las normas sustantivas han podido-

(24) 1DEM | pas. 259,
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resolver.

"No obstanté,'lo esenciélfde;

cultad ~ deber conferida e lmpuesta IOSﬁorganrsmos guﬁgfha-

mentales de juzgamiento para solventar los lltlglos de‘bras -

cendencia como un mal social, es el punto da partlda del pro-
ceso jurisdiccional (remedio al confllcto) y los érganos auto
ri zados para.la tarea compositiva soh los que tienen jurisdic

cién.

"Puede afimarse que salvo las disposiciones relati -
vas a los asuntos que se tramitan por_"Jurisdiccidn volunta -
ria" como por ejemplo el tftulo Décimo quinto del CSdigo de -
Procedimientos Civiles, artfculos 893 y 939, los demds precep
tos procedimentales corresponden a la Jurisdiccién Contencio-

gan. (25)

JURL SDICCION CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVA.- "Jurlsdlc-

cién especial destinada a resolver las cuestao

entre los érganos de la admlnlstrac16n,pub11QaJ

administradost. (26)

JURLSDICCION DEL TRABAJO.-. ucd ri"tigi; a-

les encargados de la resolucidn de 10

(25) IBIDEM. .
(26) De Pina- Vara Rafael. Obra c1tada.



- 19 -

entre patrones y obreros con ocasién de sus relaciones de tra

nalmente, de manera expresa, esti automzado el Juez para “ =

eJercerla ‘'sin instancia de parte ni del Mlnlsterlo Publxco. -

En el ordenamiento Procesal Mexicano esta p0s:.b111dad 1ega1
~es limitadfsima, pues el principio, "Ne procedat ludex ex off

cio!" impera en é1 de manera muy rigurosan". (28)

JURISDICCION MILITAR.~ Conformme al Derecho ﬁilitar4
Administrativo,"es la autoridad que tiene el jefe de las ar -
mas 6 comandante de la guarnicién de la plaza,: sobre sus “tro=
pas y también sobre el correspondiente (;erm.borlo, para gober'

narlo en caso de emergencia’ .

"En materia judicial militari'e"s"?lya*f;culfad---qu'e-'f‘tie -
nen los tribunales castrenses, para ejercer sus funciones so-
bre determinado territorio que les a sid asignado. Jurisdic-
cién militar es, por lo tanto, "La Potestad de que estin in -

vestidos los jueces, consejos de guerra y demis tribunales -~

(27) IBTDEM,
(28) IDEM.
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del fuero de - ouer'ra, par'a juzgar y “sentenciar a 1os m:.embros—‘

de las Euerzas armadas

L

"Conforme a las legislacién castrense, sustantlva ¥y -

objetiva, ‘es oportuno indicar que la jurisdiccién se escinde:

1) En razdn de la materia (competer_l.cia)_;: y

2) En raz8n del territorio sobre el cual eltmbunal
va a ejercer sus funciones; el multicitado Cédigo de Jﬁsticia
Militar, en su artfculo 28 ordena "Habri el nimero de jueces-
que sea necesario para el servicio de justicia, con la juris=-
diccidn que determine la "Secretarfa de Guerra y Marina", y -
en el artfculo 59 expresa "La jurisdiccién Penal Militar no -
es prorrogable ni renunciable’, asf en el tftulo quinto rela-
tivo a la competencia, artfculos 57 a 66 de dicho ordenamien-

to se regula lo relative a la jurisdiccidn Castrensev (29)
En relacién a esta jurisdiccién dirémos que.su conteni
do a sido breve; 'ya que esta jurisdiccidn se estudia de mane-

ra especial en el capft\ilo tercero de este trabajo.

A su turmo, Cipriano Gémez Lara, Cita a Castillo La-

rrafiaga y de Pina, quienes aportan sus criterios uniformes en

(29) Instituto de Investigaciones Juridiéés,‘ri:sz;'
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dleval era l"d

cidn ecleslésj stdeclr eterna. Estas ideas tuv1eronrv1-
Gencla en la edad medla y tienen una paralelismo con 1a ldea
del poder ‘divino o eternc y del poder temporal o terrenal En
la organizacién de la Iglesia Catdlica existen una serle de -
tribunales que aplican precisamente el Derecho eclesxistlco.-

En los paises mencionados, existen los concordatos que son -

los pactos entre-el Estado y el Vaticano en los que'se recono
dlchos trl—
la

ce cierta validez a las resoluciones dlctadas
bunales eclesi8sticos. En nuestro réglm

dnica jurisdiccién aceptada es- la secu

a eclesxas

tica no puede ten%p ningin reconoclmzenbo dado el texto del -

artfculo 130, parrafo V, de la'Constxtucldn Politlca de los ~
Estados Unidos MeXICaﬂos, que dlspone textualmente lo ‘siguien

te:

"La Ley no reconoce personalidad alguna a las agrupa
ciones religiosas denominadas iglesias". Este laicismo apa -

rentemente exagerado encuentra hondas rafces en la historia-
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que J.mparte el Estado a todos sus mbemados, sa.n un ‘criterio

especif:.go de especializacién. Por 1’9 general, en toda locali
dad de cualquier pafs del mundo, es la que imparte ei Juez co
min y corriente,. En las épocas feudales, cuando lqs hombres-
se organizaban en gremios, en pequefias aldeas, no habfa una -
funcidén jurisdiccional estatal que pudiera considerarse comin,
y fue desde la aparicidn del Estado nacional moderno, cuando-
surée un sistema judicial que va a ser precisamente el que im

parta esta jurisdiccién comdnr. {31)

JURISDICCION ESPECIAL .~ "La jurisdiccidn especial -
mis que especial es especializada. Al Eespecto es conveniente
dejar sefialado que esta jurisdiccién especializada tiene su -
razén de existencia en una divisién del trabajo, por la cual,
a medida que el grupo social se desenvuelva o desarrolla, sur
gen tribunales del trabajo, administrativos, de orden federal
o local, etc. Nuestra Constitucidn Federal establece que: .=

"Nadie puede ser juzgado por leyes privativas ni por tribuna-

(30) Gomez Lara Cipriano. Teorfa Geaneral del Proceso Bdlbom.al
U.N.A.M. Sexta Edicién, México, 1983, P&g. 113‘ ’
(31)Gémez Lara Cipriano, Op. Cit. Pﬁg. 114-:;




JURISDICCION EXTRAORDINARTA .- "La j rlsdlcc:16n extra

Or‘dlnarla es la desempefiada por tribunales| que org‘am.zan -
especz.almente, a propdsito, después de que, han sucedldo los -
hechos que deben juzgarse. Esta prohibici n'—de Jumsd:.ccufn..
extraordinaria, se reitera por el mismo te to constitucional,
al establecerse que: "Nadie podri ser privado de la vida, de~
la libertad o de sus pnwiedades, posesiones o Derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunaleé previamente esta-—
blecidos". (33) |
|
El tribunal extraordinaric, o mis bien de jurisdic -
cidn extraordinaria es, entonces, el creado;i‘ "Ex profeso! para
juzgar de hechos y de acontecimientos suced:t'tdos antes de su -
creacidn. Posiblemente el caso tipico de esi‘tos tribunales, -
sea el de los que juzgaron crfmenes de guer:%a, o sea los lla-
mados juicios de Nuremberg contra los crimin?ales nazis de la-
segunda guerra Mundial. Independientemente ‘e la evidencia de

los atroces crfmenes cometidos por los nazis enla guerra men-

cionada, es indudable que los llamados juicios de Nuremberg -

(32) IDIM. Pag. 114.
(33) IDEM. P3g. 1l14.
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constituyen un funesto precedente y una. verdadera parod:.a pro

cesal y una simulacién de tribunales, como con

lo afimma AlcalA-Zamora y Castillo al hacer u :i.eg

tas fomas de autotutela o autodefensa vengauv’a'

JURILSDICCION PENAL.- La Jurlsd.lcc16n pena
ejercen los tribunales cuando aplican las leyes penales 7
sea la potestad jurfdica de aplicar y hacer que se cumrpl*an dl‘
chas leyes.A mayor abundamiento Alfredo Rocco mam.f:.esta en -

relacibn a la jurisdiccidn penal lo siguiente:

"En la jurisdiccién penal, el Estado trata de reali-
zar uno de sus mis importantes intereses; el interés punitiwvo
o represive, el cual en cuanto esti tutelado frente a los par
ticulares con reglas precisas y deteminadas, constituye un -
singular y verdadero derecho subjetivo del Estado, el de cas-
tigar, pero frente a este derecho se encuentra el derecho pi-
blico de libertad, de que gozan los particulares y que esti -
constitufdo por las garantfas constitucionales y procesales -
que la cultura modema les reconoce frente al Estado por exis
tir ese derecho piblico a la libertad, se ha encomendado a -
los Srganos jurisdiccionales la realizacién del derecho subje
tivo del Estado para castigar, lo que da origen a la jurisdig

cién penal, que procura la satisfaccién del interés punitivo-

(34) IDEM. P&g. 114.
(35) Pallares Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil,
Editorial Pornia, Novena Edicién, México, 197677



dose para ello en la naturaleza del conflicto o lltlglo y que
redunden en una especializacién de la materia y que en ~term1-
nos generales es de gran utilidad. Sustentando como pmncl -
pio enunciativo un mejoramiento y rapidez enla imparticicﬂh -
de la justicia, ya qtie serfa imposible para el é4rgano a@pliéa-
dor -del dereﬁho conocer todas las materias que en derecho. Ca
existen, trayendo como consecuencia una lentitud y tropiekzos-

en la funcién jurisdiccional.

(35) Pallares Eduardo. Dicionario de Derecho: Pmcesal C:Lv:.l,,
Editorial Pornia, Novena Edicién, México, 1976
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c) .- ELEMENTOS QUE LA INTEGRAN.

Desde el punto de vn.sta doctrlnal, los elementos que
conforman la voz "Jun.sdlcc16n" han sido seﬁalad)s con ante-
rioridad en €l Derecho Romano; y tomando sus elementos esen -
ciales pasaremos a explicar cada uno de ellos. Para que poste»
riomente se expongan las doctrinas contemporéneas qﬁ.e cohfog

man la figura que estamos tratando, y a su.vez;

mento dado, poder sefialar cuil es la doctrina mj; 31 - se=

guir de acuerdo con nuestro criterio.:

En el Derecho Romano se tomaban los slgulentes ele -

mentos del concepto JU.!".I.SdJ.CClOﬂ ¥ que son:

NOTIO .- "0 sea €l Derecho de conocer de una cuestién
litigiosa deteminada. Desde luego no pudiendo proceder de =~
oficio, el juez sélo actdia a requerimiento de parte, pero -
cuando ello ocurre, debe en primer térmmino constatar la pre -
sencia de los presupuestos procesales porque sde lo contrario=-
no habri relacién procesal vAlida y no podrd pronunciarse so-

bre el fondo de la cuestidn.

VOCATIO .-"0 sea la facultad de obligar a las partes-
a comparecer a juicio dentro del témino de emplazamientb y -
en cuya virtud el juicio puede seguirse en su rebeldfa, siﬁ -
que su incomparecencia afecte la validez de las resoluciones-

judiciales.



COERTIO "E:s clec:_r el empleo de la fuerza para. el -

cumplunlento de las medldas ordenadas dentm del proeeso, a -

pem_o para la e;)ecuc:uSn de las

resolucn.ones '3_ ‘ante el auxilio de la- fuerza pd -

blica'. (36‘)

Caravantés .dice que los elementos que constiw'.yényfla
Jurisdiccidn, fundamentalmente son ‘dos,"la Notio y €l Judi.-
cium. El primero se refiere a la facultad de conocer,es de -

cir, de disponer la prictica de todas las pruebas y diligen-~
cias necesarias para ilustrar el conocimiento del juez en las
cuestiones de hecho que se susciten en el proceso y que las -
partes sometan a la consideracidn, a efecto de que la verdad-
legal resulte lo mis apegada posible a verdad real; y .el judi
cium, que consiste propiamente en la facultad de pronunciar ~

la sentencia de acuerdo con la ley, aplicando el Derecho que-~

(36) Alsina,citado por Jorge Obregén Heredia , Diccionario de-
Derecho Editorial Obregén Heredia Primera Edicidn, Méxi-
co 1983 :



corresponda a cada quién.

Los elementos accesorios o complementamos son la te=
vocatio, la coertio y la executio, que corresponden respecu-

vamente a las facultades del 8rgano jurisdiccional para

" 1.-"Hacer comparecer ante sf, a las par’c}es; ‘éséézci'al g
mente al demandado para que produzca su defensa or"su‘s‘ “é'x‘ce‘p -

ciones.

2.-"Para obligar a los litigantés alcumpllmlento de

las obligaciones procesales.

3.~"Para ejecutar u ordenar la sjecucidén de la sen -

tencia que se A,pronunqia'h(:z?)

Bn_la‘; ‘a_\ctliaiidad los doctrinarios procesalistas nos-
aportan otros elemeritos, debido a la evolucidn de los estu .-
dios acerca de los elementos quer conforman a la juéisdic -
cidn, pero sin apartarse de la idea tradicional r-omana, al-

respecto los elementos que integran la JurlsdJ.ch.Gn en: mate-—

ria penal, el maestro Manuel Rivera Silva mam.fles J.a-

cién al tema aquf tratado lo siguiente:

(37) Pérez Palma R. Gufa de Derecho Procesal Penal EdJ.tor'J.al
Cirdenas, México, 1980, Pig. 16 y 17.
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a existencia de un:hecho concreto..

2.2 La declaracién y clasificacidn en que casillero-
de la ley Se'hospeda el hecho concreto, o sea, deteminar sf-
el hecho es o0 no delito y si la causa del propio hecho reune-

los requisitos que solicita la responsabilidad.

3.- Por dltimo la aplicacién consiste en sefialar las
cbnsecuencias que la ley establece para el acto cuya calidad-
jurfdica que ya se ha determinado (Vincular los extremos de -

la norma General). ==~

Los tres elementos sefialados son esenciales de la -
jurisdiceidn, pues la norma individual (la sentencia) en la -
cufl culmina la actividad jurisdiccional, exige por razones—-
18gicas y jurfdicas, conocer un hecho, calificarlo jurfdica -

mente y sefialar las consecuencias que establece la leyn.{38)

(38) Rivera Silva Manuel. Op. Cit. Pigs. 76 y 77.
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de tres elementos.

"Pr:unero.- La: -potestad de declarar la- apl:.cac:.dn:de—

la ley penal en los casOs concretos, declarac16n que tiene’ 1u
gar mediante un juicio. Peré si la facultad Jum.sdn.cclonal se:
agotase en esta declaracién, los fines pricticos del proceso-
dejarfan de realizarse; la declaracién serfa puramente te6r1—

ca sino tuviese la fuerza bastante para hacerla efectiva.

"Por esto es necesario el segundo elemento: La potes-
tad de imprimir fuerza ejecutiva a la declaracidn con que se-
aplica la ley penal en el caso concreto. Y el tercero la fa -
cultad de dicta‘r disposiciones adecuadas para la ejecucidn —-
de la sentencia y en general, para la efectiva aplicacidn de-

la ley penmaln. (39)

Cabe apuntar que, como indica Vicenso Cavallo, quien

atribuye dos presupuestos a la jurisdiccién que es:

"El Derecho y el Estado!, agregando que no es posi ‘-
ble concebir ninguna jurisdiccidn sin un Derecho codificado,-
como tampoco es concedible un delito sin una noma que lo con

figure, ni una pena sin que sea previamente determinada por -

(39) Floridn Eugenio, citaddo por Colfn Sinchez Guillemmo Op.-
cit. P4g. 132.
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"Primero.’- Forma, caracteri zada" pd

miento ; segundo.- Contenldo determ:Lnado por ‘1a ex:.stenc:.a de-
un conflicto que ha de ser decidido como fuerza de cosa JU.Z&
da; tercero.- Func.uﬁn cuyo fin esti dirigido a realizar valo-
res (Justicia, paz social etc.). Al que contribuye eficazmen

te la cosa juzgada como medion. (41)

Franco Sodi cita a Floridn,manifestando segin €1, -

tres elementos:

sentencia y previo un

nSegundo .~ Facultad de darle fuerza eqecqﬁi_.i';faf}a:"dg

claracién;

(40)Cavallo Vicensoc. Citado por Colin Sinclez Gu:.llermo, Op.-_
cit. Pig. 133. EHE e
(41) Diccionario Enciclopédico Omeba. B
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'!Teréréqu'.r Facultad debordenar las dlspoq:l.clones aden

cuadas paré;yis‘»:él p efectxva la apllcac:Ldn ’ 'é *la _1,ey, penal". (-42)

El inminente procesalista Chiovenda expuso, .dentro -
de aquel vasto movimiento doctrinario, una explicacidn; la -
" cual ha merecido la adhesién o coincidencia de la gran mayo -

rfa de los procesalistas extranjeros manifestado qua:

™Me ha parecido a mi que €l criterio verdaderamente-
diferencial, que corresponde a la esencia de las cosas, esti-
en esta consideracidn; la actividad jurisdiccional es siempre
una actividad de sustitucién; y precisamente la sustitucién -

por una actividad piblica de una actividad del otro.

Esta sustitucién tiene lugar de dos maneras, corres-
pondientes a los dos estudios del proceso, conocimiento y éj_g

cusidn.

1.~ En el de conocimiento la jurisdiccién consiéte -
en la sustitucién definitiva y obligatoria, por la actividad-
intelectural del juez, de la actividad intelectiva no sélo de
las partes sino de todos los ciudadanos, al afimarse como =
existente o no existente una voluntad concreta de la ley que-

conciermme a las partes.

(42) Franco Sodi Carlos, El1 Procedimiento Penal en Mexxco,,,—
Ed. Porria, México 1939, pig. 84.
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~En-la sentercia el juez se sustituye a todos para -

siempre al afima una o birif‘g‘é:c:i; én de pa gar -

de dar, de h:
cho a 1a,S::€’3“b;ax’js_.\

to, o quei":fd P

2.-"En cuanto a ‘lé“éCﬁdadiG volun
tad declarada, si se trata de una vblui;;ad;qu no: puede _Vtr'e‘al_i;
zarse mis que por los drganos piblicos, ~‘e‘s{£a eg ecuc:.dn en sf-
no e¢s jurisdiccién; asf no es jurisdiccién la éje;::i;xéiifn ‘de 1a
sentencia penal. Pero cuando se trata de una voluntad de la -
ley a la que debe dar cumplimiento la misma parte, la juris =
diccidn consiste en la sustitucidn, por la actividad material

de los drganos del Estado, de la actividad debida.

En todo caso agregaba hay una actividad pdblica rea-
lizada en lugar de otro {y no por Supuesto en representacidén-

de otro) . (43).

En concordancia a las ideas expuestas por los inmi -
nentes catedriticos en relacidn a los elementos que configu -
ran a la jurisdiccién a manera de sugerencia y como aportacién

personal hemos llegado a concluir lo-:siguiente:

La gran mayorfa de las nociones que se presentaron —

(43) Ibaiiez Frocham Manuel. La Jurisdiccién, Ed. Astrea de Ro
dolfo De palma y Hnos. Argentina, Pigs. 49 y 50.
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en el desarrollo -de este tema, ‘t.l.enen una s::.m.l:.t.ud en cua.nto

a sus elementos, as£ como una secuenc:La ldglca de las f:‘unc:.o—

nes que integran Ja figura de la Jur‘lsd.l. cidn f"da;xijdov, ‘gn cada— '

paso una funcidn determinada y dlferente ‘~1'as'; demés, tem.en-'

do como fin principal hacer efect:.vas las func:.ones para conp,
cer un hecho jurfdico, hacer efectiva’ la ;.nterpretac:.&n Jud:.-
cial de las controversias que le son somatidas a su conoci = k
miento y para poder aplicar con caricter coercitivo las reso~:

luciones que emite y que se encuentran reglamentadas por la -

ley.
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~JURTSDICCION 'Y SUS TEORLAS.

anteriores de este traba
ue: ‘lixv'iyt‘egr‘an la figura-
; : air.:él impulso que tiene-
ésta, asi como sus teorias, qu jnénos que el prinei =

pio por el cuil tiene v1da Y- mov:.mlento dentro del 4mbito le -

gal que le da el Estado para poderr dec:.r o declarar el derecho
mediante una sustitucidn que hace este en la aplicacién del ce
recho objetivo en los casos que le son sometidos (materia Ci -
vil), asf cemo su ablicabilidad en los casos concretos (mate -
ria Penal), quitédrdole a los particulares de sus manos la apli
cacién de juzgar y hacerse justicia. Pero para que esto suceda

necesita tener un estfmulo a instancia de las partes para po -

der poner en movimiento el drgano jurisdiccional.

Este estfmulo necesario para poder poner en movimier-
to el aparato jurisdiccional es el "Derecho de accidn". Es un
punto que trataremos de explicar de la mejor manera sin apar -~
tarnos de la gran variedad de corrientes doctrinarias que se -

han propuesto a este respecto.

Comenzaremos por definir que es el Derecho de Accién~

diciendo de este que es:

"La facultad de pedir de los drganos jurisdiccionales

la aplicacién de las nomas jurfdicas a casos concretos, va =
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En los primeros tiempos del Derecho Romano las dos =

acepcionas tradicionales de la accién son conocidas con los -
nombres de teorfa de la Accidn Derecho y de la accién Medio; -~
de acuerdo con 1la primera, "La accidn es el Derecho Material ~
en movimiento es decir en cuanto a exigerncia que se hace valer
ante los tribunales, a fin de conseguir el cumplimiento de la-
obligacién carrelativa. EL concepto anterior contenido en las
Institutas, fué duramente criticado por los mismos comentarisw
tas de esa época, quienes .sostuviemn la tesis de que la Ac -
cidn es, en realidad, 'un medio a obtener, a través de un pro- -
cedimiento judicial. El reconocimiento y satisfaccidn de las b-

facultades legales que nos pertenecen'"., (45)

Toda vez ~que ya fue expuesto el concepto del Derecho
de Accidn, pasaremos a exponer las teorias mis importantes -
acerca de este controvertido concepto y que son las siguien -

tes:

TEORIA DE NICOLAS COVIELLO.- La accidn puede definir-

se, segin Coviello, como:

(44) Garcfa Miynez Eduardo. Introduccién al Estudio del Dere -
cho, Ed. Porrda Edicidn Vigésima sexta, México 1977 Pag.-
77.

(45) IDEM, phg. 230.
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"La Eacultad_de 1."“ ocar J.:'a';y iutgrridadndel_ﬁstado para —

la Detensa de un Derecho"

. “Pem es neceaamo vdlstlnvulr 'la accxdn como potercia
lidad y cocmo acbuac:uSn. En prlmer aspecto confindese con el De
recho sub;petxvo vy casi pasa 1nadvert;da; en el segundo, en cam
bio, se destaca con tanta claridad que parece tomar vida propia
Yy es que en el segundo estudio de la defensa del Derecho amena
zado o violado es necesaria, cosa que no ocurre en u‘n: brinci -

pio. La accidn no posee existencia independiente, sino que es-

simple funcidn del Derecho subjetivo.

"Tal es o no dndario, en el estudioc potencial, en que-
ninguno podrfa ver en ella una entidad distinta del Derecho;—-
constituye un elemento del mismo, forma parte de su contenido,
pero nada mis. Tan cierto es esto, que algunos han hecho deri
var el nacimiento de la accidn de la violacidn del Derecho. En
el segundo estudio e€s claro también que la accifn es la misma-
facultad abstracta que se detemina y concreta, por lo tanto,-

ni siquiera entonces puede verse en ella un nuevo Derecho". --

( 46)

Para el Derecho en general la accidn es, por consi -
guiente, un elemento del Derecho, que sflo se destaca cuando -
este es amenazado o violado, desde el punto de vista procesal,

en . cambio, es un mero hecho a saber: el ejercicio de la facul-

(46) IDEM p&g. 230 y 231.
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tad jurfdica, a‘h'c":irfaf bien, ‘el Dyér,echoi no
existe, tieme 'l:"a yligacidn' de ‘declarar:que.

dada.

a accidn es infun

TESIS DE HANS KELSEN.- "Este autor llega a conclusio -
nes muy semejantes a las de Coviello, quiéh ’estima‘ que el De
recho subjetivo no puede concebirse independientemente de la -
facultad de pedir de los Srgamos jurisdiccionales la aplica -
cidn del acto coactivo, en aquellos casos en que el obligado -
hafaltado al cumplimiento de su deber. Si la ley no hace depen
der de la declaracién de voluntad de un particular la imposi -
cidn de las sanciones que la propia ley sefiala, no hay, astric
tamente hablando . derecho subjetivo Es incuestionable que el -
derechohabiente tiene la facultad de reclamar del obligado el-
cumplimiento de su obligacidn, como tiene la de exigir que se=-
le sancione en caso de inobservancia; pero no se trata de dos-
derechosdiferentes, sino de un derecho en dos relaciones dis -
tintas. La primera facultad sflo puede ser considerada como =
elemento de un derecho subjetivo, en cuanto a la segunda e€xise
te. 0, expresado con otras palabras; si no hay accidn tampoco-

hay derecho Subjetivo.

"En relacidn a lo expuesto; que la facultad correlati-
va de las llamadas obligaciones naturales no es, de acuerdo <«
con la tesis que examinamos, un verdadero derecho, ya que el -
pretensor no puede pedir, en caso de incumplirse, que se sancig

ne al obligado; pero como ya hemos. visto c6mo el Derecho a la~
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contrarlo, el del Derecho de contrad10016n" (47)

TEORIA DE LA ACCION COMO DERECHO ABSTRACTO .- "El De -
recho de cada ciudadano, como tal, de pretender del Estado el-
ejercicio de su actividad para la satisfaccidn de los intere -
ses amparados por el derecho,-dice Hugo Rocco-, se llama dere-

cho de accidn®. (48)
Este Derecho tiene las siguientes caracterfsticas:

1) Es un Derecho subjetivo miblico, porque es 'oorrelg
tivo de una obligacién impuesta a ciertos drganos del Esté(b.-
Tales §rganos denomfnense jurisdiccionales, y su actividad con
siste en aplicar nomas gener:ale.s a casos concretos, para la =

satisfaccién y tutela de los intereses que &stas protegen.

(47) IDEM pis. 232

( 48) Hugo Rocco, Derecho procesal Civil, Trad. de F. de J. =
Tena, México, 1939, Pig. 152 citado por Garcfa Mayrnezr -
BEduardo Op. cit. pdg. 237.
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2) Es relativo, porque corresponde a uﬁa:qblig;{ci;fn -

especial deunapersona individualmente dete'mu'.nédak‘(es decir,-

el Estado representado por sus drganos).

3) Es abstracto, pues puede ser ej erc:.tado por cual -
quier persona, aun cuando no tenga un Derecho matern.al qu.e ‘ha-
ce valer. No se trata de un Derecho frente. al adversam.o, ‘sino

de una facultad correlativa de una oblz.gac:uSn estab’al. 5

!

Es posible, en consecuencia, el ejercicio del Dere

cho de accidn por quien afime, indebidamente ser titular de

[}

un Derecho substancial pues para expresarlo con mayor exacti

tud, derecho-a pedir la prestacidén de la funcién Jurisdiccio

nal.

"Esto ocurre cabalmente en el proceso de declaracidn.
Aquf el interés que constituye el contenido del Derecho de ac-
cidn consiste en obtener del Estado la declaracién de lo que —
es Derecho en el caso concreto, y no la declaracidn del Dere -
cho de un modo m4s bien que de otro. En la cadena de los fines
perseguidos por el actor, el de obtener una sentencia favora -
ble es el fin remoto que el Derecho no toma en consideracidn -
en modo alguno; pero el fin préximo, o sea el interes que ¢ni-
camente el Derecho protege, e¢s el de obtener una sentencia, es
decir, la declaracidn sobre una relacién incierta. 38lo de es-
te modo se explica que el Derecho de accidn pueda corresponder

también al que no tiene el Derecho material, y sflo asf{ puede-
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darse al proceso una base autdnoma, independi ente del Derecho-

privado. La Intlma razdn de esa autonomfa reside precisamente-

en la natu le a,"secundar:.a y abstracta del interés que forma-

el contenldoi substanc:xal del Derecho de accidén.

"En los téminos de esta difundida doctrina accién es
-simplemente el Derecho, separado o independientemente de la fa
cul tad material, de pretender un pronunciamiento jurisdicecio -~
nal en torno a una relacién jurfdice controvertida, esto es, =
de pedir del Estado la solucidn jurisdiccional del litigio. -
Compete semejante derecho a cualquier persona, no necesaria ==
mente, pues, a quien apoye su ejercicio en una facultad mate -
rial que en verdad exista y que se halle realmente vulnerada,=-
comprimida o puesta en duda, de ahf el calificativo de Derecho

abstracto .

tCouture indica que la accidn es El poder jurfdico =
que tiene todo sujeto de Derecho, de acudir a los drganos ju -
risdiccionales para reclamarles la satisfaccidén de una preten-~

sién .

"\ semejante corriente opone Chiovenda que el Dere -
cho de obrar que corresponda, no a quien tiene la razén, sino-
a cualquiera que crea tenerla, no es un Derecho subjetivo, si-
no una simple facultad jurfdica. Y no es esto lo que entende -~

mos por accidn cuando decimos "X" tiene accidn." (49)

(49) Garcfa Ramirez Sergio, curso de Derecho Procesal Penal -

Ed. porrfa, Edicién México %981 plg. 183.
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TEORTIA DEL DERECHO CONCRETO A TUTELA JURIDICA.- Los - L

partidiarios de esta doctrina no creen que la accldn debe'ser—_ :
considerada como un Derecho abstracto, que corresponda a cu.al-'
quier sujeto por el simple hecho de tener personalldad Jur_:td.l.-
ca. Para que quepa hablar del Derecho de accidén es necesa‘ri'a -
la concurrencia de un conjunto de requisitos, tanto de orden =
substancial como de orden procesal. Estos reciben, respectiva-
mente, las dominaciones de "condiciones de la Accidn y presu -
puestos procesales. La accidn sélo puede pertenecer a quien =
tiene una facultad de fndole material, y es siempre Derecho -~
concreto a la tutela jurfdica del Estado. TrAtese de un Dere -
cho subjetivo piblico, frente al cual encontramos la obliga =
cidn de los 8rganos jurisdiccionales de prestar esa tutela mew

diante una sentencia favorable." (50)

"A esta doctrina que concibe la accién como Derecho a
sentencia a sentencia favorable, puede equiparse el concepto -
de Bulow que ve en la accidn un Derecho a sentencia justa. El-
Derecho del ciudadano para con el Estado es el de obtener jus-
ticia; v a ese Derecho corresponde la obligacidn estatal de ad
ministrarla, mediante sentencia que represente la aplicacién -~

verdadera y justa del Derecho objetivo". (51)

(50) Garcfa Maynez Eduardo, obra citada pfgs. 240 y 241.

(51) Dos Reis, Proceso Ordinario e Sumario, pfg. 126, t. I. =
Citado por Garcfa Maynes Eduardo op..cit. plg. 241.
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"‘Bn_ cpntréste con la postura procedente, Muther ela -~
boré un cqﬁéepbo 'aﬁtbnomo de accidn, entendida esta como un de
recho subjetivo piblico que corresponde al ciudadano a quien -
asiste larl;azén, para que el Estado le conceda su tutela jurf-
dica mediante semtencia favorable al respecto, Goldschmidt de~
fine a la accién o Derecho de obrar procesal (con su conteni-
do de pretonsidn de sentencia) -como Derecho pdblico subjetivo
dirigido contra el Estado para obtener la tutela jurfdica del-

mismo. Mediante sentencia favorable .

"Segdn Calamandrei, la accidn es un Derecho subjetie
vo auténomo (esto es, tal que puede existir por sf mismo, inde
pendientemente de la existencia de un Derecho subjetivo sustan
cial), y concreto (esto es, dirigido a obtener una determinada
providencia jurisdiccional, favorable a la peticién del reclaw-
mante) . Esta tesis posee la dignidad de haber reconocido el -
cardcter autdnomo de la accidn. A ella se asocia con la tesis—
de la relacién jurfdica de Bulow, el origen del moderno proce—

salismo cientffico.

"En contra de esta définicién se han esgrimido igual -
mente, densos argumentos. En efecto, se dice que con ella que-
da sin explicacidn la hipdtesis en que la accidn carece de fun
damento material y la sentencia debe ser, por lo mismo, desfa-
vorable. De esa manera, se hace depender el Derecho de actuar-

de la existencia de la facultad material cuya tutela se pide.

Chiovenda sobre el particular infoma: "puede ponerseo
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en duda que exista un Derecho a la tutela ju;?igjica ,cohppa el -
Estado, lo cual supondriaun conflicto de “inte'ré'sés"enﬁxf_‘e';el Es
tado y el ciudadano, mientras que conceder razén a quien la —

tiene es interés del Estado mismo. (52)

TEORTA DE LA ACCION COMO DERECHO POTESTATIVO.- (Weis~
mann, Chiovenda) El Derecho subjetivo es segun Chiovenda 'ifLa -
expectativa de un bien de la vida, garantizada por la volun —

tad del Estado™. (53)

"El procesalista Italiano da el nombre de bien al -
‘goce de una cosa exterior'. La ley puede garantizar el goce -
absoluto (propiedad), o simplemente el relativo o limitado =
(desmembramiento de la propiedad: uso, habitacidn, usofructo,-
etc.) otras veces, el bien jurfdico consiste en la posibilidad
de realizar cierta actividad respecto de una cosa ajena para =
el mejor goce de la propia; o en la actividad de otro en cuan—
to se dirige a procuramos una utilidad detemminada (obligacio
nes de hacer y de dar) o por dltimo, en una abstensidn de los-
demfs, si dicha abstensién nos pemite el mejor soce de un ~—

bien que nos pertenece.

1A los Derechos absolutos de carfcter privado suele ‘-

darseles el nombre de reales, a los relativos se le conoce con

(52) Garcfa Ramirez Sergio. Curso de Derecho procesal Penal Ed.
Pornia, México, pig. 182.

(53) Jose Chiovenda, citado por Garcfa Maynes Eduardo, op. cit.
plg. 242.
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la denominacidn de personales pem, al 1a(b de éstos, que en -
todo caso son correlativos de clertos deberes (generales 0 @s~

peciales) de determinadas personas, ex:L' te_r—dz.ce Chiovenda~ La

categorfa de los potestatiwvos, cuya caracteristlca esencial -

estriba en que, frente a ellos ‘no- encontramos un deber corres—

pondiente de otra. persona tales'D‘ chos constituyen un mero -

poder jurfdico, es: dec:.r, se""re 2lven en la facultad de pro -

ducir un efecto de Derecho,’ 's:Ln quevla persona que sufre éste—

se halle obllgado con el b:l.tular.,

"Estas facultades son diferentes entre si, ya sea por—
las condiciones a que se hallan subordinadas, ya porque algu -
nas se ejercen mediante una simple declaracidn de voluntad, y-
otras con la necesaria intervencidn del Juez (sentencia consti
tutiva) . Pero todas tienen de comin la tendencia de producir -
un efecto jurfdico en favor de un sujeto y a cargo de otro, el
cual no debe hacer nada, ni siquiera para librarse de aquel -
efecto, pemaneciendo sujeto a la actuacién. La sujecidn es un
Estado jurfdico que no exige el concurso de la voluntad. del su

jeto ni de ninguna accién suya.

"El Derecho de accidn es, segin Chiovenda, del i smo- -
tipo que los anteriommente enumerados, ya que se resuelve en —
el poder jurfdico de dar vida a la condicién para la actuacién .
de 1la voluntad de la ley, sin que el ejercicio de ese poder en
gendre obligacidn alguna a cargo del demandado, lo anterior -~

significa que el ejercicio del Derecho de accidn es, en muchos
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casos, condicidn indispensable para que el cumplimiehtio coac -
tivo de determminadas obligaciones pueda lograrse. 0, expresado
en otro giro; la actividad de los érganos sancionadores no -
siempre es desplejada de oficio. Pbr regla general, requiérese
que los particulares, ejercitando su Derecho de accidn la pro-
voquen. En tal hipdtesis, ese Derecho constituye un poder jurf
dico condicicnante de la funcidn jurisdiccional, y produce una
serie de efectos que pasan sobre el demandado, pero sin engenw

-

drar a cargo del mismo ningdn deber.

"El Derecho de que hablamos es aitdnomo, ya que puede
existir desligado del Derecho a la prestacién. Lo anterior no-
significa por supuesto, que ;lo haya relaciones muy estrechas -
entre las mencionadas facultades, pues ambas se dirigen, como
hemos dicho, a la misma voluntad concreta de la ley que garan-
tiza un bien detemminado, y tienden a la consecucidn de este =~
mismo bien, aunque por caminos y medios diferentes. De aquf =
que, satisfecha una obligacién mediante la prestacién del obli

gado, se extingue la obligacidén". (54)

En relacidn con la teorfa expuesta, Sergio Garcia Ra-
mirez manifiesta:

"Constituye Chiovenda su teorfa sobnre la 'base'de lo s~
Derechos potestativos, primeramente estudiados. Asf explica su

punto de vista.

(54) Garcfa Maynes, op. cit. pig. 243~244.
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: "En muchos casos la- ley ‘concede ‘a alguno elrpoder dew-

u voluntad en la oondlc16n ju

ue - de ser per=

Itd,l,o" ‘de "po -

nd:L cién para

"Expln.ca tamb:.én 'Chlovenda la relac:.dn que med:La entre

el Derecho ob;)etlvo,‘po fu.n'a parte y 105 vInculos de obllga -
cién y de accidn, por 1a otra. dada la voluntad concreta de -
ley o Derecho objetivo que garantiza la consecucidn de- un’ bien,
tal garantfa puede obtenerse mediante la prestacién de:u_n;obbl_z_'._
gado, y en tal caso existiri Derecho subjetivo a la prestaciGn
(obligacién), o bien puede obtenerse en su defecto, "co;i-vilos -
demfAs medios posibles en el proceso del tiempo y del‘].\;lgé‘r“, -

y aquf es donde surgiri el Derecho subjetivo de Accién. .

"Para que la accién exista, han de darse 3 élemlen‘tos—

en el pensamiento Chiovendiano:
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Los sujetos activo y pasivo, e‘s:‘ton,es‘,‘: aquél a quien —
corresponde el poder de obrar, de un lado, y aquél frente al =
cual corresponde el deber de obrar, de otro; una causa eficien
te o causa petendi, que se concreta en un interés, fundamento=-
de la accidn, desarrollado en dos elementos: un Derecho yun es
tado de hecho contrario a este; y el objeto, lo que se pide o =
petitum, tanto inmediato, que es la actuacidn de la ley, como-
mediato, que es aquél para cuya consecucién se pediri dicha -
atbtuacidn. La tesis del Derecho potestativo ha sido constante=-
mente 6riticada, sosteniendose que a través de 1a accidn no -
ejerce el Estado una facultad, sino cumple un deber. Esto, des
de luego por lo que respecta a la accidn penal, que tampoco se
destina a un adversario; el acusado, seiiala Flo rién, ha de su-
frir actos de coercién; no permanece siempre inactivo, por -
lo tanto. Esto dltimo constituye un verdadero deber jurfdico.-
Ahora bien la obligacidn correspondiente al derecho de actuar—

incumbe al Estado, que es ante quien se ejercita tal derechot.

(55

En resumen de las teorfas expuestas, considero de ma-
nera y sugerencia personal que la teorfa que mas se apega a =
los lineamientos seguidos en el presente trabajo acerca del im
pulso que debe de tener la jurisdiccidn es la teorfa de la ac~
cidn como Derecho potestativo; doctrina misma que en su expo =-
sicidén hace un estudio sencillo y claro del Derecho de accidn,

asf como también nos aporta los eclementos necesarios que debe=-

(55) Garcfa Ramirez Sergio, op. cit. pigs. 183 y 184.
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contener dicho figura de la accidn, para que esta pueda lle -~
var a cabo el fir; primordial y determinado de pedir del Esta -
do 1g solucidn de los litigios; pero para que esto suceda han-
de darse los tres elementos enunciados en la tesis de Chioven-
da que son aquél a quien corresponda el poder de obrar, de un-
lado, y aquel fx:ente al cual corresponde el deber de obrar, =

del otro; una causa eficiente de accidn, que se concrete en un

interés, desarrollada en dos elementos.'un -Derecho :

con el objeto de pedir la actuac:.dn de la ley"bo

Organos del Estado.
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e) .~ NATURALEZA JURIDICA DE LA JURISDICCION

Pdlri;lo’ q&e respecta a este punto cabe mencionar.el-
penSamj.ent‘AA)?':de_lrinn'linente doctrinario Ugo Rocco, en su Dere -
cho procesal 'Civil, sostiene: "que la ciencia jurfdica fb:da-
via no ha r‘esﬁ.elto el problema de la naturaleza de la jﬁris -
diccién" de lo manifestado se desprende el complejo estudio -

de la naturaleza jurfdica de la jurisdiccidn que es tan am =~

plio como el concepto mismo, ya que_ en el sentido normativo
jurfdico la naturaleza de la palabra jurisdiccidn ha dado cau
sa a muchas teorfas y se han expueste varias posturas doctri-
nales que enseguida veremos, desde la mds simple hasta la mds
compleja, ¥y corlno es considerada esta figura en nuestro dere -

cho positivo mexicano.

Para José& Becerra Bautista la naturaleza de la ju -

risdiccién consiste:

"En .que es una actividad soberana por la que eIES-
tédo Juez traﬁa de realizar la vigencia efectiva de la noma-
juridiba violada o desconocida por los particulares y como -~
emanacidn de la soberanfa del Estado, debe de partic:i.par_' de -

1
sus caracteri{sticas.

"Por lo tanto, implica deberes conferidos por el or
denamiento jurfdico, seflorfio o potestad de querer y poderes -
adecuados para realizar la voluntad que tiende a la satisfac-

cidn de necesidades indibitas en esos deberes." (56)

(56) Becerra Bautista José, El Proceso Civil en México, Edite
rial Pornia, Primera Edicidn, México 1982, pig. 7.
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_Dice Alfredo Rocco, "Bl Estado tiene,para 1la conse - =

cucidn de sus flnes,sobre 'codos los mJ.embrvos de la colectivi -

dad un poder supremo, ‘un senor.fo, al que corresponde en los =~

partn.culares u.n ‘estado de su.bord.mac:uSn o dependencia. Esta re
lacién de soberania y de vasallage, ‘que ‘en otros tiempos era -
una relacién de mero hechb, se har.‘.transfomado en el Estado mo
delo en una relacién jurfdica, en cuanto el Estado regulando -
‘con nomas generales su conducta frente a los particulares, o-
sea, tutelando afn fremnte ;a sf los intereses particulares, ha
sometido a limitaciones el ejercicio de dicho poder. Sin embar
go el Estado reconoce Derechos subjetives de los particulares,
lo que implica, en deteminadas circunstancias que el Estad -
esti obligado a hacer y en otras arno hacer." (57):

Cipriano Gémez Lara aporta sus J.deas en . relac:uSn ala

naturaleza de la jurisdiccién de la slgu:.ente manera.

"Entendemos a la jurisdiccién como una funcidn sobe -
rana del Estado, realizada a través de una serie de actos que-
estan proyectados o encaminados a la solucidn de un litigio o=
controversia, mediante la ablicacidn de una ley general a ese-

caso concreto controvertido para solucionarlo o dirimirlo.

"Es conveniente, por otro lado, dejar asentado que la
jurisdiccidn esta comprendida dentro del proceso, por Que no -

puede haber proceso sin jurisdiccidn y, a su vez, no puede ha-

(57) IpmM.




haber jurisdiccidn. sin ‘~éc'ci6-h.f a1 Jurl d.:.cc16ny a la accién,

no se les puede conceblr 1a un a, por.que la accidn

aislada no puede d.arse v 1a juridisdiccidn’ no se concibe sino-

a través del acto pmvocatorlo de Sii\’a' ‘el cual es precisa-
mente la accidn. Adver’clmosfde que ~el concepto de la-
jurisdiccidn no solo pertenec' .a-‘;c:.;l}ncia procesal, sino ==
también a 1a teorfa del Estado o séﬁi"'él mismo concepto del Es
tado, por una parte, y el concepfb de la soberanfa, por la =

otra.

"Desde el punto de vista 1ldgico jurfdico, el Estado «
es un ente fictico creador e imponedor de un orden jurfdico. =
La soberanfa, que esta intimamente ligada con el Estado, con =
siste precisamente en el poder de creacién y de imposicién del
orden jurfdico. Es claro que los dos conceptos anteriores pre-
tendemos enfocarlos desde el punto de vista estrictamente ju -

rfdico." ( 58)

Para el ejercicio de la jurisdiccién no estén 1llama-
dos en el Estado moderno los drga_mas superiores del poder; -
ellos y cuantos le mdeaﬂ estén privados de toda intervencién-
enn las funciones de justicia. Hoy no existe lo que se llama =~
justicia de gahinete. El poder judicial, por el contrario se =
le ha entregado a Srganos especiales del Estado, é&stos son los
tribunales. De la posisidn en que se coloque dentro del Esta-

do, depende en gran parte el que la justicia se administre co-

(58) GSmez Lara Cipriano, Teorfa General del Proceso, Ed.
U.NeAM., pig. 111, México 1983.
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mo es debido.

Ahora bien, la nota fundamental de la nat’:ur;;‘l‘e'za;’jux‘é
dica de la jurisdiccidn en el derecho moderno, y desdeﬂ el pun=
to de vista jurfdico, nos parece dada por las ideas de poder -
(o facultad, o potestad) y deber.

El fundamento jurfdico de tal concepcidn jurfdica=fa-
cultad-deber nos parece muy visible en el derecho positivo, =

.por lo que hemos de comentarlo brevemente.

"Asf una primera corriente negd la existencia de la -
jurisdiccién como actividad auténoma y distinta de las funcio=-
nes de hacer el derecho (poder Legislativo) y la de aplicarlo-
(poder ejecutivo) y le atribuyé un quehacer complementario a =

la tarea administrativa.

"0tro grupo de autores que sf consideraron a la ju =
risdiccién como una potestad del gobierno y sostienen concep -
ciones miltiples, desde el punto de vista material, que a su =
vez la define atento su objeto, su finalidad o su estructura ;-
tomando como base el criterio formal, ahora a partir de la or-
ganizacién de la autoridad de que emana, o segdn su procedi =~
miento, o por #ltimo, se ha sostenido que la naturaleza jurfdi

ca es una facultad-deber de un 8rgano gubernamental para ad =
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ministrar justicia". (39)

>Consecuentemente, el poder o facultad nace de la esen
cia de todo tipo de organizacidn estatal y sefiala un monopolio
como atributo de su Soberanfa. Respecto a la Soberanfa, el pro
fesor Hernando Devis Echandia; hace un profundo estudio del te
ma y postula que la naturaleza de la jurisdiccién debe enten -

derse como derecho y como deber del Estado.

"Como una emanacidn de su Soberanfa, el Estado ejer -
ce la funcidn de administrar justicia, a través de los funcio-
narios del érgano judicial, para lograr asf que las normas ju-
rfdicas que conforman su organizacién misma y regulan las si -
tuaciones de los asociados, de las entidades pdblicas en que =
aquél se descompone y de &1 mismo adquieran vida y realidad pa
ra cada uno y en los casos concretos, gracias a lo cual es po-

sible mantener la amonfa y la paz sociales.

"Esa funcidn soberana del Estado tiene dos aspectos:-
Primero .- Constituye un derecho pfiblico emanado de aquella, re
vestido por lo tanto de su imperium, del cual son sujetos pasi
vos no solamente los ciudadanos del respectivo pafs, sino cual
quiera otras personas que pemanente o transitoriamente estén-
en su territorio, quienes tienen la obligacidn de someterse a=
la jurisdiccién de aquel para ventilar sus litigios, responder

por sus actos, darle certeza jurfdica a ciertas situaciones, =

(59) Diccionario Jurfdico, Tomo V, Ed. Instituto de Investiga=-
ciones Jurfdicas U.N.A.M. Primera Edicién.
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buscar el amparo de su libertad y reclamar del mismo Estado =
el cumplimiento de ciertos deberes y el respeto al orden jurf-
dico superior (normas de la Constitucidn o Ley Suprema} ; sesun
do.- Representa simultfneamente un deber pdblico del propio Es
tado de cumplir la funcidn jurisdiccional cuantas veces ocurra
un hecho o an acto jurfdice que reclame su actividad, sea 1fci
to o ilfcito, voluntario o involuntario, de particular o de =
funcionario oficial o inclusive de una de las entidades pibli=
cas en que se subdivide su organizacién constitucional y admi-
nistrativa. Es decir, el Estado -~tiene el derecho de exigir -
el sometimiento a su jurisdiccidn y tiene el deber de cumplirw
el servicio pdblico jurisdiccional a toda persona que lo nece-

site o simplemente lo desee’.(60)

Se infiere de 1o dicho al respecto que la natu =
raleza jurfdica de la jurisdiccién es eminentemente piblica, -
solo el Estado la ejercita y de ello deriva su cardcter. predo-

minante. O como sostiene €l maestro Eduardo Pallares.

"La Jurisdiccidn se dice péblica, ya por razén de su-
causa eficiente, porqug- emana de autoridad pdblica; ya por
razfn del sujeto porque quiten la ejerce es persona pidblica, ya
por razédn del fin porque se dirige a la conservaciﬁn del ofden_

y de la utilidad péblica".(61)

(60) Devis Echandia Hermmando, Revista de la Facultad de Dere =
recho, Tomo XXIII, U.N.A.M. México 1973. pdg. 363.

(61) Pallares EDuardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil ~
Ed. Porrda S.A. Novena Edicidn, México, 1976.
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Confor-me a,nuestro rénu.men legal la jurisdiccién en -

materia penal ‘es- por ‘esenc‘ : nstltucuSn de orden pdblico,
porque en nuestra orgam.zac:ufn Constltuc:.onal es Funcidn de -~
uno de los poderes del Esbado, 0 sea del poder judicial, tanto
en el orden federal como en el de los Estados y de ahf que no-
pueda se delegada por ningin concepto a los particulares, y =
que de acuerdo con el Cddigo de procedimientos penales para el
Distrito Federal; rige el principio que no se autorice prérro-
ga ni renuncia de ella, lo que significa, por supuesto, que =
los tribunales estén impedidos para encomendar a otros la pric
tica de diligencias que no estén en condiciones legales de rea

lizar por si mismosa

La restriccién de la defensa privada impuesta, entre-
otros motivos, por razones de necesidad social para mantener -
la paz entre los hombres y asegurar la vigencia del ordenamien
to jurfdico. pre~establecido’ trae, como 18gica consecuencia, =

que el Estado asuma el ejercicio de la jurisdiccidn.

La tutela de los derechos subjetivos pdblicos y priva
dos, constituye en la actualidad una funcidn eminentemente pd=
blica ejercitada por el Estado. S8lo en los casos excepciona -
les que el derecho positivo establece, fundado en la razonable
presunsién de que el auxilio de la autoridad podrfa llegar de-
masiado tarde, le es permitido al individuo hacerse justicia -

por su propia mano.
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En los demis casos, y cualquiera sea la fndole del =
conflicto, compete al Estado el ejercicio concreto de aquella-
funcidn, a la que se hallan sometidos tanto los particulares,-—

como sus propios agentes. (0rganos Pdblicos).
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f) .— Fundamento Legal

El. fundamento legal se refiere a }.é:if_;cﬁiﬁad o potestad
que en forma intrfnseca y general puedaxi téner"ﬂ];os. drganos ju.~
risdiccionales (autoridades ju'diciales);, ‘para intervenir en la’
resolucién de los conflictos, en razdn de la entrega hecha a su
favor por el Estado par impartir justicia, pero, ;de ddnde pro=-
viene, cual es el fundamento de esa facultad o potestad de que-
gozan los drganos jurisdiccionales unipersonales (Jueces), y =
drganos colegiados (Magistrados) para conocer y solucionar 10s-

conflictos; para absolver o para imponer ' alguna pena?.

No es ffcil precisar cuiles sean los fundamentos de =~
la jurisdiccidn. Muchos autores han escrito largamente sobre —~
lo que consideran como los fundamentos. filosdficos de esa po —
testad y las opiniones varfan de acuerdo con las épocas, con =
las inclinaciones politicas religiosas o filoséficas de quiew—

nes han estudiado &sta cuestidn.

Asf la jurisdiccidn no es una actividad dirigida a =~
la creacién del Derecho. La atribucién a los drganos jurisdigc
cionales de la potestad de crear nomas jurfdicas en cada caso
concreto, establecerfa una peligrosa confusidn de poderes. El-

Juez aplica, no crea, el Derecho.

El sistema jurfdicom~polftico mexicano no permite la =
conversidn del Juez en Legislador. En éste sistema, es decir - °

dentro de nuestro derecho, el Juez esti considerado como un =
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servidor y su misién, consiste en aplicarlo, no en crearlo.

risdiccional. Creacidén y aplicacidén del Derecho son,—'pue_s &eﬁ
tro de nuestro sistema jurfdico polftico, dos a‘ct‘ivirdadéé}én:—
comendadas a drganos de distinta naturaleza. La creaci’Gn"‘cd -

rresponde al Poder Legislativo, la aplicacién al Poder Judi -

cial.

Ahora bien, el sistema jurisdiccional de un pafis -
deriva de las nosmas constitucionales porque, como hemos vis-
to la jurisdiccién es actividad soberana del Estado, por con-
siguiente en nuestro sistema Jurfdico Constitucional la jurig

diccién emana de los siguientes artfculos constitucionales.

Articulo 13 Constitucional.. "Nadie puede ser juzga-
do por leyes privativas ni por tribunales especiales. Ninguna
persona o corporacidn puede tener fuero, ni gozar més emolu =
mentos que los que sean compensacidn de servicios piblicos y-

estén fijados por la ley".

En comentario a lo mencionado diremos que la ley de
be ser general, abstracta e impersonal, o sea, es necesario que-
prevea situaciones no referidas auna persona en particular. La

constitucidn prohibe juzgar mediante leyes privativas o es —-
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peciales, es decir, por disposiciones gue no tengan las carac-
terfsticas seitaladas. Tampoco pueyde ser juczgado por tribumales
especiales. Todos los jueces y tribunales tienen fijada su =
competencia y jurisdiccidn en normas jurfdicas, esto es, en -
disposiciones generales abstractas e impersonales. De esta ma-
nera queda establecido siempre qué autoridad es la competente-
para juzgar los actos previstos en las leyes, a fin de resol -
ver las situaciones que sepresentan en la prictica. Los drga-
nos jurisdiccionales tiemen cardcter permanente, mientras una-
disposicidn legislativa no modifique si competencia y organi -

zacidn,

Artfculo 14 Constitucional.~ "Nadie podri ser priva-
do de la vida de la lihertad o de sus propiedades o derechos,-
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente -
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterig
ridad al hecho.

"En los juicios del orden criminal queda prohfbido im-
poner, por simple analogfa y aun por mayorfa de razfn, pena al
guna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable -

al delito de que se trata.

"En los juicios del orden civil, la sentencia defini =
tiva deberf ser conforme a la letra, o-la interpretacidn jurf-
dica de la ley, v a la falta de 8sta se fundarf en los princi-

pios generales del Derecho".



- 61 -

En relacidn a este artfculo la proteccidn jurfdica-
otorgada al hombre en su vida, libertad, propiedades, posesio
nes y derechos, es relativamente reciente en la historia; sur
gid porque con demasiada frecuencia las autoridades, arbitra-
riamente, abusando del poder y sin prc;)c;eso alguno, imponian -
a los gobernados las mds duras penas y estos carecfan de me -

dios jurfdicos para defenderse.

El artfculo 14 no solo reconoce y establece un con-
junto de Derechos, sino que por su generalidad es también --
base y garantia para hacer efectivos por medio del juicio de=-

amparo, todo lo que la Constitucidn otorga.

El artfculo mencionado, por contener las anteriores
garantias protectoras de la persona y de sus derechos, es ca
racterfstico de un régimen respetuoso, como el nuestro, de la
libertad. Es regld general, propia de la forma de gobierno -
que tiene nuestro pals, el que la autoridad - peder piblico -
sélo pueda hacer lo que la ley le autorice, en tanto que los-
particulares {los gobernados) estin en libertad de efectuar -
no sélo todo aquello que la ley les permita, Sino también lo-
que no les prohiba. En ambos casos, antorizacién para gober-
nantes y prohibicidn para gobernados deben constar expresamen

te en las leyes.

Artfculo 16 Constitucional.- "Nadie puede ser moles
tado en su persona, familia, domicilio papeles o posesiones,si

no en virtud de mandamiento eScrito de la autoridad competente
que funde y motive la causa legal del procedimiento’.



Durante s:.glos, el capm.cho del vobemante fue la me-

as, sin existir nin

gin mot:.vo fundado

ns:.glada en’ la pr:\.mera parte de este ar
t:fculo, asf,, como la: que establece gl 14 son la base sobre la -
que descansa el pmced:unlento judicial protector de los dere -
chos del hombre. Es absoluta la prohibicién de ocasionar mo =
lestias a la personas, a sus familias, papeles, o posesiones =
si no es con una orden dscrita, motivadary fundada en una dis-
posicién legal y expedida por una autoridad que de acuerdo con
una Ley en vigor tenga facultades expresas para realizar di ==

chos actos. .

Artfculo 17 Constitucional.~ "Nadie puede ser aprisio
nado por deudas de cardcter puramente civil. Ninguna persona-
podri hacerse justicia por. s;t misma,‘ni .ejercer violencia para
reclamar su derecho. Los trlbunales estaran expeditos para ad

ministrar Justlcl.a en’ 105 plazos Y téminos que fije la ley, -

su servicio _setfé ,ﬂ,quedando en consecuencia, prohibidas

las costas judi‘é{i'éije‘s,' P

La segunda parte de este artfculo establece que na —
die debe hacerse justicia por mano propia o emplear la violen-

cia para reclamar sus derechos. En efecto, a fin de que preva
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lesca el orden y la segumdad
viduales y la totala.dad del

1) Ser autdnoma

2) Imparcial :
3) El poder suficiente para imponer obl:.gatonamente
sus resoluciones.
S8lo un 4rgano del Estado puede reunir estas caracte~
rfsticas, y es el poder judicial quien se halla.capacitad pa~

ra declarar, en cada caso, lo que la ley diga al respecta.

Una de las caracterfsticas de toda sociedad civiliza=-
da es precisamente el establecimiento de tribunales en los =~—
que se imparta justicia, es decir, que se de a cada quien lo -
suyo. Por eso en Mé&xico se prohibe el empleo de 7lg,___fr‘};e:z;izf_g-1,:para,

reclamar los derechos propios.

La prontitud y diligencia con que deben proceder los-
tribunales estin ordenadas en este artfculo, asf como su impar
cialidad, pues tienen obligacién de cumplir con”los plazos y -

téminos establecidos por la ley.

Artfculo 21 Constitucional.- nLa 1.mpos1c:u5n de las pg

nas es propia y exclusiva de la autoridad Jud:LCJ.a.l"



- 64 -

7 ~*3"f€:fculo" ’e's'tabl'éc‘e” q\ié' 1la impo si

cidn de las penas es:.prop v xclus:.va de la automdad JudJ. -

cial. Medlant 1 1os Jueces la facultad de im-

poner penas- pon_:lo amente reconoclcbs corno tales

por la ley pun:.tn.v do .(C6d1go Pena]) y en esta fonna-

queda prohibidbf‘ qu autor: d_ades;di.st;.ntas a la Ju.dJ.cJ.al_; pudie-~

ran hacerlo.

Ademis de- 16’ érﬁi‘ci‘ilds nie‘niéii')'na‘dds sefialaremos tam -
bién los artfculos 41, 94, 96 97, 98 99, 100 104, 105 y 107
de la Carta Magna mismos que consagran las facultades y organi

zaciGn, .asf como las limitaciones de la funcidn -jurisdiccional.

Cabe aportar el fundamento legal de cada uno de los -
drganos de la actividad jurisdiccional tanto locales como fede
rales, que se encuentran vigentes dentro de nuestro derecho po
sitivo ¥y que estdn reglamentades por leyes secundarias, que —-
nacen del marco constitucional, mismas que en su contenido es-
pecifican su estructuray funcién, asf como su competencia para
conocer de determinadas controversias que le son sometidas a -
su conocimiento. Estas leyes secundarias también son llamadas-

Reglamentarias:

1.~ Lay Orginici..del Pader Judicial "Federal. .

2.~ Ley Organica de los Tribunales de Justicia del

fuero comdn.
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Por lo que respecta a estas leyes cabe menciohar que
no serfn estudiadas de una manera profunda ya que en el .pfeéeg_
te estudic se tomaron como base del fundamento 1eg_alrf de la ju=
risdiccién los artfculos constitucionales; que son el princi -

pio jurfdico que rige a cada Estado.

Pensamos que el fundamento de la jurisdiccidon radica
en la voluntad ciudadana, en que sean las autoridades judicia-
les las que diriman las controversias que surjan entre los in-
dividuos entre si, o entre el Estado y los individuos y cuya -
voluntad, en uso de la soberanfa popular, qued§ establecido en
la Constitucidn; de igual modo que sSe pudo decretar que fuera=-
el Jurado Popular quien resolviera esos conflictos, o algin -
otro organismo, no es pues, la jurisdiccidn una usurpacidn del
Estado, sino una conformidad de los ciudadanos, para que el pg
der judicial sea, con exclusidn de toda otra autoridad, la que

adninistre justicia en los ramos civil familiar o criminal.

Como ‘caracterfstica especial, diremos también, que -
en materia criminal, el juez, al aplicar el Derecho, lo debe -
de hacer de acuerdo a las disposiciones del C8digo Penal, por-
que siguiendo los principios constitucionales el Juez Penal no
puede crearlo, sino solamente aplicarlo. Por ejemplo (cuando -
€l que viola la norma establecida previamente se¢ adecua al ti~-
po del deli‘to legalmente descrito), fuera de estos casos el -
juzgador no podrd aplicar el derecho y en caso de aplicar el -
derecho y en caso de aplicarlo el juzgador estarfa violando =~
las garantfas individuales que consagra la Constitucién Polfti

ca para todos los gobemados.
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SCOATP IOT U'LO. II,
EL ORGANO. DE LA’ JURTSDICCION

a) = CONCEPTO D

 En- 1os or:{gvenyés ‘del"D'e'_x_" 5 el poder' de. juz-
gar corréspdndia principalmenté al rey s, luego a los cénsu
les y m&s tarde a los .pretores, qulenes al decir el derecho -
tanto podfan crearlo como aplicar unré;r.x;égla' preexistente, con-
secuentemente estos hechos ocurrieron en todas las sociedades-
rudimentarias en las que el jefe, cacique, caudillo, o el go -
bemante asumfa todos los poderes, inclusive el de juzgar. E§
to -trajo como consecuencia, una anarqufa por parte de las per-
Sonas que se encargaban de juzgar y administrar justicia, ya -
que en esta etapa no se habfa delegado tal facultad a los 6rga

nos jurisdiccionales como sucede actualmente.

Tal facultad de juzgar le corresponde al Estado, -
quien la ejerce naturalmente por medio de sus drganos, -este de
ber del Estado se transfiere al Srgano cuya actuacMSnpuede su
bordinérla al concepto de accién privada, en el'f‘pr"aici:resrq givirl,‘

y piblica en el proceso penal.

g

En relacidn al tema Carlos Franco Sodi nosvdic::e que~
"El Estado, en virtud de su soberanfa ejercita 1la jurisdic -
cidn; pero, como toda su misién, el Estado la cum -
ple por medio de individuos 1llamados érganos quienes de -

manera especial tratdndose de la jurisdiccidn se denominan - -
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jueces es por tanto, ‘8rgano j

urisdiccional aquiel de ,Hquiénw se -

sirve el Estado para 'cumpllr'

cacién de la ley. El: Juez es{la ‘person

di ccional del estado" (62)

En el pensamiento de Franco Sodi aparece la palabra’’ - "

'juez" pero para que entendamos mejor dicho término es necesa-

rio definirlo:

"Desde el punto de vista etimoldgico la palabra juez—
trae su etimologfa de las palabras latinas JUS Y DEX, nominati
vo poco usado y contraccién de VINDEX como si dijera JURIS VIN
DEX, porque juez es el vindicador del derecho o el que declara

dicta o aplica el derecho o pronuncia lo que es recto o justo.

"Es pues, la persona constitufda con autoridad pibli-
ca para adninistrar justicia, o la que ejerce jurisdiccién con
arreglo a las leyes, conociendo y dirigiendo el procedimiento-
de las causas civiles y criminales, y dicﬁaxido sobfe ellos las

sentencias que crea justas" (6J3

Ahora bien, a los encargados de administra: ng}.lé‘ti-'

_cia suele llamfrseles Srganos jur‘isdicq:ii.»i)nal'e 1 conceptb,:no

(62) El1 Procedimiento Penal Mexicano, Franco—Sod:L Carlos, Bdl—
torial Porrda, Segunda Edicién, Méxlco 1939, pa.g “85
(63) Obregén Heredia Jorge Ob. cit. p&g 225



lleva meliclt,o'fen si la ic crear o establec ‘ei_,_derecho

sino unlc

TAS JUS DICENDI) consxste toda la ‘e

:
0

En el derecho procesal penal, la j ‘dlcclén se
ejerce por los Jueces que pueden ser de hacho (Jurado Popular o~

de derecho (Jueces Letrados). Consecuentemente, el 6rgano ju -

(64) Mancini, citado por, Colfn Sdnchez Guillermo, Derecho Mg
xicano de Procedimientos Penales, Editorial Pormria, Sep-
tima edicidn, México 1982, pig. 130

(65) Francisco Carrara, IDEM.
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risdiccional'poseefla facultad prhnobﬂialfdéF é"'uriSdiécidn -

misma que tienen todas aquellas personas ‘legalment ?éépéces pa

ra decidir controversias Jud101ales y ‘person : b#és por-
haber satisfecho las condiciones: estable

la validez de su nombramiento y,ademés ‘qu

entrado al desempefio de su cargo.
Toda persona fisica que desempeﬁa ei 7 ,

magistrado, goza de la funcién gurxsdlcCLOnalr;peq ﬁquas -

las personas que disfrutan de 3ur15d1cc16n estan capacxtados-—

para declarar el derecho en casos detenmlnados.

Es por tanto, érgano jurisdiccional, aquel sujeto in-
vestido legalmente por el Estado para declarar el derecho en ~
cada caso concreto, es decir a través de la jurisdiccidn sera-

como se manifieste la actividad judicial de impartir justicia.

El juez,ademis, tiene 1mper1o por eso es autorldad, -

a los Arbitros en cambio (Materia szxl s6 1

'es conflere -
la jurisdiccién y no el imperio;

dades.

En nuestro medio jurfdiéb'la'palabb'
dos significados: el primero de ellos y mas general (
cuencia dlremos (LATO SENSU) es aguel que 1o referlm'
funcionario titular de la jurisdicecidn; juez, se dxce, es el -

que juzga, por otro lado y de manera particular'y preclsa)_por
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lo que diremos (STRICTO SENSU), juez es el titular de un Juzga

do tribunal de €ra instancia unipersonal.

.cargue el Regn.sbro Civi

del mismo, quién es ‘ua

tftulo de juez sin tener 1 1tad de juzgar;

mis adecuado llamarle O.fn;.é;dl del"""Rng-s"f;;utbr—VC:L:V,J.i

En el Estado Moderno, la Jurisdiccidn correspornde, ge
neralmente a drganos especfficos de carhcter piblico, cuya po-
testad se deriva de las normas constitucionales precisas que -
establecen la base fundamental de la administracién de justi -
cia en cada pafs. Estos 6rganos son los juzgades o tribuna -

les.

De lo expuesto,a sugerencia personals pensamos que €l-
érgano jurisdiccional es el juez del fuero comin o federal se-
gin los casos sometidos a éste, o como opina el Dr. Sergio Gar

cfa Ramfrez al manifestar que "Los §rganos jurisdiccionales -

pueden ser unipersonales o monocraticos, o bien coleggados,
los primeros estin constitufdos por una sola persona fisica. -
De ello predican ciertas ventajas importantes para el procedi-
miento penal, asf la mayor y mejor posibilidad de inmedi acidn;

con el consiguiente beneficio para la individualizacidén del -
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Justxflcable y, en Su - caSO, de la pena 0. medlda que a este se-

aplique (66) :

“ Por lo tanto, para concluir diremos. que él-iérg’agho';ju

casos de violacidn de las que conceden tal' dere

(66) Garcfa Ramirez Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal, -
Editorial Pormia, México 1967, pig. 139.
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b) .~ CARACTERLSTICAS DEL' ORGANO JU‘RISD’ICCIONAL.

el 6rgano jurisdiccional,

trabajo aportar las ideas m4s importantes qu

tema y que a continuacidn expondremos::

Rivera Silva nos dice que nel érgano que iealiza:la-
actividad jurisdiccional debe ser un drganc especialrpor.‘ci\ti.te la
declaracidn del jus-dicere necesita estar animada de fuerza -
ejecutiva y esto es sélo posible concediendo, exclusivamente -
a ciertos 6rganos, facultades para dictar el derecho. Si to -
dos los hombres fueran revestidos de poder para decir el dere—
cho, se caerfa en la cadtica situacidén de pemmitir que cada -
quien Sé _hieciera justicia por si mismo, lo cual rifie abierta —
miente con el desideraltum del propio derecho. El érgano que -
tiene facultad para realizar la actividad jurisdiccional posee

las siguientes caracter{sticas:

1.~ "EL DEBER.~ Posee un deber en cuanto no queda a-—
discrecién del Srgano el declarar o no el derecho en los casos
que se le presenten; sino que, nombrado para aplicar la Ley -

tiene forsozamente que decidir jurfdicamente todos los casos -
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que quedan bajo su competencia.:

2.-"EL DERECHO .~ El1 6rgaho"ju‘éisaidci'on'alt“'m'see un =
derecho en cuanto que la ley le concede la facultad o) capac:. -
dad para aplicar la ley al caso concreto No se debe tomar de
recho como po testad, sino como facultad 1ega1 Bs éste el sen
tido consagrado en el artfculo 21 constltuc:.onal cuando mani -
fiesta que: 'la imposicidn de las penas es propla y exclusiva-

de la autoridad judicialr.

3.-"EL PODER.-~ El drgano jurisdiccional, posee un --
poder, en cuanto que sus determinaciones tienen fuerza ejecuti
va,es decir, se somete a los individuos a que se refieren sus-
determinaciones, a ciertas consecuencias jurfdicas, indepen ~-
dientemente de que sean o no aceptadas por ellos. EI1 derecho-
lleva en sf{ la nota de la coercitividad, porque de otra manera

no serfa derecho, sino nomma moral o de costumbre".(47)

" . Becerra Bautista le"atribuye como -
carActeres esenciales: la facultad decisoria; la facultad de -
coercifn y la facultad de documentacién. Como ya explicamos ==
las dos primeras, s8lo agregamos que la ifltima significa que-
lo actuado por los drganos jurisdiccionales debe tener £& pd -
blica. Igualmente le atribuye caracteres fomales; la existen-
cia de un érgano especial (jurisdiccional), distinto de los -
otros 6rganos que realizan las’ demis funciones del Estado, -~

pero con posicidn independiente; igualdad de las partes (Audi_

(67) Rivera Silva Manuel, Ob. Cit. Pigs. 80, 81 y 85.
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tur et altera' pars) y un proced_um.ento preestablec:.do con -

formas’ pradetemlnadas Kq ‘ tJ.cen la llbertad de las mis =

mas y. la 1ndependenc1a del Juez

Ademis este auto‘r clt:a aSabta 1 co ra’ "como
caracteristicas también los poderes kiiis:trﬁ:ﬂental‘es es aécir,~
los medios adecuadoé que- tiene el juez paré el ‘,,de vla
funcidn jurisdiccional. Considera que estosrpod ‘él de
la direccidn y desarrollo del proceso; el de rel‘acigh ‘en

tre accién y jurisdiccion". (68)

La jurisdiccién, como facultad de aplicar la ley, es=-
dnica, es decir, indivisible y tiene por lo tanto, identica na
turaleza adn cuando varie en razdn de la materia,civil, penal-

o de cualquier otra rama del ordenamiento juridico.

Expresa a este respecto De Pina, "que la aplicacidn =
de la penal, civil, o adninistrativa, no significa otra cosa «
sino la existencia de una clasificacidn de la jurisdiccién fun
dada en. la naturaleza. del Derecho aplicable (penal, civil, -
etc), no debiendo interpretarse en el sentido de que exista --
una jurisdiccidn penal con significacidn totalmente distinta -
de 1la civil o de cualquiera otra que se admita, puesto que -
esa potestad estatal, ain cuando tenga varias manifestaciones-

por razén de la materia, por la forma de su ejercicio, por el-

(68) Becerra Bautista José, El Proceso Civil en México, Edito~
rial Porria, Décima Edicidn, México, 1982, pdg.
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6rgano que la ejerza, etc., no cambia ni Su esencia ni conse -
cuentemente su funcién; y Clarfa Olmedo expresa que tomada en-
su sentido estricto, la potestad jurisdiccional es indivisi --
ble: no pudiérndose fraccionar segin cual sera el tipo o conte-
nido del derecho que en cada caso corresponde aplicar y que sé
lo es lfcito hablar de jurisdiccidén penal, sea como poder o co
mo ejercicio (actividad) limitdndose el concepto a un sector -
del derecho, esto es, a la actuacién del derecho penal sustan-
tivo y en su caso, de las normas procesales reguladoras de la-

efectiva realizacidén penal". (69)

Especfficamente las caracteristicas del érgano juris-

diccional en materia penal, son segin LEONE, las siguientes:

1) .- " Potestad instructoria: con ella se quiere ca-
racterizar, no ya la fase particular (o estado) del proceso pg
nal que se denomina instruccién, sino la facultad, que se en -
cuentra en toda fase‘, y hasta en todo grado, de proveer a la -
adquisicién del material de cognicidn (bdsqueda de la existen-
cia de los presupuestos procesales y de los presupuestos de va
lidez de la relacidén procesal, asf como de las condiciones de-

procedibilidad, bisqueda de las pruebas).

2) .- "Potestad coercitiva (imperium) ; con ella se -
quiere caracterizar aquel conjunto de medidas coercitivas que-
culminan en la potestad de privar preventivamente al imputado=-
de la libertad personal y de ordenar el acompafiamiento coacti-

vo de los testigos.

3) .- "Potestad de documentacidén: con ella se quiere -

(59) Gonzilez Blanco Alberto. Op. Cit. pdg. 71 y 72.
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caraeterizar la funcidn ‘de consagrar en documentos procesales-
todo lo que ocurre ante’ Ylos organos jurisdiccionales (actas, -

c1on, etc) H

relaciones._ de ‘not fl

"Pdtes'tad’de decisién: que consiste en la funcidn

Ue‘cual de la Jl.l!‘lSdlcClon' la emisidén de la deci-

acerca “de la ex:.stenc1a y valldez de la relacidn pro-

cesal v de ,,_‘a‘propom.b:.ln.dad de 1a accidn penal sobre el con -

flicto de derechos 'subjetivos deducido en juicio". (70)

Si el procedimiento penal visto en su conjunto, esti-
caracterizado por los actos, formas, formalidades y solemnida-
des desarrolladas por quienes en el intervienen, indudablemen-
te, para esos fines serdn necesarias una serie de actividades-
procesales que se manifestardn a través de los actos y a ini -
ciativa de las partes provoquen la resolucidén de los drganos -

jurisdiccionales.

En cumplimiento de sus funciones, los drganos juris -
diccionales llevan a cabo un conjunto de actos procesales cai-
racteristicos de la funcidén jurisdiccional llamados resolucio-
nes jurisdiccionales, cuyas formas varian segin el momento pro
cesal de que se trate, las resoluciones judiciales son los me-
dios establecidos por la ley para que los 6rganos jurisdiccio=

nales resuelvan una determminada situacién jurfdica.

La Doctrina y la Legislacion han unificado sus puntos
de vista para clasificarlas en nuestro derecho en decretos, -
Sentencias y autos; el Cédigo de Procedimientos Penales para -

el Distrito Federal las clasifica en la forma sefialada y con -

(70) Leone Giovani. Tratado de Derecho Procesal Pecnal, Edicio-
nes Jurf{dicas-Europa-América, Buenos Aires, 1963, pdg.273.
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sidera'.que los decretos son 1as vesoluc1ones que se refleran -

a simples detennlnaclones d strdmite’;.las sentencla
la instancia resolv1endo el
los autos, en cualqu1er'ot

Procedimientos Panales);-

En el Cédigo :-’ééde'
tablecen dos clases de’ resoluclones A
si temina 1la 1nstanc1a resolv1endo el‘asunto en 1oupr1nc1pal

y autos, en cualquler otro caso' (Articulo 94)

En resumen de las ideas expuestas consideramos que to
das y cada una de las caracterfsticas sefialadas por la doctri-
na as{ como por la legislacién respecto de las principales par
ticularidades del 6rgano jurisdiceional, cabe decir que forman
un conjunto ideal; en razén de que cada una de las caracterfs-
ticas expresadas por los autores, asf{ como de la legislacidén -
vigente; son una secuencia ldgica e inseparable de la facultad
jurisdiccional ya que al seffalar sus cualidades se diferencian
de los demis Srganos del poder piblico. Ya que no todos los Or
ganos creados por el Estado, tienen las caracterfsticas enun -
ciadas para el ejercicio de la imparticipon de justicia a cars

go del poder judicial.
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¢c) .= LA FUNCION DEL ORGANO JURIL SILCCIONAL.

Perfilar una nocién de la funcién del 8rgano jurisdig
cional presupone avanzar en un camino que todavfa no se ha
empezado a recorrer, por e€llo la primera dificultad que es
menester superar, la opone el distinto significado del vo-
éablo jurisdiccidn; ya que dicho concepto que se traduce =
por decir o mostrar el derecho. Por consiguiente, decir =~
otros-hablan de declarar o mostrar el derecho, presupone -
que este ya ha gido dado. En rigor, el derecho en sentido-
general ley, preexistente al acto de mostrarlo, decirlo o-
declararlo supone distinguir, por lo tanto, que hay =~
érganos encargados declaborar la ley y otros a quienes se-

les ha encomendado su aplicacién.

Como caracterfstica de la funcién del érgano jurisdigc
cional estila actividad que desarrollan los drganos preins
titufdos por el propio Estado dirigida a la aplicacidn de-
la ley preferentemente. Pero tal actividad la realizan > -
esos agentes, aen un territorio o lugar determinado, por lo
que la expresién jurisdiccién designa, a la vez que el po-
der de decisidn de esos Sdrganos, el Ambito o espacio que -
el mismo ejerce. También se identifica como el 1fmite o me
dida atribufdos a detemminados funcionarios para ejercitar
aquel poder (competencia) finalmente, como lo observa Cou-
tere, "En su sentido preciso y técnico de funcién piblica-

de hacer justicia'". (71)

(71) Couture,titado en la Enciclopedia Jur{dica Omeba.
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De la actividad jurisdicente expresa Alcali Zamora que
Yconstituye a la vez una facultad y un deber (como consecuen-
cia del monopolio de administrar justicia que el propio Bsta-
do implanta a su favor) encaminados a la resolucidn de los - .
litigios o conflictos, mediante la declaracidn de la vbluhha.d'
de la ley efectuada por el drgano jurisdiccional como terrc‘qnv)
imparcial y eventualmente, al cumplimiento de las decisiones-

recafdas" (72).

De aquf aparece con claridad que con la jurisdiccidn-
se cierra el camino a otras vfas para solucionar el litigio -

como son la autodefensa y la autocomposicién, tan decafdos en

la materia.

Apunta Ugo Rocco que la "funcidn ;jux'i‘sdicciona.l es la-
actividad con que el Bstado, interviniendo a instancia de par
ticulares, procura la realizacién de los intereses protegidos
por el derecho, que han quedado insatisfechos por la falta de

actuacién de la norma jurfdica que los ampara! (73).

O bien la actividad jurisdiccional se'"sustenta en la-
existencia de una controversia entre partes, que debe ser re-

suelta en forma vinculativa, por una persona que tenga el po-

(72) Zamora Alcali, citado por Garcfa Ramfrez Sergio, op. cit
pag. 91 y 92. .

(73) Rocco Ugp, citado por Eduardo Pallares, op. cit. pag. -
507. ‘ :
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der necesario para ciue su déterminacién sea precisamente obli
gatoria. Ahora bien, como el acto que concentra la funcidn -
jurisdiccional del Estado, es la sentencia, ésta es creadora-
de situaciones jurfdicas nuaevas porque a consecuencia de ella
puede contrefiirse al obligado a que cumpla un deber que no —-

quiso voluntariamente acatar.

En otras palabras, antes de la sentencia, "el derecho-
sustantivo era meramente potencial para su titular, pues ain-
a éste le constard que el obligado la violaba y no lo respeta
ba, no podfa constrefiirlo a que lo cumpliera y a obtener su -
reconocimiento . Después de la sentencia, al hacer posible el-
respeto de un derecho, mediante la actuacién de la sancién po
tencial que toda nomma debe tener, se crea una situacidn jurd

dica nueva".(74)

En vez de que cada presunto titular de facultades jurf
dicas decida acerca de la existencia de las mismas y pretenda
hacerlas valer por medio de la fuerza,el Estado se sustituye-
a él y, en ejercicio de su soberanfa, aplique el derecho al -
caso incierto o controvertido. El pretensor no puede ya, de=-
acuerdo con éste orden de ideas, hacerse justicia por propia-
mano, sino tiene que ocurrir a los érganos jurisdiccionales,-
a fin de que determine si las facultades que el reclamante —-

se atribuye existen realmente y en caso necesario, ordenen su

(74) Becerra Bautista, op. cit. pég. 6 y 7.
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satisfaccidn, incluso por medios coactivos. .

De las obligaciones y facultades que el Estado, como =
poder pdblico, se reserva exclusivamente, estin las de diri 2
mir los conflictos entre particulares y las de castigar las

violaciones a las leyes vigentes.

Esta reserva viene ordenada en nuestra carta magna al-

preceptuanr:

Ninguna persona podri hacerse justicia por sf misma,-

ni ejercer violencia para reclamar su derecho'’.

A dicha actividad, que es facultad exclusiva y obliga-
cidn manifiesta del Estado modermo, se le llama funcidn juris
diccional: que estari a cargo de los drganos previamente esta

blecidos, es decir por los tribunales.

Los preceptos jurfdicos que declaran y limitan la fun-
cién jurisdiccional; los que establecen los drganos pertinen-
tes para ejercitarla; y aquellos que seiialen el procedimiento
al que deben sujetarse las resoluciones y sentencias constitu
yen, en su conjunto el Derecho Procesal, segin la materia que
le sea sometido a su conocimiento, pudiendo ser ésta civil,--

familiar, penal, etc.

Precisado ¢quienes son los Srganos de la funcidn juris-

diccional, puntualizaremos las funciones de §stos; ya se tra-



estrictanente las leyes,
fractor de la norma pe

seguridad segdn el caso. |

En la aplicecidn de la ley, es comunmente - ééei:t;acb que
el juez penal no debe en ningin momento constituirse en un ér
gano creador de la norma jurfdica, puesto que el principio -
"Nullum Crimen Nulla Poena $ine lLege" asf lo ha consagrado =~
universalmente en todas las legislaciones; en cambio, se debe
desentrafiar 1la voluntad de la ley, porque todo precepto jurf-

dico tiene indispensablemente que ser interpretado.

En todo Estado moderno la interpretacidn de la ley-
es tarea obligada, para llevarla a cabo se tomari en cuenta-
el momento en que fué dictada, ademis, las circunstancias so-
ciales que imperen en el momento de la aplicacién; por eso es
muy importante que el juez como intérprete sea un coinbetehteQ

conocedor de la dogmitica jurfdico penal.

En la préictica de la instruccidn procesal, deberi rea-
lizar los fines especfficos del proceso, es decir, la verdad-
histdrica y la personalidad del delincuente, lo cual podri lo
grar con la observancia de las normas jurfdicas y mediante la
cooperacidn de sus auxiliares. En cuanto a la aplicacidn de ~
la pena, partir§ de un arbitrio suficientemente amplioc que le

pemita determinar el Quantum correspondiente @ cada tipo le -
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legal, por ello deberi reunir como postulados obligatorios-
el ser respetuoso, de la ley, humano, y ecninime porque,como-
con profunda emocién sostiene Rail Carrancid y Trujillo, "Las =
solas técnicas no son suficientes, cuando la técnica no esta-
al servicio de una idea moral, conduce inexorablemente a la-
barbarie; es necesario que el hombre que juzga a otros hom -
bres, tenga presente a cada instante que la ley no puede exi-
gir de los hombres que sean héroes o santos; los considera -
hombres nada mds con sus grandezas y sus miserias, con sus ~-—

afanes, sus cuidados y apetitos normales". (75)

Resumiendo, consideramos que la funcién jurisdiccional
estari fntimamente ligada al concepto de la funcién del drga-
no jurisdiccional, debido a que estas dos ideas tienen un ~-
mismo objetivo, es decir, la aplicacidn del Derecho. Perv ca-
be aclarar que no debe confundirse la funcidn jurisdiccional
con la funcién del 8rgano jurisdiccional; la primera tiene su
objetivo de una manera general como regla; mientras en tanto-
en el segundo supuestoc se estarid de una manera concreta, es-
decir, que se hari efectivo el derecho por medio de los érga-
nos creados por la Ley, que en nuestro derecho lo son los tri
bunales, que de acuerdo al carfcter de la materia civil o pe-
nal, estardn en funcién de impartir justicia a quién le¢ asiste

el Derecho para garantizar la seguridad social de todos los-

gobermados.,

(75) Carranci y Trujillo Rail. citado por Colinm Sénchez Gui -
llermo Op. Cit. pAgs. 155 y 156.
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d) .~ COMPETENCIA OBJETIVA Y COMPEIENCIA SUBJETIVA. .~

Sobre la Competenc:.a ObJet:.va se han aporbado muy‘ d1 -

criterios puade abarcarlos, por lo que esto nos. ,lleva al estu

dio de la competencia, © sea el pmblema "‘_'deblos Ifmites de la

funcidn jurisdiccional en razdn de los ob-;]ebos sobre los cua-
les esta funcidn puede caer. Ya que todo juez,como caracteris
tica indispensable posee, por fuerza , 4Vjux'.i.'sdicci6n, mis no-
todo juez es competente para e;jercefl.!a/ en forma indiscrimina-

da, en la solucién de cualquier problema.

Tradicionalmente se concibe a la competencia como la -
medida de la jurisdiccidn, de este modo, como Hugo Alsina co =-
menta: "Los jueces deben ejercer jurisdiccidn en la medida ~
de su competencia y la competencia fija los lifmites dentro de
los cuales, el juez, pueda ejercer dicha facultad. De ahi que
pueda resumirse la competencia con la aptitud del juez para -

ejercer su jurisdiccidén en un lugar detemminadon {76).

En relacién al tema el maestro Rafael De Pina

afirma: "La competencia objetiva e¢s la medida de la jurisdic-

(76) Alsina Hugo, Citado por, Colin Sanchez Gu:l.llemo, op. cit.
pdg. 153.
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cién, 1la ca'pa‘ci'dédr. para ejercer el podergur:.sd.\.cclonalen un -

caso concreto'. (77)

nos equivalentes, abarcadores de los mismos conceptos. Es torpe-

confundir jurisdiccidén con competencia, pues en. t;anbo
es simple y llanamente el limite de la jurisdiccibcfn/y.

Ademds, la capacidad objetiva del juez se ‘dari en ra-
z6n de una cuestidn prictica, debido a que, Si bien es cierto, -
el juez tiene la capacidad para aplicar la ley, aquella no po- -
dri hacerse ecxtensiva a todos los casos, porque el cumplimiento-
de sus funciones resultarfa imposible, ya no digamos por razones
de tiempo, sino también, por lo que toca al conocimiento de las-
materias ya que no serfa posible a una sola persona abarcarlos;-
por esto las leyes delimitan 1las facultades de los érganos juris

diccionales.

Dados los principios generales de la doctrina juridi-
ca, asf{ como a nuestra divisién polftica, hay algunas excepcio =
nes en torno a los sujetos que intervienen en la controversia,--
ya sea estd civil o penal, obviamente se impone la necesidad de-
establecer algunas restricciones a las facultades jurisdicciona-
les; lo que entraiia el estudio de los siguientes criterios que -
determinan la capacidad objetiva del juez dentro de nuestro dere

cho.

(77) IpEM,
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La: competencia objetiva se

l:territorio, del

En nue.str(") de’rec'horpdsit'i..vb lé c(bmpete.ncié por razdn-
de la materia. "Se detemina en consideracidn a la naturaleza -
del delito, y es a la que se le denomina competencia cualitati-
va; o a la naturaleza o cuantia de las penas, que es a la que se
le denomina competencia cuantitativa; las que sélo se justifi -
can en consideracidn a la jerarquia del tribunal, a la gravedad-
del delito, o al monto de la pena que designa al delito la com--
petencia determinada sobre la base de la sancidén sefialada en la-
ley, se atiende de acuerdo con el cédigo de procedimientos pena-
les para.-el Distrito Federal: a) A la sancidn correspondiente -
al delito mayor en caso de acumulacién; b) a la suma de los mdxi
mos de las sanciones corporales, cuando la ley disponga que a la
correspondiente a determinado delito se agregue otra u otras de-
la misma naturaleza; y ¢) A la sancidén corporal cuando la ley im

ponga varias de distinta naturaleza".(78)

La competencia en cuanto al territorio se ha estable-
cido por razones pricticas para que la administracidn de justi -

cia pueda llevarse a cabo en forma expedita de tal manera que -

la competencia en razén del territorio "se atiende al lugar en

donde se comete el delito, salvo la procedencia de la acumula

(78) Gonzilez Blaico. Alberto, E1 Procedimiento Penal Mexicano.
Editorial Porrda, México 1975, pdg. 77.

ha clasificado doctrinal - ..
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cién. Las leyes sobre la materia determ:.nan el term.t:o n.o en el

que el tribunal estd facultado para actuar, y esto‘ se: hace con - .

el fin de facilitar la defensa.y e\n.tar con: el desplaza.mlento de-?-“ L

lugares, pérdida de tiempo. Si se desconoce el lugar cbnde se-k'

ejecuts el delito, la  competencia se detemxna en f:‘avox' clel tm.—':,

2
bunal que conosca primero, sin perjuicio que prec:.sada 3,5.1?5,‘":01"‘

cunstancia, se decida sobre la competencia correctatf (79):

Por lo que respecta a la competencia por conexidad, -
ésta viene a derogar en parte los principios referentes a la ma-
teria, o a la territorialidad y para fijarla, deberd tenerse pre
sente tan\t:o el lugar de la ejecucidn del delito como su consuma-
cidn. A este respecto Alberto Gonzdlez Blanco nos dice '"que en-
los casos de delitos conexos son aquellos que estdn unidos por -
un vinculo estrecho que permite hacerlos depender unos de otros,
0 explicar los unos por 1los otros, como serfa perjudicial por -
todos conceptos seguir los procesos respectivos ante distintos -
tribunales se adopta el criterio de fijar la competencia en uno-
sélo y para ello se recurre al procedimiento que se sigue res-
pecto a la acumulacidn de procesos y agrega ¢ste autor que en --
los casos de delitos que se cometen en lugares distintos, es de-
cir, cuya ejecucidn comienza en un lugar y termina en otro dife-
rente, el tribunal competente es el de la jurisdiccién en donde-
dié comien;o su ejecucién, y en este supuesto tiene también -~
aplicacidn también el sistema preventivo por parte de los distin

tos jueces competentes'. {80)

(79) Gonz&lez Blanco Alberto, Op. ¢ Cit. pég. 78
(80) IDEM.
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En resumen la competencia por territorio Se -encuentra

dentro de nuestra legislacidn penal en el artfculo 489 del Cé-

digo de Procedimientos Penales para el Distrito Fé‘d‘éraihqp

deban acumularse, si se siguen en diversos juzgados;
mayor categoerfa, si todos fueran de la misma, al ‘q

de las diligencias m4s antiguas, y si éstas hu.b:.es

el ministerio miblico'".

En materia del fuem'".li:‘e‘dé‘r'yél: es’ty;a—kcompertgnciail“ ‘de—-
termina el artfculo 479 del Cddigo Federal de 'Pi‘O6edin\11eh'tjr’c‘>:Sr'V'74Pe-
nales que establece que‘Si los procesos se siguen en divarsoé. —
tribunales, serd competente para conocer de todos los que deban-
acumularse al tribunal que conociere de las diligencias m&s anti
guas, y si éstas se comenzaron en la misma fecha, el que designa

el Ministerio Pdblico Federal.

~ La competencia por grado serd aquella que se determi-
na en aten‘ci6n a la instancia y que_de acuerdo con la ley los -~
tribunales estdn facultados para actuar. Por ejemplo en el fue
ro comin es orgdano jurisdiccional en segundo grado el Tribunal -
Superior de Justicia. E} en fuero federal lo es el Tribunal Uni
tario de Circuito. Especificamerte por lo que toca a la adscrip-
cién de los juzgados de primer grado con respecto de los drganos
de segundo grado en el Distrito Federal son las salas de la Sex-
ta a la Xovena las que conocerdn de la competencia de grado se -

gin 1lo determine la Ley Orgdnica de los Tribunales del Fuero Co-

min.
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La competencia por razén de la persona. Se determina.
en funcidn a circunstancias personales que concurren. en e]‘.'ra;‘J.’td‘_r ’
del delito, como sucede con la que se reserva a los m'il‘itarreﬂs -
que cometan delitos de este tipo y a los cometidos por lcl)i_s _alvtos
funcionarios de la federacién, para finali zar dnicé.mente cabe =
hablar de los menores, porque solo aqui es la calidad misma de
la persona lo que se toma en consideracidén para fijar la compe -

tencia.

Por dltimo se desprende del articulo 77 de la Ley‘~_0_r_-r-
ginica de los Tribunales la competencia por turno que detéri'x:xrin'auiir

Todos las juzgadores penales del primer partido judi-
cial del Distrito Federal, que hasta ese momento estaban de tur-
no por d1;a, en forma Sucesiva pasaran a estarlo diariamente to -
dos, de lunes a sibado de cada semana por su orden numérico pro-
gresivo, Esto se hizo para evitar violaciones constitucionales-
en perjucio de interesados, en el mismo acuerdo se determind que
los domingos y los dfas inh4biles opera un turno especial para -
que tales dfas trabaje un solo juzgado penal también en el orden

numérico.

En el sistema federal los jueces de Distrito del Dis-
trito Federal estdn de turno semanariamente de lunes al domingo -
siguiente (artficulo 14 de la Ley Orginica de los Tribunales Fedg

rales).



 La capacidad subjetiva se

ere a- los. requisitos -~
que debe tener el 6érgano jurisdiccional unipersonal, es decir el
juez, para que éste pueda aplicar-el de’regho’ al caso controverti

do sujeto a su conocimiento. Pe g Vra"'aétua'r como tal, dicho -

concepto encierra dos aSpéctoS;’el’ priniem en sentido abstracto-
Yy el segundo en un aspecto en concreto, los misSmos términos indi
can cudl es la connotacién que se le quiera dar a cada uno de -
estos aspectos, de la capacidad subjetiva, el término abstracto-
invita a pensar en la capacidad del sujeto juez, independiente ~
mente de un asunto concreto, o sea de los requisitos que necesi-
ta para ser juez en general y el témino concreto, nos lleva a ~
pensar en la capacidad del sujeto juez en relacién con un asunto

determinado. -

Becerra Bautista nos dice los sacerdotes del derecho
son los jueces, decfa Cicerdn, porque’a ellos les incumbe admi -
nistrar justicia". (81) Se requiere en consecuencia que satis -
fagan requisitos fisicos, intelectuales, morales y juridicos pa-

ra poder desempeiiar tan augusta funcién.

Pensamos nosotros que desde el punto de vista fisico,
se deben de fijar edades limites dentro de los cuales se presume

la plena lucidez mental; y Se exige la ausencia de padecimien -~

(81) Bacerra Bautistd J6sé, 'El Proceso Civil en México, Edito -
rial Porrda, México 1982, pdg. 11.
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tos que redunden en perjuicio de su salud, por lo tanto son in -
capaces los menores de edad, los menores o mayores de los 1limi -
tes fijados para deteminados puestos, los ciegos, los soh'cibmﬁdos-

y enfermos mentales.

Desde el punto de vista intelectual, 's'.'é'_,nec_t‘é:sriif':‘aﬁ»Que-
sean profesionales del derecho, con tftulo legalmente reconoci -
do y con experiencia profesional que fluctia ségﬁn lé naturale -

za del cargo.

Desde el punto de vista moral, deben gozar de buena
reputacién y desde el punto de vista jurfdico, deben de estar -

vinculados al Estado en cuyo nombre actidan por la ciudadanfa y

no deben haber sido condenados por delitos infamantes.

Ahora bien, desde el punto de vista doctrinal "la ca
pacidad subjetiva en abstracto se refiere a aquellos requisitos-
que indispensablemente debe reunir el sujeto para ejercer el car
go de juez; es decir, todas aquellas condiciones que deberd sa -

tisfacer previamente para que se le pueda designar como tal'.
(82)

De las ideas expuestas se desprenden varias interro -
gantes y de ellas tenemos lo que dice el maestro Fernando Ari -

lla Bas que manifiesta ";Es necesaria la capacidad subjetiva -

(82) Colin Sfnchez Guillermo, Op. Cit. pdg. 149.
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del juez para la validez del proceSo.

Con relacidn a la capacidad abstracta del juez se -
han formnulado dos tesis: una vque afirma la nulidad del proceso -
porque la ausencia de la capacidad imposibilita juridicamente -
para obrar, y la otra que sostiene la validez de a‘quel. Nos de
cidimos, desde luego por €sta dltima por ser mds compatible con-
la seguridad ;jur‘:fd.i.ca._No hay que olvidar, sin embargo, que en -
tal caso el ejercicio de la funcidén integra el delito descrito -
en la fraccidn II del artfculo 1§ de la Ley de Responsabilidades

de Funcionarios". (£3)

De..las ideas. antes.mencionadas conclufmos de una ma -
nera general que la capacidad subjetiva estriba en el conjunto -
de atributos sefialados por la ley para que una personda pueda --

ejercer el cargo de juez.

El conjunto de requisitos seflalados por la Ley, por -~
lo que respecta a la capacidad subjetiva en abstracto se deter =~
mina de acuerdo a la calidad del funcionario judicial pudiendo -~

ser los siguientes:

l1.- "En materia federal para ser magistado de cir —-

cuito; los requisitos los determina el artfculo 31 de la Ley Or-

‘génica del Poder Judicial as{ también el artfculo 38 de la cita-

(83) Arilla Bas Fernando, Op. cit. Pdg. 51 y 52.
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da ley detemmina los, 're_qui.‘s;i:tov_s~>Qéba“féerljuez de distrito.

2.~ "En materia del fuero comin losrequ151tos .p<a:ra -
ser magistrado del Tribunal Superior de Justicia dq'l‘,b,i's‘t-;i-}i;ﬁa -
Federal, lo determina el artfculo 26 de la Ley Orghnica de Los -
Tribunales Comunes del Distrito Federal, Sl

3.- "Para ser Juez de Primera Instancia en Materia =~
Penal los requisitos los deteminan los artfculos 52 en rela -
cién con el artfculo 75 de 1a Ley Orgénica de los Tribunales Co

munes del Distrito Federal.

4.~ "Para ser Juez de Paz, los requisitos los deter -

mina el artfculo 95 de la mencionada ley"mc{84) -

Por lo que respecta a los jueces de la Corte Penal, -
los juecas menores, as{ como del juez de paz del partido judi --

cial, estos en la actualidad estdn derogados,

COMPETENCIA SUBJETIVA EN CONCRETO.

Se refiere a los conceptos o figuras juridicas por -
el cual el juez esti impedido para conocer de ciertos asuntos. -

Como principio, "el juez debe de ser imparcial, es decir, para -

N

| I
(84) Colfn Sénchez Guillemmo, Op. Cit. Pig. 140.
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que pueda hacer efectlvo”el princ1plo procesal de 1gualdad de -

As{ ip: n de deta

llada de cadai

mos:

"La recusacién.consiste en:un

(85) No aludimos a los requisitos de los ministros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidén por no tener este tribunal -
jurisdiccién Penal, la Suprema Corte no interviene en la -
aplicacién de la Ley Penal m2terial 31 caso concreto; cono-
ce unicamente de la v1olac1on de garantias individuales, -
tampoco citamos los requisitos de los magistrados de los -
Tribunales Colegiados de Circuito por no temer competencia-

penal.
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obligado por ley a excusarse, es decir, a dejar de conocer del -

asunto.

cho o de derecho ~que hacen que se pre um ti-

tular del 6rgano Jl.ll":l.SdlCCloﬂal" (86)

Estas figuras juridicas, se encuentran descm.tas den— -
tro de nuestro Cédigo de Procedimientos Penales que establece L -
que los magistrados, jueces y secretarios del ramo penal esta -
rdn impedidos de conocer y en la obligacidn de excusarse, en --
los casos expresados en el articulo 522. En consecuencia, de -
acuerdo con el contenido de este artfculo, no existird capacidad
subjetiva en concreto, cuando el funcionario judicial de que se=

trate esté colocado dentro de los supuestos que marca la ley.

En conclusidn y como criterio personal respecto de -

los temas tratados eén este inciso cabe decir que las dos compe-—-

tencias 6 capacidades estudiadas delimitan al 6rganoap 1c dor -
(6rgano jurisdiccional), a reunir ciertos vrequi‘sitos e‘k.i».n’x‘pédimel)
tos objetivos y subjetivos para que puedan aplicar el dere;::lmo, -
a los casos sometidos a ellos; ya que en caso de no reunir los -
elementos mencionados asf como los impedimentos a que estdn suje
tos éstos. Las resoluclones pronunciadas por ellos, seréh.nulas

de pleno derecho; ya que la misma ley al imponer estos requisi -

(86) Gémez Lara Cipriano, Op. Cit. P&g. 162.
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tos y al_¢spablééétfidéfﬁﬁpaaihéhfbéiﬁllérgahéjjﬁriédicéiénél,r-

por par-

lo hace ¢Qﬁié126bjéto de:q - pabtiéiéﬁiaéquéticiéﬁ

te del Estado que si- -

ésta se aplicara sin elementos se caerdi a penosa

situacién er que cualquier persona estuviera capacitada para jugz

gar.
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€) .~ LIMI TACIONES LEGALES DEL ORGANO JURISDICCIONAL

controversias, sin obsticulo alguno en cuanto a- 1as 'perSQnas y -

con reservada y necesaria extensién al territorio en que Se." -
asienta el Estado; esto es el 4dmbito territorial de validez de -~
las nomas de derecho interno y sélo a él1. Empero la Jurisdic -
cién reconoce lfmites en un triple sentido; objetivo, por lo que
hace a su materia y objeto; es decir la competencia, tema del -
que ya hablamos en incisos anteriores, subjetivo y territorial,-

materias que a continuacién desarrollaremos,

A este respecto subjetivamente los limites del drgano
Jurisdiccional segin Sergio Garcfa Ramfirez manifiesta que "hoy-
en dfa es inobjetable la igualdad de todos los hombres frente a=-
la ley, también lo es la igualdad ante la jurisdiccidn., ‘Sin -
embargo, razones politicas, sociales y précticas concertadésen—
‘diversa proporcién introducen variantes de mayor o menor ’é#éhtia
en este régimen de igualdad. Asf, tales variantes se traducen --
en fundada desigualdad a través de los institutos, de_inﬁ_o_iabi-
lidad o impunidad, inmunidad,y enjuiciamiento privil'egi.:é‘clc; o pre

rrogativa procesal.

"La inviolabilidad sustrae al sujeto, de plano el Dg
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recho Penal y, consecuentemenbe al en;ulclam1ento 'destlnado a -

una de éstas.

Jiménez de Azfia, doctrinalmente nos dice que la in -
violabilidad consiste "en aquel | que goza de ella no puegle -
ser castigado. Al amparo de la misma se priva de caricter de -
lictivo a los actos tipicos de un sujeto. En tal sentido la in
violabilidad puede ser absoluta, cuando los actos de la conduc-
ta entera de una persona, estdn sustrafdos a la represién penal,
o relativa, cuando sélo ciertos actos quedan as{ librados de la-
ley incriminatoria. La inviolabilidad plena es caracterfstica -
de los monarcas, asf absolutos como constitucionales. La invio-
labilidad relativa, en camhio, suele favorecer a los parlamenta-
rios poniéndolos de plane al ‘amparo de eventuales persecusiones-
punitivas que tomen como motivo las opiniones que emitan en el -

desempeiio de su representacién". (88)

(87) Garcfa Ramfrez Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal . -
Ed. Porrda, Edicidn México 1981, pdg. 95. R
(88) Citado por Garcfa Ramirez Sergio, Op. Cit. P4dg. 96.
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a enj ulclar'

~E'n>" nuestro’ derecho

prescribe 'que ‘lys DLJ.p tados y Senadores son 1nv::.olab1

opiniones que man:l.flesten en el desempeno de sus cax‘gos n

podréin ser. reconven:.dos por ellas!.

Otro. ejemplo de la figura de la inviolabilidad lo.

encontramos en el artfculo 83 de la.Lay Orgénica de los

les de la Federacién al determinar que los Ministros de

ma Corte de Justicia de la Nacién son irresponsables po

adores

( ‘VVVi'der'ando,

1='art£culo 61. constitucion

,Trjibuna—
la Supre

o ‘1;0‘:;que-

hace a las resoluciones que dicten estableciendo o f:.;andb:"ia in

terpretacidn de los pr'eceptos consmwmonales. -
Otré'fviﬁ'gﬁra" restrictiva de la competéhc:u
a un principio de respeto a la soberanfa de otros Esta

unanimente reconocida... a los Estados como sujetos de

intemacional, as{ como a los jefes de Estado y a los a

(89) Citado por Garcfa Jiménez Sergio, Op. Cit. P4g.96

‘dere ‘cho——

pentes di
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plomdticos en el exterlor, aunque en. cuanto a sus 1I.tn1tes se =

de aquf caﬁis"éfﬁ‘va toda su ’jfu.:erga _’si’n_o/f s:_i,mrpivié;x:ténrte s:é é'rigé'un -
obstdculo al"ej.ercicilo:deVla'jur':i‘.sdicéién', :‘anedirment‘;orq’ue por ~
sﬁ. propia indole reviste carlcter transitorio. As{ la inmunidad
no es problema penal sino especificamente procesal, y estrecha -
mente a €1 estf el tema de los enjuiciamientos privilegiados, -
consecuencia de la inmunidad frente a la jurisdiccidn ordinaria,
que ceda el paso al especial " a diferencia de inviolabilidad e~
‘inmunida.d, ensefia Alcald Zamora, el régimen procesal instituido-

a favor de ciertds magistraturas y funcionarios, tan solo condi-

ciona su ejercicio".(91)

Alcald Zamora . agrega que adn cuando el enjuiciamienw
to privilegiado parece contrario al principio de igualdad ante -
la ley, en realidad satisface una doble finalidad al poner a los
enjuiciados amparados por el privilegio a cubierto de persecu =~
ciones deducidas a la ligera o impulsadas por méviles bastardos,
y a la par, rodear de especiales garantfas su juzgamiento para -

protegerlos contra'las presiones gue los supuestos responsables-

(90) Gémez Lara Cipriano, Op. Cit. pigs. 118 y 119.
(91) Garcfa Ramfrez Servio, Op. Cit. P4g. 98.
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pudieran ejercer sobre los drganos jurisdieccionales ordinarios.

El maestro de P:.na d:.ca u'nfrézén, Que estos trédmi -

tes especlales 'constltuyen més 'u prlv:.legj.os verdaderas garan

tfas de determmadas func:.ones publ:.cas!

Pero estos pensamientos distan de ser undnimente acep
tados por la doctrina, la gran variedad de ideas al respecto- Se~
traduce en el diferente lugar que los doctrinarios destinari a la
investigacién de las inmunidades, diferencia consecuente coh la-
variedad conceptual que priva en la materia. Antoselisei, asf,-
niega que las inmunidades sean causas impeditivas del ejerciciow
de la accidén penal, causas de exencidn de la jurisdiccidn, hipé-
tesis de la incapacidad legal o excepciones a la eficacia obli -

gatoria de la ley penal,

En conclusidn, queremos agregar al presente trabajo -
como una aportacién personal, que los drganos jurisdiccionales -~
estarin limitados conforme a lo que la ley les autorice a ejecu-~
tar. Para lo cual es necesario distinguir las figuras jurfdicas-
creadas en el orden piblico, como son la inviolabilidad, inmu -
nidad y el enjuiciamiento privilegiado. Ya que al establecer --
éstas, como figuras restrictivas de la funcién jurisdiccional -
de la misma categorfa, estdn impedidos de conocer de ciertos -
asuntos, garantizando con esto una mayor fluidez en la aplica =
cién de la justicia, asf, como un minimo de garantias a cierto -
grupo de personas que por su funcidn no deben de ser sometidos -

al procesamiento nomal.
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; CAPITULO VIT.I:<*7”
,DIFERENTES 'RGANO S. JURT SDICCIONALES .

nos Jur:.sdn.cc:l.onales tlenen que ser necesamamente mlilt:.ples,

¥ su distribucién term.t;orlal respond.era a factores tales co-
mo la densidad de poblacidn,” mech.os de comunn.ca.cién :.'ntens:l.—
dad del fendmeno de la segzuridad JurJ'.d:Lca del gobernado,'._etc.
La variedad de materias ob:)eto de la acta.v:.d.ad JUI‘I.SdlCClona.l,
unida a circunstancias hlstérlcas y polfticas part:.culares, -

determinari también la creacidén de drganos especiales. .

Ademis, el principio pmh:.blt:.vo de tomarse Justlc:l.a -
por ‘propia mano, postulado que los Estados t:.enen um.ver' -
salmente reconoc:Ldo, los obliga a la creacién de 6rgan05 Ju -

risdiccionales que blenen A SU eargo e e

1o "Conocer, tram;tar 'y resolver, oon arreglo a.l

derecho procesal establecz.do"&los confllcto:. que le sean ‘some

tidos para su resolch.cSn

2.="Di, ncias -sentenc:.as correspondientes-
para el castlgo ‘de‘las ,vz.olacz.ones o 1nfracc10nes de las le -

yes, ¥

3.- . "La ejecucidn de las mismas.



Estos érganos Junsdl.cc;\.onales especif:.camente son lo:.
bmbunalos"f(»92)lf e

Jumsdﬂ.ccn.cSn Const:.tuclonal
2 Jui'.‘.’sd:l.ccuin Federal -

3.- Ju’rV:l.sdJ.cc:L(Sn Comidn
4-Ju.rlsd1ccl.dn Militar.

La apllcaclon e Interprebac:.cfn de cada una de estas
juri sdicciones nog dari como consecu.enc:r.a la creac:Ldn de los-

diferertes tipos de 8rganos Jurlsd:.ccionales que existen en -
la actualidad. -

Asf laJum.sd.'l.cca.én consti al se ejerce como Gr-

gano 3

1.- "Por la Cémara de Diputédés ‘th'a“n' Jur-a-

do, para declarar por mayorfa absoluta de: vobos del‘ nimero to

tal de sus miembros que la forman, si ha lugar o no a proce -

der contra el acusado.

{(92) Aragonés Cucala Manuel y Tomé&s Biosca Ezequiel. Nrocrio,nes
de Derecho Positivo Mexicano, Editorial Patria, S.A. Se-
gunda Edicidn, México 1981, pag. 240,
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2.- Por elv'S‘eﬁa.do;,?.-erigi‘do en Gran- Jurado para cofo -~

cer, previa acusacidn

tos oficia

A estarespecm ulio Acem, ;di'cér'qﬁev' f'i‘_a" jurisdiccién
constitucicnal, es el privileglo concedido por la Constitu .=
cidn General y por la de los Estados respectivamente en su ca
s0, a ciertos altos funcionarios para que no sean sometidos,-
por los delitos que cometen, a las autoridades ordinarias, si
no que sean Juzgados por algunos de los mismos poderes, o -
cuando menos desaforados previamente, es decir, privados de -

su investidura mediante ciertos trimites antes de poder que -

dar sujetos a las jurisdicciones ordinarias" (94)

Advertimos en la Jurisdiccidn Constitucional que "en -
nuestro sistema, excepciones al procedimiento normal, en los-
cuales la funcién de decir el derecho no corre a cargo del Po
der Judicial, asf ocurre en el procedimiento para juzgar a -
los funcionarios, que tienen fuero, (Inmunidad) y éometen un-
delito del orden comin, en esta hipStesis se establece un pro

cedimiento especial, ante juicio o licencia para enjuiciar. -

(63) artfculo 109 de la Constitucién Polftica de los Estados-
Unidos Mexicanos

(94) Acero Julio, El Procedimiento Penal, Editorial Cajica, -
S.A., Puebla Pue., pdg. 25.
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En resumen, la Cimara de Diputados no juzga, sino. sdlo deter\-
mina que el fuero ya no ampara al funcionario y que consecuen

temente se puede seguir el procedimiento an’ce los Lm.rbunales-

comunes". (95)

2,- Jurisdiccidn Federal. La Jurisdiccidn Federal, es
una consecuencia de nuestra organizacidn polftica: Federacidn
de Estados Libres en cuanto a su régimen interior, pero uni -
dos por un pacto que constituye la entidad nacional dnica y -
reserva a la Unidn la exclusividad de la representacidén comin
y de todas las actiyvi.dades reputadas de interéds federal (emi-
sidn de moneda, comunicaciones, impuestos etc.). Es claro -~
que constituyendo la federacidn un cuerpo ¥nico y teniendo

sus drganos propios legislativwo y ejecutivo, necesita tam -

bién de un 6rganc  judicial propio.

Se comprende en efecto que,siendo el interés nacional-
el que debe de prevalecer sobre los locales; no podrfa dejarse
a los Estados ni a los servidores de éstos, el arbitrio de la
aplicacidn de las leyes federales; maxime cuando puede haber-
éonflicto entre ésta y las del orden comin; no interesar las-
iniracciones contra las primeras al bienestar local en ciertos
casos y en los otros interesar a varias entidades que.como -
igunales no podrfan decidir unas contra otras a sus mutwas: pre

tenciones, ni constituirse en jueces y partes.

(95) Ramfrez Garcfa Sergio, Op. Cit. Pig. 3.
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Son pues del fuero federal las infracciones en que ta-
federaciﬁ‘n‘Vz‘gs‘lr.rll_t}a: Vcri;iﬁr;ecftg'imeggq;pféhciida o de algin modo -es -

parte.

ste: respecto mam.flesta Juan José Gonzalez Bustaman

te que con relac;dn a la Jumb:.dccx.én"f deral' "En el D:.stn-

to Feder‘al no deber:.a existir més que una sola Jumsdlccu‘in.-

La Eeder‘al S:l. el Congreso Federal _seg\infd:l.sp/one" e art:v-’culo
73, fryavcc;.on_xxt, de la Constitucién Polfitica de la Repub;;ca,
es el facultado para los delitos contra la Fedeiaciéri, 'y el -
Distrito Federal es el asiento de los poderes de la Repﬁblica
e§ inconveniente que aquf prevalezcan dos jurisdicciones; la-
comin y la federal, y que tengamos tribunales del Distrito .«
y-Tribunales de Circuito. En nuestra organizacién politica -
existen dos entidades; La Federacién y los Estados, la prime-
ra tiene la suma de facultades que especificamente sefiala la-
Carta Fundamental de la Repiblica; a los Estados sdlo les que
dan aquellas facultades que no estédn expresamente reservadas-
a la Federacién. En uso de su soberania y en lo que se refie-
re a su régimen interno, los Estados estdn facultados para lg

gislar y delimitar las funciones encomendadas a los drganos -

jurisdiccionales.

1Si se tiende a simplificar las jurisdicciones, en el-
Distrito Federal deben de existir solamente tribunales y los-
delitos que se cometen en el Distrito Federal, deben ser de
orden federal. Esto evitaria frecuentes conflictos que se pre

sentan en la prictica. Sobre todo, Si nuestra organizacidn po
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1ftica fue tomada de la norteamericana, debe tenerse en cuen-
ta que cn los Estados Unidos, por ejemplo el Distrito de Co -
lumbia, asiento de los poderes Federales sélo cuenta con la -

jurisdiccidn federal, con total prescindencia de otras juris-

dicciones". (96)

La jurisdiccidn Federal en nuestro derecho vigente, se
refiere a todas aquellas controversias que Se suscitan con mo
tivo de la comisién de delitos que tengan ese caricter, de -
acuerdo con lo preceptuado en el artfculo 104 y demis relati-
vos de 1a Constitucién y se ejerce sobre todo el dmbito terri

torial de la Repiblica Mexicana.

3.~ Jurisdiccidén Comin.- Comprende todos los actoS y -
contratos de derecho civil, asf como - las infracciones a la-
ley penal salvo que por disposicidn expresa de la ley corres-
pondan a los fueros militar, federal o constitucional. En con
secuencia se puede decir, que el fuero comin u ordinario es -
la regla general en tanto que los fueros constitucionales fe=-
deral o militar son la excepcién. El fuero comin estd consti-
tufdo, de conformidad con nuestra organizacidn constitucional,

por las leyes locales de los estados o del Distrito Federal.

La facultad de legislar yhacer justicia esun atributo de
la soberanfa ysiendo los Estados de la Repiblica teSricamente-
soberanos en cuanto a su régimen interior, conforme al articulo

40 de la Carta Magna, claro esti que a ellos les corresponde-

(96) Gonzélez Bustamante Juan José, Op. Cit. Pdg. 103 y 104.



tales 1eyes.

‘Asf en términos doctrinales féfﬁéndbtAfiiié Bas nos -

dice "la jurisdiccidn comin la tienen los Jueces y Trlbunales
de las Entidades Federativas para declarar,:en los términos -
que las leyes determinen si los hechos egjecutados, dentro del
territorio-en que ejerzan su funcidén constituyen o no delito-
y asf, en consecuencia, puede o no actualizarse respecto de =~
una persona la conminacidn penal formulada en la norma penal-

singular", (97)

De lo transcrito unicamente los hechos que de un modo-
explfcito estén reservados a otras esferas conforme al pacto-
federal; escapardn, por consiguiente a los Tribunales u Orga-
nizaciones que conStituyén en cada Entidad el Fuero Comin, --
general u ordinario, es decir, 2 las autoridades locales. Eg
to 1lo confirma el articulo 124 de la Constitucién Polftica =~
que nos rige ya que establece que las facultades no concedi -
das expresamente a los funcionarios federales se entiendan -—-
reservadas a los Estados y el artfculo 13 constitucional esta
blece que nadie puede ser juzgado por leyes privativas ni por
tribunales especiales y ninguna persona puede tener fuero, t-

salvo las limitaciones establecidas por la misma ley.

(97) Arilla Bas Fernando, Op. Cit. Pag. 45.
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En resumen la jurisdiccidén comin en materia penal se -
imparte por los jueces mixtos de paz y por los jueces de pri-
mera instancia, asi también la jurisdiccidén comin en segunda~
instancia se aplica e interpreta por las salas penales del -
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y son com
petentes para conocer del recurso de apelacidn y denegada ape
lacidn interpuestas contra las sentencias dictadas por los -
Jjueces penales de primera instancia de acuerdo con el regimen
de adscripciones establecidas en la Ley Organica de los Tribu

nales.

4.- Jurisdiccién Militar.- Segin Julio Acero la subsis
tencia del Fuero de Guerra se justifica por dos razones con -
€l cual estamos de acuerdo "en primer lugar se sostiene -
que siendo el Ejército y la salvaguardia de las instituciones
de la Repiblica y necesitando su censervacién y sobre todo el
éxito de sus operaciones en caso de guerra, de una perfecta =
disciplina y sobre todo de un manejo rapfdisimo y especialmen
te seguro; los actos que quebranten dicha disciplina o impi-
dan ese manejo, resultan extraordinariamente peligrosos para-
la seguridad del mismo ejército y por consiguiente por la mis
ma integridad y defensa de l1a Nacidn, una traicidn o una - -
insubordinacidén frente al enemigo, un simple descuido en la -~
vigilancia de una plaza o fortaleza, pueden en ocasiones -
arruinar por completo el dxito de una campaiia militar y deci-
dir el triunfo de los enemigos. De aquf también la necesi =
dad de que la represién de tales actos sSe¢a extraordinariamen-
te violenta y efectiva y la imposibilidad de dejarla encomen-
dada a 105 procedimientos y Tribunales Ordinarios que con sus conm

plicados y largos tramites la harfan completament.e ineficaz --
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por su tardfa.. :

"En Segundo “lugar:s

ride’ los de-"f'

ben

écnlcos especlales que no-

componentes de’ 1os tmv de cono_

litos militares. De cono ar
pueden encontrarse en las autom.dadesy;ueces ordinarios, -
;cémo puede un profano o un s:.mple abogado s:.n gstar versado-
en los principios de la estrateg.l.a m. conocer practicamente ~
de una campaiia, dedidir si una capltulac16n 0 una defensa se-'
verificaron desonrosa o prudentemente o si: ex:.st:.emn tales oj.._-—‘

cuales infracciones o un serv:.c:.o cuyas obhgacmnes :Lgno e

‘dice también, la necesidad an :165—{

ran? De aquf la conveniencia. de que los deh.bos mll:l.tares e

sean juzgados por militares y- el establecun:.ento de autom.da-?f— i

des y tribunales®" (98) .

En resimen los Organos Jurisdiccionales Militares son :
en primera instancia los jueces instructores (Letrados) y -
por los Consejos de Guerra Ordinarios y Extraordinarios. Los-
ordinarios se integran por Militares de Guerra y se componen-
de un Presidente (General) y cuatro Vocales (Generales o Corg

neles) .

Los extraordinarios, se componen de cinco vocales co--

rrespondiendo su convocatoria a los Jefes Militares.

La Jurisdiccidn Militar se ejerce en segund.'a‘ins;tahc:‘i.a," o

(98) Acery Julio.Opw Cit.o, Pig. 24.
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por el Supremo Tmbunal m:.l:l.tar, compuesbo po‘r ur Presu.dent;e,

Militar de Guerra,' con grado de General _y; agl.str'ados-

(Letrados) con grado de Generales Br;gadleh’e'
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1.- ORGANOS JURLSDICCIONALES. ORDINARIOS . -

tienen su ori

do de la vida, libert

rechos, sino mediante jui

do Se desprende que ha

les previamente establecid

tufidos en forma legal, ante:

gando con esto la creacid

ordinarios.

Asf de esta manera siguiendo ‘los principios ’dq'éfrj’.rna -

les, se desprende que los drganos jurisdiccionales ordinarios

para su estudio se clasifican; en 4rganos jurisdiccionitle’sf L
munes y drganos jurisdiccionales especializados, en: consecuen'

cia, para enriquecimiento del presente trabajo, cltaremos a -

los autores mds mportantes que hablan acerca del. tema‘que

tratamos en este 1nc1so.

Rivera Silva nos dice que "Los drganos jurisdicciona -
les ordinarios pueden ser 'comunes o generales', y privativos
gespeciales o privilegiados, 1los que conocen de asuntos espe -
ciales, determindndose esta especialidad por la calidad del -
acusado, la naturaleza del delito, las condiciones particula-

res del lugar de ejecucidn, etc. etc." (99)

{(99) Rivera Silva Manuel, Op. Cit. P4g. B86.



Franco Sodi, en relacidn al tema, aporta su punto de -
vista diciendo que "son 6rganos ordinarios, aquellos qua €s -
tdn previstos e institufdos por la ley y especiales aquellos~
otros que tienen una existencia de hecho, pues se crearon oca
sionalmente por circunstancias particulares. Estos dltimos -
no existen en nuestra legislacidn, pues estén expresamente -
prohibidos por la constitucidn (articulo 13), en cambio 1lgs -
adopta el régimen fascista y son valientemente critic‘a'c‘loé_polr

Eugenio Floridn. Este maestro italiano divide‘r"losyfév'rfjg'ano‘s"

jurisdiccionales ordinarios en dos grupos: a) ordinarios: comu
nes, y b) ordinarios especiales que, obedeciendo. a:nuestro. .-.
lenguaje constitucional, llamaremos particulares.o privati-' -

vos'. (100)

Adem4s concluye que "por drgano de la jurisdiceidn or-
dinaria comin o general en materia penal, debe de entenderse-
aquellos que conocen de la generalidad de los delitos o que -
juzgan, como dice Franco Sodi, de los hechos y personas que -
no estin sometidos a una jurisdicecidén especial; como ejemplo-
de estos drganos jurisdiccionales ordinarios comunes estdn --

los jueces penales del fuero comin.

"Por lo que respecta a la jurisdiccidén ordinaria ﬁar--
ticular nos dice que por drganos de la jurisdiccidn ordinaria
privativa o privilegiada, se entenderdn aquellos que solo co-
nocen de determinados asuntos, por razones de calidad del acusa-

do, naturaleza especial del delito o condiciones particula --

(100) Sodi Franco Carles, Ob. Cit. Pdg, 85 y 86.
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res del lugdr' de ‘egecuclon '~7un-*éj‘emplo*'dté ~talés.6rfganos‘_ﬁpriv'§

tivos 1o bon los ilitares"-

cial, considerando que la prmera prevalf N eS-

to que la segunda tiene su existencia:de ;cas:L’on{al-

y sélo se da en circunstancias particu

Consideramos que la aportaéirih :qruey _H;ac"en' la mayorfa -
de los autores, al unificar sus ideas respecto de cofno clasi-
fican a los érganos de la jurisdiccidn, es en el sentido de -
que no se mezclen en cudnto a su competencia y conocimiento -
de los asuntos que les son sujetos para darles una solucidn,-
que debe ser pronta y expedita atento a lo dispuesto por el -
artfculo 17 constitucional, Al hacer una doble clasificacién-
de estos Srganos se hace una separacidén de funciones jurisdig
cionales que competen en primer lugar a los drganos jurisdic-
cionales comunes, que tienen su existencia de derecho, insti-
tufdos por el articulo 14 constitucional, el segundo lugar -
le corresponde a los drgancs jurisdiccionales especiales, que
se originan en razdn de ciertas caracteristicas del sujeto,--

de su investidura, u ocupacidn.

(101) IDEM.
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'2.- ORGANOS JURTSOLCCIONALES DEL FUER0: COMUN'

Los érganos jurisdiccionales del fuero comdr
Distrito Federal tienen su origen legal en
de los tribunales del Fuero Comdn para el D".,
al seiialar que "Corresponde a los tribunales de Just:LcJ.a. del~
Fuero Comin del Distrito Federal, dentro de los términos que~
establece la Constitucidn General de la Reptiblica a facul =-
tad de aplicar las leyes en asuntos civiles y penales del ci~
tado fuero; lo mismo que en los asuntos del orden federal en-
los casos en que expresamente las leyes de esta materia les -

confieren jurisdiccidn" (102)

Ademis la facultad que nace de la transcripcidn de los

pirrafos anteriores se ejerce er nuestro medio primeramente:

En el Distrito Federal, se ejerce,: I. Por los jueces-
de paz del orden penal; II. Por los jueces penales; III .- Por
el jurado popular; IV. Por los jueces presidentes de debates,
V.- Por el Pribunal Superior de Justicia; VI. Por los demds -
funcionarios y auxiliares de la admninistracidn de justicia en
los téminos establecidos por ia ley de la materia los c6di.=~

gos de procedimientos y leyes relativas. (103)

I.- Los jueces de paz del orden penal. Los jueces de —
paz del orden penal del Distrito Federal; seran designados en

el nimero que sedale el presupuesto y nombrades por el tribu-

(102) Artficulo Primero “de da Ley Orghnica de los Tribunales -
del Fuero Comdn.

(103) Artfculo Segundo.
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nal supem.ov. Son sus atr‘:Lbuc:Lones las siguientes: I. Conocer

los deli tos

cional y renut:.r os a’”qﬁién ébrrespdnda; y IIT. Précticar las
dJ.lJ.genc;Las que les encomienen los JU.GCGS de pr:x_mera :mstan -

cia, que deban vem.flcarse dentro de su Jum.sdn.cc:.én termto—

rial.

, II. Los jueces penales. Los jueces pehales; son desig-
nados por el plero del tribunal superior de Justicia, mismo -
que tiene facultades para cambiar a los jueces de una misma -
categorfa a otro juzgado, para un mejor control, en caso de -

existir dosomis jueces, estarin numerados progresivamente.

El desempeiio de las funciones de estos jueces implica-
que cuenten con el personal necesario: Secretarios numerados-

progresivamente, mecandgrafos y comisarios.

Para el desempefio de las labores, los secretarios se -
avocan al despacho de las promociones del caso, dando cuenﬁa-
al juez para que sobre las mismas recaigan los acuerdos res =
pectivos; también, llevan a cabo las notificaciones, el tréimi

te y la priactica de las diligencias autorizadas por la ley:

II1) Del Jurado popular. £l jurado popular o tribunal-
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del pueblo es un cuerpo colegiado encargado de resolver por -

medio de un veredicto los procesos qu‘ebconli arreglo ‘,_:laufley,-“

le someta el presidente de debates.

En México el jurado popular se instituyd pof' la ley -~
de jurados, expedida el 15 de junioc de 1869, hasta el afio de-
1929 en que fue suprimid por la legislacidn penal que entrd-
en vigor en 1931 aunque quedo subsistente para los delitos co
metids por medio de la prensa, contra la seguridad interior-
o exterior del pafs, y para los delitos y faltas oficiales oo
metidos por los funcionarios y empleados de la Federacidn (no
se suprimié totalmente por el obstictlo que se encuentra del

artfculo 20. fraccién VI de dicho ordenamiento) .

IV. Los jueces presidentes de debates. Los jueces pre-
sidentes de debates tienen como migidr 1llevar al jurado, den
tro de un mes a la fecha en que sean fimadas, las causas que
sean de la competencia de aquel; y ademis dirigir los debates
del juradoe y proponer y dictar los fallos que corresponda, -

con arreglo al veredicto del jurado.

V. Tribunal Superior de Justicia. E1 tribunal superior
de Justicia del Distrito Fe&eral, esti integrado por treinta=-
y cuatro magistrados numerarios y cuatro super numerarios y -
funcionard en pleno o en salas, los treinta y tres primeros -
integran once salas, siete de competencia civil y cuatro de -
competencia penal; actuan en cada una de ellas tres magistra-

dos; el presidente del tribunal dura en su encargo dos afios y



primera instancia se encuentran dividida

'tlvqéfdéjreadaptacién"éobja

_Del Juzgado primero péhal

décimo cuarto pené], -

en el reclusorio preventivo norte;
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2. Del Juzgado d601mo qu:.nbo penal el Juzgado nges:. -

mo octavo penal, ‘en ‘el"'reclusomo prevenbzvo om.ente,

3. De

simo tercel

Por lo q e respecta a los gu :
primera :Lnstancla, en el D:Lstm.to Federal se encuentran,,dls'-
tribufdos en las Delegaciones en la forma que fija la Ley Or=-
génica del Departamento del Distrito Federal. "En el Distri-
to Federal habri cuando menos un juez de paz en cada una de -
las :delegaciones establecidas de acuerdo con la Ley Orgénica-
del Departamento del Distrito Federal, que quedaran comprendi
dos dentro de la circunscripcidn territorial de dichas Delega

ciones". (104

(104) Artfculo 93 de la Ley Orgém.ca de 1os Tmbunales del -
Fuero Comin.



- 120 -

3. ORGANOS JURLSDICCIONALES DEL FUERO FEDERAL.

7""'I.‘ ‘Por la“Suprema Corte de. Justici

IT.- Por los Tribunales Colegiados de C:chut III Por losw
Tribunales Unitarios de Circuito; IV. porlosJuzgad)s de Dis
trito V. Por el Jurado popular Federal y VI. Por los Tribuna-
les de los Estados, del Distrito y los territorios Federales,
en los casos previstos por el artfculo 107 fraccién XII, de -
la Constitucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, y =
en los demis er. que, por disposicién de la Ley, deban de ac -

tuar en auxilio de la Justicia Federal” (105)

I. La Suprema Corte de Justicia de la nacién. Est§ in-
tegrada por 21 Ministros numerarios y cinco supernumerarios;-—

funciona en pleno o en salas.

Son cuatro salas de cinco Ministros cada una, de tal -

manera que en el orden penal, la primera sala conoceri:

"T. Del recurso de revisién en amparo, contra senten -
cias pronunciadas en la audiencia constitucional por los jue-
ces de Distrito, a) Cuando se impugne una ley cuya constitus-
cionalidad haya sido definida por la jurispmdencia del ple-

no de la Suprema Corte, de acuerdo con lo prevenido en el in-

(105) Artfculo Primero de la Ley Orginica del Poder Judicial=
de la Federacién.
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ciso a) de la fraccidn I del artfculo 84 de la Ley reglamen~
taria de los artfculos 103 y 107 de la Constitucién conforme
al turno al que se refiere la fraccidén IV bis, inciso a, del
artfculo 11 de esta ley; b) cuando se reclamen del presiden=
te de la Repidblica por estimarlos inconstitucionales, regla-
mentos Federales en materia penal expedidas de acuerdo con el
artfculo 89, fraccién I en la Constitucidn, asf como de ague
llas en que se reclame un acuerdo de extradiccién dictado =
por el poder ejecutivo a peticidn de un gobierno extranjero;
¢) cuando se reclame en materia penal, solamente la viola —
cién del artfculo 22 Constitucional; II. Del recurso de revi
sidn contra sentencias que en amparo directo que en materia-
penal pronuncien los Tribunales Colegiados de Circuito, cuan
do establezcan la interpretacién directa de un precepto de la
Constitucién, siempre que no se funde en la jurisprudencia -
sustentada por la Suprema Corte de Justicia;III. De los jue~
ces de amparo deunica instancia,en materia penal, contra sen-
tencias definitivas porviolaciones cometidasen ellas o duran
te la secuela del procedimiento, cuando se trate, a) de Senten~
cias dictadas por autoridades judiciales del orden comin cuan
do en dicha sentencia se comprenda la pena de muerte o una -
sancidn privativa de libertad que exceda del término que pa-
ra el otorgamiento de la libertad caucional sefiala la frac -
cién I del artfculo 20 Constitucional y aunque dicha pena no
sea impuesta al quejoso sino a otro, en el mismo proceso;b)
De sentencias dicatadas por los Tribunales Federales oMilita =~
res, cualquiera que sean las penas impuestas e knciso ¢)De sen

tencias dictadas en incidentes de reparacién del dafio exigible a
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personas d.'LstlnLas de los 1nculpados, o.en los de r'esponsabl-

lidad- c:.vn.l pmnunclada por los mlsmos tribunales que- conoz -

nales div 1c.1,os de responsab:.la.dad c;l.v:.l, cuan

ante;'i'ov‘_r'es; IV.: Del ‘recurso de queja interpuesto en lds casos
a que ’Se;:“itefiefen las fracciones V, VIII y IX, del articulo -
95 de la VLe'yr de Amparo siempre que a la sala le haya correspon
dido el conocimiento, directamente o en revisién, del amparo-
en que la queja se haga valer, en téminos del artfculo 99, -
parrafo ségundo, de la misma ley: V. Del recursosde reclama -
cién contra los acuerdos de trimite dictados por el presiden~
te de la Suprcma Corte o por el presidente de la Sala, en los
asuntos de la competencia de ésta; VI. De las controversias -
que se susciten en materia penal entre los tribunales federa-
les y locales o enbee cualquiera de &stos y los militares; en
tre los tribunales de la Federacién y los de las entidades fe
derativas y entre tribunales de dos o mis entidades federati-
vas; VII, De las controversias que se susciten en asuntos de-
orden penal, entre tribunales de Circuito, o entre juzgados -~
de Distprito pertenecientes a distintos Circuitos; VIII. De -
las competencias que se susciten entre tribunales Colegiados-
de Circuito er amparos del orden penal; entre jueces de Dis-
trito que no sean de la jurisdiccidn de un mismo Tribunal Co-
legiado de Circuito; entre un juez de Distrito y un tribunal-
superior, o entre dos tribunales superiores, en los juicios -

de amparo a que se refiere el artfculo 41, fracciones III y ~
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IV; IX. De los impedimentos y excusas de los magiStrados de &
los Tribunales Colegiados de Circuito, en: JU.].CI.O de a.mpam en

materia penal; X. De las excusas, lmpedlmentos yr

nes de los magistrados de los t:mbunale

to, en asuntos del orden penal; XIL. Del dulto necesam.o,‘ en

los casos de delitos federales; XII. De 1as contmversa.as cLl—

va resolucién encomienda a la Suprema Corte de Justn.cia la“ -
Ley Reglamentaria del articulo 119 de la Const:.tuc:l.dn,rf XIIT ..-
De las denuncias de contradiccidn entre tesis que en amparos
en materia penal sustenten en dos omés tribunales Colegiados de
Circuito, para los efectos que se refiere el artfculo 195, -
en relacidén con el 195 bis, de la Ley de Amparo; y XIV. De -
los demis asuntos que la ley le encargue expresamente" (Artf-

culo 24 de la Ley Orginica del Poder Judicial de la Federa -~
cidn) .

II. L0S TRIBUNALES UNITARIOS: DE CIRCUEXI®, se componen—
de un Magistrado, del ndmero de Secretarios, Actuarios y em ~
pleados que determine el presupuesto y conoceridn: "L. Da la -
tramitacidn y fallo de apelacién, cuando pmcada este recurso
de los asuntos sujetos en primera instancia a los juzgados de
Distrito; IT. Del recurso de Denegada apelacidn; III. De la -
calificacién de los impedimentns, excusas y recusaciones de —
los jueces de Distrito, excepto en los juicios de amparo; -
IV. De las controversias que se susciten entre los jueces de-—
Distrito sujetos a su jurisdiccién, excepto en los juiéios'de o
anparos (artfculo 36'de la Ley Orglnica del povderiqxigij.:ci;élzﬂfder

la Federacién) .




III. LOS TRIBUNALES-COLEGLADPNS.DE CIRCUITO.- Estin in-

tegrados por’ bres mag:wtrados y couuoen "I.De lus ;| “iua de

amparo dn.recto contr entenc:.as o de laudos . poi j;.i&l@\éiones

orden cOmun en los caSos no -
ciso a del artlculo 24 de esta=
nc:.dentes de. x‘eparaca.csn del -
: s de los 1nculpados, o en --
los de responsab:.l:.dadn:.vz.l, pronunc:l.adas por los m:.smos tri-
bundles que conozcan o hayan conocxdo de los procesos respec-
t:.vos ) ,,,tm_bunales d.xversos, en 1os Jl.lJ.clOS de responsabi

lldad cJ. 11-, "’cuando se trate, si se satJ.Sfacen 1aﬁ condlclones -

seﬁaladas en 1a pm.mera parte del inciso. ..,II De los recur -

S0s que procedan contra los autos-y resoluclone_s gue pronun =
cien los juecés de Distrito o el sukpem';orr del Tribunal respon
sable, en "blo’s casos de las fraccionest, ir, IIT, del ‘articu-
lo 83 de: la Léy de Amparo; III. De lés 'rééﬁrs‘bs 'une p’mcedan

contra sentenclas pronunc:.adas en la aud1enc1a const:Ltch.onal

por los Jueces de Dlstm.to o<por ‘el supemor'del Tmbunal res
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cidn en los Ju:l.clOS de amparo, VI. De 1os 1mped1mentos 'y excu

sas de los jueces de sttr:.to de: su Jum.sd:xcca.én

cios de amparo j VII. De los r-ecursos devr' 1
en gl avt,:!culo 90 bJ.s de esta ley, y VII
tos que la ley les ericomiende expremament

de la ley Org&m.ca del Poder Judicial de'la Fed.er'ac16n

Como critica respecto a estos Tmbuna es‘Colng.ados, -
la realidad acusa, entre otras def:.c:.enc:.as de ‘.lc’)s msmos que;
aumenta el papeleo al disgregar, por egemplo, el amparo por =-
violaciones al procedimiento, para luego ir a la Corte a ven-
tilar el fondo, y a 1a vez, acaba con la jurisprudencia sobre
las cuestiones sometidas a muchos juzgados con criterios dife
rentes; o bien; obliga a formas impropias para unificar (exw~
temporidneamente) esos criterios, imponiendo a los jueces una=-

manera de pensar que no es la suya.

IV.~ LOS JUECES DE DISTRIT0 .~ Los juzgados de Di i—ffi‘m

en ¢l Distrito Federal son Diez. en materia penal Los Jueces;

quiera avtoridad que afecten la libertad personal, salvo que—

sa trate de correcciones disciplinarias o-de med;l.os 'de apre -
mio impuestos fuera de procedimiento penal y contra los actos

que importen peligro de privacidn de la vida, deportacién, -
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destierro, o alguno de los prohibidos por el articulo 22 de -

la Const::.tuc‘ n-‘F‘ d ral, cuando se trate de la nolac:.on de -

quien se impute la violacidn reclamada; de los JU.lC.‘I.OS de am=

paro que se promuevan conforme al articulo--107,- fracc16n VII,
de la Constitucidén Federal, en los casos que sea procedente -
contra resoluciones dictadas en los incidentés de feparacién-
del daifio exigible a personas distintas de los inculpados, o ~
en los de responsabilidad civil, por los mismos tribunales --
gue conozcan o hayan condcido de los procesos respectivos, o-
por tribunales diversos, en los juicios de responsabilidad -
civil, cuando la accién se funde en la comisidn de un deli -

to".(106)

V.- EL JURADC POPULAR FEDERAL,. - El1 Jurado Popular en =
el orden fed.ex-al nse formaré de siete 1nd.1v1duos des:.gnados-—
por sorteo y de acuercb con las l:.stas formuladas cada dos =~
afios por el jefe del Departamento del Distrito Federal, cono-
cerdn de los delitos cometidos por medio de la prensa, contra
el orden piblico o la seguridad exterior o interior de la Na-
cibn, de las responsabilidades por delitos o faltas oficiales
de los funcionarios o empleados de la federacién, confofm_e al

artfculo III de la Constitucidn®. (107)

{106) Articulo 41 de la Ley Orginica del Poder Judlc:.a]. de la

Federacidn.
(107) Artfculos 53 y 57 de la misma ley.
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b).-COMPETENCIA

El concepto de compe tencia que estudlaremos en’ eS:te in

miento de 1os 6rganos gurlsdlcmonales de
fuero federal, :
cap:ftulo-

segundo de este trabajo, se higzo mencidn de la competenc:.a —_—

funcionarios judiciales, ya que en el inciso d) de(
de. éstos; cuyo contenido tiene una similitud respecto de los~

principios dogmiticos que regulan la competenciaren' génei‘al.

Por competencia debemos entender segin Rocco "es aque-—
1la parte de la jurisdiccidn que compete en concreto a cada =
érgano jurisdiccional, segin algunos criterios a través de -
los cuales las normas procesales dlstrlbuyen la Jurlsd:\.cc16n-

entre los varios drganos ordinarios de la misma". (108)

0 bien "la competencia siempre hay que refe

gano jurisdiccional, nunca a los Eunc:l.onar:l.os ';Ju‘

de, a su vez ser entendida obget:.vamente (como .
asuntos a que se extienden las atmbuclonesf de un trlbunal)

y subjetivamente (como el derecho y 1a obl;l.gac:l.dn que ‘un tri-
bunal tiene de intervenir en deteminados pr‘OceSOS o negb ——

cios)", (109)

(108) Citado por Garcfa Ramfrez. Op. Clt.,Pég. 54
(109) IDEM.



- 128 -

Desde otro punto de vista, cabe considerar la competen
cia en un sentido amplio, es decir, cuando lo que en realidad

se examina es la posibilidad de que actue una jurisd:i.ccidn,

bien frente a otras esferas, poderes o funclones del Estado,

bien frente a otras ramas de la Jur1sd1c016n. Y en. sentldo -

proceso,

Segin Fenech "es el deber’de un tr:l.bunal de dedu.c:.r va

lidamente sobre el fondo de un proceso penal concreto" 0 "co-
mo considera Gonzidlez Blanco que la competenc:.a en materia pe
nal" es la facultad que las leyes conceden a los Tribunales -~

para ejercer jurisdiccién en los casos concretos", (110)

La cempetencia se fijard en nuestro régimen legal por-
lo contenido en las leyes punitivas que estin vigentes, su -~
aplicacidén e interpretacién se determinari segin el cardcter-
en gue se haya violado la norma penal pudiendo ser éstas de -

cardcter comin o federal.

Asi en nuestro sistema juridico la competencia se en -

cuentra reglamentada en el siguiente orden:

En materia del Fuero Comin la competencia referida a -
los drganos jurisdiccionales penales la determina, el C6digo-

Penal en sus articulos del primerc al sexto, asi como el C6di

(110) Fenech Miguel y Gonzdlez Blanco, citados por Garcia Ra-
mfrez Sergio, Op. Cit. pig. 56.
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go de procedimiento Penales en sus numerales del décimo y dé

cimo primero.

Dentro de la esfera federal esta determinada por el cé
digo Penal Federal en sus artfculos del prlmem al sexbo as{
como en el Cddigo Federal de Procedimientos Penales er Sus ar

tfculos del - sexto al décimo cuarto.

Para concluir diremos que la competencia que tienen -
los Srganos jurisdiccionales penales serdn todas aquellas fa-
cultades y limitaciones indicadas a los juzgadores en las le-
yes para lograr una distribucién de trabajo conforme a los -
sistemas juridicos creados por el Estado. En México, organi-
zado como una Repiblica Federal coexisten dos drdenes juris -
diccionales fundamentales el Federal y el Comin. En este or -
den de ideas se intuye que habri una competencia federal para
los delitos cometidos en perjuicio de la Federacién y otra .-
competencia habri respecto de los delitos cometidos dentro .-

del 4mbito territorial del fuero comin.
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c) LOS ARTICULOS 13 y 14 CONSTITUCIONALES
Y LOS ORGANOS JURISDICCIONALES EXTRAORDINARIOS.

El artfculo 13 Constitucional manifiesta que "nadie"— -
puede ser juzgado por leyes privativas, ni por tribunales es—
peciales. Ninguna persona o corporacién puede tener fuero, ni
gozar mis emolumentos que los que sean compensacién de los -
servicios pdblicos y esten fijados por la ley. Subsiste el =
Fuero de guerra para los delitos y faltas contra la discipli-
na militar; pero los tribunales militares, en ningun caso y -
por ningun motivo, pod_rén extemder su jurisdicciédn sobre per-
sonas que no pertenezcan al Ejército. Cuando en un delito o -
falta del orden militar estuviese un paisano conoceri del ca=

so la autoridad civil que corresponda.”

Por lo que respecta a §ste artfculo, unicamente para =
nuestro estudio nos interesan 10spArrafos iniciales que dicen
que 'madie puede ser juzgado por leyes privativas ni por tri-

bunales especiales' .

La primera manifestacién de ésta garantfa consagrada =
en nuestra Carta Magna se traduce en la obligacién negativa -
de parte del Estado de mo juzgar a nadie aplicando leyes pri-
vativas,ahora bien, ;que debemos entender por leyes privati -
vas? empecemos por investigar el concepto de privatividad. -
Segin el diccionario "privativo es lo singular, propio y pecu
liar de una cosa o persona, y no otras" (11l1).

(111} .
Enciclopedia Salvat, Diccionario, Tomo X, Editorial Salvat. -

Editoros, S.A. M&xico.
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As{ pues colocando ésta J.dea en una pmposxc:Ldn légica

tenemos que la ley p

vativa. es' aquella que va ‘dirigida~a una

persona en partlcula

ola uh “'grupo de personas det:ermlnable o
determinadas. - ‘

Habign C ja,deln.m:l.tado el concepto de Ley Prlvatlva Pe
demos decxr, que la garantia de Seguridad Jurid:.ca que contle
ne el precepto en cuestidn establece que nadie debe ser Juzgg‘
do por leyes de esa fndole. "E1l Estado y sus autoridades judi_
ciales y administrativas tienen la obligacidn de no afectar -
a ninguna persona bajo ninguna forma (procedimiento judicial-
civil o penal o administrativo o por actos aislados), median-
te 1a aplicacidn de disposiciones legales que crean, modifi -
quen, extingan o regulen situaciones jurfdicas concretas para'
un sujeto o para un nimero determinado de persc;nas, con exclu

sidn de otras, bien sean aquellas ffsicas o morales". (112)

De la interpretacién rigurosa del articulo 13 Constitu
cional llegamcs a la conclusidn "de que dicho precepto impoj_he
al Estado no solamente la obligacién de no juzgar al tenor de
leyes privativas, sino también la de no aplicarlas. Por tanto
tal prohibicidn no alude unicamente al poder judicial o al’ i
ejecutivo cuando eventualmente juzga, sino que se hace extén;

sivo a toda autoridad que aplique la ley. (113)

(112) Ramirez Fonseca Francisco. Manual de Derecho Constitu -
cional, Editorial, Publicaciones Administrativas y Con-
tables, S.A. México, 1983, pdg. 87.

(113) 1IDEM, pdg. 86.
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El otro sentido que nos interesa de esta garantfa es -

la de que nadie puede ser juzgado por. ﬁr‘ibunaléS"éSp'eci'ales.

Todo érgano jurisdiccional tiene asignaha 13 :c‘c\imfpeteg
cia que se surte en su favor merced a las leye’é"q’ue z‘b‘bﬁs’ig
nan. Pues bien, dentre de su érbita de competeh;éi' ano-
jurisdiccional debe conocer de todos los negocl S0S—
que le competan; de aquf se sigue la mpos:.blllda e de,t‘é‘rm_i_
nar de cuantos y de cuales negocios ha de conoce
cia de lo anterior es la permanencia del 6rgano'jufisdlé;iO“-
nal en el sentido de no cobrar vida para el enJLu.c:.amlento -
de un caso particular. E1 Tribunal Especial por el contramo-—
nace de un acto aislado y sui generis, por ejemplo un decre -
to, en el que se consigna la finalidad del tribunal, es decir
en donde se establece €l juicio o los juicios de que deba co-
nocer. Otro ejemplo de los tribunales especiales y de las le-
yes privativas es el que nos proporciona Francisco Fonseca Ra
mfrez al sefialar que este tipo se da "donde haya un gobierno-
despStico donde tienen que proliferar las leyes encaminadas a
eliminar a los que Se atrevan a levantar la voz. Al1lf donde ~
los Gobemantes se sirven del poder para satisfacer sus inte-
reses paersonales, se multiplican los tribunales aspeciales co
mo ¥nico medio de eliminar a los que se oponen a la voluntad-

del tirano.

"Un estigma para México, desde el punto de vista jurf-
dico, prescindiendo de credos religiosos y de posturas polfti

cas, es la Ley Privativa que se dicté en Junio de 1861, ya vi
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gente la constitucidn- de 1337 que . consagraba tamblén la ga -

rantfa que ee.tud:.amos, a cuya v:l.rbud fuemn 'declarados f‘uer‘a- o

tfa especifica de igualdad se manifiesté at

nentes, cuya competencia asignada gpor la:le

que co rresponda, )

les permitan el conocimiento de cierto mimero determ:.nado de-‘ '

procesos o negoc:.os.

El artfculo 14 Constitucional preceptfa que "a ninguna
ley se dari efetto retroactivo en perjuicio de persona algu -
na. Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad, o de-
sus propiedades, posiciones o derechos, sino mediante juicio-
seguido ante los Teribunales previamente establecidos, en el -
que se cumplan las formalidades escenciales de pmcedimiehrto-

y conforme a las leyes expedidas con aterioridad al hecho.

"En los juicios del orden criminal queda prohibido ime
poner, por simple analogfa y ain por mayorfa de razén, pena -
alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplica -

ble al delito de que se trata.

(114) Ramirez Fonseca Francisco. Op. Cit. P§g. 83 y 84.
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"En los Ju:Lc:.os del. orden 01v11 la. sentenc:!.a definiti -

va deberj ser oonforme a\"la':letr "o J.nter‘p“' tac:t&n"‘.]ur'.fd:l.ca -

de la ley, ¥y a fa.lt.a de esta se.  fundara en: 1os p'm.ncz.;plos“ ﬂe-

nerales del d.erecho " t i

Este artfculo reviste una suma importancia dentro de -
nuestra estructura constitucional por su amplitud en la pro -
teccidn de las garantfas del gobernado. O como sefiala Ramf -~
rez Fonseca al decir del artfculo 14 Constitucional que "es -
un precepto complejo, es decir, en &l se implican cuatro fun-
damentales garantfas individuales que son la de la irretroac—
tividad legal (pirrafo primero), la de audiencia (pirrafo se-
gundo), la de la legalidad en materia judicial civil (lato &
sensu) y judicial administrativa (pdrrafo cuarto), y la de lg
galidad en materia judicial penal (p&rrafo tercero)" (115).

De las garantfas expresadas, las que consideramos para
nuestro estudio y que tienen fntima relacidén con los érganos-
jurisdiccionales son las garantfas de audiencia y legalidad -

en materia penal, en efecto.

La garantfa de audiencia se satisface mediante el cum

plimiento de seis requisitos:

‘1) »='"La tramitacién de un juicio.

2) .-"gue el juicio se sustancie ante un Tribunal.

(115) Ramirez Fonseca Francisco, Op. Cit. pég. 95.



- 135 -

3) - "Que el tm.bunal se’ haya estable01do con-anterio -

r:l.dad al JUJ.C].O.' T

mali dades-

4) - "Que en di cho Jun.c:x.oA se observan:las
‘del procedimiento.
5) «~"gue el fallo respectiw)o Se
las leyes apllcables.l:
6) .- "Que tales leyes sean expedz.da

al hechon (116) .

‘con anterioridad -

En consecuencia, sin el cumplimiento previo de sus ele
mentos, nadie puede ser privado de la vida, de 15 libertad, -
o de sus propiedades posiciones o derechos. Para ampliar mis-
dsta garantfa de audiencia principiaremos por enunciar o defi
nir el concepto de 'nadie' mencionado en éste artfculo. Nadie,
significa todo individuo sin distincién de raza, religién, de

lengua, etc. etc.

Mencionado el concepto de 'nadie', vayamos al de priva
cién se entiende como el acto de autoridad que constituye -
una afectacidn que se traduce en la pérdida de la vida o de -
la libertad o en la pérdida de la esfera jurfdica del goberna
do, de algfn bien material o inmaterial o bien en el impedi -

mento para que tales bienes ingresen a su esfera jurfdica.

Los bienes jurfdicos que tutela ésta garantfa de au ——
diengia son: la vida, la libertad, la propiedad, la posicién

y los derechos.

(116) IDEM., Plgs. 96 y 97.
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Por dltimo, es mediante el concepto de dereckos, que =
la garantfa de audiencia que venimos comentando adquiere gran
alcance tutelar para el gobernado, pues es la connotacién de-
aquellos, inclufdos en ello tanto los derechos reales coro -

los personales. En suma en el concepto que hemos sefiulado -

para los bienes jurfdicos: vida, propiedad, libertad, posi
cidn y derechos no pueden sufrir menoscabo ni afectacidn si -
no es mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esencia -
les del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con an

terioridad al hecho.

Por lo que hace a los juicios del orden criminal queda
prohibido imponer, por simple analogfa y ain por mayoria de -
raz6én, pena alguna que no esté decretada por una ley exacta -
mente aplicable al delito de que se trate. En esta garantfa-
se postula el principio de 'Nulla Poena, Nullum Delictum Sime
Lege!, que se traduce en que no se podrd imponer una pena -

cuando 1la conducta del sujeto no esté prevista como delito.

La Suprema Corte de Justicia, ha sostenido en forma --
reiterada que en el concepto de juicio a que alude el articu-
lo 14 Constitucional en su pirrafo tercero debe de ser un es-
tricto apego a las leyes punitivas que sancionan la conducta=-
antisocial de las personas que violan las disposiciones de in
terés comin y que permiten o incluyen -a los involucrados en-
un delito probar, mediante el respectivo proceso, Su inocen -
cia o, en su caso, su respectiva consignacién ante los juzga-

dos penales.
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Hasta este momento se ha hreéh'o;m:e»p’é‘ikSh :___q:_las' garan -
tfas que consagran los artfculos 13 y‘1:4;I(‘,c)yvnsﬁirth;c'ip-n.;l;es, los
cuales consisten en las garantfas de igudldad ‘dewlaifle'y para -
todos, la garantfa de audiencia y de 1egalidad,‘ garant.:‘.asque
son opuestas, respecto a los érganos jurisdiccionales extraor
dinarios o también llamados excepcionalas que son aquellosy‘ -
Srganos de la jurisdiccidn que desaparecen o como sefiala el -
catedratico Miguel Fenech con las necesidades que los -
inspiran. Se trata de érganos creados para el juzgamiento de-
casos concretos, que ni preexisten a éstos ni subsisten uné; -
vez emitido el fallo en cuanto al litigio singular para cuyo-

conocimiento se les instituyd.m (117)

Este autor pone como aejemplo de estos érganos, los -
jueces por comisién del derecho hispano, prescritos a todo —--
lo largo de nuestra historia constiﬁlcional, y ademas desde —
cierto punto de vista también son excepcionales los jurados -
comunes, dado que éstos se integran para rendir veredictos en
un casec particular y se disuelven, para siempre, una vez emi-
tido este pronunciamiento, otro ejemplo de estos drganas, lo-
encontramos en los tribunales que fueron creados en Argentina
para enjuiciar a todas las personas que participaron en la pa

sada guerra de las Malvinas.

La noma sustancial en esta materia es el artfculo 13-
de la Constitucidn, que utiliza el giro de tribunales especia

les, queriendo referirse no a los que en estricta técnica lo-

{(117) Fenech Miguel, citado por Garcfa Ramirez Sergio. Curso~

de Derecho Procesal Penal, Editorial Porrda, México 1977
pig. 138. ‘
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son, sino mds bien a los excepcionales. o -por comisién; segiin-

se deduce de una sana interpretacidn histérica-

teleoldgica-

del precepto mencionado.

A este respecto y como comentario pgrsonAI portaremos—

que nuestro sistema jurfdico mexicano no-existen'drganos ju -

blecidos, se refiere a los que antes de la comis

tienen instituto legal, prohibiendo con es

YR
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d) .~ ORGANOS JURTSDICCIONALES
ESPECTALES, i

to, las cond101ones

etc." (118)

En. ﬁuésﬁi‘b:médi'a la:mayoria de-los
nales (GUJ.].J.EI‘IHO Col:[n Sénc

Sodi etc. etc.), co:.nc:.den resp:

cial, desde el punto de vista gen‘er_a1 al>considerarlo

nocen de asuntos especiales,‘ pe!‘d,’

chez, los Grganos especiales Se clasxflcan en m:l.l:.tar 'y pa‘ra-
menores; para Rivera Silva, los organos Jum.sdlcclonales eqpe
ciales son cinco (Tr:.h.maleswl‘ederales, Tmbunales Poh.t:l.co::,r
Jurado popular, Tribunales Mili tares y Trlbunal para Menores)
otra clasificacidén mas, es la que da el maestro Fernando .. -
Arrila  Bas que considera que con los érganos jurisdiceiona -
les en sentido estricto coexisten otros érganos que él denomi

na como parajurisdiccionales y que son el Jurado Popular y el

Tribunal para Menores.

T

(118) Rivera Silva Manuel. Ob. cit. P4ig. 86.
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En nuestro régimen legal vigente los drganos juris

diccionales especiales son los siguientes:

1) .~ Organos Federales
2) .- Organos Polfticos
3) .~ Organos Militares
4) .~ Organos para Menores

5) .- Organo del jurade popular. -

1) .- Organos Federales. Comozdrgaﬁqgg

la materia. En el artfculo 41.

a) «~ Los previstos en las leyes Federales‘y‘qnﬁloshtrg
tados; ' k

b) .- Los seflalados en los artfculos 20. y 50};d31}¢661

go penal;
c) .~ Los oficiales o comunes cometidos en el~extrahje-
ro por los agentes diplom&ticos, personal oficial de las lega

ciones de la Repiblica y consules mexicanos;

d) .- Los cometidos en las embajadas y legaciones extran

jeras;

@) .~ Aquellos en que la federacidn sea sujeto pasivo;

f) .~ Los cometidos por un funcionario o empleado fede-

ral, en ejercicio de sus funciones o con motivo de ellas;
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g) .- Los perpretados con motlvo del funcionamiento -

de un ;erv:.c:l.‘;pﬁbl:.co federal, aunque dicho servicio esté --

de scentrall z do g

,_Vos per'pretados en contra del funclonam:Lento de -
un seruc:.o plibllco federal, o en menoscabo de los blenes -
afectados a la satisfaccién de dicho servicio, aunque é_ste' se

encuentre descentralizado o concesionado;

i) .- Todos aquellos que ataquen, dlflculten o 1mpos:|. -
biliten el eaerc:.c:.o de alguna atm.buc:.Gn 0. facultad reserva-

da a la federacz.dn.

La especialidad de estos 8rganos surge de la idea de -
que los actos que constituyen delitos federales, extrafian un-
ataque directo o indirecto a intereses de la Federacidn y --
que, por tanto, no pueden quedar sujetos al conocimi.ento de -
los tribunales comunes, en los cuales se conoce de hechos que

afectan propiamente intereses locales.

2) .~ Organos polfticos, teniendo el hecho polftico ca-
lidad propia, 1ldgico es que sea un organo especial el que co-

nozca de los llamados delitos polfticos.

En la Doctrina existe un criterio objetivo y un crite-
rio subjetivo para la calificacién de los delitos en lo tocan
te en su perfil polftico. En el primero se ve exclusivamente-

el quebranto al aspecto polftico y en segundo, se toma en con
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sideracidn el sujeto y la intencidn. Ninguno de los dos cri-
terios satisface de manera plenaria y quiza por esta razdn -
nuestro legislador tomd una postura mixta en los llamados de
litos de los altos funcionarios de la federacidn, que en -

€sencia vienen a constituir ilicitudes de caracter polftico.:

Para comprender con mayor claridad lo que atafie a los -
drganos polfticos (respecto de los cuales se manifiesta que=-
no son propiamente §rganos jurisdiccionales en tanto no apli
can el derecho sino'que se debe proceder a la destitucidn del car
go y a la inhabilitacidn para obtener determinados empleos,=
cargos u honores) hay que distinguir en nuestro sistema ju -

ridico constitucional tres clases de fueros:

a) E1 fuero inmunidad;
b) El fuero autorizacién, y

c) El fuero juicio polftico

a) El fuero inmunidad es aquel que consiste en la impo-
sibilidad persecutoria y acusatoria que la ley establece pa-
ra ciertos sujetos por determinados delitos, como por ejem -
Plo, 'la inmunidad que tiene el presidente de la Repiiblica -
para ser acusado, con excepcién de tpaicién a la patria y de
litos graves del orden comin', (Art. 108 de la Constitucidn-~
30. de la Ley de Responsabilidades de los Funcionarios y Em~

pleados de 1a Federacidn).

También se puede citar la inmunidad de que gozan los =~
diputados y senadores, al tenor del artfculo 61 de la Consti

tucidén en la que se expresan que las diputados y senadores -
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son inviolables por las opiniones que manifiestan en el de -
sempeiio - de sus cargos, y jamds podran ser reconvenidos por -

ellas.

b) El 1Eﬁéx’vo ‘a{xﬁot"i'zéab”'sé desprende en la necesidad de-

que determin ado” cuerpo 'o su,je_to de su autorizacidn para que~

a' a 1a ley, puedan ser sometidos

.es por .delitos que han cometido, -

r:i:bu‘ri'a'l‘e‘s, legalmente, no pueden -

actuar, como por 'ejexh n’t alos Senadores yDiputados,que

necesitan  ser . desarovadosrrpéra quedar a disposicién de la-

auto ridad Judn.c:.al.

c) El fuero juicio polftico unicamente puede seguirse -
contra los altos Funcionarios de la Federacidn, entendiendo-
se como tales, lo que determina el artfculo 20. de la ley de
Responsabilidades, por ejemplo, el Presidente de la Repibli-
ca, los Senadores, y Diputados al Congreso de la Unién, - ~
los Ministros de la Suprema Corte de Justicia la Nacién, los
Secretaricos de Estado, los jefes del Departamento Autonomo y

el procurador General de la Repdblica.

Cuando un alto funcionario de la Federacidn comete un -

hecho de los previstos en el artfculo 13 de la ley de respon

sabilidades a funcionarios y Empleados de la federacidn, =
surge el juicio polftico en virtud del cual la Clmara de Di-

putados se convierte en cdmara acusadora y a la Clmara de Sg
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nadores en cimara sentenciadora, no pudiendo imponerse en lo
refarente al aspecto polftico sino las sanciones previstas

en el articulo 15 de la ley citada.

El juicieo polftico como drgano jurisdiccional justifi -
ca su existencia en la idea de que los actos polfticos come~
tidos por polfticos, deben ser juzgados por drzanos polfti -

cos y con criterio polftico.

3.- Organos Militares. Como tercer érgano jurisdiccio—-
nal ordinario especial, tenemos el constituido por los Tri-
bunales Militares. Estos conocen de los "delitos y las fal -
tas contra la disciplina militar". (Artfculo 13 Constitucio-
nal) .

Asf pues, para caer dentro del fuero militar, se nece -
sita, en primer lugar, tener calidad de militar y, en segun-
do lugar, que el delito o falta sea contra la disciplina mi-
litar. Los Tribunales militares no forman un 6rgano jurisdic
cional extraordinario, como vulgamente se cree, pues no son
creados ocasionalmente son previos a la comisién de los deli
t0s y lo unico que tienen en particular e€s que no conocen --
de todos los delitos, sgino exclusivamente de los cometidos =
por militares, su existencia responde a las caracterfsticas-
sui generis, que tiene la vida militar que no puede cefiirse=
a las leyes dictadas para los casos que no poseen esas carac

terfsticas.
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Los Tm.bun 1 mll'taves r'econocen como organo Supe -

rior al- :upremo Trlbunal de Justlcla \hln_tar,, ‘el cual EStd -

Lntegrado, : porf

Ademds apl:.can la: JuStICIa v’ilit’ar'lbs‘ ju'ecés’de ins -
truccidn m:.lltar o los Consejos- de Guer-ra, que pueden ser or-
dinarios y extraordinarios. Los primeros se Fforman con un pre

sidente con grado de General y cuatro vocales con el mismo -~

grado o de Corcnel. Los consejos de Guerra ordinarios, Son
competentes para conocer de los delitos que quedan fuera de -
la jurisdiccidén de los consejos de guerra extraordinarios. -
Los extraordinarios son competentes para conocer en campafid y
dentro del territorio ocupado, de los delitos que tengan sefia
lada pena de muerte, estos tribunales estin compuestos po'r' -
cinco militares que deben ser cvando menos oficiales y que €n
todos los casos tendrdn categoria igual o superior a la de =

acusado.

Los jueces son designados por la Secretarfa de la De -
fensa Nacional, pero deben otorgar la protesta correspondiente-
ante €l Tribunal Superior de Justicia de Guerra, cada juzgado se¢
compondri de un juez, General brigadier en servicio o auxi 3.-
liar, un oficial mayor y los subalternos que Sean necesarios.

Para el despacho de los asuntos, el Cddigo mexicano de justi-
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cia militar establece que habrid el nlmero de jueces que sea—
necesario para el servicio de justicia, con la jurisdiccién-

que determine la Secretaria de la Defensa Nacional. .

Como auxiliares de la justicia militar, los jueces pg

nales del orden comfin, cuando no resida juez militar en un -
‘lugar determinado, practicarin las diligencias que por tal -
motivo se les encomiende y todas aquellas que "fueren necesa
rias para evitar que un presunto delincuente se sustraiga a-
la accidn de la justicia o se pierdan las huellas del delito,
y aquellas que sean indispensables para fijar, constitucio -
nalmente, la situacién jurfdica del inculpado; teniendo fa =~
cultad para resolver sobre la libertad bajo caucidn" (Artf -

culo 31 del C8digo de Justicia Militar).

4.~ Organos para menores. Como cuarto 6rgano jurisdic

cional ordinario especial, tenemos al Tribunal para menores,
que conoce de los delitos cometidos por individuos menores -~
de dieciocho afios, "La creacién de estos drganos especiales,
responde a la creencia clisica de que el alma del hombre se-
va formando paulatinamente y de que a los 18 afios, como tér-
mino medio, afin no se encuentran fijados, de manera definiti
| va, los perfiles espirituales que han ‘de guiar los actos pos
teriores; que por tanto, con los delincuentes menores de 18-
afios hay que seguir sistemas educativos que modifiquen las -
rutas torcidas que han seguido, les permita su reincorpora -

cidn a la sociedad" (119)

(119) Rivera Silva Manuel. Ob. Cit. pdg. 94.



cidn’ que a.l : 'xp dJ.rse-_'el Codlgo Federal de pmced:.mlentos pe

na.les de 1934, Vse establec:.ese que en los lugares donde exis
tan tribunales locales de menores, éstos serin competentes -
para conocer de las lnfraccz.ones a las leyes penales federa=-
les cometidas por menores de 18 aflos, aplicando las disposi-

ciones de las leyes F‘ederales respectivas.

Asf los Tribunales Federales para meﬁores_se intégran
"l. Por el juez de Distrito, que tendra el cardcter de pre =
sidente; II. Por el funcionario o empleado sanitario federal
o, en su defecto local, de mayor jerarqufa; y III. Por el -
funcionario o empleado federal o en su defecto local, de ma-

vor jerarqufa en materia de educacidn'.

Estos tribunales conocen de los delitos federales per
petrados por menores de 18 afios en aquellas entidades federa

tivas en que no haya tribunales locales de menores.

En verdad el llamado Tribunal para menores no consti-
tuye un drgano jurisdiccional, por no aplicar la ley al caso
concreto, pues para la correccidn del menor se dictan medi -
das educadoras conforme lo determina el artfculo 119 del €8 -

digo penal, que expresa; "los menores de 1f aflos que cometan
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infracciones a las leyes penales, serdn internados por el -
tiempo que sea necesario para su correccidn educativa". No -
siguiéndose un procedimiento penal contra el menor, que con-
cluya en la aplicacién de una consecuencia jurfdica fijada -
por la Ley. Existen tesis de nuestro miximo Tribunal, en la-
que se sienta que el procedimiento seguido contra un menor,-
es meramente educativo y que por ello, no debe sujetarse a -

las reglas generales del procedimiento.

Para temminar diremos que los Tribunales para menores
fueron sustituidos por los Consejos Tutelares a partir de -
1974 (Diario - Oficial, 2-VIII-1974). E1 Consejo:. tutelar =
para Menores Infractores en el Distrito Federal quedS estruc
turado de la siguiente manera; lo componen dos Salas. Se in-
tegran cada una con tres consejeros numerarios, hombres y mu
jeres, que serin un Licenciado en Derecho, que la pregidiri;
un médico, y un profesor especialista en infractores; mis -

tres consejeros supernumerarios y un secretario de acuerdos.

5. Organo del Jurado popular. A partir del aflo de 19-
29 en que desaparecié el Jurado popular como tribunal que co
nocfa de los llamados delitos del orden comin, propiamente -
quedS tal insgtitucién entre los tribunales ordinarios espe -
ciales, por conocer exclusivamente de algunos delitos sefiala
dos en la Ley, en los que se entima que, dada la calidad de-
los mismos, debe ser el tribunal del pueblo el que los juz -
gue. Egtos delitos se apreciarin en lo que hieren el senti -
miento de la justicia popular, independientemente de la seve

ridad que reviste la lay.
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El jurado popular se establece por la Constitucidn po
1{tica de los Estados Unidos Mexicanos, con caricter facul-
tativo en unos casos, y obligatorio en otros. Es facultativo
para conocer. de todos los delitos que puedan ser castigados-
con mis de un afio de prisidn (artfculo 20. fraccién VI), y -

obligatorio para conocer de los siguientes:

1) De los cometidos por medio de la prensa contra el-
orden pdblico o la seguridad exterior o interior de la Na -~
cidn (Artfculo 20. Fraccidn VI, de la Constitucidn Polftica-

de los Estados Unidos Mexicanos); y

2) De los delitos o faltas oficiales cometidos por -
todos los funcionarios y empleados de la federacidn y del -
Distrito Federal (Artfculo III, parrafo antepenultimo de la-
propia Constitucién polftica).

Como inconveniencias del jurado popular se ha seiiala-
do que adolece de innumerables defectos; uno de ellos, es =
que sus integrantes no son personas versadas en derecho, ni-
mucho menos especialistas, circunstancia que induce a gravi-
simos errores; por otra parte, los principios mencionados co
mo ventajas, vienen a ser todo lo contrario, puesto que sdlo
alcanzarin plena vigencia en organismos jurisdiccionales pre
parados y no en jueces legos e improvisados. De acverdo con-
la prictica, el jurado lo integran una mezcla de sujetos en-

los que prevalece la ingnorancia y la falta de interés en -
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participar en los juiciogj; de. tal manera ,Que, ha sido pibli-

co y notorio que en su celebracidh se.impongan la audacia y-

absoluciones esca.ndalosas que han

caduque cada

Para el

lar consiste

cidn al tipo del delito por el que se Juzga al pmcésacb de-
hecho que en forma de preguntas le da a conocer el 6rgano -
jurisdiccional que preside los debates. El veredicto no es =
una declaracidn de Derecho, sdlo de hecho, pues se limita me
diante su voto contenido en las expresiones SI o NO a decla-
rar culpable o no culpable al procesado. El juez dicta la —-
sentencia haciendo la aplicacién del derecho a los "hechos!-
que constan en las respuestas del veredicto. El veredictb,es
por considerarse que es la expresién de la voluntad popular-

¥, por tal razon integra un acto de Soberanfa." (120)

El funcionamiento del jurado popular ha suscitado innumeg
rables polémicas en cuanto sus vertajas e inconvenientes. En
tre otras argumentaciones, en el orden primeramente sefialado,
se ha dicho que responde a las necesidades de todo régimen -

democritico, por ser un tribunal del pueblo; de tal manera -

(120) Obregén Heredia Jorge. Ob; cit. pag. 233.



l1.-

- 152 -
CONCLUSIONES

La juri les; es ‘na fluura Ju-

cerpretar el derecho en los asuntOS que le son sometldos
a su conoclmlento, con el obaeto de impartir Jjusticia a-
quien le corresponde el derecho controvertido, de acuer-
do a las normas legales plenamente establecidas por el -
Estado cualquiera que sea el contenido de la materia -

(civil, penal, laboral etc.,).

El Estado debe organizar su funcién jurisdiccional de ma
nera que el cualquier parte de su territorio para cual -
quier persona, sea posible encontrar al funcionario judi
cial con competencia para atender todos los asuntos que-

requieran ser interpretados legalmente por é1.

El derecho de accidn consiste en el derecho subjetivo -
pdblico, cfvico, abstracto, y auténomo que tiene toda -
persona natural o jurfdica para obtener la aplicacién -
de 1a juridiccidn del Estado a un caso concreto. Median

te una sentencia, a través de un proceso.

Todas las personas que se encuentran dertro del Estado -
deben de gozar de una verdadera igualdad para el ejerci-
cio del derecho de accién, para solicitar del érgano ju-

risdiccional, el derecho subjetivo que le corresponda.
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Debe de existir dentro del Srgano jum’.sdiccional un sufi

ciente nimero de jueces y- maglsbra(bs, pdra hacer posible

la rapidez de la 1mpart101on de la Justlcla.'

Debe de existir dentro d.el:‘f‘aﬂiiax_-g

sdiccional !,:(‘-Pbrder
Judicial), un orden jeréxqu_i_éd;‘ k
ral opo rtunidades de .o btener
revisidén de las d.ecisi'or_léé‘j

perior.

Los drganos Jum.sd:xccz.onales (Jueces y mag:.strados)ﬂ, -da

ben de estar sometidos a térm:.nos, ni 1argos n:. cor-tos -

para impulsar el tramite de los procesos y adOptar sus -

decisiones.

Los jueces y magistrados deben, en toda clase de asuntos
(civiles, penales, laborales, etc.), estar dotados de =~
amplias facultades para impulsar oficiosamente los asun-

tos en todas las ramas para investigar los hechos y para

verificarlos.

Todo titular de la administracién de la justicia debe de
pertenecer a la rama jurisdiccional del Estado = dq]"@haﬁg;

ra permanente.

El ejercicio de la jurisdiccién por parte de los jueces-
y magistrados debe de estar libre de toda intervencidén -
y presién de funcionarios y otras ramas (legislativa y-
Ejecutiva-~Administrativa), incluyendo en estos, natural-

mente, a quienes representen la fuerza pdblica al servi-
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cio del Est;ado (pOllClaS,,mllltaI‘GS v seme;)antes), que -

deben ser un: aux:.l:.ar de-los 6rganos Jumsdlcuonales.

11.~El organ) Junsd.l.cca.onal t::l.ene po
la obligac:uSn y el deber ‘de’ Ve
las leyes pre‘n.amente crea.daj
que en nuestro derecho lo es
lando con ésto €l equ:l.l::.bt':x.o de ‘poder

ejecutivo) .

12.-Debe 'de existir dentro de nuestro derecho un: s:.stema de-
efectivas responsabilidades penalss, dlsaphnamas Y-
patrimoniales a los jueces y magistrados en 1os casos de
grave incumplimiento de sus deberes, de dolo. y - denega-

cién y de justicia.

13.-Se debe inceementar el mimero de drganos jurisdiccionales
en todas las materias (penales, civiles, laborales, etc)
va que con los que se cuentan en la actualidad son insu -
ficientes debido a los factores sociales, tales como el-
aumento de la poblacién, pobreza, etc. Trayendo como -

consecuncia una lentitud en aplicacidn de la justicia.

l4.-Los drganos jurisdiccionales especiales se toleran den -
tro de nuestro sistema jurfdico para una mayor flufdez -

del trabajo.

15.-Dentro de nuestro derecho no existen los drganos juris =~

diccionales extraordinarios, en atencién a los princi

pios constitucionales establecidos en la Carta Magna.
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