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INTRODUCLION

Una de las razones fundamentales por las que elegimos el libro
en cuestién es debido a que éste ha sido -errfueamente- desde-
flado 6 asimilado a un wpecado de vejezn de Preud. Wuy por el.

contrario, consideramos que el texto es oonstitutivd al inte-

rior de la unidad del pengemiento freudiano pues posee una uni~

- dad irreductible que designa una oroblemética especifica.s hfun

',;cidn del padre-en la experiencia psicoanalitlca. I,o que le otor
‘g,ga su coheraneia Y siutematicidad teérica.

"»Dioe gmeat Jones an su biogra.f:’.a. de preud que §ste’ olas:.ficé
en cierta ocasidn al’' pétem 1 tabd como ls me;jor de las obras
e hab:(a escrito :*El mismo dfa, 13 de mayo de :[913, después
¥:! 6 ‘al’ 1ibro, escr1b16 también a perenczi: 'Desde I,a

nterpretécidn de 103 sueﬂos:no he traba;ad.o an nada oon tan—-f
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yentes, tedlogos, antropblogos~, le hizo perder parte de sus
tropas y sigue siendo en la actualidad un punto espinoso para
cierta 1inea de psicoanalistas freudianca.n

Por otro lado, el texto ha sido considerado (por G. Rohéim y
G- Devereux, principalmente ) como una premisa epistemoldgi-
ca fundante de una nueva diseiplina: la antropologia n51coa -

jnalftica. Consideramos que Preud no:funda una dlsciplina po -

fsitiva en el sentido de la clasificacién ac;démica—formal. esta

'ess antropologia social, antropologla scondmica, antropologia

politica, donde estaria como wna divisidn més de la Antropnlogia.

-sino‘que métem y tabd constltuye.—por una parte- la naplicar':

cidhn de 103 descubrimientos del psicoanéli51s al material et—i*
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vidual de las generaciones y su sucesién.

La importancia para el campo psicoanalitico de los temas que

#reud analiza en sus winvestigaciones etnolégicasw se enlazan
con sus casos clinicos escritos en el periodo inmediato ante-~
rior. gn 1969, Preud publica dos historiales clinicos: AnéMisis
de una fobia de un nifio de cinco 2%os (Caso Juanito), un casc

:oldﬁé“an’él‘descubrimiento del complejo de castracidn; y

”iAnélials de un caso de neurosis obsesiva (caao Bl hombre de

’i'las ratas), la funoidn que en este caso el sujeto trata de
.reconstruir es en primer lugar la funcién del padre.

:‘Asi’puea, la hipdtesia freudiana de la muerte del padre tiene
“que ver‘con W1a transmisi&n de la autoridad a través de las e
rac o'is, la iqsistencia del deseo, el circulo del,daseo' v
1 temor, ol tnunfo del temor v la inextmguibnmaaidel
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del padre, estd en el centro de la cuestidn del gdipo. Y que
el mito del asesinato del pu¥ire es un hecho necesario por la
presencia constituyente del complejo de Bdipo en toda historia
personal. El :xnéliais del caso del presideate Schraber viaene
A plantear la hip6tesia siguiente: para la constitucidn del
. f.,su;jato ‘08 esencial haber adquirido el Nombre-del-padre (lo que
"da fundamento a la ley),

1os cuce Ea.sotta que wpacan llama deuda paterna a 19. :.nscrip - ‘;

oik6n in.elud:.ble de la figura del paﬁre en ol seno de esa fal ..f':f
a.,de"'adecuanién (1a metéfora. patarna -expr»sién le la imposi

bilidad de: adeeuacidn del signo 8 1a coaa) gn la teoria laca
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£l 0tro no es aquel qus sabe sino aquel que habla en el éuje -
to (wEn el desdoblmiento del sujeto del habla viene a articu -
larse el inconacientew, J, Lacan). Dicho desdoblamiento, fisu_
ra, escisidn (spéltung) plantea una probleméfica sobre la teo_
r{a de la produccién de los sujetos, para los cuales la dife -

= :rencia entre exterioridad e interioridad es inexsistente. pDon-

. de.no se trata de una ideoclogf{a que se introduce en un sujetq‘,1 ¢:’“

i cbdétituido, sino gue la ideologia constituye a sus sujetos.":
~Estos, al insertarse en el orden simbélico (en el dasflladero

de 1o aimbélieo -pues traténdose del sign1ficante toda grleta
o todovdospedazamiento integra una . artlculacién; el 81gnifi - 1
cante es aquello que. ha de ser sustituido) gerfn el efecto: del;f 

ai; 'ifieanta v no su causa. La eatructura de la aignmficaoién
preside. y. funda 8 1a estructura del sujeto.
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mieutos gsobre el parantdsco tal como se preseqtan en la teoria'
etnolézica de ¢. L&vi-gtrauss.

Tema IY: “Freud, el incesto y el parricidion

B aste apartado precisamos larelacién que existe entre el

aconteclmiento mltoldgico del asesinato del padre y la dimen -f—
sién subjetiva que. le da su sentido, la culpabilidads’ wla &be

dien01a retrospectivan (Preud); y la conexién da 1a unlversa -
‘1idad de la’ 1ey de prohibzcidn del incesto cou la funoién delf




7

‘1. EL DESIGNIO DE I0S 3IGNOS

wAmbrosio el asombradow (o Bl nuevo ingenuo) .

Ambros:uo recibiCS o]l noubre de smbrosio, Degde

que tuvo conciencia de tener un nombre -y de

‘_aer un nombre- se pregunté:
"‘;~i,g,non qué derecho ma pusi iron un nombre?; Yo no;
‘“j’me swn‘ao igual a los que tlenen ua nombre. ‘
‘V.k_‘Por lo menos ma hubz.eran consultado. pero in -

,'!‘V,E:cluao me esté proh1b1do cmnb:.ar eate: nombre que,
";aegtin me han dicho, es de mi propiedaﬂ. Aai ’
’fcomenz& su carrera de asombrus. tafa de sorpresa

en- sorpresa ¥ su es;pir:utu era como una pelote.

-} %’.stica;lafzzada sobre ]os peldaﬁos de una es
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para Lacan, el hombre estA ntomadow por el lenguaje, y el su-
jeto, antes de ser el lugar centrifugo desde donde emerge el
lenguaje, es decir antes de ser ®wsujetow, estd en cambio wsu-
jetadow por la palabra. Lacan nuncu piensa al sujeto sino co-
mo - instrumento, como pasaje, como soporte para el lengusajey

para establecer les relaciones entre real, imaginario y sim-
~ bblico.

. 1@ ensefanza de Lacan pone de manifiesto esta verdad comﬁn a

:la experiencia linguistica y ala experiencia pemcoana.l:[t:.ca.:
que es imposn.ble obtener un. mensaje a partir de un sujeto cua.‘.'.
quiera si no . existe prav:Lamente una wcadena significanteﬂ

t...na regmen‘racidn previa. de los "empleos. - EB en’ la existeueia

da"este meoyanismo complejo, ‘que hace que un’ discurso diga aiem

pra"més Tu' tra cosa que 1o que quiere decir. don&e se revela
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w,., en la leng:a 8dlo hay diferenciaen
?. de Saugsure

Una cose es ol significante en la teoria lingu:[stica y otra
miy distinte en la teorf{a psicoanalftica. veamos., Bl signo
paré. Saussure es como una hoja de papels si de desgarra uno
de sus lados se desgarra irremediablemente el otro. Lo que
- '1lamé significante se define en relacidn al substrato mate -

orisl de 1a. relacién a nivel fém.co, a4 la percepcién del so -

",nido (fonemas «—unidades m{nlmas diferenciales de una lengua)

Asi e‘.\. s1stema. smgnificante de una lengua estd consmtuldo

en su base por un sistema de fonemas (un ciaerto raper’corio
‘,’mé '.,1as reglas de su combinacldng un cé'digo) Pero el reper-g, ‘
orio esté constitu:.do de elemem:os del mismo tipo, pertene—' 5
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Un significante no representa nada. El sujeto no representa
el signific¢ado por medio del significante. pe ahf la férmula
de Lacant “El significante representa al suj:to para otro sig

nificantew. Sujeto quek freud descubrid aprisionado en las re -
des de la significancia.wgl trabajo de la significancia -de

“la acoidn eterna del significante- es interminable entonces.

k',?z‘odu_ccién del sentido equivale a colocar un significante en- .
,yklﬁgér‘d»e otro en un proceso que no se clerra nunca. gl dec_:h?
g seré. kdec:"t'.r a medias una verdad que -por no sabida~ causa él
dlscurso, que -en tanto inarticulable- exige hablar, inoansa )
fblemente, aun -y sobre todo«- en suefos. La fltima _palabra,
—fla 'pala.bva ‘que vendr:(a a-cerrar el sentido definit:.vanante,
‘eg’ aeguida s:Lemp!‘e de otra. naspuéa de decir,- ain resta qué .
acir, Aﬁn o8 el 1ugar del deseo, imposi'ble de silenciar. 4

e cma de""mas' tta precisa 1o que Lacan ha d.enom:n i
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no conduce al significado sino por su lateralidad y por su

aspecto diferencial e incorporal, Pertenencia entonces del

significante a la estructura o al sistema de la lengua, por
un lado; pertenencia en Lacan del significante & lo que lla~
ma *la cadena del significantev (,,,) Diferencia entonces
entre *significacidnt y 'valor®, para usar la terminologia
de saussure, y sobreabundancia del significantesy en linguis-

tica, como -en andlisis, el hombre dispone giempre de un tsur

jplus' de significacidn que os propic del orden simbdlico pro_

5

"‘piamente humeariow. ” para Lacan la wcadena significanten es el

5operador bésico del ordenamiento simbélico y la que funde.'la ’
: _estructura del sujeto. El significante lacaniano es la ope-'

‘ra.cién por donde el sujeto puede astructura.rse como - sujato
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nificado, contrariamente a la posicidn que querfa que el sig-
nificante sirviera solamente para expresar el significado. La
tesis de Lacan es que el significante actiia sobre el siznifi-
cado, e incluso en un sentido radical, que el significante
crea el significado, y respecto & este punto, as a partir del
gin-gentido del significante que se engendra el significado,
porque 13 verdad habla -diria pacan siguiendo a Preud- shi
donde menos se la esperas en los chistes, en los lapsus, en
los sintomas, en los suefos; en las fracturas aparece 1o otros .
“el sentido parédico (eimulacros que son el sin-sentido de un
otro que no puede: ser soporte de ningin sentidez degcalabro
i‘.‘de 1a wrazdn razonanten, Lacan); el chxste, la parodia impli-
can una relacidn con el proceso del sueﬁo, que evider.uian ua
traba;ioﬂ aobre 1os sigxuflcentes, que van directsmente hacia
16 ;pulsioul del su;)eto: wea por el sigmf:.canta que ia pul~ .,
sién exiete‘,—e inseribe sus m:roae en la h:.stor:.aw?
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lo puede %tocarn al inconsciente ? No se lo puede tocar, co-

mo 8l se tratage de una coss-sustancia; el iaconsciz=nte es

ese mundo de guebrantamientos o fallas del lenruaje, de lap-—
‘sus'en el habla, de discursos oafricos; a eso se rafiere Ia—
can cuando habla de wsignificantesw. ymai el inconsciente
existe es porque el sujeto no sabe hasta qué punte, y puesto
que hsbla, el problema consiste en 1la triple relacidn del
flenguaje con la verdad y con.el goce. Bl 81gn1fmcante 1aca -
: niano, en este aentido, parece estar a la alturas, ¥ todo 1
‘.;*o nada manos— lo que hay que aprender es que remite al te--

ma'psiooanalitlco ‘Por antonomasia: la diferencla de 103 se~ - <
xos ¥ la castraniénn§ por eso wnacan sltﬁa el cierre de 1a '

aden_ 31gni£icante, en el sexo -gdipo ¥ Ralor. 1ugar cuya :
estructura ntarna no se distingue del 1ugar donde 1os an~
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ley como insta'uradora del ordken humano, Ademds el complejo
“de Edipo {nudo de relaciones que recubre con su significa -
elén el campo entero de la experiencia anglftica) -més acd
~del mito—~ constituye el articulador teérico entre el signi -
‘.f,.fic:ante y el ralo.

: ’nna dialéctica edipxca -dice Masotta- constituye en la teo—- e
ia 109 pilares de la estructura da ia signif:.cacién. Le .
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en relacidn -a algo que nunce es ajeno al lenguaje. Los meca—
nismos del inconsciente tienen su soporte en las relaciones

“del deseo con ‘el lenguaje. Pues es del deseo como objeto de

‘lo-gue se trata en Freud.

LS es el deseo el que nos sumerge en el no

saber, nos hace. divagar, ¥ nos empuja a

»proyactar al ser por todas partes a nueatro

alredadorn

E‘. Mo 01oran

*gl mundo fréudiano no es un mundo de
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nimia del deseo. El analista serfa quien no responde a la

demanda, y as{ intenta situarse a nivel del deseo s inter =~
pretarlo, "Bl desmeo del analista es deseo por la existencia

de un deseo al que deja que derive, yerre y fundamentalmen
te gue ge equivoque o equi~voque (que evoque lo gue alguna
vezs por ser s{ mismo le fue 1gua1)"

B daseo no es educable, no es susceptible de wna pedagogia,f' >
””tampoco de una aexologia ‘qua se gitia en otro n;vel, pura -
-mente’ instrumental. Bl deseo es solamente susceptible de
'funa ética, Lacan la formulé en los afos cincuenta. gllo ‘no

Auiere declr que el deseo pueda ser 1iberado. No es posxble
‘1ibarar 91 deseo, porque el deseo freudiano ‘no esté prome— o
ido a 1a plenitud 31 deseo esté coordinado con una funcién
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gica, como lo ha comprobado Lévi-gtrauss); dice Lacani wia
alianza esté preaidida por un orden preferencial cuya ley,
que implioca los nombres del parentzsco, es para el grupo,

como el lengugje, imperativa en sus formas, piro inconscienw
12

te en su estructuraw,

#,.. ningn poder sin las denominaciones
de parentésco tiene alcance de insti-
tuir el orden de las preferencxas y
de los tabis que anudan Yy trenzan a
través de 1as generaclones el hllo de

A'ﬂlas estlrpesw
J. Lacan
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como el deseo es el lugar por excelencia de la metonimia -fi
gura que sirve para designar el desplazamiento del sentido
que hace posible nombrar una cosa con el nombre de otra gue
guarda con la prirera una relacidn de contiguidad-, ol sinto_
‘ma, lugar por excelencia del mensage no es sino 1a metAfora ‘
del sentido de 1a perturbaoidn, o de la estructura de la ;per
“monalidad mdrbmda. Los equ:fvocos de nombres, los lapsus, el
1*;ohiste, los juegos de palabras, revelan la fuerza combinato-

. kria del- 1nconsciente, de cuya estructura se podria decir, en_
‘tonoes —para &vanzar hasia la comprensxdn de los vardaderos ]
términos en que . se plantea la cuestién del status ontoldgi-— '
: o’f-lo mismo que I,évi-s’arause ha dicho de la eatructura en A
"fnologia. que no" es eltmiclem del objeto sino al oontrario,
tsistema vrelae'ional 1atente an 61' 0 bian, 19. potancia
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de las alienzas preferenciales y de las relaciones prohibidas,

sobre el que se apoya la primera combinatoria de los intercam

bios de mujeres entre las estirpes nominales, para desarrollar

en un intercambio de bienes gratuitos y en un intercambio de
palabras clave el comercio fundamental y el discurso concreto
que auponen las sociedades huma.nasﬂu Asi pues, tenemos que
' la trema de la vida colectiva esté constituida por el ndecleo
k'de las relaciones sexuales tal como lo codifica el grupo se-
g\in reglas, wna relacién tal o8 universal. '

"La idea de que una reglamentacién formal"
‘se relaciona con la sekualidad es'v"proba,—
blsmente la matriz de toda antropolog:[aw, .

et “J nuvignaud

4n1.a familia: orgmizacidn de’ 1a socledad':’
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gltimas del nacimiento de esta familia y determinan algunos
agpectos de su wciclo de desarrollon,

Estas reglas sociales constituyen, en el conjunto de térmi-
nos que designan en la lengua las relaciones de consanguini
‘dad, de alianza, etc. , los agpectos visbles de lo que, de

formakémpiricavy no rigurosa, se denomina lag felac;ones de

Cparentesco., La reproduccidn de la vida se hace ed todas las
gociedades dentro de las relaciones de paredtesoo: no pueden

;existir‘relaoiones de parentewmco que nazoan y se reproduzcan -

rféflbylargo'de lag generaciones sin gque sean definidas regiaél
'y términos de filiacién, de alienza, de residencis, una fio~.

'cién.del prentasco v del no parentesco, térmlnos, reglas ¥
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"Nunca se insistird lo suficiente en el

hecho de que si la organizacidén social

tuvo un principio, &ste sdlo pudo haber

congistido en 1la prohibicién del incestow
¢laude Lévi-gtrauss

‘ La mstanc:\a de las leyes en las que se fundan la alianza. Yy
',el parentesco. con el complejo de Edipo como su motlvacién
entral, encuentra su expresién en el lenmaae madiante 1a
-simﬁolizacién. Nomhre-del—padra (Lacan) esta expresién 88 [ -
'el soporte de la funcidn s:Lmchllca que identifica la persona g ’
del‘ padre con 18. figura de 1a I,ey, ‘de la cual puede ser con-; L

‘Wi nombre no tiens paire, -
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“depende del lugar que el padre ocupa en el deseo de la madrehI6

No es sencillo responder a la funcién del padre porque esta
pone en juego lo que tiene que ver con el origen de la pala~

‘bra y el lenguaje.

 wpero~aqné puede significar el Edipo, o a qué puede signifi-

‘.~;car el Bdipo, o a qué puede ser referido el padre como 'nom=
bre del padre' si no a 1i emergencia de 1a ley como ley o a

;1a institucidn de un orden simbélicop ;Y cuél puede ser ese

punto de unidn de lanaturaleza a la cultura, que log antro-
pélogoa de hoy escrutan obst;nadamente' 5i no el sexo, esto
es, el‘punto de concurrenola dal Angtinto {que carsce por i

31) esentante psiquico, Y que es incapaz de determinacién:

,eapacto‘a sus objetos), con ese punto cero ‘a partir delj;1 ;l‘
"‘ena 1a cadana del significante, y que no.es: sino Vi




«23

» pero iqué de la prohibicidn paterna cuando lo que esti en
juego es el deseo? Hey que contestar que tratindose del deseo
la prohibicién paterna opera como fundamento, como piedra de
toque de la supervivencia, ¥ de ningin modo en cumbio, & ni-
vel de praemisas, como causa de su desaparicién u origen de
las inhibiciones del aujeto. gEsta tesis diffcil vy 2 meaudo
olvidada se halla iaseripta con todas las letras en Tétem y
"'Vtabii:‘ entre prohibicién y deseo existe una relacidén de com-

'_:"pi'einenfari/ed'a.d v produccién recfproca. La prohibicidn no su- .

”’Vpra.me 8l deseo, 1o entroniza. Bl hecho de que arragtre la de~

vsamarwidn del objeto Yy el" desplazamiento del deseo sobre o=

5708 objetos, no desdice la tesis sine ‘que 1e confirma, otor—,~ 2
+8

‘ghndole su peculm:.dad psicoanalftlca Y. su a.lcance te&rico".

ubrayado nuestro) De an{ que el ‘tabt (que Freu& analiza
-eomo' 8l fuera da 1gua1 n-zturaleza que las prohibiciones o‘b-— :

8 de 1os neurdta.cos) tenga como base actos proh 1«103,"

uy reali‘zaciénimpulsa una enérgica tendenoia 10031:.29.—"‘
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" rreud utiliza el discurso para hablar sobre el discurso'"?I
'Enton‘ces, el asunto de la verdad histérica -la dimensién de
af;ontecimiento_real,kverifieable— no vieng al caso para es

pééificar 1o que dicho texto  significa para el ‘psicoanéli

“gis, porque 81 probléma freudiano pertenece al orden del dis-

ourso ¥ no al orden de los datos., problemética que puede ser
H'»"formulada as{y » ;Qué es un padre? iCuhl es la relacién del
.su;jeto con la Ley para que la constelacién de identificacio--
;nes edipicas permita el acceso del hijo al deseo? 5qu6 hay.
que 'antender por I,ey v cuéles son les coordenaﬂas que ‘sefia~
lan el ‘campo de ino:.dencia de la teoria ¥y la préctica psicof'
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II. PREUD, EIL IN7ESTO ¥ RL PARRICIDIO

® En el principio era el Verbo y el Verbo
“era con Dios, ¥ el Verbo era Dios ... (Juan It I, 3)

El tabd (Hernén Lavin ferda)

En el incesto encontrar§ a la hija
‘ 'jiil'.ie,perdié ‘mi padre y perdid mi abuelo,'
:, quiemes te han hecho circular de famlia eh
L (fnm:tlia
'oculta.ndo el tabxi bajo 1a ley del
v (matrimonio :

'6nde estés ahora sometida a qué
(sistema. ?
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Cconsideramos que el texto no tiene pretensiones de wirradia~-
cidn epistemolégican como para organizar un campo problemdti_
co que constituya el punto de prtida de una nueva disciplina.
poro Tdtem y tabd sf constitye la waplicacidnw de los des-
cubrimisntos del psicomndlisis al material etnoldgicos el
tabd del incesto, 1a exogamia, el anismo, la magia, la muer-
~ te del padre monopolizador de mujeres en la horda primitiva
el problema del origen de la civilizaciGn ¥y de las leyes del
i hombre (cabe recordar que los worigenes® sélo pueden ser an
‘bordados en forma mitica). Donde uno de sus descubrimientos
centrales es al de un hueco, una fisura, una disyuncién de-
i_fihitiva por la cual ningﬁn'saher coincidird con la verdad.
porque ‘ha visto claramente que toda sociedad se basa » on -

,un aseainato cometido en comﬁn », cﬂlmen prlmordlal, fundan-',
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la conexién de su normatividad cultximl, ligada desde los al~-
bores de la historia a la imago del padre. Aqui yace eviden -
temente el alcance que sigue teniendo la obra de rreud _'115_1:_92

y tabd, a pesar del circulo mitico que la vicia, ea cuanto
hace derivar del acontecimiento mitolégico, a saber del age-
ginato del 'padre, la dimensidén subjetiva que le da su senti-
do, la cul.pa’bil:i.duui"?‘3 fulpabilidad que se sostiene de la
obediencia al padre despuds de su muerte. Lo que llamari Preud

»‘,‘—‘iﬂobedienéia retrospectivan; concapto capaz de dar cuenta de
 la universalidad de la ley, de la prohibicién del incesto;
""plantea Lévi—strauss- w1l problema de la prohi’blcién del in-
cesto no consiste tanto en buscar qué configuraciones hlsté-f B
"..ricas, -diferentes sagtin los grupos, explican las modalidades L
o 1a institucién en tal o cusl sociedad particulars Bl pro--

blema consiste en preguntarse qué causas profundas ¥ omnipre.

entasfhacen qv.e, en todas la.a aooiedades y en todas las épo_'_"v
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as{ queda disponible para otro hombre, hay, en alguna parte,
un hombre que renuncia a una mujer que por este hecho se ha-
‘¢ce disponible para mf, Bl contenido de la prohibicién no se
agota en el hecho de la prohibicidng ésta se instaura sélo

'para garantizar y fundar, en- formaaézrecta o indirecta, in-

-,.meaiata o mediata, un intercambiow Podemos considerar que

la: ‘ley de prohiblcién del incesto define slntétlcamente la

fesencia del parentesco. que ‘no es un prlnclplo de expllcacldn, >j:

sino un. p&incipio de orlentacldn. BN efecto, si las partesse

explican por el todo, por el conjunto,'es ev;dente que la
o) ‘hibiciﬁn dal 1neesto conatituye el wmicleo elementalw de

los: 1stemas de parentesco.

‘ﬁ...‘el totemlsmo, la gran rel gi&n-primitivé;



humanas a adoptar las normas de ihtercambio y las prohibicio-

nes que presupone una regla. prohibicidn de los objetos més

cercanost la hembra y los alimentos (sacratizacidn de los
al imentos totémicos) Dice Preuds wlas dos prohibiciocnes

»kmés antiguas e importantea apsarecen entrafiadas en las leyes
‘fundamentales del totemlsmo: respetar al animal tdtem y evi~
f tar 1as relaciones sexuales con los individuos del sexo con.

27

trario, pertenecientes al mismo tétemw as{ vemos que es

un. renunciamiento lo que constituye la bhase del 4abd, De

'ahi que wla culpa es el efecto paradéjico de la renuncia
28

rohiblclén da] incpsto es 1ay fundamental, primordial
74 ote subdativo),‘regula 1a alianza eqtahlenlendo 1eyes
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de denominaciones: dimensién del significante, estructura ma-
terializada del lenruaje; apertura de lo simbélico. Lo simbé-
lico marca diferencias nperativas, de oposicién, opera de for_
ma paoificante, pues es en lo simbélico donde se garantiza

1la diferencia, 1a normativizacién edfpica (la cual es un cor-
te por via simbélica), Pues la alianza tiene que resolver la
ggresividad constitutiva a través de la reciprocidad (renun—‘,_

~ cis/acceso), ®La ley de la prohibicién del incesto instituye
1a renuncla a la madre, primer objeto del deseo, tanto para

30

al vardn como para la mujerw;

‘,'"Ahora resulta que S0y un perverso hijo de perveraosw
: Rdipo

rﬂgl homhres el ﬁnico animal que reouerda 10 qua"T

‘ha asesinado" e
' Eliaa canettl
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$i lamuerte del padre caracteriza la resolucidn del Rdipo;

y ol superyd es su herederos el superyd es el padre en tanto
que muerto. FPues el asesinito del padre de la horda y el to-
temismo que lo contindia aseguran la transmisidén familiar;
ademés en la muerte se encuentra la funcién sinbdlica, porgue
entre la palabra y la cosa que designa hsy una ausencia. Dice
Masottas wai se entiende hacer del gdipo no mds que el mode-
" lo de una relacidn triddics, es preciso, para Lacan, comen- .
zar por deseubrir la estructura interna de esa relacién., Ai,'.'
el padre debe ser considerado como constituyendo en el seno
dekla‘intersubjetividad primaria del gdipo, la experiencia'-
de la’ ausencia. como ausencia. La relacidn con 1a madre es:

"'\ma relaci&n a wna Ereaeneiag onginamamente o8 relanidn a

la."' :anediatez de] euerpo de la ma&re. B paare, entoncas, e-'

mergencia de una ausen011 primordial, término mediador entre

,bii: 'ly '_a madre, no es 'el cuerpo del padre' sino el
y cuando 'algc falla del 13(10 del padre'
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®» Detris del nombre estd lo que no se nombraw

Jorge Luils Rorges

“Bs 1la no atribucidn por la madre de la funcidn de ley a la

palabra del padre concebido como autoridad separadora del

niﬂo ¥ de su madre. facan considera que el repudio del sig-
'n,nifi¢anfa del Nombre-del-padre estd en relacién con una des_
) célificaci6n ds la eutoridad de la funcién del padre, a me -
" nudo por 1a madre. Esta actitud deja al nifio sometido a la
5re1anién dual de. identificacién con la madre ¥y le quita to-
"da posibilidad de acceso al orden del simbolismo y del len
guaje. -En el Edipo, el niffo, sl simbolizar al padrs real,
'est'ea, al acceder a la metéfora paternal (Nombra—del—padre.

ea'dacir, cosa nombrada en cuanto ejerce 1a funcién de la s
h bi’ién v puede castrar al. sujeto) accede a 1a Ley cuyo.'

fundamaento o pracasamente el Nombre~del—radre y se instala



.33

padre real, sino de lo que 1la religidén nos ha ense@ado a

33

propiamente el trénsito del regiztro imaginario al de lo sim__

invocar como Rombre-del-padrew;” Bs el gdipo el que permite

bélicos el lenguaje.

pa.fa juntar lo real con lo imaginario hace f£alta un rodeo

por 8l lenguaje. La palabra, el sggnificante permite separar,
cortar 10 rea:L ¥ 1o imaginario., La sn.gniflca.cidn como signi- :
: f”flcaoidn se daa pa.rt:.r de la denegacidn (;]untura de lo i-
maginario y lo simbdlico -no pasa por lo real sino por la ca
‘ dena significante), La cadena sigm.f:.cante ae constituye en '
‘1a oposieidn. No puede fundarse 1& cultura sin el No. En la

roduecidn de un discurso organizado se esté sometldo a 1& » 
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recorrido la pendiente de estos transformadores. por eso el
poicoanélisis sélo es posible sf{ y 8dlo s el inconsciente
estd estructurado como un lenguaje., Lo que se llama la enge-
flanza de Lacan es el desarrollo de esta hipftesis. Bs en I353,
en ocasién de la primera escisidn del moviriento psicoanalfiti-
oo francds, que Lacan introduce la proposicién del inconsci-
ente estructurado como un lenguaje, ¥y la distincién de lo real,

16;imqg‘1nario ¥y lo simbdlico que seguird siendo la piedra de.-

: tdqua" de su ‘engefianza. De donde parte su concepto de estruc-

tizx?a.‘vg'sﬁa as una estructura que ‘captura a un visitante par-
.ticular, al viviente que hsblae., L2 estructura lacaniana. es v
fundamentalmente antmdm:.ca Yy descompletada. BEa el fondo es=
to"ytraza. una diferencia con toda forma de psmolog:(a, tanto

h ana como animal, pues ‘8l rasgo fundamental que es valom— :
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cierta vez hubo un hombre que dijo:
wivaldicidny Acabo de darme cuenta de gque

soy una méquina que se mueve sobre estrias

predestinadas; ni siquisra soy un autobds,

gsoy un traaviaw,
Maurice Rvan Hare

B I.acan la significacidn estructura, en un sentido, al su=
Jeto.y no al revéas; mientras que en el interior de la arti-—
'Lioulacién la fu.-cidn de desconocimiento del yo garantiza 19.
"liga.zdn entre ol moman’co estructurante de la astructura y

aus efectoe estructuradoe. " para I.acan la dupla del yo Y-

de 19. agresn.vidad se constltuye en ‘@l estad:.o del eapa:jo,

fmatraz o vaoa.ado cuya forma permii;e entrever el origen da’

gnif:.cnnte dcnde el su;a'co se covxstituyaw3$
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‘gl yo en el sentido de pacan -ya lo encontrmmos en Freud- es
originﬂlmehte una trampa, y de hecho esté constitutivamente
daesintegrado. ¥l yo es un desorden, asi es como aparsce en
la experiencia psicoanalitica ~lo propiamente freudiano; ¥
es por lo que el psicoan&lisis no es una psicologiar es una
»concepcién no unificsda, no wnificante del yo. ®» Asf la su-

perficie del espejo, el cristal azogado, realiza el corte

.dentro del sujeto entre 1z forma, esbozo del yo, ¥y el ser

que qneda del 1ado de ach y el corte eatre el yo y el otro.

_Esta barrera, eata barra, puede ser asimilada 2 la que el

'coacepto del sxgno oonsagra la escisién’ entre el signif:can—,

toy’ el 51gniflcado. £l sujeto como aignificado, no’ puede
a ser representaﬂo, sin pérdida en 81 slgnzficante. Por

elvsignificante dabe unirse con otro: s;gniflcante y
1ro y' tro' és 88 el intento de dar cuanta en‘
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preexiste y preside a la existencia del sujeto. Y lo que s=

produce en esa juntura tiene un nombre especifico en psico-

andlisisy fantasma. Bl fantasma no es otra cosa que la intg_
' graci&n’ del cuerpo deszante sobre el gue se ha insdripto la
" marce del deseo del Otro en una estructura imagianaria indu-

,cida por lo simbdlico que es lo que asigna los 1uga.res ¥ los

: ,modos Yy las barreras del cwnplimiento del deseo y qus, en
""»'tanto 1ey, ‘funda la posibilidad de au trasgres:dnw37

"',_Es el estadio del espejo donde el sujeta pasa del cuerpo: frag
entado a una ﬂfoma; ortopédica de 1a realidadﬂ' eg el pri -

'me:f y' real momento de la separa.o:.Gn. gl acto ﬁmdador de la. S
sub;ie’tividad, el ac'ha de nacimiento de todo ser huma.no, 1ah_gf> '
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tre los seis y dieciocho meses, testimonia por su imagen es-
pecular, rasgo mediante el cual el niffo se distingue, cier -
tamente del animal. Esto 1llevd a Lacin a la idea de que la
alienacidn imaginaria, es decir, el hecho de identificarse
a la imagen de un otro, es constitutiva del yo (moi) en al
hombre, ¥y que el desarrollo del ser humano esté ascandidb
por identificaciones ideales. w Bl tdeal del Yo es resulta-
do da 1a fortificacién alienada del yo, por donde al sujeto

© - pe-adhiere a las figuras imaginariaé desprendidas de-la Vviw
" da del padre y el relato familiarw’ '

'LAsi pues, gl Preud dice que hay que escuchar al sueflo como

:un dlscurso ¥y 8l d1scurso como un sue"o, el yo de 1a enun~

foiaci6n (Ja) se fija, entonces, en unsz existencia soﬁada,

Ideal del Yo: w mito. del dzscurso univoco, correlato de 14

40,

daa de unrsuaeto tamblén univoco, unmfioado, unztarlo".
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* Bl sujeto -seWila wasotta- no es el resultado de un proce
80 natural de evolucidn o de desarrollo sinoe qus ha llegado

a8 la existencia en un mundo ya cargado de signos de deseo

y de deseos de signos que &) deberfa venir a encarnar con su
existencia y con su cuerpo que estf desde un principio con-
sagrado a esos deseos y a esos signos que le han precedido

¥ lo han marcado. Donde estd marcado tambidn lo que puede

reconocer ¥y lo que debe desconocer de su existencia, donde

 esté prefijado el lugar de una represién gque serd para 61

'coﬁétitﬁyente de una escindida subjetividad., Ndcleos de re_

presentaciqnés inconscientes vinculadas a un deseo infantil

:imposiblé de articular en un discurao.'Nudos'del gdipo ¥

7:de 1a ‘castracidn astructurantes de la persona. Mundo inte-~

‘rior sometldo a 1a accidn de 1la repre916n proveniente del

yo aaoclado al mundo exterior ¥ que busca.hacerse raconocer

’bur ando es ‘barrera de la’ represién en el suaﬁo, en el chis—‘
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miento de culpa es la expresién del conflicto de ambivalen -
ecia, de 1a lucha eterna entre el Eros y la pulsidn de des -

42

truccldn o de muertew.” Esta coexistencia antagénica y la
conv:.vencla extrema, entre Bros y Ténatos no sme resuclve dia_
lécticamente disolviéndose en un hipotético tercero concilia_
'do_r: los opuestos (las fuerzas encontradas) permanecen en su
condicidén ¥y gracias a eato marcha la contradictoria vida hu.
maﬁé., La desé'onoertante paradoja podrfa formularse asis » Es

' la mp.erte‘ la que hace el hombre creador. La que lo mantiene

con :Vida; Ie que, ubicfmiose més s114 del principio del pla~

~eer, por la insistencia del deseo qus es compulsién o auto -
"mé.tismo ’de'répeticién, conduce y organiza la cadena signifi—-

_canta. I,a que el hombre tiene que matar para. poder entrar en
‘la vida (...) La pulsién de muerte es la pulsiény & gecas, .

a_cul’cura es una orgauizaoidn de lo simbélico pa.ra. detener ‘

1 'muerte "'fque, olaro esté., no 18. det:i.ene, 1a retiene, la
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III, POR 10S SIGNOS DE 108 SIGNOS

» En el principio existié el Vverbo,
porque el Verbo es aceién; el Verbo
como la més radiante constelacién
en la entrafia del hombre w

Iuis cardozaiy“aragdn

" En el comienzo era ciertamente el

~verbo y nosotros vivimos en- nu oreas

fcidn, pero 1a aecién de nuestro es -
-pirxtu continﬁa eaa creac16n renovén- '

‘dola 31empra "

Jacques Laoan
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dida ea que ellos remitfan a 1ia east:acidn ¥y al consiguiente
ocomplejo, lay del ®dipo. Y que el Rdipo no era para Freud una
época o etapa sino un mito estructurante de la identidad sube-
Jetiva, Bl pdipo es el elemento decisivo que, complejo de cas_
tracién medi inte, decide la vectorizacidn del deseo y de ia
asuacidn del sexo. ms tambidn el modo en que el sujeto apare-
cé octnando un lugar en la red de los deseos en cuyo seno na
;em“‘ Y es por su relacidn con el lenguaje como se produce
"_on el sujeto el deseo. L& ley del significante es:el soporte
dal deseo; bajo el signo del deseo que procede del orden del
"simificante ge insteura toda cultura. As{ la cultura podr:(a
u”ﬂconcebirse como - el enfrentamiento entre la Ley ordenadora. ¥
‘;ely.fdeseo tranngresor' como la orgam.za.cidn histdrica de los
,1 ites estrueturales de 1lg ralacidn entre Loy y deseox w no
1; cultu.ra 1a causa de la 1nsatisfaoc16n del deseo sino -




- sucesién de las generaciones, Ley de prohibicidn a la que
la antropologia y el psicoandlisis hen hecho la méxima a-
proximaeidn, Los efectos prominentes de eata ley son la

"'orfg‘a;n.{ztdi&n simbslica de la diferencia de los sexos, de
"~la diferencia de las generacignes y la fundacidén del de~

n La historia humana es la historia
'de 1os deseos deseados "
A. Kojeve

'm siampre es por un deseo por 1o que
se flucha y se muere n




sable para pensar analfticamente la fundacidn de la ley.
T.ey que a través del puvder de 1a palabra impregna a los
sujetos, w Llegar a ser hombre es ubicarse con respecto a
La ley, ley de la diferencia de los sexos y de la ordena-
cidn generascional, que es inseparable del lenguaje pues
'tqdo parentesco es un hecho de lenguaje ¥y no exite fuera

;fde’élifa Donde el Nombre—del—paﬂre conatituye el fundemen
. to . del orden juridico que preserva de derecho las desigu-

*aldades exiatentes ya de hecho. pambién la metdfora paterna

~o¢upa un 1ugar uentral en la constltuclén del sujeto dese—

antes "Mse trata del. yombre del padre, que es. también el

ﬁwhnmbre dal padre, aquello que el padre no es, eaa mar-
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