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RESUMEN.

_ Este trabajo de investigacifn se daesarrolls-
en la granja "Puma®, situada en el municipio de Jilo
te?éc en el Estado de Mdxico, se ptilizaron'en el ex
perimento 18 cabritas de diferentes grados de encas-

4té, agrupadas en un s8lo lote.'Se pesarcn a los ani- o

'3f males cada 7 dias, tambi8n se realiz6 el pasaje del-

"‘alimento (heno de alfalfa y concentrado) que se les-

: ‘propqrciond durante el dfa. Muestras del alimento_ae

B pfocesarbn en el laboratorio de Bromatologfa Qe la -

'],F E.S. Cuautitldn para su an&lisis quimico-proximal.
Al finalizar este estudio, los animales con-

sumieron en total: 145.11 kg. de Materia Seca, 18.4-

kg, de Protefna Digestible y 303 2 Megacélorias de -

R PLUS,

’ Energia Metabolizable/animal, para una ganancia pro-
: medio de peso de 13 0 kg.

- Bl anflisis estadfstico se eatimﬁ pcr regre- ,[‘
fsi6n lineal mnltiple del paquete estadistico Vis--—-&'

i;trend-Visiplot computado en una méquina APPLE 1: — .

, ~La reqresién lineal demoatré una significa--r'> 
‘-vcién alta (m&s de 90%) entre el peso de 1os animales,

el consumo de-materia-seca,.el-gonsumo de protetna\—f.




diqestible y el consumo de energfa metabolizabley‘eh

__Eodos los animales durante el experimento.




INTRODUCCION.
- PRODUéCION CARPRINA EN MEXICO.

En base a la neéasidad que tiene la pobla--~
cién de obtener una fuente proteica y calérica de ba
jo costo y alto valor biol6gico, es de primordial ig‘
.. portancia difundir algunos de los éspectos valiosos-
de la cabra, como puede ser su rusticidad en medios-
‘dificiles dridos y semi&ri&us, su mayor eficiencia -
eh la conversifén de alimentos a leche, sus altos in—

dices de fertilidad y reproduccifn (mis del 80% de =

-bartos'gemelareg) que. la hacen rentable y facilitan-

_la recuperacién y'reinversidn del capital inVertidqf_
a cbrto plazo, ademss de que resulta vn medio ideal~
'1'para familias de pocos recursos econémicos en las’ Z0
nas- 3emi§r1das del pals (Gutiérrez, 1983). ‘

‘ ‘La produccidn caprina en México ha recibido-
poca. atencidn, aunque se producen aproximadamente --
270 miilonea\de litros de leche de cabra'y 29,000 to
’nelaéas de}catne, 4.4% v 1.2% respeétivamentefde la-
producci6n total de lechéfy ¢a:né-del pafs (Galina -

‘ ﬁt. ai.k1981).‘La poblacién capriﬁa en México esté'~‘

en 10n lugar entre la poblacidn caprina mundial y es'”'

'«fla primera en Latinoamérica (Mercado, 1982)




Aunque la leche de cabra es de menor impor--
tancia en la produccién total de leche en México, se
tecbrdar& que la pobiacidn caprina se localiza prin¥
_ cipalmente en 4reas &ridas y semifridas, las cuales-
por naturaleza son desfavorables para la produccidn-
de leche (Galina, 1980Q). _

En cambio el 35% de lakpoblacién humana en -

. M8xico nunca toman leche alguna. Nuestro pafs tiene=-
" un défiéit de 4 millones de litros de leche dlarios,
- lo éual nos ohliéa a importar leche en polvo de 163*
'Eaﬁados Unidos, creando una indeseable dependeﬁéia ;, 
alimenticia y la sélida de divisas (Peraza, 1983).

“‘La cabra es una especie que puede contribuir

a resolver los ﬁroblemas de alimentacién y a mejorar

‘flas condiciones de vida de la poblacién rural.
Laa cabras Be distribuyen en el pais en cua—vr
tro zonas de mayor densidad de poblacidn, las cuales

. est&n‘repreaentadas‘en la figura #1.

- ALIMENTACION DE CABRAS. ‘
L En los paises de habla hispana, la produc~-~b,
) cidn de cabras se ha propagado mayormente en las zo=

.nas dridas y/o montanosas, situaciones en las que re_.»

sultaria dificil la producclﬁn de bovinos 6 de ovi~-"".
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nos. ﬁependiendo de la raza empleada, la cabra puede
explotarse para lLa produccién de carne, de leche 8-~
de pelo:; su manejo y su alimentacién serdn entonces-
acordes al tipo de producto que se desee obtener. En
las regiones citadas; la mayorfa de las cabras se --
destinan a la produccién de carne y aprovechando su~- °
B #uaticidad y su adaptabilidéd se explotan en condi~-=_-
ciones de agostadero, sin alimentacién conplementa--
" ria. La prodﬁccién comexcial’ de lecheja partir de eg
ta éspecie‘rgquiere de sistemas intensivos con el'am.
‘ plebvde forrgjeslde corte, sqplementadoa,'y en‘eéﬁa—
’buiacidn (Shiﬁada, 1983) . d del uso adecuado del re-
“curBO‘forrajero del agostadero con suplementaqidn'-F
(Peraza, 1984). | ' -

‘ Es importante tener en. cuenta que la alimen-'
taci6n es el factor mis 1mportante dentro T los gaa
tos de la cria caprina. Los sistemas de produccidn,
estdn determinados,b&sicamgnte por los sLstemas de’-:lgf
alimehtacidn,'y los niveles de aplicacién de ciencia ,_:'
y‘1a tecnolog£év(Ju5rez y Peraza, 1981). .
| ' Ios sistemas alimentarios se haq_clagifioadoo J‘
,en-'- | | [

 'to:eo)_sobre praﬁe:as y/o ens;lados ccnuuna guplemeg



tacién de alimento concentrado.

ductos de la cosecha {(semejantes a semillas sobre la
tierra después del cegado), forraje devla cosecha --
(avena, por ejemplo), y arbustos de los pastizales.
‘.13 extensidn de arbustos y la vegetacidn, estos con-. . -~

b'tieneg un alto porcentaje de'eneréia-metaholizable Y .

' "'prbﬁéiné;(Juarez y Peraza, 1981).

, ‘{,'El siétema'eXtensivo es él mis comfn en zo== -
| n#sxdeééfticas y es el qhe predomina en la_Repﬁblica
ngiéaha; con ramoneo diu&no sin control y refuglo -
.nqc:urno; Usan los campesinos.en este modo de produc
éién £i§rras comunales y aéostaderos; en forma tras-
ﬁdmahte 6 némada; la carne es el érincipai renglén -
dé ingreso, no existe una raza definida, lé may6r1a4
de 1§s animalea son“de origeh ibérico. La produccién
‘vde_ledhé:ésvbaja y‘sdlq‘coriespondeba la éboga éé'-i
b‘ﬁeﬁéotal,(auarez yffer#?a, 1981). La inversién esim£ 
'TZJniﬁéfvﬁa que. no se gasta'en inétélacioneé,’aliﬁenta-
.T‘féiénj_la mano de obra es familiax, el Gnico criterio

de seiecdiﬁn‘es-la resistencia y rﬁsticidadtal pasto

‘. .reo, consecuentemente el rendimiento productivo tam-




bién es mfnimo (Gutlérrez, 1983).
El empadre se realiza generalmente en verano
sin 1llevar control individual de las montas (JuérezQ

'y Peraza, 1981).

En el sistema gemi-intensivo se observan ya-
falgunos elementos ténicos de crianza, predominan ani 3
"fmales con diversoa gradog de mestizaje de las razas- ‘
"Nubia, Alpina y Granadina. El pastoreo se realiza —
- gproximadamente de 6 a7 horas diarias, varfa 'y de--;f
‘péndé de la época del aﬁo;‘las cabras'se'alimentan,df
::délarbﬁsﬁoa,'residuos angdolés_(esquilmos) y plén?~ -
lﬁaé ke:6£itas“eh terrends aridos y accidentados en -
'?aonde no es‘pésible la actividad agrfcola, ni la ———
é:iﬁnza de gahado‘mayor.kAuhado_a lo anterior se da-
dn'suplemento alimantafio al ilegar a los cofralea,
~: con alxmento balanceado. La, produccién de ‘leche es -

'-un poco mﬂs elevada (Gutiérrez, 1983)

El empadre se programa de tal manera que los f B

i,partos, el ahijadero y la producciﬁn fuerte de leche

:se produzean a finales del otono, el inviezno y prin

- cipios de la primavera respectivamente cuando la ali .

1_’mentaci6n es abundanta y variada (Ju&rez v Peraaa, f ;f9 

' ‘1981 )
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Finalmente el sistema intensivo se desarro--
‘1la.en unidades de produccidén privada, en donde el -
propletario cuenta con una considerable cantidad de-

Qapitéi, invertido en instalaciones, maquinaria, ani

e maies, mano de obra y alimentacién principalmente.. ~

~. BEs frecuente ver explotaciones modernas con sala de-
bbrdeﬁa méc&hica, crianza articial de cabritds,;confé
- namientg‘compieto y alimentacifn balanceada a basé -
de élféifé, éhéilaje, granos y pajas (Juirez y Pera-
za, 1981). | '
: El manejo técnico es diferente a los dos sis
temas anteriorea. Aguf las razas gue predominan son:
| Granadina, Saanen, Togenburg, Alpina y Anglonubia b&

_-sicamente, con un minimo de cruzamiento. La produc--

"f_ ci6h de'ieche pof'cabra'por aﬁo‘ea'mucho mayor>y'&l-

- canza promedios: de 500 litros por ciclo (Gutiérrez,
1983) ' '

’En>el siguiente cuadrOASé'préééntan résﬁlta-;

'-:_‘dos el centro de cria caprina de: Tlahualillo, Duranff5 fv“"‘

15jgo, sobre algunos promedios de produccidn de leche - »:f“

w;?,j_y cahritos._,




11

Produccién de leche y cabritos en sistemas

estabulados en cinco razas caprinas.

Razas N? de Kg. de Dfas de N? de Peso
observ. leche/afio. Lactacién. cabritos Kg.

Granadina 81 321 233 1.76 47.8
Togenburg 98 527 265 1.62  46.9
 Saanen 102 533 268 1.73  49.5
 Alpina F. 171 509 260 1.67 P_4é.2'

' 57_fuub1a,v," 65 315 224 1.97  52.6

(segtin Montaldo, H.;Juaréz,'n; ef;AIa 1978)

-1a RECRIA, UN GRAVE PROBLEMA EN EXPLOTACIONES ca--
| :PRINAS. |

’ " La nutricién parece ser‘uno de los factores-'.
 fffundamenta1es que determinan los problemas reproduc-
L;ivos y ésta, se piensa, puede afectar la reproduc--
cidﬁ principalﬁente en dos etapas: la del‘crecimienQ

to y la de la pubartad, ya -que el éxito de una buena"

5;'reproducc16n, es decir, la produccidn de un mayor nﬁ

'mero de cabritos Yy lactaciones precoces, ests deter—v

Qminada en parte por la aparicidn de la pubertad, aun

‘1¢[que también en sl an;mal adulto, la alimentacisn’ in- '

‘WflifluYQ,primo:dialmehté en la ptesehtad16n>de estros -
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normales durante el ciclo reproductivo de la hembré-'
(Hern&ndez, 1978) . |
‘ Dentro de la explotacidn caprina de tipo le- .
chero, existen una serie de problemas agudos de tipo

productivo, que es necesario darles una solucidn adev

" cuada para no estancar el desarrollo genético y pro—

f_'dudtivokde dichas explotaciones. Quiz&s el mayor pro

"~ plema que se presenta es la recrfa de cabritas para-

‘”rreémplazo; ya que €sta etapa de producci6n'repreéen-'

I ta la base para renovar continuamente Yy mejorar -

= f;nuestra explotacitn.

Se sabe que en los sistemas de crIa caprina-A

v» éspecia1izados en la produccién de leche, cerca del~ -

“25%‘de'la.leche que producen las éabras'es~consumida
:?Cpbr el cabrito, lo que significa una disminucién con
.sidefable-én la produccién de‘ieché para la Venta'd-' 
;fpdfa su transformacidn (Gall y Mena, 1976);
' SI se estudian un poco los datos del censa -

'ﬁde poblacién caprina de 1970, se encuentran algunos-

' *‘elementos que sirven de an&lisis para detarminar los

37ﬁirasgos de la eficiencia en 1a produccién caprina. Es'
 3te censo reporta '5.669 millones de hembras mayores -

,':de 2 anos Yy 1.166 millones de machos mayores de 2 == .

';fanos, y solamente 2 365 millones de machos y hemhrasuli_f“gg
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ﬁenores de 2 afios, lo que demuestra‘que hay una gran
desproporcifn entre el n@mero de machos por hembras-
y.muy pocas crias pbr vientfes. Esta situacién puede
ger resultado, a pesar de lo inexacto de los nfimgros
censales, de una baja tasa de desecho de hembrés y’-
machos adultos, dicho de otra forma, el mantenimien=
to de una gran cantidad de hembras con baja eficien~-
cia reproductiva; y/o alta mortalidad de crias (ﬁer?
'  néndez, 1978). | o .

El aiguientévan&lisis de campo, reportado ---

' por Jufrez (1977), nos sirve como ejemplo para rati=~ "'

,fiqar ésta situacifn: En la Laguna, zona de dasarro~
 ‘;116'caprino, en la cual, K las cabras se encuentrah en-
 1aé‘mejores condiqibnés de exploéacién que puedenv—F':

ékistir en el pals, habfa 275 mil cébras que forma=~ ;
f lbaﬁ.él pie de cria y producian_zb millones deblitrbs f
" “‘de leche al,aﬁo; 1o que represehtabacen rendimientb,

72 litxbs por cabra. Asimismo, se producfan 95 mil -

‘cabritos‘por aﬁb;'lo qUe"indiéaba un bajo rendimien~ o

1»to en la cria, ya que, suponiendo que el 80% de las- )
cabras ~tuvieran un parto por ano, darIan por 1o me=--
‘ ~nos 220 mil cabritos, si se produjera una sola cria.

"~fPero 8i se producen 1 7 crIas, que es el parametro -

"5_ ;estimado para la«zona,~tendx1amps 375‘m11 cabritos r'f
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por ajfio. ‘Ahora bien, si se tuviera una mortalidad de
un 20% redituarfan entonces alrededor de 300 mil ca- -

britos (Hexrnindez, 1978 y Guevara, 1980).

~ PUBERTAD EN LA CABRA.

Una de ias grandes_ﬁentajas de'1a~cabi&te§ -
'sﬁ precocidad sexual, ya que con una adécuaad mahejo
'se podria llegar a repxoducir‘al afio- de edad, este -
':céfto‘ciclo reproductivo le permite establecer pro-= .
gréﬁas'de méjoramieﬁto genético y obtener.una renta~
bilidad 8i se compara con la vaca lechera (Gall, ;--
1981)

Segln Hulet y Shelton (1980), en la cabra do
: méstxca la pubertad Se alcanza a una edad’ de 5 -7 me=
‘ses.vPero ésta condicién varfa de acuerdo a diversos
factores. Ha sido démostrado que la pubertad estd de
terminada fundamentalmante por el peso corporal, ya-

'que animales alimentados con un suplemento rico en -

' ienergIa y f6sforo adquirieron mayor peso corporal -

‘1leqando més tempranamente a la pubertad (Hernéndez,‘
1978)

'E1 peso corporal depende a su vez diréctameg.

:1the‘ae su;nivel‘de‘nutriCién,,éaadi tipb dé hééimiénof'”‘
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ﬁo'y época del afio en que nacen los cuabritos (Galina
~ y Silva, 1983).

. En un estudio hecho en Jilotepec, se observs
que ge preéentan un 64% de estros a los 7 meses con-
peso promedio de 20 kg. yvun 94% al noveno mes con -
- 25kg. de peso. Las obsarvaciones del 96-100% de es--
t:dé, de animales de mis de 25 ké. confirman que el~-
peso parece ser factor determinante para el'inicid -~
de la actividad sexual. Respecto a la fecha de naéi— :
m;ehﬁo se demostrd que las hembras nacldas en pkimé?
‘vera tienen menor probabilidad de alcanzar la puber- 
‘tad en el otofio (Galina y Silva, 1983). '

Es importante diferenciar lo que es pﬁbertad
de la madurez sexﬁal, ya gue no se recomienda cﬁbrir
'a-las hembras a una edad muy temprana, pués lé gesta
cién coincidirfa en la etapa de crecimiento corporal
activo (valencia, 1984).

Al parecer la madurez fisiolbgica del animal
"eé‘uh proceso relacionado con la -edad, y con el pesov
 ¢orporé1;de la cabra; de ahf 1la iﬁpértancia_de eva;é
>luar éi valor‘de ia fértili&ad de la pubertad en fug
ci6n al peso,'ya qgue . en numerososo hétos'caprihos, -
‘elbempadre se realiza en el momento de la presenta-= -

’f cién déila pubertad'y_no en un estado de desarrdiiq-,
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. déterminado, lo cual conduce frecuentemenie & que ==
las hembras primerizas no puedan sostener una gésta—
cién (Herndndez, 1978). v

Diferentes autores mencionan gue el empadre-
se debe realizar cuandollas ﬁembras alcancén del‘60~
al. 70% del peso adulto (Valencia, 1984 Hulet y shel‘
:,‘ton, 1980) .. '

‘j- ALIMENTACION Y CRIANZA DE CABRITOS. , .
_ ' La alimentacién de log cabritﬁs as otro de -
'lps]aspectos més'importanteg de la explotacitn capri
" na, ya.gue‘de ésta dependerd en‘gran parte que éodé-
mos obtene: animales con un huen desarrollo corporal
a un precio edon&mico ya sea para reemplazo § para -~
el abasto. ElL program de manejo alimenticio de los f
E “cabritos tiene gran impbftancia tanto en dreas diff-
¢iles en donde la escacez de los alimentos es una dé,
'; 155 principales causas de mortalidad, como en condi-.
Eidnés de e#plotacién intensiva donde ia éiimenta--;_Fu
~:ciGn representa alrededor de un 75% de los costos de  
rlﬂproduccién (Suberbie, 1984), |

La principal mata de .un buen programa de alif ‘
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mentacidn de cabritos para reemplazo es el de lograr
que los animales alcancen un 50-60% dé su peso adul-
ﬁo a los 7 - 8 meses de edad con el menor costo posi
ble y tener asi una hembra en produccién a los 12 --
14‘meses de edad. Para lograr esto, la alimentacidn-
‘durante el periodo de lactacidn, debe permitir un ~-

“crecimiento rdpido y que el animal esté bien prepara

. do para el destete (Subarbie, 1984).

Han sido presentades recientemente algunés -
. sugerencias de los requerimientos nutritivos de la -
k 'cabrita para obtener 33 kg. de peso;héon 20 kg. de -
prqteina digest;ble y 486 magacalorfas de enerqia mé
'tabolizéble, que corresponden a 50 litros de 1eché,ﬁ
'100 kg. de concentrado con 16% de proteina cruda y 3
megacalorias de E.M. y 150 kg. de heno. de alfalfa de
buena calidad con 16% de P.C. y 1.5 meqacalorias de-
E. M (Morand—Fehr, 1981) A
| La bﬁSqueda de un sistema @e.éliﬁentacién’agx

tificial de cabritas sé_enfrent&_én la actualidad a=-"

dbs probiemas' la adaptacién del animal a alimentéé-;wW:

: diferentes a la leche materna y a la produccidn de - .
un animal con las caracteristicas de peso y calidad~

: que exige al- mercado. Algunos ‘estudios han demostra-,

do que los cabritos pueden adaptarse bien, tanto a--»:ﬁ':fu’b
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_diferentes formas de administraci6n de la leche, co-

mo a diferentes temperaturas. Asimismo, se han hecho

varios reportes sobre el tiempo &ptimo de destete —-—

(Morand-Fehr, 1975).

- El mejor sistema de_crianza de cabritoé es -

sin duda el natural, sin embargo dadas las exigen-—-

clas de las explotacilones modernas y del alto precio

que alcanza la leche de cabra, resulta muchas veces-

'pocb prdctivo e incosteable, por lo.que se ha desa-é
_ rrollado una serie de alternativas para criar a loshru .

. cabritos, principalmente animales de reemplazo en -~:[' 

forma artifical (Suberbie, 1984)

El uso de chupones en los sistemas de alimen

‘ tacién artificial es' uno de los métodos més utiliza-

'dos debido a su efectividad. Sin embargo, su utilizg

cibn requiere de que el animal sea separado de'la ma
dre 1o mis precozmente posible, 3 horas después del- -

nacimiento, &sto es una vez que el animal haya inge-r

' 'rido la cantidad sufieiente de calostro gque le permi

’l t§ adquirir la inmunidad necesaria para sobrevivir -

en;ééta primera etapé de su vida. En la adaptacién a
 ¢' la“dieta de ieemplazb se‘recomienda ‘que ésta sea in-
troducida en forma gradual, de tal manera que constivﬁf

vvtuya el 100% de la dieta hasta los 1 dias de inicia-ﬂ>
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da la adaptacién (De Simiane, 1978).

Morand~Fehr (1975), reporta que e; crecimien
to de los cabritos no difiere sensiblemente cuando -
estos se alimentan con sustituto de leche, en compa-

~racl6n con los gue se alimentan con leche de cabré 6
leche de vaca; siempre y cuando la materia seca apor
'tada por el sustiﬁuto sea superior del 10 a2l 25% de- ’
la aportada por la cabra, y del 8 al 15% del de la'f'
vaca.iEl mismo autor observa que manteniendo constan
-,gé la materia seca en el sustituto, la leche de vaca
-y la de cabra, es ésta Gltima lévque da méjoreszre--'
yéultados en el crecimiento de los cabritos. |
Debido al alto costo de la leche de cabra‘d-f'
. sustitutos, el dastete, para que los animales consu=.
f‘man alimentos sélidos meuos caros, debe realizarae -
lo_mésxxapidamente posible. El destete a una edad de
: términada,,generalmente no estd correlacionado con =~

' una fisiologfa y desarrollo del animal, es por esto-

i que;de:ser posible se destete mds que a una edad de-

terminada, a un peso determinado (suberbié, 1984) .~
El'ééso al destete que se ha considerado domo limite'
‘i para obtener buenos resultados ‘en el. crecimiento ag-

'lientre 9 ¥ .10 kg. (Guevara, 1980).

- El destete de un ata para otro es. posible —-;;




20

giempre y cuando las cabritas han consumido alimen-~
tos s6lidos al mismo tiempo que lfguidos durante ;a-
-1acténcia. Este destete tiene ventaja sobre el deste
»vté gradual ya que evita el timpanismo abomasal. Una-
ieducida tasa de crecimiento 6 la falta temporal de-
éste ocurre usualmente durante los 7 a 10 dfas poste
 friorea al destate abrupto. Esto es causado por una =
breduccidn en la ingesti6n de alimentos. Por lo tanto:
v 3ae ‘debe alentar el consumo de alimentos s6lidos des-
'puéa del destete (Suberbie, 1984). v
Una vez detectados los problemas en la re---
'crIa y a la 1mportanc1a que ésta representa dentro ~
“de la_explotacidn caprina, se hace necesario.evaluar,
‘cﬁaptitativa y‘cualitativamanée sus aspectos mas‘ime”k
 .€?ortahtes, para dar alternativas de solucifn a sus -
ﬂlproﬁlem&s y>asI‘aumentar la rentabilidad de &sta ac-
 :£iv1d§d:pecuaria. Las alternativas deber#&n se orien-

tadés hacia los sistemas: de alimentacifn de cabritos

-"   para'obtener animales de buéna calidad, y poder rea-

flizar un mejorémiento genético del. hato nacional -y -

_nresolver 1os problemas de alimentacidn que actualmen

e padecemos en nuestro pais.
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. -HIPOTESIS.

Es posible velocidades de‘crecimientd que --
permitan obtener pescs de alrededor de 30 kg. en Zld
.dias, si se utilizan dietas que contengan por 1o me-
nos 20 kg. de protefna digestible y 480 megacalorfas -
de energfa metabolizable, producto‘de una alimenta--
‘cidnicon forraje.de riego (alfglfa) Yy concentradqé -

de alta digestibilidad.

" OBJETIVOS.

El objetivo de este trabajo es. el de madir -

. cuantitativa Y cualitativamente 1os requerimientos -

‘dekalimentacidn du:ante la recria de‘cabritas de re-

: emplazo} en un sistema de produccién intensivo.

Un segundo objetivo es, observar la veloci-—

o dad de crecimiento en alimantaci6n ad 1ibitum en con??"' o

"xtdiciones de granja, bajo dicho sistema de producciﬁn.
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MATERIAL Y METODOS.

Para el desarrollo de &ste estudio se uﬁilizé‘
ron 18 cabritas criollas de diferentes grados de énf
caste, nacidas entre diciembre de 1983 y enero da ~-
1984. Estos animales fueroen colocados en un corral -~
de aprdximadamente 4 mts. de ‘largo por 3 mts. de én-

“cho y 2 mts. de altura, con techo de laminas de gg—-
v'besto 4 piso de tlerra con cama de paja. ’
e Se procedid a pesar a los animales cada 7 -
":dfas.« El destete de estos animales se realizé cuan—
dé alcanzaron un pégo apfoximado de 10 kg; También -
:cada 7 dias se peso la cantidad de alimeﬁto que se =
les proporcioné durante todo el dfa, asf como el des
perdicio. _
Se.utilizaron doé comederos de. madera; uno -

| para el concentrado y otro para la alfalfa, y una cu
beta: de pl&stico con capaciddd para 20 lts. como be- .
f'bedero. Posteriormente el comedero y_el bebedero’ fug
‘ron ampliados segfn las necesidades de maﬁéjo;

' ¥ ParA'el pesaje del alimento y de los animé—-‘

v'les se utilizd inicialmente una. bascula-reloj con ca

L pacidad de 20 kg. Posteriormente se utilizé una ba-—

- lanza tipo "Romana" con capacidad de 120 kg.
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La alimentacién de los animales consistié en
alfglfa henificada y concentrado ad libitum, suple--
‘mentado con sales minerales. El concentrade fué ela-
borado en la planta de alimentos del C.N.E.I.E.Z, =~
Rancho "Cuatro Milpas" de la U.N.A.M.

Para la evaluacidn cualitativa del alimenté,'
ge p:ocedié a tomar muestras de éste, las cuales fue
"‘rdn'llevadas al laboratorio de Bromatologfa de la ==

. F.E.S. Cuautitlén. En dicho laboratorio se corrieron

lds anflisgis Quimico—proximales, mediante las téeni- = o

_cag. citadas por Morfin (1982), v
“El coeficiente de digestibilidad para el fo-f.

rxaje se basé an la estimacidn hecha por Galina y Al ’

- varez (1983), utilizando al mEtodo detergente fcido-~
“de Van-soestu _
En el cuadro 2, se muastran los resultados‘-”

'u‘obtenidos en relacién al comportamiento de crecimien".

'*l‘to para las 18 cabritas, pero debido a que inicial-~

“~mante, en 1los animales, se observaron dos grupos’ con:‘
 vtendencias diferentes en las gananciag de peso (velo“i'
:ecidad de crecimiento), se reagruparon'los datos para» f
.‘fedﬁcir‘la deﬁﬁi&cion'estandarvy hacer una mejoruinf

: terpretac16n de los mismos.

, El modelo estadistico usado fué el de Sepa--,;[f‘ N
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rar y Mezclar los datos, homogenizando estés en dds—
grupds de comportamiento similar, con desviaciones -
| eétandar pequerias. En el grupo I se pusieron once =--
. (n=11) datos, los cuales resultaron ser los de mayor
peso obtenido (=21.0 kg.) y en el grupo II se cdlg
. -caron siete (n=7) datos, que fueron los de menor”pes,
80 alcanzado (%220.0 kg.) -
‘ © Se utiliz6 la regresién lineal mGltiple Gel-
paquete estadfstico Visitrend-Visiplot compufadO'enf~
E uhé m&§uina APPLE’Ii PLUS para el an8lisis estadist£~
co dé'los,dos grupos. ‘

V,ﬁos valores alimenticios obtenidoélﬁueﬁqn _—
- Cdmparados con los establecidos por Peraia (1983) Yf 
 con~1os aportes alimenticios reco@eﬂdadoa pox auto--

. res franceses. -(Ver cuadro 1).

Los resultados en relacifén al comportamiento

idé‘crepimiento, para los dos grupos, fueron compara-
',"désﬁcon los reportados por Herndndez (1978) y con -

° los recomendados por autores franceses. (Ver cuadro-

 2);';
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RESULTADOS .

Este trabajo tuvo una duracién de 28 semanas
(196 dfas), al térﬁino de las cuales se estimaron ==
cuantitativa y cualitativamente los requerimientos -
de alimentacifn en la‘recria de cabritas. Durante egi

te perfodo de 7 meses, las cabritas consumieron 156~

k kg. de alimento por animal,’de los cuales 87.0 kg, ~
bcorrespondieron a un concentrado con 90.2% de Mate-~:

‘ ria Seca (M.S.), con 116 gr. de Protefna Digestiblemﬂ,

(p. D ) ¥y 2.9 Megacalorias (Mcal ) de Energ!a Metabo~

‘vlizable (E.M.). Por otro‘lado 70.0 kg. correspondie~-

ron a un heno de alfalfa qué contenia'96% de M.S., = 7
122 gr. de P.D. y 1.9 Mcal. de E.M.. Los consumos to o

tales de estos nutrientes fueron les siguienéaa- 145

_kg. de M.S., 18 kg. de P.D. ¥y 303 2 Mcal de E. M. ——

 'por cabrita. (ver cuadro 3)

. Bl porcentaje de desperdicio de los alimen--'

 tos fue de 8 43% . para el concentrado y de 12.28% pa-

»‘ra el heno de alfalfa,

" En el cuadro 2 se puede observar que inicial_

'g;mente el peso promedio de las 18 cabritas fue de 9.3 .
u kg.,ialcanzandose al término_de este trabajo_un peso"'

'r;ptpmédib,ae 2234 kg. con una.desvipc;ﬁﬁ'estandaffqef='
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i 3.97 kg., que fue estadisticamente significativa,-

_ya que el peso m&ximo obtenido llego a 28.5 kg. y el
mfnimo a 15.0 kg.

El andlisis de regresién lineal demostrSs una

ksignificacién alta (m&s de 90%) entre el peso‘de_los

animales, el consumo de materia seca, el consumo de~

' proteIna digeatible y el consumo da energla metaboli-

, zab1e durante nuestro experimento.

"El consumo de materia seca estimado‘en nueg=

tro trabajo y al obtenido por otros autores se mued-

;'tran en el-cuadro 4

El- comportamiento de crecimiento observado -

en Jilotepec (grupo 1 y II) durante cuatro meses, ei
'reportado por otros investigadores en M&xico Yy lasg -
vobservaciones dadas por autores franceses se resume-

";én.el-cuadro 2.

En las graficas 1y2se muestran las curvas-

'*‘vde velocidad de crecimiento Y capacidad de ingestidn_

”; respectivamente, obtenidas en nuestro estudio.’

"En las gréficaq 3, 4.y5 se establecan las -

: ’curvas de- velocidad de crecimiento, consumo de pro-
'f teIna digestible y consumo de energfa metabolizable-'
‘? respectivamente,v btenidas en Jilotepec, comparadas-‘."

7‘i,con las establecidas por otros autores.lf“
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Los valores promedio de los andlisis quimico

-proximales del alimento_(concentrado y heno de alfal

. fa), se resumen en el cuadro 5.




c va u R o 1 _Q‘T

MARMIWMMEFICMMDEHPMEMDI@SPBIEYMMEMZMWW

: JILOTEPEC. - |  BPERAZA (1983). .| Mormw - Fem (1981) .
“lepap  |pEso|PD. gr/kglEM. Meal/kg] PESOIPD, gr/kgfm Mcal/kg|PESO [PD. -gr/kg | BM. Moal/kq
g | de

'~ EN- (kg)| ¢de de {kg)| de .de (kg)
DIAS ‘IGanancia | Ganancia _|Ganancia Ganancia Ganancia Ganancia

o | { 9.5 60 | 1.2 |e.5| 800 | 1.1

N
©

60 (12.5] s00 | 1.0 |13.4] 800 1.5 j11.5) 790 | 1.3
| so jasaa| 7z | 1 1729 s2e | 17 |163| 770 | .
o120 fires| a0 | 1. || 7 17 2007 740 _f 17|
;,iéo~:‘2o;oyl 980 | 2.0 21.9 .(sas 1.7 [24.5| 680 | . 1.8
180 [23.2 1260 | 2.5 f2als féoo; 119 |e7.6] 620 | 1.9
220 z4.4) 2070 | 2.1 |2000 466 | 1.5 [s0.0 e00 | 1.9




C U A D R O 2

’ COHPARHCION DEL: COMPORTAHIENTO DE CRECIMIENTO EN TRES ESTUDIOS,
. DURANTE CUATRO MESES -DE; CRIA DE CABRITAS.- :

IR R J’ILOTEEEC* Y, L‘G TEPEC tmmmz 1978 MORAND-FEHR
. |.DATOS PROMERIO | Lote fotallorupo I lgrupo IX lgmueo swolem. i (1975)

Peso inicial (kg) | - 9.36 10.25 7.97 | 10,70 | 11.5

Bdad intcial(meses) 2.4 | 2.8 | 20 | a5 | 20
Peso final  (kg) | 22.4% 3. 22.090l1 15,85 | 2143 | 27.6
-|paaa tinal (mesesy 9.4 | 6.9 | 's'o';; Cra | s
‘”4Ganancia total (kg) »13.134“‘“'f"iiLq3‘1 7. ea?i“ 10,73 161 -
_'.Ganancia / dia (gr) xaé;i" f_fxas}sl' 97 1 o ,90 57 -i 134.0

| consuo m.5./ata (o8 798.3 | 631.75 | eat. 75§f{ 653.0 |
*?chversiﬁn Alim. (kg 11.91 -~ §.i_' , 14 1o 7.3

s c—r—

. Resultados obtenidos durante 7 meses para las 18 cabritas. =
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CUADRO 3

" 'ALIMENTO TOTAL UTILIZADO DURANTE IA RECRIA =

7/;;,CQNCENTRADQ;;;__u‘s‘_ikgjﬁ4u_iuaal p.D. (kg)
86.772 kg. | 78.268 [164.50 | 9.954
: (55.48) 1 8
HENO DE ALFALFA ,
'69.706 kg. | 66.848 [138.71 8.532
(44.6%)
TOTAL. - ‘
. 156.478 kg. |145.116 [303.21  [18.486" Lo
L. (100%) o 5 o
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CUADR

o 4

COMPARACION ‘DE LA EFICIENCIA DEL CONSUMO DE
MATERIA SECA EN DOS ESTUDIOS DIFERENTES.

' JILOTEPEC 1984 MORAND ~ FEHR Y
GRUPO I SRUVANT _ 1978 |
.~ |capacidad de| = [capacidad de
P e s olyngestibn(ms)® © 8 © ingestién (MS)|
. medio 'gz/kg de- ‘mediq gr/kg de |
- (kq) _|_ganancia. tkg) | canancia,.
15.1 630 11.5
. 17.5 700 16.3 950
20.0 |- . 850 20.7 1050
23.2 1060 24.5 1070
S 25.2 | 700 27.6 | 1020




cuapro 5

"HENO DE ALFALFA. CONCENTRADO.

FRACCIONES. B.H. ${ B.S. & DIGESTIBTLIDAN B.H. 8|B,S. % DIGESTIRILIDAD|

* |Materia Seca x| 95.9 | 100 s '80.2 | 100

| Protefna Cruda x| 19.57 | 20.41| ' 608 -13.18 | 14.62)  80%
Estracto Etereo  X| 3.87 |  4.03] 608 5.6 | . 6.26]  ao%
Fibra Cruda - X| 39.60 41.30] . 60% 4.61 5.1 80%

| Bstrato Libre Nitxo. X| 26.40 |  23.24 608 72,41 | 69.35 808
Cenizas x| 10.41 10.68 4.20 4.66

- | Total Nat:r:tent. pig. X 56,50 S| 82.53

* Las coeficientes 4.4y .82, para la determinacién ‘de E. D..y &f

.:_E M. reapectivamente, fueron tomadoa de las tahlaa de la N R. c.

TND x 4. .4 = 2,4 Keal. de. ED.
ED x .82 = 1 9 Meal. de EM

_IND x 4.4 = 3.6 Kcal. de ED% - °
ED.x .82 = 2.9 Mcal. de EM,

e
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DISCUSION.

Nueétros-resultados fueron producto de obser
vac;ones dea animales que estuvieron en un sélo lote,
con un -tipo de alimentaci®n ad libitum y en condicio
nes netamente de granja. Un anflisis de los valores-
obtenidos ééra todo el lote como conﬂunto, noé indi-
can que nuestros resultados se encuentran muy por --
: abajo‘de‘los esperaﬁbs y de los reportados por ot;és

‘autores. Esto se puede observar en el cuadro 2, don-
. de en 7 meses de tfabajb la ganaﬁcié:éotal de peeo —‘
:(gtpj es de 13.0 kg., apenas 2 kg. mis que 1a~g£p. -

E obtenida por Hern&ndezb(1978) en tan sélo 4 meses da.

o trabajo, y 3 kg. menos que la gtp. establecida por =~

'Moxand-Fehr (1975) en.al mismo tiempo (4 meses).
Perc, como anﬁeriormente se establecid, en -
nuéstto_1oters§ ob$§¥v6,2 grupos de animales con té&A
" dencias diferehtes en la véldcidéd de crecimiento. -
Por este motivo se recurrié ala reagrupacidn de da-

7‘tos para rescatar los mejores resultados, los cu&les

- estaban en el grupo»I (de altas ganancias) Yy que -

o eran ocultados por el grupo II (de bajas ganancias).

i Debidc a esto nuestra discusién recae en el primer -

Cgrupo..
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Fehr y Duborgel (1976) establecen que la‘cag
tidad de materia seca ingerida por las cabritas aﬁ--
menta répidamente, péra alcanzar 1 kg. a mitad del -
cuarto'mes (6 20.7 ky. de peso); enseguida &ste au==
mento se ralentiza hasta 1.3 kg. al final del sépti-
mo mes (6 30 kg. de peso). :

En los valores obtenidos para el grupo I tam
~,5bi§§ se puede ver que hay un aumento‘p:oggesivo,en -:

' e1 consumo ‘de materia seca hasta llegar alkg., a ==

zlos 23 2 kg. de: peso,. después éste consumo disminuyéb N
 notablemente haata .700 kg., pero aquf es importante‘ 
'jsenalar, para dar una,explicaqisn a dicha Qbserva-f-_
‘ciéh, que éste'consumobde materia seca diaminuyé‘pbf
que ‘en el ﬁltimo mes de trabajo la alimentacién se -

”manejo en forma limitada, debido a prohlemas econGmi "

' ;‘cos. (ver grafica E3 2y cuadro 43,

Las diferencias que se observaron en el cua-

"dro 2, en relaciﬁn al comportamiento de creoimiento—

L kpara los dos- grupos (I y 11}, probablemente se deb16v J

”*a que los animales de mayor peso v masa coxporal des

(‘yi'plazaban a los de menor peso ‘por la competencia del- L

"'alimento. Como consecueucia de este comportamiento,

los animalea de mayor peso (grupo I) obtuvieron medovf

'prea ganancias de peso. También es posible que estas- o

ot
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-diﬁe;encias sean debidas al potenéial génético.de ;-
los animales que conformabanylos gos grupos, ya que-
‘.en'la edad inicial no existid una'diferencia signifi
cativa,

Se .observé que durante el trabajd realizado,
los animales recibieron una alimentaci6n rica en e-=-

‘nerg*a y suplementada con sales minerales.

Anteriormente Herndndez: (1978) ohtuvo ganan-  1'

-;'cias de peso similares a las del grupo I, en un. expe
‘VJrimento realizado con. 18 cahritas (16 de raza Grana- '

'..dina y: 2 hibridos cruzados de Angora) en la U.A M.

"xachimilco, ‘probando una suplementaciﬁn energético -

-\,forforada. En el mismo cuadro 2 se muestran los valo“
1res obtenidoa en este trahajo.»" ;
Las ganancias de peso observadas en estos =

. ’trabajos, en "donde’ el factor comﬁn fué ‘una alimenta-

‘cién energética, pueden ser resultado de dicha suplev;: 

‘ﬂ ’mentaci6n, ya que 1a cantidad de proteIna microbiana‘ 

‘1{sintetizada depende fundamentalmente de la cantidad-;v

fde energia disponible en el rumen (Jarrige, 1978).

Comparativamente se puede obeervar en los re

'>'53u1tados de - los dos grupos (grupo I en Jilotepec y -

“'fgrupo suplementado de x°chimilco), ambos trabajados-'i

"fjen dos Sreaa geogréflcas diferentes pero en la zona--kJT 
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centro del pafs, que no existen diferencias signifi~
cativas, a pesar de lag diferentes condiciones en que"
se llevaron a cabo los dos estudiss. En el trabajo -
de Herndndez (1978) se 1llev6 a efecto una alimenta--
cién contrdldda con un consumo restringido de concen_
. trado, y en Jilotepec la alimentacidn fue ad libitum
en condiciones de granja ‘
"Quizds una diferencia que se éresenta en los
<:”d65 grupos- es en la conversién alimenticia. La con--, .
: versién para el grupo suplementado es casi 2.5 kg.vf'
- menos que la obtenida en los reaultadoa del grupo I :
n gsta diferencia pudiera ser.explicada por los difg-j.
" rentes niveles de £6sforo usados en ios‘concentﬁados
’vde los dos t:abajda. El argumehto es, qué-la mayor:f
:digestibilidad de la materia seéa, se debe a que-los"i
microorganismoé ruminales'encafgados de hidrolizar -
‘la:ceiuloéa; necesitan de una concentraci6n de £6sfo
ro en'ei_liquido ruminal, la cual no es alcanzada —-
A porvanima1eé con dietas déficientéé en este.minera1. 
" La baﬁa cohcentrécién sangutnea de &ste elemento, == :
‘,‘provoca una disninucién en. la tasa del. pasaje de la-"

B - ingesta a travéz del tracto digestivo (Field et al.-

”’l_v 1975 y Ozanne at.al, 1976).

‘,; En el analisis de nuestros resultados, compaEP;
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. rados con trabajos franceses se'observa lo siguiente.
. Para’Morand-Fehr y Sauvant (1978) la velocidad de -~
" crecimiento es como promedio de 165 gr./dfa durante-
los dos primeros meses (6 11.5 kg; de peso) si no se
tienen en cuenta las repercusiones del destete, ¥y -
ﬁiéminuye regularmente hasta 70 gr./dia el séptimo -~
“mes (& 30vkg. de peso). Esta relacifn inversa {peso-
'medio/vel. de c;ecimientb) ée puede observat, aunque
lﬂﬁo en forma muy similar para las recémendaéibnes da-»y
“fdas, en los résulta&os del grupo I, eh el cual‘a'IOB
" 12.5 kg. de peso hubo una ganancia diaria de 142 gr.
iy a 165‘25.2 kg. la velocidad de crecimientovfué‘de~;

110 gr./dfa. Este Gltimo valor se acerca al recomén»‘

Afidado por estos autories para 24.5 kg., en el que: ld'

velocidad de crecimiento es de 115 gr /dIa.
Peraza (1983) eatablece ‘una ganancia de peso

':5promedio/dia de 157 gr., la cual es- semejante a 1os-'

>" 'va1ores del grupo I. En la gréfica ¢ 3 se observa la

iwvsimiiitud que. existe entre estas tres curvas de cre- f,
ffcimiento.

Las normas alimenticias, recomendadas por ==

; '{jJtrabajos franceaes, que figuran en el cuadro 1 se*-:'

‘ }jhan estahlecido para una curva de crecimiento que -
*f iperm1te alcanzar: un peso de 31 - 32 kg. a la 303-?82

£
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mana, lo que cofrésponde a un peso adulto de 58~60 -
kg. Actualmente se reconoce que &ste serfa convenien
te para que las cabritas se cubran en condiciones sa
tisfactorias a hna edad de alrededor de 7 a 8 meses,
‘ ya que casi la totalidad de lés cabras lecheraslgn-~ »
“tran en lactacién a partir del afio de edad. La velo~-
,cidad de crecimianto a alcanzar es casl siempre la -
6ptima en el curso de los 7 primeros meses (Morand -
Fehr y Sauvant,v1978). como se puede Qbservar, en --
_los valores establecidos'por Peraza (1983), este au-

tor casi logra obtener. esa curva de crecimiento 6pti"

"gma recomendada por estos autores. (cuadro n.

Los resultados obtenidos en Jilotepec Y los-
'»demostrados por Herndndez (1978), nos demuestran que
 aquI en-México atin distamos mucho para poder alcan=~
¥~]z§rvla‘velocidad de crecimiento y el peso 6ptimq a -
~ los 7 mesés, recomendados por los investigadores o
‘franceses. Aunque si puede-sertppsible,»como'lotde-—,'
,.muestra Peraza (1983). e '

"En las recomendaciones dadas por autores fran

J~ 7,ceses, hay una relacidn directa entre el peso de 1os

'“,Q;animales Y . el consumo de: E Mer ¥ una relacién inver-

“‘lyﬂsa entre estos dos valores y el consumo de P.D, Este

‘5xgc9mpgxtamiento es simila;valvestablecidovpor Perazaf.
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.(1983) (ver cuadro l). En los valores resultacdo del-

grupo I, se mantiene la relaci6n directa entre el pe

so de los animales Yy el consumo de E.M., pero el con

“sumo de P.D. no mantiene esa relacién inversa con --

los valores anteriores, sino que es una relacién di-~
recta. Esta divergencia se debe probablemente a las-

diferéntes raciones utilizadas en estos trabajos com

i parativos, y también al porcentaje de concentrado u=
..tilizado en la dieta de los anim&les. {ver graficasf"

'»4y5)

i

Fehr y Lautier (1976) recomiendan distribuir :

if a las cabritas un forraje de buena calidad, lo que =
: 'permite reducir el‘aporte de alimentos concentrados,
:_en'particular a partir del cuarto mes. En este caso-
2:»élnaporte miximo de alimentos_conéen;rados'no debe?- ‘
'fié sobrépasar los 400 grh/dia'durante el tercer mes
o Ylpdqria xeducirég progresiyéﬁente hasta 100 gr. en4
'vei séxfo y’séptiho mes. En el transcurso &e nuestro- .
’Ejtrahajo, la’ cantidad de concentrado utilizado llegé-,
ir~hasta 500 gr. /dta en el quinto mes -y se redujo sdlo- ’

'i{a 314 gr /dia en el séptimo mes.

La ganancia de peso tatal se situa sin emhar

ﬁligo, por debajo de los valores promedio de los anima-
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les de tipo lechéro Alpino. El objetivo debe ser al-~
canzar los 31 - 32 kg. a la edad de 7 meses, 6 sea -
un 53 ~ 58% del peso adulto, lo que corresponde a un
crecimiento normal de una cabrita de raza Alpina, ya
que el 95% de &stas pesan de 27 - 37 kg. en la 30a.-
semana (Fehr y Duborgel, 1976).. ‘ |
Posiblemente esta optimizacién no se lég;u -
"debido abios factores climdticos que imperan en nuég
ilﬁro pals, ya que eh general la @ltima fase de la fe-
k’ ~§ria de éstos animales coincide con el inicio de‘lé-7 
vépoé;'dé‘lluvias y ésta répresenta uha‘siﬁuaéidnfde; :"

“tensibn para el crecimiehto y desarrollo de cual----

quier especie animal.
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CONCLUCIONES .

Cumpliendo con los objetivés trazados, se --
p@ede concluir para este trabajo; que mis del 60% de
los animales (grupo I) lograron mantener velocidades
de crec;mientofreéulares (X -gdp. 130.1 gr.}, que les
permitieron obteher un peso adecuado para alcanzar ~
"‘ia_pubertéd, Pero es 1mpor£ante tomar en cuenté'que-'
el @orcentaje restante (grupc iI), que no logrd este

‘.érégimientc (X gdp.‘97f1_gr;), aﬁnyreéfesenta'un ——
o buen ntmero de animales que. se puedenitraducir en --.
"pérdidas econ6m1cas. ' o ‘ | ‘ ‘
De acuerdo con. los resultados obtenidos, y -
bajo las condiciones experimentales en que se llevé-i"
.a cabo el presente trabajo, se pueden establecer las~
fsiguientes observacionas:
1) En las explotaciones-caprinas bajamenﬁe -
l téqnificadas; la recrfa de cabritas paré:ia repxcdug‘ -
‘!‘cidn'representa un ‘alto casto'econémico;‘debido a-lé

’Jcantidad de alimento que debe ser suministrado para-

”*}poder mantener una ganancia de peso adecuada y esta-k,

~‘b1ecer asi una- curva de crecimiento siempre 6ptima,~

‘~ya que los requerimientos nutricionales para dicho -,“

*rcrecimiento son muy elevados Yy su eficiencia para -—f»;f'



45

los aumentos de peso, muy baja. Aunada a la alimenta
cién, se presentan los problemas de los factores me-
dicambientales, y‘principalmente de la época de 1llu-

vias, la cual la mayorfa de las veces produce pérdi-~

das de peso en los animales en crecimianto,

2) En el caso del grupo I se puede estable--
céf gue, el uso de alimentos de alta digestibilidad,”
- como es el caso de los concentrados y de forrajes de
riego de alta calidad, son‘insustituibles para obte-
ner .ganancias de peso que nos permitan reproducir a-;
la recrIa durante su primer afio. ’

3) Los resultadas del grupo II, los cuales -
estﬁvie:on muy por debajo de los obtenidos para el,~ 
" grupo I ykde los reportados por otros autdres, nos’-
déﬁuestran que en condiciones netamente de granja -
existen factores individualeé«que retardan el creci-
miento«y,desarrqllo de los animales,. es pbr ésto 7-;
que ... ' o

4) Se debe tener una estrategia de selecién-iﬂ'

~adecuada para cabritas, tomando en cuenta los valo--‘;’

res de crecimiento, produccién Yy reproducciﬁn de los_
progenitores, para realizar un mejoramiento genético
de nuestro~hato. Adem&s,es necesariq llavar a capo fV f
un’' manejo aéropigdozde 1as‘ca5f1t§s‘de‘recria) ptin4 

It
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cipalmente durante su alimentacifn, para mantenet gg>

nancias de peso similares en todas.

o
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