FACULTAD DE ESTUDIOS SUPERIORES

ERS AUTONOMA L

DAD NACIONAL

AT

SR




pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



: ijon_t“'efn‘idb’

LM )

KRR EREYE







I. INTRODUCCION.

- .La brucelosis es una enfermedad infectocontagiosa, de =
cﬁrso generalmente crénico, cuyo sintoma m&s objetivo y -
sospechoso. ésfel abbrto‘(l,’18~ 60). En México es imoortan
te ya que se trata de una- enfermedad comln y de fécil ==

_ transmisién al hombre, por lo que es conszderada como una
 2de las pr1n01oales Zoonosis (5, 25 32, 44y, “ TE
" Son suceptlbles a esta enfermedad espec1es doméstlcas Y
By

i?}fsivestres 51endo de”'ayor 1mportancia las nrimeras por?

reoercucidn en. la economia, ‘al, causar grandes pérdldasyi

la 1ndustria pecuarla (5 15 67)

‘Dentro”del génerofsrucella ex1sten varias'espe01es-

BruCella abortus, causa el Aborto Eplzootico 6'Enfermedad




‘melitensis ‘se reportaron en las siguientes fechas. |
- 400 AC primera referen01a de la enfermedad por Hipécra -
tes. ' '
5 -‘1731 descrlpcién clara de la. enfermedad por Cheghoma.
‘ 4 1854 1856 se observaron numerosos casos de fiebre prﬂlon B
o gada no comparable con otras- enfermedades conocxdas has-
:*i_fa °ntonces (3,‘ 61}- i S T Ry
 Mﬁf1886 aislamlento del gérmen y se 1e da el nombre de Ml -‘»

”:crococcus melitensis (61)




juato, Michoacdn, San Luis Potosi (60, 63).
3.-'Caradteristicaside la Bacteria.

| Son bacilos inm&viles, Gram negatlvos, que a menudo t1'
. fien irregularmente (34), amroblos estrlctos, algunos gfivé;
-  requ1eren de la’ adtClén de COZ’ no ﬂc1do resistentes, no, -‘ 
- .esporulados, su pared celular posee tres capas bastante ‘ri
ff;gldas (47) son- catalasa v ox16asa positlvas, noseen sens1x§
3‘;bllldad a 1os colorantes, reducen los nltratOS a nltrltos,ek
 " producen trazas de<st y su lOCdllZ&Clén es)lntracelular -ff
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4.- Zoonosis. - ' |
‘Es donsidefada'ﬁna de las zoonosis. de mayor importan- -

eciaen Latinoamerica, por las grandes pérdidas econémlcas
que. ocac1ona el elevado nﬁmero de casos humanos. El con --
‘trol- se basa en un amplio conocimlento de 1a epldemlologia‘

Y. deoe tener en cuenta las condlclones prevalentes en el
.fPais. ‘, : " S T e ,f S T ‘, ‘
- Descon101mlento de la mdgnltud y distribuciGn del proble fi




- dad (60,

. k~,,f f*” 5 A,'“' 18
ta frecuentemente se infecta por accidente v para el M&-

dico Veterinario el rlesgo es atin ‘mayor, . ya que se desem
pena en todas las: éreas antes mencionadas (5, 25)

'5.~:Patogenia.

La Brucella melltensis se transmlte princxpalmente -,7~

*,;por vIa oral, s;guiendo en. importanCLa las’ mucosas conjun'pf'
vtlvales,‘los genltales externOS Y soluciones de contlnui— L

62), es esta ﬁltima la que menos méterial infec-

rﬂvtante’requieré' en tanto'que la via;digestlva nece31ta
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 'do, médula dsea, tejldo mamario, testiculos, epididlmo,_—
yesfculas seminales y oréstata. En el feto se localiza en
»[el estémago, intestino y espacio interplacentarlo (11,60)

. ILa predileccidn de la Brucella por el Gtero grivido ~--
‘t'se relac;ona con. el alcohol de 4 carbonos eritritol que -‘
’fisolo existe en gran cantidad en este 6rgano (11).

’. La reaccién 1nflamatoria producida por la presencla ~1
‘f‘de las bacterias de tejido placentario, provoca la- relaja?a
':cian de lavparedes fetales Y maternas de la placenta ,1;6‘ '

f*que traé como consecuencia una dism1nuc16n de nutr‘entes‘ “ 
al feto”el cual contrae la enfermedad por Via sanguinea Yoo
L f:al deglutlr el li”u1do amxl5tla"Z 




y una ligera mastitis (67).
Las crias pueden contraer la enfermedad en Gtero 6 ~=

*,;después del naczmiento, algunas 'se recuperan de manera -~- ..

' ‘espontanea antes de llegar a la madurez (17), sin embar—-
Tgo la- infeccidn puede persistlr por largos periodos (17

1“671, ocacionalmente la cria que no abortada muere al naciif;~<'

‘  im1ento (12, 42}, 1a evolucmén de la enfermedad es raplda-
’“‘ﬁya que por lo general padecen un aborto y deSPUéS se recu:




- Reaccicnes falsas negativas.

- Procedlmientos complejos (48)

“Entre los diferentes métodos para el d;agn&stico de
la brucelosis se encuentran:

- Diagnéstxco clinlco, no es muy confiable, sxrv;endo so=
lo como orientaclén al ex;stlr abortos tardfos 6 partos
tos prematuros con: retenc;én frecuente de secund;nas R
que nos- hacen sospechar ‘de esta enfermedad ’

:jfi- DLagndstlco anatomopatologlco, 1a necrqsis fetal apunn v';h

'atos muy vallosos, al local;zar las ieslones en cu~:




- Aislamiento por ‘inoculacién en animales de laboratorio:
=~ Incubacibn en atmbésfera enriquecida con anhfdrido carbéni-

. co.
Medios de cultivos: -

- Agar'ndtritiVO.

.= Agar dextrosa suero. iy
rngaridextrosa glicerina.:"“
1nfusién de patatas

 -'Agar




probar un rebafio. A ; v
_Prueba de antiglobulina (Coombs), sus. resultados en capri-
nos no han ‘sido suflclentemente Valorados.

‘Prueba con antigeno brucélico taponado, es facil de ejecu—

o tar) pero no esta bien estudiado,

V; un resul ado7negat1vo carece de 51gn1f1cado.”‘”

jPrueba con antigeno coloreado en la leche, presenta las L=
;ventajas de obtener fa01lmente la: muestra de: leche asf co- .-

_xmo de alslar el germen a oartlr de esta, solo que cuandoJ.u"
da una reacc;én posltiva se: con51dera ‘una: inﬁeccxén, perof"‘
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" recto atravez de toncilas7 neutralizando el efecto de ias
. defenzas estomacales e intestinales. Ya en la sangre la mn
“Brucella se encuentra con peroxido,'ién peroxidd'y el sis~
tema mlelo peroxldasa, la lisosima es aficaz contra esta =
hacterLa, solo cuando esta en comblnaciGn con el complemen
e to, otras sustanc;as bactericidas de menop: lmportancia son1  :
‘sﬁflos polxpept;doa basicos,'el factor Tillet y oroteinas ﬁ¥“ g.
ftransportadorastde hierro. 'f ' a,,,,- e




, . 25 .
lQS“madrofagoS.'Lds linfocitos T, al contacto con el antige-
no se dividen formando 5 tipos de células diferentes de las

cuales las T citotoxicas y 1as'T Secreforas, son las que tiéi
nen accién dxrecta._Las T citotoxicas llevan a caho: la des -
truccidn de la célula blanco en combxnacién con la célula K E
c;totoxlca. La célula hlanco que es '1a célula 1nfectada por

~ Brucella modificada por la infeccisn bacteriana estimula la’

Tm_formaclén de antxcuernos contra su superficie posteriormenn  t}

T te 1a célula K establecera contacto por med;o del fragmento }
;ch del anticuerpo especiflco CSYL' : '
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‘es . segura parabsu uso en animales no gestantes y da un nivel
de protecciﬁn que. alcanza a més de 4 afios y medio. Se- reco - .
-mienda que la vacuna a dosis completa Clﬁggérmenes)_, se use.
_solo en hembras expuestas antes de que’ alcance la edad de e
“”cria., pero en:los: estdfos .'Lnicx\ales del contvol en &reas de Wy
_ f"alta prevalenc;,a puede sexw. aconsejable vacunar a. las hembras i
5’f_7adu1tas con dos;ts reducj&dad c,m gérmenesl (1, 17 36, 39.,“-5 :




lud humana (5, 15, 32).
11,~ Tratamiento,

) pesar de los recxentes adelantos médicos, el trata =
 m1ento de la hyucelosis contlnua s&endo un problema no xe -
ﬂ_suelto -satisfactoriamente, ' ‘ ‘
Los esquemas 51gu1entes segﬁn el crxter;o del quto; se

i  sug1eren como: ﬁt;les en 16s hnmanos., .

. CaSOS complicados 6 nuevos sin complicaciones (Ru&z«castav




- Evitar el pastoreo con otras‘especies, ya'qde-lasudiferenv“
tes brucelas se- transmiten de una especie a otra.
":— Estimular: el h&bito de lavado de manos despues de la. orde- -







II.rObjetivos,'v _ e e S

Comparar las pfuébas-de mercapto—Zfetanol Y fijaéién\dej

zcomplemento:para el diégnéstico‘de'lakbruceIQSis en cabras.

mfosﬂgéniﬁaleg;ytfetqside hgmbrasfgeStantes.j‘3 =»3. R

intentaf;el aislamiento de Brucella melitensis envtrac







.i:III. Material.y‘MéfdeS.

v ~El presente trabajo se reallzé en los rastros Munlclpa-
lf;les de" Tlalnepantla ¥ Hulsquilucan, ambos en el Estado de Mé .
”xico, asI mismo se: recolectaron sueros de 2 granjas localiza
*das, una en el estado de Querétaro y otra en el estado de 'f.u




"",CO2 durante 48 hrq.. En los casos donde hubo crecimiento de
‘colonias sospechosas se procedlé a la resiembra Yy posteriorn
mente se hizo un frotis que se coloreo con la tincién de . -
fGram, asI Como tambien las. prunbas bioquimlcas de catalasa, :
“_oxidasa, urea Yy nitratos, sxgulen ,las técnlcas recomanda ~ J*H
1 .das por Cowan y- Steel (1974). - , ’ . ‘ ‘
- La prueba de mercapto—z-etanol se hizo de la sigu;enter'T
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31 Se procedid a la dxlucidn ser;a \a simultaneamente en tonn’

.das las filas, ‘se- agreqaron 25 m crolmtros de antfgeno en

‘qcada receptaculo mds 25 microlitros de comnlenento y se n

'fincubaron‘ 37C durante 30 mindtos.

fminﬁtos después de 3 hrs. se realiz& 1a 1ectura de los -
'.resultados. ;
Interp ‘taciﬁn

Posteriormente se agregaron 5Q microlitros de erltroc tos“;
,sensihilizados y se procedlﬁ a: lncubar a 37C durante 30 n,t
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V. Resultados. s
‘En’ el rastyo Mun;c;pal de Tlalnepantla, de los 350 sye

'ros procesadoa 2 sueros reacc;onaron a la dilucldn s 32 -
(3%), ‘36, sueros reaccionaron a la d11u016n 1 16 (108}, 65 -
“‘(19%1sueros reacclonaron a la d11u016n 1 8 y. 85 sueros feac
’>01onaron a-la dlluc;dn 1:4 (24%), de los’ sueros restantes 98‘

36

’reaccionaron a la dilu016n 1z 2 (28%) 4 57 (16%1 no reacclo-Vif

{naron por 1o que estos 155 suercs fueron conslderados negatl  -
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Cioﬁé‘en‘la’diluciéﬁjlz‘32, 4_sﬁéﬁbs (16%) reaccionaron en =
'lé diiubién‘l' 16, 2 5uerb5'(8“j reaccionaron en la diluci6n
1: 8, 1 suero  (4%) reaccion6 a la d11u016n 10 45 por lo que

 estbs 7. anlmales:'(zsﬁ) se con51deraron POulthOS, 3 sueros
ff(36%) rea001onaron a la dxlu015n 132 v 9 sueros (36%1 no, -
‘grea001onaron, por lo que estos 18 sueros (72%) se conSLdera~
e}ron negatlvos. “Cuadro III.v,f ; s
: En 1os resultados totales de la 556 muestras seroldg;caSQ 
‘ se consxderaron ne—t _
(49 82“) se dleron —?ffﬂ

ffde la prueba de fljac16n de complemento'
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V. Discusidn,

De acuexdo con Dones (1975)}_Mc Naught (1977), Casas (1980)
y Wagheia (1980), la. brueba de. fijacidn de complemento’es Gtil
_ en el dlagnéstlco de 1a brucelosis, pués mencionan que ‘es muy
sen51ble para detectar antlcuerpos produ01dos por la brucelo -
‘ $13 en caprlnos, 1os resultados de estos autores, estan de a -
:cuerdo con los obtenidos en este trabajo ya que de 556 sueros
) probados 277 resultaron posxtlvos o ’ : &

'T‘Con 10 que respecta a 1a prueba de mercapto-z—etanol el Co~fﬂ}w

mlté Mlxto‘FAO-OMS (1971), con51dera que oroporciona resulta S
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‘los Brgonos genitales, no ha quedado todavia EStableéi@é.la -
transmisi6n durante el coito, aunque algunos autores conside -
ran que los machos desempenan un papel importante en la- propa—
qa016n de la enfermedad. En este estudio la mayoria de los sue
- ros de los machos muestreados fueron negativos, esto podria -
 contribuir a probar la baja 1nc1dencia de la brucelosis  en los
“machos caprlnos, concordando con Escérzaga (1978), Rodriguez -
13(19781, Saiz (19771 Yy Schurlng (19821, que mencionan que 168 -
tmachos pueden estar poco contamlnados y que aparentemente no'f'




pafs, por otro lado la pérdlda de material
ser de buena calidad. : ' CL

45
genético quc podria
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'VI}.COnclusiones.

A) La utilizacifn de pruebas serolBgicas resultan muy valio «
sas para el diagndstico de la brucelosis,

B) La prueba de fijacién'de”cémplemento es muy‘ﬁtii‘enlel an
dlagnéstico de 1a brucelosis caprina, pués es muy sensible
para detectar 1os ant;cuerpos producidos~por esta enfermen;'

ffCuando no es p051b1e utillzar la prueba;de fijacién de Cdmfujl
_‘plemento es recomendable el* so de cuando meno& 2 pruehas ﬁ5v
"ugcomplem'ntarlas,’ya_que se’ observd que 1a prueba deFmerca”'
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