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PREFACTIO

No PRETENDO CON ESTE BREVE TRABAJO, DAR SOLUCIONES NI CRITL
CAR A LOS ESTUDIOSOS DE LA MATERIA QUE ANTES QUE YO ABORDA-
RON EL TEMA. ™MI POSICION ES LA DEL ESTUDIANTE QUE TIENE -
INTERES Y DESEOS DE LLEGAR A SER UN ESTUDIOSO, POR TAL MOTL
VO TRATO DE ENCONTRAR O BUSCAR ALGO NUEVO EN TORNO AL “DI--
VORCIO NECESARIO, DERIVADO DE LA CAUSAL DECIMA PRIMERA DEL~-
ARTIcuLo 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL”.

NO HE LEIDO LO SUFICIENTE COMO PARA DESAFIAR EL CONOCIMIEN-
TO Y EXPERIENCIA DE MIS EXAMINADORES, PERO SABIENDO QUE MU~
CHOS HAN ABORDADO ESTE TEMA ME QUISE SUMAR A ELLOS Y QUIZAS
SIN SER REALMENTE ORIGINAL HE QUERIDO ABARCARLO ANALIZANDO-
DETENIDAMENTE SU ORIGEN, SUS CAMBIOS Y APLICACION EN NUES--
TRO PROCESO CIVIL FUNDAMENTALMENTE.

SIENDO ESTE ANALISIS, DESDE LUEGO, DESDE EL PUNTO DE VISTA-
JURIDICO Y UTILIZANDO ASIMISIO, CON TODA LA INTENCION, TER-
MINOLOGIA JURIDICA.

HE AQUI PUES, ESTE TRABAJO QUE SOMETO A VUESTRA CONSIDERA--
CION,
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CAPITULO PRIMERO

BREVE RESENA DE ANTECEDENTES DEL- DIVORCIO
ROMA '

ACTUALMENTE EN NUESTRO SISTEMA DE DERECHO, LO QUE NORMALMEN-
TE ACONTECE AL SUCITARSE ALGUN PROBLEMA JURIDICO DENTRO DE -
LA SOCIEDAD O DE LA FAMILIA, CONSISTE EN QUE LA PERSONA AGRA
VIADA PUEDE ACUDIR LIBREMENTE ANTE AUTORIDAD QUE CORRESPONDA
PARA SOLICITAR JUSTICIA EN BASE A NUESTRAS LEYES, PROCEDI---
MIENTO QUE NO SE REALIZABA ASI EN EL MAS ANTIGUO SISTEMA DE
DERECHO ROMANO, PUES EL PATER FAMILIAS TUVO DURANTE MUCHO --
TIEMPO EL DERECHO DE DECIDIR LOS PROBLEMAS QUE SE SUSCITABAN
EN TORNO A SU FAMILIA, TAN ERA ASI QUE MEDIANTE SU UNICA VO-
LUNTAD DISOLVIA EL MATRIMONIO DEL HIJO SOMETIDO A SU AUTORI-
DAD, PORQUE EXISTIA EN ROMA UN PRINCIPIO GENERALMENTE ADMITL
DO POR LOS ROMANOS., DE QUE EL MATRIMONIO PODfA DISOLVERSE =--
CON ENTERA LIBERTAD, TAL COMO SE CONTRATA, SIN EMBARGO MIEN-
TRAS LAS COSTUBRES ROMANAS CONSERVARON SU VIGOR CASI NO SE -
PRACTICABA. (1) :

ALGUNAS CONSECUENCIAS JURIDICAS QUE SE CONSIGNAN EN LA ESEN-
CIA DEL MATRIMONIO ROMANO CONSISTEN EN QUE, ESTE SE DISUEL-
VE POR FALTA DE LA AFECTIO MARITALIS. EN UNO U OTRO DE LOS -
CONYUGES., 0 EN AMBOS POR LO QUE ESTO VIENE SIENDO UNA DEFINL
CION DE DIVORCIO ROMANOG, (DIVORTIUM O REPUDIUM ) PORQUE ES -
UNA CONSECUENCIA DEL CONCEPTO DE MATRIMONIO PUES SI ESTE EXL
GIA UN ACUERDO CONTINUO Y CUANDO ESTE ACUERDO LLEGABA A FAL-
TAR NECESARIAMENTE EL HOMBRE Y LA MUJER NO PUEDEN

C.F.rR. MARGADANT S: GUILLFRMO FLORIS “ EL DERECHO PRIVADO-
Romano “ EpiToRIAL EsFINGE S:A: Sexta Epicion, Meéxico
L975. Pac.21Z2,
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SER CONSIDERADOS MAS COMO MARIDO Y MUJER., ESTO ERA TAN VIVA-
MENTE SENTIDO POR LOS ROMANOS ., QUE NO SOLO ELLOS HABRIAN --
CONSIDERADO UN ABSURDO EL CONCEBIR QUE EL MATRIMONIO PERDURA
RA . )

EL MATRIMONIO POR SU NATURALEZA NO DEBIA EXGIR FORMAS., COMO-
TAMPOCO LAS EXIGIA EL DIVORCIO EN ROMA, PUES PROCED{A SIM--
PLEMENTE CON AVISO VERBAL. ANUNCIO POR ESCRITO.0 POR MENSAJE
A VECES ERA SIN EMBARGO, UNA INDAGACION DELICADA PARA LOS RO
MANOS EL DECIDIR SI LA SEPARACION DE LOS CONYUGES O EL ABAN-
DONO DE LA ESPOSA ERA CAUSA DE DIVORCIO,O UNA DECISION SIN -
CONSECUENCIAS Y SI LA NUEVA UNION DE LOS CONYUGES DEBIA SER-
CONSIDERADA COMO UN NUEVO MATRIMONIO O COMO MERA -
CONTINUACION DEL ANTIGUO.,LA LEY JULIA PRESCRIRI® QUE EL RE-
PUDIO FUESE PARTICIPADO POR UN LIBERTO EN PRESENCIA DE SIETE
TESTIGOS, PERO ERA TAL LA NATURALEZA DEL MATRIMONIO Y DEL DL
VORCIO ROMAND., QUE LOS JURISCONSULTOS REPUGNAN ADMITIR QUE -
SIN OBSERVARSE AQUELLAS FORMAS EL MATRIMONIO PERDURE, EXIS -
TIAN ADEMAS FORMAS MUY COMUNES DENTRO DE LA SOCIEDAD ROMANA-
QUE ERAN POR EJEMPLO LA INTIMACION TUAS RES TIBI HABETO., DI-
RIGIDA A LA MUJER vV EN LA MISMA FORMA DIRIGIDA AL ESP0SO, (S_

ROMA EN LA EPOCA DEL IMPERIOQ

DURANTE LA EPOCA IMPERIAL., PREVALECIO EL USO DE MANDAR LA -
PARTICIPACION POR ESCRITO (LIBELLUS REPUDII) EN CUANTO A -~
LAS MUJERES., PUES EL ESTADO DE DEPENDENCIA EN QUE VIVIAN EN
AQUELLA EPOCA, SUJETAS A LA PATRIA POTESTAD O A LA MANUS NO
L.LES PERMITIA DIVORCIARSE EL PROPIO MARIDO, A PESAR DE ESTO.
ESTE OBSTACULO FUE ELIMINADO AL FINALIZAR LA REPUBLICA Y --
TAMBIEN LAS MUJERES SUJETAS A LA MANUS PUDIERON DIVORCIARSE
Y OBLIGAR =~ o o o e e e e e e e e e e e e

(2) CrFr, BONFANTE PEDRO,”InsTiTucioNES DE DErRecHo Romano:”
EprTorIAL REus, TERCERA Enic 16N, MADRID, 1965 Pass.189,--

19U,
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AL MARIDO A RENUNCIAR A LA MANUS MEDIANTE EL ACTO DE LA REMAN
CIPIO O DE LA DIFARRATIO., DECLARAR QUE EL MATRIMONIO PERDURA
NO OBSTANTE QUE EL DIVORCIO SIGNIFICA LA CESACION DE LA AFEC-
TIO MARITALIS, ERA UNA COSA QUE NO PODIA CABER EN UN INTELEC-
TO ROMANO, ESTABLECER PENAS PARA LOS CONYUGES QUE SE DIVORCIA
RAN ERA UMA VIOLACION DE LA LIBERTAD, ES VERDAD QUE SE APLICA
BAN PEMAS PECUNIARIAS PERO NO A CARGO DE LOS CONYUGES QUE SE-
DIVORCIABAN, NI TAMPOCO PARA CASTIGAR EL DIVORCIO EN SI MISMO,
SINO A CARGO DEL CONYUGE QUE HABIA DADO AL OTRO UN #OTIVO -~
JUSTIFICADO PARA DIVORCIARSE Y A FAVOR DEL CONYUGE INOCENTE-
DIVORCIADO, (3)

EPOCA DE JUSTINIANO

EN EL DERECHO JUSTINIANEO EXISTE UNA CUADRUPLE DISTINCION QUE
SON: EL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO, EL REPUDIO O DIVOR
CIO UNILATERAL, POR CULPA DE OTRO CONYUGE Y DIVORCIO BONA --
GRATIA QUE ENM SENTIDO TECHICO SIGNIFICA EL DIVORCIO NO IMPUTA
BLE NI A UNO NI A OTRO DE LOS CONYUGES.,

EL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO ES PLENAMENTE LICITO, ~
Y EL DIVORCIO UMILATERAL ES LICITO A BASE DE LA JUSTAE CAUSAE,
DETERMINADOS POR LAS LEYES Y QUE SON LAS SIGUIENTES: CONJURA-
U OCULTACION DE CONJURAS CONTRA EL SOBERANO, INSIDIAS AL OTRO
CONYUGE , ADULTERIO O MALAS COSTUMBRES DE LA MUJER, EL LENOCL
NIO INTENTADO POR PARTE DEL MARIDO O EL COMERCIO ASIDUO DE -
ESTE CON OTRA MUJER AUN FUERA DE LA CASA CONYUGAL, O FALSA -~
QUERELLA DE ADULTERIO POR PARTE SUYA; EN ESTOS CASOS ES CASTL
GADO EL CONYUGE CULPABLE, O SEA EL QUE HA DADO MOTIVO PARA EL
DIVORCIO, EL DIVORCcIO SINE CAUSA NO ES LICITO Y POR TANTO ES-
CASTIGADO PERO ES VALIDO, EL DIVORCIO BONA GRATIA, QUE NO SE
DEBE CONFUNDIR COM EL IVORCIO POR MUTUO CONSENMTIMIENTO ES LI-

(3)

IGLESTAS JUAW.“INSTITUCIONES DE DERECHO PRIVADQY iMADRID ESPA-
Na 1958, SEXTA EDICION., EDICIONES ARIEL., PAG, 557,
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CITO, Y SE LLEVA A CABO POR TRES CAUSALES QUE SON: LA ELECCION
DE LA VIDA CLAUSTRAL, LA IMPOTENCIA INCURABLE Y LA PRISION DE-

. GUERRA DE UNO DE LOS CONYUGES. (&)

EN RESUMEN ME HE HECHO EL PROPOSITO DE ANALIZAR EL DIVORCIO -
ANTIGUO Y SUS CAUSAS OBSERVANDOSE,QUE FUE ADMITIDO LEGALMENTE-
DESDE EL ORIGEN DE ROMA, CON CIERTAS LIMITACIONES QUE LOS ANTI
GUOS ROMANOS NO DISFRUTABAN DE LA LIBERTAD DE DIVORCIARSE LI--
BREMENTE YA SEA POR VOLUNTAD O POR ALGUNA CAUSAL TODA VEZ QUE-
EL JEFE DE FAMILIA, TUVO DURANTE MUCHO TIEMPO EL DERECHO DE -
ROMPER POR SU UNICA VOLUNTAD EL MATRIMONIO DEL HI1JO SOMETIDO -
A SU AUTORIDAD, TAN ERA ASI QUE LA MUJER SOMETIDA A LA MANUS -
DEL MARIDO ERA COMO UNA HIJA BAJO LA AUTORIDAD DEL PADRE, Y -
EsTo VEMIA A REDUCIR A UN DERECHO DE REPUDIO PARA EL DIVORCIO-
PERC UNICAMENTE PARA EL MARIDO, LA MUJER TAMBIEM GOZABA DEL -
DERECHO DE REPUDIAR AL ESPOSO POR CAUSAS GRAVES, PERO ESO SOLO
EN LOS MATRIMONIOS SIN MANUS QUE ERAN MUY CONTADOS.

No FUE SINO HASTA FINES DE LA REPUBLICA BAJO LA EPOCA IMPERIAL
CUANDO LAS COSTUMBRES ROMANAS ERAN MENOS SEVERAS., LA MUJER YA-
PODIA PROVOCAR CON MAS FRECUENCIA EL DIVORCIO LLEGANDO AL EX--
TREMO DE QUE LA SOCIEDAD ROMANA ERA CRITICADA POR LOS HISTORIA
DORES POR LA FACILIDAD CON QUE SE ROMPIAN LOS MATRIMONIOS. DE-
ESTA EPOCA SE PUEDE CITAR COMO PRIMER EJEMPLO DE DIVORCIO EL -
DE . . CARVILIO RUGAS QUE REPUDIG A SU ESPOSA POR CAUSA DE
ESTERILIDAD A PRINCIPIOS DEL SIGLO SEXTO, PUES POR LO GENERAL,
LAS CAUSAS DE DIVORCIO ERAN EL CAUTIVERIO, LA PERDIDA DEL  --
CONMUBIUM, LA MUERTE, LA ESTERILIDAD Y OTRAS.

FRANCTIA

LAS DIVERSAS LEGISLACIONES SE HAN MOSTRADO MUY DESIGUALES SO--
BRE EL NOMERO Y NATURALEZA DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO QUE =~

(&)

Crr, BONFANTE PEDRO. Op, CiT. Pas, 191 .



ADMITEN CADA UNA DE ELLAS, LA MAS AMPLIA DE ESTAS LEGISLACIO-
NES ES SIN DUDA, LA LEY FRANCESA DE 1792, APARENTEMENTE EL -
C6Dp1G0 DE MAPOLEOM Y LA LEY DE 1884 REDUCEN LAS CAUSALES DE -
DIVORCIO, PERC ENTRE ELLAS HAY UNA CAUSAL QUE ES LA INJURIA -
GRAVE QUE CONTIENE O ABARCA UN NUMERO DE MOLTIPLES CAUSALES.
LA LEY FRAMCESA DE 20 DE SEPTIEMBRE DE 1792, ADMITIA NUEVE -
CAUSALES DE DIVORCIO Y REGLAMENTABA ASIMISMO, EL DIVORCIO POR
MUTUO CONSENTIMIENTO EN EL QUE SE CONSIDERABA INNECESARIA LA-
INTERVENCION DEL TRIBUNAL, LIMITANDOSE ASIMISMO AL LEGISLADOR
A RODEAR ESTE DIVORCIO DE ALGUNAS PRECAUCIONES PARA QUE SE --
IMPIDIERA LA RUPTURA DEMASIADO FACIL DEL MATRIMONIO, EL PROCE
DIMIENTO ERA SENCILLO SE LES DABA PLAZOS SUCESIVOS A LOS ES--
POSOS Y SE LLEVABA A CABO LA COMPARECENCIA Eif £L TRIBUNAL AN-
TE SEIS TESTIGOS, (5)

CODIGO DE NAPOLEOW Y LA LEY
FRANCESA DE 1884,

ESTA LEY EN SUS ARTICULOS 229-232, UNICAMENTE ADMITIA EL DI--
VORCIO POR CAUSAS DETERMINADAS QUE SE REDUCTAN A TRES, PUES -
POR LO GENERAL SE REUWEN EN UNA SOLA LAS SEVICIAS Y LAS INJU-
RIAS, TEWIENDO LA PALABRA INJURIAS UN SENTIDO MAS AMPLIO EN -
LA JURISPRUDENCIA MODERNA, PUES CONTIENE DOS CONSECUENCIAS:

EN PRIMER LUGAR ABARCA TODAS LAS DEMAS CAUSALES DE DIVORCIO -
Y SEGUNDO QUE BORRA TODA LIMITACION EN EL NOMERO DE ESTAS -~
CAUSAS, POR EJEMPLO CUANDO LA LEY HABLA DE ADULTERIO, DE CON-
DENA POR DELITO Y DE EXCESOS O SEVICIAS SE REFIERE A HECHOS -
ESPECIALES QUE ENTRAN EN LA NOCIGN GENERAL DE LA INJURIA AUN-
QUE EL TEXTC HUBIERE OMITIDO NOMBRARLAS, SERIAN CAUSAS LEGA--
LES DE DIVORCIO BASTANDO PARA OBTENER ESTE LA IDEA DE INJURIA
0 SEA QUE VIEME A SER UNA FORMULA GENERAL CUYOC VALOR ES EL -

(StFR

'MARCEL PLANTOL . “TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO CIVILY EDITORIAL
CagicA, S.A., PuEBLA, PUE,., PAG. 10.




DE UN PRINCIPIO SUSCEPTIBLE DE APLICACIONES INDEFINIDAS, POR
TANTO SE HA SUPRIMIDO TODA BARRERA Y LA VERDAD ES QUE EN LA-
LEY FRANCESA SE ENCUENTRA UN ILIMITADC NOMERO DE CAUSALES DE
DIVORCIO; ASIMISMO, SE PUEDE ADMITIR EL DECIR QUE EN EL SIS~
TEMA ACTUAL DE DERECHO FRANCES EL DIVORCIO PROCEDE SIEMPRE -
QUE UNO DE LOS ESPOSOS FALTE GRAVEMENTE A SUS DEBERES PARA -
CON EL oTRrRO (6)

EXCESOS Y SEVICIAS EN EL DERECHO FRANCES

El. DERECHO FRANCES, DESIGNA ASI TODOS LOS MALOS -~
TRATOS MATERIALES, DESDE LOS SIMPLES GOLPES 0 VIAS DE HECHO-
HASTA LA TENTATIVA DE HOMICIDIO A CONDICION MATURALMENTE DE-
QUE SE TRATE DE ACTOS VOLUNTARIOS, O SEA QUE SON POR ST MIS-
MOS HECHOS GRAVES QUE NO NECESITAN SER CALIFICADOS ASI, SINO
SIMPLEMENTE DEBEN SER INTENCIONALES. A DIFERENCIA DE LOS -
EXCESOS Y SEVICIAS, LA INJURIA ES UN ACTO DE OTRO GENERC QUE
NO SUPONE EL ATENTADO MATERIAL AL CUERPO O A LA SALUD, SINO-
QUE VIENE SIENDO TODA OFENSA O ULTRAJE, CUALQUIERA QUE SEA -
SU FORMA VERBAL O ESCRITA,

MEXTCO : ANTECEDENTES DEL DIVORCIO
EN EL PRIMER CODIGO CIVIL.

“APARTE DE OTROS INTENTOS DE CODIFICACION, EL PRIME-
RO DE MAS CATEGORIA ES EL PROYECTO DE CODIGO CIVIL REALIZADO
POR DoN JUSTO SIERRA QUE SE REMITIO AL MIMISTERIO DE JUSTI--
CIA EN 1859, ESTE AUTOR DEL PRIMER CODIGO EXPRESD QUE A LAS-
FUENTES A LAS QUE HABTA OCURRIDO PARA ELABORAR SU PROYECTO -
HABTAN SIDO EL CODIGO FRAMCES Y OTROS DE DIVERSOS PAISES, -

(6)cprMARCEL, PLANIOL Y GEORGES RIPERT.Op. CiT., PAc. 21,
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ESTE MISMO PROYECTO REVISADO Y ADOPTADO CASI EN SU TOTALIDAD,
SE CONVIRTIO EN EL CODIGO DE LA BAJA CALIFORNIA, Y QUE ENTRO-
EN VIGOR EL DfA PRIMERO DE MARZO DE 1870¢ (7)

EN EL cAPiTULO V DE DICHO ORDENAMIENTO.REGULA LO RELATIVO AL
DIVORCIO Y SE PARTE DE LA NOCION DE QUE EL MATRIMONIOQ ES UNA-
UNION INDISOLUBLE, Y COMO CONSECUENCIA LOGICA NO SE ADMITE EL
DIVORCIO VINCULAR, Y SE SENALABAN SEIS CAUSALES DE DIVORCIO;
EN DICHO CAPITULO EL ARTICULO 239, DISPONIA QuE: EL DIVORCIO~
NO DISUELVE EL VINCULO DEL MATRIMONIO, SUSPENDE SOLO ALGUNAS-
DE LAS OBLIGACIONES CIVILES QUE SE EXPRESARAN EN LOS ARTICU--
L0S RESPECTIVOS DE ESTE CODIGO, ESTIPULANDO ASIMISMO EL -
ARTICULO 240, DE DicHO CODIGO LAS CAUSALES DE DIVORCIO EN QUE
EN UNA DE ELLAS SE HACTA MENCION DE LA SEVICIA DEL MARIDO CON
SU MUJER O LA DE ESTA CON EL ESPOSO Y QUE POR LO TANTO EL DI-
VORCIO PROCEDIA SI EL MATRIMONIO TENIA DOS ANOS DE HABERSE -
CELEBRADO. (8)

ANTECEDENTES : DEL DIVORCIO EN
EL SEGUNDO CODIGO CIVIL DE MEXICO.

EN 1882, EL PODER EJECUTIVO, NOMBRO UNA COMISION PA-
RA LA REVISION DEL CODIGO EN 1870, Y EL PROYECTO DE LA MISMA-
FUE ENVIADA A LA CAMARA DE DIPUTADOS, Y POSTERIORMENTE APRO--
BADO, ENTRO EN VIGOR EL DIA PRIMERO DE JUNIO DE 1884, con EL-
MOMBRE DE CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO-
DE LA BAJA CALIFORMIA, (9) EN EL ARTICULO 226, DEL CITADO -~

CER.

(7)"SANCHEZ CORDERO DAVILA, JORGE A.“LIBRO DEL CINCUENTENARIO DEL -
Copico Civits U.N.A.M, MExico 1978, PRIMERA EDICION, PAG. 16,

(8)”ROJINA VILLEGAS RAFAEL.*CoMPENDIO DE DERECHO_CivILA MEXICO 1976
DUODECIMA EDICION, EDITORIAL PORRUA, PAG. 3U%,

(9) “SANCHEZ CORDERO DAVILA, JORGE A. Op, C17. PAgc. 349,
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CODIGO SE DESPRENDE QUE EL (ONICO DIVORCIO QUE ADMITIA ERA EL
DE SEPRACION DE CUERPOS, SE OBSERVA ASIMISMO, QUE EN FORMA -

 GENERAL REPRODUJO LOS PRECEPTOS DEL CODIGO CIVIL ANTERIOR, -

EN CUANTO A LA NATURALEZA DEL DIVORCIO SUS EFECTOS Y SUS FOR
MALIDADES. SIN EMBARGO, NOS ENCONTRAMOS ANTE EL HECHO INDIS
CUTIBLE DE HABER REDUCIDO NOTABLEMENTE LOS TRAMITES NECESA--
RIOS PARA LA CONSECUCION DEL DIVORCIO YA QUE SIN ABOLIR POR-
COMPLETO LA SERIE DE TRABAS QUE SENALABA EL COpIGO DE 1873,
SE HI1ZO MAS FACIL LA SEPARACION DE CUERPOS. (10)

LEY DE RELACIONES FAMILIARES

EN LOS PAISES QUE HAN CONSTITUIDO YA TRIBUNALES FAMILIARES,-
Y SALAS FAMILIARES ESPECIALMENTE ENCARGADOS DE RESOLVER LOS-
CONFLICTOS DE ORDEN FAMILIAR, ES CONVENIENTE HACER NOTAR QUE
MEXICO, FUE EL PRIMER PAIS DEL MUNDO QUE SEPARS LA MATERIA -
FAMILIAR DEL CODIGO CIVIL. ESTO OCURRIG EN EL ANO DE 1917,-
COMCRETAMENTE EL 16 DE ABRIL CUANDO SIEKDO PRESIDENTE DE ME-
XI1C0, DoN VENUSTIANO CARRANZA ENTRO EN VIGOR LA LEY DE RELA-
CIONES FAMILIARES PARA REGIR LOS DESTINOS DE LA FAMILIA MEXL
CANA, INDEPENDIENTEMENTE DEL DOc1Go CIVIL QUE A LA SAZON ES-
TABA EN VIGOR EL ANO DE 1884, PROMULGADO PARA EL DISTRITO --
FEDERAL Y TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA, LA AUTONOMIA DE-
ESTA NUEVA LEY SE FUNDA EN EL ARTICULO 90, DEL CODIGO CIVIL-

- TRANSITORIO DE LA MISMA LEY, QUE A LA LETRA DICE: "QUEDAN -

DEROGADOS EL CAPITULO SEGUNDO DEL TITuLo CUARTO Y LOS CAPITU
Los I, II, IIL, IV, V v VI, DEL TiTuLOo QUINTO, LOS CAPITULOS
I, IT v Ill, DEL TiTuLo OcTAvo: LOS Capitutos [, II, III, -~
IV, V, VI, v VIII, IX, X, XI, XII, XIII vy XVI peL TituLo No-
VENO; EL TiTuLo DECIMO; LOS CaPfTuLos I v II, DEL TITULO ==
UNDECcIMO, LoS CApIiTULoS I, II, III, IV, V, VI v VII pDEL TiTUu

(10)

ROJINA VILLEGAS RAFAEL.Op. CIT. PAc. 349,
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Lo DUODECIMO DEL LIBRO PRIMERO Y LOS CapituLos I, II, III, -
IV, V, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII, XIII DEL TiTuLO DECIMO-
DEL LIBRO TERCERO DEL CODIGO CIVIL,PUBLICADO POR EL DECRETO -
DE 15 DE MAYO DE 1884, ES DECIR ESA PARTE DE LA LEGISLACION -
CIVIL, REFERIDA A LA FAMILIA, IBA A TENER VIGOR INDEPENDIENTE
MENTE DEL C6piGco CIVIL DE 18584, QUE SEGUIA VIGENTE EN LAS DE-
MAS MATERIAS EXCEPTO EN LA FAMILIAR, PUES LA LEGISLACION FA--
MILIAR TENIA POR PRIMERA VEZ EN SU HISTORIA, AUTONOMIA LEGIS-
LATIVA, ENTRE LAS LEYES DEL DERECHO FAMILIAR QUE EN MEXICO -
SE HAN DADO SEPARADAS PROPIAMENTE DEL CODIGo CIVIL, ESTA LA -
LEY DEL DIVORCIO VINCULAR, UNA DE LAS MAS TRASCENDENTES A LA-
CUAL LO ESTABLECIO POR PRIMERA VEZ EN MEXICO EL 29 DE DICIEM-
BRE DE 1914, EN VERACRUZ, VER., POR DON VENUSTIANO CARRANZA -
QUE EN ESE TIEMPO ERA ENCARGADO DEL PODER EJECUTIVO DE LA -
UNION, ESTA LEY TAMPOCO PUEDE CONSIDERARSE COMO PARTE DEL CO-
DiGo CIVIL, PUES SE PROMULGO SEPARADA DEL (CO6DIGo CIVIL PARA -
EL DISTRITO Y DE BAJA CALIFORNIA DE 1884, A MAYOR ABUNDAMIEN-
TO Y EN EL CASO CONCRETO DE MEXIcO, EN EL ARO DE 1971, DEBIDO
A LA GRAN PREOCUPACIOGN DEL QUE FUERA ENTONCES PRESIDENTE DE -
MExIco, Lic. LulS ECHEVERRIA ALVAREZ, SE ESTABLECIERON POR -
PRIMERA VEZ EN LA HISTORIA JURIDICA DE MEXIcO, LOS JUZGADOS -
DE LO FAMILIAR, TRIBUNALES ESPECIALES PARA CONOCER LA PROBLE-
MATICA FAMILIAR MEXICANA, HABIENDOSE CREADO SEIS JUZGADOS, -~
INCREMENTAMDOSE HASTA MARZO DE 1978 EN 23 JUZGADOS FAMILIARES
Y DOS SALAS. EN SINTESIS EL CONCEPTO DE DERECHO CIVIL HOY ES
MAS RESTRINGIDO, SE REFIERE EXCLUSIVAMENTE A INTERESES PARTI-
CULARES YA QUE EL DERECHO FAMILIAR SE HA SALIDO DE LA ESFERA-
DEL DERECHO CIVIL O PARA COBRAR SU PROPIA AUTONOMIA. (11)

an

GUITRON FUENTEVILLA, REVISTA DE LA FACULTAD DE DERECHO DE ME-
XIco, fiExIco 1979, Tomo XXIX, PAc, 153,



- 10 -

EL DIVORCIO EN LA LEY DE RELACIONES
FAMILIARES

A PARTIR DE ESTA LEY SE LOGRO EL PASO DEFINITIVO EN CUANTO
A MATERIA DE DIVORCIO, AL ESTATUIR QUE EL MATRIMONIO ES UN
VINCULO DISOLUBLE Y QUE POR LO TANTO EL DIVORCIO SI DA -
TERMINO A DICHO VINCULO PERMITIENDO A LOS DIVORCIADOS CELE
BRAR NUEVAS NUPCIAS, ESTO LO MANIFIESTA EL ARTIcuLo 75, DE
LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES Y QUE A LA LETRA DICE:
"ARTIcULO 75.- EL DIVORCIO DISUELVE EL VINCULO DEL MATRIMO
NIO Y DEJA A LOS CONYUGES EHM APTITUD DE CONTRAER OTRO".

EL ARTIcULO 76, DE LA MISMA LEY ESTABLECE: “DOCE CAUSALES-
DE DIVORCIO, HACIENDO REFERENCIA A LA FRACCION SEPTIMA DE-
ESTE ARTICULO POR REFERIRSE Y RELACIONARSE CON LA CAUSAL -
QUE SE ANALIZA”; ARTICULO 76..... FRACCION VII.- LA SEVI--
CIA, LAS AMENAZAS 0 INJURIAS GRAVES O LOS MALOS TRATAMIEN-
TOS DE UN CONYUGE PARA COM EL OTRO, SIEMPRE QUE ESTOS Y -
AQUELLAS SEAN DE TAL NATURALEZA QUE HAGAN IMPOSIBLE LA VI-
DA EN COMON.” POR VIRTUD DEL DIVORCIO EL ARTIcuLo 132 --
DICE: “L0S CONYUGES RECOBRARAN SU ENTERA CAPACIDAD PARA -
CONTRAER UN NUEVO MATRIMONIO, SALVO LO DISPUESTO EN EL --
ARTIcULO 140, QUE ESTABLECIA: "LA MUJER NO PUEDE CONTRAER-
SEGUNDO MATRIMONIO SINO HASTA QUE PASADOS TRESCIENTOS DIAS
DESPUES DE LA DISOLUCION DEL PRIMERO, EN LOS DE NULIDAD O
DE DIVORCIO PUEDE CONTARSE ESE TIEMPO DESDE QUE SE INTE---
RRUMPIO LA COHABITACION.” (12)

(12)

LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES. CaPiTuLc VI DEL DIVORCIO.
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CAPITULO SEGUNDO
EL CODIGO CIVIL VIGENTE. ANTECEDENTES.

EL DErRecHO CIVIL HA VENIDO TRANSFORMANDOSE COMSTANTEMENTE
DESDE LA EPOCA REVOLUCIONARIA, POR LO QUE IMPORTANTES MO-
DIFICACIONES SE HAN HECHO, SOBRE TODC EN EL DERECHO DE -
FAMILIA, EN 1914, SE INTRODUJO EL DIVORCIO VINCULAR, PUES
HASTA ESE MOMENTO EL DIVORCIADO NO PODIA CONTRAER NUEVO -
MATRIMONIO, PORQUE ERA CONSIDERADG ADULTERO, LA INDISOLU-
BILIDAD DEL MATRIMONIO ERA UN DOGMA CIVIL DE ORIGEN RELI-
GI0S0. POSTERIORMENTE TODO EL LIBRO SOBRE EL DERECHO DE-
FAMILIA FUE SUSTITUIDO POR LA LEY DE RELACIONES FAMILIA--
RES DE 9 DE ABRIL DE 1917, LAS DISPOSICIONES DEL CODIGO -
DE 81, YA NO SE ADAPTABAN A LOS NUEVOS REQUERIMIENTOS, -
PRODUCTO DE LAS TRANSFORMACIONES SOCIALES LLEVADAS A CABO
POR LA REVOLUCION., LOS PRINCIPIOS CONSAGRADOS EN LA CONS
TITUCION DE 1917, HACIAN NECESARIA LA REVISION A FONDO -
DEL TEXTO DEL CODIGO DE 1884, LOS POSTULADOS DEL INDIVI--
DUALISMO ROMANISTA Y NAPOLEONICG DEBIAN SER SUSTITUIDOS -
POR LAS NUEVAS ORIENTACIONES SOCIALES SOBRE EL METODO DE-
TRABAJO Y LAS FUENTES UTILIZADAS EN LA REDACCION DE NUES-
TRO ACTUAL CODIGO CIVIL, NOS DICE UNO DE SUS AUTORES QUE~
PRIMERO SE HIZO LA REVISION DEL DE 84, Y DESPUES EL ESTU-
DIO COMPARATIVO DE LA LEGISLACION HISPANOAMERICANA, EURO-
PEA, AMERICANA E INGLESA, TENIENDO A LA VISTA LAS NECESI-
DADES PECULIARES DEL PAfs. (13) LA MUJER FUE COLOCADA EN
EL MISMO PLANO DE IGUALDAD, QUE EL HOMBRE, POR OTRA PARTE

3 Crr,

~IX-ZAMUDIO HECTOR,“LIBRO DEL CINCUENTENARIO DEL CODIGO -
ClviLs UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA_DE MEXICO., MEXICO -
. PRIMERA EDICION. PAgs. 134 vy 135,
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SE OTORGO A LOS DIVORCIADOS LA POSIBILIDAD DE BUSCAR EN UN
NUEVO MATRIMONIO LA FELICIDAD NO ENCONTRADA, FINALMENTE LA
PROPIEDAD COMO MANIFESTACION MAS COMPLETA DE LA LIBRE VO--
LUNTAD DEL HOMBRE FUE SACADA DE LA ESFERA ESTRICTAMENTE -
INDIVIDUAL PARA SUBORDINARLA A LAS NECESIDADES COLECTIVAS;
POR LO QUE DE ESTA MANERA SE ADAPTABA EL DERECHO CIVIL, AL
CAMB1O DE RUMBO OPERADO EN NUESTRO PAIS Y EL 30 DE AGOSTO-
DE 1928, FUE PROMULGADO EL CODIGO CIVIL EN VIGOR, Y ENTRO
EN VIGOR HASTA EL DIA PRIMERO DE OCTUBRE DE 1932, DESPUES-
DE CUATRO ANOS DE RETRASO, PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS-
FEDERALES, EN MATERIA COMON Y EN TODA LA REPUBLICA EN MATE

1100y
RIA FEDERAL, (1ld)

LA SOCIALIZACION DEL DERECHO EN
EL CODIGO CIVIL DE 1928,

EL SER HUMANO SURGE A LA VIDA Y PERMANECE DURANTE TODO SU-
CICLO VITAL UNIDO A OTROS SERES HUMANOS, POR LAZOS DE FIl--
LIACION, PARENTESCO O MATRIMONIO, RELACIONES ESTAS QUE, -
POR SU TRASCENDEWNCIA EM EL AMBITO SOCIAL RECOGE EL DERECHO
PARA IMPOHERLES TAXATIVA E IMPERATIVAMENTE NORMAS DE INTE-
RES PUBLICO,

SOCIALIZAR EL DERECHO SIGNIFICA EXTENDER LA ESFERA DEL DE--
RECHO DEL RICO AL POBRE, DEL PROPIETARIO AL TRABAJADOR, -
DEL INDUSTRIAL AL ASALARIADO Y DEL HOMBRE A LA MUJER., SIN-
NINGUNA RESTRICCION NI EXCLUSIVISMOS, PERO ES PRECISO QUE-
EL DERECHO NO- CONSTITUYA UN PRIVILEGIO O UN MEDIO DE DOMI-
NACION DE UNA CLASE SOBRE LA OTRA., PESE AL ENCOMIABLE IN-

(139 CFR. FIX ZAHMUDIO HECTOR, op. crT. Pag. I3b .
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TENTO DEL LEGISLADOR DE EXTENDER LA ESFERA DEL DERECHQ DE
1.0S PODEROSOS A LOS DESPOSEIDOS, O SEA DEL RICO AL POBRE-
DEL PROPIETARIO AL TRABAJADOR, DEL INDUSTRIAL AL ASALARIA
DO, EN UNA ESTRUCTURA POLITICA DE IDEOLOGIA CAPITALISTA,
ESTE INTENTO SE QUEDO EN BALBUCEOS, EN REFORMAS TIBIAS, -
PARA AMINORAR UN TANTO LA ENORME DESIGUALDAD PROPICIADA -
POR LOS PRIWCIPIOS DE INDIVIDUALISMO QUE EXISTIA EN EL -
COD1GO DEROGADO. NO ASI CON RESPECTO A LA EXTENSION DE -
LA ESFERA JURIDICA DEL HOMBRE A LA MUJER, QUE EXPRESADA -
COMO PRINCIPIO GENERAL EN EL ARTICULO 20, SE MANIFESTO -
CABALMENTE EN LOS DEBERES Y DERECHOS IGUALES Y RECIPROCOS
DERIVADOS DEL MATRIMONIO, INSTITUCION ESTA QUE -SIGNIFICO-
MILENARIAMENTE PARA LA MUJER, SOMETIMIENTO Y CONDICIiGN DE
INFERIORIDAD EN RAZON DE POTESTAD MARITAL. LOS POCOS RE~--
SABIOS DE DESIGUALDAD QUE HABTAN PERMANECIDO EN LOS PRIME
ROS ANOS DE VIGENCIA DEL CODIGO CIVIL ACTUAL, FUERON  --
DERRIBANDOSE EN SUCESIVAS REFORMAS POR EJEMPLO UNA DE LAS
RECIEMTES Y DEFINITIVAS ES LA DE DICIEMBRE DE 1974, QUIE-
RO TERMINAR ESTAS BREVES NOTAS RELATIVAS A LA SOCIALIZA--
CION DEL DERECHO EN EL CODIGO CIVIL TRANSCRIBIENDO LAS -
PALABRAS DEL ILUSTRE MAESTRO Don FRANCISCO H. Ruiz, uno -
DE LOS AUTORES DEL CODIGO CivIL DE 1928, QUE DICE:“EL --
HOMBRE TIENE EN LA SOCIEDAD UNA FUNCION QUE CUMPLIR, UNA-
TAREA QUE EJECUTAR, Y ESTE ES EL FUNDAMENTO DE LA NOCION-
DE DERECHO. LA FUNCION QUE A CADA HOMBRE TOCA DESEMPENAR
TIENE OBLIGACIGN DE CUMPLIRLA, PORQUE CON SU ABSTENCION -
PERJUDICARIA A LA SOCIEDAD, LOS ACTOS QUE REALICE CONTRA
RIOS A LA FUNCION SOCIAL QUE LE INCUMBE DEBEN SER SOCIAL
MENTE REPRIMIDOS, POR EL CONTRARIO, LOS QUE EJECUTE PARA-
CUMPLIR ESA FUNCION DEBERAN SER SOCIALMENTE PROTEGIDOS Y-
GARANTIZADOS, ESA GARANTIA SOCIAL CONSTITUYE EL DERECHO!
(15)

(151X ZAMUDIO HECTOR. Op, CiT. PAcs. 134, 135 v 152,
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REFORMAS AL CODIGO CIVIL EN VIGOR.

DESDE QUE ENTRO EN VIGOR NUESTRO ACTUAL (CODIGO CIVIL, NO
HABIA SUFRIDO TANTAS REFORMAS COMO SUCEDIO DURANTE EL -
SEXENIO DEL EXPRESIDENTE LICENCIADO Luls ECHEVERRIA ALVA
REZ.,

EN EL PERIODO QUE SE CITA FUE REFORMADO NUEVE VECES PARA
MODIFICAR CIENTO CINCUENTA Y SIETE ARTICULOS Y DEROGAR -
OCHO PRECEPTOS, NO DEJO PASAR UN SOLO ANO DE SU GOBIERNO
SIN QUE ESTE EXPRESIDENTE DE LA REPUBLICA NO HUBIERA TO-
CADO ALGUNO O ALGUNOS DE LOS ARTICULOS DEL COpIGO CIVIL,
NI LA SUMA TOTAL DE LAS DISTINTAS VECES QUE EL CONJUNTO-
DE TODOS SUS ANTECEDENTES EN EL PODER DE 1928 HASTA 1970,
QUE INTRODUJERON REFORMAS AL CODIGO QUE SE CITA, ALCANZO
EL NOMERO RECORD DE NUEVE VECES A QUE LLEGO EL EXPRESIDEN
TE ECHEVERRIA, PERO SIN DUDA QUE LAS MAS GRAVES Y TRAS--
CENDENTALES REFORMAS FUERON LAS RELATIVAS AL DERECHO DE-
FAMILIA QUE LLEVO A CABO PARA TERMINAR EL ARO DE 1974, -
YA EN LAS LINDES DE SU PERIODO DE SESIONES ORDINARIO DE-~
1974, Y PARA QUE ALCANZARAN A SER PUBLICADAS EN EL DIARIO
OFICIAL DEL DIA 31 DE DICIEMBRE DE ESE MISMO ANO, APROBO
A CIEGAS EL CONGRESO DE LA UNIOGN, DENTRO DE UN SOLO PA--
QUETE UN CONJUNTO DE REFORMAS A SIETE LEYES MUY DISIMBO-
LAS BAJO EL TITULO “DECRETO DE REFORMAS Y ADICIONES DE -
DivERsos ARTICULOS DE LA LEY GENERAL DE POBLACION, LEY -
DE NACIONALIDAD Y NATURALIZACION, LEY FEDERAL DEL TRABA-
JO, LEY FEDERAL DE LOS TRABAJADORES AL SERYICIO DEL ESTA
Do, C6pIGo CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA CO-
MON Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL, CODIGO-
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y -~
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C6p1G0 DE COMERCIO” DESDE LUEGO QUE LA CONSTITUCION FEDE--
RAL TAMBIEN FUE REMORMADA DIEZ VECES, MODIFICANDOSE VEINTL
TRES ARTICULOS. NIMGUNA EXPOSICION DE MOTIVOS PROCEDIO A-
LA PUBLICACION DE ESTE DECRETO Y LA PRECIPITACION OBEDECIA
A QUE YA SE ACERCABA EL ANO INTERNACIONAL DE LA MUJER CUYA
CELEBRACION MUNDIAL TEMDRIA COMO SEDE LA CIUDAD DE [iEXICO,
Y PARA EL CUAL LA ASAMBLEA GEMERAL DE LAS NACIONES UNIDAS-
HABIA RECOMENDADO A LOS ESTADOS MIEMBROS, EN LO REFERENTE-
AL DEREcHO CIVIL, EL SIGUIENTE CONTENIDO DEL ARTICULO SEX-
TO, DE LA DECLARACION SOBRE LA ELIMINACIOW DE LA DISCRIMI-
NACION CONTRA LA MUJER;

[.- SIN PERJUICIO DE LA SALVAGUARDA . DE LA UNIDAD Y DE LA-
ARMONTA DE LA FAMILIA, QUE SIGUE SIENDO LA UNIDAD BASICA -
DE TODA SOCIEDAD, DEBERAN ADOPTARSE TODAS LAS MEDIDAS APRO
PIADAS, ESPECIALMENTE MEDIDAS LEGISLATIVAS PARA QUE LA MU-
JER, CASADA 0 NO, TENGA IGUALES DERECHOS QUE EL HOMBRE EN-
EL CAMPO DEL DERECHO CIVIL,

[1.- DEBERAN ADOPTARSE TODAS LAS MEDIDAS APROPIADAS PARA -
ASEGURAR EL PRINCIPIO DE LA IGUALDAD DE CONDICION DEL MARL
DO DE LA ESPOSA Y PARTICULARMENTE HACIENDO LA OBSERVACION-
DE DOS PUNTOS QUE PUEDEN TENER RELACION CON EL TEMA QUE -
NOS OCUPA Y QUE SON: 1).-“LA MUJER TENDRA LOS MISMOS DERE-
CHOS QUE EL HOMBRE DURANTE EL MATRIMONIO Y A LLA DISOLUCION
DEL MISMO., EN TODOS LOS CASOS EL INTERES DE LOS HIJOS DE-
BE SER LA CONSIDERACION PRIMORDIAL. 2) .- EL PADRE Y LA --
MADRE TENDRAN LOS MISMOS DERECHOS Y DEBERES EN LO TOCANTE-
A SUS HIJOS, EN TODOS LOS CASOS LOS HIJOS DEBEN SER LA CON
SIDERACION PRIMORDIALY (16)

(16)

SANCHEZ MEDAL RAMON,“Los GRANDES CAMBI1OS EN £L DERECHO DE-
FAMILIA EN iEx1co% EDITORTAL PORRUA, S.A., TEXTco, 1979, -
PRIMERA EDICION, PAGcs. 45, 45 vy 47,
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REFORMA AL ARTICULO 288 DEL CODIGO CIVIL.

LA INNOVACION EN CONTRA Y EN PERJUICIO DE LA MUJER SE REPL
TE EM EL NUEVO ARTIcULO 288 DEL CODIGO CIVIL, POR CUANTO -
QUE ANTES DE LA REFORMA DE 1975, LA MUJER INOCENTE EN CASO
DE DIVORCIO NECESARIO TENIA DERECHO A PERCIBIR ALIMENTOS -
MIENTRAS NO SE CASARA DE NUEVO Y VIVIERA HONESTAMENTE, DE-
RECHO QUE AHORA PIERDE A MENOS QUE ESTE INCAPACITADA PARA-
TRABAJAR Y QUE CAREZCA DE BIENES PROPIOS, ESTO VIENE SIEN-
DO UNA DESVENTAJA PORQUE MUCHAS MUJERES SE CONSAGRAN A LAS
LABORES DEL HOGAR Y AL CUIDADO DE LOS HIJOS E INCLUSIVE -
DEL ESPOSO Y LUEGO QUE AL TRANSCURRIR DE LOS ANOS OLVIDEN-
SU PROFESION U OFICIO Y QUE POSTERIORMENTE POR CAUSA DE -
DIVORCIO QUEDEN DESAMPARADAS Y TENGAN QUE DESEMPENAR TRABA
JOS 0 TAREAS MUY HUMILDES Y MAL REMUNERADAS A FIN DE GANAR
SE LA VIDA, VIENE SIENDO ALGO NO ACEPTABLE PARA LA MUJER -
QUE CORRA ESTA SUERTE. POR OTRA PARTE EL NUEVO ARTICULO -
288, CREA UNA TERCERA CLASE DE PENSION ALIMENTICIA, YA QUE
ADEMAS DE LA ESPECIFICA PENSION ALIMENTICIA A CARGO DEL -
MARIDO COMO OBLIGADO AL SOSTENIMIENTO DEL HOGAR, PENSION -
QUE HoY DIA HA BORRADO LA REFORMA EN CUESTION, Y ADEMAS -
TAMBIEN DE LA GENERICA PENSION ALIMENTICIA QUE, EN LA PRO-
PORCION DE LAS POSIBILIDADES DEL DEUDOR Y DE LA NECESIDAD-
DEL. ACREEDOR ARTIcuLO 311 DEL CODIGO CIVIL DEBE DAR UN FA-
MILIAR PUDIENTE A OTRO INDIGENTE, SE INTRODUCE AHORA UNA -
EXTRANA PENSION ALIMENTICIA CON CARACTER DE SANCION PARA -
CASTIGAR AL CONYUGE CULPABLE Y PODER BENEFICIAR DE PASO -~
TAMBIEN AL MARIDO INOCENTE, O QUE SE HA OSTENTADO COMO TAL
PARA ESTE LUCRATIVO PROPOSITO, EN DETRIMENTO DE LA MUJER,

DE LA MISMA MANERA PODEMOS OBSERVAR EL ARTICULO 1368, EN -
EL QUE CUALQUIERA DE LOS PADRES COMCEDIA DERECHOS ALIMENTL
CIOS A FAVOR DE LAS HIJAS, AUNQUE FUERAN MAYORES DE EDAD,-
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CON TAL DE QUE VIVIERAN HONESTAMENTE Y NO HUBIERA CONTRAI-
Do MATRIMCNIO, Y EMN CAMBIO AHORA EN LA NUEVA FRACCION II -
DEL. PRECEPTO CITADO, SE CERCENAN SEMEJANTES DERECHOS PARA-
QUE LAS HIJAS HUERFANAS DE PADRE O DE MADRE., SOLO DISFRU--
TEN DE ALIMENTOS HASTA LA TEMPRANA EDAD DE DIECIOCHO ARNOS.,
EN LA SUCESION TESTAMENTARIA DE CUALQUIERA DE SUS DOS PRO-
GENITORES, (17) CON EL AMALISIS DE LOS ANTERIORES ARTICU-
LOS PODEMOS DECIR QUE LAS MOLTIPLES REFORMAS EN RELACION -
AL DERECHO DE FAMILIA Y NO SOLO EN CUANTO A PENSION ALIMEN
TICIA SINO EN OTRAS CONTROVERSIAS HAY DESVENTAJAS PARA LA-
MUJER Y ES LO QUE VIENE A PROVOCAR MAS CONSTANTEMENTE LA -
DESINTEGRACION DEL MATRIMONIO Y DE LA FAMILIA,

ACTUALIZACION DEL CODIGO CIVIL DE 1928,
VIGENTE EN EL DISTRO FEDERAL EN CUANTO-
A MATERIA DE DIVORCIO.

LAS SIGUIENTES MODIFICACIONES LAS HA SUFRIDO EL CopIGo CI-
VIL DE 1928, DEL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES HASTA EL
DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DE
FECHA 31 DE DICIEMBRE DE 1974, ESTE DECRETO MODIFICO Y -~
DEROGO DIVERSOS ARTICULOS DE DIVERSAS MATERIAS PERO SOLO -
NOS OCUPAREMOS A LO REFERENTE A MATERIA DE DIVORCIO.

CODIGO CIVIL DEL DISTRITO
FEDERAL Y TERRITORIOS FE-
DERALES DE 1928.

ARTICULO 267.- SON CAUSAS DE DIVORCIO:, ...+,
XI1.- LA NEGATIVA DE LOS CONYUGES DE DARSE =~
ALIMENTOS, DE ACUERDO CON LO DISPUESTO EN EL
ARTIcULO 164, SIEMPRE QUE NO PUEDAN HACER =~

(17 g SANCHEZ MEDAL RAMON. OP. C1T. PAc. 69,
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EFECTIVOS LOS DERECHOS QUE LE CONCE-
DEN LOS ARTIcuLOS 165 vy 166,

DECRETO DE 31 DE DICIEMBRE
DE 1984.

ARTICULO 267.- SoN CAUSAS DE DIVORCIO:
[ AL XI.- QUEDAN IGUAL, MODIFICANDOSE-
LA FRACCION XII, QUE DICE:

XIT.- LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE LOS
CONYUGES A CUMPLIR LAS OBLIGACIONES SE
NALADAS EN EL ARTICULO 164 Y EL INCUM-
PLIMIENTO, SIN CAUSA JUSTA DE LA SEN--
TENCIA EJECUTORIADA POR ALGUNO DE LOS~-
CONYUGES EN EL CASO DEL ARTIcuLo 168;
XITI aL XVII .......

CODIGO CIVIL DE 1928

ARTICULO 273.- Los CONYUGES QUE SE EN--

CUENTREN EN EL CASO DEL PARRAFO [LTIMO-

DEL. ARTICULO ANTERIOR, ESTAN OBLIGADOS-

A PRESENTAR AL JUZGADO UN CONVENIO EN -

?UEISE FIJEN LOS SIGUIENTES PUNTOS:

P

IIT,- LA CASA QUE SERVIRA DE HABITACIONM
A LA MUJER DURANTE EL PROCEDIMIEN
TO. ...z IV YV,

DECRETO Dt 31 DE DICIEMBRE
DE 198

ARTICULO 273, Los COMYUGES QUE SE ENCUEN
TREN EN EL CASO DEL ULTIMO PARRAFO MLL
ARTICULO ANTERIOR, ESTAN OBLIGADOS -
PRESENTAR AL JUZGADO UN CONVENIO'EN QUE
SE FIJEN LOS SIGUIENTES PUNTOS:



Iy Il.., )
TIT.- LA CASA QUE SERVIRI&_DE HABITACION
A CADA UNO DE LOS CONYUGES DURAN-

TE EL PROCEDIMIENTO.....; IV v V.
CODIGO CIVIL DE 1928.

ARTICULO 282,- AL ADMITIRSE LA DEMANDA-

DE DIVORCIO O ANTES SI HUBIERE URGENCIA,

SE DICTARAN PROVISIONALMENTE, Y SOLO -

MIENTRAS DURE EL JUICIO LAS DISPOSICIO-

NES SIGUIENTES: )

I,--SEPARAR A LOS CONYUGES EN_TODO CASO;

IT.- PROCEDER EN CUANTO A DEPOSITO O -
SEPARACION DE LOS CONYUGES EN LOS -
TERMINOS DEL cAPiTuLo I1I, TiTuLo V,
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVI--
LES

ITI.- SENALAR Y ASEGURAR LOS ALIMENTOS-
QUE DEBE DAR EL DEUDOR ALIMENTARIO-
AL CONYUGE ACREEDOR Y A LOS HIJOS;

IV.-DICTAR LAS MEDIDAS CONVENIENTES PA-
RA QUE EL MARIDO NO CAUSE PERJUICIO
EN SUS BIENES A LA MUJER;

V.- DICTAR EN SU CASO, LAS MEDIDAS PRE-
CAUTORIAS QUE LA LEY ESTABLECE RES-
PECTO A LA MUJER QUE QUEDE ENCINTA;

VI.-PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE LA-
PERSONA QUE DE COMON ACUERDO HUBIE-
REN DESIGNADO LOS CONYUGES, PUDIEN-
DO SER UNO DE ESTOS. EN DEFECTQ DE
ESE ACUERDO EL CONYUGE QUE PIDA EL-
DIVORCIO PROPONDRA LA PERSONA EN ==
CUYO PODER DEBEN QUEDAR PROVISIONAL
MENTE LOS HIJOS. EL JUEZ, PREVIO -
EL PROCEDIMIENTO QUE FIJE EL CODIGO
RESPECTIVO, RESOLVERA LO CONVENIEN-
TE.

DECRETO DE 31 DE DICIEMBRE DE19%4,

ARTICULO 282,~ AL ADMITIRSE LA DEMANDA-
DE DIVORCIO, O ANTES, SI HUBIERE URGEN-
Cl1A, SE DICTARAN PROVISIONALMENTE Y SO-
LO MIENTRAS DURE EL JUICIO, LAS DISPOSL
CIONES SIGUIENTES:
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- . SE DEROGA., 5 A

PROCEDER A LA SEPARACION DE LOS -

CONYUGES DE CONFORMIDAD con EL CO-

DIGO DE PQOCEDIMIENTOS CIVILES,

1.~ QUEDA IGUAL.

.~ LAS QUE SE ESTIMEN CONVENIENTES PA-
RA QUE LOS CONYUGES NO PUEDAM CAU-
SAR PERJUICIO EN SUS RESPECTIVOS -
BIENES NI L.OS DE LA SOCIEDAD CONYU
GAL, EN SU CASO;

V v VI.- QUEDAN IGUAL,

—t—
—dm
i

I1
IV, -

CODIGO CIVIL DE 1928.

ARTICULO 284.~ ANTES DE QUE SE PROVEA DE
FINITIVAMENTE SOBRE LA PATRIA POTESTAD -
O TUTELA DE LOS HIJOS, PODRAN ACORDAR -
LOS TRIBUNALES, A PETICION DE LOS ABUE~--
LOS, TI0S O HERMANOS MAYORES, CUALQUIERA
PROVIDENCIA QUE SE CONSIDERE BENEFICA A-
LOS MENORES.

DECRETO DE 31 DE DICIEMBRE DE 1984

ARTICULO 284,- ANTES DE QUE SE PROVEA -
DEFINITIVAMENTE SOBRE LA PATRIA POTESTAD
O TUTELA DE LOS HIJOS, EL JUEZ PODRA -
ACORDAR, A PETICION DE LOS ABUELOS., TIOS
0 HERMANOS MAYORES, CUALQUIER MEDIDA QUE
SE CONSIDERE BENEFICA PARA LOS MENORES.

CODIGO CIVIL DE 1928,

ARTICULO 287.~- EJECUTORIADO EL DIVORCIO,
SE PROCEDERA DESDE LUEGO A LA DIVISION
DE LOS BIENES COMUNES Y SE TOMARAN LAS -
PRECAUCIONES NECESARIAS PARA ASEGURAR -
LAS OBLIGACIONES QUE QUEDEN PENDIENTES
ENTRE LOS CONYUGES O CON RELACION A LOS-
HIJOS, LOS CONSORTES DIVORCIADOS TEMDRAM
OBLIGACION DE CONTRIBUIR, EN PROPORCION-

A SUS BIENES, A LA SUBSISTENCIA Y EDUCA-



- 21 -

CION DE LOS HIJOS VARONES HASTA QUE ==
" LLEGUEN A LA MAYOR EDAD, Y DE LAS -
HIJAS, AUNQUE SEAN MAYORES DE EDAD, -
HASTA QUE CONTRAIGAN MATRIMONIO, SIEM-
PRE QUE VIVAN HONESTAMENTE.

DECRETO DE 31 DE DICIEMBRE DE 1984,

ARTICULO 287.- EJECUTORIADO EL DIVORCIO
SE PROCEDERA DESDE LUEGO A LA DIVISION-
DE LOS BIENES COMUNES Y SE TOMARAN LAS-
PRECAUCIONES NECESARIAS PARA ASEGURAR -
LAS OBLIGACIONES QUE QUEDEN PENDIENTES-
ENTRE LOS CONYUGES O CON RELACION A LOS
HI1JOS, LOS CONSORTES DIVORCIADOS TEN-~
DRAN OBLIGACION DE CONTRIBUIR EN PROPOR
CION A SUS BIENES E INGRESOS A LAS NECE
SIDADES DE LOS HIJOS A LA SUBSISTENCIA-
Y A LA EDUCACION DE ESTOS HASTA QUE LLE
GUEN A LA MAYOR EDAD.

CODIGO CIVIL DE 1928

ARTICULO 288,- EN LOS CASOS DE DIVORCIO
LA MUJER INOCENTE TENDRA DERECHO A ALI-
MENTOS MIENTRAS NO CONTRAIGA NUEVAS -~
NUPCIAS Y VIVA HONESTAMENTE, EL MARIDO
INOCENTE SOLO TENDRA DERECHO A ALIMEN--
TOS CUANDO ESTE IMPOSIBILITADO PARA TRA
BAJAR Y NO TENGA BIENES PROPIOS PARA -
SUBSISTIR., ADEMAS CUANDO POR EL DIVOR-
CIO ORIGINEN DANOS Y PERJUICIOS, A LOS-
INTERESES DEL CONYUGE INOCENTE, EL CUL-
PABLE RESPONDERA DE ELLOS COMO AUTOR DE
UN HECHO ILICITO,
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DECRETO DE 31 DE DICIEMBRE
DE 1974,

ARTICULO 288.- EN LOS CASOS DE DIVORCIO.,
EL JUEZ, TOMANDO EN CUENTA LAS CIRCUNS=--
TANCIAS DEL CASO, Y ENTRE ELLAS LA CAPA-
CIDAD PARA TRABAJAR DE LOS CONYUGES Y SU
SITUACION ECONOMICA, SENTENCIARA CULPA--
BLE EL PAGO DE ALIMENTOS EN FAVOR DEL -
INOCENTE. ESTE DERECHO LOS DISFRUTARA -
EN TANTO VIVA HONESTAMENTE Y NO CONTRAI-
GA NUPCIAS; ADEMAS, CUANDO POR EL DIVOR-
CI0 SE ORIGINEN DANOS Y PERJUICIOS A LOS
INTERESES DEL CONYUGE IMNOCENTE, EL CULPA
BLE RESPONDERA DE ELLOS COMO AUTOR DE UN
HECHO ILIcITO,

REFORMAS Y DIVERSAS DEROGACI
CIONES CONTENIDAS EN EL CODI
GOR DE 1974 A 1983.

ONES
GO CI

POR DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION
DE FECHA 27 DE DICIEMBRE DE 1983, EL CONGRESO DE LOS ESTA--
D0S UNIDOS MEXICANOS., DECRETA, QUE SE REFORMA, ADICIONA Y
DEROGA DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CODIGO CIVIL PARA EL DIS
TRITO FEDERAL EN MATERIA CoMON Y PARA TODA LA REPUBLICA -
EN MATERIA FEDERAL. ARTIcULOS PRIMERO.- SE REFORMAN LOS -
ArTicuLos 163, 172, 188, 194, 216, 232, 233, 267, 268, --
273, 279, 281, 282, 283, 288, 302, 211, 317, 734, 1632 v -
1635 pEL COp16o CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA-
CoMON, Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL Y SE -
DEROGA EL ARTICULO 271 DEL REFERIDO ORDENAMIENTO, --

. DESDE LUEGO QUE POR SER REQUISITO DEL -
TRABAJO QUE NOS OCUPA SE ANALIZA Y SE COMPARAN LOS PRECEP-
TOS QUE SE RELACIONAN CON EL DIVORCIO; PONIENDO MAS ENFA--
SIS DESDE LUEGO EN LA CAUSAL DECIMA PRIMERA DEL ARTICULO -
267, DEL COD1GO CIVIL EN VIGOR, '



ARTICULO 267.- SON CAUSALES DE DIVORCIO
DE LA CAUSAL PRIMERA A LA SEXTA, QUEDA-
TAL CUAL SIN NINGUNA REFORMA O ADICION:
A LA CAUSAL VII, QUEDA COMO SIGUE:
VII.,- PADECER ENAJENACION MENTAL INCURA
BLE, PREVIA DECLARACION DE INTERDICCION
QUE SE HAGA RESPECTO DEL CONYUGE DEMEN-
TE. DE LA cAusAL VIIT A LA XI QUEDAN -
IGUAL SIN NINGUNA ADICION O REFORMA, -~
TRANSCRIBIENDO LA DECIMA PRIMERA POR SER
MATERIA DEL PRESENTE TRABAJO QUE DICE:
VI.~ LA SEVICIA, LAS AMENAZAS O LAS IN-
JURIAS GRAVES DE UN CONYUGE PARA EL -
OTRO. RESPECTO A LA CAUSAL XII, QUEDA-
COMO SIGUE: XII.- LA NEGATIVA INJUSTIFL
CADA DE LOS CONYUGES A CUMPLIR CON LAS=—
OBLIGACIONES SENALADAS EN EL-
ARTICULG 164, SIN QUE SEA MECESARIQ ~--
AGOTAR PREVIAMENTE LOS PROCEDIMIENTOS -
TENDIENTES A SU CUMPLIMIENTO, ASI COMO-
El. INCUMPLIMIENTO, SIN JUSTA CAUSA, POR
ALGUNO DE LOS CONYUGES, DE LA SENTENCIA
EJECUTORIADA EN EL CASO DEL ARTICULO -
168, DE LAS causALEs XIIT A LA XVII, . -
QUEDAN IGUAL SIN NINGUNA MODIFICACION,
LA cAausAL XVIIl.- LA SEPARACION DE LOS-
CONYUGES POR MAS DE DOS ANOS, INDEPEN--
DIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAYA ORIGINA
DO LA SEPARACION, LA CUAL PODRA SER IN-
VOCADA POR CUALESQUIERA DE ELLOS.

ARTICULO 279.- NINGUNA DE LAS CAUSALES-
ENNUMERADAS EN EL ARTICULO 267, PUEDEN-
ALEGARSE PARA PEDIR EL DIVORCIO, CUAN--~
DO HAYA MEDIADO PERDON EXPRESO O TACITO,
NO SE CONSIDERA PERDON TACITO, LA MERA-
SUSCRIPCION DE UNA SOLICITUD DE DIVOR--
CIO VOLUMTARIO, NI LOS ACTOS PROCESALES
POSTERIORES .

ARTICULO 288.- EM LOS CASOS DE DIVORCIO
NECESARIO, EL JUEZ TOMANDO EN CUENTA -~
LAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO Y ENTRE =-
ELLAS LA CAPACIDAD PARA TRABAJAR DE LOS



CONYUGES, Y SU SITUACION ECONGMICA, SEN=-

TENCIARA AL CULPABLE AL PAGQ DE ALIMEN--

TOS EN FAVOR DEL INOCENTE, EN CASO DE -

DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO, LA -

MUJER TENDRA DERECHO A RECIBIR ALIMENTOS

POR EL MISMO LAPSO DE DURACION DEL MATRL
MONIO, DERECHO QUE DISFRUTARA SI NO TIENE
INGRESOS SUFICIENTES Y MIENTRAS NO CON--

TRAIGA NUEVAS NUPCIAS O SE UNA EN CONCU-

BINATO, EL MISMO DERECHO SENALADO EN EL

PARRAFO ANTERIOR, TENDRA EL VARON QUE SE

ENCUENTRE IMPOSIBILITADO paRaTRABAJAR Y =

CAREZCA DE INGRESOS SUFICIENTES, MIENTRAS
NO CONTRAIGA NUEVAS NUPCIAS O SE UNA EN-

CONCUBINATO, CUANDO POR EL DIVORCIO SE ~-
ORIGINEN DANOS O PERJUICIOS A LOS INTERE-
SES DEL CONYUGE INOCENTE EL CULPABLE RES-
PONDERA DE ELLOS COMO AUTOR DE UN HECHO -
ILicrto, (18)

COMPARACION DE LOS ARTICULOS CON EL
TEXTO ANTERIOR DEL CODIGO CIVIL,

HACIENDO UN ANALISIS O COMPARACION DE LOS ARTICULOS REFOR
MADOS CON LOS DEL TEXTO ANTERIOR DEL CODIGO CIvIL, SE --
OBSERVA QUE EN LO QUE SE REFIERE AL ARTICULO 267, FRACCION
VII, SE BENEFICIA AL CONYUGE QUE SE PRESUME CULPABLE POR-
ESTA CAUSAL PUES CON ANTERIORIDAD SERIA MUY FACIL QUE UNO
DE LOS CONYUGES DEMANDARA POR LA CAUSAL QUE SE CITA PERO-
NO SE CUMPLTA CON LOS REQUISITOS LEGALES PARA DECIR QUE -
EL DEMANDADO EN REALIDAD ESTABA DEMENWTE... POR LO QUE RES
PECTA A LA CAUSAL XII, DEL 267, SE ENTIENDE QUE ACTUALMEN
TE YA NO ES NECESARIO SEGUIR UN JUICIO DE ALIMENTOS Y AGQ
TARLO HASTA QUE LA SENTENCIA SEA EJECUTORIADA PARA SEGUIR

(18)

CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITQ FEDERAL, MExico, 1983, 52a,
EDICION, EDITORIAL PORRUA, PAG.93 Y 94,



UN JUICIO DE DIVORCIO POR LA CAUSAL QUE SE CITA, COSA -
QUE ERA TODO LO CONTRARIO EN EL TEXTO DEL CODIGO CIVIL
ANTERIOR A LA PRESENTE FORMA,

POR LO QUE SE REFIERE AL ARTIcuLo 279, DEL C6pIGo CIVIL
EN VIGOR SE ENTIENDE QUE NO IMPORTA QUE UN JUICIO DE DL
VORCIO NECESARIO, QUEDE A MEDIAS AL HABER MEDIADO PER =~
DON EXPRESO TACITO, PUES SI LOS DIVORCIANTES NO DESEAN
LLEVAR A CABO SU DIVORCIO HASTA AHI TERMINA TODO TRAMI-
TE, AHORA BIEN, NO POR EL HECHO DE QUE LOS DIVORCIANTES
AL SUSCRIBIR O PROMOVER UN DIVORCIO VOLUNTARIO ESTANDO
EN TRAMITE EL DIVORCIQO NECESARIO, EL CONYUGE DEMANDADO
NO PUEDE ALEGAR O PROMOVER EN EL JUICIO DE DIVORCIO NE-
CESARIO QUE EL ACTOR LE HA OTORGADO EL PERDON.TACITO, -
AUNQUE EXHIBA COMO PRUEBA LA SOLICITUD DEL DIVORCIO VO-
LUNTARIO Y AUNQUE LA PRESENTE ANTE OTRO JUZGADO, DESDE
LUEGO, QUE EN EL MISMO EXPEDIENTE DE DIVORCIO NECESARIO
SE PUEDE MANIFESTAR QUE LOS DIVORCIANTES HAN LLEGADO A
UN ARREGLO O DECISION DE SOLUCIONAR SU CONTROVERSIA DE
MANERA VOLUNTARIA, ASI COMO EL RESPECTIVO CONVENIO Y -
TERMINAR ASIT LA CONTROVERSIA POR LA VIA VOLUNTARIA,

EN LO QUE SE REFIERE AL TEXTO DEL CODIGO CIVIL ANTERIOR
Y EN RELACION AL ARTIcCULO 288, DIFIERE EN QUE HASTA LA
REFORMA DE 1975, LOS DIVORCIANTES POR MUTUO CONSENTIMIEN
TO NO TENIAN DERECHO A PENSION ALIMENTICIA, SALVO PACTO
EN CONTRARIO, TENIENDO ESTE PRIVILEGIO UNICAMENTE LA -
DIVORCIANTE, PERO SIEMPRE Y CUANDO RESULTARE INOCENTE,
COSA QUE NO OCURRE ASI EN LA ACTUAL REFORMA, PUES HASTA
_EL DIVORCIANTE GOZA AHORA DEL DERECHO DE TENER PENSION
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ALIMENTICIA ACREDITANDO LOS REQUISITOS QUE ESTABLECE EL
PRECEPTO QUE SE CITA,

CONCEPTO DE DIVORCIO:

EL DIVORCIO ES ACTUALMENTE Y SOBRE TODO EN EL PASADO FUE
UNA FIGURA MUY CONTROVERTIDA, LAS RAZONES SIEMPRE HAN ~
SIDO EN PRO Y EN CONTRA, LOS QUE SE OPONEMN AL MISMO MANL
FIESTAN QUE EL DIVORCIO ES FACTOR PRIMORDIAL DE LA DIS--
GREGACION FAMILIAR Y DE LA DESCOMPOSICIGN SOCIAL POR SER
LA FAMILIA LA CELULA SOCIAL. LOS DEFENSORES DEL DIVOR-~
C10, EXPONEN QUE ESTE NO ES LA RUPTURA DEL MATRIMONIO, -
SINO ES ONICAMENTE LA EXPRESIOGN LEGAL Y FINAL DEL FRACA-
SO CONYUGAL CUYAS CAUSAS HAN SIDO PREVIAMENTE SENALADAS-
POR LAS LEYES Y QUE ANTE LA REAL QUIEBRA DEL MATRIMONIO-
SE CONVIERTE EN INDEBIDA, INJUSTA Y HASTA INMORAL LA -
PERSISTENCIA DEL VINCULO LEGAL, PUES IMPIDE A LOS QUE --
NO PUEDEN DIVORCIARSE, INTENTAR UNA NUEVA UNION LICITA -
QUE PODRTA PROSPERAR Y SER LA BASE DE UNA NUEVA FAMILIA,
SOLIDAMENTE CONSTITUIDA.,

ALGUNOS AUTORES HAN LLAMADO MUY ACERTADAMENTE AL DIVOR--
CI0 COMO UN MAL MENOR O UN MAL NECESARIO, ES UN MAL POR-
QUE ES LA MANIFESTACION DE LA DESTRUCCION O DISOLUCION -
DE UNA FAMILIA O DE LA UNIDAD FAMILIAR, PERO ES UN MAL -
MENOR Y POR ELLO NECESARIO, PORQUE EVITA LA VINCULACION-
LEGAL DE POR VIDA DE LOS QUE YA ESTAN DESVINCULADOS DE -
HECHO,

SE HA MENCIONADO BREVEMENTE EN EL CAPITULO ANTERIOR, SO-
BRE LOS HMAS ANTIGUOS TESTIMONIOS DE LA HISTORIA DE LA HU-
MANIDAD Y NOS HABLAN DE ALGUNAS FORMAS DE COMO SE DIVOR-
CIABAN, EL DERECHO AL DIVORCIO MNORMALMENTE ERA ESCLUSIVO
DEL VARON DE REPUDIAR A SU MUJER POR CAUSAS DIVERSAS, -
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COMO EL ADULTERIO, LA ESTIRILIDAD, TORPEZAS, IMPUDICIA, -
VIDA LICENCIOSA, MUY OCASIONALMENTE LA MUJER TENIA EL DE~-
RECHO DE REPUDIAR A SU ESPOSO Y POR CAUSAS MAS LIMITADAS,
COMO POR EJEMPLO, EL MALTRATO DEL HOMBRE O EL NO CUMPLIR-
CON LOS DEBERES DEL MATRIMONIO, EL REPUDIO FUE LA FORMA-
MAS USUAL EN LA ANTIGUEDAD DE ROMPER O DISOLVER EL MATRI-
MONIO. ESTAS CULTURAS CORRESPONDEN A BABILONTA, CHINA, -
INDIA, ISRAEL, EGIPTO, ROMA, ETC.. EL DERECHO MUSULMAN -
PERMITITA LA DISOLUCION DEL VINCULO DE ILLOS ESP0OSOS EN -
CUATRO FORMAS: REPUDIO DEL HOMBRE, DIVORCIO OBLIGATORIO -
PARA AMBOS, EL MUTUO CONSENTIMIENTO Y EL CONSENSUAL RETRL
BUIDO SE TRANSFORMABA EN OBLIGATORIO POR CAUSA DE IMPOTEN
CIA, ENFERMEDAD QUE HICIERA PELIGROSA LA COHABITACION, --
POR ADULTERIO, O POR MO CUMPLIR CON LAS ESTIPULACIONES -
DEL CONTRATO POR EJEMPLO: NO PAGAR LA DOTE AL MARIDO O NO
PROPORCIONAR EL MARIDO ALIMENTOS A SU ESPOSA.

DE LAS LEGISLACIONES DEL SIGLO XIX CABE MEMCIONAR QUE LA-

LEY DE MATRIMONIO CIVIL DE 1859, EN LA CUAL SE SECULARIZA
BAN LOS ACTOS CIVILES, ENTRE ELLOS EL MATRIMONLIO CON ESTA

LEY SE LE QUITG EL CARACTER SACRAMENTAL, DANDO PASO O BA-

SE A LA POSIBILIDAD DE ESTABLECER EL DIVORCIO VINCULAR QUE
VINO A CONVERTIRSE EN REALIDAD HASTA EL ANO DE 1914 CconN LA
EXPEDICION DE LA LEY DE DIVORCIO VINCULAR, PROMULGADA POR

DON VENUSTIANO CARRANZA EN 1917; ASIMISMO., SURGE LA LEY -

SOBRE RELACIONES FAMILIARES QUE REGULA EL DIVORCIO VINCU-

LAR EN LOS ARTIcULOS 75 A 136, ESTABLECIENDO DOCE CAUSA--

LES, MUY SEMEJANTES A LAS QUE ESTABLECE EL ARTICULO 267 -

DE NUESTRO ACTUAL C6DIGO CIVIL, Y QUE DESDE EL DOS DE 0OC-

TUBRE DE 1932 REGULA EL DIVORCIO EN LOS ARTICULOS 266 A -

231 INCLUSIVE Y REGULA TANTO EL DIVORCIO VINCULAR COMO LA

SIMPLE SEPARACION JUDICIAL CON PERSISTENC!A DE VINCULO,
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EL DIVORCIO ES LA RUPTURA DE UN MATRIMONIO VALIDO EN VIDA
DE LOS ESP0SOS, DECRETADA POR AUTORIDAD COMPETENTE Y FUN-
DADA EN ALGUNA DE LAS CAUSAS EXPRESAMENTE ESTABLECIDAS =--
POR LA LEY. LA vOZ LATINA DIVORTIUM, EVOCA LA IDEA DE -~
SEPARACION DE ALGO QUE HA ESTADO UNIDO Y DESDE EL PUNTO -
DE VISTA JURIDICO, EL DIVORCIO SIGNIFICA LA DISOLUCION -
DEL VINCULO MATRIMONIAL Y SOLO TIENE LUGAR MEDIANTE LA DE
CLARACION DE LA AUTORIDAD JUDICIAL Y EN CIERTOS CASOS DE-
LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, DENTRO DE UN PROCEDIMIENTO -
SENALADO POR LA LEY, EN QUE SE COMPRUEBE DEBIDAMENTE LA -
IMPOSIBILIDAD DE QUE SUBSISTA LA VIDA MATRIMONIAL, (19)

LA PALABRA DIVORCIO DERIVA DE LA VOZ LATINA DIVORTIUM QUE
SIGNIFICA SEPARARSE LO QUE ESTABA UNIDO, TOMAR LINEAS DI-
VERGENTES, EL DIVORCIO ES LA ANTITESIS DEL MATRIMONIO,
MATRIMONIO SIGNIFICA UNION, COMUNIDAD, ENCONTRARSE DOS -~
SERES ENLAZADOS BAJO EL MISMO YUGO., DIVORCIO ES EL ROMPI-
MIENTO DEL VINCULO DE LA UNION, SEGUIR SENDAS DIFERENTES-
LOS QUE ANTES MARCHABAN POR EL MISMO CAMINO., EN EL SEN=--
TIDO FIGURADO SE PUEDE DECIR QUE VIVEN DIVORCIADOS LOS -
CONYUGES QUE YA NO COMPARTEN LOS INTERESES FUNDAMENTALES-
DE LA EXISTENCIA,

PARA ENTENDER EL CONCEPTO DE DIVORCIO COMO FORMA LEGAL DE
EXTENSION DEL MATRIMONIO VALIDO ES NECESARIO OBSERVAR POR
LO MENOS UN CONCEPTO DE MATRIMONIO PARA SACAR EL. CONCEPTO

(I5)CrFrGALINDO GARFIAS IGNACIO, “DERECHO CIVILY SEGUNDA EDICION,
EpITORIAL PORRUA, S.A. MEX1co 1976, PAG. 563,
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JURIDICO DE DIVORCIO Y ESTE ES EL SIGUIENTE:

MATRIMONIO ES UN CONTRATO SOLEMNE, DE INTERES PUBLICO, =
POR EL CUAL UH SOLO HOMBRE Y UNA SOLA MUJER ESTABLECEN -
UNA COMUNIDAD DE VIDA TOTAL Y PERMANENTE AL QUE LA LEY V¥
LA SOCIEDAD COMSIDERAN EL FUNDAMENTO DE LA FAMILIA,

POR LO QUE EL CONCEPTO JURIDICO DE DIVORCIO VIENE A QUE-
DAR COMO SIGUE: DIVORCIO ES LA FORMA LEGAL DE EXTINGUIR-
UN MATRIMONIO VALIDO EN VIDA DE LOS CONYUGES, DECRETADA-
POR AUTORIDAD COMPETENTE QUE PERMITE A LOS MISMOS CON-~--
TRAER CON POSTERIORIDAD UN NUEVO MATRIMONIO VALIDO,{(20)
EL ARTICULO 266 DEL Cdp1co CIVIL EM VIGOR PARA EL DISTRL
TO FEDERAL ESTABLECE,QUE EL DIVORCIO DISUELVE EL VINCULO
DEL MATRIMONIO Y DEJA A LOS CONYUGES EN APTITUD DE CON--
TRAER OTRO,

“EL DIVORCIO £S LA RUPTURA DE UN MATRIMONIO VALIDO EN VI-
DA DE LOS DOS CONYUGES. DIVORTIUM VIENE DEL VERBO --
DIVERTERE: IRSE CADA QUIEN POR SU LADO. ESTA RUPTURA NO
PUEDE TENER LUGAR MAS QUE MEDIANTE LA ACCION DE LA JUSTL
CIA Y POR LAS CAUSAS DETERMINADAS POR LA LEYY (21)

‘LA LEY SOBRE - RELACIONES FAMILIARES EN SU ARTICULO 75
ESTABLECE: ARTIcuLo 75. EL DIVORCIO DISUELVE EL VINCULO-

(20) .- OWTERN DUHALT/SARA.“DEBE@&KLJE;l%%%U=%&ﬁ EDITORIAL PORKUA
8:iR.SEGUNRA EDjccibn MEx1co 1985, PAec. 1497,

(21) .- DE 13ARROLA ANTOdIU X 5E§TSODE FAMILIA”Y EDéTORIAL PoRaUA
SASEGUNDA EDICCION i v PAG. 703,
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MATRIMONIAL Y DEJA A LOS CONYUGES EN APTITUD DE CONTRAER
OTRO.

DESPOJADO DE LAS PARTICULARIDADES QUE REVISTE EN LAS DIFE
RENTES LEGISLACIONES POSITIVAS, EL DIVORCIO (DIVORTIUM -
DIVERTERE). [IRSE CADA UNO POR SU LADO, ES LA RUPTURA DE-
UN MATRIMONIO VALIDO EN VIDA DE LOS ESP0OSOS, EN EL DERE-
CHO PosiTIvVO FRAMCES, EL DIVORCIO ES LA DISOLUCION DE UN-
MATRIMONIO VALIDO, PRONUNCIADA POR LA AUTORIDAD JUDICIAL,
COMO SANCION DE UNA FALTA GRAVE COMETIDA POR UN CONYUGE -
CONTRA EL OTRO. (22)

EL DIVORCIO ES UN ACTO JURISDICCIONAL O ADMINISTRATIVO -
POR VIRTUD DEL CUAL SE DISUELVE EL VINCULO CONYUGAL Y EL~-
CONTRATO DEL MATRIMONIO CONCLUYE, TANTO CON LA RELACION -
A L.OS CONYUGES COMO RESPECTOC DE TERCEROS. (23)

AUJONOMIA DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO

EXISTEN EN RELACION A LAS CAUSALES DE DIVORCIO NECESARIO-
DOS PRINCIPIOS PARA SU EJERCICIO Y APLICACION EL PRIMERO-
SOSTIENE QUE SOM CAUSAS DE DIVORCIO LAS QUE LIMITATIVA Y-
NUMERICAMENTE ESTABLECEN O SENALAN LOS ARTICULOS 262 Y 263
DEL CODIGO CIVIL EN VIGOR.

ESTO SIGNIFICA QUE EL LEGISLADOR NO HA PERMITIDO QUE LOS-
TRIBUNALES 0 LOS JUZGADORES TENGAN FACULTADES PARA ESTA~-

(22)
(23

RIPERT. GEORCE Y SOULAHGER. JEAR.. TRATADO DE DERECHO CIVIL.,
fomMo 11, voL, I, EDITORIAL LA LEY BueENos AIRES. PAG, 335,

PALLARES EDUARDD  ZL DIvORCIO EN MEXICO. EDITORIAL PORRUA-
S1A:TeErRCERA Eprccion  ° MExTco 1981, PAG. Lu.
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BLECER CAUSALES DE DIVORCIO DIFERENTES A LAS QUE PREVIAMEN-
TE ESTABLECE EL CODIGO CIVIL,EN LOS PRECEPTOS QUE SE CITAN-
CON ANTERIORIDAD, NO OBSTANTE QUE PUDIERA DERIVARSE OTRA -
" CAUSAL EN LA CONTROVERSIA DE UN MATRIMONIO A PESAR DE LA -
AUTONOMIA QUE TAMBIEN LA SUPREMA CORTE EMITE.

EN CUANTO AL OTRO PRINCIPIO LLAMADO DE APLICACION RESTRICTI
VA DE LLAS CAUSALES DE DIVORCIO,ORDENA QUE NO ES PROCEDENTE-
Al HACERLAS VALER QUE SE RELACIONEN O VINCULEN ENTRE SI, Y-
QUE ES IMPROCEDENTE INTERPRETARLAS EXTENSIVAMENTE O APLICAR
LAS A CONTROVERSIAS DIFERENTES A LAS QUE DE MANERA EXPRESA-
TIENEN QUE RESOLVER CADA UNA DE ELLAS, A MAYOR ABUNDAMIENTO
SE TRANSCRIBEN ALGUNAS TESIS JURISPRUDENCIALES EMITIDAS EN-
RELACION POR LA SUPREMA CORTE,

DIVORCIO, AUTONOMIA DE LAS CAUSALES,
LA ENUMERACION DE LAS CAUSALES DE -~
DIVORCIO QUE HACEN EL CODIco CIviIL -
PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDE-
RALES, Y LoS CODIGOS DE LOS ESTADOS-
QUE TIENEN IGUALES DISPOSICIONES, ES
DE CARACTER LIMITATIVO Y NO EJEMPLI=
FICATIVO POR LO QUE CADA CAUSAL TIE-
NE CARACTER AUTONOMO Y NO PUEDEN IN-
VOLUCRARSE UNAS EN OTRAS, NI AMPLIAR
SE POR ANALOGIA Y POR MAYORIA DE RA-
ZON,

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE:

VoL, XXXIII, PAc., 145, A,D.1271/59,-
MARIA CONCEPCION TABOADA DE OLVERA.—
UNANIMIDAD DE U VOTOS

Vou. LLII, PAe. 117, AD. 7226/60, -
ANTONIA VERDE BARRON. 5 voT10Ss.

VoL, LXVII, PAc. 76, A.,D. 1308/61.-
MARTA LUISA GALLEGOS CASTRO,~ 5 V0TOS.
Vo, LXXIII, PAg. 17 A.D, 33u6/50.-~
SALVADOR TAPIA MALDONADO,

VoL,LXXIV. PAg. 16 A.D, 2107/61,~- -
5AMON FLORES VALDES.- UNANIMIDAD DE-
44 yoToSs.,
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DIVORCIO, CAUSALES DE. ADULTERIO. (LE-
GISLACION DEL DISTRITO FEDERAL}.

SI LA CAUSAL DE ADULTERIO NO FUE INVO-
CADA _EXPRESAMENTE COMO BASE DE LA -
ACCION, NO DEBE TOMARSE £N CUENTA SIEN
DO PERTINENTE ACLARAR QUE NO PRQCEDE -
QUE EL CRITERIO DE UNO DE LOS CONYUGES
SE INTERPRETE COMO INJURIA GRAVE PARA-
EL OTRO, PORQUE EL ADULTERIO ES UNA -
CAUSAL AUTONOMA, TIPIFICADA EN LA FRAC
CIONTDEL ARTICULO 267 DEL COpIGo CIVIL
DEL DISTRITO FEDERAL Y ES UN RECURSO -
INACEPTABLE EL DE QUE, PARA SUBSANAR -
EL ERROR DE NO HABERLO INVOCADO ESPE--
CIFICAMENTE COMO CAUSAL DE DIVORCIO, -
SE PRETENDA PRESENTARLO COMO UNA INJU-
RIA "LATO SENSU”,

AUTONOMIA DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO.

MLA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, HA ESTABLECIDO
LA JURISPRUDENCIA DE QUE I.AS CAUSAS DE DIVORCIO SON AUTO-
NOMAS, EN EL SENTIDO DE QUE ES ILEGAL VINCULARLAS ENTRE -
SI, COMPLETANDO O VINCULANDO, COMBINANDO LO QUE UNAS DIC-
TEN CON LO QUE OTRAS ORDENAN, ESTA PROHIBIDO INTERPRETAR
LAS EXTENSIVAMENTE Y APLICARLAS A CASOS DIFERENTES DE LOS
QUE DE MANERA EXPRESA SUPONE CADA NORMAY (22)

AUTONOMIA DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO, -
LAS CAUSALES DE DIVORCIO QUE ESTABLECE-
LA LEY SON AUTONOMAS, Y NO DEBEN INVOLU
CRARSE LAS UNAS EN LAS OTRAS, ADEMAS -
SON LIMITATIVAS Y NO CABE RESPECTO DE -
ELLAS LA INTERPRETACION EXTENSIVA POR -
ANALOGIA O POR MAYORIA DE RAZON,

(22) PRLLARES FDUARDO . “ZL DIVORCIO EN MEXICOY FpiToriAL PORRUA
S.A:Tercera Fpic o, °+P Mexico 1981, PAs. 6.
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SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE.
YoLUMEN XXX PAG. 145,
VoLOmeN LII, PAc, 117,
VoLOMEN LXVIIT PAG. 76.
VoLOMEN LXIII PAc, 17.
VoLOMEN LXXIV PAc. 18.

AsSIMISMO, PODEMOS OBSERVAR QUE L.OS TRIBUNALES GOZAN DE -
CIERTA FACULTAD DISCRECIONAL PARA DECRETAR EL DIVORCIO O
ABSTENERSE DE HACERLO, TENIENDO EN CUENTA LA GRAVEDAD DE
LOS HECHOS QUE LA LEY CONSIDERA COMO CAUSAS., PERO éSTAS
FACULTADES SCLO LAS TENDRA EL JUZGADOR EN CUANTO A MATERIA
DE DIVORCIO NECESARIO SE TRATE Y QUE LA ACCION SEA POR IN-
JURIAS GRAVES, SEVICIA Y AMENAZAS, PUES COMO SE OBSERVARA-
ES UNA CAUSAL DE APLICACION EXTENSIVA,

!

INJURTIAS GRAVES,

EN MATERIA DE DIVORCIO NECESARIO POR LA CAUSAL XI DEL -
ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL, Y EN RELACION A LOS HECHOS-
A QUE ALUDE ESTA CAUSAL, NO SON CAUSA ABSOLUTA DE DIVORCIO
PUES A DIFERENCIA DE LOS HECHOS DE OTRAS CAUSALES, ESTAN -
SUJETOS A LA APRECIACION DEL JUZGADOR, QUIEN TOMA EN CUEN-
TA PARA DECRETAR EL DIVORCIO, LA EDUCACION, LA CULTURA Y -
EL MEDIO SOCIAL EN QUE VIVEN LOS DIVORCIANTES, POR LO QUE-
EL JUEZ DE LO FAMILIAR NO SOLO CALIFICA LA GRAVEDAD DE LA
SEVICIA, LAS AMENAZAS O LAS INJURIAS, SINO QUE DEBE ESTU--
DIAR EN LA SENTENCIA, SI LOS ACTOS O LAS INJURIAS, REVELAN
EN VERDAD UNA FALTA QUE DEBE CONSIDERARSE GRAVE DE UN CON-
YUGE HACIA EL OTRO; - Y POR LO TANTO DEBE HACERSE C DECRE--
TARSE EL DIVORCIO Y PARA LA PROCEDENCIA O IMPROCEDENCIA -
DE LA DISOLUCION CONYUGAL DEBE DARSE A CONOCER AL JUZGADOR
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LOS ACTOS PRECISOS, LLAS ACTITUDES INJURIGSAS, LAS PALABRAS
CONCRETAS Y LAS AMENAZAS PROFERIDAS POR EL CONYUGE A QUIEN
SE LE IMPUTA SU REALIZACION, PUESTO QUE TODA VEZ QUE LAS -
INJURIAS TIENEN UNA APLICACION ELASTICA, POR TAL MOTIVO -
SU COMPROBACION DEBE OBTENER EL PRUDENTE ARBITRIO DEL JUZ-
GADOR QUIEN DEBE EXAMINAR LAS CIRCUNSTANCIAS DE CADA CON--
TROVERSIA EN PARTICULAR.

ARTICULO 267.- FRACCION XI.

ARTICULO 267, SON CAUSAS DE DIVORCIO: ARTICULO 267, FRAC--
CION DECIMA PRIMERA., LA SEVICIA, LAS AMENAZAS O LAS INJU-
RIAS GRAVES DE UN CONYUGE PARA EL OTRO. CONFORME AL AUTOR
QUE SE ANALIZANLAS INJURIAS, COMPRENDEN ELEMENTOS DE CONTE
NIDO VARIABLE POR LO QUE PUEDEN CONSTITUIR UNA INJURIA: LA
EXPRESION, LA ACCION, LA CONDUCTA, EL ACTO, SIEMPRE QUE -
IMPLIQUEN VEJACION, MENOSPRECIO, ULTRAJE, OFENSA Y QUE, -
ATENDIENDO A LA CONDICION SOCIAL DE LOS CONYUGES, A LAS -~
CIRCUNSTANCIAS EN LAS QUE SE PROFIRIERON LAS PALABRAS, 0 -
SE EJECUTARON LOS HECHOS QUE SE HACEN CONSISTIR, IMPLIQUEN
TAL GRAVEDAD CONTRA LA MUTUA CONSIDERACIOM, RESPETO Y AFEC
TO- QUE SE DEBEN LOS CONYUGES, QUE HAGAN IMPOSIBLE LA VIDA
CONYUGAL POR LA DAFMADA INTENCION CON LA QUE SE PROFIEREN -
0 EJECUTAN PARA HUMILLAR Y DESPRECIAR AL OFENDIDO"(23)

EN LA CITA ANTERIOR SE HA DICHO QUE LA INJURIA PUEDE CONSIS
TIR TANTO EN PALABRAS COMO EN HECHOS, PERO CUANDO LA INJU-
RIA SE HACE VERBALMENTE, HAY QUE TENER EN CUENTA PARA DE--
TERMINAR SU GRAVEDAD, E INCLUSO SU EXISTENCIA, LA CLASE -
SOCIAL DE LAS PERSONAS DE QUE SE TRATE. SUS COSTUMBRES, Y-
EL LENGUAJE HABITUAL QUE USEN, YA QUE FSTE OLTIMO CAMBIA-

(23)

DE TBARROLA ANTONIO _“DERECHO DE FAMILIN}E@IgORIAL PoRRUA -
SiA. PrIMERA EDIc 16N MZXICO 1978, PAG. /5,



MUCHO DE ACUERDO CON LA EDUCACION Y EL MEDIO EM QUE SE -
VIVE., DETERMINADAS PALABRAS EN PERSONAS DE REFINADA EDU
CACION PUEDEN CONSTITUIR UNA INJURIA, PERO NO TIENEN TAL
NATURALEZA EN LOS MEDIOS SOCIALES INFERIORES, DONDE CON
DEMASIADA FRECUENCIA EL LENGUAJE SE CARACTERIZA POR sy -
CAPACIDAD. (24)

CONCEPTO DE INJURIAS

"PARA LOS EFECTOS DEL DIVORCIO POR LA CAUSAL DE INJURIAS,
BASTA SU CALIFICACION DE TALES EN EL ASPECTO CIVIL, LO -
CUAL DEBERA HACER EL JUEZ AL DICTAR LA SENTENCIA DE DI -
VORCIO, [EN LA INTELIGENCIA DE QUE LA INJURIA COMPRENDE
ELEMENTOS DE CONTENIDO VARIABLE, NO PREVISTOS POR LA LEY
EN FORMA CASUISTICA. (TESIS 156, DE LA ULTIMA COMPILA--
CION DE JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA -
DE LA NACION, PUBLICADA EN EL APENDICE AL SEMANARIO JUDL
CIAL DE LA FEDERACION, EDITADO EN EL AfNC DE 1965, CUARTA
PARTEY PG, 499, (25)

CONCEPTO DE INJURIA PARA LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, Divorcio CONCEPTO DE
INJURIA .~ PARA LOS EFECTOS DEL DIVORCIO POR
LA CAUSAL DE INJURIAS, NO ES NECESARIO QUE
ESTAS TIPIFIQUEN EL DELITO DE ESE NOMBRE, -
SINO QUE BASTA SU CALIFICACION DE TALES EN -
EL ASPECTQ CIVIL, LO CUAL DEBERA HACER EL -
JUEZ AL DICTAR SENTENCIA DE DIVORCIO, EN LA
INTELIGENCIA DE QUE LA INJURIA COMPRENDE ELE
MENTOS DE CONTENIDO VARIABLES. NQ PREVISTOS
POR LA LEY EN FORMA CASUISTICA, POR LO QUE -

(21)erRPETTARES "ELUARIN “ErL_NIvORCIO EN MEXICOY~ EpiToriaL Po-
RRUA S:A:TERCERA EDICCION FExico 1961, PACONEM'

(25) Rg A VLLL[GHS RAFAEL ‘L,_BE,M_O_.&E_D_E;@Q@MJ_LL; -
DIT ORRUA, S.A., MEXIco 1, D.F. 1976. Pic., 388,
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" PUEDEN CONSTITUIR INJURIA: LA EXPRESION, LA
ACCION, LA CONDUCTA, EL ACTO, SIEMPRE QUE -
IMPLIQUEN VEJACION, MENOSPRECIO, ULTRAJE, -
OFENSA Y QUE, ATENDIENDO A LA CONDICION SO-
CIAL DE LOS CONYUGES, A LAS CIRCUNSTANCIAS-
EN LAS QUE SE PROFIRIEROM LAS PALABRAS 0O SE
EJECUTARON LOS HECHOS QUE SE HACEN CONSIS--
TIR, IMPLIQUEN TAL GRAVEDAD CONTRA LA MUTUA
CONSIDERACION, RESPETO Y AFECTO QUE SE DE--
BEN LOS CONYUGES, QUE HAGAN IMPOSIBLE LA -
VIDA CONYUGAL, CON LA DANADA INTENCION CON-
QUE SE PROFIEREN O EJECUTEN, PARA HUMILLAR-~
0 DESPRECIAR AL OFENDIDO.

QUINTA EPOCA, ie 97z AT REuE /e
SUPLEMENTO DE 1956, PAG, 273, A D. 6345/53,
LAURA BANDERA ARAIZA DE ARCE.- 5 VOTOS

ToMo CXXVII, PAG. 410, A.D. 1868/55,- AMA--
LIA DE LA CERDA DE DE LA JARZA. 5 voT0S.

SEXTA EPOCA. CUARTA PARTE,

VOLUMEN XX, PAg. 120. A.D. 6655/57 .- GUI---
LLERMO ORTEGA BECERRA,- 5-VOTOS,

YOLUMEN XX, PAc. 96, A.D, 1319/58 - MOI1SES-~
GONZALEZ NAVARRO.- 5 vOTO

VoLOMEN LII, PAc. 117. A, D 1851/61,- PEDRO
A, VELAZQUEZ.- UNANIMIDAD DE 4 VOTOS.

INJURTAS COMO CAUSAL DE DIVORCIOQ. CASOS EN-
LOS QUE LAS PALABRAS GROSERAS NO LA CONSTI-
TUYEN, RESULTA INEGABLE QUE ENTRE CIERTA -
GENTE, ENTRE LAS PERSONAS DE SELECTO Y EDU-
CADO VOCABULARIO, ALGUNAS VECES LAS PALABRAS
MAS INOFENSIVAS, SI SE PENETRA EN SU CULTO-
Y MAL INTENCIONADO SENTIDO, SI SE ATIENDE A
LA DANADA INTENCION COM QUE-*PROFIEREN, CONS
TITUYEN VERDADERAS INJURIAS, PORQUE VAN DI-
CHAS CON LA PERFIDA INTENCION DE QFENDER, =
DE MANIFESTAR DESPRECIO A OTRO. EN CAMBIO,
ENTRE OTRAS GENTES, TAMBIEN ES NOTORIO QUE-
NO CONSTITUYEN INJURIAS LAS PEORES EXPRESIQ
NES QUE SE APLICAN ENTRE SI CUANDO VAN PRO-
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FERIDAS DESPROVISTAS DE TODO DESEQ DE-
CAUSAR NINGUNA OFENSA NI DE DESPRECIAR
A NADIE, SIMO COMO SIMPLE FORMA O METQ
DO DE CONVERSAR.

QUINTA EPOCA.

SUPLEMENTO DE 1956, PAc. 273, A.D. -

2345/50.- LAURA BANDERA ARAIZA DE ARCE.
VOTOS,

LA SEVICIA COMO CAUSAL DE DIVORCIO, ES LA CRUELDAD EXCESI-
VA QUE HACE IMPOSIBLE LA VIDA EN COMON Y NO UN SIMPLE AL--
TERCADO O UN GOLPE AISLADO QUE PUEDE SER TOLERADO. POR -
TANTO QUIEN INVOQUE ESTA CAUSAL, DEBE DETALLAR LA NATURALE
ZA Y LAS MODALIDADES DE LOS MALOS TRATAMIENTOS, TANTO PARA
QUE LA OTRA PARTE PUEDA DEFENDERSE, COMO PARA QUE EL JUEZ~-
ESTE EN APTITUD DE CALIFICAR SU GRAVEDAD, Y SI EN REALIDAD
CONFIGURAN LA CAUSAL., ASI QUE POR LO QUE RESPECTA A LA SE-
VICIA, LA CONSTITUYEN ACTOS VEJATORIOS REALIZADOS CON -~
CRUELDAD, SE TRATA DEL PROPOSITO DE MACER SUFRIRsLA SEVI--
CIA INCLUYE MALOS TRATAMIENTOS CRUELES O DESPIADADOS, Y UN
ESTADO DE INFERIORIDAD FISICA 0 JERARQUICA EN LA VICTIMA.
(26)

PARA QUE HAYA SEVICIA ES NECESARIO QUE SE TRATE DE UN ACTO
DE CRUELDAD EXCESIVA, PERO NUESTRA LEY NO EXIGE ESTE REQUL
SITO, AUNQUE EL DELITO DE GOLPES SIMPLES ES ELEMENTO CONS-
TITUTIVO, EL QUE SE EJECUTEN PARA OFENDER O INJURIAR A LA-
PERSONA QUE LOS RECIBE, TRATANDOSE DE LA SEVICIA QUE EL -~
CODIGO CONSIDERA COMO CAUSA DE DIVORCIO NG ES NECESARIO -
QUE EXISTA ESE ELEMENTO, LOS ACTOS DE CRUELDAD O DE GOL--
PES PUEDEN EJECUTARSE CON EL PROPOSITO DE HACER SUFRIR A -

(26)Crr, PALLARES EDUARDU “EL._DIVORCIO EN PEX;CGN&DITORLAL Porrua, -
SsA:TeRCERA -EDICCION ExIco 1981, PAGS. 8o Y sv.
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QUIEN LOS RECIBE Y NO COMN EL DE OFENDERLO. AST ACONTECE
EN NUESTROS MEDIOS SOCIALES INFERIORES, DONDE LA SEVICIA
PUEDE LILEGAR HASTA LOS EXTREMOS DE CONVERTIRSE EN UN -
ACTO DE SADISMO. SE HA DISCUTIDO S1 ES SUFICIENTE UN -
sOLO ACTO DE SEVICIA PARA QUE PROCEDA COMO CAUSAL EN EL-
DIVORCIO QUE SE AMALIZA A LO QUE LA SUPREMA (ORTE DE Jus
TICIA HA RESUELTO QUE NQ POR LO QUE SE PRESUME QUE DEBEN
SER CONSTANTES EN LA VIDA CONYUGAL, PUESTO QUE SE ESTA--
BLECE ASIMISMO, QUE LA ACCION DE DIVORCIO DEBERA EJERCI-
TARSE DENTRO DE LOS SEIS MESES SIGUIENTES AL ULTIMO ACTO
DE SEVICIA, PARA EVITAR LA CADUCIDAD., (27)

”

R ON DE SEVICIA POR LA SUPREMA CORTE DE

J

ESOLUCI
USTICIA
DIVORCIO. SEVICIA COMO CAUSAL DE:- LA SEVICIA
COMO CAUSAL DE DIVORCIO, ES LA CRUELDAD EXCE-
SIVA QUE HACE IMPOSIBLE LA VIDA EN COMON Y NO
UN SIMPLE ALTERCADO O UN GOLPE AISLADO QUE -
PUEDEN SER TOLERADOS. POR TANTO QUIEN INVOQUE
ESTA CAUSAL, DEBE DETALLAR LA NATURALEZA Y LAS
MODALIDADES DE LOS TRATAMIENTOS, TANTO PARA -
QUE LA OTRA PARTE PUEDA DEFENDERSE, COMO PARA-
QUE EL JUEZ ESTE EN APTITUD DE CALIFICAR SU -

GRAVEDAD Y SI EN REALIDAD CONFIGURA LA CAUSAL.,

QUINTA EPOCA, 3

Tomo LXXI. PAc., 2367 A.D, 198/41,- HERNANDEZ -
CELESTINO ALEJO.- UNANIMIDAD DE L vOTOS,

Tomo CXXIl. PAG, 1290 A.D. 275)3/54,- SUAREZ ~
PALMA FEDERICO.- UNANIMIDAD DE 4 vOTOS.

Tomo CXXII.- PAg. 1335. A,D., 1227/54,~ RULLAN-
DE GUERRA FRANCISCO. MAYORIA DE 4 VOTOS.

Tomo CXXVIII, PAg, 437. A.D, 5931/55,- CRISTO-
BAL MONTEJO PINZON.- UNANIMIDAD DE 4 voTo0S.

(27) Crr PALLARES EDUARDY. 2. CIT. PAcs. 86 vy 87
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SEXTA EPOCA,~ CUARTA PARTE,
VoLUuMEN LXII, PAs, 91. A.D. 8188/60,
|.AURO ESTRADA ANGELES.- 5 VOTOS.

DIVORCIO, SEVICIA COMO CAUSAL DE CONFESION
FICTA, CoMO LA SOCIEDAD ESTA INTERESADA -
EN LA CONSERVACION DEL MATRIMONIO, EL JUZ-
GADOR DEBE SER ESTRICTO A FIN DE QUE LAS -
CAUSAS QUE PROVOQUEN LA DISOLUCIOGN DEL --
VINCULO MATRIMONIAL SEAN DE TAL CALIDAD QUE
HAGAM IMPOSIBLE LA VIDA EN COMON. SI BIEN
LAS PRESUNCIONES PUEDEN PROBAR LAS CAUSA--
LES DE DIVORCIO, DEBEN SER VEHEMENTES Y -
LLEVAR AL ANIMO DEL JUZGADOR, LA CERTEZA -
DE LOS HECHOS RELATIVOS QUE PERTURBEN LA -
TRANQUILIDAD CONYUGAL Y QUE IMPIDAN QUE SE
RESTABLEZCAN EN LO FUTURO. POR TANTO, NO-
BASTA QUE NO SE HAYA CONTESTADO LA DEMANDA
DE DIVORCIO, FUNDADA EN LA CAUSAL DE SEVI-
CIA, PARA TENER POR COMPROBADOS LOS HECHOS
EN QUE SE HIZO CONSISTIR ESTA, SI NO HAY -
ELEMENTO ALGUNO QUE CONFIRME SU EXISTENCIA
Y REALIZACION, ES DECIR, QUE CUANDO LA -
CONFESION FICTA NO ES SUFICIENTE PARA TE--
NER POR_COMPROBADA LA CAUSAL DE SEVICIA, -
LA ACCION DE DIVORCIO LEGALMENTE NO PUEDE-
PROSPERAR.

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE,
VoLUMEN LXII. PAs, 91. A.D. 8188/69. LAURO
ESTRADA ANGELES.- 5 VO0TOS,

LAS AMENAZAS COMO CAUSAL DE BIVORCIOQ.

LAS AMENAZAS SE DEFINEN COMO LA INTIMIDACION DE UN MAL -
FUTURO QUE DEPENDE DE LA VOLUNTAD DEL QUE AMENAZA Y PARA-
PRODUCIR TEMOR EN LA PERSONA A QUIEN SE INTIMIDA, A SU -
VEZ, LA INTIMIDACION CONSISTE EN CAUSAR O PRODUCIR MIEDO,
RESPECTO DE ESTA CAUSA DE DIVORCIO PUEDE AFIRMARSE LO -
MISMO DE LO YA EXPUESTO EN RELACION CON LA INJURIA Y LA -
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SEVICIA, O SEA, QUE NO ES NECESARIO QUE LAS AMENAZAS CONS-
TITUYAN EL DELITO PREVISTO POR EL CODIGO PENAL:; QUE DEBEN-
SER .GRAVES; QUE NO BASTARA, POR REGLA GENERAL, UN SOLO =
ACTO DE AMENAZA PARA QUE SE PRODUZCA LA ACCION DE DIVORCIO,
QUE LOS TRIBUNALES TIENEN FACULTADES DE APRECIACION CON EL
OBJETO DE RESOLVER SI LAS AMENAZAS ALEGADAS POR LA PARTE -
ACTORA SON DE TAL NATURALEZA, QUE AMERITAN LA DISOLUCION -
DEL VINCULO CONYUGAL, YA QUE SE HA DICHO QUE LAS INJURIAS-
PARA SER CAUSAS DE DIVORCIO, DEBEN PROFERIRSE CONTRA EL -
OTRO CONYUGES, NO HACERSE A SUS PARIENTES. LO MISMO PUEDE
AFIRMARSE DE LAS AMENAZAS, PERO EL MAL FUTURO QUE CON  --
ELLAS SE ENUNCIA, ES POSIBLE QUE RECAIGA TANTO SOBRE LA -~
PERSONA Y EL PATRIMONIO DEL OTRO CONYUGE COMO SOBRE LAS ~-
PERSONAS Y EL PATRIMONIO DE SUS PARIENTES O DE QUIENES ES-
TEN VINCULADOS CON EL POR LA AMISTAD, EL AMOR U OTROS SEN-
TIMIENTOS ANALOGOS. (28)

DETERMINACION DE LA GRAVEDAD DE LAS AMENAZAS
POR EL JUZGADOR,

CUANDO SE TRATE DE AMENAZAS, LOS HECHOS QUE LAS -
CONSTITUYAN DEBEN DE HACERSE DEL CONOCIMIENTO DEL JUZGADOR,
PARA QUE ESTE DETERMINE SU GRAVEDAD, Y SI IMPOSIBILITAN LA
VIDA EN COMON. HAY QUE PRECISAR LA CLASE DE AMENAZAS. -~
AsT PUES, LAS AMENAZAS PUEDEN CAUSAR UN MAL EN LA PERSONA,
EN LOS BIENES, EN EL HONOR, EN LOS DERECHOS DE ALGUIEN CON
QUIEN ESTE LIGADO CON ALGON VINCULO. 0 QUE SE IMPIDA A AL-
GUIEN QUE HAGA LO QUE TIENE DERECHO DE HACER. (29)

(263.CFr PALLARES EDUARUO . Op. CiT. PAG, 88,
(29)Crr PALLARES EDUARDO + [DEM. PAs. 88.
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" AMENAZAS COMO CAUSAL DE DIVORCIO PARA LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA,

DIVORCIO. AMENAZAS COMO_CAUSAL DE. Es PRECISO
ESTABLECER UNA DISTINCION ENTRE LAS AMENAZAS-
COMO CAUSAL DE DIVORCIO Y LA AMENAZA COMO DE-
LITO SANCIONADO POR LA LEY PENAL. SI BIEN -
AMBAS IMPLICAN ACTOS O EXPRESIONES QUE INDI--
CAN EL PROPOSITO, DE OCASIONAR UN DANO EL DE-
LITO DE AMENAZAS TUTELA ESENCIALMENTE LA LI-~
BERTAD Y LA TRANQUILIDAD DE LAS PERSONAS, AD-
QUIRIENDO SU VERDADERA FISONOMIA SOLO EN EL -
CASO EN QUE REALMENTE HAYA UN ATAQUE A ESOS -
BIENES, JURIDICOS., POR MEDIO DE HECHOS O PA--
LABRAS QUE CONSTRINEN EL ANIMO DEL AMENAZADO,
RESTRINGIENDOSE SU LIBERTAD DE ACCION, ANTE -
ELL TEMOR DE VER CUMPLIDA LA AMENAZA; MAS LA -
SIMPLE EXPRESION POR UNO DE LOS cONYUGES, DEL
DESEO DE INFERIR AL OTRO UN DANO, CONSTITUYE
CAUSAL DE DIVORCIO, JUSTIFICATIVA DE LA DISO-
LUCION DEL VINCULO MATRIMOMIAL PORQUE ESTE -
SOLO PUEDE SUBSISTIR MEDIANTE UNA VIDA EN CO-
MON EN LA MUTUA CONSIDERACION, ARMONIA Y SoLI
DARIDAD DE LOS ESP0OSOS, LA AMENAZA DE MUERTE-
PROFERIDA POR UNO DE LOS CONYUGES, DESTRUYE -
CABALMENTE ESTAS CONDICIONES EN QUE SE SUSTEN
TA LA VIDA EN COMOUN Y CONFIERE AL CONYUGE -=
OFENDIDO EL DERECHO DE PROMOVER LA DISOLUCION
DEL MATRIMONIO; PARA ELLO POCO IMPORTA QUE SE
HAYAN REALIZADO LOS ELEMENTOS DE INTIMIDACION
0 TERROR EN EL ANIMO DEL AMENAZADO QUE HUBIE-
RA COARTADO SU LIBERTAD Y OCASIONADO PERJUI=-
CIO0S, COMO TAMPOCO IMPORTA SI HA HABIDO ALGUN .
ACTO POSTERIOR DEMOSTRATIVO DE QUE PERSISTE -
LA IDEA DE LLEVAR ADELANTE LA AMENAZA, PUES -
TALES ELEMENTOS NO PUEDEN SER CONTEMPLADOS, -
SINO EN MATERIA DEL ORDEN PENAL.
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CAPITULO  TERCERO
LA DEMANDA DE DIVORCIO NECESARIO POR INJURIAS

GRAVES.,

LA DEMANDA JUDICIAL, EN GENERAL ES EL ACTO CON QUE LA PARTE
ACTORA AFIRMANDO LA EXISTENCIA DE UNA VOLUNTAD CONCRETA DE-
LA LEY QUE LE GARANTIZA UN BIEN, DECLARA LA LEY SEA, ACTUA-
DA FRENTE A OTRA PARTE ( DEMANDADO) E INVOCA PARA ESTE FIN-
LA AUTORIDAD DEL ORGANO JURISDICCIONAL, EN OTROS TERMINOS,
LA DEMANDA EN GENERAL, ES EL ACTO DE DECLARACION DE VOLUN--
TAD DEL ACTOR, EN EL QUE PIDE AL ORGANO JURISDICCIONAL QUE-
APLIQUE LA LEY FRENTE AL DEMANDADO. [EN LA DEMANDA DEBEN -
EXPRESARSE LOS HECHOS EN QUE SE FUNDA LA ACCION, PERO NO ES
NECESARIO MENCIONAR EL DERECHO QUE DEBE SER COMOCIDO POR EL
JUEZ, NUESTRA LEY SIGUE UN SISTEMA DIFERENTE PORQUE EXIGE -
QUE SE DIGAN EN LA DEMANDA LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO. EN-
PARTICULAR EXISTEN DOS SISTEMAS: EL DE INDIVIDUALIZACION Y-
EL DE LA SUBSTANCIACION; EL PRIMERO CONSISTE EN EXIGIR QUE-
ONICAMENTE SE EXPRESE EN LA DEMANDA EL HECHO JURIDICO QUE -
SEA NECESARIO PARA INDIVIDUALIZAR EL DERECHO QUE SE EJERCI-
TA, A FIN DE IDENTIFICARLO EN FORMA TAL, QUE SEA POSIBLE -
DETERMINAR LOS LIMITES OBJETIVOS DE LA COSA JUZGADA, LA -
SEGUNDA O SEA LA TEORIA DE LA SUBSTANCIACION EXIGE MAS: -~
QUIERE QUE SE EXPRESE CON PRECISION EL HECHO JURIDICO QUE -
DA VIDA AL DERECHO QUE SE HACE VALER., LA PRIMERA SE CONFOR
MA CON QUE NO HAYA INCERTIDUMBRE SOBRE LO QUE SE PIDE AL -
DEMANDADO, A EFECTO DE CONCRETAR LA LITIS., LA SEGUNDA QUIE
RE PRECISION SOBRE EL HECHO MISMO GENERADOR DEL DERECHO QUE
SE PRETENDE EJERCITAR, EN ALGUNOS CASOS, LA PRECISION EN LO
QUE SE PIDE TRAERA CONSIGO IGUAL PRECISION EN EL HECHO JURI
DICO BASE DE LA DEMANDA.

EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES MEXICANO, NO DEJA DUDA-
ALGUNA SOBRE EL SISTEMA QUE ADOPTO, QUE NO ES OTRO QUE EL -
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DE SUBSTANCIACION PORQUE EL ARTICULO 255 EXIGE QUE SE -~
PRECISE A) [0 QUE SE DEMANDA; B) LOS HECHOS JURIDICOS EN
QUE SE FUNDA LA DEMANDA; C) LA ACCION QUE SE EJERCITA; Y
LOS FUNDAMENTOS LEGALES QUE APOYAN LA DEMANDA. (30)

EL ARTICULO 255, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES -
EN VIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL, ESTABLECE: ARTICULO -
255,- TODA CONTIENDA JUDICIAL PRINCIPIARA POR DEMANDA, -
EN LA CUAL SE EXPRESARAN: I.- EL TRIBUNAL ANTE EL QUE SE
PROMUEVE; II.- EL NOMBRE DEL ACTOR Y LA CASA QUE SENALE-
PARA OTR Y RECIBIR TODA CLASE DE NOTIFICACIONES Y DocU--
MENTOS; III.~ EL NOMBRE DEL DEMANDADO Y SU DOMICILIO; -
IV.- EL OBJETO Y ORJETOS QUE SE DEMANDAN O RECLAMAN CON-
SUS ACCESORIOS; V.- LOS HECHOS EN QUE EL ACTOR FUNDE SU-
PETICION NUMERANDOLOS Y NARRANDOLOS SUSCINTAMENTE, CON -
CLARIDAD Y PRECISION DE TAL MANERA QUE EL DEMANDADO PUE-
DA PREPARAR SU CONTESTACION Y DEFENSA; VI.- LOS FUNDAMEN
TOS DE DERECHO Y LA CLASE DE ACCION, PROCURANDO CITAR -
LOS PRECEPTOS LEGALES O PRINCIPIOS JURIDICOS APLICABLES;
VII.~- EL VALOR DE LO DEMANDADO, SI DE ELLO DEPENDE LA -
COMPETENCIA DEL JUEZ. (31)

AsT QUE PARA EL CASO DE FORMULAR UNA DEMANDA DE DIVORCIO
NECESARIO POR INJURIAS GRAVES, COMO LO ORDENA EL ARTIcu-
Lo 255, FRACCION V v VI, HAY QUE CITAR LOS PRECEPTOS LE~
GALES Y LA CLASE DE ACCION, Y ES NECESARIO E INDISPENSA-
BLE QUE LOS HECHOS QUE SON EN LOS QUE EL JUZGADOR VA A -
PRESTAR MAS ATENCION SE TIENEN QUE EXPONER DE MANERA -~

(30)
(31D

PALLARES EDUARDO. DICCIONARIO DE DERECHO PROCESAL CIVIL.
EDITORIAL PORROA, S.A. 5A, EDICION., MEXIco 1983, PAG.230

CODIGQ DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDE--
RAL. COLECCION PORRUA, S.A., 29 EpIcION, PAG. 68,
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TAL QUE SE RELACIONE CON LO QUE SE DEMANDA Y QUE SE -
TRATE DE PROBAR LOS ELEMENTOS BASICOS DE LA CAUSAL QUE-
SE INVOCA, RELACIONANDO ASTMISMO, LAS PRUEBAS QUE SE -
OFRZCAN CON LOS HECHOS PARA QUE NO SE DE LUGAR A QUE -
SEAN DESECHADAS «

CON LA DEMANDA DEBE DE ADJUMTARSE COPIA CERTIFICADA DE-
L0S DOCUMENTOS BASE DE LA ACCION Y COPIA SIMPLE DE LA -
MISMA, AST COMO DE LOS DOCUMENTOS PARA EL TRASLADO, O -
EMPLAZAMIENTO Y POR SEPARADO OTRA COPIA SIMPLE DE TODO-
PARA EL SELLO DE LA OFICIALIA coMUN Y DEL JuzGADO EN -
TURNO Y QUE SERVIRA ASIMISMO, PARA EXPEDIENTE DE CON---
TROL DEL ABOGADO DEFENSOR, UNA VEZ ADMITIDA LA DEMANDA-
EL JUEZ DE LO FAMILIAR MANDARA EMPLAZAR AL CONYUGE QUE-
HAYA DADO CAUSA AL DIVORCIO, A FIN DE QUE PRODUZCA LA -
" CONTESTACION DE LA DEMANDA EN UN TERMINO DE NUEVE DIAS,
EN LA CONTESTACION A LA DEMANDA EL CONYUGE INDICARA SI-
SON O NO CIERTOS LOS HECHOS SENALADOS Y SI HA INCURRIDO
0 NO EN LA CAUSAL DE DIVORCIO QUE SE LE IMPUTAN. EN EL
MISMO ESCRITO DE CONTESTACION A LA DEMANDA, EL DEMANDA-
DO PUEDE PROMOVER RECOMVENCION O CONTRADEMANDA, POR LO-
QUE LOS PAPELES DE ACTOR Y DEMANDADO SE INVIERTEN FIJAN
DO UN TERMINO DE SEIS DIAS PARA CONTESTAR LA RECONVEN--
CION,

FIJACION DE LA LITIS,

ARTICULO 2656,- EN EL ESCRITO DE CONTESTACION EL DEMANDA
DO DEBERA REFERIRSE A CADA UNO DE L0OS MECHOS ADUCIDOS -
POR EL ACTOR, CONFESANDOLOS O NEGANDOLOZ Y EXPRESANDO -
LOS QUE IGNORE POR NO SER PROPIOS. FEL STLENCIO Y LAS -
EVASIVAS HARAN QUE SE TENGAN POR CONFESADOS O ADMITIDOS
L.OS HECHOS SOBRE LOS QUE NO SE SUSCITE CONTROVERSIA, -
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SALVO LO PREVISTO EN LA PARTE FINAL DEL ARTICULO 271 -~
PARA LOS CASOS EN QUE SE AFECTEN LAS RELACIONES FAMILIA
RES O EL ESTADO CIVIL DE LAS PERSONAS.

ARTICULO 271.- TRANSCURRIDO EL TERMINO DEL EMPLAZAMIEN-
TO SIN HABER SIDO CONTESTADA LA DEMANDA, SE HARA LA DE-
CLARACION DE REBELDIA SIN QUE MEDIE PETICION DE PARTE Y
SE ABRIRA EL PERTODO DE OFRECIMIENTO DE PRUEBAS OBSER--
VANDOSE LAS PRESCRIPCIONES DEL TITULO NOVENO.

PARA HACER LA DECLARACION EN REBELDIA, EL JUEZ EXAMINA~
RA ESCRUPULOSAMENTE Y BAJO SU MAS ESTRICTA RESPONSABILI
DAD SI LAS NOTIFICACIONES Y CITACIONES PRECEDENTES ES--
TAN HECHAS AL DEMANDADO EN LA FORMA LEGAL, SI EL DEMAN-
DADO NO SENALO CASA EN EL LUGAR DEL JUICIO Y SI EL DE--
MANDADO QUEBRANTO EL ARRAIGO. (32)

SI EL JUEZ ENCONTRARE QUE EL EMPLAZAMIENTO NO SE HIZO -
CORRECTAMENTE, MANDARA REPONERLO E IMPONDRA UNA CORREC-
CIGN DISCIPLINARIA AL ACTUARIO CUANDO APAREZCA RESPONSA
BLE.,

SE PRESUMIRAN CONFESADOS LOS HECHOS DE LA DEMANDA QUE -
SE DEJE DE CONTESTAR, EXCEPTO EN LOS CASOS EN QUE LAS -
DEMANDAS AFECTEN LAS RELACIONES FAMILIARES O EL ESTADO-
CIVIL DE LAS PERSONAS, PUES ENTONCES LA DEMANDA SE TEN-
DRA POR CONTESTADA EN SENTIDO NEGATIVO,

CUANDO EL DEMANDADO HAYA INCURRIDO EN REBELDIA, NO 0BS-
TANTE DE HABER SIDO EMPLAZADO CONFORME A DERECHO PUEDE-

(32)

99D160 DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. OP, CIT. PAGS. 70 v -~
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EL ACTOR SOLICITAR CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 637, -
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES Y RELATIVOS, QUE -
LAS SUBSECUENTES NOTIFICACIONES, AUN LAS DE CARACTER --
PERSONAL SE LE HAGAN POR MEDIO DEL BOLETIN JUDICIAL Y EN
.0S ESTRADOS DEL JUZGADO,

ARTICULO 272.- EL DEMANDADO QUE OPONGA RECOMVENCION 0 -
COMPENSACION, LO HARA PRECISAMENTE AL CONTESTAR LA DEMAN
DA Y NUNCA DESPUES; Y SE DARA TRASLADO DEL ESCRITO AL -
ACTOR, PARA QUE CONTESTE EN EL TERMINO DE SEIS DIAS.

ARTICULO 273.- LAS EXCEPCIONES SUPERVENIENTES SE HARAN -
VALER ANTES DE LA SENTENCIA Y DENTRO DEL TERCER DIA DE -
QUE TENGA CONOCIMIENTO LA PARTE. SE SUBSTANCIARAN INCI-
DENTALMENTE; SU RESOLUCION SE RESERVA PARA LA DEFINIVI--

VA, (33)

EL AUTO QUE DA ENTRADA A UNA DEMANDA, NO ESTA COMPRENDI-
DO EN LO DISPUESTO POR LA FRACCION IX, DEL ARTIcuLo 107-
CONSTITUCIONAL; POR TANTO NO SIENDO UN ACTO DE PROCEDI--
MIENTO QUE DEJE SIN DEFENSA AL QUEJOSO, NI TENIENDO EL -
CARACTER DE IRREPARABLE, EL AMPARO ES- IMPROCEDENTE CONTRA
EL REFERIDO AUTO.

QUINTA EPOCA,

ToMo XXI, PAG, 286, LACRIZ MATILDE.

ToMo XXVI, PAG. 2204, STOPPELLI DE CERVANTES BLANCA.
ToMo XXX, PAG. 673, YURANZAS DEL VALLE SALVADOR Y COAG.
Tomo XXX, PAG. 2294, ARRENDO OrRTIZ JOSE.

ToMo XXX, PAc. 2294, VAzZQUEZ SANTOS.

(33) COpIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.EN vigor PARA EL -LiIs-
TRITO FEDERAL
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LOS HECHOS EN LA DEMANDA DE DIVORCIO NECESARIO
POR INJURIAS Y AMENAZAS,

PARA QUE LA cAusaL XI DEL ARTIcuULO 267 DEL CODIGO CIVIL,
SEA PROCEDENTE COMO CAUSAL DE DIVORCIO NECESARIO, ES RE-
COMENDABLE QUE EN LOS HECHOS DE LA DEMANDA SE DE AL JUZ-
GADOR LOS ELEMENTOS ESENCIALES DE ESTA CAUSAL QUE SOMN: -
TIEMPO, LUGAR Y CIRCUNSTANCIAS, EN QUE OCURRIERON LOS -~
HECHOS PARA QUE PROCEDA LA DEMANDA, Y EL JUZGADOR TENGA-
ELEMENTOS Y FUNDAMENTOS PARA DICTAR SU RESOLUCION. A -
MANERA DE EJEMPLIFICAR LO ANTERIOR SE NARRA UM HECHO DE-
LA SIGUIENTE MANERA: HECHOS; EL DIA SEIS DEL MES DE ENE-
RO DEL ANO EN CURSO, EN EL DOMICILIO CONYUGAL, SITO EN -
LAS CALLES DE FRANCISCO VILLA No. 13, DE LA CoLoNIA Los-
CIPRECES, DELEGACION COYOACAN, DE ESTA CIUDAD, ME CONSTL
Tul EN COMPANIA DE MI HERMANA CELINE SANCHEZ LOPEZ, APRO
XIMADAMENTE A LAS OCHO DE LA NOCHE, CON LA FINALIDAD DE-
SACAR MIS PERTENENCIAS PERSONALES COMO SON: LA ROPA PER-
SONAL Y LA DE MIS MENORES HIJOS, ETC., ACTO SEGUIDO AL -
PRETENDER ABRIR LA PUERTA INTRODUJE LA LLAVE, PERO TENIA
PUESTO EL PASADOR INTERIOR Y AL TOCAR EL TIMBRE SALIO EL
DEMANDADO Y PROCEDIO A FRANQUEAR LA PUERTA A LA SUSCRITA
Y A MI HERMANA, DICIENDO QUE MI ACOMPANANTE NO PODIA PA-
SAR, SINO QUE ONICAMENTE LA SUSCRITA Y JALANDOME BRUSCA-
MENTE DEL BRAZO Y AVENTANDOME HACIA ADENTRO DEL DOMICI--
LI0 DIJO: TU PASA, HIJA DE TAL POR CUAL, PORQUE TE VOY A
MATAR AHORA MISMO, AL DECIR Y MACER ESTO EL DEMANDADO, -
COMO PUDE ME LEVANTE DEL PISO Y ME SALI DE INMEDIATO PA-
RA UMIRME COM MI ACOMPANANTE, Y COMO ESTO EN MOLTIPLES -
OSACIONES SE HAN SUSCITADO DIFERENTES Y BASTANTES HECHOS,
ES POR LO QUE DA MOTIVO SUFICIENTE PARA EL DIVORCIO NECE
SARIO POR LAS CAUSAS QUE INVOCO EN LOS HECHOS DE MI DE=--
MANDA, EXISTIENDO ADEMAS, DENUNCIA POR INJURIAS Y AMENA-
ZAS EN CONTRA DEL DEMANDADO ANTE LA AGENCIA INVESTIGADORA
No. X, DE LA DELEGACION X, DEL DISTRITO FEDERAL, BAJO EL
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NOMERO DE PARTIDA X DE FECHA 10, DE ENERO DEL ANO EN CURSO,
DOCUMENTO QUE PRESENTARE EN SU OPORTUNIDAD PARA COMPROBAR -
ESTE HECHO. NO PRECISAMENTE DEBE DE HABER DENUNCIA PENAL -
PERO SI ES UNA BUENA MEDIDA TOMADA POR EL ACTOR EN CASOS DE
DIVORCIO NECESARIO PARA QUE EL DEMANDADO SE VEA CON MENOS -
POSIBILIDADES DE PERJUDICAR A LA ACTORA EN SU PERSONA O EN-
LOS BIENES DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, INDEPENDIENTEMENTE DE -
LAS MEDIDAS PROVISIONALES QUE SOLICITE YA SEA ANTES DE ENTA -
BLAR LA DEMANDA DE DIVORCIO O EN LA MISMA, ESTAS MEDIDAS SE
SOLICITARAN VIGILANDO QUE NO SE VIOLEN LAS GARANTIAS INDIVI
DUALES DEL DEMANDADO, PORQUE AUNQUE LA SUPREMA CORTE DICE -
QUE NO SE VIOLAN LAS GARANTIAS INDIVIDUALES CUANDO EL JUEZ-
DE LO FAMILIAR TOMA MEDIDAS PARA PROVEER SOBRE ALGUNA MEDI-
DA SOLICITADA, EL AMPARO INTERPUESTO POR EL. DEMANDADO ES --
ADMITIDO A TRAMITE SI SE LE ESTA VIOLANDO ALGUNA GARANTIA -
INDIVIDUAL, Y AUNQUE POSTERIORMENTE SEA SOBRESEIDO, PERO --
POR LO PRONTO SE INTERRUMPE EL PROCEDIMIENTO EN PRIMERA =--
INSTANCIA .  AHORA BIEN, RESPECTO A LOS HECHOS EN UMA DE--
MANDA DE DIVORCIO Y TRATANDOSE POR LA CAUSAL DE INJURIAS Y-
AMENAZAS G RAVES LA LEY EXIGE QUE LAS INJURIAS SE NARREN -
TAL CUAL COMO FUERON PROFERIDAS PARA QUE EL JUZGADOR AL CA-
LIFICARLAS PUEDA VER LA GRAVEDAD, DE CADA UMA DE ELLAS, ES~
DECIR QUE LAS PALABRAS OBSCENAS PROFERIDAS ENTRE 1.0S COMYU-
GES DEBEN ASENTARSE TAL CUAL COMO FUERON PRONUNCIADAS, EN -
LOS HECHOS DE LA DEMANDA DE DIVORCIO,

CRITERIO DE LA SUPREMA CORTE SOBRE LOS HECHOS
DE LA DEMANDA.

DIVORCIO, INJURIAS GRAVES COMO CAUSAL DE,-
DEBEN EXPRESARSE LOS HECHOS EN LA DEMANDA,
EN QUE CONSISTEN Y EL LUGAR Y EL TIEMPG EN
QUE ACONTECIERON. PARA QUE PROCEDA LA CAU
SAL DE DIVORCIO POR INJURIAS GRAVES, ES IN
DISPENSABLE QUE SE EXPOMGAN EN LA DEMANDA-
LOS HECHOS EN QUE CONSISTEN Y EL LUGAR Y -
TIEMPO EN QUE ACONTECIERON PARA QUE EL DE-
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MANDADO PUEDA DEFENDERSE Y EL JUZGADOR PUEDA
HACER LA CALIFICACION DE SU GRAVEDAD, LA QUE
DEBERA SER DE TAL NATURALEZA QUE HAGA IMPOSL
BLE LA VIDA CONYUGAL.,

SEXTA EPoCA, CUARTA PARTE,

VOLOMEN V, PAG, 71, A.D. 4672/57.- SARA
CONSUELO SWAIN G,

UNANIMIDAD DE 4 voTO )
VOLOMEN XIII, PAG 200, A.D, 4445/57,- JoSE-
ROBLES GARRIDC. UNANIMIDAD DE L VOTOS.
VOLUWE X111, PAG, 200, A.D, 4655/56 CARLOS
GUILLERMO DELIUS A, UNANIMIDAD DE 4 VOTOS.
VOLOMEN XXITI, PAG. 38. A.D, 435/58.- GONZA-
Lo RoSAS FLORE§. UNANIMIDAD DE 4 VOTOS,
VOLUMEN AXV, PAg, 118, A.D, 3359/58.- GoNzZA-
LO SANCHEZ ALVAREZ, 5 VOTOS.

DIVORCIO, CAUSALES DE NECESIDAD DE EXPRESAR-
LOS HECHOS QUE LAS CONSTITUYEN., NIMGUNA DE--
MANDA DE DIVORCIO PUEDE PROSPERAR SI EN ELLA
NO SE EXPRESAN LOS HECHOS CONSTITUTIVOS DE -
LAS CAUSALES INVOCADAS, A EFECTO DE QUE LA -
DEMANDADA PUEDA PREPARAR SU DEFENSA Y NO QUE
DE_INAUDITA, CON NOTORIA CONCULCACION DEL -
ARTICULO 1L CONSTITUCIONAL,

QUINTA EPOCA.,

Tomo CXXX, PAG. 523, A.D. 3354/56,- MARGARI -
TO SAMTILLAN HERNAND Z.- UNANIMIDAD DE 4 yo-
TOS,

SEXTA EPoca, CUARTA PARTE,

VoLOMEN CXXVII. PAG. 27. A.D, 836/67., DELFL
NA RAYAS RODRIGUEZ UNANIMIDAD DE 4 VOTOS.,

VOLOMEN CXXXV, PAG. 05, A.D., 3371/66. ALFRE-
Do VAZQUEZ SANCHEZ. 5 VOTOS,

SEPTIMA EpocA, CUARTA PARTE,
VoLOMEN IV, PAg, 42, A.D., 2396/68, JuANA -
ENCISO ULLOA. UMANIMIDAD DE 4 vOTOS,
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LAS PRUEBAS EN EL DIVORCIO NECESARIO POR
INJURIAS.,

NORMALMENTE PARA PROBAR UNA CAUSAL DE DIVORCIO SEA CUAL -

FUERE, ES NECESARIO QUE EL LITIGANTE SOLICITE A LA PARTE-

QUE PATROCINE, L.OS SUFICIENTES MEDICS DE PRUEBA Y LAS RE-

LACIONE DEBIDAMENTE CON LOS HECHOS DE SU DEMANDA PUES DE-

LO CONTRARIO, EL JUZGADOR TENDRA OBSTACULOS AL RELACIONAR

LAS Y NO PODRA APRECIARLAS Y VALORARLAS, SI ESTAS VAN --

AISLADAS, O SI NO SON SUFICIENTES ADEMAS, SUCEDERIA LO -

QUE SOSTIENE LA SUPREMA CORTE, DE QUE SE DEJARIA EN ESTADO
DE INDEFENSION AL DEMANDADO. UNA VEZ HECHA LA NOTIFICA--

CION DEL AUTO EN QUE SE TUVO POR CONTESTADA LA DEMANDA O-

LA RECONVENCION, EL JUICIO SE ABRIRA A PRUEBA, EN DONDE ~

SE LE CONCEDE A LOS CONYUGES UN TERMINO IMPRORROGABLE DE-

DIEZ DIAS, PARA QUE CADA UNO OFREZCA LAS PRUEBAS QUE -~

CREAN CONVENIENTES, DESDE LUEGO RELACIONANDOLAS CON TODOS

Y CADA UNO DE LOS HECHOS SEGUN CORRESPONDA, PARA PROBAR-

AL JUZGADOR LA EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LAS CAUSALES.
EN MATERIA DE DIVORCIO EL LITIGANTE PUEDE OFRECER SUS -

PRUEBAS CONFORME A LOS MEDIOS QUE ENUMERA EL ARTICULO 289

DEL COD1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FE-

DERAL, EN VIGOR, DEBIENDO ESCOGER LAS PRUEBAS ADECUADAS
SEGUN LA CAUSAL.,

i

Los ARTIcuLos 291 A 297 DEL CODIGO ANTES CITADO, SENALAN
LAS REGLAS PARA EFECTUAR EL OFRECIMIENTO DE CADA UNA DE
LLAS DIFERENTES PRUEBAS, Y AL TRANSCURRIR EL TERMIMO DE

DIEZ DIAS PARA QUE LAS PARTES OFREZCAN SUS PRUEBAS, EL

JUEZ TIENE FACULTAD PARA PROVEER QUE PRUFRAS DE LAS OFRE-
CIDAS, SE ADMITEW Y ORDENARA ASIMISMO, SU PREPARACION PA-
RA SU DESAHOGO O SEA CORRESPONDE AQUI, AL JUZGADOR BASAR-
SE EN LAS NORMAS QUE ESTABLECEN L0S ARTICULOS 309 AL 384-
DEL. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, HABRA OCASIONES EN-

1

i

H



- 5] -

QUE EL. DESAHOGO DE ALGUNAS PRUEBAS REQUIERAN DE LA CELEBRA-
CION DE UNA AUDIENCIA EN DONDE LOS CONYUGES DEBEN ACUDIR EN
SU CARACTER DE ACTOR Y DEMANDADO. AHORA BIEN, PUEDEN COMPA
RECER TAMBIEN POR MEDIO DE APODERADO LEGAL, ADEMAS DE QUE -
DEBEN COMPARECER LOS TESTIGOS O PERITOS SI LOS HUBIERA, --
NORMALMENTE ESTO DEBE SER AL DESAHOGARSE LA PRUEBA CONFESIOQ
NAL, RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL, PERICIAL Y TESTL
MONIAL, A MAYOR ABUNDAMIENTO, SE TRANSCRIBEN LOS ARTICULOS
EN RELACION DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES:

ARTICULO 291.- LAS PRUEBAS DEBEN SER OFRECIDAS RELACIONANDQ
LAS CON CADA UNO DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS, DECLARANDO -
EL NOMBRE Y EL DOMICILIO DE TESTIGOS Y PERITOS, Y PIDIENDO-
LA CITACION DE LA CONTRAPARTE PARA ABSOLVER POSICIONES., SI
NO SE HACE RELACION DE LAS PRUEBAS OFRECIDAS, EN FORMA PRE-
CISA, CON LOS PUNTOS CONTROVERTIDAS, SERAN DESECHADAS .

ARTICULO 292,- LA PRUEBA DE CONFESION SE OFRECE PRESENTANDO
EL PLIEGO QUE CONTENGA LAS POSICIONES, SI ESTE SE PRESENTA
RE CERRADO, DEBERA GUARDARSE AST EN EL SECRETO DEL JUZGADO,
ASENTANDOSE LA RAZON RESPECTIVA EN LA MISMA CUBIERTA. LA -
PRUEBA SERA ADMISIBLE AUNQUE NO SE EXHIBA EL PLIEGO PIDIEN-
DO TAN SOLO LA CITACION; PERO SI NO CONCURRIERE EL ABSOLVEN
TE A LA DILIGENCIA DE PRUEBA, NO PODRA SER DECLARADO CONFE-
SO MAS QUE DE AQUELLAS POSICIONES QUE CON ANTICIPACION SE -
HUBIEREN FORMULADO,

ARTICULO 293.- LA PRUEBA PERICIAL PROCEDE CUANDO SEAN NECE~
SARIOS CONOCIMIENTOS ESPECIALES EN ALGUNA CIENCIA, ARTE O -
INDUSTRIA O LA MANDE LA LEY, Y SE OFRECERA EXPRESANDO LOS -
PUNTOS SOBRE LOS QUE VERSARA, SIN LO CUAL NO SERA ADMITIDO,
Y SI SE QUIERE, LAS CUESTIONES QUE DEBAN RESOLVER LOS PERI-
TOS.,
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ARTICULO 294,~ LoS DOCUMENTOS DEBERAN SER PRESENTADOS AL -
OFRECERSE LA PRUEBA DOCUMENTAL. DESPUES DE ESTE PERIODO -
NO PODRAN ADMITIRSE SINO LOS QUE DENTRO DEL TERMINO HUBIE-
REN SIDO PEDIDOS CON ANTERIORIDAD Y NO FUEREN REMITIDOS AL
JUZGADO SINO HASTA DESPUES; Y LOS DOCUMENTOS JUSTIFICATIVOS
DE HECHOS OCWURRIDOS CON POSTERIORIDAD, O DE LOS ANTERIORES
CUYA EXISTENCIA IGNORE EL QUE LOS PRESENTE, ASEVERANDOLO -
AST BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,

ARTICULLO 295, LAS PARTES ESTAN OBLIGADAS, AL OFRECER LA -~
PRUEBA DE DOCUMENTOS QUE NO TIENEN EN SU PODER, A EXPRESAR
EL ARCHIVO EN QUE SE ENCUENTREN, O SI SE ENCUENTRAN EN PO-
DER DE TERCEROS Y SI SON PROPIOS O AJENOS.

ARTICULO 196.- LOS DOCUMENTOS QUE YA SE EXHIBIERON ANTES -
DE ESTE PERIODO Y LAS CONSTANCIAS DE AUTOS SE TOMARAN COMO
PRUEBA AUNQUE NO SE OFREZCAN,

ARTICULO 297.- AL SOLICITARSE LA INSPECCION JUDICIAL SE -
DETERMINARAN LOS PUNTOS SOBRE QUE DEBA DE VERSAR.

EL ARTIcuLO 289 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES ESTA
BLECE QUE LA LEY RECONOCE COMO MEDIOS DE PRUEBA:

[.- LA CONFESION,

[1.~ DOCUMENTOS PUBLICOS,

[T1.~ DOCUMENTOS PRIVADOS.

IV,- DICTAMENES PERICIALES,

V.- RECONOCIMIENTO 0 INSPECCION JUDICIAL.
VI.- TESTIGOS. '

VIIT.- FOTOGRAFIAS, COPIAS FOTOSTATICAS, REGISTROS
DACTILOSCOPICOS Y EN GENERAL. TODOS AQUELLOS
ELEMENTOS APORTADOS POR LOS
LA CIENCIA,
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VIII.~ FAaMA POBLICA.
[X.,~ PRESUNCIONES.

X.- Y DEMAS MEDIOS QUE PRODUZCAN CONVICCION EN EL
JUZGADOR .

RESPECTO AL OFRECIMIENTO Y ADMISION DE LAS PRUEBAS EL -
ARTICULO 290, ESTABLECE QUE: EL PERIODO DE OFRECIMIENTO -
DE PRUEBAS ES DE DIEZ DIAS FATALES, QUE EMPEZARAN A CON--
TARSE DESDE LA NOTIFICACION DEL AUTO QUE TUVO POR CONTES-
TADA LA DEMANDA O POR CONTESTADA LA RECONVENCION EN SU -~
CASO,

EN MATERIA DE DIVORCIO NECESARIO POR LA CAUSAL QUE NOS -
OCUPA I.AS PRUEBAS QUE COMUNMENTE SE LLEGA A OFRECER SON -
LA CONFESIONAL, LAS DOCUMENTALES, LA TESTIMONIAL Y LAS -
PRESUNCIONALES, ESTAS PRUEBAS QUE SON LAS MAS ESENCIALES
QUE ANALIZANDOLAS EN EL ORDEN EXPUESTO, QUEDARIAN DE LA -
SIGUIENTE FORMA: EL ARTICULO 292 ESTIPULA QUE: LA PRUEBA
DE CONFESION SE OFRECE PRESENTANDO EL PLIEGO QUE CONTENGA
LAS POSICIONES., SI ESTE SE PRESENTARE CERRADO DEBERA --
GUARDARSE AST EN EL SEGURO DEL JUZGADO ASENTANDOSE LA RA-
ZON RESPECTIVA EN LA MISMA CUBIERTA. LA PRUEBA SERA ADML
SIBLE, AQUNQUE NO SE EXHIBA EL PLIEGO DE POSICIONES PI---
DIENDO TAN SOLO LA CITACION; PERO SI NO CONCURRIERE EL -
ABSOLVENTE A LA DILIGENCIA DE PRUEBA, NO PODRA SER DECLA-
RADO CONFESO MAS QUE DE AQUELLAS POSICIONES QUE CON ANTI-
CIPACION SE HUBIEREM FORMULADO.

ARTICULO 294,- [0S DOCUMENTOS DEBERAN SER PRESENTADOS AL-
OFRECERSE LA PRUEBA DOCUMENTAL. DESPUES DE ESTE PERIODO-
NO PODRAN ADMITIRSE SINO LO QUE DENTRO DEL TERMINO HUBIE-
REN SIDO PEDIDOS CON ANTERIORIDAD Y KO FUEREN REMITIDOS -
AL JUZGADOR, SINO HASTA DESPUES; Y LOS DOCUMENTOS JUSTIFL
CATIVOS DE HECHOS OCURRIDOS CON POSTERIORIDAD, O DE LOS -
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ANTERIORES CUYA EXISTENCIA IGNORE EL QUE LOS PRESENTE,
ASEVERANDOLO ASI BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD. (3i4)

~ JURISPRUDENCIA SOBRE LA PRUEBA CONFESIONAL.

CONFESION, HA DE SER SOBRE HECHOS PROPIOS
DEL ABSOLVENTE, Uno DE _LOS REQUISITOS QUE
DEBE LLENAR LA COMFESION, EXPRESA 0 FICTA,
PARA QUE YAGA PRUEBA PLENA, ES QUE SE RE-
FIERE A LOS HECHOS PROPIOS DEL ABSOLVENTE.

QUINTA EPOCA,

Tomo CXVI, PAc., 489, ODETTE NETZER, 5 VOTOS.
SUPLEMENTO 1956, DAG 137, A.D. 6616/51, GIL-
BERTO BUITRON PICAZO. UNAMIMIDAD DE L VOTOS.

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE, .
Vorimen XXXI1, PAG. 130, A.D. 6253/58.- CESAR
NAVARI . UNANIMIDAD DE_L vOTOS,

VoLOMEN XXXI1, PAc. 131, A.D. 6729/58. JosE-
SERRANO ORTIZ. UNANIMIDAD DE 4 VOTOS,

VoLgMeN LXVII, PAG, 49, A.D., 7675/61. FERNAN-
Do ORTIZ TRINKER. 5 VOTOS.

TESIS RELACIONADA.

PRUEBA CONFESTONAL, VALOR DE LA. TRATANDO-
SE DE LA PRUEBA CONFESIONAL, SOLO TIENE -
VALOR PROBATORIO PLENO LO QUE EL CONFESAN-
TE ADMITE EN SU PERJUICIO, PERO NO EN LO -
QUE LE BENEFICIA, PUES PARA QUE ESTO TENGA
VALOR NECESITA SER DEMOSTRADO.

SEXTA EPoCA. CUARTA PARTE.
VoLOMEN LX, PAc, 144, A.D, 1332/60. FRAN--
cisco RAYAs SANCHEZ. 5 vOTOS.

(34) CODI1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. gy VIGOR PARA:- EL~
DisTRITO FEDERAL .
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" DIVORCIO. CAUSALES DE, EN QUE LA CONFESION
NO ES UN MEDIO IDONEO PARA SU DEMOSTRACION,
PRUEBA PERICIAL. CUANDO SE TRATA DE UNA -
CAUSAL DE DIVORCIO CONSISTENTE EN UNA ALTE
RACION O AFECCION DE LA SALUD O EN SU ANOR
MAL FUNCIONAMIENTO DE LOS ORGANOS DEL CUER
PO HUMANO, COMO SON LAS QUE CONTEMPLA EL -
LEGISLADOR EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO-
267 DEL CODIGO CIVIL, NO ES SUFICIENTE --
(POR NO_SER EL MEDIO DE PRUEBA IDONEO), LA
CONFESION, SINO QUE SE REQUIERE DE OTRAS -
PRUEBAS, ESPECIALMENTE LA PERICIAL, POR =--
SER ESTA LA PRUEBA IDONEA PARA TALES CASOS,
PARA TENER POR PLENAMENTE ACREDITADA LA -
ALTERACION DE LA SALUD O EL ANORMAL FUNCIQ
NAMIENTO.

SPETIMA EPocA, CUARTA PARTE. VoL. 43, PAc.
35, A,D, u4135/71, PEDRO SANCHEZ HoyA., 5 -
vOT0S .

LA PRUZBA TESTIMOMIAL EN EL DIVORCIO POR INJURIAS,

CUANDO SE OFREZCA LA PRUEBA TESTIMONIAL, EN UN JUICIO AL
DESAHOGARSE LA MISMA, LOS TESTIGOS PRESENTADOS POR EL --
ACTOR DEBEN EXPRESAR LAS PALABRAS CONSTITUTIVAS DE LAS -
INJURIAS IMPUTADAS A LA DEMANDADA, PARA QUE EL JUZGADOR -
NO ESTE IMPOSIBILITADO DE CALIFICAR LA GRAVEDAD DE TALES-
INJURIAS, Y POR ENDE PARA CONSIDERAR JUSTIFICADA LA CAU-~
SAL DE DIVORCIO DE QUE SE TRATA. PUES SERIA CONTRARIO A-
LOS DEMAS ELEMENTALES PRINCIPIOS DE LA TECNICA JURIDICA -
QUE QUEDARA A LA APRECIACION DE LOS INTERESADOS, HA QUEDA
DO COMPROBADO QUE EN LOS CASOS DE DIVORCIO NECESARIO POR-
INJURIAS Y EN CUANTO A LAS PRUEBAS TESTIMONIALES, LOS --
TESTIGOS MAS IDONEOS SON LOS PARIENTES, AMIGOS O VECINOS-
PORQUE SEGUN EL CRITERIO DE LA CORTE SON LAS PERSONAS QUE
SE PUEDEN ENTERAR DE LA VIDA CONYUGAL DE DETERMINADO MA--
TRIMONIO, AL OFRECER LA PRUEBA TESTIMONIAL NUEVAMENTE EL-
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LITIGANTE TENDRA QUE RELACIONAR LA TESTIMONIAL CON LOS -
HECHOS DE LA DEMANDA PARA PROBAR EL TIEMPO, LUGAR Y CIR-
CUNSTANCIAS DE LOS HECHOS.

ARTICULO 357.- LAS PARTES TENDRAN OBLIGACION DE PRESEN-
TAR SUS PROPIOS TESTIGOS. SIN EMBARGO, CUANDO REALMENTE
ESTUVIEREN IMPOSIBILITADAS PARA HACERLO, LO MANIFESTARAN
AST BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD AL JUEZ Y PEDIRAN QUE-
LOS CITE., EL JUEZ ORDENARA LA CITACION CON APERCIBIMIEN
TO DE ARRESTO HASTA DE QUINCE DIAS O MULTA HASTA DE TRES
MIL PESOS, QUE APLICARA AL TESTIGO QUE NO COMPAREZCA SIN
CAUSA JUSTIFICADA, O QUE SE NIEGUE A DECLARAR,

EN CASO DE QUE EL SENALAMIENTO DE DOMICILIO DE ALGUN TES
TIGO RESULTE INEXACTO O DE COMPROBARSE QUE SE SOLICITO -
SU CITACION CON EL PROPOSITO DE RETARDAR EL PROCEDIMIEN-
TO, SE IMPONDRA AL PROMOVENTE UNA MULTA HASTA DE TRES -~
MIL PESOS, SIN PERJUICIO DE QUE SE DENUNCIE LA FALSEDAD-
EN QUE HUBIERE INCURRIDO.

ASIMISMO, DEBERA DECLARARSE DESIERTA LA PRUEBA TESTIMO--
NIAL,

DIVORCIO PRUEBA TESTIMONIAL DE PARIENTES.
AMIGOS O DOMESTICOS, CONFORME AL SISTEMA-
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL-
DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES Y CODI--
GOS DE LOS ESTADOS QUE TIENEN IGUAL DISPQ
SICIONES, NO SOLO LOS AMIGOS SINO TAMBIEN
LOS DOMESTICOS Y PARIENTES, SOM APTOS PA-
RA SER TESTIGOS ESPECIALMENTE EN LOS JUI-
CIOS DE DIVORCIO, PORQUE NINGUNA PERSONA-
COMO ELLOS PUEDE ESTAR MAS ENTERADA DE -
LAS DESAVENENCIAS CONYUGALES.,
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QUINTA CPOCA. 3

SUPLEMENTO DE 1856, PAG. 499, A.D, 393/50,
EDUARDO SArRAVIA OR0ZCO. 5 VvOTOS.
Tomo CXXI. PAg. 529. A, D. )465/55 - ENRIQUE
TA LECUONA DE BUSTILLO, 5 VOTO

Tomo CXXII, PAG. 596, .A. D 6285/55. EPITA-
CIO MOLINA. 5 VOTOS.

SEXTA EPOCA,~ CUARTA PARTE.
VoLOmeEn LVIIIT, PAc. 162. A,D. 1883/60.- CAR
MEN MARTINEZ VAZCONCELOS. UNAMIMIDAD DE 4 -

vVOTOS.,
VOLOMEN LXVII, PAc., 76.- A.D. 4878/60.-~ SaAL
VADOR FLORES DE LA VEGA. UNANIMIDAD DE 4 -
VOTOS.

TESTIGOS, APRECIACION DE SU DICHO. No ES BAS
TANTE LA AFIRMACION DE LOS TESTIGOS EN EL -
SENTIDO DE QUE LO DECLARADO POR ELLOS LO SA-
BEN Y LES CONSTA DE VISTA Y DE OIDAS, SINO -
QUE ES MENESTER QUE MANIFIESTEN EN QUE CIR--
CUNSTANCIAS , Y POR QUE MEDIQS SE DIERON -~
CUENTA DE LOS HECHOS SOBRE DE LOS QUE DEPU--
SIERON, SIN QUE OBSTE QUE NO HAYAN SIDO TA--~
CHADOS POR LA PARTE CONTRARIA, PUES A PESAR-
DE"£LLO, EL TRIBUNAL ESTA FACULTADO PARA --
APRECIAR LIBREMENTE SEGUN SU CRITERIO EL VA-
LOR DE LOS TESTIMONIOS RENDIDOS.,

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE.

YoLOMEN [XXIV. PAG, 51, A,D, 2181/60,

BAHENA [IERMANOS DE MEXIco, S.A., UNANIMIDAD=-
DE 4 voTos,

SEPTIMA EPOCA.- CUARTA PARTE, B

VoLOMEN VIII, PA¢. 83, A,D, 5947/68.- J. --
CARMEN MENDIOLA ROLDAN, UNANIMIDAD DE 4 VO-
TOS,

VoLOMEN XIX, PAG. 74, A,F, 6378/64.- CONSTAN
TINO SUAREZ RAMOS. UNANIMIDAD DE 4 vOTOS,
VoLOMEN XXX, PAG. 78, A.,D. 3581/69. MARCELA-
COLIN VDA, DE SAgAs. -

VoLOMeEN XXXII. PAG. 45, A.D, 3769/73, JuLIA-
VARGAS LUNA. UNANIMIDAD DE 4 vOTOS.,
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TESTIGOS, INEFICACIA PROBATORIO DE LA -
DECLARACION DE LLOS. SI LOS TESTIGOS -
AFIRMAN QUE HAN VISTO U OIDO DETERMINA--
DOS HECHOS G EXPRESIONES, PERO NO MANI--
FIESTAN EN QUE CIRCUNSTANCIAS O POR QUE-
MEDIOS SE DIERON CUENTA DE LOS HECHOS -
SOBRE L0S QUE DEPUSIERON, O BIEN, COMO -
RAZON DE SU DICHO, EXPRESAN MEDIOS O -~
CIRCUNSTANCIAS QUE LOGICAMENTE NO PUEDEN
LLEVAR AL ANIMO DEL JUZGADOR LA CONVIC--
CION DE QUE REALMENTE LES CONSTAN ESOS -
HECHOS, TAL PROBANZA,POR SI SOLA, CARECE
DE EFICACIA.

SEPTIMA EPOCA., CUARTA_PARTE.

VoLOMEN LXITI, PAg, 47, A.D. 6219/72.
MARTA ISABEL CUERVO TRINIDAD Y COAGS. 5
VOTOS,

PRUEBA TESTIMONIAL, VALORACION DE LA.

SI BIEN ES VERDAD QUE EL ARTIcuLO 419 -
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES FA-
CULTA AL JUEZ PARA VALORIZAR, LA PRUEBA-
TESTIMONIAL SEGUN SU PRUDENTE ARBITRIO,
TAMBIEN LO ES QUE EL TRIBUNAL DE APELA--
CION ESTA EN POSIBILIDAD LEGAL DE REVI--
SAR, EN FUNCION DE LOS AGRAVIOS, SI ESA-
VALORACION FUE O NO ATINADA, ES DECIR, -
ST EL INFERIOR USO CORRECTAMENTE O NO -~
DEL ARBITRIO QUE LA LEY LE CONCEDE, DE -
MANERA QUE EL SUPERIOR, AL APARTARSE DE-
LA CALIFICACION INCORRECTA QUE DE LA --
PRUEBA HAYA HECHO EL A QUO, NO INCURRE -
EN VIOLACION A LA LEY, :

TESTIGOS .- SI SuUS DECLARACIONES NO SON -
RENDIDAS ANTE EL JUEZ COMPETENTE, Y LLE-
NANDOSE LOS REQUISITOS QUE LA LEY EXIGE,
EL TESTIMONIO CARECE DE VALIDEZ,

TESIs 392, VISIBLE A PAGINAS 1169, DEL -
APENDICE 1975,
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TESIS RELACIONADAS.

TESTIGOS, PRUEBA DE. SI AL RECIBIR EL JUZ-
GADOR LA PRUEBA TESTIMONIA NO PREGUNTO A-
LOS TESTIGOS SI TENIAN O NO INTERES EN EL-
ASUNTO O AMISTAD O ENEMISTAD DE LAS PARTES.
0 SI ERAN PARIENTES DE LAS MISMAS, TAL DE-
EICIENCIA NO ES IMPUTABLE AL OFERENTE DE -
LA PRUEBA,

PRUEBA TESTIMONIAL, APRECIACION DE LA.

LA PRUEBA TESTIMONIAL SOLO CARECE DE VALOR,
SI LOS TESTIGOS NO LLENA LAS CONDICIONES -
EXIGIDAS POR LA LEY, PUES LA APRECIACION -
PROPIAMENTE DICHA, DE ESA PRUEBA, QUEDA AL
PRUDENTE ARBITRIO DEL JUZGADO, DE ACUERDO-
CON LA FACULTAD QUE LE CONCEDE EL ARTIcuULO
419 peL (O6DIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, -
DEL DISTRITO FEDERAL.

TeEsIS VISIBLES A PAGINAS 1170 DEL APENDICE
1975, TERCERA SALA,

TESTIGOS, APRECIACION DE SU DICHO. No Es -
BASTANTE LA AFIRMACION DE LOS TESTIGOS EN-
EL SENTIDO DE QUE LO DECLARADO POR ELLOS -
LO SABEN Y LES CONSTA DE VISTA Y DE OIDAS,
SIMNO QUE ES MENESTER QUE MANIFIESTEN EN =
QUE CIRCUNSTANCIAS Y POR QUE MEDIOS SE DIE
RON CUENTA DE LOS HECHOS SOBRE LOS QUE DE-
PUBIERON, SIN QUE OBSTE QUE NO HAYAN SIDO-
TACHADOS POR LA PARTE CONTRARIA, PUES A --
PESAR DE ELLO, EL TRIBUMAL ESTA FACULTADO-
PARA APRECIAR LIBREMENTE SEGUN SU CRITERIO
EL. VALOR DE LOS TESTIMONIOS RENDIDOS.

TESIS JURISPRUDENCIAL 393 VISIBLE A PAGI--
NAS 1171 DEL APENDICE 1975,

TESTIGOS DEPEWDIENTES ECONOMICAMENTE DE LA
PARTE QUE LOS PRESENTA.- AOM CUANDO LOS -
TESTIGOS DEPENDAN ECONOMICAMENTE DE LA PAR
TE QUE LOS PRESENTA, ESA CIRCUNSTANCIA NO-
ES SUFICIENTE PARA DESESTIMAR SUS DICHOS -
COMNSIDERANDOLOS PARCIALES, PORQUE LA SUPRE
MA CORTE HA ESTABLECIDO QUE PARA DESVIRTUAR
UN TESTIMONIO DE ESTA CLASE, ES PRECISO -
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JUSTIFICAR CON RAZONES FUNDADAS QUE LOS TESTIGOS
NO SON DIGNOS DE FE, PUESTO QUE EL HECHO DE QUE
SEAN EMPLEADOS O DEPENDIENTES DE LA PARTE QUE -
LLOS PRESENTA, NO AFECTA POR SI SOLO SU IMPARCIA
LIDAD NI SIGNIFICA UM USO IMPRUDENTE DEL ARBI--
TRIC JUDICIAL PARA VALORAR DICHA PRUEBA.

TESTIGOS, DISCREPAMCIA ENTRE LOS. EN MATERIA CI-
VIL, AUN CUANDO HAYA DISCREPANCIA ENTRE LOS TES-
TIGOS, SI NO ALTERAN LA ESENCIA DE LOS HECHOS -
SUJETOS A PRUEBA, ESTO NO MODIFICA LA SUSTANCIA-
DE SU DECLARACION,

TESIS 394 v 395 VISIBLES A PAGINA 1175 DEL APEN-
DIcE 1975, CUARTA PARTE, TERCERA SALA,

CONCEPTO DE DOMICILIO,

EL DOMICILIO ES UN ATRIBUTO MAS DE LA PERSONA Y-
SE DEFINE COMO EL LUGAR EN QUE UNA PERSONA RESIDE HABITUAL-
MENTE CON EL PROPOSITO DE RADICARSE EN EL. DE ESTA DEFINI-
CION SE DESPRENDEN DOS ELEMENTOS,PRIMERO LA RESIDENCIA HABL
TUAL O SEA EL DATO OBJETO SUSCEPTIBLE DE PRUEBADIRECTA, SE-
GUNDO EL PROPOSITO DE ESTABLECER EN DETERMINADO LUGAR O SEA
EL DATO SUBJETIVO QUE NO PODEMOS APRECIAR SIEMPRE MEDIANTE-
PRUEBAS DIRECTAS PERO QUE SI ES POSIBLE PRESENCIAR MEDIANTE
PRESUNCIONES,

(DEL LATIN DOMUSI CASA) EL DOMICILIO DE UNA PERSONA FISICA-
ES EL LUGAR EN DONDE RESIDE, CON EL PROPOSITO DE ESTABLECER
SE EN £L, A FALTA DE ESTE, EL LUGAR EN QUE TIENE EL PRINCI-
PAL ASUNTO DE SUS NEGOCIOS; Y A FALTA DE UNO Y OTRO, EL Lu-
GAR EN QUE SE HALLE (ARTIcuLO 29 DEL COpI1ge CIVIL EN VIGOR-
PARA EL DISTRITO FEDERAL), EL DOMICILIO DE LAS PERSONAS MO~
RALES ES EL LUGAR DONDE SE ENCUENTRA ESTABLECIDA SU ADMINIS
TRACION, EL CONCEPTO JURIDICO DE DOMICILIC TIENE DOS ELEMEN
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TOS, UNO OBJETIVO Y El OTRO SUBJETIVO, EL OBJETIVO ESTA -
CONSTITUIDO POR LA RESIDENCIA DE UNA PERSONA EN UN LUGAR -
DETERMINADO, Y EL SEGUNDO POR EL PROPOSITO DE DICHA PERSO-
NA DE RADICARSE EN ESE LUGAR, LA LEY ESTABLECE QUE ESTOS -
DOS ELEMENTOS SE CONJUNTAN CUANDO UNA PERSONA RESIDE POR -
MAS DE SEIS MESES EN UN MISMO LUGAR.

EXISTEN DIFERENTES TIPOS DE DOMICILIO COMO SON EL REAL, --
LEGAL, VOLUNTARIO, CONVENCIONAL Y DE ORIGEN, EL PRIMERO -
ES AQUEL EN QUE RADICA UNA PERSONA CON EL PROPOSITO DE ES-
TABLECERSE EN EL, ASI LO ESTABLECE EL ARTICULO 29 DEL CéDL
G0 CivIL, Y EL ARTIcuLo 31 Y 32 DEL MIsMOo CODIGO ANTES CI-
TADO, DICE QUE EL DOMICILIO LEGAL ES EL LUGAR PARA EL EJER
CICIO DE SUS DERECHOS Y EL CUMPLIMIENTO DE SUS OBLIGACIO--
NES AUNQUE DE HECHO NO SE ENCUENTRE ALLI PRESENTE, EL VO--
LUNTARIO ES AQUEL QUE SURGE CUANDO UNA PERSONA A PESAR DE~
RESIDIR EN UN LUGAR, POR MAS DE SEIS MESES, DESEA CONSERVAR
SU DOMICILIO ANTERIOR, PARA ELLO DEBE HACER LA DECLARACION
CORRESPONDIENTE DENTRO DEL TERMINO DE QUINCE DIAS, TANTO -
A LA AUTORIDAD MUNICIPAL DE SU RESIDENCIA ANTERIOR, COMO A
LA DE LA NUEVA, EL CONVENCIONAL ES EL LUGAR QUE UNA PERSO-
NA SENALA PARA EL CUMPLIMIENTO DE DETERMINADAS OBLIGACIO--
NES ARTICULO 34 DEL CopiGgo CIVIL, EL DE ORIGEN ES AQUEL -
QUE SE REFIERE AL LUGAR EN DONDE SE HA NACIDO. (35)

AsIMISMO, PODEMOS AGREGAR QUE EL CODIGO CIVIL NOS HACE RE-
FERENCIA DEL DOMICILIO CONYUGAL EN SU ARTICULO 163 Y EL -
DOMICILIO FAMILIAR EN EL ARTICULO 723, EL PRIMERO HA SIDO-
DEFINIDO POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA COMO EL LUGAR ~-
DONDE CONVIVEN LOS CONYUGES Y SUS HIJOS, ESTO ES LA MORADA
EN QUE ESTAN A CARGO DE LA ESPOSA, LA DIRECCION Y LOS TRA-
BAJOS DEL HOGAR, DEBIENDO SER UN DOMICILIO PROPIO Y ADECUA

DICCIONARIO JURIDICO MgXICANO ToMo III D, EDITORIAL PORRUA,
S.A, MEx1ico 1985 rAc. 348,
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DO PARA QUE LA FAMILIA PUEDA DESARROLLARSE TANTO EN SUS DERE-
CHOS COMO EN SUS OBLIGACIONES, ES DECIR, QUE NO ES CONVENIEN-
TE QUE UN MATRIMONIO VIVA EN EL DOMICILIO FAMILIAR, PUES ES-~-
TARTAN VIVIENDO EN CALIDAD DE ARRIMADOS, COMO LO ESTABLECE -~

- LA CORTE, PARA LOS CAS0S DE DIVORCIO NECESARIO POR LA CAUSAL-

DE ABANDONO DEL HOGAR CONYUGAL PRINCIPALMENTE PARA EL CONYUGE
0 ESPOSO NO PODRIA PROBAR ESE TIPO DE CAUSAL POR NO SER ADE-~
CUADO EL. DOMICILIO EN DONDE TIENE VIVIENDO A SU ESPOSA Y A --
SUS HIJOS; EL_DOMICILIO FAMILIAR DIFIERE EN QUE REUNE CIERTOS
ELEMENTOS QUE INTEGRAN EL PATRIMONIC DE LA FAMILIA,

CONVIELLO, DICE QUE DOMICILIO, ES EL LUGAR EN QUE LA PERSONA-
PARA CIERTOS FINES SE REFUTA PRESENTE POR LA LEY, SOBRE LA ~
BASE DE UNA RELACION MATERIAL QUE EXISTE ENTRE ELLA Y EL LU-
GAR 0 MAS BREVEMENTE, LA SEDE LEGAL DE UNA PERSONA, LA RESI-
DENCIA EN CAMBIO ES EL LUGAR EN QUE UNA PERSONA HABITA DE -
ORDINARIO, Y LA PERMANENCIA ACCIDENTAL EL LUGAR EN QUE TEMPQ
RALMENTE SE ENCUENTRA. PaARA PLANIOL EL DOMICILIO ES EL LU--
GAR DE HABITACION DE UNA PERSONA; EL LUGAR DONDE TIENE SU MO
RADA. (38)

EL ARTIcuLO 23 DEL Copico CIVIL, DICE QUE EL DOMICILIO DE ~
UNA PERSOMA FISICA ES EL LUGAR DONDE RESIDE CON EL PROPOSITO

DE ESTABLECERSE EN EL, A FALTA DE ESTE, EL LUGAR EN QUE TIE-

NE EL PRINCIPAL ASIENTO DE SUS NEGOCIOS; Y A FALTA DE UNO Y-
OTRO, EL LUGAR EN QUE SE HALLE. ESTE ARTICULO DA A ENTENDER
QUE SI FALTAN LOS DOS ELEMENTOS QUE SON OBJETIVO Y SUBJETIVO
LA LEY CONSIDERA QUE EL DOMICILIO SERA EL LUGAR DONDE RADI--
QUE EL CENTRO PRINCIPAL DE SUS NEGOCIOS Y SI NO PUES DONDE -
SE ENCUENTRE, ESTE ULTIMO CONCEPTO PIERDFE SU INTERES JURIDI-
CO YA QUE SE ENCUENTRA O CONVIERTE EN UNA COSA MOVEDIZA, —--

(36)

ROJINA VILLEGAS RAFAEL,"DEREcHO CIVIL MEXICANGY INTRODUCCION
ZgPERSONAs. EDITORIAL PORRUA, S.A., MEXTCO 1860, PAcs. 485 A
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TEMPORAL QUE ESTA SUJETA A CAMBIOS CONTINUOS. LA IMPORTANCIA
DEL DOMICILIO PARA DERIVAR DE EL CONSECUENCIAS JURIDICAS, RA-
DICA EN LA ESTABILIDAD EN SU FIJEZA EN SU PERMANENCIA, AQUE--
L.LLAS PERSONAS QUE NO TIENEN RESIDENCIA HABITUAL QUE TAMPOCO -
TIENEN CENTRO PRINCIPAL DE NEGOCIOS, EN REALIDAD CONSTITUYEN-
VERDADEROS PROBLEMAS JURIDICOS:; PARA DETERMINAR LA COMPETEN--
CIA DE LOS JUECES, LA EXIGIBILIDAD DE SUS OBLIGACIONES, LA --
REALIZACION DE SUS ACTOS JURIDICOS O EL EJERCICIO DE SUS DERE
CHOS .,

DIFERENCIA ENTRE DOMICILIO Y RESIDENCIA.

SE ENTIENDE POR RESIDENCIA LA ESTANCIA TEMPORAL DE UNA PERSQ
NA EN CIERTO LUGAR, SIN EL PROPOSITO DE RADICARSE EN EL. LA~
ESTANCIA TEMPORAL DE LA PERSONA OBEDECE A MULTIPLES CAUSAS -
PUEDE INCLUSO DEPENDER DE SITUACIONES DETERMINADAS POR EL =
DERECHO.

EN CAMBIO DESDE EL PUNTO DE VISTA -JURIDICO EL DOMICILIO, ES-
EL CENTRO AL CUAL SE REFIEREN LOS MAYORES EFECTOS JURIDICOS-
SIRVE DE BASE PARA DETERMINAR LA COMPETENCIA DE LOS JUECES Y
LA MAYOR PARTE DE LOS CIVILES. AS{MISMOJ EL. DOMICILIO ES EL
LUGAR NORMAL DEL CUMPLIMIENTC DE LAS OBLIGACIONES Y TAMBIEN-
EL DE EL EJERCICIO DE LOS DERECHOS POLITICOS 0O CIVILES ENTON
CES PUES LA DIFERENCIA CONSISTE EN QUE EL DOMICILIO ES PERMA
NENTE Y LA RESIDENCIA TEMPORAL, POR OTRA PARTE EL DOMICILIO
SE IMPONE POR LA LEY A DETERMINADAS PERSONAS; EN CAMBIC LA -
RESIDENCIA NO ES IMPUESTA POR LA LEY.

DOMICILIO CONYUGAL.

DEBE DISTINGUIRSE ENTRE DOMICILIO CONYUGAL Y DOMICILIO PERSQ
NAL QUE EL MARIDO ADOPTE O ASIGNE PARA EL EJERCICIO DE CIER-
TOS DERECHOS O CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES, SIN VIVIR EN -
UNION DE SU ESPOSA; ASf CUANDO EN UN DETERMINADO CASO EL -
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MARIDO, POR RAZON DE SUS NEGOCIOS U OCUPACIONES ESTABLEZCA
SU DOMICILIC PERSONAL EN LUGAR DISTIWTO DE AQUEL EN QUE SE
ENCUENTRA LA MORADA CONYUGAL, SIN PEDIR O INTERPELAR A SU-
ESPOSA PARA QUE VAYA A ACOMPANARLE A SU NUEVA RESIDENCIA,-
SEGUIRA SIENDO DOMICILIO CONYUGAL PARA L.OS EFECTOS LEGALES
INHERENTES EN EL MISMO, EL PRIMITIVAMENTE ESTABLECIDO.(37)

CRITERIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.

DOMICILIO CONYUGAL.- EL HECHO DE QUE EL MARI-
DO VAYA A TRABAJAR A TAL O CUAL LUGAR, DEJAN-
DO A SU MUJER EM EL DOMICILIO QUE TENIAN NO -
PUEDE DETERMINAR PARA LOS EFECTOS DE LA LEY,
EL CAMBIO DE DOMICILIO CONYUGAL, PUES ES EL -
ANIMO DE CAMBIARLO UNIDO AL REQUERIMIENTO A -
LA ESPOSA PARA SEGUIR AL MARIDO, LO QUE DEBE~-
PROBARSE PARA QUE SE PUEDA DECLARAR QUE EL DO
MICILIO CAMBIO; YA QUE BAJO EL IMPERIO DE UNA
LEGISLACION QUE HA HECHO DEL MATRIMONIO UN -
VERDADERO CONTRATO CIVIL, LA ESPOSA NO ESTA -
EN OBLIGACION DE ADIVINAR LAS INTENCIONES DE-
SU MARIDO PARA QUE SIN.CONOCERLAS Y SIN QUE -
SE HAYAN HECHO DE SU CONOCIMIENTO POR AQUEL,-
DEBA CUMPLIRLAS.

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE.
VoLOMEN LXXIV, PAg, 18, A.D, 5440/60.-
HUMBERTO MORALES PARDIO. 5 VvOTOS.

DIVORCIO, ABANDONOG DEL DOMICILIO CONYUGAL CO-
Mo CAUSAL DE.- LA CAUSAL DE DIVORCIO CONSIS=--
TENTE EN EL ABANDONO O SEPARACION DE LA CASA-
CONYUGAL POR MAS DE SEIS MESES SIN CAUSA JUS-
TIFICADA, SE REFIERE A UN LAPSO CONTINUO Y ES
DE TRACTO SUCESIVO O DE REALIZACIGN CONTINUA,

(37) EDUARDO PALLARES. DICCIONARIO DE DERECHQ PhﬂPrSAl CrviL,
fgéTORIAL PORROA, S.A., SEXTA EDICIGH. MExicu 1983, PAG.
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POR LO QUE LA ACCION NO CADUCA Y PUEDE -
EJERCITARSE CUALQUIERA QUE SEA EL TIEMPO-
POR EL CUAL SE PROLONGUE EL ABANDONO, SI-
'LOS HECHOS QUE LA MOTIVAN SUBSISTEN CUAN-
DO SE EJERCITAN,

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO COMYUGAL

COMO CAUSAL DE., LA CAUSAL DE ABANDONO DEL

DOMICILIO CONYUGAL REQUIERE LA COMPROBA--

CION PLENA DE LOS HECHOS O SUPUESTOS QUE-

LA INTEGRAN, Y QUE SON: A),- LA EXISTEN=--

CIA DEL MATRIMONIO; B),- LA EXISTENCIA DEL
DOMICILIO CONYUGAL Y C).- LA SEPARACION -

DE UNO DE LOS CONYUGES DE LA MORADA CON--

YUGAL POR MAS DE SEIS MESES SIN MOTIVO -

JUSTIFICADO.

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIQ COMYUGAL
CUANDO LOS CONYUGES VIVEN EN CALIDAD DE -
ARRIMADOS. PARA CONFIGURAR LA CAUSAL DE -
DIVORCIO CONSISTENTE EN EL ABANDONO DEL -
HOGAR CONYUGAL, SE PRECISA DESDE LUEGO LA
EXISTENCIA DEL ABANDONQO DEL HOGAR, Y ESTE
NO EXISTE CUANDO LOS ESP0SOS VIVEN EN CA-
LIDAD DE ARRIMADOS EN EL DOMICILIO DE LOS
PADRES, DE OTROS PARIENTES O DE TERCERAS-
PERSONAS, EN DONDE LOS CONYUGES CARECEN -
DE AUTORIDAD PROPIA Y LIBRE DISPOSICION -
EN EL HOGAR, PORQUE VIVEN EN CASA AJENA -
Y CARECEN DE HOGAR PROPIO,

TESIS JURISPRUDENCIALES 154, 155 vy 157 -
VISIBLES A PAGINAS 476, 479 Y _L&8 DEL ~-
APENDICE 1975, CUARTA PARTE, TERCERA SALA.



CAPITULO CUARTO
LA ACCION DE DIVORCIO.

NUESTRO CODIs0 CIVIL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL ESTA
BLECE EN SU ARTIcuLO 278. EL DIVORCIO SOLO PUEDE SER DEMAN
DADO POR EL CONYUGE QUE NO HAYA DADO CAUSA A EL Y DENTRO -
DE LOS SEIS MESES SIGUIENTES AL DIA EN QUE HAYAN LLEGADO -
A SU NOTICIA LOS HECHOS EN QUE SE FUNDE LA DEMANDA. POR -
OTRA PARTE EL 273, DEL MISMO CODIGO ANTES INVOCADO, DICE:-
NINGUNA DE LAS CAUSAS ANTES ENUMERADAS EN EL ARTICULO 267-
PUEDEN ALEGARSE PARA PEDIR EL DIVORCIO CUANDO HAYA MEDIADO
PERDON EXPRESO O TACITO, NO SE CONSIDERA PERDON TACITO LA
MERA SUSCRIPCION DE UNA SOLICITUD DE DIVORCIO VOLUNTARIO -
NI LOS ACTOS PROCESALES POSTERIORES. Y EL ARTIcuLO 280.-
LA RECONCILIACION DE LOS CONYUGES PONE TERMINO AL JUICIO -
DE DIVORCIO EN CUALQUIER ESTADO EN QUE SE £NCUENTRE, SI -
AON NO HUBIERE SENTENCIA EJECUTORIA, EN ESTE CASO LOS IN-
TERESADOS DEBERAN DENUNCIAR SU RECONCILIACION AL JUEZ, SIN
QUE LA OMISION DE ESTA DENUNCIA DESTRUYA LOS EFECTOS PRO--
DUCIDOS POR LA RECONCILIACION.,

RINC
IVOR

6 é?éLES CARACTERISTICAS DE LA ACCION Dc

P
D
LAS CARACTERISTICAS DE LA ACCION DE DIVORCIO SON CUATRO -~
LAS QUE JURIDICAMENTE SON DE MAS CONSIDERACION SE TIENE --
PRIMERO QUE ES UNA ACCION SUJETA A CADUCIDAD QUE ES PERSO-
NALISIMA, QUE SE EXTINGUE POR RECONCILIACION O PERDON COMO
LO ENUNCIA EL ARTICULO 283 DEL CODIGO CIVIL Y QUE ES SUS--
CEPTIBLE DE RENUNCIA Y DE DESISTIMIENTO. DE TODAS ESTAS -
CAUSAS EXTINTIVAS LA QUE REQUIERE UN BREVE AMNALISIS ES LA-
PRESCRIPCION Y COMO YA SE HA OBSERVADO EL CODIGO MEXICANO-
PARA EL DISTRITO FEDERAL LA ESTABLECE FIJANDO EL TERMINO -
DE SEIS MESES A PARTIR DEL MOMENTO EN QUE EL CONYUGE ASIS-
TIDO DE LA ACCION TUVO CONOCIMIENTO DEL HECHO QUE LE DA -~
ORIGEN,
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LA CADUCIDAD DE LA ACCION DE DIVORCIG.

POR CADUCIDAD DEBEMOS ENTENDER QUE SE EXTINGUE -
UNA ACCIOM, DE UNA FACULTAD JURIDICA O DE UNA OBLIGACION
POR EL TRANSCURSO DEL TIEMPO QUE DETERMINE LA LEY, SIN -
QUE SE PUEDA EVITAR ESA EXTINCION, INTERRUMPIENDO EL PLA
70 O SUSPENDIENDOLO. ENTONCES PUES LA CADUCIDAD SE CA=--
RACTERIZA POR LA EXTINCION FATAL NECESARIA O INEVITABLE-
DE LA ACCION, DEL DERECHO O DE LA OBLIGACION, POR EL SO-
LO TRANSCURSO DEL TIEMPO DE TAL MANERA QUE PARA EVITAR -
QUE SE EXTINGA LA SITUACION JURIDICA SUJETA A CADUCIDAD,
NO QUEDA OTRA POSIBILIDAD QUE HACER VALER RESPECTIVAMEN-
'TE EL DERECHO O LA ACCION. (38)

LA PRESCRIPCION DE LA ACCION,

LA PRESCRIPCION ES UNA FORMA DE EXTINGUIR ACCIONES, DERE
CHOS Y OBLIGACIOMES, POR EL TRANSCURSO DEL TIEMPO, PERO-
SE PUEDEN INTERRUMPIR 0 EN SU CASO SUSPENDER LOS PLAZOS-
DE PRESCRIPCION QUE SENALE LA LEY. ESTO SE DEBE A QUE -
LA PRESCRIPCION SE FUNDA EN EL ABANDONO PRESUNTO DEL DE-
RECHO, ES DECIR, LA LEY PRESUME QUE SI UN DERECHO O UNA-
ACCION NO SE EJERCITAN EN UN DETERMINADO PLAZO, DEBE EN-
TENDERSE QUE SU TITULAR RENUNCIA O ABANDOMNA LA FACULTAD-
JURIDICA O LA ACCION, (39)

REFIRIENDONOS A LAS ACCIONES DE DIVORCIO EN LAS QUE SE -
OTORGA EL PLAZO DE SEIS MESES PARA HACERLA VALER A PAR-
TIR DEL DIA EN QUE SE TENGA CONOCIMIENTO DE LA CAUSA, -
EXISTE UN TERMINO DE CADUCIDAD Y NO DE PRESCRIPCION, ES-
DECIR QUE SE EXTINGUE LA ACCION DE DIVORCIO SI NO SE -
HACE VALER DENTRO DE L0OS SEIS MESES SIGUIENTES AL CONO-

(38)crRROJINA VILLEGAS RAFAEL,“DERECHO CivilL Mexicano? Tomo 11,
?5§%CHO,FAME§;AR, SEXTA EDIC, EDIT. PORRUA, S.A., MEXico
7 PAGI !Jv

(39)r=ROJINA VILLEGAS RAFAEL, Op, CiT. PAs, 485,




CIMIENTO DEL HECHO QUE CONSTITUYA LA CAUSAL EN QUE SE -
FUNDE LA DEMANDA.

DEBE SER CADUCIDAD DE LA ACCION Y NO
PRESCRIPCION,

EL TERMINO DE SEIS MESES PARA EJERCITAR LA ACCION DE DI-
VORCIO NO DEBE CONSIDERARSE COMO UNA PRESCRIPCION DE LA-
MISMA, SINO COMO UN PRESUPUESTO DE LA ACCION, POR LO -
TANTO SI LA DEMANDA DE DIVORCIO SE PRESENTA FUERA DE TER
MINO, LA ACCION HA CADUCADO Y NO PRESCRITO. LA CADUCI--
DAD SE DISTINGUE DE LA PRESCRIPCION EN QUE AQUELLA ES UN
PRESUPUESTO DE LA ACCION MIENTRAS QUE LA SEGUNDA ES UNA-
MANERA DE EXTINGUIRLA, POR OTRA PARTE LA PRESCRIPCION -
NO PUEDE SER EXAMINADA DE OFICIO POR LOS TRIBUNALES, -
MIENTRAS QUE LA CADUCIDAD.SI PORQUE ES UN PRESUPUESTO -
DE LA ACCION.

TRATANDOSE DE CAUSAS DE DIVORCIO DE TRACTO SUCESIVO, EL-
TERMINO DE LA CADUCIDAD NO COMIENZA A CORRER SINO CUANDO
CONCLUYE DE REALIZARSE LA CAUSA DE DIVORCIO.

SEXTA EPOCA., CUARTA PARTE.
VoLOMEN 1V, PAec. 114,

NO TODAS LAS ACCIONES DE DIVORCIO ESTAN SUJETAS A CADUCL
DAD PORQUE ELLO DEPENDERA DE LA NATURALEZA DE LA ACCION-
DE QUE SE TRATE, DESDE LUEGO SE TIENE QUE DISTINGUIR --
ACCIONES DE DIVORCIO QUE IMPLICAN CAUSAS DE TRACTO SUCE-
SIVO, Y ACCIONES DE DIVORCIO QUE IMPLICAN CAUSAS DE REA-
LIZACION MOMENTANEA. CUANDO LA CAUSA ES DE TRACTO SUCE-
SIV0, QUIERE DECIR QUE DIA A DIA SE COMETE EL ACTO QUE -
DA MOTIVO AL DIVORCIO Y POR LO TANTO, NO PUEDE CORRER -
UN TERMINO DE SEIS MESES TOMANDO EN CUENTA LOS PRIMEROS-
ACTOS QUE ORIGINARON ESA CAUSA, SUPUESTO QUE VIENEN EN -



SEGUIDA OTROS QUE EN LOS QUE SE REINCIDEN EN LA MISMA -
FALTA QUE DA ORIGEN AL DIVORCIO, EN CAMBIO LAS CAUSAS -
DE REALIZACION MOMENTANEA, QUE NO IMPLICA UN ESTADO, UNA
SITUACION QUE SE PROLONGA EN EL TIEMPO, SINO QUE SE REA-
L1ZA EN UN MOMENTO DADO~AQUI ES DONDE CABE MENCIONAR LA-
CAUSAL POR INJURIAS, AQUI SE TOMA EN CUENTA NO EL MOMEN-
TO EN QUE REALMENTE SUCEDIERON LOS HECHOS SINO EL MOMEN-
TO EN QUE EL CONYUGE INOCENTE TENGA CONOCIMIENTO DE LOS-
MIsMos. (43)

CARACTER PERSONAL DE LA ACCION DE DIVORCIO.

LA ACCION PERSONAL ES AQUELLA QUE SOLO LA PUEDE INTENTAR
LA PERSONA FACULTADA POR LA LEY, A DIFERENCIA DE OTRAS -
ACCIONES DE DIVORCIO ES PERSONALISIMA PORQUE NO LA PUE--
DEN INTEMTAR LOS HEREDEROS, EN LOS CASOS DE DIVORCIO Y LO
MISMO QUE EN EL DE NULIDAD DEL MATRIMONIO, BASTA LA CON-
SIDERACION DE QUE ESTE QUEDO DISUELTO POR LA MUERTE DEL-
CONYUGE PARA QUE NO TENGA OBJETO QUE LA ACCION DE DIVOR-
CIO O NULIDAD SE TRANSMITAN AL HEREDERO. SE PUEDE AGRE-
GAR QUE LA FACULTAD PARA DEMANDAR EL DIVORCIO ES ESEN---
CIALMENTE PERSONAL DE LOS CONYUGES PUES NINGUNA OTRA -~
PERSONA PUEDE EJERCITAR LA ACCION DE DIVORCIO, QUEDANDO-
EXCLUIDOS LOS ACREEDORES DE LOS ESPOSOS Y LOS HEREDEROS.,

LA ACCIOW DE DIVORCIO PUEDE SER OBJETO
DE RENUNCIA O DE DESISTIMIENTO,

POR LO QUE CORRESPONDE A LA RENUNCIA, ESTO SOLO SE PUEDE
LLEVAR A CABO CON LAS CAUSAS DE DIVORCIO YA CONSUMADAS -
PUES NO SE PUEDE REMNUNCIAR A CAUSAS DE DIVORCIO QUE PU=--
DIERAMN OCURRIR EM El FUTURO, ESTO QUIERE DECIR QUE LA ~

(43)eFRROJINA VILLEGAS RAFAEL. Ipem, PAG. 485,
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RENUNCIA PRESENTA DOS FORMAS: ANTES DE QUE SE INTENTE LA
ACCION, O UNA VEZ INTENTADA, PERO EN AMBOS CASOS YA ESTA
CONSUMADA LA CAUSA DE DIVORCIO, SI UNA VEZ CONOCIDA LA -
CAUSA DE DIVORCIO EL CONYUGE INOCENTE MANIFIESTA SU RENUN
CIA NO HAY PROPIAMENTE NI PERDON NI RECONCILIACION SIM--
PLEMENTE NO SE EJERCITA EL DERECHO DE EXIGIR EL DIVORCIO
SE PRESCINDE DE INTENTAR LA DEMANDA. HABRA OCASIONES EN
QUE LA DEMANDA YA ESTE FORMULADA Y ESTANDO EN TRAMITE -
EL JUICIO DE DIVORCIO ES POSIBLE QUE EL CONYUGE ACTOR SE
DESISTA DE LA ACCION INTENTADA,

ARTICULO 281 DEL CODIGO CIVIL.

EL CONYUGE QUE NO HAYA DADO CAUSA AL DIVORCIO PUEDE AN--
TES DE QUE SE PRONUNCIE LA SENTENCIA QUE PONGA FIN AL --
LITIGIO, PRESCINDIR DE SUS DERECHOS Y OBLIGAR AL OTRO A-
REUNIRSE CON EL, MAS EN ESTE CASO, NO PUEDE PEDIR DE NUE
VO EL DIVORCIO POR LOS MISMOS HECHOS QUE MOTIVARON EL -
JUICIO ANTERIOR PERO SI OTROS NUEVOS AUNQUE SEA DE LA -
MISMA ESPECIE. (41) EN RELACION A ESTE PRECEPTO PUEDEN-
OCURRIR DOS CASOS, PRIMERO, ANTES DE RENDIR PRUEBAS, ~-
CUANDO NO PODRA DETERMINARSE SI SE COMPROBARA O NO LA -~
ACCION DE DIVORCIO. ENTONCES SI ES POSIBLE QUE EL CON-~
YUGE ACTOR SE DESISTA DE LA ACCION. SEGUNDO UNA VEZ QUE
SE RINDAN LAS PRUEBAS Y SE CREE HABER ACREDITADO LA CAU-
SA DE DIVORCIO EL ACTOR MANIFIESTA AL JUEZ QUE SE DESIS-
TE DE LA ACCION,

(41)

Copreo CIVIL.gy vigor PARA EL DISTRITO #EDERAL 5i Epic.
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ARTICULO 268.- CUANDO UN CONYUGE HAYA PEDIDO EL DIVORCIO
0 LA NULIDAD DEL MATRIMONIO POR CAUSA QUE NO HAYA JUSTI-
FICADO O. QUE HAYA RESULTADO INSUFICIENTE, EL DEMANDADO ~
TIENE A SU VEZ EL DERECHO DE PEDIR EL DIVORCIO, PERO NO-
PODRA HACERLO SINO PASADC TRES MESES, LOS CONYUGES NO -
ESTAN OBLIGADOS A VIVIR JUNTOS.,

L0 QUE NOS DA A ENTENDER EL ANTERIOR PRECEPTO ES QUE NO
DEBE PRESENTARSE EL DESISTIMIENTO EN AQUELLOS CASOS EN
QUE HABIENDO FRACASADO EN SUS PRUEBAS EL ACTOR, Y PARA
QUE NO OBTENGA UNA SENTENCIA ADVERSA, ES DECIR, QUE SE
ABSUELVA EL DEMANDADO Y, POR CONSIGUIENTE QUE DESPUES
ESTE PUEDA A SU VE DEMANDARLO OBTENIENDO CON SEGURIDAD
SENTENCIA FAVORABLE, SEGUN EL ARTICULO 268, APARENTA QUE
SE DESISTE DE UNA ACCIOGN QUE HA FRACASADO.

H

ESTO ES LO QUE EN REALIDAD SUCEDE EN MUCHOS JUICIOS DE -
DIVORCIO EM LOS QUE DESPUES DE WABERSE RENDIDO LAS PRUE-
BAS, Y EL ACTOR COMPRENDE QUE NO VA A OBTENER SENTENCIA-
FAVORABLE, Y ESTA EXPUESTO CUANDO SE PRONUNCIE SENTENCIA,
EN LA QUE NO SE LE CONCEDE EL DIVORCIO SE DESISTE DE LA~
ACCION, DESDE LUEGO QUE ES UNA MANIOBRA DOLOSA POR PARTE
DEL. ACTOR PORQUE PRETENDE APARENTAR DESISTIRSE DE UNA --
ACCION NO PROBADA QUERIENDO ESCAPAR A LA SANCION QUE IM~
PONE EL 268.

PARA EVITAR ESTAS CONSECUENCIAS INJUSTAS DEBEN COORDINAR
SE LOS ARTICULOS 258 Y 281 PARA QUE NO HAYA BURLA AL Juz
GADOR Y PARA QUE LOS JUECES NO SE CONVIERTAN EN COMPLICES
DE LOS QUE DE MALA FE TRATAN DE BURLAR LA LEY. AHORA -
BIEN EL DEMANDADO TAMBIEN DEBE INVOCAR EL ARTIcULO 268, -
EXPONIENDO SUS RAZOMES QUE INDEBIDAMENTE SE LE LLEVO A UN
JUICIO E INJUSTAMENTE SE LE HICIERON CARGOS, QUE NO SE -
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RINDIERON PRUEBAS HABIENDO CORRIDO EL TERMINO PARA HACERLO
Y QUE DESPUES DE HABERLE HECHO TALES IMPUTACIOMES EL ACTOR
SE DESISTE DE LA DEMANDA Y EVITA DE ESA FORMA QUE EL JUEZ-
PRONUNCIA LA SENTENCIA CORRESPONDIENTE. (42).

DEL ANALISIS DEL ARTICULO ANTERIOR SE PUEDE RESUMIR QUE AL
HABERSE PRESENTADO UNA DEMANDA DE DIVORCIO QUE NO SE PROBO
Etf MANERA ALGUNA, SUPUESTO QUE EL EXPEDIENTE RESPECTIVO -~
DEMUESTRA QUE NO SE RINDIERON PRUEBAS, O QUE LAS PRESENTA-
DAS RESULTARON NOTORIAMENTE INSUFICIENTES, O CONTRARIAS -
AL ACTOR, DEBE ESTIMARSE LA DEMANDA EN $I MISMA COMO INJU-
RIA GRAVE, YA QUE ESTA COMO CAUSAL DE DIVORCIO, CONSISTE -
EN TODA ACCION LLEVADA A CABO PARA DESPRECIAR, OFENDER, -
ULTRAJAR, DESPRESTIGIAR O DESHONRAR, Y EVIDENTEMENTE UNA -
DEMANDA FALSA, PRESENTADA EN ESOS TERMINOS, SOLO DEBE EN--
TENDERSE QUE SE HIZO CON ALGUNO DE LOS PROPOSITOS MENCIONA
DOS, Y ENTONCES INVOCANDO UNA INJURIA GRAVE, SERA CONVENIEN
TE FUNDAR TAMBIEN LA DEMANDA QUE PRESENTASE EL CONYUGE IN-
JUSTAMENTE DEMANDADO. EN CONCLUSION, EN ESTE CASO DEBEN -
ADUCIRSE PARA LA DEMANDA DE DIVORCIO, DOS CAUSALES; LA -~
PREVISTA POR EL ARTICULO 268, APLICADO POR ANALOGIA, EN -
RELACION CON EL 281, Y EN TODO CASO, LA COMPRENDIDA EN LA-
FRACCION XI DEL ARTICULO 267, QUE SE REFIERE A LAS INJURIAS
GRAVES, DE ESTA SUERTE SE EVITARA LO QUE ES MUY FRECUENTE-
EN LOS TRIBUNALES, Y QUE HA DADO LUGAR A QUE EL CONYUGE -~
INJUSTAMENTE DEMANDADO MAL DIRIGIDO, SE CRUCE DE BRAZOS Y-
NO PUEDA PRESENTAR SU DEMANDA, NO OBSTANTE EL DESPRESTIGIO
Y LA INJURIA DE QUE FUE OBJETO. (43),

PRESUPUESTOS DE LA ACCION DE DIVORCIG NECESARIOQ,

TAMBIEN SE PUEDE RESUMIR LO ANTERIORMENTE ANALIZADO DICIEN
DO QUE PARA QUE PROCEDA LA ACCION DE DIVORCIO DEBE EXISTIR

CFER,

(42) ROJIMNA VILLEGAS RAFAEL., Op, CiT, PAG., 499,
(43) CONIGO CIVII En VicoR PARA EI DISTRITO FEDERAI Sia Fpiccidn
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UN MATRIMOMIO VALIDO, QUE EXISTA UNA DE LAS CAUSAS LEGALES
0 VARIAS DE ELLAS QUE PRODUZCAN A FAVOR DEL CONYUGE IMNOCEM
TE LA ACCION DE DIVORCIO, QUE DICHA ACCION SE EJERCITE EN-
TIEMPO HABIL O SEA DENTRO DE LOS SEIS MESES SIGUIENTES A -
AQUEL EN QUE EL CONYUGES INOCENTE TUVO CONOCIMIENTO DEL -~
HECHO CULPOSO DEL OTRO CONYUGE GENERADOR DE LA ACCION, QUE
NO MAYA MEDIADO POR PARTE DEL CONYUGE INOCENTE PERDON EX--
PRESO O TACITO, QUE SE PROMUEVA ANTE EL JUEZ COMPETENTE, -
QUE LA PARTE QUE LO PROMUEVE TENGA CAPACIDAD PROCESAL; PA-
RA HACERLO QUE EL ESCRITO DE DEMANDA SE AJUSTE A LOS PRE--
CEPTOS LEGALES,

EL ARTICULO 10., EL EJERCICIO DE LAS ACCIONES CIVILES RE--
QUIERE:

I.- LA EXISTENCIA DE UN DERECHO,

Il.- LA VIOLACION DE UN DERECHO O EL DESCONOCIMIENTO DE UNA
OBLIGACION, O LA NECESIDAD DE DECLARAR, PRESERVAR 0 -~
CONSTITUIR UN DERECHO,

IIT.- LA CAPACIDAD PARA EJERCER LA ACCION POR SI 0 POR LEGI
TIMO REPRESENTANTE.

IV.- EL INTERES EN EL ACTOR PARA DEDUCIRLA.

FALTA EL REQUISITO DEL INTERES SIEMPRE QUE NO PUEDA ALCANZAR
SE EL OBJETO DE UNA ACCION, AUN SUPONIENDO FAVORABLE LA SEN
TENCIA.

ARTICULO 2.- LA ACCION PROCEDE EN JUICIO, AUN CUANDO NO SE-
EXPRESE SU NOMBRE, CON TAL DE QUE SE DETERMINE CON CLARIDAD
LA CLASE DE PRESTACION QUE SE EXIJA DEL DEMANDADO Y EL TITU
1.0 O CLASE DE LA ACCION.

ARTICULO 24.- LAS ACCIONES DE ESTADO CIVIL TIENEN POR OBJE-
TO LAS CUESTIONES RELATIVAS AL NACIMIENTO, DEFUNCION, MATRL
MONIO, O NULIDAD DE ESTE, FILIACION, RECONOCIMIENTO, EMANCL
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PACION, TUTELA ADOPCION, DIVORCIO Y AUSENCIA, O ATACAR-
EL CONTENIDO DE LAS CONSTANCIAS DEL REGISTRO CIVIL PARA
QUE SE ANULEN O RECTIFIQUEN. LAS DECISIONES JUDICIALES
RECAIDAS EN EL EJERCICIO DE ACCIONES DE ESTADO CIVIL -
FUNDADAS EN LA POSESION DE ESTADO PRODUCIRAN EL EFECTO-
DE QUE SE AMPARE O RESTITUYA A QUIEN LA DISFRUTE CONTRA
CUALQUIER PERTURBADOR. (44)

MEDIDAS DE APREMIO.

LAS .MEDIDAS DE APREMIO, SON EL CONJUNTO DE INSTRUMENTOS
JURIDICOS MEDIANTE LOS CUALES EL JUEZ O EL TRIBUNAL ~--
PUEDE HACER CUMPLIR COACTIVAMENTE SUS RESOLUCIONES.EN -
MATERIA PROCESAL CIVIL SE PUEDE OBSERVAR QUE LA REGULA-
CION DE TALES MEDIDAS ES MAS AMPLIA EN EL CODIGO DISTRL
TAL QUE EN EL FEDERAL PUES EL ARTIcuLO 73 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES CONSIDERA COMO INSTRUMENTOS A -
FIN DE QUE LOS JUECES PUEDAN IMPONER SUS DETERMINACIO--
NES, CUALQUIERA DE LAS SIGUIENTES QUE CONSIDEREN EFICAZ,
QUE PUEDEN SER ECONOMICAS, DE ACUERDO A LAS TARIFAS PRE
ESTABLECIDAS, UTILIZAR LA FUERZA PUBLICA Y FRACTURA DE-
CERRADURAS SI FUERE NECESARIO, EL CATEO POR ORDEN ESCRL
TA ARTICULO 16 DEL CODIGO CIVIL Y EL ARRESTO HASTA POR-
QUINCE DIAS. AsiMISMO EL TITULO RELATIVO A LAS CONTRO-
VERSIAS DEL ORDEM FAMILIAR, EL PROPIO CODIGO DE PROCE--
DIMIENTOS CIVILES ESTABLECE MEDIDAS DE APREMIO ESPECIFL
CAS, EN VIRTUD DE QUE EL ARTICULO 948 DISPONE QUE LOS -
PERITOS Y TESTIGOS QUE NO PUEDEN SER PRESENTADOS POR -
LAS PARTES DEBEN SER CITADOS POR EL JUZGADOR CON APERCL
BIMIENTO DE ARRESTQ HASTA POR QUINCE DIAS DE NO COMPARE
CER SIN CAUSA JUSTIFICADA, Y AL PROMOVENTE DE LA PRUEBA
DE IMPONERLE UNA MULTA HASTA DE TRES MIL PESOS EN CASO-
DE QUE EL SENALAMIENTO DEL DOMICILIO DE LOS TESTIGOS Y-
PERITOS RESULTE INEXACTO O DE COMPROBARSE QUE SOLICITO-

(44y) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. ART, lo. Y 24,
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LA PRUEBA CON EL PROPOSITO DE RETARDAR EL JUICIO SIN -~
PERJUICIO DE QUE A LA PARTE ACTORA SI ASI LO QUIERE 0 -
LO SOLICITA SE LE RESERVA SU DERECHO PARA QUE HAGA LA -
DENUNCIA DE FALSEDAD ANTE AUTORIDAD JUDICIAL A QUE CO--
RRESPONDA, SIN EMBARGO, EN LA PRACTICA Y EN LAS DISTIN-
TAS MATERIAS SON POCO EFICAZ LAS MEDIDAS DE APREMIO --
CUANDO SOMN APLICADAS EN FORMA PECUNIARIA, PUES LA CUAN-
TIA CARECE TOTALMENTE DE SIGNIFICACION EN LA ACTUALIDAD
DEBIDO A LA PROGRESIVA Y CRECIENTE DISMINUCION DEL VA--
LOR MONETARIO Y QUE LLEGAN A LO IRRISORIO. EN TAL VIR-
TUD DICHOS PRECEPTOS DEBEN MODIFICARSE PARA SEGUIR EL -
EJEMPLO DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO, LA CUAL FIJA SUS
MEDIDAS DE APREMIO O MAS BIEN SUS MULTAS CONFORME AL --
MONTO VARIABLE DEL SALARIO MINIMO, (45)

MEDIDAS PROVISIONALES EN EL DIVORCIO NECESARIO,

COMO SE HA EXPUESTO CON ANTERIORIDAD EM CUALQUIER CASO-
DE DIVORCIO NECESARIO, REQUIERE DE UN MATRIMOMIO VALIDO
Y QUE LA ACCION DEL MISMO, DEBE HACERSE VALER ANTE JUEZ
COMPETENTE, POR PERSONA CAPAZ Y LEGITIMADA PROCESALMEN-
TE PARA ACCIONAR Y QUE ES NECESARIO QUE LA CAUSAL SE -
INVOQUE INDIVIDUALMENTE Y QUE SE ENCUENTRE TAXATIVAMEN-
TE SENALADA EN EL ARTIcCULO 267 Y 2068 DEL COpIGo CIVIL ~-
PARA EL DISTRITO FEDERAL EN VIGORzSE HA MANIFESTADO ASI
MISMO QUE EL JUEZ COMPETENTE PARA CONOCER DE JUICIOS DE
DIVORCIO NECESARIO ES EL DEL DOMICILIO CONYUGAL O EN -
CASO DE ABANDONO DE HOGAR, EL DEL DOMICILIO DEL CONYU-
GE ABANDONADO,

ACTUALMENTE EN LA PRACTICA EL JUEZ DE LO FAMILIAR AL -
ADMITIR LLA DEMANDA DE DIVORCIO, DEBE ORDENAR QUE SE -
ADOPTEN CIERTAS MEDIDAS CAUTELARES DE NATURALEZA PROVI-

(45)

DICCIONARIO JuRIDICO MExIcAnO, Tomo VI, UNIVERSIDAD -
NACIONAL AUTONOMA DE MEXIco, MExico 13984,
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SIONAL, MIENTRAS SE TRAMITA EL JUICIO DE DIVORCIO, TODA

VEZ QUE SI EL JUZGADOR NO PROCEDIERA EN TAL FORMA NO -~

OBSTANTE LO SOLICITE EL CONYUGE INTERESADO SE EXPONDRIA

A ESTE A SUFRIR DANOS Y PERJUICIOS EN SU PERSONA, O EN-

SUS BIENES, A MANERA DE EJEMPLO SOBRE LAS PRECAUCIONES-

QUE DEBE TOMAR ELl. JUEZ SERIAN LA DE CUANDO LA MUJER QUE
DA ENCINTA, PUES ESTA DEBE AVISAR AL JUEZ DENTRO DEL -

TERMINO DE CUARENTA DIAS PARA QUE POR CONDUCTO DEL JUZ-

GADO SE LE HAGA SABER AL MARIDO, LA LEY NO PRECISA DES-

DE CUANDO COMIENZA A CORRER DICHO TERMINO PERO LOGICA--

MENTE LA CONYUGE LO SABE., EL ESPOSO PUEDE PEDIR AL JUEZ
QUE DICTE PROVIDENCIAS NECESARIAS PARA EVITAR LA SUPOSIL
CION DE PARTO, LA SUSTITUCION DE INFANTE O QUE SE HAGA-

PASAR POR VIABLE AL HIJO QUE NAZCA. SE CONSIDERA VIA--

BLE UN HIJO SEGUN EL ARTIcuLo 337 DEL CODIGO CIVIL CUAN
DO NACE Y VIVE 24 HORAS O ES PRESENTADO VIVO ANTE EL RE
GISTRO CIVIL, ASIMISMO EL JUEZ CUIDARA DE QUE NO SE ATA
QUEN EL PUDOR NI LA LIBERTAD DE LA MUJER CON LAS MEDI--

DAS QUE DICTEN PARA GARAMTIZAR LOS DERECHOS DEL MARIDO-

Y POR OTRA PARTE LA ESPOSA ESTA OBLIGADA A DAR AVISO AL

JUEZ DE QUE SE ACERCA EL DIA DEL PARTO PARA QUE LO HAGA

SABER AL MARIDO Y ESTE TIENE DERECHO A PEDIR AL JUZGADO

A QUE LE NOMBRE UN MEDICO PARA QUE SE CERCIORE DEL PAR-

TO Y VERIFIQUE DE QUE NO HAY SUSTITUCION DE INFANTE.

EN TODAS LAS ACTUACIONES RELATIVAS A LAS MEDIDAS A QUE-
TIENE DERECHO LA MUJER, ESTA DEBE SER OIDA POR EL JUEZ-
PERO TAMBIEN ESTA OBLIGADA A DAR AVISO DE SU PRENEZ --
PUES PERDERA EL DERECHO DE RECIBIR ALIMENTOS., ESTA SAN-
CION NO TIENE LUGAR EN EL JUICIO DE DIVORCIO PORQUE -~-
ESTE DERECHO DEPENDE DE QUE SEA DECRE:ALO 0 HC CONYUGE-
CULPABLE EL MARIDO EN LA SENTENCIA DEFINITIVA, ESTO -
QUIERE DECIR QUE SI EL HIJO NACE DESPUES DE QUE LOS CON
YUGES SE HAN SEPARADO Y LA MUJER NO HA DADO AVISO DE SU
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PRENEZ, EL MARIDO NO PUDO EJERCITAR OPORTUNAMENTE L.0S DE-
RECHOS QUE SE LE CONCEDEN Y POR LO TANTO NO NACE EN EL =~
CONYUGE LA OBLIGACION DE PAGAR ALIMENTOS PORQUE NO SE DE
BE CONSIDERAR LEGALMENTE PROBADO PARA EL LA REALIDAD DEL-
PARTO, O LA IDENTIDAD DEL HIJO.

MEDIDAS Y EFECTOS PROVISIONALES EN EL DIVORCIO
NECESARIO,

EXISTEN ADEMAS OTROS EFECTOS EN EL JUICIO DE DIVORCIO ME-
CESARIO, LOS EFECTOS PROVISIONALES, QUE SE PRODUCEN DURAN
TE LA TRAMITACION DEL JUICIO Y LOS EFECTOS DEFINITIVOS -
QUE SE CAUSAN UNA VEZ PRONUNCIADA LA SENTENCIA O SEA UNA-
VEZ QUE CAUSE EJECUTORIA., EN LO QUE EFECTOS O MEDIDAS -
PROVISIONALES SE REFIERE, AL PRESENTARSE LA DEMANDA DE --
DIVORCIO NECESARIO, Y EN CASOS URGENTES ANTES DE NOTIFI-
CARLE PERSONALMENTE AL DEMANDADO EL JUEZ PUEDE TOMAR PRO-
VIDENCIAS PARA SEPARAR A LOS CONYUGES, DEPOSITAR A LA MU-
JER ST ES QUE ELLA DIO CAUSA AL DIVORCIO, CONFIAR LA CUS-
TODIA DE LOS HIJOS A UNO DE LOS CONYUGES, SI SE PUBIEREN-
DE ACUERDO, O BIEN SI NO LO HUBIERE, EL JUEZ PODRA DETER
MINAR S1 CONCEDE ESA CUSTODIA DURANTE EL PROCEDIMIENTO A-
UNO DE LOS CONYUGES O A TERCERA PERSONA,

OBSERVEMOS LOS FUNDAMENTOS CON LOS CUALES SE PUEDE LOGRAR
LO ANTERIORMENTE EXPUESTO:

ArRTIcuLo 205.~ EL QUE INTENTE DEMANDAR O DENUNCIAR O QUE-
RELLARSE CONTRA SU CONYUGE, PUEDE SOLICITAR SU SEPARACION
Al. JUEZ DE LO FAMILIAR.

ArRticulo 206.- SOLO LOS JUECES DE LO FAMILIAR, PUEDEN DE-
CRETAR LA SEPARACION DE QUE HABLA EL ARTICULO ANTERIOR, A
NO 3ER QUE POR CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES NO PUEDE OCURRIR
SE Al. JUEZ COMPETENTE, PUES ENTONCES EL JUEZ DEL LUGAR -
PODRA DECRETAR LA SEPARACION PROVISIONALMENTE, REMITIENDO
LAS DILIGENCIAS AL COMPETENTE.,
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ArRTicuLo 237.- LA SOLICITUD PUEDE SER ESCRITA O VERBAL, =
EN LAS QUE SE SENALARAN LAS CAUSAS EN QUE SE FUNDA, EL DO -
MICILIO PARA SU HABITACION, LA EXISTENCIA DE HIJOS MENO--
RES, Y LAS DEMAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO.

ARTICULO 208.~ EL JUEZ PODRA SI LO ESTIMA CONVENIENTE,
PRACTICAR LAS DILIGENCIAS QUE A SU JUICIO SEAN NECESARIAS
ANTES DE DICTAR LA RESOLUCION,

ARTIcULO 209.- PRESENTADA LA SOLICITUD, EL JUEZ SIN MAS -
TRAMITE, SALVO LO DISPUESTO EN EL ARTICULO ANTERIOR, RE=--
SOLVERA SOBRE SU PROCEDENCIA Y SI LA CONCEDIERE, DICTARA-
LAS DISPOSICIONES PERTINENTES PARA QUE SE EFECTUE MATERIAL
MENTE LA SEPARACION ATENDIENDO A LAS CIRCUNSTANCIAS DE --
CADA CASO EN PARTICULAR,

ARTIcuLO 210.- EN LA RESOLUCION SE SENALARA EL TERMINO DE
QUE DISPONDRA EL SOLICITANTE PARA PRESENTAR LA DEMANDA O-
LA ACUSACION QUE PODRA SER HASTA DE QUINCE DIAS HABILES -
CONTADOS A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE EFECTUADA LA SEPA-
RACION., A JUICIO DEL JUEZ, PODRA CONCEDERSE POR UNA SOLA
VEZ UNA PRORROGA POR IGUAL TERMINO,

ARTICULO 212.- EN LA MISMA RESOLUCION ORDENARA LA NOTIFI-
CACION AL OTRO CONYUGE, PREVINIENDOLE QUE SE ABSTENGA DE-
IMPEDIR LA SEPARACION DE CAUSAR MOLESTIAS A SU CONYUGE --
BAJO APERCIBIMIENTO DE PROCEDERSE EN SU CONTRA EN LOS -~
TERMINOS A QUE HUBIERE LUGAR.

ArRTICULO 214,- [A INCONFORMIDAD DE ALGUNO DE 1.0S CONYUGES
SOBRE LA RESOLUCION O DISPOSICIONES DECRETADAS, SE TRAMI-
TARA EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO S42 SIN ULTERIOR RECUR-
S0, Y PODRIAMOS AGREGAR TAMBIEN EL QUE EN TERMINOS DEL -
ARTICULO 73, PARA EL CASO DE QUE UNC DE 1.0S CONYUGES IN-
SISTA EN OPONERSE, AHORA BIEN VEAMOS LAS DISPOSICIONES =
QUE SE DEBEN LLEVAR A CABO DE ACUERDOC AL ARTICULO 282, -
DEL CODIGo CIVIL QUE A LA LETRA DICE:

ARTIcULO 282.- AL ADMITIRSE LA DEMANDA DE DIVORCIO, O AN-
TES SI HUBIERE URGENCIA, SE DICTARAN PROVISIONALMENTE Y -
" s0LO MIENTRAS DURE EL JUICIO, LAS DISPOSICIONES SIGUIEN--
TES:
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I.~ DEROGADA.
I1,~ PROCEDER A LA SEPARACION DE LOS CONYUGES DE CONFOR-
MIDAD CON EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.
I11.,- SENALAR Y ASEGURAR LOS ALIMENTOS QUE DEBE DAR EL -
DEUDOR ALIMENTARIO AL CONYUGE ACREEDOR Y A LOS ==
HIJOS.

IV.- LAS QUE SE ESTIMEN CONVEMIENTES PARA QUE LOS CONYU-
GES NO SE PUEDAN CAUSAR PERJUICIOS EN SUS RESPECTI=-
VOS BIENES NI EN LOS DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, EN -
CASO;

V.- DICTAR EN SU CASO LAS MEDIDAS PRECAUTORIAS QUE LA -
LEY ESTABLECE RESPECTO A LA MUJER QUE QUEDE ENCINTA.

VI.~ PONER A LOS HIJOS AL CUIDADO DE LA PERSONA QUE DE -
COMON ACUERDO HUBIEREN DESIGNADO LOS CONYUGES, PU--
DIENDO SER UNO DE ESTOS.

EN EFECTO DE ESE ACUERDO, EL CONYUGE QUE PIDA EL DIVORCIO
PROPONDRA LA PERSONA CUYO PODER DEBE QUEDAR PROVISIONAL-
MENTE LOS HIJOS. EL JUEZ PREVIO AL PROCEDIMIENTO QUE -
FIJE EL CODIGO RESPECTIVO RESOLVERA LO CONVENIENTE. LoS
HIJOS MENORES DE SIETE ANOS SE QUEDARAN CON LA MAMA. EN
RESUMEN LOS PRECEPTOS ANTES CITADOS VIENEN SIENDO LOS -~
MAS ESENCIALES PARA SOLICITAR MEDIDAS PROVISIONALES YA -
SEA ANTES DE ENTABLAR DEMANDA O EN LA MISMA DEMANDA DE -
DIVORCIO, PERO CONVIENE ASIMISMO OBSERVAR ANTES EL CRITE
RIO DE LA SUPREMA CORTE EN RELACION A LAS DILIGENCIAS -
PARA MEJOR PROVEER Y POR OTRA PARTE LAS MEDIDAS PROVISIO
NALES EN EL JUICIO DE DIVORCIO NECESARIO.

EL USO QUE LOS TRIBUNALES HAGAN DE LA FACULTAD QUE TIENEN
DE MANDAR PRACTICAR DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER, NO -

PUEDE COWSIDERARSE COMO AGRAVIO PARA NINGUNO DE LOS LITL

GANTES, NI ALTERA LAS PARTES SUSTANCIALES DEL PROCEDIMIEN
TO, NI DEJAN SIN DEFENSA A NINGUNA DE LAS PARTES CONTEN-

DIENTES,
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MEDIDAS DE APREMIO.- No IMPORTA VIOLACION

DE GARANTIAS, QUE LOS JUECES HAGAN USO DE

LAS MEDIDAS DE APREMIO DENTRO DE LOS TER-

MINOS DE LA LEY., PARA HACER CUMPLIR SUS -

DETERMINACIONES, PUES ESTAS MEDIDAS NO SON
ANTICONSTITUCIONALES.,

QUINTA EPOCA,

Tomo VI, PAG. 792.- CARBAJAL Y BRASDEFOR-
RICARDO,

Tomo VII, PAc. 373,- CARRETO MANUEL D.
Tomo VII, PAg. 1555.- LOPEZ JuLlo.

ToMo XXXI, PAG., 23,- MORENO ANDRES S.
ToMo XXXI, PAg. 1215.- AMAYA ENRIQUE V,

EN CUANTO A LAS MEDIDAS PROVISIONALES APARENTEMENTE NO -
PRESENTA DIFICULTADES TANTO DE HECHO COMO DE DERECHO, SIN
EMBARGO EXISTEN, PORQUE CUANDO LA ESPOSA DEMANDA EL DIVOR
CI0, HABRA NECESIDAD EN ALGUNOS CASOS DE VENCER LA RESIS-
TENCIA DEL MARIDO A QUE SE LLEVE A CABO LA SEPARACION, -
SOBRE TODO SI SE TRATA DE ESPOSOS IRASCIBLES, MEDIO SALVA
JES, QUE ACOSTUMBRAN HACER GALA DEL MACHISMO MEXICANO Y -
SON CAPACES DE LLEGAR A MEDIDAS EXTREMAS, YA SEA PARA IM-
PEDIR EL DIVORCIO O PARA QUE LA ESPOSA NO SALGA A VIVIR -
CON OTRAS PERSONAS QUIZAS POR LOS CELOS.

MEDIDAS PROVISIONALES EN LA PRACTICA.

PARA QUE EL JUZGADOR DECRETE LAS MEDIDAS PROVISIONALES -
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE TIENEN QUE IR FUNDAMENTADAS, --
TAMBIEN ES NECESARIO MACER UNA NARRACION TANTO EN LOS -
HECHOS DE LA DEMANDA COMO EN LA PETICIGN DF LAS MEDIDAS
PROVISIONALES DE TAL MANERA DE CONVENCER AL JUZGADOR DE
QUE LO QUE ESTA SUCEDIENDO ES REAL Y VERIDICO Y QUE ES -
NECESARIO QUE DECRETE LAS MEDIDAS SOLICITADAS Y PARA LO~
GRAR ESTO ES INDISPENSABLE APOYARSE EN LOS FACTORES MAS

COMUNES QUE SON, TIEMPO, LUGAR Y CIRCUNSTANCIAS, AST, QuE
LAS MEDIDAS PROVISIONALES EN UNA DEMANDA DE DIVORCIO NECE
SARIQ SE SOLICITARIAN DE LA SIGUIENTE MANERA:



- 81 -
MEDXDAS PROVISIONALES.

DADAS LAS CIRCUNSTANCIAS DE MECHO QUE HE DEJADO NARRADO -
Y RELACIONADAS CON ANTELACION, EN MUCHAS OCASIONES SE HAN
SUSCITADO EN PRESENCIA DE FAMILIARES Y AMIGOS LO CUAL Y -
COMO CONSECUENCIA ME HA OFENDIDO EN MI CALIDADD@OQORABLE“
ESPOSA O ESPOSO, POR TAL MOTIVO ME VEC EN LA NECESIDAD BE
SOLICITAR DE USTED C. JUEZ, SE SIRVA DECRETAR LAS SIGUIEN
TES MEDIDAS PROVISIONALES:

A).- CON FUNDAMENTC EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 165 -
DEL COpIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL SOLICITO EL ASE
GURAMIENTO DE LOS BIENES DEL SUSCRITO O DE LA DIVORCIANTE.

B).~ Lo ANTERIOR LO SOLICITO EN BASE A LAS MANIFESTACIO--
NES HECHAS POR LA HOY DEMANDADA EN EL SENTIDO DE QUE EL -
DIA QUE EL SUSCRITO INTENTARA EN SU CONTRA CUALQUIER  --
ACCION JURIDICA, JAMAS LA VOLVERIA A VER Y QUE DE INMEDIA
TO PROCEDERIA A LA VENTA DE TODOS Y CADA UNO DE LOS BIE--
NES INMUEBLES PBOPIEDAD DE LA SOCIEDAD CONYUGAL,

C).- LA SEPARACION DE LOS CONYUGES EN LOS TERMINOS DE LOS
ARTICULOS 205, 207 DEL COD1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES -
TODA VEZ QUE TENGO EL TEMOR FUNDADO DE QUE LA HOY DEMANDA
DA CONTINOE Y ACRECENTE SUS MALOS TRATOS PARA CON EL SUS-
CRITO YA QUE COMO LO HE DEJADO ASENTADO EN LOS HECHOS PRE
CEDENTES, CONSTANTEMENTE SOY VEJADA Y MALTRATADA POR LA -
PARTE DEMANDADA., SOMERAMENTE ESTA SERIA LA FORMA DE SOLL
CITAR LAS MEDIDAS PROVISIONALES EN LA DEMANDA DE DIVORCIO
O ANTES Y POR SEPARADO A LO QUE UNA VEZ QUE EL JUZGADOR -~
DICTE AUTO DE ADMISION EN TERMINGS DE LOS ARTICULOS 255,-
256 Y RELATIVOS DEL (0DIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES SE -
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LE CORRE TRASLADO A LA DEMANDADA POR EL TERMINO CORRESPON
DIENTE QUE ES DE NUEVE DIAS PARA QUE CONTESTE LO QUE A SU
DERECHO CONVENGA Y CON APOYO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICU
Lo 282, DEL COD1GO CiviL PARA EL DISTRITO FEDERAL SE DE--
CRETA LA SEPARACION PROVISIONAL DE LOS CONYUGES. COM LAS
MEDIDAS PROVISIONALES QUE SE SOLICITAN SE MANDA DAR VISTA
POR EL TERMINO DE TRES DIAS A LA DEMANDADA, A FIN DE QUE-
MANIFIESTE LO QUE A SU DERECHO CONVENGA, AUNQUE LAS MEDI-
DAS DE APREMIO A QUE NOS HEMOS REFERIDO NO SOM ANTICONSTL
TUCIONALES HABRA OCASIONES EN QUE LA PARTE DEMANDADA IN--
TERPONDRA EL AMPARO CUANDO SE LE ESTE VIOLANDO LAS GARAN-
T{AS INDIVIDUALES, POR ESO ES IMPORTANTE ANTES DE PEDIR -
LAS MEDIDAS DE REFERENCIA OBSERVAR SI PROCEDEN O NO.

L.OS EFECTOS DEFINITIVOS EN EL JUICIO DE DIVORCIO.

ESTOS EFECTOS DEFINITIVOS SON EN RELACION A LA PERSONA DE
LOS CONYUGES, EN RELACION A LOS HIJOS, Y EN RELACION A -
L.OS BIENES, SUBDIVIDIENDOSE LOS PRIMEROS: EN CUANTO A LA-
CAPACIDAD JURIDICA PARA CONTRAER NUEVO MATRIMONIO DESPUES
DE DIVORCIADOS LA MUJER, ASIMISMO LA CAPACIDAD DE LA DI--
VORCIADA PARA LLEVAR O NO EL APELLIDO DE SU ESPOS0, CAPA-
CIDAD DE LA MISMA PARA EJERCER EL COMERCIO Y LOS HLIMEN--
TOS QUE DEBERA PAGAR EL CONYUGE CULPABLE AL INOCENTE,

CAPACIDAD DE LA DIVORCIADA PARA CONTRAER NUEVO
MATRIMONIO,

ANALIZANDO LOS EFECTOS DEFINITIVOS EN EL ORDEN EN QUE SE-
DIVIDEN PODEMOS VER QUE EN EL CODIGO DE 1870 Y EN EL DE -
1884, EL DIVORCIO POR SEPARACION DE CUERPOS REGULADO POR-
ESTOS CODIGOS, NO OTORGABA A NINGUNO DE 1.05 CONYUGES CAPA
CIDAD JURIDICA PARA CONTRAER NUEVO MATRIMONIO, NO FUE SI-
NO HASTA LA LEY DE RELACIONES FAMILIARES EN QUE AL DISOL-
VER EL DIVORCIO EL VINCULO MATRIMOMIAL, CADA CONYUGE RECQ
BRA SU CAPACIDAD JURIDICA PARA CELEBRAR NUEVO MATRIMONIO,
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c
- DIVORCIO QUE SE HUBIERE OBTENIDO SEA CUAL FUERE EST
PARA SANCIONAR AL CONYUGE CULPABLE, PUES TANTO LA LEY DE-

- RELACIONES FAMILIARES como EL CODI1GO CIVIL VIGENTE, IMPI-
DEN QUE LOS DIVORCIADOS VOLUNTARIAMENTE CONTRAIGAN NUEVO-
MATRIMONIO DENTRO DEL TERMINC DE UN ANO, Y PARA EL CASO -
DE QUE CONTRAJERAN NUEVO MATRIMONIO ANTES DE ESTE TERMINO
EL 264 DEL CODIGo CIVIL ESTIPULA: QUE ES ILICITO PERO NO
NULO, EL MATRIMONIC... CUANDO SE VIOLE LA LEY, Y YA EL =~
289, DEL CODI1Go CIVIL ESTABLECE QUE: EN VIRTUD DEL DIVOR
CI0 LOS CONYUGES RECOBRARAN SU ENTERA CAPACIDAD PARA CON-
TRAER MUEVO MATRIMONIO. EL CONYUGE QUE HAYA DADO CAUSA -
AL DIVORCIO NO PODRA CASARSE SINO DESPUES DE DOS AfNOS A -
CONTRAER DESDE QUE SE DECRETO EL DIVORCIO Y PARA LOS QUE-
SE DIVORCIARAN VOLUNTARIAMENTE COMO YA SE HAB[A ASENTADO-
ES DE UN ANO, YA EN LOS CASOS DE DIVORCIO NECESARIO SI -
EL DIVORCIANTE ES EL INOCENTE PUEDE CONTRAER MATRIMONIO -
INMEDIATAMENTE QUE CAUSE EJECUTORIA LA SENTEWCIA DE DIVOR
CIO Y EN CASO DE QUE LA DIVORCIANTE SEA INOCENTE SE LE IM
PIDE CELEBRAR NUEVO MATRIMONIO TOMANDO EN CUENTA LA POSI-
BILIDAD DE QUE PUDIERE ESTAR EMBARAZADA, POR LO QUE TEN--
DRA QUE TRANSCURRIR EL TERMINO DE 300 DIAS PERC ESTE TER-
MINO SE PUEDE CONTAR A PARTIR DE CUANDO EL JUEZ HAYA DE--
CRETADO LA SEPARACIGN DE CUERPOS CON LAS MEDIDAS DE  ---
PROVISIONALES SOLICITADAS Y NO HASTA QUE CAUSE EJECUTORIA
LA SENTENCIA DE DIVORCIO POR ESTO, ES NECESARIC E INDIS-~
PENSABLE EN OCASIONES SOLICITAR LAS MEDIDAS PROVISIONALES.

(45)

CAPACIDAD DE EJERCICIO DE LA MUJER DIVORCIADA,
LA CAPACIDAD DE EJERCICIO DE LA MUJER DIVORCIADA, SI SU--

FRIA BAJO LOS cOGIDOS CIVILES DE 1870 v 1884, uN cAMBIO -
RADICAL, EN CAMBIO DEL HOMBRE NI BAJO EL SISTEMA ANTERIOR

(U5)CFRROJINA VILLEGAS RAFAEL, Op, CIT. PAe, 520,



NI EN EL ACTUAL SE ALTERA POR VIRTUD DE LA DISOLUCION DE
SU MATRIMONIO. A PARTIR DE LA LEY DE RELACIONES FAMILIA
RES DE 1917, COMO EM PRINCIPIO SE EQUIPARD LA CAPACIDAD-
DE GOCE Y DE EJERCICIO DE LA MUJER DIVORCIADA, DE LA ES-
POSA CON LA DEL MARIDC, POR LO QUE ACTUALMENTE EL DIVOR-
CIO YA NO PUEDE PRODUCIR UN CAMBIO FUNDAMENTAL EN ESA -
POSIBILIDAD JURIDICA DE ACTUAR DE LA DIVORCIADA TANTO -
DESDE EL PUNTO DE VISTA DE DERECHO CIVIL AL CONTRATRR AL
OBLIGARSE, AL CELEBRAR ACTOS JURIDICOS DE DOMINIO O ADML
NISTRACION, COMO DEL DERECHO PROCESAL, PARA COMPARECER -
DIRECTAMENTE EN JUICIOS COMO ACTORA 0 COMO DEMANDADA,
SOLO EXISTE PROHIBICION DE QUE LA MUJER CONTRATE CON SU-
MARIDO, Y ONICAMENTE PODRA HACERLO PREVIA AUTORIZACION -
JUDICIAL, CUANDO NO SE PERJUDIQUEN SUS INTERESES Y ESTO-
COMO UN RESABIO DE AQUELLA IDEA DE LA POTESTAD MARITAL,-
QUE TODAVIA PERSISTE EN LA LEGISLACION VIGENTE. PARA CON
SIDERAR QUE EL MARIDO PUEDE EN ALGUN SENTIDO DURANTE EL
MATRIMONIO AL CELEBRAR CONTRATOS CON SU ESPOSA PERJUDL
CARLA DESDE EL PUNTO DE VISTA ECONOMICO. PERO YA LA MUJER
DIVORCIADA SE ENCONTRARA FRENTE A SU EXMARIDO EN LA MIS-
MA SITUACION JURIDICA QUE CUALQUIER OTRA PERSONA, Y POR-
L.O TANTO, COMO DESAPARECE LA SOCIEDAD CONYUGAL SI BAJO -
ESE REGIMEN SE ESTABLECIO EL MATRIMONIO, LOS DIVORCIADOS,
AL TENER SEPARADOS SUS BIENES, PODRAN CONTRATAR LIBREMEN
TE.

USO POR LA DIVORCIADA DEL APELLIDO DE SU EXMARIDG

EL CopI1so CiviL AL RESPECTO GUARDA ABSOLUTO SILENCIO, -
PERD EN MEXICO NO EXISTE LA COSTUMBRE COMC £N OTROS PAT-
SES DE QUE LA MUJER CASADA, ADOPTE DURANTE U VIDA MATRI-
MONIAL EL APELL'DD TL S$U ESPOS0O, DE TAL MAMNERA QUE PARA-
EVITAR CONFUSIONES RESPECTO DE SUS BIENES *NSCRITOS EN -
EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO, AD--

QUIRIDOS ANTES DE CASARSE Y LOS QUE ADQUIERA DURANTE EL-
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MATRIMONIO, AST COMO LOS QUE SE REFIEREN EN GENERAL A LOS

ACTOS JURIDICOS QUE LLEVE A CABO, SE HACE NECESARIO DISTIN
GUIR EN ESTOS PAISES ENTRE EL APELLIDO DE LA MUJER ANTES-

Y DESPUES DE SU MATRIMOMIO., EN MEXICO, POR COSTUMBRE QUE

ES EN ESTE CASO FUENTE DE DERECHO AGREGAMOS AL APELLIDO -

DE LA MUJER CASADA EL DE SU MARIDO, DESPUES DE LA PARTICU

LA “DE” v ESTO EVITA CUALQUIER CONFUSION EN LOS ACTOS DE-

CARACTER CIVIL QUE LLEVE A CABO. EN EL CASO DE DIVORCIO,

ENTONCES PUES EN EL CASO DE DIVORCIO, SEA CULPABLE 0 INO-

CENTE PERDERA TODO DERECHO A SEGUIR USANDO EL APELLIDO -

DEL ESPOSO, PUES ELLO DENOTARTA QUE AUN CONTIMUABA CASADA,
EN CONSECUENCIA SI EL MATRIMONIO YA QUEDO DISUELTO, NO -

EXISTE RAZON ALGUNA PARA QUE LA MUJER SIGA OSTENTANDO UN-

APELLIDO QUE NO LE PERTENECE, SIN EMBARGO COMO NADA LE-~

GISLA EL CODIGO CIVIL AL RESPECTO, NO HABRA SANCIOM EN =

CASO CONTRARIO. (U46)

CAPACIDAD DE LA MUJER DIVORCIADA PARA EJERCER
EL COMERCIO.

PARA EL PROBLEMA CONCRETO DE DIVORCIO EL CODIGO DE COMER-
CI0 ESTIPULA QUE LA MUJER CASADA PODRA EJERCER EL COMER--
CIO SIN LA AUTORIZACION DEL MARIDO, EN LOS CASOS DE SEPA-
RACION, ESTO PORQUE EN EL CODIGo DE 1884, MO HABIA DIVOR-
CIO VINCULAR, SINO SIMPLEMENTE SEPARACION DE CUERPOS.

AHORA BIEN, SI EN LA ACTUALIDAD EL CODIGO CIVIL VIGENTE -
ADMITE EL DIVORCIO VINCULAR ES EVIDENTE QUE A MAYORIA DE-
RAZON SI EL COMERCIO FACULTABA A LA MUJER SIMPLEMENTE SE-
PARADA DE SU MARIDO PARA EJERCER EL COMERCIO, SIN AUTORI-
ZACION DE ESTE, LA MUJER YA DIVORCIADA, DISUELTO SU MATRL
MONIO PODRA EJERCER LIBREMENTE EL COMERCIO, POR LO TANTO
UNA COWSECUENCIA DEL DIVORCIO VINCULAR SERA QUE LA MUJER,
Al. RECOBRAR SU CAPACIDAD EW EL ORDEN MERCANTIL, (SUPUESTO
QUE EN EL ORDEN CIVIL LA TIENE, NO OBSTANTE QUE SEA CASA-
DA), SI1 PODRA EJERCER EL COMERCIO QUE NO PUDO DESEMPENAR-
DURANTE SU VIDA MATRIMONIAL., POR OPOSICION DEL MARIDO, -

(4b)Crr ROJINA VILLEGAS RAFAEL, Op. CIT. PAc. 534,
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EN LO SUCESIVO, LOS ACTOS JURIDICOS QUE LLEVE A CABO EM
EJERCICIO DE ESE COMERCIO, SERAN PERFECTAMENTE VALIDOS
PARA LOS ACTOS JURIDICOS QUE HUBIESE LLEVADO A CABO LA
MUJER CASADA EN EJERCICIO DEL COMERCIO, SIN LA AUTORIZA-
CION DEL MARIDO, CUANDO DESPUES SE DIVORCIE, LOS MISMOS
ESTARAN AFECTADOS DE NULIDAD RELATIVA, PORQUE LA NULIDAD-
SE APRECIA TOMANDO EN CUENTA LA CAPACIDAD JURIDICA QUE SE
TUVO EN EL MOMENTO DE CELEBRAR EL ACTO, AUN CUANDO DESPUES
EN UN MOMENTO POSTERIOR, SE TENGA PLENA CAPACIDAD PARA LA
VALIDEZ DEL MISMO, ES LO QUE OCURRE TAMBIEN CON EL MENOR-
DE EDAD QUE AON CUANDO DESPUES LLEGUE A SU MAYORIA DE --
EDAD, EL ACTO QUE EJECUTO COMO MENOR ESTA AFECTADO DE NU-
LIDAD RELATIVA, POR LO QUE UNO PODRA RATIFICAR EL ACTO -
AFECTADO DE NULIDAD CUANDO LLEGUE A LA MAYORIA DE EDAD Y-
LA OTRA CUANDO OBTENGA SU DIVORCIO. (U47)

ALIMENTOS DEL CONYUGE INOCENTE DESPUES DE
DIVORCIADOS.

OTRO DE LOS EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACION A LOS CONYU-
GES ES EL RELATIVO A DETERMINAR LOS ALIMENTOS PARA EL -
CONYUGE INOCENTE QUE PARA EL CASO DE QUE LA ESPOSA SEA LA
QUE NO DIO CAUSA AL DIVORCIO TENDRA DERECHO A E£STOS AON -
CUANDO TENGA BIENES Y ESTE EN CONDICIONES DE TRABAJAR. EN
CAMBIO POR LO QUE SE REFIERE A LOS ALIMENTOS DEL MARIDO -
INOCENTE SOLO TENDRA DERECHO A ELLOS CUANDO NO TENGA BIE-
NES Y ESTE IMPOSIBILITADO PARA TRABAJAR, EL ARTICULO 288-
ESTABLECE: EN LOS CASOS DE DIVORCIO, EL JUEZ TOMANDO EN-
CUENTA LAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO, Y ENTRE ELLAS LA CAPA
CIDAD PARA TRABAJAR DE LOS CONYUGES Y SU SITUACION ECONO-
MICA SENTENCIARA AL CULPABLE AL PAGO DE ALIMENTOS EN FA--
VOR DEL INOCENTE., ESTE DERECHO LO DISFRUTARA MIENTRAS -
VIVA HONESTAMENTE Y NO CONTRAIGA NUPCIAS, ADEMAS CUANDO -
POR EL DIVORCIO SE ORIGINEN DANOS © PERJUICIOS & LOS -~

(47)CrR, ROJAINA VILLEGAS RAFAEL, Op. CIT. PAg. 536.
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INTERESES DEL COMYUGE INOCENTE, EL CULPABLE RESPONDERA DE
ELLOS COMO AUTOR DE UN HECHO 1LICITO. (48)

EN EL DIVORCIO PCR MUTUO CONSENTIMIENTO, SALVO PACTO EN -
CONTRARIO, LOS CONYUGES NO TIENEN DERECHO A PENSION ALI--
MENTICIA NI A LA INDEMNIZACION QUE CONCEDE ESTE ARTIcuLo,
En EL COp1GO CIVIL ANTERIOR, EL ARTICULO 253 DECIA:
CUANDO LA MUJER DE CAUSA PARA EL DIVORCIO, CONSERVARA EL-
MARIDO LA ADMINISTRACION DE LOS BIENES COMUNES Y DARA ALL
MENTO A LA MUJER, SI LA FALTA NO FUERE ADULTERIO DE ESTA,
0 SEA QUE HASTA ENTONCES EN EL CODIGO ANTERIOR SE PERMI-
TIA QUE LA MUJER CULPABLE, CUANDO LA CAUSA NO FUERE ADUL-
TERIO, NO OBSTANTE SER LA CAUSANTE DEL DIVORCIQ TEN[A DE-
RECHO DE EXIGIR ALIMENTOS AL MARIDO., PERO ESTO ERA JUSTO
Y SE EXPLICABA PORQUE EL DIVORCIO NO DISOLVIA EL MATRIMO-
NIO Y ADEMAS, SEGUIA LA SOCIEDAD LEGAL RESPECTO DE LOS -
BIENES COMUNES,

SIN EMBARGO EN EL CODIGO CIVIL EN VIGOR PARA EL DISTRITO-
FEDERAL, LA MUJER CULPABLE Y DIVORCIADA NUNCA TENDRA DE--
RECHO A EXIGIR ALIMENTOS AL MARIDO INOCENTE; Y ES EVIDEN-
TE QUE TAMPOCO EL MARIDO CULPABLE PODRA EXIGIR LOS ALIMEN
TOS A LA MUJER INOCENTE. PERO YA NO SE DISTINGUEN LAS --
CAUSAS DE CULPABILIDAD DE LA MUJER, AHORA ES LA CAUSA QUE
PUEDE SER QUE HASTA UNO DE LOS CONYUGES SEA INOCENTE Y -
SEA CULPABLE UNICAMENTE POR DISPOSICION DE LA LEY, Y ESTO
POR HACER VALER SUS DERECHOS 0 EJERCER SUS DERECHOS EN -
TIEMPO, Y AONM AST NI EL HOMBRE NI LA MUJER PODRA EXIGIR-
ALIMENTOS Y ESTO PORQUE AL DISOLVERSE EL MATRIMONIO YA NO
HAY NINGUNA RELACION JURIDICA ENTRE HOMBRE Y MUJER QUE -
JUSTIFIQUE EL DERECHO A LOS MISMOS Y TAMPOCO PUEDE HABER-
UNA SANCION PARA EL MARIDO QUE SE SUPONE ES EL INOCENTE.

POR ESTO LA MUJER DIVORCIADA Y CULPABLE, AUNQUE ESTUVIESE
DE PLANO IMPEDIDA PARA TRABAJAR YA SEA POR ENFERMEDAD Y -

(48)

IBIDEM. PAc. 536.
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Y CARECIESE TOTALMENTE DE BIENES, Y EL MARIDO INOCENTE
FUERE PLENAMENTE SOLVENTE NO TENDRA QUE PASARLE ALIMEN
TOoSs, (49)

LOS EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACION A LA
PATRIA POTESTAD.

En EL COpI1Ggo CIVIL ACTUAL EXISTE EL PRINCIPIO DE QUE SE
DEBE PRIVAR AL CONYUGE CULPABLE DE LA PATRIA POTESTAD -
SOBRE LOS HIJOS Y CONCEDERLA AL CONYUGE INOCENTE Y ESTO
LO DECIDIRA EL JUZGADOR,DE ACUERDO A LA CAUSAL QUE DIG-
ORIGEN AL DIVORCIO Y ASIMISMO ESTABLECE NUESTRO CODIGO-
TRES NORMA3 FUNDAMENTALES EN MATERIA DE PATRIA POTESTAD,
PARA DETERMINADAS CAUSAS DE DIVORCIO, EL CONYUGE CULPA-
BLE PIERDE DEFINITIVAMENTE LA PATRIA POTESTAD, AUN CUAN-
DO MUERA DESPUES EL INOCENTE. EN TAL CASO, COMO NO PUE-
DE RECOBRAR ESA PATRIA POTESTAD, PASARA A LOS ABUELOS -
PATERNOS PRIMERO Y A FALTA DE ESTOS, A LOS MATERNOS, Y-
A FALTA DE LOS MATERNOS QUEDARA BAJO TUTELA. SE OBSERVA
POR ESTA SANCION EXTREMA QUE DEBEN SER GRAVISIMAS LAS -
CAUSAS DE DIVORCIO QUE LE HACEN PERDER PARA SIEMPRE AL-
CONYUGE CULPABLE LA PATRIA POTESTAD., UNA SEGUNDA NORMA
HACE PRIVAR AL CONYUGE CULPABLE DE LA PATRIA POTESTAD,-
MIENTRAS VIVA EL INOCENTE PARA RECOBRAR ESE DERECHO A -
SU MUERTE.

EL ARTICULO 283, DEL CODIGO CIVIL ESTABLECE: LA SEMTEN-
CIA DE DIVORCIO FIJARA LA SITUACION DE LOS HIJOS, COM--
FORME A LAS REGLAS SIGUIENTES:

PRIMERA, -~ CUANDO LAS CAUSAS DE DIVORCIO ESTUVIEREN COM--
PRENDIDAS EN LAS FRAcCCIONES I, II, III, IV, V, VIII, -
XIV Y XV DEL ARTICULO 267, LOS HIJOS QUEDARAN BAJO LA -
PATRIA POTESTAD DEL CONYUGE NO CULPABLE, SI LOS DOS -

(49)CFRROJINA VILLESAS RAFAEL, Op, CIT. PAs. 510,
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FUEREN CULPABLES, QUEDARAN BAJO LA PATRIA POTESTAD DEL -
ASCENDIENTE QUE CORRESPONDA, Y SI NO LO HUBIERE, SE NOM-
BRARA TUTOR,

SEGUNDA.~ CUANDO LA CAUSA DE DIVORCIO ESTUVIERE COMPREN-
DIDA EN LAS FRACCIONES IX, X, XI, XII, XIIT v XVI, DEL ~
ARTICULO- 257, DEL CODIGO CIVIL, LOS HIJOS QUEDARAN BAJO-
L& PATRIA POTESTAD DEL CONYUGE INOCENTE; PERO A LA MUER-
TE DE ESTE EL CONYUGE CULPABLE RECUPERARA LA PATRIA PO--
TESTAD, SI LOS DOS CONYUGES FUEREN CULPABLES, SE LES -~
SUSPENDERA EN EL EJERCICIO DE LA PATRIA POTESTAD HASTA -
LA MUERTE DE UNO DE ELLOS, RECOBRANDOLA EL OTRO AL ACAE-
CER £STA. ENTRETANTO LOS HIJOS QUEDARAN BAJO LA PATRIA -
POTESTAD DEL ASCENDIENTE QUE CORRESPONDA, Y SI NO HAY -
QUIEN LA EJERZA, SE LES NOMBRARA TUTOR.

TERCERA.,- EN EL CASO DE LAS FRACCIONES VI v VII DEL -
ARTICULO 267, DEL CODIGO CIVIL, LOS HIJOS QUEDARAN EN PQ
DER DEL CONYUGE SANO PERO EL CONSORTE ENFERMO CONSERVARA
LOS DEMAS DERECHOS SOBRE LA PERSONA Y BIENES DE SUS  --
HIJOS,

ArTICuULO 28L,- ANTES DE QUE SE PROVEA DEFINITIVAMENTE SO
BRE LA PATRIA POTESTAD O  TUTELA DE LOS HIJOS, EL JUEZ -
PODRA ACORDAR, A PETICION DE LOS ABUELOS, TIOS O HERMA--
NOS MAYORES CUALQUIER MEDIDA QUE SE CONSIDERE BENEFICA -
PARA LOS MENORES.,

EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACION A LOS BIENES
DE LOS CONYUGES.

EN RELACIQN DE LA DISOLUCION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL EL-
Cop1Gco CIVIL EN SU ARTICULO 287 ESTIPULA LO SIGUIENTE:
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ArRTIcULO 287 .- EJECUTORIADO EL DIVORCIO, SE PROCEDERA ~
DESDE LUEGO A LA DIVISION DE LOS BIENES COMUNES Y SE TO-
MARAN LAS PRECAUCIONES NECESARIAS PARA ASEGURAR LAS OBLL
GACIONES QUE QUEDEN PENDIENTES ENTRE LOS CONYUGES 0 EN -
RELACION A LOS HIJOS. LOS CONYUGES DIVORCIADOS TENDRAN-
OBLIGACION DE CONTRIBUIR, EN PROPORCION A SUS BIENES E -
INGRESOS, A LAS NECESIDADES DE LOS HIJOS, A LA SUBSISTEN
CIA Y A LA EDUCACION DE ESTOS HASTA QUE LLEGUEN A LA MA-
YOR EDAD. (50)

ANTE EL SISTEMA QUE REGULA EL C6DIGO CIVIL VIGENTE, SI -
EL MATRIMONIO SE CONTRAJO BAJO EL REGIMEN DE SOCIEDAD --
CONYUGAL, EL DIVORCIO ORIGINA LA DISOLUCION DE ESTA, Y -
ESTA DISOLUCION SE HACE EN LA FORMA DE UNA LIQUIDACION -
EN EL SENTIDO DE QUE PRIMERO SE TENDRAN QUE PAGAR TODAS-
LAS OBLIGACIONES SOCIALES, PARA CUYO EFECTO, AL CONSTITU
IRSE LA SOCIEDAD CONYUGAL, SE DETERMINARA EL EFECTIVO Y
EL PASIVO DE LA MISMA,

ARTIcULO 204, TERMINADO EL INVENTARIO, SE PAGARAN LOS -
CREDITOS QUE HUBIERE CONTRA EL FONDO SOCIAL, SE DEVOLVE-
RA A CADA CONYUGE LO QUE LLEVO AL MATRIMONIO, Y EL SO-~-
BRANTE, SI LO HUBIERE, SE DIVIDIRA ENTRE LOS DOS CONSOR-
TES EN LA FORMA CONVENIDA. EN CASO DE QUE HUBIERE PERDL
DAS, EL IMPORTE DE ESTAS SE DEDUCIRA DEL HABER DE CADA -
CONSORTE EN PROPORCION A LAS UTILIDADES QUE DEBIAN CO---
RRESPONDERLES, Y SI UNO SOLO LLEVO CAPITAL, DE ESTE SE -
DEDUCIRA LA PERDIDA TOTAL.

Asf QUE OTRO REQUISITO PARA LA LIQUIDACIGN DE LA SOCIE--
DAD CONYUGAL, SERIA OBSERVAR TAMBIEN LO QUE ESTABLECE EL
ARTIcULO 189, DEL COD1s0 CIVIL,

(50)CerROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. CiT. PAc. 556.
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ESTAS SOMN PUES LAS BASES QUE SE APLICARAN EN LOS CASOS DE
DIVORCIO,DE NULIDAD DE MATRIMONIO, 0 DE MUERTE DE UNO DE -
L0S CONYUGES; DE AHI QUE EL ARTICULO 197 ESTATUYA QUE LA-
SOCIEDAD CONYUGAL TERMINA POR LA DISOLUCION DEL MATRIMO--
NIO, POR VOLUNTAD DE LOS CONYUGES, POR LA SENTENCIA QUE -
DECLARE LA PRESUNCION DE MUERTE DEL CONSORTE AUSENTE Y EN
.LOS CASOS PREVISTOS EN EL ARTIcuLo 188 pEL CODIGO CIVIL.
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CAPITULO QUINTO

LA COMPETENCIA.

TIENE sU. RATZ ETIMOLOGICA EN LAS VOCES LATINAS -
(COMPETENTIA, AE COMPETENS, ENTIS), RELACION, PROPOSICION
APTITUD, APTO, COMPETENTE, COWVENIENCIA,.

POR LO GENERAL Y JURIDICAMENTE SE ALUDE A UNA IDOMNEIDAD -
ATRIBUIDA A UN ORGANO DE AUTORIDAD PARA LLEVAR A CARO A -
CONOCER DETERMINADAS FUNCIONES O ACTOS JURIDICOS, EN ESTO
CABE MENCIONAR QUE EL ARTICULO DIECISEIS CONSTITUCIONAL -~
DISPONE QUE NADIE PUEDE SER MOLESTADO SINO EN VIRTUD DE ~
MANDAMIENTO ESCRITO DE AUTORIDAD COMPETENTE. LA FIGURA -
DE LA COMPETENCIA DERE ENTENDERSE EN UN SENTIDO MAS RES--
TRINGIDO QUE EL YA MENCIONADO, EXCLUYENDO DE ELLA A LOS -
ORGANOS LEGISLATIVO Y EJECUTIVO Y A LAS PERSONAS PARTICU-
LARES INDIVIDUALES O IDEALES QUE TIENEN JURISDICCION, LA-
COMPETENCIA TIENE UN CONCEPTO ESPECIFICO FRENTE A LA  --
IDEA GLOBAL DE JURISDICCION QUE OBEDECE A RAZONEZ PRACTI-
CAS DE DISTRIBUCION DE ESA TAREA DE JUZGAMIENTO, ENTRE --
.OS DIVERSOS ORGANISMOS JUDICIALES, POR LO QUE VIENE A -
CORRESPONDER AL ABOGADO LITIGANTE, DETERMINAR EL ORGANO -
IDONEO, Y APTO CON LA POTESTAD ADECUADA PARA LLEVAR A PRO
MOVER SU NEGOCIO CONCRETO A RESOLVER APARTE DE LA VALIOSA
UBICACION QUE PROPORCIONA EL ARTIcuLo 144, DEL C0DIGO DE-
PROCEDIMIENTOS CIVILES Y QUE EN BASE A ESTO SE PUEDE ANA-
LIZAR LOS CRITERIOS DE LA COMPETENCIA DE LA SIGUIENTE FOR
MA. LA MATERIA, QUE VIENE SIENDO EL CRITERIO QUE SE INS-
TAURA EN VIRTUD A LA NATURALEZA JURIDICA DEL CONFLICTO -
OBJETO DEL LITIGIO, O FOR RAZOM DE LA NATURALEZA DE LA -
CAUSA, O SEA DE L.AS CUESTIONES JURIDICAS QUE CONSTITUYEN-

[

LA MATERIA LITIGICSA DEL PROCESO, TAMBIEN SEGUM OTRO CRI-
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TERIO ES LA QUE SE ATRIBUYE A LAS DIVERSAS RAMAS DEL DE-
RECHO SUSTANTIVO, ASI ENCONTRAMOS ORGANOS O JUZGADOS QUE-
CONOCEN DE MATERIA CIVIL, PENAL, LABORAL, FAMILIAR, ETC.

EN CUANTO AL TERRITORIO, ESTO NO SE RESTRINGE A LA COSTRA
TERRESTRE, SINO QUE ABARCA EL SUBSUELO, LA SUPERFICIE TE-
RRESTRE, ADEMAS DE ESTE AMBITO ESPACIAL, EN CUYA ESFERA -
DE ACCION PUEDEN PRODUCIRSE LOS ACTOS Y SUS EFECT0S JURI-
DICOS, DEBE TOMARSE EN CUENTA EL PROBLEMA QUE PLANTEA ElL-
ANGULO DE DISTRIBUCION TERRITORIAL DE LA COMPETENCIA ENTRE
L.LOS DIVERSOS ORGANOS JUDICIALES, EXISTEN OTROS PRINCIPIOS
JURIDICO-POLITICOS QUE INFLUYEN SOBRE LA DIVISION TERRITO
RIAL DE LA COMPETENCIA, COMO OCURRE EN NUESTRO PAIS DONDE
EXISTE UNA ORGANIZACION CONSTITUCIONAL QUE ESTABLECE AUTO
RIDADES Y NORMAS DE CARACTER FEDERAL Y ESTATAL, ASI cOMO-
LA CREACION, EN ALGUNOS SECTORES. REFERENTE A LA CUANTIA
SE REFIERE AL MONTO PECUNIARIO DE LOS LITIGIOS, QUE DEBEN
VENTILARSE, ESTO VIENE A CREAR SI ES QUE SE PUEDE DECIR -
JUSTICIA PARA POBRES Y PARA RICOS, EN ESTE SENTIDO, TANTO
El EL ORDEN LOCAL COMO EN EL FEDERAL SE REGULA POR LAS -
LEYES ORGANICAS DEL PODER JUDICIAL, ESTA DISTRIBUCION PA-
RA EL CONOCIMIENTO DE LOS PLEITOS DE MAYOR O MENOR CUANTIA.

DESDE LUEGO QUE HAY PROBLEMAS QUE NO TIENEN QUE VER NADA-
CON LO MONETARIO, POR EJEMPLO EN LOS JUICIOS DE DIVORCIO-
O EN INSTITUCIONES SEMEJANTES QUE NO PUEDEN SER APRECIADAS
EN SIGNOS ECONGMICOS. EN RELACION AL GRADO DE QUE ESTA--
BLECE EL ARTfcuLo 144 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVI--
LES ALGUNOS CRITERIOS DE QUE SIGNIFICA CADA UNA DE LAS -
INSTANCIAS QUE PUEDE TENER UN JUICIC, O EL NUMERO DE JUZ~
GAMIENTOS DE UN LITIGIO, SE PUEDE HACER ASIMISMC, REFEREN
CIA AL GRADO DE JURISDICCION, COMO EL LUGAR QUE OCUPA UN-
ORGANO JURISDICCIONAL EN EL ORDEN JERARQUICO DE LA ADMI--
NISTRACION DE JUSTICIA, O SEA QUE LA PALABRA GRADO VIENE-
SIENDO SINONIMO DE INSTANCIA, POR LO QUE SE PUEDE DEFINIR



COMO LA APTITUD DE UN ORGANO JUDICIAL DE CONOCER 1.0S PLEI-
TOS EN PRIMERA, ORGANOS INFERIORES, 0 EN ULTERIOR INSTAN--
CIA, ORGANOS SUPERIORES.( 51)

LA COMPETENCIA ES LA PORCION DE JURISDICCION QUE SE ATRIBU
YE A LOS TRIBUNALES QUE PERTENECEN AL MISMO ORDEN JURISDIC
CIONAL., SE DISTINGUE LOGICAMENTE DE LA JURISDICCION cCOMO-
EL TODO SE DISTINGUE DE LA PARTE. LA JURISDICCION CIVIL -
COMUN SE DISTRIBUYE ENTRE LOS JUZGADOS CIVILES, JUZGADOS -
MIXTOS DE PAZ, SALAS DE LOS TRIBUNALES, JUZGADOS PUPILARES
Y JUZGADOS FAMILIARES, ESTA DISTRIBUCION OTORGA DETERMINA-
DA JURISDICCION A CADA UNO DE ELLOS Y FIJA SU COMPETENCIA,

LA JURISDICCION EN MATERIA FEDERAL SE DISTRIBUYE ENTRE LOS
JUECES DE DISTRITO, TRIBUNALES UNITARIOS DE CIRCUITO, TRI-
BUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, Y LA SUPREMA CORTE DE Juz-
TICIA DE LA NACION, Y CADA UNO CON DETERMINADA COMPETENCIA,

ALGUNOS AUTORES DEFINEN LA COMPETENCIA DE LA SIGUIENTE MA-
NERA: MANRESA DICE QUE LA COMPETENCIA ES “LA FACULTAD DE-
CONOCER CIERTOS NEGOCIOS”., CHIOVENDA LA DEFINE “cOMO EL -
CONJUNTO DE LAS CAUSAS EN QUE CON ARREGLO A LA LEY, PUEDE-
UN JUEZ EJERCER SU JURISDICCION, Y LA FACULTAD DE EJERCER-
LA DENTRO DE LOS LIMITES EN QUE LE ESTE ATRIBUIDA”. SEGUN
GUASP, LA COMPETENCIA “ES LA ATRIBUCION A UN DETERMINADO -
ORGANO JURISDICCIONAL DE DETERMINADAS PRETENSIONES CON -
PREFERENCIA A LOS DEMAS ORGANOS DE LA JURISDICCION, Y POR-
EXTENSION, LA REGLA O CONJUNTOS DE REGLAS QUE DECIDEN SO-~-
BRE DICHA ATRIBUCION". (52)

ARTICULO 143, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES ESTABLE
CE QUE TODA DEMANDA DEBE FORMULARSE ANTE UN JUEZ COMPETEN-
TE. Y EL ARTICULO 144 DEL MISMO CODIGO INVOCADO DISPONE -

( 51}
(52)

DICCIONARIO JURIDICO MEXICANO Tomo 11, UNIVERSIDAD NACIO--

NAL AUTGgOMA DE MExico, MExico 1983, PAc
DUAQDO LLAREé UiCCéONAR!O D EREcm ERO&%SAL EDIT.
PORRUA, DECIMA GUINTA EDICION x1c0 L 8 .



QUE: LA COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES SE DETERMINARA POR -
LA MATERIA, LA CUANTIA, EL GRADO Y EL TERRITORIC. EL -
ARTIcULO 151 DEL CODIGO ANTES INYOCADO, ESTABLECE QUE ES -
SOMETIDO EXPRESA O TACITAMENTE CUANDO SE TRATE DEL FUERO -
RENUNCIABLE., Y EL ARTIcuLO 152, ESTABLECE NOS ACLARA-
QUE HAY SUMISION EXPRESA CUANDC LOS INTERESADOS RENUNCIAN-
CLARA Y TERMINANTEMENTE AL FUERO QUE LA LEY LES CONCEDE Y-
DESIGMNAN CON TODA PRECISION EL JUEZ A QUIEN SE SOMETEN.
AHORA BIEN, EL ARTIcULO 153, ESTABLECE QUE SE DEBE ENTEN--
DER POR SOMETIMIENTO TACITO.

[.- EL DEMANDANTE, POR EL HECHO DE OCURRIR AL JUEZ -
ENTABLANDO SU DEMANDA,

I1.- EL. DEMANDADO, POR CONTESTAR LA DEMANDA O POR RE--
CONVENIR AL ACTOR.

[1t,- EL QUE HABIENDC PROMOYEDO UNA COMPETENCIA SE DE--
SISTE DE ELLAJ

Iv,- EL TERCER OPOSITOR Y EL QUE POR CUALQUIER MOTIVO-
VINIERE AL JUICIO.

SUBSTANCIACION Y DECISION DE LA COMPETENCIA,

ARTICULO 163.-~ LAS CUESTIONES DE COMPETENCIA PODRAN PROMO-
VERSE POR INHIBITORIA O POR DECLINATORIA, LA INHIBITORIA-
SE INTENTARA ANTE EL JUEZ A QUIEN SE CONSIDERE COMPETENTE.,
PIDIENDOLE QUE DIRIJA OFICIC AL QUE SE ESTIMA NO SERLO, -
PARA QUE SE INHIBA Y REMITA LOS AUTOS.

LA DECLINATORIA SE PROPONDRA ANTE EL JUEZ A QUIEN SE CONSL
DERE INCOMPETENTE, PIDIENDOLE QUE SE ABSTENGA DEL CONOCI--
MIENTO DEL JUICIO Y REMITA LOS AUTOS AL CONSIDERADO COMPE-
TENTE, SE SUBSTANCIARA CONFORME AL CAPITULO [ DEL TITULO-
SEXTO., EN NINGON CASO SE PROMOVERAN DE OFICIO LAS CUESTIQ
NES DE COMPETENCIA; PERC EL JUEZ QUE SE ESTIME INCOMPETENTE
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PUEDE INHIBIRSE DEL CONOCIMIENTO DEL NEGOCIO, SIENDO APE-
LABLE EN AMBOS EFECTOS SU RESOLUCION,

ARTICULO 164.~ SI POR LOS DOCUMENTOS QUE SE HUBIEREN PRE~-
SENTADO O POR OTRAS CONSTANCIAS DE AUTO0S, APARECIERE QUE
EL LITIGANTE QUE PROMUEVE LA INHIBITORIA O LA DECLINATO--
RIA, SE HA SOMETIDO A LA JURISDICCION DEL TRIBUNAL QUE -
CONOCE DEL NEGOCIO, SE DESECHARA DE PLANO CUALQUIERA COM-
PETENCIA PROMOVIDA QUE NO TENGA POR OBJETO DECIDIR CUAL -
HAYA DE SER EL JUEZ O TRIBUNAL QUE DEBA CONOCER DE UN -
ASUNTO. (55)

EJECUTORIAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.

INHIBITORIA.~ AUNQUE LA LEY NO ES EXPLICITA, DADA SU NATY
RALEZA Y LOS FINES CON QUE HA SIDO ESTABLECIDA, LA INHIBL
TORIA SOLO PUEDE HACERSE VALER DENTRO DEL JUICIO, Y NO -
CUANDO YA SE HAYA DICTADO SENTENCIA, Tomo XIV, PAGINA =
1197,

COMPETENCIA POR INHIBITORIA.- No ES UNA EXCEPCION, DESDE~
EL MOMENTO QUE NO SE OPONE AL CONTESTAR LA DEMANDA, ANTE-
EL JUEZ QUE HIZO EL EMPLAZAMIENTO Y SE TRAMITA EN FORMA -
DISTINTA A LA SENALADA POR LA LEY, PARA LAS EXCEPCIONES;
Y POR OTRA, PUEDE PROPONERSE EN CUALQUIER TIEMPO A CONDI-
CION DE NO HABERSE HECHO SUMISION EXPRESA 0 TACITA DE Ju-
RISDICCION, ToMo XXI, PAs. 577,

COMPETENCIA. St EL JUEZ DECLARA QUE MO ES EL CASO DE RECO_
NOCER LA COMPETENCIA DEL REQUIRENTE, POR ESTAR £ONCLUIDAS
LAS DILIGENCIAS, NO HA LUGAR A LA REMISION DE LOS AUTOS,-
PUESTO QUE SE NIEGA QUE LA COMPETENCIA PUEDA EXISTIR.

TomMo XRY. PhAe. 2076, ’
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COMPETENCIA.- MIENTRAS LA COMPETENCIA SE SUBSTANCIA, LOS
JUECES COMPETIDORES CARECEN DE CAPACIDAD PARA ACTUAR EN-
EL NEGOCIO RESPECTIVO, Y SI LAS PARTES HICIEREN ALGUNA -
PROMOCIGN, INTERIN, COMO ESTA SUSPENDE LA JURISDICCION -
EL JUEZ NO PUEDE ACORDARLA, Y LAS PARTES PUEDEN RETIRAR-
LA SIN QUE ESTO PERJUDIQUE EN NADA SUS DERECHOS.

COMPETENCIA.- CUANDO SE SUSCITE LA COMPETENCIA ENTRE LOS
TRIBUNALES FEDERALES Y LOS DE LOS ESTADOS, DEBE DECIDIR-
SE EN CUAL FUERO RADICA LA JURISDICCION, SIN QUE LA RESO
LUCION IMPIDA QUE OTROS JUECES DEL MISMO FUERO, PUEDAN -
PROMOVER COMPETENCIA AL JUEZ QUE HUBIERE OBTENIDO.

APENDICE DE JURISPRUDENCIA DE 1917 A 1965 DEL SEMANARIO-
JUDICIAL DE LA FEDERACION. JURISPRUDENCIA COMON AL PLENO
Y A LAS SaLAs. NuM. 63, PAg. 125,

COMPETENCIA.~ LAS RESOLUCIONES PRONUNCIADAS POR LA CORTE-
EN LA MATERIA DE COMPETENCIA, SOLO SE REFIEREN Y BENEFICIAN
A QUIENES FUERON PARTE,

APENDICE DE JURISPRUDENCIA DE 1917 A 1965 DEL SEMINARIO -
JUDICIAL DE LA FEDERACION, JURISPRUDENCIA CoMON AL PLENO-
Y A LAS SALAS. NOM. 62, PAg. 125,

COMPETENCIA CONSTITUCIONAL.- LA COMPETENCIA CONSTITUCIONAL
PUEDE SER RECLAMADA EN LA VIA DE AMPARO,

APENDICE DE JURISPRUDENCIA DE 1917 A 1965 DEL SEMINARIO -
JUDICIAL DE LA FEDERACION, JURISPRUDENCIA COMON AL PLENO-
Y A LAs SaLAs. NOm, 65, PAc, 126,

COMPETENCIA DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE.- LA COMPETEN
CIA DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE, SE ESTABLECE POR LAS



- Q98 -

NATURALEZA DEL ACTO QUE SE RECLAMA, INDEPENDIENTEMENTE DE
LA NATURALEZA DEL PROCEDIMIENTO DEL QUE HAYA EMANADO Y DE
LA AUTORIDAD QUE HAYA INTERVENIDOC.

APENDICE DE JURISPRUDENCIA DE 1817 a 1965 DEL SEMANARIO -
JUDICIAL DE LA FEDERACION, CUARTA PARTE, TERCERA SALA, --
PAG, 321,

DIVORCIO ES COMPETENTE EL JUEZ DEL DOMICILIO
CONYUGAL.

SI TANTO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES-
VIGENTE EN EL ESTADO DE RADICACION DEL JUEZ, ANTE QUIEN SE
PROMUEVE UNA COMPETENCIA, COMO EN EL DEL JUEZ AL QUE SE -
PIDE QUE SE INHIBA, SE DISPONE QUE ES JUEZ COMPETENTE EN-
LOS JUICIOS DE DIVORCIO EL DEL DOMICILIO CONYUGAL Y ESTA-
FUERA DE TODA DUDA EN LUGAR EN QUE LOS CONYUGES TIENEN -
DICHO DOMICILIO, ES JUEZ COMPETENTE EL DE ESTE.

QUINTA EPOCA:
Tomo CXXVIII, PAe. 405. 21/56. MIGUEL CARDENAS RUVALCABA,
UNANIMIDAD DE 14 vOTOS.

Tomo CXXVIII, PAG, 697. 71/46. MARIA DEL SOCORRC.FLORES -
CONTRERAS .~ UNANIMIDAD DE 17 VOTOS.

ToMo CXXIX, PAe. 481,- 18/55,- ALICIA ZAZUETA DE QUINTERO.
UNANIMIDAD DE 14 vOTOS.

SEXTA EPOCA. PRIMERA PARTE.,
VoLOMEN I1, PAec. 18, 137/56.- JOSEFINA MARTINEZ LE ESCOBE-
DO JIMENEZ.~- UNANIMIDAD DE 17 vOTOS,

VOLOMEN V. PAc, 58, 72/57.- ASCENCIO DIAZ ALTAMIRANO.
UNANIMIDAD DE 14 vOTOS.
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DIVORCIO JUICIO DE DOMICLIO LEGAL D
LOS EMPLEADOS PUBLICOS. COMPETENCIA

E

SI EN UN JUICIO DE DIVORCIO EL DEMANDADO ACREDITO EN FORMA
INDUBITABLE QUE TIENE EL CARACTER DE EMPLEADO PUBLICO FEDE
RAL, Y QUE DESDE VARIOS ANOS ANTES DE PROMOVER LA INMIBITO
RIA HA ESTADO COMISIONADO EN EL LUGAR EN QUE LA HIZO VALER,
POR ESA CIRCUNSTANCIA, DEBE TENERSE COMO ESTABLECIDO EN =
DICHO LUGAR, DE ACUERDO CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO -
29 pEL COpiGo CiviL DEL DISTRITO FEDERAL, EN SU FRACCION -
IV, QUE DISPONE SE REFUTA COMO DOMICILIO LEGAL DE LOS EM--
PLEADOS POBLICOS, EL LUGAR DONDE DESEMPENAN SUS FUNCIONES,
Y POR CONSIGUIENTE, DEBE LLEGARSE A LA CONCLUSION DE QUE -
DICHO DEMANDADO HA SIDO ABANDONADO, SUPUESTO QUE HA SIDO -
DEMANDADO EN OTRO LUGAR DISTINTO DEL DE DONDE ESTA EL DOML
CILIO CONYUGAL, YA QUE EL ARTICULO 163, DEL MIsMo CODIGO -
CiVIL, IMPONE A LOS CONYUGES LA OBLIGACION DE VIVIR JUNTOS
EN EL DOMICILIO CONYUGAL; CONSECUENTEMENTE, LA COMPETENCIA
DEBE FINCARSE EN FAVOR DEL DOMICILIO DEL DEMANDADO.

QUINTA EPOCA.
Tomo CXXVIII, PAec. 199, 97/55,- LEOPOLDO CASTELL ESTRADA,
MAYORIA DE 14 voTOS,

DIVORCIO. COMPETENCIA EN CASO DE (DOMICI-
LI0 CONYUGAL),

I
I
EL ARTIcCULO 33 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVI--
LES, ESTABLECE QUE CUANDO LAS LEYES DE LOS ESTADOS CUYQOS =
JUECES COMPITAN ESTEN EN CONFLICTO, LAS COMPETENCIAS SE -
DECIDIRAN CON ARREGLO A DIcHo CODIGO., EL ARTICULO DEL --
MENCIONADO CODIGO PREVIENE QUE ES COMPETENTE PARA CONOCER-
DE L.OS JUICIOS DE DIVORCIO EL JUEZ DEL DOMICILIO CONYUGAL-~
CUANDO NO SE ALEGUE COMO CAUSA PARA LA DISOLUCION DE MA---
TRIMONIO EL ABANDONO DE HOGAR, POR EL PROMOVENTE., AHORA -
BIEN, DE ACUERDO CON DIVERSAS EJECUTORIAS, EL HECHO DE -
QUE EL ACTOR SEA COMISIONADO EN DETERMINADO LUGAR SOLO -~
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PUEDE DEMOSTRAR QUE EN EL TIENE UN DOMICILIO LEGAL DE -
CARACTER PERSONAL, PERO DE EL DOMICILIO CONYUGAL SE EN==
CUENTRA EN EL LUGAR EN QUE EL MARIDO ESTABLECIO A SU ES--
POSA E HIJOS Y EN EL CUAL CUMPLIA SUS OBLIGACIONES FAMI--
LIARES Y LA AFIRMACION DE LA ESPOSA EN CUANTO A QUE SU -
DOMICILIO ESTA EN DONDE SE DEDICA AL EJERCICIO DE SUS ~--
ASUNTOS, NO PUEDE PREVALECER SOBRE AQUELLA CIRCUNSTANCIA-
DE HECHO. POR TANTO, ES COMPETENTE EL JUEZ DEL LUGAR EN-
DONDE ESTA UBICADO EL HOGAR CONYUGAL.,

SEXTA EPOCA. PRIMERA PARTE,

VOLOMEN VII, PAGc., 36, 51/57.- VIDAL OLIVARES REY. UNANI--
MIDAD BE 17 vOTOS.
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CONCLUCIONES Y PROPOSICIONES

I. AL INVESTIGAR, ANALIZAR, Y REALIZAR EL PRESENTE
TEMA DE TESIS, cuvo TITuLo ES “EL DIVORCIO DERIVADOC DE LA
CAUSAL DECIMA PRIMERA DEL ARTICULO 267 DEL COBIGO CIVILY,
HE OBSERVADO QUE ES UNA CAUSAL COMPLICADA Y LABORIOSA EN
CUANTO A SU APLICACION Y EJERCICIO EN UN JUICIO DE DIVORCIO
NECESARIO Y NO OBSTANTE DE LO ANTERIOR EN LOS TRIBUNALES EN
MATERIA FAMILIAR LOS JUICIOS QUE MAS ABUNDAN SON LOS ORIGI-
NADOS POR LA CAUSAL QUE SE CITA, CONFORME A LOS INFORMES DE
ESTADISTICAS, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA,

b

IT. POR OTRA PARTE, TAMBIEN SE OBSERVA QUE LA SEVL -
CIA, LAS AMENAZAS 0 LAS INJURIAS GRAVES, DE UN CONYUGE PARA
EL OTRO, POR LO GENERAL TIENEN SU ORIGEN EN LOS PROBLEMAS -
MATRIMONIO-ECONOMICO Y EN LOS PROBLEMAS QUE SE DERIVAN AL -
ACEPTAR UNO DE LOS CONYUGES A UNA TERCERA PERSONA AJENA AL
MATRIMONIO QUE CON POSTERIORIDAD DESTRUYE A TODA COSTA UNA
FAMILIA,

[11. EN MATERIA DE DIVORCIO NECESARIO Y EN RELACIGN -
CON LA CAUSAL QUE NOS OCUPA, EL JUZGADOR HA SIDO DOTADO DE
FACULTADES PARA CALIFICAR LOS ACTOS Y LAS INJURIAS PROFERI-
DAS EN TODAS Y CADA UNA DE LAS CONTROVERSIAS DE ESTA INDOLE
ANTES DE EMITIR SUS RESOLUCIONES, ESTO SE DEBE A QUE PODRIA
SUCEDER QUE EL JUZGADOR FUERA SORPRENDIDO POR SIMULACIONES
DE ALGUNOS DIVORCIANTES EN ESTAR EN VERDADERAS CONTROVER -
SIAS UMICAMENTE PARA OBTENER SU DISOLUCION DEL VINCULO MA -
TRIMONIAL,GUIADOS ONICAMENTE POR CAPRICHOS QUE VAN A REPER-
CUTIR DIRECTAMENTE EN LOS HIJOS AL DEJARLOS EN UN PARCIAL O
TOTAL DESAMPARO,



- 102 -

IV, FES DE MEDITAR Y REFLEXIOMAR EiL SARER QUE EL -~
DIVORCIO EN MEXICO POR 1.0 GEMNERAL SE LLEVA A CABO EN LOS
MATRIMONIOS QUE VIVEN EN LAS GRANDES URBES COMC EN NUES-
TRA CIUDAD, DE LO CUAL SE DESPRENDE QUE ASI MISMO ES CO-
MON EN LAS PERSONAS DE UN NIVEL DE ESTUDIOS MINIMO-REGU=-
LAR Y DE UN NIVEL ECONOMICO AL MENOS SOLVENTE,

V. SERIA SUGERIBLE PARA LAS INSTITUCIONES QUE MANE
JAN CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR, QUE ALGON DIA EDUCA
RAN AL PUEBLO EN GENERAL EN MATERIA DE MATRIMGNIO Y DE DI
VORCIO, PARA SOLIDIFICAR A LA FAMILIA MEXICANA QUE SIGUE
SIENDO LA BASE FUNDAMENTAL DE TODA SOCIEDAD, Y QUE ADEMAS
SI NUESTRAS LEYES SUFREN CONSTANTES REFORMAS, 1.A EDUCA -
CION EN ESTOS ASPECTOS TAMBIEN DEBERIAN SER CONSTANTES PA
RA QUE CAMBIARA LA MENTALIDAD DE LOS PADRES DE FAMILIA O
DE LA SOCIEDAD EN GENERAL Y SE EVITARAN DISGREGACIONES FU
TURAS, TODA VEZ QUE LA EVOLUCIGN SOCIAL ES CONSTANTE.

VI. PROPONGO PARA EL MEJORAMIENTO DEL PRESENTE TRA-
BAJO, EN RELACION A LA CAUSAL XI DEL ARTIcULO 267 DEL CO-
DIGO CIVIL QUE TAMBIEN SE TOME COMO INJURIAS LOS ACTOS --
REALIZADOS POR UNO DE LOS CONYUGES OPUESTOS A SU SEX0, TQ
DA VEZ QUE EN NUESTROS DIAS SE HAN OBSERVADO MUY A MENUDO
EN CIERTAS EXPOSICIONES DE PROBLEMAS DF PERSONAS QUE DE -
SEAN DIVORCIARSE QUE LO HOMOSEXUAL DEL ESP0OSO ES LO QUE
ORIGINA El. DESEO DE DIVORCIARSE., SIN PODER ENCUADRAR ESTOS
ACTOS POR NO ESTABLECERLA NUESTRO CODIGe CIvii,
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VII.~ A MANERA DE SUGERENCIA AL LEGISLADOR EN CUANTO A LAS =--
CONSTANTES REFORMAS QUE SE HAN HECHO TANTO A LOS ORDENAMIENTOS DE -
FONDO COMO DE FORMA Y LAS QUE EN LO FUTURO SE FUEREN A REALIZAR SE-
RiA SUGERIBLE QUE DICHAS REFORMAS FUEREN MAS SOLIDAS, DURADERAS, =-
FLEXIBLES Y SENCILLAS PARA CONVERTIR A DICHOS ORDENAMIENTOS EN INS-
TRUMENTOS DE FACIL MANEJO Y APLICACIGN Y ASIMISMO, PARA LOGRAR TAL
FINALIDAD SERIA NECESARIO LA CREACION DE UNA COMISION CODIFICADORA
QUE PUGNE SIEMPRE POR LA VIGILANCIA Y APLICACION AL PIE DE LA LETRA
DE TODAS Y CADA UNA DE LAS REFORMAS Y QUE ATIENDA  POR OTRA PARTE ==
LOS PROBLEMAS QUE SE DERIVEN DE LA MAQUINARIA JUDICIAL PARA QUE DE
ESTA MANERA SE PONGA FIN A TODO TIPO DE ANOMAL{AS QUE FRECUENTEMEN-
TE SE COMETEN PONIENDO EN JUEGO NO SOLO EL PATRIMONIO FAMILIAR, SI-
NO LA PERSONA MISMA, LA DIGNIDIDAD, EL HONOR Y ESTO POR LA INSEGURL
DAD QUE EXISTE EN LA ESTRUCTURA DE LOS ORDENAMIENTOS LEGALES.

VIIT.- Por OLTIMO, LA TENDENCIA EN ESTOS TIEMPOS DE PROMOVER -
PARA SU ULTERIOR APROBACION CONSTANTES REFORMAS Y ADICIONES A NUES-
TROS ORDENAMIENTOS SUSTANTIVOS Y ADJETIVOS, SOLO TRAE APAREJADA LA
CONDUSION E INSEGURIDAD JURIDICA ENTRE LITIGANTES QUE ACUDEN EN BUS
CA DE IMPARTICION DE JUSTICIA Y QUIENES TRATAN DE ENCONTRAR PRETEX-
TOS PARA HACER NUGATORIA DICHA IMPARTICION., TODO LO CUAL EN EL FON-
DO |.EJOS DE ERRADICAR PROPICIAN LA CORRUPCION EN EL AMBITO JUDICIAL.

EN VEZ DE PROMOVER MAS REFORMAS Y ADICIONES A LOS ORDENAMIEN--
T0s LEGALES, DEBE DE PROMOVERSE LA CORRECTA APLICACION DE LAS YA --
EXISTENTES CON UN CRITERIO ~ENFOCADO HACIA LA SATISFACCION DE LAS -
NECESIDADES ECONOMICAS., SOCIALES Y POLITICAS DE LOS SUJETOS DE DERE
CHO A QUIENES VAN DIRIGIDAS, ATENDIENDO ASIMISMO A LOS CONSTANTES -
CAMBIOS SOCIALES, SIENDCG PREPONDERANTE LA ACTIVIDAD QUE EM ESTE TE-
RRENO DSEMPENE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION EN SU TA--
REA DE INTERPRETAR Y VIGILAR LA CORRECTA APLICACION-DE LAS LEYES Y
LA JURISPRUDENCIA QUE DE ELLA EMANE.
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