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RESUM.EN 

BLAN.DO NAVAAAE'.I'E: i¡;oSANA. Método para evaluar la productividad 

de los •ementale• (bajo la direcci6n des Josa MilJUel Doporto 

D!az,Joaqu!n Becerril Angeles y Ricardo Navarro Fierro). 

El estudio comprende un periodo de dos años, donde se desa-­

rroll6 un mdtodo que permita evaluar _la producti.vidad de los 

sementales porcinos dentro de µna explotaci6n y poder deci;..­

dir su reemplazo. El mEtodo consiati6 en evaluar el estado -

·tisico, la salud reproductiva (genitales externos, 11bido y 

caracterlsticas del semen) y los siguientes par&metros pro-­

ductivos (po~centaje de fertilidad, .ndmero promedio de lech2 

nea nac.idos vivos. ndmero promedio lechones ·nacidos muertos 

y peso promedio de la camada al nacimiento)1 los sementales 

puros fueron comparados con el promedio alcanzado por su ra­

za en la granja durante el lapso de 1980 a 1985, para los -­

sementa~e• Hloridos Comerciales se consider6 el promedio glo 

bal en. la granja, dandoae una puntuaci6n empirica a cada pa~ 

r.ametro. Encontrandose que de integrar los· resultados de los 

examenes y· el total de los puntos alcanzados. se. puede def:i..--· 

nir. el grado de eficiencia de cada semental con respecto a_ -

su raz8.;, al grupo y a la granja. 
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.. --.... ·.· ME'l'ODO . PARA ~AI.UAR ·LA PRODUC'l'J:VJ:DAD . 

DE LOS SBMSNTALBS. 

J:NTRODUCCXON. ¡,¡ 

La funci6n primordial de un profesional es aumen­

mentar l.a eficiencia próductiva cie las empresas en las que 

interviene, mediante una adecuada planeaci6n y control de­

la producci6n. Para verificar que los objetivos trazados se 

cumplan, es necesario hacer.evaluaciones peri6dicas para 

determinar la eficiencia alcanzada (10). 

Una de las herramientas Qtiles para planear, or-

9anizar. y evaluar una explotaci6n pecuaria son los. registros 

econ6mico-administrativos, lcui cuales son necesarios para -­

valorar ·.la productividad y - comparar en forma peri6dica loa -

.par&met.ros esperados de acuerdo al sistema de lá granja (18) 

Tomando en cuenta que la reproducci6n es uno de -

los factores que tienen mas impacto en la producci6n animal 

se déduce que la evaluaci6n y. mejoramiento.de.ésta tiene un­

papel i~portante entre loa objetivos de todo pro9rama produc• 

tivo. 
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La influencia que tiene 1a hembr:a en la produc.ti..;. 

vidad ha sido estudiada mas extensamente que la de1 macho, 

desarrollandose una gran variedad de m~todos para medir la 

. eficiencia de ésta (21,22,30,37). Sin embargo, la capacidad -

r,eproductiva del semental. en una exp1otaci6n porcina sino es 

·de mayor impo:i:-tancia si la igua1a, ya que es en el verraco en 

quien radica la oportunidad para alcanzar un rllpido avance en 

la eficiencia reproductiva,·debido a que influye en un nGmero 

substancial de hembras (3,15,20). 

Cuando un verraco no monta por fal_ta de Iíbido ca_!! 

S.ada por experien.;ias adversas previas, como la intimidaci6n 

al ser utilizado por primera vez, por estados febriles, cau-­

sas gen~ticas como las atribuidas a verracos Landr_ace 6 bien, -

· cu"ando la calidad del sem~n es baja, se ·producen. p~rdidas di-· 

ftciles de recuperar y que en la mayor.ta de las ocasiones son 

·detectadas cUando sus efectos son irreversibles (2,3,15,20,31) 

A pesar de que· el diagnostico y · 1a eliminaci6n de 

los animales problema puede reducir el porcentaje de las fa-­

llas reproductivas, un gran ndmero de verracos no productivos 

eléiste, siendo aqui donde. se debe poner.mayor atenci6n para -

identificarlos y disminuir los problemas que afectan la efi-­

ciencia reproductiva (_3). Algunos verracos pueden no producir 

· ¡ 
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:--; ,. aem~n .º produc~i:-10 :deficientemente en algdn grado. muestran 

. ·;·., :_;; _ ,intfres normal en las cerdas, las cubren en forma apropiada 

pero no las fecundan (11,14). 

En poca& empresas pecuarias se lleva un cont.rol de 

la eficiencia reproductiva de loa sementales, siendo que es 

de gran utilidad tener informaci6n acerca de _au comport~ie~ 

to productivo. Bl examen de los reg~stros de producci6n y el 

examen de la salud reproductiva de los verracos son necesa-­

rios para detectar fallas y alteraciones que producen infer­

tilidad ya sea temporal o permanente (3). 

Algunas causas de infertilidad son el sobr.euso. o -

desgaste sexual, los producidos i>or anomal!as en la conducta 

sexual• l:aa· al teracionea ·anatómicas del ap·arato reproductor 

y las ocasionadas por infecciones localizadas o.generaliza-­

das. Los sementales aclimatados a temperaturas medias y ex~ 

puestos a altaa temperaturas desarrollan desordenes tempora­

les. caracterizados por disniinuci6n de la l!bido_y.motilidad 

espermática, aparici6n de.,anormalidades de la cabeza dei es­

permatozoide y gotas citoplasmllticas proximales (11,14). Las 

cerdas cubiertas por sementales afectados de, esta maner·a:. -

tendr4n un porcentaje de concepci6n bajo (ll,24). 
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se considera que el_ objetivo principal del manejo 

reproductivo del semental consiste en el mantenimiento de -

una libido y fertilidad 6ptimas, tomando en cuenta su edad, 

nGmero de servicio• por aemana, tiempo de trabajo reproduct! 

vo y la influencia que tiene sobre el tamaño y peso de la -

camada (13,15,20,27,28). 

En nueatro pa!a pocos·eatudioa aehan rea1iaado •.2' 

bre la evaluaci6n de 1aproductividad de lo• aementales. Lo• 

dato• que existen de otro• pa!•e• demuestran que hay difere~ 

ciasen la -fertilidad sec¡dn la raza (2,12,15,21), estaci<5n -

del afto (2,21), edad· reproductiva del macho y de la hembra -

(4,8,13), ademas, los. nieftodos empleados han estado encamina­

dos en su 9ran mayor!a a. evaluaciones de la calidad del se­

men (1,13,26,27,30), 6 algunos otros aspectos del semental 

(2,4,11,16,22), pero no su eficiencia reproductiva ni su -­

impacto en la producci6n. 

Si consideramos al hato como un equipo de trabajo 

sera necesario analizarlo desde un. punto de vista global, -

siendo el objetivo mantener loe par!metros en.niveles alto• 

·de eficiencia, sin embargo, .·tambidn se debe considerar a c~ 

da se-ntal de manera individual para que la i~formaéi6n 
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generada pueda utilizarse para decidir su reemplazo en el 

momento adecuado. 

por lo anteriormente señalado, se pretendid desa­

rrollar un mll!todo par.a evaluar la eficiencia reproductiva 

del verraco con el que se pueda conocer el efecto de ll!ste 

sobre la productividad de las hembras que .. atiende y que, -­

ademas, se pueda aplicar en forma practica y temprana, para 

detectar con un m1nimo margen de error los sementales sub-­

productivos 6 con fallas reprOductivas que redunden en un -

mayor gasto en el mantenimiento de las hembras que no que­

den gestantes. 

; 
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MATERIAL Y METODO. 

A) LOCALIZACION. 

El estudio se llev6 a cabo en una granja que se -

encuentra ubicada sobre el km. 21.S de la Carretera M~xico~ 

Tulyehualco en la parte sureste ·de ia cuenca del valle de -

M~xico, en la Delegaci6n de Tláhuac,D.F. Geogr4ficamente se 

localiza a 19º 2' 33" de longitud oeste del meridiano de -

Greenwich1 a una altura sobre el nivel del mar de 2242 m y 

con una presi6n de 558 mm de HG: segdn la clásificaci6n de 

Climas de Koepen, esta regi6n pertenece al tipo. (CW) templ~ 

do con lluvias en verano ( 33) • 

B) GRUPO A EVALUAR. 

La granja tiene una producci6n de. ciclo completo 

y cuenta con 116 hembras de la raza Hampshire, Duroc, Lan­

drace, Yorkshire, Híbridas y Pietraín. Existen 13 sementa-... · 

tales de las razas Landraée, Yorks.hire; Duroc ¡ Hampshire e 
Híbridos Comerciales. 
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C) 'METODO DE EVALUACION. 

En_ forma.retrospectiva se tomaron lo• datos det loa 

sementales a partir de: 

l. Registros de los sementales: Raza, servicios por semana, 

servicios por peri~do (28 d~as), porcentaje de preñez en -

hembras por periodo. 

2. Registros de las hembras servidas por el semental: Raza. 

ntlmero de parto, n~mero de lechones nacidos vivos, nQmero 

de lechones nacidos muertos y peso de la camada al naci--

miento. 

Se tomaron los datos de cinco años, de 1980 a 1985 

estableciendo un valor promedio para cada uno de los par.!me­

tros mencionados, que' sirvieron para comparar a cada uno· de­

los sementales existentes en los años de 1984 y 1985 y al -

momento de la ·evaluaci6n, ademas, se realizaron ex!menes de 

acuerdo a los siguien~es aspectos: 

a) Clinico individual del semental que comprende la observa­

ci6n 'de' los 6rganos de los sentidos, si existen problemas­

del ,sistema ner~ioso cómo incoordinaci6n, parSlisis 6 flá~ 
cidez'1 observaci6n de mucosas tanto ?eneana como prepucial , 

En est&tica: Observaci6n si existen par&sitos tanto inter-

ternos como externos, si hay deficiencia nutricional o sobre 
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pe•o y fotoaanaibilidad.· 

En di~amicl!-: Ob•erva~i6n da la exiatencia de problemas .lo­

comotore• ~o~o pododermatiti• principalmente., problema• · -

circulatorio• 6 problemas respiratorios. 

b) De lo• genitales externos para verificar que nci haya hé­

rida•, inrlamaci6n 6 fibrosia en los testiculos, pene y .­

prepucio. 

cf De l.a l.tbido: Midiendo en segundos el tiempo de reacci6n 

deade que el semental. olfatea a la cerda hasta que la mo~ 

·ta. 

d) Del semen: se realizaron dos colecciones para cada seme~ 

tal con un ·intervalo de 15 d!as entre ellas, bajo la tl!c­

nica de mano enguantada~ evaluandose el. vol.~en, aparien­

cia, motilidad, morfolog!a y concentraci6n. 

·se procedi6 a eval.uar la producci6n por periodos de 

2t.d!a9, en cada periodo se analiz61 la fertilidad .de ler. 

servicio ·a parto,_ndmero promedio.de lechone'!I nacidos vivos, 

ndmero promedio de lechones nacidos muertos ·y peso promedio 

de la camada al nacer (9)1 cabe mencionar que·1a evaluaci6n 

varia de acuerdo al nGmero de parto de la hembra, esto es, 

cuando son primeriza• 6 viejas (de 5 partos 6 m4s) la produ~ 

ci_6n es menor que las hembras de segundo al cuarto parto¡ es 

por ello que la evaluaci6n adem4s de hacerse global se debe 
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realizar por n11mero de parto, dandoae un valor promedio para 

las primeriza• servida• durante. •l periodo, otro para laá·de 

~~gu'nc!ó·· al c~a~~~ parto y otro para las de m!a de dncó par­

tos, y con ello evaluar la variaci6n de loa par'metros pro-­

ductivos del pie de cr!a en sus diferentes etapaa de produc­

ci6n (8). 

se desarroll6 un cuadro de rendimiento para la fer­

tilidad individual, en ~1 se localiza la fertilidad m~xiJ:D.a -

tomando en 'cuenta el nGmero de servicios dados en un periodo 

y el nGmero de servicios fallados con un margen de error del 

5 % (P .: O. 05) con el que se detecta en forma temprana a ¡_es 

verracos con fallas en la eficiencia para dejar gestantes a 

. un ¡;)orcentaje de hembras servidas (7) ·• 

Los par4metroa de cada semental se .califican con. 

base al promedio de su ra¡¡:a al que se le aaigna la siguien­

te puntuaci6n 

Par4metro 

Fertilidad 80• 

N(imero promedio de lechones nacidos vivos 

Ntlmero promedio de lechones nacidos.muertos 

Peso promedio de .1a camada al nacimiento 

PUNTOS 

85 

9 

-2 

8 
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Teniendo en cuenta que los cambios en los par~etros 

·.;.reproductivos .de este estudio y relacionados con e1 medio ·am 
biente en esta zona 9eo9r4fica, no son tan marcados como los 

reportados en otras latitudes (23), no se evaluaron los efe= 

toa por 6pocaa del año. 
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RESULTADOS. 

Se evaluaron un total de nueve sementales de dife-­

rentes razas, estas evaluaciones comprenden los ex!menes: 

a) Cl!nico individual con especial enf4sis en la función lo-

comotora. 

b) De los genitales externos. 

c) De la l!bido. 

d) Del semen. 

Los resultados de estos exllínenes se presentan en 

los cuadros 1 y 2: a tres sementales no fué posib.le colecta_!: 

los dado que no se logr6 hacerlos que montaran el potro y 

uno se encontraba.postrado por pododermatitis, por lo que no 

fué posible evaluarlos. 



CUADRO 1 

RESULTADOS DE LOS EXAMENES: CLINICO INDIVIDUAL, 

CON ESPECIAL ENFASl:S EN LA FUNCl:ON LOCOMOTORA, 

Y DE LOS GENITALES EXTERNOS. 

SEMENTAL FUNCl:ON LOCOMOTORA GENl:TALES EXTERNOS 

No. RAZA 

18 Yorkshire Sin problemas apare.!! Sin problemas apare.!! 

tes. tés. 

25 Landrace Sin problemas apare,!! Sin problemas apare.!! 

tes. tes. 

40 Hampshire Sin problemas apare.!! Sin problemas apare.!! 

tes. tes. 

34 Yorkshire Sin problemas apare_!! Sin problemas apare.!! 

tes~ tes. 

43 Duroc Sin problemas apare,!! Sin problemas apare!!· 

tes. tes. 

45 Yorkshire Sin problemas apare.!! Sin problemas apare,!! 

tes. tes. 

39 Yorkshire Sin problemas apare_!l Sin problemas apare!l 

tes. tes. 

805 Hfbrido Sin pi"oblemas apare.!! Sin.probl~maiJ apare.!! 

Comercial t••· tes. 

811 Hfbrido Sin problem~• apare.!! Sin problemas apare.!! 

Comercial tes. tes. 



CUADRO 2 

RESULTADOS DE LOS EXAMENES DE LA LIBroo y DEL SEMEN. 

SEMENTAL LJ:BU>O VOLUMEN. APARrEN MOTrLr MORFOLQ CONC!! 

No. RAZA T. SEG. (mll crA DAD <•I GIA • TRACION 

COLOR AliORMAI. 109./ml. 

18 York- 6 seg. 250 lechoso 65 25 46.5 

shire. 

25 Landra- 60 seg 170 lechoso 70 11 27.5 

40 Hamp- 6 seg. 280 lechoso 70 20 340 

shire-. 

34 York- 6 seg. 280 lechoso 70 22 340 

shire. 

43 Duroc 6 seg. 150 lechoso 65 o 197.7 

45 Yor.k~ 6 seg. 210 lechoso 65 20 450 

shire. 

39 York- 4 seg. 193 lechoso o· 10.7 51.2 

·shire. 

805 Htbri• 6 ae9 250 lechoso 75 . -7.8 255 .·• 

do Comerc. 

81Í Htbri- 6 se9 250 lechoso 70 11 180 
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Lall cUadros 3,4,S,6,7,8,9,10 y. 11 rruestran los praooclios 
- -

alcanzados para cada par&tetro.p::>r periodo, en el caso de los sementa-

lea 18 Y y 25 L, el. periodo nB1exo 1 m..iestra e1 praredio previaaente -

alcanzado en cada parametJ:o a enero de 1984: -los cuadros -restantes ltUE!,!! 

tran los datos a partir del periodo en que el semental cx:imenz6 su tra­

bajo reproductivo. 



<'UJIDR) 3 

PR:M;DIO PARA CADA PAMMEl'llO POR PERiax> 

DEL S9<mrAL 18 ~RE. 

A B e D E F 

1 a 39 9.38 1.52 1.378* * PralE!dio de ca&. padre-
2 4 2 10,SO o 1.328 tro previo a ·enero de 
3 3 2 e.so o 1.S64 1984. 
4 3 2 B.00 2.00 1.493 
s s 3 9.66 2.00 1.379 

.6 4 4 10.60 1.00 l.37l 
7 2 2 7.00 1.00 1.471 
8 1 1 s.oo o 1.612 
9 1 l 11.70 1.00 1.179 A) Periodos de 28 ellas, 

10 1 
11 3 3 7.60 1.00 1.396 B) Nlinezo de servicios. 
12 3· 3 9.33 1.00 1.446 
13 2 2 10.50 o 1.466 C) NheEo de partos. 
14 2 2 11.00 2.00 1.459 
15 2 2 10.SO 2.00 l.S04 D) Hhen> pranedio de lecho-
16 3 3 B.33 3.00 1.435 nes nacidos·. vivos. 
17 2 2 11.00 o 1.422 
18 4 3 10.66 l.00 1.382 E) Ntilero Pranedio de lecho-
19 1 1 12.00 o 1.008 nes nacidos nuertoa. 
20 .1 l 12.00 o 1.591 
21 1 Fl Peso pz:aiédio de la cana-
22 3 3 a.so o 1.470 da al. nacer (kg) • 
23 1 

. 24 2 '1 11.00 1.00 1.318 
25 2 1 11.00 2.00 1.218 
26 2 2 a.so 1.00 l.247 
27 2 2 9.00 o 1.384 

.. a No. se ti.ene el . dato del -
nltnero de servicios pre-
vio a enero de 1984. 
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PR:M;DIO P.ARA CNlA PARAME:me POR PERIOOO 

IEL SBeH1'AL 25 IROWZ. 

-
A B e D E F 

1 a 31 9.83 1.75 1.414* • Pranedio -de cada par&etro 
2.:- 2 2 9.00 3.00 1.416 previo a nenero de .1984. 

_3 2 2 e.so - 3.00 ¡;564 
·4 2 2 7.66 Í.00 1.631 

5 4 3 9.66 2.00 1~438 
6 1 l 8.00 1.00 1.675 
7 2 2 8.66 1.00 1.516 
8 4 2 8.50 o -1.411 
9 3 2 9.50 1.00 1.620 A) Periodos de 28 d!as. 

10 4 4 9.00 2.66 1.450 
, ... j 11 3 3 9.66 1.00 1.456 B) ~ de Servicios. ·;:~ 12 l l 6.00 1.00 1.200 

13 3 2 8.00 o 1.343 C) NlheEo de partos. 
14 - -
15 3 3 8.33 3;00 1.440 D) NlheEo pratelio de lechones 
16 2 1 6.00 o 1.583 nacidos vivos. 
17 3 3 9.33 1.50 1.539 -
18 3 3 10_.33 2.00 1.403 E) r6nexO pranedio de lechones 
19 3 3 9.00 2.00 1.666 nacidos nuertos. 
20 l 1 7.00· o 1.470 
21 l 1 u.oo o 1.300 F) PesO pra!Edio de la Camada . 
22 2 2. 9·.00. o 1.525 al nacer (k9). 
23 2 -24 l l 13.00 o 1.276 
25 2 2 9;50 3.00 1.458 
26 2 l 7.00 1~00 1.500 
27 l l 6.~ o 1.433 a H:> se tiene el dato del nC1-

mero de servicios. previo a 
enero de 1984. 
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PIOE)IO PARA ~ PMWEl'R) POR PEMCD> · 

IEL SEMfN.rAio 40 H11Hl'SHmE. 

A B_ e D E F 

7 1 1 5.00 2.00 1.640 
8 3 3 7.33 3.00 1.477 
9 2 2 6.00 o 1.488 

10 5 2 10.00 1.00 1~485 
11 3 1 9-..00 1.00 1.588 
12 2 1 12.00 2.50 1.216 AJ Periodos de 28 dlas. 

13 2 2 7.50 o 1.453 
14 2 2 8.50 1.00 1.541 B) ~ de servicios. 

15 4 2 10~00 o 1.650 
16 3 3 10.00 o 1.553 C) N&lero de . part:08. 

17 1 
18 4• 3 9.33 1.00 1.554 D) rnnero pxc.lll!dio de lecho:-

19 3 2 9.50 o 1.494 tma MCidos vivos. 
20 3 3 8.33 3.00 1.288 
21 3 2 12.00 o 1.500 E) lOaem pzomedia.de lecho--

22 3 -2 s.oo o 1.680 neis llllCidos aiertcs. 

23 1 1 6.00 o 1.550. 
24 2 F) -~ pranedio de la cama-
25 3 2 8.00 4.00 l.J56 · da al nacer (kq) • 

26 1 1 7.00 2.00 1.228 



A B 

17 2 
18 4 
19 2 
20 4 
21 1 

A B 

18 3 
19 2 
20 2 
21 1 
22 1 
23 3 
24 2 
25 2 
26 3 

e 

1 
1 
1 
l 
1 

PIOB>IO PARA OM- p.NUIMm'R) PoR PERlcEo 

DE[,~34~. 

D E F 

8.00 o 1.550 
11.00 o 1.180 
13.00 o 1.446 
6.00 o 1.500 
6.00 o 1.200 

aJM>JO 7 

PK.MEJ)IO PARA ~ PAR»IE'l'R:l POR PEIUOOO 

i::u. .~ 43 OORJC. 

e D· E " 
2 a.oo o 1.406 A) Periodos de 28 ellas• 1 11.00 1.00 1.481 
1 9.00 5.00 1.455 B) NOitero de servicioa 1 4~00 o 1.600 
1 16.00 1•00 1.406. 

. C) NllPero de. putQa ··-
2 11.50 o :1.252 D) ~ pratedio de .lech>-2 11.00 o 1.668 
1 13.00 1.00 1.461 nes naéidos vivos. 

E) Nlhero pi:Qnedio de lecho-
nes nacidos nuertos. 

F) Peso prcmedio. de la Céllllll-
da al nacer (Jcg) • 
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PIUE>IO PARA CJIDll. PAIWBJ'R> POR PBRICD) 

DEL SDEm'.L 45 'YtRCSHJ:RE. 

A 8 e D 

19 1 1 5.00 
20 1 1 14.00 
21 2 l 14.00 
22 2 2 10.00 
23 3, 2 e.so 
24 4 1 7.00 
25 3 1 7.50 
26 1 1 1.00 
27 5 3 10.00 
28 3 1 11.00 

· A> Pericdos de 28 ellas. 

B) Minéio de servic:l.all. 

C). Nlbe%o de partos• 

E F 

o 2.040 
o 1~478 o 1.078 

1.00 1.250 
o· 1~547 
o 1.442 

1.00 1.306 
o 1.200 

1.50 . 1.400 
1.00 1.354 

.. D) ~ pnmediA) de 1.echom.. nacidos vi._. 
E) ~ praredio de lechones nacidos nuert:.oS .• 

F) Peso prcmedio de la camada .al nacer (kg). 



PR:MEJ>IO PARA ~ PARllMf:l'R) POR PERiaJO 

DEL •SEMENrAL eu · KI1!Rmo ~- .··• 

A 8 e D E F 

23 1 1 6.00 o 1.883 
24. 
25 1 1 13.00 o 1.492 
26 4 3 9~60 o 1.664 
27 3 2 7;00 o 1;596 

a.JADR) 10 

PR:MEX>IO PARA .CJIDA P~ 1'0R PEIUaJO 

. DEi. SfMEND1Ii eos· HIBRIOO a:H:l'CIAL. 

A 

25 
26 
27 

a e 
1 1 
2 2 
1 l. 

D 

11.00 
12.50 
13.00 

A) Periodos de 28 d!as • 

. a) Nlhero de servicios. 

C) Ndaiero de part:aa. 

o 
o 
o 

F 

1.177 
1.408 
1~296 

o) ~· ~;, de lechones ~cidos ..;iV'OS~ 
E) ~ p~ de lechoOOs nacidos nOOrt.os • 

. F) Peso pratedio de la call'ada ai nacer (kq) • 
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El Cuadl:o i:dnez..o 11 JD.JeStra e1 ~ de ~ios que di.6 · 

el semental. 39 Y no ~ nin:Juna cerda gestante,· por· lo que no se -

tuvo datos de pD:Jducx:i&. 

PERICDO 

4 

s 
6 

7 

8 

9 

10 

QWJR) 11 

S94mTAL 39 ~. 

NlH::R:> IE SERVICI:OS. 

1 

1 

2 

2 

2 

1 

2 

. De los onoe servicios dadoS en total, once fl:.eron fallaci:>s~ . 
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· Eat:e cuadro .. mata basado en la diiitr:il:luci6n b:lncmial · ia -

cUal tiene cano ecuaci&l a 

f(X) • [:) cr-"P X 

Cco5e f(x) • Fertilidad inllxima. 

P • .Parcentaje de fertilidad 

q .. Nthero de servicios por peritjdo. 

Esto qui.me decir q\Je. dado un· mb!ro ·.de servicie. y dE! -

ea1:c9 un rdnerO de fal.lu, md.8te una fertilidad m5xima p:iaihl.e que se 

cxinparai-a cx:in un ~je det.mminado CXlllD mllxinD para mantener en .el 

hato al.IÍIE!llÉ!ntál.~ teni.edo un 11Brgen de enor de p"o.os (cuadro 121. · 



r..o. de 
~all.as. 

1 

1 .98 
2 
3 

4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

11 · 
12 . 

13 

CUADRO 12 

. . ·.. . . .. ' 

. PBRT:iLJ:DAD MAXJ:MA BSPBlúu>A PARA Uir ·SIDIDITAL DE 

ACUERDO AL NOMBRO OBSERVADO DE PALLAS Y TAMASO · · 

DE LA MUESTRA. 

Ro. de servicios dados en un periodo. 

2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 

.98 .98 .98 .98 .98 .98 .98 .98 .98 .98 .98 .98 

.78 .88 .92 .94 .94" .96 .96 .96 .• 98 • 98 .98 .98 
.64 .76 ~12 .86 .88 .90 .92 .92 .94 .94 .94 

.• 54 .66 • 74,. 78 .80 .84 .• 86 .88 .88 .90 
.46 .60 .66 .72 • 76 .78 .82 .82 .84 

.40 .54 .60 .66 .70 .·74 .76 .78 
.36 .48 .56 .62 .66 . •. 70 .72 

.32 .44 .52 .58 .62 • 66 
.30 .40 ~48 .54 .58 

.26 .38 •. 44 .so 
.24 .34 .42· 

.24 •32 
·.22 

.............. 
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El cuadro 13 muestra los promedios de producci6n para 

cada parSmetro en forma glÓbal y por raza. 

Laa. figuras 1,2 y 3 muestran lo·s promedios de produc­

ci6n para CO?da par&n'.etro en forma global y po~ raza. 



PARAMBTROS 

CUADRO 13 

PROMEDIOS DE PRODUCCION PARA CADA PARAMETRO 

EN FORMA GLO~ Y POR RAZA DE 5 AROS DE LA 

GRANJA. 

X GLOBAL X RA_ZA X RAZA X RAZA 
GRANJA YORKSHJ:RE LANDRACE HAMPSHJ:RB 

• FERTILIDAD 80* 80* 80* _80*. 

No. X LNV 

No. X LNM 

No. X PCN 

. LNV 

. LNM 
PCN·. 
( ) 

* 

8.859 9.19 

l.808 1.87 
(16.94) (16.90) 
1.432 1.39_7 

Lech_orie• naéidoa vivo• • 
Léchone• nacidoa--•ua·rto•.: 

9.179 

1.671 

(15.40) 
1.383 

Pello de la c~da ~l nace~. · 
Porcentaje del total de. nacido• 

8.152 

1.882 
(18.76) 

1.511 

Porcentaje de fertilidad en el presupuesto. 

X RAZA 
. DUROC 

80* 

10.28 

2.00 
(17.81) 

1.462 



FJ:GURA 1 

"' ,•• •' r' 

PROMEDJ:OS DE PRODUCCJ:ON PARA EL NUMERO DE 

LECHONES NACJ:DOS v:i:vos EN FORMA GLOBAL y 

POR RAZA. 

B •. 8.59 

!Global 2 Raza 2 Raza 
Granja Yorkshire Landrace 

10.33 

8~152 

2 Raza Raza 
Haropshire Duroc 



FI:GtJRA 2 

PROMEDIOS DE PRODUCCION.PARA EL NUMERO. DE 

LECHONES NACI:DOS MUERTOS EN FORMA GLOBAL . 

y·poR RAZA. 

1.808 1.87 

X GlObál X. Razá ~ Raza 
Yorkshira Landrace 

1.882 

X Raza 
Rampshire 

2.00. 

x Raza 
Duroc. 



FIGURA 3 

. ,._·-··,. '.':-. 
VALoR PROMEDIO PARA EL PESO AL NAC:IMIENTO 

EN FORMA.GLOBAL Y POR RAZA. 

- ' .. -

"Global x:·Raza 
Yorkshire 

·393 1.511 

X Raza X Razá 
Landrace Hainpshire 

1.462 

X Raza 
Duroc 
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Los cu¡sdros 14, 1.5 y 16 muestran los promedios alcanza 

dos en cada par4metro por los sementales y los puntos tota-­

les. 

Las figuras .4,S,6,7,B,9·,10,11 y 12 muestran los pro.,. 

medios alcanzados en cada par&metro con respecto al. promedio 

alcanzado por su raza en l.a granja. 

La figura 13 muestra los puntos totales alcanzados por 

cada semental y el. lugar en eficiéncia que ocupa • 



CUADRO 14 

PRODUCCION PRÓllSDIO ALCAllZADA POR .LOS SlllBN'l'ALBS · 

DB LA RAZA YORKSHIRB. 
' ' 

PRBSU- .. 
PARAMBTROS PUESTO.PUN'l'OS 18 Y. PUN'l'O& 34 Y• PUlllTOS 45 Y,; PUNTOS 39 Y. PU1'T08 

' FERTJ:LJ:-
.DAO 80 85 98.8 104.97 89.6 95.2 94.2 100.08 24 25.5 

No. X LHV. 9.19 9 9.5 9.3() e.a 8.61 9.3 9.10 o o 
Cll.2) (87) (5) (14) 

No" X L"NM 0.33 ~2 1.·54 -9.33 o· o 1.16 -7.96 o o 
3 a) 

No. X PCH 1.397 8 1.387 7.94' 1.372 7.85 1•391 7.96 o o 

TOTAL 100 112.8~ · 1U.66 110.83 

C ) NGmero -de observaciones. LNV 
LNM·' 
PCN 

Lechones-nilcidoe vivos. 
Lechones ... nacidos. muerto•. 
Peeo de la_ caaada al nacer 

a) Porcentaje de lechona• nacidos '-aertoe. 

-



CUADRO 15 

· PRODUCCXON PROMEDIO ALCANZADA POR ·LOS SEMENTALES 

DE LAS RAZAS LANDRJ\CE Y· HNIPSRIRE. 

PARAMETRO 
RAZA RAZA 

LANDRACE PUNTOS 25 L. PUNTOS· HAMPSllIRE PUNTOS 40 H PUNTOS 

' FER'l'l:LIDAD 80 8.5 98.4 104.55 ªº 85 97.1 103.16 

X LNV 9.179 9 9.170 8.99 8.152 9 8.54 9.42 
(206) (79) (144) (37) 

1 LNM .0.32 -2 1.85 ~11.56 0.30 -2 2.15 -14~ 33 
3 a (27) (13). 

i PCN L383 8 1.453 8.40 1.511 8 1.484 7 •. 85 

~TAL 100 110.38 100 106.1 

LNV Lechones naci!los vivos. Ndmero.de observacione•• 

LNM Lechones nacidos muerto•. a Porcentaje 4e lechone• naci~•· 

PCN Peso de la ca¡nada al nacer. muertos. 



% 

·,:; 

PARANB'1'RO 

FERTILI~AP 

X LNV 

X LNM 

X.PCN 

ToTAL 

LNV 

LNM 
PCN 

'i'.'.-

CUADRO 16 -----·-
PRoDUCCION. PROMEDIO·ALCANZADA.POR LOS SEMENTALES 

DE LA RAZA DUROc B.HIBRIDOS COMERCIALES. 

RAZA X GLOBAL 811 805 
DUROC PUNTOS 43 D. PUN'l'OS GRANJA PUNTOS HC~ PUNTOS HC. . PUNTOS. 

80 85 94 99.87 

. 8045 9 10.33 11.00 
(230) (11) 

0.36 -2 2.00 -11.1i 
3 a) 

l. 462 8 1~460 7.94 

100 107.74 

Lechones nacidos vivos. 

i.echones nacidos muertos. 

Peso do la camada al nacer. 

eo· 85 99. 105.18 .10!) 

8.859 9 8.15 8.27 12.16 
(7) (4) 

0.32 -2 o o o 

1. 432 8 l. 775 9.91 i.299 

100 123.18 

( ) .Ndmcro de observaciones 

a) Porcentaje de lechones nacidos 

muertos· 

106 .• 25 

10.95 

o 

7;,25• 

124 •. 45 



FIGURA 4 

. ·• vÁLORBS PaoMBDio PARA si;· NUM.ER<> Ii• i.!:c~oNt:s 
NACIDOS VIVOS DE CADA SEMENTAL CON'RESPEC'l'O 

AL PROMEDXO DE SU RAZA • 

9.1 

fiaza York 
shire. -

• s 

18 y 

' 8~8. 

34 y 

9.3 

o 

45 y 39 y 



FXGURA 5 

... V~ ..... - ~llOllSDXO PARA EL NUMEJllO DE LECHONES 

..,.Cl~_vrvos oz.LOs.sEM!:N'l'ALES 2s L y 40 H. 

CO•-aBsPBc'l'O A SU RAZA. 
:'>"--

9.179_ 

Raza 
Landrace 

9 .17.0 

25 L 

8~54 
8.152 

J: Raza 40 H 
Hampshire 

.,:·' 



PI GURA 6 

.vA:i.ous PROMEDIO PARA EL NOMERO DE LsCeONES .. 
. ~ACIDOS.VIVOS DE CADA SEMENTAL CON RBSPEC'.l'O 

AL PROMEDXO DE SU RAZA 

12.16 

10.33 

8.15. 

X Raza '43·D lt Global 

Granja. 

811 HC 805 ......... , 

Duroc .. 



X 

PIGUIÍA 7 

VALORBS PROMEt)IO PARA EL .NtJMÉRO DE .LECBONBS ; 

NACIDOS MUERTOS DE CADA SEMENTAL CON RESPECTO 

AL PRESUPtJES'l'O DE SU RAZA. ,., 

·, .. 
" 

•.··. 

1.54 

0.33 
o o 

Raza 18 y 34 y 45 y 39 
Yorkahire 

Y, 



FJ:GURA .8 

VALORES PRO~F.D7.0 PAP>. EL NUMERO DE LECHONES 

NACJ:DOS MUERTOS o.E: CADA SEMENTAL CON RESPECTO 

AL.PRESUPUESTO PARA·su .RAZA. 

0.32 

Presupues 
to.R,Lan= 
drace 

25 L 

0.30 

Presupues 40 H 
to R. Haiñ_e 
shire. 



FIGURA ·9 

VALORES PROMEDIO PARA EL NUMERO DE LECHONES 

NACIDOS MUERTOS DE CADA .SEMENTAL CON RESPECTO 

AL PRESUPUESTO DE SU RAZA. 

2.00 

0.36 

Presupue.!, 43 D 
to .R. Duroc 

0.32 

P'resupues 
to GlobaT 
de granja 

o o 
811 HC 805 HC 
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FXGURA 10 

VALORES PROMEDIO DE PESO.AL NACXMXENTO PARA 

.CADA SEMENTAL CON RESPECTO AL PROMEDXO. DS­

SU RAZA, 

1.397 .. ' 1.387 1;312 '1.391 

l l f I 11 1 
o 

·X Raza lBY 34 y . 45 y 39 y 
Yorkshire 



¡ 

r 
1 

i 
l 

-1 

PXGURA .. 11 

VALORES PROMBDXO DB PESO AL NACIMIENTO.PARA 

CADA SBMENTAL CON RESPECTO AL PROMEDIO DE -

SU RAZA. · 

l 11.m 11 •·••> 
1.511. 1.484 

ll 'º·--· ~ Raza 40. H ----X.Raza 
Landrace 

25 L 
Hampshire 

t .. ' -



1.462 

i Raza 
Duroc 

FIGURA. 12 

VALORES PROMEDIO DE PESO AL NAC:IM:IENTO PARA 

. CADA. SEMUTAL cOM RESPECTO AL PROMED:IO DB -

SU RAZA Y .EL GLOBAL DE LA GRANJA. 

,:.'' 

1.460 

43 D 

1.115 
.l. 432 

i Global 811 ne 
de Granja 

1. 299 '. 

805 HC 



124.45 .¡-- 123.18 

111.66 

FIGURA 13 

110.83 110.38 
107~74· 

" • :'I 

1 

805 HC 811 ·HC 18 y. 34 y 45.y 25 L 43·.o 40 D 39 y. 

TOTAL DE PUN'l'OS ALCANZADO POR CADA SEMENTAL. 
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DISCUSION. 

Loa parllmetros reproc!uctivoade,eat:e ea~ud:lo no 

estan.infl~enciadoa por variacionea •n el med:lo ambiente ya 

que no son tan marcada• como laa reportada• para otras. lat! 

tudea segdn el estudio realizado para esta granja en 1983 -

por Lanfranch:l (23), por lo que no se evaluaron los efectos 

por Epocas del año. 

Lo.s examenes de funci/Sn l.ocomotor~ y de los. g.enit~· 

le• externos, en los trece sementales ex:i.stentes, indicaron 

que no babia problemas aparentes en nueve.de ellos (cuadro -

1) de los cuatro restantes, tres no fuE posible colectar el 

semen.por medio del potro· ni por desviaci6n de pene y uno -

se encontraba postrado por pododermatitis. 

Las caracter!sticas de le. muestra del semen son ut_! 

lizadas como indicador de fertilidad, siendo·posible clasif.! 

car a los machos como sigue: 

Fdrtil, donde la concentraci:!Sn, mot:lli:dad y·morfo1oq!a nor­

mal del espermatozoide son de alto grado. 

Subfdrtil, donde la concentraci:6n y motilidad es baja (oli­

qospermia y menos de 60t respectivamentel. 

Ester:l.1, donde todos ios espermatozoides .son anormales, ea­

tan muertos (no hay motilidad) 6 no estan presente• (asper-

mia) (27). 
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La evaluaci6n •l semen esta basada en el volumen, 

apariencia, motilidad, nGJDero de espermatozoides por ID_l y RIO.!. 

folog.S:a •. Bl volu-ri, concentraci6n y apariencia puéde ser in­

fluenciado por el mt!todo y t~cnica de colecci<Sn (20,27). 

El volUlllen promedio dél eyaculado del grupo de semen­

tales en estudio fue de 225 m1, con un rango de .150 a 280 ml 

(cuadro 2). El volumen del eyaculado en el verraco es genera.! 

·mente de 250 a 350 ml en promedio pero puede variar de 75 a -

500 ml. (20,27). 

La apariencia del-eyaculado esta particularmente de­

terminada p0r la concentraci6n esperm&tica,en el caso del ve­

rraco la primera fracci'5n del eyaculado se descarta y aolo•e 

c:oiect:a la parte rica en.eapeZ111atozoidea que tiene un color -

opaco, lechoso, libre de materia fecal. sangre 6 pus (cuadro 

2) (20,27). 

La motilidad alcanzada por la mayor!a de los semen­

tales fu& de .65 a 75' exceptuando al 39 Y que tuvo Ot (cuadro 

2). La estimacUSn de la mótilidad ea una. evaluaci6n subjetf­

va a ua_v~• de_l micro•copio eptico a 30-35 •e dandole un po.!. 

c:entaje a los eápermatoaoides con movimiento flagelar diri--

9ido. el cual_ va de 60 a lOOt (20.27). 
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L~ concen~ra~i6n espermltica en promedio alcanzada -

por .loa· a~entales del estudio fu• de 171 X i.o9 /ml (cuadro 

2). La concentraci6n espermltica puede .variar de 100a1500 

X 109 /ml. El nt!mero de espermatozoides requeridos para un 

rango de concepai6n normal ea de 2 _a 7 X 109 en un volumen 

de 100 ml (17) ~ El total de la producci6n espermltica esta 

relacionada con la ~recuencia de eyaculaci6n y disminuye cu~ 

do se dan·servicios con intervalos menores de 48 ha (6,27,-

30. 

El. promedi_o de espermatozoides anormalea de loa seme,n 

tales ful de 14• (cuadro 2), con un rango de. O_a 22t (cuadro 

2) la proporci6n de esparmatozoidea· anormales.en un verraco-
. -

flrtil püe.de variar de 5 a 40t, · 1• frecuencia de eyaculados 

aumenta laa forinas anormales (27,35). 

E• importante el evaluar las éaracter!sticas del. ae­

men que· sonde gran utilidad para determinar la capacidad.de 

fertili._zaci6n 'del verraco. En el caso del se-ntal 39. Y que 

.no mostr6 motilidad apesar de qua' en laa·caracter{sti.caa relÍ 

tantea no mostrcs·anorma1idadea por lo-que~- datarmin~ q~e 
ra un animal ésteril (271. 
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Para el an~lisis de los valores alcanzados por cada 

semen: tal se ·-calificaron relacionandolos con el . promedio de -

·s;,. 'z:~za al~~~~ado dura~te 5 años en la granja (cuadros 13,14, 

y 15). Se evalu6 a cada uno de los sementales con el cuadro 

'·.de fertilidad, _de acuerdo al nttmero _de servicios dados y al 

ntlmero de servicios fallados, que nos habla de la .·efectividad 

.de .rer. servicio a parto (cuadro ·12). 

Para facilitar el estudio:de los resultados, -~stos -

se analizaron por separado, realizando una conclusion al final: 

:Porcentaje de Fertilidad. 

El promedio de fertilidad alcanzado por los nueve -

sementales del estudio fu~ de 88.34• que se encuentra por 

arriba del mtnimo esperado; encontrand_ose lo sig:uiente: 

Raza _Yorkshire 76.65, 

:Raza Landrace 98.4 ' 
:Raza Hampshire. 97,1. ' 
Raza Duroc 94 ' 
Htbridos Comerciales 99.5 ' 
La mayor.fa de los sementales individualmente se encuentran -

por arriba del promedio tanto de 9rup0,como el de raza (cua­

dros. 14,15 y 16), excepto el 39 Y que tuvo 24• de fertilidad, 
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lo que hace bajar el promedio del c¡rupo y el da raza,; de 

aplicarsele. _en fo.rma rut'inaria .l•. evaluaci6n de fert:ilidad 

date.hubiera sid~ reemplazado desde el momento de fallar sus 

cuatro primeros servicios, ya que.solo tendr!a la probabili­

dad de alcanzar un 541 de fertilidad (cuadro 14). 

Promedio ~ lechones nacidos vivos: 

El valor promedio para l.a raza.Yorkshire con 312 camadas ob­

servadas fué de 9.193 lechones nacidos vivos; para el semen­

tal 18 Y con 87 camadas observadas fuf de 9~5, por lo que 

supera el presupuesto con 0.307 lech6n; o sea, que por cada 

3.257 cllJlladaa se obtendría un lech6n mas en promedio. 

Para el semental 45 Y se obtuvo un valor de 9.37 lechones n~ 

cidoa vivos con 14 camada• observadas que lo coloca por arr! 

ba del promedio de raza con 0.177 lech6n Y. con 5.64 camadas 

se obtiene un lech6n mas en promedio. 

Para el semental 34 Y se obtuvo un valor de 8.80 ·lechonea -

nacidos vivos con 5 camadas observadas, lo que da una dife­

rencia negativa con respecto al valor de raza de O. 393 1.e-­

ch6n, ·por lo que con 2. 64 camadas se deja de obtener un ·l.e­

ch6n en promedio (cuadro 14, figura 4). 

El valor promedio para la Raza Landrace con 206 camadas ob­

servadas fuf de 9.179 lechones nacidos vivos, para el semen 

. tal 25 L con 79 camadas ob~ervadas fud de 9.17 lechones ria-
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cido• vivo•; por lo c¡ue con 111.111 camada• de este semental 

se deja de obtener un lechc5n en promedio (cuadro _15, figu·ra5). 

El valor promedio para la Raza Hampshire· con 144 camadas ob­

servadas fu6 de 8.152 lechonea nacidos vivos, para el semen-­

tal 40 H fu6 de 8.54 lechona• nacidos vivos con 35 camadas o~ 

servadas con lo que supera el valor de raza con.0.388 iech6n, 

con 2.57.camada• se obtiene un lechc5n mas sobre el promedio 

(cuadro 15, f'iqura 5). 

El valor promedio para la Raza Duroc fu6 de 8.45 lechones na­

cido• vivos con 230 camadas observadas, para el semental 43D 

es de 10.33 lechones nacidos vivos con 11 camadas observadas, 

.con lo que supera el pro-dio con 1.88 lechones por cada ca-­

mada (cuadro 16, figura 6). 

Para los .H!bridos Comerciales no se tiene valor promadi_o por 

lo que su• pr~io •• compararon con el global de la granja 

que fut de 8.859 lechone• nacido• vivo•, para el aemental 

811 HC. ••obtuvo un valor de 8.15 lechones nacidos.vivos.con 

7 camadas observadas, lo que le da unadiferencia negativa­

de 0.709 lechc5n con respecto al valor global de ia granja, 

por io que con 1.41 camadas se deja de obtener un lech6n del 

prOIMdio. 



so 

Para el semental 805 HC. se obtuvo un valor de 12.16 lechones 

nacidos vivo• con 4 camadas o~servada•, lo qu~ 11Lda una dif.!. 

rencia de 3.301 lechones m4s en cada camada (cuadro 16, figu­

ra 6). 

Ndmero promedio Je porcentaje ~ lechones nacidos 

muer-tos: 

El n11mero de lechones nacidos en total para la raza Yorkshire 

es de 11.04 por lo que el lt m&ximo de lechones nacidos muer­

tos es de 0.33 lech6n por camada; para el semental 18 y se -­

obtuvo un.valor de 1.54 lechones nacidos muerto• que represen­

ta el 13.94t de un total de 11.04 lechones nacidos. 

El semental 45 Y tuvo un valor de 1.16 lechones-nacidos muer­

tos que representa el 11.08~ de un total de 10.46. lechones -­

nacidos. 

El semental 34 Y no tuvo nac:idos muertos en S camadas obser-

vadas (cuadro 14, figura 7). 

El ndmero de lec!\ones nacidos en total p'ara la raza .Landrace 

es de 10.85 .por lo que. el 3t m4ximo de lec:hone• nacidos muer~ 

tos es de O. 32 iechc5n por camada: para el semental . 2.5 L se ~ 

obt_uvo un .valor de 1~85 lechones nacidos muerto• .que repres~Q 

t:ael 215.78• de un total de 11.02 lechones nacidos (cuadro 15, 

figura 8). 
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El ndmero de lechones nacidos en total para la raza Hampshire 

ea de . 1o.03 po~ .. lo que ·e1 3\ ~ximo de lechones. nacidos. muer­

tos ea de 0.30; para el semental 40 H tuvo un valor de 2.15 

lechones nacidos muertos que ,representa el 20.11\ de un total 

10.69 lechones nacidos (cuadro 15~ fiqura 8). 

El ndmero de lechones nacidos en total para 1a raza Duroc ea 

de 10.28 por lo que el Ji m4ximo de lechones nacidos muertos 

ea de 0.30; para el semental 43 D tuvo un valor de 2 lechones 

nac:idoa muertos que representa el 16.22t de un total de 12.33 

le"chonea nacidos (cuadro 16,fiqura 9). 

El valor qlobal en· la qranja de lechones nacidos en total ea 

de 10.66 por lo que el 3\ m4ximo de lechones nacidos muerto• 

es de 0.31 1 loa machos Htbridoa Comerciales no tuvieron le­

Chonea nacidos muertos ( cuadro 16, fiqura 9). 

El. valor promedio de la Raza Yorkshire con 312 camadas obse~ 

vadaa fue de .l.397 kq; para el semental 18 Y se obtuvo un v~ 

lor de 1.387 kq.por lo que se encuentra por debajo del prom.!!_ 

dio con 0.01 kq. 

El semental 45 ·Y obtuvo un valor de 1.391 kq que se encuentra 
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por debajo del promedio con 0.06 kq. 

El semental. 34 Y obtuvo un valor de l.372kg·que se encuentra 

por debajo del promedio con 0.025 kg (cuadro 14, figura 10). 

El val.or promedio para la raza Land_race con _206 camadas obseE 

vadas es de 1.383 kg; paJ:a el semental 25 L se obtuvo un va-­

lor de 1.453 kg que se encuentra por arriba del promedio con 

0.07 kg, Stur et all. (34) reporta una correlaci6n significa­

tiva entre mayor peso al nacimiento y menor Ínortalidad antes 

del destete (cuadro is, figura 11). 

El valor promedio para l.a raza Hampshire es de 1.511 kq con • 

144 camadas observadas, para el semental 40 H es de 1.484 kg 

que· 'se encuentra por debajo del promedio con O. 027 kg (cua-­

dro 15, fiqura 11). 

El. valor promedio para l.a raza Oure>c con 230 camadas observ~ 

da.a es de 1.462 kg1 para el semental 43 D se obtuvo un valor 

de 1~460 kg que se encuentra por debajo del promedio por 

Q.002 kg (cuadro 16, figura 12). 

Para los H!bridos Comerciales se les compar6 con el global • 

de la qranja que .tuvo un promedio de 1.432 kg1 para el semen­

tal 811 se obtuvo un val.or de 1.775 kq con 7 camadas observa-
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.daa que lo colóca por arriba del promedio con 0.343 kq Stur -
-. ''. '• t: 

et all. (34) reporta una correlaci6n entre mayor peso al nac.! 

miento y menor mortalidad antes del detete. 

El semental 805 HC. ob~uvo un valor de 1.299 kg con 4 camadas 

ob~ervadaa que lo coloca por debajo del promedio con 0.133 kq. 

Ea evidente que el peso promedio de la camada al nacimiento -

est4 relacionado con el ndmero de lechones nacidos (cuadro 16, 

Ei9ura 12). 

Para una granja comercial que ~roduce cerdos para 

abasto se puede utilizar el promedio global de· la granja y 

comparar a c.ada semental ya que generalmente utilizan machos 

hlbridoa; si se trata de una granja que produce pie de crla, 

6 que obtiene sus reemplazos de la misma.. son mas dtiles loa 

promedios por raza que permiten seleccionar en base al para­

metro y a la raza que se produce 6 que ae quiere mejorar, 

sin olvidar que la-heredabilidad para tamafio de la camada ea 

de .10 y para el peso al. nacimiento es de .15 (19). 
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Para lograr la· evalua~i6n global del semental a cada 

uno de los par~etros analizados se le di6 empíricamente 

ciertó nGmero de puntos quedando: 85 puntos al presupuesto 

de BO• de fertilidad como m!nimo, ya que se manejan sementa~ 

lea de diferente• edades y su fertilidad var!a de acuerdo a 

su edad, tiempo _de trabajo reproductivo y raza (13, 15,20,21)· 

' para lo• nacidos vivos en la mayor!a de las razas el promedio 

supera el promedio global por lo que se pueden utilizar ~~mo 

·presupuesto para comparar a cada semental, otorgandole 9 pun­

tos al presupuesto por razar en el promedio de nacidos muertos 

por raza se observa que tiene un valor mayor de. 1, como ea·una 

caracter!stica negativa no se pueden utilizar como referencia 

por lo que se toma' un 3• del total de nacidos por raza, calif.!· 

cando el par&metro con -2 puntosr _en el promedio de peso de la 

camada al nacimiento se observa que lo• valorea de la• razas 

var!an en 83 g con respecto al promedio global por lo que .se -

utilizan como presupuesto par~ comparar a cada semental, cali­

ficando el par'1netro con 8 puntos. 

Al obtener la puntuaci6n total para_ cada semental se ob 

serva c¡Ue loa H!b,ridoa Comerciales fueron loa.· m&a altos (cuadro 

16, figura 13) 

El semental 34 Y y el 18 Y son los que le siguen con 111.66 

y 1.12.88 respectivamente, apesar de que el 34 Y tuvo menos na~ 
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- cides vivos y su fertilidad es mas:- ~aja no tuvo- nacido& muer­

tos en 5 camada& obaervadasi el semental 18 Y tiene puntua~~ 

ci6n alta apesar de que tiene puntos.negativos con respecto­

al nt!mero de nacido& muertos (cuadro 14,figura 13). 

Los sementales 4S Y y el 2S L tienen una puntuaci6n de 110.83 

y 110.38 respectivamenter el semental 45 Y tiene una fertili­

dad m4s baja, pero tiene mayor promedio de lechones nacidos -

vivos con menor promedio de peso al nacer y meno& lechones -­

nacidos muertos (cuadros 14 y 15, figura 13). 

De los sementales de color que son el 43 D y el 40 H que tie­

nen 107. 74 y 106 .10 respectivamente J .. el 43 D tiene un menor -

porcentaje de fertilidad pero tiene un mayor nGmero de lecho­

nes nacidos vivos, con menor peso al nacer y menor promedio 

de lechones nacidos muertos (cuadros 15 y 16, figura 13). 

E.l semental 39 Y tiene una- puntilaci6n de 25. 5· ya que ae 11 

servicios dados en total, 11 fueron fallados lo que le di6 

una fertilidad probable del 24' como mllximo. -

Estas observaciones indican la necesidad de contar· 

con una evaluaci6n que integre todo& los elemento& para ob-­

tener un total de puntos alcanzado• finalmente por el semen-­
tal y poder decidir su reemplazo, ya que al9unos-podr4n te--· 

ner valores bajos en ciertos par4metros, pero altos en otros 

lo que crea un efecto de compensaci6n. Indicandonos que to-­

mar un valor aisladamente, nos puede conducir a errores que 
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afecten la productividad del hato y por consiguiente su si-­

tuaci6n econ«Smica. Mostrandonos la necesidad.de siempre con'."" 

tar con infÓrinácitSn real y.su analisis sistemático paraba-­

sar las dec.isiiones tomad•• en hechos sustentados. 

,. 
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OONCLUSIONBS. 

Bajo l.os·resul.tados obtenidos.se concl.uye que: 

l·. La. eval.uacilSn de l.as caracterlsticais del. semen e• de -

gran util.idad para determinar en forma r4pida l.a capa-­

cidad de fertil.izaci~n del verraco. 

2. Es necesario real.Lzar una eval.uacilSn integral. que con­

junte tódos los el.amentos aqui presentados de cada se-­

mental. para decidir su:reempl.azo. 

3. Teniendose valores promedio por raza es posible compa­

rar a. cada semental con el promedio que le corresponde 

y decidir que semental nos hace.mas eficiente el. hato -

y selec~ion~rlo. 

4. El promedio global de granja que esta .cal.cul.ado par.a -

determinar el grado de eficiencia' de l.a granja haca po­

sible comparar a l.os semental.e• hlbridoa y poder deci-­

dir su reemplazo. 
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