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Introduccidén.

Cuando surge un conflicto de intereses entre
dos sujetos de derecho, los dos tienen la misma onortunided
de acudir ante los drgmnos jurisdicecionales pnrra due diri-

man su conflicto de insereses,

Es 2 travds de l2 mccidn aue el sctor soli--
cite » los drganos jurisdiccionales la =pliczcidn de las -~
norm#s Juridicss & un caso concreto con el fin de gsolucio—~
nar el litigio o contreversia. El demandado 2 través de la

Vexcepcidn se opone A las pretensiones del =ctor, dicha excep
cidn se debe oponer al-contestnr 1la dem=znda si no lo hiciere
asf pierde su derecho pars oponerlas 2 menos de cue se trate

de excepcioaes supervenientes.
Los incidentes oue es el nombre del nresente -
trabvzjo, son los scontecimientos que surgen o sobrevienen en

el negocio vrincipal y cue tienen rel=acidn con <ste.

Le elebor~cidn de este trabajo conste de cine



II

co canitulos cue se dividen de 1” siguiente mPners:

El cepitulo primero contiene la etimologfse, -

el concepto, naturslezs y clasificacién de los incidentes.

81 ceoftulo segundo trate de la excepcidn, de

los presupuestos vrocegeles y diviseidén de la misms.

En el capftulo tercero se comentan los inci--—

dentes de previo ¥y esoecisl pronunciamiento.

En el capitulo cusrto se h2ce un estudio com—
kparativo de los incidentes en el C6digo de Procedimientos -
Civiles para el Distrito Federal y Cédigo Federal de Proce--~

dimientos Civiles.

21 dltiso canitulo es de Jurisprudencia.
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CAFITULO I. LOS INCIDENT=S
1. Btimologfa del vocablo

Para una mayor comprensién de la palabra incidente es
recomendable remitirnos a ﬁu etimologfa, esto es, a su origen
o0 significado; paras ello citaremeos & 105 siguientes autores -
gue tretan el tema.

¥l procesalista Becerra Bautista nos dice que: "Etie-—
moldéegicamente, la palabra incidente viene del latin incidere
que significa sobrevenir, interrumpir, producirse..."()

Paxra Bmilio feus, citado por Fallares, "La nulzbra -

‘incidente' ... derivae del latfn, incido, incidens (acontecer,

interruxpir, suspender)..."(2)
Cestillo Larrajiage manifiesta que: "Con lao palabra ——
incidente (o artfculo), en su acepcién procesul, bien 5 ————

estime derivadae Gel latfn incido, incidens (conocer, cortar,

interrumpir; suspender) o del verbo cadere y de la preposicién
in (caer en, sohrevenir) se expresu le cuestién que surge de -
otra considerada como principal, que evita ésta, la suspende -
0 interrumpe y que cae.en ¢ dentro de esta 6tra 0 que sobre——-—

viene con ocasifn de ella."(3)

(1) Becerra Bautista, José, El Proceso Civil en México, Edi-—-—
torial Porrde, México, 1981, p. 232.

(2) Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Proceszl Civil,
Editorial Porrda, México, 196C, p. 344.

{3) Castillo Larrafiaga, José, Instituciones de Derecho Proce-
sal Civil, Bditorial Porria, México, 1950, p. 371.




2. Concepto de incidente

Para que podamos desarrollar el tema propuesto, €8 -
necesario conocer lo que los siguientes autores nos dicen al
reapecto.

El jurista Demetrio Sodi comenta que:fEn general, se
1llama incidente o incidencia, toda cuestién gque surja en el -
curso del juicio; pero con més propiedad debe estimarse cémo -
tal, tods controversia que entorpezca le marcha regular de lo
que eg objeto del juleio, y que por su naturaleza deba trami-—-—
terse y resclverse de un modo especial.”(4)

El procesalista argentino Hugo Alsina dice gue: "Ll&—-

“mese incidente o articule (de incidens, acontecer, suspender,
inter:umpir) todo acontecimiento que sobréviena'adéeaoriaménta,
durantekei curso de la instancia, tanto en el Juicio ordinario
.como en los especiales..."(5)

Vicente y Caravantes sefiala que incidente es; "... la
cucstidn o contestzcibén accesoris que se forma durante el —=—-

curso del negocio o accidn principal.m(6)

Pare complementar lo gque son los incidentes, el citado

- (4) Sodi, Demetrio, Enjuiciamiento Civil lkexicanmno, Garrido y
Hermano Editores, México, 1921, T. I, ov. 412.

(5) Alsina, Hugo, Tratado Teérico-Prdctico de Derecho Procesal
Civil y Comercial, Buenos Aires, 1961, T. IV, p. 509.

(6) Vicente y Caravantes, José, Tratado Histérico, Criftico,PFi-
loséfico de Procedimientos Judiciales en Muteria Civil, -~
Gaspar y Roig Editores, Madrid, 1856, T. II, p. 309.
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autor dice que: "Los incidentes npara que puedan ser caliiica-

dos como tales... deben tener relacién mis o menos inmediata -
con el asunto principal y que sea objeto del pleito en que se

promueven."(7)

Ia definicién gue daremos a continuacidén es la del —--
procesalista mericano Becerra Bautista, que dice: "Los inciden
tes son pequerlos juicios gue tienden a resolver controversias
de cardcter adjetivo, que tienen relacidn inmediata y directa
con el asunto principal."(8) .

Se desprende de lo aﬁterior, que logs incidentes deben
‘tener relocidn <¢on el asunto o negocioe principal, pues de no -
-ser asif, el C6édigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Peceral en su artficulo 72 segundo pérrafo textualmanté dice:
"Lbs incidentes ajenos al negocio principal o notoriamente ——
lffrivolos e iﬁprocedentes, deberfin ser repelidos de oficio: por
los jueces.”

El citado artfculo feculta al juez para gue analice =i
el incidente es ajenc ¢ 16 &zl negocio principzal, evitando en——
"gretener el procedimiento vy por lo tanto saber si el incidente
tiene relacién inmediata con el negocio principal.

-Poxr lo tunto podemos concluir que los ircidentes son
cuestiones accesorias que deben tener relacién inmediutg o di-

recta con el asunto principal.

(7) Vicente y Ceraventes, José, Op. eit., p. 31C.
(£) Becerra Bautista, José&, Op. cit., p. 233.



3. Naturaleza juridica del incidente

Bazarte Cerddn (9) menifiesta que pars que -

exista un incidente debe contener los siguientes elementos -

juridicos:
a) Una cuestién, que sin ser un elemento nor-

mal previsto y exigido por el procedimiento, llega para —--
alterar el negocio. A dicha cuestidén le llam= EVENTO.

b) Bl "gvento" debe tener relacidn con el -—
négoolio principal, es decir, con los hechos aducidos por el
actor y por los hechos aducidos por el demsndado, en 1o ~—
ascritos que fijen le controversia y en gue se funda la ——-

~gccidn y defensas respectivas. 4 esto le 1llame el MERITO dél
““incidente.

' ¢) E1 evento debe hacerlo valer cualouiera -
de las partes ante el juez y con intervencidn de 1la contraria
o por un tercero con interds jufdico.

A continuacién veremos la forma de tramita-—-
cidn de las cuestiones incidentzles, el maestro Arellano ——
Garcia (10) comenta gue lo comin es que el incidente se ini-
cie con un escrito, por el cual uns de las partes plantea la

cuestidn controvertida, pues asi lo dispone el articulo 38 -

(9) Bazarte Cerddn, Willebaldo, Los Incidentes en el Cédigo -
de Procedimientos Civiles para el Distrito Feder~nl y te—-—
rritorios, Bdiciones Botas, México, 1961, op. 14 y 15.

(10) Areila&é Gnreia, Csrlos, Teoris General del Proceso, —-—

‘Bditorisl Porrd=, Yéxico, 1930. 138, 138 y sgtes.




del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente.

Contimia diciendo el maestro Arellano Garcia,
aque en el escrito iniciador del incidente, puede o no pro—-—-—
moverse prueba, segdh el objeto que‘lleve el correspondiente
incidente. Si se requiere prueba se ofrecerd en el escrito -
en gue se promueve el incidente; 2 édste le recae un auto que
puede ser admisorio si estd dentro de 2lguna de las hipdte—-
gsig legales y es necesario citar la disposicidn legsl que —-
decreta su procedencia. Si no estd naminsdo pero es proce——-
dente seo fundard eor laz dicpeciciones gsneralss Gue previe——
nen los incidentes.

_ De acuerdo con el articulo 103 segundo pérra-—
fo del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente, no se admi-
tirdn los escritos en los cuales se promuevan incidentesvsi
no vean acomp2fiados con su respectiva copia,

Volviendo con el citede autor, dice gue le ——
puede recaer un auto negatorio 2l incidente cusndo 4dste ten-~
g2 término de interposicidén y cuando se presente extempord——
neemente. PAra entender lo anterior da un ejemnlo: el arti——
culo 77 del Cédigo de Procedimientos Civiles establece que
la nulidad de una nActuacidén debe reclamarse en le actuacidn
subsecuente, de lo contrsrio, la nulidad cuedar$ revalidada
de pleno derecho, con la excepcidn de 1a nulidad por defecto
en el emplazemiento. Tienen ~plicacidn los articulos 133 y -

137 fraccidn IV del Cédigo adjetivo ; el articulo 133 sefiala:



"Una vez concluidos los términos fijados a las partes, gin -
necesidad de que se sacuse rebeldia, seguird el juicio su cur-
80 ¥ se tendrd por perdido el derecho que, dentro de ellos, -
debid éjercitarse."

. Bl artfculo 137 sefiala: "Cuando este Cédigo no
sefiale términos para la prdctica de algin acto judicial, o --
para el>ejercicio de algin dereého, se tendrdn por sefialados
los siguientesz

#IV. Fres dims para todos los dends casos."

Se desprende que hay un término de tres dias -
para interponer un incidente respecto de alguna actuacidn —--
concreta. A

También el incidente tendr4 un auto negatorio
cuando se trate de incidentes a&ajenos al negocio principal; —-—
asf lo dice el artfculo 72 segundo pdrrafo del Cédigo adje——-
tivo, qQue 2 continuacidén se transcribe: "Los incidentes aje—-—
nos al négoéio principal o notériamente frivolos e improce———
den;es, deberdn ser repelidos'de oficio por los jueces."

Si el incidente es ajeno al negocio principal,
no se trata de un incidente sino de otra contro#ersia que no
se plantea como incidente.

Cuando es admitido el incidente, se ordenard -
dar vista a la parte contraria por el término de tres dfas -
de acuerdo con el articulo 137 fraccidn IV del cddigo citmdoy

corriéndole traslado con la copia del respectivo incidcnte —



conforme 21 artfculo 95 del cdéddigo adjetivo.

Si el promovente del incidente, o l2a parte -—-
contraria o ambas ofrecen prueﬁas, se citard4 para audiencia -
indiferible dentro del término de ocho dfas; en la audiencia
se desahogardn lss pruebas y se presentardn los alegatos en -
relacidn con la cuestidén incidental, realizade lo anterior -
se citard n las partes para dictar centencia interlocutoria,
ia cual deberd pronunciarse dentro de los ocho dfas siguien-
tes a2 1la terminacidén de la audienciz, de acuerdo a lo esta——-

blecido por el cédigo mrdjetivo multicitado.

Pero sabemos, que en la prdctica esto no es —-
posible debidd’a 128 actividades propias del juzgado, aungue
este fijado determinado tiempo para ello.

Nuestra legislacidén utiliza tembién la denomi-
nacidén éinénima de "articulo" para designér al gunos inciden--
tes; como lo sefiala el artfculo 78 de Cédigo de Procedimien—=
tos Civiles que acontinuscidn se transcribe: "Séle formardn -
articulo de previo y especial pronunciamiento la nulidad de -
actuaciones por falta de emplazamiento, por la falta de cita-
cidén para la absolucidn de posiciones y pera reconocimiento -

de documentos..."

El cddigo adjetivo vigente, menciona un gran -
mimero de articulos en los cuales se haya la forma de solucio

nar lags cuestiones incidentzlesjentre estos estan los siguien



tes: 72, 78, 38, 103, 141, 186, 187, 237, 521, 522, 518, 5131,
562, 766, 767, 785 fraccidén IV, 786 freccién III, 788 frac —-
cién IIX, 826, 852, 900, 912, 916, 920 y 938.

Emilio Reus cit2ado por Pallares(ll) dice gue:
... la verdadera palabra jurfdica es la de incidentes , y —-

bajo este nombre principalmente los trata la ley."”

La resolucidn gue pone fin a un incidente se -
le llama sentenciz interlocutoris; de acuerdo como lo estipu-

la el articulo 79 fraccidén V del multicitado cddigo.
4, Clasificaecién de los incidentes

A ccntinuaqién daremos una clasificacidn doc—
trinaria de los incidentes expuesta por algunos nrocesalistoas
que tratan el tema.

Vicente y Caravantes (12) dice que hay inciden-
tes gue sirven psra ilustrar el negocio principal y otros —-
versan sobre circunstanciss necesarias para gue el juicio see
vdlido o gue surta todos efectog; estos recaen sobre el fondo
del negocio. Continda diciendo el cita&o autor, due no todasg
lag cuestiones incidentsles se tramitsn conforme & lag reglas

generales del capfitulo que trata de los incidentes. La ley --—

(11) peliares, Bdurrdo, Op. cit., p. 345.
(12) Vicente y Car~ventes, José, Op. cit., p. 310.

——————
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ha trazndo regl=2s especiales para 2lgunos gque nor su natura-

leza reouieren determinado procedimiento, como la recusacidn,

taches, etc.
’ El citado 2utor n=2ce dos clasificaciones:

La primera tomando como criterio el fin gue -

persiguen:
a) Incidentes cue sirven para ilustrer el ne-

gocio.
b) Incidentes gque sirven al fondo del negocio.
La otyn placificacidn es tomando en cuenta el

procedimiento a seguir:
a) Incidentes que tienen un? tramitacidn es—-

pecinl para cada uno.

b) Incidentes dque tienen una regulacidn comin
para todos.

La clasificecién que hace de De la Pleza (13)
de ncuerdo »1 articulo 741 releciondndolo con los artfculos
744 745 de 12 ley de Hnjuicismiento Civil de 1855 es:

a) En atencidén al procedimiento que debe se—-
guirse para tramiter 123 cuestiones incidentales hay unos, -
én cierto modo innominados, que se sustancisan conforme & las
normas genéricas establecidss en la ley; y otros cgue son .——
objeto de procedimiento especial, por ejemplo los que versan
sobre coapetencia, jurisdiceidn, scumulacidén de ~utos y ex——

cepciones dilatori=s.

(13) De 13 Plnaza, Minuel, Derecho Proces®l Civil Espafiol, -
kditorial Revista de Derecho Privado, Madrid, 1951, -~-

V. II, n. 291.
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b) En consideracién s los efectos oue nroducen:
en incidentes de previo y especiel pronuncicmiento, ss{ llama-
dog porgue exigen un pronunciamiento previo, son obstdculo a —
la continuacidn del prbceso ¥y produceh su suspensidén; y los —-

que no suspenden el proceso y se tramitan en piezs separada.

Alsina (14) dividid a los incidentes como —
sigue: '

a) Incidentes que impiden la continuacidén del
juicio, entendiéndose por teles todos aquéllos sin cuya pre——
via resolucidn es abedlutamente imposible, de heého o derecho,
continuar sustanciendo el mismo; requieren una resclucidn —;
previa, se tramitan en le misma pieza da autosiéuedando entre
tanto en suspenso el curso de la demande principal.

b) Incidentes que impiden parcialmente la conti

nuecidén del juicio, limitdndose » una parte del procedimiento
o a deéerminaéo scto procesal y las actuaciones prosiguen en -
lo demds.

¢) Incidentes que no impiden la continuscidén -~
del juicio; se tramitan por cuerda sepasrada. Dicha pieza se -
forme con los insertos que ambss psrtes sefialan y el juez craa

necesarios.

(14) Alsine, Hugo, Op. cit., pp. 511 y 512,
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Por su parte kscriche (15) sefisla cue la cla--
sificacidén de los incidentes: "... son de dos esnecies: unos
tienen tal cardcter y natureleza gue no pueden pasarse adelan-
te en el pleito sin‘que se resuelvan primero, porcue sSon unos
preliminares de cuys verdad o falgedad pende la decisidén -
del asunto principal; otros son solamente unos accesorios dque
no embarazan la continuacién del juicio, ¥y due se resasrvemn -
unidos al proceso para determihér al mismo tiempo que la de--

manda puesta desde el principio.™

De 1la - exposicién doctrinaria que se ha he--
cho, se puede decir, que los autores citados coinciden en dar

la clasificacidén de los incidentes de una manera semejante.

Bl Cédigo de Procedimientos Civiles para el --
Distrito Federal ;igente, ﬁo hace una clasificacidn de los -~
incidentes, pero, se puede intentar la siguiente de acuerdo
con el artficulo 558 que preceptua lo referente al depdsito
Yy 8 les cuentas mensuales, y que se seguirdn por cuerda sepa-
rada; y el articulo 562 establece 10 relativo 2~ la liguida~—-
cién de sentencia, rendicidn de cuentss y determinacién de -

dafics y perjuicios, gue se seguirdn en el cuasderno principal.

También hay incidentes de previo y especial

(15) Egeriche Joaguin, Diccionario Razonado de Legislacidn -

Y Jurisprudencis, Ensenada B.C., Editora e Impresora -—-
Norbajacelifornis, 1974, p. 846.
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pronunciamiento como lo establece el cddigo adjetivo vigente
en su articulo 78 yp transcrito con anteriorided; de los —-
cuales y2 se dijo aue necesitan de una resolucidn previa pna-
r2 gue pueda continusr el proceso.

De 1o antes expuesto se puede inferir que hay
incidentes que detienen la marcha del groceso e incldentes -
aue no suspenden la tramitacidn de la cuestidn de fondo.

Hay incidentes que pueden ser procedentes,

improcedentes y notoriamente improcedentes; estos dltimos
deben ser repelidos de oficio por‘el juez, de Acuerdo por -
lo dispuesto en el articuloc 72 segundo pérrafo de la ley ==
adjetiva; ‘ '
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CAPITULC II. LA BXCEPCION

1. Los presupuestos procesales

Antes de entrsr al presente capitulo es conve-

niente recordar 1lo que e¢s el proceso, Gémez Lara (16) mani—--

fiesta que para comprender lo que es el proceso se debe saber

lo aue es el litigio, ya cue todo proceso presupone un litigio.

Bs Carnelutti el gue da el concepto de litigio-

"Llamo litigio a2l conflicto de intereses calificado por lg —-

pretensidn de uno de los interesados y por la resistencia del

otro." (17)

Siguiendo con el mismo autor dice aue la‘pre--

tensidén es: "... 12 exigencia de la subordinecién del interés

ajeno al interés propio.™ (18)

De 10 anterior podemos decir cue l2 pretensidén

es una voluntad exteriorizsda, por medio de la cual se va a -

someter un interés ajeno al interda propio.

Para Gémez Lara (19) el proceso es: "Un conjun

to0 complejo de actos del estado sobereno, de las partes inte-

(16)

(17)

(18)
(19)

Gémez Lara, Cipriano, Teorfa General del Proceso, UNAHM,
México, 1979, p. 17.

Carnelutti, Franciscb, Sigtema de Derecho Procesal Civil,
trad., Niceto Alcald-Zamora y Castillo y Ssntizgo Sentis
Melendo, UTEHA, Argentina, 1944, t. I, p. 44.

Ibidem.

Gémez Lara, Cipriano, Op. cit., p. 121.
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resadas y de los terceros ajenos a la relacidn substancial,
actos todos gue tienden a la zplicacién de una ley general -
a un caso concreto controvertido para solucionarlo o diri-——

mirlo."

El proceso para Ovalle Favela (20) es: "Un
instrumento estatal para solucionar conflictoé, es ldgico -
que todo proceso tenga como antecedente y contenido un liti-
gio. De igusl forma, todo broceeo se desenvuelve a Graves dé
una serie de sctos y hechos procesales, log cuales tienen -
une realiwacidén formal, especial y temporal, ¥y que constitu-—
yen un procedimieﬁto. Y, por dltimo, todo proceso tiene por
objeto llegar a una sentencia éue resuelva el conflicto, 1la
cual es susceptible de ser realizada cozctivamente, en caso
de no ser cumplida wvoluntariamente por la parte condenada, -
De este modo, litigio, procedimiento, sentencia y, eventualw

mente. ejecucidn, se manifiestan en todo tipo de proceso."

De lo expuwesto hasta agui podemos considerar
que la finalidad del proceso es obtener uns sentencia, que
resuelva la controversia sobre el derecho substancial que—-
brantado por unae de lag partes. Pero para que el drgano ju-
risdiccional pueda resolver sobre el conflicto entre el ti-
tular de un derecho y el obligedo al cumplimiento de un -~
deber, es mediernte la accidn.

(20) Ovslle Favela, José, Derecho Procesal Civil, Editorisal
HARLA, México, 1980, »np. 5,6.
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Se puede definir a lz accidn como: "La facul-
tad de pedir 2 los érgenos jurisdiccionsles la aplicacién

de l2s normas juridicas a casos concretos, ya se2 con el

propdésito de esclarecer une situacién juridica dudosa, y8

con el de declarar la existencia de uns obligecidédn y, en

¢ca80 necesario heacerla efectiva.™ (21)

Para Gémez Lare,(22) 12 accidén es la facultad
o potestad, por la cual un sujeto de derecho provocs la fun-

cidén jurisdicional.

Sabemos que el ‘proceso se inicie con la pre——

sentacidén de la demanda, mediesnte dsta el sctor va a formu-

1lar sus pretensiones ante el drganc jurisdiccional competen—

te y dicte uns sentencia favorable p2ra dicho actor.

La demanda debe cubrir ciertos requisitos le-~
gales para que sea admitida, el articulo‘255 de Cdéaigo de -
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal los estable
ce; no basta que haya un actor, un demandasdo y un Srgano

jurisdiccional, tembidén se necesitan ciertos requisitos -

para que el proceso se desarrolle vdlidamente; 2 tales re--—

quisitos se les da el nombre de presupuestos proceseles.

{21) Garcia Méynez, Bduardo, Introduccidén 21 Estudio del --
Derecho, Editorisl Porrda, ifMéxico, 1984, p. 229,

(22) Gémez Lsre, Ciprisno, Op. cit., p. 109.
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Los presunuestos processles nara Pallares(23)
son: "... los éupuestos sin los cufles no puede inicisrse -
ni desenvolverse vdlidsmente un »roceso. También c=2be A”r -~
de ellos 1la siguiente definicidn: requisitos sin los cunles
no puede iniciarse ni tramiterse con eficacis juridica un -

proceso,"

Bstos deben exiatir desde el inicio del pjro-
ceso ¥ sermanecer durzate £1l; nc sucede le alsme treidndose
de las condiciones de la sccidn, pues éstas son neceserias
para que el actor obtenge unm sentencia favorable. Wo suce-
~de lo mismo con los presupuestos proces2les y= que son in--
.dispensables para que el juez pueda emitir uﬁa sentencia —-
définitiva ¥y puede ser favoradble o desfavorable pars el -

actor. (24)

Chiovenda (25) sgefizmla cue nar? gue nezea 1o
’ obligecidén del juez de proceder sobre las demendas, sSe re-
guieren slgunss condiciones que se llaun2n presupuestos pro
cesales; no basts gue existan los tres sujetos, o sea un -
drgano fevestido de jurisdiccidn y dos prrtes reconocidss

por el derecho, o sujetos depderecho; nero éstos , deben -

(23) Pallares, Eduardo, Diccionerio de Derecho Processl -—-
Civil, Editorial Porrda, México, 1970, p. 613.

{24) Ibidem.

(25) Chiovenda, Guiseppe, Instituciocnes de Derccho Proce—-~
sal Civil, tr~d., E. Gdmez Orbrneja, Editoriml Revis-
t2 de. Derecho Privsdo, Madrid, 1948, v. I, n. 61,
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tener ciertos requisitos de cmpacidad: esto es el 8rgeno -
jurisdiccion2l 3ebe ser competente, y las partes deben te--
ner capAacidad procesal.

Si falta alguns de estas condiciones, el -—--
juez no tiene la obligecidn de resolver sobre el fondo, en
egste supuesto el juez s{ tiene 1a obligecidn de decir bor —
que no resuelve.

El citado autor comentm gue: “... 168 presu
puestos procesales han de existir en el momento de la de«=
manda, ¥y, por lo tanto, su falta produce nulidad o snula—-
bilid=d de la demanda;‘ﬁientréa que est=g condiciones son
necesarias para el desenvolvimiento de la relacién ProCewe
s21, por lo tén%o; su falta impide el desenvolvimientq- -
mismo, perc no se anula el proceso."” (26)

Concluye Chiovenda (27} diciendo gue: "Ll4-
mense presupueétos proceszles ...lms condiciones para que
"se consige un proanunciamiento cualgquiera, favorsble o des-
favorable, sobre la demanda."

Para que pueds obtener una sentencis sobre
12 demanda, en cualquier sentido, es indispensable un ér-

gano estatsl objetivamente competente en la causa deter--

(26) Chiovenda, Guiseppe, Op. cit., p.62.
(27) Ibidem. p. 69,




minada y subjetivamente capaz pars juzgrrla; también es -
indigpensable gue las partes tengsan la cepacidad de ser -

parte y 1la capacidad procesal.(28)

" Por su parte Couture{?29) define a los pre--
supuestos procesales como: "... aquellos antecedentes ne--
cesarios para aque el juicio tenga existencia jurfdica y ve

lidez form=1l."

".ee la investidura del juez y ls capscidud

de quienes est#n en juicio son dos presupuestos procesales,
porgue constituyen ese especie de minimun necesario para -
gue el :juicio exista y tenga validez formal.La doctrina ha

convenido en llamarles presupuwestos, o seza, supuestos pre--

vios 21 juicio, sin los cumles no puede pensarse en §1."(30)

Siguiendo con el mencionado z2utor, hay cue -
distinguir a los presupuestos proceszles de 12 siguiente ma-
neras: a) presupuestos processles de la acecidni b) presupues—
tos prdcessles de 12 pretensidén; c) presupucstos de volidesz

del proceso; ¥y d) presunuestos de un= sentencis favorsble.

(28) Chiovenda, Guiseppe, Op. cit., »n. 69
{29) Couture, Eduerdo, Fundamentos de Dserecho Proces2l Civil,

Ediciones DEPALMA, Buenos Aires, 1958, pp. 102,103.
(30) Xbidem. p. 103.
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Los presupuestos procesales de le accidn son
paras el citpdo autor, la capacid=d de 17s partes y 1s inves—
tidurz del juez, pues cuando un drganoc estatal carece dé Ju-—-
risdiceidén, las partes gue acudan ante este Srgano a realiji--

zar determinados actos no podrdn ser a2c¢ctos jurisdiccionales.

Por lo tanto los presupuestos procesales de -
este primer grupo van & ser la investiduran del juez y la «-
capacidsd de las partes, cuya amusencis impide que l& accidn

¥ el proceso puedan originarse.

Respecto & los presupuestos de la pretensidn,
el mencionado autor manifieste 'que: "}.. la pretensién pro-
cesal es la autoatribucidn de un derecho y la peticién de -
oue sea tutelado. Los presupuestos procesales de esa preten
sidén Qo consigsten tanto en la efectivided de ese derecho, -~

como en 18 posibilidad de ejercerlo.”™ (31)

Los presupuestos de validez del proceso, --
consisten en la realizacién de las formalidades que la ley
egstsblece pPra que el procesco puede ser considersdo como -

vdlido.

Por lo que regpect= 2 108 presupuesgstos de -

una sentencis favorable, en la doctrin? apenas se empieza

(31) Ibidem. p. 105.



a tratar lo referente a dichos prasupuestos y por lo mismo

no hz adouirido un desenvolvimiento adecuado.

Se pueden proiloner ios gsiguientes presupues-—
tos parz obtener un~ sentencia favorable: una correcta in--—
vocacidén del derecho y 12 srueba del mismo en losg c£sos gue
1l ley =81 lo estepblezca. Por lo tanto no es suficiente te-

ner el derecho sino tambidn demostr®rlo y probsrle.(32)

Pisina (33) monifiestza Gue no bssta la inter
posicidn de la demanda también es necesaria la concurrencia
de ciertos requisitos para que 1la relacidén procesal sea vd-
lida; la presencia de las partes no es suficiente para ge--—
nerarla si carecen de aptitud para sctuer en juicio y lo
mismo sucederd . con el juez. Estos requisitos no afectan a
la aceidn, sélo impiden 1m constitucidén de la relacién pro-
cesal y no nPce en consecuencia el deber del juez pare acw
tu”r en el proceso, debiendo fundsr lea rzzdn de su imposi—-

bilided. Por eso se les llama presupuestos procesales.

Toda nersona puede ser titulsr de un derecho
substanecisl, pero no siempre tiene 1la aptitud necesarie pa-
r2 defenderlo nersonzlmente en c2so de litigio. El1 primer -
nresupuesto de 12 rel=cidén procesrl es la capzcidad de los

sujetos pPra ester en Jjuicio, si esa capacided folta, en el

(32) Couture, Edusrdo, Op. cit., pp. 69 a 11l.
(33) Alsina, Hugo, Op. cit., pp. 430, 431.
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actor, o en el demandmrdo, se puede ononer un2 excencidn pre-
via de fslta de personeria, si se resuelve afirmativamente,

impedird la prosecucidén del proceso.

La facultzd conferida 2 los jueces para resol
ver los litigios estd condicionada a 1z aptitud pare conocer
de los mismos; no todos los jueces tienen l2 misma competen-
cie. Primero serd necesario determinar la jurisdiccidn dentro
de la cual corraesponde la promocién del proceso y dentro de -
ellna establecer e} tribtune) por rozén dé materia, cuantia, -
etc., ¥y cue esté anticipadamente design»sdo por la ley psra su
conocimiento. La competencia del juez es por lo tento, otro
presupuesto de la relacidén procesel, cuya ausencia hace proce

dente la'excepéiﬁn de incompetencia de jufisdiccidn.

Tembién es necesario gque la demaenda esté reves
tida de ciertas formalidades éxigidas y de las cuales el juez
debe constatar para que pueda entrar sl fondo del litigio, su
ausencia hace procedente la excepcidn previa de defecto legal

de la demanda.

La falta de un presupuesto proces=l da luger -
a una excepcidén también procesal, su procedencis no afecta 8

la accidén, que puede intentarse de nuevo.
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Pare Ovalle FeVvela (34) los presupuestos -
procesales son: "Bl conjunto de condiciones cuya presencia
0 susencia es necesaria para la vélida integracién y desa-

rrollo de le relacién procesal.”

El citedo autor diwvide 2 los presupuestos
procesnles de lo siguiente me2nera:
a) previos al nroceso

b) previos 2 la sentencia

"Podemos subdividir, a su vez, los presu—-
puestos procesalss previos al.proceso, segin sé rofiere a
los sujetos o al objeto del proceso. Dentro de los prime;—_
ros se encuentran la competencia del juzgador y la capaéiu
dad procesgal, la representacién y la legitimacidén de las -
partes. Dentro de los presupuestos procesgales previos el -
objeto del proceso, podemos mencionsr la exigencia de que
el litigio que se va a plantear en un proce;o no haya sido
ya previasmente resuelto mediz2nte sentencia dictArda en un -
proceso anterior (cosa juzgada) o sometido 2 un proceso -
también 2nterior, el cual se encuentre todavia pendiente -
de resolucidén o en curso (litispendencia); o, finalmente,

que la accién no haya sido ejercida fuera del plazo que la

{34) Ovalle Pavela, José, Op. cit., p. 72



ley, en su caso, sefiale (caducidrd de la accidn)."(35)

Bn atencidén 2 la segunde clazificacidn dice
el mencionado sutor, que los presupuestos »nrocessles pre-~-
vios & 1la sentencia son todas las condiciones necesaring -
para la regularidsd del desarrollo del »nroceso, sin cuya -
satisfaccidén el juzgmdor no debe pronunciar sentencis de -
fondo sobre la pretensidén litigiosa, Entre les condiciones
de regularidad del desarrollo del proceso =ze pueden mencié

‘nar la seleccién de la via procesal, o tipo de juicio ade-
cuado al litigio, la verificacidn del emplazamiento en los
términos de ley, el otorgamiento de oportunidedes probato-
rias adecuadas a las partes y la no existencié de 1la cadﬁ;
cidrd de la instancia. De los presupuestos procesales pre-
vios a la sentencia, Unicesmente los defectos concernientes
a via procesal o tipo de juicio se pueden denunciar medisn_

te la exceocidn de improdecenciz de la via,.(36)

De la exposicidn oue se h= hecho hasta el -
monmento de loa presupuestos procesales se puede apreciar -
que las definiciones que dan los 2utores citados son uni-—-—
formes y de dicho andlisis se puede concluir gue los pre-

supuestos procesales, como su nombre lo indice son previos

(35) Ovalle Favela, José, Ov. cit., pp. 72,73.
(36) Ividem. pp. 73, T4.




al nroceso ¥y son el conjunto de condiciones necesarias para
cue se pueda integrer la relacién procesal. Entre ellos po-
demos mencionar 1ls debide integracidn de la demanda confor-
me al articulo 255 del OG8digo de Procedimientos Civiles vi-

gente que acontinuacidn transcribimos.

Articulo 255. "“Tods contienda judicial prin-

cinimrZ por demanda, en la cual se expondrdn:

I. E1 tribunal ante sl gue se promueve;

II. El nombre'del actor y la case gue sefilale
p§r34o£r'hotificaciones;

IXII. El nombre del demandado y su domiciliog
IV. El objeto u objetoa qug-se reclamen con
.-..sus accesorios: ‘ B ’

o V. Los heéchos en que el actor funde su péfi;
ciﬁn; numerdndolos Yy narrdﬁdolos sucintamente con ciaridad
¥ precisién de tal manera que el demandado puede preparer
su contestecidén y defensa;

VI. Los fundamentos de derecho ¥y la clase de
accién, ﬁrocurnndo citar los preceptos legzles o principios
jurfidicos aplicadbles;

o VII. El valor de lo demandado, si de ello =

depende l& competencia del juez,"
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Bl articulo 255 y2 transcrito se debe relacio
ner con los Aart{culos 95 y 96 del mismo c8dizo n2ra cue la -~

demanda sea 2dmitide sin ningdn problema.

8 Dich= demandn es presentada por un sujeto de
derecho, oue en este caso es el sctor, ante un Srgano jurig-
diccional, 4ate debe ser competente pars que nueda emplazar
al demandado.Tanto el actor como el demandado deben tener -
la éapacidad procesal para gue puedas iniciarse la relscidn

3urfaica nrocessl v sen vdlida.




2, Definicidn de excepcién

Antes-de dar algunos ‘conceptos de 1o gque es -

la excepcién, se hard una exposicidn somera de su evolucién.

Las excepciones en el Derecho Romano. Al pro-

cedimiento de la legis ectiones sucedidé el sistema "formula-

rio", llemado as{ por la férmula que ol megistrado entregaba

al ‘actor para que la hiciera valer ante el juez.

" La férmule constaba de cuatro partes: la -
demostratio, que era la exposicidn de los héchos que daben -
. luger a*ia deman&a; 1é‘intentio,.que concrétaba‘iaé preten -
| siones aelndemgndante; la condémnafio, o sea la ofden al -

juez para gque condenara o absolviera segiin el resultedo de

|

la prueba; y la adjudicatio, que era ls autorizacidén dada

por el magistrado al juez para gue pudierz adjudicar a las

partea lo que les correspohdia en las acciones divisorias...
Las excepciones, que aparecieron mucho tiempo después que -
EX-T-! prescripciones, fueron introducides por los pretores pa-
ra mitigar los rigores'del derecho civil, evitando que una -
sentencia justa en derecho, fuera injusta en equidad, pues -~
el derecho civil sdélo tenis en cuenta la forma externa de -
los 2ctos y no considersba los vicios de la voluntad; basta-—

ba gue se hubieran cumplido los reduisitos de 12 esiipulatio
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gin que le restnrra validez 12 circunstencie de gue el consen
timiento sa hubiera obtenido por error, dolo o violencia. Lz
excepcidn, gue el magistrado inclufa en la férmula s reaueri
miento del demandado, autorizabs el juez, por razones de —-—

equidsd, a tener en cuente esms circunsitsncias.” (37)

Las excepciones en el Procedimiento Extraordi
nario. Dessparecida la divisidn entre el magistrado y el -
juez, =sdélo se conoecid 12 extraordinsria cogmnitio, en la gue
&l juez imstruiz y decidfa por si micme el progasc. Lac 8X--
cepciones dejaron de ser formas de procedimiento para conver
tirse en simples medios de defensa, que el demandado podfa - .

~invocar sin previa autorizacidn del magistrado. (38)

v Las excepciones en el Derecho Candnlco. El =
Derecho Cénonico recogid los principios del Derecho Romz=no,
e hizo de las excepciones une clasificacidn cuya influencia
se advierte en la doctrina, Se distingula entre defenses y -
excepcidén; la defensa era la negativa de los hechos o el des

conocimiento del derecho. La excepcién ers la alegacidén del

(37) Alsina, Hugo, "Defensas y Excepciones", en Revists de -
Derecho Procesal, Afio VII, mimeros 1 y 2, Buenos Aires
1949, EDIAR, pp. 5 a 7.

{38) Ibidem. pp. 8, 9.
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demand-sdo gue, sin desconocer el derecho, su objeto ers re-——

tardar 1a demsnd2 o excuirle definitivamente. (39)

La excepcidén en el Derecho Iioderno. Para com-
prender la doctring moderna de la excepecidén hay aue examinar
la conducts cue el demandado puede asumir frente a la accidn

ejercitrda en su contra:

a)-Allanarse a la demandz, que consiste en el
reconocimienﬁq que hace el demandado, & las prefénsioneé del
actor; b) Negaf la demanda en cuantdral hecho y derecho, —-
Agquf el demandado no tiene gue probar nada e impoge al actor
1a carga de la prueba de los hechos‘conétitutivosyde s —
accién, y deberf ser absuelto el demandedo. Cuando el juiéio~
se sigue en rebeldfa del demandado, se presume confesada la-
demnnda y ée le condenard si los fundamentos legoles de ia -
“demands, demuestran el derechoc gue hace valer el actor. ¥ -
¢) El demandado puede 0noner 2 los hechos constitutivos de =
la accidén otros gue sesn impeditivds o extintivos de 1a‘ ——
accidén. Por ejemplo, el demandedo ha pagado la deude materia
del juicio, estd oponiendo un hecho extintivo como también
buede Opoher unt hecho inmpeditivo ague por su prOpia naoturale—

ze constituye un obstéculo al nacimiento del derecho en con-—

(39) Alsina, Hugo, Revista de Derecha Procesal, Op. cit.,
pr. 13, 14.




troversia. También se puede aducir 2 hechos modificativos -
del derecho del actor en caso de cgue el contreto base de 1la

acciédn se haya novado o modificado. (40)

"La doctrina ha debatido mucho y en diferen-
tes‘époces la distincidn entre excepcidén y la defensa. Nueg
trags leyes y cédigos no hablen especificamente de la defeh-
sa ni la reglamentan como tal. Bn nuestra prdctica judicial
englobamos en el término excepcidn lo gue se habia entendi~
‘do como 1as excepcioﬁes,propiamente dichas y-adémés las -

defensas." (41)

deez Lara (42) seﬁala que. se estd frente a
'una defensa cuando el demandado se opone a la exlstencia j
fundamentacién de la preten916n del actor. Y se egstard -
frente & una excepcidn cuando el demendado alegue un hecho
nuevo, une circunstisncia nueva gue hza modificzdo 1la gitua~

¢idn enterior; un ejemplo tipico es la prescripcidn.

A continuacidn se expondrZn algunas defini-

cioneg de la excepcidn.

{40) Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil,Bditorial -~
Porrie, México, 1979, p. 290.

(41) Gémez Larm, Gipriano, Derecho Procesal Civil, Edito —
rial Trillas, México, 1984, p. 51.

(42) Ibidem. p. 52.
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"En la prdctice se llama excepcidn toda de-
fensa ocue el demandado opone a la pretensidn del actor, -
sea gue se nieguen.los hechos en gque se funda la demsnds,
éea gue se desconozca el derecho gue de ellos pretenda de-
rivarse, sea que se liﬁite a2 impugnar la regularidad del -
procedimiento. Es decir, que 1la eicepcién se opone a lg -
aécidn: frente al atague, la defensa; de ahi que, rélééio~
n4dndola con la competencia, un viejo principio romand, que
no na perdido vigencia establece que ‘el juez de la accidn

es el juez de la excepcidn’.“ (43}

-Alsina (44) sefinla que en un sentido més -
restringido la excepci6n.ea la defensa que paraliza 81 'h
ejercicio ds la-accidén o destruye su eficacia Jurid;ca, -
" fundada en una omisidn procesal o en una norma subﬁtapcial.
Se debe distinguir lo=s casos en gue no puasde el juez haéér
la declaraéién de oficio de éduellos en gue no puede hacer
‘10 sino a requerimieﬁtoldel demandado, gque es lo gque cons-

tituye la excepcidén en sentido estricto.

"Bl significado m#s vago y mds genérico de

la palabra, se puede llamer excepeién a cualquier motiva—*'

= -

(43) Alsins, Hugo, Op. cit., pp. 78, 79.
(44) Ibidem. P 79-
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cidn o r2zdén gue pueda adoptarse onte el juez (o, comoguie-
re que sea, que pueda €1 tomer en consideracidén) para Jue

no emita las providencias que se le han demandado.”™ (45)

Couture {(46) comenta que se pueden dar vae-
rias acepciones del vocablo, en el sentido mds amplio, la
excepcidn es el podexr juridico que tiene el demandado, gque

le permite oponerse a la accidn promovida en su contra.

Otra acepcidén, alude 2 su caridcter material
o sustencial. Se habla ssf por ejemplo de la excepcidn de -
pago, de compensacidén, de nulided; &€stas sdlo sluden a la -
pretensidén del demandado y no a la efectividad de su deref-
cho por las cuzles el demendado pretende librarse de la pre
tensidén del actor. En razén de que el pago, la compensacidn

¥y nmalidsd hacen inexistente la obligacidn,

En otro sentido, la excepcidén son ciertos -
tipos especificos de defensas procesales, no sustanciales,
dilatofias, perentorias o mixtas, por las cuales el demngb
dado puede reclemar del juez su abgsolucidn de la demanda

o de 1= carga procesal de contestarla.

(45) Redenti, Enrico, Derecho Procesal Civil, trad., San-
tirgo Sentfs Melendo y ¥erino Ayerra Redin, Ediciones
Juridices Europs-América, Buenos Aires, 1957, t. I -
p. 52

(46) Couture, Edumrdo, Op. cit., pp. 89, 90.
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Desde el nunto de vista processl se entiende
por excepcidn: "... la oposicidn que el demandado formula —
frente a las acciones contenidas en 1a demanda, poniendo un
obstdculo, ya sea definitivo o provicional a la pretensidén

del actor.” (47)

A continuecidn se expondrén slgumnas caracte-

‘ri{sticas de las ekcepciohes en sentido propio:

a) Parz gue formen parve ae la liiis, lasg ex
cepciones deben hacerse valer por el demandado, no puede el
juez hacerlo de oficio. Bn sentido impropio les excepciones
‘puedep serlo gorque.estén probando por_si mismas, cuz2ndo -
thay pruebz suficiente de ellas en 169 autos, gue el actor -—
no ha demostrado 1a exisﬁencia de los 3lementos constituti-
vos de 1a accidn ejércitada. Por ejemplo el psgo de la deu-
da o su ilicitud comste en autos, el juez debe absolver al
reo sunque no hayes opuestoc las excepciohés correlativaé. Lo.
contrario sucede si se trata de excepciones como las de nu-
lidad de 12 obligacidén cuyo cumplimiento se demanda, deriva
da de vicios en el consentimiento. Bl demandado en este ca-

8o debe hacer v2ler la nulidad.

(47) Galindo Garfias, Ignacio, Derecho Civil, Editorial Po-
rria, México, 1979, p. 287,




33

b) Las excepciones tembién constituyen un de-
recho de impugnz@cidén de la dem=nda, medisnte el cual el de--—~

mPndado destruye o nulifica la accién.

c) Laa excepciones en sentido propio presupo -

nen a2l hacerse valer las existencia de la accidn ejercitsada
en el juicio a la que impugnan y pretenden nulificar o des-
truir. Los autores clésicos sostuviercn que toda excewncidén -
implica el reconocimiento tdcito o expreso del dérecho que -
hace valer en el juicio el demandante, en el sentido de que

admiten su existencia passda o nresente, pero lo impugnen

para intentar su destruccidn. (48)

La excepcidn material, segin 1é doctrina mo--
derna, consiste en un derecho aue el demand2do tiene contra
el actor y que puede hacer valer en el juicio donde es deman
dado, oponiéndolo como excepcién, o en juicio diverso. Su -
asropdsito es que se destruya la sccidén medisante 1. Por con-
siatir en un derecho subjetivo del cudl es titular la poerte
demandada; esté sujeto 21 llammado principio dispositivo gue

sustsncislmente consiste en gue nedie ouede ser obligedo a

ejercitar una accidn o hacer valer en juicio un derecho, si

(48) Pallnres, Edusrdo, Ovp. cit., p. 291.




no es por acto de propis veluntsd, sslvo las excenciones que
determine la ley. De lo anterior infieren los jurisconsultos
gue las excepciones en sentido propio no pueden ser conside-
radas de oficio por el juezZ, es necesario due las hagse valer
el demandado; pero lo pronio de ese derecho, segun se ha di-
cho consziste en que es un derecho de impugnscidén de 1z deman

da, que tiende a nulificar la =accidn.

Coma elenplo de excenciones en sentido propio
eatdn las siguientes: la nulidad del contrezto base de le dew~
manda por incapacidad de la parte demandadas, por error, vio-
lencia, o fraude en el acto de la celebracidn del contrato.
En estos casos el demandado puede obtar por dos vias, oponer
como excepciones esos hechos, o la de promover juicio por -
separado en el que se demande la nulidad del contrato, con -

el objetb de nulificar la accidén del sctor. (49)

Lo anterior se puede explicar de 1s siguiente
menera: "La excepcidén en sentido pronio es, pues, un contra-
derecho frente a i® accidbdn, y nrecisamente nor esto, un dere

cho de impugnacién, es decir, un derecho notestetivo dirigi-

do a la anulscidén de 1la accidn ... Mientras que, curndo exis

te un hecho impeditivo o extintivo, la accidn no existe y, -

(49) Ppallares,Eduardo, Op. ecit., p. 292.
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por lo t=2nto, la demAnda es infundada, poxr el contrario en

los casos de excepciones en s2ntido pronio, la asccidn puede
o no existir, segmin aue el demandado hags uso o no de su -
contraderecho. Por esto, como ya hemos visto en nuestro de-
recho medieval, las excepciones en sentido sust?ncial se -
llamabAn excepciones iuris, para ditinguirlas de las otras,
que se llamabzn facti. Bstas excluyen 1a accidn vdnicamente

por virtud de la ley; aquéllas por virtud del demandado. -
Hasta que el demsandado no declara que quiere ejercitar la -~
excepcidn, la accidn existe y produce gus efectos; solamen-
te la accién se encuentra en un estado andlogo al de cual--~
quier derecho sometido & una impugnacidén, es decir, en un -
estado de pendencia, el cusl se resuelve a favor de 12 ac—-
cidn, cuando la excepcidn no se ha hecho valer; se resuel—
ve contras la sccidn en cAso contrerioc. Se dice ademés, que

la excepcidn es un contraderecho, en el sentido de Ggue es -
un noder de anulacidn que se dirige contra otro derecho, no
¥2 en sentido de gue el demzndado oponiendo la excepcidn, =
pida algo m#s o cosa distinta de la desestimecidn de la -

demmnda2." (50)

(50) Chiovenda, Guiseppe, Op. cit., ;Q. 368.



36

Para Cabanellas (51) la excepcidén es: "En -
Derecho Procesal, tituloc o motivo gue como medio de defen-
sa, contradiceidn o repulsa, alega el demandado pera excluir,
dilatar o enervar lz accidén o dem=nde del 2ctor; por ejemplo,
el haber sido juzgado el céso, el ester prgeda 1le2 deudaz, el -~
haber prescrito la accidn, el no ser é1 la persona contra le

cual se pretende demandarse, etc."

Frente a la accidn del actor, y segiin la natu-—
raleza de la defensa elegidz nor el dem~ndndo © de la oue pue
da hescerse valer, las excepciones pueden ser de tres tipos: -
a) de hecho, 21 sostener que lo recibido no es lo oue se re—-—
clzma, o que es cose de otre natur°1ezeg-b) de derecho, como
alguna fsculted que el actor se 2tribuy=, como pretender la -
restitucidn de algo prestedo y el demandado alegere que se -
trateba de una donacidn;‘c) mixta o totsl, si la excepcién in-
tegra a la vez la negativa de un hecho y de un elementd juri-
dico; como cusndo se opone, a2 la deuda reclzmeda, 18 excep —-—
cidén de pago, que en si constituye un hecho, y un acto juri—-—
dico (1la extencién del crédito o el cumplimiento de 12 nres——

tacidén).(52)

(51) Cabenellas, Guillermo, Diccion2rio de Derecho Ususl, —-
Bibliogrdfica OMEBA, Buenos Aires, 1962, T. II, p. 138.
(52) Ibidem. pp. 138, 139.
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Ovelle Favelaz (53) conceptis & la excepcidn
desde dos puntos de vista, primero'en un sentido =2bstracto
¥ lo define como: "El poder que tiene el demnandado para opo
ner, frente a la pretensién del actor, cuestiones que o bien
impiden un pronunciamiento de fondo sobre dicha pretensidn,
0 que, en caso de que se llegue & tal pronunciamiento, pfo-—

duzca la absolucidén del demandado.”

Este significado abstracto de la excepcidn, -
como el poder aue tiene el demandado, corresponde al signifi
c~»do abstracto de la acciédn, como el poder jurfdico del ac-—-
tor para plantear sus pretensidnes ante el érgano jurisdic—-—
cional, pAra gue una vez due se hsyen cumplido con los actos
procesales necesarios, resuelva sobre las pretensiones plan-

teadas,

ILa excepcidn en este sentido a2bstracto se -
identifica con el derecho de defensa en juicio. Al brinder-
le 1= oportunid?d 2]l demandado de contrgdecir las pretensio
nes del =2ctor. Bl derecho de defensa en juicio se respets -
en la medide en que se otorgue la oportunidad procesal de -

defenderse, este poder se manifiesta al formular cuestiones

(53) Ovelle Favela, Joséd, Op. cit., p. 70.



contrarias a 1a pretensidn del =ctor, independientemente de
oue se ejerza o no ese poder, e indenendientemente de la -

fundamentacidn de las cuestiones gue se hnyan opuesto.

Al respecto Couture (54) manifiesta que es: -
... la eventualidad de la defensa. Entre la libertad de acu
dir a la autoridad de parte del actor ¥y 1la libertsd de defen
derse del demandado, existe un parslelo tan intimo que cons-
tituye la estructura misma del proceso. El actor scciona, al
necerlo ejerce un derecho que nadie le discute, ya que sdlo
en la sentencia se sabrd si su reclamacidén es fundada. Bl -~
demondado se defiende; 21 hscerlo ejerce un derecho que na~-
die le discute, y2 gue sélo en la sentencis se sabrd si su -

defensa es fﬁndada."

Nuestra Constitucidén Polftica es su ertfculo
14,segundo pfrrafo expresa: "Nedie podrd ser privedo de la -
vida, de 1la libertad, de sus propiedades, posesiones o dere-
chos, sino mediante juicio seguido ante los tribunsles pre-——
viamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades

esenciales del grocedimiento."

De lo Pnterior se desprende el derecho gené——

(54) Couture, Edusrdo, Qp. cit., p. 97.
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rico de defensa gque tiene el dem?ndsdo, par2 que sea oido en
juicio y tenga la oportunidad de contrsdecir las pretensio--
nes del z2ctor, ofreciendo y practicendo las pruebas gque res-

palden su defensa.

El otro signific=2do de 1la exiepcién se refie-—
re a ",,. las cuestiones concretss aue el demsndado plantes
frente a2 1a pretensidn del sctor, con el objeto de oponerse
a la continuacidén del proceso, aAalegando que no se han satis-
fecho los presupuestos processles (excepciones procesales) o
con el fin de oponerse al reconocimiento, por parte del Juexm
de la fundementacidn de 1la pretensidén de la parte actora, -
aduciendo la existencia de hechos extintivos, modificativos
o impeditivos de lz relacidén juridice invocada por el deman-

dante (excepciones sustancisles).™ (55)

Por lo tanto se puede deducir gque hsy excep—-
ciones procesales, que son aquellas que se refieren a la vd-
1ids integracidén de la relacidénm procesal, en este cAso se =

hable de los presupuestos procesales.

Lns excepciones sustancizles son agquellas que
se bazsan en la fundamentecidn de la pretensidn del actor. El

dem?ndado en este caso opone un hecho extintivo, modificati-

(55) ovalle Favela, José, Op. cit., pp. TL, 72.
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vo o impeditivo.

La2s excepnciones que tenge el demands2do las -
hard valer 21 contestsr la demanda y nunca después a no ser
Oue seen supervinientes, t2l y como lo previene el articulo
260 de la ley adjetiva vigente. Asi como tAambidn plantear —
la reconvencidn cuando proceda peRra que la demsnds y la con-
trademrnda se ventilen en un miemo juicio y se decidan en —-
unes sola sentencia. Al demanapdo le corresponce, correlative
mente el derecho de instar aque tiene el actor, el de contra-
diccidn de 1la pretensidn del demendante. A mAyor abundmien-~
t0 tiene tambidén lo gque -se llame el derecho de oposicién, es
decir, el de contradiccidn cue establece 12 posibilidsd de -
un debate, de une controversifa; el oue se opone, simslemente
niega que el actor sea titular de 1lm pretensidn que exige 2l
demendz2do. 3sta segundz2 posturz del demandado se sintetizs -
en el concepto de que el demaAndado se escuds en la falta de
fundamento de la2 nretensidén hecha valer por el actor, o sesz

la formula conocida como sine actiones =gis, ecuivale a ne--

g2ar los hechos y el derecho invocado. En esencia viene @8 ~—-
constituir el 2rgumento de gque el reo aduce que 12 nretensidén
del actor es infundada. negando tot2l o parcizlmente los hew-

chos y aduciendo otros nuevos tendientes 2 destruir ls preten
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8ién del actor, se le denomina propiesmente "contradicecidn", -

por desenlezarse 1la cuestidén en un debate.

Se puede decir, que ei derecho de accidédn com-
pete tanto al sctor como 21l demandado, comenta Becerre Bau--
tiste (56) que: " E1l derecho de obrar que tiene el demandado
se llama derecho de contradiccidn, de defensa o excepcidén, -
gue no constituye un derecho diverso del derecho de accidn,
sinc sdlc un divercs azgpecto 421 mismo,; #specto due rasulta
de la diverss posici&ﬁ gque en el proceso asumen los sujetos
activos de la relacidn procesal. La pretensidén del demandado
no es substancialmente diversa de la pretemsidn del sctor -
frente 2 los Srganos jurisdiccionalesa; consiste en la facul-
tad de exigir obligotoriamente de los drgrnos jurisdicciona-
les la declaracidn mediante sentencia de las relsciones Jjurdi
dicee concret2g deducidas en el juicio. Tal pretensidn asume
una forms antitética 2 la pretensidn del actor, de modo que
frente a la accidn, que tiende a la declaracidén positiva, el
demandndo contrapone una accién encaminada a la declaracién

negetiva y viceversa,"

Bl Prticulo 275 del Cédigo de Procedimientos

Civiles prohibe que se hegan valer excepciones o defensas -

(56) Becerra Bautista, José, Op. cit., pp. 49, S50.



contradictories, el juez debe sescchsr de pl»ano.

Las excepciones supervenientes se van = ononer
dentro de los tres dies siguientes de cue se teng" conocimien
to ¥ n2ntes de aue se dicte sentencis; son sunervenientes nor
aue se tiene conocimiento de ell®s desoués de fTormflizarse 1a

litis, esto es, desnudés de haber contestado 1= demconda,
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3. Clasificecidén de 1l=as excepciones

En el apartado Aanterior se han dado algunos
conceptos de la excepcidn, y se ha dicho que es el poder -
jurfdico que tiene el demandado, para oponerse a la preten-

sidn del actor.

En el presente inciso se pretende dar algu--
nas clasificaciones de 1ms excepciones atendiendo a los cri

terios de diversos autores.

Para De Pina y Castillo Larrafiaga (57) la cla
gsificacidén mds importaente de las excepciones son las sustan-
ciales o de fondo y procesales o de forma; las perentorias -
gque producen la ineficacia definitiva de la accidén, ¥y 1as' -
dilatorias, gque sélo suspenden temporalmente sus efectos; -
las absolutas que se pueden oponer por cualgquiera y relati--
vas que se invocan por una persgsona determinada, también pue-
den ser simples y reconvencionales, segin no amplien o am —-
plien los términos en que la cuestidn ha sido planteads en -

12 demanda.

(57) De Pina, Rafael y Castillo Larrafiags, José, Institucio —
nes de Derecho Processl Civil, Editorial Porrua,iéxico,
1979. p. 188.
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De la clasificacidén gque se hs sedirl2do Arella
no Garcis (58) encuentre la existenciz de excenciones aue se
desprenden de disposiciones sustantives, por 1o gue el demAan
d=do en su contestzcidén o el actor en su contestacidn 2 le -
reconvencién, pueden funder su defensa en disposiciones pro-

cesales como en disposiciones sustantivas,

Calamandrei (53) hace la siguiente diferencia
de lzs excepciones de mérito y las excepciones de rito, d43--—
ciendo que: "... las excepciones pueden ser de mérito (o ex-
cepciones sustanciales) y excepciones de rito o de procedi-——
miento (o excepciones procesalés); mientras con las primeras
el demandado se dirige a negar la ac¢idén, con las segundas -
el demandado trata de hacer declarar gue, por algin defecto
de la relacidén procesal, el juez no puede, en este proceso,

entrar 2 decidir sobre 1a accidn.”

" En la distincidén que tradicionalmente se -
hace entre excepclones perentories y dilatorias, las excep-
ciones procesales pertenecen a esta segunda categoris, por~

que no excluyen definitivamente la sccién como las primerss,

(58) Arellano Garcfa, C-rlos, Op. cit.sp. 313.
(59) Calamandrei, Piero, Instituciones. de Derecho Procesal-

Civil, trad., Santiago Sentis Melendo, EJEA, V. I,

Buenos Aires, 1962, p. 355.
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sino gue se dirigen simplemente 2 impedir cue sobre la rccidn
se nroven en este nroceso, lo que, en 12 mayor narte de los -
casos, no excluye Qque sobre la misma acecidn (si no hen ocurri
do en el intermedio fuera del proceso hechos que la hayan ex--
tinguido), se pueds volver a decidir en un nuevo nroceso regu-
larmente constituido: de suerte gque su efecto, respecto de 1la
accidn, es el de diferir a un nuevo procesc la decisidén del -

mérito.” (60)

En seguida se verd la clasificacidn de las ex-
cepciones gue Couture (61) hace, empezendo por 1lfs excepciones
dilatorias, que son aquellas que dilatan o postergean l2 contes
tacién de la demanda, es decir, son defensas previas, Que ver-—
san sobre el proceso'y no sobre el derecho maaterial alegado -
por el actor. Tienden & eliminar ciertas cuestiones que impe--

dirfan que el proceso se desarrolle normelmente.

En lo referente 2 las excepciones perentorius

van a2 ser defensas sobre el derecho y no sobre el nroceso.

Su enumeracidén no es taxetiva, pues no apsrecen

(60) Calamandrei, Piero, Op. cit., p. 356.
(61) Couture, Eduardo, Op. cit., pp. 114, 115.



enunciadas en los cddigos y tom~n el nombre de los hechos ex-
tintivos de las obligaciones, por e¢jemple, o2go, comnensacién,
novacidn, etc. Estz2s excenciones descansan sobre circunstasn --

cimrs de hecho o de derecho.

"L=s excenciones mixtas, llem2d-s tembiédn ‘ex-
cepciones verentoriss deducides en forma de articulo nrevio’,
son aquellas gue funcionando procesalmente como dilatorias, -
nrovocen, en caso de ser acogidas, los efectos de 1las perento-—

rias.

“pertenecen a este tipo, ... la cosa juzgada y

le transaccidén." (62)

Chiovenda citado por Arellano Garcia (63) divi-
de a las excepciones en dilatorias y verentorias diciendo gue:
"Perentoriass son 1as excepciones que snulan definitivamente 1la

accidn, como la excevcidén de irescripcidn.

"Dilatorias, 1l=2s excenciones ocue excluyen la -
accidn como actualmente existente; ejemplo; la excepcidn de un
término convencionnl, el beneficio de excusidn, la excepcidn -

de retencidén .,."

(62) Couture, Eduardo, Op. cit., bpp. 116, 117.
(63) Arellano Garcfa, Op. cit., p . 312,
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Becerra Brutists (64) sefiala que hay dos c¢la-
ses de excepciones a saber: las de derecho substantivo y las

proceszles.

Congidera que lasg excenciones de derecho sus-
tantivo no sdmiten clasificacidn legrl y menciona que:'son -
tantos como contraderechos puedan existir, por lo cual la -~
situacién de hecho o de derecho plantesda por el sctor en mu
demenda puede dar lugar a tantes excepciones de fondo como -
posibles impugnaciones a esos pﬁntos de hecho o de derecho

puedan existir."

Por su perte Domfnguez del Rio (65) msnifies-—
ta que se debe hacer una distincidédn entre "Las excepciones
propiamente dilatoriaé que son las que difieren, aplazan o
posponen el conocimiento del negocio y gque no son otros gue
la falta de cumplimiento de 12 condiecién o del plaza a2 aue -
estd sujeto el ejercicic de le2 accién, porque en reslid~rd —
dentro de esta denominfcidn se propone l2 ley incluir excep-—
ciones que l2 doctrina moderns denomina proces=les ¥y que son

las que sefialan 1a carencia, falta, vicio o defecto de los -~

(64) Becerra Bautists, José, Op. cit., p. 51.
(65) Dominguéz del R{o, Alfredo, Op. cit., 129.



llamados presupuestos processles, o sea lgs excencionesz de

falta de personeris o de incompetencia, gue atacan 13 ope—-—
rancia y validez de le intervencidn en juicio del érgrno —-—
Gdel EstPdo, que ante todo, debe tener cenacided Jjurisdiccio-
nal, y la individu=2lided del actor, en cuyes cabeza deben -—-
recaer lzs consecuencias juridicas del frllo, cualceuiera gue
see el sentido de éste; poraue de no estar legzlmente saper——

sonado el reo, la sentencia carecerd de efienci= =subjetiva.”

Son excepciones propicmente dilatorias la di-
vigién y la excusidn, porque no tienden & destruir ni stscen
la pretensidn operan obstruyendo la mercha, si no del proceso
s{ del fallo, porque en caso de prospersr la divisidn produci
ria el efecto de dividir la deuda, y en la segunda se obliga
ria al actor a hacer la excusidn de los bienes del deudor —-

principal.

Procesalmente l2 divisidn mds imoortante de -
las excepciones son las dilatorias, que se ononen 21 trdmite
de la accidén y se deciden previzmente, y perentoriss, que se
oponen de lleno @ 1s acecidn, por ello integran el fondo mismo

del proceso.
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Cabanellas (66) comenta gue la excepcidén dila-
toria eg: "La que dilat® o difiere el curso o ingreso de la =
a2ccidn en el juicio; pero sin extinguirls ni excluirla del -
todo, 7nor lo cual se denomina tembién excepcidn temporal. Su
ceracteristica processl consiste en tratarse y resolverse co
mo articulo de previo y especial pronunciamiento y con suspen

sidén, mientras tento, del Jjuicio principal."

Continda diciendo el citAado zutor que la excep
cién perentoria proviene del verbo latino perimeri, que signi
fice destruir, extinguir; por excepcidn perentoria se entien-
de"Le defensa procesal que extingue 0 excluye la &ccidn del -
actor para siempre y Aacaba el pleito, aun sin examinar si eg~
t4 bien o mal fundada la accidn; o, como dice Febrero, se 1lla
man excepcionés perentorias todas aquellas que acsban con el
derecho del actor, ¥ gque cusndo guiera que déste lo ejerce, —
pueden oponerse, L=s excepciones perentorias son tantas cuan
tas son lss causas porque se extinguen las obligzciones y las
acciones. Se enumeran las siguientes: a) 12 prescripeidn; b)
la solucidn o pego de lo que reclama; c) el vzcto de no pedir

d) 12 transsccidn ..."{(67)

{(66) Cabanellss, Guillermo, Op. cit., p. 140.
(67) Ibidem., p. 141.
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Gémez Lara (63) da la siguiente clasificacidn

de l2°s excepciones:

1. Excepciones de fondo o sustanciales.
2. Bxcepciones de forma, rito o procesales.
3. Excepciones perentorisas.

4. BExcepciones dilatorisas,

Manifiests el autor citado, que para saber
cudndo se estd ante una excepcidn de fondo o de forma, hay -
que ir & la naturaleza de l= excepcidén, es decir, cuando el
demandado opone resistencia a la éretensién del actor o &l -
derecho sustantivo se estard frente & una excepcidén de fondo

o sustancial.

En cambio se estard frente a una excepcidn de
forma o procesal, cuando el demandado alegue alguna irregula
ridad a la vdlida integracidén de la relacidn processl, en -
este caso se refiere a los presupuestos proceseles sin los -
cuales no se puede hablar de la relacidén procesal y por con-
siguiente el juzgador no podrd decidir sobre el fondo del -

asunto en tanto se se resuelvan déstos.
Respecto & 1l=s excepciones dilatorias y peren-

(68) Gémez Lare, Cipriano, Op. cit., p. 55.
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torias, es la ley processl guien va 2 determinar cuando se ~

estd 2nte une y otra. Se puede decir, oue una excencidn ser?

dilstoria cusndo 17 ley la reglamente asi y se estard ante -

una excepcidn perentoria cuando la ley no la reglamente como

dilatoria.

La clasificacién mds importente de las excep-
ciones son las dilsetorias ¥ las perentoriss, de fondao o sus-—

tancisles y de forma o procesales.

Las excepciones de fondo o sugtancizles alu--~
den al derecho sustantivo del amctor. Desde mi punto de vists
se pueden identificar s las excepciones de fondo con las ex--
cepciones perentorias, yr que dstas son todas aguellas cgue -
atacan el fondo del juicio, destruyendo definitivamente la -

pretensidén del actor.

Las excepciones de forma o procesnales son a-
quellas que se refieren » las formalidades del proceso, es —
decir a le vdlida integracidn de la relacién procesal. Las -
excepciones dilatorias son aguellas gue se oponen a la nreten
8idn del actor para atacar ls f2lte de formalidrdes deniro —

del proceso, por lo gue se identificen con las excenciones -

de forma.



CAPITULO III. ©LOS INCIDENTRS Dy PREVIO Y
ESPECIAL PHONUNCIALIEWTO

1. Concento de previo y especiel nronuncie-

miento.

En el proceso suelen surgir slgunAs cuestio-—-
nes gue obstan a2 la continuacidn normal del mismo, y gue la

ley adjetive les da el calificativo de incicdentes.

Como una herencia de la legzislacidn espafiocla,
en nuestro derecho positivo también se les conoce 2 los in--
cidentes con la palabra articulo. Por lo tsnto se puede em—-
rlear el vocablo incidente a todas lag excenciones, a todos
los scontecimientos accesorios que se originen en un negocio

e interrumpen o 2lteran o susnenden su curso oxrdinario.

Pallares (69) se refiere z losg incidentes de
previo y especial opronunciamiento manifestando gue: "Son -~
aquellos que impiden gue el Jjuicio siga su curso mientras -
no se resuelvan por referirse a los presuopuestos procesales

s8in los cuales el oroceso no puede ser vilido. Se les 1lam#

(69) pallares, Eduardo, Op. cit., p. 346.
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de esnecisl pronunciamiento norcue hsn de resolverse median-
te una sentencia gue uUnicamente 2 ellos concierna y no por -

1= definitiva en 12 que se deciden las cuestiones litigiosas."™

Ls formulacidén de un incidente puede paralizar
el juicio en lo princinal o no. Si ovaraliza el juicio se tra-
te de un incidente de previo y especial pronunciszmiento que
necesariamente obliga = suspender el juicio en lo sustancial,
1la sentencis gue resuelve a dickas cusstiones se llama.}nter—

locutorisa.

2. Las reformas 21 Cddigo de Procedimientos

Civiles.

Con las reformas que sufrid el C48digo de Pro-
cedimientos Civiles, por decreto nubliczdo el diez de enero
de mil novecientos ochenta y seisg, en lo concerniente en ma-
teria de incidentes o excepciones algunoga de susg articulos -

fueron modificados,otros derogndos.

A continuacidn se tr=2nscribird el artficulo 35

que contenie a las excepciones diletorias y que l2s enumera-—
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ba taxativamente.

Suientes:

actor;

condicidn a

leyes."

guedd de 1la

"Art. 35. Son excepcion=s dilntoriss las si-

I. La incompetencia del Jjuez;
II. La litisnendenciaj
III. e conexidmd de la causa;

IV. Le falte de nersonalidad o capacidad en el

V. La falte de cumplimiento del plazo o de la

que esté sujeta la accidén intentods;

VI. Le divisidn;
VII. L2 excusidén:

VIII. Las demds & que dieren ese cardcter las

Con la reformae gue tuvo el citado articulo --

siguiente forma: " Salvo la incompetencia del ér-

gano jurisdiccionsl, las demds objeciones sducidas respecto -

de los presunuestos procesales y las excenciones diletorias -

se resolverdn en la Aaudiencia a gue se refiere el Articulo -

272- A"

Antes de gue fuera derogrdo el zrticulo 36 del
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cbddigo ad jetivo, contenia a las excepciones de previo y espe-

cial pronunciamiento pues decla:

"Artfculo 36 Bn los juicios, sélo formardn ar-
tficulo de previo y especial pronunciamiento y por ello, impi-
den el curso del juicio, la incompetencia, la litisvendencirn,

la conexidad y la falts de personalidsed en el actor.™

Como se puede observar las excepciones de 1li-
tispendencia, conexidad y la falta de personalidad en &l fac-
tor dejaron de formar incidentes de previo y especial pronun-
ciamiento; con 12 salvedad a que ge refiere al érticulo 35 —-

regpecto de la incompetencia del juez.

Se ha dicho gue las excepciones se formulardn
21 momento de contestsr la demanda en concordancia con 1o ——

sefinlado por el articulo 260 segundo pdrrafo dque dice:

"Artfculo 260 ... las excepciones que se ten-
gan, cualgquiera que sea su naturaleza, se hardn valer simul-
tdneamente en le contestacidén y nunca desouéds, & no ser aue

fueren supervenientes."™

Con la nueva a8dicidén gue tiene el cédigo adje—



tivo vigente en su articule 272-A aque 2 1a letra dice:

"Artf{culo 272-A. Una vez contestads la demnn-—

da, declarada la rebeldfa o contestacién a lz reconvencidén, -

el juez sefirlerd de inmedieto feche y hora p=ara la celebra——
cién de una auvdiencia vrevia y de conciliacién dentro de los
diez di=s siguientes, dando vista a la perte gue corresponds,
con les excepciones aue se hubleren opuesto en su contra, por

el término de tres dfas.

"Si una de 1l®s partes no concurre sin cAruss -
justificade, el juez la sancionard con multe hasta por los -
montos estezblecidos en la fraccidn II del artfculo 62, de es-
te cddigo. Si dejaren de concurrir embas partes sin justifie-
cacidén, el juzgnhdor las sancionard de igusl maners. En 2mbos
casos el juez se limitard a examiner les cuestiones reletivas

a la depuracidn del juicio.

Si mAsistieren 1l=ms dos nertes, el juez examina-—
r4 las cuestiones relativas a 12 legitim=ciédn proceserl y lue—
g0 se proceder# a procurer la conciliacidn que estard a cargo
del conciliador adscrito 21 juzgnhdo. E1l concilisdor prepararsd

¥y propondrd a las partes, alternsgtivas de solucudn 21 litigio.

"Si los interesados llegsn © un convenio, el —



juez lo sprobsrd de plano si procede legslmente y dicho poc-

to tendrs fuerza de cose juzgadsa.

“"En ceso de desacuerdo entre los litigentes la
sudiencia proseguird y el juez ocue dispondrd de amplias facul
tades de direccidn procesal, exsminard, en su caso, l8 regulg
ridad de la demanda y de la contestacidn, la conexidad, la -
litispendencia y l2 cose juzgads, con el fin de depurar el -~

procedimiento,"

Se desprende de dicho precepto que las excep-—
ciones de litispendencia, conexidad Y cosa juzgada se tiene
que plantear 21 momento de contestar la demanda y el juez que
tiene conferida 1le facultad de direccidn procesal en la auw-
diencia previa y de conciliacidén, en base en las pruebas gue
sporten les partes podrd percatarse si la cuestidén litigiosa
rnc se encuentra pendiente en otro juicio, 0 que dicho juiecio
tenge vinculacidn con otro y que se puedan resolver conjunta=
mente, o puede suceder que ya se haya dictado sentencia sobre
el juicio planteado.Lo snterior es con fundamento en lo este-

blecido por el articulo 272-5 que dice:

“Articulo 272~ E. Al traterse las cuestiones -



de conexidad, de litispendencis o de cos2 juzgsds, el juez -~

resolverd con viste de las pruebss rendidas.”™

Para un mayor entendimiento se dard somersmen-
te el concepto de estas tres excepciones emnezando por ls li-
tispendencia que etimildgicamente significe 1la existencia de

un pleito que todavia no se resuelve.

Ovzlle Favela (70) comenta que la litispenden-
éia "Piene por objeto hacer del conocimiento del juez que el
1litiglo que el actor estd planteando con su demanda, ya estsd
siendo conocido en otro proceso anterior; aue se trata de un
litigio pendiente de resolver en un proceso gue y3 se habia
iniciado con anterioridad al que ahors promueve el actor con

su demanda."

El art{iculoc 38 tombién fue modificado antes —

de la reforma decfa:

"Artfculo 3B. Ls excepcidén de litispendencir -
procede cuando un juez conoce ys del mismo negocio gobre el -
cual es demandado el reo. El que la ononga debe sefizlar pre-
cisamente el juzgado donde se tramita el primer juicio. Del -

escrito en gque se opongs se dard trasizdo por tres diss a 1le

(70) Ovalle PFavelz, José, Op. cit., p.75.
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contrarin y el juez dictard resolucidén dentro de les veinti-
cuatro noras siguientes pudiendo previamente mandar inspec——
cionar el primer juicio. Si se declara procedente, se remiti
rdn los autos 21 juzgedo gue primero conocid del negocio -—=
cuando smbos jueces se encuentren dentro de le2 juriadiceidn
del mismo tribunal de apelacidn.Pard por concluido el proce-
dimiento si el primer juicio se trAmite en juzgndo que No ==

pertenezce 2 la misma jurisdicceidn de apelacién."

La reforma que sufridé el precepto menclonado
fue en lo concerniente a la forme de sustancincidn como in--
cidente de previo y especiml pronunciamiento; y no en lo que

debe entenderse por litismendencia, con 18 modificacidn que-

de de la siguiente maners:

"aArticulo 33. La excepcidn de litispendencia
procede cu2ndo un juez conoce y2 del mismo negocio sobre el
cu”l el procesedo es el mismo demandado. El dque la oponga ~
debe sefialar precisamente el juzgrdo donde se tramita el -
srimer juicio. Si ce declarza procedente, se remitirdn los -
autos =21 juzgado que primero conoci$ del negocio cusndo am-
bos jueces se encuentren dentro de 1lf jurisdiccidn del mis-—

mo tribun=1l de Aapelacidn. Se derd por concluido el procedi-

miento si el nrimer juicio se tramitm en juzgmdo ocue no



pertenezca & 12 misms jurisdiceidn de snelscidn.”

Lz excepcidén de conexided nrocede cumrndo:”...
el demsnda-o alegue ante el juez del conocimiento cue el aA-—-—
sunto cue se nlantens estd intimAamente relacionrdo o vinculs-

do con otro u otros asuntos previsamente planterdos snte el -

mismo o ante otros jueces." (71)

2l articulo 39 aue tambidén fue reformedo no -
cambia en nada su contenido sustancial ya ocue sdlo se le su—

primié 1a palabra primeramente.

“"Artfculo 39. Lz excencidn de conexidad tiene
por objeto 1o remisidn de los autos en gque se ozone, 21 juz-—
g8do gue previno en el conocimientoc de la cAusa conexs, Hey
conexidad de csusss cuando hay identided de personss y accio
nes, aunaue las cos=3 sesn distinte2s, y cuando 1l7g Pcciones

provengaen de una misms causa."

La conexidad de 1a caus2 no nrocede cusndo el
litigio se encuentre en diversss instrnciss y curndo los jue
ces sean de tribunzles de alzada diferente, de mcuerdo con -

lo establecido por el articulo 40 a2l cusl se le derogé 17 -

(71) Gémez Lars, Cipriano, Op. cit., o. 293.
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fraccidn II.

Le excepcidn de cosa juzgeda: "Tiene por ob-
jeto dennunciar 81 juez que el litigio gue el actor plentea
en su demenda, ya fue resuelto en un proceso anterior, me—-
disnte una sentencis definitiva que ya adquiridé firmeza...
tiene en comin con la litispendencia que a través de ella -
se pone de manifiesto gue un mismo litigio he sido Qometido
2 dos diversos procesos; s4lc gque, en ceso de la litispenden
cif, el primer proceso sdn no ha concluido, y en el caso de

la cosa Jjuzgada, el primer proceso ya concluyd medisnte -—-

sentencia firme." (72)

Por lo que se refiere a la derogacidn del ar-
ticulo 43 que contenfa a las excepciones de felta de persona
lidad y capfcidad en el actor; el pdrrafo tercero del articu.

lo 272-A es el gue se encarge de la legitimacidn procesal ya

gque establece:

marticulo 272-A ... el juez examinard las ~=

cuestiones relativas 8 laz legitimecién processl..."

El precepto citado tiene rel=cidn con el axrii

culo 272-C y2 gque éste prevé la sustanciacidén de 1a falta de

(72) Ovalle Favelr, Jése, Op. cit., p. 76.



legitimacidn procesal, en este caso el juez puede si se obje
ta dicha legitimacidn subsanarla si fuere posible, de no --
ser posible dard por terminedo el procedimiento. También se
relaciona con el articulo 47 cue se modificéd y gue sefiala -
acue el juez de oficio exeminard la legitimacidn processzl de
las partes, existiendo la faculiad para que el litigante pue
da hacerla valer en ceso de gue el juez 1ls desconozca y ten-—
dr4 que dictar un auto por el cual no de cursoc a la demande

en este caso procede el recurso de gueja.

Con la innovacidn gue se hizo de la audiencia
previa y de conciliacidén se pretende hecer mds #Agil y nronts
la expedicidn de los asuntos controvertidos que se ventilan
ante los tribunales; ya que se pretende que se hage una depu
racién de les cuestiones gque puedan entornecer el curso nor-

mel del proceso.
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3. La incompetencia del juesz.

Pare emnpezar a exooner el presente tema, es con_
veniente recordar 1o que es la competencia para que posterior-
mente se vea lo que es la incompetencia del Srgano jurisdiccig

nal.

Se entiende por competencim: "La potestad de un

érgano de jurisdiceidn psra ejercerla en un caso concreto."(73)

Burgoa Orihuela (74) manifiesta gue: "La compe-

tencia en general es una condicidn presupuestal sine oue non, -

para gque la actuacién de una determinada autoriasad en el desa—--—
rrollo de la funcidn estatal cue genéricamente le corresponde,
sea vdlida y eficaz. Por eso es adue, tratdndose del desarrollo
de 12 funcidn jurisdiccional, se le ha considerado como un ele-
mento de existencia necesaria previa para la vdlidez de la ac--
tuacidn de la autoridad concreta encargada de ejercerla. Por -
tal motivo, como presupuesto processl de la accidén y del jui--
cio en que se traduce y ejercita la funcidn Jjurisdiccionel, 1la
competencia es aguel conjunto de facultsdes con que el orden -

jurfidico inviste a una autoridsd para desarrollerla."

(73) De Pina, Rafzel, Diccionario de Derecho, Editorial Porris,
México, 1980, p. 163.

(74) Burgos Orihuela, Ignacio, Diccionario de Derecho Consatitu-—
cional,Garantias y Amparo,Bditorial Porrda, México, 1982,
p. 7.




Para Palleres (75) "... la competencis es lm -
porcién de jurisdiccidn cue la ley atribuye a los érganos ju-—

risdiccionrles, para conocer de determinsdos Jjuicios.”

"Considerasda la jurisdiccién como el poder, 1=
competencia es, en renlidesd lg medida del poder o facultzd -
otorgrda a un érgano jurisdiccional pera entender de un deter

minado asunto." (76)

Una vez expuasto lo aue es la competencia, pa-—

semos & ver lo que es la incompetencia del juez.

De Pina (77) manifiesta que se entiende por ——
incompetencia a 1a “Falta de competencia de un juez pars en-—

tender de un asunto determinado."

Con 12 derogecidén del artficulo 36 de 1la ley -
procesal, ague contenia A los incidentes de previo y especiel
pronunciemiento, y con la reforma aue tuvo el srticulo 35 de -
la ley citeda, 12 incompetencina del juez, sigue siendo 12 uni-

ca excencidn de previo y especial pronunciamiento.

{(75) Palleres, EHduardo, Op. cit., p. 33

(76) Ve Pina, Rafpel y José Castillo Larrafiege, Op. cit., p.T4
(77) De Pina, Rafael, Op. cit., p. 295.



La regulascidn de la incompetenciz del juez -
en nuestro ordenamiento juridico, se encuentrs en varios -—-
artfculos, aue se deben relacion=2r nars combrender su alcan-—

ce,

La incompetencis del juez surge cusndo el —-
actor presentz su demenda Ante un juez oue no es comnetente,
esto es, cusndo le ley no lo faculta p=2ra conocer de deter—-

Wwinsdos AsunivosS.

Cuando se presenta esta figura jurfdice, el -
gue va =a oponer la excepcidén de incompetencia del juez, es
el demendsde, Gémez Lars (78) dice al respecto: "Por regla -
generz2l quien puede objeter la competencia de un juez o de un
érgano judicial, es la narte demand~ds, y=z gue el actor ha —-
acudido ante ese juez y se hma sometido a su competencis y, se
puede decir, gue tombién por reglz general, auien se hs some-
tido a 12 competencia de un juez, no nuaede vosteriormente ob-

jetarla o impugnarlas.”

Dicha excepcidén se debe ononer, =21 momen-
to de contestar la demanda, con fund=2mento por lo establecido
por el articulo 260 de la ley adjetiv? que dice: " Bl denandn-
do formulard la contestacidén en los términos prevenidos pars -

1la demenda.

(78) Gémez Lars, Cinriano, Op. cit, n. 1638.



"Las exceopciones que se tengen, cuslauiers gque
sea su naturzleza, se hardn valer simultdineamente en 18 con--

testacidén y nunca despu€s, a no ser que fueren supervenientes.,"

Si no se hace valer al momento de contestar 17
demanda, se pierde el derecho de ovonerles despues, =mdemds de -
que el demsndado se someterd a la competencin del juez que lo

emplazJ, nor no oponer dicha excepcidn en el momento oportuno.

La incompetencia del juez, puede promoverse ——
de dos formas, por declinetoria o por inhibitoria, esi lo se-
fiala el artfculo 37 del cddigo adjetivo vigente; el mencionado
articulo nos remite al capftulo III, titulo III, p2ra 1z subs-

tenciscidn.

El articulo 163 +t2mbién sefiale gue las cuestio-
nes de competencia pueden nromoverse por inhibitoria o por de-

clinatoria,

A continuscién se tramscribird el citado =rticu-
lo 163 ya gue seifiala lo que debe entenderse por inhibitoriz y

por declinstorie.

"Artfculo 163, Lag cuestiones de competencia po-—



drén promoverse por inhibitoris o por declinstoria,

“La inhibitoria se intentard ante el juez & quien
se considere competente, vidiendole aue dirija oficio 2l gue se

estima no serlo, para que se inhibs y remita los autos.

"La declinatoria se propondrd ante el juez a —-
dquien se considere incompetente, pidiéndole que se abstenga del
conocimiento del negocio y remitm los 2utos 2l considerado com~
petente. Se substanciard conforme al capftulo I del +titulo ——-

sexto. !

»En ningin caso se promoverdn de oficio las'cueg
tiones de competencia; pero el juez que se estime incompetente
puede inhibirse del conocimiento del negocio, siendo apelable

en ambos efectos su resolucidén.®

El articulo 163 pdrrazfo tercero parte final,remi
te al articulo 262 para la substanciacidén de la2 incompetencia

por declinstoria.

"articulo 262. Si entre las excepciones opuestas
estuviere la incompetencia por declinatoris del érgano jurisdice-

cional, se substanciard dejando en sugpenso el principel. Resuel
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ta aue sez continuard, en su csso, el curso del juicio.

"Lea declinatoria de jurisdiccidn se pronondrd -~
2nte el juez pidiéndole gue se abustenga del conocimiento del =~
negocio. E1 juez remitird, desde luego, los 2utos A su inmedia~
to superior, emnlazando B los interesados parm que en un plazo
de diez dimss comparezcan ante éste,el cuml, en una audiencia en
gue pe reciban las pruebas y alegatos de les nartes, resolverd -
la cuestidén y mandard sin retardo los autos a2l juez aque estime -
competente, el cual deberd hacerlo saber a los litigantes.Bn es-
te cago, la demanda y la contestfcidén se tendrdn como presenta--
dag snte dste. En 109 ¢rsog en que ge afecten los derechos de -~

familia, serd imprescindible ofr al Ministerio Publico."

Del citado precepto juridico se desprende oue 1la
incompetencia del juez por decliratoria es una excepcibn de pre
vio y especial nronunciamiento y2 que va a suspender el curso
del juicio, esto es, el juez debe susnender de inmedisto el pro
ceso ¥y remitir los autos a su inmediato suwperior para que éste
decida cual es el Jjuez competente para conocer del negocio. El =
artfculo 168 de 1la ley =adjetiva sefiala que: "Todo tribun2l estd
obligado a2 susnender sus procedimientosal promoverse 1la declina-

torin o luego gue, en su cs8so, reciba la inhibitoria.”
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La adicidn que tuve el Cédigo de Procedimientos
Civiles npara el Distrito Federal, en su articulo 272-B, no tie-
ne nada de novedoso al sedalar que la Bustanciacidn de la incom
petencia por declinatoria se hard conforme al capitule ITI, ti-
tulo III y capitulo I, titulo sexto, ye que el srticulo 37 lo -

egt2blece y el articulo 163 remite al 262.

Se puede concluir cue la incompetenci2 del juez
por declinatoria es una excepcidn dilatoria de previo y especiel
pronunciamiento, pues cuando se opone d;cha excepcidn éuspende
el proceso, hasta en tanto no sea resuelta aguella. Este excep-
cién siempre se va a plantear ante el juez que emplzzd #1 de~-

mandado pidi€ndole que se a2bstengz del conocimiento del negocio

¥ remite los sutos a Su superior para que éste decida cual es el

el juegz competente.

Por el contrario, la inhibitoria se promueve an-
te el juez que se considera competente pidiendole que gire ofi-
cio al considerado incompetente para que se inhiba y remite los

autos.

El articulo 166 contiemne la sustanciacién de 12 -

inhibitoria "ElL juez ante qguien se promueva la inhibitoris msan-

dar® librar oficio requiriendo al juez que estime incompetente -
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nara que se Aabsteng® de conocer del negocio, y remitir# desde -
luego las actuaciones respectivas 2l superior, hmciéndolo s=2ber

al interesado.

"Luego que el juez requerido recibe ¢l oficio in-
hibitorio scordard la suspensién del procedimiento y remitir#, -
a su vez, los sutos originales al superior con citecidn de las

nartes.

"Recibidos los autos en el tribunsl gue debz de-
cidir la competencia, citard » las partes 8 una sudiencia verbal
dentro de los tres dias siguientes a la citacidn, en l2 gque re-
cibird pruebas y alegatos y pronunciard la resolucidén. En los -
incidentes que @afecten los derechos de famili=z, serd imnres—-

cindible oir 21 Ministerio Riblico.

"Decidida la competencis envierd los zutos a1l -
Juez declsrado competente, con testimonio de la sentencis, de -
la cual remitird otro tento al juez contendiente. De 1l2a resolu-~
c¢idn dictade por el tribunsl no se de mds recurso que el de res

ponsabilidad."

Se desprende del pdArrafo segundo del citado arti
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culo gue también es una excepcidén de previo y especial pronun—
ciamiento porque el juez una vez que reciba el oficio inhibitg
rio deberd suspemier el procedimiento, y remitird los autos al

superior para gue resuelva cual juez debe conocer del negocio.

Se ha dicho gue una vez gque se presenta la cues-—
tién de la incompetencis del juez, gquien la debe promover es el
demandado y de acuerdo como lo establece el articulo 167 de la
ley procesal, la incompetencia del juez puede promoverse por -
declinatoria o por inhibitoria, no puede promover la declinato-
ria psra abandonarla y promover la inhibitoriz ni tempoco puede

promover las dos sucesivamente.

Cuando la incompetencia del juez resulta improce
dente e infundada el que la promovié debe pagar les costas, ade
m#s de que se le impondrs una multa de tres mil pesos en bene—-—
ficio del colitigante de conformidad con lo gue establece el -
articulo 263 del c6digo edjetivo. El articulo 167 establece una
multz equivalente hasta sesenfa dfes de salario minimo general
diario vigente en el Distrito Federasl a fsvor del colitigante

cusando se compruebe que el incidente se vpromovid de msala fe,

Es recomendable promover le incompetencia del

juez por declinstoria, pues se onondrd =1 momento de contestar
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la demanda ante el juez que lo emplazd, indenendientemente de
aue se declare procedente o imnrocedente 12 incomwetencia del
juez por\aeclinatoria el demandado contestd en tiempo la deman
da. kBn tanto aue al promover la inhibitoria puede suceder aue
el juez se considere incompetente para conocer del caso, y -
trangcurran los nueve dies para contester la demanda y se le
sigae el juicio en rebeldfa, por eso es conveniente promover -—

la declinateria.
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CAPITULO IV, DRR&CHO COMPARADO.

1. Los incidentes en el Cdédigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal.

Bl cddigo adjetivo no tiene un casitule especi-
fico pars regular los incidentes por 1lo aue éstos se encuentran

dispersos en el citado cdédigo.

Hay una gran variedsd de -articulos cdue se refie-

ren a lazs cuestiones incidenteles y & continuacidn se amencionn-

rdn plgunos de ellos.

El articulo 72 en su pdrrafo finsl hsce mencidn

gque los incidentes gque son ajenos al negocio principal deberdn

sar repelidos de oficio por los jueces.

Bl articulo 78 contiene 2 los incidentes que ~

forman articule de previo y esnecisl gronuncizmiento como lo -~

son le nulidsad de =ctuaciones por fsltsm de emnlezamiento, por

falte de citmcidn para la absolucidn de posicionss y nmara el -

reconocimiento de documentos; 12s demds nulidades de =2ctumcio-
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~es o notificaciones se deciairdn en 1= sentencia definitiva,.

Los escritos de demanda principal o inciden—-
tal deberdn acompafiarse con copia, de no hecerlo no serdn admi

tidos; s#si lo seflala el articulo 103 pérrefo final,

Bl incidente de coatas ests regulado por el -
articulo 141 y sefiala aue dicho incidente se substancisard con
un esceritc de cadz parte ¥y resolviendose dentro del tercer .

dia.

Los articulos 186 y 187 contienen lo referente
a8 la recus=acidn, aque 4sta se hard y decidird sin sudiencia de
la parte contraria. En dicho incidente son a2dmitidos todos . =
los medios de prueba que establece este cédigo; también se -
edmite 12 confesidn del funcionAario recusado y de la narte =

contraris.,

Las providencias precautorias aue establece -
el articulo 237 pueden decreterse de dos formas, como 3ctos
prejudicirles 2si como después de heaber iniciado el juicio -
resgectivo: en este Ultimo caso,ls providencia se subsatancis
r4 en incidente por cuerds senarada, conocerd el juez que -

recibs l1la solicitud.
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El articulo 521 se refiere & las cuentas -
gue el deudor debe presentar en el término sedrlado, estas -
cuentas gse guedar#Zn a 1la vista de 1l9g partes en el tribunal -
pér seis dfas dentro del mismo tiempo se presentardn las -—-
objeciones determinando las nertides no consentid=zs; estAs —-
objeciones se substanciardn de igusl formas cue los incidentes

nara licuidacidn de sentencias.

cusndc el obligado no rinde cuentas en el -
plezo sefialado, el actor puede pedir gue se desnache ejecu—-—
cidn contra el deudor si se compruebs durante el juicio gque -
éste tuviere ingresoa por la cantidad oue €stos importaron. -
ELl obligado puede impugn=ar el monto de la ejecucién, substan-
ciandose el incidente en ls mismas forma s aue se refiere el -

articule anterior..(a2rt. 522)

Contxra 1l ejecucidn de 1l=3 sentencias y conve-—
nios Jjudici=les se admite sélo la excepcidn de pego, si se pi
de ésta dentro de ciento ochenta dfns; si nesA de este tdrmi-
no nsero no m¥s de un afo, se a2dmitirdn, la transacecidn, com—-—
pensacidén y compromiso en frbitros; "si transcurre mds del
elio serdn admisibles la novacidén, l2 espers, lz auitn, el ——

pAacto de no pedir y cualguier otro arreglo cue modifique la -



obligscidn. Todess est2g excepciones, deberdn ser posteriores -
a 12 sentenciz, convenio o juicio y conster en instrumento pu-
blico o documento privrdo judicimlmente reconocido o por confe
didn judicirl. EstAas excepciones se substanciarZn como inciden
tes, con susgensidn de 18 ejecucidn, =sin procezer ésta cuando
se promueva en la dem~nda respectiva el reconocimiento o la -

confesidn, esto lo sefiala el srticulo 531,

Bl artficulo 562 establece nue =1 ejecitnrse los
gentencins se formard le seccidn de ejecucidn y se integrard -
con el mandemiento de embergo; los incidentes relativos 8 18 -
ampliacidn y reduccidn del mismo; los de venta y rem2te s los
bienes secuestrados, nombramientos, remociones y renumersciones
de peritos y en general lo gue comprend” 12 seccidn de ejecu-—-
cidn en los juicios ejecutivos e hipotecarios, =2af como en 1l2s

zsrovidencias precsutorias.

Los incidentes de liguidrecidén de sentencis, ren
dicidén de cuentrs y determinscidn de dardos y perjuicios se --
seguirdn en el cusderno principal y de ellos conocerd el juez

a2si como del suto aprobstorio del reaate.

Cuando el sindico no rinde mensuslmente l7s -—
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cuentss o dejsre de c2ucioner su menejo, serd removido jor lo
serirlsdo en Lo0s incidentes por i~l1l iescwdello de sSu ¢°rgo o -~
nor comprobarse = 1lxuno dc¢ los impedimentos a que se refiere

el ~rticulo 762. Asi lo daispone el articulo 766.

Los s#rticuios 916 y 920 preceptuzn que n2ra -
1la ensjenazciin de los vienes inmuebles y de muebles preciosos
se reguiere ls autorizacidn judicial, EL incidente se subg—-—
teanciard con el Ministerio delico Y con un tutor especial -
que parz el efecto nombre el juez desde 1lns primerns diligen

cias.

En lo referente a los sctos de jurisdiccidn vo
luntaria el rrticulo 933 establece oue se tramiterdn inciden-—
talmente y que habrd de seguirse con el Hinisterio Piblico. A
continurcidén se transcriberan les fracciones del citado precep

to.

“I. La sutorizacidn judicisl que soliciten los
emanciogzdos, por rozén del metrimonio, parz ensjener o graver
bienes rafices o pAra comprrecer en juicio; en este Ultimo caso

s¢ les nombrard un tutor esnecisl;

“IT. 81 permiso nare gue los cédnyuges celebren
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contratos entre ellos o g2r2 obligrrse solidrrismente o ser ris-
dor uno del otro en los cesos del 2rtfculo 175 del Cdéddige Civils

"I1I. La calificeacidn ae 1ls excus? de la petrin -
potestad en los c8sos a que se refiere el articulo 44% del Cdédi-

g0 Civil,

"IV. La sclaracidén de 2ciss del estedo civil cuan
do se trete de errores gramaticales o mecsnogrifos o de letrzs o
de palabras concernientes a le real identificscidn de la persons

¥ no cuando se trate de hechos esencisles."

La trzamitscidén . de los incidentes se encuentrs re
gulade en el articulo 88 gque dice gue los incidentes se tramita-
rdn, cualquiersa cue sea su naturaleze, con un escrito de ceda -
perte, ¥y tres dias para resolver. Si se promueve nruebs deberd —
ofrecerse en los escritos respectivos, fijsndo los opountos =obre
los que verse, ¥ se citard para Aaudiencia indiferible dentro del
términoe de ocino diass, en cue se reciba, se oigmsn brevemente las
alegaciones, Yy se cite p2ra sentenciez interlocutoris cue deberd

nronuncierse dentro de los ocho dias siguientes.
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2., Los incidentes en el Cédigo Federel de

Procedimientos Civiles.

El C&digo FPederal de Procedimientos Civiles, -
en el Titulo Segundo, Capitulo Unico treta la substanciacidn

de los incidentes de la siguiente manera.

varticulo 358. Los incidentes que no tengan se
finlrda une tramitacidn especisl, se sujetarén a la estableci-

da en este titulo."

En este Capitulo Unico se puede obgserver que —
hay incidentes gue obstaculizan la continuzcidn del procedi--—
miento ¥ que deben substanciarse en la misma pieza de autos -
quedando en susvenso el procedimiento; los incidentes Qque no

pongan obstdculo se tramitardn en cuaderno separado.

Los incidentes cue ponen obstdculo al procedi-
miento son aguellos oue tienen por objeto resolver una cues—
tidén que debe quedar establecidm para continuar en lo.princi

psl, de ncuerdo por lo estavlecido por el articulo 360 del -

cicedo c¢ddigo.



El Gédigo Federzl de Procedimientos Civiles no
contiene un capitulo esgecifico cue regule 2 los imnciuecntes,-
por lo aue se encuentran disnersos en todo el orden~smiento —-

juridico.

& contituacidn se expondr’n mlgunos de los in-

cidentes aue trata el citado Cddigo Feder=l adjetivo.

La incompetencia del juzgrdor ae conformided -
con el articuio 334 del cédigo seriela cue: "38lo 18 incompne—-
tencia se substancizrdg en artfculec de previo y esnecial nronun
ciamiento." Y, el articulo 335 conceptus ocue: "Cuando un? exX--
cepcidén se funde en ls falts de nersonslided o en cu=lquier -
defecto procesal aue pued? subsan,rse, nars encaussr legelmen-—
te el desarrollo del nroceso, v»odrd el interesado corregirlo -

en cuflguier estado del juicio.*”

Se desprende gque 1la incompetencia eszt£ contem—-—
olada como una excescidn aue forma incidente de previo y esqaew
ciel pronunciamiento, esto es, suspende el procedimiento, est#
debe hacerse veler a2l contestzr la demsnda, acorde con lo dis-

puesto por el articulo 329.
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51 el demandzado contesta l2 demands y no hace
valer la excepcidn de incompetenciz, se le tendrd por someti
do tdcitemente a8l drgano jurisdiccional gue lo emnlazdé, en -
concordancia por 1o disouesto por el articulo 23 fraccidén II

del C(ddigo en cuestidn.

Las cuestiones de incompetencia pueden promo-
verse mediante la declinstoria o por medio de 12 inhibitoria
de 2ecuerde cen el articulo 34 del Cédigo Federsld adjetivo —-—
que a continuzeidn se transcribe: "Le#s contiendes de competen

cia podrdn promoverse por inhibitoriz o por declinatoria.

“La inhibitoria se intenterd ante el juez o ——
tribunal a ocuien se considere competente, pidiéndole gque diri
ja oficio 21 que se estime no serlo, nara gque se inhiba y le

remita los autos.

"La declinstorias se pronondrd ante el juez o
tribunal a quien se considere incompetente, vididndole cue -~
resuelve no conocer del negocio, y remita los sutos al tenido

por competente. La declin~toria se nromoverd y substanciars -

en form=2 incidental.

"En ningin c2so se nromoverdn de oficio lrs —
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contiendnas de comnetenci=."

Al nromover la inhibitoris o-declinftories -
se debe susnender el procedimiento t2l y como lo dispone el

articulo 38 del Cddigo Federsl ce Procedimientos Civiles.

Bl erticulo 34 del cbdigo cit=do mrnifiestn
dque 18 declinatoris "... se nronondrd ante el juez o tribu--—
nal 8 quien se considere incompelenis, pidicendgle QUE TCwme
suelva no conocer del negocio, y remita los =2utos el tenido -
por competente. L2 declinAatoria se promoverd y substencinard -

en forms incidentel."

El mencionado srticulo tiene relecidn con el -
numersl 360 gque corresponde 7l Canitulo Unico del Titulo Se——
gundo gque trata de las cuestiones incidentsles y disnone gue:
“promovido el el incidente, el juez mandard dar traslado a

les partes por el término de tres diecs.

"Transcurrido el mencionado término, si lssg ——
partes no promovieren vrueba ni el tribunel las estim=2ren ne -
cesarias, se citard, para dentro de los tres dias siguientes,

a le audiencia de alegatos, la gue se verificerd concurrsn o
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no 1lz2c nertes.

5i se nromoviere prueba, o el tribunml la es-
timere necesnarie, se abrird una dilmcidn nrobatoris de diez
afas y se verificard la sudiencia en la forme mencionada en -

el canitulo V del t{tulo nrimero de este libro.

"En cualquiera de los casos anteriores, el —-
tribunsl, dentro de los cinco dfas siguientes, dictard su re-

solucidén.”

El juez de acuerdo con lo transcrito eatd fa-
cult=2do pers substancizsr y decidir sobre la cuestidn plantea-

d2, es decir, conoce del negocio w»rincipal y del incidente.

En lo referente a2 le excepcidén de f2lta de per-
sonalidnd, el cédigo en cuestién lo regula en su articulo —--
335. La excencidén debe interponerse 21 contestsr l2 demmnda

de acuerdo con lo establecido nor el articulo 329.

Cabe hacer le aclarncidn que el articulo 335
habla de la falte de personslidad y no de la felte de capaci-

d=d »nrocesal, ys que son dogs figurss juridicas distintas -



21 hablsr de la capacided oprocesal se reiiere 2 l& nersons
oue inst2 pars si y la falta ae personslidad se refiere 2l -

representante de 1z perte meterial en el proceso.

El citado c6digo no contiene textuslmente la
palabra litispendencia, vero hace alucién el articulo 71 ——
cuando establece que: "... no puede tener lugsr nara lz deci
8idén del mismo litigio, otro proceso, ni #nte el mismo tribu
nal ni ante tribunal diverso... cuandce, no ovstante esta pro-
ihicién, se haya dado entrada a 1la demAnda, procederd la a—-—
cumulacidn...”; se permite tal situacidn, cuando se presente
dentro del juicio iniciado, nueva demanda que amplie la pri-—
mera a cuestiones que en esta ¥ltims fueron omiticas; el ar—
ticulo 72 vuelve hacer alucidnm a dicha figura cuando: "Dos -
o mds litigios deben acusulsrse cuando ... en dos o mAs jui-
cios, debe resolverse, total o parcifslmente un® mismas contro
versifa...". Se tramitard la acumulacidn de =zutos incidental-

mente cusndo los juicios estén ante el mismo tribunal, con -

fundamento por lo dispuesto por el articulo 73.

Produce la suspensidn cuando en uno ae los -

suntos estd por verificarse la audiencia finsl del juicio —-
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artficulo 75, o en virtud del trduite seguiao en 1» inhibito-
rie, s¥ susnende el procedimiento por encontrvrse los asun—--—
tos en diversgs tribunnles as{ lo ordenzn los srticulos 74,

34 y 3&; estd acumulacidn proceder? curndo los juicios no es
tén pars verificarse 1z audiencis fin~l de 12 nrimer= instan

cia,

La acumulsacidn de autos en el Cédigo Feder=l -
de Procedimientos Civiles, sgse trzmitr~ incidentalmeate sin sug
pensidn del procedimiento princip=l, © sea se tramite como in

cidente de especial pronunciamiento.

3. Semejanzas y Difrencies,

kEn el presente inciso se ven a tratsr Aalgunos
incidentes tanto del Cddigo de Procedimientos Civiles nzra el
Distrito Pederel, como del Cédigo Federal de Procedimientos -~

Civiles.

Bn smbos ordenemientos, 18 excencidn de incom-
petencia del juez, es aludide vor los articulos 37, 163 y ==

262; y 34 respectivamente.
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La incompetencia del jueg se debe hacer valer
#1l contester la demanda, si no hace valer dicna cuestidn, se
le tendrd sometido tAcitausente al 6rg?no jurisdiccionel gue -
lo emnlazd & juicio, esto de conformid=ad »sor los artficulos —=
153 1raccidn I1 del Cddigo de Procedimientos Civiles y 23 ——
fraceidn II del Cédigo Federal de Proceaimientos Civiles. La
narte actorAa no nuede hacer valer 18 incomnetencis del juez,
nues con el sdélo hecho de interponer ls demond», se le tiene
oor sometido tdeitemente 2 cu gotestasd; Fsi 1o establece la ~

fraccién I de los preceptos citados con enteriorided.

A continuacidn se transcribirdn los articulos
oue tratsn le excepcidn de incomnetenciea aque puede promoverse
por inhibitoria o por declinatoria; de 2cuerdo a2l cédigo 2d--

jetivo.
"Artfculo. 37. La incompetenciz puede promover
se por declinatoria o por inhibitoria que se substancisrd con

forme nal cenitulo IIXI, tftulo III."™

"Articulo 163. Las cuestiones de comnetencis -

nodr4n nromoverse por inhibitoris o por aeclinatoria,

"L= inhibitoriz se intent=rf ente el juez a —-



cuien se corisidere comnetente, nidiéndole aue dirijms oficio

Al que estima no serlo, peres ocue se inhiba ¥y remita los autos

"Lz declinatoria se gropondrd ante el juez a -~
auien se considere incompetente, pidiéndole aue se abstenge -
del conocimiento del negocio y remitm los autos Al considera-
do competente. Se subgtanciard conforme al coapitulo I del ti-

tulo sexto.

" En ningin caso se promoverdn de oficio lag -
cuestiones de competencia; pero el juez que =e estime incom--
petente puede inhibirse del conocimiento del negocio, siendo

anelable en =2mbos efectos su resolucidn."

"Artfculo 262. Si entre las excepciones opues-
t?s estiviere 12 incomwetencis por declinmtoris del drgano —-—
jurisdiccional, se substenciard de jsndo en suspenso el nrinci
val. Hesuelta aque see continuard, en su cAso, el curso del —-

juicio.

"Le declinatori2 de jurisdiccidn se pronondrd

ante el juez pidiéndole que se absteng” del conocimiento —-
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del negocio. El juez remitir#, desde luego, los autos 2 su in
medisto superior, emplazandoc 2 los interesAados onAr2 aue en un
plazo de diez di#s comnarezcan snte éste, el cuil, en un= ~u-
dienci2 en cue se reciben 1las »nruevss y 2legatos de 1lo°s ner—-—
tes, resolverd la cuestidn y mandsrd sin ret~”rdo los ~utos ~l
juez acue estime competente, el que deberf hecerlo saber a los
litigentes. En este caso, la demanda y la contestacidn se ten
drdn como presentados znie dste., En lus GASOs en Gue s& afec—
ten los derechos de familias, serd imprescindible ofir 3l Minis

terio Pwblico."

¥l Cédigo Peder2l en su articulo 34 mAnifies-—
ta que: "Las contiendess de competencis podrdn jsromoverse nor

inhibitoris o por &Geclinatori=.

s "Le inhibitoria ce intenterd zante el juez o —
tribunzl » dguien se considere competente, pidiéndole gque di-
rija oficio 21 cue estime no serlo, pera que se inhibe y le -

remita los autos.

"La declinstoria se pronondrd 2nte el juez o -
tribunAl & quien se considere incompetente, pididndole aue rge

suelvs no conocer del negocio, y remita los =utos =2l tenido -
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por comnetente. L@ de:clinstoris se promoverd y substanciard -
en 1Torm~ inciaentsl.
"in ningdn caso se promoversn de oficio l»s -

contiend~s de competenci=."

¥n los dos cddigos la incomnetencia puede -
nromoverse por declin=toris o por inhibitoris, en nmbos cr-
808 se debe hecer con suspensidn del nrocedimiento, como lo
establecen los artficulos 168 de cbédigo 2djetivo y 38 del cé-

digo federal de Procedimientos Civiles.

La daiferencia gue se presenta es referente a -
la subtanciscidn de 1ls incompetencis por declin=ztoris gue con
templa el Cédigo distrital,pues guien ve a resolver dicha —-
cuestidn es el inmedisto superior del juez ente quien se »nro-
nones; nor el contrario, en el Cdédigo Federml adjetivo guien —
va a substanciar y decidir, es el mismo juzgedor aue conoce -
del negocio princinal.

Otro inciaente es el de l& recus~cidén ocue se -
encuentra regul=do nor los srticuleos 172 de Cdédigo de Proce-~

dimientos y 47 del Cédigo Federsl. La recusacidn procede -—-
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cuando se express# la causa due le da luger y se intverpondrd
en cualquier estado del juicio, Antes de empezar ls audien-
cia en concordancia con los artfculos 48 del Cddigo Pederal
¥ 179 dael Cdédigo distritel, en éste se puede intersoner .

hrat? diez dias entes de principi=r 1z audiencins de ley.

Al interponerse la recusacidn se suspende el
procedimiento hasta gue sea resuelta, 2sf lo serizlon los axr

ticulos 49 y 180 de los citados Cédigos,

Por lo que respects 8 1lr excepcidn de falta -
de personslidad el Cdédigo Pedersl, no la considera como unsa
cuestidn que debs decidirse prevismente Ptendiendo B su ce-
rdcter de presupuesto processl, facultando al interesado 8 -~
corregir dicha cuestidén en cualguier esteodo del juicio, lo -
cual no es correcto por tratarse de un requisito indisnenss-

ble para gue el proceso se constituyz noraalmente,{ ~rt.335)

El Cédigo Federsl habls de falt~ de nersonsli-
ded en luger de hablar de capacidad como lo mencions el cé--

digo distritel en los articulos 44, 45 y 47.
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CAPITULO V. JURISPRUDENCIA.

L2 jurisnrudencia es uné fuente del durecho muy
importsnte en nuestra legislacidn y tiene cardcter obligetorio
a8l lo disnone el articulo 94 de la Constitucidn Politice y --
los articulos 192 y 193 de 1ls Ley de “mp2ro contemnlan lo aue

es 1o jurisprudenci=s.

Eg importznte 1la jurisprudenciz en nuestro sis-—
tema juridico, porque subsens las omisiones que pudiersn presen
tar 1lo2s legislaciones, no sélo en matria ael derecho procesal
sino en todo nuestro sistems jurfdico.A continuacidén se citardn

2lgun”s oue revisten imuwortenciza =1 tema plenteado.

YEXCBPCIONLS, NATURALEZA DE LAS.Ouien alege una -
excepcidn, cualguiera que see la formz del juicio en gue se in-—
tente, opone uns defens2 aque forzogamente debe apoysr en ciertos
y determinadas circunstancies o hechos, los cuales van a ser ma-
terie de justificecidn durente la dilecidn nrobz=toriz2 cue en el
juicio se concedg, puesto aue de admitirse 12 orocedencia de un=z
excepcidn con sélo enuncinrle, falteria base pPra el desarrollo

de 12 controversia, y asi existe jurisprudencis de 1le Suprems -~



Corte, en el sentido de gue trardnaose de titulos ejecutivos, -
constituyen pruebz preconstruida, y el térumino de pruebs se abre
para oue el demandado justifigue sus exctepciones Yy no pArs que -
el actor pruebe su accidn; de modo aue t”l justificeccidn ime--—
plica lé de los hechos en que aauéllas se funden; nor lo que -
sf al formulrsr los 2legartos el dem=ndndo, se 2mnlisn los funde-
mentos de 1la excepcién opuesta, el juzgrdor no tiene por aué
ocuparse de estns nuevAas cuestiones, aque no fueron psrte de lv -
litis; ni mateiz de 1la dilacidn »nrobstoriz, 1o aque tiene vor fun
aamento lg necesided de que el procedimiento no carezcs de fir--—
meza y seguridad, ye gue de otra menera, faltarfiase a dstos, -—
rompiendose la congruencia indisgensable entre las actuaciones -~
del juicio."

Quinta Bpoca, Tomo XLVIII, Pig. 704 Llamosa Menuel

"EXCEPCIONSLS, PROCEDENCIA DE LAS., De acuerdo con
81l articulo 2 ael Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federrl, aplicado como supletorio del de Comercio, 15 accidén nro-
cede en juicio, aungue no se exprese su nombre con tal de que se
determine con claridad, la cl2se de prestrcidn ocoue se exije del
ademandado y el titulo o c=muse de la accidn; el mismo nrincinio,
por evidentes r2zones de igucldead entre laos nrtes, debe Pnlicar-

se tratdndose de evcenciones, si el demandedo express con clari-—
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d2d el necno en que sustents su defenss y aporta 1lss pruebas -
necessring nars demostrarlo, €l error en aue incurre =21 clesi-
ficzr juridicamente tel defenss debe ser reparsdo pvor el juez
en avlicmcidn de le regls: ‘'Dame los hechos, yo te dzré el -
acaerecho.'"™

Sexte Epoca, Cuarta Parte: Vol. LII, Pdg. 119

A.D. 6089/57 Pernando Ferndndez. Unanimidad de 4

votos.

Se desprende de 1a citada jurisprudencia, aue no -
es necesfrio que sSe exprese el nombre de l=a éxcepcidn opuesta
pero si debe expresar con cleridad el hecho en que sustente su
defense y teng2 12s nruebrg suficientes pars demosterlo; si no
lo hiciere 2si el demandado el juez debe tomar encuents la men

cionade regla.

"BXCHECIONoS CONTRADICTOHRIAS. El artfculo 275 -
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, es-
tablece aue queda abolida la préctics de ononer excenciones o
defensas contredictoriess, aun cusndo tengen el cardcter de sub
sidiari=s, debiendo los jueces desechar dstss de nlfno. Segin
este preéepto no deben ser desechadms todes las defensas con-

tredictorinas pues el concepto de 1o ley es aue se deseche 1la -



excepcidn gue se alegue subsidiarismente, pues ~tentiendo =2 1=

interpretacidn no sdlo ldgice sino graumstical del citado arti-
culo, se concluye gue el pronombre "éstas", se refiere a les -
subsidiarias, y no en términos generales a l=s contradictoris=s,
¥y aue si se hubiere gquerido expressr gue deben desech-rse 1l=sg
excenciones contradictorias, la redaccidn del cit~do precepto -~
hubier=s omitido el pronombre "ésitos” que rige indudablemente =
128 subsidisrias,"

Quinta Bpoca: Tomo LIX, PAg. 2194. Escalante do

sé y Coagsa.

YBXCEPCIONLES SUPLRVENIENT=S. PROCEDENCIA D& LAS,
Aun cuzndo no hubjiere recaido futo sdmitiendo unz excepcidén su-~
perveniente, en los términos que ezt”blece el srticulo 273 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Distrito, si no foarece -
que se heya desechado 33l excencidn, 17 z2utorid~d judici~l vio~
1z indudablemente el srticulo 733 fraccidn II, del gronio orde~
namiento, 21 resolver aue no es de guejoso, para comnrob=r losg
hechos en ocue se funddé 1= excencidn pues dicho nreceoto estable
ce qué sélo podrd otorgarse 12 recepcidén de nruebss en l=s se-—
gunda instancia, entre otros casos, cusndo hubiere ocurrido »1l-

gin hecho cue importe una excepcidén de esA natur=leza."

Quinte Epoes: Tomo LVI, PAg. 214 Torres Agrnito



PCONPHTENCIA IMPROCESDENTES POR EJERCICIQ SUCESIVO
D LA DECLINACORIA Y LA INHIBOTORIA, Es improcedente la contro-
versis competencial, cusndo la parte démqndﬁdda hmce uso prime-
ro de 1la incompetencia por declinstoris y posteriormente de 1~/
innibitoris, y2 que e acuerdo con 1o previsto en los srticulos
124 y 158 de los Cédigos de Procedimiento Civiles de los Este-
dos de Veracruz y Oaxaca, en relacién con el articulo 37 del C§
digo Pedersl de Procedimientos Civiles y el litigente gue hubie
re optado por uno de los medios de promover la incompetencia, -
no podrs ~pandonarlo y recurrir al otro, ni emplearlos sucesiva
mente, y si lo hace resultms improcedente el conflicto competen—
cinl oue se plentea."

Competencis Civil £3/65 Enrique bern=rdino Chavéz

Gonzdlez, Octubre 18 de 1966. Unanimided 16

votos. Ponente: Mtro. Rafrel Rojina Villeges.

Pleno. Sext2 Epoca, Volumen, CXII Primeras Parte

p. 13.

T2nto en el Cédigo Federal como en Aalgunos de -
los kstados, prevén en sus respectivos cddigos lo referente a -
12 comnetencia o mejor dicho & 1la incompetencis por declinato—-—
ris o nor inhibitoria no deven nromoverse sucesivzuente o habien
a0 promovido slguna abandontrl? y nromoverxr la otra, gsi se hace -

15 =er# imnrocedente dich» cuestidn.
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CUNCLuU=ZSIONGSSS

1. Bl incidente es el scontecimiento o evento aue -
sin ser un acto norm2l del nroceso llega a €ste n3rm 2lte——
rar su eficacia} suede ser promovido por unt de l=s »8rtes o

nor un tercero con interéds juridico.

2. Cuando se trate de controversias de cardcter ad-
jetivo relmcionadas directemente con el a2sunto de fondo o -
se refieran & 1a validez del procedimiento; éstas se presen
tan cuando no se siguen las normes =2plicables al c2so con--—
ereto reauieren de un® solucidn pars gue el proceso siga -

au curso normal hasste el final.

- 3. Del estudio doctrinnrio de los incidentes se pue
de hazcer la siguiente cl=zsificrcidn: Los incidentes de pre-—
vio y especial pronuncifmientos impiden el curso de la dem™n
da principal, es neces2rio resolver sobre ellos por referir
se a8 presupuestos procesnles, y2 gue sin éstos el proceso -
no puede ser vdlido. Los incidentes de especi=l pronuncie——
miento no obstdculizan al negocio nrincinel, su resolucidn

no es necesaria pars el curso de la demand? de fondo, se re

suelven 2 través de una sentencia cue concierne @ ellos y -

no nor l»a definitiva ocue se refiere 2 1l~s cusstiones liti—-
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cioao~s.

4. Los presunuestos processles son 2ouellos reauisi-
tos necesarios pera ocue la relacidn jurfdica sea vdlide: no
basts que exists el 2ctor, demsndedo y drgano jurisdiccionel,
éstos deben cubrir ciertos reocuisitos de capacid~d procesal
tsnto del actor y demandado a2si como laz competencis para el -

drgeno jurisdiccionsl.

5. Bl demandado a través de ia excepcidn gue es un -
medio de defensa va A oponerse para diferir, destruir o modi
ficar la pretensidén del actor que éste hizo valer por medio

de su derecho de accidn.

6. La clasificacidn mds importante de las excepciones
son: les dilstorias que son aquéllas que se refieren @ las -
forineliuades del proceso y por lo tanto tienden a retardar o
diferir el conocimiento sobre el rfondo del negocio princinal.
LAg excepciones verentorias son agudllss que 2tscan el fondo
del juicio destruyendo le pretensién del =2ctor.

Con las reformss cue se hicierom a2l Cédigo de Proce—
Gimientos Civiles,en enero d= mil novecientos ochkenta y seis,
L-s excenciones dilstorimas 2gi como los presupuestos nroceszles

se resolverdn de Acuerdo a lo esteblecidc por &l erticulo Z272-A.
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7. La incompetencis surge cunndo un Srgeno juricsdicio-
estd imposibilita2do par? conocer sobre determin~do caso porcue
2si 1o especifigue 1= legislécién ¥ nor lo iznto no tendrd a-
tribuciones pera conocer del conflicto sometido » su considera

cidn.

8. LA incompetencia del juez puede promoverse de dos -~
formass por declinatoriz o por' inhibitorias, con las reformss -
de caztorce de enero de mil novecientos ochentes y siete, 12 de-
clinatoria como la inhibitoria no suspenden el procedimiento--—
en lo principal por lo que dejan de ser excenciones de‘previo

¥y especisl pronunciamiento.

9, lLas reforme&s que se hicieron =1 Cédigo de Procedi-—-
tos Civiles pera el Distrito Federazal en lo concerniente a la -
sudiencia previs y de conciliscidén, pretendieron hacer mis -
g1l el procedimiento asi como de depursr las cuestiones aue

obstaculicen =21 proceso.
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APBRDICSE.



REPORWAS AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PAHA EL DISTRITO FEDERAL, BN
RELACION CON BL THABAJO PRESENTADO,
PUBLICADAS EN EL DIARIO OFICIAL DE -
LA PZDERACION £L CATOKCE DE ENERO DE
MIL NOVECIBHTOS OCHENTA Y SIETE.



En el presente 2néndice sdlo se analizardn lzs
reformss de m2yor imnortancis gue tuvieron los srticulos rela
cion~"dos con el trabajo expuesto; dichas reformas fueron pr—-
blicedes en el Diario Oficiasl de la lederacidn el catorce de

enero de mil novecientos ochenta y siete.

Con 1z roforms gque ze hizs 21 articule 78 se —
les suprimid el cardcter de formar srticulo Ge previo y espe-
cisl pronunciemiento & la falte de citacidn pars la sbsolucidn
de vosiciones y pPrs el reconocimiento de documentos, cuedan-~
do sdélo como tél l2 nulidsd de actuaciones por falte de emola
zamiento. Los dem?s incidentes con motiveo de otrss nulidades
de ectusciones o de notificaciones se resolverdn de conformi-
dad por lo estzblecido por el artfculo 88 y no por la senten-

cia gefinitiva, como lo establecia antes de la reforma.

51 artfculo 163 tuve la innovacidn resnecto =1
término pAre promover ls incompetenciaz del Jjuez por inhibito-
rie; dicno término es dentro de los nueve diers contsdos = pAar

tir del emplmazamiento.

L2 modificecidn del articulo 166 consiste en -



dejsr de¢ susnender el nrocedimiento por lo ocue deja de ser

un® exceocidn de grevio y esnecial pronuncismiento.

=l 2rticulo 168 se reformd totnlmente ocue--—
arndo e lz m~ners siguiente: "Ll juez declarsdo comneten-
te nor el suserior declarard aulo todo lo =ctu=do fnte el

juez incompetente, en los términos del erticulo 154."

Antes de ser modificmao vuicno precepto se--—
Anlsbe, 18 obligrcidn que tenis el tribunel de susnender el
asrocedimiento 21 n»romoverse la declin~toria o 2l recibir 1a

innibitoria.

Con 12 reforma del 2rticulo 169 aqued~ de 1a
m~ner? siguiente: "Las cuestiones de competenci? no suspen

den el »rocedimiento ovrincipesl.”
tntes de ser reform~do el citrdo nrecepto -
se relacionzbs con el articulo 166 y orden”b2s l& nulid=d -

de lo =2ctuxdo cusndo no se suspendia el nrocedimiento,

Al 2rticulo Z60 se le Pgreg” un pArrzio aque



contiene 2 lfs excenciones de conexid®d, litisneudencia y -
cos? juzgrda, se le da viste 21 =ctor o5rr oue éste ofrezc-

l#s nrueob=s aue consid«<re ovorvunns.

sl erticulo 262 contiene 17 form= de substan
ciar la incomnetenci2 del juez por declinetoris, con 1ls re-
forma la substencizcidn se herd sin susgender el procedimien

to.

La reforma del srticulo 263 se refiere 2 la -
multe cue se le imnondrd 8l oromovente cu~ndo se declare in-
fundedn o improcedente la declinstoris o0 curndo se desista -
de ells; lsmulta consiste en sesentr dirfs de selerio minimo

generel difrio vigente en el Disirito Federal.
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