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I " T R o o u e e 1 o " 

El entender las relaciones existentes entre los organismos y el medio, es 

la bas e principal de la ecología y una premisa esencial en el manejo de -

los ecosistemas y de la fauna silvestre que en e llos habita, lo cual revis 

te gran importancia tanto desde el punto de vi sta teórico como del práct! 

co , ya que con la realización de estudi os enfocados a conocer los recursCE 

bióticos existentes en un ecosistema, a si como l as interacciones que ocu-

rren entre sus di st intos componentes, se puede ir f ormando un a cervo de -

conocimientos del cual echar mano para emprender futuros planea de prote~ 

ción . y aprovechamiento , lo qUe por otro lado , es cada vez mAs necesario -

l levar a cabo en ciertas regiones del país pero s iempre con un criterio -

que se apoye en e l conoc imiento real de Ja ecol ogía y biología de tales -

recursos b i óticos. 

La respuesta de un organismo a su ambiente es a menudo examinada de acuer 

do al nicho que e s te oc upa (Ca rey, 1981) , concepto ampl iamente discutido 

que ha llegado a ser materia de polémica entre los ecólogos. La idea de l.l'l 

nicho ecológico fue sugerida 
r--\ 

e~. 1917 \por Grinnell , quién tratando de ex--

plicar la distribución de c i ertas aves de chaparra l que requieren de una 

cubierta vegetal sobre 'sus nidos, apuntó : "es tas aves ocupan uno de los n! 

chos menores,·y junto con los demás miembros del s istema hacen la asocia-

ción del chaparral", lo cual hace referenc ia a las necesidades de las es-

pecies y a su posición con respecto a l os otros elementos de la comunidad . 

Elton (1927) interesado en el estudio de la comunidad como un sistema con 

su propia estruc tura, usa el término "ni cho" para describir el lugar y l~V 

función de los organismos dentro de ella, observa también que hay nichos 

similares en comuni dades muy distintas, y aunque este autor fija más su -
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ater.c i ón en los hábitos a li menti cios y l as r e l a ci one s tróficas de losan.!_ 

males , asienta las bas es nec esaria s pa ra i nterpre ta r la 0rganizac i6n de -

las comunidades ecológi ca s . ~~e _ !'.:cc9noc e__que--e.l.- nicho....indica -

el lugar que tienen las poblac i one::; en la C'Jmun ida·l, y que dos es pec i es 
- - ·- -

similares que ocupan ni c hos pare c idos a me nudo s e d i ferenc ian por s u di e-

ta y /o modos de vi da, con lo c ua l una de e l l a s adqu i ere ventaja sobre la 

/ -
otra; de e s ta idea deriva <:J-...__Princ ip i o de EY. c lus i ón Compe1:J_tiv"__ promovi do 

pos teriormente por ~ y ~~~'- " s i dos e s pec ies estén limitadas por la 

disponibilidad del mi smo tipo de recurs o , a l mi s mo 'tiempo y lugar, en la 

misma comunidad estable, una de e l las tend r á l a ventaja y la otra deberé 

extinguirse" (Whittaker y Lev in, 1975 ) . Según Pianka (1982), en 1952 Di ce 

trata al nicho como una s ubdivi s i ón de l ha b i tat, sin darle gran importan-

cia a la función de las especies en la comunidad; més tarde, en 1954, C~ 

ke distinguió dos divi s i ones del nicho : de lugar y funci onal, este último 

se refiere a las distintas funciones que cumplen Jos animales y plantas en 

un complejo ecol óg i co , también asegura que un mi s mo nicho funcional puede 

estar ocupado por e s pec ies muy distintas en d l f erentes regiones geogréfi-

cas ; ya en años más rec ientes, Odum (1959) dice que el nicho es la posi---------- -- -
c i ón que el organismo ~uarda en su comunidad y ecosistema como resultado 
- ------- --- - --- - ------------ ------ ---- - -
~__ada_P~ª:_:_on~~ - estructurales , fisiol ógi cas y conductuales; posterior 

mente en un estudio realizado por Weatherley en 1963,se ubica al nichos~ 

lamente en lo que se refiere a las relaciones de los organismos y sus al~ 

mentes; el mismo Pianka en su obra ya citada, postula al nicho como "la -

soma total de adaptaciones de una un~dad organismica"; en el otro extremo, 

existen ecólogos que inclusive han llegado a evi tar el uso del término 

"nicho ecológico"; ya que les parece obsoleto e inadecuado (en Pianka, 1982). 
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A pe ...... da todo. lo~ concepto .. cont .. "dlctor1os que .~ han propuento pera 

definir al nicho ecol6c1co, y de la. ~lGcr~pancl •• que e~l.tcn en torno. 

elite , I~tch¡n.on!!, 19~7 lonr6 una d"r;nlcl ón q ue 11" tenido ."'plla acapt:! 

clón entre 108 especialistas , en "ll~ e" con~I~"r. la e~l.t"ncl. de un 

por l •• diversa .. vadable. ql>e rl¡:e" en una cOIIOunldad . En cada una de la .. 

variable" de la comunidad, lila poblacIOf1". Be distribuyen .egún el rA"go 

de valo .... " tolerable para que ocur .. a" , y loa ¡¡ .. ¡te" de "BOa .. "ng08 """"'!: 

ca" un hlpervolu~n , el cu1I1 ".tar' repr""e"UndO .i' "nichO funl'II' ''e"tal'' 

de la población. El nlello funda_n',;.,l e xpliCAdo por el ...00 .. 10 el .. II1pervo-- -- _ . . _-- -- - -- -
¡umen tIe n dl.,,,nsiones, "englobeo • todo'"~ ¡:le condiciones Optl .... en h " _ 

que una unidad orsa"ia",I". puede Yiv~r y "ub~tltulrBe con !xlto. aln emba! 

conjunto ele conelicione" e n la" que verdaele rafllcnte se ele.envuelven "a lea 

den"",!na "nicho real" . siendo e"te un "ul><:onJl!nt~ de! nlet><? funel!,,,,,,:n~-

cuy03 limites no PU"eI~ . 80brepll l! ..... (Io'hltu.ker y Lev!n . 1975; PI.n .... 1982 ). 

En cuanto. la ev.lu.clOn. el 0l0<I.10 de h lpervolumen of r ece po<:lI8 poe1bl-

HdaeleiS . ya que aderMiS de .b .. tr.cto. Implica un nI cho hlpot't1co en el que 

el organlalllO exi ate en un ,u.biente f\!¡lco ÓptilllO . y careCe de cO/llpetldore a 

real de 1118 poblacionea. pero debIdo" que "ún asl 111 cuantit'icacl6o'1 re_ 

aultaria muy c"",pleja d"do que loa nichOS reale" preaentan t.a ... bi~n OIÚlti -

plea dlmenalonea a identlrlcar (entendl!ndo.e por dimenalón a c"d" una de 

l",, ' reapueatas de 108 organialllOa al ambiente . o cada un. de l aa ~~ 

en q.oe eatoa viven y que conceptualmente pueden aer repreaenta_ IU' ~o de 
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gradIentes o eJes), el . ,,:><Iel o de e" .. luaCI6n trata de " o ne !derarlo toGIando 

en "uenta a aquellas "aracterlatl "" ~ Que permiten la aegr~'Ehe I6" e,,016gl _ 

ca de las espec Ies, t8les eo~ rlt~a de ~"tl "ldnd, oeupo c l 6 n de l e.~elo 

tanto por au dlatrlbuc lón horizontal e~ " c rtl ca l , d l f e renc l • • en el ta-

l1\li1\0 Y eo-.portarn lento de eonslJlllldore. y pr""IIS , f or ... en Que controlan 

eus poblaciones, etc. (Barbaultl, 1960 ). Sin ernoorgo, nO todas es a. di_o:!. 

sione .. re .. ultan Importantes para la evaluaeI6n;/aegün Sehoener (1974) . 

laa dlmenalonea ae deben .. e coger de acuerdo a la comunidad con que Ol e tr!. 

baja pero procurando que e.tas sean 108 menos Inte~ependlentea po.lble, 

/ta .. bltn aoe tlene que para e"alU8r la a elitrelitael6n especifica de lae e","",,! 

dadea por el uao de recuraos , lo Ma ¡ndleado es to ... .ar e n cuenta aolo tres 

dimensione. criticas , lo que hace POS ibl e 5U r e presenteel6n IitrAflea. Por 

otro lado, el .,1 01"'" S<: hoener (1974; 1977) .... nclona que lu caracterlstlc.a 

que contribuyen .... " eflcazmentfl en la aear"eael6n espedflca ~ reduciendo 

la poaibllldad de cOlllpetende y permitiendo la coexhtencla. lIon prlnd~! 

mente las diferencia. en I!IIIcro~biut, .. l c r ohat>lut, tI~ de all .. ento,y _ 

actividad diaria y eaudona l, cada una de las e ualea ea factible cuantlf'! 

car (P¡anka, 1973; 1977 ; 1982),/ 

A "",n"do laa ea peclea eaUn arrealada B por pOalclonea relativa. a lo lar-

go de ejea pa~tlcula",," del nicho (orde~eI6n), pOr lo que ea poSible ha_ 

eer e"tudlos "obre Ordenaclonea unldlmen.,!",..le" o bldlmenlllo~lea, En 

trabajos bldl_enal",..l"a se obaerva que la reapueata de laa poblaelonea 

que ""urren en aeeuenda tienen una representae16n ar'flca en fo ..... de CI! 

pana. y en bas e a este e","porumlento l e establece el """¡elo de evaluad6n 

d"l nicho; Mae Art"ur (1972) " ugle .... q ue exhte un arreglo de In eapeeie. 

en posiCiones relatlv .. s a l o lar20 de cada unO de ¡os ejes del nicho, ten_ 
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diendo 3 1 .. oeup!Ocl6n de un esp!Oclo re latl vlI",ente Igual , y 8enerah .. ente _ 

produc I endo a '::pli t udell y aolapamient otl eonslctente~ , 

-Ahora Dlen , Con todo l o anteriormente m"ne lo"a<lo r .. ,"ul t a f'ell ¡_ginar 

que cada poDlad6n ocu"," un lugar dete .... ln"do dent ..... de cu c"",unldad y de} 

vol~e" g lobal de condicione " ambiental"", lo que Involuc r a dlferenclea _ 

en'"le!!o que hacen p""lble au eoe~ hteneio, y eo" le bas . de la e·,0IueI6n 

hacls una mayor diver"imd especffic~ ¡ SIn "",bIIrllo para efectos de ev.lu~­

el<"ln , es ne"e:sarlo t O/llllr en cuenta que u ..... comunIdad puede dlvldlrs .. en 

"lIubcOCtunldllde.", l a .. eu.¡ e" $"". s¡ate"",,,, e"'p!Ocl ll l.,ente bien deflnldoa 

eOlllpue ctotl de pobl3clone", No s o .... nos Interde~endlentee (Barbeul t, 1980), 

y eBtan a BU ve2 se e""'ponen de :T.lc r <>comunld,.de:¡. , gre .. l os (Plankll, 1982) , 

0 "r.ulld9" , conce pto de~arrolllldo por floo t 0 9'.71 y 1ue lOe refiere a los 

grupo", de ""blael""e,. e .. pa rentadas qun exr.lota" en un eco. l.te .... un .. l amo 

tipo de recursO!: IÑ ,. bault, 1978 y 19SO ; &lrbau l t y C .. leela, 19B1; Tlllo­

l Joy , 19a1) , Esto ul ti mo e . digno de . er co,,~i<lcra do en e:¡.tos e . tudl o. , _ 

ya que la ~1. ¡ lltude""",, I.,portante ... n cuanto al ap r o veeha",l ento de re_ 

cursos Be refiere, ocurren entre laa pobla .. lo" .. " que perte necen a un ~l! 

"'" guild , pregentandO ssl un ,.,ayor 1I0lapamlento de ~ua nIcnoa , y por 10 -

tanto , UI\8 ",ayor poslbilld"'¡ de cO"'p"tlr , 

El tra bajo aqu~ presentado conslat .. en u" e~amen global de loa reCUrsO. -

(j"e aprovechan loa ",Ie",broa de ul\8 co«unldlld de anf!blos y repUle. , y de 

a1c"n"8 Interacciones que deed .. ea t .. punto de vi ah <>cu rre" entr .. ellos , 

p!Ora realizarlo ae tomaron en eU'!Ilta tres de las d~ .. e""loneR criticas que 

.,..aeiUn Schoener (197.:) a c tua" con ... yo r eficaci a e ro la aegregscl6n eCOI6&! 

ca, e sto e . : ~lcroha~ltat , tipo de a¡ l-ento y a ctividad estacional . 

La evaluacl6n del Úl0 de aetlvldsd diaria fue omitida a 'lul debido a 
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las caracter1sticas de la zona de eztudio, ya que abarca una gran exte~ 

sión en donde además de presentars e pronunciadas pendientes, las áreas -

de distribución de las poblaciones a menudc se encuentran muy distantes 

entre s1, y para evaluar este aspecto del nicho se requiere de un mues-­

treo muy exhaustivo, que dadas esas circuns tancias y el escaso número de 

observadores, resultaba muy dificil llevar a cabo. Por otra parte, la ev! 

luación del nicho alimentario se vió afectada por algunos inconvenientes, 

ya que para hacerla es necesario colectar ejemplares y practicarles un -

análisis de contenido estomacal, pero .debido a que en la zona se están -

efectuando estudios sobre la dinámica poblacional de estos animales, y a 

que para ciertas poblaciones representaba un riesgo la captura de indiv! 

duos, se tomó la determinación de estimar el nicho-alimento solo para l! 

certilios, restringiendo su colecta a un solo ejemplar por población ca­

da dos meses; esto último con el fin de estandarizar los datos. Lo .ante­

rior se hizo en base a que estos reptiles forman el grupo más conspicuo 

de la comunidad, pero sobre todo, a que constituyen un gremio cuyos ele­

mentos generalmente coexisten, y se caracterizan por ser consumidores de 

insectos; es por ello que se evitó la cuantificación de esta dimensión -

pera los demás miembros de la comunidad, ya que las analog1as en este 

campo no son válidas si las poblaciones no pertenecen a un mismo guild -

trófico. 

A pesar de las reservas que se deben tener en la interpretación del n1cho 

alimento dado el bajo número de especimenes analizados, es posible hacer 

anotaciones sobre los hábitos alimenticios de los lagartos de la comuni­

dad, y de algunas interacciones que por el alimento ocurren entre ellos; 

además con loe resultados obtenidos en las dimensiones espacio y tiempo, 

se puede realizar un análisis global que involucra a toda herpetofauna, ya 
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que p-,ra l o s org.' "I,,~.o~. que "O e 3t~n i"teractu"n~o "~trech~",e,,te por la "9 

",ida, ,,1 " XII.,.," d" "S,,::; d03 di ,."""lO",,:; , aunado a nlguna:; ob6ervaelone. 

qu" de ..... nera a"cesorl .. roe hi c lero" ~"l,r~ ., 1 "",, "~oh.bltllt, e ~ ""fldente 

pbra expl lCllr su lIegre~c1 6n c co!6g 1 c ~. 



o 8 JET 1 V O 5 

El objetivo princIpal del preeente tr~bajo e~ el treter de Interpreta r la 

de estudi o eprovecharon alguno!! de los r ecur:;oa disponlblee en Su heblut 

durante el periodo comprendido entre novle~,brc de 19ft.4 y oc tub,e de 1985. 

Pera pOder dilucidar e l Objetivo aqu l propuesto ca Importante lleva, a c! 

bo puntoe tales cOCl>O: 

al Identi ficar loe r eCu r eO" que Son a;>rovech\dOIl por las poblaclo-

ne a herpetofaunlatlcas. 

_ . b) Evafua .. por medio del lndlce de Dlver;¡ldad de Slmpson (Lavlna, 

19661 111 amplitud de nicho para CAd .. pOblaCl6n en cu .. nto e t~ .. 

de Sus dlmenGIOnes:~eepaClo. de .. cuerdo a l uso de mlcrohabIUt,, : 

tiempo, tomando en cuenta ou cicl o de actividad enuel: y all~~ 

too en b9se a sus compOnent .. !! dl"Htlco!l (es to Ciltiroc so l o pa .... 

lacertllloll ) • 

. el Conocer que tan g~nerellst.>.s O <l')pecloH s tas 60n lee poblaciones 

en e¡ uso de algún recurso. 

dI EstiMar por .... dlo de la fórmula de Phnka (1973. 1975 . 1982) , el 

aolapamlento de nicho de laa POblaciones en cada una de las di_ 

...,nslonea. 

e l Toooando en cuenta laa trea dl .. ensiones evaluadas, conelderar el 

101apa,.iento de nicho global para el ¡ulld de lagartijas • 

. tI Obtener fll8trJces y dendrogral!\lla de la comunidad basados en el IS!. 

lapamlen t o da nicho. lo qua n08 har' ver ~a claraMente les aeM! 

janzas y.dl~erenc1aa en la utlllzacl6n de recuraoa ent~ pobla_ 

dones. 
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g) He.cC!r a¡cuna3 Observadone" sobr e ¡a dln t rlbuC l ón a ltltudi",. l '1 

de ",acrohal)\tat de cada población . 

h) En ba~e al ... provechamlento dIO recurnon . ldentHicar lo .. dl fere!:! 

t e s eu1ld" 'IUe cOIOponen " la herp .. tofa"I\II de la Io<::a lldad . 

1) Ob .. ervor la" fluctuadon .. " que curr .. lo dlve r .. idad espsclf i ca 

con los cambloc d .. t emperatura y preclplt~cI6n . E" to nos permi ­

ti r á co"o<::e r la relación q ue e xl .t .. entre .. :;too c"."blos y h 

disponIbi l idad de r ecu r aO! . 

De una ..,.ne ra COlateral . 6e rea lh.ar il.n cuando " ea pe r tinente , alcunea oh­

se""aclonea ad l cional .. s de ¡ .. por tanch para l a pobh.c!¿n . la cOlllUnldad , O 

el ecoslste""' . 
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A N T E e E o E H T r. 5 

En el extrenjero se hen real l z~do dlver~08 e&tu~l oa sobre la fonma en Que 

se divIden 10& recurson lea poolacl on c ~ f oun!~tl ca~ , tal e a el caso de 

Planka (l9G9) Que COI'IIpara la utllizacl6n del ttabi tot por 10& saurios de 

tres alste"a. des~rtlcos en Afrlca, "untra ll" y 1I 0rtea,.~rlca, En 1973 el 

,.1."", autor real iza un an6llal ll cof!lp8ratlvo dc la est ..... ctura de ¡as c oonu-

n l dad.,,, de uurloll .,n ha, .,IGooc a de.lerto~ , oo" .\n<l olle en '''lO. re hclones _ 

<le ni cho , "eapecl a lmente .. Jent r as esta .. arec t."n el ..... """.ero de ellpecles de 

1" c=un.ldlld", 5Chocnc .. (197~) por otro ¡ade., realitó un trabejo IIIuy .~~ 

so ecerca de le reparti c ión de recuraos entre poblaci ones , donda dessrro-

l la a,.plla",ente e l concepto de niChO, BU dl .. ennlonalldad, SuB lIiOdeloB d. 

e va l uación , Y la rel ac ión de este con IR co~pet"nc\a y l. depredación. En 

1975 , nuev • ...,nte Planka el a bora un articul o en dor><'le entre otra. COfIa •• _ 

menciona 1. D venta ja. de tratar COn lar~rtljas todo .quello que Be refla_ 

r~ a l reparto de reCu~~OB, ah ! en~ra 103 ractorea deterllllnante. de la _ 

de na ldad especlrica de loa s .url oa de tre& desiertos. anallzs la. ~IMen.i2 

ne .. del nicho. los ""todos para estimar 108 parbetroa ~" este y la diva!: 
, 

aldad de reCu r s OS . Ta.,bl~n e n 1975 , flue)l y .... ., bll ter llevan. cabo una In-

vestlgaclón aobre el "nl cho ter"",¡" de "nas laeartJjas -">011 . de boaque 

tropical. en ella s e vló que 10G Individuos s e lecc ionsn .ua habitat. de 

acuerdo a sua necesidades de calor. En ti ",I ao:o allo (Sll11On , 1975) s e publ! 

có otro t .... bajo en dondt ae obse rva COlOO 111 abundancia de all ... nto afecta 

~~~ d!,! ~to_r l'Llnjji l!.! d!l.!J....i!.~~er~~':~nll~t1vo~s~ )1_ 

como dicho territorio varle ~egún el f\e~o y ta..a/lo corpora.l. 



En 1<J7~ IrIhittak .. r y Lev!n p"bllcsron un volu,"en dedicad'> al estudio inte_ 

gral del nicho eeol081eO (Nich~) , en donde "deméo de hs" .. r profundO\! COOf\e!! 

tar los en torn~ a este , precentan loe trabaJo~ de o tro. autore .. que son 

nis repres entativos .. n e~te ca",po de le ecolocia , La e!llclOn menclonedR 

esté dlvldld~ en di f erente" parter" que van d~n~" los origence miemos del 

concepto de nicho {(;r\nnell, 1904 y 1917 : El tOfl , 1927: Cau8e, 1934) , MI1_ 

ta el an'llsle teOrlco de te ... s que e~Un ~nt1 ... "",nte relac lonadoa con e,!1 

te, C01ll0 po.dr¡an aer, el Principio de ExduEI6n c.or.pet!t1va ('¡olterra, 

1926 : Ilardln, 1960 : Levln , 1970), lau dl.,,,n ll l.,., es oIel Ilabltat (Pennak, 

1951: De Vrlee, ~, !,! .. 195<1: Whltta~er y felrbanka , 1958: \IIhlttaker, 

1961: Te rbor&h, 1971: J".",e , 1971), e l de" pleza .. lento de e.rectere8 (Bro ..... 

y \ll1I 80n , 1956), h evolucl6tl hllela una .... yor dlveraldad (SChoen"r,1965: 

Van Velen, 19(5) y h feorl. d" la Blogeografla (ltae IIrthur y ':11 Ilion , 1957): 

pasando por otros que alx>rdan a suntCls e","o la dln'",lea pobladonal (ltae _ 

" ... thur , 1958 : Bro:odheed y \IIapshen, 19(6) y l a elltruetu r a de lau eomunld! 

des (Reeher , 1966: Vandenneer, 1969), Ol>vl a",ent" en eata publleaciOn Be • 

pre .. "ntan t"",bi~n estudios Inherentes a la Teo ... h del 1I1eho EeolOgleo (Hu;!:. 

elllnson, 1957 ; IYIoc IIrthur, 1958: "''hlttal<er, et. !l., 1973) , ni COIIIO .qU! 

1I0s que S" ... el"elonan con los eje. del nicho (Utlda, 1953: Hutelllns on, -

1951: JI""e IIrthur, et. !l" 1962; SIClbodkln, 1964; P"lne , 1966 : Root, 1967: 

Pi .. entel, 19jj8 : Ayala, 1968: Whittake r, 1970 : DI .. "",nd, 1913), Y su dirnen_ 

a10nalidad (Hutchlnson , 1967 : Levlna, -196e: Price , 1911: Col .. .,ll y futuy­

.... , 1971; ",",y y M"e IIrthur , 1972 : Planke, 19"f<l) , 

tn.tr"tl los artieuJos d" lII8Oyor utilidad par. este trsbe.jCl, que uUn IRel"'! 

dos en el libro de Whlttaker y Levln (~, f.!!.) , destae.n: el de lIIIe IIr_ 

thur, et. al. (19602), que ea una .proxl .... c IOrl ,,1 estudio de la onlenae lOrl 
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<lel nl c t:O. ,, 1 t lc,"po 'l . ,~ " "".u", Q\J ~ .:. :, ., ~I<l,,· l ,1.., (<. l hJ" Y al tur. de 

re r c hl 30n lo" t:J e" ::-á~ c d·.;co~ " r. h t : <: " ~ .d ,,,l d e I ,,~ "v e ~ Q \.I~ es tudi ó y 

Que e l e ont o rno del f oll a j e ]0 e , m . la cl:v~' r,,¡ <l D d "le ,m t ,." . .... r" koo t 

(21:- cit . ) en ell" l.olo. 01 t ,n .. ¡;" de "rc" ) y ]11 "I!·~rh,,, = t(.on vertl c ''¡ ("er"'" 

l os e Jea ""' ~ l .. po .. tI!.r.t .... " e n "',e<; ~~. r o )) ,, } : ~o" e"p l l~a :; . :1 ~ " vez e~t " .~ 

t o r p ro~one ,,1 ccnce~~o d <: 1!"lld . el ella ¡ J:0~ t(!r l or".,. " t" " '-' "",n~ J .¡1o V," 

Di amond (2.1! ' e l t .). [ " e l tno !r.. j o · de liu t chl"""" ( 1% 1) ,,,: e " ta" l .. ce Qu e -

111 coe~etencla e S ~{e ct"d " po r dl ver90r. (ac to r e r. . pero prlnc¡pal ~ente ~r 

h . dens ida d d" e~pec h'3 y 183 "~ptltu d~" .. d e !o" C'()",,>'! t lr\:) res . Do h .. e t<>'lo 

t i lOe " .... ta de pa r6.Glto,; O dep ... ~dado:,<:,-" ya que p'm~en l legar a 0l"' .... r c~ 

me f" cto re" 1I",¡ tanU,. c rit l eou de "trB~ ,,,, v des ; e lOte punto de " ¡,,ta 'u 

des a rro ll ,,,lo en de pr edado ,. .... " pO:' ' ) t l ri ~ ( !<l! ' ~ . ) . ¡; lobodk ln (?1! ' c it.) y 

Pal ne ( !?l! . ~. ) . Po .. o tra pllrte . !le "'.~ .... ' [ U" ¡ " " CB"bloc e ~ tac10 ..... 1ea JO! 

vo luc ra" vari ante ll a" 10D p3r'metro:; c<)~ ·.un l t .. ri "" . 8:; 1 a rOllclto". d y Ii. p" · 

toe~ (2:.1!' ~. ) r ... lza" la ¡,.¡..o r tand o del ~ ! e",¡..o <:" r.~IIcJ on. 1 en ¡as d i fe­

r encias d e nI c ho e~t r'e 1,,::; pol:l!. ci o:,e" d e '" Il,, !ld d e p I OJ"B de corten; 

Recher (~, ~.) por su 1",10 . e n con t ,·" que l e " ~1 ~1 08 de f orrageo de ¡II9 

. VBS ~rlnas ~1 8rator l ." fluc tú .. " d'a r ! . y e :; tac! onalnente c on 10B camb l o E 

d~ ¡a .... rea. y q\.l e debi do 01 ca.,·e c t e r t ... ""l t o rlo que ¡es c onfiere la ",1_ 

g .. ació" . ¡a s J,,~e .. acc! one~ l nte .. e s pec 1f l cs .. 6e .. 1" lm lz.n y ~e .bate el -­

r I esgo de l. excl ,,!!.l6n co:tpetnlva; o tro e j cmpl o de es ta .. vBri.CJonell te!!! 

parales lo de lihItteke r ( 1970 l que estudIa e l .r~glo d .. las plantas del 

6es lerto. Se s.be tembl~J> que l. co..petencia a lte .. a la estructur a de h s 

pobl"cioneB. y que doe cooope tldores solo pueder. coexistl .. si \1110 ee In_ 

f e rior al otro. lo c ual invol\.lcr" variables gen"tl call. PI .... nte l (~. cit.) 

Bug lere que es tas ' pueden s .... ~ ... d a." como e jen del nicho ; Ayala (!?l! ' clt,) 
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dI! e .... p"n~, \<> "ual I",pllca unll d'!S·,I ~~IÓr, (:,..I.M ,~.~d, ""t'J es "1,] leado F· 

)l3Y Y r.:>" Arthll~ (~ . 2.! . ) . "In "",t3rl".<J , a p""ar de que el trab:ljo de e c 

tos autores es de los ·,oAo reconocldos en .. 1 ~"tu'¡lo del n i cho e(:o](,glco . 

su """elo p~esl!nta II.lgunO!l errorl!~, da~" '1"e hay c l .. ,..,:<> cCKlfuelón entra 

!lolapa",lento Y a .. plitud, y lo ,"'c elulvocf, en 11"" ""'"eJII. la Id" .. da Qua 

e] lI.oJ I'lfl8m1e"to en 111 utlll7.acl(", de reeur~O,... ero equl'Jalente ,. la c""'PI!--

t .. "cia Inte,.."upeclflca (1<> .. 111.",0 ocurre con 1."vl"s,!::.I!. cit .), lo anter l o· 

lap,u"¡",,to y la COl':.¡.>et"ncla difusa, argu~."<>tto"",,, 1'" el pd~ ... r o !>\tede .", 

ev,"lulI<l c> tomandO eO:o'l() ba~e ,,¡ coeflcl ""te ,le c""~c~.,,,ch (alfa) u':llludc.. 

"" la " cunc;6n de Lo tka_Volterr !'. (de dOl'l'le .!erlva la r 6 ....... I .. de .. o lapa __ 

.. I .. nu "Qul e~_?le.d.), p<l!l'O Que tr.tllr de le" .. :lIr e"O& doc concepto~ !>\te-

d" se r ""'y engsiloso , ys que e l solap:mient'l en ', i .. \8'0 no requ i ere 1'1 

cQrnpete l\cia 

o cate&orl all eC016alc~s: 'f_ Q,=~~~puden._r. ~r ",sacloa co",o..f~a .!!e . • _ 

pondencl6n en el de:05 rrollo de Indl ces de amplitud y so.l:.!P.!!!.l.!'.!ll<9 (d e pe~ 

---- ------ -- -
dlendo de 111' ar .. do de d19t1nei6n). 

En el .110 de 1976, Frsser efectÚII un ewperl .... nto con dos "Bf.ecIBS de nI! 

mand r a s , ob"e~.ndo que l n co~petenci. 11010 ocurre cuando ,"'a de un .nl~; 

Be eneuentra en el .. 11I1nO re(ualo hú,"edo , ° bien, cuando "UChOB ani_lea _ 



d" r.,~"r90::; , Y habl ta t, d .,,,,o::; trat>do que In d ;f~rel1el /l 9 en el ta .... "o <1 .. -

e !;to~ org .. n;s",oa "on dlreet:>ne"t., p ro~rclo"Bl"r; ~ 1"0 djfe""n~l!~ ?~..':! . .<t= 
U_Cío de "<lB preG8 ~ , y .,.;\ .. 1","0 , q ue un ~!n!.m ~()l/l pamler. t o e ~¡>., clal ~e!: 

,. I t(: la ~oexJoter.cl a de la" pob j ll ~lol\e" " ¡><la" .. ¿e que 1:" establece un _ 
, 

gran colap::l " lento .. nivel tr6fJ~() , SI"'ÓtI y 'H'Jel.dorf (1 <l l(, ) enallzan le -

servando que du r a nte el Verano Ion ndult::>~ ~~~ a ctives 111 ,,~an .. eer ,/ lo" 

Juvenl l e" l o ,,,,n " e rea <1,,1 ... ediod l~ , y ta .. bll"" qu o: la a: t1vldn1 te m¡..o r,,1 

,, ~ t(r. I ntl .... ""'nte J I !!od" .. l a dl ~p<mlbllld a,j do ;,lime:>t.o . 

en "'l "e Incl uyen .. rtleu lo" de do~ de los a"tcr',~ .. tu prol lf ; ~o" en e"t~ 

c,,"'po : uno de Phnka en el que !le a'"r.lIzan !o~ ,*1.od"e J>8ora e valu" .. le d!. 

reparto de ,..,,,u .. aoo la ~.e jor ~,.",er" óe =t'lr.1 .. r !a . y o1.r .. <!e Senoene r , "n 

e l cual .. e e~tudian de una ..... r.e ... IIIU:l p:'Ofund a . los Mldeloa 'lUlO actual"",!! 

te existen pa r a e~t l ",ar la compe t enc i a ln~ere~pcc !flc~ , y 1 .. re l a c I6n de 

esto", Con e l conce pto de .-.ieho e=1611Ico. to.,. .. ndo en cuenta ) .. dior.enalo-

nal1dad de ea t e y el tipo de info,.",acl6n que prof">r clona cada U!lO de dich'ft 

OIOde10s . 

En 19fKl . lawlo r ar ... li" .. lo:! coeficientes de c"'"'í"'tencla . esl Coroo lo" lE! 

dices Be sl~llitud espec if ica y Bolaparnlcnto de nicho . ~ra l o cual se 

apoya en los trabaJo~ pu~lleados po r Schoener y Pia nka . Luello S. l th (1981) 
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hizo un experimento para obs e rvar los efec t os de l a c om petenc ia entre dos 

espec ies de lagart i jas, eliminando a una u o tra rJ e las pob1ac ionc!=1 coex i! 

tentes y detec tando finalmente, que los j ovenes , y princi palmen te las hem 

bras, s on las má s afectadas por e s ta. En el traba jo de Rose (1 9íll) se vi b 

que la ac t ividad de l os machos de ScelopOnis virgatus es mayor en la épo­

ca de apareami ento que l a de la s he~bras , y qu~ el resto dei añ o , las he~ 

bras son las más activas. Keen (1982) reali zé una s erie de experimentos -

de campo y l aboratorio para comprobar s i l a competencia e ntre salamandre s 

es de terminante en la selección del mi cr ohabitat y/o en s us patrones de -

actividad . En 1982 , Bowers y Brown cues ti onan i a s J"..¡ruebas e s tadisticas p~ 

ra evaluar la estructu ~"a de la comunidad. y hace n énf asi s en la irr.portan­

cia del solapamiento de nicho para la corr: pc tcnsi t:t interespecifica entre -

roedores. En el mismo año, Smith (1982 ) ana liza l as med id~s de amplitud -

de nicho y propone un r.-.odelo matemático con buenas pr opiedades estad 1sti ­

ca para estimarla. Ta mb ién en 1982, Smith y Zaret :>bse r van e l sesgo que -

producen 7 estimadores del sol apamiento de nicho (med ida basada en la es­

tadística de Freeman-Tukey, medida del radio probable, chi-cundrada, los 

indices de Morisita normal y ajustado, el de inf or mación de Horn, y el de 

porcentaje de similitu~), encontrando que para evaluar el solapamiento 1~ 

sesgado es preferib.le utilizar el indice original de Morisi ta, y que la -

medida que presenta mayor sesgo, es la de similitud de porcentaje, por lo 

cual no es recomendable. 

Por otro lado, en 1982 se edita un compendio de trabajos sobre herpetofa~ 

na, en el que aparecen varios articulas que abordan los aspectos re.lacio"!_ 

dos con la división de recursos entre poblaciones de reptiles y anfibios; 

as1 Wiest (1982) investiga la sucesión de anuros en cuerpos de agua tem~ 
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"" le3 . td ..... ndo en eue,,~" ¡O" ea:'lblo~ que " ufr" "u "etlvld"d reproductiva 

eo" :-enpecto" lo" cao'bio" ... edlea,"l>lentlol·o~ ; J <>neD (1 9"5") u",.lna lo" fa~ 

torc e. que desde el punto de ·,lata trOflco . res ula" le diversidad de a"u_ 

1'09 del glmero EleutherodacUlue en vari,, !! hh!l del CarIbe; 8rO"oln, Par: 

ker (1982) hacen un anállc! a Intensivo del r epareo de rccurao" entre 3 -

;>otlla dones de serplent'l!! del desierto. cneontrm.do que el ali mento ru .. 

l a <ll men81ón 1:16." l"pOrtantd en la Hegr .. gaclón e col¿r.lea . ,. IIU .. tl .. n .. n -

poco "ol ap" .. lcnto en "U coor.poddón dl .. Uti ca ; Flth ( 198" ) analiza el 

nicho alimenticio d .... "rplent.e" tl e Una pr:Jdere de ¡¡'lumaa . E. U. " d .... ""tr.!). 

do que loe roedorea cona~ltuyen la ..... yor p3rte de l a d !eh de ca~1 to<Ia& 

l as eapecle!!. aunllue hay otras que Bon con"u .. l doraa eEpec!fl ca& de ¡"",br.! 

ces, Inaectotl, anflblotl , etc •• ta,.bi~" eneon tr6 dlterenelaa en eu"nto a l 

ta ...... i'lo de 11Is pre" .. " . l o cual e~h .. n rune! /..., del tu .... i'lo dc:l - eonau .. ldor 

(esto e!! aplicable entre JOvene" 7 .. dultos de la ~Iawa eepacle, O bien 

entre .. "chos y hembras .... du 1""Os . cuando presl'nt"n diferencial! d .. tal la); 

S .. l th (1982) de"ueHtra que el ti pO de "rtrl>p<>dO" que eone ....... n 3 pOblaelo­

nee de lagartija" cavadoras. depende de loe ",Icrohabltata que eatan apro­

vechan. ya que lan que habltan baje. la nuperficie tienen poco "olapaMlento 

en 1" dl ..... n"lón .. ¡¡ment.o con "quellas que vi ven prln:1palnente ""bra el "u!. 

lo. Entre loa e"tudlo" efectuado" e n el pala exl" ten varlO$ que abordan .. 1 

t .. o:a de 1 .. repartición de recur"o .. en comunidadea de vertebradoa . eoonO en 

el C""O del elaborado por 1>' ... ut", y L6pe~ (1978), en donde Be hacen oooer-v! 

eiones IIobre la activIdad y dieb de lag3rtlJas e .. vernl colaa del estado _ 

de Cuerrero . En el tnbajo de 8arbault (19711) ae hace un an1iI1aI " de loa 

principales eoncept oa y ,,"todol! de e"tUlllo dp. la Oraan!M.eI6n de laa coro!! 

nldllde", principalmente deade el punto de \"i~t" de 1 .. uUl1uci6r\ de re_ 

cUrso". Dos 1Ii'l01I mi .. tarde , el ml"~ auto r (Sar~ult. 1980) publica un·"r_ 



ti culo donde nnall~a los entr8t~e \ao d~ re~~rto d~ recursoz, dando una .~ 

pila e xplieael6n del c~ncepto de ¡ulld y nu apj\caCibn • 
• 

~ntro de los e .. t udioo ,."ol lza<108 en ~l ne"le,.to de Chihuahua 'Iue fueron 

r ecopilados pOr e l Ins tituto de f.c olor,ia , ~ ~s~~~an : una e xplicación glo~-

bIol 9:>l: r e Ja d~nA",ic" y estruetura de la co:ou,.id .. 1 de vertebrad05 en el -

Bols6n de Mllp! ", ; (8arbault y Halffte,., 19511 en donde ee mene lona la pOs.! 

cl6n fundonal de la" "specle" de acue rdo ~ 1'", tres prlnCI~eo dlmenc12 

nes del n iChO en t~ ~lnon de amplitud y. solapnmiento ¡ en el tra bajo de Ber 

bault Y Celee !a (1981) .. e e xplica lo que es un gulld y la s rel acione .. de 

nicho cst re e~tos, a ol como e l pepel Que JU"S8 la competen~h y depreda-

ci6n en Sil de finición ; I':allr:¡ y IIIIrbault (¡9í' l ) hBcen un ex .. ....,n de' 1 .. dl .. _ 

t,.ibuclón e .. ~clal de las lagartijas del SolsOn de Mapiml, que ll~va l~-

pllelto e l aprovp.cna~ l ento de l recurso p'~~~cjo , a s l ~omo el aolapa~ ~enío 

y l e competencia Int"re~ l'ec1flc~ por es tc: t.a. .. bI~n se e studia la organ1z! 

clOn de Is comunidad de ma~lre,.os en este deolcrto (Creno t y Serrano . 

19811 , consIderando s u dlGt r lbuccl6n espacial y Gu allnentaclOn : en otro 

t,.abaJo realizado por ~au,.y (1981 al Se cOO\pa.,.an los ellos de actividad -

de l agartijas slmpAtrlcao: 1 .. ml sma .. utora (19Bl bl, analIza la repartl--

cl6n del recurao all",e~to ent,.e laga rtl ja& de dos habltats del desierto: 

nopal era y playa: Thlollay (19BI) trata a gr .. ndes ,..as08 la coexi s tencia, 

la dlatrlbucl6n de niChOS y la competencia entre laa aves habitantes de un 

chapa rral, Independientemente d~ estos estudiOS, carotheru (1981) publicO 

aus obaervaclonea s obre la competencia que por el .. ¡lmento Be establece -

entre laga,.tljaa cOn una organizaCión SOCial, que habitan en"Jtla Isla del 

Gol f o de california, 1'I ~x1co, 

En la Rese,.va de la BI6sfera de Michllla ae hicieron e s tudios para deter_ 
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.. ,nar la dieta, l a ,. dHerencl a" "stacio""I .. " de .. "h , 1"" {ir"". de .ll",en 

taclón, y la co,"petenc1a en '-"l nallo coh hlanca (Ga 1 11"" , ~, !!l', 19!1l ) , 

': .... " tarde, Ortega Y "'aury t1!.!8~) "no.1l7l1n lB f. r!:~nh;"d 6n c6pacbl y la -

d!v¡ ~ lbn de ho.hltats Y ",l c rohah i tats ,,~tre Inr~rt¡Jas de un bos que de pl-

no--enc ;no en l a .. Is .... Reserva de 1" !llt"ferll. 

En uno de los .. "",,,,,ndi o!. a ntG r Jor .. ente .... "ciona'¡'·" . "e Induyen ta ... t¡I~n 

algunos trabajos llevad~ a cabo en "'~xlco , t a l er, el c~"o del r ealizado 

por Reynoldn y Seot t ll <)8,2I , donde se """lJur. lo" hib! t os a ll .... ntlc lOG 

y 1" selección del habltat de serple,.,tu del N.F . . ,Iel ~ .. tacio de Chi huahua . 

e nc,?ntrandO que una buena parte de au dhta la const\t:uycn los roedor .. o, 

pero qu" " e cncuentran ecelor,le"",ente nel':rep.a<ls~ grac1a.~ " las diferencias 

de ocupaclbn de h"blt"to q ue exhiben; rreur,~re y ~hltfcrd (19C2 ) e " tud l! 

ron l os clclon do: a c tlvlda'¡ diaria de ¡¡ e:;¡"c¡cr, de lal!l'rt IJa ll . - obo<ervan_ 

d o 5 patrones d ifer entes; activas 11010 en la "",i'la"" . s olo .l ",edlod l., o 

solo en la tarde , o bi en, a c tiva" ",a~.na y ~rd", O todo e l dla; Hautz 

(l9B2) exa", lnó el " .0 de recursos de J pObladone ll de lI.urlos c"vernleolas 

de Puerto " 'rquez, Guerrero , .h! comprob6 que la .. ada ptacione .. . la vida 

cavernlcola desde el punto de vista del reparto de recurllo .. . involucran la 

.u.enci. de .cthrlci"d de t e .... .orregul.cI6" y u~ dieta que InCluye f ..... t os 

ca ldoll y car~i'la. 

Entre los e acaao" e"tudlos de este tipo realizados en e l Eja Nevolclnlco , 

delltaca el de Leoros y Rodrlguez (1984), que aborda t e"",. cOlllO 111 dl llponi_ 

bllidad y explotación del microhabltat I>Or los anfiblca y reptlleB de una 

localidlld del Elltlldo de IUxlco, all1 como la ac tividad dlarill y estacional 

de estoll . Por 61th,o , en la vertiente o r iental del Izt8cc!huatl , Le""," y , 
Franco (¡984) efectúan un ."'li s i . del nicho espacial de la herpetofauna 

del luaar. 
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Ch l'lT U[.O 

OESCR I PC[ ON O![. hRf.h OK P!:>-nJ01O 

1.1. LOCALl1.ACION 

El Arca de e"tuJl o SP. encuentra ubicada ",ol>,.e le " crtlente 

orlenUlI dd 'Joleti.,. : ~oeclh"atl , "entr', 6e1 ":unlclpl0 de 

53n ~l> r t! ... ~~ ,<."eluca" , y apro"i""'damell,-e a SO ¡( .. . al O"s te 

(le 1" CI .. <l86 de ",-,,,nla. ti ranc v "ltltud!h"¡ eh <:1 que "" 

trabioJ6 vO> de los 3 , i!OO " .3.". " . a los ~. :..oo ... ~ .. n . m., eOlll--

pr endiendo la ""yor ¡;arte de l. "u¡:;e rf lci,,~ de l C .... po Experl _ 

_ ntal Fore~"..al :.a~, Juan Tet l :a per~ .. n .. dente al l"ntitulO I:! 

clonal <1e Inve",Up:aelon .. " , 0 r.",t"I .. " ( ~; .... . P',H . ) , ,, "x~end¡()!! 

doae 111!18 alH. del J imia sl';!t,,,,¡,,,.1 "up"~ i o,. do .. ate , abior_ 

cando un 'rea "I'ro,,!u.da de 

te ce localiza ent r e los 19" l O' lO" Y E ·· \3 ' 00" de 

latltt>d norte , 1 entre 109 93" )', ' 10" Y Q!l0 32 ' 47" 

de l O"8ltud ont .. (Fíg , 1). 

El Volcti." h~aeclnuetl p"rtenec" lO la Si"rn tlevada , que a _ 

BU ve z fo,.",. parte del Eje I;eovolclinlco . Cordillera Que d!v! 

de al terrilor.lo naelooal en dos gran<le" r e~lotles dlm6Uca s 

bien "eflnldas: la tle 'rtica y la ~'eotroplca l. lo cual habla 

de la h .pOrtancla de la zona en la reallUlclOn d e ettudloB _ 

de !a fauna y flora. 

1.1 . 1- DELUUTACIOtI 

Los limite" d e la ~ ona d e ",tu.:!io eo n 10B BI gulen _ 
, 

te s: al no r t". con el [j~do de San Felipe 1eotlal _ 

zl n go y la Hacienda e l Vaquero; al 5ur c<Jn l a ~chnda 

-l!'-



Buen u vi s t:a , Sr.s n Luis Coyn tzj n r~o , íJ r>r)popua 1 e n y ~;~ n /\n t on i o 

Tlalte: nco ; al este , c:on lu Ha r.j~ nd :..1 1 ~ IJni ó n, pnr ln de: San -

Fcl i pf'! Tf>ot l nlzi ng11, Snn Juan Tl"?tl.l , :">; m /\f!.u ~; lí 11 Atzompa y -

l a coht inuaci ón de San An tonio TL il L,-. nr. o ; y n l o~:• l c: , con e l 

Parque Na c iona l IztB-Popo . 

1.2. FISIOGRAFIA 

El J z tacc: íh1Ja tl esto siempre cubi ~ rto de n i~vr. ·~ n ~;u c: i m;J , -

p osee una a l titud de 5, 286 m. s .n. m. , pr· ~s r.n tan~o tr r renos 

muy acc identa dos a consecuencia tuntn r1 e l a erosión como de 

los des hi e l o~ ; por esto ~}timo , ~!; c om~n ~nconlrar a rroyos -

de corrientes r áp i da5 y a l gunos cuerpos de agua es taciona l es . 

Su petrogra f ía se constituye de roca~ d~ o rigen vo l cán1co 

pri ne ipa J men t:c . 

1.2.1. TOPOGRAFIA 

En l a vert i ente or i ental d:- esta r:ion t a ñn p r edomi na n terrr. nºos 

muy acciden tados , entre l os cuales se pueden d isti nguir desde 

s ua ves e l evaciones formon uo l om.as , h a n t.;1 ~ l e v ac i one :. :'lbruptas 

y cer r os cuyas pendien tes son poru u 1nu y pronunc jada ; , tam--

bi én son comunes las c añadas y b a rranc<..1:; profun das , a sí como 

los " t alwegs " o c a mi nos de rí o , y l os ventisque ros formados 

po r ac umul ac i ones de h iel o provocadas por e l vi en t o . As imismo, 

esta zona ha ~ido fuer temente atacada por la e r osión g laciar, 

ll egandose por tanto a transporta r gran cant idad de materia l es 

r ocósos hacia ci ertas partes (Bl"yas , 1978 }. 

1.2.2. GEOLOGIA 

Según White ( c itado por Agu ilar, _1977; Boyas , Ofl. c it.), las 

rocas de es t a regi ón pueden div id i r se en tres serjes princip~ 

l es : 

Serie Vofcá n ica Xoc hitepec. Formada po r rocas traquiandesít! 

cas de ho r nb l e nd a . 
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:;.,~ j" A •• , !· ·.~.,. " , ,~,·lh·I ,l l . 1" "''''' '' '', :., " nnd .· j'",: ,>"rr! -

.• " ~""',', , ,y. " ," """" pr l!:! 

.. " .,,1 ,1,·1 \' .k',,, . 

S"r,~ ~ .• ~;;: ,, ~ , Chl·hl" ,"u·dn . !J, ."' , · o·j •.. 1 .. , rO'.'.~ ha_ 

s [d ' '''.'~"I """ .. ¡ lb ... . ,,~1 . "r'. 

dnr,,,, ··~ ,,\ , v,'" 

1. 2 . 3. IIl IIIIOI.oGIA. 

. .. "". , .", d ' ' •• ", Y -

1,,- d· _. to, .. 1 .' v ,., .,- ,,1 ,:'0'''' '' ..,,,,,,,,,, ¡"l.,,, , 

"~ ·'t .. r, ,nd.., r ~-, " " ; . "" ""r"' n' ~ "1 1 j ·, ''''~;, I" . '1 ' ''" ~ru '.;'_ 

e] """1'" Exp ' ,.; ",·," ' .• 1 ,io- n~,, ·.· .. .... 

.. . ~ .". "' • .,p r ,,, ir ,d.t"., "l~ , 1" r-"I 

pae,,!,d ,. f j .. ,),_-; '1 .. 1, , .• ~,.-." 11"" j, " '1 ,.·,"tin"" ",,1 

1 .3. CLIMATO~IA 

t "c)ón "'~t~nr"I"'~lc" <I~l C.I"'IpO f.x;," , ,,.",, U. I . . ", ~,,/lQ d~t~r.,.!. 

"a,.. <1"~ el cll",~ <1,-. ,,,,te '''golr ~~ 11 .. 1 ~'"u e Iw?l ¡,. ) lb) 11':. 

e" d~C¡,. , tcmlll •• du lIubhú,.Cldn "0" 1I uV >.<'" en V l:"~"n « .. " ,, ] 

""b hú"'edo /le o .. c1,."c) , ."""f,-'ó cu,. u n larg o y f, ,,,,,,,., "~,.~ 

no . e Isote,. .. "I, o,,,,,. ""n J"'c;, " '''' ,nc, An d" ) .. L'""""r~,,,,.a 

durnn~e '~I 3~O ( " /I",lor . ~. ~,; Sov·"' , ~. 2.!:.; "u_~ .. le", . 

1984 ). 

- 21-
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1 .3. 1. PRr.CIPITACJON 

l." P' .,.'; P I l'" \ , ." ~.~<l , ". ",,,'.1 ,-,,, ' . 1 • . (,' r. 1"" 1 . ~ Ir, ff-" •• 

( 1Icr·n,,,, rl .. ' . . 1')71 I Y 1"" I . !rl " ' .11'·/;., :'!.! ' :.L' . ) . •. n" .. ,._" 

tr,;"rl"I!'" d .. Juni" ., ""pt:~~J"., "I"·· .X I ,,,, ·I '·" '1> 1' " 1 ''<1% ,1<- ..,,­

!,J . , ,, ,;,,,~.,.,., 1" ,:" ,_,,,,'.,, ... ,' , "< ,,-,1,, C"q.,,,,,',rlid , "n l ,-,- 1 ... ·\ .. ' 

ses dc novi .. "br~ y " br , 1 . I'~, . '." -, 1 ... r·", nI ~. " ¡" "c P''''''' !! 

ta c,,~i ~ur"nt~ ~o10 el "Pio . 1'''''' .,¡ ." ",_" " " ..,"v-" ¡nte""ida1 

en di<-i <,",br~ y " ,,'r'> . 

Las .<;r", ,,¡ ~,,d~ s t~"bl~" ~',n f ~,·(;"." . I ",-, ' ·n ro l ¡>lp.ar . Y';" I,r"­

,.cn' ~n C\ln ~.' y Q r r r·' ( \J~r,..in d" "b, j l n ~ "I, t ;" ... br·" { i-!.~y Nal, . -

1")71 , <:;'.'.<10"0 fI" y .• o: . ~ . ~ , i . n,· I ~w'¡ ""''''', ., ,,,, r ~,·." ,"" 

\ ,,~ 1;,., n" .. ,,,I.,I< ""br .. V-,¡j" ':ti 1.'" ¡<:,r"'" .. ~c, n!',,~ y d,,~""t" 

lo~ .,",,(' ~ .. ,.,~ f, ' ;n,, ; ~"('"~ l,, .. ,, "1 " ,,,,1, .: ,"", m,r", ( de ) , ;>00 

"3,'100 ",,, ,n,,, . • ) l,~ "r"~"nC la <.l~ "'"e:> ,-rh ', (!s ",,,., CO/:I'''' "n_ 

1. 3 . 2 , IMlEOAD 

I' rinci "al .. "nl" ""tr" 1"8 "'''~".~ de jun,,, " d !cJc~br~: pa r:> l o 

e ua l ~de",ás d" t.od05 lo .. faeto~"s ",ene,onado" e n el pun to un 

terlor , cont r i buye u .",bi6n la fre~u., n t.e pr""encia de 1 .. ne - ­

bllna d"rant~ esto,," •• e(l<''' , 

1'.3.3. TDlPlIlATtIItA 

La t e .. pc~at."rll e n "5ta I"calidad e ~ ... uy poco variabl e, C$H'­

b leciéndO$C e l ,,~o~d¡o "nu~ l de ~ntn entrr. lo" a . 2 ° e (BOyM S . 
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~2 · :~ i~. ) .V l 1 · ~ · 'J . 1' e (/.'. · ¡: · 11· rr, _ii..:. · : __ 1_:. . 1 . • :. ( : ir ·7.: 1r:1l 1, ·ar m:'1r.i ·-

;no t!i\." ~ l r i1 ~: '•. ! 1. <:I r-1 · . . c!t: : ih: · i l · 1l rj, j 1 lrli (1 (1 9 .'1ºr:- ;.> ;i '•·: ) , y 

1.3.4. VIENTOS 

Los vi e ntos S1,n gen c r ;.i l m· ·nt_, . iT'< i· l C' i ·; i lci: ; , :,e n) r:ndo m ; 1 ve 1 n<: i-

chd promed i o :.:.nll;ij ..:!e 1 . ? m. / . .. :g. Los m/J : ~ rcj r, ido <:: s e o ~v ; -:_r · van 

f' ( JC;.tf' , 

1.4. SUELOS 

ni c~s , y corr~~ponrl ~ n p 1· 1ncip:1lmc f1lP ~ l o denominrición de an -

do~o lP.s n h lrn . 1r.o:~ d<- ~j¿f;:¡no , íH: rt c 1H' c 1 1~ nt. e~ r.il orden lncept.2._ 

so l . E;-;.tP. s u · · .ln t;cnc un r :-1ngo <ilti t u tJi. n;:,1 ] que paI·t"! de lo:~ -

2 , 900 í.L . S . n- m., y lle;i..:i h ust.a lr)~-; 4 , 000 m. s·. n.m. (Boyas, ~· 

cit . ). Entr-e la~ cu:--actcrístlca ~; rn :'1'. :; )mpcrtantes d e l s uelo -

de J~ zon.J :;e 1 ·ncucntr~n : su >:f';in capacidad d e r eten s jón de 

agu:i , ~u pt-. l igc r amo::? n t c ñt::: irl o (6 . 4) .'l su al to co n t e nido de ma 

t cr.i a orgá11 i c;f. 

En la zo na de z.acatona l que s \: 1 oc al iza r~ <tl ti tudes may ores 

de l oR 4, 000 m. s. n. m. e l suht: lr;:, to cGtiJ c ons1. ituído p or un 

típ jco "rnnkC' r a l pino " (ticrnández , ~· cit . ). 



. 1,""" j .• ] '''''' ~ I." ."t.l.· ""'" 

$:"" ti (. ,··h'·· . """ " "~o ,". '.' .... .1· . ''' '' ' " "" '1"'" d·' 

1';,.' . • n. '''' . ,l' ". .. " .".j. .. ' . 

1"'- ···'·un·1 "".''' . r.,,..., .. rí '''' , ,,,\ ~ ,"H, ,:." ., ,,) lo''''',.,· d,-

.~ '·nr.uc,,"·" 'n , ,,1, ,'" , Y ,,1 '''lO ¡ •..•• ~, ... ¡"" ?,"ftO ".6."."'. 

h.~"" ,.] 11" , ·, ~ "I \""'", ' 1."'-.. , · .. "'·,n,, " '" Aln" .. 

y ~ hl>r L .. el<!.!., .""" IU" COI ",'. ' ., I ' •• Y" ! .• W,hl ... ; · un ,1", (, "" .. 

~ ,; '" '" GILi .. " . r"nbién ~~ I¡-r, ¡, " guela, Con Abl",o¡ rellelo-

3 , 000 Y 3 , JOü metr03 de altitud . 

] . 5 . 2 . 

d~" . Tlcn,., "" r.m!'" ~]t\',,<!'n''¡ qw v.' do- ,,,,,,7 . 700 " . " .n . ., . 

• -,1".-



} .5.3. Bosque de Pi nuR h1trtweei ! 1.i ndl 

Oc upn l a mayo r e xtensión dentrr1 d e l 5r~a , p r~~. ~nt!tndosc p r!:_ 

fc r r? n tr.mcn t ~ en J an J ndcrr.ss tk ]r>r :i a :~ y c e rro3 ; d e l mismo m~ 

do , e s t ;·mb i6n frecu~nte en~ont. r ~r lo ~n ~ iti os dond e ;1 flo r nn 

gran can tiduri de r oc <l s . :; v r :111g0 :111, i t 1Jdin:il aba r ca dc!';de -

los 3,300 m.s n.m . ha s tn l os 4, 000 m. s .n.m., ] o c u~ l qu i crP. 

decir qu e e n s u lír;li tr. ::.; up ~ :-i0r co l jn tla con l.:1 v ~getac i ún -

alp i n o , 1 l cg;j ndosP a e n cont1~ .:l r ~ i g un0s ·i ndi v i duos "achapa-

.. 
rrados " y a i s l:idos a más de 4 , 100 mP.tro ;, d e a lt itud . Es t e -

bosque f o r m:i gra nd ·~s ma r.as puril ~; :~ubre todo u:·r i b u d e l os -

3 , 50f m. s . n.rr . • , aunque +.:nmbién se obsl"!rva me z c lado con Alnus 

firmiro l ia, AbieG r eligi osa , P. montezumae y P. ayacahuite 

va r. vei t chii. 

l.5.4. Bos que de Ab !~ .!:E~~º"" (H.ll.k . ) !ichlecht et Ch,.m. 

F.l bosque de oyamel S0. rJ1st r;. bu y<' princi paJmr::nt.e e n ba r r an -

cas , la rleras y c aíl~ d as, donde l a humedad es mayor. Se l oca -

l iza e n t r e 1 0!~ 2 , 8 0 0 y l os 3 , 600 m. s .n.m., en sus l ími tes -

i nferiores se mezcla con ~ ayacahuite var . veitchii y 

~ · lftOntezumae, y en lo~::. s uperi o res con ~ hartwegii y más a 

menudo con ·Alnus rirai~olia; tRmbié n se puede observar for -

mando masas pur as bi en definid~s. 

1.5 .• 5. ZA CA TONAL 

Se localiza a dife ren tes alti t udes y pri ncipa l:n"!nte en las -

partes má s planas ; es tá const:ituido po r una asori ac ión de ---

; 
' I 
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1.5.6 

1.5.7. 

R"a",rn,'"" , "n'r~ ¡"" ·'" ,1·', .. ""r ~· "'r,,n, Stip..!! ¡"hu, 

Muhlenberfl l .. ..,torour" . Muhl ,mlK,rc ; " 9""drid"nlnta, I'ipt.o­

chacti ... ri.bri/lt~. C .. l fI""F:"""ti" .l<>¡uc.m~I". ~'"ntuca _ ..!.! 

~, Allrntir. toluccnnlll, Br .. chlp<><liu .. "",xlc"" ... , y "tr~ ·, . 

f.~t09 z,v,1to" .. 1,'" .". "nc',""~ra,, rr.,] .• d"" "n ] A~ ¡,,,rt<.:; "'e,-' 

t>aj .. " po,' !:. !"""l.e7.U: ..... " y ~ rcli"lo~, y '. n !",-... 6" "l·.,~ 

por Alnun !I ... ¡rol ia y P. h",:.!:~!:..r..~i. 

ci" n uy " ""-'''ud" <'0" P . """,lcz,~ y !:. ~!:f.Í..! , y e n .... -

nor p,-ollo .-ci ó" con ~ rcll~~ 1 !:: .. )' .enhulte ~ar veit.chll 

El bo"""e <le '" l e r,,;:;rescnta un tipo "" "~¡:e to<;l6n oecun<J:t_ 

,.¡ .. que I,,·<.babl"""'nt., se ,,,.¡,,1,,,, d" 10" ~>oo;qu~s 'I~ I,;no y _ 

e l hOl:1b1''' ' 

MATORRALES SKCUlIDAJIIOS 

[8tá" f01'''' " do,,' por "bu" t "" e""",, S",",eharl " conre .. tA, ~ 

cln., .. ar!od.,a, Seneclo lIallY,nus, Salix paradoxa, Buddl.,!. 

parv!fl o .. a y otras. ["t"" ~atorr" l"o; for .. an .. ~ehonc" que se 

distribuyen e n la" á'-e as e(,U onyor dis h,,-bjo eco l ógico , pr i!! 

cipal me nte dentro de l bo"qu~ de P ...... tc" ...... e, aunque t" .. __ 

bi~n lo hace n ~n ~l de A. n ... tfol1a y P. harlY(!&l1. 
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1 .5.8 PA~Tll.U AI.PlNO 

t.,,~ ''''P ~c , .. n .. ¡" rCI"· .... " nt" l"''' ', , I~ "~ ' " 'i po " .. w·C~ I. "c Ión 

IIon CaI_llros U " ~l uccn"¡n y ~~.!!.'.:.'! ,to l uc"" .. ¡". tJ,~ """, 

I ~~ .... ene.1 ', ,'~n dhlritu\<I"" dn co¡J" l 'n ~. ()I~.J ". " . n ." , ~. "s 

- l7 -



FIGURA 1 lOCAllZACION DEL CA •IP;l [XPERILl(IHA L FOl'ESTAL SM • JUAN T[TlA , P\J(!ILJ, 

~ TOW .. '\00 (¡[ t/.iJ$AL [ M , 196 4 ·' 
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C A P 1 T U L O 1 l 

MJo."TODO 

2 . 1 . MUE:.TRF.O 

Para la rccopi la i:ión rlr: Jos d::tt .-, ~ : d• · c 3 ;r. ry-, fU'? necer:ri.r i o ~ f 1..:r. 

tuar una s al ida ;aens ual al br,_. a de <:!: t:Jd i o c o n dos diaG de du 

rac ión. 1::1 muest reo efecti vo co:r.c:r.s aba cr +-.!" ' ~ la ~-; 11 : 30 y l 3 : 0'J 

ho ras del primt:r dí a , y e ntre la ~ ·1 : 'JO-., >' : ( )' : ho ra r; d~1 ~ceu !:!. 

do , para tcrmir.ar ~ r:t; e 1;.i.s ·11 • • y ·1 : , rJ ~ io r·::s : er, ~r i bo~ di os . 

2.1.1 . OBSERVACIONES PRELIMI NAR ES 

Antes de i ni c iar el present e tr~LbjD , se l ~ ev~r0n a cabo a1R~ 

nas obs ervaciones sobre el área de e :-; tudio para hacer un re r:o 

nacimi ento tanto de la::; pobla c i ones con q 1..1e s e it:.Gt a t ra ba j3.r, 

como de la zon<l mú;ma . Lo pri men> con el fin de e la borar la -

lista de esµecle s de ! a cor1tun ida <l hcrpetofaunística (Cuadro l). 

pa~a l o cual fueron col ec tados t odos aquellos orga~ i ~mo~ que 

no eran reconoci dos a pr imera vi sta y e fe c tuar as í, su poste­

rior identificación basada e n l as claves de ~~ith y Taylor 

( 19ó6 ) . El rcccorri Uo de la zona s e realizó princi pa lmen­

t e para conocer las áreas de distri buc i ón de ias diferentes -

poblaciones de réptiles y anf ibios. y en ba~c a es t o , deterr.i.!_ 

nar la .dirección de los transectos (F i g . 2) . Asi mj smo , estas 

obse r vaciones s irv ieron para darnos cuenta de las porciones -

particulares del habi tat que utilizan los organismos (microh~ 

bitats) , y de las horas c!el día ero que desarrollan la mayor -

actividad de forrageo . 
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CLASE AM PHI BJA 

ORDEN URODELA 

Familia Ambys tomidae Rhyacosiredon 

.. 
Familia Plethodontidae 

ORDEN ANURA 

Familia Hylidae 

CLASE REPTILIA 

ORDEN SQUAMATA 

SUBORDEN LACERTI LIA 

Familia Anguidae i. imbricata 

Familia Iguanidae Sceloporus bicanthalie 

Sceloporue gramicue 11icrolepi dotU! . 

Sceloporue .. 111Ucroantue 

Fami lia Sci ncidae Eumecee 

SUBORD EN OPHIDIA 

Familia Colubridae Storeria etorerioidee 

ecalarie ecaliger 

Familia Viperidae Crotalue t. trieeriatue 

Cuadro l. Composición herpetofaun1stica de la zona de estudio. 
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A - Tf<~t. Sé C TO 3200 r.!.nm . - ~ ~C·O :-ns.t" 

e - T f"<t .. ~ lS(C.10 ~ 2 Q0 m ~n m - ~ IJV'.)ro:, .-. m 

C - TR.t. N S[CTO '3 ('.'()0'°'1 \nm - 3 70 0 msr. rn 

FIGURA 2 . LOCALI ZAC ION DE LOS TRANSEC TOS EN EL CAMPO 
EXPERIMEllTAL FCRESTAL SAN JUAN TETLA, PUEBLA. 



2.1. 2. COLECTA 

Tanto p a r~ "" Identiflcad6n COrnO Il"ra el anAl1tls del contenido 

procedlmier,to: fueron IItr~ ps.do¡; a mano. y para BU tra~sporte en ~ 

vivo se utilizaron 1'01311S , de "",nt~ l>I'~e l os reptllea, y de p!6¡;_ 

tlco per,. los anfibloR (a I OB acut.tico~ lIe les aereg6 "eua del "'! 

dio, y " loc terrestre", una porci6n de ~ Ierrll húmeda) . Los ."1",,,-

le" cllpturadoa s e aacrlflCllron con una aobredoai¡; de cloroformo, 
, 

encerr'ndolos en una bol"" de pU!;tl co '1ue conteflIA un IIIgocl6n co<> 

es .. Euba tllncl" (Cav;i\o. ~. ~ .• ¡'I'IO) . 

2.1.3. YlJACIOII 

Para fijar 11 lOE e spec ! .. enes se le!; spllc6 una Inyecci6n de fo~_ 

0001 al l~ en 1" regl6n &ulB~ . y otra en la reg l6n c loac"l,a eK!leJ? 

clOO de las serpientes" lae cuales se ¡ea Inyeet6 a lo largo de 

tocio el cuerpo por el lado v~"tral. L03 eje .. plare" reunldoll lIe ""'~ 

tiene" en ur,,, solucl6n de fo"",, 1 al lal:. y fo ...... n parte de 111 co--

leccl6n del Departa .... nto de Faun" f-I lveatra del Inatltuto Nacional 

de Investlgaclonea rore .. tal ec Agrl eol" .. y Pecuaria" (S.A. R.H.). 

2. 1 .4. TRAJfSECroS 

El muestreo fue realizado elgulendo tree traneectoe en llne. ae __ 

&fJn el criter io de Brower y Zar 11980) . Sobre cada trensecto s e _ 

establecier on cota" altltudin a lea a ca d a 50 "'etrol .. 0 _ _ 
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tr" ~) " ,ve, (! ... ~ .... ~" . 113"" ~"t" r,,,,r<,r: ·, t !Jl z.-i~ r. I'¡.C"~ d<l ~ 

U ",l na de E ~"' . X l!. cm. ~",rc~(I,, ~ <:QIl l a "¡t!~,,d c(.rr~zl>?nd!~!! 

t " 'J HJlO<l •• lO ~!t!<>" ~.U'J v¡!:Illl ,, ~. ~()Ifot) 6r)...,J"3 . tro"e or:; cnf ~ 

dos 'J toeOl1~II. A r:¡[,s <.l e .1,tYlO ", . ~ . r:. ",. y " " ~¡ ",u<lstr .. o 81 

1I'~a r, ~'" tOO'laroll 11111 ¡e"tur,, ~ dir"("-"""r.l~ con ",¡ 81tl llle tro . 

TO(IO~ lo~ trllnsect"" f,31"len n" lo!'; : •• ?<l:) .. " tro" de altltu,\ :J 

pr"s ('n t "., jan n!;:" l~nt",n cn~""'· ... r!(:fle" " (t'le. . "-1 ' 

Tran~"eto 

, 
, 
e 

, 
o; ~ N lO 

'" 

LOl1g1 tu ~ Al titud 

Ir..,.) ( .. . c .n." .. 1 

'" , 
, 

" .65':1 

" . 7fi'; 

tl" ... er o d", 

Obllev"do r "G 

3~': 

;>~3 

Leo" ob~e~v8do .... & reeorr!." e . da :ran~~"' f.o ",n for .. " p" r ~lel" 

"epa r adoa 5 lO . un o de l otro . ya .,,,e <sea':''' I(aury (1981 bl, 

e" '~eall de 've¡;ctecl6n (le""" ceo .. .o 1"" de ,," t~ bo~qu". ,,1 ren 

&0 d " vl lll b l l lded de c a da oblle r va dc.r "n un .. u "a t r eo 

d" P"Gueiloa r " ptll" 9. e" lllenor d~ J ... El número d" ob!l"rvado­

r"a en cada tr an a ec t o varIa " "gún la r Iqu ez a "" p" c! r! 

ca q"" "~; "t.,, en .,1l 0B . Ac!lclona¡ .. _"nt .. al .. u" .. treo po r t r an · · 
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s ec t os , s e rea l ~ zó un mu estree al a 7a r en e 1 . ár ~ a comprend)da en-

tre el t r a nscc t o A y C ha s t:a -; , i:,(JtJ m. :; . n . m. pa ra o bt P.ne r un me j or 

r eg i s tro d e l a he r petr; fa un;l de l ~ ur.ar· (r; il r duño , 19S3S ). 

2.1.5. REGISTRO DE DATOS 

En e l reg i s t!"'o de l os da tvs de ca rr. ~<. .. ~e t oma r e n en i:: uenta l os si -

guientes fac t o rf? s : · er:;pecie o Gube!'ipec i e é:1 que per tene ce el indi v j 

duo , trans cc t o muestreado , f echa , ho ra.alti t ud, habitat y micro ha 

bitat en que este fue o bs ervado, así c o:n•J l os c ondiciones en que 

se encontraron l o~ individuo s y las conñ ic. iones ambientales prev~ 

lecientes en ese d ía. Al igual que para l os.organismos vivos, los 

reg i s tros i ndi :ec tos tales como las mudas de s erp i entes, s e hi c i '=! 

r on anot a ndo t odos l os da tos me ne i onadc1s an t eri ormente. 

Para o bt:e nc r los datos d e ni c ho a ·l i rne n t i ci o , car1a dos menes fueron 

colec tados algunos e spec i me nes d e la ce r t i l i os entre les 9 : 30 y 

13 : 0 0 horas para posteri ormente pra ~ ti car l es un análi s is de conte 

nido estoma ca: l , ya que s e obs ervó que e s durante este lapso de 

t iempo c uando estos an i mal es rr,ues tnH1 l;i ma yo r a c t i.vidad de forra 

eeo e n la zona , a unq ue e s p0 :- ·ft\1 i.r..: amP1. t~ s e les ha vis to al iment~n­

dose después de en t e perí odo , l o c uai e s t5 en función de las 

condiciones ambientales externas y de l a a bundancia de alimento -

(Maury, 1981 a; Schoener, 1974) , si n embargo la colecta se realiz.ó 

durante el intervalo menci onado con el fin de estandarizar. Al -­

igual que para t odos los otros individuos, a los ejemplares cole~ 

tados se les registró t omando en cuenta sus datos de campo corre~ 

dienteo;. 

Los organiemos que no eran plenamente reconocidos en el campo . d~ 

bido a que no estaban incluidos en la lista de especies, se cole~ 

taran para luego ser identificados y tomados en cuenta en mues--

treos subsecuentes. 
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2.1.5.1. LABORATORIO 

El análisis de contenido estomacal d~ !~certilios consistió en la 

di secci ón de l os eG per: imenes para ~xtra<:!' r 1es el estóma130 , que po~ 

teri ormente ce abr!:a y va c iaba nu conteni do en un::! ca j a de petrl 

previamente cuadriculada en su fondo (con cuadroG de 1cm2 )¡ est0 

con e l fin de f ac ilitar el conteo de la s presas ingeridas y esta­

blecer asi, la proporción de cada tipo de alimento . Las proporci~ 

nes se sacaron en base al conteni do estomacal total que tenia ca­

da espec i men en el momento de su fijación, ~por ta~to no represe~ 

tan un porce ntaje de l a capaci dad total de cada estómago , sino 

las preferenc ias dietéticas del organismo . Los artró podos y restos 

de ellos encontrados en los estómacos anal i zados f ueron identifi­

cados hasta orden, según lo indi ca Pianka (1973 ) y Maury (1981 b), 

para lo cua 1 se utiliza ron text os como : Megli t sch (19 72) y Ross 

(1973); as1 como las claves entomol ógicas de Bl and y Jaque (1978 ). 

2.1.5.2. PARAMENTROS AMBIENTALES 

Los datos de temperatura y precipi tac iór. fueron obtenidos d i re ct~ 

mente de la e s tación meteorológica del Ca mpo Experi~ental. Las 

cantidades con que se trabajó representan el prorr.edio de todos los 

valores de temperatura y precipitac i ón observados durante el mes 

que se está considerando. 

2.2. EVALUACION 

Además de evaluar los aspectos principales del nicho ecológico (a!!! 

plitud y solapamiento), en el presente trabajo se comparan los 

cambios de la diversidad especifica de acuerdo a las variaciones 

de temperatura y precipitación. 

- 35-
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2 . 2.1. pncHO r.all.o::I CO 

Cen lo~ datos d e es~pc y labor8to r lo 5e elbborb un. tnbl. de dl.-

-las: e.~pacJ o . tOl:lando en cue n ta lo~ :n¡ c r ohnbltat3 q ue ocupa c.da 

pobl.clón : .l lmen t o . de acuerdo al tIpo ~e presss que aprovecht 

cada población de lar.a r tIJaa ; y t l e., po , en baae a su actlv l d.d 

.nual. 

;>ara est1l1\1'1r la tIiIV'ltud del aproveeha.ill ento de recursos e n la 

herpetofn una d e In 10cal1dnd . r.e e a leu16 IN a."plltud de nI cho en 

c~da ún~ de 1. 0 dl ",enolones consi derad.a de a c uerdo al Indlce de 

!I!ve!'s ldad de S I .. pllon en rore.a ," .. ta"darlzada (LcvJñ~, 1960). te __ 

nlendo a O pnrft lan pobl acione s COn especiali ¡.cibn e~tre...,. y a 

¡ns pobl acl oncs s," or<lena r. " lo lar,p <.'e ':,,<la gradiente. e dstle!; 

do dife re nte:> erados de .pr o .... " úllu ''"';"\W ; .sl , lBS que e ... plesn uno .. 

c uantos t1pol1 de rec" nr.OB y/o e~p l:) tnn alguno de elloa av id . ... ente. 

aer'n sq·~ell.3 que tienden a l. e s pecl a lh.el 6n: en c."'bl". las _ 

que utll1z.an una e."'" r..aycr d e rec ursos . y lo hace n e n proporc l,2 

ne!l ':e""'j.ntes. esUn ""s cerc .. ~ .. s a l. generall"tacIÓn . 

Donde: 

Os. (;;- ;>12 )-1 _ 1 , -

;>1. Propor clón de indi viduos que util1un el recurso 1 

. 11 • :iú:oero de recursos de uruo dl :nenBl6n dada , OC UpadOB 
po r l. comu:lidad . 
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En la Figura 3 el ñrca sombreada rcprc~enta la extensión de los 

rec ursos que utili za una potlA c i ó r. en una d imen s i ón cualquiera -

del nicho, y asimi s no , la manera de evaluarla . 

2.2 .1.2. SOLAPAMIENTO DE NJCllO 

Para el cálculo de solapamiento de nicho en cada dimens ión se 

utilizó la f órmula pro puesta por Pianka ( 1973 , 1975 y 1982) , te-

ni end e a O parr! lo!; pares de poblac iones que no se solapan , y a 

l para los pares de pobl ac iones con un 100% de solapamiento en -

la dimensión cor res pondjente. 

Ojk = Pik 
{ -:.P i j 2 

V /. - . 

Dond<:: 

Pi j Propor ción de individuos de la espec ie J que 

a provechan el recurso i 

Pi k Proporci ón de individuos de la especie K que 

a pr o•; echan el recurso i 

En la Figura 4 la zona sombreada representa la intersección de 

l os nichos de las poblaciones J y K - según la teor!a de conjun-

tos utilizada.por Hutchinson (1957 ) para exp l icar las relaciones 

de nicho -, esta intersección equivale a la magnitud del solapa-

miento de nicho que ocurre entre ambas poblaciones , y s e eva l úa 

por el proced imiento de Pianka, tal como lo muestra e l diagrama . 
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Ecosistema 

Da= [:::!:P ;J~1 
N· I 

FiQ. 3 . Fórmula ut i l izado poro el cálculo 

de lo amplitud de nicho. Levins (1968) 

Ecosistema 

::2'.PiJ Pik 

~~p~-i~k~-

Fig. 4 . Fórmula utilizado poro, el cálcu lo 
del solapamiento de n icho, entre 

los especies .!! y _!$. 

Pionko ( 1973) 
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2.2.2. 

Con l os r esultados de la cuantificación del s olapamiento de nicho 

se e1abor6 la iJ!atriz de la Comur.idad pi"l.rfj cada dimensi ón de este, 

en la cual s e confrontan las poblac i on<::: er. tudiadas de acuerdo a 

los val ores de sol apamiento que cada u.na presenta con respecto a 

las demás . 

El dendrograma para c ada dimen3ión eval uar!e, se hizo por medi o -

del método de reducci ón de matri ces según l o indica Lemos y Fran­

co ( 1984 ). 

El cálculo del solapamiento global del nicho (tomando en cuenta 

3 dimensiones) se efec tuó mediante e l producto de los solepamie~ 

tos de cada par de poblaciones a l o largo de cada dimens ión com­

ponente, es decir, multiplicando entre s1 l os va l ores de solapa-

- miento encontrados en cada una de las d imens i ones para las espe-

cies J y K (Pianka , 1973). 

DIVERSIDAD 

Pera la comparaci ón de les fluctuaciones de la diversidad especl 

fica mensual en relación con la temperatura y precipitación, se 

uti lizó le fórmula de Diversidad de Shannon y Weaver (en Krebs, 

1978 ; Pielou, 
0

1975). 

Donde: 

H' - ¿_ Pi log Pi 

Pi n/N , siendo esto le proporción del número de indi-· 

viduos pertenecientes a la especie i. 

n Abundancia de individuos por población. 

N Número total de individuos de todas les poblaciones. 
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CAPITULO 

RESULTADOS 

, , , 

J.1. NICnO .... tSPACJO 

3.1.1. 

En el a nf¡! i,,¡ s el" 1"" r esul ~"dos ,,,, U ...... ron en e u"nla f sct!!;. 

, ,>:. l"¡"S eo..,., h "b' l~·. J t ipo,; <1" ,.lcrob"h!tA ' ~ ~n 1"" '1"" _ 

Re <lb,trlhuy" "ud" pobhdón , "" í c(.!!I(l 1 .. a"I,lltud Y "01 . 1'0-

",¡en l o d~ l I\lch o_<'~pac¡ o . 

OJSTRlBUCC1ON r.sPACIAL 

En'" cundro ! pe ObgerV" '1U" ¡" 1,0"1"'"I';n '1U~ "provecha el 

""yor n,,""ro d~ .. icroh~bj t : , M' ~" ~. & •• Iero'epldol .... , yo 

que e"t~ 5<' puede cncon~r~r en hab,Lals ~"n oiv,.r:.n~ COIIOO l2. 

dos lo .. ~ipo" vrtet" CI(,n"le:l J for"~c",n"R rocQ~.03 de In zo­

na de estudio . l enien,lo unH .. nrenoí" p,'rf,,,.e"" i .. p(lr ocupa" -

.,lerOh"bit"l" Ude" co!llÍ) 1" ""p<,,' r, e , .. ,j" los t r onco" e,,¡do~ 

J b"jo la eor t ezo de eSlOS , ounque ""y r .. r a ve z puede talO __ _ 

bi~n encontraose ~jo roca , en truncOs podri dos , en hoja r ar._ 

c~ o sobre ' rboles . 

~ • .!! . bic;anu...l1s ocupa el segundo I"aa r en cuanto a n"""ro 

de .'icrohabtt;¡ U explotadOS , siendo e l paBtinl e l habita t t! 

piCO de estos o l'gan i"mos , l o cual ea f ácil de I nfe"lr poI' Su 

notoria pre f erencia hacia el zacate amacoll sdo y mic r oha b i ts ta 

t alea cOOlO hojora sca , t l'oncos y otrus ., .. 'Roch dos a es te _ 

tipo de ve¡etación , 

La pObl ac i ón de ~ • •• IlUCronaWS es "'''y poco versótil en lo 

que al (?so del espacio se refiere , ya que solr s " encontró - -



entre las roc as y comisura s de una f o rm~~ i 6n rocosa de dimensio 

nes muy modestas (8-1 0 m2 de superficie). ~· !• imbricata por -

su parte ocupa un número intermedjo de microhabitats, siendo el 

de uso má s frecuente el zacate amacollado , y el menos frecuente 

bajo la corteza de troncos , donde sólo se encontró un individuo 

de la especi e; estos organismos fueron observados tanto en el -

bosque como en los pastizalés. 

De~·~ solo pudieron encontrarse unos .cuantos ejemplares -

ocupando tres de los microhabitats típicos del bosque: bajo tro~ 

co, bajo corteza y bajo roca. 

!· scalaris scaliger es un habitante comú n de los zacatonales, 

y repres enta a la población menos abundante de la comunidad, de 

hecho solo se registró indirectamente en bas~ a dos mudas hall! 

das bajo roca , nlicrohabitat que explotan con poca frecuencia. Es 

t e últ imo se sabe porque en el mues treo preliminar la mayorla -

de estas culebras fueron observadas bajo i:\Bcollo y sobre hojara~ 

ca; sin embargo, seguramente se valen de las superficies duras 

y ásperas de las r ocas para ayudarse en el desprendimiento de la 

piel; un hecho que apoya esta idea es que estos indicios fueron 

encontrados semiadheridos a l a roca, l o cual dificultó su cole~ 

ta sin que s ufrieran daño alguno. 

S. storerioides es una serpiente que habita entre la hojarasca -

del bosque, de ah! que se le encuentreccn mayor frecuencia sobre 

este substrato . E· ~· triseriatus se localiza principalmente en 

los pastizales, a eso se debe su abundancia en el zacate amacoll~ 

do, aunque · esporadicamente a esta población también puede vér-
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tr ... tc ",,~de ~e le enn",ntrn c'>: , " ·, -.hlnl".;, rrecu",,~la . 

!! . pllcata es u" "rr. .. nla.oo que h"bJtd ~ ... n"r"I"""(c en "r.u,,~ tn!) 

, 
qull ... ~ . por eso es n.As 3"utoll,,,,te "n lB lBl':un .. , aunque e~ hetl __ 

Die eneon~rarlo en ¡ .. s ""lllR" <!.,l ,.io 1I."d., l~,,; "orrl.,nte~ no _ 

e¡one~ de dj eho~ eue"por: lIe "1':"0 . 

flnalmen~e. a ~. leo ... e PO" Ber un "n!~l de hADjt~ acu~tlco& . 

5610 (ue poslble 01",,, ,,,,,,,' 10 en un t'l>O de n. l c roh~bltat: f ondo _ 

del do . 
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él M~'= " "H"" _ """,. V LfI com"nlda~ her¡¡etoraunllltlce que nO:; ocupa ~" compone en 8U 

totalld"d de ¡l<lblaclone" " "p"ciall .. Us en 0:1 aprovec hamiento 

del ec¡..aclo. ya que los vlllor,,~ de amplitUd de nicho en "lita 

dio,,~naI6n ael noc lo de..."estr an (Cua~ro 3) ; "In " "'bllreo, tOrrJl~ 

dO en cuento es taa res tricciones, ,,~jstcn diferente" grado" _ 

de ,,~pecl .. llzllcllm entre t.illeB poblacIones. 

El valor ~1I alto de amplitud del nicho capa"l .. l lo obtuvo 

.§.. . g. alcrolepldotu$ (0.206) d el:ll <lo a q.". ell esta la que 

OC""," } a ,""yor "antld .. d de ",Icrohllblte.ta de toda 1 .. cor-unlde.d. 

1'<>,. otro lado. 't.~",bi';n Re Ol>!¡~rv"n ,,810 .... B de ""'pHto.Kl tan L! 

Jcn ""'"" 0.U30 p""" :; . ~Id"". Y 0. 0;>8 ¡>/Ira l!.. ~.~ 

,,~plot&n , S¡""~C aol a.mcntc ,Ion en ~d,o~ c .. so~ . y uno de .. lloo 

que utll!z/l <\ ", l c r"hat>i~l\t" dlr"r""t,,~. tl"r.e un " .. lor de a .. • 

plltud de nicho tan bajo t O. O?l) f)Orqu" la .... gnlt\>d con que· 

yor pred\8po~\ cl6n por vivir bajo los tron~eG. 

Lo! valore9 e~tr"",,,s de <,,, ro de a"'plitud de nicho, s e deben _ 

en el caso de .!!:. leo ..... , B que e9to~ <>rganl.".,,. aprovechan un 

e010 tipo de ,"1C'rohabltat y po r lo tanteo Mte valor n08 ¡ndi 

c8 la j>;r8n especlalizacl6n que esto~ anl_les poseen en cuan· 

to a 1" utilizsción del espa~io. No obstante lo anterior , el 

valor encontrado para !. scalaria acooliger es un reflejo de 

que eata é ull!bra solo se regi s tró en dos oca6\ones y esto ... 
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través de regi s tros indirectos , sin e mba rgo , como se mencionó 

anteriormente, s e sabe que estoo orean i s mor:. se pueden obs ervar 

en microhabitats .diferentes a los aqui reportados, pero lamen-

tablemente no f ue posible encontra r ningún ejemplar vivo, por 

lo tanto el valor de cero de amplitud de ni cho no es represe~ 

tativo en e s te cas o. 

POBLACION Os 

~ ..2 m1cro lep1do:u 9 0 .206 
~ · ~ ~ 0 .077 
~ · .!!!: mucronotus 0 .028 
~ ~~-~ O. 184 
f; ~ O. 138 

!~ 1coli9er o • ~ !lrorerioides 0 .030 
f.: ~ tri serio tus 0 .047 
R. ~ o 
P. !Jorosa 0 .071 
H. phcq_ro_ 0 . 175 

Cuadro 3. Amplitud del Nicho - Espacio 

(Noviembre 19 84 - Oclubre 1985) * No s lgn ilrcot ivo, un icomento 
2 °'00"i1mos 



3.1. 3 . SOUP,.,IIIDm:l DE " lOtO - rsPf<CJO 

De acuerdo Con la ..... t rlz de ao l " I>"",¡e" l o ( Flg. !, ). en e l d e!! 

drogr a .... de l a rl r.ura 6 s .. I'u .. d .. "b~~n"r a la,. poblacl on .. s 

agrup3do" S" g ún e l sO lapsMlento ""r.aci a l q' .... e x bV en t r e -

"llo~ . 

U~ pc¡l>hdone3 que prellen taron d vlO l o r """ a l t o d e 801apa­

.. l ento e n e~ta dlmenol6n Gon f . ! . tri .. " r iatuo y § . !!!!!!!'! 

bICAn~ I I .. (0 . 96" ) , cuyo va l o r ce r e/ .. , ,, .. unO nOS habla d e 

lo " .... ejant .. q ue 3"" e n e l "pruve<:~" .. i"f , •. " del c :; r_'Od a ; U AA 

de 1"., es pee l .. " r.i8 .. U n 8 es u s , en " ,",,,,t o " ~"" ~r .. rer .. ,, _ 

e llO" <le .. ¡eroha t-l tDt ... " !! . ! _ l a brl ee. ta q ue t Iene u n a 1t" -

" o l apDOI i .. n to tD n t o con 1<. ! . trl .... rlatuR r(J , 913) eoao con !!. 

!!!!!!!!! b icanthali .. ( 0 , 902 ) , con \ " " r. uale:l eon f or .... e l gru_ 

po 1M8 " i ,.ll a r .. n e l U30 del recl' r 3a _e s r.M' ;0 . Un l dlo a e s t e 

grupo , aunque r.o" un" arinl d .. d q ue .,,,U ~.uy det"'jo de lo" V!; 

lor ell obse rvadon para ¡"S poblaelone-f< " · , ~erlorea 8e e-nc uen __ 

tra !!. pll cata, que a un c u"ndo s e tr~~a d ... n l .... leB d .. h' bl_ 

tos 8e .. lae u'tl cos . ae r .. g I8 t r6 con una f r .. c uenda .. l n l _ e n 

.. l croh" blta:" que ta"'bH,,, son OCUpad08 por 8qu .. 11." . .. s t o e .. : 

.. n zae!' t e .. "",collado y bajo roca. l o c ual " .. v .. .... fleJado e n 

.. 1 bajo valor p"""'l!dl0 con q u .. BI! une a d i cho grupo (0 . 31 2 ) . 

Un pa r d .. pobla don ... c uyo va lor d ... olapalOl .. n to s .. pu .. de 

consl d l! r a r alto. 1!8 I! \ r o ..... do po r ! . ~ y ~ . !!P!:!!!! 

(0 . 705 1. lo cu.l 8e d ebe a q ue ambas ocu pa n .tcroh.b ltatll 

. lOuy al ", l l ar .. " (Cuad ro 2), si endo 1011 troneoll podrld08 el inioo_ 



nc r a poc 1J 1 rnp o r·t.an tr: :;e cncur:n tr .-1 ;?_. grammi c us Dli cr~_!21..!__dotw, 

y rnJ ·1 cu;l!Yb ~-e t.rat.:1 ó · la pd::>J;x:: i 0TI '' º •· I nictn r: :>p:1'-. i ;;:t ) má :~ ;1inpllo, 

la pnmir· n Lo ~.uy büjO (O.<VJ4) d •~ b1 i:., :..t qu .-_. lo~ tr 1 ·s mi c r ohl.lb i1.a 

ts r¡u <.: ucura e~ t <J Ú) !'.ima , :-y¡ n u ~ . 1.l iz : 1do~ ~ n rriayor propor ción 

por s. grammicus microlepidotus ; J (• sigue f; n r,rrl ~n d ... :; cc- nd c~ 

tt. 1 i:·l vi1.lo r d e solapamiento cn t:re 'ª-· gr~icus ~-crolcpído­

tus y §_. aenc us bic~thal is (O. ;:>:,o) y a unque t nUus l os micro 

hnbi t ats que e xpl ota 1 ~ scgund :, poh 1 n<:i ~ n so n tambi~n oc upa dos 

po r l a priu1~n:i, ~n eslr: ca::;o e x i str:n d ri.-; i l~ c- 11<>S (z;v:a t.r. am:!. 

r:o ll i"ldo y hoja r :1scél ) dond e l<:t ~i rn ·op 'Jf'C: ione.:. d f> J a~ S • aene us 

bicanthal is e n ron l radas , s o n m; 1 y0 r~r: que 1 as d'? 1.:ts 0 1 ra s 1 a ­

gar t i j o~ ; pnru ~- _! • .!:_mbr i cata <: J v .JJ 0 f' de srJ l apam i cn to con -

la p ob l ¿1c i Un en cu,..g t:. ió1 1 <' ~'> d e 0 . ? 33 . s o l c, que aqu í B. i. 

i mbrica ta uti l i zn 1 :1 hnjjn1scn en mayor propor ci ón ; as i mi s:no , 

en tre ~ - leprosa y ~- grammicus mi crolepidotus e l so l a p .:i m ie~ 

to P S inferior ( 0.212) porque tres de l os mic~ohabitats que -

compar ten son :tprovcchados má s ampl i nmc n"te por ! . _leprosa . Por 

todo lo an t e r ior , Sceloporus grammi cus microlepidotus s e une 

en pr i mer lugar con el g ru po donde se enc uen t r a l a pobl a c ión -

con qui én obtuvo e l mayor so l aéam jento (~. cope_! ) , y en segu~ 

do lugar c on aquel f o rmado por ª-· aeneus bicanthalis, B. i. 

imbricata Y ~· ~· triseriatus C•Jyos valores de solapamiento -

con estos sce l cporinos le sigu~n en for~a descendente. 

Un te r cer grupo es e l f ormado por T. scalaris scaliger y 
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~- storerioides, c uyo valor"" ba j o (0 .164) debido "que el -

único micro h a bi tat r eporta do p.Jrü l:J r1r·i r.-i'?ra , es uno de los -

dos que expl ota ~· storcrioidcs, ,... :; r:! " 1·1 r , aparte d e la cstre 

chc z del ni c ho-espnci o d e ambas., h :!y 0 1 fcr<.: ncia~; e n el número 

de microhab1tats ocup a d o ::; . C 1b(: ~ ~ Piii:1 l 1-tr · , qu e de bido a que los 

cbtns obten ido~~ pora !..: scalaris scalig~~ no son rcprcsentat.!_ 

vo s por l as razrmes a n te r iormr? ntr.: c Y.p 11 cs t:as, l a~ semcjunzas -

e n el us o de l recurso espac i o de ~ :~ ta p·o blari ón con respecto 

a l as otras, pueden s e r dife r e n te ~ ; . 

5. a. mucronatus que es una de l us pobl ac i one s con ni c ho es ­

pacia l muy r es tringido , o h n e rvó c ierto ~ ~ ol apnmjento con S 

grammicus microlcpidotus (0.101 ) , y un so l apamiento aún menor 

con B. i. imbricata (0.01 9) y ~ aene~ bicanthalis (0.010 ) , 

por lo c ua l se enc uentra unid~ :1unqu ~ de una forma mínima , a 

l n s grupos qu e i nc luye n es tas trr ~ poblac i o nes. En Ps le caso, 

a ~· •· mucronatus s e l e r: on ~.; i d P.1 .-t !Jn hubi tante típi co de l as 

f ormaciones rocosas , y el soloparnie n t o que presen ta con S. -

acneus bicanthalis y B. i. imbrica~ , se debe a que a estas 

se les vi6 esporad i camente sobre roe~ . microhabitat qu e es es­

cas.amente expl otado por ell a ~ ~ n s us .;. re a s de d istribución; -

en cambio, el sol a pamiento que ª• ~· mucronatus exhibe con -

ª . grannicus microlepidotus es mús ~vid~nte, ya que ambos sce 

leporinos coex isten en la mi sma f ur mación rocosR. 

Por úl timo ~· leorae, la población más especializada de la co 

munidad, se encuentra oc upan do una posic ión totalmente ais lada 

en e l dendrogr ama (Fig. 6) , pues no cnmparte s u único microha-
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<. 

bitat con ningún otro miembro de la herpetofauna de la _loca lidad; 

si n embargo, aunque esto no f ue observado, e s posible que llegue · 

a tener cierto solapami ento espacial con ~· plicata, ya que a e~ 

ta se le hall6 en las orillas del rio y no seria raro encontrar-

¡a también en e l fondo de éste • 

~ .2: microlepidotus 

.S ~ bicontholis 

.S ~ mucronotus 
-ª.. im~ricoto 
f:~ 
T. scolaris scoliger 
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Fig. 5. Motriz de solapamiento Nicho- Espacio entre los poblaciones de lo 

comun idad estudiado. {Noviembre de 1984 - Octubre de 1985) 
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En res umen, en la Fi gura 6 ve:no s que 1o~ miembros d_e la comun i 

dad mostraron en s u mayoría un sola p~rr. iento espacial muy l axo , 

de hec ho solo se obs erva la f o rm.:lción de dos grupo s consisten­

tes; un.o formad o por l o s repti1er; que apro vechan el zacate ama 

collado en mayor propor ción : ~- ~- trieeriatue, §. aeneue bican­

thalie y ~- !• imbricata, donde segu ramente l a s dos últimas sir 

ven de alimento a la población de Crotalue ; e l otro grupo está 

representado por !· copei y ~- leprosa, y s~ caracteriza por~ 

que ambas coexiste n en el bosque aprovechando l os mi crohabitats 

que conservan más la humedad . Con respec to a las demás poblaci~ 

nes, es claro 4ue no se da la forma c i ón de ningún otro grupo -

consistente, pues las relaciones que ocurren entre ellas en -­

cuanto al solapamiento de sus nichos espaciales están por de~ 

jo de 0.5, lo cual nos habla de la importancia que esta dimen­

sión tiene en la separac i ón del nicho e co lógico de las especies. 
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Fig. 6. DendoQromo que muestro el solapamiento nicho espacio entre 

los poblaciones de lo comunidad estudioda. 
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3.2. NICHO - ALIMENTO 

La evaluaci ón del n ic ho a li menticio s6lo s e re~1 iz6 para las 

pob l a c iones de lagartijas , y e~to obedece a que pertenecen a 

un guild específico cuyos m:embros se car~cterizan por ser -

lacertilios insectivoros , y por otro l&do 1 a q ue este es el 

grupo de reptiles más conspicuo del bvsque, ya que s us pobl~ 

cienes s on generalmente abundantcc y se les encuentra acti -

vas durante la mayo r par te del a ílo , d~ manera que una colecta 
.. 

moderada de e s t os animales no afecta a sus poblaciones en fo~ 

ma considerable . Sin embargo , en el caso de E. copei que tie-

ne solo 4 individuos observados 1 fué necesario colectar a 2 -

de ellos sin t emor a dafiar en f o r ma importante a s u población, 

putis se sabe qu e la abundanc ia de e~ tos anima les es mayor a -

alti tudes por debajo de las comprenrlidas en la zona de estudio, 

y su presencia en ella , se debe a q ue justamente ahí se erx:uen 

tra también el límite superior de l área de distri bución de 

~- cope! en la región; además la a bundancia relativa de esta -

población en la localidad , tiene fluctuaciones importantes de 

un año a otro; ya que en el muestreo preliminar efectuado en-

tre mayo de 1983 y a bril de 1984 , f ue posible observar 45 

ejemplares de esta especie, l o cual seguramente tiene que ver 

con las condicones climáticas y/o la abundancia de alimento -

(Maury , 1981 a). Por otra parte, e l hecho de que se haya utill 

lizado un número tan reduc ido de estómagos para ser analizados 

(26 en t ota l), s e debe ':a,,bi én a que la población de S. '"· · lllU-

cronatus merecía ser tratada con mucho cuidado, pues estos 
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saurios se localizaron solamente en una peque~~ ~ared rocosa, -

llegándose a regi strar como máximo 5 individuos por dia de mues 
~ 

treo, de l os cuales so l o s e obser vó un juv! nil durante el a~o, 

siendo el resto de ellos adultos; todo esto hace sospechar que 

su población en la zona está representada unicamente por esa -

colonia y que además su potencial biótico es bajo. De B. i. 

imbricata en cambio, no se puede dec ir lo mismo, pues no obstan 

te que el número de registros logrados para la especie es menor 

que el de §. ~· mucronatus, se puede realizar s u colecta con 

más desenfado ya que existe la confianza de no perjudicar a su 

poblaci ón, la cual se encuentra ampliamente diGtribuida en la -

zona, donde se ha registrado deRde el límite altitudinal infe--

rior de esta, hasta má s de 4, 000 m.s . n . rn . 

Aún cuando en la comunidad exi sten poblacionee muy abundantes -

como es el caso de ~· leprosa, pract i ca r len un ar1álisis de con-

tenido estomacal a tales organismos resulta muy complicado, ya 

que durante la época más favora ble del año, se tornan activos -

alimentándose principalmente de pequeños artrópodos, en cambio 

cuando estas salamandras permanecen enterradas, su tipo de ali-

mentación es netamente det ritófaga (f r aser , 1976 ). Por otra par 

te, tratar este aspecto del nicho con las serpientes, aunque -

es interesante puede resultar perjudicial, pues la mayoria son 

poco abundantes y dificiles de encontrar en ciertas épocas del 

a~o y su colecta la resentirían no s olo sus poblaciones sino ta~ 

bién sus propios habitats, dado que dichos reptiles juegan un 

papel ecológico muy importante. Asim ismo, las poblaciones de 
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~- plicata y~- leorae ofrec en ~ i erta s ni fi cul t ades para su colecta deb i 

do a que generalmente se encuentran bajo el agua en s itios donde es pra~ 

ticamente imposible alcanzarlos con la maóo y de los c uales huyen con f! 

c ilidad; además su baja abundancia y su escasez en ciertas t e mporadas, -

es otro de los factores que influyeron para no tomarlos en cuenta en es­

te análi sis dietético . 

Como se habrá visto, la colecta siempre fue practicada con la visión de 

no causar ningún daño a las poblac iones en c ues ti ón, y para esto se cole~ 

tó una lagartija por especie cada dos meses, haciendo un total de 6 est6 

magos analizados para cad~ una (excepto para ~- ~. que solo fueron -

2 ); aparte de lo menc ionado ant eriormente, este c riterio de protección 

deri va de que en la a ctua lidad se están realizando estud ios de dinámica 

poblacional para las lagartijas de la zona. 

Con el fin de estandarizar los datos , se colectaron solamente . individuos 

adultos entre las 9:30 y 13:00 horas. Se t rabajó con adultos debido a que 

algunas poblaciones ten1an que ser tratadas con muchas reservas, y por­

que la intención de este trabajo no es evaluar el aprovechamiento del al! 

mento en función del tamaño de la presa, o bien entre sexos cuando exis­

te diferenciación sexual en cuanto a talla o comportamiento alimentario 

de los consumidores -según Schoener (1974) estas diferencias tróficas son 

secundarias en la segregación especifica, y su análisis corresponder1a a 

un estudio a nivel poblacional-, sino dar una idea general de los tipos 

de artrópodos que consumieron estos saurios durante el año de trabajo, y 

del ·solapamiento de nicho en esta dimensión; asimismo, la colecta se efec 

tu6 durante el periodo de tiempo mencionado , ya que es en general cuando 

estos animales forragean más activamente (ver el punto 2.1.5.). 
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3.2.1. CONSUMO DJI! ALIIIDfTO 

I.I!s preferlmclaa all .. e"ti clan de hg laear';ljas Ins"c t¡'¡o ras d!! 

r!lnt" el a~o de estudio ""t in r"copIJ~das en el Cuadro d, ahl -

pOde"",s ver que son siete los ó rdenes de In!lectos y una de ar'f 

nidos de loa que se ali .. entsron prlnc1pf111.,,,nte "n tos anl"""l es . 

Csbe hacer notar Que estos da toll deben ser ansllzados con l.s -

reServas Que derivan <!e los In<:onve .. lente3 e~~"stos en el PllI>­

te .nterlor; si .. " .. bargo pfIIra dilucider la ~ preferencias diet l ­

tlc.s y l a s Interscclones Que ocurren entre estas la¡artljaa d!! 

rante el a~o de estudio, dich05 datos Aon da ¡ran utilidad coma 

ae verá a continuac i ón . 

S. ae_ blcanthal1a y ~. ~. IlUCronatua BOn l a B únicas pobla­

c!on~" que utilizaron" loc .. l e .. brulI de 108 8 ÓNlenea COlftO recu!: 

s o alleentlclo, aU"Que exl~ten alguna., diferencias en cuanto a 

las p r oporclo"es de a proveCM",iento de eSOs artrópOdos . "al en 

el caco de ~. ~ blcanthallu , A~ observó una ligera prafe_ 

rencla po r las chi nChes ( he.,lptero.,) y las O\8rlpo8&8 (lepidÓp­

ter os). de igual .. oda, para!! . !!. ~ronatu. tambl~n fu eron ¡ .... 

portantes lo,,'heeipteroa, adeonols de loa escsraba jos (cole6pte­

ros) . Estas da. poblaciones por otro l ado . fueron las única" 

Que apro w:charon a los ",iembroe de l orden Ortl>optertl, pues en 

sUS e!!t6ftoagon lIe hallllron resto .. d e !!al ta",,,ntes y c h lch.ft rraa. 

!!. ~1CU8 .dcrolepldotue por Su parte , con.u~ tamblAn una 

""'pl1a variedad de lneecton y ars~aa , solo loa o rt6pteroa no fU! 

r on detectados en au tracto digest i vo . Loe insectoe que esta 

poblaCión sprovech6 con mayor f recuencia fueron 1011 adul toa y 
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larvas de l epi dópteros (3e encontró una larval, y los hem!pteros. 

Cabe mencionar que en e l análi sis pra r:ti cado a uno de e s tos sce-

leporinos se encontró una mínima p0 r c i ón de materia vegeta l, pero 

esta quizá haya sido inr,er i da de manera accidental (Maury , 1981 b) . 

Para B. i. imbricata se encontró que el alimento más importante -

l o constituyeron los coleópteros y los lepidópteros , observándose 

asimi s mo la ausencia de homópteros , himenópteros , ortópteros y 

arañas en los estómagos ana lizados. 

~- ~ también mostró una mayor pref eréhcia por las chinches y 

las mariposas , además las pr oporc iones de pulgones (homópteros) y 

• arañas que aprove charon son sumamente bajas , y las del resto de -

los artró¡ ,odos de cero . 

Es evident~ l a pref<!renc i a de Ja mayorí a de las lagartijas po r 

l os lepidópteros y herr,ípte ros, lo c ual seguramente tiene que ver 

con la abundanci a de estos i nGect os en la zona durante el año de 

es t udio (Barbaul t y Celec i~ . 1~8 1). 

Por otro lado organismos como !!· i .. imbricata, presentan una menor 

variedad de artrópodos ingeridos debido a su torpeza para trepar -

y a su lentitud, no obstante que forragean activamente; entre sus 

componentes dietéticos se encontró una l~rva de lepidóptero y una 

de diptero, asi como coleópteros adultos a los que por su lentitud 

atrapa facilmente. Por lo anterior resulta obvio que ~· !• ~ 

cata posee ciertas restricciones e n su dieta, y que la ausencia -

de algunos g rupos de artrópodos entre su contenido estomacal no -

es solo una casualidad. 

S. gr&llllÚCUS •icrolepidotus y ~· aeneus bicanthalis son las laga~ 
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ti jas más a~tivas de la comunidad, observánoose que utilizan la -

estrategia de "forrageo amplioº , que a di ferencia de lo menciona-

do por Pianka (1 973) e n el sentido ~e que las especies con este 

tipo de f orrageo genera lmente tienen una dieta muy especializada, 

son estas dos de las poblaciones que mayor riqueza trófica mos--

traron. Considerando que en ninguno de los espec 1menes de ~· ~ 

micus microlepidotus analizados se encontraron indicios de ortór 

ros, es probable que no l os a provechen , aunque quizá este result~ 

~ 

do sea casual, ya que los miembros de este orden de insectos fue-

ron los menos explotados por l os l acertili os del lugar, lo cual -

tal vez se deba a su e scasez en e l área de estud io. 

Para S. m. mucronatus se encontró que poseen una dieta muy varia-

da , en donde además de insectos adultos se hallaron dos l arvas de 

d1pte ros , una de coleóptero y una de lepidóptero, lo que tiene 

que ver con el habi t at que ocupan , ya que los artrópodos suelen 

refugiarse entre otros sitios , en las comisuras de roca donde ha-

bita §· mucronatus para buscar un microclima más favorable cuando 

les condiciones ambientales externas s on adversas (Cloudsley-Thomr 

son , 1974), además algunos depositan ahí sus huevecillos y/o se -

se qesarrollan sus larvas . As1, a pesar de que estos rlptiles po-

seen una estrategia de f orrageo pas iva, la riqueza de su dieta se 

debe principal mente a es te fenómeno, lo cual concuerda con lo men 

cionado por Pianka (1973 ) Y Maury ( 1981 b) en el sentido de que -

las espec ies con forrageo del tipo "sentarse y esperar" son gene-

ralmente consumidores con dieta muy amplia. 
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Se obs ervó t ambién que ~· copei e ·" una lar,art ija que f orragea má s 

o menos ac t ivamente buscando a l oa pequeílos artrópodos que habi--

tan en l os troncos ca ídos , l o c ual proba blemente tiene que ver c on 

la e s trechez de su d i eta, ya que como s e mencionó anter iormente , -

las dietas más especializadas las pr., s e ntan las es peci es de f orra-

geo amplio (P ianka, 1973 y_ Maury, 1981 b ). No obs tante lo anterior, 

hay que tomar en cuenta que el número de individuos de eGta pobla-

c ión a l os que se les practicó el aná lis is de contenido es~omacal 

es muy bajo, y que quizá l os resu ltados sean un reflejo de e s to. 

Por último, es pertinente destacar que no Re arlviertieron dife r1Jn-

cías estaci ona l es lmportantes en l a compos ición dietética de l os 

miembros de este guild, si acaso se obs ervan a lgunas fluc tuac i one s 
1 

en la fre c uenc ia de aparici ón de e i ertas ~resas , como es . el. caso 

de la presencl a de ortópteros sol o en l os e st6mag..., de l os §. ae-

neus bicnnthalis y ~· ~- ~atu'! co l ec t ados en enero y mAyo; 

as imismo entre los saurios capturados en noviembre , no s e encon--

traron restos de coleópteros n i homópteros . Sin embargo , en este 

sentido, los datos no arro jan r esul tados importantes seguramente -

pcrque se trata de un análi s is de ti po global en el que se estén -

toma1ido en cuenta las preferencias alimenti cias unicamente a nivel 

de órden,por lo cual es probable que existan cambios estacionales 

en la dieta de a l gunas o todas las lagartijas en cuanto al aprov! 

chamient o de c i ertos géneros o esnecies de artrópodos y que por 

consigui ente esto no sea detec tado aqui; ademés el número de esto-

mágos analizados para cada pobl a c l ón de lacert ilios es muy ba j o, -
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L. cr.pt.i 

y sería aventurado hacer i nfr.: renc i3.:::. en jo r~ u-= r.e rl!fiere a dis-

posición y aprovechamiento estac io~al rie l oz diferenten órdenes 

de ar t rópodos ª 
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Cuodro 4 . Vo lor porcentual ~e cons""' º d e l Recurso Alimento 
d e los po bloc1on " " de locer ! dios , que inlcaron lo 

comunidad estucii ad o 
( Novie mbre 1984 - Oct ubra 1985 
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3 .2. 2. AMPLinJD DE NICllO - AUMENTO 
; 

En lo referente al aprovc~hami e ~lto de l recurso - alimento, e] guild 

analizado s e compone tan to de poblaciones con cierta tendencia a la 

e s pec ializaci ón como de o_tras. que t i enrlen a ser genera listas ( Cua-

dro 5 ). 

La más alta &~p litud de ni c ho- a l i mento Jo 0btuvo §• ~ bicantha-

lis, que además de s er una de Jas que mayor variedad alimenticia p~ 

see, su valor de amplitud se puede '1tribufr también a que las pro--

porciones con que s e utilizó cada tipo de a1imento son menos varia-

bles que las observadas para el rP. s t o de l guild (caen dentro del 

rango : 4.6~>% - 19 . 44%) . En "1 caso <J e §. '!'· mucronatus se comprue ba 

lo ant erior, pues a pesar de que aprovec hó a l os 8 órdenes de artr~ 

podas, las pro porci ones con que l o hi zo varian más (caen dentro del 

rango: 0 . 91% - 29. 25% ). 

Asimismo , el valor intermedio encont rado pa ra §• graminicus microle-

pidotus (0. 588) se de be fundamenta lmente a l a ausencia de ortópteros 

en su tracto digestivo . Lo mi s mo ocurre con los valores mas bajos -

corres pondientes a~-!· !_mbricata ( 0 . ~ l ) y!·~ (0.123), que 

reflejan la ausencia de 4 gru pos de artrópodos en sus estómagos, 

además de que para esta última no f ueron de tectados 11 restos de incec 

t os no identificados". 

Aunque ob1Jiamente los resultados de amplitud de nicho-alimento no -

son muy representati vos, dado el tamaño de la muestra, las variaci~ 

nes de alimento que se dan de un año a otro.y la omisión de un aná-

lisis referente al tamaño de presas y consumidores,estos nos astAn 

determinando las proporciones aproximadas con que cada población a­

provechó el alimento disponible con respecto a l os demás miembros -

del guild, lo cual es válido dado que se está trabajando a nivel in 

terespecifico y de manera global. 
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POBLACION Os 
- · 
s g. mtcrolepidotus 0 .588 

s Q; bicontholis 0.762 
~ m. mucronotus 0 .613 
!:!: L imbricoto 0 . 141 
E. cooef 0 .123 

Cuodro5 . Amplitud del Nicho-Alimento 

(Noviembre 1984-0ctubre 1985) . 

., 
::> 
o .. 

1 
~ Ci 2 a. 
.!! = o ., 
o e -e .... o ., o .J:l 

~' 
'E .J:l É 
ól él él . ..,,. 
(/) 1 U)I (1)1 ail wl 

S . i. microlepidotus 1 - 0 .969 0.892 0.550 0 .681 

~ • .Q, bicontholis - 0 .896 0.620 0.679 

~ • !!!: mucronotus - 0.501 0.409 

.!t h imbricota - 0.774 

- · -

Fig. 7. Motdz . de solapamiento Nicho- Alimento entre 
las poblaciones de la comunidad estudiada 
*solo Lac1rti1101. (Noviembre 1984-0ctubre 198!5) 
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A manera de res ur.r: n , «n la Fieura 8 ce n.u e::;tra la formaci ón de 

don grupos de consumidores , uno representa rlo por aquel l as la­

ga r tijas 'l_Ue tiende n a ser general i atas en esta di mcnsi.6n, ya 

que s on las que utili zaron cuando men0s n 7 de loG 8 órdenes 

de ar~rópodos r.iás comunes en la dieta d '~ Jo".3 lacerti lios del 

l ugn r; y e l segl :ri jo g!'"'upo representa .:!o po r las poblaci ones 

que tienden a la espec ializaci ón, es ~e c ir, B. i. imbricata y 

E. copei, pues ambas utilizaron so lamente 0 4 de los órdenes 

de estos invertebrados . 
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rig . 8 . Dendrooroma que mueatra el solapamiento Nicho-Alimento 
entre loe pobloclon11 de Lacertllioa de la comunidad -
estudio da ( Noviembre 1984 - Octubre 1985 ) 

- 64-

Grupo Ojk 

I 0.969 

II 0 .894 

III 0.774 

IV 0 .!543 



3.3. NJCllO - TIEMPO 

3.3.1. 

El evalua r al ni c h0 tt.:rr.po r a l de ;i (1H~rdo LJ l patró n de ac ti vidad 

diaria de t o da s la s poblacion e:> dr. );i comunidad , implica una -

s er ja dif icu J tad tan to por 1a < ·int idnd d ,.: po h l aciones que se -

está!1 t o:i1ando en c uenta , como ¡,or ·,as d.i ferencjas en sus hábi-

tos y en s us áreris. de rli s tri liuciém a fl" ~ nud•J tan distantes en t re 

sí ¡ de ta l manera que un enturli 0 de e-:; t e tip') req u~ r ir 1a d e un 

mue s treo mu c ho IT\ét f:; intenso , que nos ¡1'": r:·d t_:., ob: ·ervor a l os di -

feren~es o r g;;,.n.i s mos dura:i t~ lo~ rni ~ ;;1: •. c u 1terva l ns de t i empo en 

s us r espec t i va s área s de d i s "t ri hu r:ón , lo cual r.n e s te caso re ­

s ulta muy d i fi c il d ebido al f:r:'tn 1,c: :r:u ñ 'J de l a z0w3 , l c:.s grar.de:::; 

di f erenciaE altitud i na les y e l r8d uc id0 número de observadores. 

Sin embargo , l a e va luac i ón de lo:.; t i empos de activ idad mens ual 

de los anfib io~ y rept iles de lD l oc ~1l 1dad y Oc las rela c iones 

que se dan c11tr -:: e 11 os eTJ e:.;e •;en"- i cl n 1 r·cnuJ ta JJO r df>rr.á :i i nte-

resante corr.o se verá a continua c ión . 

ABUNDANCIA MENSUAL 

En e l cu3dro 6 están rec opi lados los d~tos de la distri bución 

mens ua l de l os anfi bios y r ept iles , y en el se puede constatar 

la existencia de poblaci ones qu~ fueron regi s t radas en la to­

talidad de los muestreos , tal es el t aso de _§. grammicus •icro­

lepidotus, S . aeneus bicanthalis y P. leprosa que son ademfi s , 

l a s que mostraron la mayor abundancia durante el año. En los 

datos de es tas tres poblac i ones se puede ver una disminución -

pocv evidente en el número de individuos de S. ~ ~ 

thalis en l os meses de enero y febr~ro , lo cua l coinc ide con -

1 



una di.smi r.uc i ón r- ;nd lar paro ~· ~-f!Prona en t rP. e nero y r.'l:) r zo, -

meses que forma n parte de l ;i cc~0 r i611 5e c a del nfío; fl jn embar­

go ~. grammicus microlepi dotu t> 11•) r .l;:; crva ta) r:~ s ói ff'!rencias -

de ~bundanc ia, lo cual nos hcb1n 1~ Ja plast icidad ccol6glca -

de esta poblac ión . Para estas t r e ::; ¡_.,r;i til o <: i ones :.ie puede obser­

var tar.;bjén una conspicua di s r.1inu1: ión durante el mes de septie~ 

bre, lo cual s e de be ceJuramer.te a t¡ ue los dia s del muectreo en 

ese mes, pcrmauccieron sur.ia mcn~~,: ntJ b~od6:..; y c or1 una temperatu-

ra muy baja . 

La población que ocupó el cunr1o 1 U1''1 r en abund:in<::i a du rante -

e l año fue -ª. ~· mucronatus, q ue ~ rh f c!~enci<1 de laa anterio­

res , no se encon t ró en novi embr e ni er1 m.:; yo , y esto muy proba­

blemente se debe a que nov i embr e fue un mes que pr17s cntó valo­

res de temperatura y prec i ¡;i taci6:1 s uma r.iente b<:!j os , y e n mayo 

a unque generalmente la s cond ic i one~ ambient~les son favorables, 

los días de l muestreo se repo rta r on como nublaci (JS 1 lo cual no 

es raro dado el tipo de ciima de l a r·eción. Esto último se pu~ 

de corroborar por la carencia de 'individuos de las poblaciones 

de C. t. triaeriatus y § • storerioides en el mes de mayo. 

A ~: !· imbricata no fue posibl e encon trarla en febrero y mar 

zo , que son me s es de escasa precipitación. En el caso de ~· ~ 

~que es una población poco abundante, se le halló solamente 

en los meses de abril, mayo y julio que es cuando la temperat~ 

ra alcanza valores al t os y da principio la estac·ión lluviosa: 

lo mismo ocurre con §· storerioides que aparece en el mes de -

abril y se le vuelve a ver hasta junio y julio; asimismo, la 
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pr <;ccncia de ! . ncala!:".!.?. ~ali_B!:! ne h~ce evi dente por l or. re 

gistros i n<li rectn~ en~ont rados r.;i ahri.1 y may o . 

~· !· tri~iatu~ apa r ece 1 e f o r ma intcrMitentc durant e el a ño , 

;:iunqu e e s rr.ás obvi a s u prese ncia de!';µué::; de la cntac i ón s eca -

comprendi da entr e noviembre y marzo : se le encuentra con ma yor 

frecuenc i a en junio, cua nd o l a p r ecipita ci ón prorr.edio e s la má s 

a lta del a ño , y en los r.ie ses su br.;e cu~ntes s e observa una dism.!.. 

nución de l a a bundanci a de estas víbor as . En evidente la ausen 

cia de esta pob lac i On durant e e l mue0 trt;:'.'.'> de m11yo , l o cual ocu 

rre por l a mi s ma r azón por la que no se r egintr ó a ~. ~· mucro­

m1l.E y ª-· ~b:JI eliai.des en e!'<te nes , es decir, ¡:.or 1"" <r:lvera3s cond i c i one 5 

ambi entales. impe r a ntes en l es d í a s del muestreo. 

_!!.plicata e s una poblac ión cuyn prc~cncia se encuentra c onf i na 

da entre ma yo y noviemb re, abarcar .do tanto l os m~sea que co~ 

pende n a l a e::.tación l lu•1i rJs .'3 ( m:1yO - septi embr e ), como aque-­

l los en los cuales los cuerpos dP. a guü donde habitan t ienen la 

capac i dad s u f i ci ente para sustent:.Drla . 

Por otro l eido , R. leorae fue regü~ trada entre mayo y s eptiem-­

brc , aunque e n e l muestreo de agosto no s e encontró ningún eje~ 

plar debido a que s e t r a t ó de d!~1 muy l l uvi osos, provocando -

que el agua del río do nde habitan pe r maneciera a g itada,dificul 

tándo as i s u l oca l ización. Estos anima l es son díficHes de ob-

ser va r aún bajo cond jc ione5 ~ li mát ica s favora bl es, ya que po-­

seen cierto mimetismo qu e hace que se confundan con el f ondo -

del r ío; e s t o s e complica más cuand o el agua está turbia, o 

bien en l os d ias soleados , cuando el reflejo del so l impide 
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3.3.2. 

ve rl o~ con c lar ~ · h. · ! . Cabe mencionar or~u í que '!!.; ta población -

fue descubierta en mayo durante e l rr. u estr~o a l a zar l l evado 

a cabo en l a zona, no t eniendo ninrún antecerlentc rte su pre-­

cencia en el Jugar , aunque Smith y Tayl or (l 'lG6 ) c relan en l a 

posi bilidad rle encontrarla en la rc"·ión . 

AMPLinJD DE NICHO - TIEMPO 

En l o que respecta al a provechamiento mens ual del nicho - ti em 

po, l a comunidad estudiada se compone tanto de poblaciones 

que tienden a aer generalistas como de oti3s que van ha ci a la 

especialización (Cuadr o 7 ). 

Las poblaciones generalistas estcJn representadns principalme!! 

te por ~· gramiai.c'!'! microlepidotus (0 . 82 10. ), ~- ~ bican­

thalis (O. BO'i'/} y !'.· leprosa (0 . 7JH4 ) que estuvier on_ pres ente< 

durante todos los muestreos del año . La s poblaGi one s que si-­

guen a estas a estas en cuanto a s us val o res de arr.plitud son -

r espect ivamente: ~- m. 111Ucronatus (0 . 7.: ' ,(;} y B. i. i.R1bricata 

(0.6197 ), ambas con la característi ca de no ha be r s ido regis­

trada s en dos de ios muestreos mensua les . 

Por otro lado ,_ 'se obser van pob l ac i ones cor, una f ranca tenden­

cia hacia la e s pecializac i ón, tal es el caso de E. copei 

(0.1515) ~· etorerioidee (0.1436) ambas con 9 mes es de ausencia 

en el muestreo. Finalmente, la poblac ión que presenta el me­

nor valor de a mpl itud de nicho en e s ta d imensión es T. ecala­

ris scaliger, ya que solo s e logr ó regl strar en dos r.1eses y -

con una proporc ión de un registro por mes. 
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NOVIEMBRE 67 28 1 50 1 5 147 

DICIEMBRE 47 29 4 4 ' 61 6 146 

ENERO 24 7 5 2 n 5 74 

FEBRERO 45 10 10 18 4 113 

MARZO 37 15 11 4 7 5 71 

ABRIL 52 15 4 7 1 3 1 3 52 t 138 

MAYO 54 " 4 2 1 fl7 2 1 • 162 

JUNIO 36 25 7 3 11 3 ~14t 2 3 t 236 

JULIO 24 " 7 2 1 3 1 IO 1 1 10 ... 
AGOSTO 43 10 8 2 1 1011 1 7 113 

SEPTIEMBRE 8 7 4 2 1 52 2 2 11 11 

IYTUBRE 113 111 4 4 2 102 2 7 21!5 

TOTAL 520 191 61 31 4 23 2 7 7112 7 11 16'9 

Cuadro 6 · Abundancia .mensual de las poblaciones ~ integran la comunidad .estudiada 

( Noviembre 1984 - Octubre 1985 l 

POBLACION º" 
s . .!: rnicrol1pidotu1 0 .8215 

~ . !: bicontholi1 o. 8067 

~ ~ mucÍonotu1 0 .7250 

!!:.'.:.~ 0 .6197 

~ copei o. " 15 

!:~~ 0 .0909 

.~ 1toreriolde1 0 . 1436 

~.!:.~ 0 .'3679 

.!!.:~ 0 .2518 

~ leproso 0.7184 
H. Plic:GIO 0 .4330 

Cuadro 7. Amplitud del Nicho-Tiempo 

(anual) (Noviembre 1984 -
Octubre 1985) 
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3.3.3. SOLAPAMIENTO DE NI CHO - TIEMPO 

De acuerdo con la :na tr· iz de sol apnmien ti, de ni c ho - ti empo 

(F i g.9) y el dendroera~a correGpond iente a e~ ta (fip,. 10 ), se 

observa que las pobla~iones que pr e ~; entaron el mayo r so lapa-­

miento en sus patrones de actividad mensu~l fueron dos de las 

más abundanteG: ªº grammicus microlepidotus yªº eeneus bicen­

thalis (0.906), a e3tas se e nc ucntr_an unidas au nque en una 

propcrción menor , las poblacl.ones de~-.!_. imbricete (0 .789 ) 

y~·!· mucronatuo (0.644), ya que ambas estuvieron ausentes 

en solo dos de los m11cstreos y las proporciones de individuos 

encontradas para cada una de ellas no variaron mucho durante 

el año. 

P. leprosa e~· plicate (0 .882), a la 3 cuales se les une~· -

leorae con un valor promedi o de 0 . 729 , coRforman ºT'"! grupo cuya 

característica princ ipal es la de est~r compues to por los an­

fibios de la comunidad , lo cu3l s e debe n que la a c tividnd de 

estos organismos ocurre preferentemente durante la estación -

lluviosa y cuando la humedad ambiental es más alta, es decir 

desde mayo hasta fines de octubre. 

Al grupo de los anfibios se une el formado por las serpientes : 

S. storerioides y ~· t. triseriatus que tienP,n un valor de so 

lapamiento entre si , de 0.805 . 

Debido a que e n esta dimensión de] nicho es posible encontrar 

poblaciones :*'con valores de ampli tud que van desde casi O has­

ta casi 1, las relac iones en c uanto a s u acti vidad mensua l son 

más intrincadas, pues todas las poblaciones de la comunidad se 

so la pan entre sí , de tal manera que los g~upos denominados -

I, II y IV ( Fig. 10 ) se encuentran un i dos en un pun t o cuyo 
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valor se puede conslderar alto (0. 561), lo cual s e puede atri 

buir a que casi todas las poblaciones t lenen un ciclo de acti 

vidad ar.ual que incluye e l periodo comprendido entre abri l y 

julio, que es cuando factores como abundancia de alimento , 

temperatura y prec ipitación son los más adecuados para estos 

organ i smos . 

Otro par de poblaciones con g!"'an parecido en cuanto a su acti 

vidad a nual, es el fo r mad0 por~· ~y T. scalaris ecaliger 

que se caracterizan por s er las menos abuñtlantes de la comun! 

dad y las que presentan el menor número de individuos por mue! 

treo; ademá s .'!'.· scalaris ecaliger se registró en dos de los -

tres mese s en que se observó a !· _copci. Por estaG razones es 

te par de especies es tan seme jante entre si y tan distinto -

al resto de la comunidad, al que se une a un nivel promedio de 

0.365 • 

Resumiendo , en l a Figura 10 se observa la formación de 4 gru-

pos de poblaciones, uno formado por las lagartijas que estu-­

vieron presentes c uand o menos en 10 de los mueEtreos; otro r~ 

presentado por los anfibios, que presentaron una mayor abunda~ 

cia durante los meses más lluviosos ; uno mas que se establece 

porque el pico de abundancia de las v1boras de cascabel (~·!·­

triseriatus) coincide con la época en que se hace presente 

~· storerioides; y por último,un grupo que se encuentra más ais 

lado del resto de la comunidad, ya que las poblaclones que Jo 

forman son las menos abundantes y estuvieron presentes salame~ 

te en t re abril y julio, además !· copei y !• ecalaris scaliger 

se caracterizan ~or haber mostrado f luctuaciones importantes 

entre el año de estudio y el de obs ervaciones preliminares• 
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0270 o~ 0371 0833 0.6~ 

0 .513 0 .697 0.465 0~40 0.681 

0 .450 0.694 0 .394 0.713 0.557 

0.661 0589 0.500 0 .1116 0 .!>90 

0 .374 0.239 0.566 0 .445 0267 

0 .4116 0201 0.392 0 .374 0.154 

- 0.805 0.445 o.seo 0.5)() 

- 0 .!>68 0 .737 0.724 

- 0.672 0.7116 

- 0.11112 

-
~ 

Fio. 9. Motriz de solapamiento Nicho- Tiempo (anual) entre las poblaciones ele 

Jo comunidad estudiado ( Noviembre de 1984 - Octubre de 198!1 ) 
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3 .4 SOl.APAMIENTO DE NlCllO TOTAL 

E1 w~o de una mr!r . .hda d e so l étpam1,..11to com" un rnedlcJ pnra rva luar 

1 A competcnc i a i r1 tPrcs pec í fi.ca , p o r· un ~ tJdn a c túa sobre:; l i ma nd ? 

la i mpor t anc i a de l os r ec ursos y~ qur l oH cons ide r a en b~se a -

s u abu ndancia y no a su tasa de r~n0 var·i ~ n ; y por ot ro Jada, -

subestima lR cqmpe t e nci a debido t:tl t-.1 1 t.o :;o Japam ii<-n t .o qur- o c ur r e 

entre l ~s e~pecies cuand o compar~en un recurso q iJ ~ no es li rnita 

do. S in embargo , aú n c uando se reconoce qÜ1:- 1 as r.ie d i dn s d~ sol~ 

pam i ent.o no son v e rdaderos estirnarlorc~: de l a comp~t.encia, p ue-­

d en se r to:nadas como un a p:-imera ar1 !"'oximación para compre nder la 

p1Jes las evaluaciones directas de esta son raras (Sc hoener , 1977; 

Lawlor, 1980} . Es po r eso QUP con <:l so}rlpamien l o s~ l obal Cé.1 l c 1J­

lado en b ase al uso de l microhabi t.a l.. 1 t ipu de p :~ estlr> con!=iumidas 

y tiem11os de actividad (Pianka , 19'l 1 ) . pnd Pmog interpreta~ las 

re liic iones que p oi~ 1 n u t i 1 izar i ón d r· r1·r:ur:;os se dnn e n t r e po­

blaciones po t~nc ialmen t e competidora :; . Por Jo ~anta , en este 

trabaj o dichas relaciones solo puedP. n se~ determi nadas para el 

guild de laga~ti j as insectívoras . 

La Ma~ri z de so lapamien to total (Fi g . J l ) no~ ~uestra claramen te 

que ~·- copci y -ª.. ~· mucronatus no comparcen s us recur sos , lo 

cual se debe pr incipa l men te a que se encuentran ocupand o mic ro­

ha bi tats tota l mente diferentes , refle jándose esto en una f a l t a 

de solapamiento de sus n ichos espa ~ia les y como consecuencia en 

l a ausencia de com?etencia en t re e llas ; aún cuand o exi stan ana­

logia s en e l uso de l aliment o y de l tiempo. 
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Po r otr·o lado, e l valor m5s nl to rl • ~ nu l ;1p n ~i e n tn totA l se da 

e ntre )'! • ~ bicarthaliB y !!· !· imbricata (Fi n. 12 ), rl c b_!: 

do en pr imer luga r a l o semejante d ~ s 11 ~ pre f erenci ns de mi-

crohabitat, ya uue B. i. imbricata 11til iza 6 de l o~9 substra 

tos que explota ~ • ~ bicanthal i~; en s eiiundo 1 ugar, a l 

solapamiento que estas poblaciones prcscr.t.Rn en l a d imensión 

tiempo , en donde obtuvieron un valor ca~ i de 0. 8; y en tercer 

lugar al solapamiento en la utilizaci[ n de l r ecurso - alimen 

to, cuyo valor es tá por encirr.a de 0 . 6. Podc~os deducir en to~ 

ces , que la pos iblidad de corr.petenci~ entre estas dos pcbla-

ci o~es s e esta bl ece principa lmente e n base a s u coexistencia , 

esto ú lti mo s e comprueba por su di s t ~ ·i bución a l tltudina l t a n 

similar (Fig. 15) y por su presenc i o en l o s zacatona les de 

los tres transec tos ~uestreados ¡ de mar.e r a que unri vez coc-­

xis t icndo , estas poblaciones pueden compe l ir por una detc r-

minada presa , o bien por un me j o r s1tio donde asol earse, res 

guardarse o f orragear . 

El segundo 1 t:gar 1 o ocu~an S • wammicus 11ierolepi do tus y ~ • . 

aeneus bicanth3lis, reflej ando el altc solapamiento que este 

par óe poblaciones exhibe en las dimension~s al i mento y tiem 

po, pues aparte de poseer una dieta muy variada con alto co~ 

sume de lepidópteros y hemípteros , son e s tas las lagartijas 

que obse rvaron la mayor actividad, siendo registradas a lo -

largo de todo el año con una abundancia rr.ensual considerable. 

El tipo de forrageo amplio qu~ presentan estas dos poblacio­

nes tiene que ver directament.t:· con s u corr.pcsicién dietética, 
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tuni '. ::. t<i ~ • ; : 1~.; jr.i i: ~ rno l ~ compo :; ici (1 n · ! 1P!(• t i r:a r::-,t.(1 rr>}:-ir:.i0n:Jd8 

con su activid~d a nu;t l, pucr· e~1t . 1 (Jl: ~ · : ndf": r n p;:ir t.e d<~ la nbun 

d ri n c i. ;i 1~ 0 a li mr:n to s uSCí! pL 1b11.• de sr r .1pr(JVP.r.h;1do , es rit:r. i r , 

ti crw cicr t.a ~.; in~ ro ní a r.o ri J r,~ ci(. l t1:; arvale~ n,.. J:i may <:: rli1 -

ci r lo ~.; artJ ·óp0rlc:; qui'? u t ilizan com0 al j rnr-=n to . !.\ in emba r go }a -

posibilidad real d P. comp~ !.en e i.a r:nt rr· 1~~ ú -, s pob 1 ac i e n~~ ~s ba-

j a (Fi g. 11 ) rl c b ido a q u ~ su so l apRn.i r> ~ t0 espacia l también lo 

es , y por tant.o , como no se c s t~bl~cc •Jn n s imilitud importan-

t e en e l uso rlc ~i c r oh;:ibi ta ts e n tre ambn r: , l a c ompetencia por 

c uRlqui er otro rec u rso BCr~ dclczn~b l c . 

ne a<:uerdc a Je ;mtf!rior , e l bnjo s o l aparr!lcntc glob~l se de9e 

a que el ~-->olapami en to e n crtda una de la~ t re s dimensiones pu~ 

de adquir i r v a l o re~ i nt c;· mrrli os , qu~ ~l multiplicarse entre -

s i se van "di luye nd o " d e man~ra q 11!"'! :.u µ r()duc t o r esul ta pro--

porcionalmc n t.c rr.á!? baj o que c unlqui C'r ot rc vr:t.lor individual, 

ta l es e l caso de ~. grammicus 1nicrolepidotus y ~- copei; 

por l o tanto, .se l ;lpami e n t es f r a n cnmc n t ~ brijcs en 1 as tres di-

me n!"'>i oncs produc irán una c::lnt idad mu c ho r.1r nor , como ocurre -
\ 

co n S. m. mucronatus y~-!· imbricata. Si n embargo , en l a -

ma yo r í a de l os c2scs l c 3 v a lo~es de s ~ l ~ ~Rrniento aliment icio 

y ternpcra1 son re lativ~mcnte a l tos o ·in1.ermedios. nn cont r as -

te con J os d E sol a pr:t.miento espacial que so~ ~espreciatles, ~! 

mit~ndo a s .í ld s posi blirlades de competcnc iR; pn r consieuicnte 

est()s r esu ltados c orroboran l a pr~misA qu e sost jenc q1Je 
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"l os pa res de pob1a r: ionec muy solapada ~ e ~~. una <limcnci6n , gene-

ralfllente ti e nen un bajo so lapamiento a l o la r P.O de otra , redu- -

ciéndose efecti vamente la competencia entre el l a s ". (Pia nV.a , 

1973 , 1977; Sc hoener , 1974, 1977 ). 

?. · !!_ bica n thql~ ~ . !!.'e ~u_c:r_2~ 1 ~ ~~imbrica to E. toE!) 

0 . 219 0 . 064 0 .104 0 . 124 · 

0 . 006 0 .431 0.011 

0.005 o 

0.125 

Fi9. ll . Mol11 de solapamienlo totol ( EGpacio , Tiempo, Alimento¡ 
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Fig. 12 . Dendrogromo del Solapamiento Total de Nicho del Gild 
de Lagartijos lnsect ívoros 
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3.~. DIVEH S JDAD 

l. :::i di ver !'i i d r1 d ci e l 0 r. r1m u n I drid n o m1 >:~ t r·/1 11 uc tua\ i on es i mpo.!: 

tante s c1 ura n t.e el año de estudio , a p v;,3r· d(· la s d ífcren r. las 

en l os v;ilores de t cmpe r atur rt y prf•r; jp] tac:ión qu e s r· d a n e ntre 

Jos dos per í o d os e l jmát í cf) ~; m~ :,; cuh$ pl r u i:; : l~ tcmporrtrl o d t. -

seca s , qu e roincide con l o~; mc;;f"!s mfi ~; frí 1J~; , y la temporada de 

lluvias , Q lJ ~ oc urr e c u a nd0 la lt?mp 1~ rn 1 . ur LJ es m5~ alta (fig. -

13 ) . Asim i. :_; mo , es ta div e r si d.1 d r r·r J~ja e l · bajo núme ro d e reg.i~ 

t r os obte njdos p ar::t las p c b l :::i c ion e··: dr: H. Í)licata, R. leorae , 

§· storerioides, ~· co~~~ y ! . ~~~lar~~ ~~l}ge~. 

Ahor~ bi rn , es muy probab l e QU A I n ~sr~~ ' =Z rlr J o~ o rganismos 

mr:' n c inna do:-. :; e d c b;i a q Uf: <" l t.1 ·a b r-i jn ::r • J J,-. v 6 a c.:1b '> ci urri ntt? 

un Rílo a l qu e puede con s j dera 1 · !;~ d 1 : Jn3 m~;, s~cus , y ~ que l a 

prec 1p itoción anu a l fu e d e '/G'J r.irn. , c1;nndo la prcc lpít:=t c i ún 

med i a an uR l r e por t.3ri:.1 p ;.in1 ~~;l ¡¡ z o nil , o:·.r.1 !~1 ent.re Jo~ 1, ? JG 

mm . ( Hc rn á ncit-' Z , 197b ) y l os 1 , :s:i!J m1:1. ( Boya !'".; , 19 '/H) . Es por 

es to qur~ duran te e l mu t'Gt. r co rH·c l im 1n;,r J a d ive r si darl rl c la -

comunidad fu e m.-.yor , y ~.- u s f'l uc i.. LF 1C j º º'' '.; mos trnbnn unn re] a --

ción d j r ectt:! c.on l os cambi o s qu<' s uJri ó la preci pitación, pues 

en el p e ri o d o d e mayo dr. 1 9 ~.U ;1 abr i J d e 1984, l a precip ita-­

ción anual f u e de l, 153 mm . , encontrándose l os promedi os me~ 

s ual cs de esta dentro del inte rv c::i l o: Om m . - 304 mm. (Fig. 

14), en cambio durante el '1ño en q11c s0 rea l izó e s te estud i o, 

d icho intervalo fu e más r e du c ido: Orr m. - 176 mm. 

Por otro l a d o , se s.:1be qu e ln lcmpr~ r:-it . ur ·ti , y sobre todo la pr~ 

· cipitacióii s on dos f rtctore s qu e' dclc rmi n~n la a bunda nci a de -

/ 
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c1ertOf! organl"...,fI, p"ro p>ora lnn pobl a don" " qu" t,.blun en cuer_ 

po" de aBua t emporale", e~oc ra c tor"~ junto con la te",peratura del 

aBaB adqu i eren .. ayo r ¡mportan~la , ya que a menudo a ¡~unaa e&peciea 

de anuroa e"peran a que ¡as COndlcJone~ cll"", t olól!1ca" Gean la.., óE 

tI"",s para "allr de su~ refull ios . o bien para reproduclrae . y deb,! 

do ,, 1 carácter transitorio de esa3 ~ondl cjone" . Su des arrollo lar­

val es a Ul't.""",ntc rápido; y d.s a"n. dado que el cl l "", eambh de un 

a~o a otro, el patrón de actividad de estos o rgan l611\06 t .. ",bltn ae 

ve alterado ( .... ltst . 1€,82) . Estaa poslbllldad!!'3 podrlan s er h ex_ 

pllca~ión a la eacasez de ~las d~~ante el .~o de e ~tudlo (ver la 

parte cor r espondiente a 11 . pllcata en Ob"e rvac1one" Gener" le,, ). 

Co",,", es floel l I""'gln",.. 1" dlver~ld~<I c~l'e" lfl c" d", una c","unidad , 

aparte de ",star re!. .. elon"d" Ctm ¡" densid" d y la J "'l."' rtan"'la re l!, 

tlva de las pobla",lones (ee deci r. ',(lbl .. c1onea que s eg''" &u a!>un­

dsn~la pude" ae r COllOune .. o raras) . t i e ne "'ucho que ver Con. el ni­

c ho ecológico de .",tas . As!. I'I .. nk8 (1'}1). 191:.» encontr6 qu e en -

Nortea..erlea e l all .. ento es l a di .. e"sión que IrIAs C(;!I trlbuye en la 

diversidad de las l agartIjas del desier t o , ~lentrae que en Arrlca 

lo son el e!lpac!9 y el tie",po . Y'''' Austrsll .. las J di"",nslone" en 

conjunto. Para l a c~unldad es tudiada ve~a que la" dl rere!lclas en 

la diatrlbuclón horlto!l~al de ¡as pOblaciones contribuyen e flcaz __ 

""!lte en la dlvereldad "I!1terbat>ltate" .. " Intrahabitats" . ya que_ 

e l &olap8~l ento entre &u3 nl~ho9 espaciale s es general"",nte bajo . 

Por otra parte , observaO\O!l que pars a lgunos .. Ielllbroa de la he rpet!? 

huna se e ..... ple la ReBla de J OMan, en el sentido de Que las pOb}! 

clones ecologlcaJOente ... uy re lacionadas (que utlHzan el .. IG.,o 



tipo y t amaño de pre s a:; dur:ln t •! ]') ~ ~ r.i :;mos periodos de tiemr:,o c orr10 

~· grrumiicus microlepidotus y ~·~ bicanthalio), no se establ~ 

cen en el mi s mo territori o , aunque pu~der• hacerlo en uno adyacente 

(Whittake r y Lcv i n, 1975 ) En adic i ón a ¡ ,, ant<' rior, las d ifcr~nc ias 

en las técni ca s de f orrage0 y en la var~ edad de preso. s cons um idas 

son también importantes en l a divers id~d , no obstante que la mayo­

r ía de las poblac i ones se a limentan du rante las mismas horas del -

dia; asimismo , l os ciclos de a c tividad anual inf l uyen en la s egre­

gación ecológica y por lo tanto en l a diversidad especffica de la 

comunidad . 
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Fig.13. Fluctuaciones de los indices de diversidad mensual de la comunidad estudiada, 

relacionadas con la temperatura y precipipacion mensuales. 
( Noviembre 1984 - Octubre 1985 ) 
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C A P I T U L O I V 

OBSERVACIONES GENmALES SOBRE !.A BIOLOGIA DF. LAS POBLACIOftF.S 

La comunidad herpetofaunistica aqui anal izada con~ta de 11 P2. 

blaciones, 8 de r éptil es y 3 de anfib ios , de la s cuales fue -

posible observ ~ 1,639 divi duos a ~ o largo del aílo. 

Para poder emprender un estudi o sobre Ja división de recursos 

entre l os miembros de una co~uni dad , e s necesario agrupar a -. 
las poblac iones en gremios, ya que la interacción por compet"!! 

cia es má s aguda cuando ocurre entre e s pecie~. emparentadas que 

explotan el mismo tipo de ~ecurso en un mi smo ecosistema. En 

este caso s e determi naron tres guilds : la s lagartijas insect~ 

veras , las serpi entes en cuya dieta se incluyen vertebrados, 

y los anfibios que apr ove chan los c uer~os de agua; asimismo -

hay poblaciones que no están inc luidas en ninguno de ellos, -

por lo cual fueron consideradas apa r t e , e s tas s on: ~- leprosa, 

con una dieta detritófaga - i nsec t ívora , y~ - storerioides, -

que se alimenta unicamente de i riv e rtebrador; . 

Las observaciones generales cons isten de pequeñas diagnosis de 

las poblaciones basadas en l os muestreos de campo, e inc luyen: 

distribución alt itudina l (Fig. 15 ) y por microhabitat, tipo de 

recursos que utilizan, herpetofauna acompañante , y algunos as-

pectas sobre su impor~ancia en la región. 

Sceloporus grammicus microlepidotus Wiegnann 1828 

Nombre común: Lagartija 

Observaciones: Esta e s la segunda poblacibn más abundante de 
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y novi c mb :-- ,.., ; ;,dcrn. í ~ ; < · ~ ; In q 1y~ :J p r011"·: h ·1 rr.:J!: t i p ,.-, :; <! •· mi r: r u h <J bi-

tatS, t.cni e nrJ •_; un.:1 r.!<1 :' c ad ;1 rff c f 1: 1 f'11 < i :t p n r <1q 1J 1! ] l u :-: a 3 oci;1d r ·· , 

n 10·; trr.n <:• )S c:-1 íd0~ , 0n r J r ·: , ~;o d r: Jo! ; o r r.1,ét ni s 'flo :; qu "? h;-ihi t ;:i n 

e n e l bu :;quc . y p 0 r r: l 7.o ca t,1.:.· :-H~ac •1 l J ;vio y f onr.ñ r:: ! rJ n~ s r o<:0!:.J S 1 

en la zo na d r' ZA.C :1 l.onnl ;1l pi no . 

Se ~n r: cr. tró p 0 r 0 t.;o l <Jri o , q1v· p n:;1.• (: ll 1 ~na rj 1c t a muy ricn . pues 

sr· ;}lime n tan d<! 7 de Jo:-: 8 ó:rl 1 •n 0:. d r• ;1r·t r i1podos q · J~ ut. il i 7.an -

~nn rcgularid;J<l l a :; lag :1r t 1j ; 1 ~ el·~ 1·1 z on ;1. F. nt r~ f~ ] contenido 

te : };irvas y rtd u1tos rl c '."! :::. ripos~s ( l. r-pi dof>ter a ) , m1J:~c n s y mos ­

qui to!:; • D i p· ·· ~ -.,) , r· ;;r;arab ;.1j os f Cf)/ •!•1pf• ·!·:1), : 1r : 1 :i:1 ·~ ( /\ r :u1r:ae) , c.!_ 

g:: rr;:i, ~. y rulg0n1~s (H0n,opt<'r:i ) , h !, rmi: •,:1 ;; y . 1 b~ j:1 :; ( Hymt• n o pl..f~rrt}. 

;~ ~ ; imi ~ m r; , se cnr.on1·.:-ó una l"'1Ín i ·1;.1 r:~ n 1 .. irh<I ci c rP.stns v~getrJ lc s 

en u n o d e J r!:: C' jcmp1nre s . E s to~ S ... iu ri os f('. r-r;-_gc ~ n :1ct ivamc n te 

y p o :· s u cU ~r a :~e I r: ~-. consH..i 0 r ., C'n n :; u :-: 11 d 0r r~·~ o port:un is t;i~. 

fn c uan to a :;u d i ~t r i bu ~ i 6~ a lt1! ~r l i nal , r·11 e l árc ~ de ecludio 

s e l e s loc a l i ió d-7! s d e los 3 , ?00 lTl. s . n . ~: . ha:'ita l os 4,400 m. s. n. 

m. , s i endo i : st c el .,nB,O 1:1f!!i ;1mpl 10 rl. r• l a rnmunid;:id. 

A l n pobl;ic ión de §. grammicus microl c pidotus se le o b..sP rvó 

en vec i ndad con ~. acne us bican !_~alis, ~. ~· mucronatus, B. 

i. imbricata, E. ~opei, C. t. ~.!:_~~~~ ~tus, H. plica~ y P. le­

pros a 
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r~ 
, 

'"~ . ,,1 ""-"1'" .',< 0-'" r~h!! 

"" ! 00 ' ,1,'" ,., h,,, 1'-", I ;n_ 

d,d "rol";v.,ca en In <:"",,,,,;<1,,<1. 

!>e"IO¡'or'"," ~~ blclU'lt.ft31 1 .. ~¡U, 1'137 . 

, 
Ob~erv ~c ¡,.,n'"s: F."t.?~ or&":,;" . ..... pcrte"N''' ''' .~l pul!,1 !le ¡"" 1;! 

, . ., l~ ~...,_"nid",<l ()!l1 ind,-"d,,,,,, o!>~rrv."!",, J . ~ r 1",; """'"entra 

(e"IIndo 1'", r.ondlcionc.~ d~ h""""",,,1 ,,"n \O<'I:o"la l.~ ~ "drc""d~~) . 

1 

En c .. "" l o a su di ., · .... o .. e"c"ntro qu" ~ .. n¡ ¡,."" tan ~e Ilr"" "',,-
¡ 

rl ,,,13d de "'-trópo!!"s , Aprovechando .,¡~ '''.pl¡,,~nte a los ad"l-

qui tos ; C6carabajos; "'-811",>; ho,"",;r.""·y ,,"¡lIpas : ch.cl>a r ru y 

s altamontes (Orthoptera¡ . Pcb,do a su conpo"¡,,ión d ie t etlca y 

r a consu.¡ dnr(·~ c portun¡s t'. ~ activos, 

\ 
Su r"~ I:0 de dI stri buci ón al titud,n .. l v.~ de" dc ¡os 3 , :100 a 103 

-,,-



4 , 300 rn . s .n . f'!l .; s 1r.nrl c r c r· I •> t ·1u t 1 1, 1· 1 s•! f' Und o r.i (J:~ a rn r.. l 10 d r:? 

l t.: c omun i darl . 

f.rt al t 1 t . u d ~ :. me n e. r e'.". "'I J o::; 3 ,li lJ( ) rrH! lr'>;, , ::r: r. u do 1•n r·nn trar a -

e s t a p oblac i f>n r::n f' x is t i c n rlo r::on ~ · ~ - tri s eria t un qui r. n !:; cr,Ur~ 

mr·r1 t c J ;:i •..it.JJ .i za ccm0 fi l i m~ nt o ; ; 1: ;ir.!~:-n. •) ª-. aencus bicanthalis 

.. 
1.ñ n to ~n ] ;"J !i mñ:rn :.; d e pasto;; que e~~ t.An r qrJe;1ch;:. pn r el bo ~.; que, 

l l :Jman Sin tel~ . 

j a~ i n :.:;-:- c:t. ÍV C''ll' O . .;. c u y <1 ~bu :·. ~l f.l n 1.1 1 "., n "1:· 1: :··· :lv:> r:0 ~ 1 :.ta nt c duran-

te el año , a e xc e pci ó n de nov 1 • ... r h f' '? :1 r..=1:¡0 qur: nr"> fu · ~ run r e gi s --

1 r a dos . A ~ =- t a p 0 b l.1 c i ó 11 ;.e ) ·"' r· n cr . .i1ti i°, :-;o ) amPntr~ c1 1 u na d e laR 

f o r ma r: i o n e s rocO~ a~; l o c a l i zariíl :..,obrr: ~ l tran!;Cc t.o C, e n rlond c o -

c u p::t do~ ti pos C: c mic r o hab i tri t s : :-;0:1!·L' roe n y cnmi;,u r a d e roca . 

La a usen c i a de S. m. mucronatus e n cj n u e;; t .re (J de n(J vicmbre f ue 

de b i do a l oB b ;:ijos va l o r f! s de !_r~ mpc 1 ·· 1 1 u r : 1 -¡ p recipit.:wión ; e n m~ 

yo en camb io , ~un q u (" l a s condi ci on e·~ ambi Pn ta l es son gene r a lmen-

te favorabl es , no fu e ron r eg l s t r a dos po rc l_; C" los día s de l mues --

treo en ese mes pc r ma nec ieror. nub l ;-1rf<1:: y r? n ccnsc cu r· nc j e1 l <i tcmr.=. 

ratura descendió . F.n r-i mbos casos se :u~ h e q u r> e s t. ( s ard rr·é l r s t i en-
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c ia de alimrn to , ya que e rl e s as r: ir c1 J n~tar 1 ~ i~ ~ t.Hmb J6n 10s ~ r-

tró podos de que s e nutre n s e r r :.;gu.1rd .m r- n rli c ho~ rrtl cr0 lrnbi t[! t: ; . 

L~ dieta rl0 1 F1 !> l~ r,a rti j?J ~ 1k r.n l ).,,- 1 ~: :. rr111:1 v·H· i;..,d.::\ , ut.i l iz~n 

/ 
con mayor f r e c ue nci a a l ;..,, s r: h j;·..c ~ v :-, y c 1;car;:,sb aj">s , pero tam--

t.n én .::\ los r" o? prc~cntan t.e s de: i o !'". dr.:m;i s órden (~s : hor1T1i g3s ; adu:!_ 

\. 
t os y larvas de moscas ; arlu Jto ~ y l a rv~s· de maripos~s; ~rH ~as ; 

grillo s (Orthrip le r «) ; pul p,on" '"' y ci g arr?.s., (Ho mop t .., ra) . Su es lra 

tcgi a de forrageo e s del t ipo " :-;c n t,ars c y espe r ar", y µor s u -

ri que za d ieté t ica s e les con3 i d ~ ~~ opo ~tu11j n ta~. 

Ocb i do a que so l o s e l es h.::\ll ó ~n un ;-, p~red r n c0:;A de d\mf"!n s io 

nes muy modestas , s u rango Rl l i t udin .i l es de l oe más .re :;t.ri ng!. 

dos ( 3 , 350 - 3,400 m.s.n . m. ) . E;, po ~;1 bl r:· qu e r. xi st.an rná n repr::_ 

s in embargo ha s t a <:thora n o h:-tn ~ 1 do l or:."' l i z ?1 d0s . 

Según las observaciones de ca mpo , J~ únir.a pobl3c lón que habi-

tr1 r.n vecindad con est.os s n uri os es la d r. ~. grammic~ •icro-

lepidotus, que T.amb ién explota a mp lir:tme n t e los microhabitats -

aso~iados a l as r ocas . 

Como se vió en la parte corras pond ientc al nicho - espacio, el 

mi crohabitat qu e explotan con má s ~vidc z e s la comisura de ro-

ca , en donrl e a de má s de pro tecc i ón c nc ut:!nlran alimento , y del -

cual so l o sa l en pa r a tomar el sol, t ransladarse a o t ra comisu-

ra, y esporadicamente para forragc~r . 
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(Jb:~ f"!rv :-iCi nn c ~~ : Esta p o b) rl.C l Ón t ~ mhif.n r·: ·. micmbrq drl g u j ld d r: -

la g.'l r t.1j <1~ jnser t.í ·.tnr....,'..i ; se le r.ncont .:~ú c a s i durante todo el -

a~o ~xccpto en febrero y ~;irzo , l n ~u~l n~guramcnt~ tiene que 

ve r r· 1m J a · ~scascz de hu•1ed,::.,rJ q 11c e :; ti p i c a de esos meses . Los 
I 

mic roh~bitats qu~ aprov •! cha er1 mrtynr prr111orci6n ~0n: ba j0 tro~ 

ro { <'n l au z011a 3 b <>::>CO!...i.:'.i:S) y z<Jr .1 •.< nn:m<J r; o l l 'ido {en J os za ca-

ton .'\ ] e<:) . 

En el con t e nido f'! :~ tomar:~l d<! " :; L'J~> l .ig:, r tija!:. S(! enc0ntraron -

e j empla re s d<~ cuatro órd C' n e~: d " ir.~_;·" t.o:; : larvrt :. y ildul tos rie 

cas ; ;.t:; i r1 1 !; mn se hallaron r•,; ;t r i ~ <!• · V" f',"1;.i lr:· ; 1•n urio dr~ los in 

plrtz,'1mi ne n to lcnt.o , s u dirt.'1 ~._,., c r ·'t1 p· w · prin c:j p~lmr.ntc d r l rtr -

v.,s , así r: omo de .ins eclri:-:; qu P. por :;u l,..nt i tud r e::-; ult<'tn f ác: il c r.; 

de atrapar (coleópteros y hemípt e r os) y n l os cuales busr.an ac 

tiv~Mente. 

En cuanto asµ rango de distribuc i ón a l titudi na l, 5( ~ lrs e ncue~ 

t r a desde Jos 3,200 m. s . n.m . h~ ~ t . ~ l o~ 4, 2SO m. s . n . rh .• altitud 

e n la que se l ogr ó r epo r ta1· un cj cmpl ~r a peuar d~ las condicio 

n e s a~bi ~ntalPs c x~ren¡as qu~ ahí p revalece n . 

L~s poblacion e s vecinas de es t.os ~:;aur ion son: -ª . aencus bican-

thalis, S. gran'lllicus microlepidotus, ~· cope~, T. scalaris 

~ca':.~~ · S . storerioides, C. t. triseristus ~' P. leprosa 

- 8 9 -



jmhri c at.1' .i 1: •·nu •lr1 -·- ·-· ··-

Nomh i ·c comú n : !.ín c:~ ;· . 

. 1 

j o ma co l l o y sobre roe,::,, . 

La di r. la d~ !:· copei constfi ri c· po lil l ~:-; (Lepidopt.~ra} ; \~hinr. h ~ ~·~ ; 

arañas ; y pulgon e s (Honop t cr<J ) , ::t unque -;~5 proh~bl e q ue e s ta RC':i 

más ri c: a , y Qu e los r csul t. 1dr ,: ; ;:;<l11 í prr-s:.mt."'dos ::.~c d eban a q ue 

so l o f ueron -.:.nal i z;::iido:-. dos es t óm?. go::; ; s i n emba r go , dftdo que l os 

~ismos t ipos de presa se e ncontraron P.n a mbos ejemp l ares , y -

que es t os a rt r ó podos !.-ion hahitantcs t ipi <"'os de l o~ t r oncos cai-

dos ( mi c r ohab i t a ts prefer idos d e F.. copei ) , qui zá s u ve rda de r a 

composi c ión dietética se a3~~cje mucho a la me ncion arla a n te r ior 

men te , lo c u a l nos ll e varía a decir que t i cn~n una dieta más o 

me nos especializada. Se ha visto que estas l agartijas fo r ragean 
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a c ti v :i mcn•~ e , bl~scando su n 1 imen~'? ! ,él j o c :-- tru<..:tu r a ;. tJ 1 (.;: ; c rn"o 

t ~onco~ , rocas y ma co ll es . 

Su ra n rj <.l de dl :;t r ihuc ión alti t ·l'linnJ t::· t: .-1 ·~ r·tre 10 ;. 3 , 200 y -

l os 3 ,~so n .. s . n .m. 

L:1s poblaclor~ez herpctof a ur.is ti r..: ri s vec in~~ de! · ~i son: -

S • ~icus microlepidotus , R. i. imbricata, S. storerioides 

y f· .!_~prosa. 

Las personas de l os poblados c erc a noJ u la· zona de estudio , ~ 

tacan ind i s~riminadamcnte a estos s~urio~ , Pues los conside-­

ran 103 reptiles más venenvsos de la regi ón (aú~ más que las 

víboras d e: cascabel) , l o cual carece t1e fur1dar:ier.to ya que son 

animales totGlm~nte inofensivos . 

Tamnophis scalaris !JCaliger (Jan l J sr:1 

Nombre co~ún: Cule br a de Agua . 

Observaciünes : Esta c u lebra pertene ce al ílu il d Oe las serpie!! 

tes que consume :1 ver'tP.brados ; s u pvb J aci ón f ue la menos abun­

dante ya que s o lo se registró a tráves ne don mudas , en dos -

muestreos consecuti vos (abril y mayo ) y en un colo t ipo de 

subs trato (bajo .roca)¡ sin embargo , en l::i s obser·.1aciones pre­

liminares fue posible e ncontrar un núr.iero mayor de es tas C\Jle 

bras ocupar1do dos ti pos de microha bita ts d i ferente s : sobre h~ 

jarasca y zacate amacollado, además se l ograron ver desde ma! 

zo hasta octubre.Segur amente e s tos animales se valen de las -

superficies duras y á s peras de la s rocas para desprenderse de 

la piel mientras mudan, de nhí que los r egistros indirectos -

se hayan encontrado bajo roca. 

En base a la di secc i ón de un ejempla:-, s e encont ró que entre 

s u dieta figuran al g 11nos invertebrados come. lombrices y caracoles, 
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Se di~; tr·ibuy ....:n er1 l o::. z~cri • .on ali ::- ' ¡U•: :: ~ r.11r:u rmt. rr1n cn Lre Jos 

de ~-.er :~c q) i ~n · .•· ~ ~ . 

No:nbrP. cnrrrú n: Ckoch :1 l i ! r -i 

Oh;~~;"" VtJC i on r:~ : Er: u n .:J r ~·, b J ; ~ el · •n • 1• : r· o abun d<-'\n Le ( 7 j ndi Vi d uos oh 

te sep<"J.rad.1 de l gu i ld qu ..::: a~rupr. a la~ ~; c.: rplentr..:!.; . ~ie regis tró 

0n abri l, juni.v y julio, qu i; es r: l 1~·irh d a princ i pio la e:: ta r: ión 

J lu viosR . Pnr- ntr-n t • '1rt .1~ . se l~ r· 0n- i cir·r-:i e spe ci al is ta ~ n el -

us<; del ::; ubstr alo , y a qu<! :::;e l e cnc ur.! ntra e n Ja hojan~s-::~ u oco 

1· 

¡ I 
c h 3 l uni camcnte . 

De su rlicta !=;O } o se sabe que se ~l im~ nt .an d e i n ·1e r tcbrados , 

pr i ncipFJ.l me n tP. de gas trópodos y h1 r •:rl ::; d e col e óp teros ( Cam~ r i -

llo , ~! -~ · 1984 ) . 

Se J o crt l i z a n solamP- n te e n e l b o:.cr.1 r:· y e n J os m;l rgenes d -::- l os -

pa~t i za l es , donde se ~cumu la e l o::oc-ha l (acicula s d e pino) . Su 
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d,-.t,- ,bllc¡(,,, ~¡I> I,,,,¡,,,,,1 'rl , I ~ t"" l . ·'XI.' 1,,, l ." ..... OO,",,; ,"'. 

~. "ene,.,. ble~1..!..", !!_ !. 10000,:!_e".!:". 1(. c"p"l. T. "e" l"rJo !!!:.'! ~~­

r,<:. ,= . E· !. tri~cr i_R.!.'!? y ~ • .!3!rOM. 

A -,; t ;· eOIllO. , I , .~. "'",,, cuICbr" '¡ , ~ ., l' - "' ,,,,, j"d l ,"·ri .. ,o,,,i.·..,'·nt,. " -

Crot.alun trl .. ~ tr i .... r l"':us (".~r. lr~ ) la30 

N=br'" "om',o Vibora de Ca:: e .. lw l 

Oh~crv .. r,io'c,, : :;"n 1"" s" r p¡""Le' ":'3 .. hu",hn\,,·;~~H l~ 1.", .~I,dA·1 ( ;>1 

i otlivio"M. "b~"rva,jo"l . a p,. r ee ; er"o d" r,,,.,.,,, 10L,.., .. ¡!.<,ot,· duranLe el 

"~.., , "u"ql1 ~ ,,~ nr, t " r 1" que nu p"r I ,,<I,~ 01 .... " ll" i.hd ;", ." , 1 .,ued~ e'-"'r, ro!,' 

di,,,, " "'.re n .lr /'> y d , ei".,h-c; .. ;. r.,,,.:ch,,,, prtl.,.i!,~I., .. n' " 1"" 1'0"Li"',--

I c~ ( nuoqu" ""y e~p.,r"di e "."''' te ,"o hao .... ~t<> " n .. 1 bc~.,,,d , d', "hi que 

el .,i crt>h.,b!\ " l qU" '*' c xp!Ol" " <le:, ,-¡ ~ ~ ,,,l" .,,,,,,c-,l la,lo . 

5u all .. e nta",ió" C Ofl~I"Le prlnei~,¡"...,nl<, (\" v~ r ~, ¡' r"rl"" . c ,,~re 1"" q"" 

~e .",co~ntr"n la" laga rtijas (~ . '!?~ ~i"Ant.haltA y !!. l. loobrleU." 

que son 1"" que están en ~.j ",p" lrl" , .... ~ ""t,-"ch~ enn eG t~~ vib<Jr~s), -

as! eoll'tO lo" peque~o$ rúe ,l.,re~. { ¡o.e ¡:"r"",~n '.c '¡"l género Pe'--18C"," r.On 

quien"" c","parte "U {orca de dis t ribuci ó n) (C"m~ril \o , el. :!.~ • . \984 ; 

Fi teh. 19B?). 

~t> el ,;re" de " studio h l>o bl "ci6" ~e C. t. ~""rlatua ae ]t,ca! i~a e!.', 

lre lo" J. :roo y los l . dOO ".~.n.",. 

L-.,s poblaciones vecl oaA de la::. viboril8 d-: ea,.""b"] . "", ~ _ IIr,,_lc ... 

• Icro l epldotus , !! . ~ b ie..n th .. lIa. ~. !. 1o,brl"81:>o, ~ •• to~rlo¡_ 

den . T . sc"1,,rI8 acal l ser J P. leprns~ . 



F:-: ta s ~:cr p i c n tP. ~; ;i .~ 1 . ú :1 n r ·omn ·:X c:: (.: 1 c n t •·: ; 1. nri t .1 c1 } ·Hi o r c :; tJj n l ór,i c rJs , y rt 

qw ~ l ~ s pnb l i'\ r i o n t! J 11 1~ l o:> rry..: do r r:~ q 11r• •:nn: :: u11,r· n , ;\ n.t:nudn r f':.:;u J t:J n 

noc.; ivas p:=tr i3 l a a r.ri c u l tu ra y si1·J ~ c ul tu ra ; r c r ·J po r ;,u car ::t c t~ r rk 

a n imal e s vene noso :.; , son r e pudj r. rJa!: y ;1tn r;r. r!:i s , aún c u~n rf r> ] o~.; ca s o s 

A p CS'1r de se r cs t ;..t l ::\ ú n i c ~ po b l n r j c',.¡¡ d1 r t: ¡; t. i l es po n:;u ño s <Jfi :;n 1:-t 

una l aga r ti jn t oL <'l l mcn tc i noft·ns jvH . 

Pseudoeuryce~ lep~~ (Cope) 1869 

No mbre c om6n: S~ lrtman d r¡\ , 

Obs ~ r vaci u n c s : De b i do a s u s ¡:, re f1.: r-~ 11 c- i.1 : : rl r. :n ir; j ·n h ;-,bi l :1t y a r.. u s h ñ 

hi l.o:'i aJ i me nlic i os , e!>L1. pnb }w · i é n 11 « f . ,. r>i;1 ¡ 1.t/ t . ~ r ! '"! nHIJ',1lnU ch : ]OS 

r,uil d s h crP':to faunÍ G ti co~ rl c la l o ···1\ 1cl id. 

l.as sRlama ndras fu eron l o s org~ni s r1us m~ ~ ~ b und~n lc s d ~ l a c o munidad 

( 7B2 indiv .id uos reg i s t r ; do s ), encrm t. r 8 ndo :.c a } (> ] ;) r g<> <l e t od 0 el -

año , pero pr i n c ipalmen t e dur~m te l n c :; tar i ó n l luv io~;n y c ua ndo la hu 

t me da d ambiental es má s a l ta , es d c c i 1· , ri r. m~yo a o c t ubre , mostran-

do po r t anto , una di s minu c ión p nlpn bl e e n 103 me s e s má :..> s e c o s (feb r _:: l 
ro y mar z ,._, ) . Se l e s . l oc al iza e n e l b o s qu 0 , oc upando pre f e re n te me n t e 

los microha b i t a is a s o c iados a l os t ro 11 ~os c ~ í <los (baj o tronc o e s el 

que más ut i l i zan ) , ya que e stos con~crvan e f icazmente la hume dad, -

cualidad necesa ria para e s tos o rga ni smos de r e 5pirac i ón c~tánea . 

La s prefe r e nc i as t.r ó fic as de ~· lepros~ 0 n 1 n r e gi ón s e n aún dnscon~ 

c'idas , a unque se sabe qu e s u d ieta ~e div 1de e n d os etapas : una en 

l a c ua l s e ali me nta n de pequeños i nsccLos y o t r o s inverte bra do s , y 

que ocurre c ua ndo f o rrage a n s obre la s upcr f jci e rlc l s ue lo, e s dec i r 
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cu;lndo l a h u rri~dod F!ínb i r n t ;, l es mRY'"!'"' ; y t ¡ t ra d <· 1 ¡ po dct r i t.óf;;1gr1 , l ;;t 

de l a s u p~ r1i cj c en mrnima . 

Su d i::;tr- i b u c: i ór1 .,ltit.udin ñ l t a nib i(:n t i C" rir· q1 n · vnr r; o n :; u t ipo ri f"! r .. ~~ 

pi rac i ó n , y a qu e h.,bi t;i;n en t r e l o:; 3 , 20(1 :¡ ! 1 J f ·. J , 7tJO rri. s .n . rn ., Co n -

d e l a vc gctac 1ón de l bcsquc e;, m.4:::; d cn :;:1, p n r lo trin ! t) l a h ur.iedñd 

amb i enta l c .> may o r y p1! r man<?c c [JOr rn :j~ t i •· rnp"> . 

La h ~ rpctofauna vec i na ele ~· l e pros a la c0n~it i .t.1Jye n l a~; p obl aciones 

.. 
rl c ~· g rammicus microl e pidotus , ~ .. acncu~ ~canthalis . !!· !· ir.bri -

~·E . copci , T. s c a l a r is sca1i~ , S. BLorc ri oidcs y C. t. triseria-

tus . 

Rhyacos ire don J e nrae Tayl o ~ l . ~ J . 

Nombre camón : Aj olote o Ajol ote d e A rroy ~, 

Ob5crvac i o nes: Es ta pob lac i ó n p e r ten~cc al gu i ld de l o~ a nfi bios q ue 

a p rovec ha n l os c uc rpoi; de a eua. es d~ 1 ;;1: ; riw nw; ;:i l.>1:n d m 1tcs de l a cornu 

n i dad (7 indiv i duo!; n bservados ) ; e n e l 5 rca de es t udio se obse rvó -

solamen te e n e l f ondo del rí o , sobre tod n e r1 l a :; parte~ más t r anqu i l a s , 

y princ ipa lme n te cntr~ l os mese s d e may o y ze µ t. 1e r.ibrc qu~ s o n los de -

mayo r pr ec ip ita ci ó n : Se les re po r t~ a pa r ti r de may o por s e r ese el 

me s en q ue se l es l oca li zó a t r a vés d e l mue s treo a l a zar , por l o cual 

e s pro b a b l e q u e se e n c ue n t r e n ac t i vos en lo~ meses precedentes . 

Su compos i c i ó n d iet~ tica se d esconoce , a unque se sabe qu e s e a l irne n--

t a n rle a nélidos , mol u s c os y a l g uno s in s er.tos ~ 

Se l es l o c al izó e n un o de los af lue n tes d e l Río Cotza l a qu e c orre de 

oeste a este , paral e l o a l transccto A, entre l o s 3 , 4 00 y los 3 , 500 -

rr .. s .n . m • • 
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p n li l :-\e 1 :. n . 

11.i m'! t.iz:l cf J C .'li'. r ~ c n tr: om e l ~• uh : > Lr.Jt.o . 

1 
l!yl a plicata Ar·0 c c hi l 8T/ 

IJ0 mb rc c nmún : Bnna o J, .J~ i t.;:¡ ve r d e . 

Ob sc rv :1 r. i f) f1 1" ; : Po r t r·;it ; ir :•· · d ·· CH 'J!.: 1n i : ,,,· •. ; d•· h .'i_bit. 1 1 ~ ; :.; 1 m i <'lc1 :~ Li c fm , 
1 

t t' \°' n í)re l i min::t r :.;f" 1-: nco n t 1·ó un ,i ; ~ ran, ;~ 11 t. i d · .1d ti r. es t •.: . a;1urO~ , .;obre 

In :> mi r. roh ::i ~ i t. a t '.~ m :-"1 ~ a ;:> r~ · Vt'C! , 1·i o :-. ¡ ií) r r· •..; t. l r.· ibl :1r: i ún f u ,... r r:m J ft cir i -

1 1:1 de l A J a g :.m:1 y l a o r i l L.~. •lf"l r í'1 , .:•1r 1 ' l J ' ~ .1l gunos e j')rr.pl a r .-:?:; fue -

ximidadc s de d i c hos cue rpo~ d~ ~ gu~. 

Se s abe que Jns ~yl~ ;. son i n :;f•C ! iv•) r;is , p,.., r "> s u cr.mpos i r: ión die t ét i-

Su di~tribur.ión al t 1tudi n;..:i l en la z ona v ~ de s d ~ los 3 . 4 :.ú m. s .n.m., 

CJU t: es d o nd1 · Sl: r C' ,R. 1 ~_; !raron l o ~.> inrl i v 1d uo :. q u e h:_ibitan 'n l o s m<irg.!.: 

ne ~ d e l rí o , ha :.~ · rt l o~ 1 , ·100 rn . s . n . i:i .• 1 11r : 1r· do nr!C' s e Joc a li za l:i 

l::t~un a c s lrt .:-: i on 1 1 . q u f" e ~; · ~ l h~ l>i t ;~ t. d o n rJ.: l <-i ::tbundanci ;-1 el ~ f' !-; t.os _ 
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la J a ,e.'Jn a . 

t ac ión Jl i rJic~: .-, y ~ nnt in lJa m1•!nt1.i : ; ~ ~ ir· r ue:-pn rle ;'lf!UD tie11~ 

la c rtp ?. c1c1F! d s u f ic i c n l t:.· p~r;.¡ :,;w ; t r-- ri ... r!· ' l<A; df! t;i l mn nc r a que 

r!e scr.ii:. , l R:. hy lns c mig r ;i n a s i t j<-•S c: f·: rr::.t'h os p;i!·a busca r un 

:¡ 

1 
1 

divj du ' l b;1jo r'1C <:L La :1c 1. ivid:i.d d ~ Jo:-: inrJlviduos q uf• h rtbi--

t a n en ~J : 10 . e:; por.o c on-:>c .:.da rJ ;~d 1 , ,~l f:scas o núm4ro de r e 

gist r os ahí l '1g r ;;1 do::;. 

A pe s a r de que ~ 1 trRb~j c e n el ~ r~ ~ rl~ 1 ~ lagun ~ fu e muy i~ 

t c n:;o , ya qrn~ i nt: 1 u:.; t ve ~e r r.a l ¡ z ~n · un rJb r;"! rva r. iones noc turrn<i 

desde scp Liembrc {cuHndo fueron e ncon tr~das algunas masas de 

huevos ) hasta novi e mb r e rle 1985 ( m u•· 5 tr~o adicional), el nú-

mcr·o de r·cg ist.: os d e !:!.: plicata fu P bñ ;. 1 ~:mt .e má ~,; reducido 

que e l obte nido en el muestr eo p ,·e l imi nRr (may0 1983-abriJ -

1984 ). Las verdade r as cauga s d ~ es t0 aún se desconocen , pero 

es pos ibl e qu e es tos animal es hnynn ~ ea lizado s u desa rrol lo 

larva l entre Jos mu es tre os de 8e pti1:mbre; y octubre (30 dí as ), 

o bien qL.: e l a s larvas hayan migr a do hnci a e l cen t. ro de la la 

guna en octubre, pe r o estas son me ras supoc icionP.s ¡ po r o t ro 

I ndo , GUiiá s u e s case z cst6 relaci o nada con el hecho de GU e 

e l e st: ud l c fu e 1·cal i.zAd o er. un a ño de baj::! precip itación - -
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c icr i t. !i (W ie:;t , 19H2 .). 
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D S C U S 1 O N 

Con el presente trnba j o s t: pudo comprobar q ue existe uria c ierta jeraE_ 

quización de las dimensiones en lo que re;.pecta a la separ&.ci6n del 

nicho ecológ ir.: o , y p:>r tanto , a su efectividad para mini mizar la com­

petenc ia interes pecífica, demos trándose lo postulado por Schoencr 

( 197'1) en el senti.do de que es el espar.:jo l:i d.im~ ns i 6n más importantP. 

para e ll o , siguienrlo a esta el alimente y el tiempo respectivamente. 

En base a este criter io , se puede analiza r Ja :-·cpartic)6n de recursos 

en la comunidad de una forma global, i~f i r)endo •• la manera commo se 

int~rrelacionan las poblaciones , y la posibi lidad de que se establez­

c·a ur.a competencia intere !:i pecífica e ntre ellas, no obstante que la 

eva l ua c ión de l as 3 d imens i ones del n ir:: ho se hizo solamente para el -

gui ld Ce lagartijas i~ sectivoras. 

En el g rupo de las ser-pien tes exi ste una f:Cpar;;, c ión ecol ógica impor­

tante de S. storerioides s on respecto 3 !· sca!aris ecaliger y ~· t. 

triseriatus, ya que estas últ imas corifo:""man un guild que s e cara zte r_! 

za por incluir algunos vertebrados en su d i f' t.~, l o cua l es ya una 

fuerte límitan~e para s u interacción con Storeria. Por otra parte , hay 

diferencias palpables en el uso del espacio en~re ~· trieeriatue y 

§· storerioides, dado que la primera ha bi t a preferentemente en los za­

catonales (za cate amacollado ) y ocas ional~.ente en el bosque (bajo ro-­

caso troncos), y la s egunda ocupa solamente habitats boscosos, ahi 

donde se acu:nula el ocochal o aci cula~ <J e pino. Para :!· ecalarie ~ 

li·ger se observa una relación espac ial rr:ayo:- con la s otras dos seE_ 

pientes, y aunque en el año de estudio esto es poco e·1iden t e puesto -

que solo fue i-egis'trada de manera indirec ta, se s2 '.x:. )O r el mues treo 
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preliminar (mayo/83 - abril/84), que SLIP.le ap r0vechar el ocochal y el 

zacate amacollado en proporc iones muy semejanteG ( 10 ira.J i viduos bajo 

macollo y 15 sobre hojarasca) , rie tal manera que como s u actividad -

se desarrolla en esos dos ambientes , el sola pam] ento espacial entre 

esta poblaC i ó!l y las otras especies e s reduci do ; ahora hien, en cua!! 

to a l as preferenc i a s dieté~ ica s se s a be que !· scalaria scaliger 

ocupa un pun~o intermedio entre ~- trieeriatus y _§ .. storcrioides,µJes 

la pr i mera SB alimenta casi exc lusi vamente de vertebrados y la segu!! 

dR ele invertebrados ( Camari llo, et. al. ; 1984) , e r." cambio T. ecalarie 

scaliger aprove cha ambos grupos (vease la pa rte correspondiente a -

Observaciones Generales), lo que contribuye a min~miza r aún más Ja 

competencia entre ella s , no obstante que s u distribución altitudinal 

/ 
es muy similar y sus ciclos de actividad anual ir1c luyen a l os meses 

con valores de terr.peratura y precipitación más ol tos. 

Dentro de l grupo de l os anfibi os son notori as diferencias más impor-

tantes, así po r e jemplo ~· leorae y ~· plicata requieren de cuerpos -

de agua para des envolverse, llegando a coexistir en algunas zonas del 

rio , sin embargo ~· leorae es una poblaci ón muy espec ializada en cuan 

to al uso del espacio,, ya que solo es tá confinado a ese habitat y a -

un solo tipo de microhabi tat: fondo del rlo, en donde aprovecha a los 

invertebrados que ahí habitan; ~· plicata en cambio, desarrolla su -

actividad principalmente en los márgenes del este, en aquellas partes 

donde la corriente es más tranquila, aunque es muy probable que tam-

bién. utilice el fondo, en cuyo caso el solapamiento con~· leorae 

será un poco más amplio, pero debido a que ~· plicata se distribuye 

más extensamente enla laguna y sus inmediaciones aprovechando tanto -
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~.abltat,. .. cuitleo:; como l~rr~st~,,>; , :¡ en eonsee"""">I' all",entindose _ 

dl! lo~ .. ~tr6J>odoc Que viven en eM>S 'Jo~ me llloc , ID ¡..c..dbllid"d de c¡ue 

se ectabl..,~c" ur." c","petencla I~port"nt.e entre ell .. y !!. leo ..... e" '"! 

ni"",. Para ~ . leprosa, que ce otN) anOMo , lse r e l .. clonea con 106 el! 

más ",Ie~bros d .. 1 .. comunidad r.on ~~" rc:trir.p'ldac , en pri",er t~r"'ino 

porqu .. IlOcee un tipo de <ll e t .. det r i t6rar. .. _lnr.e"tlvorlO que lo "epare 

del rellto de 1 .. herpetoraun B, y <lesl'u~a POrQue hal>!t .. "n liubot ratos 

~.uy esper.Hieoc del bosque y no en lCII cuerpo .. d .... gua , Jo cu .. 1 1011 

.. I,,¡ .. de 1011 otrOo Anfibios ... pesar d .. Que eo" h';lartl JtlS corno !. ~ 

~ ...... nudo .. st~ !<Ol&P!oda en e"ta di .. e"s;6n ; p.or lo Q"e reCf.ect" .. -

su ciclo anual . ~ . ¡epf'0S8 puede per ..... "ecer en I:U,," .. lc .. <-h<.h!tat~ ., x __ 

t ernos ... lentrll~ I3n condIciones de hu"",,, .. d de u ,l,,:; "''-''' h" 1I<1,, <:.u¡,da5, 

'J c uando c .. "'blan, tier,den .... nterr .. r "" ou"c,,,,, lo un ", I e ...-.,II "", 6" tllllO, 

encontr .. ndo ss l , poc c> s po~!bll i.dade " de eOOlI,Clenc¡" COI: 1"" de""~ ",!e~ 

br03 de la comunidad. 

~ el c .. so de las l8c .. rtlj .. s (único grupO ¡'l.allu.tlo de fonna. ¡:10~¡) , 

la9 relacionell .. on 11163 IntrIncadas, y~ Que se trata de un ¡¡ulld que se 

ear .. ct .. riza porque todc~ s uS mieMbros 80n insectlvor08, y Que debido 

al cll~.e. de 1 .. zona 'J a su c .. lld .. d de anh .. l"a ectot~""lc09 ae ven 

oblig .. do8 a rorr .. gear du~"nt" las horas .. .65 calurolla~ del di .. . por lo 

cual 1 .. di .. enslón ""a lroport .. nte en la. separación de SU B nIchos es t8111 

bi~n el .. spaclo . Desde elite punto de vlllt8 se encontró que una pobl .. _ 

eión utlli" .. 108 dire r entea habltatll {~M.tonel~ue-y-fo~ci~ 

(lea Mcoo; •• l . teniendo p .... re,..,nda p.or lo~ troncos y 1 .. corte"a de ea­

toa : § . gr=ualcus .iel"Ol .. pldotusJotn Que utl l!:>.s Indl&tinta .... nte 1011 

b08Quea y los p:>sth .. lea pero Que por Su lenlltud y torpeze par .. trepar, 
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a provecha preferentemente a los artrópod0s que se desplazan al ras del _ 

s ue lo y le son más acces ibles: ~· .!.· imbri c~; una mé s (§. !~ ~­

thalie) que está confinada a los pastizales , y que por ese solo hecho PI"! 

senta una baja posibilidad de competencia con ]as dos anteriores, ya que 

explota ampliamente este habitat, y a simismo una nula competencia poten­

cial con las que no utilizan en absoluto el zacate amacol l ado: !· ~ 

y~· ~· mucronatua; la primera de ellas ha bita s c lo en el bosque y se 

distribuye en las partes más ba j ac de la zona, y ia segunda, ocupa una -

pequeña formación rocosa en donde su único competiélor _potencial es s. 

grammicus microlepidotus, pero que debido a la versatilidad de este ~lti 

mo y a la especialización tan marcada que posee §. ~tus en esta d~ 

mensi6n, su solapamiento es pacial es bajo, esós djfc renc ias t raen como -

consecuenci a una ir=t.terrelación l axa , pues ~· mucronatus cxplo~a con más 

avidez las comisuras de roca, mientras S. ~cus •icrolepidotue desa­

rrolla su actividad sobre las rocas o se dc ,;plaza a l os e l. rededores de le 

pared rocosa, con lo cua l se ve minimizada la posibilidad de competencia. 

Por otro lado, entre los t rabajos que se han publicado sobre le reparti­

ción de recursos en poblaciones herpetofaun1 sticas hay varios que prese~ 

tan algunos puntos en común con este estudio, ya que las poblaciones que 

toman en cuen:a tienen cierta equivalencia ecolpgica con las de la comu­

nidad · estudiada, o bien porque los parámetros que miden son los mismos 

· o parecidos a los aqui eval~ados, lo anterior sucede con articulas como 

los de Simon y Middendorf (1976), Rose (1976 ), Mautz y L6pez (1978), Ro­

se (1981), Mautz (1982), Smith (1982), y la parte correspondiente el ni­

cho-espacio en Creusere y Whitford (1982 ) . Sin embargo , estos estudios 

no pueden ser comparados con el aqui presentado, ya que a diferencie de 
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ofidios de un desierto de Nortea~érica, y el segundo para una pradera y 

bosque de Kansas, E.U. Debido a que en la lite r atura c i toda hay algunos -

v1nculos con este trabajo de tesis (sobre todo en l o que se refiere a los 

parámetros que mid~n), es posible hac er a lgunaG comparaciones, no obstan­

te que no se establecen analog1as importantes , dado que, tanto Ja compos! 

ci6n poblacional de las comunidades que a h1 se manejan como los ambientes 

en que estas se est ablecen, s on generalmente "'uy distintos a los conside­

rados en la ve rtiente or i ental del Monte Iztaccihuatl. 

En cuanto al uso del espacio Pianka encuentra que en l os desiertos que -

est~1i6 hay lagartijas excavadoras , semiexcav~doras , terres tres, semiarb2 

r eas y arboríc olas, hábitos que según Maury y Barbault (1981 ) son también 

compartidos por las del Bol són de Mapimí ; a d e~ás en los sistemas desérti­

cos se reporta l a presencia de poblaci ones de saurios esp~c ializados en -

un tipo particular de vegetación o planta, o b ien en ambientes tales como 

duna s , mo~ticulos de tierra y arena l es; es por esto que l as comparaciones 

entre estas c omunidades y la que e s motivo de estudio tienen que s er muy 

superficiales. Asi, de una manera general, en el des i erto hay poblaciones 

que como §. aeneus bicanthalis forragean e n. espaci os abiertos entre las -

plantas; otras que se desenvuelven en espacios cerrados, tal como lo har1a 

~· i· imbricata y!· copei; algunas con hábitos semiarbóreos como podr1a 

ser ª" grannicus microlepidotus (aunque esto no fue muy marcado en la zo­

na de estudio); y otras más que son exclusivamente saxátiles, es decir 

que habitan entre rocas como S. ~· mucronatus. Las analogías entre las la 

gartijas del desierto y las de la comunidad que nos interesa son muy som~ 

ras, ya que en esencia, los habitats y microhabi:ats que ocupan unas y 

otras difieren total~ente debido a la poca semejanza ~ue existe entre -
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l os e cos istemas e n que s e rl l c tr i buyen { d 1.:s jerto y bosque de coniferas con 

paztizales). 

En la Reserva de l a Bióo:; fcra de Mi chilía Ortega y Ma ury (~. cit.) encue!'. 

tran que al igua l que e n e 1 lztacc íhuatl, l.as po bl aciones estan dispersas 

tanto en zacato na l e s como e n un bosque de pi no- encino , ocupando. por tanto 

mi c rohabi t nts rr.uy s e mejant es 1 ad emá:. de que c omparten a dos especles : -ª· 
imbricata y ~ .. granvnicuo. En s u artícul o, e s tos investigadores reportan -

que todas las lagartijas coexi s ten en el bosque y pastizal, cosa que no -

sucede en la zona de e s tudi o . En lo que se refi e:-e ... a sus preferencias de 

mic r ohabitat , en la Michi lía hay una pob laci ón que habita en espacios 

abiertos , princ ipalmente s obre montíc ulos de tierra, la cual no tiene equ! 

valente ecológ i co en e l lztaccihuatl; otra que junto con ~· imbricata , 

ocupa diverso~ mi c ro ha hi tats terres tres en 1:1 bosque y en el pastlzal, tal 

como lo hace B. i. imbricata en la zona de es tudio ; dos mAs que se distrl - ... -
buyen ampliamente, pero que a di fere;1c ia de las anterio res suelen ocupar r ,, 
algunas ramas y troncos caídos, como l o harla §• gnurmicue microl.epidotue ¡ 
Y. É!· ~ en las áreas boscosas del Campo Ex perimental "San J uan Tetla"; 

asimismo hay una población que habita solo en rocas , la cual es el equiv~ 

1 

r 
lente ecológico indiscuti ble de §· ~· mucronatus pa r a esta dimensión del 

nicho ; ademAs hay otra poblac ión que ut iliza las rocas como substrato, P! 
1 

ro que t a mbién sue l e aprovechar los troncos y tocones, al igual que como 

lo hace S. gr&11111icue microlepidotue en la zona de estudio. Conviene men--

cionar que en el Iztacc i huatl §. grammicus microlepidotus es mucho mAs 

versAtil, de ahi que en la utilizac ión del espacio tenga cierta s emejanza 

con más de una población de la Mi chil ia, e~ donde §. granunicue estA confl 

nado ca si exclus i va mente a los troncos de l os árbol es (es probable que 
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esta población pertenezca a otra sube s pec ic ); tarnbifn cabe mencionar que -

para La Michilía no se reporta ninguna población q•Je como S. ~ ~ 

thalis habite solamente en los pastizales. 

Para lac serpientes, Brown y Parker (~. cit .) mencionan que en el Desier­

~o del Gran Cañ6n esta r. se pueden encnntrHr &r.tivas s obre el suel o , entr-e 

la vegetación y bajo rocas, tal como ocurre con C. t. trJseriatue y~= 

laris scaliger en l a zona de estudio. A3irr.i s mo , según Fi tch (~. cit.) en 

el bosque-pradera hay poblaciones que habitan sobre el s ueio, en bosque -

abierto o mal esa, o bien en los lími tes del bosque <::or. el pastizal, tal C.<?_ 

mo lo hace ~· storerioides ya que es prec isamente en esas éreas donde se -

acumula la hojarasca; también hay serpientes que aprovcch'1n con más frecuen 

cia el ·zacate, pero que a veces se' les puede l ocalizar en e l bosque entre 

la vegetación o bajo roca, de manera s i milar a !:· ~· triscri&tue¡ y otras -

más que se loCalizan en pastizales e bosque abierto con suelo húmedo, como 

!• scalaris scaliger. En gene r al en el trabajo de Fitch se reportan r:liver­

sas variantes en el uso del espacio para las s erpientes, y es que ahi l a -

riqueza especifica de ofidios es alta, y l a variedad de ambientes que apr.<?_ 

vechan también lo es, por lo cual no es raro que ex istan poblaciones eco12 

gicamente parecidas a ·1as de San Juan Tetla (cuando menos en el uso del e~ 

pacio); además de que l os ecosi stemas en ambos casos, consisten de habitats 

boscosos y zacatonales, no ocurriendo lo mismo en el desierto. 

En lo referente al nicho alimenticio Pi anka (1973) asegura que la mayoria 

de las lagartijas son insectivoras oportunistas, y asimismo, que las dife­

rencias en las "técnicas de forrageo" y en los nichos de lugar y tiempo 

las exponen a diferentes tipos de presas. En términos generales, encuentra 

que en los sistemas desérticos que estudió, muchas lagartijas son insecti-
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veras gcneralistas, aunque hay trr nb iér1 e5tJ-=:c ja .:i!":tas en hormier!s y termi-­

tas, así como her bívora s y carnívoras; c ~~aJ u 3dc~~~ . 1uc c o n comunes los 

carr.bios di etéticos de un afio a otro di:!pendi endo de la abundanc l a y fre c ue!.'!. 

cia relativa de las preso~ . Maury (HJil l b) r c r s u par~:c , reporta la ocu--

rrencia de e ste fe;iómeno de cambios alimentar ios de una ~poca a otra , y me_!! 

ciona que en e l Bolsbn de _Mapim1 la :'laya r· ¡:.iél rte de las l agartijas son consu 

midores gene ralistas de i nsec tos , aunque tamb i én existen es pecialistas en 

termitas y hormigas; a8imismo, observó que l os artrópodos más consumidos -

fueron las hormigas , te r mitas y coleópter os . 

En la comunidad que nos ocupa las poblac iones de lacertilios son m~s o me-

noz oportuni stas en e l cons umo de aljmentos , y muy probablementé las dife-

rencias dietét i cas que exhiben se deben a s u dist r i bución espac ial (tanto 

de macrohabitat como de microhal:.ita t ), as í 1· -:>rno a la técni ca de forragco -

que utili zan. A diferenc ia de lo citado pó ~a las comunidades del desierto , 

en la vert i ente oriental del Iztaccihuatl rdngún sau r i0 es e s pec ialista en 

un ~ipo de presa, y los artrópodos más a provechados fueron los hemípteros 

y lepidópteros, aun~ue es probable que e s ta situación se vea afectada por 

las condiciones ambientales, y que la dieta de las lagartijas cambie de un 

año a otro, como sucede en los sistemas desé1ticos. 

En cuanto a la actividad diaria de las lagartijas, existen en general po--

blaciones diurnas y nocturnas ( Pi a nka, 1973 ), y cuando menos en los desier 

t os, se da una sucesión de sauri os que aparecen y desaparecen en actividad 

entre la noche y el día, l o cual en estos ecosistemas está intimamente li-

gado a los cambios de temperatura; asimismo Pianka (1973) , y Creusere y -

Whitford (~. cit.), encuentran que en los siste~as desérticos que estudi~ 

ron hay lacertil ios con un solo periodo de actividad al día(unimodal), o -
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bien con dos peri odos rtiar i os ( bi moda l) . Loe pe;i odos un i modalcs pueden -

s er durante todo e l dí a , solo e~ lá mariana, so l o al medi odia o s o l o en la 

tarde, y los bimodales ocurren en la ~aña na y en l a tarde . No obs tante l o 

ante rior, Maury ( 1981 a ) obse rva que en el Bo l s ón de Map i ml casi todas las 

laga rti ja s tienen c i c l os cont i nuos de as t i v idad diurna, y las que no, so­

l o toman un reces o durar. t e las ho ra s má s ca)uros as. En la zona de estudi o 

l as variac i ones térmicas son poco i mportnnte, ya que la temperatur& es -

baja durante la mayor ~arte de l d la s obre tod0 en · las partes mas altas 

del volcán, y aunque en e s ta comunidad no fue eva i uada la separaci6n hor~ 

ria de las poblaciones, s e s a be que l os laccrtil i os que la forman tienen 

un sol o c iclo de acti vi dad di urna , el c ual a contece durante las horas má s 

cálidas del día; e s t o último es vá l i do para t odos Jon r e pti les y anfibios 

Que s e encuentran ocupando mi c rohabitats t e rres t res dentro pe l a l ocalidad 

estudiada . 

Por otro lado, Pianka (1973 ) ha ll ó que en Jos des i ertos algunas poblac i o­

ne s surgen en los meses mé s f ries , mientras que otras lo hacen en los me­

ses más cálidos; aquí vemos nuevamente que l a t~ mperatura es el factor que 

más influye en la abundancia o presencia de ta l o cual población, ya que 

las lluvias escasean por largas temporadas. Sin e mbargo , según Maury (198 1 

a), la precipitac i6n pluvial en el Desierto de Chihuahua, aún siendo mlni­

ma, provoca que las lagartijas se tornen más activas, lo cual está estrecha 

mente relacionado con el nicho tr6fico de estas, ya que durante la tempor! 

da de lluvia los insectos son mAs abundantes; análogamente, en la comuni dad 

estudiada vimos que la prec i pitac ión es muy importante en lo que se refiere 

a los ciclos de actividad anual de toda la herpetofauna. 

En el trabajo realizado con las serpientes del Desierto del' Gran Cañón, --
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E. U. (B rown y Par ker , 1982 ) se !'eporta que, durante l a prima vera casi t odas 

las poblaciones s e dedi caron a la termorr eg ul ación , lo cua l fue ooservado 

en la loca l idad de estudio con C. !• tri.r.;crjatus; a s i mismo , durante el ve 

rano, la mayoría de l as serpientes de l desierto se re c luyen bajo el s ue l o 

de bido a l a alta temperatura, y en el Jzta~cihuatl l a abundancia de culP.-

bras comienza a di sminuir, perrr.anecicndo sol amente C. t. trieerietus la -

cual continúa pre se~te hasta un poco antes de que llegue e l invi e rno, e~ 

te mismo patrón l o pres entan la mayoría de los ofid i os del des ierto en 

las dos últimas estaciones del año . 

Aunado a otros factores, las re la:: i ones de n icho t ienen que ver con la d,! 

v~rsidad específ i ca de una comuni dad, ya que' esta es mayo r cuando las po-

blaciones que inte ractúan presentan ni c ho3 má~ pequeños ( Pianka, 1982 ); -

1 
t 
. ; 

en e s t a s c ircunstancias , las diferencia ~::. e;1t re 1 os -nichos e s paciales de las 
.'.. · 

pobla ciones estudiadas coadyuvan de u;i_a. manera importante en le diversi--

dad e specif ica, mientras la s que se establP.ce n en )as dimensiones alimen-

to y t i empo lo hacen alternativamente. A su vez los cambios ambientales -

obviame~te t ienen injerencia sobre la divers i dad, y es que es tos afec tan 

directamente a los ci clos de actividad de las poblaciones, pues debido a 

las caracteri s ticas climatol ógicas de la zona , y a que la comunidad ana-

lizada es té. formada por an imales ectotérmicos, estos cambios son determi-

nantes para su presencia o abundancia en ci ertas épocas del año ¡ además -

las f l uctuac iones de temperatura, pero sobre todo de precipitación, actúan 

marcadamente sobre la riqueza dietética de l os reptiles y anfibios que se 

alimentan de organismos cuyos c i clos de vida , o de act ividad, dependen de 

condiciones ambientales espec iales . No obstante, e s tos factores c!imt;ticos 

no tienen gran influencia en el nicho espacial de la mayoria de las pobl! 
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ciones herpetof a uní gt icas , y es que en realirl nd son pocas las que pres en-

tan r equeri mi ent os de espacio muy esp~c if i c..:o n , es decir, que estén suje--

tas a ciertas condi ci ones ópt imas en los s itios que explotan, si acaso s on 

!!· plicata y ~- lepros~ las úni cas que oc upan mic r ohabitats que respecti-

vamente requieren de una preci pitac i ón y una humedad ambienta l adecuadas. 
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e o N e L u s 1 o N 

cor. spicua5 no sol o ~ntre r o blacjoncG , s jno ~ambién entre guil d s; a s 1 -

pcr e j empl O, a u:iqu e la3 l~.P,a r t i j a:1 insectl v0 r-a;, ha bita n e n vec i n dad 

co n o t r o s g r upo s h e1 ·pe~ofaun i 3t i cos c uy o aprovec ha miento de l rec urs o -

a l i me n ~o es di f e ren t e ( serpt e n t e s qu e s e a Ji m~ntan rle vert ebrados y l a 

po blación d e ~ .. Jcprom1 ),J a:; i n t er3ccione r: en t :-e ell oc s on poco nota 

bl~ s , debido pr i nci pa lmP.nte a e s .-:i s d i ferenc ia s dietét i cf.l c y en segund o 

t érm\ n0 , 3 l as pos i b l e~ d i sc r e. pancia s e n l a~ di m~n ~ ione 5 e spacio y t i ~ 

po; n s i mi ~; mo , C1J::m do 1a :3 pobl ::lci o nc;; n ::> :> P. r•n-:- uentra n e r. franc a simpa-

t r í a c omo ocu rre e ntre e l &ui l d rle los an f ib ios habita n tes d e cuerpc s 

d e acua y e l r es t o de l o s pc bla c i ones , !n~ internr.cl ones no a l c anza n n _!. 

vel e s i mpo!' "'.:antes , a ún c ua :1rto con a l p,u:'los grupo5 presen~e n semejanza s 

e n c ua n t o a l t ipo de a1 im e n tac i ó n ( laf~.":}r tl ja s i ns e c t i vo ra s y la pobla-

Por otr o lado , en l o r eferen t e a l a impo r t nnc i a que ca da dimensi ón ti!:_ 

ne en l a s eg r egac i ón eco l óg :i c a , P; ;-~:· ¡ ~n { J 97 ] ) apuntó: "Hay d i mensiones 

del nicho q ue s on má s d~termi nan-~ e 3 pa r a una comun idad que para o tras". 

En este e s t ud io s e encontró una ci e rta je ra r quiza c i ón basada e n la efec 

ti v i dad con que ca da d imensi ón s e pa r a los n:i c hos y evita la competenc ia, 

pudi éndose c o mprobar lo postulado . po1· Sc hoener ( 1 97 4 y 1977 ) en el sen 

tido de q ue e s el e sp~ c io la d i me ns ión más i mportan t e, s i gu i éndole el 

al i mento y el t i empo r espec t ivamente; de ta l manera que poblaciones 

que e s tán espaci almente s e paradas no pueden interactua~ , pe r o si e s to 

no 3lCf.d.iera a s í, l a exc l usión compe t itiva esta r í a d:da por e l tipo de --
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~, ; : nc ror.lu en lo ~ : c i r:: l o3 l t~ acti ·1idarl el('. :·, ;. p0 Llas i one n potencial--

.- En e] aprovec hamier. to del rc: r. ;_JrSo cs ro cl :-t} :--_;e e n cen tró Q'Je Ja may o ría 

rlc las robl a c ion,.~:-; tiellíi c n a l a es r e c ü 1i i ... ::ic: i t)n , ya r1uc t«..i!; valor e~ d e 

:lmpl itud de ni~ho en ~:; tn r1i mer. :1i6n :::on e f..:fl(';' :"'a l mente bajos , J ] egá ndo-

se a encont :ar unn po blaci ón f r a r1camc: n t "'! er; p':' -: jalistf3 R. leorae Po r 

o tra pa r te , corr:o e~ e:-.;ta l.:i d.imr.nsi ón má ~ im pcr t.an·1.e , y e s aqui donde 

ce o ~;: : erva n Jas mnyores r e:;t r lc cione :.; paza l a i n t e r acción e co l ógica ,-

el :- :1 lnpamiento de l ''n j -: ho :-ca l 11 y en i:o!1sec uen -:i a Ja con.petenci a s e 

ven minim izada::; . 

l.;1 rl i meñs) ó n i1 l lrrcnt0 (sol:"".> r;')rn Ia r.~ r 1:i J io:-,; ) m11c:~ tr·a en r..enernJ V<.il .9_ 

re:.: de am pi itud ~nt~ rra ~di o:-.; , l o cu.J I .. 0 nc uerd3 c on ~u ni vel de ímp? r-

ta ncia en Ja scgree~ ':; i ón ; a :-'dr'li s:n".'> se or1!'.cr vó que la s laga :--t i jas que 

ap r o vec ha ron e l ;nayor núr.ero rl e m i c roha~j + ~lt5 (~. ~mm1cus •icro1e-

dj c t ét ica rr.ostra ron, y e s !:o Ge d ehe a q ue C Yf l o r·a n diverso s citios en 

bu f'c n de com i da; ~ • '!!· ~~C?._r:ona !.~~ po r su pa i· ~e . tl ene una di eta muy 

rica, la c ua l d e pende pri nc i palmente rle su e st r ategi a de f o rragco q ue 

e s del t i po 11 3e ntars e y espe :-a r " (? i an ka , l !J"?r... y 198 2) , va l i éndos e 

adewás de la abundancia de aliment o di3ponib l e e n los mi c rohab i tats -

que oc upa. Se puede a segura~ al menos para el guil d de lagartija~ in-

sectivoras, que e n lo referente a la 1 i vis ión del r e cu r·so - a l i men t o 

no e x iste n inguna res~ricci ón seria para la c oexis t e ncia de s us potl~ 

cione3 , ya que estos saur ~ os ~o poseen una mat·ca't!a e spec ia lizac ión 

dietética y l o.s: organismos d e l o s que se nutre r, s on abundantes , sobre 
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harMul t, 19iB) , lo cual P'" t,¡,b!.,",,,n~ e "~ '" ,. ; " c',n lo ~ Iq \~o~tero~ y 

h",,! p: er03 euyo~ mi "",t,. e~ fuero" muy uti 1; ~" ',.," por '3te~ r ept! I "". en 

~o"trast" COn lon o,.toptrro~ <¡ue f ueron Ion I~"eet?s .. "n.;!; ap r ovechadoR: 

de J a ~ 1"8Brt\j.~ " . la (lher" ldad ~róf!ca y ha propor cIones con que u· 

un a ño .. otrc (P.aury. 1981 b) . 

obedecen prl ncipl a"ente a Que ~:>r ser t~t" ! .. dl .... n~l¡,n qu" · ",,,noa jne~ 

... ",ela t iene e " 111 "eerer,ac!b~ e"oloele" . 1"" púlrlaclone& puede" apro_ 

... echar l a .... ~ a"pll~menle y "",~tra,. e" "Il a un rc)ap.to .. l e'lto COlllperatlv~ 

""nte .... yol· ; de tal .... "er" qu e a ""G"" la .... yod .. de h1!l poblaclone o se 

" 'leue , tran "cti" .. ,¡ en "ete,.,.,ln." .. ~poca del añG labrl l-Jullo) , l a coe_ 

x1"tene18 de "lla" y po r lo t"f\~O 1 .. e~plot.acl6n de l os ,·e"u,""o., no ae 

... en areetadas en fo,""", cons iderabl e . En e~t" dl~·cn"H·n se encuentran 

Involucrados l os fae ";o .... " eli""tico .. , ya "U" deap<>~s de la~ lluvlae por 

e j e"'plo, las poblaciones herpetor "unlstlca .. '''' to"""n ""s acti vas (MIO!! 

ry, lS81 a) , e s l ~lsmo e~ la ~cnn de es t ud io l~. reptil e s son mA s acti_ 

vOS durante la .. flora :) .. .tis ealU"'Sll5 del dla, Por o t ro lado. I OG tle .. ·_ 

pO~ de a ctividad s e encuentran estrecha~"nte r el . ei onados con 1, obte~ 
ción de all~,ento, pues cuando los eU"",,, varlan , las preaas pueden pr~ 

sentar un. a"lncron!a en r:lu aparicifn y COll>O consecuencia la aeU"ldad 

de forrageo de loa cons umidores ta",bl ~ "e ... e R¡terada (5<:hoen"r.1974), 
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c" por ,,,·t,, '1"" cl Incr""'(I"t" .. n 1" ""U~I<I",l d~ In" l"r.nrtIJall ' 1"_ 

ocu rr~ c!~SpU.3 d~ la pr"c lpltacl¿" (:'~ r~~ lu .. ¡;o de una ¡ Iuvl" '. 

d"spué!: dc la t .... pornda I lu'Jlo",, ) !le ,I' ·t,e pr~clsa." .. r.t .. a que 1(", I!! 

r. e~tor. 8e :orr.~n ''''1 ""ti ~os . 

Fara COlftll l etlor el eetud!o r,ot.n, el reparto de loc recur!:OII .. ntr~ 

las pobl""lon .. ~ ~ .. rpctofaun ! ~ t le,," de e .. t" zOlla. quedan por Inv""l:,! 

sar eueEtlon~1I tal .. n como ha d !f""cneh<l all...,,,tlchs ~ntre !ndlv! 

d uos " .. distintas tallas, aa! c~ la~ varlaclon .. s .. ata" lona l .. u 1 

anuales en la dIeta de In lagartija" . lo c'Usl convendrh hacerlo 

eKt .. ,,~lvoatos grupcs de serplente~ 1 .. nflblos , a31"IIIIftO , lIerla In­

ter .. sant .. sna¡lzlI r 1011 eilos d .. activida'J d Iaria eusndo menc.os pa ra 

algunac poblacIones. 

Por otro ladO, ta ... blén .... rla con'Jenlc"t" contlnull r con 1 .. " olJserva-

c1one~ lIobr .. h IIbund"nch ... ensu,,1 (1" cada poblael6n , lo cual nO>! -

perMitIr' c","pre"der 1,,« cau09!1 por 1" " qu e la dlver"idBd c.,.bla de 

un Bi'lO B otro , y la I nfl",encl" del el\o;" 1 el all .. ento en la prell"!! 

ela c!(I cierto. organismo" . 
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