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RESUMEN. 
ALFREDO COLIN ALYAREZ 

ASESORES: M.v.z. FRANCISCO DE LA VEGA v. 
M.v.z. FERNANDO QUINTANA A. 

CQn base a el anflfs1s de un 11111 quinientos setenta y -
nueve registros de produ.ccidn. se notifican los valores obteni-
dos para dos tipos de he•bras reproductoras: Hembras F1 y be•-
bras producto de la retrocruza respectiva•ente, los cuales fue.
ron: n611tero pro11edio de servicios por parto .. 1.1s y 1.22; tama
no promedio de la camadl por heabra por parto 9.37 y 9.47; nú•!. 
ro promedio de 1 echones nacidos vi vos por he·•bra por. parto 8 .65 
y 8.55; nú•ero promedio de lechones nacidos auertos por hellbra
por parto o .. 72 y 0.92; porcentaje de 11ortinatos 8.32 y 10.76; -
peso pro•edio de la camada al nac1•1ento 12.22 y 11.93 tg; peso 
1ndfvidua1 pro•edio al nac:i•iento 1.41 y 1.39 kg; porcentaje de 
•ortalidad en lactancia 4.73 y 3.97; dfas de lactancia Pl'O•edio 
25.59; niillero promedio de 1echones destetados por hesbra por • 
parto 8.24 y 8.21; peso pro•edio de la cuiada. al destete 50 .s1"'l' 
y 50.07 kg; peso individual pro1.ad1o al. destete 6.12 y 6.09 kgi 
dfas pro•edio de destete a pri•er serv1cto 13.80 y 13.66J dfa.s
PY'O·••dio de destete a servicio efectivo 49 .14 y 47 .42; tnterva• 
lo pro11edio entre partos 164.82 y 162,82; nil'•ero prollledto de • 
partos por hubra por afio 2,21 y 2,24, Se a6.tuvteron tas st-0!' ... "'f' 

guientes conclusiones: las ~fferenc1as obten1d•s entre los valg_ 
res de los pu'l11tetros, no son esta-dtsttca"'enta an•ltzahles 1• ... 
que la co•paracian del co•port••1ento producttvo de los áltos • 
no ce.prenda el •1smo pertodo de tiempo. la dtferencta en el "'l' 

nll·•ero pro•"e~to de 1 echonas destetados por flahra por 1n~rto, a• 
favor del fl.ato Fl, es ·mfn1._ y por tanto, en esta caso. ne se ": 
justifica el ca•b1o de fte11tbr• producto de la retrocruzat f!Or' hea 
bras Fl, Es conveniente ev•lua.r la relacMn edad-peso a la ven"!' 
ta; convers10n al 1l1anttc1a y g.an•nct• dtarta. de pe-so en los pr,2.. 
duetos de aáes hatot desde el dettete al "'°"'eato de 1- vuta • 
al Mrcado para cenocer la. efect1v1dad de cad,a uM. • 
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INTRODUCCION. 

Actualmente la produccf6n de cerdos fnvolucra una a! .· 

ta inversi6n de capital en la empresa y el retorno de este -

capital depende de los niveles de produccfan de la misma. 

Por eso es que el productor debe poner en prfctica el mEtodo 
de producci6n mis adecuado a la empresa (11). 

Una de las necesidades de toda granja productora de

cerdos es la de contar con hembras de reemplazo; existen dos 
. . . 

opciones para:resolver,dicha necesidad: La seleccidn de hem-

bras dentro de la granja y la compra de las mf smas a empre-

sas especialfzadas en su producci6n. Cada una de estas op-

c1ones tiene sus ventajas y desventajas: 

Ventajas de la primera en comparaci~n con la segunda: 

- Disponer de pte de crfa para la granja y para la -

venta a bajo costo, 

- Reducir la compra de hem6ras Fl. 

- Reducir la fnversidn en hembras de reemplazo. 

Desventajasi 

~ Se reduce la heterosts de la hembra producto de dt

eha retrocruza. 



.. Podrfa esperarse baja en la producc10n de las he•

bras obtenidas en la propia granja. 

En esta granja se trabaja con heabras h16rfdas (50%· 

del hato comprado en granjas especializadas en la producci6n 

de pie de ~rfa y el 50% restante seleccionados en la prop1a

granja). 

·Debe11os recordar que el hfbr1disao puede incrementar 

la productividad de algunas caracterfsticas; este t~rMfno • 

fue propuesto por Shull! que lo ut111z4 para no•brar dicho -

fend11eno (16). 

En una he•bra hfbr1da por eje•plo Yorkshfre-Landrace 

el •odelo genitico que explica su productfv1dad constste en: 

(YL) • 1/2 GAY + 1/2 
A 

G L + 
M 

h Yl 

Cuando se retrocruza la hnbra (YL) con un se•ental

Yorkshire o .Landrace lo que ocurre es lo siguiente: 

V (YL)• 3/4 6Ay + 1/4 GAL + 1/2 

L (YL}• 3/4 GAL + 1/4 sA., + 1/2 

M 
b YL 

M 
b YL 

De esta foru se reduce la heterosis en la ll•l>ra • 

proveniente de 11 cruza descrita en un 501 (16,20t·: 



Por otra parte los factores del medio ambfente tienen 

una influencia directa sobre las caracterfsticas productivas, 
ya que como se sabe 'stas aumentan o df sm1nuyen de acuerdo a

l~s condiciones en que estin los animales (10}. 

Por tanto los objetivos son: Describtr la producttvi

#a.d de hembras Fl Yorkshfre-Landrace en cruza con sementales

Yorkshfre o Landrace y hembras producto de las cruzas antertg_ 

res en cruza con sementales Lfnea 12, Lfnea 24 o Doroc. 

Dado el costó de he..br.as Fl Yorkshfre-Landrace compa

rado con· las qembras producto de la retrocruza, se campara la 

eficiencia productiva entre ambos tfpos de hembras desde el 'll' 

•omento del servtcto ha$ta el-momento del de~tete. 
. 

. • 
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MATERIAL Y METODO. 

El estudio se 1lev6 a cabo en una granja comercial de 

ciclo completo ubfca41 ..,. •1 .auaicipio de Perote, Yeracruz. 

Se encuentra a una a 1 tura de 2465 msnm su clitna es t! 

clasificado como BS Kw' {f )g. Seco, templado, con te11peratura 

media anual entre 12 y 18°C, la del aes mis frfo entre -3 y -

l8ºC,·1a del mes más caliente 11ayor a 18°C, present&ndose el 

mes •!s caliente antes de junio, con un régimen de lluvias en 

verano y una prec1.p1tac14'n pluvial •edia anual de 41.3 11m. 

{2). 

Los datos fueron obtenidos de los registros producti• 
vos del perfodo comprendido entre el 9 de marzo de 1979 y el-

ll de •ayo de 1982§ 

Las hembras evaluadas fueron 342 Yorksáire-Landrace -
, 

y 219 producto de h retrocruza. Los se·mental es usados fueron 

24; de las razas Yorksh1re, Landrace, Lfnea 12, Lfnea 24 y • 

Duroc. 

El sistema de cruza•fento que se lleva a cabo fue de· 

he11bras Yorksh1re-Landrace con sa•entales Yorisñtre o Landra• · 
ce y 111 he1tbras producto de la r..etrocruza lnterto~, con se~~ 

••nta 1 es L f naa t2+, L fnea 24++ o Duroc. Las heM,fJra~ de 1 os .. 

(+} Lfnea 12 {50% Duroc y 5Cl'S Yorkshtre o L•ndrace}. 

{++) Lfnea 24 {50S Duroc, 25% Ptetrain, 12.5% Yorkshtre y ... 

12.ss tandrace}. 
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difere.nte$· hatos ingresaron al pie de crfa el 9 de •arzo de ... 

1979 y el lo. de febrero de 19$0 respectiva•ente. 

Los par•metros a evaluar en a•bas cruzas fueron: (7): 

- MGmero promedio de $erv1cicu~ por parto. 

- Tamafto promedio de la ca11&da por he•bra por· parto • 

.. Mü11tero promedio de leehcnes nl\ctdos vtvos por fi..e111, ... 

f>ra por parto, 
~ 

- Húmero promedio de 1 ecliones n•ctdos- JWel'tos- po~ li.al 
bra por parto. 

- Porcentaje de_•orttn•tos. 

- Peso promedto de la c••ada •1 nact•tenta, 

- Peso tndtvtdual pro•edto •1 nact ... tent~, 

- D1as de lactancta pre•edto 

- Número pro~edto de lecfione• de9tet•des po~ he,.iira • 

por parto •. 

- Peso promedio de 1• ca•ad• al destete, 

.... Peso tndtytdua.1 pro1tedto ~1 dettete, 

- Dfas pro1tedto de destete • prtfll•l" servtcto. 

- Dtas pro•adto de de9tete • tervtcto efaettvo, 

- Pre•adio de dtat- •6.terto•. 
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- Mú•ef'o pNH•Mtdto de partos por. hembra por afio. 

La infor11aci6n tue obtenida de los registros· indiv1-

cfuales de cada hnbra. Los datos fueron codificados y pasados 

a tarjetas IBM para S'er analizados utilizando el sistema SPSS 

{Statistical Package of Social Sciences) que se encuentra fm

ple11entado en el Prograaa Universitario de Cómputo de la 

U.N .. A.M. 

1 

1 

J 



s. 

RESULTADOS. 

Para facfl'itar el llnálhis áe los resultados Gbts_ 

nidos estos se presentan en for~a de cuadros y grffi--

cas. 

'!>-l. •• • ..i, . . 
:iBL:..~ ·' _ _, ":'_..-.., ___ ~ . . .. .. 
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e u A o R o No. 1 

ftSTRIBUCION DE LAS HEMBRAS POR HUMERO DE PARTO 

GLOBAL Rl -PARTO N % H % 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

. 7 . ' 

8 

TOTAL 

475 

344 

257 

178 

106 

56 

31 

13 

1460 

32.53 

23,56 

17.60 

l~.19 

7.26 

3.83 

2~12 

0.89 

99.98 

R l - Hembras Yorkshire-Landrace. 

304 

227 

180 

144 

99 

55 

31 

13 

1053 

• R 2 - Hembras producto"de la retrocruza • 
. N - HQmero da observaciones. 

~~,~~ ;o'rtcentaj e, 

28.87 

' 21. 55 

17.09 

13.67 

9,40 

5.23 

1,23 

99.98 

N 

171 

117 

77 

34 

7 

1 

... 

407 

R2 
% 

42.01 

28.74 

18.92 

8 .. 35 

1.72 

0.24 

... 

99.98 



CUAOlt'O No .. 2 .. A 

DESCRIPCfOllt DE LA CAPACIDAD PROOUCTIYA DE DOS 
TI POS DE REPRODUCTO:RAS · 

BL. R2 

PARAJlllETRO N 1 s " ·• .. .S 

- Nd•ero pro•edfo efe 1058 1.16 0 .• 45 410 1.22 0.48 

servtc1os por ptr• 
to. 

- Taaelo pro•edio de 
la caaada por h111- 1053 9.31 - 407 9.47 

bra por parto .. 

- HGMero proaedto de . 
lechones nacidos • 
vtvos por h•bra - 1053 8.65 2.68 407 8.$& 2.59 

por parto. 

- N~.o ~=a~ic d~ 
lec1Mn1es nacidos -
Muertos por heabr• 10·49 0.7% 407 0.92 

por parto. 
• Poreentaja de 110r• 1049 8.32 .. 407 10.76 .. 

u..-tos. 
k 1 ~ HeMhras Torkthtra-Landrace, 
R 2 • He•bras producto de la retrocruz1, .... 

• - K4aero de observaciones. -
J .. Media. 
s .. Dao1acHra est«ndar. 



C U A D R O No, 2 .. B 

OESCRIPCIOH DE LA CAPACIDAD PRODUCTIVA DE DOS 
TIPOS DE' REPRODUCTORAS 

!L. B.L 
PARAMETRO H X • ·s N i s 

- Peso promedio de la 1042 12.22 3.83 406 U.93 3.46 
camada al nacimiento • (kg) 

... Peso individual 
promedio al nacimiento (kg) 1042 1.41' 406 1.39 

- Porcentaje de 11ortal1-
dad en lactancia. 1053 4.73 407 3.97 

~ Dfas de lactancta pto• 
•edto. 981 25,96 4,61 391 26,.59 4.74 

... N0111ero promedf o de 1 e ... 
chanes destetadot por~ 981 8.24 

· hembra por parto • 
2.49 391 a.21 1.a2 

. 
~ Peso proMedio de la c1. 

Mada' al desteta. (kgl 966 50,61 . 12 .19 391 50.07 11.24 

R · 1 "' He•brat Yorbh.tra..t.andrace, 
R 2 '"' H,eMhru producto de la retrocruza. 

N • NO•ero de observaciones • .. 
X· .. Medfa. .... 
S • Desv1ac1Gn est&ndar, .... 



·e U AD R Q H~. 2 • t 

DESCR1PCIOH DE LA CAPACIDAD PRODUCTIVA DE DOS 
TIPOS DE REPRODUCTORAS 

u 
P.ARAMETRO N r 

- Peso individual 
pr-oMedfo al destete. (kg) 966 6.12 

- Df as pro•edio de des-
tete a priaer servicio. 754 13.80 

- Df as promedio de des-
tete a servicio efec• 704 23.42 
ttvo. 

- Promedio de dfas 703 49.14 
abiertos~ 

• Intervalo pro111ed1o .. 718 164.82 
entre partos • 

- HO•ero proaed1o de .. 
partos por heMbra por 1053 2.21 
arto, 

R 1 ~ He•bras Vorkshtre-Landr1ce. 
R 2 - He11bras producto de la retrocruza. 

H - Nd111ero de observacfones. 
X' .. Media. 
S - Desviac16A estSndar. 

s H 

.. 391 

23.49 232 

44.96 231 

48.67 229 

46 .. 56 235 

• 407 

R 2 
i' . : s .. 

6,09 . ... 

13.66 17.47 

21.34 30.68 

47!72 31.20 

162.36 32.12 

2.24 



e u A o·R o wo. 3 . 

DESCRIPCION DEL PORCENTAJE DE MORTALIDAD AL NAC.IMIENTO Y DURANTE LA LACTANCIA DE • 
6 ; ,. • 

ACUE~DO AL NUMERO DE PARTO, 
\ ' ' 

· R 1 
P~RTO % M - % M.L. 

l 7.63 7.74 

2 6.94 1.06 

3 4.20 4.90 

4 8,93 6.25 

5 15.10 8.95 

6 12.52 4.48 

7 14.2Q ... 
·e 9,32 ... 

.. 
DDl'lU~ft1'A 
t nVJ"fl'o"'olV 

A .-.-o t.fi: 4,73 .. , 
R 1 • He1br11. York1hfre•L1ndr1ce. 
R ? • Hembras producto da la rttrocruza. 
~ M • Porcentaje da morttnatos. 
% ML· Porcentaje de •ortal tdad en lactancia • . , 

R 2 
% H % M,l, 

14.80 7.09 

6.88 0,47 

8.20 0.77 

12,08 7,71 

6,23 o 
.. ... 
.. "' 
... .. 

10.76 ~3 .97 

.... 
w 
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C U A D R O No. 4 

EFECTO DEL NUMERO DE PARTO SOBRE EL PROMEDIO 
DE DIAS DE DESTETE A PRJMER·SERVlCIO. 

No. PARTO N MEDIA 

1 a 2 234 18.84 

2 a 3 186 13.69 

3 a 4 147 7.94 

4 1 5 96 15.86 

5 a 6 52 9.34 

6 a 7 29 7.89 

7 a 8 10 4.90 

1 a 2 117 15.77 
2 • 3 75 13.44 
3 a 4 34 8,41 
4 1 5 6 5.16 

R 1 ~ Ktllt6~•• fortthtre•Landrace. 
R 2 • KtMhra• producto de 1• retrocruza. 

N - NOM•ro de observaciones. 
S • Desvfactdn est«ndar. 

s 
20.83 

15.48 

8.6·0 

49.73 

13.58 

6.26 

0.73 

18.83 
18.22 
9.53 
0.75 



C U A D R O No. 5 

EFECTO DEL NUMERO DE PARTO SOIRE El PROMEDIO 
DE DIAS DE DESTETE A SERVICIO ~PECT?YO. 

No. PARTO N MEDIA 

1 ll 2 219 32" .. 06 

2 a 3 172 22¡32 

3 a 4 133 17.51 
4 a 5 90 19.88 
5 1 6 51 21.11 

6 1 7 t9 12.89 
7 a a 10 5.20 

1 l· 2 116 26.69 

~· 3 
75 lt.84 

3 1 4 34 8,41 

4 a 5 6 12.00 

R l ... He11thras- Yorkshtre•L1ndr1ce. 
R 2 • He111bras producto de la retrocruza. 

N ... HQ11.ero de observaciones. 
S • Desvfac14n estfndar. 

. s". • ........ 4. 

63.07 

34.06 
31.57 

30.85 
42.36 

27,09 
·0.91 

34.24 
30.26 

9.53 
1,;: _1{7 --·--· 



C U A O R O No. 6 

EFECTO DEL HUMERO DE PARTO SOBRE EL 
PROMEDIO DE DlAS ABIERTOS. 

No. PARTO N MEDIA s 
1 a 2 219 56.47 65.52 
2 a 3 172 47.34 32.71 
3 a 4 133 43.40 31.05 

!L.!. 4 a 5 89 51.35 58.77 
5 a 6 51 45 .. 70 39.88 

6 a 7 29 36.00 16.37 
7 a e 10 31.80 3.64 

l l 2 116 53.06 34,61 
2 .. 3 75 46,32 30.51 

R 2 - 3 a 4 32 33.96 10,63 
4 1 5 6 35 .• 00 16.5.7 

R 1 - He•bras Yorkshire•Landrace. 
R 2 • Hembras producto de la retrocruza. 

H .. Hd11tero de observaciones. 
S • D11v1ac16n estSndar. 
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e u A D R o No; 1 

EFECTO DEL NUMERO DE PARTO SOBRE EL INTERVALO 
PROMEDIO ENTRE PARTOS. 

No. PARTO N MEDIA 

1· a 2 223 170.49 
2 a 3 174 162.92 

3 a 4 136 159.21 
4 a 5 91 168.86 
5 a 6 54 162.14 
6 a 7 ~g 156.37 
7 a 8 . 10 154,09 

1 a 2 117 168.05 
2 a 3 75 161.40 
3 a 4 34 149.00 
4 a 5 6 142.71 

D 1 - u .... Ji. ...... v ...... 11.a..a ...... _1 •• ~ .......... 
•• -. ••VtJIWY V-S 1" VI n•1f r• s-li.'i'f\lf .. ...,. 4 

R 2 • Hembras producto de ta retrocruia. 
N • NOmtro de observacfon11. 
s • Desv1acf~n estlndar. 

s 

48.87 
35.88 

33•33 
75.10 
41,73 

30.56 
30.66 . 

35.12 
. 31.46 
14.17 
25.90 



C U A D R O No. 8 

CAUSAS DE DESECHO PARA DOS TIPOS DE HEMBRAS REPRODUCTORAS 

GLOBAL . !.l LJ ' 
.CAUSA DE. DESECHO· N l H % N . ·~ .. 

Anestro. 80 32.36 57 36.54 23 2s".oo 
Saja productividad. 66 26.61 42 26.92 24 26.06 
'roblemas en pezunas. 28 11.29 14 8.97 14 15.21 
Hembras repetidoras. 23 9.27 13 8.33 10 10.87 

..:, 

lnctertos. 22 8.87 12 7.69 10 10.87 ., 

Af>ortos. 9 3.63 \ 6 3~84 3 3 .. 26 
Otros proble11as infecciosos. 8 3.22 4 2.56 4 4.34 
Infecciones en •ie•bros. 5 2.01 3 1.92 2 2\17 

Prolapso, 3 1.21 3 1,92 a o 
Fracturas. 2 o.so 1 0~64 l 1 nA -.. --; 
Proble•as congAnttos, 1 0~40 1 0.64 o o 
Caquexta 1 0.40 o o 1 1,08 

TOTAL 248 99.97 166 99.97 92 99,fJ7 

R l - Hembras Vorkshire-landrace. 
R 2 - Hembras producto de la retrocruza. 

N - Namero de observaciones. 
% - Porcentaje. 

.... 
Q:) 



e u A D R ~ Ho, 9 

CAUSAS DE MORTALl'DAD PAR~ D~S TlPOS D~ HEHB~~$- R;P.~~Q~CJ:QRA$ 

GLOBAL R 1 ..L.L -
CAUSA DE LA MUERTE N l H % .H. .. i 

Ulcera gástrica. 25 65.78 :22 68.75 3 50.00 

Estres. 6 15.78 .. 3 9.37 3 50,00 

Distocia. 4 10.52 4 12.50 o o 
Problemas infecciosos. 2 5.26 2 6.25 o a 
Caquexia. 1 2.63 1 3.12 o O· 

TOTAL 38 99.99 32 99.99 6 100.00 

R 1 - Hembras Yorkshtre-L~ndrace. 

R 2 ... Hembras producto de la retrocruza • 
H - NO~ero de observaciones. 

% ... Porce11t~je. 
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EFECTO DEL NUMERO DE PARTO SOBRE LO$ SIGUIENTES 

PARAMETROS DE PROOUCCION . ' 
lfiltan\aAo P_tomtdio de ta camada por hembra Por parto, 

11 n4rnet'O promedio de lechonea nacidos vivos por hembra por parto. . 

O ndmero promedio de techonea deatetado1 por hembra pi>r parto. 

-.. -- ---
t.31 .... t.01 t.00 . .... ..,. t.71 fMI 

... , 1 .. ·u .._, l•U .. ,, 1.u 

'·" .... Ut t,U 

NUMERO DIE PAATO 

'" t,.14 

........... 
t.10 
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EF!CTO DEL NUMERO DE PARTO SOBRE LOS SIGUIENTIE8 

PARAMETROS DE PftODUCCION 

m pHo promedfDdela camada al na~lnUtnto. 

CJP"º promedio de la camada al dutete. 

L-,--J 

NUMERO DE PARTO 

~ 

L.,..J 
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.DISCUSIOH. 

En el presente trabajo se observan dtferenct•s en .. 

lo$ valores obtenidos para los P•rf1tetros evaluados entre .... 

Tos dos hatos analizados; estas d1ferencfa$ pueden deberse • 

a que la estructura poblacfonal es dtferente en aMbos iiato~· 

como puede observarse en el cuadro n4•eró 1. 

. 
·Dtferentes •utores (&. 1. a. 13, 14, 17, 18, 21!. se• 

ftalan que la. productivfdad de la hewthr• se tncret11ent• a •ed1 
da que el ndmero de parto au•ent•• po~ to cu•l e~ nece!t•rto~ 

considerar asto en la dtscu~t6n ~ua a conttnuac~n se presea 

ta: 

El valor encontr•do para la$ he•li.r~s Pl y. P•fl 1~~ ~· 
hembras producto da lt. t"etrocruz• fue de 1.15 f- 1,22 "r'lt"' 
cios respecttvamente.(Cuadro No. 2-.Al. •~ti.Jt• valere~ te en-~ 

La dtferencta entre les i.ltos ayalu~do• 1ue de a~o.7~ 

serv'fcios para raaltzar un p•rtoa lo cual puede tndtc•l' e¡ue-.. 

el h•to de h••bras Pl es ~s aftctenta da ~rvtcte • ,_~t• • 



{86.95 %) que el hato de hembras producto de 1~ retrocruza -

cuya efectividad fue de 81.96 l. 

Estos valores se encuentran dentro de niveles satis

factorios reportados por Pepper et al (15), coincidiendo con 

los datos notificados por Flores (6}, Pa~ra (13}, Peralta • 

(14) y Rodrfguez (18}. 

Es posible que la pequefta diferencia que existe en-

tre los dos hato~ se deba al predominio de ñembr~s de l~ y~ 

22 parto en el hato dé las hembras producto de la retrocru-.. 

za {Cuadro No. 1}; es conventente aclarar que un 6uen nOmero 

de estos animales fueron seleccionados de fiem6ra~ que tlían ~ 

a enviarse a rastro, por la cual s~lo se constde~a~on car~c· 

tertsttcas fenotfptcas de las mfstlat, Dtc~ dectst~n te lía· 

s6 en los elevados costos que en el ~erc~do ten~~n 1•! fi.e~-~ 

bras Fl en ese momento y la opartuntdad de que con un ~fntme 

de 1nvers1dn se dupltcara el hato, aOn s•btando qua pod~!~ ~ 

d1sm1nuirse la producctdn. 

Los valores encontrados ton de ~.37 y. g,47 laclione•~ 

nacidos en total par• heMbras Pl y h1•6ra~ producto de la ~.!!.. 
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trocruza respectiva•ente. Rodrfguez (18) en 1980, reaJ1z6 -

una evaluaci6n de la producci6n en esta misma granja e~con-

trando un valor de 8.99 lechones nacidos en total por hembra 

por parto. De tal •anera podemos observar que se ha increme~ 

tado el tamaño promedio de 1a camada por hembra por parto 

probablemente debido a lo siguiente: 

a) Trimestral•ente se hace una eva1uac14n de la pro

ducc16n· de aatbos batos y aquel las hembras que de!, 

puEs del tercer parto no alcanzan una producct6n~ 

mtnfma de 16 lechones destetados por hemñra por ~ 

afto son envfados a rastro; por tanto, se constde

ra que se han dejado los anf•ales mi~ producttvos 

fiel hato lo cuil eleva el promedtc general. 

b} En el estudio realizado por Rodrtguez (181 la dts . 
trfbuci~n de las ftemfiras fue de la stgutente man~ 

ra 47.27 1 de prt•er parto, 28.58 l de ,egundo ·~ 

parto, 19,17 S de tercer parto, 4, gs i de cua~to 

... 

he11bras $a o6serva en el cuadro namero 1, lo cual 

puede inf1ufr en el tncremento de la p~oducctOn,• - . 
ya que co111e reportan. dtve.rso' auteret- (6, 7, a, .... 
13 1 14, 17, 18, 211 a 11utdtda qee IUlftenta el nOnt!. 

ro de parto ~e tncre11enta el ta .. no de la ca•~d~, 
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e) Otro factor que puede influir sobre el ~alor de -

este parl•etro es la experiencia que ha adquirido 

el personal de la granja a trav~s de los aftos; 

experiencia que se refleja en mejores montas y -

por consiguiente menos porcentaje de repetfcione$ 

e incremento en el tamano de la caMada. 

A ~ont1nuac1~n se presentan los valores encontrados• 

por otros autores en diferentes granjas porciones del pafs y 

observamos que lo encontrado en este estudto es st•11ar a -

a los valores notificados por dichos autores. 

C U A D R O No. 10 

C6MPARACION DEL TAHA~O DE LA CAMADA ENCONTRADO EN~ 
DIFERENTES GRANJAS DEL PA?S. 

Autor. Loca11zac111n de Ta11ano de 
la granja. la ce.•ada. 

Flores (6) Edo. de Sonora 9.92 
Guerr-a (7) Rev1s16n-B1bliogr4f1ca 8 a 12 
Iftf gues (8) Edo. de San Luis Potosi 8.77 

Parra {13) Eáo. de M•xtco Q All .,,, • ...-v 

Peralta {14j Edo. de Puebla 8.79 
Rivera (17) Edo. de Sinaloa 10.55 

Rodr1¡uez (18) Edo. de Yeracruz 8.99 



La .diferencia entre las granajs puede deberse a •Glti 

ples factores como son: loca 1'f zacidn, m1•ero de observacio--

nes, caracte~fsticas de las instalaciones, .anejo, ali•enta-~ 

ci6n y caracterfsticas genaticas del ant•al, 

Número promedio ~lechones n!c1dos vtyos por he•hra 

por part9. 

En 1980 Rodrfguez (18} notfffc~ para l•·•ts•a granja• 

un valor de 8,42 lechones prowted1o n•ctdos vivos; en esta oc!. 

s1c'Sn se obtuvo un valor de 8.65 y 81155 lechones p-ro•edto na--. 

cf dos vivos para las hembras Pl 1 para las he11bras producto • 

de la retrocruza l"especttva•ente; la dtferencta entre el v~-.... 

lor encontrado por Rodrfguez y los v•lores encoatr•do~ en es• 

te estudio puede deberse •1 tncre~ento d~l na~-~ de áeiiifir•s

de 42 a Sl parto; a 1! selecctOn de l•s ie19bras •4$ produc• 

t1vas y desecho de las 1•producttvas y a la expertencta ~dqu1 

rida por los trabajadores en la atenct~n del parto. 

Existe una diferencia de 0.1 1ech4n entre el hato 
Fl y el hato de he•bras producto de 1• retrocruz~; ~sto puede 

deberse a la df strf bucfcSn de las he•bras de acuerdo al nil•ero 

de parto en cada uno de los hatos (Cuadro No. l y Fig. ffo. 1) 
ya que a •ed1da que se f ncr•enta •1 nlillero de parto se f ncr.1. 
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menta el nG•ero de lechones nacfdos vf vos. lo cual concuef'-• 
da con los reportes de diferentes autores (4. 6. 7. s. 13, • 

14. 17, 18, 22). 

En el cuadro nO~ero 11 se observa en for•a co•paratf .-
va el número promedio de lechones nacidos vtvos por he•br& ... 

por parto notificado por dtversos autores; 

e u A D R' o No. lJ 

COMPARACION DEL NUMERO DE LECHONES NACIDOS 
VIVOS EN DIFERENTES GRANJAS DEL PAIS. 

Autor. 

Flores (6} 

Guerra (7) 

Il\igues (8} 

Parra (13) 

Peralta (14} 

Rivera {l-7) · 

Rodrtguez (18} 

Localtzacfc1n de 

la granja. 
H~ero pro•edf o 
de lech. nac ..... 

. . v.t~ •. 

Edo. de Sonar• 
Revfst6n-B1b11ogrlf1ca 
Edo. de San Luts Potost 

Edo. de Mlx1co 
·Edo. de Puefila 
Edo. de Sinaloa 

Edo. de Veracr.uz. 

9.23 

8 a 12 

7.84 

9.Q3 

8.38 

10,13 

• 8.4%. 

-Kúnero l.. porcentaje !!!.. Techone1 n!ctd2s •uertos 12.t. 
he•br« m parto' 

Estos dos parSMetrot representan la •is .. f nfol"lla--

c~~n. sole que en un caso el valor represent• un at .. ro de -
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lechones mortinatos por hembra por parto y el otro e1 pareen. 

taje correspondiente a dfcho número. 

Los valores encontrados son 0.72 lechones nacidos 

muertos equivalente a 8.32 % para las hembras Fl y 0.92 le-

chones nacidos •uertos equivalente a 10.72 % para las hem--

bras ·producto de la retrocruza. Dicha diferencia puede deber. 
se al incl"emento en el tamafto de la camada para las heinf>ras-

producto de la re.trocruza, ya que a camadas mis ~umerosas el 

nG•ero y porcentaje de.mortinatos es mayor. siendo este va-

lor muy elevado para el primer parto en hembras producto de

la retrocruza (Cuadro No. 3). 

La granja en estudio presenta un problema de 1eptos

p1ros1s, proble111a infeccioso que puede 1ncrementar el número 

de lechones.nacidos muertos por hembra por parto ademfs de -

ocasionar abortos y mortalidad de los lechones poc~ tiempd -

despu¡s del parto (3,12).Guerra (7) en una revis1~n biblfo-á 

grifica notifica !m ra.ng~ de 0.13 a 0.81 lechones nacidos 

•uertos por hembra por parto equivalente al 6 a 11,1 % de 1~ 
chones •ortinatos; es asf que los valoras encontrados en es-

te estudio est8n cercanos a este rango. 

En nuestro pafs diversos autores notiftcan que el n! 

••ro y porcentaje de lechones nacidos Muertos es inferior al 
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encontrado en este estudio como se observa en el cuadro nd•.t 

ro 12. 

t U A D R O No. 12 

COMPARACION DEL NUMERO Y PORCENTAJE DE LECHONES
NACIDOS MUERTOS EN DIFERENTES GRANJAS DEL PAIS. 

Autor. Localfzac16n de NGmero/Porcentaje 
la granja. de lech. nac.111uer. 

Flores (6) Edo. de Sonora· 0.69/7.28 

Guerra (7) Revisi6n-Bfblfo- 0.13 a 0.81/6 a 11.1 
grfffca. 

Iftigues {8) Edo. de San Luis 
Potosi. 0.93/10.38 

Parra (13) Edo.' de Mlx1co 0.37/3.89 

Peralta (14) Edo. de Puebla 0.41/4.61 

Rivera (17) Edo, de Sinaloa 0.42/3,98 

Rodrfguez (18) . Edo • de Yeracruz 0.55/6.77 

-f.!!!!, fnd1v1dua1 promedio l.™ nro!!edip il ll. &a•asf1-

!l naci•i en to. 

CoMO puede observarse en el cuadro 2-e, el paso d• la -

camada al nac1•1ento es 111enor para el hato de he111bras producto-
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de la retrocruza; lo cual es explicable debido a que el ndm.t 
ro promedio de lechones nacidos vfvos por hembr& por parto -

es menor para este hato en comparac1c1n con las hembras Fl. -

El peso fndivfdual )romedio fue de 1.41 tg para el hato Fl y 

L39 kg. para el hato producto de la retrocruza, la dtferen-

' cia es mfntma 0.02 kg. deb1do probablemente al predom1nto ~ 

de hembras prf•erizas para el hato producto de la retrocruza 

y a l~ forma de selecctc1n que ~e rea.ltza en un ·1ntcto para "' 

este &o.to, co11to s.e expl fe~ con antertortdad, 

En 1980 todltfguez (18} encontr6 p~ra e~t~ g~anja un~ 

peso 1nd1v1dua1 para los 1echone$ producto de la~ fte~fira~ ~ 

Fl de 1.30 kg. y un peso por camada dell .69 ig ~ en aquel m.o"" 

111ento predominaban hemfiras- Pt'tnlertzas en el ~to por le cual 

podemos pensa~ que tamht~n tnfluye en el menor pe!tO de lot ~ 

lechones hijos producto de la retrocruza y en el caso del fi!. 

to Fl el 1ncremento es ~ayor por el aumento de fl..emñ.ra~ de·~ 

41 1 Sl parto (ftg. No, 2}. 

Plqres (6} y ~i'vera (171., en e•tudtos efectuados en ... 

granjas nacfonales encontraron que a medtda que •u~enta el ~ 

nO•ero de parte de 1a hembra te incre•enta el pe~ tndtvt-~
dual pro•edfo del techan 1 el pe~o ~e la ca~1da promadto, lo 
cua1 coincide con lo encontrado en este e•tudto co~ se pua• 

de observar en la figura nOmero 2. 



Al observar la figura número 2 nos damos cuenta que·. 

el peso de la camada al nacimiento y al.destete se encuentra 

dentro de los rangos notificados por Guerra (7) y en ocasio

nes los valores son superiores pues e11a indica. como resul

tado de una revisidn hfbltogr!ftca •. que el peso 1ndtvfdua1 -

promedio al nacimiento va de 0,800 a 1,80_0 tg .. y el peso prg_ 

medio de la camada de 11.10 a 12.10 kg. 

·Porcentaje de 11orta11dad !!!. lactancia, 

Rodrfguez (18} en 1980 nottf1c4' una 11tortaltdad de ... 
5.46 % y en el presente estudio se encontrd una mortaltdad ~ 

de 4.73 % para el hato Fl y 3.99 % para el bato producto de~ 

la retrocruza, se considera que la dts•1nuct0n de la •ortal! 

dad en lactancia se debe, entre otro factore~, a la experte,!!.. 

c1a del personal para detectal' profil e11as- 1' tratarlos a tteiq ... 

po. a la seleccfdn estrtcta de he•hras despu~~ del tercer ~· 

parto ya que se elt~1nan antlltales prohlema y- al control, Ae~ 

diante barreras ffstcas de la entrad• de per~ona• f veKfcu~~ 

los a la ~ranja. 

Diversos autores nactonales nottftc•n valoret ~ur Y!. 
riadas para ette par~~etro y- se han podtdo rel~ctonar tncre~ 
mentos de la •ortaltdad a ~edtda que una granja p~e&ente prg_ 

bleMas de 1oca11zact6n, 1nstalactones tnadecu•dat, deftcten~ 

ta •anejo y deftctente control santtarto, Co~s eJe11plo pode~ 
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mos cf tar los casos mencionados por Parra (13) y Flores 

{6) quienes encontraron una mortalidad . en lactancia de 

30.37 y 14.95 % respect1vamente. asoci!ndolo a deftctente'~ 

instalaciones, 111anejo inadecuado y alto Tndfce de enfef'med!_ 
ces en el ~rea de materntdad, 

Po~ otro lado, Peralta (141 nottftca 3,la i de.mo~~ 

talidad en hctanci~ pero al leer su tra6.ajo nos damosc cue.a. 

ta c~n que d1cba granja. posee adecuadas materntdade~, liuen~ 

manejo y estrtcto control santtarto. . . . . 

Palimf (51 1' Guerra (7l nottftcan un r~ngo de ~or~ 

talfdad en lactancfa que va de 10 a 25 %i e~tos dato~ proc!_ 

den de fnvesttgactdnet extranjeros, 

-Dhs ~ 1 actancta, promedto. 

El valor de este par~metro depende en gran parte ~· 

lis medtdas adm1nfstrattvas que se lleven a caho en la ~"ª! 

na; las cuales deben ser congruentes con el tipo de animal, 

earacterfstfcas áe las instalaciones y sanidad de la gran-

ji. Como se puede observar en el siguiente cuadro hay d1fe

r•nt1s valores encontrados para est~ par&metro, todos ellos 

h•n sido dtter•inados por los punto.s mencionados en el pá-

rr1fo anterior y tratando de reducir el perfodo de lactan-

eta para f ncr111antar la productividad anual de la heMbra 

{9}. 
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COMPARACION DE LOS DIAS DE LACTANCIA EN
DIFERENTES GRANJAS DEL PAIS. 
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Autor. Localizacian de Dfas de lacta.!l 

la granja. cta. 

Flores (6) Edo. de Sonora 22.89 
Guerra (7) Revisi6n-B1b1iogr4f1ca 21 a 42 

Iftigues (8) Edo. de San Luis Poto-
si. 26.66 

Parra (13) Edo. de M'xico 19.52 

Peralta (14) Edo. de Puebla 24.36 

River~ (!?) Edo. de Sinaloa 39.62 

Rod-rf guez (18) Edo. de Yeracruz 26.19 

Podemos decir que los valores encontrados en este.e.!_ 

tudio: 25.96 y 26.59 dfas de lactancia para las hembras Fl y 

hembras producto de la retrocruza respectfva11ente, est&n en

un rango aceptable para las condiciones de nu~stro pafs. 

Existe una pequefta d1ferencfa entre el valor obteni· 
do para las he•bras Fl y para las hemhras producto de la re-. . 
trocruza. es diffcil expi1car Asto ya que no se manejan en -

batos separados y probable•ente $8 deba a que en aquello! a 

•o•entos en qua al periodo da lactancia fta de&1do tncr•111en-. ... 
tarst hayan predominado las he•bras producto de la retracru-
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za en el hato a destetar. En múltiples ocasiones ha tratado-

de reducirse este perfodo de lactancia con el fin de incre-

mentar Ta productividad de la hembra al afto {9), pero se ha

ce notar que en la granja en estudio co110- regla general no -

se destetan hembras que tengan menos de 21 dtas de lactancia 

y por otro lado en muchas ocasiones, desde que se tncrement~ 

el hato a 400 vientre$ existe un d@fic.tt de espactos en el ... 

Srea de destete por lo cu41 el perfodo de lac~a~cta se ha • 

fncre•entado ligeramente. Es 1mportante recomendar que dt-

cho perfodo, en· l~s condfcfones de nuestro pafs, no sea me ...... 

nor a 21 dfas, pues se tncrementa el perfodo de destete a ~ 

esto, la fncfdenc1a de ovartos qufsttco$, foltculo~ anovul! 
. . 

torios~ porcentaje de l'epettctones y mortaltdad emhrfon~rh"' 

(7 1 91 19}. svaJgr y colaboradores (19} han encontrado mejo~ 

res resultados con lactanctas de 24 a 35 dt~s, 

-Namero promedio !!.!_ 1 echones destat1da$ pol" hembra· ' 

por parto. 

Para el hato Fl el valor encontrado fue de 8.24 le-

chones destetados promedio y para las heMbras producto de la 

retrocruza el valor fue de 8.21 como se puede observar en el 

cuadro nG•ero 2-B. Existe una diferencia mfnfma de 0.03 le

chones destetados M(s por he•bra por parto para el hato Fl,

lo cual puede ser debido al efecto del nGMero de parto como-

-- -- -------~~=~--= ........ .-.....-:¡¡¡¡¡¡¡rt• 
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se observa en la figura ndmero 1, que en comb1nac14n con el~ 

mayor porcentaje de hembras de primero a tercer parto para -
el hato producto de la retrocruza puede incidir sobre el prg_ 

medio global de este hato y ser mayor el valor obtentdo para 

las hembras del hato Fl donde hay un ·m1mero mayor de hemliras 

·de cuarto a octavo parto y las que han quedado han stdo se·~ 

leccfonadas por su buena producct~n (Cuadro No. l y ftg. No. 

2)" 

Podemos considerar que la producttyfdad de am6os tt~ 

pos geniticos:de hembras es la mtsma, aunque no procede un. 

an!ltsts estadtsttco deñtdo a que las ñemfi~~s ne fueron tn~~ 

troducidas a la granja en el mfsmo perfodo y es- po!tth.1 e que

haya un efecto de ntadurattl1n de la granj~ a travfs del tte.m-. 
po. !las~da en la ca.,actt~ct~n del persoñ~i, e.strtcte contt'01 

santtario y de hembras fntproducttvas, pues Rodrfguez (18} en 

1980 haf>h. nottftc~do un v~lor de 7 .96 1 ecñ.one9 de$tet~dos- .... 

promedto por hembra por parto para el ñato Pl, . 
El incremento del número de lechones destetados tie-

ne una re1act6n directa con el tamafto de la camada, nOmero -

de lechones nacidos vivos, mortalidad en lactancia y el 1n-

cr-emento en el hato de hembras de m&s de tres pa_rtas, ya que 

diversos autores concuerdan que i ~~dida que se 1ncreMenta -

el nO.ero da parto de la heinbra la product1vidad por parto .. 

es Mayor; esto puede observarse en el cuadro na•ero 14 y el

la figura nGmero l. 



Autor. 

Flores {6) 
Iftigues (8) 

Peralta {14) 

e u A o R o Ho.. 14 ' 

COMPARACION DEL NUMERO DE LECHONES DESTETADOS POR 
HEMBRA POR PARTO EN DIFERENTES GRANJAS DEL PAIS. 

Ndmero de parto. 

6.75 8.00 a.so a.so 

36 

6.00 6.76 6.77 6.44 6.95 7.44 6.80 6.46 7.46 8.54 
7.77 8,33 8.10 8.10 8 .. 12 8.84 

Rodrtguez (18) 7.83 8.15 7.89 8.62 

Como se observa en'el cuadro anterior en todos los casos -

los diferentes autores han podido constatar que a 111edi"da que se 1!. 

crementa el número de parto se tncrementa la producct~n de lecho-~ 

productividad a partir del tercer parto e$tare11os garanttzando que 

la granja •antend~& una buena producc1dn. 

•Peso i nd1Y1 dual pro11edto l, ,2!.!!l pl'O!fdf1> ll ]A CIMZ!ft !l. 
destete. 

El peso tndtv1dua1 pro11edto fue de 6.12 y 6,09 tg. y por

camada fue de 50.51 y 50.07 kg para los lechones de l~s hemliras -

Fl y las he11bras producto de la retrocruza rasp1cttv~Mente, 

Si consider1110s que ftodrfguez (18) en 1980 encontra para

el hato Fl un peso tndfv1dual de 6.06 kg~ y un peso de la caMada· 

da 48.35 kg. •s factible pensar qua la dfferancta extstente entra 
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el valor obtenido de los lechones de las hembras Fl y los le-

chones producto de la retrocruza se deba a que en el primer -

caso existe un mayor porcentaje de hembras de 4~ a 82 parto ~ 

y es sabido que a medida que aumenta el número de parto se in-

crementa el peso indivfdual y el peso de la camada al destete

(~ig. No~ 1). Asf mtsmo ha de considerarse que las hembras Fl~ 

destetaron 0.03 lechones mas por hembra por parto, 

El peso individual y peso de la cama.da al destete es -
influenciado por: 

al Número de parto de la hemhra, 

h} Caracterfsttca.s da las tnstalactones, 

e} Pro~lemas tnfeccto90, 

al Caracterfsttcas del manejo 

e) Caltdad del altmento y ca.r~ctertsttcas de 1~ altinen. 
tac1dn, 

fl Perfodo de lact~nct~. 

Los valores encontr~dos fueron de 13,SQ y 13,66 df«s ~ 
• o 

para las hembras Fl y las hembras producto de la ~etrocruzl ~ 

respectivamente; la dfferencf~ es m1ntma y en ambos casos se -

encontra que el valor de esta parlmetro n~ mejorado desda que

Rodrfguez (18) htc1era la eyaluactdn en 1980 donda ancontrd ~ 



·14.79 dfas de destete a primer servicio. Se considera que es

te par§metro es afectadÓ entre otros factores por el clima, -

alimentaci~n, dfas de lactancia y en particular manejo y la -

conjunci6n de ellos puede incrementarlo o dtsm1nutrlo. 

En nuestro pafs diversos autores han encontrado para

este parfmetro un valor que va de 5.39 a 16.49 dfas (6, 8, 

13, 14, 18} en todos los casos los valores encontrados son M!, 

yores al rango que notifica Guerra (7) producto de una revt-

si~n bibliogrifica. 

-Dfas promedio !!!. destete !. servicio f!fecttv~, 

Este parimetro se ve 1nfluencfado por los dfas de des -
tete a primer servicio y el porcentaje de repetfciones de set 

vicio a parto, Para las hembras Fl fue de 23.42 dfas y para • 

las hembras producto de la retrocruza fue de 21.42 dfas~ es -

diffc11 explicar a que se debe esta dfferencta aunque en am•

bos casos el intarvalo se ha tncre•entado en comparac1~n con• 
el dato de 20.93 dtas nottftcado por Rodrfguaz (18}, Otros • 

autores notifican valores cercanos a los encontrado en este • 

estudio 1 asf podemos observar qua Flores (6} •enctona 23t25~ 

dfas, Uiigues {8) 17 .98 dfa.s 1 P•r•l ta (14} 19.,67 dfi\s i et··• 

importante hacer h1ncap1A que en la. ravtstOn r••ltzada por • -Guerra (7) no se encuentr~ nottf1cactón sonre el valor de • 

..... ~ 
• .:.-1'!}""'*.1:·-~ 



este par4metro •. 

De los dfas de lactancia, dfas de destete a primer -
servicio y dfas de destete a servicio efectivo, dependen los 

valores de dfas abiertos e intervalo entre partos y por ende 

la productividad anual de la hembra. 

-Promedio !!.! df!S gbttrtos. 

Los valores encontradQS fueron de 49.14 y 47,77 ~ 

dtas para hembras Fl y para he•bras producto de 1~ retrocru~ 

za respectivamente que en comparac1~n con la nettftcacft?n ~ 

de Rodrfguez (18} equivalente a 3,36 f 1,84 d~~s ~~s p•~a • 

he•bra~ fl y hembr•s productv de la retrocruza respecttya~e!!. 

te. Guerra (7) nottf1ca que con lactanct•s de 28 • 35 dfas • . . . 
se considera un rangQ de 33,5 a 48,01 dfas •~tertos, a ~u. 

vez Flores (6} encont~ 45,59 df~s, t"tgue.s (8L 44,54 dtas, . . 
Peralta (14} 43.41 dfa$, el perfodo de lactanct' de c~d• uno 

se indica en el cuadro n0Mero 13, lG anterte~ no$ fñatca 

qua ei p.o~centaje de repettctones del ti.ato estudt•do sa n. ~ 
incrementado liger~••nte y con ello se ""-" tncrerieant•do lo$• 

dfas de destete ~ servicto efecttvo, d1•s •~te~tot 1' el tn·~ 

tervalo entre partos co•o se o6serva • conttnu•ctdn, 

.. .... ~ 
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-Intervalo pro•ed'f.!t entre partos. 

En el cuadro núme~o 15 se observa comparativamente -

el intervalo entre partos notificados por diversos autores -

nacionales. el encontrado por Rodrfguez {18} en 1980 y en e!. 

te estudio para la granja analizada. 

Autor .. 

Flores (6) 

Ift1gues (8) 

Peralt• (14} 

e u A D Ro No. 15 

COMPARACION DE ALGUNOS PARAMETROS EN 

DI~ERENTES GRANJAS PORCINAS DEL PAIS. 

D1'as de destete 

a servicto efes_ 
t1vo. 

Df~s abiertos Intervalo 

en partos 

45.59 159,94 

44.54 158,81 . 
43,41 158,35 

Rodrf gyez {18} 

23,25 

17.98 

19.67 

20,93 

23,42 

21.34 

45,78 159,40 

R 1 

R 2 

49.14 

. ·41,12· 

164,82 

162.36 

Del •nl11s1s del cuadro ante-rtor se puada desprender• 

que de 11 correct. realizac16n de la monta. al buen ••nejo en 

ei irea da servicios y gestacf6n y la san1dad de la granja d.t. 
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pendeTl ·el :nall~ro de d1as de destete a servicio efectivo y •!. 

te repercutiri sobre dfas abiertos e intervalo entre partos. 

Es deseable reducir el intervalo entre partos para 

incrementar la productividad anual de la hembra y por tanto -
~ ... 

es 1ndispens~bfit..e.l control de las hembras reproductoras en -

el 4rea de servicios y gestac16n; ta•b1'n. hace tomarse en 

cuenta q~e a medida que se fncrmente el numero de parto de la 

hembra generalmente dis•1nuyen dfas abiertos y por ende tnter. 

valo entre partos (Cuadros No. 41 5, 6 y 71. 

-Nd11tero promedio ·!!.. partos J!2I. 'helibr! pol' ·1ru4 

L'3S valores encontrados para hn6ras Fl y las he116ra.s 

producto de la retroc~uz• ~ueron 2.21 y 2,24 partos por áem~

bra por ano respect1vamente, lo cu~l h• dtsmtnutdo en comp~r~. 

cf4n con lo nottttcado por Rodr~guez (181 cuyo va. lori fue de ~ 

2.28 partos por hem6ra por ano, 

Los valores cftados antertorMe~te son cercanos • los ... 
not1f1cados por diversos •utores n•cton•les donde se lian en-~ 

contrado los sigutentes v•lores; Flores (61 2.2a, lfttgues (81 

2.29, Pera.1 ta (14) ·2,30 y- Guerr• (71 en su r•vtsi't'n b.th11o·~

gr,f1ca da un rango de 2,33 • 2,63 plrtos por he•ñr• por ano. 
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CONCLUSIONES 

Lo diferencia en los valores obtenidos de los par4•e-

tros evaluad.os~ para cada uno de los· hatos (He•bras Fl y he•-
bras producto de la retrocruza}, no es estadfsticamente anali~ 

zable ya que la comparac16n del coMporta•iento productivo de

las hembras no se tea11z4.en un •1smo perfodo de ttempoi ente.n. 

d1Endose por lsto que las hembras no se 1ntrodujeron a la • 

granja al mismo tiempo; es conveniente record•r que 1• granja• 

se in1ct4 con he~bras Fl y dos •ftos despu~s co•enz~ la selec•~ 

c16n de hem6ras producto de la retrocruza. La vartactdn que • 

existe en los valores de los par~111etros es 11tfAPf. y puede de~ ... 

be~se a que la co•paract4n no se lleva a caho en condtctones ~ 

simila~e~ en cuanto a la dtstrtbuct4n de lat tur.6ras po~ n~111e~ 

r~ d: p:rtc. vartac1oñes eiilll~tol6gfcas y experte.nc~ del per~ 

sonal. 

De la di·ferencta entre. el y~lor de las p•ra111etros ~n~-. 
1izados en el presente estudto un punto t•port•nta es el n~~e· 

ro proaedio de 1 echonas destetados por fie111flr• por pa.rto y« qua 

ta diferencia es da 0,03 lechones a favor del &.to Pl, Se ria.ce 

menci4n a este parl11etro en parttcula.r ya '{U• •t pQstbJ a pen"'"l'> 

sar que al obtener este n0Mero da lecfl:Onet destatadot •~s por ... 

htMf>rl por parto el h•to Pl fuese •«s producttvo desda el pun• 

to de vista econd11tico, stn ••li•rgo se &a.n ñacft.o c~lculot c!al• 
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costo de las hembras Fl comparativamente con el costo que pa

ra la granja tienen las hembras producto de la retrocruza y -

éstos valores se han co•parado con la productividad mayor pa

ra el hato Fl al •o•ento del destete encontr&ndose que econ0-

•1ca•ente es m4s redftu•ble para la granja $elecctonar hem ..... -

bras producto de la retrocruza. 

No obstante lo •ntes expuesto se cor~en·pru~s para~ 

evaluar la r-elaci~n entre peso y edad de venta •1 mercado, ... 

converstan alt,enttcti y ganancta dta.rta de peso promedto pa .. 

ra 1 as c .. fa.s de a•6os hatos 1 ade11t«s de ~herse est~b.1 ectdo ... 

. un progra-. •is estrtcto en la selecct~n y co~pfa de se~enta.~ 

les selecctonados prqce.dente~ de granjas que lo~ gar•nttzan -

coao a.lU!!!ent~ ¡;;vductt'fa.$ y lthres de rtnftts, neumonta en ... 

zootica y disenterff. porctna con lf. ftna.ltda.d de evtt~r un~ ... 

ca1da en la produccfOn por prQ~le~a~ de consangutntdad e tn·~ 

troducc10n de enfer•edades. 

Al re•ltz•r una. co11parac1~n con el eSctudto 1ieyado a• 
cabo por Rodrfguez Qutjano, sa nota que Ta producttvtdad de -

la granja· se ha tncl'utentado i este tncr11Rento se a.trtlíuye a .... 

un efecto da •a.dur•ctdn de ta gra.nja. es dectr ~~s unttor~t·~ . 
dad en la dfstrtbucfdn de las huit&r~s por n~~ero de parto ~-

que co110 ••nc1onln dffer-ntes autores, al tncre.tte.ntarse el ~ 

••ro de p.arto se tnere11enta 1 a preducttvtdad de 1• Íl.UIÍlt'I; • en 
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~special del primero al sexto parto; aunado a isto se ha de -

recordar que la productividad da las h~mbras se evalQa en for. 

ma continua y son desechados aquellas que no 11egan a 16 le-

chones promedio destetados por hembra al ano~ a parttr del 
tercer parto y finalmente a la exper1encta que el personal ña 

adqufrtdo con el transcurso del tte~pQ. 

Dos puntos a revtsfOn se recomtendln eo~o retultade • 

del presente estudto: 

ll Realizar una estrtcta supervtst~n en el ~re~ de • 

servicios y gest•ct~n. ya que se lian tncrement~do~ 

. los dfas de destete. a servtcto efe.cttvo, d~to tnd! 

cativo de un ma10r p~r~cnt~j& de répettctonas :r ~ 

baja en la eftcfencta de 1• detecctan de celo en ~ . . 
las hembras. E$ta f·ncrQtento de. dt~s de destete ~ 

a serv1cto efecttvo repercuta en los dfls lb.ter•"' ... 

tos, tnter.valo entre partos y- n~111ero de partos~por 

hembra por ane. lo cual dt~~tnuye 1• eftctenct~ ~ 

productfva de l•s he•hrls, 

21 E1 porcentaje de lacfi.onet •orttnato~ se.~ tncre•"" 

mentado lo cual cotnctda con lo 111enctonado po~ dt.. 

ferentes autores, qutnes •enctonan que al tncr .. •.n.. 
tarse el ta•afto de la ca.._dl el porcentaje de le~~ 
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chones nacf dos muertos tambiin sufre un 1ncre11en-

to. A pesar de isto se recomienda un estricto con

trol sobre el problema de 1eptosp1ros1s pues ta•-

b11n ocasfona 1ncre•ento en el porcentaje de lec&!!., 

nes ·nacidos •ue~tos. 



.46 

LITERATURA C!IADA. 

1.- Anderson, L.L. and Parker. R.O.: •D1str1but1on and deve

lopment of embryos in the p1g", J. Repro~, Ferl'.:'. !§l. -

363 .. 368 {1976}. 

2.- Carta c11mft1ca de Veracruz 14Q-VI 1970. 

Instituto de Geografta U.N.A."· 

3.- Dune. H.W. and Leman, A.O.: •01seases of swfne" 4 ed, 

!!.!!!_ State Un1vers1ty Press, Ames lowa U.S.A, 1975, 

4.- Fahllly, M.H., Bernard, C,S, and H.olt""n• W.B.~ 1tcrosshre!. 
d1ng sw1ne: reproducttye perfor~ance of seyen tireed$ of~ 

sows bred to produce crosshred prc;~ny•. C~n, !.:.Ant..~ 

Sci. !la. 2: 361~ 370 (19711. 

5.- Fah~y. M.H., Holtman, W,B., "actnt1f'es, T,M, and "oxley, 
J.E.: "Evaluatton of ptglet 110rtaltty tn 28 two•fireed ~ . .. ..... . .. ·• .. .. 
crosses among etght breed~ Of ptg~. Anf!, rrod,, 26; ~ 

277-285 (i978i. 

6.- Flores, L,J,E.: "Evalu•ctdn de un• explet•c~n porctn• ~ 
de 600 vientres en H•rM'ostllo, Son.". Tests- de Ltcencta .... 

tura. Fac. de Med. Vet. y Zoot. U.M.A·"· (1981}, 



47 

1.- Guerra, G.M.X.: •Parimetros de produc~tdn en el ganado -

porcino•. Revfsi6n B1bliog~áf1ca. Tesis de Licenciatura. 

Fac. de Med. Yet. y Zoot. U .N.A .M. {1980}. 

8~- Ift1gues, I.S.E.: •Evaluaci8n de una granja porctna en el 

Estado de San Luts Potosf•. Tests de Ltcencfatura, Fac.

de Med. Yet. y Zoot. U.N.A.M. (1983). 

9.- islas, A.A.: •Efecto del per1'odo de lactancia en los pa

rlmetros rt:tproductivos de la cerda". Tesis de licencia--. . . 

tura. Fac. de Med .. Vet. y Zoot. U.H.A.M. (1982). 

10.- tasley, J.F.: •senet1cs of lfvestock improvement•. 3~. ~ 

ed. Prent1ce-Ha11. 1 Inc., Englenwood Clfffs, New Jersey, 

· 1979. 

11.- Mufrhead, M.R.: •constrafnts on product1v1ty fn the pfg. 

herd". !!!..:. !!h !.Qh 228-231 {1978). 

12.- Necoechea, R.R. y Pijoan, A.C.: "Diagnostico de las en-
feraedades del cerdo". Primera edicidn mexfcana 1982, 

13.- Parra. S,R.: •Ey11uact4n de una explotact~n porctna en-. . 
el Estado de Mlxico•, Tesis de 1 tcencf atura, Pac. de ... 

Med. Vet."y Zoot, U.H.A.M. (1981}, 



'48 .. 

14.- Peralta, R.A.: ªEvaluac16n de la productividad de una -

granja porcina en el Estado de PUeblaª. Tesis de ltcen

ciatura. Fac. de Med, Vet, y Zoot, U,N,A,M, (19811, 

15.- Pepper, T.A., Boyd, H,W, and Rosen&erg, P.; "Breedtng ... 

record analysis 1n pig herd and 1·ts veter1·n~ry apltca .... -

t1ons. 

1: Development of progr~m ,to moad:\ar reproducttvo eff1· 

ciency and weaner productton•, Vet, Rec, tp~;. 177-180 

(1977). 

16.- Quintana. A.F. y Robison, 0,W .. : ªEfeettYtd~d dal cruza

•iento de r•zas en cerdos". Jet. Mex, !!a.. 2; 23·30 • 

(1980}. 

lj.- Rivera. M,A. y Berruecos, J,H.; "AnCltsts de la Varta~-. 
c14n genlt1ca y a•h1ent•1 en un~ poblactc1n de cerdos • . 
cruzados: I Cor~elactone$ fenot!pfc!s", Tac, Pee,, 24; 

33-40 ('1973] • 

18.- Rodrfguez, Q,C,J,: "Evalu~c1dn de la producci~n da un•• 

fr•nja porcina ub1c•d• en el Est•do de Veracruz". Ta•ts 

de 1icenc1•tura. Pac, de Med, Vet, y Z~ot. U.N,A,M, • 

(1981), 

- . ·- ... ~·..-._• ~ MMl<ÜI i!#'.", · ... ~ 



49 

19.- Svajgr. A.J •• Hays. V.W., Cronwell, G.L. and Dutt, R.H.: 

•Effect of lactation duration on reproductfve performan
ce of so~s·. ~ Ani•. Sc1. 38, 1: 100-105 (1974]. 

20.- Sellier, P.; •rhe ks1s of cross6reedfng ·tn ptgs, a re

view•. L1yestoct Prgd, Sci. 3: 203-226 (1976!, 

21.· vazquez, G.C., Robles, C.At y Berruecos, J,".: •Ana1t~·· . . 
sis de la relac10n entre el nOmero de lecñonas y de~te·

tados. en.cuatro dfferentes razas en ~Ttm1 troptcal", .... 

Tec·. Pecu~ria 23; i2 ... 1a. (19721, 

22.- Webel, S.K. •nd Dztuk. P~J_.: Effect ef stage of gest•~·· 
t1on and uterina $paca on pren~t•1 survtval tn tñe ptg•, 

~ Anf• •. Set, 381. 5; 9.60"'9.63 (1974L 


	Portada
	Contenido
	Resumen
	Introducción
	Material y Método
	Resultados
	Discusión
	Conclusiones
	Literatura Citada



