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n Comprobación de la eficacia de cuatro antihelmín­

ticos en bovinos productores de leche, y su repeE 

cusi6n en la producói6n lactea y grasa de 1a mis-

ma " .. 

HERIEBRTO CASILLAS GOrt:EZ; 

ASESOR: M.V.Z. ANTONIO ACEVEDO HERNANDEZ. 

I.- RESUMEN 

El presente trabajo se realizó de enero a marzo de 1980 
en una explotao:ión lechera ubicada en la Colonia Cueman­
co,D.F., los análisis se efectuaron en los laboratorios 
de Parasitología y el de Inspecci6n de Productos de Ori­
gen .Animal, de la Facu1. tad de l\1edi cina Vterinaria y Zoo-- · 
tecnia de la U.N.A.M. 
Se trsbaj6 con 30 bov1nos hembras,Eolstein en producción 
de U.."lO a tres partos, semi estabulados, en igualdad de con­
diciones de manejo y alimentaci6n,con un lote testigo. 
Se comprobó la eficacia de triclorf6n,fenbendazo1,leva­
:miso1-I y levamisol-II.contra parásitos gastrointestina-
1.es:medinnte 1a cuantificación de huevecillos p6r gramo 
de heces,así como la repercusión de los tratamientos en 
le producción 1.actea y grasa de la misma. • 
La eficacia para triclorfón fué 95.2%,para fenbendazol -
86.5~,psra ~evamisol-I 83*3%, y pare levamisol-II 76.51a. 
Solo cm ol loto correapondiente al ff?'nbendazol hubo in-­
cromer1to de leche Pn 2. 2 litros promodio por día. 
En relación a materia graoa de la leche,aument6 en el lo~ 
te de triclorf6n 0.6%,~l de fenbendazol 0.5~, y el de 
le'l>amisol-II o. 1%, con el d.e. levarnisol-I bajó O. l% • 
En el lote testigo la cantidad de huevecillos baj6 46.3% 
l.a producci 6n de leche baj6 l. 2 litros promedio por día, 
y la materia grasa aument6 0.8% • 
Se efectuó la identificaci6n lsrvaria ~ntes y deopu6s de 
loR tr::ltc¡~ü l'!n.tos anti helmínticos encontrándose los si -­
p,~i enten g(.nero2 : Haemonchus,Trichoatron~yluo,Strong~-­
loi1en,BtmoGtornu~,Cooporia,Oe~ophagontonum,Ncmatodiruo y 
Octerto~ia . 
Se conc l. u:,· e qu.c la afecti vidud on orden dl'HJcendonto fué 
de la DiG~ionte manera,tric1orfón,fenbendozol,1cv3micol­
l , y :cvc::iiool-II • No rryp.:.·~cutioron lcic tr~rtm;·tif:mtoo 
~ntihclm!ntiaoo en la pruduoc¡Gn do leche y groGo de lo 
311~mo. 

----~ 



II.- INTRODUCCION 

Las parasit~sis gastrointestinales en bovinos pro-­

ductores de leche ~rovocan trastornos graves a los anima-­

les y en algunos casos de consecuencias fatales;ocasíonan­

do pérdidas a la ganadería nacional: Entre los trastornos 

que se observan están problemas digestivos que interfieren 

e11 li:. nutrición,desa:rro1lo y producción normal d(;>l animal, 

favoreciendo la susceptibilidad a enfermedades,así como -­

pérdidas económica~ {3;16) • 

La acción de los ne=atodos gastrointestina1es,dependiendo 

del gr&do üe invasión se caracteri7.a clínicamenté por dia­

rrea p~rsistente,ane~ia,debi1idad,disminucj6n del apetito, 

somno1e~cia,emaciaci6n,baja de la producción y en casos se 

veros 1a muerte (16) • 

La parasitosis gastroentérica depende de varioo factores -

para su desarrollo,tale~ como número y actividad de los n~ 

m8todos (3),al respec~o Castillo (7) detectó en bovinos se 

miestabulados 500 huevos de parásitos gactrointestinales 

promedio p0r gramo de heces. Otros factores son 1a edad, 

resistencia,inmunidGd y estado nutricional de los animales 

afectados (3), Carretón (5) demos·tró :por la técnica de Me 

:.:Gzter la existencia cie una carga paraoitaria gastrointes­

tinal mós elevada on bocorroa lactantes que on becerros -­

dectetados y en vaca~ on producción. Lau características 

g~ugrbticas de la región,el clima,humodad,precip1taci6n -­

pluvial y I:J~:inejo f::iv.'1lrecen el ciclo u~ vida U.e loe vermes 

:; su. difuai6n (3,16), Escultu.rte (ll) vn el ~.~~nicipio de. 

Cha lcotE2tafü> de Méx~ co rletcctó a H~wmonch1;.:.-; cor. el máu 

clevuclo p<'jrct.).utDjt- J.e 1a.-1 vac en el rno8 dC? septiembre. 
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L6pez ( l 7) . encontró en bovinos 1oca1 i r.ados e11. Tacámbaro 

Mi c:1ooc~·fo, que la mayor e anti d~d ele larvas. a.e vermes gas-­

tr;)i!'ltestinal es .correopona.J9 a Haemo~~' en el mes de -­

noviemb:.--e. martl'nez (20) tral'lajq en dirn·entes zonas de -

Sento Tom6e Ajueco D.F •. sobre la identificación larvaria 
.::¡,.., ,.,, .l. ,;;¡ t . , . 'lo. • d t . . ....... l'L roa 110v.os gaf?. ro1~:ntier1 ~o~ e:p ... ovinos uran P. JtIDl o, a--

gasto y octu'bre,concl~y6 que la incidencia de perásitos -

fv.é cm e 1 sigui ente orden, Haemonchus 47~, Ostertagia 24'1, 

Coo_Peria l7fr, y Strongyloides 12~~. 

E?.0mc~:~h 1;s ~s e 1 mtfa pro l.ífi co productor de huevos ya que 

i:'.r.~oposi ta e.e 5 a 10000 :pOJ; d.Ía ( 16) . 

Se general las condiciones favorables para que se 

l)resente la infección por vermes gastrointestinales la -­

rr0porci onon la primnverG y el otofio (3,16) .. 

I,fü; :pérdidas econ6mi e.as causadas por parásitos gastroent~ 

ricos en bovinos hsn sid0 evaluadas desde "distintos pu..~tos 

ele vista,:.u: ej':;'mplo 1o tenemos en e1 trabajo realizado por 

Si17~ (25) q~e determinó ~n ganado lechero,en S~n Juan del 

Hi'o Que:r·6t~!·o 1 ~n 1J79.que exiet:La una pérdida de o.630 li­

t::.•(,:::: Je leche por vacs,por di'a,qu.o t.roducidos en dinero se 

dej~~~ Jp eanar al meG 83605.17 por no t~ner un control 

adecuado de e~-:tc v"'rroinoni s interna. 

Goray (12) va1or6 01 efe~to de la fasciolasis sobr~ la 

pro.'.:.:.Jct:.>í ún ti~ mrrf.;~>ri a (;l'DEW de la lecho en bovinor.: y lle­

r:,6 a lo cm1clu.si611 que d&(-lfti"!.i?~~ dd tratamiento OE.! i11cre 

ID 1t•nt,a E• l pOl't:Cni;rtje dt? era!"lD do la ! AOhv ~ll· 0.1~ • 



ro (15) -::?ompar6 la ofic.'3cia de tres antihelmíl'l'ticos comer-

cia:'..es, los ouales fuf.,ron'triperco1 1;ni::•guvón11 yªrur::•1ene','en bo­

vinos mediante la técnicá d.e flotaci6n,enoo.ntrando para -­

cada prorincto e 1 62%, 35% y 70% de eficacia co.r1tra vermes -

Castillej~s y Quiroz {6) 8Valuaron la eficacia antihelmín­

tica d~'t ci ta:dn", obteni e nao l)Or 1.a técnica de f lotaci6n _,,_ 

todas las m:Je-s·~.l'."ac negativas a huev-0s de verries gastroin-;­

testi~ales ~n bovinos. 

Vázq:,i'='z y (!()lsboradorei:: (27) valoraron ocho prodl¡ctos an-­

tihelmínticos en bovinos,entre loe que se encuentran 1-os 

principioc activos de fen~en1azol·y.tric1orf6n,habiendo ºE 
tenido ~e~peotivame~te el 100% y 93.3~ de eficacia cc~tra 

Vf'rrn13s gastroentéricos. Sl'jntoyo(2A.) con el "neguv6ntt obtu­

vo el 85% de eficacia contra parásitos gastrointestina1es 

en bovinos. Haro (15) encontr6 por la técnica de f1o~~--­

ci6n ol ea~~ contra vermes g:::stroentéricos en bovinoE: .. :r.:a-­

lan (18) cornprob6 1a eficacia del fenbendazol contra nema­

todoc g.astrointeotinales en bovinos adultostobservando el 

80~ de efectividad par~ este compuesto. 

Fn to1s 2xplotEoi6n bien manejada,se tienen programac de 

c0;::.t'.!'c1 '10 p'.:lr:.foitos inter'nos y exi;ernoo,<:sirnismo en los 

~istcmae extecsivoc,loo programas de control do v~rsec in­

terno;:, i:JOn conoidor~tloG ad13rnás de 1~8 rr.cdi:loo de rr.ane>jo,ln 

afl:caciér. 1e tr~t3roientos y nars CGto e~ doben ~legir los 

fro~uoncia oe obtienen rnejoroc recultadoG Al efectuar l~s 

tro~-::;-:ii•.:HtQG en la c;.;.ina:n"ia ao pt>s9 y cn::mao GCI 1og:-aron 

dp~:~cG re3ultndry~ oo c~da 28 díac. 
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L_as características generales que presentan los antihel.-­

mícticos u~ilizDdos 3n este trabajo_ son las siguientes: 

tric1orf6:n - est.e comput.?sto pertenece al g.!'.'u.po de. los 6r_­

c~mo ._fopforad9s, zu n.or.;~re qµím}co es d.imeti1 (2,2,2,-tri­

clor~-l-hidroxieti}):-::fo~-:'cn?to,_sct)1a sobre el sistema neu 

romqsc:11tir de 1oc_paráo.itos;se piet!3.btJ1iza. rápidamente en 

e1 org~~ismo de los animales tratados. 

Penbendazol - pertenece al grupo de los benzimidazo\es,su 

nombre químico es metil-5 (fenil-tic)-2-cerbamato benzim! 

d;:zo1;1.o::: e.ntiparasitarios de este grupo son cornpuc•FJtos 

G'l'.'istal.i:ios estab1es,solub1es en agi.<=. a pH de 2.2,solubles 

en alcóh.01.,étcr e .hidroc'3rb·.:i.1~os clori:nados;cs absorbi·do -

r~pi::lsmente en el tracto digestivo,alcanzando l.a máxima -

0011ccn·t~~aci6?; en la a~mgre en un lspso de 4 a 7 hcraa des­

r.ul-s de ndmlnistrado el proaucto;act~a interfiriendo en 

L0vumisol - Lo encontramos en el grupo de loo t~iazoimida­

~;o lec, ml. :10m'b.!.~n qttími co es 2, 3, 5, 6- t'3 trahi J.ro-6-thi azo­

fm•i 1imide~o1 {2, 1-b), act•í.cn Pn e1 Hb .. ttmn w:ur·oniu.nc•;.l::¡r 

. 
u~·p1;1s::.uos en las heces. 

~ebiJu u lo hateroganeu qs resultados en trBtojon relacio~ 

~::. lar;, ~iguic•nt!.)3 hip6tt'~i::i: l.- Se ~npera qull t.o;:i compu~Ei 

ter: ::.1c";iV'Jf.' t'?"'ic1.orf6n,t'cnbr .. , .. dazo1, levamü:Ol-I y 1evemiso1. 

-rr, ·r.N'le;:11'1 nn~ ~·fr•ntivifü,,3 do 93.3%, 'i.00~, 8C~ y 1CO% rec--
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r¡uo la ~::::.n+,idad de mst.:>ri:;.; grasa de la lonhe aumente 0.1% 

d.es:puée di7 los tratamientos a11tibelmínticos.. De los dos 

puntos a"lteriores ne de::::prenden los objetivos del presen­

tA tra'bajo que son ; 1.- Oomprober la eficacia de triclor­

fón,fenbendc.:zol, levemisol-I y levemiso1-II,contra verm&s 

gEstrointdstinales en bovinos prcductore~ de leche en eta­

ps d~ producción. 

2.- Determinar la repercusión de los tratamientos sntihel­

mi~~icos sobre 1a producción de leche de los bovinos en --

~ztud.i o. 

3. - Dei~erLii nar 1~ repercusi 6n de 1 os tr:.it<:tmi ontos antihel­

m!nti cos en el porcontaje de materia grasa de la leche. 
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III. - MATERI.AL Y r.mTODOS 

El prrsente tra~ajo se efectu~ Pn le Colonia Cuomsnco D;F. 

iB rnr·~os,r::;zs Holsteir,en nistome ncmiest:-Jbulad~,cuyo ma­

r1ejo co:np.,,e~de pa~:n;0reo d·.irantf) todo el. año,con un horario 

Je la8 7 do la mafiana a lac 2 de 1a tarJe,esto es qde des­

pu~~ de le orde~a d0 la ITSfiana el ganado ec llevado a pas­

tur <:: ~.;•.n•rt•,Jos cerc!Bnos,ubicados en un rerlio <::proximaao de. 

1 Km dql establ.o,poateriorme~te eB llevsao a las instala--

cioneB don~e se 1~ 2umiciotra aeua,luego contináa la crde­

fi!l de 12 tardc,su.mir~istro di? 800g de alimE'nto concentrado 

p0r nni~~l,pur día,~inalmenta so complementa la alimenta-­

e·: 6r; ~~el cH:a con 3 Kg de zacate seco _por animal. 

Ge ~e 1ecci0:::1aron 30 heml:ir!.ls en :producci 6.n, de primero a ter 

cer parto 1 distribuidaa en tres grupoo dP 10,de cada grupo 

:::e h:i.c!E"rou lotes U.e seis enimél1es,siendo un total a.e 5 12 

i;l"s rlc·nomi n~dc;.-; Ne (tri clorf6n), Po. ( frmbenr)1~zol), Ri (1.eva­

mi sol-I), y Ci (levernisol-II),como se podrác apreciar en 

í:l l ctu:.dro l Una vez· intPBr<~d<rn los lot0s, se procl3di 6 a 

efectusr loE en~linia coproparanitosc6picos,que consi$tie­

rcn en clE• terminar la 11:.resenei .13 dt> huevos de vi.:rm2s gastJ.•o­

eatári ccc metli~nte la ~écnics de flotsci6n (l8),posterior­

rr!C'1:.te ,:~rGnte u.:i mee y con un ir. t1"!lrW.l 1.o 11c oi t>te díaz, se 

t:wmtlt'ic6 1 ·1 ni~unoro de hu.evoi> e:on la té:mioa M!.! Master 

(lB);par~ la idcntificaci6n dB lus 10rvas J~ parásitos ne 
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-~tcrosc0pio,en cuda m~estra de viario de reloj. 

Los aná1isis de flotaaión,Iflc M<13ter y coprocultivo fueroJ:l 

realizados antes y dPspués de los tratamientos antihelm!n­

ticos (ver ou~dro 2); las muestr~s de heces fueron tom&das 

directamente del recto col 1?1 o·c-jeto ce evita:::· 1a col'.rta:ii-

nac: 6n de estss. 

Er-1 forma para 1 el a al muestreo de heces, se procedi 6 a C'\Á.an­

ti fi csr la producción de leche en litros,por vaca,por iía 

durante> u::-i mr.>s con u...'1 intervalo de cinco di'e.o entre 00.:::a 

e:Z":.udio,siendo un total de seis ar..álirüz; en el trcnsc;,;rso 

d~l mismo mez ~e tomaron de cada vaca,20 mililitros de le-

eb? di:!'·ectame:lte .:le: pezón,a mt>di& ordeiia y de 1.oo cuat!'o 

cu&r~os,coloc~ndose en tubos de ~nsayo,se sellaron y fue-­

!'<:rr. i den ti fi cacos para pcH.::teri or¡;ente ha1.."'er el análisis de 

Gerber (13),método qu.e expresa l.a cantidad de materia gra­

~'>S en 100 "cer1t!metros cúbi ces de leche. La toma de mues---

uras y lss pruebas de 1abor~torio se ef2ctua~on a~tes y 

¿eepv..éG d·a lo::; tratan::i entos antibt-.lmínticos (ver caadro 3) 

7 
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Cuadro l 

IDENTIFICACION DE LOS LOTES DE ANir.'.!ALES 

POR PRODUCTO UTILIZADO Y NUMERO DE PARTO. 

cor.:':'UES~O .ACTIVO A B e No.DE Bov; 

Triclorfón al-a2 bl-b2 cl-c2 6 

Ftmbendazol> al-a2 bl-b2 cl.:-c2 6 

Levsmisol-I al-a2 · bl-b2 c1.-c2 6 

Levamisol-II nl-s2 bl-b2 cl-c2 6 

Tectigo 3l-a2 b1.-b2 cl-c2 6 -30 

Diez bovino e de prir~er parto; diez bovinos de 

sec;'_L.vido; y die~~ bovino:J de torcer !Jarto. 

al-a2,bl-b2,cl-c2 - Dos bovino:::; de primero,d.os de se--. 
gm:do y doc bovii:oc de tercer parto respectiva­

me.nte. 
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1 
1 

Cuadro 2 

.4N.ALISIS COPROPliRASITOSCOPICOS ANTES Y 

DESPlJES DE LOS TRATAMIENTOS .AN'l'IHELMINTICOS. 

TECNIC.A PRE-TRATAriiIENTOS Pos·T-TRP 1rll~UENTOS 

Flotación 

Me :Master+ 

Cultivo 

1 

4 

1 

+ Intervalo entre análisis,cada siete días. 

Cuadro 3 

l 

4 

l 

r.íUESTRAS Y .AN.ALISIS DE PRODUCCION DE I1ECHE Y GR.ASA DE 

I.A füIS •1A, ANTES Y DES PUES DE LOS TRAT.MilIENTOS .ANTIHEL-

:.:INTICOS. 

TECNICA PRE-TRATA::~IENTOS POST-TR.AT.ArdENTOS 

+Producci6n de 1cche/día 6 

+Le Gerber 6 

+ Intervalo entre análisis,cada cinco días. 

6 

6 
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Se procedió a llevar a cabo la s.pl.icación de cada uno de 

1021 prcductcs a:?:ltihe1m!nticos en los dife!'entes lotes de 

animalec,de acaerdo a las indicaci?nes de cada laborato-­

rio fabricante de :os productos. Se utili7.aron cuatro an­

tihelmínticos,dos con el mismo principio activo (levami-~ 

so1.)d.esignik.:1.o:::Je :.evamisol-I y levamisol-II,pues se admi­

r~:!s~ra!'on a ::::.ferente dosis y por d~ferente vía de aplic~ 

ci 6n, como se ~od!'á obserYar en el. cu.adro 4. E!'l el caso -

:lo l.a vis local c~u~dro 4) se ret'iere a la región dorsal. 

~e! a:imal q~~ v~ a ser tratado,antea de aplicar el pro-­

d~.::.c-co se asea la ~ona,recon:endándose no expor.er a los ani 

::iales a loB rayos solares por el riesgo a lesic.nes de la 

piel en el a~e~ ce aplicación (6). 

auadro 4 
'.:~3!S ;: VI.A DE .4PLIC.ACIO:i DE LOS 

DOSIS VL.~ 

13. 5 ol/bovino r.r.:. (cuello) 

34.0 ril./bovino OR.~L 

36.0 :rol/bovino T ~". ( ) ...... 1.. anca 

50~0 :mlLbovino LOC.A r. ~ dor.§.Q]_ 

+ ~:og(m :.r.::.icGcioni:z de ceda lc.bora-:orio que patent6 

los a~ti~cl~intiocs. 
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IV.- RESULTADOS 

Habiendo determinado la presencia de huevécillos de ver­

mes gastrointestinales por gramo de heces,en los 30 ani--.. 
maleE muestreados,se observ6 que la cantidad de hueveei--

llos por bovino variaba de 50 a 1300 por gramo de heces -

sin importar el número de parto en que se encontr~ban,cd­

mo puede apreciarse en el cuadro 5~ Asimismo,los prome ~ 

dios obtenidos de huevos por gramo de heces fluctuaban de 

131.2 a 468.7 sin considerar el parto en que se encontra­

ban, (ver cuadro 9) : 

Fr~vio a los tratamientos,se cuantificó la producción de 

lec~e y se obEervó 'en les 30 bovinos muestreados u..~ rango 

de 5 a 20 litros por vaca,por día,como se aprecia en el -

cuadro 6 • A1 promediar la cantidad de leche producida 

se encontró U..>'la variación de 8 a 16.9 litros por día (ver 

C .. ~,-1..,..0 , 1) 
i....c.-"4· .. ... .. 

Antes de los tratamientos,se dotermin6 la cantidsd de ma­

teria gr::uJa de la leche,p0;¡_• vaco,por di'a,obnorv~ndcse que 

variab~ de 0.5~ a 3.6~,oin considerar el núme~o áe parto 

(v~~ ca~dro 7) . Se obtuvieren los promedios de graza de 

lG leche.mismo:::; que se localizan G~! el cuadro 13,y que es 

tuviere~ en un rvnao de l.2% a 2.2% • 

ll 



Cuadro 5 

Kür.'.iERO DE HUEVECILLOS POR GRAMO D3 HECES POR 

ANIIt~AL, .~NTES DE LOS TRAT.AMIEi'1TOS .ANTIHELMINTICOS. 

LOTE A B e 
h'Og hpg hpg 

al - a2 bl - b2 el - c2 
Ne 350 - 100 300 - 100 50 - 150 

150 - 100 .l.C50 - 100 300 - 150 
100 - 1.00 1250 - 250 400 - 150 
150 - 100 550 - 150 350 - 150 

Ci 250 - 100 50 - 150 150 - 50 
50 - 500 100 - 50 150 - l.50 

~ l"\r-. 
.,,¡..'lJ".J - 1.00 150 - 150 100 - 100 
1".JO - 300 150 - 150 100 - 100 

Pa :..r;o - 200 100 - 50 .150 - 15Q 
500 - 7CO 250 - 200 350 - 50 
200 - 300 300 - 50 150 - 200 
150 - 250 ¡:v"" 

"'"' - 50 200 - 150 
Ri 4::;~ . ,,, '- - 250 50 - 150 1.00 - 50 

550 - 450 250 - 350 200 - 850 
550 - 200 10() - 100 100 - 100 
4~Go - 1 C:f\ -.,1v 50 - 100 100 - 350 
100 - 50 100 - 200 50 - 800 
io~o - 50 1.50 - 100 200 - 400 
45~ - 1300 250 - 100 250 - 100 
25C\ - '2t~O 5() - 200 20 - 1100 -

A,~,C - Eovinon de pri~ero,scctmdn y torcer parto res-

al-n2 - Doc bovino~ do p~i~~ro,cegundo y tercer nnrto 

12 



ICTE 

Ne 

Ci 

Pa 

Ri 

.. 
;;:e 

.;,:a,i:; -

Cuadro 6 

PRODUCCION DE LECHE POR VACA POR DIA 

ANTES DE LOS TRATAMIENTOS ANTIHELMINTICOS. 

A :B e 
Litros Litros Litros 

al -•a2 bl - 1:>2 el - c2 
7 - 1.7 6 - 15 .l.O - 17 
8 - l.8 5 - 15 10 - 18 
8 - 17 6 - 17 11. - 17 
8 - 17 6 - 16 8 - 17 
8 - 18 6 - 15 10 - l.8 
8 - 18 6 - 14 10 - 17 
8 - 7 14 - 16 14 - 14 
9 - 8 14 - 16 14 - 15 
8 - '7 13 1 - 14. 1.3 - l.5 
8 - 7 14 - 15 13 - l.5 
9 - 8 14 - 1.ó 1.4 - 15 
9 - 8 .1-3 - 15 1-4 - l.4 

15 - 6 16 - 13 ll - 9 
14 - 6 14 - l.4 10 - 9 
14 - 8 14 - 15 9 - 9 
:3 - 7 15 - l.4 l.1. - 9 
15 

,. 
l.5 15 9 8 - o -

15 - o 
1 ,. 
-º - 1J 10 - 9 

14 - 10 17 - 13 7 - l.4 
14 - 10 16 - 13 7 - l.4 
13 - 10 17 - 3.4 8 - 14 
14 - 10 16 - 12 7 - 14 
14 - 11 17 - 13 7 - 14 
13 - 1 (J H:i - 1 " :; 7 - 14 
" ,-, 
~ ,' 1 - ¡¿ le - y !8 - 19 
~o 
~ ,J - ji;) ! ll - 9 17 - l.0 
ld ~ .. 1v ('" 17 19 - ... ;,¡ - C,¡ -
}!~ 

., ,. 16 8 17 "'C ·V - i:o - ::.1 
18 ~p - ,, 15 - 8 17 - 19 .. 
l.~) - 15 lb - ') 17 - 19 

Bv\.·~?lüu ..:.o !J!": ;rcro, ~c~cuz1Jo y turco1-- pu.1.•to 

lt 

1 
l.'0 G-

. J 



Cuadro 7 

CANTIDAD DB ~ATERIA GRASA DE LA LECHE POR VACA 

PCR DIA, ANTES DE LOS TRATA1V1IE~~TOS ANTIHELl\1INTICOS. 

:úOTE .A B e 
(1 ~ .) 

al - a2 bl - b2 el - c2 
!ie 1.0 - 1.7 1.4 - 1 r-: • J 1.0 - l. o 

1.6 - 2.0 2.0 - , ~ 

...... b 1.2 - l.O 
0.8 - 1.6 l. 5 - l. Lli- l.6 - 1.3 
0.5 - l. 6 l. 4 - 1.0 l.2 - 1.6 
l. 7 - l. 7 1..4 - 1.5 1..3 - l.. 6 
LO - 1.0 2.0 - 1. 4 1.2 - 1.6 

Ci 2·, 2 - 1.0 1.0 - 1.6 2.2 - 1.8 
2.4 - l. 8 1.0 - 1. 7 l.7 - 2.0 
2.1 - 1.2 l. 5 - 1.8 1.2 - 1.0 
2.0 - 1.2 1.6 - 2.0 l.7 - 1.8 
2.3 - 1.9 1..2 - L. 7 l. 5. - 2.0 
2 .. 4 - l. 8 0.9 - 2.2 1.8 - 1.8 

Pa l.O - 2.0 1.3 - 2:6 .l.. 4 - l .. 8 
l.5 - l.. 4 2.0 - 3.1 2.0 - l. 5 
t.7 - 1.5 2.0 - 2.8 l. 4 - 1.6 
2. ') - l.5 1.7 - 0.8 l.2 - l.8 
2.0 - 1.5 2.0 - 3.0 i·. 4 - 2.l 
1.. 5 - 2.0 l. 7 - 1.0 1. 4 - 2.0 

Ri :.:6 - l. 9 1.4 - 1.4 2.5 - 2.l 
2.0 - l. 7 2.0 - L2 l.5 - 2.3 . 1.4 - :2.0 l.8 1.2 2.0 ... ¡ .. 9 
1.4 - 2.5 1.6 - 1.4 ·l. 2 - 1.9 
2.0 - 1. 7 2.0 - 1.2 1.4 - LB 
2.6 - 2.0 1 f') -·e:.. - 2.0 2.4 - 2.0 

Te 2.j - 2.2 l.9 - 1.3 2.4 - 1.4 
.2. 4 - 2.3 2.0 - l. 4 2.1 - 3.0 
., 6 

.d.:_ - 2.1 ": ~ ... "" - l.::; 2.0 - 1.8 
1..4 - 2.0 2.0 - l. 7 l .. 9 - l.3 
l.?. - 1.8 l.4 .!. L5 2.t> - l. 6 
2.4 - 2.3 2.2 - , " •o V :.! • 4 - l.4 

~~ 

P,B,C - "R ':/f,T i :-~ o ~~ U.e primero, sl:\t:;tu:do "J tercer !'arto rea-
J.JCCti •n1r.ic!'ltC. 

~l-o2,bl-b2,cl-c2 - Do:: bovinoo do pri~~roydcs de oe-
gl~r::Q,r;¡ y ¿¡ .... "" ...;.,,...u dr: te!"Cel' rK1~~ti? reo~cctivcrnonte. 

l4 



Despu6s de loo tratamientos antihelm!nticos -

se observ6 en el lote Ne (triclorfón) un rango de O a -

100 huevos por gramo de heces entre los bovinos de prime­

ro a tercer par~o;en el lote Ci (levamisol-II) la varia--

ción fué de O a 300 huevos por gramo do heces en les bovi 

nos de primero a tercer pa~to; en el lote Pa (fenbendazol~ 

fué de O a 300 huevos por gramo de heces; en el loiie Ri 

(levamisol-L) fué de O a 200 huevecillos pór gramo de he­

ces, y en el lote Te (control) fuá de O a 400 huevos por 

gramo de heces (ver cuadro 8) • Asimismo al efectuar el 

promedio de huevos por gramo de heces,observaremos en el 

cuadro 9 que el lote de animal.e:::: Ne muestra un rango de 

O a 18.7 hueveci:los por grsmo de hoces,e-1 lote Pa una v~ 

riacié::: d.e 18.7 a 37.5 h.p.g. de heces,en el lote Ri ce 

observó el :-:.•sngo de 12.5 a 56.2 h.p.g. de heces,el lote 

Ci d& O a 67.7 h.~.g. de heces y el lote Te de 125 a --

150 h.~.g. de hecoo. 

J0spués de los tr~tamier.too,la cantidad de loche por va­

ca,por día,oocervada en el lote Ne la variación fué 4 a 

18 litros,en ol lote Ci de 5 a 17 li~ros,en el lo~e Pa de 

lO a 18 litrcc,en e? lote Ri de lO & 18 litr~c y on el lo 

te Te da 7 a 19 litroo,entre 103 bovinoc de primero a ter 

cor parto (ver cuadro 10) • ~l obtener el ~romedio de -

lecho pr~du~!ds por dia,docpu6c ao loe tratamion~on,obse! 

diferencia de - 0.3 litroo, ~n ol loto ~i l~ Jl¡erencia 

~aé do -·1.~ lit~vu,en ol loto Ci de - l.7 litroo, y eh 
el lot~ ~e u:.u difer~~cia de - l.2 litroo. 

l5 



Se obtuvieron los porcentajes de materia grasa de la l.e­

che después de los tratamientos,observándooo en el cuadro 

12 que los bovinos de primero a tercer parto del lote Ne 

moz'traron un rango de 1.2% a 5.2% por vaca,por día,el lo­

te Ci mostró una variaci6n de 1. 0% a 4. 8%, el. lote Pa de 

i.o;; a 4.5~, el. lote Ri de 1.3% a 3.0% y el lote Te ·de 

l.5% a 5.5~ por vaca,por día. 

Ys '..'le-sparacitado el ganado,observaremos en el cuad.ro l.3 

que en e1. 1ote Ne existi6 una diferencia de +0.6% prome-­

dio,e~ lote Pa de +0.5% promedio,en el lote Ci la diferen 

cia de +O. ~J..%, en el lote Ri de -0.1%, y en el lote control 

de +0.8~ 0n relación con los resultados previos a los tra 

ta~!entos cnntra pflrásitos gastrointestinales en bovinos. 

l6 



LOTJ!~ 

Ne 

Ci 

Pa 

Ri 

Te 

CuaCi.ro 8 

NU!ifERO DE HUEVECILLOS POR GR.A:.m DE HECES POR 

.ANIIf..AL, DESPUES DE LOS TRATAMIENTOS .ANTIHEL!f'.INTICOS. 

A B .e 
h.p . .-r. h.p.g. h. p. g. 

al - a2 bl - b2 el. - c2 
o - o 100 - o o - o 
o o o o o - o 
o - o 50 - 50 50 - o 
o - o o - o o - 100 

100 - o o - o o - lGC 
o - o o - o o - 300 
o - o o - o. 200 - 50 
o - o o - o o - o 
o - o o - o o - 1.00 
o - o o - o o - 5G 
o - 300 o - 50 50 - o 
o - o 100 - o o - o 
o - 50 o - o o - o 
o - 100 50 - 50 o - o 
o - o 150 - o o - 50 
o - o 200 - o 50 - o 

lCO - 200 C::,(í 
,, oJ - lCO 50 - o 

i:;;c ., r' .... 100 ':;.O 300 - 100 - .t..Vv -
100 - 100 ?0 - 200· -¡oo - 100 
250 - 100 400 - 50 300 - 250 

al-a2,bl-b2,cl-c2 - Dos bovinos do pri~or parto,do~ de 

do ocgu~do y deo QC ~erco~ p~rt0 rvspectiv~~en­

te. 

~.p.g. - Huevecillc~ ~cr gra~o d0 ~CQ~~. 

17 
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Cuadró 9 

Prw;rnDI o DE HUEVECILLOS POR GR.AihO DE HECES; .ANTES 

Y D:!!:SPUFS DE LOS TR.ATA~JIENTOS .ANTIEELrr,INTICOS. 

PRE-TRATAmIENTOS POST-TRATAMIENTOS 

A B e A B e 
I·01'E npg hpc; hp,r; hpg hr~ hpg 

Ke 143. 7 468.7 212. 5 ~ 25.0 18.7 
p<:< '• 300.0 137.5 175.0 37.5 18.7 25.0 

Ri 362.5 143.7 231.2 1.8. 7 56.2 1.2.5 

Ci 187.5 131.2 137.5 12.5 o.o 87.7 

Te 412. 5 14.3.7 368.7 137.5 125: o 150.0 

A,B,G - Boirinoo de :orimcro:seg11ndo .. +o.,...,nnVt. pDrto res-V ...,_,,."'""'J. 

pee ti ~:amente. 

18 



Cuadro lO 

PRODUCOION DE LECHE POR VACA,POR DIA,DESPUES 

DE LOS TRATAUIENTOS ANTIHELiilNTICOS . 

LOTE .A B o 
Litros Litros Litros 

al - a2 bl - b2 el - c2 
Ne 9 - 17 8 - l7 o - 15 J 

9 - 18 8 11 9 15 
10 - 18 8 16 1.0 17 

9 - 16 9 - 18 10 - 15 
a - 17 4 - 14 9 - 16 
9 

~,,. 

7 17 12 14 - .to - -
Ci++ 13 - 8 12 - 11 && - 17 

¡3 - Q 
u 14 ~? 

l- &!."'-..... - 17 
!4 - o 

J 13 - 12 && - 1.6 
13 - 8 12 - ll && - 16 
14 - 5 16 11. && - 17 
14 - 8 11 - 11 && - 17 

Pa 12 - 13 17 - 12 13 - 16 
12 - 18 17 - 1.4 1.1 - 15 
l "".{ 1 Jl 7 o - l3 13 16 -_, ~-r !U 

1.2 - 13 16 - 12 12 - 15 
~ ,, 

15 12 10 l.2 15 .!...:: - - --ll 14 16 •;? ..... 11 - 16 
Ri++ && - 12 15 - l.2 10 - 17 

&& - 12 10 - ~ ~~' 

.!.O 10 17 
&& - 12 lb - 13 10 - lo 
&~S: - l:j 14 - 11. 11 ló 
&:;: - l5 13 - '1Q 

..i..v 10 - 17 
&& - 11 14 - 12 10 ·• !.8 

Te l.6 - 17 3 - l.7 1.5 - lY 
t.8 - 17 9 - :8 13 - 14 
:.7 - lJ 9 - 1 .;:, .u 14 - l.5 .. '! ,. 
'"~ .J - 17 b - 1.6 1. i - V'i 
~ . - ·~ i'.- ,.., - ~,.., 13 - 14 .u .!.. .. : 
l ü - '?, '7 . ' t~ - !7 14 - 16 

.A,B,O - Bovino::: é.u fJl"'ink?!'v, caeur.d.o y torco1"' parto 
fJfJ e t:i ~v·umc.:.~: to. 

reo-

~l-u~,t!-~~,~i-a2 - Do.: t~vvit;C1 ~ do ¡1.rlmJ1-¡ ~i~:il-."tO, d.08 Q.1..' , . 
,....,._; ~ ,Ot_;~;~(i\J J ~o;; ílo ·:..crt,;or .e;;,.,.;.•to !"O ~!-,.:•e .. ..:.. v::.. 
=-~.u:: ·to. 

C!++,~l++ ~X~) - Bov~noo on °1.Q~j que r:.~n t:i\.l~tu.6 o~ "se-
cuJvtt • 

•:v 19 
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Cuodro 11· 

?T-:OD'JJCION :JE :ECEE 1'R0:~JDIO P~R DIA, AHTES 

.l? i!7~-J~il1) I f.: :,._!r:;1~TO POST-:H.!';1:1\MIENTO DIF .. 
:SO'.::E A 3 

,, ~ B e PROM. ...... .tó. 

;ts. ~1tz. "'"~,.... fROl\'3DIO T .. •,... Lts. T.J·~a. PB.<~i~. l.: ~JI,_..,. -?""' ....... 

P.:~: lC·. ~1 1 !{,. 5 9.4 11.4 1 ' 
,..., 

14.0 13.7 13.6 +g~ _..,;..e:::. 

Iie e¡ •') (.. 
.!.:,.•, ....... 20.5 13.5 12.2 12.0 1.1. 4 12.5 11. 9 -0.3 

R: 11.3 11;.7 10.5 12.3 6 ? . ~ 13.6 13.6 1.1. l -1.2 

e:. g_0 :,~. 4 14.l 12. '!. 10.5 12.l 8.3 10.3 -1..7 

Te 16.9 12 p l. 1e. 1 15. ? 16.4 12.6 14.5 14.5 -1.2 . 
---

1;,B,C - Bo·.ri!los (!;;~ !Ti n::: !~o , :~e Gi.nl ·; l'J y tr?rc: ?r ¡¡nrti:>. 

)¡p. ?~C~. - Difere~cia en~re los promedios de Pre-trs 
t~=~ec~o y ?czt-t~3~ara1ertu. 

20 



Caad:ro 12 

C • .;?iTIDAD :JE flIATERiá GR.4Sil DE L.b LECHE POR Ví:CJ.. 

POP. DI.A, DESPUES DE IJOS TR.ATMílIENTOS .ANTIHEI1:'i1Xri­

TICCS. 

LCTE 

r;e 

Ci++ 

Pa 

Ri++ 

Te 

" r. 

~ 

al - ~2 

1.4 - t. 7 
1.6 1.4 
1.8 - 1.3 
2.0 - 2.1 
l.8 1.8 
1.9 - 2.0 
3.2 - 2.1 
LO - '! '7 ...... 1 

? r -·º - 2.0 
:.5 - 2.2 
2.0 - 1.9 
1.6 - ?.2 
...... "' Al ,, " -._. t.- .:... ... ,. 
1.5 ¡;; -

,/ ... ··~1 

r . .. 1.6 º' ~ -4-'9 -· 

;.3 - ':¿ n. 
_, • ·v 

l.& - j.O 
2. l. - 2.3 
~ - 1. t1 • 
:' .. i"'• - 2.::: .... ~"""' 
ó:!.~~ .,, - 3.;J 
C:Pt - .l. ... , 
&& - 2. 3 
&& - 2.4 

- 2..!.?.. 
3.1) - .:,. :~' 

~.v - 4.2 
·~;. 7 - 3~ l 
:2.f) -

bl - b2 
2.0 - 3.1 
1.8 - 1.2 
}.O - 3.0 
1.9 - 2.2 
2.C - 1.9 
2.2 - l.7 
2.~ - 1.8 
2.0 - l.6 
4.2 - 2.2 
3.3-4.0. 
2.1 - 2.2 
1.Y - 3.3 

- 3.C 
l.-~ - 2.8 
3.6 2.8 
2.J - 2.8 
l.7 - 2.0 
2.0 2.l 
l.6 2.fi 
2.2 
~ A 
i-,, l.~ 

;~. 6 

2.2 - ~-º 
1.9 - 2.0 
2.0 - 2.9 
2.0 - 2.7 . 
~. {"J - '"; {\ 

'""'. -
~1. e - ~.o 

- r~. 2 
2. l -

e 
% 

el - c2 
l.B - 2 ... J 
3.0 - ¡r ,.. 

~· ,J 

1.7 - 1 .. 9 
3.0 - 5.2 
1.4 - 3.0 
1.7 - 2.4 

&.':.; - l.7 
&& - L9 
&~ - 1.8 
&& - 2.8 
}.'·~· ..,__ = 

, ,.._ 
.s;.. ;J 

&& - 1.7 
1.4 - 2.6 
l. 1. - 2 .. 3 
:. . () - ') r:: 

<-. "" 

l. o - 2 o .... 
1.6 - 2.3 
1.6 3.0 
2.6 1.4 
l.7 - 3.0 
2.6 l.""¡ 
l.G - 2.9 
l.4 - 2.4 
1.9 - 2,,7 
l. 'l 4.3 
-.:. .. j - 3.0 

,~. fj -

• ¡~ 

'!"• :.> 
'j. ,, ... n. ~ 

".':? 11 .. --- - r') .. w"} >\ .;..;. '.) :t 
~~----·--~·\;.;._1-~--J·--...:~~~-~-··-! '~~~~~--~.~y ----"-·-'·--~-
,.;,E,C - !~~v::s~~2 ilt: rj~";:ir.;e~:,c,~;f...:~~·.u:d.o:; tt>l~~c~ !;(~::·to. 

~ 1.-~~:J, r/i.-:)2 1 e t-c2 - ~~;._ t;~:,r·~ ...... : _.., ;.., üo ~~::.':.:::u!" ~:..Jl'0G, do;., JG 
:>..,·\~;"':!~'~V~: ~ve~ :_,~u ":~1-.~e~~(J 1-\-~~'!t:i 1~:iivc~v~: . ..:o. 
++ ~~ - ~,:)">w"ilc.G<~ t:: ~:~~~C u ..;e~t.--vi;. ~ ~l 

• 

1 

l 
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Cuadro 13 

GM:~IDl1D DE XATERIA GR!iSli DE LA LECHE Y .:PROMEDIOS 

!:O'};E PRE-TRATA ff1IE~ITO PROMEDIO POST-TR.ATA!r1. PROM. DIF. 
f.¡ 3 e A B e PROM. 
"~ ,.;¡ ~.J % ~ 1 r-[, 

r~e 1 ' ...... .J 1.5 1.2 1.3 1.6 2.1 2.2 l.9 +0.6 

~-,G1. 1.6 1.9 1.6 l.7 2.3 2.5 1.8 2.2 . +0.5 

Ci J .• 8 l. 5 1.8 1.7 1.9 2.6 1..0 1.8 +0.1 

1'.>~ 
~- ... l. 8 l.5 1 .. 9 1.7 1.1 1.7 2.0 1.6 -0.1 

i;:e 2.2 1.6 1.9 l.9 3.3 2.2 2.6 2.7 +0.8 

.A,B,O - Eovincc tle pri:me1"0,scgu.ndo y tercer parto re:::ipec-

tivamen-:c. 

'DIF. f'R0:'.4. - Di f0.r>enci s entre los promedios de Pre-tra -

t3micnto y ?czt-trotamientor 

22 



En base a la reducci6;1 de huevecill.os por gramo 

de heces,después de 1os tratamientos antihelmínticos en 

los bovinos en estudio, ot·servaro.mos en el cuadro 14 que la 

eficacia de triclorfdn en las vacas de p.rimero,segundo y -

tercer par~o,contra psr6eitos gastrointestinales fué de --

100%, 94. 6;~ y 91. 2% ~especti vam¡:mte, siendo e 1 gran prome-­

di o de 95.2%;asimiemo en los lotes de cnimales tratados ~­

con fenbc•nU.azol,1.evamisol-I y levam.isol-II,la eficacia fué 

85~7%, 83.3% y 76.5% respectivamente en el gran promedio. 

En e1. 1.ote tes-cigo i.:.:e 0t-serv6 una disminución natüral de 

!lu.evo .. ~ p0r gr1~mo de lwces,de 46.3? (ver cuadro 14) • 

• Cuadro 114 

EN LOS :EFERENTES LOTES DE ANH1ALES. 

.LOIJ:E J07s:PUE3TO l. A E e C-RMI ...;Jt.iST.4DO "• n 

!·R1J::I::JIO 
·"' rf. .<<! .. ,1 
-::.:- u ..... ? 

:·\;e '.I'ri e 1 o<rf é:r. l').2:..Q 94.o Ql.2 c¡r;. ~ 48,9 
86.4 :s5. ,., 

~ 

"'O-:. FEi:nbe.fld~zo l. 37.5 ªº. ~) 40.2· -~ 

Ri Le\.r~mi ~:ol-I 94.8 (,(). 8 94. 5 83 .. -~ 37.0 
,...:, 
,,.1, 1:-:·;t~~i ~Jo 1-II 93. ~~ 1.00.0 36.2 ?t~ • '5 30.2 
?(.:: TJ:~:; 5~'..,i;;c €;:~. 6 1 ,,j. o 59-3 t,.ó. 3 

Í1, B, e - Ilovir.oc d.c• p!':i:noro' ::;e¡-;tmí.lo y "tüI'Ct)r p3rto. 
GR.l~H I;;F'C:,2DIO - ~rorJ. ot•ti:::.ni da o::.t.ro lor:: bovino~: du fl"i­

¡;:ur,-J ,~>:t;11~r:c :; ~.:ur-cer !•úrtc. 
::~rJ;;.:'l.'f;!X - A~;-~Gto ~r..'t:::e o'i i;rtm p.!:"o.:nf::'dio y C!l loto "li&uti:­

co. 
:~_.:~_:·:_~¿o - :~ci\.!._;,cci 6~ l!tJt;,,¡r-~J do h~e;vnr1 !>~~j·~ [::..'~:.:o .::~-, l::.v~oi:i 



Respecto a los géneros do parásitos gastroin-­

tes~inoles que se encontraron presentes en los animales -

en ~studio,ce identificaron los siguientes: 

¡rae!f.(lllC!'l:ts ---------
m.,.,; "¡· ~ .... , Y10" 'lt•s 
~!:~-º·-:!;,~ 

B~;..n~J:--;:1 ·~o~t~m _,,. ___ , ___ _ 
Oer;~o-~,h8r:0stonum 

, .. _r"'••'"'•·-~ ......... ~ • i·._,.......__ ---

Co0reri.3 __ _._~-----

El g6nero de parásitos que más predominó en 

ost~ trabajo fu6 Haemonchuc • 



V.- LISCUSION 

· Al comparar lon resu!tadoo de 0f0ctividad,que oe 

ezpersbsn con tricLorf6n,fenbe~dRzol,1evemicol-I y levomi-

sol-II,oontrs ver~es gactroi4toatino1es en bovinos,roedian­

te la red·_¡ooi ón de huevoz por ,grsmo de heces, tenemoz que -

el lev~:ni.:;ol-II y ol fer..be::.".df.(~ol. no a1oanzaron l:;; eficacia 

sef.í.alad.s qu.e era de 1001, y 1007~,pero el t:L'ic1orf6r: y el l._: 
vamisol-I ectuvi•':':t'Ofl urriba de- 1o espersdo,quE: ei"t:. 93.31~ 

-~ 80%,hcbiendo loG~ado el 95.2% J el BJ.3% respectiva~ent~ 

~~vs 3¡ oompara~l3 c?n otros resultados preaantes en tra--

bsjoa ant~riora3 (6,15,18,19,24 y 27). 

. 
er~ e1 lote con~rol que fu6 de 46.30,con el objete d.>? coro--

par~r 1o~ reau:tadou,por lo que el ajusta noz di6 48.9%, 

.. 



lec~~ p~;iuc:d~ por día, la diferenci& se debe tal vez a 

vrrios :~~tores entre los que ce encueutr~n,le etap~ dP ~ 

l8ot~ci6~,olim2ntaci~n,m2nejo,clima,genotipo del s~im2l 

R&2Dec~0 e ls repercusi6~ de loa tratamientos antih~!mín-

~¡ afecto 1~ 10E ~ratami~ntos antihelm~ntioos en bovinas 

~0~~~ ? 102 ~isrnos ~~ctoree de alimenta~i6n.menejo,0li~~ 

•.;-,;e. ( 5, lE, 20 ;¡ 23) • 

") .:·J 

; •"1;1' ¡ - .( i>) • ~~' '"' ' • l 

f ) - t ~ 
f~'·.· .• J ".1 '~ ("%11 

¡ \,.:._ 

13)' 



de la leohe (14) . 

E~ importante sefíalar que> =·n l"l p·i:is1.rntF.> t.;.~1.Jb<:1jc,1:ic se 

ª'~sider6 le etaps de l~ctscidn de los bovinos en ezt~dio 

d~bido al ~ámero red~cido de la poblccién de vacas en pr2 

du.cci ·5.n,iJor 1 o que 1 os resu.1 tt=t::los obte-ni dos en este tra-­

ba jo 110 s·.n: de fi ni ti vos, a br:i. §ndose por ! o tG.n to 1 :::1::: p~er-

ta8 a futuros t.:."'é1°Q~jos sobro el ·tema investigado." 



VI.- CONCLUSIONES 

l.- Se com9rob6 la eficacia ~e triqlorfdntfenbendezol,le-

va~isol-! y levamisol~II 1 c9ntrp los siguientes vermos 

css ~ro: n testil'H:i 1, es: . Hs.emonchus, Tri chor;".:ronsy 1 u:-:i, Stron 

e;¡ i.o:. rl0c. B . .i.ncntom:u:i, Oe ,.,. onhsgo:.:: ton um, C ooDeri o, Osterta­

gi a, J ~0mst0dirus,m2di~a ~cr la reducción de hu~veci 

]los por gramo ee hqces,y que fué 1~ ~igui9nte: 

1~- Triclorfón ----- 95.2~ 

2,~ Fenbecdazol 86.5~ 

3.- Lovamisol-I 83.3~ 

4.- Lev8miso1-II --- 76.5% 

2 .. - Se c10te::•min6 lo rc~perc!.t8i611 en la 1Jroducci611 1aott:a, 
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