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EVALUACION DE TRES NIVELES DE COMPLEMENTACION 
PROTEICA CONCENTRADA DE ORIGEN VEGETAL (MARI-
NOLINA); Y TRES NIVELES DE UREA (EN MEZCLAS -
MELAZA-UREA).; EN RACIONES BASADAS DE DOS TI -
POS DE FORRAJE DE CAÑA DE AZUCAR PARA ENGORDA 
DE TORETES. 

Eduardo Javier Martínez Sánchez. 

ASESOR: M.V.Z. Francisco Prieto Hernández. 

RESUMEN. 

En el presente estudio se evaluaron tres niveles de com-

plementación proteica concentrada,de origen vegetal (Harinolina) 

y tres niveles de N-N-P (en Mezclas Melaza-Urea), utilizando la 

caña de azúcar fresca y ensilada como forraje para engorda de to 

retes en la etapa de finalización. 

Este trabajo fué realizado en Teloloapan, Guerrero Muni-

cipio de Aldama, en el Rancho "La Cañada", el cual se encuentra-

a'una altura de 1,700 mt:s. sobre el nivel del mar con un clima -

tropical seco. 

En el presente estudio se utilizaron 48 animales encasta 

dos de cebú de diferentes peso3 y edades, instalados al azar en 

24 corraletas con capacidad sobrada para 2 animales cada una, 

con una duración de 84 dios. 

Los resultados obtenidos muestran la gran importancia de 

la caña de azúcar como forraje potencial en la engorda de ganado 

en las regiones tropicaleG, sobro todo en latí épocas de estiaje 

cuando el aprovechamiento de forrajes es difícil, tambin es im-

portante ver el alto potencial de algunas fuentes de N-N-P como 

la urea para substituir fuentes de proteína verdadera ya que no-

se encontro diferencia estadística entre loo tres niveius de 

substitución. 



2.- I N T R O D U C C I ON. 

En México como en casi todos los paises Latinoamericanos 

y en general, en los paises llamados "subdesarrollados", "en vias 

de desarrollo", "dependientes" 6 del "tercer mundo", el hambre -

es un espectro que en muchos de ellos ya ha comenzado a alcanzar 

niveles alarmantes. 

En 1971 U-thant, dijo "Nunca podrá insistirse bastante -

en la importancia del problema de la desnutrición; ya que la fal 

ta de proteínas y calorías en la primera fase de la vida puede -

inducir a un retraso físico y mental irreparable. 

Según estudios del. Instituto de la Nutrición y del S.A.M. 

en México hay 19 millones de marginados que padecen de desnutri-

ción crónica. 

He aquí la importancia y el reto que significa, tanto -

para los tétricos, como para los especialistas, el dar distintas 

soluciones a este problema; las soluciones tienen que ser diver-

sas ya que tienen que estar enmarcadas en las realidades ecológi 

cas. 

Las materias primas disponibles son diversas abarcando - 

desde el pasto natural a cultivos de cereales y como se ha demos 

trado por Prestan (1969), 32. 

Los cereales han constituido y constituyen en la actuali 

dad los alimentos energéticos tradicionales; sin ~Irgo en las 

zonas tropicales, entre las que está localizada la República Me-

xicana, los cereales rinden pobres cosechas y por lo tanto son 

escasos. Esto hace que exista competencia (n el c(disulm: tanto 

para la alimentación humana como animal. 

Bagazo, 

La caña de azfleai, así como sus sub- productos (Melaza, 

Bagabillo, Puntas y (2ogollos) al igual que los tubercu 

los tropicales tales como: Yuca, Camote, Malanga y Ñame y lob 

productos agrioindustriale -  del plátano, caté,citrfcos, cacao, 
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maíz, arroz, cacahuate, coco, piña, etc., son fuentes alimenti - 

cias para el ganado; por lo que se permite reservar al hombre el 

maíz y el arroz que son la base de dietas en estas zonas ecológi 

cae. (3). 

Por otra parte, el aumento de la población provoca una -

creciente demanda de alimentos tanto de origen animal como vege-

tal; estas es otra más de las razones que justifican la necesi - 

dad de aprovechar el potencial productivo de las zonas templadas, 

por la captación de energía solar que existe en esas regiones. T 

Aunque en la actualidad, por la falta de desarrollo de técnicas 

adecuadas y adaptadas a estas condiciones climatices; las cose -

chas que generalmente se recogen sea a nivel de subsistencia. --

(26). 

Según lo anterior, puede verse; que el potencial produc-

tivo de los trópicos está representado por otros productos ali - 

menticios, diferentes a los de regiones templadas. Productos -

que tienen gran aptitud para ser utilizados en la producción ga-

nadera de carne y leche; mediante la explotación técnica y recio 

Tal; a través de prácticas distintas a las importadas de paises 

de zonas templadas. 

CAMPAELL. (6) Recomienda entre las diferentes prácticas, 

el manejo de pastizales tropicales reviste una importancia capi-

tal; debido a que las gramineas tropicales presenten fenómenos -

de maduración y lignificación precoz; por lo que deben aprove --

chame° intensivamente cuando lleguen a su optima etapa vegetati-

va. Sin embargo en esta etapa, estos pastos tienen un alto con-

tenido de agua, la que limita su consumo. Esto hace que sea ne-

cesario complementar la dieta del ganado, con otros ingredlenteS 

de mayor concentración enérgetica y nitrogenada con menor conte-

nido de humedad. Con el objeto de lograr una alta productividad 

por cabeza y por héctarea. 

Este tribajo pretende cvalual nn Histema de a)imentacl6n 

en ganado de engoida, en sn etapa de 1onalizal..16n; h¿u-sado en la 

utilizact6n de la caña de az(leal com., lorvaje (':a 1-a .1 II( 1. 

Cada (S ent3 1 l üüa) ; 	 Fío 1 a%,'? 	 id 	 ri 
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principal fuente energética de la ración. Como aporte nitrogé -

nado se utilizará una fuente concentrada, con alto contenido de-

protelna verdadera de origen vegetal como es la Harinolina. Y - 

como fuente de nitrogeno no proteico se usará la Urea. (5). 

A continuación se expondrán las razones de la inducción-

de cada uno de estos ingredientes en este sistema de alimenta --

ción: 

A) Caña de azocar; ya que además de poseer un alto poten 

cial para la captación de energía solar y transformarla en ener-

gía química utilizable en la alimentación; presenta, entre otras 

de sus cualidades, la propiedad de mantenerse verde todo el año; 

y en las zonas de tropico seco, en la•época de estiaje, cuando 

todo está seco, es la única planta que permanece-verde. Y es 

justamente en esta época, cuando la caña llega a su madurez azu-

carera, y es cuando se hace la zafra. De tal forma que esta plan 

ta puede cerrar el ciclo de producción vegetal en muchas explota 

ciones ganaderas, si se corta y pica, para ofrecerla al ganado -

durante las socas. 

El rendimiento de cana de azúcar varia de 100 hasta 300" 

ton. por ha. Lo que permite suplementar entre 25 y 8(1  cabezas - 

por ha„ durante las secas, o al finalizar le engorda de ganado 

durante este periodo cuando los animales tienen mayor precio en-

el mercado. (18). 

Otras ventajas de la caña do azdear son mencionadas por-

Presten. (32): 

1) El jugo extraído de la caña de azúcar no tiene fibra, 

esta compuesto casí enteramente, de earbohidrates tacilmente dis, 

ponibles. 

2) La relativa productividad de la cana de azúcar es con 

siderablemente mas alta gue los otros cultives conocidos, tanto 

con respecto a los promediu:3 actuales de rendimiento eeMo a su - 

potencial bajo aún con el manein Mas adecuado. 
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3) Es un cultivo ampliamente difundido en las regiones -

tropicales y por eso constituye una industria establecida. 

4) El jugo concentrado de caña de azúcar (Melaza) se 

transporta facilmente y es bien aceptado por los animales, condi 

clones que la hacen muy adecuada para las operaciones de cebade-

ro. 

5) El azúcar no es un producto principal en la dieta hu-

mana ni es un artículo de lujo. En efecto, la opinión social en 

los paises desarrollados tiende a manifestarse en contra de la -

gordura excesiva y una creciente evidencia que vincula la enfer-

medad del corazón con el consumo excesivo de azúcar (Yudkin 1967) 

esto reduce la prespectiva para que aumente el consumo de azúcar 

por la producción humana. 

13) La Melaza; es un sub-producto de la industria de la -

caña de azúcar. En México representa un gran potencial energéti-

co para la producción animal que actualmente está sub-aprovecha-

do; ya que la zafra 1979-1980 se produjeron aproximadamente un -

millón trescientas mil ton. (anuario azucarero 1980), de las cua 
les, solamente el. 25% fuó utilizado en la ganadería y cerca del 
50% (600 mil ton.) de la producción total, se exportaron. Esto -

presentó la paradoja de tener que importar sorgo (580 mil ton.)-

en base a su valor energetico, a precios mucho mayores. 
La Melaza tiene una alta concentración energética, deri-

vado de los carbohidratos que contiene en forma de sacarosa Y 
azucares reductores (glucosa y fructuosa) en cantidadoa que fruc 

tnan entro el 40 y 60%. (16). 

El valor energético de la Melaza a 850  hrix comparado 

con-el maíz y sorgo ea el siguiente: 

Energía Metabolizable 

Melaza 
Sorgo 
Maíz 

Mcal/Kg. 

2.60 
2.70 
2.95 

 

T. B. N. 

12.00 
73.00 
82.00 

Fuente Nutrí 
N.P,C. 

anal Hete( rímenth Hept 	ti le 
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En México el precio de la Melaza para la ganadería es 

de $ 650.00 L.A.B. ingenio (UNPASA 1981) precio que comparado 

con el de los granos es 5 veces menor además del deficit de es 

tos últimos en nuestro país, nos muestra el gran interes tanto 

económico como político y social que representa este producto. 

Por otra parte, además de las razones anteriormente men-

cionadas, otra de las ventajas de la substitución de granos por 

Melaza, aparte de su valor energético, es que mejora la palati 

bilidad como aglutinante de polvos en las raciones y como vehí - 

culo de fuentes de nitrogeno no proteica, vitaminas y minerales. 

(1, 3, 4, 21, 28, 29). 

C) Harinolina o pasta de semilla de algodón además de 

ser una fuente concentrada con alto valor de proteína verdadera, 

presenta el gran conveniente de que puede ser cultivada en zonas 

tropicales y subtropicales. En algunos paises como Israel, se -

han desarrollado variedades que se cultivan, como oleaginozas, -

aumentando en forma muy importante los rendimientos de semilla -

por ha.; del género glande, que no produce fibra de algodón; --

.pero que presentan un potencial importante para la producción de 

proteínas en los tropicos. 

1)) Urea: como fuente de N-N-P con el objeto de utilizar 
al, máximo la capacidad proteosintetica de los micro-organismo 

del numen y ahorrar así las fuentes de proteína verdadera; avara 
tanda los costos de producción, (20), 
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3.- OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION. 

Evaluar la influencia de la substitución de una fuente -

concentrada, rica en proteína verdadera, de origen vegetal como 

es la Harinolina, por una fuente de nitrógeno no proteico Urea,-

en un sistema de engorda intensivo basado en la utilización de -

la caña de azúcar fresca, picada o ensilada con 10% de Melaza; -

como forraje y Melaza como principal fuente de energía concentra 

da. 

Encontrar el punto optimo - económico, de la substitu --

ción de fuentes de proteína concentradas de origen vegetal por -

fuentes de N-N-P. en dietas basadas en caña de azúcar como forra 

je y Melaza como fuente energética concentrada. 

Obtener los resultados de los parámetros estudiados por-

medio del análisis estadístico y económico de los mismos. Con -

el objeto de obtener sistemas de alimentación que puedan ser uti 

lizados en engordas comerciales basados en caña de azúcar y Me -

laza. 



4.- MATERIAL Y METODOS. 

Esta prueba se realizó en 24 corraletas experimentales -

que se adaptaron en el Rancho "La Cañada", Municipio de Teloloa-

pan; Distrito de Aldama, Estado de Guerrero. 

El trabajo se inició el dia 28 de Febrero de 1981; con -

un periodo de adaptación que fué de catorce días, el período ex-

perimental dió comienzo el 14 de marzo del mismo año; con una du 

ración de 84 días; que corresponde a 3 periodos experimentales de 

28 días cada uno. Se terminó el día 6 de Junio de 1981. 

Para este trabajo experimental se utilizaron 24 corrales, 

de acuerdo a un diseño factoréal 3 x 2 y cuatro repeticiones por 

tratamiento; teniendose 2 animales por bloque. (7,24,25,31). 

En el trabajo se evaluaron 3 niveles de complementación-

de concentrado proteico que corresponden a 1,590 Kg., 1,290 Kg.-

y 1,035 Kg. -3 3 niveles de Melaza-Urea que corresponden a 3%, -

3.9% y 4.8% en cantidad de 4 Kg. diarios; dando una aportación - 

iso-nitrogenada en los 3 tratamientos y 2 tipos de tratamiento -

con caña de azocar, variedad Mex 57-476; que fué picada con una 

picadora marca Jadero y ensilada con 10% de Melaza como aditivo 

mejorador. 

Se contó con un lote de 48 animales encuitados de cebo --

con un peso vivo inicial de aproximadamente 250 Kg. vivo por ca-

beza que fueron debidamente identificados con numeración progre-

siva a fuego en la pierna izquierda, procedentes de un sistema -

de pastoreo restringido. 
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Se usaron 24 corraletas con capacidad sobrada para 2 ani 

males cada una con comedero adecuado para el centrol, del consumo 

de forraje, Melaza-Urea y concentrado, abrebadero de agua pota - 

ble y saladero. Se contó con una picadera marca "Jadero", la -

mezcla de los concentrados se realizó a pala y también se conto 

con facilidades de corrales de manejo, bascula para pasaje indi-

vidual de animales, manga y baño garrapaticida. 

Se conto con cantidad suficiente de ensilaje de caña va-

riedad Mex 57-476, que se 'enriqueció con 10% de Melaza de caña -

como aditivo y caña de azúcar de la misma variedad para realizar 

la prueba de engorda de novillos durante el tiempo previsto. 

La Melaza fué procedente del ingenio "San Martín", de - 

Iguala Guerrero (que se encuentra a 56 Km. del Rancho) y se le -

adicionó Urea fertilizante con 46% de nitrógeno procedente de 

Fertimex, para dar el 3%, 3.9% y 4.8% conforme a las formulas 

del cuadro número 1. El concentrado se fabrico conforme a la 

formula que aparece en el cuadro número 2, con objeto de ciar 600, 

500 y 400 gr. de proteína lo que, se obtiene con la aportación de 

1.590, 1.290 y 1.035 Kg. de concentrado respectivamente. Todos 

loa animales recibieron una mezcla de sal mineralizada a libre -

acceso según formula cuadro número 2. (8,15,28,29,36). 

Los animales fueron sometidos a un período de adaptación 

a los cereales y a la dieta con una duración de 14 días, durante 

los cuales leo animales fueron desparasitadou, marcados y despun 

tubito. 

Loa animales se pesaron en forma individual y se distri-

buyeron en forma estratificada al azar en los tratamientos inclu 

yendo 2 animales en cada corraleta. 

Loo parametros cue se col 	..!raron fuero 	peso vivo ini 



cial y peso vivo al terminar el periodo de alimentación, y cada-

28 días previa dieta de 12 horas de agua y alimento, se llenaron 

registros de consumo diario de alimento estimando la cantidad -

ofrecida y los residuos. 

Se conto con 6 tratamientos experimentales los cuales -

fueron los siguientes: 

A) Tratamiento 1. 

Los animales de este tratamiento recibieron 1.590 Kg. de 

concentrado, 4 Kg. Melaza-Urea al 3% regada sobre caña de azocar 

fresca molida usada como forraje. 

13) Tratamiento II. 

Los animales recibieron 1.290 Kg. de concentrado, 4 Kgs. 

Melaza-Urea al 3.9% regado sobre caña de azúcar fresca molida --

utilizada como forraje, 

C) Tratamiento III. 

Los animales recibieron 1.035 Kg. de concentrado, 4 Kgs. 

Melaza-Urea al. 4.8% regada sobre caña de azúcar fresca molida 

utilizada como forraje. 

D) Tratamiento IV. 

Los animales de este tratamiento recibieron 1.590 Kgs. 
de concentrado, 4 Kgs. Melaza-Urea al 3% regada m)bre ensilaje 

de caña utilizada como forraje. 

E) Tratamiento V. 

En este tratamiento los animales recibieron 1-290 Kgs, -

de concentrado, 4 Kgs. Melaza-Urea al 3.9% regada sobre ensilaje 
de caña de azocar usada cuino forraje. 

F) Tratamiento V 

En esto tratamiento los animales recibieron 1.035 Kgs. - 
de concentrado, 4 Kgs, de Múlaza-Uica al 4.l1 . tumda sobre el en 
sí taje de cana de azrvai usada comi, 
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5.- RESULTADOS OBTENIDOS. 

Los costos de los concentrados utilizados y las mezclas -

de Melaza-Urea al 3%, 3.9% y 4.8% se muestran en el cuadro número 

1 y 2 (precios vigentes al momento de la prueba.). 

Los resultados obtenidos en consumo promedio diario de -

alimentos y conversión alimenticia en base humeda y en base seca 

se encuentran en el cuadro numero 3. 

Los resultados obtenidos en incremento en peso vivo por -

periodo y en total de los 3 periodos se encuentran resumidos en -

el cuadro número 4. 

La comparación de los resultados obtenidos en ganancia - 

diaria de peso vivo en relación a las variables estudiadas, al -

nivel de aporte de concentrado y porcentaje de Urea en la Melaza, 

asi como entre caña de azdcax fresca y caña de azúcar ensilada se 

encuentran en el cuadro número 5. 

El análisis económico de los resultados se resumen en el-

cuadro número 6 (en el momento de la prueba). 

La comparación del costo del Kg. de aumento en relación - 

a las variables estudiadas se encuentra resumida en el cuadro nú-

mero 7. 

Los estudios estadfsticos se encuentran del cuadro número 

8 el número 13. 

En el cuadro número 8 encontramos; valores promedio (1) -

y desviación estandard (s), de cada uno de los tratamientos. 

En el cuadro número 9; valores promedio (1) y desviación 

estandard (e) para concentrados. En el número 10 se muestra; x y 

s para forrajes. 

En el cuadro número 11 se encuentran los coeficientes de - 

corelaciAn. 
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En el cuadro ndmero 12 encontramos el Análisis de Varian-

za para ganancia de peso por periodo y prcmedio de los 3 períodos. 

Cuadro número 13 nos muestra el Análisis de Varianza para 

consumo de materia seca (CON) y conversión alimenticia (CONV). 
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6.- EeISCUSION. 

Los resultados de consumo, de caña fresca entre los 3 tra 

tamientos fué similar, así como el consumo de Melaza-Urea, en re-

lación a la conversión alimenticia en base seca,. entre los 3 pri-

meros tratamientos, encontramos que el tratamiento número 2 fué -

donde se obtuvo la mejor conversión alimenticia, seguida del tra-

tamiento número 1 y el tratamiento número 3, en los tratamientos 

con caña de azúcar ensilada como el consumo de ensilaje de caña - 

y Melaza-Urea, así como conversión alimenticia favorecieron al -

tratamiento intermedio en la substitución, proteíca o sea el núme 

ro 5, seguida del tratamiento número 6 y el tratamiento número 4. 

Podemos observar que independientemente del forraje el nivel de -

substitución intermedio fué donde se obtuvieron los mejores resul 

tados en conversión alimenticia y no encontrarse una diferencia -

importante entre el tratamiento mas alto en proteína verdadera y 
el más bajo. La conversión alimenticia fué mejor en el caso de -
caña fresca molida en comparación con la caña ensilada en todos -
los casos. 

En los resultados obtenidos en ganancia de peso vivo, pue 
de notarse que la ganancia, diaria fue superior para el nivel de 

sushtitución intermedio, o sea los tratamientos 2 y 5 seguidos de 

los tratamientos 1 y 4 y los resultados mas bajos en ganancia de 

peso se obtuvieron en el nivel de substitución mayor de la fuente 
proteica por nitrogeno no proteico, aunque esta diferencia no es-
aignificativa desde el punto de vista estadístico, He encontraron 
mejores aumentos durante todos los períodos a favor de la caña 
rouca molida, en comparación de la caña ensilada (32). 

En el estudio económico observamos que hubo diferencias 

entre el cesto del xy. aumentado entre el nivel de sustitución me 

dio y el nivel de suplementación mayor en relal.i6n al nitroqeno -

proteico y nitroueno no proteico, siendo esta de$.05 la difieren 

ola, habiendo la diferencia 1-;1  2.11 para el nivel 2 y de $ 2.22 pa 
ra el nivel 3 en re 'aei6n al nivel do 5ub5tituci(d1 mas Va 	, Joh 
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resultados económicos favorecieron a la caña de azúcar fresca mo-

lida, en relación a la caña de azúcar ensilada con 10% de Melaza 

como aditivo. 

En el cuadro número 8 en donde se analizan los valores pro 

medio (1) y desviación estandard (s) de cada uno de los tratamien 

tos, no encontramos resultados estadísticamente significativos. 

El cuadro número 9 analiza valores promerio (X) y desvia-

ción estandard (s) para concentrados, no se encontrados resulta -

dos estadísticamente significativos. 

El cuadro número 10 en el se analizan los valores prome -

dio (1) y desviación estandard (s) para forrajes en el cual tampo 

co se encuentran resultados esta dísticamente significativos. 

En el cuadro número 11 se analizan los coeficientes de co 

relación en donde se encontro que; GDP-i y CON, al igual que GDP-

1 y CONV, GDP-3 y CON, GDP-P y CON, CON y CONV muestran una signi 

ficancia estadística en donde P 0.05, muestran que para GDP-1 -

y GDP-P al igual que GDP-2 y GDP-P, GDP-2 y CON,GDP-3 y GDP-P, 

GDP-3 y CONV, CON y CONV, muestran una significancia estadística-

mayor en donde P 0.01. 

En el cuadro núme'ro 12 que corresponde al análisis de Va-

rianza para gancia de poso por período y promedio de los 3 perío-

dos muestra una signiticancia estadística alta para forrajes en - 

Gol) -1 n rnn-p 

En 01 cuadro número 13 so muestra el análisis de varianza 

para consumo de materia seca (CON) y conversión alimenticia (CONV) 

en el cual no so encontro signifIcancia estadística. 

Por los datos anteriores podemos ver que nuestros resulta 

dos coinciden C„Wri los obtenidos por (1 3, 20, 32, 33, 34). 
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7.-CONCLUSIONES. 

Como podemos observar en los resultados obtenidos, es po-

sible substituir en forma eficiente una parte de la proteína ver-

dadera de origen vegetal por fuentes de nitrogeno no proteico, -

los mejores resultados se obtuvieron con la substitución interme-

dia en que el nitrogeno no proteico substituyendo el 48.5% de ni-

trogeno proteico complementario, siendo inclusive superiores al -

nivel de substitución bajo en que el nitrogeno no proteico repre-

sentaba el 38.1% del nitrogeno proteico complementario. No se en 

contro una diferencia muy marcada, y sin significancia desde el -

punto de vista estadístico entre los nivélea medio y alto de subs 

titución en que el nitrogeno no proteico representaba el 58.8% -

del nitrogeno complementario, estos resultados nos hacen concluir 

que a pesar de que la alta substitución de nitrogeno no proteico 

por fuentes de proteína verdadera puede disminuir ligeramente el-

incremento diario de peso de los animales, esta substitución es -

rentable en el momento de la prueba, ya que el estudio económico 

muestra el costo de Kg. de aumento mas bajo para el grado de subs 

titución mayor de proteína, por nitrogeno no proteico, así como - 

lagran importancia desde el punto de vista socio-político, al -

ahorrar fuentes de proteína verdadera, las cuales son caras, esca 

sas y que son utilizadas en forma mas eficiente por los animales 

monograstricos, también podemos concluir la ventaja de utiliza - 

ci6n de la caña fresca en relación a la caña ensilada en este tipo 

de sistemas, haciendo incapié que la Importancia del proceso de - 

ensilaje ea la conservación de la caña de azúcar para los períodos 

en que est*, no puede ser cortada en el campo y acarreada a los co 

rrales, sobre todo en los períodos de alta precipitación flubial. 

Del estudio estadístico también podemos concluir que las-

ganancias de peso tienen signficancia entre ellas y con consumo-

de materia seca y conversión. Del análisis de varianza para ya - 

floncia de peso por período y promedio de los 3 perfodos concluí - 

MoS que hay una significando alta unieamente para forrajes y on 

lon períodos DDP-1 y GDP-P lo cual puede sor debido a varios t'oí:- 

tores,como; raro~Dit i.Iales, do 	ci6n, otc,, id 

tadlaticl, de GDP-P 5e debo d la e (WW-1. 

niiiconcia es 
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