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lo INTRODUCCION 

l. OBJt.:TIVOS 

El presente trabajo tiene como finalidad analizar -­

las especies de macromicetos que se conocen en la Península 

de Yucatán, en los diferentes tipos de vegetaci6n y habitats 

en los que crecen y conocer su distribuci6n, para valorar la 

importancia eco16gica y econ6mica y de esta manera contribuir 

al conocimiento de la flora mico16gica mexicana. 

2. ANTECEDENTES 

En lo referente al estudio de 109 hongos de la Penin­

sula de Yucatán, es muy poco lo que se conoce acerca de las 

especies que prosperan en dicha región, a pesar de ser muy -

abundantes. Las únicas referencias encontradas sobre los ho~ 

gas y en especial los macromicetos que crecen en la Penínsu­

la de Yucatán son: V-illspaugh (1896 y 189B) , Murrill (1903, 

1905 Y 1912-1917), Standley (1930), Guzmán (1963, 1912, 1913, 

1974 1 1975), Purtado (196S ), Guzmán y Uadrieal (1961), Pidal 

go (1968), Ve1ázquez (1976), Lowy Y GUZlDán (1919), Dring _ 

(1980) 7 Valenzuela (19Bl). 

De entre loa trabajos de Millspaugh sobre las plantas 

de la Península de Yucatán, solo en dos se consideran hongos 

de dicha Península (Millspaugh ltl96 y IB98) . En el primer tr~ 

bajo describió AgariCUS yucatanensis E. et E., el cual fUe c2 

lectado por G. F. Gaomar en Yucatán; en el segundo citó ~ 

érinitus (L. ex Pr.) Sing. (como Lentinus vi.llosus lU.) tam­

bién de Yucatán, sin precisar quien lo colecto. 

lIurrill describi6 PyropolyPorus yucatanensis 1<':u.rr. -
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(Murrill 1903) de Yucatán, el cual, ahora se conoce como Fo­

~ linteus (Berk. et Curt.) Cooke (Guzmán 1979). Murrill -­

(1905) registró Daedalea elegans Spreng. ex Fr. (como Agari­

~ deplanatus Fr.) de Yucatán. Mas tarde "Murrill (1912-19~7) 

citó Ganoderma colossum (Fr.) Terrend (como TomophagUs colo­

ssus (Fr.) Murr.) tambián de Yucatán y además PolyPorus ~­

dental1s Kl. y E. tricholoma Mont. de Quintana Roo. 

Standley (1930) consideró en su flora de Yucatán al 

grupo Fungi con 6 ordenes, de loe cuales, solo en Agaricales 

incluye macromi cetos, sin embargo, cabe hacer notar, que de -

las 7 especies citadas, unicamente 2 pertenecen a dicho or­

den, Agaricus yucatanensis E. et EOJ que es el mismo especi­

men colectado por G. 7. Gaumer y citado por Millspaugh (ltl96) 

y ~ crinitus (L. ex Fr.) Sing. (citado como dos especies: 

Lentinus nicaraguensis Berk. et Curto y Lentinus villosus Kl.), 

porque las dem~s especies pertenecen a la familia Polypora-­

ceae: Polyporus similis Berk., Polyporua a1bo-cervinua Berk. 

(como Polystictus albocervinus Berk.), Poria vincta Berk. -­

(con dudas), Trametes venustus Berk. y Polyporus sBngUineus 

(L.) ex. Fr. (como Polystictus sanguineus (L.) Pr.), en este 

Último, tal vez exista un error en los autores, ya que Cu-­

nningham (1965) citó Polyptictus sBnguineus (Pr.) Cooke. 

En el trabajo de Guzmán (1963) de las 64 especies co~ 

sideradas, 12 son de la Península de Yucat~, citando: ~ 

fastuosus (L4v.) Cooke, P. hemileucua (Berk. et Curt.) Copke, 

POlyporus hydnoides $w. ex Fr., E. sanguineus L. ex Fr., E. 
trichoroallua Berk. et Mont. y E. villosus $w. ex Fr. de Yuc~ 

tán: Ganoderma oregonense Murr., Hexagona papyr.acea Berk. -­

(como Hexagona variegata Berk.) y Polyporus maximus (Mont.) 

Overh. de Quintana Roo;" POlyporus swieteniae (Murr.) Rick y 
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P. occidentalis Xl. de Yucatán y Quintana Roo y Daedalea ele­

gans Spreng. ex Fr. (como Daedalea ambigua Berk.) de Campeche 

y Quintana Roo. 

En los trabajos de Guzmán (1972, 1973 Y 1975) se ci­

tan los macromicetos mexicanos que se encuentran depositados 

en herbarios ext~jeros, particularmente en el Herbario de 

Fa rlow de .la Universidad de Ha rvnrd, en el Jardín Botánico de 

Nueva York, en la National Collection del Departamento de A­

gricultura de E.U.A. en Beltsville, Maryland y en el Herbario 

de la Universidad de California en Berkeley. Las especies de 

l~ Península de Yucatán en dichos herbarios 80n, para el Es­

tado de Quintana Roo: ~ endotheius Berk., ~. pseudosenex 

(Murr.J Sacc . et Trot t , Polyporus adustus Willd, ex ?r., E. 
h;ydnoides Sw. ex Fr., E. lienoides Mont., P. occidentalis O., 

!. sanguineus L. ex Fr. y f.. villa sus Sw. ex Fr.; para el Es­

tado de Yucatán se citan: Polyporus sanguineus L. ex Fr., Ga­

noderma colossum (Fr.) Torrend (como Tomophagus co1osaus (Fr.) 

Murr . ) el cual corresponde al mismo especimen estudiado por 

Furtado (1965), Hexagona tenuia Fr., Panua crinitus (L. ex -

Pr.) Sing., Agaricus yucatanensis E. et E. y Cyathus interme­

~ (Mont.) Tul. El mismo autor (1974) des cribió Fistuline­

!!! mexicana Guzmán de Campeche. 

Furtado (1965) estudi6 Ganoderma colossum (Fr.) To­

rrend (como Tomophagus colos sus (Fr.) i.lurr.) de Yucatán, sin 

localidad precisa, el especimen estudiado corresponde al .ill~ 

paugh 5783B depOSitado en el Jardín Botánico de Nueva York. 

El trabajo de Guzmán y Madrigal (1967) analiza el h~ 

bitat, frecuencia y distribución de 22 especies del Campo Ex 

peri=ental El Tormento, en Escárcega, Campo Las especies 
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consideradas por dichos autores son: Daldinia concentrica -

(Fr.) Ces. et De Not., ~uricularia mesenterics Dicks. ex Fr., 

Cotylidia diaphana (SchW.) Lentz, Daedalea elegans Spreng. ex. 

Fr., Trametes cOTrugata (Pera.) Bres., !. cubensis (Mont.) 

Sacc., Lenzites striata (Sw. ex Fr.) Fr., Favolus brasiliensis 

Pr., Hexagona tenuia Fr., !2.1yporus villosus Sw. ex Fr. (co­

mo Polyporus pinsitus Fr.), P. occidentalis Kl., ~. sanguineus 

L. ex Er., f. hydnoides Sw. ex Fr., ~. tricholoma Mont., P. -

licnoides r,;ont., !::. feei Fr. , Fomes hemileucus (Berk. et 

Curt.' Cooke (como Polyporus hemileucus Ber k . et Curt.), Pleu­

Tatua ostreatus (Jacq. ex Fr.) Quél., Panus crinitus (L . ex 

Pr.) Sing. , Panus badius (Berk.) Sing. {como Panu~ siparius 

(Berk. et Curt.) Sing.), Leucocoprinus bimbaumii (Corda) 

Sing . (como Leucocoprinus l uteus (Sow. ex Secr.) Locq.) y 

Gym.'1opilus suodryophilus Murr. !ide Sing. Supenen dichos au­

tores que muy probablemente existan especies de Fal6ceos y -

Tremeláceos por ser grupos tipicamente tropicales y que quizá 

no fueron colectados debido a la escasez de lluvias (el estu­

dio se realiz6 en diciembre y enero de 1965-l966) . Así mismo 

agregan una lista de hongos colectados, pero no identificados 

a nivel de especie, pertenecientes a los géneros: Agaricus, -

Clavaria, Collybia, Lepiota , Marasmius, Mycena, Pleurotus, -­

Psathyrella y Psilocybe. 

Pidalgo (196ti) cit6 Hexagona papyracea Berk. de Cam­

peche y Polyporus hydnoides Sw. ex Fr. (como Hexagona hydnoi­

des (S· ..... ex Fr.) K. Pid.' de Yucatán y Quintana Roo. 

VelAzquez (1976) del an'lisis de til especies de Méxi­

co, citó Cookeina tricholoma (Mont.) Kunt. de Campeche, !!Y2-
lus brasiliensis Fr. de Quintana Roo, Lenzites striata (Sw. 

ex Fr.) Fr. de Quintana Roo y Yucatán y POlyporus villosus -



Sw. ex Pro de Quintana Roo. 

Lowy y Guzmán (1979) presentaron una lista de 16 es­

pecies de Tremeláceos en México con nuevas localidades, de -

las cuales citaron Tremella wrightii Berk. et Curto de Camp~ 

che, como primer registro en M~xico. 

Dring (19~U) hiz6 un estudio monogr{tico de la fami­

lia Clathracese y la ~ica especie que describi6 de ~~xico -

fue Clathrus crispus Turp. colectada por Schott en 1865 en 

Yucatán. 

Recientemente, Valenzuela (19tll) describi6 ~-!!­

graeanus (~ont.) Murr. de Campeche. 

Con base a loa anteriores antecedentes, se puede V8-

lor&r la importancia que tiene el presente trabajo, y8 que -

es el primero que recopila las especies que se han citado de 

la Península de Yucatán, as~ como las depositadas en el Her­

bario (ENeB) hasta el presente; dicho Herbario es uno de los 

más importantes de Latinoam4rica. 

5 



Ir. CARACTERISTICAS FISIOGRAFICAS Y CLIMATICAS 

y VEGETACION DE LA PENINSULA DE YUCATAN 

La Península de Yucatáh representa una significativa 

porción del territorio de la República Mexicana y está inte­

grada por 10$ Estados de Campeche, Quintana Roo y Yucatán. 

6 

La situación geográfica de estos tres Estados en la Penínsu­

la ea como sigue: Campeche en la porción suroeste, con una 

superficie total de 50952 Km~. Quintana Roo en la parte este, 

con 50350 Km~. Yucatán en la parte norte, con 39340 Km~; jun­

tos forman un trapezoide que se encuentra l ocalizado en la l'~­

gión suroeste de la República. (Según datos interpretados de 

Bernal !! !l., 1970- 1911). Como se puede ver en el mapa ane­

xo a este trabajo. 

La Península en estudio , limita al oeste y norte con 

el Golfo de Mé Xico , el cual , al norte forma el Canal de Yuca­

tán ¡ 1iooi ta al este po r el Mar de las Antillas y al sur por 

la regi6n ítsmi ca de la América Central , es necir, po r los 

países de Guateoala y a e1ice; dicha regi6n está comprendida 

entre los paralelos 1704ti' y 21°35' de latitud norte y l os 

meridianos 8604)' y 92°31 ' de longitud oeste al meridiano de 

Grecnwich. 

Exceptuando la parte suroeste de Campeche que está o­

cupada por la llanura tabasqueña, formada de minerales aluvia­

les, el resto de Campeche y todo el Estado de Yucatán y el de 

~uintana Roo, en c~njunto, fo~ las tres cuartas partes de 

la plataforma yucateca; es una eran loz.a con ro.cas de alto con­

tenido de carbona~o de calcio, erosionadas por procesos de di­

solución, formando un paisaje kárstico con cavernas, cenotes 

y circulac~6n a cuífera subterránea. 
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Miranda (1958). subdivl.d1.6 las cos regl. o'·,es ¡¡w.terio­

res en Cl.neo regiones fisiográficas, nombrándolas como sigue : 

1) Iílacizos de Campeche y zonas anexas, 2) Planicies del Ca­

ribe y noreste, JJ Planicies del norte y noroeste, 4) Franja 

costera del Canal de Yucatán y del noroeste y 5) que no in­

cluye a ninguno de l os tres Estados. de la zona de estudio, ya 

que aoarca una pequeña porcl.ón del centro de Petén y el sures­

te de Tabasco. 

La Peninsula de Yucat án , sigul.endo a Barrera (1962) y 

Bernal et!!. {1970-1971}, es una planicie con una ligera i~ 

clinaci6n de sur a norte, en el sureste con elevaciones de -

hasta 250 m. s.n.m. La Sierrita de Ticul , se extiende de M~ 

na a Ticul y termina al sur de Peto, en sus partes más altas 

apenas s i llega a los 120 m. s.n.m. Dicha Península también 

presenta fallas que siguen una dirección paralela al Mar de 

las Antillas formando lagos y lagunas alargadas; además se -

encuentran bocas de las cavernas, que van desde pequeñas fi­

suras hasta grandes cenotes y bocacuevas de varios metros de 

diámetro, todos estos accidentes hacen de la Península un t~ 

rreno ondulado e irregular. 

La precipitación anual, en la región de estudio (se­

gún Miranda, 195~) es muy abundante, alrededor de 2000 mm. -

en el suroeste , sur y sureste, especialmente en esta última 

zona, en donde sobre los declives de la Sierra Maya, puede -

alcanzar los 5000 mm. y disminuye paulat1vamente hacia el nor 

te y noroeste de la Peninsula, presentándose en l a región del 

Progreso una zona r el ativamente árida, con alrededor de 500 

mm. de precipitaci6n. La temporada seca en las regiones del 

sur es corta y se presenta en los meses de febrero, marzo y 

abril, pero va aumentando en duraci6n a medida que disminuye 
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la precipitaci6n, para comprender unos siete meses (de novi­

embre a mayo) en las zonas del norte. 

Loa estudios que se han hecho sobre la flora de la 

Península de Yucatán datan desde finales del siglo pasado , 

tales como los de Millapaugh (1895, 1~96 Y 1698), pero son 

escasos e incompletos; solamente el trabajo de Standley 

(1930) se puede considerar más completo, ya que analiza aun­

que en (.;noma general la flora de los 3 Estados de dicha Pe­

nínsula, recopilando el mayor número de plantas depositadas 

principalmente en el Pield liÍuseum of Natural History. Otro 

estudio es el de Lundell (1934), quien realizó una breve -

lista de plantas describiendo algunas especies del Estado 

de Campeche, Quintana Roo y de Peten en Guatemala y Belice. 

La vegetación de la Península de Yucatán han sido -

estudiada por diversos autores, entre ellos: Bravo (1955), 

Miranda (1957), Miranda '1 Herná.ndez X. (1963) '1 Flores hlUa 

et al. (1971), en donde se consideran varios tipos de vege­

tación. 

Bravo (1955) consideró para la región de Escárcega, 

Campeche '1 zonas cercanas, una vegetación dominante de sel­

va alta siempre verde con selvas de pantano, escobales, - -

formaciones acuáticas y formaciones secundariaa como las -­

sabanas y loa acahua1es. 

V,iranda (1957) propusó ocho tipos de vegetaci~n: sel­

va alta siempre verde, selva alta subperennifolia, selva al­

ta o mediana subdecidua, selva mediana decidua, selva baja -

decidua y manglares. Para el suroeste de Campeche: selva -­

alta siempre verde, popal y sabana. 
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Miranda y Hernández X. (1963) consideraron 108 81--­

guientes tipos de vegetación; selva alta o mediana subperen­

n1f011a, selva baja subperennifolla, selva alta o mediana -­

Bubcaducifolia, selva baja c~ucifolia, selva espinosa cadu­

c1f011a y manglares. 

Flores Mata ~ al. (1971) propusieron para la Penin-­

sula de Yucatán: selva alta perennifolia, selva mediana sub­

perennifolia, selVa baja subperennifolia, selva mediana cadu 

C1f01i8, selva baja caducifolia, manglares, popal y sabana. 

Para el estudio de la ecologÍa y distribución de los 

hongos analizados en el presente trabajo, se consideraron 3 

tipos de vegetaci6n; bosque· tropical perennifolio, bosque 

tropical subcaducifoll0 y bosque tropical caducif01io, los -

~ue se consideraron siguiendO prinCipalmente el criterio de 

Rzedowski (1979). En la tabla 1 se señala el tipo de veE;e-­

tación de las 30 localidades consideradas, aunque en varias 

de ellas existen zonas con disturbios, las cuales foman un -

cuarto tipo eco16gico considerado en este trabajo'; dicho ti­

po ecolÓgico comprende las zonas urbanas, agricolas o gana-­

deras que de una u otra manera, el hombre ha extendido en t~ 

da la región de estudio. 

A continuación se dan breves características de los -

tres tipos de vegetación considerados en eete trabaja, toma­

dos de Rzedows.kt (1979). 

El bosque tropical perennifolio se desarrolla en al­

titudes entre O y 300 m. dentro de la Penínaula de Yucatán -

con predominancia de árboles siempre verdes de más de 25 m. 

de altura, sin embargo, algunos pierden sus hojas durante -
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una corta temporada seca del año. Entre 108 árboles ~áa ca­

racterísticos se encuentran: Brosimum alicastrum, Manilkara 

zapata, Chlorophora tinctoria, Exothea diphylla, Dendropanax 

a rboreux y Sabal morrisiana. entre otros. En dicho tipo de 

vegetación la temperatura media anual no es inferior a 20°0; 

la diferencia entre las medias del mes más frio y el más Ca­

liente del año no pasa de lloC y a menudo es menor de 6°C 

la precipitaci6n media anual es frecuentemente de 1500 a 

)000 mm. En la Peninsula de Yucatán este tipo de vegetaci6n 

coincide con las isoyetas de 1100 a 1200 mm. El clima es -­

según el sistema Koeppen es Aro para la mayor parte de su-­

área de distribuci6n, Af para las más húmedas, Cw para las 

más frescas y Aw para las mAs secas . 

El Oosque tropical subcaducifolio es una comunidad 

densa y cerrada y su fisonomia en la época lluviosa a menudo 

es comparable con la del bos~ue tropical perennifolio. Su a! 
tura oscila entre 15 y 40 m. (más frecuentemente entre 20 y 

)0 m.). En dicha vegetación cuando menos la mitad de loa á! 
boles deja caer sus hojas durante la temporada de se4llÍa, -

pero hay muchos componentes siempre verdes y otros que solo 

se desfolian por un periodo corto, a veces de unas cuantas 

semanas. En consecuencia esta comunidad presenta cierto -­

verdor, aún en las partes mas secas del año. La temperatura 

media anual siempre . es mayor de 20
0

C y probablemente no pa­

sa de los 2eoc ; la diferencia entre las medias mensuales de 

los meses mas calientes y fríos del año frecuentemente es 

menor de 50C. La precipitación media anual es por lo común 

de 1000 a 1600 mm. El clima según el sistema Koeppen es Aw 

a Am. El ~rbol más comUn es ~ gaumeri, asoc iado con 

Brosimum ali castrum, Piscid~a ~isciKula. Sideroxylon gaumeri 

y Cedrela mexicana; en dichas asaciaciones ~ fre~ Up. nte6 



11 

también: Bursera simaruba, Caesalpinia gaumeri, Lonchocar­

pus longistylus, Lysiloma bahamensis, Coccoloba cozumelen­

sis y Ficus cotinifolia, entre otros. 

En el bosque tropical caducifolio dominan las espe­

cies arb6reas que pierden sus hojas en la época seca del -

año, durante un lapso vari~le, pero por lo general alrede­

dor de 6 meees. La temperatura media anual es de 20 a 29°C. 

La preCipitaci6n media anual varía entre 300 y ltlOO mm. (más 

frEcuentemente entre 60u y 1200 mm.). El tipo de clima más 

frecuente es Aw, aunque también hap algunos sitios con clima 

BS y Cw. Los árboles miden de 15 a 20 m. y son caracteTis­

ticos de esta vegetación: Lysiloma bahamensis y Piscidia -­

Eiscipula. En la franja costera de Yucatán existe otro ti­

po de bosque caduci!olio que es mas bajo (6 a 15 m. de alto), 

de aspecto más xer6filo, siendo los ~rboles más frecuentes; 

Bursera simaruba, Calesalpinia veaicaria y Parmentiera ~­

leata. En la parte septentrional de la Península casi ha 

desaparecido dicho bosque, debido a las actividades humanas 

que convirtieron casi todo en cultivos. 
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111. MATERIALES Y METODOS 

Este trabajo se basa principalmente en el estudio de 

los hongos depositados en el Herbario de la Escaela Nacional 

de Ciencias Biológicas (ENeB), del I.P.N. que han sido cole~ 

t udas en el Fenínsula de Yucatán (es decir, en los Estados -

de Campeche, Quintana Roo y Yucatán) y los cuales suman 261 

especímenes. 

Por otra parte, la autora efectú6 una exploraci6n mi­

co16gica en el mes de agosto de 1980 en el Campo Experimen-­

tal El Tormento, en Escárcega, Campo y en el de San Felipe -

Bacalar, en Chetumal, Q. R. en donde se colectaron 53 y 73 

especimenes, respectivamente, 108 cuales se encuentran depo­

sitados en el Herbario antes mencionado. 

Además, dentro de las discusiones de este trabajo, se 

incluyen todos los hongos (macromicetos) citados en la bibli2 

grafía y no depositadOS en dicho HerbariO, con el propósito 

de hacer más amplia y comp~eta la discusión sobre el conoci­

miento de los hongos de dieha Península. 

Entre los colectores de hongos en orden de importan-­

cia de ndmero de espec1menes colectados, astan: R. E. Chio, 

E. Molar y M. V. Rodrlguez, X. Madrigal, G. Guzman, T. Alv! 

rez, l. Frutis, H. Montes de Oca, E. J. Herrera, Ch. F. _~_ 

Millspaugh, G. F. Gaumer, W. C. Steere, C. L. Lundell y A. 

Schott, entre otros. 

El material de Herbario se estudió siguiendo las té~ 

nieas ordinarias de Micologia, realizando cortes a navb~a de 

las diferentes partes del esporóforo, montando preparaciones 



microscópicas en KOH al 5~ y algunas veces en soluci6n de 

Melzer y Lactofenol en azul-algodón. 
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Varias especies se id~tificaron primeramente usando 

las claves de Guzmán (1979), pero en todoa se recurri6 pOs­

teriormente a bibliografía espeCializada, tales como los 

trabajos de: Murrill (1915), OVerholts (1953), Lowe (1957), 

Cunningham (1965), Furtado (1968), Dennis (1970), Baksbi -­

(1971), Brodie (1975) y Singer (1977). 

El material estudiado lo forman 261 especimenes pro­

cedentes de 30 localidades, como se puede ver en la tabla 1, 

en donde se ha anotado el tipo de vegetación que caracteriza 

a cada localidad. En el mapa anexo a este trabajo, se mues­

tra la ubicación de dichas localidades. 

De las )0 localidades consideradas, B pertenecen a 

CampeChe, 12 a Yucatán y 10 a Qu~tana Roo, siendo los Cam­

pos Experimentales de El Tormento en Campeche y de San Fel~ 

pe Bacalar en Quintana Roo. los lugares más explorados, so­

bre todo el primero. Les siguen en orden de importancia -­

l~s localidades de:· Chichen Itza, Isla Cozumel, Ciudad del 

Carmen, Piste y lean. Del resto de las localidades el núme 

ro de especimenes colectados es muy pequefio. 

Se fotografiaron algunos de los hongos considerados 

en el presente trabajo, los cuales, ee muestran en las fi~ 

ras 1 - 7. Dichas especies son~ Polyporus eanguineus, Panus 

crinitus, Trametes corrugata, ~ extensus , PollPorue cape­

~, Amauroderma sprucei y Polyporus crocatus, como se in­

dica en la tabla 2 . 
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Hongos no identificados a nivel de especie, pero si 

depositados en el Herbario de ENCB, son los siguientes; 

Agaricus, Clavaría, Collyb1a, Lepiota, Marasmius, Mrcana, 

Pleurotus, Psathyrella y Psilocybe, señalados por Guzmán y 

Madrigal 1967; a esta lista hay que agregar ahora: !manita, 

Geastrum, Pholiota, Stereum y Terrenodon, los que no fueren 

identificados debido a la falta de datos del material en -­

fresco y/o las malas condiciones de preservación. 
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TABLA 1 

LOCALIDADES DE DONDE PROCEDE EL MATERIAL ESTUDIADO· 

CAMPECHE 
1) Ciudad del Carmen (IV) 
2) Candel aria (1) 
) Monterrey (1 ) 
4) Pueblo de Sabancuy (IV) 
5) Campo Experimental El Tormento (1 ) 
6) La Tuxpeña (1 ) 
1) Xtun (II ) 
ti) San Antonio Cuya! (II ) 

YUCATAN 
9) Aguada de Chichanjs, cerca de Muna (111) 

10) Yucax, entre la carretera ~una-Ticul (111, 
11) La Sierrita, carretera Muna- Peto (111) 
12) ~~rida (IV) 
13) Unidad de riego Ekmul 
14) Hoctún (111) y (IV) 
15) Izamal (111) y (IV) 
16) Santa Rosa (11) 
17) Piste (111) 
lti) Chichen Itza 
19) Balancanche 
20) Vallalodid 

QUINTANA ROO 
21) Xcan (Il) 

( II) 
( I II ) 

(II) 

(IV) 

22) Ruinas. de Cobá (1) y (IV) 
23) Leona Vicario (I) 
24) Pue r to J~árez (1) y (IV) 
25) Isla Cozumel ( I I) y (IV) 
26) Laguna de Chichankanab (1) 
21) Felipe Carrillo Puerto (11) 
2tl) Campo Experimental San Fe l ipe Bacalar (1) 
29) Calderitas (1) 
)0) Chetumal (1) y (IV) 

*Los números arábigos de las localidades corresponden a 
los indicados en e l mapa anexo y los números romanos a los 
tipos eCOlógicos consider ados en este trabajo. 

(l) .Bosque tropi cal perennifolio 
(11) Bosque tropi cal subcaducifolio 

(IIl) Bosque tropical caducifolio 
(IV) 'Zonas urbanas, agrícolas o ganaderas 
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IV. RESULTADOS Y DISCUSIONES 

l. HONGOS ESTUDIADOS 

Se estudiaron 73 especies de macromicetoB, de los -­

cuales solo cinco pertenecen a los AscaMycetes y el resto -

son Basidiomycetes. La familia mejor representada es la P2 

lyporaceae con 39 especies; le sigue la Tricholomataceae con 

H especies y la Xylariaceae con 4. El género más abundante 

es PolyPorus con 15 especies, sigui~ndole Pomes con 10 y Au­

ricularia, Hexagona, ~ y Trametes con J .especies. 

De las 73 especies estudiadas, nueve se consideraron 

sin disponer del especimen respectivo, por no encontrarse -

depositados en el HerbariO ENCB, las cuales ya habían sido 

citadas por l a bibliografía (Millspaush ltl96, Standley 1930, 

Guzmán 1972, 1973 Y 1975 Y Dring 19~O). Dichas especies -­

son: Pomas endotheius, l. pseudosenex, Polyporua adustus, -

E. albo-cervinus, E. simi11s, Poria v1ncta, Trametes ~­

tus, Aaaricus yucatanensis y C1athrus crispus. 

Guzmán (196)) citó de Yucatán Ganoderma oregonense 

Murr., bas&ndose en el especimen Guzmán 1404 y depositado 

en ·el Herbario ENCB. Esta es pecie no se considera en el 

presente trabaja ya que corresponde a Ganoderma colossum 

(Fr.) Torrend, segÚn el estudio microsc6pico que efectuó la 

autora, apoyándose en la descripci6n de Furtado (1965): E. 
oregonense no existe en México, al menos en la Península de 

Yucatán, como lo hiz6 notar .Guzmén (1979). 

Las especies que se citan por primera vez para Máxi­

co son: Amauroderma sprucei de CampeChe, Gyrodon intermedius 



17 

TABLA 2 

LI STA DE ESPECIES CONSIDERADAS '" 

ASCOltlYCETES 

Xylariaceae 

Daldinia concentrica (Balt. ex Fr.) Ces. et De Not. 
4. 5 

Xylaria guyaneneis (Mont.) Fr. 
5. 2t:! 

Xylaria multiplex (Kunt.) Fr. 
(- Xylosphaera multiplex Dennis) 

5, 26 

Xylaria polymorpha (Pera. ex Fr.) Grev. 
5 

Pezizaceae 

Cookeina sulcipes (Berk.) Kunt. 
5 

Cookeina tricholoma (Mont.) Kunt. 
5. 2ts 

BASIDIOMYCETES / 
Auriculariaceae --

Auricularia delicata (Pr.) Hena. 
5 

Auricularia mesenterics Pera. 
5 , 8, 22 

Auricularia polytricha (Mont.) Sacc. 
5 

Tremellaceae 

Dacryopinax spathularia. (Schw.) Martin 
5 

.tLoa números hacen referencia a las localidades de la tabla 1 
Especies de hongos en los que se anexa su fotografía 
Las especies con doble subrayado son nuevos registroe para 
M~x1co 
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~remella wrightii Berk. et Curto 
5 

Thelephoraceae --

Cotylidia diaphana (Schw.) Lentz 
5 

Hymenochaete salle1 Berk. et Curto 
5 

Podoscypha aculesta (Berk. et Curt.) Boid. 
5 

Hydnaceae 

Stecchericium seriatum (Lloyd) Maas G. 
1 

Polyporaceae 

Amauroderma sprucei (Pat .) Torrend .... (rig. 6) 

5 
Daedalea elegans Spreng. ex Fr. 

(: Oaedales ambigua Berk.) 
5, 23, 28 Y Yuc. sin loco precisa 

Favolus brasiliensis Pro 
5, 21 

~ endothe1us Berk. 
Q. R. sin loco preciea 

Pomes extensus (Lh.) Cooke" (rigo 4) 
5 

Pomes fastuosus (L~v.) Cooke 
Yuc. sin loe. precisa 

Pomes hemileucus (Berk. et Curt.) Cooke 
---r; Polyporus hemileucus Berk. et Curt.) 

5, 17 

Fomes inflexib11is (Berk.) Cooke 

18 

Pomes linteus (Berk. et Curt.) Cooke 
--r; PyropolYJ?orus yucatanensis Murr.) 

18 Y Yuc. sin loco precisa 

10 
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~ pseudosenex (Murr.) Saco. et Trott 
Q. R. sin loco precisa 

Fomes sagraeanus (Mont.) Murr. 
5 

Pomes sclerodermeus (L~v.) Cooke 
---c; Fomes marmoratus Berk. et Curt.) 

3 

Fomes swieteniae (Murr.) Rick 
11, 18, 25 

Ganoderma colossum (Fr.) Torrend 
(_ Tomophagu8 colossus (Fr.) Nurr.) 

9, 29 Y Yuc. sin loco precisa 

Hexagona hirta (Palisot ex Fr.) Pro 
5, 8 , 29 

Hexagona pspyracea Berk. 
(= Hexagona variegata Berk.) 

5. 25. Y ~. R. sin loco precisa 

Hexagona tenuis Fr. 
5, 6, 18, 26 Y Yuc. sin loco precisa 

Hydnopolyporus palmatus (Haok. in Kunth) O. Pido 
(_ Polyporus fimbriatus Fr.) 

5 

Lenzites atriata (Sw. ex Fr.) Fr. 
( Gloeophyllum striatum ('Nulf. ex Fr.) Murr.) 

5. 7. 16, 25. 28 

Phaeodaedalea sprucei (Berk.) K. Pido 
5 

Polzporus adustus \Villd. ex Fr. 
Q. R. sin loco precisa 

Polyporus albo-cervinus Berk. 
25 

Polyporus caperatus Berk.** (rig. 5) 
( Coriolopsis caperata {B.r~) ~r.) 

5. 28 

Polyporus crocatus Fr ••• (rig. 7) 
(: Coriol opsis crocate (Fr.) Murr.) 

5 , 28 

19 
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Polyporus feei lr. 
( Fomes feei (Fr.) Lowe) 

5. 17, l~t 29 

Polyparus gilvus (Schw.) Fr. 
(= Hapalopilus gilvua (Schw,) Murr.) 

5 

PolyPorus hydnoides Sw. ex Fr. 
(= Hexagona hy~oides (Sw. ex Fr.) K. Pid.) 

1, 5, .lti, 20, 26, 2H Y Q. R. sin loco precisa 

PolYEOras lienoides Mont. 
(- Hapalopilus lienoides Murr.) 

5. lti, 24, 21:S 

Polyparas maximus (Mont.) OVerh. 
(- Irpex ma..ri.mus liont.) 

5, H, 23. 25. 2H 
POlyporus occidentalis KI. 

1, 5, 17. lH, 21,25, 26, 27, 21:S, 30 Y 
Q. R. sin loe. preeisa 

pOlfPorus pargamenus Fr. 
_ Hirchioporus pargamenus (Fr.) Bond. et Sing.) 

5 

Polyparus sanguineus L. ex Fr ••• (rigo 1) 
(- Pycnoporus sanguineus (L. ex Fr.) Murr.) 

1, S. 9, 11, ll:S, 24, 25. 21:S Y 
Q. R. sin loco precisa 

Polyparas aimilis Berk. 
25 

PolyPOrus tricholoma Mont. 
5 

PolyPOru5 trichomallus Berk. et Mont. 
1, 5, 10 , 18. 2~, 30 

Po1lPorus v1110BUS Sw. ex Fr. 
(~ Po1yPorus p1ns1tus Fr.) 

l. 5, 10, l!:S, 2~, 30 

Poria vincta Berk.? (con dudas) 
17 

Trametes cOrrugata (Pera.) Bres.** (fig. 3) 
1, 5, 2ts 

Trametes cubensif! (Llant.) Fr. 
5 

20 
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Trametes venustue Berk. 
25 

Tricbolomataceae 

~lue pusillue (Pere. ex L~v.) Burd. et Miller 
(= Dictiopanus pusillus varo rh1p1dium (Berk.) Sing.) 

5, 21:1 

Panellua Bt1pt1cU8 (Bull. ex Pr.) Karst. 
(~ ~ etipticus (Bull. ex Pr.) Pro 

5 
Panus badiuB (Berk.) Sing. ---r: ~ s1pariuB (Berk. et Curt.) Sing. 

5, 14. 21:1 

~ crinitua (L. ex Fr.) Sing. ** (l1g. 2) 
l. 4. 5, 9. 11. 12, 17, lb, 19. 25, 27, 2¡j,29 "1 
Yuc. sin loe. precisa 

rud1s Fr. 
n-

Pleurotus h1rtue (Pr.) Sing. 
2 

Pleurotue ostreatue (Jacq. ex Fr.) Kumm. 
5 

Schizophyl1um communa Fr. 
5, 10, 21, 27 

Ama.n1taceae 

Volvar1ella bakeri (Murr.) Sha.ffer 
13 

Agaricaceae 

Agarlcu8 yucatanensls E. et E. 
15 

Leucocoprinus bimbaumil (Corda) Sing. 
(_ Leucocoprinus luteu8 (Bolt. ex Fr.) Locq.) 

5. 2¡j 

Cortinaciaceae 

G¡mnopilu8 Bubdryoph11uB Murr. 
(= Gymnopllus amar1esimue aurr.) 

5 
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Boletaeeae 

Gyrodon intermedius (Pat.) Sing. 

21 

Fistulinaceae 

Fistulinella mexicana Guzmán 
5 

Phallaceae 

Phallu5 hadriani Vento ex Pers. 

22 

(= Phallus impudicus varo iroperialis (Schulz.) Ulbr.) 
8 

Clathraceae 

Clathrus crispus Turp. 
12 

i'Jesophelliaceae 

Mesophelliopsis pernambucensis Bat. et Vito 
5 

Nidulariaceae 

Cyathus intermedius (Mont.) Tul. 
28 y Yuc . sin loco preCisa 



23 

de Quintana Roo 1 Pomas inflexibilis de Yucatán. Las pri­

meras dos fueron estudiadas por la autora del presente tra­

ba jo; para Amauroderma sprucei el mate.ria.l estudiado (R. E. 

Chia 29) concuerda con lo aefialado por Furtado (196~) y el 

material estudiado de Gyrodon intermedius (T. Alvárez, jul. 

2H, 1962) concuerda con lo señalado por Singer (1917). 

El material de ~ inflexibilis fue colectado por Steere 

en 1930 e identificado por J. A. Stevenson , según un espe­

cimen estudiado por la autora y depositado en el Herbario 

ENCB. 

En la tabla 2 se presentan las 73 eapecies estudia­

das, en dicha tabla se muestran los números correspondien­

tes a las l ocalidades de donde proceden, las cuales están 

señaladas en la tabla 1, o unicamente el nombre del Estado 

en los casos en que la localidad es imprecisa. Se presen­

tan también los sinónimos más importantes, todavía citados 

en la biblioBrafía. Todas aquéllas especies que se presen­

tan con doble subrayada, son nuevos registros pare ¡a Repi 

bl10á Xexicana. 

~. ECOLOGIA y DISTRIBUCION DE LAS ESPECIES 

En la tabla 3 se presenta la distribuci6n geográfi­

ca de las especies estudiadas en los tres ~stados. Se ano­

tan en dicha tabla los nuevos registros, tanto para la Pe­

nínsula de Yucatán como para México. Los nuevos regi~tros 

po r cada entidad son: 28 para Campeche, 18 . para Quintana 

Roo y 6 para yucatán. 

Todas las especies estudiadas presentan nuevos re-­

gistros en 1, 2 Y hasta en los 3 Estados, excepto: Daedalea 
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elegana, POlyporus hydnoides, E. occidentalis, f. sanguineus 

E. villosus que ya se conocían de loa tres Estados. Favol~s 

brasiliensis, Hexagona paFyracea y Polypo~ t richoloma, ya 

eran conocidos de Campeche y QULntana Roo: ~ swieteniae 

de Quintana Roo y Yucatán; Fomes hemileucus de Campeche y Yu­

están; Daldinia concentr1ca, Tremella wrightii, Cotylidia 

dianhana, Pomes sagraeanus, Pleurotua ostreatus, Gymnopilus 

subdryophilus y Fistulinella mexicana .de Campeche; Fomes en­

dotheius, !. pseudosenex, PolYDorus adustus, E. albo-cervinus, 

K. si~ilis y Trametes venus tus de Quintana Roo; y Poria vino­

ta, Agaricus yucatanensis y Clathrus crispus de Yucatán. 

Es interesante observar que Schizophyllum commune se 

cita por primera vez para cada uno de los tres Estadas, a pe­

sar de ser una especie de amplia distribución en México (Guz­

mán 1979) y en el mundo (Cooke 1961). Los honsos ~ue se ci­

tan por primera vez para la Península de Yucatán aparte de 

Schizophyllum commune son: 1) Xylaria con 3 especies: Xyla-

~ guyanensis, !. multiplex, !. polymorpha. 2) Dacryopinax 

spathularia, 3) Hymenochaete salle1, 4) Podoscypha aculeata, 

5) Stecchericium seriatum. 6) Amauroderma sprucei, 7) Hydno­

pOlyporus palma tus , 8) Phaeodaedalea sprucei, 9) Panellus con 

2 especies: Panellus pusillus y E. stipticus, 10) Vo1variel1a 

bakeri, 11) Gyrodon intermedius, 12) Phallus hadriani, 13) Me­

sophelliopsis perna:nbucensis. Además, las especies que se ci­

tan por primera vez de Campeche son: Cookeina sulcipes, Auri­

cularia delicata, !. polytricha, ~ extensus, !. scleroder­

~, Hexagona hirta, Polyporus csperatus, f. crocatus, f. gil­

~, E. maximus, E. pargamenus, E. trichomallus y Panus hirtue; 

de Quintana Roo son: Cookeina tricholoma, Auricularia mesen te­

~, Ganoderma colossum, Hexagona tenU~s, POlyporus crocatus, 
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~. feei, ~. trichomallua, Trametee corrugata, Panus bad1us, 

P. crinitus, ~. rudis, Leucocoprinus bimbaumii y Cyathus -

intermedius,_ ésta última parsce ser el segundo registro en 

México, después del ejemplar depositado en el ex Herbario -

ElIis, Herbario Patouillard (Guzmán 197). Las especies que 

se citan por primera vez del Estado de Yucatán son: Pomes -­

inflexibilis, Polyporus feei, E. 11enoides y Panus badius. 

Del análisis de la tabla 4, en donde se presentan 108 

números de especímenes por especies en los tres Estados, re­

salta que Campeche tiene 53% del total de las colectas debi­

do a que ha sido más explorado, en parte, por estar más cer­

ca del centro de la RepÚblica Mexicana; le siguen en orden -

de importanCia Quintana Roo con 30% y Yucatán con 17%, esto 

quizá a que Quintana Roo es más húmedo que Yucatán. 

Las especies más abundantes (oon 5 o más colectas) en • 
el Estado de Campeche son: Daldinia concentrica, Auricularia 

mesenterica, Daedalea elegana, Lenzites atriata, Polyporua -

occidentalis, ~. sanguineus, ~. villosus, Trametes corrugata 

y Meaophelliopsia pernambuceneis; en el Estado de Quintana -

Roas Polyporus hydno;des, E. maximus, E. occidentalis, E. ~­
guineus y Trametes corrugata y en Yucatán: Hexagona tenuis. 

La única especie abundante en los tree Estados es Panua cri-

~. 

Con respecto al habitat de los hongos estudiados, en 

la tabla 5 se puede observar que son más las especies ligni­

colas que prosperan en la Península de Yucatán, en compara-­

ción con las terrícolas y que no hay fimícolas, ni micorríz! 

css, lo que concuerda con las observaciones de Guzmán-Dávalos 

y Guzmán (1979), referente a que en las zonas tropicales do-
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minan los hongos destructores de la madera y son escasos los 

que crecen en suela, debido a que en el clima caliente y hu­

medo se favorece la rápida descomposición de la materia org~ 

niea, lo que hace que el suelo sea pobre. El que no se cono~ 

can especies fimicolas demuestra la baja influencia ganadera 

en la regidn. 

Las especies 11gnÍcolas son 64, de las cuales. Gano-­

~ colossum y Volvariella bakeri, son tambi~n terrícolas 

se~ Guzmán, 1979. Volvariella bakeri crece en Yucatán so­

bre bagazo de henequén y Ganoderma coloseum se ha colectado 

en la regi6n sobre madera quemada; Trametes corrugata también 

se conoce sobre madera quemada. en particular sobre caoba -­

quemada. Las especies esclusivamente terrícolas son: ~­

~ aculeste, Agsricus yucatanensi~ , Leucocoprinus birnba~­

~i, ?hallus hadriani y Clathrus crispus. Por otra parte, -

Amauroderma eprucei e Hydnopolyporus palma tus que se conocen 

del suelo de los bosques tropicales, probablemente sean par! 

sitos de raices de árboles o se desarrollen sobre madera en­

terrada, ya que son géneros iigníc01as. Cotylid1a d1aphana 

se cita como terrícola en este trabajo, pero segÚn la biblia 

grafía (Guzman 1963), es tambián lign1cola de tipo sapr6fita. 

Referente a la distribución ecológica de loa hongos -

estudiados, en la tabla 6 se presentan los tres tipos de ve­

getaci6n, considerados para la Península de Yucatán y la fre 

cuenciá de los hongos en dichos tipos, así como aquellas es­

pecies en zonas perturbadas. Como se puede observar en dicha 

tabla, todas las especies estudiadas se encontraron en el bo~ 

que tropical perennifolio, excepto las siguientes: Stecche­

ricium seriatum, Pomes inflexibilis, !. linteus, l. sw1ete­

~I Ganoderma cOloBsum, Polyporus albo- cervinus, E. similis 



Poria vincta, Trametea venuatus, ~ rudis, Pleurotus hir­

tus, Volvariel1a bakeri, Agaricus yucatanensis, Gyrodon in­

termedius, Phallus hadriani y Clathrus crispus, que más ade 

lante se discuten. También s~ puede observar en dicha tabla 

que a 4 especies no se les señala ningún tipo ecológico, por 

no tener datos precisos sobre la localidad; dichas especies 

son: Fomes endotbeius;~. f aetuosus , !. pseudosenex y Poly­

porus adustus, lo cuales según la bibliografía (Lowe 1957, 

Overholts 1953 y Guzmán 1979) son hongos li~!colas tropic~ 

les o incluso de bosques de encinos. P01yporus adustus es -

común en M~xico en bosques de encinos o de pino-encino (Gu~ 

mán, 1979); su presencia en la vegetaci6n tropical es un nue 

va registro ecológiCO para la especie. Las únicas especies 

que se presentan en los tres tipos de vegetaci6n considera­

dos y principalmente en zonas perturbadas son: Polyporus -­

feei, P. hydnoides, ~. occidenta1is, ~. sanguineus, Panus -

crinitus y Schizophy11um commune. La presencia de estos -­

bongos en los bosques tropicales perennifolio, subeaducifo-

110 y caducifolio nos indica cierto grada de disturbio en d~ 

chas formaciones, ya que estos hongos son característicos de 

vegetaci6n secundaria (Guzmán-Dávalos y Guzmán 1979). As!­

mismo es interesante observar que más de la mitad de las es­

pecies estudiadas, son de zonas . urbanas, agrícolas o ganade­

ras. Dichos hongos, además, de las seis especies anteriores 

señaladas son: Daldinia concentrica, Xylaria guyanenais, X. 

multiplex, Cookeina tricholoma, Auricularia delicata, ~. me­

senterica. A. polltricha, Dacryopinax spathularia, Podoscy-­

pba aculeata , Stecchericium seriatum, Amauroderma sprucei, 

Pavolus brasiliensis, Ganoderma colossum, Hex~ona tenuis, 

Hydnopolyporus palma tus , Lenzites striata, Phaeodaedalea 

sprucei, Polyporas caperatus, ~. maximus, ~. pargamenus, P. 
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tricholoma, f. trichomallus, f. rillosus, Trametes cOrrugata, 

!.cubensis, Panellus pusillus, Panus badius, E. rudis, Pleu­

rotus hirtus, E. ostreatus, Volvariella bakeri, A,garicus ~­

catanensiS, Leueocoprinus bimbaumii, Phallus hadriani y Cla­

thrus crispus. 

Las especies que se encontraron en el bosque tropical 

subcaducifolio fueron. Auricularia mesenterica, Pavolus bra­

siliensis, Fomas swieteniae, Hexagona hirta, li. papyrBCea. -

Lenzites striata, Polyporus albo-cervinus, f. maximus, f. -­
similis, f. tricholoma, Trametes venus tus , ~~. Pleu­

rotus hirtus, Gyrodon intermedius y Phallus hadriani. Las­

p.~necies del bosque tropical caducifolio fueron: ~ ~­

laucus, l. inflexibilis, !. linteus, !. awieteniae L Ganoder­

~ colossum, Hexagona tenuis, PolyPoTUs l1enoides, E. tricho­

mallus, E. villosus, Poria vincta, Panus badius, Volvariella 

bakert, ~icus yucatanensis y Clathrus crispus. 

3. ll1PORTANCIA ECONCMICA DE LOS HONGOS ESTUDIADOS 

Los hongos ~ta ahora conocidos en la Península de 

Yucatán tienen cierta imp9rtancia econ6mica, por ser unos, 

destructores de la madera, otros pa,rÚi tos de árboles_ (no se 

consideran en este ~rabajo los hongos microscópicos parásitos 

de vegetales, los cuales son bastante comunes en todo Máxico), 

otras especies son comestibles e incluso algunas de estas ~ 

pueden ser objeto de cultivo industrial, como se discutirá -

más adelante. En la tabla 7 se presentan los hongos de Yuc~ 

tán con interes econ6mico. Del análisis de dicha tabla, se 

observa que las especies destructoras de la madera represen­

tan la mayor parte del total de especies estudiadas, por lo 
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que en la regi6n de Yucatán se puede apreciar la gran impor­

tancia econ6mlca que tienen estos hongos, debido a que causan 

perdidas significativas en la pudrici6n ~e madera de interes 

econ6mico, atacando prinicpalmente durmientes, postes tele-­

fónicos y telegráficos, cercas, madera de construcción, etc. 

Polyporue sanguineus se encuentra atacando principalmente a 

Acacia dolichostachY8L Daedalea elegans ataca a Gilibertia -

arborea, Trametes cubensis y Aurl.cularia mesenterics a ;·.Sne-

tenia macrophylla (según Guzmán y Madrigal, 1967) y Polyporus 

caperatus ataca principalmente a Brosimum alicastrum y Pleu­

rotua ostreatus a Bursera app. (según datos del Herbario ENeB) 

Dentro del grupo de especies destructoras de la made­

ra existen especies parásitas, como son: Amauroderma sprucei, 

Auricularia polytricha, Ganoderma colossum, HYdnopolyporus -

palmatus, Panus crinitus. Polyporus caperatus.~. pargamenus 

y P. sanguineus. Otro grupo de especies menos importantes -

son: Fomes fastuosus, r. sclerodermeus. !. swieteniae, Hexa­

gona tenuis, Pleurotus ostreatus, Polyporus gilvus t P. hyd­

noides, E. licnoides, E. occidentalis, E. villosus y ~chi­

zophyllum commune, por encontrarse principalmente sobre mad~ 

ra tirada, aunque varias de ellas se han observado en otras 

partes del país atacando durmientes de ferrocarril, postes 

telef6nicoa o cercas de potreros (según datos del Herbario 

ENeB) • 

Referente a los hongos comestibles, aunque de laa e~ 

pecies estudiadas, solo seis son comestibles, éstas son im­

portantes economicamente, ya que se pueden aprovechar en 

forma de cultivos industriales en el consumo alimenticio del 

hombre; sin embargo, cabe hacer notar, que de dichas especies 

~ch1zopbyllum commune es poco comestible, debido a que tiene 
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una consistencia correoaa. Solo se tiene noticias de su co­

mestibilidad en el Estado de Oaxaca lsegÚn datos del Herba-­

rio ~~CB). Las especies de Auricularia son objeto de culti­

vo en Jap6n y China, lo mismo Volvariella como se discutirá 

más adelante. Pleurotu5 ostreatua es objeto de cultivo en -

Europa y recientemente en M~xico. Pleurotus ostreatu6 y Vol­

variella hakeri se pueden considerar como hongos muy comesti 

bIes de mucha importanCia económica, de éstas, la última cr~ 

ce sobre bagazo de henequén y de caña, por lo que es proba-­

ble que se pueda aprovechar comercialmente como se hace con 

el conocido " champiñon" Ae¡aricus bisporus una variedad de 

cult ivo del Agaricus camuestris que se cultiva en MéXico, 

E . U.A., Europa, Argentina y Australia (Gray, 1959), con una 

gran demanda en el mercado. 

Ctiang (1972) hiz6 un estudio del cultivo comercial -­

Volvariella volvacea en China, presentando aspectos microbi2 

l6gicos , genéticos, qu!micos.y técnicas del cultivo sobre ba 

gaza de arroz, su producción y mejoramiento. Las técnicas de 

Chang se pueden aplicar en México a Volvariella bakeri que -

crece sobre bagazo de caña o de henequén. 

Gray (1959) sugiriÓ además;~que quizá ciertos hongos 

podrían emplearse en la producci6n de pigmentos para usar en 

la tinci6n, aspecto interesante que tratan más ampliamente -

Ric.e y Beebee (19tsO). mostrando los colores que se pueden 0E. 

tener desde , tonos de rojos, café y grises, incluyendo ver-­

des, amarillos y azules. Entre las especies de hongos que -

consideran dichos autores se encuentra Daldinia concentrica 

de la que se obtiene el café verdoso, gris verdoso y salvia 

verdosa. De lo anterior se puede inferir que probablemente 

de las especies estudiadas en el presente trabajo, algunas 
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se podrían emplear en la tinci6n. Finalmente otro aspecto -

interesante de considerar en el aprovechamiento económico de 

los hongos, es la técnica que emplearon Stewart et !!. (1955) 

para obtener hule industrial a partir de Lactarius deceptiva 

y algunas especies de Peziza. 



TABLA 3 

DISTRIBUCION GEOGRAlICA 1.IE LAS ESPECIES 

ESTUDIADAS ANOTANDO LOS NUEVOS REGISTROS 

----_._-----------
ESPECIES 

Dald1n1a concentrica 

Xxlaria guzanenaia 

x. mul tiplex 

l. polxmorpha 

Cookeina eulc1p88 

2,. tricholoma 

Auricularia delicata 

!. mesenteriea 

!. polytricha 

DacryoPinax spathularia 

Tremella wr1ght11 

Cotllld1a d1aphana 

Hzmenochaete ealle1 

POdOBCypha aculeata 

Stecchericlum aeriatum 

Aaaurode:rma aprucel 

Da.dalaa elegana 

lavolu8 ~811i.n81s 

!B!!! endothe1u8 

l. extensus 

!. t'astuoau8 

+ Nuevo registro para el Estado 

CAJlP. 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

• 
+ 

• 
• 

+ 

_ Ya S8 había registrado para el Estado 
• Nuevo registro p~ »'xico 

ESTADO 

Q.R. roe. 

+ 

+ 

+ 

+ 
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Cont . tabla , 
ESTADO 

ESPECIES 
CAMPo Q. R. YUC . 

F. hemileucus 

!:. inflexibilis • 
F. linteus 

F. Eseudosenex 

!:. s~aeanus 
F. sclerodermeus + 

F. smeteniae 

Ganoderma colossum + 

Hex!!B:0na hirta + 

H. E8Elracea 

!!. tenuis + 

H,'idnopp1norus Ealmatus + 

Lenzites striatg. 

Phaeodaedalea s,ETUcei + 

PollEO rus adustus 

P. albo- cervinus 

P. C8:eeratus + 

P. crocatus + + 

!. ~ + • 
P. gilvus • 
!. h,ldnoides 

!. licnoides • 
P. maximus • 
P. occidenta11s 

!. :earsamenus • 



Ccnt. tabla 3 

P. sanguineus 

~. eimil1s 

P. t;richoloma 

E::>PECI :::S 

P. t ri chomallus 

R. vi llosus 

Poria vincta 

Trametes corrugata 

1. cuhensis 

T. venustus 

Panellus pusillus 

P . ati pticus 

¡'anus badius 

E:. e rin! tus 

P . rudis 

?leurotua hirtus 

P. ostreatus 

SChizophyllum commune 

Volvariella bakeri 

AgaricuB yucatanens1s 

Leucocoprinus bimbaumii 

~ ~~ouilus subdryophilus 

Gyrodon intermedius 

F1stulinella mexicana 

Phallu$ hadr1ani 

Clathrua c rispus 

Mesophel11ops1s pernambucensis 

CyathuB intermed1us 

CAJiiP. 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

ESTADO 

Q.R. 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

• 

+ 

yuc . 

+ 

+ 

+ 
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DISTRIBUCION GEOGRAPICA DE LAS ESPECIES ESTUDIADAS 

ANOTANDO EL NUMERO DE ESPECIKENES 

ESPECIES 

~din1a concentrica 

Xylar1a SUlanensla 

!. mul. tiplex 

!. polymorph8 

Cookeina sulclpea 

Q. trlcholoma 

AurlcularlR dellcata 

!. mesenterlca 

!. polrtricha 

Dacrlopinax spathularia 

Tremella wrigbtl1 

Coty11d1e diaphana 

H:menoohaete 8alle1 

Podoeczpha aculaata 

Stecchericium sertatum 

Amauroderma sprucel 

Daedalea elegans 

Pavolus brasl11ens1a 

~ endothelus 

!. axten8U8 

!. tastuosus 

!. hem.11euc\l8 

!. lnfleXibl11a 

CAIIP. 

5 

1-

1 

1 

1 

2 

1 

7 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

6 

1 

2 

2 

ESTADO 

Q.R. 

1 

1 

1 

1 

ruC. 

3 1 
1 

1 

1 

2 

1 
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Cont. tabla 4 

ESTADO 
ESPECIES 

CAMPo ~.R . YUC. 

!:. linteus 2 

F. l!seudosenex 1 

!:. s!!a:raeanus 2 

!:. sclerodermeus 1 

F. 5wieteniae 1 2 

Ganoderma co l ossum 1 2 

Hex8e;ona ~ 2 

H. J?;8E,y:racea 2 2 

!l. tenuis 3 1 5 

H;tdno,eoll.E°:rus :ealmatus 2 

Lenzi'tes strlata 6 4 2 

PhaeodaedaleB aprueei 3 

Poly~orus adustus 1 

P. albo- cervinua 1 

P. ca,Esratus 1 

!:. crocatus 1 2 

!: • .ill.i 4 1 2 

!:. s:ilvus 1 

!:. h:ldno1des 3 5 3 
P. l i enoides 1 2 1 

!:. maximus 3 6 ~ 

P. occidentalis 6 9 2 

P. :earg:amenus 1 

!:. sBIlS!!ineus 9 6 3 
P. similis 1 



Coni. iabla 4 

ESPECIES 

f. tr1chololll.8 

f. irichomal.lu8 

f. v1l1osua 

~ vincta 

Trametee corrug8ia 

!. cubens1s 

l. venuatu8 

Panellua pus111uB 

~> aUpUcus 

~ bad1ue 

!. crin! tus 

E·~ 
Pleurotus h1rtus 

l. olltreatua 

Schizoph:11um co~uune 

Volvariella bakeri 

Agaricua yucataneoe1s 

Leucocoprinus birnbaum11 

Gymnop11us subdryophilU8 

Glrodon ~term8dius 

P18tulinella mexicana 

Pballue hadr1an1 

Clathrus erispus 

Mesophel11op91s oernambueensie 

Clathus intermedius 

CAIIP. 

1 

4 

8 

9 

1 

1 

1 

3 
5 

1 

1 

2 

1 

3 

1 

1 

5 

EstAllO 

Q.R. 

1 

2 

5 

1 

1 

1 

6 

1 

2 

1 

1 

3 

YUc. 

1 

3 
1 

1 

6 

1 

1 

1 

1 

1 
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TABLA 5 

HABITAT DE LAS ESPECIES ESTUDIADAS 

ESPLCIES 

Daldinia concentrica 

t yIaria guyanensis 

X. mal ti ulex 

X. tlolymorpha 

Cookeina sulCipes 

Q. tricholoma 

Auricularia delicata 

A. mesenterica 

A. polytricha 

Tremella wrightii 

Cotylidia diaphana 

gymenochaete sallei 

Podoscypha acule ata 

Steccher icium seriatum 

Amnuroderma sprucei 

Daedalea elegans 

Favolua brasiliensis 

Fomes endotheius 

f.. extensus 

F. fastuosUB 

!. hemileucus 

X Ligní cola , Terrícola 
x* S ~bre raíces enterradas •• X ~ i: Sop.re madera quemada 
(X) Citado según la bibliografía 

HABITAT 

LIGNIC OLA TERHICOLA 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

'f. 

X 

X 

( X) X 

X 

X 

X 

x* 

X 

X 

X 

X 

X 

X 
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Cont. tabl a 5 

HABITAT 
ESPECI ES 

LIGNICOLA TERRICOLA 

P. inflexibilis X 

!. l inteu s X 

!. Eseudosenex X 

!. B!Bjraeanus X 

P. aclerodermeus X 

!. swieteniae X 

Ganoderma COlO6sum X" (Xl 

Hex!S:0na hirta X 

!l. E8Ezracea X 

H. tenuis X 

H;Zdn°EolZEorus l2almatus 

Lenzites striata X 

Phaeodaedalea spruee! X 

Pol:lEorus adustua X 

P. e.1.bo- cervinus X 

P. c8Eeratus X 

E· crocatus X 

E· ~ X 

E· fillvus X 

E· h;rdnoides X 

E· lienoi des X 

E· maximus X 

E· occidentalis X 

P. Eari:!iamenus X 

E· sanguineus X 

P. similis X 

P. tricholoma X 



Cont. tabla 5 

ESPECIES 

P. trichomallus 

P . villosus 

Poria vincta 

Trametes corrugata 

T. cubensis 

T. venus tus 

Panellus pusillus 

f. s tipticus 

Panus badius 

P. crini tus 

P. rudis 

Pleurotus hirtus 

l. ostreatus 

Schizophyllum commune 

Volvariella bakeri 

Agaricus yucatanensis 

Leucocoprinus bimbaumii 

Gymnopilus subdryOphilus 

Gyrodon intermediuB 

Fistulinella mexicana 

Phal1us hadriani 

Clathrus crispus 

blesophelliopsis pernambucensis 

Cyathus intermedius 

40 

HABITAT 

LIGNICOLA 

x 
X 

X 

X" 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

TERRICOLA 

(X) 

X 

X 

x 
X 

X 



TABLA 6 

DISTRIBUCION ECOLOGICA DE LAS ESPECIES ESTUDIADAS 

ESPECIES 

Daldinia concentrica 

¡ylaría guyanensis 

!. muJ.tiplex 

x.. pOlymorpha 

Cookeina sulcipes 

Q. tricholoma 

Auricularia delicata 

!!:.. mesenterics 

A. polytricha 

Dacryopinax spathularia 

Tremella wrightii 

Cotylidia diaphana 

Hymenochaete salle1 

Podoacypha aculeata 

Stecchericium seriatum 

Amauroderma sprucei 

Daedalea elegans 

Favolus brasiliensis 

Fomes endotheius 

F. extensua 

F. fastuosus 

1 Bosque tropical perennifolio 
2 Bosque tropical subcaducifolio 
3 Bosque tropical caducifolio 

TIPOS ECOLOGICOS 

1 

x 
X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

x 
X 

X 

X 

2 3 

X 

X 

4 Zonas urbanas, agrícolas o ganaderas 

4 

x 
X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

41 
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Cont . tabla 6 . 
TIPOS ECOLOGICOS 

ESPECIES 
1 2 3 4 

F. hemileucus X X 

P. inflexibilis X 

r · linteus X 

F. ,t!seudosenex 

!. s~raeanus X 

F. sclerodermeua X 

F. swieteniae . X X 

Ganoderma colossum X X 

Hexas:ona ~ X X 

H. Eap;y:racea X X 

H. tenuia X X X 

H;¡:,dn°Eol,;!E 0:ru.s E:a1.matus X X 

Lenzites striata X X X 

Fhaeodaedalea sprucei X X 

Pol;lporus adustus 

P. albo - cervinus X 

! . caEeratus X X 

P. crocatU$ X 

P. ll!! X X X X 

P. e¡ilvus X 

P. h:t:dnoides X X X X 

P. lienoides X X 

P. ma ximu$ X X X 

P. occidentalis X X X X 

P. Ear~amer.us X X 

P. sanguineus X X X X 

P. similis X 



Cont. tabla 6 

ESPECIES 

,E:. tr1choloma 

P. trichomallus 

P. villosus 

~.vincta 

Trame tes corrugata 

!. cubens1s 

!. venuetus 

Panellus pus111us 

!. etipticuB 

~ badius 

!. crin! tus 

!.~ 

Pleurotus hirtus 

,E:. oetreatue 

Schizophlllum eommune 

Volvariella bakeri 

Agaricus yucatanensls 

Leucocoprinus blrnbaum11 

Gymnopilus subdryop~ 

Gyrodon intermedluB 

P1stulinella meaicana 

Phallus hadr1an1 

Clathrua erispus 

Meeophellio psls pernambucens1~ 

CyathUB intermed1us 

TIPOS ECOLOGICOS 

1 

x 
X 

x 
X 

X 

X 

X 

X 

X 

1 

X 

1 

1 

X 

1 

2 

x 

X 

x 
X 

X 

x 

1 

X 

3 

1 

X 

X 

1 

X 

X 

X 

1 

1 

4 

X 

1 

X 

1 

X 

x 

X 

1 

1 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

x 
X 
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TABLA 7 

IMPORTANCIA ECONOMI CA DE LAS ESPECIES ESTUDIADAS 

DESTRUCTORAS DE LA MADERA 

Auricularia delicata 

A. mesenterica 

Cookeina sulcipes 

C. tricholoma 

Cyathus intermedius 

Dacryopinax spathularia 

Daedalea elegans 

Daldinia concentrica 

ravelus brasiliensis 

Fistulinella mexicana 

Fomes endotheius 

F. extensus 

F. hemileucu$ 

r. inflexibilis 

F. linteus 

F. pseudosenex 

F. sagraeanus 

Gymnopilus subdryophilus 

Hexagona hirta 

!:!. papyracea 

Hymenochaete sallei 

Lenzites striata 

Panellus pusillus 

Panellus stiptiCus 

Panus rudis 

Phaeodaedalea sprucei 

Pleurotus hirtus 

Polyporus adustus 

~. albo-cervinus 

P. crocatus 

~. feei 

E· maximus 

P. similis 

P. tricholoma 

~. trichoma.l.lus 

POria vincta 

Stecchericium seriatum 

Trametes cOrrugata 

T. cubeneis 

T. venus tus 

Tremella wrightii 

Volvariella bakeri 

Xylaria guyanensis 

X. multiplex 

X. polymorpha 
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Cont. tabla 7 

ESPECIES PARASITAS 

Amauroderma sprucei 

Auricularia polytricha 

Gr~oderma colossum 

HyciEo,Polyporus palma tus 

Panus crinitus 

POlyporus capBratus 

P. parp:aJlIenus 

P. sanguineus 

ESPECIE.:3 PARASIrAS PERO TAIllBIEN SAPROFITAS 

Fome$ f .. stuosus 

? sclerodermeus 

¡. s':;ieteni","e 

He;..agona tcnuis 

Pleurotus os trel:..tus 

PolYeorus gi lvus 

Auricularia Je licata 

A. me s ent '.:i rica 

~. polytricha 

* Poco come s tible 

PCly porus hydnOides 

P. licnoidp.s 

P. occidentalis 

P. villosus 

Schizophyl1~~ co~~une 

COMESTIBLES 

Pleurotus ostreatus 

SchizOphyl~ COIrullW1e * 
Volvariella bakeri 

45 
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V. CONCLUSIONES 

El estudio de las 13 especies de hongos (macromicetoJ) 

colectados en los Es tados de Campeche, Quintana Roo y Yuca-­

tán, nos permi te bacer las siguientes observaciones : 

1 . - Fueron más las especies de Basidiomycet es estudi! 

dos que l as de los Ascomycetes. Esto se debe a l a gran ab~ 

dancia de los primeros en la naturaleza, lo ~ue concuerda 

con las obse rvaciones de Guzman-DAvalos y Guzmán (1979). 

2. - La familia mejor representada fue la Polyporaceae 

con 39 especies y el género más abundante PolyParos con 15 -

especies, lo que va de acuerdo con lo conocido en otras ar! 

as tropicales de l pal a , de que estos hongos son comunes en -

l as zonas t r opicales. 

3.- El Estado en el que s e obtuvo un mayor n~~ero de 

especies que consti tuyen nuevos registros fue Campeche con -

28 , le siguen Quintana Roo con l~ y Yucatán con 6. 

4.- El Estado de Campeche es el más explorado micolQ 

gicamente , en donde se registro 53% del total de las colec­

tas, le siguen en orden de importancia Quintana Hao con 3~ 

y Yucatán con 17%. Las diferencias entre estos dos últimos 

Es~ados se debe a la aridez del último que repe r cute en el -

desarrollo de los hongos. 

5. - Las espec i es más abundantes (con 5 o mas colee -­

t as) en Campeche son; Daldinia eoncentrica , Auricularia~­

senterica, Daedalea elegans , Lenzites s"triata , Poly.porus -­

oceidentalis, ~. sanguineus, ~. villosus, Tr ametes corruga­

ta,y Mesophelliopsia pernambucensis ; en Quintana Roo son: 

Polyporus hydnoides , r. maximus~ E. occiaentalis , f . sangui ­

~ y Trametes corrugata y de Yucatán es Hexagona tenuia y 

la única especie abundante en los tres Estados es Panus cri­

ni tus . 
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6.- Son más numerosas las especies lignÍcolas que las 

terrícolas, lo cual, se debe a que en l~e regiones tropica-­

les el humus se descompone muy rápidamente, provocando con -

'sto que los hongos no encuentren en dicho eatrato un medio 

adecuado para su desarrollo, en comparación con la madera c~ 

yo proceso de descomposición es más lento y por lo tanto un 

medio propicio para el desarrollo de estos organismos. 

7.- De los tres tipos de vegetación considerados, 

bosque tropical perennifolio, bosque tropical subcaducifolio 

y bosque tropical caducifolio, es en el primero en donde se 

presentaron la mayoría de las especies estudiadas, alcanzán­

dose la cifra de 53 especies, le siguen en orden de import~ 

cia el bosque tropical subcaducifolio y el bosque tropical -

caducifolio con 21 y 20 especies, respectivamente. 

~.~ Casi más de la mitad de las especies estudiadas 

se presentan en zonas perturbadas , en zonas urbanas, agríco­

las o ganaderas, lo cual indica que en las localidades estu­

diadas y en casi toda la Península de Yucatán, loe tipos de 

vegetaci6n originales han sido muy alterados por el hombre. 

9.- De las especies destructoras de la madera estudi~ 

das, son ocho las parásitas y once tanto parásitas como sa-­

prófitas. 

10.- Las especies comestibles conocidas de la Peníne~ 

la de Yucatán son: Auricularia delicata. !. mesenterica, !. 

pOlytricha, Pleurotus ostreatus, Volvariella bakeri y Schi-­

zOphyllum commune. de las cuales, solamente la 6ltima, áebi­

do a su consi stencia correosa, es poco comestible. Las 0-­

tras especies son de mucha aceptaci6n comercial, ya que son 

objeto de cultivo indus trial en China, Jap6n e Indonesia, sin 

embargo en la zona de estudio no se lee consume como tales. 
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VI. RESUMEN 

En el presente trabajo se analizan florísticamente -

las especies de macromicetos conocidas en la Península de YB 

eatán, las cuales son 7 3. El trabajo se basó en aquell os 

hongos depositados en el Herbario de la ENCB (165 colectas) 

y en 126 colectas de la autora. Se consideran además todos 

los hongos citados en la región por la bibliografía (nueve -

especies) . Todas las especies analizadas proceden de 30 lo­

calidades de 106 Estados de Campeche, Quintana Roo y Yucatán. 

Laa especies estudiadas se adscriben a 36 g'neros, -

siendo Polyporus el mejor representadO (15 especies), siguié~ 

dale en importancia Fomes (10 especies) y Auricularia, Hexa­

gana, Panus y Trametes con 3 especies. Existen además, O~POS 

géneros importantes. no identificados a nivel de especie, de ­

bido a la falta de datos del material en fresco Ylo las malas 

condiciones de preservaci6n, como Bon: Amanita, Agaricus, Co­

llybia, Geastrum, Lepiota, Marasmius, Mycena, Pholiota, Pleu­

~, Psathyrella , Psilocybe, Ramaria, Stereum y Terrenodon. 

Se discute la ecología, distribuciÓn e importancia ~ 

con6mica de todas las especies estudiadas, recalcando las P2 

sibilidades de cultivo industrial de dos especies comestibles 

comunes en la regi6n. Se citan por primera vez para la mic2 

flora de ~éxico : Amauroderma sprucei de Campeche, Gyrodon -­

intermedius de Quintana Roo 1 Fames inflexibilis de Yuca~án . 
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Piga. 1- 3. P1g. 1 Polyporua 8anguineu8, Pig. 2 PanuB crin1tus 

, Pig. 3 Trame tes corrugata. 



Pigs. 4-7. ~ig. 4 lomee exteneue, Pig. 5 Polyporus caperatus, 

'ig. 6 Amauroderma sprucei 1 'ig. 7 PolyPorus crocatus . 
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