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INTRODUCCION 

Es INDUDABLE, QUE EN MÉXICO NECESITAMOS PRODUCIR CADA VEZ 

MÁS ALIMENTOS PARA UNA POBLACIÓN CRECIENTE, 

LA DEMANDA DE ALIMENTOS PARA ESTA POBLACIÓN HA SUPERADO LAS 

C0SECHAS EN LAS ÚLTIMAS DOS DÉCADAS, RAZÓN POR LA CUAL SE HAN TENIDO 

QUE IMPORTAR GRANOS, LO (,'(JE HA OCURRIDO PRINCIPALMENTE EN AÑOS DE 

LLUVIAS INSUFICIENTES Y MAL DISTRIBUIDAS EN EL TERRITORIO, 

ANTE ESTE RETO AL OUE NOS ENFRENTAMOS HOY EN DÍA, ES DE SU­

MA IMPORTANCIA REALIZAR ESTUDIOS; FORMULAR PROGRAMAS CON ANÁLISIS -
"/ 

PROFUNDOS, QUE PERMIT~N TENER ENFOCUES ACORDES A LAS REALIDADES PARA 

FORTALECER LA ALIMENTACIÓN DE LA POBLACIÓN MEXICANA, 

ESTO INDICA ruE PARA SER AUTOSUFICIENTES EN PRODUCTOS ALI-­

MENTICIOS, DEBEMOS DAR PRIORIDAD PRINCIPALMENTE A LOS CULTIVOS BÁS 1-

COS, YA QUE SON LA FUENTE DE DONDE EMANAN NUESTROS ALIMENTOS, 

PUESTO QUE EL AUMENTO EN LA PRODUCCIÓN DE GRANO ES EL OBJE.. 

TIYO FUNDAM:NTAL EN EL CULTIVO DE MAfz, EN EL PRESENTE TRABAJO SE 

PRETENDE DAR INFORMACIÓN SOBRE LA IMPORTANCIA GUE TIENEN LOS COMPO-­

NENTES DE RENDIMIENTO Y EN BASE A ESTO EXPLICAR PORQUE ALGUNAS VARIE.. 

DADES PUEDEN SER MÁS RENDIDORAS EN GRANO CUE OTRAS, 

AHORA BIEN, LOS COMPONEMTES DE RENO !MIENTO SON ESTRUCTURAS 

QUE EXPLICAN EL RENDIMIENTO EN PARTE, PUESTO rt.JE LA EXPRESIÓN DE LA 

PRODUCCIÓN DE UN CULTIVO DEPENDE DE UN COMPLEJO DE FACTORES GENÉTI-­

COS AMBIENTALES Y CULTURALES, 
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. Los OBJETIVOS QUE SE PERS IGLIEN EN ESTE TRABAJO SON: 

1,- CONOCER, CUALES SON LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO ESEH 

CIALES, QUE DETERMINAN EL RENDIMIENTO DEL GRANO, TANTO EN EL MATE--­

RIAL CRIOLLO COMO EN LAS VARIEDADES INTRODUCIDAS, 

2,- DETERMINAR EN BASE A LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, -

CUALES VARIEDADES SE PUEDEN ADAPTAR A LAS CONDICIONES· AMBIENTALES -

QUE. SE PRESENTAN EN LA REGIÓN DE ESTUD JO, 

LAS HIPOTESIS A COMPROBAR EN ESTA INVESTIGACIÓN SON LAS 

SIGUIENTES: 

1.- EL.RENDIMIENTO ESTA DETERM !NADO POR LA MAYOR'IA DE LOS 

COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

2.- Los COMPONENTES DE RENDIMIENTO GUE DETERMINAN EL RENDI­

MIENTO ECONÓMICO Y BIOLÓGICO, SON DIFERENTES EN CADA UNA DE LAS VA-­

R IEDADES, 
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3,- DE LAS CINCO VARIEDADES INTRODUCIDAS, AL MENOS UNA DE 

ÉSTAS PRESENTA UN MEJOR RENDIMIENTO CtJE EL MAiZ CRIOLLO LOCAL, 

CARACTERISTICAS DE LA REGION DONDE SE LLEVO A CABO EL EXPERIMENTO 

EL LUGAR EN DONDE SE REALIZÓ EL EXPER !MENTO FUÉ: 

POBLADO: DOS RIOS 
MuN !C IP IO: Hu IX GIJ ILUCAN 

ESTADO: MÉXICO 

ESTE MUNICIPIO PERTENECE AL DISTRITO DE TLALNEPANTLA, Y TIE_ 

NE UNA SUPERFICIE DE 120,92 KM
2 

CUENTA CON UN NÚMERO DE 26 LOCALID~ 
DES, 

LA CATEGOR1A POLÍTICA DE SUS LOCALIDAD~S SON: 

A) VILLAS 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 ' 1 1 1 • .1 
B) PUEBLOS • 1 • ' • 1 1 • ' ' ' 1 ' ' ' 7 
e) RANCHOS ' ' 1 ' 1 1 ' ' ' ' 1 1 ' 1 
n) RANCHERIAS 1 ' 1 ' . ' 10 
E) FRACCIONAMIENTOS 1 ' 1 1 1 ' ' 1 1 
F) COLONIAS 1 1 . 1 ' 1 ' 1 1 ' ' 5 
G) BARRIOS ' ' ' 1 ' ' ' ' 1 

SEGÚN CENSO DE 1981, LA POBLACIÓN FUÉ DE 51,135 HABITANTES, 
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DE. LOS CUALES 16, 675 HABITANTES (33%) SON DE POBLACIÓN URBANA Y 

34,460 HABITANTES (67%) SON DE COND!C IÓN RURAL, 

USO DEL SUELO 

A). SurERFIC JE DEL MUN !C IP !O • 1 ' 1 •• 1 •• 12,092 HAS, 

B) TOTAL EN LABOR 1 • ' 1 • ' ' 1 • ' ' 1 ' 5,715 HAS, 

c) SUPERFICIE DE TEMPORAL , ' ' • ' '. 1 • ' ' 5,715 HAS, 

o) Bos C'UE s ' . ' ' ' 1 • 1 ' ' • ' . ' • • . 2,452 HAS, 

E) CHAPARRAL ' 1 ' 1 ' • ' ' ' 1 1 . 1 1 • ' L725 HAS, 

F) lMPRODUCT !VA , . • 1 . 1 • 1 ' ' . • ' 1 ' 2,200 HAS. 

LOCAL! ZAC ION 

LIMITES: EL MUNICIPIO DE HUIXCU!LUCAN, SE ENCUEi'lTRA SITUA"." 

DO AL NORTE Y NOROESTE CON EL MUNICIPIO DE NAUCALPAN, AL SURESTE Y 

SUR CON LA DELEGACIÓN DE CUAJIMALPA EN EL DISTRITO FEDERAL, AL SURO­

ESTE CON EL MUNICIPIO DE lERMA, AL OESTE CON EL MUNICIPIO XONACATLAN . 
Y AL NOROESTE CON EL MUNICIPIO DE JILOTZINGO, 

EL TERRENO DONDE SE LLEVÓ A CABO El EXPERIMENTO, SE ENCUEN­

TRA UBICADO EN EL POBLADO DENOMINADO DOS R!OS, Y SE LOCALIZA .'AL NOR-

TE CON SANTA CRUZ AYOTUSCO, AL ESTE CON EL DISTRITO FEDERAL, AL SUR 

CON Hu1xcu LUCAN DE DEGOLLADO, AL SUROESTE CON SAN FRANCISCO y AL 

OESTE CON LA s !ERRA DE LAS CRUCES' 

COORDENADAS: LATITUD 192 21' 47n NORTE, LONGITUD 

999 21' 27" NOROESTE. ALTITUD:. 2700 A 2732 MSNM, 
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CLIMA 

EL CLIMA PERTENECE AL GRUPO C (TEMPLADOS SUBHUMEDOS CON VE­

RANO FRESCO), EN ESTE MUN IC IP 10 SE ENCUENTRA PRINCIPALMENTE, EL GRU­

PO TEMPLADO SUBHUMEDO CON LLUV !AS EN VERANO C<w2) (w) B( I I) 1 DE 

ACUERDO A LA CLAS IF ICAC IÓN DE KOPPEN, MOD IF !CADO POR GARCÍA, <1978) 

DATOS CLIMATOLOGICOS 

TEMPERATURA MED TA , 

TEMPERATURA MÁXIMA EXTREMA , 

TEMPERATURA MÍNIMA EXTREMA , 

PREC JPITACIÓN TOTAL 

NúME RO ríE D iAS CON LLUV !AS , 

NúMEROS DE D}AS DESPEJADOS , 

NúME RO DE D '!AS NUBLADOS , 

LLUVIA MÁXIMA EN 24 HRS, , 

NúMERO DE DÍAS CON HELADAS , 

MES P R !MERA HELADA , , , 

MES ÚLTIMA HELADA , 

NúMERO DE DÍAS CON GRAN IZO , 

NúMERO DE DiAS CON NIEBLA 

SUELOS 

1 •• 

1 13.:62 c. 
23.582 e. 

1 1 3.52 c. 
, , lll!5, 87 MM 

130 

1 1 173 

• 1 

1 • 

• 1 

81 
68,Q MM 

30 

, SEPTIEMBRE 

, MARZO 

14 
14 

SE ENCUENTRA PRINCIPALMENTE, ANDOSOLES Y FEOZEM, 
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AGRICULTURA 

Los PRINCIPALES CULTIVOS EN LA REGIÓN SON: MAÍZ, FRIJOl:_, -

CEBADA EN GRANO, HABA; FRUTALE$: PERAL NOGAL DE CASTILLA, MANZANO, -

DURAZNO, CAPULIN Y TEJOCOTE, 

GANADERIA 

SE ENCUENiRA VACUNO, LANAR, PORCINO, CAPRINO, EQUINO (CABA­

LLAR, MULAR Y ASNAL), 

SILVICULTURA 

SE ENCUENTRA PRINCIPALMENTE PINO, OYAMEL Y ENCINO, 

lAs CARACTERiSTICAS DE LA REGIÓN, LOS DATOS ESTAD.ÍSTICOS, -

LOS DATOS CLIMATOLÓGICOS Y LOS DATOS AGROPECUARIOS FUERON PROPORCIONA. 

DOS POR EL MUNIC IP ro' DE HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MÉX Ic°o, (1981) 

R E V I S l O N DE L I T E R A T U R A 

MENDOZA (1972), CITA QUE LOS INDICES QUE AYUDAR1AN A LA SE­

LECCIÓN DE GENOTIPOS EFICIENTES PARA CONDICIONES DE CULTIVO INTENSIVO 

TALES COMO RIEGO, ALTA FERTILIDAD Y ALTA DENSIDAD DE POBLACIÓN, SE-­

RiAN LA RELACIÓN: A), PRODUCCIÓN DE MAZORCA POR UNIDAD DE ÁREA FOLIAR, 

B), PRODUCCIÓN DE MAZORCA SOBRE LA PRODUCCIÓN DE FORRAJE, e) A IGUAL 
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V A L L E DE M E X I C O 

ESTADO 

D E 
MEXICO 

FIGURA l. LOCALIZACION DEL MUNICIPIO HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MEXICO 

• POBLADO DOS RIOS 
o MUNICIPIO HUIXOUILUCAN, rno·. MEXICO. 

l. NAUCALPAN, EDO, DE tlEXICO 

2. DELEGACIÓN CUAJIMALPA, D. F. 

3. lERMA, EDO. DE MEXICO, 

4, XoNACATLAN, EDO, DE MEXICO 

S. JILOTZINGO, EDO, DE MEXICO 
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ÍNDICE DE ÁREA FOLIAR: LA RELACIÓN DE MAZORCA POR PLANTA, POR ÁREA DE 

SUELO OCUPADA POR DICHA PLANTA, 

JONES, ET AL, CITADOS POR MENDOZA 0972), SEÑALAN QUE UNA 

PLANTA DE MAÍZ DE CICLO LARGO, PUEDE PRODUCIR SUFICIENTE FOLLAJE EN 

EL TALLO PRINCIPAL COMO PARA FORMAR UNA MAZORCA GRANDE, PERO EN VARI~ 

DADES DE CICLO CORTO LA PLANTA SOLO PODRÁ LOGRAR ABUNDANTE FOLLAJE ME.. 

DIANTE EL AHIJAMIENTO, EL CUAL SERÁ DE MAYOR UTILIDAD MIENTRAS MAYOR 

FlOLLAJE DESARROLLE, AUNQUE SEAN POCOS LOS HIJOS, 

TAMBIÉN SERALAN f'UE LA EFICIENCIA DE LA PLANTA AUMENTA CUAN 

DO LAS MAZORCAS SON MÁS LARGAS, MÁS GRUESAS, CON MAYOR CANTIDAD DE -

GRANOS POR MAZORCA Y CON MAYOR PESO DE GRANO, 

SHAW CITADO POR MALAVER (1973), MENCIONA QUE EL ÁREA FOLIAR 

DEPENDE DE EL NÚMERO Y TAMAf:lO DE LAS HOJAS, ASi MISMO EL TAMAÑO DEPEti 

DE DE FACTORES AMBIENTALES, PRINCIPALMENTE HUMEDAD EN EL SUELO Y DIS­

PONIBILIDAD DE NITRÓGENO, ASÍ COMO LAS CARACTERÍSTICAS GENÉTICAS, 

Ros IN SON ET AL, c ITAnos POR BALDE RAS <1983), EN su ESTUD ro 

DE CORRELACIONES GENÉTICAS Y FENOTÍPICAS EN MAÍZ, ENCONTRARON QUE LOti 

GITUD Y DIÁMETRO DE MAZORCA EXHIBIAN CORRELACIONES BAJAS PERO SIGNIFl 

CATIVAS CON RENDIMIENTO, ALTURA DE PLANTA Y ALTURA DE MAZORCA, TAMBIÉN 

OBSERVARON ESTOS AUTORES Gt.IE ALTURA DE PLANTA Y ALTURA DE MAZORCA PRE­

SENTAN UNA CONSIDERABLE ASOCIACIÓN GENÉTICA CON RENDIMIENTO. 
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TAPIA CITADO POR BALDERAS (1983), ENCONTRO CORRELACIÓN SIG­

NIFICATIVA DE LOS CARACTERES NÚMERO DE HILERAS Y NÚMERO DE GRANOS POR 

HILERA CON RENDIMIENTO, 

GoLDSWORTHY, P. R. AND M, CoLEGRAVE 0974), SEÑALAN GUE EL 

INCREMENTO EN EL RENDIMIENTO EXAMINADO A TRAVÉS DE SUS COMPONENTES SE 

PUEDE ATRIBUIR A MAYOR NÚMEIRO DE PLANTAS Y MAYOR NÚMERO DE GRANOS POR 

METRO CUADRADO, 

CORTAZA (1970), AL HACER CORRELACIONES GENÉTICAS Y ESTUDIOS 

DE HEREDABILIDAD DE OCHO CARACTERÍSTICAS, ENCONTRÓ UNA RESPUESTA CO­

RRELA~IONADA DEL RENDIMIENTO CON LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DIÁM~ 

TRO DE MAZORCA·, NÚMERO DE H !LERAS y LONGITUD DE MAZORCAS: POR LO QJE 

SEGÚN ESTE AUTOR EXISTE LA POSIBILIDAD DE AUMENTAR EL RENDIMIENTO, ME. 

DIANTE LA SELECCIÓN DE CUALCUIERA DE ÉSTOS CARACTERES, PUESTO QUE NO 

INTERACCIONAN MUCHO CON EL MEDIO AMBIENTE, 

EIK Y HANWAY (1965), SEÑALAN QUE EN MAÍZ, PARA LOGRAR UNA 

BUENA PRODUCCIÓN DE GRANO ÉSTE DEBE POSEER UNA ÁREA FOLIAR CONSIDERA­

BLE, LA CUAL DEBE SER MUY ACTIVA EN EL MOMENTO EN QUE SE ESTA FORMAN­

DO EL GRANO, ÜBSERVARON TAMBIÉN, GUE LA ALTURA DE LAS PLANTAS NO ES 

ES AFECTADA AL AUMENTAR LA DENSIDAD DE POBLACIÓN, AUNQUE SI OCASIONE 

PÉRDIDA DEL ÁREA FOLIAR, 

BALDE RAS <1983), ENCONTRÓ G:t.IE EL INCREMENTO EN RENDIMIENTO 
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DE 0,9 A 4,7 TONELADAS POR HECTÁREA, SE ESTA ASOCIADO CON UN AUMENTO 

EN LOS COMPONENTES NÚ1"1ERO DE H !LERAS POR MAZORCA (12-14) Y EL NÚMERO 

DE GRANOS POR HILERA Ul-35) Y G'tJE·AMBOS COMPONENTES SE VEN FAVORECI­

DOS CUANDO LA FERTILIZACIÓN VA DE 80-40-00 A 120-60-00 KlLOGRÁMOS DE' 

NITRÓGENO, FÓSFORO Y POTAS ID POR HECTÁREA, 

EL-LA KAN! y RussEL CITADOS POR TORRICO (1973), ESTUDIARON 

EN UN GRUPO DE LÍNEAS SELECCIONADAS LA RELACIÓN DE CARACTERES DE PLA~ 

TA Y DE MAZORCA CON EL REND !MIENTO EN GRANO, ENCONTRARON QJE LAS DI­

FERENCIAS DE RENDIMIENTO ENTRE LOS GRUPOS DE ALTA Y BAJA DENSIDAD DE 

POBLACIÓN, FUERON DETERMINADOS POR LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO NÚ­

MERO DE MAZORCAS PO~ PLANTA, LONGITUD Y DIÁMETRO DE MAZORCA, NÚMERO -

DE GRANOS POR PLANTA, PROFUNDIDAD Y GRANO Y PORCIENTO DE DESEMINACIÓN 

DE POLEN Y PESO DE 300 GRANOS, 

SHAW Y lOOMIS CITADOS POR foRRICO <1973), RELACIONAN LA AL­

TURA DE PLANTA, EL DIÁMETRO DEL TALLO Y EL ÁREA FOLIAR CON EL RENDI-­

MIENTO Y SEÑALAN QUE EL ÁREA FOLIAR ES EL MEJOR INDICADOR DE LA PRO-­

DUCCIÓN DE MATERIA SECA Y GRANOS EN EL MAiZ, ÜBSERVARON TAMBIÉN QUE 

EL RENDIMIENTO SE ABATE CON UNA DISMINUCIÓN EN LA TASA DE CRECIMIENTO, 

POR OTRO LADO OBSERVARON QUE EN CONDICIONES DE ESCASA HUMEDAD: EL 

ÁREA FOLIAR ESTA ALTAMENTE CORRELAC !ONADA CON LA PRODUCCIÓN, FINALME~ 

TE ENCONTRARON QUE EL DIÁMETRO Y LA ALTURA DE PLANTA NO MUESTRAN RELA 

CIONES CONSISTENTES CON EL RENDIMIENTO, 
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BOLAÑOS (1978), LLEVÓ A CABO ESTUD ros EN PLANTAS DE MAiz, -

CON DIFERENTES ALTURAS Y CON D !FE RENTES DENSIDADES DE POBLACIÓN, EN-­

CONTRANDO QUE EN LAS POBLACIONES DE GENOTIPOS PLANTA BAJA, TUVIERON -

EN PROMEDIO MEJOR RENDIMIENTO POR PLANTA QUE LAS NORMALES Y LAS BRA--

QUÍT ICAS, SUGIEREN GUE PARA AUMENTAR RENDIMIENTOS A ALTAS DENSIDADES, 

SE DEBEN SOMETER A LAS POBLACIONES DE ALTURA NORMAL Y LAS BRAQUÍTJC0-2 

A PRESIONES DE ALTA DENSIDAD, YA SEA EN EL PROCESO DE FORMACIÓN DE -

LÍNEAS PURAS, O MEO IANTE SELECCIÓN MASAL O FAM IL IAL, 

EL-LA l<ANY, ET AL, (1971), EVALUARON EL REND IM IENTO EN D IFE. 

RENTES H'IBRIDOS DE MAÍZ, AL OBSERVAR LA S·IGNIFICANCIA ESTAD'ISTICA EN­

CONTRARON QUE EL RENDIMIENTO ESTABA DETERMINADO PRINCIPALMENTE POR LA 

ALTURA DE PLANTA, ALTURA DE MAZORCA, DIÁMETRO DE MAZORCA Y POR EL POR 

CENTAJE DE DESGRANE, 

SANDOVAL (1964), EN UN CULTIVO DE MAÍZ ESTIMO LAS CORRELA-­

C IONES ENTRE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, OBSERVÓ CUE EL REND IM JE~ 

TO ECONÓMICO ESTA DETERM !NADO POR LA LONGITUD Y DIÁMETRO DE MAZORCA, 

POR EL NÚMERO DE GRANOS POR H !LERA, PoR OTRO LADO OBSERVÓ WE EL PESO 

DE GRANO NO TIENE CORRELACIÓN ALGUNA CON EL NÚMERO DE HILERAS, 

LINDSEY, ET AL, (1962), EN DOS AÑOS HICIERON ESTUDIOS EN -

LAS VARIEDADES DE MAÍZ KRUG YELLOW DENT Y HAYS GOLDEN, ENCONTRARON -

QUE EL RENDIMIENTO ESTA BÁSICAMENTE DETERMINADO POR LA ALTURA DE PLAN 

TA, ALTURA DE MAZORCA, FECHA DE FLORACIÓN Y NÚMERO DE MAZORCAS POR -

PLANTA, 
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PEDLENTON (1967), EN UN CUL T !VO DE MAÍZ, V !Ó GUE EL REND I-­

M IENTO ESTA INFLUENCIADO POR EL DIÁMETRO DEL TALLO Y POR EL ÁREA FO-­

LIAR, ESTO LO PUDO COMPROBAR POR MEDIO DE UNOS REFLECTORES CON LOS 

CUALES LOGRÓ DISMINUIR LA ALTURA DE PLANTA, ENGROSAR EL TALLO Y AUMEti 

TAR EL ÁREA FOLIAR, MANIFESTANDO DE ESTA MANERA UN BUEN RENDIMIENTO -

DE GRANO, 

TANAKA Y YAMAGUCH I (1977), AL REAL IZAR ESTUD !OS EN DIFERrn­

TES VARIEDADES DE MAÍZ, OBSERVARON DIVERSOS CAMBIOS CUE SE PRESENTA-­

RON EN LAS PLANTAS DURANTE SU DESARROLLO FENOLÓGICO EN BASE A ESTO -

AFIRMAN QUE LA EXISTENCIA DE UN BUEN RENDIMIENTO DE GRANO SE DEBE AL 

GROSOR, LONG ITUD Y ANCHURA DE CADA UNA DE LAS HOJAS, DEBIDO A WE 

ESTAS SON LAS PORTADORAS DE NITRÓGENO, FÓSFORO Y POTASIO Y ADEMÁS, -

POR SER LOS ÓRGANOS EN DONDE SE LLEVA A CABO LA FOTOSINTESIS, DE TAL 

FORMA UN MAYOR O MENOR NÚMERO DE HOJAS CAUSA VARIACIONES EN EL RENDI­

MIENTO DE GRANO, TAMBIÉN DETERMINARON ESTOS AUTORES CUE EL AUMENTO DE 

PESO SECO EN LOS GRANOS DE MAÍZ, DEPENDE PRINCIPALMENTE DE LA FOTOS!~ 

TES IS DE LAS HOJAS S lTUADAS ARR lBA DE LA MAZORCA, 

POR OTRO LADO ÉSTOS INVESTIGADORES ENCONTRARON GJE LOS - -

COMPONENTES DEL REND IM IEÑTO, CORRELACIONA DE DIFERENTE MANERA SEGÚN -

SEA l;:L TIPO DE VARIEDADES Y OBSERVARON QUE EN GENERAL EXISTE CORRELA­

CIÓN ENTRE LA ALTURA DE PLANTA, EL RENDIMJENTO DE GRANO Y NÚMERO DE 

GRANOS POR UN !DAD DE SUPERF IC !E DE SIEMBRA; EL RENDIMIENTO DE GRANO -

CON EL NÚMERO DE MAZORCAS: EL NÚMERO DE GRANOS POR UNIDAD DE ÁREA 

SEMBRADA CON EL RENDIMIENTO DE GRANO: EL RENDIMIENTO DE GRANO CON LA 

PRODUCCIÓN DE MATERIA SECA DESPUÉS DE LA FLORACIÓN FEMENINA, 
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M A T E R I A L E S Y M T O D O S 

MAT~RIAL GENETICO 

EN EL PRESENTE ESTUDIO, SE UTILI-ARON SEMILLAS DE MAÍZ DE 

LÁS SIGUIENTES VARIEDADES: H-28, H-32, vs-:.2, V-23, V-29 y CRIOLLO. 

PREPARACION DEL TERRENO 

DESPUÉS DE LA COSECHA ANTERIOR, S DIÓ UN BARBECHO A UNA -

PROFUNDIDAD DE 20 A 30 CM,, CON EL PROPÓSIT DE MULLIR BIEN LA TIERRA 

Y FACILITAR LA AEREACIÓN, ASÍ COMO EXPONER EN LA PARTE SUPERFICIAL -

DEL SUELO LAS LARVAS, PUPAS o NINFAS DE JNs:cros, POSTERIORMENTE SE 

DIÓ UNA CRUZA PARA DESMENUZAR LA TIERRA, 

EPOCA DE SIEMBRA 

LAS VARIEDADES SE SEMBRARON DURAN E EL CICLO PRIMAVERA VERA 

NO, CON FECHA 19 DE MARZO DE 1983 BAJO CONDICIONES DE TEMPORAL, 

FORMA DE SEMBRAR 

LAS IEMBRA FUÉ EN HILERAS CON UNA EPARACIÓN DE 0.90 M., SE 

DISTRIBUYÓ EL FERTILIZANTE EN EL FONDO DE LA HILERA Y SE CUBRIÓ DE -

TAL FORMA a.JE NO QUEDARA EN CONTACTO CON LA ~ EM ILLA, LUEGO SE DEPOS J­

TARON TRES SEMILLAS A CINCO CENTÍMETROS DE P OFUNDIDAD CON UNA SEPARA 

CJÓN ENTRE MATAS DE 0,70 M, 
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FERT I LI ZAC ION 

SE AP Ll CÓ LA FÓRMULA 80-.40-00 Ó SEA 80 KI LOGRr'.MOS DE NITRÓ­

GE NO Y 40 KILOGRAMOS DE FÓSFORO POR HECTÁREA, SE DISTRIBUYERON EN -

DOS APLICACIONES, U\ PR !MERA FUÉ AL MOMENTO DE LA SIEMBRA, TODO EL 

FÓSFORO Y LA MITAD DEL NITRÓGENO, LA SEGUNDA APLICAC~N SE REALIZÓ 

EN LA PRIMERA ESCARDA, CON LA FÓRMULA 40-00-00 KILOS DE NJTRQGENO -

POR HECTÁREA, 

LABORES DE CULTIVO 

LA PRIMER ESCARDA SE REALIZÓ A LOS 35 DfAS DE NACIDAS LAS 

PLANTITAS DE MAfZ, PARA MANTENER LIBRE DE MALAS HIERBAS AL CULTIVO, 

AL MISMO TIEMPO SE APLICÓ LA SEGUNDA FERTILIZACIÓN ALREDEDOR DE LA 

PLANTITA Y SE LEVANTÓ EL SURCO, LA SEGUNDA ESCARDA SE REALIZÓ A LOS 

40 D!AS DESPUÉS DE LA PRIMERA, ASÍ MISMO SE LEVANTA MÁS EL SURCO Y 

SE LE DA MÁS APORQUE DE TIERRA AYUDANDO EN GRAN MEDIDA A LOGRAR UN 

BUEN DESARROLLO DEL CULTIVO, 

INICIALMENTE SE HABÍA PROGRAMADO UN ESTUDIO DE SEIS FECHAS 

DE SIEMBRA, EMPLEANDO CINCO VARIEDADES MEJORADAS Y EL MAÍZ CRIOLLO -

LOCAL DE HUIXQUILUCAN, 

DE ÉSTOS SEIS EXPERIMENTOS SOLAMENTE SE CELEBRARON TRES, -

DISPONIENDO DE LA HUMEDAD RESIDUAL Y DEBIDO A QUE EN ESTE AÑO (1983) 
LAS LLUVIAS FUERON ESCASAS A PRINCIPIO Y SE RETIRARON PARA VOLVERSE 

A PRESENTAR EN JUNIO, 
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. Los EXPERIMENTOS TUVIERON UNA NACENCIA IRREGULAR y PÉRDIDA 

CONSIDERABLE DE PLANTAS POR SEQUIA. Dos EXPERIME:N:[O.S SE' RESEMBRARON 

CON SEMILLA CRIOLLA, POR PARTE DE LOS AGRICULTORES COMPERANTES CON 

LA FINALIDAD DE NO PERDER TOTALMENTE LA SIEMBRA, 

POR ESTOS MOTIVOS SE DECIDIÓ HACER SOLAMENTE UN ESTUDIO DE 

LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO EN LAS CINCO VARIEDADES INTRODUCIDAS 

Y EN LA CRIOLLA, APROVECHANDO EL EXPERIMENTO QUE NO SE RESEMBRO, AUN 

QUE TENÍA CIERTAS FALLAS MECÁNICAS. 

Los OBJETIVOS y LAS HIPÓTESIS SE VOLVIERON A DEFINIR, CONCl 

DERANDO QUE EL EXPERIMENTO DEBERiA TENER ENFOQUES DIFERENTES A LOS 

INICIALMENTE PLANTEADOS, 

CR ITER ros PARA LOS MUESTREOS 

SE CONSIDERÓ EL NÚMERO DE PLANTAS, SU DISTRIBUCIÓN AL.AZAR Y 

LA COMPETENCIA COMPLETA DE ÉSTAS, CON LA FINALIDAD DE QUE LAS PLAN-­

TAS SOMETIDAS A COMPARACIÓN, PRESENTEN RESULTADOS MÁS CONFIABLES 

PARA HACER ANÁLISIS ESTADfSTICOS, 

MARCADO Y NUMERO DE PLP,NTAS MUESTREADAS 

LiNA VEZ ,QUE EL CULTIVO ALCANZÓ SU DESARROLLO FENOLÓGICO 

COMPLETO, SE ETIQUETARON AL AZAR 30 PLANTAS CON COMPETENCIA COMPLETA 

DE CADA VAR JEDAD, SEÑALANDO EN CADA PLANTA LA VAR !EDAD Y NÚMERO DE 

PLANTA, CON LA FINALIDAD DE TENER IDENTIFICADA CADA UNA DE LAS PLAN­

TAS ESTUDIADAS, 
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EN TOTAL SE MARCARON 180 PLANTAS PARA LAS SE IS VAR !EDADES -

EN ESTUDIO, 

TOMA DE DI\ TOS 

ESTO CONSISTIÓ EN MEDIR UNA SERIE DE VARIABLES EN CADA UNA 

DE LAS PLANTAS MARCADAS, LAS CUALES SE PRESENTAN A CONTINUACIÓN EN -

EL ORDEN EN QUE FUERON TOMADOS, 

A) DE rnMPO 

A) NúMERO DE PLANTAS 

SE CONTARON LAS PLANTAS QUE UN ICAMENTE SE TOMARON EN G:UENTA 

EN EL EXPERIMENTO, SIENDO 30 PLANTAS POR VAR JEDAD, EN TOTAL FUERON 

180 PLANTAS, 

B) ALTURA DE PLANTA 

LAS PLANTAS FUERON MEDIDAS EN CM, DE LA SUPERF re JE DEL SUE­

LO HASTA LA PUNTA DE LA ESPIGA, 

c) ALTURA DE MAZORCA 

ESTA FUÉ MEDIDA EN CM, DESDE LA SUPERFICIE DEL SUÉLO HASTA 

DONDE SE ENCUENTRA PRENDIDA LA MAZORCA, 

o) NúMERO DE HOJAS 

SE CONTÓ LA CANTIDAD DE HOJAS PRESENTES GUE TENÍA CADA PLAli 
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TA, AL MOMENTO DEL MUESTREO, 

E) AREA FOLIAR 

ESTA SE DETERMINÓ DE LA SIGUIENTE MANERA: 

SE M ID 1 Ó EL LARGO X EL ANCHO X Ü, 75 DE TODAS LAS LÁM !NAS FQ_ 

LIARES PRESENTES, 

B) DE LP.BORATORIO 

A) RENDIMIENTO BIOLÓGICO 

ESTO ES EL PESO TOTAL DE PLANTA (PESO SECO EN GR,), ALMO-­

MENTO DE LA COSECHA, 

CONFORME SE COSECHÓ, SE TOMABA CADA PLANTA MARCADA Y SE ME­

TÍA EN UNA BOLSA, CON LA FINALIDAD DE INDENTIFICAR EL NÚMERO DE PLA~ 

TA Y LA VARIEDAD, 

B) RENDIMIENTO ECONÓMICO 

Es EL PESO TOTAL DE MAZORCA AL MOMENTO DE LA COSECHA, 

CONFORME SE COSECHÓ, SE TOMÓ CADA MAZORCA DE CADA UNA DE -

LAS PLANTAS MARCADAS Y SE METÍAN EN UNA BOLSA CON LA FINALIDAD DE -

IDENTIFICAR EL NÚMERO DE MAZORCA Y A QUE VARIEDAD PERTENECIA, 

c) LONG !TUD DE MAZORCA 

SE MIDIÓ EL LARGO DE CADA MAZORCA, QUE ES LA LONGITUD DESDE 

LA BASE DE DONDE SE INCERTA CON LA PLANTA HASTA LA PUNTA, 
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D) DIÁMETRO DE MAZORCA 

SE PARTIÓ CADA MAZORCA EN DOS PARTES IGUALES, SÉ TOMÓ LA 

MITAD DE LA MAZORCA MÁS GRUESA Y ~E MIDIÓ EL DIÁMETRO EN CM, 

E) NÚMERO DE H !LE RAS 

SE CONTÓ EL NÚMERO DE H !LERAS DE GRANO QUE TENÍA CADA MAZOR 

CA. 

F) GRANO.POR HILERA 

SE CONTARON LOS GRANOS GUE TENÍA CADA UNA DE LAS HILERAS EN 

CADA MAZORCA Y SE OBTUVO UN PROMEDIO DE GRANOS POR HILERA, 

G) PESO DE GRANO 

ESTE SE OBTUVO MEDIANTE LA DIFERENCIA, ENTRE EL PESO DE MA­

ZORCA Y EL PESO DE OLOTE GUE SE HABÍAN LLEVADO A PESO CONSTANTES EN . 
CADA UNA DE LAS MAZORCAS, 

H) INDICE DE COSECHA 

ESTE SE OBTUVO, DIVIDIENDO EL RENDIMIENTO ECONÓMICO (PESO -

DE MAZORCA) ENTRE EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO (PESO TOTAL DE PLANTA) Y 

DESPU~S SE MULTIPLICA POR 100, 

PARA FACILITAR SU PRESENTACIÓN, LAS VARIEDADES Y SUS COMPO-
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NENTES SE DEFINIERON DE LA SIGUIENTE MANERA: 

VARf EDADES 

CRIOLLA 1 1 • 1 1 1 1 1 • 1 1 1 1 1 • 1 1 V1 
H-28 1 1 • . 1 ' 1 1 . 1 1 1 1 1 1 1 1 . V2 

H-32 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 . 1 1 1 V3 

VS-22 1 1 • • 1 1 1 1 • ' 1 1 1 1 1 V4 
V-29 1 1 1 1 1 1 1 ' 1 1 1 • 1 1 1 1 1 1 V5 

V-23 1 1 1 ' • 1 1 1 1 1 1 1 V5 

VARIABLES 

AL TURA DE PLANTA 1 1 1 1 1 1 1 
1 ' 

• , .ALTPL 
ALTURA DE MAZORCA , , 1 1 • 1 1 1 1 , ,· ALTMZ 
NUMERO DE HOJAS , , , 1 1 1 1 ' 1 1 NOHO 
AREA FOLIAR 1 1 • 1 ' 1 1 •• 1 1 1 1 AF 
RENDir1IENTO BIOLOGICO • 1 1 • 1 1 1 RBIOL 
RENDIMIENTO ECONOM I CO . 1 • • 1 RE CON 
LONGITUD DE MAZORCA , , 1 • 1 1 LONGMZ 
D IAMETRO DE MAZORCA , , 1 1 1 • 1 1 D!AMZ 
NUMERO DE HILERAS , 1 1 1 1 • 1 1 ' HIL 
GRAMOS POR HILERA • 1 1 1 • 1 1 • , t ' GRHIL 
PESO DE GRANO , • , 1 1 1 ' ... ' PEGR 
INDICE DE COSECHA , .. 1 1 

' 1 1 1 IC 



- 20 -· 

ANALISIS ESTADISTICO 

CoN LOS DATOS OBTENIDOS PARA CADA MUESTRA DE 30 PLANTAS 

POR VARIEDAD ESTUDIADASt SE CALCULARON LOS COEFICIENTES DE CORRELA-­

CIÓN ENTRE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, LAS MEDIAS DE CADA UNA DE 

LAS COMPONENTES OBTEN IDAS Y LAS VARIANZAS DE LAS COMPONENTES REG IS-­

TRADAS, 

Los RESULTADOS SE PRESENTAN A coNTINUAc ~N: 

AL EFECTUAR LAS CORRELACIONES, DE LOS COMPONENTES DE REND I­

M IENTO PARA CADA UNA DE LAS SEIS VARIEDADES, SE OBTUVO LO SIGU !ENTE: 

EN EL MAÍZ CRIOLLO (CUADRO}), SE OBSERVA CORRELACIÓN POSI­

TIVA SIGNIFICATIVA ENTRE LAS COMPONENTES DE RENDIMIENTO QUE SEMEN-­

C IONAN EN SEGUIDA: 

l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTPL CON ALTMZ, CON RBIOL, CON 

RECON, coN PEGR, coN LONGr1z v coN GRHI L. 

2. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTMZ CON LA ALTPL y CON RBIOL. 

3, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO AF CON EL RBIOL, CON EL RECQN, CON 

PEGR y CON LA LONGMZ, 

4' LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RBIOL CON LA ALTPL, CON LA ALTMZ, -

CON EL AF, CON EL RECON, CON EL PEGR, CON LA LONGMZ. CON EL 

DIAMZ Y urn EL GRHIL. 

5. LA COMPC!-lEilTE DE RENDIMIENTO RECON CON LA ALTPL, CON AF, CON EL 
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RBIOL, CON EL PEGR, CON LA LONGMZ, CON EL DIAMZ' CON EL HJL, CON 

EL GRHrL v coN EL re. 

6. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO PEGR CON LA ALTPL, CON AF, CON EL 

RBIOL, CON EL RECON, CON LA LONGMZ, CON EL DIAMZ, CON EL HrL, -

coN EL GRHrL v coN EL re. 

7. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO LONGMZ CON LA ALTPL, CON EL AF, CON 

EL RBIOL CON EL RECON, CON EL PEGR, CON EL DrAMZ, CON EL GRHIL 

y CON EL IC. 

8, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO DIM~Z CON EL RECotL CON EL PEGR, -

CON LA LONGMZ, CON EL HIL y CON EL IC. 

9, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO HIL CON EL RECON, CON EL PEGR, CON 

EL DIAMZ y CON EL IC 1 

10. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO GRHIL CON LA ALTPL CON EL RBIOL, -

CON EL RECON, CON EL PEGR, CON LA LONGMZ y CON EL IC. 

LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO NOHQ, NO TIENE CORRELACIÓN CON 

LAS OTRAS COMPONENTES, 

I NTERPRET AC ION PARA EL CUADRO l 

PODEMOS APREC !AS íl.JE EL RENO !MIENTO ECONÓM reo (RECON) ESTA 

ASOCIADO CON 9 COMPONENTES, DE LOS CUALES EL PESO DE GRANO (PEGR) Y 
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LA LONGITUD DE MAZORCA (LQNGMZ) SON LOS DOS C:OMPONENTES CON LOS 

QUE EXISTE MAYOR RELACIÓN, 

DEL RESTO DE LOS COMPONE.NTES CON QUE ESTA ASOCIADO EL RENDJ. 

MIENTO ECONÓMICO <RECQN), LOS QUE MENOS INFLUYERON SOBRE ESTE FUERON 

EL DIÁMETRO DE MAZORCA (DIA~Z) Y EL NÚMERO DE HILERAS CHIL), 

DE ESTA l-ORMA SE MUESTRA G:tJE EL DIÁMETRO DE MAZORCA (DJAMZ) 

Y EL NÚMERO DE H !LERAS (Hll), SON IMPORTANTES PERO NO DETERMINANTES 

PARA GUE EX !STA UN BUEN RENDIMIENTO ECONÓMICO, EN CAMB 10 EL NÚMERO DE 

GRANOS POR H !LERA (GRHiU, ES FUNDAMENTAL PARA GUE SE PRESENTE UN BlEN 

PESO DE GRANO (PEGR) PERO PARA QJE ESTO SUCEDA, TAMBIÉN ES IMPORTAN­

TE QUE TENGA UNA BUE NA LONG ITUD DE MAZORCA ( LONGMZ) , 

TAMBIÉN SE OBSERVA G'UE PARA LA EXISTENCIA DE UN BUEN RENDI­

MIENTO ECONÓMICO CRECQN), INFLUYÓ EL TAMAÑO DE LA PLANTA CALTPL) Y -

EL ÁREA FOLIAR (AF), 

EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO (RBJQL) ESTA ASOCIADO CON OTROS 7 
COMPONENTES Y DE. ESTOS, LA ALTURA DE PLANTA (ALTPU ES CON EL COMPO-

NENTE QUE TIENE MAYOR RELACIÓN, ESTO INDICA QUE EL NÚMERO DE HOJAS 

CNOHQ) NO TOMA IMPORTANCIA PARA DETERMINAR UN ALTO RENDIMIENTO BIOLQ. 

·G ICO CRB IOU I s INO QUE DE ALGUNA MANERA su ÁREA FOL !AR <AF) FUÉ LA 

QUE MÁS INFLUYÓ, ASÍ MISMO ESTE COMPONENTE ES IMPORTANTE YA GUE INFLll 

YE EN EL RENDIMIENTO ECONÓMICO (RECQN), EN EL PESO DE GRANO CPEGR) Y 

LA LONGITUD DE MAZORCA (LQNGMZ), DE ESTA FORMA ESTOS TRES COMPONENTES 

Y EL NÚMERO DE GRANOS POR H !LERA (GRHIU SE VEN INFLUENCIADOS POR LA 

ALTURA DE PLANTA CALTPU 1 



CUADRO l. VALORES SIGNIFICATIVOS AL O.OS Y 0.01 DE PROBABILIDAD DE LOS COEFICIEN­
TES DE CORRELACION, OBTENIDAS ENTRE LOS COMPONENTES. DE RENDIMIENTO DEL 
MAIZ CRIOLLO BAJO TEMPORAL EN HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MEXICO (1983). 

cmtPONENTES 
DE ALTPL ALTMZ NOHO AF RBIOL RECON PEGR LONGMZ DIAMZ HIL GRHIL 

RENDIMIENTO 

0.56 0.93 o.so 0.48 o.47 0.40 
ALTPL * * * * * * * * * * * 

0.42 
'i\T,TMZ * * 

:·lOHO 
0,58 0.65 0.65 0.64 

i\P * * * * 
0.54 0.53 0.51 0.38 

RBIOL * * * * * * * 
0,98 0.93 0.39 0.36 0.74 

REC0N * * * * * * * * 
o. 92 0.34 o. 32 o. 72 

PEGP. * * * * * * * 
o. 34 O.Cl 

LONGMZ * * * 
0,31 

DIAMZ * 

HIL 

GRHIL 

re 

N 
l..N 

º· (J~ 
* * 
0,84 
* * 
o. 78 

* * 
0.43 

* 
0.44 

'* ' 
0.62 
* * 
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EL INDICE DE COSECHA CIC) REPRESENTA LA EFICIENCIA DE LA 

PLANTA PARA TRANSFORMAR A MAZORCA PARTE DE SU RENDIMIENTO BIOLÓGICO, 

EN ESTE CASO SE ASOCIA CON SUS COMPONENTES DE RENDIMIENTO PERO DE 

MANERA MÁS DETERM !NANTE POR EL RBIOL y RECON 1 

EN LA VARIEDAD H-28 (CUADRO 2), SE OBSERVA CORRELACIÓN POSJ 

TIVA SIGNIFICATIVA ENTRE LAS COMPONENTES DE RENDIMIENTO Q.JE SEMEN-­

CWNAN EN SEGUIDA~ 

l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTPL CON ALTMZ, CON AF y CON RBIOL. 

2. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTMZ CON RBIOL CON ALTPL y CON 

HIL. 

31 LA COMPONENTE DE REND IM JENTO NOHO CON AF y CON RBIOL. 

4, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO AF CON ALTPL, CON NOHO, CON RBIOL y 

CON D IAMZ •· • 

5. LA COMPONENTE DE REND !MIENTO RBIOL CON ALTPL CON ALTMZ, CON 

NOHO y CON AF 1 

61 LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RECON CON PEGR, CON LONGMZ,. CON 

HIL, CON GRHIL y CON IC. 

7 1 LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO PEGR CON RECON, CON LONGMZ, CON HIL 
CON GRHIL y CON EL IC. 

8, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO LONGMZ CON RECON, CON PEGR, CON 
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HIL, CON GRHIL y CON !C, 

9, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO DIAMZ CON AF y CON HIL. 

10. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO HIL CON ALTPL, CON RECON, CON 

PEGR' CON LONGMZ y CON D IA~Z 1 

11. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO GRHIL CON RECON, CON PEGR, CON 

LONGMZ v coN re, 

SE OBSERVA CORRELAC DN NEGATIVA S IGN IF ICAT IVA ENTRE LAS 

SIGUIENTES COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

1. LA coMPONENTE nE RENDIM IENro ALTMZ coN re. 

2. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RBIOL CON IC. 

INTERPRETACION CUADRO 2 

EL RENDIMIENTO ECONÓMICO CRECON) ESTA ASOCIADO CON OTROS -

CINCO COMPONENTES, DE LOS CUALES EL PESO DE GRANO (PEGR) Y LA LONGI­

TUD DE MAZORCA (LQNGMZ) SON LOS DOS COMPONENTES CON LOS QUE EXISTE -

MAYOR RELACIÓN Y CON EL GUE MENOS RELACIÓN TUVO FUÉ CON EL NÚMERO DE 

HILERAS <HIU, 

Así SE OBSERVA QUE EL DIÁMETRO DE MAZORCA CDIAMZ) NO ES DE­

TERMINANTE EN EL RENDIMIENTO ECONÓMICO (RECQN), EN CAMBIO EL NÚMERO 
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DE HILERAS !HIU .ES IMPORTANTE PERO BÁSICAMENTE POR EL NÚMERO DE 

GRANOS (GRH!L) QUE CONTIENE, YA C::UE DEPENDE TAMBIÉN DEL TAMAÑO DE LA 

MAZORCA (LQNGMZ) Y DE ESTA MANERA. DETERMINA EL BUEN PESO DE GRANO -

CPEGR). 

EL RE ND IM IE NTO B IOLÓG ICO <RE IQL) E STA ASOC IADO CON OTROS -

CINCO COMPONENTES, DE ESTOS LA ALTURA DE PLANTA (AlTPL) FUÉ CON LA­

QUE TUVO MAYOR RELACIÓN Y CON MENOR RELACIÓN FUÉ CON EL NÚMERO DE 

HOJAS <NOHO)' . Esro INDICA CUE LA PRODUCCIÓN DE MATERIA SECA SE - --

DEBIÓ PRINCIPALMENTE POR EL TAMA17JO DEL TALLO Y POR EL ÁREA FOLIAR -

<AF) TOMA IMPORTANCIA YA (UE INFLUYE SOBRE EL DIÁMETRO DE MAZORCA -

<DIAMZ), As'r MISMO SE VE GUE EL NÚMERO DE HILERAS <HIU FUÉ DETERMI­

NADO POR LA ALTURA DE MAZORCA (ALTMZ), 

DE ESTA FORMA SE MUESTRA CUE EL RENO IM IENTO BIOLÓGICO <RBIQL) 

TIENE RELACIÓN NEGATIVA CON EL iND!CE DE COSECHA (!(), MOSTRANDO 

ASÍ <?lJE LA PLANTA DE ESTA VAR !EDAD PRODUCE MUCHA MATERIA SECA, PR IN-
. . 

C IPALMENTE POR LA ALTURA DE PLANTA (AlTPL) Y POR EL ÁREA FOLIAR -

CAF)~ TENIENDO DE ESTA MANERA UNA BAJA EFICIENCIA PARA FORMAR GRANO, 

POR LO QUE SE ABATE EL RENDIM~NTO ECONÓMICO CRECON), 



CUADRO 2. VALORES SIGNIFICATIVOS AL o,05 Y 0.01 DE PROBABILIDAD DE LOS COEFICIEN­
TES DE CORRELACION, OBTENIDAS ENTRE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DEL 
MAIZ H-28 BAJO TEMPORAL EN HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MEXICO {1983). 

COMPONENTES 
DE ALTPL ALTMZ NOHO AF RBIOL RECON PEGR WNGMZ ;)IAMZ HIL GRHIL IC 

RENO IM IENTO 

0.69 0,56 0.85 
ALTPL .. * * * * 

0.58 0.36 -0.47 
ALTMZ * * * * * 

0.67 0.34 
NClHO * * 

0.66 0.61 
AF * * 

-0.54 
RBIOL * * 

0.96 0.91 o.so 0.87 0.66 
'RP.CON •k * * * * * * * * * 

o. 91 0.44 o.as 0.65 
PEGR * * * * * ..... ... 

0.36 o.so 0.66 
LONGMZ * * * * * 

0,30 
DIAMZ * 

HIL 
0.68 

GRHIL * * 

N 
'-l 
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EN LA VARIEDAD H-32 (CUADRO 3), SE OBSERVA CORRELACIÓN POSl 

TIVA S IGN IF ICAT !VA ENTRE LAS COMPONENTES DE RENO !MIENTO QUE SE MEN-­

C IONAN EN SEGUIDA: 

l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTPL CON ALTMZ y CON RBIOL. 

2. LA coMPoNENTE DE RENDIMIENTO ALrnz coN ALTPL v coN RBIOL. 

3, LA COMPONENTE bE RENDIMIENTO RBIOL CON ALTPL y CON ALTMZ. 

4,. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RECON CON PEGR, CON LONGMZ, CON 

DIAMZ, tON GRHIL y CON re. 

5, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO PEGR CON LONGMZ, CON DIAMZ, CON 

GRHIL v coN re. 

6, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO LONGt1Z CON RECON, CON PEGR, CON 

DIAMZ, CON HIL, CON GRHIL y CON IC. 

7 1 LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO D IAMZ CON RECQN, CON PEGR, CON 

LONGMZ; CON HIL CON GRHIL y CON IC. 

8. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO HIL CON LONGMZ y CON DIAMZ. 

·9, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO GRHIL CON RECON, CON PEGR, CON 

LONGMZ, CON DIAMZ y CON IC, 

SE OBSERVA CORRELACIÓN NEGATIVA S.IGN IF ICAT !VA ENTRE LAS SI­

GU !ENTES COMPONENTES DE RENO IM IENTO, 
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l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTPL COl1 D IAMZ y CON IC' 

2. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTMZ CON DIAMZ, CON GRHIL y CON 

IC, 

3, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO AF CON D !N1Z, 

4. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO DIAMZ CON ALTPL CON ALTMZ y CON 

AF. 

LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO NOHQ, NO PRESENTA CORRELACIÓN 

CON LAS OTRAS COMPONENTES, 

INTERPRETACION CUADRO 3 

EL RENDIMIENTO ECONÓMICO CRECQN) ESTA ASOCIADO CON OTROS -

CINCO COMPONENTES y DE ESTOS EL PESO DE GRANO (PEGR) y LA LONGITUD -

DE MAZORCA (LQNGMZ), SON LOS DOS COMPONENTES CON MAYOR RELACIÓN Y 

CON EL QUE EXISTIÓ MENOR RELACIÓN FUÉ CON EL NÚMERO DE HILERAS (H!L), 

POR LO CUAL PARA QUE EXISTA UN BUEN PESO DE GRANO (PEGR), SE OBERVA 

QUE DEBE DE TENER UN BUEN TAMAÑO LA MAZORCA YA QUE EN BASE A ESTO, -

EXISTIRA UNA GRAN CANTIDAD DE GRANOS POR HILERA (GRH!l), 

AUNQUE EL DIÁMETRO DE MAZORCA (DJAMZ) ESTUVO ASOCIADO CON 

EL PESO DE GRANO (PEGR) Y LA LONG JTUD DE MAZORCA (LQNGMZ), ESTE SE 

VIÓ AFECTADO POR LA ALTURA DE PLANTA (AlTPL), ALTURA DE MAZORCA 

(ALTMZ) Y POR EL ÁREA FOLIAR (AF) QUE PRESENTAN LAS HOJAS, POR LO -
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CUAL AUTOMÁTICAMENTE SE AFECTA El NÚMERO DE HILERAS (H!l), 

[L RENDIMIENTO BIOLÓGICO ESTA ASOCIADO CON DOS COMPONENTES, 

DE LOS CUALES LA ALTURA DE PLANTA. CALTPU FUÉ CON LA QUE EX I ST!Ó MA­

YOR· RE Lf\C IÓN, INDICANDO QUE ESTE COMPONENTE ES EL QUE DETERMINA PRiii 

CIPALMENTE AL RENDIMIENTO BIOLÓGICO CRBIOL), 

EL NÚMERO DE HOJAS CNOHO) y EL ÁREA FOLIAR (AF) NO FUERON -

ELEM'ENTOS IMPORTANTES EN EL RENDIMIENTO B IOLÓG reo <RBIOU' YA QUE LA 

CANTIDAD DE MATERIA SECA PRESENTADA SE DEBIÓ PRINCIPALMENTE AL TAMA­

ÑO DEL TALLO CALTPL), 

TAMBIÉN LA ALTURA DE PLANTA (ALTPL) DETERMINÓ LA ALTURA DE 

MAZORCA (ALTMZ), PERO ESTE COMPONENTE NO INFLUYÓ EN EL RENDIMIENTO -

BIOLÓGICÓ (RB!OL), EN CAMBIO SE NOTA a.JE AFECTA AL DIÁMETRO DE MAZOB. 

CA. CD!AMZ) ¡ AL NÚMERO DE GRANOS POR HILERA (GRHIU Y COMO CONSECUEN­

CIA AL ÍNDICE DE COSECHA <IC). 

As! EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO (RBIQL) TIENE RELACIÓN NEGATI­

VA CON EL ÍNDICE DE COSECHA (IC), ESTO NOS INDICA QUE LA PLANTA DE 

ESTA VARIEDAD PRODUCE MUCHA MATERIA SECA, PROVOCANDO QUE TENGA UNA 

BAJA EFICIENCIA PARA FORMAR GRANO. ESTO ES PRINCIPALMENTE ATRIBUI-­

BLE A LA ALTURA DE LA PLANTA CALTPL), 

POR LO TANTO, TODOS LOS COMPONENTES QUE DETERMINAN EL RENDl 

MIENTO ECONÓMICO, DEBEN DE GUARDAR UNA MUTUA CORRELACIÓN PARA LA 

EXISTENCIA DE UNA BUENA CANTIDAD DE GRANO Y DE ESTA MANERA DAR UN 

BUEN PESO DE .GRANO (PEGRl°, 



CUADRO, 3, VALORES SIGNIFICATIVOS AL O.OS Y 0,01 DE PROBABILIDAD DE LOS COEFICIEN­
TES DE CORRELACION, OBTENIDA ENTRE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DEL 
MAIZ H-32 BA.JO TEMPORAL EN HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MEXICO (1983). 

COMPONENTES 
DE 

RENDIMIENTO 

A!1TPL 

NOHO 

AF 

RBIOL 

RE CON 

PEGP. 

LONGMZ 

Dil>MZ 

HIL 

GRHIL 

ALTPL ALTMZ NOHO AF 

o. 86 . 
* 

.. 

!IBIOL RE CON PEGR LONGMZ 

0.75 
* * 
0.52 
* * 

0.97 0.94 

* * * * o. !:11 
* * 

DIAMZ IIIL GRHIL re 

-0,33 -0, ':JI 

* * * 
-0.47 -0.35 -0.55 
* * * * * 

-0.59 
* 

-0.39 
* 

o.53 0.76 0.81 
* * * * * * 
(J • !iti o. 72 0,80 
* * * * * * 
0.57 o. 31 0,83 0.73 
* * * * * * * 

0,56 0.66 0,57 
* * * * * * 

0.59 
* * 

l..N ....... 
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EN LA VARIEDAD VS-22 (CUADRO 4), SE OBSERVA CORRELACIÓN PO­

SITIVA SIGN·IFICATIVA ENTRE LAS COMPONENTES DE RENDIMIENTO QUE SE MEti 

CIONAN EN SEGUIDA: 

l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTPL CON ALTMZ y CON RBIOL. 

2. LA COMPONENTE DE REND !MIENTO ALTf1Z CON ALTPL y CON RBIOL. 

3 1 LA COMPONENTE DE RENO I M IE NTO AF CON G RH I L. 

4; LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RBIOL CON ALTPL y CON ALTMZ. 

5. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RECON CON PEGR, CON LONGMZ, CON 

DIAMZ, CON GRHIL y CON IC. 

G. LA coMPoNENTE nE RENDIM IENro PEGR coN REcm~, coN LONGMZ~ coN 

DIAMZ, CON HIL, CON GRHIL y CON IC. 

7. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO LONGMZ CON RECON, CON Pt.GR, CON 

DIAMZ CON HIL, CON GRHIL y CON IC. 

8, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO DIAMZ CON RECON, CON PEGR, CON 

LONGt1Z y CON IC 1 

9. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO GRHIL CON AF' CON RECON, CON PEGR, 

CON LONGMZ y CON IC. 

SE OBSERVA CORRELACIÓN NEGATIVA SIGNIFICATIVA.ENTRE LAS SI­

GUIENTES COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 
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l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTMZ CON IC. 

2. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RBIOL CON re, 

LA COMPONENTE DE REND lMIENTO NOHQ NO PRESENTA CORRELACIÓN -

CON LAS OTRAS COMPONENTES, 

INTERPRETACION CUADRO 4 

EL REND IM lENTO ECONÓMICO ESTA ASOCIADO CON OTROS 6 COMPONEN 

TES Y DE ÉSTOS EL PESO DE GRANO (PEGR) Y LA LONGITUD DE MAZORCA 

(lQNGMZ), SON LOS., DOS COMPONENTES CON MAYOR RELACIÓN Y CON EL QDJE 

EXISTIÓ MENOR RELACIÓN FUÉ CON EL DIÁMETRO DE MAZORCA (D!AMZ) Y CON 
EL NÚMERO DE HILERAS (HJL), 

DE ESTA MANERA SE MUESTRA QUE EL DIÁMETRO DE MAZORCA (D!AMZ) 
y EL NÚMERO DE HILERÁS <HIU SON IMPORTANTES PERO NO DETERMINANTES 

PARA QUE EXISTA UN BUEN RENDIMIENTO ECONÓMICO CRECQN), MÁS EN CAMBIO 

EL NÚMERO DE GRANOS POR HILERA (GRH!L) ES IMPORTANTES PARA QUE EXISTA 

UN BUEN PESO DE· GRANO (PEGR), 
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El PESO DE GR.tlNO ESTA EN FUNCIÓN AL NÚMERO DE GRANOS POR -

HILERAS (GRHIL), Y PAHA GUE EXISTA UNA GRAN CANTIDAD D GRANOS SE RE. 

QU !ERE QUE LA MAZORCA DE ESTA VARIEDAD TENGA UNA BUENA LONGITUD DE 

MAZORCA ( LONGMZ) 1 

ESTA VARIEDAD PRESENTÓ UNA EXCELENTE lC, (64%), PERO PARA -

QUE ESTO SEA POSIBLE, TODOS LOS COMPONENTES Q.JE DETERMI AN EL RENDI­

MIENTO ECoNÓM ICO (RECQN), DEBEN DE GUARDAR UNA ESTRECHA RELACIÓN, 

EL RENDIMJENTO BIOLÓGICO <RBIOU ESTA ASOCIADO CON DOS 

COMPONENTES, CON LA ALTURÁ DE PLANTA (ALTPL) Y CON LA A TURA DE MA--

ZORCA (ALTMZ) SIENDO CON EL PRIMERO CON EL QUE EXISTE M YOR RELACIÓN, 

EL NÚMERO DE HOJAS NO FUÉ ELEMENTO IMPORTANTE P RA WE SE 

MANIFESTARA UNA GRAN CANTIDAD DE MATERIA SECA, NI TAMPOC LO FUÉ EL 

ÁREA FOLIAR (AF), PERO ÉSTE st DE ALGUNA FORMA FUÉ NECES RIO PARA 

QUE EXISTIERA UN GRAN NÚMERO DE GRANOS POR H !LERA (GRHll .·• 
' 

POR OTRO LADO EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO T !ENE RE ACIÓN NEGA­

T !VA CON EL ÍNDICE DE COSECHA (IC), O SEA r.IJE ESTA VAR IE AD MUESTRA 

BUENA EF IC IENC IA PARA PRODUCIR MAZORCAS AÚN CUANDO TENGA ALTA PRECQ. 

·e !DAD PARA PRODUCIR MATER JA SECA EN EL RESTO DE LA PLANT , 



CUADRO 4, VALORES SIGNIFICATIVA AL O.OS Y 0.01 DE PROBABILIDAD DE LOS COEFICIEN­
TES DE CORRELACION, OBTENIDAS ENTRE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DEL 
MAIZ vs-2 BAJO TEMPORAL EN HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MEXICO (1983). 

COMPONENTES 
DE ALTPL ALTMZ NOHO AF RBIOL RECON PEGR LONGMZ DIAMZ HIL GRHIL IC. 

RENDIMIENTO 

11.LTPJ, 

ALTMZ 

NOHO 

AF 

RBIOL 

RE CON 

PEGR 

LONGMZ 

DRAMZ 

HIL 

GRHIL 

0.42. 

* 
0.76 

* * 
O.S7 
* * 

0.94 0.90 
* * * * 

0.87 

* * 

0.39 

* 
0.42 

* 
0,59 

* * 

O.SS 

* * 

0.49 o.se 
* * * * 
0.3S 0.60 

* * •k 

0.36 0.59 
* * * * 

-O.SE 
* * 

-0.62 
* * 
D.90 
* * 
o.as 
* * o. 83 

* * 
0,36 

* * o ,45 

* 
o ,49 

* * 

. v-1 
Vl 
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EN LA VARIEDAD V-29 (CUADRO 5), SE OBSERVA CORRELACIÓN POSl 

TIVA SIGNIFICATIVA ENTRE LAS COMPONENTES DE RENDIMIENTO G.'UE SEMEN-­

CIONAN EN SEGUIDA: 

l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTPL CON EL NOHO y CON EL RBIOL. 

2. LA COMPONENTE DF-; RENDIMIENTO NOHO coN ALTPL, coN AF Y coN RBIOL. 

3, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO AF CON NOHO. 

4. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RBIOL CON ALTPL y CON NOHO. 

5. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RECON CON PEGR, CON LONGMZ, CON 

GRHIL v coN re. 

6, LA COMPONENTE DE REND IM IENTo PEGR coN RECON, éoN LONGMZ, coN HIL, 

coN GRHIL v coN re. 

7 1 LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO LONGMZ CON RECON, CON PEGR, CON 

· GRHIL v coN ·1c. 

8. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO DIAMZ CON HIL y CON GRHIL. 

9, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO HIL CON PEGíl, CON DIAMZ, CON GRHIL 

y CON IC. 

10. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO GRHIL CON RECON, CON PEGR, CON 

LONGMZ' CON D IAMZ y CON H IL' 

SE OBSERVA CORRELACIÓN NEGAT !VA S IGN IF ICAT !VA ENTRE LAS SI-
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GU !ENTES COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTPL CON IC, 

2. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO NOHO CON PEGR y CON !C. 

3. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RECON y CON !C. 

4. LA COMPONENTE ·DE RENDIMIENTO RBIOL CON IC. 

5. LA COM'ONE NTE DE RENDIMIENTO RECON CON AF. 

6. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO PEGR CON NOHO. 

LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTMZ, NO PRESENTA CORRELACIÓN 

CON LAS OTRAS COMPONENTES, 

INTERPRETACION CUADRO 5 

EL RENDIMIENTO ECONÓMICO <RECQN) ESTA ASOCIADO CON OTROS 4 
COMPONENTES Y DE ESTOS LA LONGITUD DE MAZORCA (LQNGMZ) ES EL COMPO-­

NENTE CON MAYOR RELACIÓN, SIGUIÉNDOLE EN ORDEN DE IMPORTANCIA EL NÚ­

MERO DE GRANOS POR HILERA (GRH!L) Y AL PESO DE GRANO (PEGR), 

ESTO s IGN IFICA QUE EL TAMAÑO DE MAZORCA ES DE SUMA IMPORTAN. 

C !A, YA GUE ESTO HACE tt.JE SE PRESENTE UN GRAN NÚMERO DE GRANOS POR 

H !LERA (GRH!L) Y AL EXISTIR UNA GRAN CANTIDAD DE ESTOS, DETERMINARON . 

UN BUEN PESO DE GRANO (PEGR) Y POR LO CONS IGU !ENTE DETERM !NA AL ÍND_l 

CE DE COSE CHP. <l C) , 
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AUNCUE EXISTE UNA RELACIÓN DIÁMETRO DE MAZORCA CD!AMZ) CON 

EL NÚMERO DE HILERAS CHIL) y EL NÚMERO DE GRANOS POR HILERA CGRHIL), 
EL DIÁMETRO DE MAZORCA Y EL NÚME~O DE H !LERAS NO SON DETERM !NANTES -

PARA QUE SE PRESENTE UN BUEN REND !MIENTO ECONÓM !CO, 

EL RENDIMIENTO B IOLÓG !CO <RBIQL) ESTA ASOCIADO CON OTROS -

DOS COMPONENTES ALTURA DE PLANTA (AlTPU Y NÚMERO DE HOJAS (NQHQ), -

LOS CUALES FUERON FUNDAMENTALES PARA G'l.JE EXISTIERA UNA BUENA PRODUC­

CIÓN DE MATERIA SECA, SIENDO EL PRINCIPAL DETERMINANTE EL COMPONENTE 

DE ALTURA DE PLANTA CALTPU. 

PoR OTRO LADO EL NÚMERO DE HOJAS CNQHQ) AL SER IMPORTANTE -

PARA INFLUIR EN EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO (RBJOL), PROVOCA UNA DISMI­

NUCIÓN EN EL PESO DE GRANO (PEGR), LO WE HACE NOTAR GUE AL PRESEN-­

TAR UN GRAN NÚMERO DE HOJAS (NQHO) FORMA UNA AMPLIA ÁREA FOL !AR ABA-

TIENDO DE ESTA MANERA AL RENDIMIENTO ECONÓM reo, PRINCIPALMENTE AL -

PESO DE GRANO <PEGR). ESTO ES ruE AL PRESENTAR UN GRAN NÚMERO DE -

HOJAS, SE FORMA .UNA AMPLIA ÁREA FOL IAR Y E STO HACE CUE SE REAL ICE UN 

GRAN PROCESO FOTOSINTÉTICO, BENEFICO UNICAMENTE PARA PRODUCIR MATE-­

RIA VERDE, 

PoR TAL MOTIVO EL RENDIMIENTO ECONÓM reo SE VE REDUCIDO POR 

LA BAJA EFICIENCIA PARA FORMAR GRANO, Y POR OTRO LADO AFECTA EL LLE­

NADO DE GRANO fUE HACE CUE SE PRESENTE UNA BAJA EN EL PESO DE GRANO 

CPEGR). 



CUADRO 5. 

COMPONENTES 
DE 

RENDIMIENTO 

ALTPL 

ALTMZ 

NOHO 

AF 

RBIOL 

RE CON 

PEGR 

LONGMZ 

DIAMZ 

HIL 

GRHIL 

VALORES SIGNIFICATIVOS AL O.OS Y 0,01 DE PROBABILIDAD DE LOS COEFICIEN-
TES DE CORRELACION, OBTENIDOS ENTRE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DEL 
MAIZ V-29 BAJO TEMPORAL EN HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MEXICO (1983). 

~LTPL ALTMZ NOHO AF RBIOL RECON PEGR LONGMZ DIAMZ HIL GRHIL re 

0.51 o.as -0.51 
* * * * * * 

- o.5a 0,65 -0.40 -0.51 
* * * * * 

-0.58 -0.58 
* -:. 

-0.65 
* * 

0.62 0.88 0.63 0.71 
* * * * * * * * 

0,86 0.35 0.74 0.65 
* * ~' * * * * 

0.79 0.67 
* * * * 

0.62 0.51 
* * * * 

0.43 0.59 
* * * 

\..N 
\.O 

,, 
f. 
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EN LA VAR !EDAD V- 23 (CUADRO 6), SE OBSERVA CORRELACIÓN PO-

SITIVA S IGN IF ICAT !VA ENTRE LAS COMPONENTES DE RENO IM !ENTO, CUE SE -

MENCIONAN ENSEGUIDA: 

l. LA COMPONENTE DE REND IM JENTO ALTPL CON ALTMZ y CON RBIOL. 

2. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTMZ CON ALTPL y CON RBIOL. 

3. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RBIOL CON ALTPL y CON ALTMZ. 

4. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RECON CON PEGR, CON LONGMZ, CON 

GRHIL Y CON IC, 

5 1 LA COMPONENTE DE RENDIM JENTO CON RECON, CON PEGR, CON GRHIL y 

CON IC. 

6. LA COMPONENTE DE RENDIM JENTO PEGR CON RECON, CON LONGMZ, CON 

GRHIL v coN re.· 

7. LA COMPONENTE DE RENDIM ENTO GRHIL CON RECON, CON PEGR, CON 

LDNGMZ v coN re. 

SE OBSERVA CORRELACIÓN NEGATIVA S IGN IF JCAT !VA ENTRE LAS SI­

GU ENTES COMPONENTES DE RENO IM JENTO, 

l. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALTPL CON IC. 

2, LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO ALH1Z CON IC. 

3. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO .AF CON RECO!t CON LONGMZ y CON GRHIL. 
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4. LA COMPONENTE DE RENDIMIENTO RBIOL CON IC, 

LAs COMPONENTES DE REND IMIEtJTO NOHO Y DIAMZ NO PRESENTAN 

CORRELACIÓN CON LAS OTRAS COMPONENTES, 

INTERPRETACION CUADRO 6 

EL RENDIMIENTO ECONÓMICO (RECQN) ESTA ASOCIADO CON OTROS 5 

COMPONENTES y DE ~STOS LA LONGITUD PE MAZORCA CLONGMZ) y EL PESO DE 

GRANO (PEGR) ,· SON LOS DOS COMPONENTES CON LOS QUE EXISTE MAYOR RELA­

CIÓN, 

[STO SIGNIFICA QUE DE TODOS LOS COMPONENTES QUE DETERMINAN 
. . 

EL RENDIMIENTO ECONÓMICO (RECQN), SE DEBE PRINCIPALMENTE AL TAMAÑO 

DE LA MAZORCA o SEA A LA LONG ITUD DE MAZORCA ( LONGMZ)' y PARA QUE 

EXISTA UN S IGNIF !CANTE PESO DE .GRANO CPEGR) ESTE ESTÁ BÁS !CAMENTE -

DETERMINADO POR LA CANTIDAD O NÚMERO DE GRANOS POR HILERA, 
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AUN ~É-ÉX !STA UNA RELACIÓN DE EL NÚMERO DE H !LERAS (HlU -

CON EL RENDIMIENTO ECONÓMICO, CON EL PESO DE GRANO Y CON LA LONGITUD 

DE MAZORCA ESTE COMPONENTE <HIU, NO FUÉ IMPORTANTE Y LO M JSMO OCU-­

RRE CON EL DIÁMETRO DE MAZORCA <D!Ar1Z), YA ~UE EN N INGÜN MOMENTO SE 

OBSERVA CUE TENGA ALGUNA RELACIÓN CON LOS OTROS COMPONENTES, 

EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO (RBIQL) ESTA DETERMINADO PRINCIPAL 

MENTE CON LA ALTURA DE PLANTA (AlTPU, ESTO IND !CA ílJE EL NÚMERO DE 

HOJAS <NOHQ) NO INFLUYÓ PARA WE EX IST JERA UN ALTO CONTENIDO DE MAT~ 

R JA SECA, SINO ruE FUÉ FUNDAMENTALMENTE EL TAMAÑO DEL TALLO, 

AUN ílJE EL NÚMERO DE HOJAS (NOHO) NO FUÉ DETERM !NANTE PARA -

EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO CRBlOL) NI PARA EL RENDIMIENTO ECONÓMICO -

(RECON), SU ÁREA FOLIAR (AF) SÍ FUÉ FACTOR IMPORTANTE PARA AFECTAR -

EN GRAN MEDIDA AL RENDIMIENTO ECONÓMICO, PR !NC IPALMENTE AFECTA A LA 

LONG rruo DE MAZORCA (LONGMZ) y AL NÚMERO DE GRANOS POR H ILERA 

CGRHIU, 

LA RELACIÓN POSITIVA y SIGNIFICATIVA DEL IC CON RECON, PEGR 

y LONGMZ y LA RELACIÓN NEGATIVA y s IGN IF ICAT !VA DE ESTE CON ALTPL 
ALTMZ y RBIOL lNii ICAN QUE LA EFICIENCIA DE ESTA VAR !EDAD PARA PRODU­

CIR MAZORCA, ESTA ASOCIADA CON EL TAMANO DE MAZORCA Y LA °CANTJDAii DE 

GRANOS POR MAZORCA: NO ASÍ CON LA EXTRUCTURA DE LA PLANTA COMPLETA, 

Esro TAMB I~N INDICA ruE PARA ESTA VAR !EDAD SON MUY IMPORTANTES LOS 

EVENTOS F IS IOLÓG ICOS FAVORABLES ruE OCURRIERON DURANTE LA FORMACIÓN 

DE LA MAZORCA Y EL LLENADO DE GRANO, 



CUADRO 6. VALORES SIGNIFICATIVOS AL O.OS Y 0.01 DE PROBABILIDAD DE LOS COEFICIEN­
TES DE CORRELACION, OBTENIDOS ENTRE LOS COMPONENTES DE RENDIMIEN'I'O DEL 
MAIZ V-23 BAJO r+1EMPORAL EN HUIXQUILUCAN·, ESTADO DE MEXICO (1983). 

COMPONENTES 
DE ALTPL ALTMZ NOHO AF RBIOL RE CON PEGR 

RENDIM!BNTO . 

o. 72 0.98 
ALTPL * * * * 

0.70 
ALTMZ * * 
NOHO 

-0.69 

* 
AF 

RBIOL 
0.87 

RE CON * * 
PEGR 

LONGMZ 

DIAMZ 

HIL 

GRHIL 

LONGMZ DIAMZ HIL 

-0.66 

* 

0.91 0.31 

* * * * 
0.92 0.36 

* * * 
0.42 

* 

jR!!IL 

-0.56 

* 

o. 72 
* * 
0.84 

* * o.so 
* * 

0.73 

* * 

re 

-0.62 

* * 
-0.44 

* 

-0.66 
* * 
0.65 

* * 
0.65 

* * o .68' 

* * 

0.56 

* * 

..i:::-
\..N 
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S 1 B JE.~ ES CIERTO, GUE NO SE REALIZÓ ANÁLISIS DE VARIANZA, 

N 1 PRUEBA ESTAD'rsT !CA DE MEDIAS, DEBIDO A LAS RESTRICCIONES DEL EXPE. 

RJMENTO DE CAMPO, A CONTJNUACIÓN"SE PRESENTAN LAS MEDIAS PARA LOS 

COMPONENTES DE REND IM ENTO DE CADA VAR JEDAD Y SE ESTABLECEN COMPARA­

CIONES CON LA VAR !EDAD CR !OLLA A NIVEL DE PORC IENTQ, CON LA FINAL I--

DAD DE ACLARAR EL COMPORTAMIENTO DE LOS COMPONENTES DE REND IM !ENTO 

RESPECTO A LAS DEL MAÍZ CR JOLLO, 

SE PRESENTA TAMB lÉN LA VARIANZA FENOT lP ICA DE LOS COMPONEN­

TES DE LAS DIFERENTES VAR !EDADES, Y DE IGUAL MODO SE ESTABLECEN 

COMPARACIONES ENTRE ELLOS CONSIDERANDO UNA VAR !EDAD MEJORADA Y LA 

CR !OLLA, CON LA FINALIDAD DE CONOCER EL GRADO DE VAR IAB IL IDAD DE LOS 

COMPONENTES Y CARACTERIZAR CON MÁS ELEMENTOS A LAS VAR lEDADES INTRO­

DUCIDAS RESPECTO A LA VARIEDAD ~RIOLLA, 

MEDIAS Y VARIANZA FENOTIPICA DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO PARA 

• H-28 Y CRIOLLO (CUADRO 7) 

l. LA VARIEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR ALTPL E.N UN 10%, 

2, LA VAR !EDAD CRIOLLA, PRESENTA UNA MAYOR ALTMZ EN UN 10%, 

3, LAS DOS VAR lEDADES p RESENTAN EL MISMO NOHO 1 

4, . LA VAR JEDAD H-28, PRESENTA UNA MAYOR AF EN UN 6%, 

5, LA VAR !EDAD H-28, PRESENTA UN MAYOR RBIOL EN UN 14%, 
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6, LA VARIEDAD H-28, PRESENTA MAYOR RECON EN UN 23%. 

7' LA VAR JEDAD H-28, PRESENTA MAYOR PEGR EN UN 18%, 

8. LA VAR JEDAD H-28, PRESENTA MAYOR LONGMZ EN UN 14%. 

9, LAS DOS VARIEDADES, PRESENTAN EL MISMO DJAMZ, 

10. LA VAR !EDAD H-23, PRESENTA MAYOR HIL EN UN 28%, 

11. LA VARIEDAD H-28, PRESENTA MAYOR HILEN UN 28%. 

12. LA VARIEDAD H-28, PRESENTA MAYOR GRHIL EN UN 13%. 

LA VARIEDAD H-28 MUESTRA UN MAYOR RBIOL, A PESAR DE ílJE ES 

DE MENOR PORTE Y DE CUE TENGA EL MISMO NÚMERO DE HOJAS AL IGUAL G.UE 

LA CRIOLLA, PERO TIENE .UNA MAYOR AF, 

Ast MISMO MUESTRA UN MAYOR RECQN, LO CUAL SE REFLEJA POR ruE 

TIENE UN MAYOR PEGR, MAYOR LONGMZ, MAYOR HIL y MAYOR GRHJL, DANDO DE 

ESTA MANERA UN MAYOR JC, 

PoR LO TANTO ESTO s IGN IF ICA ruE LA VAR JEDAD H-28, ES MEJOR 

QUE LA VARIEDAD CRIOLLA, 

VARIANZA FENOTIPICA DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO PARA H-28 Y 
CRIOLLO 

l. LA VARIEDAD CR !OLLA, PRESENTA MAYOR VAR IAB IL IDAD EN LA ALTPL -
ALTMZ, AF, PEGR, LONGMZ, DIAMZ Y GRHIL, 



CUADRO 7. MEDIAS Y VARIANZA FENOTIPICA, DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DE LAS 
VARIEDADES H-28 Y TESTIGO CRIOLLO, BAJO TEMPORAL EN HUIXQUILUCAN, ESTA -DO DE MEXICO. (1983). 

Rendimiento y componentes M E D I A Varianza fenot1pica de 
de rendimiento componentes 

H-28 % CRIOLLO CRIOLLO H-28 CRIOLLO 

ALTPL cm. 206 90 230 726 1531 

ALTMZ cm. 112 90 125 300 400 

NOHO a la <":osecha 10 -- 10 1 1 

AF 
2 496 106 468 4490 4632 cm 

RBIDL gr. 366 114 320 3686 1389 

RECON ar. 1~5 123 158 1071 942 

PEGR (!T.. 170 118 144 689 873 

LONGM?. cm. 16 114 14 4 8 

DIAMZ cm. 5 -- 5 0.21 0.30 

HU, 18 128 14 3 2 

GRHIL 26 113 23 14 23 

IC 54 110 49 112 59 
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2. LA VAR !EDAD H-·28, PRESENTA VAR IAB IL !DAD EN EL RBIOL, RECON y EN 

lC .~ 

SE APREC !A EN LA VAR JEDAD CR !OLLA, MAYOR VAR IAB IL IDAD EN -

SUS COMPONENTES DE HENDIMIENTO, LO CUAL SE ATRIBUYE A SU MAYOR VAR !A 

BILIDAD GENÉTICA POR SER UN MAÍZ DE POLINIZACIÓN LIBRE, 

EN TÉRM !NOS GENERALES SE PUEDE DECIR GUE LA VAR !EDAD H-28,-

ES MEJOR WE EL MAÍZ CRIOLLO, ESTO SE REFLEJA EN LA MAGNITUD DE SUS 

COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

PRINCIPALMENTE SE DEaE A GUE PRESENTA UN MAYOR RBIQL CON UN 

14%, MAYOR RECON coN uN 23%, MAYOR PEGR coN uN 18% v uN MAYOR re coN 

UN 10%, DE ESTA MANERA SE JUSTIFICA SU SUPERIORIDAD, 

MEDIAS Y VARIANZA FENOTIPICA DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO PARA 

H-32 Y CRIOLLO <CUADRO 8) 

l. LA VAR !EDAD CR !OLLA, PRESENTA MAYOR ALTPL EN UN 6%. 

2. LA VAR !EDAD CR !OLLA, PRESENTA UN MAYOR ALTMZ:'.EN UN 14%... 

3, LA VAR !EDAD CRIOLLA, PRESENTA MÁS NOHO A LA COSECHA EN UN,20%, 

4, LA VARIEDAD H-32, PRESENTA UNA MAYOR AF EN UN 15%. 

5, LA VARIEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR RBIOl EN UN 80%, 

6. 'LA VARIEDAD H-32, TIENE MAYOR RECON EN UN 20%. 
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7. LA VARIEDAD H-32, PRESENTA MAYOR PEGR EN UN 20%. 

8. LA VAR !EDAD H-32, PRESENTA MAYOR LONGMZ EN UN 14%, 

9, LAS DOS VAR !EDADES PRESENTAN EL MISMO DIM1Z, 

10. LA VARIEDAD H-32, PRESENTA MAYOR HIL EN UN 28%. 

11. LA VAR !EDAD H-32, PRESENTA MAYOR GRHIL EN UN 21%. 

12, LA VARIEDAD H-32, PRESENTA MAYOR ICEN UN 51%. 

LA VARIEDAD H-32, MUESTRA UN MENOR RBIOLYA QJE TIENE MENOR 

ALTPL y MENOR NOHO. EN CAMBIO LA VARIEDAD CRIOLLA FUÉ DE MAYOR RBIOL. 

LA VARIEDAD H-32, MUESTRA UN MAYOR RECON DEBIDO A GUE TIENE 

MAYOR PEGR, MAYOR LONGMZ, MAYOR HIL y MAYOR GRHIL, MANIFESTANDO ASÍ 

UN MAYOR re. 

VARIANZA FENOTIPICA DE LOS CO~PONEfffES DE RENDIMIENTO PARA H-32 v 
CRIOLLO 

l. LA VARIEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR VARIABILIDAD EN LA ALTPL, -

ALTMZ, NOHO, AF, RBIOL LONGMZ Y GRHIL. 

2. LA VARIEDAD H-32, PRESENTA MAUOR VAR IAB IL IDAD EN EL RECON, PEGR, 

HIL E IC. 



! 

CUADRO 8. MEDIAS Y VARIANZA FENOTIPICA, DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DE LAS 
VARIEDADES H-32 Y TESTIGO CRIOLLO, BAJO TEMPORAL EN HUIXQUILUCA, ESTA 
DO DE MEXICO (1983). -

RENDIMIENTO Y COMPONENTES M E ¡; D I A VARIANZA FENO'l'IPICA DE 
DE RENDINIENTO . COMPONENTES H-32 % CRIOLLO CRIOLLO II-32 CRIOLI,O 

ALTPL cm. 216 94 230 988 1531 

AL'l'MZ cm. 108 86 125 346 400 

NOHO a la cosecha 8 80 10 0.61 1 

AF cm2 540 115 468 2542 4632 

RBIOL gr, 256 80 320 885 1389 

RECON gr. 190 120 158 1024 942 

PEGR gr. 174 120 144 1148 873 

LONGMZ cm 16 114 14 5 8 • 
DIAMZ cm 5 -- 5 o. 35 0.30 

HIL 18 128 14 7 2 

GRHIL 28 121 23 15 23 

IC 74 151 49 156 59 
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LA VARIEDAD CRIOLLA PRESENTA MAYOR VARIABILIDAD EN SUS 

COMPONENTES DE RENDIMiENTO, DEBIDO A SU MAYOR VARIAB!l_ TDAD GENÉTICA 

POR SER UN MA)Z DE POLINIZACIÓN ~IBRE, 

POR LO TANTO LA VAR IED/1D H-32 ES MEJOR GUE LA VAR !EDAD 

CRIOLLA, ESTO SE REFLEJA EN LA MAGNITUD DE SUS COMPONENTES DE RENOl 

MIENTO, 

LA Vl\RIED/l.D CRJOLLA PRESENTA UN MAYOR RBIOL EN UN 80%, 

LA VARIEDAD H-32, PRESENTÓ UN MAYOR RECON CON UN 20%, QUE 

ES LO ílJE MÁS INTERESA, DE IGUAL MANERA SUPERÓ A LA VAR !EDAD CR fOLLA 

CON UN MAYOR PEGR EN UN 20% y UN MAYOR IC CON UN 51%, 

,1EDIAS Y VARIANZ.~ FENOTIPICA DE LOS COMPONENTES DE RENDIMltNTO PARA 
VS-22 Y CRIOLLO CCUADRO 9) 

l. LA VARIEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR ALTPL EN UN 5%. 

2. LAs DOS VAR !EDADES PRESENTAN LA MISMA. ALTMZ. 

3. LAS DOS VAR !EDADES PRESENTAN EL MISMO NOHO. 

4. LA VARIEDAD VS-22, PRESENTA MAYOR AF EN UN 4%. 

5, lA VARIEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR RBIOL EN 12%, 

E. LA VARIEDAD vs-22, PRESENTA MAYOR RECON EN uN 12%. 

7. LA VARIEDAD ·vs-22, PRESENTA MAYOR PEGR EN UN 11%. 



- 51 -

s. LA vAR 1rnAn vs-22, PRE sENTA MAYOR LONGMZ EN uN 21%. 

9. LA VARIEDAD vs-22, PRESENTA MAYOR DIAMZ EN uN 20%. 

10. LA VARIEDAD vs-22, PRESENTA MAYOR HIL EN UN 28%. 

11. LA VAR !EDAD VS-22, PRESENTA MAYOR GRHIL EN UN 8%. 

12. LA VAR !EDAD vs-22, PRESENTA MAYOR IC EN UN 30%. 

LA VAR !EDAD VS-22 MUESTRA UN MAYOR RBIOL AUN<JJE TIENE ME-­

NOR ALTPL Y EL M 1sMo NOHO ruE EL cR IOLLo, PE Ro r IENE UNA MAYOR AF-. 

t1UESTRA UN MAYOR RECQN, LO CUAL SE REFLEJA PORGUE TIENE UN 

MAYOR PEGR, MAYOR LONGMZ, MAYOR DIAMZ, MAYOR HIL MAYOR GRHIL DANDO 

DE ESTA MANERA UN MAYOR IC, 

VARIANZA FENOTIPICA DE LOS COMPONENTES DE REND !MIENTO PARA VS-22 Y 

CRIOLLO 

l. LA VAR !EDAD CR !OLLA, PRESENTA MAYOR VAR IAB IL !DAD EN LA ALTMZ, -
NOHQ, AF, RBIOL RECON, PEGR, LONGMZ v DIAMZ. 

2. LA vARIEDAn vs-22, PRESENTA MAYOR vARIAsrL1DAn EN LA ALTPL, HIL 

E IC. 

LA VARIEDAD CRIOLLA, REFLEJA MAYOR VARIABILIDAD EN SUS 

COMPONENTES DE RENDIMIENTO, DEBIDO A SU MAYOR VARIAB!L !DAD GENÉTICA 



CUADRO 9. MEDIAS Y VARIANZA FENOTIPICA, DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DE LAS 
VARIEDADES VS-22 Y TESTIGO CRIOLLA, 
TADO DE MEXICO (1983), 

BAJO TEMPORAL E~ HUIXQUILUCAN, ES-

RENDIMIENTO Y COMPONENTE! M E D I A VARIANZA FENOTIPICA DE 
DE RENDIMIENTO COMPONENTES 

VS-22 % CRIOLLO CRIOLLO VS-22 CRIOLLO 

ALTPL cm. 220 95 230 2344 1531 

ALTMZ cm. 125 -- 125 260 400 

NOHO a la cosecha 10 -- 10 0.99 1 

AF cm2 486 104 468 2313 4632 

RBIOL gr. 284 88 320 802 1389 

REOON gr. l'.Z8 lll! 158 908 912 

PEGR'i. gr. 160 111 líl4 775 873 

L<JINGMZ cm. 17 121 H . 5. . a 

QI:~Z cm. 6 120 5 0,06 0,30 

HIL 18 128 14 7 2 

GRHIL 25 108 23 23 23 

IC 64 130 49 185 59 

V1 
N 
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POR SER UN MAÍZ DE POL !NIZACJÓN LIBRE, 

LA VARIEDAD VS-22 ES MEJOR Ct.IE LA VAR !EDAD CR !OLLA, ESTO SE 

REFLEJA EN LA MAGN !TUD DE SUS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

LA VAR !EDAD VS-22 AUN CUE NO PRESENTO UN MAYOR RB lül FUÉ ME­

JOR QUE LA CR !OLLA, DEBIDO A CUE PRESENTÓ UN MAYOR RECON CON UN 12%, 

DE IGUAL MANERA PRESENTÓ UN MAYOR PEGR CON UN 11% Y UN MAYOR IC EN 

UN 30%, 

MEDIAS Y VARIANZA FENOTIPICA DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO PARA 
V-29 Y CRIOLLA <CUADRO 10) . 

l. LA VAR !EDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR ALTPL EN UN 14% 

2. LA VAR JEDAD CR IOLLA, PRESENTA MAYOR AL rnz EN UN 12% 1 

3, LA VARIEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR NOHO EN UN 10%, 

4, LA VARIEDAD V-29, PRESENTA MAYOR AF EN UN 4%, 

5. LA VAR !EDAD CR !OLLA, PRESENTA MAYOR RBIOL EN UN 15%, 

6. LA VAR!EDAD V-29, PRESENTA MAYOR RECON EN UN 14%. 

7, LA VARIEDAD V-29, PRESENTA MAYOR PEGR EN UN 16%, 

8, LA VAR !EDAD V-29, PRESENTA MAYOR LONGMZ ~N UN 14% 1 

9, LAS DOS VARIEDADES PRESENTAN EL MISMO DIAMZ. 
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10, LA VARIEDAD V-29, PRESENTA MAYOR H!L EN UN 14%, 

ll. LA VAR !EDAD V-29, PRESENTA MAYOR GRHIL EN UN 17%. 

12. LA VAR !EDAD V-29, PRESENTA MAYOR JC EN UN 34%, 

LA VARIEDAD CRIOLLA, MUESTRA UN MAYOR RBIOL YA (UE TIENE -

MAYOR ALTPL y MAYOR NOHO. EN CAMB JO LA VARIEDAD V-29 FUÉ DE MENOR 

RBIOL. 

EN TANTO Gt.JE LA VARIEDAD V-29, MUESTRA UN MAYOR RECON YA 

QUE TIENE MAYOR PEGR, MAYOR LONGMZ, MAYOR HIL, MAYOR GRHIL y POR LO 

TANTO MANIF !ESTA UN MAY,OR IC, 

VARIANZA FENOTIPICA DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO PARA V-29 Y 

CRIOLLA 

l. LA VAR JEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR VAR IAB IL !DAD EN ALTPL, NOHQ, 

AF, RBIOL RECON, PEGR, LONGMZ, DIAMZ v GRHIL. 

2. LA VARIEDAD V-29, PRESENTA MAYOR VARIABILIDAD EN LA ALTMZ, HIL y 

EN IC. 

LA VARIEDAD CR IOLLA1 REFLEJA MAYOR VAR IAB IL !DAD EN SUS - -

COWONENTES DE RENO IM IENTO, DEBIDO A SU MAYOR VAR IAB IL !DAD GENÉTICA 

POR SER UN MAIZ DE POL IN IZAC IÓN LIBRE, 

LA VARIEDAD V-29 ES MEJOR QUE LA VAR !EDAD CR !OLLA, ESTO SE 



CUADRO 10. MEDIAS Y VARIANZA FENOTIPICA, DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DE LAS 
VARIEDADES V-29 Y TESTIGO CRIOLLA, BAJO TEMPORAL EN HUIXQUILUCAN, EST~ 
DO DE MEXICO (1983). 

RENDIMIENTO Y COMPONENTES M . E D I A VARIANZA FENOTIPICA DE 
DE RENDIMIENTO COMPONENTES 

V-29 % CRIOLLO CRIOLLO V-29 CRIOI,LO 

-· 
ALTPL cm. 198 86 230 414 1531 

ALTMZ cm. 110 88 125 454 400 
1 

NOHÓ a la cosecha 9 90 10 0.87 1 l:fl 

AF 
2 486 104 468 2277 4632 cm 

RBIOL gr. 274 85 320 1163 1386 

RECON gr. 180 114 158 582 942 

PEGR gr. 167 116 144 608 873 

LONGMZ cm. 16 114 14 4 8 

DIAMZ cm. 5 -- 5 0.25 0,30 

HIL 16 114 14 7 2 

GRHIL 27 117 23 15 23 

re 66 134 49 141 59 
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REFLEJA EN LA MAGNITUD DE SUS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

LA VARIEDAD V-29 AUNQUE NO PRESENTÓ UN MAYOR RBIOL, PRESEN­

TÓ UN MAYOR RECON CON UN 14%, DE 
0

IGUAL MANERA PRESENTÓ UN MAYOR PEGR 

EN UN 16% Y UN MAYOR IC EN UN 34%, 

MEDIAS Y VARIANZA FEMOTIPICA DE LOS Cür1PONENTES DE REND IMIEIHO PARA 

V-23 Y CRIOLLA (CUADRO 11) 

l. LA VAR !EDAD CR !OLLA, PRESENTA MAYOR ALTPL EN UN 5%. 

2. LA VAR !EDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR ALTMZ EN UN 14%. 

3, LAS DOS VARIEDADES PRESENTAN EL MISMO NQHQ, 

4, LA VARIEDAD V-23, PRESENTA MAYOR AF EN UN 6%. 

5,. LA VARIEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR RBIQL EN UN 8~~. 

6. LA VARIEDAD V-23, PRESENTA MAYOR RECCN EN UN 20%, 

7. LA VARIEDAD V-23, PRESENTA MAYOR PEGR EN UN 10%. 

8. LA VAR !EDAD V-23, PRESENTA MAYOR LONGMZ EN UN 14%. 

9. LAs Dos VARIEDADES PRESENTAN EL MISMO DIAMZ. 

10, LA VARIEDAD V-23, PRESENTA MAYOR HIL EN UN 42%, 

11, LA VARIEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR GRHIL EN UN 5%. 
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12. LA VARIEDAD V-23, PRESENTA MAYOR re EN UN 34%, . 

LA VARIEDAD CRIOLLA, MUESTRA UN MAYOR RBIOL YA GUE TIENE -

MAYOR ALTPL. LA VAR !EDAD V-23 FUÉ DE MENOR RBIOL. 

EN TANTO LA VARIEDAD V-23, MUESTRA MAYOR RECON YA illE TIENE 

MAYOR PEGR, MAYOR LONG~lZ, MAYOR HIL y POR LO TANTO MAN !FIESTA UN 

MAYOR re. 

VARIANZA FENOTIPICA DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO PARA V-23 Y 

CRIOLLA 

l. LA VAR JEDAD CRIOLLA, PRESENTA MAYOR VAR IAB IL IDAD EN LA ALTPL EN 

ALTMZ, EN NOHO, EN AF, EN LONGr1Z Y EN GRHJL, 

2. LA VARIEDAD V-23, PRESENTÁ MAYOR VARIABILIDAD EN RBIOL, RECON, -
PEGR, DIAMZ, HIL Y EN IC. 

LA VAR !EDAD CR !OLLA A PESAR DE QUE ES UNA VAR !EDAD, DONDE 

EXISTE UNA MAYOR VAR IAB IL IDAD GENÉTICA, PRESENTÓ MAYOR VAR IAB IL IDAD 

EN LOS COl"PONENTES GtlE DETERMINAN EL RBIOL, NO ASÍ EN ESTE MISMO, -

TArf>OCO ES VARIABLE EN RECON. 

LA VARIEDAD V-23, PRESENTA MAYOR VAR IAB IL !DAD .EN RBIOL Y • 

EN RECON, INFLUYENDO PRINCIPALMENTE EN LOS QUE DETERMINAN A ÉSTE 

ÚLTIMO, 



CUADRO 11. MEDIAS Y VARIANZA FENOTIPICA, DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO ~N LAS 
VARIEDADES V-23 Y TESTIGO CRIOLLA, BAJO TEMPORAL EN HUIXQUILUCAN, EST~ 

DO DE MEXICO (1983). 

·-RENDIMIENTO Y COMPONENTES 
M E D I A VARIANZA FENOTIPICA DE 

DE RENDIMIENTO COMPONENTES 

V-23 % CRIOLLA CRIOLLA V-23 CRIOLIJ\ 

Af,TPL cm. ns 95 230 1033 1531 

ALTMZ cm. 108 86 125 298 400 

NOHO a la cosecha 10 -- 10 0.76 1 

AF 2 497 106 468 1544 ' 4632 cm 

RBIOL gr. 294 92 320 1867 1389 

RE CON qr. 191 120 158 1163 942 

PEGR (Tr. 159 110 144 913 873 

LONGMZ cm. 16 114 14 2 8 

DIAMZ cm. 5 -- 5 0.34 0.30 

HIL 20 142 14 10 2 

GRHIL 22 95 23 20 24 

IC 66 134 49 209 59 

\Jl 
00 



- 59 -

LA VARIEDAD V-23 ES MEJOR (UE LA VARIEDAD CRIOLLA, ESTO SE 

REFLEJA EN LA MAGN JTUD DE SUS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

LAVAR !EDAD V-23 AUNCUE NO PRESENTÓ UN MAYOR RBIOL, PRESEN­

TÓ UN MAYOR RECON EN UN 20%, PRESENTÓ MAYOR PEGR EN UN 10% y UN M& 

YOR IC EN UN 34%. 

LA VAR !EDAD V-23, PRESENTÓ MAYOR VAR IAB lL !DAD EN EL RBIOL y 

EN RECON, AS í COMO EN LOS COMPONENTES DE INTERÉS COMO PEGR, DIAMZ, -

HIL Y EN EL JC A PESAR QE GUE ES UNA VARIEDAD CON VARIABILIDAD GENÉ­

TICA, 

DE MANERA CONCENTRADA EN EL CUADRO 12, SE MUESTRAN LOS RE-­

SULTADOS DE LAS MEDIAS DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, DE CADA -

UNA DE LAS VARIABLES EN LAS 6 VARIEDADES OBSERVADAS, 

. l. LA VARIABLE ALTPL·, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V1 

(CRIOLLA) y· SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V6 (V-23), 

2, Ü. VARIABLE ALTf1Z, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V1 

(CRIOLLA)-~ SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V3 (H-32) Y V5 
<V-29), 

3, LA VARIABLE NOHQ, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V1 -

(CRIOLLA), V2 <H-28),· V4 CVS-22) Y V5 (V-29), 

4, LA VARIABLE AF, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V3 (H-32) Y 

SE PRESENTA CON MENOR MAGN!TUD EN LA V1 (CRIOLLA), 
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5, LA VARIABLE RBJOL, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V2 (H-28) 

Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V3 (V-32), 

6, LA VARIABLE RECON, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V2 (H-28) 

Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V 1 (CR !OLLA), 

7, LA VARIABLE PEGR, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V 3 (H-32) 

Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V1 (CRIOLLA) 

8, LA VARIABLE lONGMZ, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V4 

(VS-22) AUNQUE NO HAY MUCHA DIFERENCIA CON LA V2 (H-28), V3 

(H-32) Y CON LA V5 (V-29) 

9, LA VARIABLE DIAMZ, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V4 

(VS-22) Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LAS OTRAS VAR EDAIES, 

10,· LA VARIABLE HIL SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V 5 (V-29) 

Y EN LA QUE SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD ES EN LA V1 (CRIOLLA), 

ll, LA VARIABLE GRHIL SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V 3 

(H-32) Y V6 (V-23) Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V5 -

<V-29>°. 
12, LA VARIABLE IC, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V 3 (H-32) Y 

CON MENOR MAGNITUD EN LA V1 (CRIOLLA), 



CUADRO 12. MEDIAS DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO DE LAS VARIEDADES OBSERVA-
DAS EN.TEMPORAL, EN HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MEXICO (1983). 

COMPONENTES DE CRIOJ:iLO H~28 H-32 VS-22 V-29 V-23 
RENDIMIENTO . (V1J (V2) (V3) (V4) (V5) (V6) 

... 
ALTPL cm. 230 206 216 220 215 198 

ALTMZ cm. 125 112 108 125 108 110 

NOHO 10 10 8 10 10 9 

AF 
2· 

468 496 540 486 497 486 cm 

RBIOL gr. 320 366 256 284 294 274 

RE CON gr. 158 195 190 178 191 180 

PEGR gr. 1:14 170 174 160 159 167 

LONGMZ cm. i4 16 16 17 16 16 

DIAMZ cm. 5 5 5 6 5 5 

HIL 14 18 18 18 20 16 

GRHIL 23 26 28 25 22 27 

re 49 54 74 64 66 6~ 
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EN T~RMINOS GENERALES LA VARIEDAD CRIOLLA (V1) MUESTRA GRAN 

VAR IABJLIDAD EN SUS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, EN COMPARACIÓN CON 

LAS OTRAS 5 VARIABILIDAD GENÉTICA· POR SER UNA VARIEDAD DE POLINIZA-­

e IÓN LIBRE'· 

EN EL CUADRO 13 SE MUESTRAN LOS RESULTADOS MÁS SOBRESALIEN­

TES DE LAS VARIANZAS FENOTÍPICAS DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

DE CADA UNA DE LAS VARIABLES EN LAS 6 VARIEDADES OBSERVADAS, 

l, LA VARIABLE ALTPL, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA~~ 

(VS-22) Y SÉ PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V6 (V-23), -

2, LA. VAR JABLE ALTrlZ, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V 6 

(V-23) Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V4 (VS-22), 

3, LA VARIABLE ~OHQ, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V1 

(CRIOLLA) Y V2 (H-28) Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V3 

<H-32), 

4, LA VARIABLE AF, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V1 (CRIOLLA) 

-Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V5 (V-29), 

5, LA VARIABLE RBIQL, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V2 

(H-28) Y LA ruE PRESENTA MENOR MAGNITUD ES LA V4 (VS-22), 

6, LA VARIABLE RECQN, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V5 
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(V-29) Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V6 (V-23), 

7, LA VARIABLE PEGR, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V 3 

(H-32) Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V6 (V-23), 

8, LA VARIABLE lONGMZ, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V1 

(CRlOLLA) Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V5 (V-29), 

9, LA VAR lABLE DIAMZ, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V 4 

(VS-22), NO HABIENDO MUCHA DIFERENCIA CON LAS OTRAS 5 VAR~Dt\I:ES, 

10, LA VARIABLE Hll, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNlTUD EN LA V5(V-29) 

Y SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V1 (CRIOLLA), 

11, lA VARIABLE GRHIL, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LAS VARIE-­

DADES V¡ (CRIOLLA) Y V4 (V~-22) Y CON MENOR MAGNITUD EN LA V2 

CV-28)°, V 3 <H-32) v V 6 CV-23), 

12, LA VARIABLE lC, SE PRESENTA CON MAYOR MAGNITUD EN LA V5 (V-29) Y 

SE PRESENTA CON MENOR MAGNITUD EN LA V¡ (cR IOLLA), 

COMO SE OBSERVA LAS 5 VARIEDADES INTRODUCIDAS H-28,' H-32, -

VS-22, V-29 Y V-23 PRESENTARON MEJORES COMPONENTES DE RENO .IM IENTO EN 



{ 
CUADRO 13. VARIANZA FENOTIPICA DE LAS VARIEDADES OBSERVADAS EN TEMPORAL, EN 

HUIXQUILUCAN, ESTADO DE MEXICO (1983)" 

COMPONENTE DE CRIOLLO H-28 H-32 vs-22 V-29 V-23 .. 
RENDIMIENTO (Vl) (V2) (V3) (V

4
) (V5) (V6) 

ALTPL cm. 1531 726 988 2344 1033 414 

ALTMZ cin. 400 300 346 260 298 454 

NOHO 1 1 0.61 0.99 0.76 0.87 

AF 
2 4632 4498 2542 2313 1544 2677 cm. 

RBIOL gr. 1389 3686 885 802 1867 1163 

RE CON qr. 942 1071 1024 908 1163 582 

PEGR gr. 873 689 1148 775 913 608 

LONGMZ cm.' 8 4 5 5 2 4 

DIAMZ cm. 0.30 0.21 0.35 0.06 o. 34 o. 25 

HIL 2 3 7 7 10 7 

GRHIL 23 14 15 23 20 15 

IC 59 112 156 185 ,209 141 
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COMPARACIÓN CON LA VARIEDAD CRIOLLA, 

DE ACUERDO A LAS ANTER !ORES OBSERVACIONES LA MEJOR VAR JEDAD 

EN BASE AL PEGR, FUÉ LA VAR !EDAD ºH-32 CV3) y TAMBIÉN MAN IF !ESTA MA-­

YOR re' EN COMPARACIÓN CON LA VAR !EDAD CR !OLLA cv l) y A LAS OTRAS V8. 

R IEDADE S, 

ESTOS PARAMETROS PEGR E IC INDICAN, GUE ÉSTA VARIEDAD TIENE 

MAYOR EFICIENCIA PARA TRANSFORMAR SU MATERIA SECA A GRANO, 

TAMBIÉN ESTA VAR !EDAD AL SER LA MÁS RENDIDORA MAN IF !ESTA SU 

PRECOCIDAD SUPERIOR EN COMPARACIÓN CON LA CR !OLLA, DE TAL FOR~A QUE 

EN LA VARIEDAD H-32 SUS PROCESOS FISIOLÓGICOS SON MUY RÁPIDOS Y POR 

LO TANTO, EL TIEMPO CUE RE CU !ERE PARA FORMAR SUS COMPONENTES DE REN­

DJM IENTO ES REDUCIDO, 

DISCUSION DE RESULTADOS 

tN GENERAL CON LO ruE RESPECTA AL RBIQL, SE PUEDE OBSERVAR 

EN LAS 6 VAR !EDADES (CUADRO 12), CUE PARA LA EXISTENCIA DE UN BUEN -

RBIOL· LA ALTPL NO Es LA DETERMINANTE DE ESTE, YA ruE LAS 5 VAR !EDA­

DES INTRODUCIDAS H-28, H-32, VS-22, V-29 y V-23 (V2' V31 V41 V5 y \/6), 

SON DE PORTE MÁS BAJO GUE LA TESTIGO CR !OLLA (V 1) Y LO GUE S 'I INFLUYE 

EN EL RBIOL ES EL NOHO Y EL AF. 

EL AF SE PRESENTA CON MAYOR RELEVANCIA EN LA V3, DEBIDO A -

QUE LAS HOJAS PUEDEN SER MÁS LARGAS Y MÁS ANCHAS, 
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LA ALTr1Z COMO SE PUEDE OBSERVAR, ÉSTA VA AUNADA DE ACUERDO 

AL TAMAÑO DE LA PLANTA, 

EL RECON ES INCREMENTADO, DEBIDO A SUS COMPONENTES D !RECTOS 

PEGR Y PESO DE OLOTE, EN LA V2 PRESENTA MAYOR RECO!~ DEBIDO A LA 

EX ISTENC !A DE UN BUEN PESO DE OLOTE Y A UN BUEN PEGR. 

LA H-32 (V.) PRESENTÓ MAYOR PEGR Y UN MENOR PESO DE OLOTE -

EN COMPARACIÓN CON LA H-28 (V2 ), 

LA CRIOLLA <V1) PRESENTÓ UN MENOR RECON, o SEA, IJJE TIENE 

EL MENOR PEGR Y UN MENOR PESO DE OLOTE, POR SER MENOS LARGO EN - -

COMPARACIÓN CON LOS OTROS DE LAS OTRAS 5 VAR IE DADE S INTRODUC IDAS, 

Es NECESARIO IND !CAR, CUE AUN (UE LOS OLOTES TENGAN EL MISMO 

DIÁMETRO v/o LONGITUD, ÉSTOS TENDRÁN DIFERENTE PESO COMO SE OBSERVA 

AL HACER LAS DIFERENC JAS, ENTRE LAS VARIABLES RECON y PEGR EN LAS 6 

VAR !EDADES, 

Así LOS GRANOS EN CADA VAR JEDAD SERÁN MUY DIFERENTES EN SU 

ESPESOR, O SEA CUE LOS GRANOS, SON DIFERENTES EN CUANTO A SU TAMAÑO, 

ÉSTOS PUEDEN SER LARGOS Y ANCHOS, O PUEDEN SER CORTOS Y ANCHOS, ETC, 

DETERMINANDO DE ESTA MANERA EL PEGR, DIAMZ, HIL, GRHIL y POR LO TAN­

TO EL re. Mo,STANDO DE ESTA FORMA, DIFERENCIAS EN LA MAZORCA DE CADA 

VARIEDAD, 

PODEMOS OBSERVAR (UE LA VAR JEDAD H-32, TIENE EL MISMO DIAMZ 
ouE LA CRIOLLA <V 1 ), H-28 (v2), V-29 (V5) Y V-23 CV6), AUNt;.UE NO 

HAY MUCHA DIFERENCIA CON LA vs~22' IND !CANDO DE ESTA MANERA WE LA· -
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CR !OLLA (V 1) T IE NE GRANOS MÁS LARGOS Y MÁS ANCHOS, 

LAs VAR !EDADES H-28 CV 2 ) Y H-32 CV 3) MUESTRAN GRAMOS MÁS -

CORTOS Y MENOS ANCHOS, PRESENTANDO AS'¡ MÁS GRANOS POR H !LERA (GRHJU 
Y MÁS NÚMERO DE H !LERAS <HIU, PERO LA VAR !EDAD H-32 (V3) SUPERÓ EN 

EL PEGR A LA VARIEDAD H-28. 

EN S ÍNTE S IS LA FORMA Y EL TAMAÑO DE GRANO, SON MUCHO MUY Dl 

FE RENTES EN LAS 6 VAR EDADES, 

l.A'VARIEDAD H-32 (V3) TIENE BUENA EFIC JENCIA PARA TRANSFOR-

MAR MATERIA SECA EN GRANO YA fUE PRESENTÓ MAYOR JC, MAYOR RECON EN 

COMPARACIÓN CON EL RBIOL. 

At OBSERVAR LA VARIANZA ruE EXISTE ENTRE LOS COMPONENTES DE 

RENDIMIENTO, DE CADA UNA DE LAS VAR !EDADES (CUADRO 13), MUESTRAN DI­

FERENCIAS SIGNIFICATIVAS ruE INDICAN ruE SE PUEDEN PRESENTAR CAMBIOS 

APRECIABLES EN EL RBIOL y EN EL RECON y ?OR LO TANTO EN PEGR. 

LA VARIEDAD CRIDLLA (Vl) MUESTRA·MAYOR VARIABILIDAD EN SUS 

COMPONENTES DE RENDIMENTO, EN COMPARACIÓN CON LAS OTRAS 5 VARIEDA-­

DES INTRODUCIDAS YA CUE ES UNA VAR JEDAD, ruE T !ENE UN ALTO GRADO DE 

VARIABILIDAD GENÉTICA. 

e o N e L u s I o N E s 

l, UN!CAMENTE REALIZANDO LAS CORRELACIONES DE LOS DIFERENTES COMPO-

NENTES, ES COMO SE PUEDE CONOCER CUALES DE ÉSTOS DETERMINAN EL 

RENDIMIENTO ESPECIF ICAMENTE, 
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2, EL P.BlOl Y EL P.ECON NO ESTAM DETERMINADOS POR TODOS LOS COMPONEN 

TES DE REND IM HITO, POR LO TANTO SE RE CHAZA LA P R !ME R H IPÓTE S IS, 

3 1 EN GENERAL LOS COlt.PONENTES CUE DETERMINAN- EL RECON y EL RBIOL EN 

LAS 6 VARIEDADES, SON RACIONALMENTE S IM ILARES EN CADA UNA DE LAS 

VAR !EDADES, YA CUE SE VJÓ CUE EL RBiül ESTA DETERM !NADO POR LA 

ALTPL y ALTMZ y GUE EL RECON ESTA DETERM !NADO POR EL PEGR, LONGMZ 

y EN PARTE POR EL GRHIL. 

LAS VARIABLES GUE DETERMINARON EL RBIOL y EL RECON, PARA -

CADA VARIEDAD, FUERON EN SU ORDEN DE IMPORTANCIA LAS S IGU ENTES: 

A) EN LA VARIEDAD H-32, EL RBIOL FUÉ DETERMINADO POR LA ALTPL y POR 

LA ALTMZ. EL RECON FUÉ DETERM !NADO POR EL PEGR, LONGf1Z, DIAMZ y 

POR EL GRH I L. 

B) EN LA VARIEDAD H-28, EL RBIOL FUÉ DETERM mAno POR LA ALTPL, 

ALTMZ, NOHO 'y POR AF. EL RE'.CON FUÉ DETERM !NADO POR PEGR, LONGMZ, 

HIL y POR EL GRHIL. 

e) EN LA VAR JEDAD V-23, EL RBIOL FUÉ DETERM !NADO POR LA ALTPL 

ALTMZ. EL RECDrl FUÉ .DETERM !NADO POR EL PEGR, LOl~GMZ y POR GRHIL. 

D) EN LA VAR !EDAD VS-22, EL RBIOL FUÉ DETERM !NADO POR LA ALTPL v -

POR LA ALTr1Z. EL RECON FUÉ DETERMINADO POR EL PEGR, LONGMZ, 

DIAMZ Y POR EL GRHIL. 

E) EN LA VAR JEDAD V-29, EL P.B'IOL FUÉ DETERM !NADO POR LA ALTPL y POR 
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NOHO. EL RECON FUÉ DETERM !NADO POR EL PEGR, LONGMZ y POR GRHIL. 

F) EN LA VARIEDAD CRIOLLA, EL RBIOL FUÉ DETERMINADO POR LA ALTPL y 

PPR LA ALrnz. EL RECON FUÉ DETERMINAoo PoR EL PEGR, LONGMZ, 

DIAMZ, HIL Y POR EL GRHIL. 

PoR LO TANTO SE RECH/\ZA LA SEGUNDA H iPOTES IS, 

4, LA VAR !EDAD H-28 FUÉ LA CUE PRESENTÓ EL MAYOR RECOtL YA ruE SUPE. 

RÓ A LAS OTRAS 4 VARIEDADES INTRODUCIDAS Y A LA VAR EDAD CR DLLA, 

s IN EMBARGO, LA VAR !EDAD H-32 PRESENTÓ EL MAYOR PEGR. SUPE. 

RANDO DE ÉSTA MANERA, A LA ºVAR IEDAD. H-28 Y A LAS OTRAS 4 VAR lEDADES 

Y COMO ÉSTE COMPONENTE ES EL DE MAYOR IMPORTANC !A, ÉSTO MUESTRA {UE 

LA MEJOR VARIEDAD FUÉ LA H-32 Y LE SIGUEN EN ORDEN DE !tilORTANC IA -

H-28, v-29, vs-22, v-23 v CRIOLLA. 

PoR LO TANTO, LAS 5 VARIEDADES INTRODUC IDAS PRESENTARON EL 

·MEJOR RECON Y PEGR,sU?ERANDO DE ÉSTA MANERA AL MA '1z cR IOLLo. 

POR LO TANTO SE ACEPTA LA TERCER H IPÓTES. IS, 

5, LA VAR !EDAD CRIOLLA, MUESTRA MAYOR VAR !/1B IL IDAD EN SUS COMPONEN-

TES DE REND IM.IENTO, EN COMPARACIÓN CON LAS OTRAS 5 VAR !EDADES -

INTRODUCIDAS POR SER ÉSTA UNA VAR JEDAD DE POL IN IZAC IÓN LIBRE, 

6, LAS C lNCO VAR !EDADES INTRODUCIDAS, POR SER UNOS MA ICES MEJORADOS, 

PRESENTAN MAYOR MAGNITUD EN SUS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

7 1 LAS e INCO VAR !EDADES INTRODUC IDAS MUESTRAN UNA e ERTA INADAPTA--
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C IÓN, ÉSTO SE MMJ IF !ESTA EN UNA FALTA DE EF !C IENC JA EN SU MATE-­

R JA SECA (RBIQU Pi\RI\ PRODUC IR GRANO, No OBSTANTE QJE PRODUZCAN 

O RINDAN MÁS CUELA VARIEDAD CRIOLLA, 

8, POR TODO LO ANTER íOR, LAS CINCO VAR !EDADES INTRODUCIDAS A LA ZO­

NA, TIENEN LA POSIBILIDAD DE SUPERAR EL RENDIMIENTO ClJE T !ENE LA 

VAR !EDAD CR !OLLA, 

RESUMEN 

EN EL PRESENTE TRABAJO, SE UTILIZARON LAS VARIEDADES CRIQ-­

llA, H-28, H-32, vs-22, V-29 y V-23, 

SE CORRELACIONARON LOS COMPONENTES DE RENO IM ENTO EN CADA -

UNA DE LAS VAR !EDADES, CON EL F 'IN DE CONOCER CUALES DE SUS COMPONEN­

TES SON DETERMINANTES EN EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO Y EN EL RENDIMIEN­

TO ECONÓMICO, PARA AS'! MISMO CONOCER CUALES DE LAS CINCO VARIEDADES 

INTRODUCIDAS ES MEJOR ruE LA TESTIGO CRIOLLA, 

PARA ENCONTRAR LOS COMPONENTES ESTUDIADOS UJE CONTRIBUYERON 

AL RENDIMIENTO DEL GRANO, SE EVALUARON LOS S IGU !ENTES CARACTERES: AL 

TURA DE PLANTA, ALTURA DE tAAZORCA, NÚMERO DE HOJAS, ÁREA FOL !AR, REN. 

D IM IENTO B IOLÓG reo, RENDIM ENTO ECONÓM reo, PESO DE GRANO, LONGITUD -

DE MAZORCA, DffiMETRO DE MAZORCA, NÚMERO DE HILERAS, GRANOS POR HILE­

RA E ÍNDICA DE COSECHA, 

YA ENCONTRADOS LOS COMPONENTES (UE DETERMINARON AL REND IM !Etí 
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TO B IOLÓG reo y AL RENDIMIENTO ECONÓM reo, EN CADA UNA DE LAS VAR !EDA­

DES SE PROCEDIÓ HACER LA D !FERENC IAC IÓN DE CADA UNA DE LAS VAR IEDA-­

DES INTRODUCIDAS CON LA VAR !EDAD CR !OLLA, TOMANDO EN CONS JDERAC IÓN -

. LAS MEDIAS DE LOS COMPONENTES DE RENDIMIENTO AS '1 COMO LAS VARIANZAS 

FENOT'IP ICAS CUE PRESENTARON CADA UNA. 

PR !MERO SE COMPARARON DE LA SIGUIENTE MANERA: LA H-28 CON 

LA CRIOLLA, LA H-32 CON LA CR !OLLA, LA VS-22 CON LA CR !OLLA, LA V-29 

CON LA CRIOLLA Y LA V-23 CON. LA CR !OLLA, POSTERIORMENTE ÉSTA COMPA­

RACIÓN, SE REAL IZÓ ENTRE LAS SE IS VAR !EDADES, 

Los RESULTADOS FUERON LOS s IGU lENTES: 

l. EN LA VARIEDAD H-32, EL RENDIM lENTO B IOLÓG reo FUÉ DETERM !NADÓ . -

POR LA ALTURA DE PLANTA Y POR LA ALTURA DE MAZORCA, EL RENDI---

M E NTO ECONÓMICO FUÉ DETERM INADO POR EL PESO DE GRANO, LONG ITUD 

DE MAZORCA,- DIÁMETRO DE MAZORCA Y POR EL NÚMERO DE GRANOS POR HJ 

LERA, 

2, EN LA VAR !EDAD H-28, EL RENO IM IENTO B IOLÓG reo FUÉ DETERM !NADO -

POR LA ALTURA DE PLANTA, ALTURA DE MAZORCA, NÚMERO DE HOJAS Y -

POR EL ÁREA FOLIAR, EL RENO IM IENTO ECONÓMICO FUÉ DETERM !NADO -

POR EL PESO DE GRANO, LONGITUD DE MAZORCA, NÚMERO DE H !LERAS. Y 

POR EL NÚMERO DE GRANQS POR H !LERA, 

3, EN LA VAR !EDAD V-23, EL RENDIMIENTO BIOLÓGICO FUÉ· DETERM !NADO -

POR LA ALTURA DE PLANTA Y POR LA ALTURA DE MAZORCA, EL RENDIMIEN 

TO ECONÓMICO FUÉ DETERM !NADO POR EL PESO DE GRANO, LONGITUD DE 
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MAZORCA Y POR EL NÚMERO DE GRANOS POR H !LERA, 

4 , EN LA VAR JE DAD VS-22, EL RE ND IM lE NTO B IOLÓG !CO FUÉ DE: TE RM !NADO -

POR LA ALTURA DE PLANTA Y POR LA ALTURA DE MAZORCA, EL RENDJ---

M lENTO ECONÓMICO FUÉ DETERM lNADO POR EL PESO DE GRANO, LONGITUD 

DE MAZORCA, D ~METRO DE MAZORCA Y POR EL NÚMERO DE GRANOS POR -­

HILERA, 

5, EN LA VAR !EDAD V-23, EL RENO IM IENTO BIOLÓGICO FUÉ DETERM !NADO -

POR LA ALTURA DE PLANTA Y POR EL NÚMERO DE HOJAS, EL REND !MIEN­

TO ECONÓMICO FUÉ DETERM !NADO POR EL PESO DE GRANO, LONG ITUD DE 

MAZORCA Y NÚMERO DE GRANOS POR H !LERA, 

6, EN LA VAR !E DAD CR !OLLA, EL RE ND IM JE NTO B IOLÓG ICO FUÉ DETERM INADO 

POR LA ALTURA DE PLANTA Y POR LA ALTURA DE MAZORCA, [L RENDI---

M IENTO ECONÓM ICO FUÉ DETERMINADO POR EL PESO DE GRANO, LONGITUD 

DE MAZORCA, DIÁMETRO DE MAZORCA, NÚMERO HILERAS Y POR EL NÚMERO 

DE .GRANOS PO~ H !LERA, 

DE ÉSTA MANERA SE CONOCIÓ PR !MERO; ruE EL REND IM JENTO BIOLÓ.. 

G ICO FUÉ DETERM !NADO POR LA ALTURA DE PLANTA Y POR LA ALTURA DE MA-­

ZORCA, EL REND IM IEÑTO ECONÓM reo POR EL PESO DE GRANO y P-Q_R LA LONG¡­

TUD Ot MAZORCA, 

SEGUNDO:··QuE LA VAR !EDAD H-32 SUPERÓ EN RENO IM lENTO, A LAS 

OTRAS CUATRO VARIEDADES INTRODUCIDAS y A LA TEST roo CRIOLLA, YA GUE 

ÉSTA FUÉ LA nJE PRE SENTÓ MAYOR PESO DE GRANO, 
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TERCERO: LA VAR !EDAD H-28 PRESENTÓ EL MAYOR RENDIMIENTO -

ECONÓMICO, PERO NO S IGN IF ICÓ GUE FUERA MEJOR CUE LA H-32, YA CUE ÉS­

TE RENDIMIENTO ECONÓMICO ES ALTO, DEBIDO A CUE SE ,TOMA EN CUENTA EL 

PESO DE GRANO CON EL PESO DE OLOTE, 

CUARTO: LAS CINCO VAR !EDADES JNTRODUC IDAS SUPERARON EN REN­

DIMIENTO A LA VAR !EDAD CRIOLLA, PORGUE ÉSTAS PRESENTARON MAYOR RENDJ 

M JE NTO E CONÓM reo y MAYOR PE so DE GRANO. 

ÜU INTO: LA VAR !EDAD CRIOLLA PRESENTA MAYOR VAR IAB IL !DAD EN 

SUS COMPONENTES DE RENDIMIENTO, 

SEXTO: LAs e INCO VAR !EDADES INTRODUCIDAS, TIENEN MAYOR MAG. 

N ITUD EN SUS COMPONENTES DE RENO IM IENTO, 

SÉPl)MO: LAS CINCO VARIEDADES INTRODUCIDAS, SI PUEDEN SER -

SEMBRADAS EN LA REGIÓN, 
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