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RESUMEN.

Se pretende determinarn La eficiencia reproduc?iva de Los ha
tos Lecheros de 9 ranchos situados en La renibn tropical de Méxd
co, a trhavés de La informacidn acumulada de 1978 a 1983, Fuenron
estudiados Los efectos de rancho y afio sobre el wromedio de dias
del nenlfodo seco (PS); el promedio de dias del parto al primen -
servicio (DPPS); el porcentase de vacas con mds de 61 dias sin -
denvicio (PVSS); el nromedio de difas wendidos porn La no detec---
cifn de calores (DPNDC); el vorcentaje de concercibn total (PCl;
el ponrcentaje de concewcdidn al primen servicio (PCS 11); ef won--
centaje de concepeilbn al sequndo Servicio (PCS 2); el nonrcenitaje
de concepcifn al tencen senvicio [PCS 3); el rorcentaje de vacas
con mds de 10¢ dfas abientos (PVDA); el porcentafe de vacas nro-
blema con mds de 100 dfas abiertos (FPVPTA); el nromedio de dias
ablentos (PPA) y el intervalo enine partos en meses (IT). De don
de se obtuvieron Los siquientes resuliados agenerales DS (114.0 +
5.3), 9PPS (71.5 + 9.3), PYSS (17.3 + §.6), UPLDC [58.8 + 33.3],
PC [ 50.3 + 3.2), PCS 1 (51,3 + 5,1), PCS 2 (51.5 + 10.3), PCS 3
(48.3 + 17,1}, PUDA (28.8 + 6.7), PYPDA (13.2 * 2.6, PDA (106.7
+ 16.7) e 1P (13,8 + 0.7], para cada pardmeiro hrespecitivamene.

Ademds se considend el electo de negidn (Trbpico Hdmedo vs,
Trbépico Seco) sobre Los mismos vardmetnos, con Los siquienied re
Sulados D8 (120.2 vs, 168.8, Di4. 10.4%), OPPS (75.7 vs. 72.4,
Dif. 3.8%), PUSS (10.8 va. 19,7, Difk. 55%), OPNDC (67.5 va. 40.3
Di4 45.18), PC (47.8&8 va. 51.8, Di4. 7.7%), PCS 1 (46.1 vs. 54.8,
Dif. 15.8%), PCS 2 (43.8 vs. 57.5, Di4, 23,8%), PCS 3 (30.3 vs.
70.6, U4§. 57.0%), PUDA (26.7 vs., 32.5, Dif. 17.8%), PVPDA (11.0
vs., 12,9, Dif. 14.7%), PPA (110.0 vs. 112,01, 244, 1.8%) e IP ---
(13.2 vs. 13.7, D4, 0.7%).
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De acuerdo a Lo anterionr s¢ estima que Los pardmetros zoo-
thenicos evaluados son susceptibles de mejonar a través de un -
mejon manefo, ya que exidten hatos Lecheros en Los trbépicos con
mejores Lndices productivos y reproductivos,



INTRODUCCION

Duranze afios una de las magyornes preocunaciones de La <ndus
tria Lechera ha 8£do meforar La eficdencia revroductiva de las -
vacas, ya oue €sta guarda una gran relacidn con La producciln y
nentabilidad de fa explotacibn, por Lo que se han determinado a
trhavés de numenroas Lnvesiigacdones Los pardmeiros mds convenien
tes para evaluar obfetivamente el arrovechamiento econémico de
204 andimales durante su vida productiva, (De Krudi ¢ Brand, --
1978; Rodrfguez ex.af.,, 1979; Rousgnville ei.al., 1979, y Bodé
et.ak., 1980).

Debido a que La reproducceidn fuega un pvapel muy Lmporian-
te en el ganade nroducton de Leche y a §in de LLevan a cabo una
cornecta evaluacibn del manefo repreductivo que se emnlea en el
hato, el uso de registros es de gran utilidad para conseguin di
cho objetivo. Entendiendo que €stos contengan toda £a Lnjorma--
cidn necesandia con £La cual se puede realizar an andlisis siste-
mdtico y bien detallado del rendimienio neproduciive de fLas va-
cas (De Kruif, 1978].

A parntin de Los nresultados oue se obiengan por meddio del
anflisis send posible determinan La situaclfn en que se encuen-
ire 2a explotacifn; La capacddad reproductiva de Lo poblacidn -
bovina exisdtente; Los problemas que estén afectando La produc--
eifn de feche y de becernos; La eficacia de Los Zlendcos dnsemd
nadores y se podrd programan Las cruzas necesardias para produ--
cin un ndmero suflclente de reemnlazos para el haio., Con esto -
4e podadn trhazar Los caminos a seguin para correqdin Las defilcden
eins que s¢ Llegaran a detectar (Wilfiamson et.al, 1978).



Pe acuerdo a SLama et.al. (19761; De Knui{ (1978), y BodS
et.al. (1980), Los pandmetros rennoductivos de mayor importan--
cia para La evaluacibn de La eficiencia reproductiva del aanado
Lecheno son Los sigulenies:

l.- Intervalo entre pantos,

l.- Dias ablentos.

3.- Dias a primen servicio.,

4.- Ndmero de serviciod por concencibn.

5.- Poncentafe de concepedlbn total.

6.- Porcentaje de concepcidn al primen servicio.

Se ha precisado gque, para obtener £as mejornes vroduccLo--
nes Ldcteas v de becerros durante La vdda producitiva de una vaca,
un Lnteavalo entre partos de 12 meses avroximadamente es Lo 6n-
timo para tal 4in. Esto nequdienre aue La vaca quede gesitanite en
un Lapso no mayor de 90 dfas posieriones al parnto, Lo cual s¢ -
puede Lograr mediante Los actuales sistemas de manejo. Dentro -
de ese Lapso esitdn comprendidos 40 dias de descanso que pemi--
ten alceanzan una Lnvolucibn utenina saiisfactonda y defarn Lisio
su anarato neproducton para una nueva gesiacdin,

O0trno de Los elementos de importancia e¢s el nimero de sen-
vicd{os por concepcidn pa cue no siempre cueda gestanie al vadime
ho, ¢ 4e hace necesaria una nueva Lnseminacibn o monia, non Lo
que se ha determinado un promeddo de 1.3 a 1,5 servicios mor --
concepelbn, con un 70% de fertilidad para el prdimerd y enire un
50 a 60% de fentilidad del tctal de servicdos requeridos para La
concepeldn (SLama ext.al., 1976; De Rrulf y Brand, 1978; Bodd --
et.al., 1980, y Harténez et.al,, 19841,



Cabe mencionan que dichos pardmetros reproductivos dificit
mente se Llegan a obitenen, debido a factores climdticos, nut&i—:
cionales, genlticos, patolfgicos 4 de manejo, que pueden ocas.io-
nar una falla neproductiva parcial o total y, en consecuencia, -
una disminucdlbn de fLa eficiencia reproductiva def hato en fonma
generalizada, En La prdetica actual, sigue slendo un problema
el mejonamiento de Los niveles de produccibn y neproduceibn. Es-
ta situacibn se manifiesta mds en Las explotaciones Lecheras --
que se encuentran ubicadas en Las negiones tropicales, debido a
La interaccibn del clima y La nutnicién (Monty et.al., 1974; Co-

Le and Cupps, 1977; De Kruif, 1978; Romdn et,al,, 1978; Rodrl-
guez et.al.,, 1979; Dutta et.al., 1980; Hafez et.al., 1980).

Lo anterdior es de gran importancia para nuesdfro pafs, dado
que del ternitonio nacional s6Lo un 10% corresponde a Las drneas
con clima templado, en donde La produccién Lfctea se¢ ve Limdita-
da por La poca disponibilidad de pastizales (Los cuales han s4-
do cambiados por cultivos de temporal como consecuencia directa
de £a presibn demogndfica que requiene de una magor produccedbn
de calorlas para consumo humanol; un factor mds es ef sumindis--
trho de agua, debide a que en ocasiones es traida de otras regLo
nes para satisfacer Las necesidades de £a poblacibn. Por oxnra
pante, Las dreas tropicales, que representan el 25% del Lernito
nio nacional {aunque en ellas La produccidn Bdctea es infenion
a £a obtenida en tas dreas templadasl, son Las mds promisondias
para aumentar dicha produceibn, porque cuentan con una ghan --
abundaneia de pastizales y LLuvias casi todo el afio. Por Lo --
que, £a introduceidn de material genéiico con mayor potencial
de produceidn y el mejoramiento de £as té&enicas de manejo y nu
thicibn, pueden hacer posible Ro antes mencionado (De Alba, --
1976; Heandndez, 198d4; Romdn et,al,, 1980).
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Por esta razén Los conoedimientos y Las expendiencias que se
han adquinide, en Los dikerenies trabajos nealizados hasta La -
fecha en el pais y el extranjero, deben ser aprovechados varc -
mejorar La eficiencia reproductiva de- Los hatos Lecheros no s6-
Lo de& tndpico, sino tambdidn del aliinlano mexicanv para incre-
menitarn La produccdbn en ambas nrealoned,

Existen otnos pvardmetros nreproductivos que no se deben de
olvidar, ya que Zambié€n nos sirnven pana evaluar el manejo repho
ductivo del hato. Entre eso0s pardmetros encontramos el vealode
seco (Lapso de descanso que se da a la vaca entre Lactancia y -
Lactancial, el cual si4ve para que el tejide mamario se reponga
vara una nueva producceifn., Se ha determinade una dutracibn de 45
a 60 dfas como Gptimo, para que ef tefido mamario fenga una bue
na regeneracifn y asf obtenen el mdximo de 2a »roduccifn (Schae
{4er v Henderson, 1972; Copnock et.,al, 1974}.

Otho elemento es el poarcentaje de vacas que afcanzan Los -
60 dias vosteriones al parto sin neclhdir un s6fo servdicio, con
Lo que, ¢ podria deteaminar que pvorceniaje de vacas comdenza a
el{ctar en f{oaxma temprana peamitiendo dar el paimer servicdo a -
partin de Los 30 dfas vosi-narto, Lo cual reduce en foama consi
derable el ndmero de dias abiertos (Williamson et.al., 1980; ~-
Stevenson y Callf, 1983].

Por otra narie, deteaminar el nimero de dfas que se plen--
den por no detectar calores o esirnos, sirve para evaluar Za efd
ciencia con que se xealiza esta Labor, Debido a que una detec--
cibn seguna del estro {nfjlurre directamente sobre el promeddio de
dias abientos ¢ el nimero de servicios vor concepeibn (Bark, --
1975; Foote, 1975; Rousanville et.al., 19791).
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Como &e ha mencionado anterdioamente una vaca no siempre --
queda gestante al primer servicdo, siendo necesardo uno o dos -
servdledlos mds para que conedba ¢ a consecuencia del intervalo -
entre uno y otro, su perfodo de dfas abdertos se prolonga a mds
de 100 dfas. Por Lo cuak, saben que porcentaje de vacas presen-
ta dicho efecto, nos sirve para evaluan 84 el promedio general
de dfas abientos del hato se debe a £a maworfa de Los animales
o &§6L0 a un ndmero reducddo.

Por d&timo, aquella vaca que después de tres seavicios ---
vuelve a entrar en celo es considerada "vaca problema", y por -
consigudente candidata a desechar def hato, debide a que por prg
bLemas aeproducitivos no ha Logrado concebir. En México se reals
za de un 20 a 30% de desecho anual de vacas Lecheras; una de --
Las mds impontantes afecciones es La del tracto nreproductor, ya
que se ha enconirado que mds del 505 de £os desechos es por es-
ta causa (Talavera ect.al., 1971].



0BJETIVOS.

Se pretende deteaminar La eficdlencia reproductiva de 9 ha-
© tos Lechenos en clima tropical, bajo condiciones de un sistema
{ntensivo de produccidn. Medir Los efectos de nancho, mes y afto
sobre el promedio de di{as del perlodo seco (PSI; el promedio de
dfas del parnto al primen senvicio {(DPPS); el worcentafe de vacas
con mds de 61 dias sin servicio (PVSS); el promedio de dias per
didos poa La no deteccibn de calores {IPNDC|; el porcentajfe de
conecepeddn total (PC); el porcentaje de concepcdibn por servi---
cios [(PCS I, PCS 2.y PCS 3); el porceniase de vacas con mds de
100 dias abierntos (PVUDA); cf porcentaje de vacas problema con -
més de 100 dlas abieatos (PUPDA); el promedio de dias abiertos
(PDA] y ef intervalo entre partos (IP).

Ademds se efectua una comparacibn sencilla enire regiones
{Tadpico HAmedo vs. Trdpico Seco)l, sobre £0s mismos pardmetros.,



MATERIAL Y METODOS.

Se analizarnon Los datos de Los Lnformes mensuales s0bre La
eficlencia productiva y de La eficiencia nreproductiva de Los ha
tos Lecheros con que cuentan 9 nanchos pertenecientes al Insiti-
tuto Nacional de Investigaciones Pecuarlias. EL registro de cada
uno de Los eventos reproductivos coaneépondeﬁ a £os promedios -
que se obtuvieron mensualmente durante un perfodo de 6 afos.

Los datos fueron codificados y grabados en disco (I.B.M.},
obteniendose posteniormente Los phomedios y desviaciones estan-
darnd, de cada evento reproductivo,

Dado que fos diferentes ranchos se encuentran en condicio=
nes de trlfpico hdmedo y trébpico seco, se. dividieron en dos re--
giones para deteaminar s§i exdLsten dijerencias entre una y otra
negibn. Ranchos que se encuentran bajo condicdones de clima Lro
pical himedo comprenderan £a Regifn 1 (R-1] y douellos en condi
ciones de clima tropical seco a La Regidn 2 (R-2).Lo anterion -
pba medio de una diferenciacifn porcentual de sus promedios ge-
nerales.,
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RESULTADOS.

La evaluacidn de La eficiencia neproductiva de Los 9 hatos
Lecheros es un estudio descniptivo de la Lnfonmacibn acumulada
durante 205 aios de 1978 a 1983, a thavds de Los promedios que
4e muestran en Los cuadros deld ] al 8§ y que cornesponden a cada
uno de £Los {actores a considerar. En dichcs cuadrnos 5680 s¢ ha-
ce mencidn de Los efectos de rancho y asio sobre el promedic de
dlas del perfodo seco (DS); el promedio de dias del parto al --
paimen servicio (DPPS); el porcentaje de vacas con mds de 61 --
dias sin servicio (PVUSS); el promedio de dias pendidos por La -
no deteccidén de calores [(DPNDC); el porcentasje de vacas con més
de 100 dias abientos (PVDAl; el porcentaje de vacas problema --
con mds de 100 dfas abiertos (PVPDA); el promedio de dfas abiexa
tos {(PDA) y el Lintervalo entre pantos (IP).

Para el estudio de Los efectos de mes y aifo sobre el por--
centaje de concepcidn total (PC); el porcentaje de concevecifn -
al primen servicio (PCS 1); el poncentaje de concencibn al se--
gundo servicdio (PCS 2) y el porcentaje de concepcifn al Ztercer
sernvicdio (PCS 3}, se han elaborado Las grndiicas 1 y 2 con sus -
promedios generales.

Por otrna parte se estudian Los ejectos de mes y aiio sobre
todas Las vaniables por regiones y estos resultados se encuen--
tran en Los cuadros 9, 10 y 11, asl como en Las grdficas de La
3 a a b,

- Cabe aclarar que algunos ranchos &¢ incorporaron al estu--
dic a partin de 1979 y 1980, y otros en algunas occasiones no ~-
proporcdonandn cienta Lnfoamacifn porn 2o que no aparecen algu--
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nos datos en Los cuadros. Por otra parnte algunos pardmetros se
comenzaron a estudiar a partirn de 1979, debido a que s§6Llo tres
ranches contaban con datos de todos Los pardmetros desde 1278,

En el cuadro NO, 1 se puede observar que el vromedio de --
dfas del perfodo seco (DS], es de 113.8 + 47.1; 108.,7 + 40.4; -
107.7 + 59.8; 119.3 + 45.9 v 114.0 + 29.2, en £os aflos de 1979,
1980, 1981, 1982 y 1983 respectivamente. Estos nromedios son co
mo consecuencia de que La producelfn L4ctea alcanza su mf&s bajo
nivel entre Los 180 y 200 dfas de produccibn, y como dicha si--
tuacidn o es costeable se pregfiene secar a La vaca, provocando
un 0S mds extenso,

EL promedio de dfas del parto al primer servicdo (DPPS] se
muestra en el cuadro No. 2, en donde e encuentran promedios de
§7.3 + 42.0; 80.4 + 26.7; 62.4 + 29.7; 62.3 + 18.9 ¢ 714.4 + 22,4
para Los afios de 1978, 1979, 1980, 1981, 1982 y 1983 respecitiva
mente, Se puede apreciar una disminucibn de 14 dfas en el DPPS
de 1978 a 1983, Lo cual <{ndica que ha habido una L&geaa mefona
en el manejo neproductivo det hato.

EL cuadro No. 3 conresponde al porcentafe de vacas con mds
de 61 dfas sin serviclo (PUSE), en donde se puede observar que
el PVSS fue de 16.6 + 12.7; 12.5 + 11.0; 23.8 + 20,0; 16,2 + --
12.3; 16.1 + 10.6 y 14.5 + 13,7, para Los aiios de 1978, 1972, -
1980, 1981, 1982 y 1983 nespectivamente. Por Lo anterior se pue
de determinar que arniba del §0% de Las vacas empleza a cdielar
en forma temprana después def parto, Lo cual peamite dar el pri
men servicio antes de Los 60 dfas post-parto y el nesto se re--
f{iere a vacas con anesino.
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Al observar el cuadro No. 4 20s promedios de Los dfas pvern-
didos por no deteceifn de calonres (DPNDCI, de 1279 a 1983 vy que
“fueron de 60.6 + 33.3; 47,2 + 38.8; 44,1 + 20,15 42,7 + 4.2 y
39.6 + 37.0. Se puede aprecdar una ddidminucibn de 21 dfas en di
cho peafodo, Lo que nos indica una mejonra en el trabajo que se
realiza para detectan calores.

La grdfica 1 por su parte nos muestra el efecto de Los ailos
s0bre £0s porcentajes de concepcibn, en donde se observa que el
porcentaje de concepeidn total (PCL g el porcentaje de concep--
cidn al primer senvicio (PCS 1], presentan una constancia de --
1978 a 1983. PC (49.0; 50.0; 53.0; 46.0; 49.0 ¢y 55.01, PCS 1 --
(56.0; 46.0; 54.0; 46.0; 50.0 y 57.0}. Por otro Lado el porcen-
tafe de concepedifn al segunde servieio {PCS 2] y el porcentaje
de concepeibn al tercern senvicio (PCS 3], muestran una tenden--
cia descendente. PCS 2 (60.0; 56.0; 57.0; 48.G; 55.0 ¢y 32.0}), -
PCS 3 (72.0; 59.0; 43.0; 51.0; 44.0 y 21,01, Lo cual ése explica
porgue af &r mejorando La deteccitn de calores no s6Lo se dismi
nuye el ndmeno de dias que se pierden por no detectar calores,
s4ino ademds se¢ podrdn aumentar o por Lo menos mantener constan-
tes el PC y el PCS.T.

En la grdfica 2 se ﬁueatna el efecto de mes sobre Los mis-
mos porcentajes de concepcibfn, donde se observa que el PC y el
PCS 1 se mantienen en forma casi consdtante todo el afio a excep-
edén de Los dLtimos ines meses, en Los que disminuyen Ligeramen
te. En cambio el PCS 2 y e£ PCS 3 varfan a Lo 2Largo del aiio, en
contrando sus principales aumentos en Los meses de mayor caloxr
(manzo, abril y mayol, y en Los considerados de sequia en Las -
hregiones tropicales (octubre a enerol.
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En el cuadro No. § se puede obdeavar que ¢l porcentaje de
vacas con mds de 100 dlas abientos (PVDA), fue de 37.5 + 24.6;
36.5 + 16.1; 36.4 + 11.6; 17.2 + 16.0; 30.4 + 19.2 y 21,1 + ---
17.6, pana Los afos de 1978, 1979, 1980, 1981, 1982 y 1983 res-
peciivamente, Como &se puede apreciar ef PVDA en general es alio
aunque presenta dos disminuciones (1981 ¢y 1983}.

EL cuadnro No. 6 cauuééponde al porcentaje de vacas proble-
ma con mds de 100 dias abiertos (PUVPDA|, donde se encontraron -
promediod de 9.8 + 7.9; 12,0 + 1.2; 16.5 + 14.2; 10.1 + 9.4 ¢ -
12.7 + 12.0, para Los afios de 1979, 1980, 1981, 1982 y 1983 nes
pectivamente, Esios porcentajes contemplan a vacas que nor pro-
blemas neproductives no han Logrado concebir ¢ por consigudiente
son consideradas vacas a desechar del hato.

En el cuadro No. 7 se observa que La media y £a desviacibn
estandand para el promedio de dias abientos [PPAl, fueron de --
117.5 + 27.2; 104.2 + 23.8; 99.1 + 24,5; 117.2 + 23,9 ¢ 118.2 +
23.9, en Los afos de 1979, 198Q, 1981, 1982 y 1983 nespectiva--
mente. Donde se annecia que el PPA es mds o mencs constante a -
Lo Largo del estudio, con una sola aeduceién en Le afo de 198J1,

EL promedio def intervalo entre partos (IP] que se encuen-
tra expresado en meses, se muestra en el cuadro No. 8 en.donde
se puede observar que ef TP es de 15.3 + 2.9; 13.6 + 1.8; 13.6
+ 1.5; 13.5 + 1,5; 13.4 + 1.1 y 13,5 + 1.2, nara Los afios de --
1978, 1979, 1980, 1981, 1982 y 1983 respectivamente. Se puede -
apreciar una disminucdién de 1.7 meses de 1978 a 1979, ¢ a par--
tin de este aflo se maniiene constfante.
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A continuacibn se estudian £0s efectos de mes ¢ aiio sobre
Las mismas variables por hegioned, para determinarn 44 existen -
diferencias entre hatos Lecheros que se encuentran en condiclo-
nes de trdpico hdmedo y dquellos en condiciones de trépico seco.

Como se puede observar en el cuadro No. 92 Las variables --
que muestran diferencias porcentuales marcades entre una y otra
regibn fueron Los dfas perdidos pon no deteccdén de calores ---
(DPNDC] 62.5 + 17.9 vs. 40.3 + 26.2 (Dif. 55.0%) y el ponrcenta-
je de vacas con mds de 6] dias sin servicio (PVSS) 710.8 + 3.9 -
vé. 19.7 + 3.8 (Dif. 45.1%1, para R-1 u R-2 en fonma general --
respectivamente, En Los cuadros 10 y 11 se muedtran Las medias
y desviacdones estandard por regibén vy ailo,

En £o que coaresponde a Los porcentajes de concepedifn por
regién y alo (Crdficas 3 v 4), al obtenense Los vromedios gene-
raled se¢ encontraron Los siguientes nresultados con sus diferen-
eias porcentuales: Porcentaje de concepcdibn tolal (PC) 47.8 vs.
51.% (Di§. 7.7%), porcentaje de concepedbn al nrimen servicio -
{PCS 1) 46.1 vs. 54.8 (Di4. 15.8%), porcentaje de concepedldn al
segundo seavicdo (PCS 2) 43.8 vs. 57.5 (Dif. 23.8%] y norncenta-
je de concepeibn al tercer servicio (PCS 3] 30.3 vs. 70.6 [(DiK.
57.0%}, para R-1 ¢ R-1 nespectivamente. Donde se puede determd-
nar que £a R-2 presenta mejores porcentajes respecto a R-1,

Por su parte el efecto de readifn y mes (Grd{icas 5 y 6] so.
bre Los porcentases de concepedifn, muestran fas variaciones. que
sugren a Lo Largo del aific dichos vorcentases. Como puede obser-
varse en £a gadfica 5 [R-1], Los vorcentajes varian a Lo Largo
del afo; a medida que se acercan Los meses de magor calor, tien
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den a disminuin, despulds a mantenerse estables en Los meses de
Leuvia, y de nueva cuenta a descender en Los meses de sequia.
Lo anterion no se presenta en La grdfica 6 (R-2] ya que Los por
centajes son mds o menos condtantes 'y &GLo se chserva una Llige-
ra haja en Los meses de sequla al f{gual que en fa R-1.
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DISCUSION,

l.

la dunacifn de La Lactancia en Las dreas trhopicales es menor
nespecto a Las dreas templadas, esto es debido a que £a vaca
Lechena durante La Ractacibn es panticularmente sensible al
estnds térmico al cual se enfrenta en Las dreas tropicales,
disminuyendo asf su rendimiento productivo. Por Lo que el pe
rlodo sece (DS) observado en estas regdiones es mds extenso -
en comparacidn del que se realiza en fLas dreas templadas (Ro
mdn et.al., 1977); 0Lds et.al,, 1979},

Existen dos factores que marcan Los dfas al prdimer servicio,
uno es porque £a vaca tarda mucho en p&eéentan el celo o ca-
Lon [anestnol, porque es ocasionado bien por pnbblemaa nutnd
cionales o por una mala deteccidn de calores; y el ono; por
que en ef manejo del hato se decide dar el paimen servicio
hasta Los 60 dfas posi-parto. Sin embargo, actualmente se re
comienda dar ef primen servicio desde Los 30 dfas post-pario,
84 La vaca se encuentra clindicamente noamal y, aunque esto -
pueda incrementar el nidmero de servivios por concepcién, ha-
brd una reduccidn en el nfmero de dias abierilos en forma con
siderable, como Lo han neafirmado Barr (1975); Galton et.al,,
1977] Williamson et.al. (1980); Stevenson y Call (1983},

Los porcentafes de vacas que dentro de Los 60 dias positenrndio-
res al parto no han sido senvidas, cornesponden a vacas con
anestro, dichos porcentasfes nos indican que arriba def 80%
de £Las vacas en estos hatos, empieza a ciclar en forma tem-
prana despuls del panto., Boyd (1977], De Kruif y Brand (1978)
han hecho mencifn que ef anestro en vacas puede ser un pro-
beema aparente, ya que ¢ste puede ser ocasionado por fallas
en La deteceibn de calores, o bien a deficiencias en el 844
tema de manejo.
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4. Se ha Logrado una disminucibn de 21 dfas de 1979 a 1983, en

Los dfas que se pienden por no detectar calores (PPNDC], Lo
que nos Lndica una mefora en el trabajo que se realiza en -
La deteccidn de calores. Pero debido a La influencia que -~
efjence directamente el clima sobre La intensidad y duracidn
del estro, La presentacidn de estros silenciosos o anestros
(tanto de andimales de razas cebufnas como de razas europeas
intrnoducidas a Las neglones tropdcales), nos hace contemplar
La dificultad para disminuir Los promedics del DPNDC en es--
tas negiones (Gwazdauskas et.al., 1975; Romdn et.al,, 19771).

La constancia que han manifestado Los porcentajes de concep
cifn total y al primen servicdio (PC y PCS 1), se ha Logrado
por La mefora en La deteceidn de calores, ya que no 86Lo se
disminuge ef DPNDC, sino ademds se podrdn aumentar o por Lo
menos mantenen consdtantes el PC y el PCS T (Rousanvifle of.
al., 1979§., Ademds el efecto descerdente de £os porcentajses
de concepeidn al segundo y tencer servicios (PCS 2 y PCS 3},
nos fndica que £as vacas que requdieren mda servdicdos por --
concepedlbn son vacas con problemas reproductivos, ya que --
£0s ponrcentajes de concepeidn tienden a aumentar a medida -
que transcarne el tiempo, (Parra y Rodrfguez, 1977). Pon --
otra parte Las variaciones que se observan en Los porcenta-
fes de concepedidn a Lo Lango del aflo son ocasionadas por el
estnts téumico ¢ por Los problemas nutricionales, que prove
can una disminucidn en La intensidad y duracibn del esiro,
ademds de una baja en La fentilidad de 2as vacas, por Lo --
cual se requiere un mayor ndmero de servdedos pon concep~
cibn Gwazdaushkas et.al,, 1975; Romdn et,al. 1977; De Krulf.
y Brand, 1978; Rodrfguez et.al,, 1979]).
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Hay vanios factores que ocasionan el alto porcentaje de va
cas con mds de 100 dfas abiertos, como son una {nadecuada
deteceddn de calones; el método empleado en La insemina---
eibn; £a Epoca ded afio; el clima y Los problemas nutricio-
nafes, que tienden a influinr sobre fa fentilidad de Las va
cas, y que se mandifiestan mds en Las regiones tropicales -
que en tas regiones templadas (De Krudlf, 1978; De Krudlf y
Brand, 1978; Fielden et.al., 1980),

Considerando un 25% de vacas que se desechan de Los hatos

Lecheros estudiados, Las "vacas problema" con un 13,2% ---
{promedio general] nepresentan el 52,8% del total de vacas
desechadas, Esto indica que £as ajfecciones de Lipo repro--
ductivo no s8lo es un problema de Las explotaciones Leche-
ras ubdcadas en Las dreas templadas, sino también de dque-
L8as que se encuentran en Las dreas tropicales (Talavenra,

et,al,, 19711},

Se ha manifestado que fa fertilidad al primer servicio, ef
primen sernvicdio enrn forma temprana y un afto Lndice de de--
teccidn de calores, son factornes claves para reducin ed nd
mero de dfas abientos. Por Lo cual al mejornarse estos 4ac-
tenes 4¢ han Logrado disminuin Los dfas ablertos en aléu--
nos ranchos. Lo que abre La posibilidad de salvar unc de -
Los obstdculos mds dificiles de vencer, como Lo es el pe--
kfodo de dfas abientos [(Foote, 1975; Romd&n et.al., 1978; -
Rousanville et.al,, 1979; WilLiamson et.al., 1980; Steven-
son y Call, 1983),
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Existe una alta conrrelacddn entre ¢l intervalo entre parzos
y Los dfas abiertos, dado que entre mds pronto quede ges--

tante una vaca se podrd acorntar dicho <intervalo o vicever-

da, Por Lo cual al determinar que el promedio de dias abiern
tos es mds o menos constante, se puede afirmar que mien---

Zras no se disminuya el pernfodo de dfas abiertos no se po-

drd acontar el intervalo entre partos en Las &reas thowica

Les (SLama et.al., 1976; Romdn et.al., 1278).

10. Las diferencias porcentuales mds marcadas que se enconira

non entre regiones, fuernon favorables parna Los hatos que
de fayan en el trébpico seco en La mayornka de Los casos, -
Estas difernencias ocurrienon principafmente en dquellos -
parndmetnos que reciben una influencia directa del clima,
Dado que &se ha estudiado que f£a humedad relativa y Las al
tas temperaturas de La regibn tropical hdmeda, efercen un
efecto negativo sobre La presentacidn del estro y Los por
centajes de concepcifn (Dutta et,al., 1980; Herndndez et.
at., 19811,
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CONCLUSTONES,

La eficiencia neproductiva de Los hatos Lecheros dentro
de Las zonas tropicales es inferior a La de Adquellos que se -
encuentran en Las zonas templadas, Debido principalmenie a --
Las condicdones medioambieniales del tradpico, a Las que ac¢ en
frentan Los animales de razas especializadas que se han intro
duciédo a esta zona. Pero por medio de un buen sistema de mane
fo y ndtntcidn, se podrla mejorar el comportamienio nreproduc-
tivo y La produccidn de Leche de es0s8 hatos en el trbpico. Pa
na Lograrn este obhfetivo se deben considerarn Los siguientes --
factores:

7.~ Incrementan el tiempo de deteccidn de cafores {por -~
Lo menos dos veces al dlal, que peamitiria acorian -
el intervalo al primer servicio, Los dias ablerios y
el intervalo entre partos. Mejorando asi Los ponrcen-
tajes de concepeibn para poder realizar un rfpido de
decho de Los animales que por problemas reproducti--
vos aumentan el ndmero de servicdios requerdidos por -
hato af afio e incaeméntando con ello Los porcentajes
de concepeifn anuales.

2.+ Proporeionar una alimentacidn suplementaria a Los a-
ndimales durante La 8peca en que disminuye La canti--
‘Haﬂ de pastunas disponibles en estas zonas, debido a
que una pérdida de peso puede ocasionar una baja en

La fentilidad y en La produccidn Ldctea en dicha E&po
ca' ’
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3.~ Paia que el efecto negative del clima tropical no sca
tan severno sobre el hato Lechero, se debe proporcio-
nak una mayor Lrea de sombra con agua y alimente en
cantidad sugiciente. Asl como nealizar el pastoreo -
durante Las horas de menor calor {Lemprano por la ma
fiana o por La tarde antes que oscurezeal.

4.- Detenminar Las principafes causas de desecho por ran
chio, para cornreginlas y disminuir por Le Zanto el --
porncentafe anual, Debide a que &ste hepresenta una -
de Las principales perdidas econdmicas dentro de cual
quien explotacidn Lechenra.
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CUADRO No. 1. PROMEDIO DE DIAS DEL PERIODO SECO POR RANCHO Y ARO.

RANCHO 1979 1980 1981 1982 1983 PROMEDIO
1 125.5 + 20.9 110.4 +20.4 98.5+ 33.2 107.9 + 4.2 123.0 + 12.2 118.8 + 17.3
2 -106.7 +35.7 93.3 + 49.6 106.3 + 32.5 127.C + 20.4 108.3 + 13.9
3 220.3 + 94.7 144.1 + 25,3 149.9 + 12.5 171.4 + 42.4
4 98.4 + 28.2 75.6 + 13.1 155.5 + 15.8 126,7 + 17.3 80.2 + 3.0 107.8 + 33,6
5 78.9 + 11.2 80,5+ 5.7 99.8 + 37.6 128.2 + 15.3  91.7 + 22,9
6 175.0 + 65.4 131.8 + 41.9 129.6 + 38.9 168.3 + 49.6 151.1 + 23.8
7 108.5 + 11.7 106.8 + 8.5 107.6 + 1.2
8 75.1+ 4.2 80.0+ 8.0 9.2+ 9.2 R7.9+ 7.8 96.2 + 29.0
9 70.4 + 11,1 153.2 + 49.6 89.0 + 33.5 1251 + 35,0 136.3 + 53.6 114.8 + 34,2

PROMEDIO 113.8 + 47.1 108.7 + 40.4 107.7 + 50.8 119.3 + 45,9 114.0 + 29.2 114.0 + 5.3




CUADRO No. 2. PROMEDIO DE DIAS DEL PARTO AL PRIMER

SERVICIO POR RANCHO Y ARO.

RANCHO 1978 1979 1980 191 1982 1983 PROMEDIQ
1 82.5 + 29.1 83.6 + 34,1 72,5+ 16.9 80.6 + 21.7 76.4+ 8.2 77.5+11.5 788+ 4.1
2 75.0 + 39,1 61.0 + 36.7 96.0 + 54.8 ~ 63.3 + 10.1 75.0 + 29.4 86.4 +32.4  76.1 + 13.3
3 95.0 + 56.1 5.3 + 16.5 74.6+ 9.9 84.9+11.5 77.4 + 16.9
4 105.9 + 82,1 63.5 + 19.9 43.4 + 10.5 67.1 + 3.5 62.7 +26.2 60.9 +17.5  67.2 + 20.6
5 66.5+ 8.9 67.7+23.0 3.0+ 55 5.8+ 58 551+ 3.7 5.2+ 62 54.7 4125
6 100.7 + 28,3 87.1+19.0 54.2+12.4 63,9+ 8.6 101.9+153 58,6+ 4.3 77.7 + 21.4
7 | 84.5 + 16,3 58.4 + 16,3 64,5+ 55 65.6+17,1 83,7 +33.8 71.3+11.9
8 90.1‘_+_'18.3 87,6 + 26,1 76,0+ 51 80,2+ 1,9 78.0+256 76.2+168 81,3+ 6.0
9 | 93.4 + 38,9 69.5+26.4 40,0+ 2.8 57.0+10.3 363+ 6.5 59.2 + 23.3
PROMEDIO  87.3 + 42,0 80.4 + 26.7 62,4 + 29.7 €3,3+18.9 74.4+224 73.3+189 7153 9.3




CUEERO to, 3. PCRCEMTAJE DE VACAS CON MAS DE 61 DIAS SIN

SERVICIO POR RANCHO Y AfO.

RANCHO 1978 1979 1980 1981 1982 1983 PROMEDIO
1 103+ 7.8 6.0+ 3.4 102+ 2.7 9.6+ 3.6 13.9+ 1.0 13.0+ 2.4 10.5+ 2.7
2 5.1+ 9.5 633 42 13.6% 9.9 3.6+ 1.2 3.7+ 1.6 8.4+ 5.5
3 60.5+ 1.4 347+ 2.6 10.6+ 7.4 4.0+ 0.8  21.4 + 25.6
4 8.5+ 8.0 6.2+ 4.0 4.7+ 3.7 103+ 51 26+ 0.9 6.4+ 3.0
5 10,1+ 3.8 7.3+ 2.6 9.8+ 1.9 17.5+12,6 306+ 41 248+ 52 166+ 9,3
6 19.4+ 8.7 13.9+ 9.4 3.0+ 0.8 82+ 3.4 103+ 64 63+ 1.4 101+ 58

-7 25.3+10.6 25.3+18.1 269+ 9.3 3.4+ 51 255+ 7.1 151+ 1.4 2.2+ 5.8
8 35.0 +15.6 13.7+ 8.8 524+ 7.2 147+ 9.6 13.2+11.4 18.9+17.5  20.6 + 15.8
9 21,7+ 6.7 40.4+21.1 152+ 4.1 288+ 5.5 2.5 + 10,7

PROMEDIO  16.6 + 12.7 12.5 + 11.0 23.8 + 20.0 16.2 + 12.4 16,1 + 10.6 14.5+13.7  17.3+ 8.6




CUADRO No. 4. PROMEDIO DE DIAS PERDIDOS POR NO DETECCION DE CALORES POR
RANCHO Y ARO.
RANCHO 1979 1980 1981 1982 1983 PROMEDIO
1 126,8 + 75.0 143.0 + 28.9 134,9 + 11,4
2 60.7 + 30.4 28.9+13.1 59.5+23.2 603 +11.1 20.2+10.0  45.9 +19.7
3 59,0 + 43.3 29.0+ 3.7 72.1 +40.0 57.1 + 36.5 54.3 + 18,1
4 30.2+ 185 9.1+ 50 68,6+37.1 14.5+ 6,6 30.6 + 26,8
5 25.4 + 14,9 24.4 + 15,7 32,6 411,56 9.8+ 4.9 2304+ 95
6 60.7 + 30.4 28.9+13.1 59.5+23.2 603 +11,0 20.2+100  45.9 +19.7
7 68.3 + 34.6 36.6+ 9.4 13.7+ 8.4 226+ 07 35,3 + 23,9
8 52,4 + 25.8 47.2 + 11,8 56.3+ 4.5 65,4 +32,3 55,3 + 7.6
9 48,5 + 26.4 43,9 +42,5 14,0+12,4 23.0+17,0  32.3 +16,5
PROMEDIO 47.8 + 38.8 42,7 + 24,2 39,6 + 37,0  50.8 +33.3

60.6 + 33.3

44.1 + 20,1
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CUADRO No. 5. PORCENTAJE DE VACAS CON MAS DE 100 DIAS ABIERTOS POR RANCHO Y ARO,

RANCHO 1978 1979 1980 1981 1982 1963 PROMEDIO
1 43.6 + 4.8 41.8+ 6.1 31.6+ 3.1 23,5+ 9.7 '19.4 + 2.7 13.0+ 2.3  28.8 +12.3
2 158+ 8.2 24.9+ 7.9 452+ 86 2.9+ 08 24+ 11 3.7+ 0.7 18.4 +17.7
3 | 341 +31.0 12,1+ 1.1 34.8+28.2 4.3+ 7.0  31.3 +13.6
4 14,9+ 8.6 355+ 4.0 1.8+ 1.0 39.3+21.4 30.3 +10.7 24.3 + 15,6
5 305+ 6.5 37.1% 4.7 33.7+ 2.2 19.8+16.9 429+ 1,3 355+ 1.3 3.2+ 1.7
6 61.7+ 3.1 43.2+14.6 42,9+ 7.5 43,8+200 458+ 255 87+ 3.6 41.0+17.3
7 30,1 +19,1 58.4+12,9 359+14.8 45+ 20 81+ 2,6 14,8+ 8.4 253 +20.3
8 69.3 + 25,4 150+ 11.9 40.1+ 4.6 2.0+ 0,7 41,9 +14,7 33.6 + 26.1
9 29.2+ 9.6 33.1+ 8.5 20.8+ 3.8 2.8 + 8.7 574+ 2.4 25.3+108
PROMEDIO  37.5 + 24.6 36.5 + 16.1 36.4 + 11.6 17.2 + 16.0 30.4 + 19.2 21.1 +17.6  28.8 + 6.7




CUADRO No. 6. PORCENTAJE DE VACAS PROBLEMA CON MAS DE 100 DIAS ABIERTOS
POR RANCHO Y ARO,

RANCHO

1979 1980 1981 1982 1983 PROMEDIO

1 13.4+ 81 13.2+ 0.8 10.2+ 3.9 9.5+ 05 100+ 6.9 13.2+ 3.7
2 19.3+ 5.6 43+ 06 3.2+ 1.4 8.9+ 0.9
3 30.1+31,0 121+ 1.1 34,8+28.2 44.3+ 7,0 313 +13.6
4 8.3+ 2.8 7.6+ 1.6 1.4+ 0.5 7.7+ 0.4
5 29+ 0.9 26+ 0.7 18.6+16.0 47+ 1.5 159+ 52 89+ 7.6
6 8.7+ 6.4 20+ 09 105+ 7.7 258+20.8 19.5+188 133+ 9.3
7 8.9+ 6.6 2.8+ 1,0 29,9+ 53 92+ 53 3.9+ 1.0 109+ 1.9
8 152411,9 18.1+ 2.8 39.4+ 2.0 9.6+ 43 45+ 3.2 173 +13.3
9 9.2+ 5,9 1.4+ 59 68+ 21 43+ 2.1 ' 7.9+ 3.0
PROMEDIO 9.8 + 7.9 12,0+ 1.3 16.5+ 14.2 127 + 12,0 13.2+ 2.6

10.1 + 9.4




CUADRO No. 7. PROMEDIO DE DIAS ABIERTOS POR RANCHO Y ARO.

~ RANCHO 1979 1980 1981 1982 1983 PROMEDIO .
1 106.0 + 12.7 93.5+ 3.7 106.0 + 10.4 126.4 + 5.4 1215+ 5.4 112,8 + 14.7
2 165.0 + 49.4 120.0 + 13.9 83,0 + 25.6 108.7 + 54.4 116.8 + 65.3  118.7 + 29.6
3 | 186.0 + 27.5 113.6 + 2.9 134.0 + 37,0 128.2 + 14.1  140.4 + 31.5
4 109.7 + 7.9  66.2+14.8 0.8 + 43.7 81.5 + 27.3 88,5 + 17,8
5 100.6 + 4.4 106.0+ 2.5 103.4 + 8.7 103.4 + 23,6 93.6+ 1.0 1015+ 4.7
6 107.9 +27.9 97,1 +17.5 131.9+ 23.6 130.2+ 8,5 90.5+.8.8 111.5+ 18,8
7 145.7 + 24.5 104.6 + 6.6 93.0+ 2.4 93.4+17.1 118.4 + 22.8 - 111.0 + 21.9
8 118.3 #31.7 1100+ 5.3 1164+ 1.0 129.14+42,5 1250+ 20.6 119.7 + .7.0
9 109.1 +13.4 76,3+ 6.9 89.1+24.5 66,2+12.6 851 +18.4
PROMEDIO  117.5 + 27.2 104.2 + 23.8 99,1 + 24,5 117.9 + 23,9 118.2 + 23.9  109.7 + 16,7




CUADRO No. 8. PROMEDIO DEL INTERVALO ENTRE PARTOS EN MESES POR RANCHO Y ARO.
- RANCHO 1978 1979 1980 1981 1982 1983 PROMEDIO
1 13.5+ 05 13,4+ 1.1 128+ 08 123+ 09 12,9+ 04 148+ 08 13,2+ 0.8
2 13.6+ 1.2 13.6+ 04 128+ 09 155+ 1.5 144+ 11 13,6+ 1,5 13.9+ 0.9
3 19.3+ 48 147+ 0.9 13.8+ 1.2 13.9+ 1,9 154+ 2.6
4 7.6+ 47 13,5+ 2.5 133+ 1.3 13.8+ 2.0 140+ 2.1 13,9+ 3.4 143+ 1.5
5 148+ 08 126+ 0.1 126+ 0.1 13,0+ 0.2 13.0+ 01 128+ 02 13.1+ 0.8
6 161+ 28 140+ 1,9 13.7+ 1.4 134+ 1,6 142+ 1,6 141+ 1,9 142+ 0.9
7 17.8+ 3.9 162+ 1.4 151+ 03 13.0+ 03 12.8+ 0.6 12.8+ 0.6 146+ 2.1
8 4.5+ 0.6 12,4+ 04 127+ 01 125+ 0.2 133+ 1.0 13.2+ 07 1314+ 07
9 13,94 1.3 14,3+ 05 139+ 1.4 12,9+ 08 129+ 1.1 13,5+ 0.6.
PROMEDIO  15.3 + 2.9 13,6 +1,8 13.6+ 1.5 13.5% 1,5 13,4+ 1.1 13,5+ 1.2 13.8+ 0.7




CUADRO N°9. COMPARACION DE LOS PROMEDIOS Y PORCENTAJES
GENERALES ENTRE REGIONES.

ZONA TROPICAL

VARIABLES HUMEDA SECA DIF. (%)
DS 120.2 + 47.9 108.8 + 44.4 10.4
DPPS 75.2 + 32,2 72.4 + 24,7 3.8
DPNDC 62.5 + 17.1 40.3 + 26.2 45.1
PVSS 10.8 + 3.9 19,7 + 3.8 55.0
PVDA 26.7 + 16.9 32,5 + 21,2 17.8
PYPDA 11.0 + 10.0 12,9+ 2.6 14.7
PDA 110.0 + 31.3 112.1 + 26.4 1.8
1P 13.8 + 2.0 13,7 + 1.7 0.7

DS = Dtas del Periodo Seco.

DPPS = Dtas Parto Primer Servicio.

DPNDC = Dfas Perdidos por Mo Deteccibn de Calores.

PYSS = Porcentaje de Vacas con mds de 61 Dfas sin Servicio.
PYDA = Porcentaje de Vacas con mis de 100 Dias Abtertos.
PYPDA = Porcentaje de Vacas Problemas con mids de 100 dfas Ab.
PDA = Promedio de Dpias Abtertos. ‘

IP = Intervalo entre Partos (en meses]).



"CUADRO No. 10. PROMEDIOS Y PORCENTAJES ANUALES EN LA RECGION 1 (TROPICO

HUMEDO ).

VARIABLE 1978 1979 1980 1981 1982 1983

oPS 147.8 + 26.7 113.6 + 27.5 9.0 + 29,0 128.0 + 78.0 118.4 + 47,5 128.7 + 24.5
DPPS 87.1 +53.2 73.7 +30.4 70.5+ 38,6 61.0+22.8 73.8+17.3 80.3 + 16.6
DPNDC 89.2 + 76.0 ‘ 50.7 + 35.4 65,5 + 36,6
PYSs 11,4+ 85 6.1+ 3.6 ‘ 106+ 53 7.6+ 5.4
PVDA 20,4 +13,4 37,2+ 7.8 35.6+154 1984185 21.7+16.5 26,8 +18.4
PPDA 10.8+ 6.4 17,9 +14.7 7.2+ 2,8 1.0+ 9.2
POA | 113,1 + 21,7 1027 + 35,7 96,2 + 29.8 120.1 + 32,5 126.1 +19.8
) M7+ 30 134+ 1.8 133+ 1.9 1414 1,8 135+ 1.2 14,2+ 1.6

DPS= Dias del Perfodo Seco; DPPS= Dfas Parto Primer Servicio; DPNDC= Dtas Perdidos Por No Deteccidn

de Calores; P.VSS-'Porcentaje de Vacas con Mis de 61 Dfas Sin .Servicio; PYDA= Porcentaje de Vacas con
. Mis de 100 Dfas Abfertos; PVPDA= Porcentaje de Vacas Problema con Mis de 100 Dlas Abiertos; PDA= Pro
medio de Dfas Abiertos e.IP= Intervalo entre Partos.
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CUADRO No. 11. PROMEDIOS Y PORCENTAJES ANUALES EN LA REGION 2 (TROPICO SECO).

VARIABLE 1978 1979 1980 1981 1982 1983
DPS 107.6 + 48.5 114.0 + 57,9 115.5 + 45,8 94,5 + 33,2 120,2 + 44,9 99,4 + 26,3
DPPS 87.5+27.9 83.6+24.4 57.3+21.2 603+14.7 74.7+20,6 707 %191
DPNOC | 52.6 +30.9 3514182 39,6+27.6 41.9+24.9 18,0 ¢+11.8
PVSS 21,5+ 4.1 155+ 12.0 26.8+20.7 19.0+11.4 19.4 +11.7 17,8 +15.2
PYDA 48,0+ 24.0 36.2+19.2 3.8+ 9.3 | 35.8+18.9 164 ¢ 15.6
PYPDA : 9.3+ 8.5 7.4+ 7.0 231 +147 10.7 +12.5

PDA | 119.7 + 29.6 105.2 + 11.2 1032 + 19,8 116.7 + 34,5 115.6 + 24.7
R 15.8+ 2.6 13.6% 1.8 137+ 1.1 1313 0.9 133+ 1.0 13.2+ 0.8

DPS= Dfas del Perfodo Seco; DPPS= Dfas Parto Primer Servicio; DPNDC= Dfas Perdidos Por No Deteccibn
de Calores; PVSS= Porcentaje de Vacas con Mis de 61 Dfas Sin Servicio; PYDA= Porcentaje de Yacas con ’
NSs de 100 Dfas Abfertos; PYPDA= Porcentaje de Vacas Problema con MAs de 100 Dfas Abiertos; PDAs Pr_o_ ‘
medio de Dfas Abiertos e IP= Intervalo entre Partos (en meses). ~
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