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"ESTUDIO EPIZCOTIOLOGICO DE LA ENFERMEDAD DE
LENGUA AZUL EN OVINOS PROCEDENTES DEL ESTADQ
DE MEXICO",

SALVADOR MARTINEZ ALDANA

ASESORES: M.V.2Z. JESUS LARIOS C.
M.V.2Z. CONCEPCION VILCHIS M.

RESUMEN.

Este estudio se realizé en la poblacién de "Santa Maria
Apaxco, Estado de México, en donde existen 77 explotaciones -
rGsticas de ovinos, de las cuales 60 de ellas presentaron fo~
cos sospechosos de Lengua Azul, la poblacibn exlstente en las
explotacionés fue un total de 3103 animales, el nfmero de ani-
males enfermos fue de 392-y‘e1 nfmero de animales muertos w——=

ascendié a 212.

Las caracter{sticas clinicas de la enfermedad coincidie
ron con las descritas en la literatura, solo que clinicamente
es dificil de diferenciar de otras enfermedades que tienen sig
nos parecidos como; Ectima Contagioso, Fiebre Aftosa, Diarrea
Viral Bovina, Estomatitis Micética, Fiebre Catarral Maligna, -

Fotosensibilizacibne

En los animales enfermos se detect6 la presencia de an-

ticuerpos precipitantes contra el virus de Lengua Azul{(VLA).



Estos resultados indican la presencia de alguna o de ==

algunas cepas del VLA dentro del territorio mexicano.

En virtud de que no se logrd realizar el aislamiento —-
del virus, esta observacibn no se considera concluyente de la

enfermedad de Lengua Azul.



Ie~ INTRODUCZION

La Lengua Azu. o« upa ¢nfermedad viral e infecciosa no
contagiosa de los rumiantes que es transmitida por insectos -
del género Culicoldes y que se caracteriza por inflamacibn y
congestién de las mucosas, resultando en cianosis, edema y ul

ceraciones.(3,4,5,9,16,17,18,20,21,25,28,29),

En la actualidad la Lengua Azul se encuentra altamente
difundida en diversos paises, ocasi&hando pérdidas econbmicas
severas, no solo por el cuadro clinico producido, sino ademéis,
por restricciones de Importacidn de ganado vacuno y ovino as{i
como semen y Svulos para trasplante, de origen bovino de ani-
males no certificados como libres de Lengua Azul, que algunos
pafises tales como Australia, Nueva Zelanda y Canad§ han ime—
puesto por consliderarse libres de esta enfé;medad(1,7,12,22,

24).

Actualmente la Lengua Azul es considerada como enfere
medad exética enlla Repiblica Mexicana en virtud de que las -
informaciones publicadas a la fecha no son concluyentes. Por
lo mismo con el conocimiento de la prevalenclia de esta enfer-
medad en los estados del sur de E.E.U.U.(12,13,19,20,28,29)=-
con los que el territorio del norte de México limita, y los -
resultados de trabajos recientes que determinan la presencila
de antlcuerpos suerconeutrallzantes en ovinos y.bovinos mexica
nos nos sugleren la presencia del virus de la Lengua Azul en.

México(20).



El objetivo del presente trabajo es el de estudiar la
posible exposicibébn al VLA de ovinos que presentaron el cuadro

zlinico sugestivo de esta enfermedad en el Estado de México.



II.- REVISION DE LITERATURA

le= IDENTIFICACION DE LA ENFERMEDAD
a) SINONIMIAS

La Lengua Azul, por el parecido que tienen las lesiones
en la mucosa oral con las de la Flebre Aftosa, ha sido denomi
hada también como Pseudo Fiebre Aftosa, Boca Dolorosa, Catarro

Epizodtico y Flebre Catarral Malarial(26,28).

b) ETIOLOGIA

El virus de 1§ Lengua Azul de acuerdo a sus caracteris-
ticas morfolégicas y composicién quimica, ests clasificado —m-
come miembro de la familia Reoviridae dentro del género Orbie—
virus. Serélégicamente se han. identificade 20 serotlpos anti--

génicamente diferentes(5,9,41,15,20,28).

El VLA es de simetria c@ibica, pesee un difmetro de 60 a
90 nm., tiene un qenoma'de ARN segmentado de doble cadena y la
cépside consiste de 32 capsbmeros distribuidos en una sola ca-

pa sobre su simetrfa exterior(15,29).

Los capsbmeros estin compuestos de 7 polipéptidos dife-
rentes y dos de estos forman una cubierta qruesa de proteifna -
que rodea al nucleo central, los polipéptidos del Qirus SON ~=
respnsables de la induccibén de la respuesta inmunolégica del -
hospedador y solo los dos plipéptidos exteriores determinan la

infectividad del virus(28).



El virus no es sensible a solventes orgénicos como el
cloroformo, el éter y el desoxicolato, y en cambio si es 14~

bil a pH de 3.0(2,15).

c) DISTRIBUCION DE LA ENFERMEDAD
La enfermedad de la Lengua Azul estuvo limitada al -~

continente Africano aproximadamente 40 afos.

El primer informe de la aparicibn de esta enfermedad
fuera de Africa fue una epizootia severa de ovinos en la —e-
Isla de Chipre en 1943-1544, Posteriormente‘la enfermedad —-
sgparccif en Polesbing, Siria y Turquia. Sxisten ademé$s infor
mes de Lenqua Azul en Asla, Pakistan e India(3,5,11,%2,17,--

21,22).

En 1948 se informd por vez primera de la existencia -~
de esta enfermedad en Estados Unidos de Norteamérica, en el
Bstado de Texas, sin embargo hasta 1952 fue aislado e ldent}

ficado el virus en el Estacdo de California(“3,19,29).

De su presencia en el continente curopeo se habl6é por
primera vez en 1956, debido a un brote ocurrido en Portugal

y posteriormente en Espafia(7,8).

En 1959 se presentb en el Japbn, confirmads como Len-
aua Azul mediante la técnica serolbgica de Fijacié6tn de Com—~

plemento(12,28).



Casos clinicos de Lengua Azul tamblén han sido reporta
dos en Per@, Chile y un caso del que se informa en M8xico en
abril de 7974 en 2l ZIstado de Coahuila, aunque nunca se obtu-

vo evidencia confirmatoria(20,28).

Zn E.E.U.Ue se ha encontrado la enfermedad en los Esta-
dos de California, Nuevo México, Oklahoma, Idaho, Kansas, Mi-
sgourl, Colorado, Florida, Minnesota, Montana, Nebraska, Ari-
zona, Oregon, Utah, Wyoming, Texas y Washington, siendo posi-
blemente los Estados de Texas y California los que padecén la

mayor incidencia de esta enfermedad(‘?,‘3,19,28).'

En un trabajo de investigacién concluido en Mm:rzo de -
1981 para el estudio de la presencia de anticuerpos precipl--
tantes contra el virus de Lengua Azul en ovinos y bovinos pro
venientes de diferentes Estados de la Rep@ihlica Mexicana al -
' rastro de Ferrerfa, se encontratoq animales.portadores de an-
ticuerpos contra el.virus de la Lengua Azul, de los bovinos -
que provenian del Estado de Jalisco, Querétaro, Oaxaca, Pue-—
bla, Durango, Guerrero, Chiapas, Hidalgo, Tamaulipas, Vera---
cruz y ‘San Luls Potosi. Tambi&n resultaron reaccionantes los
ovinos que provenfan de los Estados de Chihuahua, Coahuila, =

Oaxaca, San Luis Potosfi y Zacatecas.

Los resultados permiten suponer la posibfilidad de que
existe una exposicibn extensiva de todo el ganado mexicano al

virus de la Lengua Azul ya que de todos los Estados en que =



fue posible realizar el muestreo exploratorio, se encontraron

animales portadores de anticuerpos contra el VLA(20)

d) ESPECIES SUSCEPTIBLES

El VLA afecta primordialmente a los ovinos de todas ==
las razas, sin embargo el grado de susceptibllidad entre we—-
ellas es varlable, las razas Briténicas y los Merinos son més

susceptibles que los ovinos nativos de Africa(4,S5,13,21).

El virus posee capacidad infectiva para los bovinos -
aunque padecen la enfefﬁedad en forma menos severa & subclini
¢a v se ha alslado de esta especie hasta 100 dfas después de
la infeccibn, lo que ocurre en cabras es semejante a los bovi

nos(2,4,9,16,18,24,27,28) .

También son afectados los rumiantes salvajes como; —=w
alces(cervus Canadiensis), clervos de cola blanca(Odocolileos
virqinianus), y antilopes(Antilocapra Americana)(3,5,13,19,~-
28),

e) MECANISMOS DE TRANSMISION

Se ha informado desde 1944 que insectos del género —--
Culicoides son los transmisores de la enfermedad § se han dis
tinguido diversas especies del género, tales como; Culicoides
variipennis, Culicoides milnei, Culicoides tororoensis y Owee

tros(3,5,8,13,16,17,19,20,25,27,28) .



El vector Culicoldes varilpennis se ha reportado en
varios estados de la Replblica Mexicana como Guerrero, =
hidalgo, Puebla, Oaxaca, Sonora, Nuevo lebdn, daja Califor-

nia y en el Distrito Federal(20).

Adem&s se ha incriminado como transmisor del virus
de la Lengua Azul a los mosquitos Aedes de la especie 1l-e
nneatropenis y la mosca del géneroc Melophagus ovinus, ===

quien actGa como vector mecinico para el virus(2,13,20,28).

El vector pripcipal en los Estados Unldos de Norte
América es el Culicoides variipennis. La larva y pupa se =
encuentran en la orilla de estanques sucios y lodosos, ==
arroyos y Qanjas con agua de movimlento lento y en la ori-
1lla de los tanques sépticos con contaminacibn fecale

£1 mosco se alimenta de un rumiante ‘infectado de ——
" Lengua Azul, acarrea el virus e infecta a otro rumiante --
susceptible, alcanzando un pico de transmisibn potencial -~
en 10 a 14 dfas bajo condiciones ideales(19,24).

-
2= PATOGENIA

Del sitio de inoculacibn, el virus de la Lenqua ——-
Azul es llevado por los vasos linf&ticos aferentes hacla «
los ganglios linf&ticos reqionéles, donde se lleva a cabo
la multiplicacibn primaria(4,20). Aqui el virus se asocla
a macrbdfagos y linfocltos y los destruye en ruta a la cir-
culacibn general. De S5 a 8 dlas después de la inoculacidn
hay leucopenia. Al llegar a la circulacibn general, se tie

ne una fase de viremia viajando el virus unido a linfoci~-
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tos, monocitos y eritrocitos,

Al llegar al bazo, se filtran eritrocitos alterados
por el VLA en la circulacidn general y lo mismo suce<e con
monocitos y linfocitos, cuando ocurre multiplicacibn secun
daria del virus{4,20).

La multiplicacibn secundaria del virus llega a cau-
sar inmunosupresidébn y susceptibilidad a infecciones secun=-

darias(4,20).

Del bazo, el virus entra a la sangre otra vez para
ser llevado a los capilares de brganos vitales y cuando el
virus est& en contacto con las células endoteliales, causa
vacuolizacldén de su citoplasma, hipertrofia del nucleo, -

picnosis y cariorrexis(4,20).

Estas lesiones resultan en oclusibn vascular, ésta-
sis sanguinea, exudacién, hipoxia y necrosis del 6roano ~-

que no es normalmente irrigado(4,20).

En casos agudos puede ocurrir hiperemia y hemorra~-
gla en todo el tracto digestivo, después sigue la fase con
gestiva con inflamacién de la epiglotis, tré&queas, esb6bfago
y faringe. El edema consecuente puede afectar al pulmén y

causar neumonia fatal(4,20).

Se sabe que el virus de 1la Lengua Azul circula por
periodos extensos en el ganado bovino, sin embargo en el =
campo un gran nGmero de bovinos no desarrollan sicnos cli-

nicos(2).
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En borregos después de la sexta semana postinfecciédn
no se detecta el virus. Por eso se piensa que los ovinos no
tienen tanta importancia como reservorios en la epizootiolo

gia de la Lengua Azul(4,20).

Je= SINTOMAS
a) CARACTSRISTICAS CLINICAS

La Lengua Azul en las ovejas generalmente ocurre en
los Gltimos meses del verano y primeros meses del otofio ==
hasta la aparicién de las primeras héladas; en los estados
del sur de E.E.U.U. se presenta en cualquier época del afio,
pero con mayor frecuencia en los Gltimos meses de primave-

ra y primeros meses del verano(2,19,28).

Las condiciones ambientales tales como la altitud,-
relativa humedad y temperatura, por tener una influencia =
.en la reproduccibn de los insectos, pueden afectar la ene=-

fermedad("5,24,25),

La respuesta de las ovejas al virus puede varlar =
desde una infeccibn inaparente, hasta una infeccibn aguda

fulminante(20).

El perfodo de incubacibn producido por la infecciédn
natural no ha sido atin determinado con exactitud, pero se

considera en la actualidad de aproximadamente 7 dlas(4,28).
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El curso clinico varfa de 1 a 14 dias, con un tiempo

de recuperacié4n hasta de 2 o 3 meses(20,28).

La enfermedad generalmente se inicia con un aumento
de la frecuencia respiratoria, un estado febril, ptialismo,
apericién de espuma en la cavidad bucal y belfos, hiperemia
y congestibén de la mucosa oral y depresién'marcada(4,9,19,-

21,23).

La flebre aparece un dia después de los primeros sig
nos de incremento de la frecuencia respiratoria, y alcanza
un maximo de 41.6 oC, pero con mavor frecuencia oscila en--
tre 40 y 47 °C, signos de ptialismo y formacié4n de espuma -
en la cavidad bucal aparecen en el momento de la cumbre —we-

febril(4)e.

La hiperemia y conaestidn de la mucosa de la cavidad
bucal, belfos y mucoss nasal, ocurre después de manifestar-
se el ptialismb. Lz hipercmia puece varlar desde la apari--
cibn de una coloracibn rosécea hasta una coloracibn escarla

ta y eventualmente cianosis con‘aparicibn azulada(4,20).

Las ovejacs afectadas en forma subacuda se recuperan

en forma espontfnea tras varios dfas de enfermedacd(2).

tn los animaler afectados en forme aquda se prescnta
congestibn, eremz v también pueden menifestarse ulceracio--
nes necrbticas de los bolfos, carrillos, cingiva, lenqua y

desarrollo de laminitis(2,4,6,°9,20,28).



La presencia de edema normalmente se encuentra res—w
tringida a la cabeza, y las orejas de algunas ovajas pueden
volverse pendulares, las ulceraciones necrbticas de los la-
bios v cavidad ducal aparecen primeramente en la comisura -
de los belfos, lueqo en dreas internas cde los belfos, carri
llos y &rea gingival, detris de los dientes incisivos y =w-

parte anterior de la lengua(2,4,6,19,20,28).

La laminitls puede aparecer al mismo tiempo que se -
presentan las ulceraciones orales o -hasta una semana deSew—
puls y es el resultado de una inflamacién de la regién sen~-
sible laminar de la pezuﬂa, las ovejas cojean y en &pocas -~
calurosas sufren deshidrataciones severas por negarse a caw.

minar hasta el agua(4).

Com@inmente se observa emesis en ovejas que padecen =
clinicamente Lengua Azul, apareciendo el véﬁito al tiempo -
en que los otros signos clinicos empiezan a desaparecer. Es
com@in observar ovejas con neumonfia mecénica y muertes oca--

sionadas por aspersién del vbmito(2,4,19,28),

Pueden ocurrir muertes en ovejas gque astan en la fa-
se aguda de la enfermedad, pero con mavor frecuencla resule
ta por neumonfas secundarias después de una semana o mis de

la manifestacibdn aguda de la enfermedad(2,20,28).
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Jon frecuencia ocurren abortos y deformidades fetales
por infeccibdn natural durante 21 primer tercio de la gestaw-

cibne

Los corderos pueden nacer muertos o cictimas de cone-
vulsiones espésticas hasta ocurrir la muerte, presentar una
marcada incoordinacién, cequera y anormalidades del sistema

esquelético(4,12,13,16,18,72,27).

Un 10 % de los bovinos que son afectados por el VLA -
llegan a presentar signos clinicos agudes, y la enfermedad -
puede ser diffcil de.diferenciar de otras que tienen signos
clinicos parecidos comoj .Diarrea Viral Bovina, Fiebre Cata~
rral Maligna, Rinotraqueitis Viral Bovina, Zstomatitis Micéd-

tica(i, 28).

4.~ CAMBIOS PATOLOGICOS
a) LESIONES A LAINE:ROPSIA

Las lesiones patolbgicas observadas postmortem en ove
jas, varian seqlin que la muerte ocurra como consecuencia de
la infeccibn v;ral aguda o por causas secundarias, las que -
generalmente son responsables de la mortalidad elevacda(2,4,-

20,21,28) .

Los eximenes con frecuencla no muestran m4s que una =
neumonia bronquiolobular bllateral, la cual puede asoclarse
con la aspiracibn del vbmito. Cultivos bacteriolbglcos de -
los pulmones de ovejas muertas por neumonia después de haber
padecido Lengua Azul, muestran la presencia de las bacterilas

comunes involucradas en neumonias,. tales como Pasteurella sppe.
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y Staphylococcus spp.(4,21,28),

£l tracto gastrointestinal normalmente no se encuentra
afectado, en clertas ocasiones son perceptibles ulceraciones
hemorragicas en la mucosa del piloro en el abomaso, en alqQu--
nos casos hay hiperemia o hemorragias petequiales en el epite

lic del intectino(4,28).

Con frecuencia se encuentran petequlas, zonas equiméti
cas Yy nocrosis en el miocardio y endocardio, ademfs de edema
‘en el pericardio, pueden apreclarse a veces zonas hemorr§gi--

cas y necrosis del mOsculo esouelético(4).

Infartacidén, hiperemia v hemorraaia as! como edema son
un hallazgo com@n en los gangllos ce la cabeza, cuello, térax.
vy abdomen, asi mismo hiper~mia, congestibn e inflamaciébn del

h{gado y bazo(4,28).

Las lesiones encontradas en corderos infectados congéw
nitamente con virus de la Lengua Azul, son hipoplasia del ww«

cerebelo resultante en hidrocefalia(4,12,13,1€,19,19,27).

S.- DIAGMOSTIZC

=s comfin detoctar en ovejas nue padecen la enfermedad
una leucopenia, linfopenia, neutrorenia, edsinopenia y anemia
aue zontribuven objetivamente al dlacnéstico de la Lengua =w-

Azul(4,28),
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Los estudios hematolbgicos, signos clinicos y lesiones
macroscédpicas, ceonstituyen medios para el diagnéstico clinlco,
sin embarco un diagnéstico.concluyente de esta enfermedad re-
quiere de estudios serolégicos y aislar e identificar el vie-

rus causante de la Lengua Azul(4,28).

La técnica serolégica de néutralizacién es el procedi~
miento m&s comunmente utilizado para detectar anticuerpos y ~
tipificar los serotipos del virus. Otros mé&todos serolbgicos
también utilizados para el dilagnéstico de esta enfermedad in-
cluyen la técnica de Fljacibn de Complemento, Hemocaglutinaw-—
cién Pasiva, Inmunodifusién, Neutralizacién en placa y la ===

Inmunofluorescencial11,18,22,29).

£l método m&s sensible para la deteccifn de pequefias -
cantidades de virus proveniéntes de especimenes de campo, es
la inoculacibn de ovejas susceptibles. Sin.émbargo, el alto -~
costo que esto representa, constituye un impedimento para la
préctica comlin de este sistema. Estas dificultades fueron =——-
subsanadas parcialmente en 1947, cuando se 1n£rodujo la ino-~
culacibn en yema de huevos fértiles como un medic para el ais

lamiento del virus(10, 17,23).

Se considera en la actualidad que es m&s sensible la -
inoculacibn por via endovenosa en huevo fértil para el aisla-
miento, que el usc de lnoculaciones en la yema'de huevo(10, ==

17,23).
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Otro método utilizado non frecuencia para el alsla-
miento de este virus es la inoculacidn de cultivos celula~
res, sin embargo, la sensibilidad de este método en compa-
racibén a la inoculaciédn de huevos fértiles por via endove-
noss y la inoculacibn de ovejss susceptibles aln no ha —w=

sido esclarecida en su totalidad(10).

La miopatia de los mGsculos esqueléticos, frecuente
en esta enfermedad, se refleja en una elevacidén de las —~--

enzimas séricas incluyendo creatinfosfocinasa(2,4).
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IIT.~ MATIRIAL Y METODOS

ASPECTOS GEOGRAFIZOS

El Municipio de Apaxco, Estado de México est$ localiza
do en el Norte del Valle de México, se encuentra entre 19° 58
de latitud norte y 99° 587 de loncitud oceste, la altitud osci
la entre 2,250 y 2,500 metros sobre el nivel del mar, ticne =
una topografia plana con lomerios, el clima en esta zona es -
semiseco, 1a temperatura méxima es de 31°C y la minima de =w=
2%¢ bajo cero con una media anual de 16°¢,

Limita al norte y poniente con el Estado de Hidalgo, =~
con les municinrios de Tlaxcoapan, Atitalaquia y Tula, al sur
y oriente con Teqguisgulac y Hueypoxtla Estado de México.

En este Municiplo existen alrededor de 9,000 habitane-
tes, la mayoria dedicados a trabajar en la f&brica de cemen-~-
tos Apaxco y la ganaderfa es practicada a corta escala, con =~

la cria de ovinos, bovinos, porcinos y aves.

PRODUCTOS AGRICOLAS

Los principales productos son: malz, alfalfa, avena y
‘frijol. '

£1 mafz ocupa el 70 % de la tlerra de labor.

£l lugar cuenta con una via importante de comunicacién
que es la carretera Mé&xico-2umpango-~Apaxco.

Las vias de comercizlizacibn de los productos pecudm=-

rios son hacia 2umpange y Distrito Pederal principalmente.
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CONDICICNES DE LAS ZXPLOTAZICNES

Las Instalaciones son rasticas con materlales de la
reqlbn como piedras, ramas de &rbol.

Todos los 2animales se alimentan de pastoreo para lo
cual se desplazan un minimo de 3 kme. diarios, y el poco ==
alimento que consumen no satisface sus necesidades nutritl
vas.

La mayor parte de animales abreva en charcas y zan-
jas por las que corren aguas negras utilizadas para el ~e=
riego agricola.

Genéticamente no se observa ningGn avance ya que -
las condiciones en las que se manejan los animales son las
tradicionales, aunado a esto el 100 % de los animales su--
fre de parasitosis, prihcipalmente miasls cavitarla, gqusa-
nos gastrointestinales, falsa garrapata, Sarnae.

No cuentan con ningln calendario de medicina preew-

" ventiva.

DESCRIPTION DE LOS FOCOS SOSPECHOSOS

a) SIGNQLOGIA
En esta poblaciédn existen un total de 77 expiota—-—
clones rGsticas de ovinos, de los cuales 60 han tenido el
probiema de animales enfermos sospechoscs de lengua Azul.
| De un total de 3,103 ovinos expuestos se han enfer-
mado 392 y de estos murieron 212.
La enfermedad Se present§ en los meses de mayo, e

Junio'y julio de 1982(Gltimos meses de primavera y primeros
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mese de verano)los ovinos afectados son criollos y de varias
edades siendo la enfermedad mis grave en los m&s }b6venes, -
los animales reqularmente alimentados resisten bien 1la enfer
medad y se recuperan, siendo lo contrarlo en los mal nutri--—
dos que normalmente mueren.

£l cuadro se caracterizb por anorexia, depresibn, en
12 mavorfa de loz animales temperaturs de 40.5 a 41.0°C que
persistié por vérios dias, ptialismo, espuma por la boca, =~
hiperemia y congestidn de la mucosa oral y nasal con secre-
cibn mucopurulenta de olor ofensivo, lesiones ulcerosas en
cojinete dental y encfas, tumefaccibn edematosa de los law-
bios, cara y espacio intermandibular., Zn algunos animales -
las orejas se velan penduladas, a los 5 o 6 dfas de que se
iniciaron estos sintomas, presentaron vbmito, torticolis, =~
postracibn y muerte.

Zn los aninales que resisten la enfermedad 21 tiempo
de recuperacibn es larqo.

Los hovinos que estan cn contacto con‘estoé ovinos -
enfermos,"ho presentaron ninglin siono clinico de 13 enfer--
mgdéd.. | »

i
b) HALLAZGOS A Li NIIRCFIIA

E1l rodete Zentario est&ba completamente erosionado,
cublerto por una delgada cana de exudaco Fibrinosd, 105 =-m
bordes de la crosibn congesiionados, la punta cde 12 lenoua
cub&erfa por una delcada capa de exudado fibrinopurulonto.

'La laringe prasentabs pete~ulas, los ganalios retro-
faringcps aumentadcs &n voium:n, edrmatoro y con alnunas ==

petenuias en su surerficie.
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Log pulmones presentaron zonas de consolidacién que
afectaban principalmente a los 18bulos aplcales y cardia—
COSe

Corazén: la v8lvula triclspide estaba cublerta por
una capa de exudado fibrinohemorrfqgico, habla petequias en
mlsculos papilarese

£n el abomaso, los pliegues de la mucosa presentaban

Glceras puntiformes y petequiase.

¢) LESIONES HISTOPATOLOGICAS

Rodete dental: presentaba zonas donde perdid comple
tamente el epitelio y la lesién estaba inflitrada por lin-
focitos y monocitose.

Lengua: la l1&mina propia estaba infiltrada por leu-
cocitos mononuclearese. |

Miocardio: las fibras musculares mostraban degenera
. c1én hialina y aclimulos focales de leucocitos monocuclea——
res, la v&lvula triéﬁspide estaba cublerta por exudado =—-
fibrinohemorrigico.

Pulmén: Ia luz de los alveolos y de bronqulolos es-
taban infiltrados por exudado y se observaba edema, zonas
de hemorragia y alqunos focos de necrosis del parénquima -

(se aislS de pulmén Pasteurella Multocida).

d) DIAGNOSTICO

Para corroborar el diagnbdstico clinico se enviaron
al laboratorio®27 sueros y 13 muestras de sangre completa.‘
*Subdireccibn de Referencia en Salud Animal perteneciente a

la Direccibn General de Sanidad Animal, SARH, Kms 37.5 —
carretera México-Pachuca.



Los sueros fueron obtenicdos a partir de muestras de
sangr~ de ovinos =nfermos, por ourcisn yucular, recolectaﬂ
dose =2n tubos asterilizacos y mantenidos en renoso durante
18 3 20 horas a temceratura amziente, los sueros fueron w-
cosechados por decantacifn y conservados en congalacién -

asta 2l momento en Jjue s=» alizaror las pruebas de Inmue

jo 3

nocifusiébn® =2n gel(20).

Las sangrecs completas fueron obtenidas en tubos e—
astaril que contenfan ZIDTA y postericrmente inoculadas =
indivicdualment2 en cultivos secundariocs de testiculo de
bovino y en lineas c=lulares VIR0 y MI3K, asi como en eme
nriones de pollo via saco vit~lino(2 por muestra) v en wwee

ratones lactantes via intracersbral(3 por muestra), con el

fin de hacer =21 posible aislamiento <el viruse.

* =} antigeno y antlsuero fueron pro:o*cionados por. National
Veterinary Services Labs., Ames, Iowae
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e) TRATAMIENTO

Bas&ndose en los signos clinicos y en los resultados
de laboratorio que determinaron la presencia de anticuerpos
contra el virus de la Lengua Azul en los animales enfermos,
de inmedlato se hizo un tratamiento con antibibticos como -
son; penicilina~estreptomicina u oxitetraciclina durante --
cinco ¢las, también se evité ~ue los animaies afectados =--
salieran al campo pues las lesiones =n hoca les evitan po--
der comer, y la exposiclbn a los rovos solares exacerba la

- enfermedad,

Con este tratamiento disminuyéd considerablemente la

~immnlesla,
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IVe= REZULTADOS

El cuadro A, muestra la informacién captada por lea
Direcciédn General de Sanidac Animal en la poblacibn de w-
Santa Marila Apaxco, en donde hay 77 proplietarios de ovi—~ -
nos, de los cuales &0 han tenido entre sus animales focos
sospecnosos de enfermedad de la lLengua Azul, la poblacibn
consta de 3,703 animales de los ague enfermaron 392(morbi-~

lidad 12.63 %) y murleron 212(mortalidad 6.80 %),

La ficgura nGmero uno muestra la localizacibn del -~
lugar en donde se presentaron los focos sospechosos de «-

Lenaqua ..zul.

De 27 sueros de ovinos trabajados, se obtuve que -
19(70437 %}, fueron portadores de anticuerpos contra el -
virus de la Lengua Azul, 7 fueron negativos(25.92 %) Y m-

1 sospechoso(3.33 %).
Los rcsultados de la inoculacibdn de sancre comple

1.~ Zn 13 cultivos secundarios de testiculo de -
bovino, no se observd efecto citopbtico on ninguna de las
muestras.

2+~ En 13 cultivos de las lineas celulares ViIRO y
MDBK, no se prenontb efecto citopltizo en al-una de las -
muestras.

3.~ Zn 3% embriones de pollo via saco vitelino, no
se manifezth mortalidacd en alouna de lacs muestras;

4.~ Zn 39 ratones lactantns via intraforﬂb?al, no

se mhserv® mortalidad con alouna muartrs,



CUADRO A

FOCOS SOSPETHOSO0S A LENGUA AZUL

ZN SANTA MARIA APAXCQ ESTADC DE MEXICO (JUNIO 1982)
he) ©
S o |duwn < 4w S
L] v O -t [V ] -t
PROPISTARIOS e (83 E Sw|f3 8 =
v E g E O Q ¢ E L -
ET 152 ¢ 8 ST ¥ S
=z © Z o O = 2 @ E *
1.~ ISIDRO ZUNIGA 22 12 54.5 10 4S.4
2.~ SILVESTRE PORRA3 19 0 0o 0
3¢~ MARGARITO TSLAS 19 3 15.7 1 5426
de= ZIRO CRUZ 40 3 Te5 0 (4]
5.~ NICOLAS MONROY 20 4 20 3 15.0
Re= EMILIC GOMEZ 21 1 4.7 0 0
7o~ PABLOQO MONROY 26 0 0 o} o}
8e~ GLORIA MONROY 7 0 0 0 0
9= MARTIN CADENA 14 2 14,2 2 1442
104~ ANTONIO EZSCAMILLA 68 2 3.03 0 Q
11.~ ESTHER AGUILAR 27 2 7.4 0 o
124~ ENEDINA ANGELES 48 5 10.4 3 6e25
13.- IGNACIO RAMIREZ 50 8 16 7 14.0
14 4~ ESTANISLAO PRADO 34 13 38.2 8 363
15.~ DARIO ORTIZ 19 2 10,5 1 5.2
16~ ELEUTERIO ZURIGA 50 15 30 12 24.0
17.- TIDEL PORRAS' 14 2 14.2 2 14.2
1B+~ VICENTE MENDOZA 15 2 13.3 0 0
1%+~ CRISCFORO GALICIA 18 15 83.3 15 83.3
20+~ EVARISTO MENDOZA 71 5 7.04 5 7.04
21+~ FELIPE MENDOZA 53 30 5666 30 S6eb
224~ PANFILO MENDOZA 90 76 84.4 4 4.4
23+~ MANUEL ORTIZ 9 2 22,2 0 0
24 .~ ANTONIO SALTILLAN 18 1 S5¢5 0 0
25.~ RAMON HERNANDEZ 40 12 30 - 8 20.0
26e=~ ROSARIO LOPEZ 22 0 (s} 0 0

Puente: Direccién General de Sanidad Animal.




CONTINUACION CUADRO A

- - = -
galdza T $a.l3
PROPIETARIOS o § T B Do el I
s 5|l Eowl % £ 58] &
g EtE S g 8 e 52] 2
27.- ISIDRO OROZCO 68 1 1.47 o 0
28,- CMILIANC ROMEZRO a1 0 0 ) 0
29.. SANTOS MENDOZA 20 0 0 0 0
30.- HIGINIC ROPRIGUEZ 34 < 14.7 1 2.94
3% o= OFELIA MARTINEZ 12 6 50.0 0 0
32.- MIGUEL MENDOIA 17 2 11.76 2 1.76
33e= SATURNING ORTEGA 51 - 1.9 1 1,96
34.~ LIFA BARRERA 32 2 625 1 3,12
35.- FRANCISTC SSPERILO| 10 1 10.0 1 10.0
36.~ ISIDRO BARRIRA 22 | 12 45.4 10 45.4
37.~ HECTCR MONRCY 12 0 0 0 0
38.~ CIRILC MINESZS 45 0 0 0 0
39.~ GUADALUPE VASIUED 22 0 0 0 0
400~ IGNACIO HERMNANDIZ | 100 o 0 0 0
41e= THON SANCHEZ 86 0 0 0 0
424= VICTOR SANCHEZ 8 1 12.5 0 0
43.- VICTO? HERNANDEZ 21| © 0 0 0
44.~ SABINO HERNANDEZ 70 0 0 0 0
45,~ MARGARITA LIZALDE 8 0 0 0 0
46.— ISIDRC ZURIGA 20 S 25,0 a 20,0
£7.~ MARCILING INENDOZA 2701 20 7.40 6 2427
48.= GUADALUSZ JAINZ 220 7 3.18 ] 1.7
40, DANIZL RAMNIRED 40 4 0.0 3 75
50, ACUITIN MUZINC 20 <C 34.4 10 34,4
51e~ GUILLIRMC 2TNITES 20 0 0 0 0
2.~ EMILIANC RAMIRDTY 2% C - C o] 0

FUENTE: Direccibén General de sanidad Animal.




CONTINUACICN CUASRC A
g, 2. ¥ le. | E
oA o4 8 pa os g =
PRCPISTARICS 5 8 - -l Losl sn
ST |§E ¢ 5 E2 Y 8
< m = @ O = =m E =
534~ ISABEL CUEVAS 14 0 0 o] o}
54 4= REFUGIC 3ANTANA 22 2 9.09 2 9409
S55e= ZLENA 3ANTANA 27 0 0 0 0
S56e= RITA ANGZLES 18 1 Se5 o] 0
57.- AURSLIO ALAMILLA 12 6 50.0 3 2540
58,~ SOLZDAD 3SANTANA 22 4 18.1 2 9.09
59.~ VICTORIA ZUNIGA 38 4 10.52 | 4 10.52
5§04~ MARIA LOPEZ 29 3 10,34 | 1 .44
61e= IGNACIO 3INITZES 30 3 10,0 3 1040
62e= ROSA NAVARRO 29 15 §1.72 | ¢ 313
63¢= NICOLAS MONROY 19 4 21.0 3 15.78
644~ MARGARITO ISLAS 22 3 13.63 | 2 9.09
'65.~ TRINIDAD FLORES 33 3 9.09 | 0 0
660~ ROBZRTO FLORES 12 2 16.6 1 8433
67e=~ ENRIZUS RUIZ 12 1 8.33 | © 0
68e~ TOMAS ORTIZ 16 3 18.75 { 0O 0
6%e~ CIRO CRUZ 40 1 2.5 o] 0
704~ IGNACIO RAMIREZ 80 9 11.2 0 7.5
71.~ SEBASTIAN MENDOZA 25 1 4.0 Q o]
72.~ APOLINAR ROSALES 85 11 12.9 7 8.23
73.- ANDRES MENDOZA 66 3 2,09 | 3 4.54
74 .~ IGNACIO BENITES 24 8 33.3 4 16.6
75.= FRANCISCO RUIZ 30 0 o] 0 o]
76e~ HELIODORO RAMIREZ 27 2 7.40 | © 0
77+~ RAMON BENITES 260 10 3.84 | 8 4.0
TOTALs s {3,103 392 12.63%}212 6.80%
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FIGURA 1

SITUACION GEOGRAFICA DEL MUNICIPIO DE
APAXCO EN EL ESTADO DE MEXICO

STADO DZ HIDALGO

FUZNTE: DISTRITC DI TEIMFORAL NUMIRC II, ZUMFANGO.
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FIGURA 2

ESTADOS DE LA REPUBLICA MENICANA DONDE FUEKON DETECTADOS

OVINO3 Y BOVINOSG CON ANTICUGRPOS

VIRUS DB LA LENGUA AZUL,

CHIAPAS
CHINUAHUA
COAHUILA
DURAHGO
GUERRERO
HIDALGO
JALISCO
ORXACA
FUEBLA
NUERETARO
SAH LUIS POTOSX
TAMAULII'AS
VERACRUZ

ZACATECAS
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PRECIPITANTES CONTRA EL
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ovinos B
BOVINOS UJ]]]]

OVINOS
Y
BOVINOS
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Vo= DISCUSION

De los resultados-obtenidos en este trabajo se puede
inferir que los signos clinicos que presentaron los anima--
les enfermos, los hallazgos a la necropsia y las lesiones -
histcpatolégircas, son sugestivas a la enfermedad de la o=
Lengua Azul,

La mayorfa de los animales enfermos que se tuvo opor.
tunidad de muestrear, eran portadores de anticuerpos contra
el virus de la Lengua Azul en porcentajes significativos —
del 70 %. Se considera que las muestras no son representati
vas del problema pero se tiene la referencia de trabajo =
reciente que se realizbd en el rastro de Ferreria, en el que
se trabajaron mayor cantidad de sueros(20).

Zn virtud de que no se logrb realizar el aislamieﬁto
del virus, esta observacién nc se consideka concluyente de
la enfermedad en cuesgién, aunque queda la certeza de que -
el ganado Mexicano ha estado expuesto al virus que la causae

Se suéiere realizar mis trabajos serol8oicos que per
mitan conocer la situacibén en México y se recomienda, si'-
se coﬁfirman los resultados de este trabajo, deba cstablem
cerse una prueba Oficial en la importacibn de ganado a fin
de que detecte posibles reactores positivos de la Lenqua ==
Azul, por el peligro que &stos representan como fuentes de

infeccibn,.
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VI.- CONCLUSIONES

Se hace necesario realizar una evaluaclibn de la presen
cla de anticuerpos que indique la prevalencia de —-
esta enfermedad en México, asi como el aislamiento
del virus y la tipificacibn serolbgica del mismo.

Los resultados suagieren que los animales enfermos han
estado en contacto con el virus de la Lengua Azul,

Las causas de mortalldad elevada son por el efecto de
los agentes oportunistas tales como: Streptoco;cus,’
Staphylococcus y otrose.

El uso de antibibticos en animales enfermos es un buen
auxilio ya que evita la proliferacibdn de agentes ==
secundarios.

Esta zona donde sc¢ manifesté el problema refine las ——-
caracterfisticas propicias para la b6ptima reproduc--
cibén del vector Culicoides variipennis.

Es necesario hacer un muestreo del vector Culicoides ~
variipennis en M&xico para detectar si es portador
del virus.de la Lengua Azul.

La enfermedad en bovinos es asintomltica ya que N0 ww--~

presentan signos clinicos de la enfermecad,
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