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CAPJ:TULO l: 

LA CONSTRUCCJ:ON DE LOS MODELOS ESTATALES 



LA CONSTRUCCION DE MODELOS ESTATALES 

Pueden estab1ecerse dos significados de 1a palabra 

mode1o. 

Bovero afirma: 

"En nuestra habla comtln el t~rmino oscila ambiguamente 

entre dos significados~ El primero fundamentalmente pres-

criptivo, con base en el cual por modelo se entiende aquéllo 

que se debe imitar, y que por tanto se propone como regla a 

una clase de entes o comportamientos; el segundo fundarnen-

ta..lmente descriptivo (y a fines de uso cient1f ico) con base 

en el cua1, por modelo se entiende al contrario, aqu~llo que 

resulta de una imitaci6n, y por tanto se muestra como repro-

dúcci6n más o menos similar de a1gG.n ente o clase de entes". 1 

(1) BOVERO, Michelangelo. Pol~tica y Art1ficio, en Origen 
y Fundamento de1 Poder Po1!tico. Ed. Grija1bo, 1985, 
PP• 95, 96. 



Como puede observarse de 1a simp1e 1ectura dei párrafo 

anterior, las dos acepciones de la pa1abra se contraponen 

•'En cuanto, en e1 primer caso, modelo es el original o el 

arquetipo, un principio que literal.mente pretende tener una 

validez normativa; en el segundo caso, Modelo es por el 

contrario una copia, cuyo valor est~ definido por un grado 

de fidelidad con el original". 2 

Empero adem~s de 1a contraposici6n que ef ect~a el tra-

tadista italiano proceden otras consideraciones de fondo, 

que atienden a la diferenciaci6n que existe en los procedi-

mientas de construcci6n de los dos tipos de modelo y a su 

validez como referentes nonnativos y cognocitivos de ia 

real.idad. 

(2) BOVORO, ~· p. 96-

2. 



A) LA CONSTRUCCION DE MODELOS PRESCRIPTIVOS 

E1 Mode1o prescriptivo nace de una idea prepositiva 

hacia e1 comportamiento de 1a realidad. As~, modelo pres-

criptivo puede considerarse cua1quier idea sobre c6mo deben 

ser los hechos. Las utopfas y los procedimientos cíentffi-

cos entran evidentemente en este esquema, siendo tanto los 

primeros ~omo los segundos v~lidos, s61o que 1os segundos 

tienen un grado probabi1~stico mayor a su favor. 

A1 respecto abundamos. La Utop~a es válida en su pro-

posici6n siempre que tenga un sentido 16gico, es decir, en 

tanto est~ construida mediante elementos susceptibles de 

ocurrir en el mundo de los hechos sólo que imp1ica un cam-

b.i.o tota.1 de 1a estructura de la rea1idad, que no deviene 

una re1aci6n causa-efecto. 

3. 
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No se consideran en su construcci6n las circunstancias 

hist6rico-materiales, que pueden hacer posible el proyecto, 

por 1o que no es posible estab1ecer sus posibilidades de 

realizaci6n. 

La critica raarxista, que es sin duda la más contundente 

que recibe la utopta, gira en este sentido como bien ha ex-

presado Baldissera "La esencia de la critica es conocida: 

las propuestas de transformaci6n de la sociedad no se basan 

en un an~lisis cient~f ico de 1a misma ni descubre los ins-

trumentos y 1os sujetos hist6ricon capaces de reali~ar e1 

cambio revolucionario. De ah~ se derivan construcciones 

doctrinarias y fantásticas de cuadros alternativos de orga-

nizaci6n social y tentativas de rea1izaci6n confiadas a las 

fuerzas de persüasí6n o a iSba.eios experi.me:n.ta1es•. 3 

(3) BALDISSERA, A1berto. Utop~a, en Diccionario de Po1~tica. 
Ed. Sig1o XXX, México. 1982, p. 1666. 



s. 

Por su parte los proyectos materialistas (Hobbes) y 

cientrficos (Marx) han pretendido una alta posibilidad de 

concresi6n de sus propuestas, toda vez que no se basan en 

una idea que aglutina las voluntades por la fuerza de su 

persuasi6n, sino meCiante el análisis de los hechos reales 

y de 1as caracteristicas materiales (dial~cticas e hist6ri-

cas), a partir del cual puede establecerse el rumbo que 

deben o habrán de seguir los acontecimientos históricos. 

Empero, cabr~a considerar que aunque las posibilidades 

de concresi6n aumentan si se observa en la construcci6n de 

los 1n.::Xlelos, rigorismo cientrfico, es evidente que inter-

viene en su rea1izaci6n el elemento del que se acusa de 

depender a la Utop~a; ia fuerza de persuasión. Podr~amos 

as~ afirmar fi.na.lmente, con 1a reserva de un mayor abunda-

miento en investigaciones futuras, que 1a rea1izaci6n de1 

mode1o prescriptivo se reduce fina1mente a1 grado de 
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contenido del factor persuasivo que pueda tener sobre sus 

receptores. 

Es por esto que un trlodelo como el ..:usnaturalista, 

construido conciente o inconscientemente no s61o para ex-

presar objetivamente el devenir de la sociedad, sino para 

justificar y arropar ideológicamente a un naciente modo de 

producci6n, tiende al final de este siglo a superar el m:>de1o 

marxista, construido con un rigorismo cient~fico que pareció, 

en su momento, contundente, y quiz~ 1o fue hasta 1as consi-

deraciones Popperianas en la"Miseria del Historisismo•. 

E1 modelo 1usnatura1ista est4 ganando la batalla no 

porque objetivamente pueda otorgar a la sociedad un mayor 

grado de estabilidad, sino porque su estrategia de persua-

si6n o, dicho en otras palabras, de ag1utinamiento de 1a 

vo1untad po1~tica ha sido mejor. 



B) LA CONSTRUCCION DE LOS MODELOS DESCRIPTIVOS 

E1 Modelo descriptivo se construye a partir de hechos 

asumidos como ciertos por ser conocidos a trav~s de la 

experiencia, Gnica fuente de certeza racional (recordamos 

aqu~ las c~lebres palabras de Locke "¿De d6nde se hace la 

mente de ese prodigioso c'Cimulo que la activa e ilimitada 

imaginaci6n del hombre ha pintado en e11a una variedad casi 

infinita? ¿De d6nde se saca todo ese material de la raz6n 

y de1 conocimiento? A esto contesto con W'lª s61o palabra¡ 

de 1a experienciaw he ah~ el fundamento de todo nuestro 

saber y de ah~ es de donde en dlt:ima instancia se deriya•. 4 

(4) LACltE, John. Ensayos sobre Entendimiento Humanos. 
Fondo de Cu1tura Econ&riíca, M~xlco, 1982, p. 27. 

7. 



a. 

E1 modelo se construye vincu1ando hechos relacionados 

sústanc.i..a.1.n.ibntc y reduciendo en comp1ejidad 1a unión 

resultante, conservando en todo momento 1os elementos de 

sustancia1idad que unifican a los hechos, as! como la com-

binaci6n original de los c1ementos de cada hecho. El modelo 

surge así como una figura reducida pero análoga si~re a 

los hechos que le dieron origen~ 

Mediante este proceso 1os hechos al ser depurados de 

1os elementos insustanciales que pueden entorpecer su 

comprensi6n y a1 ser re1acionados con otros vincu1ados en 

la sua~cia pueden ser comprendidos con mayor·rapi9BE y 

facilidad, toda vez que el proceso mental necesario para 

abarcar una multitud de hechos y obtener un resuJ.tado de 

comprensi6n es menor. 
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La construcci6n de mode1os descriptivos sumamente com-

p1ejos es, por esto, norma1mente resu1tado de una 1abor 

intenciona1. Empero 1a construcci6n de Nodelos senci11os 

puede constituir una actividad ref1eja que el hombre realiza 

como m~todo de comprensi6n de 1a realidad, es por esto que 

Wittgenstein ha expresado: 

"2.1 Nosotros nos hacemos figuras de los hechos. 

2.12 La figura es un Mode1o de la realidad•. 5 

Los lh.ode1os descriptivos no son válidos en s~ mismos 

(a diferencia de los modelos prescriptivos) porque a1 ser 

una mera referencia de hechos preexistentes, su validez 

(5) WITTGENSTEIN, Ludwinq. Tractatus Logico Philoaophicus. 
Alianza Editorial, Madrid, 1984, p. 45. 
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deriva de la similitud que guarden con esos hechos, en cuanto 

a 1a conservaci6n de sus elementos sustanciales y a la arde-

naci6n de los mismos. La observancia de estos aspectos de-

termina la verdad o 1a falsedad de la figura y por ende su 

validez, en raz6n de que son estos los elementos que la 

vinculan con los hechos base y, en caso de perderse esta 

vincu1aci6n, el modelo no responde a los hechos que quiere 

modular, resultando s6lo una figura mental que no refleja 

hecho alguno y que no puede por ello cumplir la función 

objeto de su construcci6n. 

Cabe sin embargo señalar que e1 error en la construcción 

de ios modelos descriptivos, puede provenir no s61o de fal-

sas combinaciones y extracciones de 1os elementos sustancia-

l.ea, sino tambi~n de .La identificaci6n de estos hechos. 



l.l.. 

En efecto, es prob1erna explicado por la filosofía, que 

el conocimiento de los hechos no siempre resu1ta acertado. 

Con frecuencia ocurre un entendimiento err6neo de los mismos, 

por ello, puede suceder un N:>delo v~1idamente construido pero 

que sea falso (válido en cuanto a que se obser'\"a el procedi-

miento de construcci6n antes descrito pero falso en cuanto a 

que no comprende los hechos). El codelo asi construido na-

vega con las banderas que anuncian su validez y pasa por ver-

dadero hasta que nuevos hechos fruto de la experiencia, 1o 

contradicen (la historia de la ciencia está 11ena de estos 

casos: para mayor abundamiento se recomienda 1a obra de 

Karl. Popper, •EJ. Conocimiento Objetivo•. 
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C) SOBRE LA PUREZA DE LOS MODELOS PRESCRIPTIVOS Y 

DESCRIPTIVOS 

Los model.os prescriptivos y descriptivos con frecuencia 

se tocan y absorben, as.t podemo.s ,,_encontrar mode1os prescrip-

tivos que contienen e1ementos de 1os ~ode1os descriptivos y 

viceversa. Es decir puede ocurrir J:ladelos que tengan como 

vocaci6n principa1 l.a prescripci6n pero que en su construc-

ci6n est~ irunersa una función descriptiva que sirve ~ 

base a l.a vocación principa1 y podemos ha11ar mode1os cuyo 

objeto fundamental. es 1a descripci6n de 1a rea1idad pero 

que de ~sta se desprenda una prescripción que no est~ 

total.mente acabada, sino que se insint1a como resu1tante 

l.6gico de 1a descripci6n. 
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Podemos inferir de lo anterior que para saber si es un 

rnodelo,descriptivo o prescriptivo, es necesario identificar 

su vocaciOn principal y esto se resue1ve atendiendo a la 

parte más acabada del nodelo, es decir identificando si el 

modelo está construido intentando una descripci6n o ur.a 

prescripci6n. 

No puede existir un codelo cuyas partes descriptiva y 

prescriptiva est~n igualmente acabadas y tengan el mismo 

peso.dentro de la estructura modular. Si esto sucede lo 

que se tiene en realidad son dos mode1os vinculados, forman-

do una red mod~lica. Esto es porque los modelos no pueden 

ser bifuncionales en raz6n de que tanto los modelos con 

funci6n descriptiva y prescriptiva ae construyen a partir dé 

consideraciones diversas de la realidad, por lo que su 

estructura l6gica responde a la funci6n objeto con la que 

son construidos. As~, un IICdeio prescriptivo contiene una 
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estructura con cua11dades y caracteres propios de 1a pres-

cripci6n y no puede describir (sino como funci6n de apoyo 

segGn hemos visto) , porque para e11o requerir~a una estruc-

tura ad hoc. 

El Modelo descriptivo por su parte s6lo puede contener 

en su estructura 16gica una i..nsinuaci6n de prescripci6n de 

ia rea1idad que resulta inferida de la descripci6n realiza-

da, toda vez que su estructura no se encuentra realizada 

para contener una prescripci6n. 
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D) RED DE MODELOS 

Loa mode1os pueden existir como figuras ais1adas o 

vincu1adas a otros code1os. 

En e1 caso de 1os lt'Odelos descriptivos ~stos pueden 

existir como figuras simples de la realidad, formando parte 

de un rn.odelo complejo, o como figuras que se construyen a 

partir de la uni6n de otros nodelos .. 

Con base en lo anterior podemos dividir los modelos 

descriptivos en si.mp1es, abarcados y aba.rcantes. 

Los modelos simples son aquellos que no se construyen 

a partir de la uni6n de otros .nx>de1os y que tampoco se 

eJJCUentran inmersos en- un Jnodel.o ~ se constituye .a partir 

de J.a uni6n de o-:.ros.. El. 1DOdelo descriptivo simpl.e es una 
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forma m~s e1emental de síntesis de la rea1idad. Es como lo 

hemos visto en la referencia a Wittgenstein, 1a figura de los 

hechos que nos hacemos ref1ejamente, sin que ocurra inten-

ci6n volitiva alguna en su e1aboraci6n. 

Como su nombre lo indica, los JIDdelos abarcados son 

aquellos que forman parte de un modelo complejo que los 

contiene. Los irodelos abarcados son origina1mente simples 

pero al pasar a formar parte de una estructura mayor, su 

simplicidad desaparece, toda vez que dejan de ser una figura 

refleja de 1a realidad y se transforman en una fi9u.ra que 

junto con otras proporciona un concepto mejor articu..l.ado y 

de mayor precisi6n. 

Los modelos abarcantes son 1as figuras descriptivas de 

l.a realidad de mayor complejidad, se estructuran con base 

en la uni6n de Jb.ode1os simpl.es .. en los que 1os resul..tados 
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de la reducci6n y de su ana1og~a son coincidentes. 

Los modelos abarcantes en raz6n--:de -su complejidad se 

realizan intenciona1mente y siempre con un prop6sito prees-

tab1ecido. 

Por lo que se refiere a 1os m.'.>de1os prcscriptivos, ~stos 

contienen una articulaci6n sími1ar a 1a que hemos descrito 

para los Modelos descriptivos. 

Pueden constituirse desde su fórma más e1ementa1, con-

sistente en 1as proyecciones que sobre el desarrollo de 

detex:minados hechos la mente e1abora cotidianamente aunque 

no como comporta.miento reflejo, sino siempre intencional, 

hasta su forma más comp1eja elaborada mediante la vincula-

ci6n de modelos prescriptivos que tienen puntos de identi-

dad y que dan como resultado la aparici6n de m.odelos 

abarcados y abarcantes. Como en e1 caso de 1os mode1os 
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descriptivos, 1os model.os prescriptivos de 1a misma í.ndo1e 

son aquellos odelos simples que son contenidos dentro de la 

estructura de un modelo superior que vincula Modelos pres-

criptivos con puntos comunes, a fin de elabora.r un proyecto 

de ~ayor precisión y sustento tce5rico .. 

Los modelos abarcantes son l.as proposiciones teóricas 

m~s acabadas, constituyen los proyectos finales de toda 

una serie de proyectos similares a l.os que vinculan en la 

forma en que hemos referido anteriormente, siendo con fre-

cuencia el clímax de unif icaci6n de una corriente de 

pensamiento. 

He querido dejar a1 fina1 de este inciso e1 examen de 

una forma de vincu1aci6n modu.l.ar particu.1ar y· fundamental 

en la el.aboraci6n de la red de -It0de1os y que es la forma 

sobre la que gira este trabajo. Me refiero a 1osm.ode1os 
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descriptivos que toman como base de su descripci6n Mode1os 

prescriptivos. Este tipo de ncde1os se construyen ante 1a 

necesidad de comprender una serie de proposiciones que tienen 

e1ementos en com1in y que son representantes de una corriente 

de pensamiento, a fin de otorgarles su exacta dimensi6n, 

identificar sus puntos en comtin para desentrañar la tesis 

eje de1 pensamiento y comprender, a1 considerar1os en campa-

raci6n con e1 presente de1 constructor las tesis que han 

trascendido .. 

Este tipo de construcci6n toma. m:ldelos prescriptivos 

·en ios que se identifican e1ementos de simi1itud y rea1iza 

COD e"1l..Os UD proceso descriptivo, a fin de destacar y pre-

ciaar 1os el..ementoa que 100 unifican. Ei proceso permite 

l.a C<JllllPrensj_6n de proy8ctos si.mi1ares pero cuyos puntos.de 

1dentidad se di1uyen en ias comp1ejidades de 1a construcci6n 

de cada model.o. 



20. 

F) LA CONSTRUCCION DE LOS MODELOS ESTATALES 

Se ha tratado de esbozar una breve sem..b1anza de 1os 

aspectos teOricos de los modelos con objeto de estab1ecer 

un marco de referencia que permita e1 mejor entendimiento 

de 1os cap~tuios siguientes, toda vez que 1osmode1os como 

construcciones para conocer o determinar 1a rea1idad no han 

a1canzado gran difusi6n en e1 ámbito naciona1. 

Cabe ahora señalar el motivo que impu1sa a1 aná1isis 

de 1oe mode1os aristot~1ico e :íusnatura1ista. 

En orden crono16gico 1os ode1os de estados referidos 

han determinado 1a organización po1~tica de1 occidente 

cuiturai. 
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E1 mode1o a.ristot~1ico pre'\."'a1eci6 sirviendo como fuente 

te6rica de 1a organizaci6n po1!tica hasta el momento hist6ri-

co que convencional.mente se reconoce como "El Renacimiento" 

(Sig1o XV), ~poca en que se inició 1a prefiguraci6n.de un 

nuevo r:odelo de estado (que desembocaría en el. Modelo Iusna-

tura1ista), mismo que se ha mantenido hasta nuestros d~as 

con agregados y modificaciones, que le han permitido resurgir 

(de 1a derrota que el Marxismo le hab!a inf1igido) con reno-

vadas fuerzas y l.uciendo el. traje de la modernidad; inva-

diendo Estados que parecían derivar hacia otros proyectos y 

fortaleciendo a los que tradiciona1.mente le fueron fiel.es. 

Reducido a estos puntos esencia1es, aglutinando las 

teor~as por sus aspectos comunes de contacto, sin entrar 

en conaJ.deraci6n de matices atractivas para . .la refiexi.6n -~ 

inteiectua1 pero intrascendente en cuanto a su impacto en 
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1a realidad, e1 desarrollo del Estado hasta nuestros d~as 

prácticamente se resue1ve en 1a construcción de 1os Modelos 

que proponemos. No es que se desconozca la propuesta alter-

nativa del Marxismo, pero es evidente que en ella no hay un 

proyecto acabado de Estado, y es claro que no es ~sta una 

deficiencia de la teor~a Marxista, sino una consecuencia de 

1os planteamientos propios de1 ..Marxismo, que no se detiene 

a pensar al Estado por estar ~ste destinado a desaparecer. 

Tampoco se desconoce la tesis Hegeliana del Estado 

~~ico, omniabarcante, base de 1os Estados capita1iatas de 

econom.ta planificada. Pe~o este Rroyecto que aparece en 

e1 Estado A1em:in de Bismarck y que pareci6 retomar nuevos 

impulsos a1 término de 1a segunda guerra mundial en forma 

de1 Estado P..rovidencia o Benefactor ho sido desp1azado-

poco a poco por 1as corrientes neo1ibera1ea, que no son ~ 

que formas nuevas de expresi6n de1 m':>de1o. i~snatura1ista. 
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As! corno e1 ~odelo aristot~lico preva1eci6 hasta e1 

siglo XVI, el iusnaturalista permanece hasta nuestros días, 

y de esto nos hemos dado cuenta (aQn cuando nuestras teor!as 

nos guian por otros rumbos) al observar que, incapaces de 

avanzar hacia formas mejores de organizaci6n social, la vida 

po1!tica de Occidente gira de nuevo hacia el iusnaturalismo, 

pudiendo constatarse así lo que la teor!a, que Marx deserunas-

carara como fundamento de la explotaci6n, se argumenta hoy 

como el camino de la libertad. 

Absortos como nos encontrabamos mirando 1a sociedad sin 

ciases, sin exp1otaci6n, sin miserias, no vi.mas que el camino 

señalado por las sociedades pioneras en nuevos proyectos, 

imponta a1 Estado un pape1 irresoluble y estancado, sin 

tr4naito a mediano p1azo hacia su extinci6n. En estas 

sociedades e1 Estado sigue aht, presente y omnipotente, pero 
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m~s opresivo e inmovible que nunca, proyectado para extin-

guirse, ahora parece inrnorta1. 

Ante esa situaci6n es necesario rebelarse; cost6 años 

de esfuerzo desengafiarnos y creer1e a Gide 1uego de su his-

t6rico viaje a 1a Uni6n Soviética, creer con e1, que se hab~a 

cancelado lo mejor de 1a herencia liberal: la líbertad y 

1a democracia. 

Ante 1a incapacidad de las sociedades denominadas 

marxistas de dar satisf acci6n a las aspiraciones de 1ibertad 

y bienestar econl5mica, 1as sociedades occidentales acostum-

bradas a 1a forma iusnatura1ista de 1ibertad.y a sus meca-

nismos para 1a obtencí6n de ríqueza voltean ai pasado y 1o 

hacen presente. Miran de nuevo a Hobbes a Locke, a Rosseau, 

a Smíth a trav~s de 1os ojos de Hayek y Popper (por citar 

a1gunos autores fundamenta1es en este resurgimiento). En 
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un embate d~vastador 1os reg:únenes de derivación 1ibera1 

atacan por todos 1os frentes, 1os medios de comunicaci6n, 

las acciones pol~ticas concretas, propngan 1as ideas, minan 

1os esfuerzos de cambio, evidencian e1 fracaso de 1os esta-

dos socialistas y similares, y parece que nada detendrá en 

1os pr6ximos años esta esca1ada. 

Pero es necesario hacer frente, no con 1a repetici6n de 

un discurso encajonado, sino con un proyecto que, conservando 

1o m~s puro de 1as libertades individua1es, y 1a democracia, 

que es e1 medio para e1 aseguramiento de 1as primeras, 1oqre 

1a constituci6n de una sociedad m~s justa. 

Para construir un modelo con estas caracter~sticas, es 

necesario iniciar una revisi6n de 1a evo1uci6n estatal o, 

dicho en t~nos mod.~iico&~ es necesario construir un 

m6deio descrip~ivo con base en 1os modeios prescriptivoa. 
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aristot~1icos e iusnatura1ista. Es necesario iniciar, 

porque as~ 1o enseña la experiencia hist6rica, 1a revisi6n 

de 1as ideas. 



CAPITULO II 

EL MODELO ARISTOTELICO 



INTRODUCCION 

Dos muertes seña1an e1 fin de una era y el principio de 

otra. 

En e1 322 a.c. muere el fi16sofo de Estagira, e1 aiti.mo 

gran impulsor de la ciudad-estado, como centro de vida Gnica, 

como medio de perfecci6n de1 hombre, como estructura po1~ti-

ca suprema. 

En e1 323 a.e- muere e1 disc~pu1o de Arist6te1es, 

A1ejandro, provocador de una rea1idDd pol.j;tica que ech6 por 

tierra J.os sueños de1 maestro y que gener6 un nuevo concepto 

de1 hombre. 

En efecto Al.ejandro estahl.eci6 una estructura de gobier-

no y un espacio gobernado superiores en dimensiones y compie-

jidades a 1oe vislumbrados por su maestro. 
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Las dimensiones del imperio y 1é>.. imagen de un hombre 

extraordj.nariamente dotado i:epresentado i..;.n._ el rnismo Alejandro 

pref ig..u:r6 el concepto deX hombre liberado del poder omniabar-

cante d"el estado, capaz de determinar su propio destino, mo-

tivado al hacerlo por el convencimientv ~~_que la bOsqueda de 

su propia felicidad genera 1a de la colectividad, invirtiendo 

as~, ci planteamiento Aristot~lico en cuanLo a que el bien 

del todo genera el de las partes. 

r 

wTodo arte. toda investigaci6n y de la misma manera, 

toda acci6n y opci6n, es de presumirse tienden a un bien: 

por este m<>tivo, se ha ~irmado, que el bien supremo es 

" aquel.lo a que tie.r.iden l.as cosas• .. 

(6} ÁJUS'.lO'l.'ELEs. Etica a Nic&naco. Obras Fi1os6ficas, Ed. 
'.Gro1ier,. ~xico, 1973, p. l.51. 
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"Todo estado es, evidentemente, una asociaci6n, y toda 

asociaci6n no se forma sino en vista de un bien, puesto que 

los hombres cualesquiera que e11os sean nunca hacen nada sino 

7 
en vista de lo que les parece bueno"_ 

Desde su Etica y su Po1~tica, e1 genio de Estagira, es-

tab1ece al estado como una consecuencia de 1a naturaleza 

humana, del fin mismo de1 hombre (porque es necesario recor-

dar que para Arist6te1es, naturaleza es finalidad) que cons-

tituye, como el fin mismo de todo arte o aeci6n; el bien. 

E1 estado es as~ el lnstrumento fina1, id6neo para 1a 

obtención de1 bien supremo, ia forma m4s aca.bada de orqaniza-

ci6n social a1 que el hombre- puede aspirar. 

(7) ARISTOTELES. Pol.l:t.i,ca. Ed. Austral., Buenos Aires, l.94l. 
p. 25. 
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No hay que o1vidar, por supuesto, que para Aristdte1es 

estado es polis y es necesario tener1o bien presente porque 

esta concepción de la organizaci6n po1~tica prcva1eci6 en el 

pensamiento occidental aG.n en condiciones históricas que la 

superaban .. 

La imagen qe la po1is, su eficacia, su vida interna tan 

11ena de belleza material y espiritual debi6 ser de tal forma 

avasa11ante, que el propio K.stagirita no pudo crear una teo-

r~ estatal que abarcara el Imperio Maced6nico al que vio 

crecer y derrumbarse. 

El. propio.9ra.Q· Impe.rJ,o Romano que se genera en ·l~ po.1.is, 

libra a 1o l..argo de su historia una dura bat.a.11a para, inten-

tanda sin ~ita y conservando los valores e ~nstituciones b~-

s:l.cZ1a, goberna~ un .I.mperio desde una caitegorS:a mental. que no 

se adaptaba a.ia rea1idad. 
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Eoe 6ue 1>.ln duda. e.t mo.U.vo de que J!.o,¡, 11.0mano.6 l>e CDnv~CIUVt en un pu<'-­
beo ~CD "V.le.o CDl!llec.óvnen.te. que 6uell.Dn un pueb.eo c.uyo pe.Mamlen..tc 
po.f-Uc.lc.o g.úr.aba. ~edotr. de c.u.u.eú>nu de aeCÁfitt .lnmed.ia..ta". 8 Y .tamhi.én 
la. c.a.ul>tz de .te.n.6.ú>nu que "e ge.netr.dtr.On a.e .<..nx.M..i.otr. dü .l>.U..t:ema. y que .tvr.­
mi.nalton polL .6ell. ww de. l.oh motiva.6 de .&u dCA.tlw.ccl.t:5•1. 

As~ aun cuando el concepto de la polis-estado como unidad 

b~sica y fundamenta1 de desarrollo del hombre y de los pueb1os, 

permaneci6 en la mente del occidente antiguo como una idea 

siempre añorada, quizás porque se vinculaba ai esplandor 

griego de la ~poca dorada. 

Son de 'U!tiJl"..dívu.e .f.a.l> pa.li:t!Yuu. que Ta.cila po.ie e.n boca de T-lbvúo como 
Jte.6pue.l>.t:d a 1>u · pU.i..eitfn. d<'. que ''a>:p.t.lque. c.f. ccn..Vuz.Ue en.Cite la tzul>.teA.l· 
da.d moJUtl. de la. a.n:V-9= Roar.cz y e.t Li.be.u:.i.JUJ.je". 9 "Por..que eAamO-" .t:oda1> 
mi.embi'to.6 de una -!>ola. ciudad. N.l 6.iqu.lvut má4 ~e 1>ué"-<m<M fOA ml.6in::t6 
.t:e.n.t:ac.lonu mien.Vtal> nuu.óto6 dDmúr.UJ6 6e .e~: a. I.t:aLú:L". 1 f\ 

(11) WOLL-;pi-. Sbehion. Pol.l'.t:Lca y Perspectiva. Ed AIDO".rroin:u.. 
Buenos Aires, i983, p. 81. 

(9) ~. p. 81.. 

UD) TACI:TO, c.itado por Wol..1.in • ~ c:it. p. 81. 
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La realidad, empero, estab1eci6 una dimensi6n espacia1 

que rebas6 el planteamiento te6rico aristot~lico y que pro-

voc6 una modif icaci6n en los problemas de gobierno y de or-

ganizaci6n enfrentados con toda resoluci6n por el Estügirita. 

Empero, a pesar de esto, la teoría aristot~lica con-

tr~buy6 con elementos que se convertir!an en indispensables 

para pensar el estado. Podemos afirmar de tal forma que er. 

cuanto a la estructura general del estado, estructura te6ri-

ca, el pensamiento aristot~lico acert6. 

Gracias a una contribuci6n rigurosrunentc lógica, a par-

tir de verdades evidentes, Arist6teles desarro116 una teor!a 

del estado que reuni6 los elementos necesarios para hacerla 

permanecer aG.n cuando el estado como resu1tado material no 

correspondi6 a1 que debi6 surgir de 1a teor~a. 
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En resumen, e1 resu1tado fina1 de1 mode1o prescriptivo 

aristot~iico (la po1is) fal16 y sin embargo los e1ementos de 

construcci6n de1 modelo permanecieron hasta los dltimos años 

de la edad media europea. 

En Arist6teles el estado surge merced a un proceso na-

tura1, motivado por la bGsqueda del bien del hombre, misma 

que se consigue a través de 1a satisfacci6n de necesidades 

materiales y espirituales. 

E1 punto de partida es 16gico e inatacab1e: e1 hombre 

no puede vivir en solitario •pero aqué1 que no puede vivir 

en sociedad y que en medio de su independencia no tiene ne-

cesidades, no puede ser nunca un miembro de1 estado; es un 

bruto o un Dios ••• " 11 

(11) ARXSTOTELES, Po1!tica, Ed. Austra1, p. 28. 
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Si e1 hombre no puede 11evar su vida en ausencia de 

campañra es evidente que tenderá a su b1'.isqueda "por l.o pronto 

es obra de la necesidad la aproximaci6n de dos seres que no 

pueden nada el uno sin el otro: me refiero a la unión de l.os 

sexos para 1a reproducci6n". 12 

La asociaci6n de1 hombre y 1a mujer, o Cicho con 1os 

t~rminos que 1os identifican con su papel. social. •esposo y 

esposa" es la base de l.a famil.ia. 

•Asr pues, la asociaci~n natural y permanente es la 

familia, y Carondas ha podido decir de 1os miembros que la 

componen, que com~an a 1a misma mesa, y Epimenides de Creta, 

13 
que se caJ..entaban en el mismo hogar". 

(12) Idem. p. 26 

(13) Idem. p. 27 
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El desarro11o org4nico se detiene en este punto; la 

ciudad-estado.. En esa unidad autárquica se ha desarrollado 

1a filosofia luminosa del mundo hel~nicc, ah! el hombre ha 

obtenido uno de los más altos grados de refinamiento de que 

tenga noticia el mundo occidental conocido hasta entonces .. 

No existe a la vista inmediata ningan otro modelo de sacie-

dad ni más acabado ni m~s complejo. La polis representa un 

ideal en s~ misma y se trabaja para obtenerlo. En la reali-

dad aparecen defectos y desviaciones, e1 ideal no está cum-

p1ido a6n, pero la materia prima esta ahí. .. 

Los elementos nunca como ahor.a aparecen conjuntados, 

reunidos en un ámbito cerrado que es autosuficiente en 1o 

esencial, defendible del exterior, gobernable por su ex.ten-

si6n, y ntlmero de habitantes y que posee adem:ls identidad 

porque sus habitantes vienen de fami1ias conexas en sus 

tradiciones, costumbres. de padre a hijo, que resulta todav~a 
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eficaz al magnificarse e1 nive1 de la ciudad. La po1is es 

tambi~n espacio donde 1a autoridad no se diluye ni se pierde, 

siendo por esto posible el gobierno con participaci6n de los 

individuos que esgrimen sus intereses de clase (para Arist6-

teles f ina1mente la organizaci6n de los factores de poder y 

las relaciones que se establecen entre estos factores deviene 

el buen o mal gobierno), regido siempre en esto como en todas 

sus actividades por el imperio de la ley antes que el de la 

fuerza. 

El Estagirita no vislumbra estructura mc§s compleja, pero 

e1 sentido 16gico org~nico de 1a formación y evoluciOn esta-

tal con el que formó su teor~a permanece pr~~ente en el pen-

samiento occidental adn hasta nuestros días. 

As~ su exp1icaci6n de la formaci6n estata1 ha represen-

tado una de l.as más socorridas, en e1 4mbito de 1a idea de1 

Estado. 
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Los otros postu1ados de su modelo han quedado para la 

historia como ejemplo de estudio sistemático y emp1rico y 

como referencia de una organizaci6n social de la que podemos 

hoy en d1a tomar elementos, pero que no podemos evidentemente 

uti1izar en la construcci6n de un modelo que resuelva la rea-

1idad actual.. 

Pero reiteramos, la parte fundamental a la que recurrimos 

buscando no s61o la claridad de la g6ncsis siempre oscura del 

estado, sino la forma como se entend~a ~ste, como se pens6 

el sustento de las atribuciones que se le confer~an, de su 

justificaci6n y de las relaciones de poder, es ese razonamien-

to sistemá.tico inatacable en Cuanto a su rigurosa construc-

ci6n que explica 1a f ormaci6n de 1a po1is y que dio pie a 

toda una era de fi1osof1a pol~tica que abarca espacios de 

tiempo contados por siglos. 
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En efecto hasta 1a aparici6n de la teor~a iusnaturalista, 

no hay, no ocurre ninguna otra exp1icaci6n que 1ogre reubicar 

1a "g~nesis del estado" {C"On esta expresión pretendo refe-

rirme no s61o a 1os mecanismos de formaci6n de1 estado, sino 

1a justificaci6n y relaciones de poder establecidas en el 

mismo)~ 

Por ese gran per~odo, todo es Aristóteles. Matizado, 

atacado en su tiempo inmediato por esc~pticos epicurcos y 

est6icos, 1os principios de la filosof~a aristot~1ica se 

reencuentran siempre a lo 1argo de1 camino. 

Bobbio, ha destacado estos postulados fundamenta1es del 

Modelo en sn art~culo •Ei Modeio Iusnatura1ista•1~ mismos 

que a continuaci6n se resumen: 

(l.6) QOBB:ro, Norberto. E1 Modelo Xusnatura.J..ist.a., en or~en 
y Fundamentos del Pop.er PoMtico. Ed. Gri:iaiba, Mico, 
l.985. 
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Eit -Cal> Unea.6 ·1>.i..gcú.eii:t:u Jteó~" .to1> eLeme.Mo1> d&f. Mode.t.o e1>~ec.i..­
dc1> poJt Bobb.i..o y p1tacede11.emo1> a. Jtea.l.lza.Jt tzeguna.s coJ11>.úfeAO.c.i..onu. 

1) El estado se origina en una sociedad natura1, 1a 

fami1ia, "que es una forma espec~fica, concreta, historica-

mente determinada de sociedad hwnana". 17 

2) De1 estado natural al estado, existe una continui-

dad que se da mediante 1a aparici6n de fases progresivas, 

1as cuales corresponden a un desarro11o lógico de comp1eji-

dad. 

A.6.l dct. u:t:a.dc na.t:ww.l. o plU!.-po.t.U;.i..co, a.I'. u:t:a.do po.fft.i..co, no ""- plWdu.­
c.c. u.n JUJm~. En o:C.'UL.!. pa.l..a.bJta..b, .(,a¡, u:t:a.do1> natwr.a.l y po.LC.eú!D no 
40n :t.e.6.i...6 y an.t.i..-~.i..1> 1>.UW qu.e 1>e :t:.Jta.nl>.i..:t:a. de u.no cz o:t:Jw -1>-Út que eL 
po1>:t:vúDJt 1>e.a .e.a. nega.c.i.6n deL plLÚnCJUJ • 

A La. 6~ l>C. aJVt.(.ba. poJt wt acto ~vo de Jttj:>Jtodu.c.c..i..6n. y l>o~v.i­
venc.i..a. y de -la óam.i.Ua. ae ~ poJt .t.a. bi16qu.e.do. deL b.i..enu:t:a.Jt ~ 
y u~. El. u:tado a¡xutece a.1>.l como una Óº"-""' de JteAo!.ve.11. una con­
u.ivenc.i..a human.a. que. "'"- compli.ca. ae aumen:t:a.Jt ~vamc.n:t:c.. 

(17) Op.cit. p. 74. 
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3) De 1a noci6n aristot61ica referida a 1a natura1eza 

po1~tica de1 hombre se puede inferir que, en e1 estado de 

natura1eza, el hombre convive siempre en 1a f6rmu1a social 

primigenia, la familia. 

Según Bobb.W u.to .ótac como coMecue.ncia. que eL. ~o deba .oc'!. 11.c.pJi.c-
4e.n;t.ado fto como wia. a.&oci.a..clt5n de ..&!d_,(vi..duo.6, ~bw como una. 1t.e.l1J1.,.Ú,5n de. 
6am<Lia.> o como wia f,~ en g."W>ule. 

E.6, ~.<.n embaJtgo, cot1vcn...ie.JLte ~ciia..t.a1t. que !..a. 6-i.gUIUl. de.L li.a.~ de .t..a.. 
CÁJJ,da,cf,-u.UUW. el. cW.druúuw (al'. que ha.ce apalleceJL en ,(,a, uViuctwu< de 
&u modelo e.amo e...teme.1i..to óWtd.a.men.ta.t:. de..t mi.6mo :toda. ve..z que u conceb.ldo 
como UJt modcl'.o de homb.'te, upecie .oupc!LÚ>ll. a,f, .útcUv.ú:Iuo .o.úrtp(.e a ,(,a, que 
l>6f..o .&e accede dvtbr.o de U:l e.>.ttwc.tww. u.t=a.l) Uev<t a h>C<tll. eL. ~,¿­
'<lia. .ine.vaab.t'.~c. eL. conccp.to de ct.oocia.ci.6n de. cúuladano.o, pol(.Quc ú 
b.i.en ,.ta. CÁ.WÚUÍ. .o e 6011.m<t poJt. ü:z. wu.6n de ,(,a.o 6~ 6~ dcv.ú!n.c 
congf..omCll.<tdo de CÁ.U!Í.<tdar.c¿, que .oon dcmvt.tD.& y {rü1,aLülad del'. e.o~o. 

A.o,(, .1'.e.emo.o en el'. cU.&cu,uo de La. PoLC.ti.=: "P<'.11.D Uen.do e.e IUéado, a.o,(, 
como CWJ.tqU..:Vta. o:Uw ¿,,¿¿~= CDrr.pl,e:tD y 6oJun:Ldo de mu.cha6 ~e.o, un 
agJtega.do de e-'.emcrr.W¿,. <"..-~ c.b:.of11...rnmen.t:e ,,(mp.1t~cútd-lbte .ú:dagaJt., a.n.t'e .t:,odo, 
qui! e.o e.e c..:ud<td<tna, pw:,,!>h> 'l"" lo& ciurúuiano.6 en maqo.'t o meno"- ru1mCJtD .oon 
.!'.o.o e.L.cmcn.t:o& del'. e..o.t:a.do" • l.8 

VenVlo dd m..:..mo c,.apUuf.o 4e L.a. o!vta. c.Uada, podemo.& =~ en LCne.o..o 
po¿,~~11.e.o el'. cc1icep.tc de ct.ooc.<.a.cA.6n de CÁ..t.Ui<tdano.A 11.e.61VLi.dD p<J't e.e E.M:a­
gi/LU;a., et.e anaLi.zaJt. un p.'!.Dblema que. /uu.ta. 1~'!.Dl> dLu, no 114 pe/l,C/.i,do .ún­
po~c..:a; e.e de !a 6uce&.ú5n de. e.o.ta.do.& en un rr.<.&mo ~e:vr..ix.o.....W. Leemoo: 
"Si el. ut:a.do e.& e.óe...c..t..i.vame.n.te. una. e&pe.ci.e. de. a.6ocia.ción.; .t:a.i. e.6 wut a.&o­
c.ltu!.urn de. ciu.da.danD.& que. obedecen " UJUl m.i.hma con&:ti :tuci.611, mudlutdo · u..:ta. 
con&~n !f mocLi.6-i=rufo en .&u 6""1n<t, ""' 6-igue necu~e e.e pa11.ece11., 
que e..t u~o no queda .ú:I€n.t.i.c.c". l.9 

Há4bt aqÚl ~ que .t:a. v.l.&.itfn de Bobb.lo no con.úicúl.e coi< e.e :tex.t:a 
aJÚ&h>~l!Li.cD; empeJW a.lgunol> po,.&aje& pa11.ecen con6-iJun<tlt. ,(,a, .t:e..oi.-6 dd llllle&­
:tlto .i.:t.a.UAnD: "L<t CÁ.WÚUÍ. e& JA. <tl>oc,,úu,l6n de.e b.i.en~ de .la v.i.11.hLd palU1 
b.i.e.n de ,ea,, 6ami.Li.a& !/ de ,(,a.o CÜ.UVLl><tl> c,(,a,.oe.o de ha.hU;an.tu, palU1 deanzaJt 
una. e.x..i.ó.t.enei.a. c.omp.t.e.:ta. que. .6e. ba.6.te. a .6.l. m.ihft:t". 20 

(L8) 
(l.9) 
(20) 

ARISTOTELES, Op.cit. Ed. Austral.. P. 88. 
Idem. 92 
Idem: l.05 
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"U e.6.:ta.do 1w e6 mt!.6 que wuz. a.6ocÁA.CÁ.Ón en l.a. que. ..f.a.6 ó~ Jt~ 
poJr. baJtJÚD.6 de.ben enc.on>'..'!.all .úJdo e.f. du<!nvoi'.v.<.mien..to y :tcda..o (Al> c.omodl­
dadcu de. l.a. c..x.Á.h~enci..a; u dec..i..lt una. v,,,f_da_ v~uo~ a" 21 

¿C6mo c.onc..i.b<! <!><tone.u e.f. mode.f.o a/L.l6.to.t<!U.c.c> al E.6.truJo? ¿C6mo una 6a-
mle..iA. ma.gM6..i...c.ad .. i. o c6mo una CL6ocia.ci6n de -i..n.d...i_vi..duo~? 

Ca mo u l>ab.ldo NL.il>.t6.tel M u.tablee. e qu.e e.f. c. .<>.tado .6 e 6 oJr.mo. m<!d.ian.te. .ta 
a.óocÁ..aCÁ..Ón. de.. éai~" pe!t.o, vt rn.l oµ.i..nlúu. una. vez e.&.t:.a.b.C.ec.Á..do en ea. 
pol.Á..6 e.f. hombl<e adqu..<.cr.e o.tJr.a c.a.tcgc.,,(o., .ta de e-<.wiadruw que ea dl.6.t.i.ngue 
deJ:. hombJr.e de.e. u.te.do de na.t.w:.a.-Ceza. n: lta.b-i..Uui.t;;: de ea c,.i.wi.:ui b.i.gue. 
v,{_ncu.f.a.do a. Ca. 6am..ü'...i.a. de .ta que nunca. podJu'! dUL.igaJLbc., puu u e.l. nú­
c.f.eo boc..i..tLf.. Ol".Á.g-ir..a.!t..i..o a.e. que. h..¿emP"tC vo.tvc.tu1: .<.mpu..f.ha.do po't ~u .i..n..&tin:t.o 
de. lt.c.p!Wdu.cc...<.611 !..' 6u nc.cc..6-úiad de compa.iiú:; f'....rnpr/to, ea. po~ h.:lc.e a. .e.oh 
m.iemb-'LOh de. J:..a..6 ri~ CÁ.LLJ:Íadano~ y .f...c.. po.t.<-~ mWma. e.nt:on.c.c!. 6oJUna..da. 
polL La. un...ú5n de .f.a.6 6a.m<..t..i.tL6 hC c.on1.,.•,(e.Jt.t:c. CJt wta a.boc.út.c.A.fn de c...i.ud.a.da.noh. 

Sifju.ien.do una. i:biea. dtl pll.Op.io A"L(~:t..ó.t:cf.~ pu._ede dcc-i..,tuc. Q;JC. ia c.alt..!.a. y 
d eóe;::..üJ q<Ieda.n cu.l ci<..o,.Ci..ngu.i..do.6. La. wu6>1 de 6cvn<l.<.al> clt..i.g.úta w po.t:Á..6, 
pe/LO e.l.. .fU!.6ui..Wdo d.i..6etr..e.Jtc.i..a.do de &u cauha.n..tc. no pc-"'...ma.necf'.. c.omo .ea c.onjun­
c.i.6rt de l.a.. que ttuu.l:ta., h-Uio que a.paAec.c c.on caJr.a..c..tl!J't..Útica...!i p.wp..ia..6 ~ 

E6 de no..ta:Jl..6e poi:.. o.tr....a. pa.ll.te que, i:.I: ~ Lí.n~ c.i..:t.ada..ll c..r• .:rpvyc a .f."~ t:.M-Ü:J 
de Bobf>iD (!f de ecb M.twliJJl>0.6 dú .tema Cll gc.n<eJUU'.) en nútg«n. momen-lo .l>i!. 
mc.nc..lona. a..t i!..6.tJidc e.orno l.a G.bo~n de. ln.h 6r..m.i..l.-i.a~. 

E6 c..taJr.o QU.C cl E.6Za!J.ilt..Ua. >W pad.la. c.or.c.eh.i..'1. a.l e.<>.ta.do e.eme W:<l. ct.>OCÁ.acÁD>t 
de 6o.miLi.o.ó, poJr..que. 1>.l a.o.<. óu<'.IUt el. 611u.tc de .fa poi,U, l><!lt-Úl la ~am;L<.a. y no 
eL ciuda.cú:uw que e.6 a.l 6-in .fn91W LJ je:..~~,.¡ &-~n de. .la. pol..i..b. 

Ve M.t<! pi'.an.t:c.am<.cn.to de!t.lvamc.> doó eic.mcn.tcl> de!- modeto a/t.i,.o.to<:él-<.co que 
f.o ca.tta..ctelt.-i.zan y que .6C)'tv.iJLfi.n b.iglob dMpué.6 COPTC- pue.n.t'e t:ar.. el Iu.óna..tu­
,......:r..t.i..hmo: 

a) U u.tado e.o tuUJ. a.oocúzci.6n de. c<.u.dadrutol>, !f 

b) La. ea~ CXÁ.6-á!n.t:e en la. c.on6o"""1C.l.6n nia..telt..la.Z de.t. u.t.a.do be 
JWmpe ae eo~e i!.6.te como wta. a..oo~n de ~,. y no de 
6am.i.UAI> • 

El. ;tJr.4n.6.l.tc dcl. e.b.tado de na:twr.a.leza 6o1Un<ldo poJr. 6am<..U.a.6 ...C e..6.tado poU­
:tÁ.-CD de .úuli.v .. úúuu, no ocutrAe e.orno p.tan.tea e.f. Iu.ona.t:wr.a.U.l.mo ~e un 
JWmp.ün.i..en;tD ~o que u ww. .tenden.c.úi .~. U homMe U.ende a. <tl>OCÜVL­
be a~"" una '<~n poLU.icA., de :ú:<.C. 6olt11la qu.e palU1 ~~elu 
.fa po.f,U u an.te:úo11. a .fa 6am.U..i.a. y a.i'. .útd.lv-i..duo. poJr.qu.e. u el Jr.UuLt.ado 
pJr.ev.i.l..lbi'.<! de una ~endenc.úl. .&tlte/l.en.te del. lwmblte: "Ca c..i..w:úui u e.v.i.den:t2.­
men.t<! an.U.tú.o'< po'< na.twuú'.eza a l.a. 6am.i.tÁA. y a.-C .i.Jtdlv.iduo, pue.6.tD que. e.f. 

(21) Idem- 106-107. 
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:tDdo e.- nece.oa>Liamen.t:e Aupelr-i.cJr. a .la.& ~e.o ••• .la.& COA<t4 Ae de&úien de 
a.cue/Ldo con ¿,u opeJta.ci..6n y po.:tenc.i.a..; polt.. e.40 no di/r..€.. que. 6Dn .la.& m.l.6ma.6 
cu.ando no gozan de .6U e.a.U.dad p1t.op.la. .t>.bto que .ele.nen un nomblt.e en c..omWl .. 
La pJr.ueba de qu.e <:a. CÁ..Uda.d e.o CJtea.c.üfo de .fa. n~e= y an:tvúolt a.t 
.incllv.ú:fu.o e.o qu.e cuando e.o& a..W.fa.do no Ae Exu..ta. a ,,,c. mi.Amo y polt .f.o 
.tan.to. equ...<.va.f.e a u.na pa!Lte con Jr.e.fa.c..Wn a.l. wdo". 22 

PV<o et .indlv.ldu.c no e.o .ld6'.tico an:te.o y de.opu.t!b de <1Aoc.UvtAe. Ve.J: u.ta­
do de na.t:wuU'.e.za a.f. e.o.tado po~. oC!UIULe u.na .VUUU.6o1Una.CÜ5n en d. .in­
dlv.ldu.o y .ta óamü'..üt. La. 6am.i.Li.a. qu.eda e.orno e.temen.to 6oJtmadoJr., no dua­
paJLecc., e.o cauta. b<f.6.lc.a, pl'."-0 no u elemento de dlA.ci..r.c..Wn en.t:Jtc. .f..oA 
eA.ta.dOA de ~c.=a. y po.fft.ico. El. elemenw ~va u e.e ci..u.da.da.no 
cU..6c.1teJ•c.iado por. Au. 01tgan.lza.c.l61t po.(,U;,ica y c.uLCwta.l. deL .W.cllv.ldu.o qu.e 
6otuna .fa. ó am.<Lü:t . 

4) "Dado que los individuos viven desde su nacimiento 

en familias, el estado pre-polrtico no es un estado de iiber-

tad o igualdad originales, sino que se trata de una condici6n 

en la cual las relaciones fundamentales que existen dentro de 

una sociedad jer~rquica como la fami1~a son relaciones entre 

superior e inferior, como son exactamente las relaciones entre 

padre, madre e hijos o entre el patr6n de 1a casa y 1os sir-

vientes 11
•

23 

(22) ARISTOTELES, Op. Cit. 

(23) BOBBIO, Op. Cit., p. 74. 
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ú;t« p1te.c-i.6.i611 de Babb.<.o que deó-<.ne ~ J:.e.ta.cionM de pode.J:. vú.>;Cen;tc.> 
en e;'. M:tado plte.-pol-Ui.co c.cblta Mpe.c.la.t -<.n;te.J:.~ polt dol. mo.ü.vol.: 

«) Po114ue el co~e el u;tado pou.t.lco ~.tc;té'.Uco <'.cu, 1te.<'.«~nM 
de pode1t plteva.<'.ecen y 6unc.ionrut de manvi.a '-.ún<.l.C-~ c.unque magtU.µ.c.a.da_,, 
y cli.6e1t.C!.J1CÁ.i1LÍ.a.6 en .l.ct c.x.i.&.tenc..i.a. de w1 pode."t. &upe.l" .... i.DJL que, .& .. [n c.mbW't.­
go. u,,t...l.C..i.za. to.& med.W~ de. domi.tta.cÁ.Ór<. pCJt9c.'1a...ic~ pe-'<.. .ta Qa..m..ll-i.a. pa..'l.C. 
h«c<?Jt p1tevd<'.cc<?Jt l.u podClt. Af >t.Mpec;to cü:a.mn la¡, Une.a¿, l..i.gu.lcn;tu 
de la npoUtic..a.". "Si. .f_o1;, pfl...imC!t.OA c.h~do~ ~e Jutr. v,,(,,&;(.a .60me..t..id<.•~ a. 
.!Le.yu y .6.i. R..a-6 g1t..a.ndu na.ci..onc..6 l..o M.tdit a.Wt hcy, M po1t.qu.e .ta..e.~ ~­
w.dc6 ¿,e 6onma.'t.on c.011 ctemc.nt:o6 l:a.b...~uado~ .;¡ i.": a.u..tolr.Á1Í.a.d Jtea..i.. pue..6-
.t.o que en .ea 6a.m.<....c...c: c...L de m~ e.dad e~ e.l. vc.::..da..dc"t.o lt.ClJ, y ~ cc.f..c-
1úa.> de. W.,> ¿am.<J:..:a..! hc.n ,,eg<Li.do 6~en;te ;:,i <!.jemp.lo que l.e .!'..,_,, 
ltab.C.a dado. Po~ M.tc HomCJt.c Ita poé..-i.do dc.U.'t. c.i.dc. wtc pc,"l .&c.pa./t..adc 
gob..le.1u10 como .6eñc,"t 1.J bu.ti mujc'tcA e_ IUjo~". 24 

b) Po!Lque eA.t.a.b.tec.cn w1a. d.i6CJtcncla. 6undct!'len.ta! e.en el CA.t:.ado de na-tu.IUI­
.1'.eza de.t: Mode..1'.o 11.L6>tatu't.'1.l'.-W;ta. 

Ca.be. c6c.c.:tuaJt, COMC ~o comen-taJt...lc ::. CA..t:c. pun..t.c, .:itgw~ p.'t>!.C..i.~.icr:CA 
¿,oÓlle .!'.a ~eza. de .fa¿, 'L:.l'..e..c..i.o11u de podClt e.x..<A;tvt.tu c.>1 .!'.a 6a.rnUUt. 
Seg!Ln .l'.o McJt.i.~o poi!. eL fo;tag~. e.x.U.te.n .t,,.,_,, ¿o...,...a..1 de. pcde1t c.je.1tcúi= 
poJL e.!'. ca.be.za de 6a..rn.i..l'.-iA. En """ paütblta.> "La 6~> de.>crut'-<t en .L'e.> 
t)Ol'[ma.6 de podVt" 25 ~ 8.ta.& t)o.'t..md6 .6cn el.. pod~ "l dc.l ~ e•101t., dc..f. pa.dlr.c. y 
de.l. Upol.O. 

El. pode'L de.!'. ,,e;w,,_ l>C. eje.1tce l.ob.'l.e eJ'. uclct•.·o 1J l<'-'> co¿,cu, .i.11a.n .. unadal. 1J 
u un pode.1t ab¿,oeu..tc .. 

U podc'L del ~po~c. pc-t. ~u. pa.'Lte!.,, ~¿ e.jCAc..::. .!iob. .. _.:. .L.: ~po.6a., qc.-.i.ei-:., .!.U! 
einóaJt.go,, e.11 Dc..a.h.i.o11U. pa..&a. de. man~ a. ma..t:dru~,, ~Lt qu.c hC. p.i.etuia. 
nwu:.a. .ta. noc,U5n de. .>uboltdútaCÁ..6n. En pa..l.a.!YuL> de.. AIL.i...&tf:;telu u w1 pode'L 
."r...epu.bl..-i.ca.nD "El. lwmb!t.e 6a.lvo a.i:.gWUI..6 ex.c.e.pc..i..on~ cc•l-bt~V"-i.a.4 a. U na.:tuJLC:.­
..te.za. u e.e. UaznJ:uJc a. ...a.ndaJr.. M.!. ~ aq.u.e .i l.a. mu.j<VL. ~-<. e.amo e.t. .6eJt de 
m46 e.dad r¡ de me.jolUZA C!l.UIL<.da.de..t. u e..l.. <'..l'.amddo a """tdar .. «<'. m46 joven. 1J a. 
un .&ic.cmpl.e....to. En .ta. coM.t.i.tuci.6n -'Lepu.bt..i.cana. .>e p<Ll>a de olt.d.úuL'tÁ.O a<'.;t<?Jt-
na;t.lvame.n-te. de. u obe.cUenc.-ia c.f.. e.jfVl.CÁ.C,(..D de. e.a auoto.ftÁ.IÍad po114ue en. e.U.a 
;toeúJ,¿, .l'.ol. mle.mbJr.o¿, de.ben l.l!Jt na.tuJ:.a..t'.me.Jt;te .i.Btta.<'."-" y ->¿me.jc.n;t.,_,, en. ;todo; 
.l'.o c.ua.f.. no .lmp..i.de c¡ue u . .út;ten;tc. d.(.¿,.t:.i.ngu..úi. .ta. poo..i..cú5n d.i.5e'l.e.n.te. de..l.. j e.6e 
t.J. de..f.. t>ubolr.d.lnado. ~ (~U/Le, vaLi.€.nd.ot.e ya. de. wt t>..lgno ex.:t.elti.D1t. 11 ya 
de ~ de.nom.(.n.a.c...i.Dnu o d.i.¡,;t.i.nci.onu l:Jwlt..(6.<.c..a..> ••• .!'.a Jr.e<'.dc.i6n de..l.. 
lwmblte. a .fA.. muj<?Jt M .6.Ümplte .tal.. ccmo acabo de Jr.e.{:vuA". 26 

(24) 

(25) 

(26) 

ARISTOTELES. Po11tica, Ed. Austrai, p. 27 
Idem. p. 45. 

Idem. p. 46. 
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Polt. a.uúrio, e.e padtt.c. manda a. -to.6 fújoh como Wt .!.el'L de.. U r.i.l.6ma. Jt.a..::a. pe:w 
.ou.pe,úo1t., mcuufa. a. un .oVL na..tUJt.ahne.nCc. .inó.vi..lclL. La .!>upc-:.<.c."t.idad de.t pad!:.e 
Jt.ttdA..c.a. e.n .e.a. edad que o..to1t.ga polt. hUpue.6.to una. ma.yoJt. e.xpe."'Á.e.nc.ia. a.Ut.t:e ta 
vi.da, y en .ca..& a.éc.c.cione.h de,t /U.jo ha.c-U:t cf. pa.dlt.c.. A':.-W.:UU-tco dCJwrnúuz. 
a e...>:te tipo de =Jt.i.d.a.d .ri.eg.<.ct. "La a~Jt.i.d.ad de.i. p.:tcL'lc. ~ofvt.e le.!> l:..<.joó 
u po!r.. e.e c.ott.t:Juvt..i.o c.omp.lc..tamc,,t.tc 1t.eg..ia:; .í.a6 a6e.c.ci.on~ y ia.. c.d.;.d dC".Jt e...t:. 
pode,'L a. .f.o.:, pcu!Jt.w .e.o tr..Wmo que a. !JJ4 .'l~!J"-'. y cua;ido llomVU> Umn.::. a. 
Jú.pae.Jt. pa.dlt.e .i.nmolt.UC de .ú>o homb1t.u y de le.!> V.i.a.!>u, .c<ene. Jt.a.Z6n en 
rulad.lit. que u ~biln i.ey de <!U.o!., po11.quc. un 1t.c.y debe a .ta v= .!>e.Jt. .6upe­
IÚD1'!. a. hu.h .6ú.bd..Uo.6 polt. ~~ éa..cu.l.t:ad~ na.tuJta..fM, y 6e..'t., 4-i.n cmba..~o de 
t11. m.i.6ma. lt.a.Z<'< que c.i.i.oó: !J e.hú e.:, pJt.ec.a~e .ta. 11.e..i.ac.i.6n en.vi.e. e.i. m4l> 
v.lejo y e..l mt!ó joven en.Vt.e el pctdli.c. y el. IU..jo". 27 

5) El paso del estado prc-pol!tico al estado pol!tico 

sobreviene mediante un proceso natura1. 

HemcM Jt.eóe.túdo a.t. .i.JU..c,i.a1t. e..:,:tc c.a.p.uuLo .ta. 6oJuna. C.<'r"IO e.i. hambl!.e. =cede a.t. 
eh~ po.fUú:..o en e,t made.i.a c-"t-U:t.a:t€.tÁ.CO, pVLD u ne.c.~a.ILi.o ~ en 
!.íJ.o pun:ta.o dc.ó.i.Ji.l;ta'Lla.o de.l mode(.o, :toda vez que a.ww.rüJ al. e.i.emer..:to ci.:tado 
en ei. nwne/La.t 1 Jt.epJt.uen:ta. eL pun:ta de. <VtJtanque. dcL made.l.o ~:t€.t..i.=. 

Pode.meó a.ó.l a(i-Vuncvr. que f.Ll-6 ctVUtc:tvú.6tica.!> (iunda:rnen:ta.lco de.<: mcdd.o, lD.o 
ef.c.men:to.6 de ciú.ti.nCÁ.JÍn que dc.:tvuri<.nan la con(ic.'U!1<tc..i6r. pcu,,~'' de. úáa 
u.tJt.uc.:t:wr.a modéLi.ca. "º": .ca..& 1te.i.ac<.onM .ooci.a.le.o o de. pcdvc. ~u 
en el e.>:tado de na.t'.U/UlLe.za. y .ta. óoJtm« como óC. u.tab.te.c.e. e.i. ~ de 
e.h:tad.:: de na:t:uJt.a.l.e.za. a. u.ea.do po~. 

6) E1 filtimo punto estab1ecido por Bobbio, se refiere 

al principio de legitimidad de 1a sociedad política. Asr, 

establece que e1 acceso se debe fundamental.mente a 1a resolu-

ci6n de un estado permanente de necesidad. 

(27) ARXSTOTELES. Pol!tica., Ed. Austral, P- 46. 



Como eo hcmo"' ,~c.6el'<-i.do 
et ..t:a poU-.6 e.4 motivado 
qued,t de 6U b..i.cnu..t.aJL. 
w:a a..6ocla.ci6n, IJ ~oda. 
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Cll ¿{¡:e.tu ruUoCJUOILM. paJut Att,,ú,;f;6;telM e<: ª"'"""'º 
pC"1t .l.a. t.c.ndc.nc..úI. na.tu.!ta.1: de .f..tu c.o..Sa.6, a .ta bt.L.6-

Ci.:t:.er:c.!> de 11ucvo "Todo E.6.t:.a.do c.~ ev.ú:fen-teme.n.t:c,. 28 
a..buCÁ..a.CÁJ..':•1 tto .6e 601Ur1a. .6..(ttc e..n. vü.ta. de un b..icn". 

A pa.,.: .. t..l."t. de C.6.ta.!i conccp.tc ~ 2::. jtU..t.i6..icacú5n de,.( u:tado deja de Jt2µJt.Me.n­
-át.Jt un P'f.Ob.f.c.ma. :t.eó.!'tÁ..,,C.o, poJt..que encue.n.t:Jta. ..ta. .iu.b.t:...L~-i...::Ac.i..6n en &u ptt.oµ.i.a. 
CJtc.ac..i6n, pue.6 óU/t.ge e.orno .tte-!>uUado n.a..tuft.a..t' de .i.oó p.'toce..&oli. de ..i.JLte.."1.JLe..l.a-
cién huma.na, c.¿¡:tab.tc.c.ido~ 1="<1-'ta f..a ob.t"..c.nc.Wn de '.:na mcjotr... exM:te..nCÁLt. Ne 
Ita.y vo.ttutXa.d. co1:.6e.n.6ua.l en Ca CJt.ea.cl6n det cA~o,, .: . .{ un p.'t.oye.c.:to dc.t.ive.­
Jt.a.do que .&e. .6.i.ga. pCVLa dt.o,, ~éi."'.o ccnc.u/t ... "Lc>l homb-'t.~, ña.m.i.l...ltw que &C wú-
6.lca.Jt pa/t.a. 601t.ma.'t núc.te.oJ. de p.'Wduc.c.i..6n lJ de deéCJW.a. ar~c. laó aJT1ena..z~ 
cx.-t:e.'t.n~. U u~o M wta c.orthe.c.ue.n.c...i..1 de la. 1i.."LtLL"t-~1.t:cza. hwr..tna. que 
p't..OC.uJut 6.le.mprt.e aquc.f_,{o que c.0111..·-i.c.ne a ~u ~t.v¡ci.it. 

CORVOBA - ARGEllTI~A 
6ebJLeJto de 1966 

(28) ARISTOTELES. Etica a Nic6maco. Ed. Groiier, M~xico, 
i976., p. iss. 
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Europa entra a1 sig1o XVII transformada en su forma de 

vida y en sus valores. Quizás 1a teor!a aGn no logra abarcar 

totalmente estos cambios, sintetizarlos, resolverlos, refle-

jar1os en ideas claras y definidas sobre la forma de organi-

zaci6n social que será necesaria para contenerlos. 

Pero 1as transformaciones est~n ahí y cubren los ~bites 

econ6micos, pol!ticos y culturales. 

En e6c.cto, e.e. duaJV<cUD de (.a econornla de .ta. i!poc.a. e.h de. ¿ob.~a. c.onco..i.do. 

El. pltD e.U o de. pltDdu.c.cWn Vu:z.6 pa.66 .f.a.6 baluLeJuL6 que ILepile.h en=b<t óu apU­

ca.cl611 exc..i.u.6.i.va. a e.a ó~6a.c.c..i.61t de Lu. ne.c.e.l>-{dadu .UW~ del 

tie.udo, y ab<vr.c6 me.1Lc.adi:>ó no ó6l..o de a.t:..Wuie et {,wdc, ¿.i.no .éamb.i.~ (y u­

xa en el. ó..i.glo XVII u ya. un hedw c.otiJ:LW.r.o J de aU'.vuíe l'.aó co~ 

Eultcpe.a.ó. AJt:te .lA.ó ex..i.ge.nc..la.ó dd me.1L<0a.da, .ta. pll.Oduc.c..i.6n c.ubli.e 60itlrl<L6 de. 

01t9an.l:za.c.Ufn noveda.t.<Ll a. .ta. €pae!a. La 6am.i.Lút, y el 6e.udo, abjc.:áJ.t. ~ 

entone.u dd que.ltac..eJL pll.Odw:.üva, óon deja.do¿ a.:tA4.6 en bene.6-(.c,ia de .lat. 

meAc.a.dot. .úuzgo.ta.b¿u (l.J!joó e.h.t<fn <U7n .loó añDó de .ta. C/U.o.i.t. de óob1Le-pJU>­

du.c.c..i6nl La. e.c.cnom.Ca. t.e. .:tJt.a1tó 6a!una a.ó~ de. W1<L eeanomla C!l!NUUfa., luxcia. 

ad~, en una. ec:DnomCa de. mM.CCU1a, ILDmp.i.endo de una. vez y palla. ó.iemplte. 

el moda de. pll.Oduee.ió"n 6cuda..l.. 
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U u.t:ud.io de e,,.,, caw.aó que gene-'IJ.vwn ta-6 CILiA.i.ó dd 6euda.l.U.mo !J que 

p!l.OvocaJt.on -6<L .t:11.aJu.i.ú6n ho.c.i.o. el. medo de p!l.oduecÁ.iÍn cap~.ta. Jteba.t.a 

-ioó .u:muu .t:c.m<U.i.eoó de eó.t'.aó l.úteaó, !J u poJt obla. pat-~e c.ueó.t:.l6n 

'<.c..ópec...to de .ta. cua<: lo-6 eó.t:ud.i.o.>o-6 no cnc.uCJ<Vuln c.on->e.11.óo. Scb1<e u.toe 

pwLto que paAec.e dc..óconc~ a -ioó au.t:D'<.U, -6011 de ~e il.u.ó~vaó 

l.úteaó de Galte-út Co.t:alldo: "Ven.t:llo dc.i. u:twUo dd modo de p!Wduc.c..i.611 6eu­

da<: me'<.ec.e upeúal a:t:enc..i.611 c.I'. .t:ema de laó c.'<..i.ó.i.ó !J de óu ~.lc.Wn a.l 

c.ap~mo .i.gua.i que CJ1 .to-6 caoo.- del medo uc..!.a.v.i.ó.t:a de pwducc..i.611, ,ta 

d.i.ócU-6.i.6n óOblte -ioó mec.rui.Wmoó .i.nbún.óecoó en e-i mt:'do de p!Wducú6n 6euda-i, 

que ha.bZa.n de Uevc-Jt al na.c..im.i.CJ?.t:o dc.l c.ap.Ua.Lll,mo u .i.n.t:eron.Utab-ie. Laó 

c.auóa.ó cie ,ta <YU..!,.i.ó de-i 6eud<U'..i.ómo que .-e apu.n.tan 6011 de dive.'tóoó .t:.i.poó, 

l!,,¡_ b.ie.n Ita.y un cle/t . .t:JJ .acu.eJtd.o en ~ con W~.:te..in., que. 6u.c. dec..i...6.lva 

,ta e.o tt.v..acc..i.6 n de :t.odo .ti.pe cn.ttz..e 1 30 O y 14 5 O, d eb.i.do a 3 cau.óaó 6wuút­

men.tal.u : 

E6 evide.n.t:e que .ta ~n d1'. Wa.t1.elt.6.t:e.in. ba.óa 6u a.t.co gJLa.do de veJta­

cúlad, en 6u genvr.a.Ud.a.d, .6.in emb<tltgo .tinte a ~ de. al><rJtcml. ~ 

g'tandu JUÚ>lt0.6 en .f.o¡, que pueden eJu:u.adluvt.6e -ia mu.U;.i,tud de ac.on.t:ec.ún.i.e.n.to.ó 

.óu.c.ei:Udo.ó en.t:lle -io.ó ,t,.igl.o.ó XJ'V y XVi. 

(29) GARCIA COTARELLO, Ram6n. Las Formas Preestata1es de Do­
minaci6n Po1~tica en, Introduccidn a 1a Teor!a de1 Estado. 
Ed. Teide, Barce1ona, 1983, p. 44. 
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Lo ~ u que. i,,i_ i,obll.e ;:a¿, cau.l><Uo concwvr.eñ op.út.ionu d.ive;z..sai., en •.t.i:u. 

con.6ccuenc.ia.o no Iza.y duda a.lguna. 

El. "-'>.C.'r.eclto mundo del. med.loevo J>e "-e..!>queblu:tjó". La.6 .in&~nu que l.o 

/tab.úm ma.n.t.e.n.ldo po1r.que pud.i.e/l.On duJLant:e l.aJtgo .t.i.e.mpo e.x.pl..i.caA., gu.ialt y 

con.tene1r. e..C. cU..tvúo deven..<11. huma.no deja.lr.011 de i,a.U.66ae.<?ll. l.a. ~p.llu:.c.i.6n del. 

ltomblt.e, que 1r.eba.i,6 J>U.6 6-'wn.telr.a.i,, ge.oglt46.lccu. <.n.tc.le~ y econ6rnica.o. 

Vude l.a. ¡;'e.lr..6pecUva del. pode.Ir. l.oi, acon.tec..un.<'.e.n.toi, 6e lr."-'>un>en en l.a. péll.cLúí.a. 

del. .lmpe;úo an.-t:e el. avance .incon.tembte del "-"-Y· ft1 e6ecto, el ~60 del. 

n..ey en .l.a.6 c.on-t:.ivida.6 -impet".Á..D-Jte.i.n.D e ..lgt.u.ia-1t.W10 1 p-..ovoo:.6 L=. .t.ec.u.lalt..i.=.a­

c.i.6n del. pod<?ll. pol.C.ü.co y con C!-l.lo la conce1t-Otac.i.6I! de ~.te e1t el. 6Dbe.Jtano 

[que en oca.>.lone..!> de..ten..tatu:t de .igua.f 6oJtma el. pod<?ll. 1t.eLig.W6c) y ta con6 e­

cuen.t:e ~" de l.o1> u.~a.cfo¿ na.c..úma.l.M. que 1>c. con6.i.gu.'t!tr. dec.ú:Li.damen­

.t:e, como b.lc.n ha .lnl>.lá;CU;!D en l>u.6 ciUe.ciJuu, u.n.lv~ 1vtnAiz Am4¡o, a 

pa..~'L de. .f.a. ''Pa.z De. tL'~Ga..t...i..a. ri"Que c.or~ag-'ta. con ,,fa paz ..i.r...ter..11aUom"'...f .ta. 

au.t:cnoir.[a. .11obc..uma. de l.ob M.c.adC'6 nac..iona.le.6 6-'ten.te a .C.Odo ca.t:t1Lico -UtrpeJLi.o 

eel.eA.i.ctl.)".3 º A.!..C "l.a cLi6eJLertc...i.a.ci6n up=-<.~e. occ.iduo.t:a.l ~ 

podvt pol..l.t:.lco y pode.Ir. ~g.lobo .11e va a pJWdu..c..Vt olt..ig.lna.lr...i.aler.ü. comc du­

Lúuk en.t:lt.e l.a. ~ compe.t:encia jult..ibd.icc..ional. de l.o.6 "-CYU y d. 

4upll.eln0 pod<?ll. .11aeell.do:ta.L del. Papa., que olt..ig.ln~e M ob.i.6po de Roma 

(30) ESCOHOTADO Y MOYA p. 32 , LEVIATAN o La Invención Moder­
na de la Raz6n. Estudio Introductorio a Hobbes~ Thomas 
Leviatan. Ed. Nacional. _Madrid, 1979_ .. 
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y pa.ór..UVtc.a. de occ<.de>?Xe. como v~ de CJr.,U,:tc en .ca .t.lvvr.a. y a;,.C e.a.be.za 

v.W.ible. de. óu San.ta IglM.út de.v.<.e>1e óobvuuid ponzl'.6.<.ce de. e.óe. h<.vwC/liU:,lco 

.únp<VLlo den.tJr.o del'. e.u.a.e óe a:i.U.C.u<:.., y deUmUa. el MpeC..C6.<.c.o pode/L t:e/VU.­

.t:.DIL-i..a.l. de l...o.6 d-i.6.U..n.:to.6 ll.e.i.no.6 C/'TÁ..6,U.ano.6". 31 

Ante 1as situaciones de crisis algunas tan concentradas y 

agudas como la ír_glc.sa~ los hombres tomaron conciencia de 

que los hechos circundantes que los postraban correspondían 

a acciones humanas concretas y deliberadas provocadas por in-

tereses individuales en el sentido de hombres aislados o de 

grupos cerrados, y que 1os órdenes creados y postulados eran 

sin m~~pura invenci6n humana_ 

E1 hombre pod~a crear su propio universo como creaba su 

vida personal y sus hijos, sus hambres y miserias. 

(3l..) Idem. l..9 



si. 

E1 hombre pod~a crearse, 1o hab~a hecho a 1o 1argo de 

1os tiempos, sin darse cuenta o ta1 vez sin querer tomar 

conciencia de este acto de supremacía raciona1, que 1o pon~a 

a1 borde de 1a gloria universal, al filo de dios, pero tam-

bién en 1a ori11a a1tima y de~initiva de la responsabilidad 

por sus fracasos (habia hasta entonces elegido e1 camino que 

parec~a mejor, el de reprimir su gloria y su orgullo, c1 de 

aceptarse como un hombre determinado por su destino, deter-

minismo que no daba pie para el gozo de la construcci6n uni-

versal, pero que al. mismo tiempo le evitaba el amargo sabor 

de los fracasos). 

La realidad, empero, lo enfrent6 de golpe con su respon-

sabi:Lidad hist6rica. 

·Yue un momento d&' conjunc:i.6n de hechos. 

Las adelantos cientlf icos del. XVII demostraron que e1 



52. 

uso libre de la raz6n era el m~todo para hacer inte1igib1e e1 

cosmos, c1arificar los misterios y entender los fen6menos. 

Para acceder a ese nuevo conocimiento era indispensable, 

como primer paso,desechar las categor~as mentales preestable-

cidas y con ellas los dogmas, lo que era en buen romance dicho, 

la duda absoluta de todo lo existente, porque si todo era crea-

do po4 la mente humana o revisable por 6sta todo el conocimien-

to entraba en la duda, incluyendo, por supuesto, e1 orden po-

1~tico "LO asombroso de este intento era que se basaba en una 

concepción de la verdad, no como un fiel informe acerca de la 

realidad externa, sino como una concepci6n arbitraria de la 

mente huma.na.•. 32 

Si la verdad estaba i.Jtip1~cita en el resultado de la acti-

vidad raci.ona.1i..sta, si caa.1quier creaci6n de J.a mente humana 

(32) WOLIN, Shel.don. Op.cit •• p. 263 
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no s61o era válida sino además verdadera, nada impedra, 

quitar la inamoVi1idad a 1os conceptos y a las instituciones, 

para crear otros y sentar sobre bases nuevas la organización 

social y la actividad política. 

ta. a.cü.v.«lad Jt.ac-lornú'..ú..ta. dcb.la. empcJto, c.umpU~. po-'l .>upue.i..tc, a.t.gw10.> 

11.c.qu.U.i.W6 CY1 6u ear..o.t/u.u::c..l6n, mi.6mo.o que a.l. 6.iwt.i ne deja.b.ut de -'ell. 

eonve1te<'.o1u:U'.e.>. Ah.l poll. c.jcrnp.f.c Hobbu e6.ta.bCee.la. 7 e.a.u.>'~ de. c.cr.c.Cu.6.i.o-

n.u ab.6uJtda...6. dc..t, .ta.cando, de. ent.'te <!A..ta..~ .&u c.D~.ta..t.._,te. p.!t.eccupa.c.i.6n .6oblte. 

eL .f:.Crtgua.je t.J ~U v,i.&t.u:z..l.l.=..ic.i.6tt. de ll C.OmD IL~u.lla.dc de. Utt.a. Col!Veltc.i.6n, 

pc,w .tamb.li!n como w1 mecli.o de encon.tlta..'l o de. ac.cc.deJt. a. lo. velt.da.d, U que. 

polL .oupue.>.tc 110.0 IUll!e pe.n.>a.11. e11 a.que.U,.1 6·~ e 6JLU.CO de Ca. e.xpe.U:enCÚl 

luunana "n-i.Jt.i..f.. rwvum .4ub .6oLe" CJ1 1telaci6n can de.!>.ta.cado.& C2'1:.u..é.Á....C.6 a.d.wi-

le.o ¡¡ po-'• .oupu.u.to c.011 .U:gW'U1.6 p'Le.cc.upa.c..ú:me..o de Ca ¿.<.eo.006.la. con.t:CJ7fP0-

'14nea., como .la. de MooJLe. qu..lcn explle.66 "E1' .Ccngu.tlj e. pa-'lcc.c. lutbeJLbc. de.oa.­

ILILOUado eo r. !.a. h.i.e.n eo nell~ .in-tvu:..Wtt de. .i.ndu.c.üt. 1 e 'lll.OIL a. le .o (,U.6.oa -

éo.o" 33 y ta. p'Le.aeupaci.ó'n de. .la. ueue.t:.a. po1>Lt.i.v.i.o:Ca. .ü5g.i.ca. de. V.i.e.na. de. 

e.neonbtalt e.xp'le.h.i.oneh Lútgu.l6tica.6, .ü5 g.<.c.a.h ve/lÁ.f-lc.a.b.tu polL nue.l>.OW.o 

.oen:ti.do.o, "-'>.l ~lc~c.hUll. ex.p11.e.o6 "U CIL.i.:CeA-W de vC'Ui.a.d o de 6a.Ue.dad 

de. .ta p11.opo.>.i.cÁ.15n .oe. JuzU,vut e.n eL he.c.Jw de qu.e "" cÁ/l..c.Wl.hta.nc..i.a.h cl2.6.i.­

r..i.da..o (dada.6 "-" .ta de~n) c<.vt:Ca.o da.t.oJ> ~'I4n p11.e..oe.n:Cu o tlD 

(33) La Filosof~a en el Siglo XX. 
1983, p. 25. 

Ed. Sig1o XXI~ M6xico, 
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u.t:allán P'le.be.nt:u" ~4 po1t. mcnc.<.ona11. aL.gwuu. 1t.e.6e.1te1tc.ia.6 a.l. .Ln.t:e..1tr...lnab.le. 

p1t.0b.l<?.ma. d<!..l .f.cnguajc. 

2'). Ot:o.'tf)run.len..to de ttornbñ.c de. "CueA.po6" a. "Acc.idcn.tu". 

4). VaJL nomblt.e.b de "CuQ"Lpo.6" a. "Nomblr..e.h" o "Lengua.ju". 

5) .. Van.. ncmbJt.e.6. de. "Acc..U:ient"~" a. "Nomb."t.e.h" y "lengua.je.A". 

6] . U u.60 de. mcUt6oll.a.6. 

71. El u.60 de .t:é.'tmOto.6 de. -'.i.gn.i6.i.c.ado a.mb.é.gUD. <t .f.o.6 que. .6e lle..cLVVLe polt. 

co.6.t:umblle. 

En .t:an.to que. .John Locke., eu-i.dando fu oó.t:enci.dn de. la. ve.lldad dude. una 

peJL¿pe.c.t:.é.va muy ~ u~ e.n .6u plfltlt<t6o .t:U:uLv:lo "l.4 con6u.6.ldn 

de. f.a.6 .é.de.a.6 u cn .1te.6e1t.enc.é.a a .t.D.6 no ... bit.u. que. .6e. lu d<tn". e~!'.btecitf 

(34) SCHLIK Mor±t:.%. Positivismo y Rea1ismo, en el Positivismo 
L5qicu: Recopi1aci6n de A.J. Ayer, FCE, p. 93. 
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"Aho'La. bien, como :toda .idea que tiene w1 lzomblte e.& v..f..6..{.b.f.eme.JL"t:,e .to que. e.6. 

:¡ "-' dLl.ün.Ul de .toda. o.ota .úl.ea que no .se.a ,¡,,(_ ni.i..sma, aqudlo que .e.::. Ita.ce 

con6u.sa u, c.tumdc u .tcae que puede. .>c.'L .igua.Cmen.t:e du.ignada po't a,,Cgt1n 

c.t .. ...c nombtt.e. que. aqu.i!i que .e.a. exp-'1.M .. 1., i'.a umü-i6J?. de ..Ca d-l6eJtenc.ia que. 

mantiene cU.6~ a laó co,¡,a.s {clcu...l~ en "-60.6 d.i.6=~u nomb'teó), 

d.i6e.1te.11cla. que /tace que a.Cgun~ de ~ pelt.te.Jtezcan md:.o bi..en a WtC' de. 

uo..s nomblt.~, !J c.t/t.a.6 m~ bLen a..l. o.tito nombJt.c; de ma.JtCJLa que. a.tJ.C .6e. p.le.Jtde 

cor.:pC.c.tameit:te. .fa. d,,l.s.:t..útcldn que. p.'t.opon.-C.a. ma.r...tener....le c.on o~o.& nomfvt.u cU­

óe.'L~U ". 35 

Cu.i...da.ndo la...6 conc..f.u.&.i.one.& a que. 4e pu.e.de. pJte..4.ta.Jt ut'I Con..tJta.to 

Soc.ia..l. como ¿o eh el ¿enguajc, ¿a..6 ..:dea,¡, podLu~ 6U4g.i"- c.~a4a.. 

µa.4a. cua.Lqu..i.c.;z.a y e.n~once.4 vt!U,..idcu y uvidade..Aa...&. 

PoJtque. ¿a ~de.a Vt.a ud..f....{.da. en .tan.to .&e e.jeAc¿e4a po~ me.d..{.o de. 

i'..o.h .6..igHo.& conve.n.i.do.& y .&6Lo cuando .6 e ha.e.Ca. .1Le.6e..J'Le11.c..ia. a. un 

hec.ho conoc.ido o a a¿gún o¿'tc da¿a 'teat podla e,¡,¿ablece't.6e un 

pa'tlfm~a de 6aUedad. 

"Po~que. como nue.4.t~a.6 -ldea.& no 4on 4.i.no me..J'ut..6 apa./l...i.enc¿a.A o 

peJLcepc~one~ en nue~~~a men.t:e. no m4.6 ~e puede con p~op~edad 

y ¿¿aneza dec~ de e¿La.. que óOn ve'tdade'ta..5 o 6a¿hah, que 

(3SJ LOCKE, John. Ensayo sobre e1 Entend:i.miento Humano. FCE. 
p. 348. 
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pueda de.ci-'t->e de un meAO nomblte de <U'.guna co¿a., que u vvuí.adVz.o o 6a.l.6o". 36 

A la par de 1os acontecimientos po1~ticos y econ6micos 

el conocimiento y los conceptos se desarro1laban. 

Hobbet> y Locke ltuh<.c'ton de a.bw1daJt en t.o,, vvUc.W?.Col> dd cono~ l1wnan.o 

a: 6.út de o:t.o.'tgcv:. va..f..Ufe;;::. ·'L<lCÁ.Ona..f a ,,u modelo de E.ta.do. 

La. ba.ta.e..ea polL t.a. ..únpo¿.ic.Wn dd modclo ,,e 11.ea.l-iz.6 a¿~ en et. mundo de taA 

.<.de.a¿ de una 6oJLma_ ~1 C/ULen.t4 como en d de .to,, hu.ha,,. 

~do de. t.a. po,,.<b-i.Li..da.d a.bl>o~ de d~ el. lllW!do cútcund<utt:e 

m.:.d-ian.t.e la. .út6.üúta. capacidad de una. men-te que no ,,tJ;:.o eJLa. acto .6-Úto 

.t:amó.i€.n po:t.cnU.a, el. pen.o ame ne.o .üig.tú & e 11.e:t.JLo:': in jo a .to,, .u;,ú:,io¿ • 

poli. ca~. m<U aLt.tf de .(o¿ p1t.e.ju.i.ci.o,, cx.l6:t.en:t.u, dude t.a. nada. poU­

Li.cA," no o.tlta. co¿a. .6-i..no u:t.o "-1!.P"Uen:t.a. et. u:t.adc de ~a.. 

(36) ~- p. 369 
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La. "ocledad ,.,,uu.e:tan;te. de u,ta ab&.Cw.c:cidn -t:e.n.Ca un 1>o&pe.c:ho&o p<VLe.cúfo 

can .la. ..tioc-<..eda.d ..U19lc..& ... -:. de e..&a \fpoc.a.. 

Et hombJt.e apa...'lec..ta. como w1 pC!,A.,6ona.je de cont:..ót~ J:...u.c.ha.& c.n de6CJu,a. de. 

"U6 dClle.cho& e ,ULt:e'<CACA (Hobbu J o como ,,.¿emfvw de wia. &ocle.dad que .>e 

ma.n,t:en,ú:t en p11.ec.i:t/!.W cq(1,(L¿f>lt-W a Sa,Ua de wt mecruwmo e6ec.Uvo que ,,,,,.,,_ 

v.lc.lt.a. palta e.D..t.a.bl.e.c.M. et ~eguJt.run<.CJt.tc de W6 dCJLechoh • .&o bit.e :todo et. de. 

p.'lopi..edad. 11 y .6a.r..c-i..ona.6c. ~u v.lo..f.ac-i.6n { Lockc}. 

En d momen,t:o /uA,t6,"Uc:o hobbu-ia.no, lch u~ c:onvvrg.(ru: ltac,úz d 

CJ:L06 .COZ<:Lt. 

U dC/lltW11bc dd ~e.ma pol-lt-ico e'<a. ab.!.oeu.w, ¿,, que hacla. btclu.pen.>a.Ue. 

.la 1Le6wtdamcr~11 de. .la .ooc<,e.dad poe.c:t.ic:a. IJueva& 1teg.la.o de u.. nueve 

juego cuyo& ~c.> no haJ>,lan &,üío Vuin.> 60/fmado.> en "u ruU:wtat:ezo. de.bean 

u,tab;'.e.,ce't.> e. 

E!ta ncce&<V-Ü> heg~ jugando, eltA ademd4 ohUga,to!LiD. U :wmblte. no poi:Ua 

e~ .la =i.>-t:enc,úz &oc.la;'. de o:tlla 6Mma que no ó= .la c:onv-lvenc.út. 

En u-te pun-Co pallecLJvwn lteJunanall.4e con d ~,to-t:~mo. U ltomblle ~ 

conduu:ufo a v-lvV. en l>ocledad; le que rnodl6"-=n ;'.o" ~e..>u "º" ~ cau-

646 que. mo:elvan e.A.ta CDn v.lv e.ne.la.. 
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E.e. l10mb1r.e e.o pof:.U-lc.o: en Alú.6:t6:t.el.u poi!. na.t:wuz.f.e=, en Ho6bu y Locke 

po·'L necu.i.dad. 

La nada poUü.ca. no ex.ú.te en Alrli.td:t.~'¡· .·.'?''Hobb~ 'y 'Ú1cke'1r.ep1tuen:t.a. 
cc.:;/¡: ':e~:::;; 

•",.::::..-:, . -- ,-

Pen>an-.lent:o.> .tan clü·e1r.g<?Jt.tu no "º" p!tDVOcadot., poi!._ J?Ju. meJla.6 1r.e6.tex.ú>nu 

,u,'lg.ida.<> a.e. ea.to-"!. de .la. clUC!U>-úSn de gab.ine.tc, t.-lno po!r. La IUULfÁ,cfa.d que 

la.& de.te1r.mln6. 

En eóec:t.o, de ea 6oúedad ca.&-<. pe!r.óec.ta que pudo el. E.o:t.ag~ v,;,v.i!r., a 

Le~ .t.!t/tb..i.D.6 momcn..tl'.& CJt que. .todo pa.'le..cla. dCIVLu.mba:t~e.. que v-i..v.LJ:J la. Ingla­

.tel!."-a dd XVII , ex.ú.t e wut el.< é eJtCJ1c,;,a, ab.<t.ma.l. Son u.tot. ex.t!r.cmot. -ln:t.D-

ca.b.tM. pO!'t cxcC.uye.n..t~. que. p-'WVCC.alt.Dt"J. dolJ ÓOltmct.6 de. Ve/t. La. l>Oc.A..eda.d y 

Ce po~. pel!.O -6ob'le .tcdo que de6cmboca1r.On en do• 60"""1-6 de 1tuot.v<'.1Llo. 

Uno u un prwyec.to que pat<,X:e de ;:,~ .>upuu.ta. y expe:Umen.tada. :tcnder.c,;,a, 

ruU:WULé. de.l. homb.'le, ei. o.t!r.o e6 ei. l!.Uu..lta.do; el o;Ow u et. cUma.x. de un 

e6 6 ue1tzo ltae.iona.C-<.6:t.a po-'t en=n.tltal:. e.e c.am.lno de una -6oúeda.d aVu::pada. 

e.J:.6U~. 

Sút wuz v-úi c.t.a.ILa. an.te ...C., Hobbe.I. y Locke hub-ivton de hac.eA .t.a. lvuu!ha, de. 

c.u.cvr. ca.6.L a ~diz. La nada.. CieJE:to que l.o-6 hecluu. p!Wpo"-CÜJruvwn .l.o-4 

~" de con<>Vr.uc~n necua!Uo-6 paJta Uega!L a.l. .t:uga1L con:&t de La 
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aw. ene.la. de .e.o pol.Ui.c.o pal'..a. de alú. paJ<.ti,Jc.. 

Lu1!90 del pw"Lta de p~a. na.da. lw.!úo. que. .&uuca/Ul. Ca ~a., que guúvr.a. 

el du a/Llr.De.l'LJ de Ca .ú:J.ea.. Aca.& o pod.la v.{.¿,b.unbl!.a.Jw e wia .tuz en el hol!.i.-

z.o,i.t;e qW!. deA-i.va.ba. de wia. .i..de.a. de M!.n.tA.do común; e11 .f.a. JLuo.tucidn de Ca 

na.da., el abho.f.u.tu. 

U p?r.ocuo de corubtucu611 6ue puJLa .<.de.a de ü:t Jtaz6n y wta muu.tlta. e><ce­

.fen.te de Ca coiu,.i.::!.elta.CÁ.6n !f manejo de .e.o.. 6ac..tc1Le6 que hacen po.1'.iMe una. 

CDn4:0t.uc.ci.6n .:tedl!.i.ca po-"..que ex.l.6.:te .(a. po.1'.;_bU:-ú:fad de que .ta JLec..U..dtui, ca.­

.6ua..f. o pJwvoca.da, .inc.ú:J.a. en e.t.l.a.. 

U p1Wyec;to hobbu.ia.no, mbt.5 ./,,iemp.~e Ita.e.la. adeü:tn.:te poJLque no ha!úo. po.6-i.­

b.iLid.a.d de JLegJLU o. 

A e11o contribuy6 sin duda un acontecimiento fundamenta1; 

l.a aecu1arizaci6n de 1a escritura. y con e11o de1 oonoci.miento, 

que se hace universal. y abandona e1 monasterio. 

"Todo e1 movimiento inte1ectual. de 1a esco14stica no es 

sino l.a pura expresi~n y e1 resultado de ese absol.uto monopol.io 

sobre l.a escritura. sobredeterminando ia can6nica reconcil.iaci6n 
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entre la sagrada escritura y la razón escrita de 1os antiguos 

en la unidad teoc~ntrica ese ritua1izado universo significante 

que funda y sostiene la coherencia 16gico-~onceptua1 de las 

sumas" .. 37 

Con la aparición de la "Galaxia Gutemberg"r e1 argumento 

de la razón y el convencimiento a trav~s de ella se convertirá 

en la espada con la que la naciente burgues~a contenderá contra 

los esquemas econ6micos y pol~ticos que impiden su ascenso. 

"E1 desarrollo tecno16gico-industria1 de la imprenta va 

a ser e1 supuesto -instrumental clave para toda 1a moderr1a re-

voluci6q bu.rgu.&jla de l.a criati..a.n.dad occidentAl." _ 38 

(37) HOYA, Op.cit. p. 20 

(38) ~·p. 23 
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La imprenta magnificará 1a voz indi'\."'ídua1. 

Las tesis se propagarán y difundir~n con una velocidad 

nunca antes vista. 

E1 conocimiento entonces adquiere una fuerza inaudita 

puede convencer, ".z" puede transformar (Lutero que 11.ega a 1as 

conciencias por la v1a de1 Teas, no le deber~ su ~xito quizás 

tanto a la fuerza de su pensamiento, como a la difusi6n reali-

zada de l!J.. La imprenta 1a utiliz6 as! "como sistema de co-

municaci6n p1lb1ica que d~o un enorme poder de identif icaci6n 

39 
a 1a voz individual"). 

E1 ejemp1o del protestantismo toma desprevenida a la ig1e-

sía imperia1. 

No hay antecedente alguno que sirva de pa~ámetro para 

prever la fuerza de las ideas difundidas a gran escala. 

(39) Idem, p. 27. 
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No sera igua1con pensadores posteriores. 

"El éxito editorial de Lutero determina tanto l.a prudencia 

editoria1 de Cop~rnico y Francisco sanchez, como 1a sucesiva r 

condenaci6n eclesial de Maquiavcl.o,.Bruno y Gal.il.eo". 4 º 

El. argwnento de la raz6n, ante la posibilidad de ser leído 

y pensado por los más, es superior entonces al. argumento de l.a 

fe, eficaz s61o cuando es por los menos impuesto al. ignorante. 

La raz6n es entonces buscada como medio de transformación 

y de cambio y siempre el.aro, de explicaci6n e interpretación 

del universo cuyo entendimiento ha sido tocado en su punto 

medu1ar y de partida (La interpretaci6n re1igiosa) y que deri-

va de 1o universa1 a 1o individua1. 

(40) Idem<. p. 27 
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El entendimieñto individual del universo y de su expli-

caci6n parte de la razón que se fundamenta a su vez en las 

redescubiertas ciencias exactas. 

La nueva 16gica del m~todo cient~fico parece susceptible 

de explicarlo todo, de entenderlo todo, el saber sustituye al 

creer como forma de conocimiento. 

Es as~ un físico quien inaugura la nueva ~poca que inicia 

con fecha precisa, 1632, año en que Galileo pub1ica sus •oiá-

lagos sobre los dos principales sistemas del mundo~. 

El ejemplo ga1iléico cundirá en toda una generaci6n que 

se-1anzar& a descubrir e1 mundo. Hobbes (1588-1679), Bacon 

(1561-1626), Descartes (1596-1650) (por citar a1gunos) desde 

una nueva verdad, la verdad cient~fica. 

La reconstrucci6n universal es realizada interdisciplina-

riamente, 
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Hobbes refiere su investigaci6n a 1a sociedad, pero tiene 

como base el conocimiento 16gico y exacto que pretende aplicar 

a las ciencias sociales, o dicho de otra forma, con e1 que 

quiere construir una ciencia social, y que habra adquirido, 

no s61o en cuanto a ceimulo de conocimientos se refiere, s~no 

en cuanto a posici6n filosófica ante el mundo, directamente 

de Bacon, con quien trabaja como secretario y traductor del 

lat.rn y mtis tarde de Marsennc, a quien conoce entre 1629 y 

1630. 

De este contacto con los nuevos fi16sofos que a go1pes 

de raz6n echaban por tierra 1a ortodoxia esco14st.ica, fundan-

do lentamente la nueva ciencia "las matem~ticas y mas exacta-

mente 1a geometr~a ae 1e revelan cmno f~sica riqurosa:~-

Treinta años despu~s cuenta ~1 mismo cómo fue a dar 

(sin duda en Par~s) con un Euc1ides abierto por ei teorema de 

Pitágoras, y con qu~ arrogamiento hab.La ascendido de propOsi-

ci6n en proposici6n hasta 1os primeros principios ••• t:Jha 
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l6gica cient~fica y una s6lida filosorra natural eran posibles 

con tal de que la geometr~a representase e1 tejido mismo de la 

naturaleza. Nás precisamente l.a revel.ac.:.6n de Eucl.ides concor-

daba de la mejor manera con los intentos ~ecanicistas del m~to-

do baconeano y renovaban el inter~s de ~stos. Sobre todo el 

mecanismo cin~tico, generalizando una idea de Bacon rcduc!a 

los fen6menos má.s diversos a variaciones de movi.miento local, 

prest~ndcse as~ a la sistematizaci6n de las génesis geom~tri-

cas. 

Todo deb~a concebirse como una diferencia cin~tica. Toda 

particularidad sensible ten!a por causa a la vez eficiente y 

forrnal, ia diversidad de movimientos y la sensaciOn misma 

s61o podía producirse por una variaci6n cin~tica. Incluido 

e1 ser humano •.• nada había que no entrase en la onduiante 

homogeneidad de ese mecanismo univeraa1 y en 1a c1aridad 

racional de su representaci6n geométrica". 41 

(41) MOYA, Op.cit., citando a Bernhardt, pp. 40, 41 y 42 
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r:r 

El. z.todel.o iusnatural.ista de estado, ·es resultado de la 

combinaci6n de 1a tradici6n iusnatura1ista moderna de la 

Luropa medieval., que aparece en un momento en que el concepto 

de sacrum imperiure no se encontraba ya presente en la menta-

J.idad europea,provocando a su vez la p~rdida de la validez 

universal. del derecho romano. 

La. .idea modeJuta de.I'. dVU!c:w na.Ur.tt.a.t, c..o dó!.Ü':. de.I'. dv:.e.cho •~ l.a..i= 

apalLCCC. .<.n.ic.<.a.fmen.t:e "egwt VeAtV<LM-' (VvuVwA<> Al.{;lu!d. La. 6.<.<'.<Moó-út del 

dvi.ec.ho en et. mundo oc.cid~, Mú-i.c.c, 1983, p. 1711 c.on Fvr.nando 

V.:CZquez Menc.hac.« "Su p!LOpifo~ C.OM.¿.,.ü.J5 er. e.o~ eL cam.úw .i.n.i..ciadD 

poJL ,e_,,_, .ce.4~go" moJta.(Á.l..t;u, upaP.n~, a.p.U.c..ando .ea. do~ dd dVU!.<!ho 

na.t:WLaL a. ~" P'W~ !>oCÁ.ah!A. a. ,¡.in de 11/U!VLt..a. CLti..f. en eL CtlJl!po de. 

.ea.. Jr.el.a.c..úmc..o p(Ibl-i.ca6 • 4 2 

(42) VERDROSS. Op.cit., p. l.7l. 
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Po'L o-ów. pvr..te., .t.a. .lagWU1 que. blw.t:d con .t.a. dob.l.e d~n de .t.a. =Jt.i.­
dad de.t. empeAadolr. y de.t. dvuu:Jw 'LOmano, no .&e U.end con .t.a. do~ de.t. 

deJteclro na..tuJut.l .la.le.o, que con4vtvd y dutVVWU,d ~ 6-<Jtme conv.i.c.c,ldn de 

~ an.ei.gueda.d y del inundo occi.den.ca.c C/LU.t;,,ia,w en .t.a. ~ de un 

o'Lder. juJt-ú:l..é.= CJ.J.YO ol[.(.gen no u et. u.ta.do, 6.úw que .&e ba.6a en ~4 

.úunu.t.a.b.f.u deA-lvado.& de .t.a. nat:wut.t.eza. hwnana. 

Y de1 raciona1is:mo de1 sig1o XVZI que conf1uyen en Uobbes, 

quien con ta1es e1ementos de conocimiento intenta estab1ecer 

ia base para una nueva organizaci6n socia1, que se construye 

a partir de 1a idea de un hombre como ente·asoc:ia1, que se 

unifica con sus cong~neres para evitar su dest.rucci6n, a tra-

v~s de un contrato. 

La CDndic.i.fin na.tu/t.aL de.t. hom~ u de .i.!Juatdad, pe.ltC .t.a. co~n poJr. 

.t.a. o~n de -jtJ.UA b.úne.6, .t.a. .úi4egU/Li.dad .&OÓlt.e. .f.a. COll.6~uac.i61t de 

.t.o;, ...Umo.&, y .t.a. bú4qu.eda. de .t.a. { ~ p11Duoc.an que ~ ;,e a.l.tvu!. 

La tUL6enc.i.a de un podvr. deja al. Ublu! a.t.be.dlt.Co .tA4 ~ .útV<.Cn­

.&eca.6 dd. hDsbtte., 4U.6 nah&llaLu ~nu y pa;,.i.onu.. 
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La. -4Ju.a.t.dad de {ia.cuLtadu coJl.pOJUZ.l.u y men.Ca.tu. que debel!.Ca. de.Jt.ivaJI. en 

CDnd.ic.i.D~ ma..te..Jt..ia.te.6 de. c.onvi...vencia. ~. no petr.dUlla n.i. he. 111C211.t:.i.e.e. 

~ aJ:i.lf. del. momeJt.to eJt que .út.teJte.4<?.4 opuu~1> 6e encuen.tAfz.n. 

Et ~tVt en que .f.D6 homblteA coex..ll>.ten en ~ coruU.ci.ifn na.t.wta.l. CA denom.l­

nado u..(;a.do de r.4WJuz.teza, y e4 en Hobbu wut ab6.óuzc.c.i6n Juzciona.l. de .ot.a­

bajo, .i'.ug<Vt. común de áonde han de dvr-i.vaJt po~o6 y 6undar.1e~o1> poUU­

C06 u.Ue.Jt.ioJtu, y -56.t.o oca.1>.iona.lm~ 6U.CUo ~-

El> '<.eveLadaJt en ~ 6e.ntido un p<11Vta6o deL Lev.i.a..C.an (que v.<.ene a Jte.4pondeJt 

.t.a. P"-"Bunm '<.e.a.l..izada. poJt a.lgww6 <tU:CaJl.e.6 ~{i~e a .t.a. ~M.ma en que 

Hobbu coneed.Ca. aL u.t.ado de. ~). 

·~ qu.iz.46 pen6<1A.l>e que jcmt46 hubo .GlL ~ ni.~ ,.;t;uari<fot de. 

gu.eJEJta; y yo cJte.o que nunca {iue g~ cu..C.. en t:odD et. mundo. PeJU> 

1-:ay rr.u.c:J-.c¿ l.ugt:Jt.e.6 riDnde V-Óli<n .:t.U: hcy. PU.e.& .l.a.6 gent:e.6 .J.aLva.jet; de. ,,,.,,,_¡._,," 
l.ugaJU!,6 de ~ ••• no ..eienen gohi.eltno aLguno. Ve. t:orúu. 60,,_,,,. qué 

i)oJtJRa de v.ida. ha.bit.ta. a.l.U donde "" hubi.via. Wl pode'<. c.omWt aL que ~. 

puede. "'"'"- pv:.c.i.b.ú:fo pe.";. .ta. 60= de. , • .ufa. en la. <;:uc .5u.e.le.n dcgeJ.C";.a::., CH 

una g~ ci..u.il. hombJ\Cu que~ han v.i.v.i.da bajo Wl gob.i.vow 

ptt.dé..r:cc· - . 

(43) HOBBES, Thomas. Leviatan. E. N., Madrid, 1979, p. 226. 
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Uu. CiLt.úna.ó .f.úze.u. de u.Ce p<fltJu:t6o .t.on wut lle6eJLenc.ú:r. conCJte..ta a l.a 1>Uua.­

cú6n de. na.da P"~ que. .ta 9ueM.a. úvU .<.119.lua pllOvoc.6. 

Ve. hecho, .ta .<.de.a de.l. c.ao1> de.l. u.ta.do de 1uUWr.a.te.za palle.ce. 1>U1L9.U.. de .t.u. 

v.lvenú.u. .t:<?.Ju'.da.6 poll Hobbu en e.l. comp.t.lcado 1>.l9lo XVJ,1 ,que he.mol> lle6cJúdo 

en .e.úze.u. ru~e U.OJz.u. 

La. .<.9uaf..dad na.áVuzL de.l. ltombJz.c, que c.& necu=.lo .u. e9u:un. med.la•~e e.l. 

conVla.to, 1>e qu.lebJz.a. deb.ldo a el'.em~1> de. to. uc.ne.út humana que p.'lo­

voc.an eon:t.Jz.oveJz..t>.l.u. poll .t:.a po.6U.i.5n de .to ...UCIZ..la.t, que pa.oa a .6e."L c.l. e.te­

~ ciDnde c.cm6wjc. i.a. con.V-..ovC/1.6.¿,,_ LJ que aáCJn<!-6 La motiva. 

Sin. uu c.Lcme.n.to d.l-6 colU:f.an.te La. .<.g u.aLda.d na..tuJuI.C. de.f. hDmbJz.c. no e.Ji e.o n.tlUL­

llla. punto de qu..le.bJz.e. 

Sin. embaJz.go, d e.temen.to ex.U.Ce y .ea no oCUNtenc.ú:r. de wt pode.Jz. que d.ill.ün<X 

.ü:t con:t.Jz.ov"""-"t, en wt u.cado de n<t.t:uJla.fcza., en un u.cado de apallen.t:e 

.igruz.tdad, pllOvoc.a que €.!.u 1>e c.onv~ en un u.cado di?. 9ueNUI, no poJu¡ue 

OCW<IUt wta .tu.cJuz. con1>.t:an.ú., polt.quc La. paz no -6""4 1>.lemplU! Jz.O.ta, l>.bw polt­

que d tíae.t:oJz. de con:t.Jz.ove.Jz.l>.i.a .t.e enc.uen.tJt.a J-VLUen.:te en .t:odo. momen.t:D. 

El pita~ -6.ln l!Jftballgo no .t.e JtUudve 1>up>r..é.m.i.endo d tíac.t:DJz. ma.tCJLúll. que 

oll.i.g.i.na eL u.cado de 9ueJLJz.a LJ que Hobbu no a.lc.a.nza a v..:....twnbiuvt CDmc .t:a.t, 

aun.que Locf.:e />.t: .ea pllOp.i.edad pll.lvada.. 
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Pa11. e.e. conbr.aJLi.a e.e. c.am.i.na lu;rll,:;u;la M5Lo o.toJtga. Loh me.can.ihmoh pa11.a. que. .fa. 

9ue.'t/UI. he. 11.e..oue..1!.u11 en uqueml1h ~bl'.cc.<.dch¡.UL:l.c<J'.ey, que UmUa. .ea... pa..o.lo­

nu ltuma.na..6 .. 

Ah,( Ho bbe.h Ue.911 11 e..o.tl1bj'.e.ce.11. que. t.a.b pa.o.lonu ltwncutah P'U'VOC'111 e.e. e..o.t;a.do 

de. 9ueNUt, peJW que en e.t.h1. he. e.ncue.n.tlta. .tamb.i.bt hu hol.uc..i.6n. 

"La.!J pa.6-loneA que .inc.Lina.n a. .t.o.6 lwmb-'t.u ha.c..ia. .Ca. paz .6011 e.l. .t:emon. a. .la. 

mue.lt.Q; el. de.&eo de. aqu~ ..:.c~a.6 que .6on ne.c.e.6a/LÚt.6 paJta. Wta v.lda. con­

óoll..ta.bu 1J .ea. upe1ta1tz11 de. ob.tutl!.fl-lah po11. hu .UW.w.:tJúa.". 4 4 

So,. pa..o.i.D112A que. üe.nden a. col\.OlaltJL~ a. a.que.U'.a.h que. p>lDuoca.n U-U!. Cl>­

.t;,do !J 11 Jte.C.Upe.1La.1L Lo que he. p.lvule. al. JtO mpe.ILh e. eL ncuVt.do 1ULÜllUZL de. v.ú:UL 

deL lwmblte.. 

Ao.l, e..e. hOllfbJte. qUL u.lue. e.n lA. •UUÜZ. pctU.ü!D. due.ii h6.t.o vo.tue.11. a. 1Z4ue..e.Lo 

que. e..6-U. va.ero no Le. ha. pe.llmUi.do no11>i.te.n<.11.. 

(44) HOBBES. Op.cit. p. 227 
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« cada. pa1>0 u.ttr p!t.Uen.a! 1>u duce de con.tll.i.bu.ilr. a .fa. cotU>~n de = 
nueva 1>oúed<td que 11.e.cupelle .to pvuUdo y u.ta.beezca .fa. mejoll. 6011.ma de 01r.­

go.n-<.za.ci.6n 1>oúa.t p<tll.<t d .útcllv.i.duo. 

La 11.<tzdn e.itcue.n.vr.a. .tal> .teyu na.twuú'.u con ba.6 e en .fa./> cua.tu e.e homblte 

debe 11.ea.C-i.z<tll. e.l a.nhe.f.ado acuvulo que to Ubvr.a de ta. v.lc.tenc..út pe1r.manc.n.(;e 

que. etU>ombltece 1>u v.i.da.. 

La tey de na.twutl=a "u un pile.e.~ po1r. 1r.egta genella.t encon.Ot.a.da. poi!. .fa. 

ltaziJn. poi!. .fa. cua.f. "e .le P'" ..oh.lbe. <t.t homblte ha.ce1r. aq ue.tio que "ea duVUu:. -

;U.vo patL.a. 1>u v.i.da o que 1>e te =~en .to1> me.di.o.., de p't.Uelr.v<tll. .ta rn<..srna. 

f/ orn<,t,.Ur. <tqud.to con .to qu.e. l>e CILee puede mejOJt p11.uer.vaJtta". 45 

La hip6tesis de una sociedad fundada tiene como ha refe-

rido L1inares su antecedente pr6ximo en la obra de Hooker 

(Las 1eyes de la po1~tica eclesiástica) , as~ refiere •segt1n 

Hooker, la sociedad civil nace del impulso sociai de los bóm-

bres, que ia constituyen conscientemente merced a.1 libre 

(45) HOBBES. Op.cit. p. 228 
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acuerdo de sus vo1untades. 

El poder polrtico es abso1utamente necesario para evitar 

1as continuas luchas y disturbios a que pueda dar lugar la 

corrupci6n de nuestra naturaleza". 46 

El contrato es posible en Hobbes, por la ley naturai 

que impulsa al hombre a actuar siempre de acuerdo con aquello 

que no es destructivo para su vida. 

La. PC1l>.Í b<.V dad de. d~ .la. noJUrn de. CDmpo~ camb.W de. pea.ne 

e.l. pape.e. de. j~. que no e.> ya. d. W,. ~ Ltu 1te.g.la6 un.i.veJU~. 

¿.(,no w,_ u c:Jt.i.b.iltta.6 • 

8ivl lux cli.c.Jio Bobb.ic •¿¿ bien c.on ciPt:t4 ~f,ica,c..i.6n, u va.úio 404.Ü.­

nvt que e.l- 1U4~ 6ue. .la. ~ (y ;Uunb.i.€n .la. IIl.ümal .te..n:ta.üva. 

ch. JlmoopeA'. e.e n~ ~ rL u;twtio del- dvu?.chD y .ca. ~JÚ.cA "°""' :QulJt.l4 

de. .la. <ZJ1BUmen.:ta.c..li1n, y de. ~ a bu 1teg.la.4 de ~ do>o4~n" 47 

(46) 

-(47) 

LLINARES, JosE. Pacto y Estado. 
Madrid, 1963. 

Institución Aquínas. 

BOBB:tO. !ilor.btorto. E1 Mode1o ruenatura1;i.sta. en Soc.i.edad 
y Esfidr;> en 1a Fiiosolfa MO<terna. FCE. :t986, p. 31. 
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Ve. u~e. pltOcuo 11.aeiDna.l .- e. deduc..Vt4n l.a dA.Ji4nú.ca. dd de.1r.echo y .-u un.lveA­

.-aLldad ( e.t deAeclw e.6 cii.n4mico po.11.que .ta. JUtz6n Ca ha.ce. y e.6 un..lvel!.6a.C 

po.11.que. .-u óoJUn<t de Cll.e.a.c.i.6n u .6.lemplte .ta. ml.!.ma). 
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:r:1::i: 

Los postu1ados hobbesianos, permanecieron en sus aspectos 

esenciales a trav~s de 1as ideas de Locke y Rousseau, princi-

pa1mente, por 1o que puede estab1ecerse,siguiendo siempre a 

Bobbio,un modelo de estado ~usnatura1ista que tendr~a los si-

guientes elementos, 1os cua1es se encuentran en la obra ya 

citada de1 pensador italiano y en su art~cu1o publica.do en 

"Origen y Fundamentos de1 Poder Po1~tico• 

1) "El punto de partida del an41isis del origen.~ del 

fundamento del estado es e1 estado de natura1eza, es decir. 

un- estado no po1S:tico y antipol:Ctico•. 48 

(48) BOBBJ:O. Op.cit., p. 67. 
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Como se ha visto, 1a hipOtesis del estado de naturaleza 

es en Bobbio un instrumento de trabajo;· pura Rousseau 

tarn¡:..oco constituye un hecho hist6rico."supongo a los hombres 

llegados a un punto en que los obstáculos que perjudican a 

su canser!raci6n en el estado de naturaleza, logran vencer, 

mediante su resistencia, a la fuerza que cada individuo pueda 

emplear para mantenerse en dicho estado". 49 

2) "Entre el estado de naturaleza y el estado pol~tico 

hay una relación de contraposición en el sentido de qu~ el 

estado politice surge como ant~tesis del estado de naturaleza•. 5 º 

Rata dicotom~a aparece con toda claridad en Hobbes, en 

tanto que en Locke y Rousseau se agrega un elemento de com-

p1icaci6n, meramente formal que sin embargo no rompe 1a 

(49) ROUSSEAU. E1 Contrato Socia1. Ed. Espaza-Ca1pe, Madrid, 
1929, p. 25. 

(50) BOBB:IO. Op.cit. p. 25. 
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16gica oposicional del planteamiento hobbesiano. 

En Locke encontramos que e1 tránsito no se realiza por 

necesidad del estado de naturaleza a 1a sociedad civil, toda 

vez que el estado de naturaleza no coincide con una situaci6n 

de guerra como es en Hobbes, sino que el estado de guerra ame-

naea a romper el d~bi1 equilibrio del estado de natura1eza, 

que es sin embargo, un estado de paz. 

Bovero estima que Locke pasa de la antitesis del estado 

de naturaleza-estado político, que propone Hobbes, a la ter-

cia estado de naturaleza-estado de guerra-sociedad civi1. 

Quizás pod.r!a precisarse el concepto de Locke en 1a forma 

siguiente: estado de natura1eza-posibi1idad-de guerra-sacie-

dad civi1, toda vez que para Locke ia sola posibilidad de 

quiebre del estado de naturaleza es suficiente para provocar 

el tr:insito a un estado po1~tico. 
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As~ leemos en Locke: 

"El hombre, por cuanto nacido, como se demostr6, con 

t~tulo a la perfecta libertad y no sofrenado, goce de todos 

1os derech~s y privilegios de la ley de naturaleza, a1 igual 

que otro cualquier semejante suyo o nCimero de ellos en la faz 

de la tierra, posee por naturaleza el poder no sólo de preser-

var su propiedad, esto es, su vida, libertad y hacienda, contra 

1os agravios y pretensiones de los demás hombres, sino tambi~n 

de juzgar y castigar en 1os demás las infracciones de dicha 

1ey, segiin estimare que el agravio merece, y aGn con J..a misma 

muerte en cr~enes en que el hecho en su opinión lo requiriera ..• 

y a.s~, dejado a un 1ado todo particuiar ju~cio de cada miembro 

particular, J..a comunidad v..i.ene a ser árb;L.tro; y .n¡edicnte l..eyes 

comprensivas e imparciales y hombres autorizados por ia comu-

nidad para su ejecuci6n, decide todas 1as diferencias que 

acaecer pudieren entre los miembros de agueiia compañ~a en 1o 
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tocante a cuaiquier materia de dereCho, y castiga 1as ofensas 

que cada miembros haya cometido contra 1a sociedad, seg11n 1as 

penas fijadas por la ley¡ por lo cual es fácil discernir qui~-

nes están y qui~nes no, unidos en sociedad po1~tica. 

Los que se ha11aren unidos en un cuerpo, y tuvieren ley 

comG.n y judicatura establecida a quienes ape1ar, con autoridad 

para decidir en las contiendas entre e11os y castigar a 1os · · 

defensores estarán en sociedad civii•. 51 

Bn ·.Ro>usseau encontramos una oompl.ieac:J..6n fo:cmal. al: J.gua1 

que "'°" LOcke. 

El. transito "del. Cinebri.uo ae rea1iZ& en l.a :r'orma sigu1.ente: · 

estado de natura1eza-sociedad civi1-reptib1ica-

(Sl.) 

l!ll. bom¡bre ...,. l.l.ega en -t:e ca*> al. .est.adG :ideal. de 

LOCKE, John. 
l.941., p. 53 

Ensayo sobre e1 Gobierno Civil. ECI. FCE, 
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sociedad dentro de la sociedad civil, sino que la generaci6n 

de ~sta, con 1a p~rdida de sus derechos que en e11a sufre le 

11evan a intentar un tercer momento, una refundaci6n de la 

sociedad civil realizada sobre bases nuevas. 

3) "El estado de naturaleza es un estado cuyos elementos 

constitutivos son principal y primeramente los individuos to-

mados singularmente, no asociados si bien asociables (digo 

principa1mente y no exclusivamente porque pueden darse en e1 

estado de naturaleza también sociedades naturales como 1a 

famil.ia)•. 
52 

El modelo Iusnaturalista se forma a partir de individuos 

colocados en un plano de igualdad. 

Al acceder a la sociedad po1~tica esta igualdad permanece, 

y la sociedad es fundada entonces por iguales. 

(52) BOBBIO. Op.cit., p. 68. 
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La posición individua1ista, que tendr~ amp1ia inf1uencia 

en 1os ~itos fi1os6fico, econ6mico.y po11tico, parte de este 

principio que adem&s, rompi6 e1 esquema feudal y proporcionó 

1as bases para minar 1a legitimidad de 1as monarquías, propi-

ciando e1 advenüniento de 1a sociedad burguesa. 

Desde Hobbes la sociedad nace de individuos 1ibres y por 

1a voluntad de ellos. 

4) "Los el.ementos constitutivos de1 estado de naturaleza 

(es decir 1os individuos y t?.mbién los grupos familiares para 

aque11os que los admiten) son ·1~bres e igua1es 1os unos con 

respecto a los otros, de mañera que el estado,.de naturaiesa 

viene siem:pre representado como un estado en el cua1 reinan 

1a 1ibertad y la igualdad (si bien con variaciones sensibles 

que dependen de las diversas acepc.ioneS en 1as cu:a.1es vienen 

manejados ios dos t~rmino~•. 53 

(53)_ BOBB:IO. Op.cit., p. 68. 
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5) "El paso del estado de natura1eza al estado civil no 

sobreviene por la misma fuerza de las cosas, sino mediante 

uno o más actos voluntarios y deliberados de los ind~viduos 

interesados en salir fuera del estado de naturaleza, con la 

consecuencia que el estado civil es concebido como un ente 

artificial, o como se diría hoy, como un producto de la cul­

tura y no de la naturaleza". 54 

Como hemos visto ampliamente el acceso a la sociedad 

pol~tica no es como en Aristóteles un proceso natural, sino 

que se trata de un proceso meramente racional. Lo bueno no 

es ya a lo que se accede natural.mente, casi por instinto, ·sino 

que es io que se obtiene raciona1mente. 

6) "E1 principio de 1egitimaci6n en 1a sociedad po1~tica, 

a diferencia de cualquier otra forma de soc±edad natura1, 

(54) BOBBIO. Op.cit., p. 68. 



en particular a diferencia de la sociedad familiar y de la 

sociedad patrona1, es el consenso". 55 

82. 

Como se ha referido amp1iamente 1a sociedad pol~tica en 

Hobbes est~ legitimada en el acto de su fundaci6n, es decir 

en el contrato o pacto de los hombres. en tanto que para 

Arist6teles no requiere ningan acto determinado para su legi-

timaci6n. 

(55) BOBBIO. op.cit., p. 68. 
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