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INTRODUCCI!ION

Hablar del estudio dogmitico det delito, implica hacer referencia & cada
~uno de los elementos constitutives del mismo Yy que Se pueden obtener de la
Parte Genral del CSdigo Penal -

De acuerdo con la definlci6n que nos da el articulo 70. del citado orde
namiente, se desprenden como elementos del delito el de ser un ‘cto u omi-
si6n y el de ser punible.

No opstante que no se mencionan los elementos de culpabllidad y antiju-
ridicidad, dichos elementos se encucntiran implicitos en el contenido del re
ferido precepto juridico.

De lo que concluimos que el delito es toda conducta, tipica, antijuridi

ca y culpable.

Por lo que siendo necesario que para el estudio dogmfitico jurfdico del
delito de incendio forestal, se consideren l'os elementos esenciales y los -
que no son (de acuerdo con la Teoria del Delito), para tener una visisn més
amplia del mismo en el ambito del Derecho Penal y que es el objeto de 1a pre
sente tesis.

Este tesis se coﬁplementa con antecedentes histSricos y aspectos genera-
les sobre la materia {orestal.'

Los primeros antecedentes en materia forestal por 10 que respecta 2 nues
tro pais, los encontramos en las culturas prehispanicas, concretamente las

localizadas en la Mesa del AnShuac, que fueron la cultura Aztéca, Maya y Chi



chimeca. Las leyes que se dictaron con el cbjeto de conservar Y protveger -
los bosques no tuvieron mSs observancia y apiicacidn, que dentro del &mbito
territorial de cada cultura.

Posteriormente en la época colonial se crean y establecen un cuerpo de
leyes que tratan de frenar la lapidacién y destrucciSn de los bosques, que
los habitantes de las colonias de la Nueva Espahs estaban llevando & cabo y
se les llamS Ordenanzas.

En la época independiente poco a2 poco las autoridades correspondientes
van estableciendo nvevas medidas para proteger y vigilar el uso, sprovecha~-
miento y explotacidn de nuestros recursos naturales, destacando entre ellos
los forestales, es asi que en 1926 se crea la primera Ley Forestal de cardc
ter federal y que sentd las bases para las posteriores leyes. Siendo hasta
el afio de 1926 en el que se crea ya un verdadero cuerpo de leyes en materia
forestal.

Por lo anteriormente manifestado, es por 1o que se pretende presentar y
dar a conocer un 3specto de Jo gue regula y sanciona la Ley Forestsal, que -
son: los incendios forestalesy realizar como ya lo habTamos mgnifest-do. ue
estudio dogq&zico—jur?dicc de este delito. :

El delito de incendio forestal se ejecuta 2 través de una accién que se
$anlfiesta mediante movimientos corporales; siendo de resultado instanténec
con efectos peémanentes; puesto que los efectos causados en los bienes, ju-
ridicamente pr;teg?dos se ven prolongados por cierté tiempo; es de resulta-
do material y de dado, en virtud de que se prodﬁce un cambioc en el mundo ex -

terior concretamente en la vegetacidn forestal, causando un dafo directo y



efectivo sobre Tos bienes juridicamente protegidos por la ley, operando co-
mo causds de ausencia de conducta, la fuerza fislca exterior e irresistible

{vis absoluta) y la fuerza proveniente de la naturaleza © de los animales -

(vis malor).

Habr&é tipicidad si la conducta se adecua a lo previsto por (a fraccién |
del articulo 127 de la Ley Forestal: en cuanto 2 su clasificacién al orden
a1 tipo es un delito normal ya que la ley {inicamente hace una descripcibn -
objetiva de la conducta tipica; fundamental porque no deriva de otro tipo;
auténomo porque no depende de otro tipo. - Tiene exlstencia propia y amplia,
en virtud de que el legistador s51o describe una hipitesis y que puede eje-
cutarse por cualquier medio Iddneo, presentindose como causas de atipicidad,
12 ausencia de Ja conducta, del objeto material y del elemento subjetive -
del delito en cuanto a la extensidn del dano o destruccidnh, que es la de 10
hectreas.

La conducta serd antijuridica si no se encuentra protegida o amparada -
por una causa de justificacién. No se presenta ninguna causa de ficitud -~

que origine la exclusidn de 1a antijuridicidad.

E) sujeto serd imputable si reune las condiciones minimas de'&es.rrollo
y salud mental. Se presentan como causas de lnimputabi]:dad los ;stados de
inconsciencia permsnentes o transitorios debido al uso accidental e involun
tario de medicamentos, bebidas embriagsntes, substancias toxicas o de ca}{g
ter patoldgico; ¢ los estados de inconsciencia provocados por el miedo gra-
ve o temor fundado de un mal inminente y grave sobre la perscna del contra-

ventor, debido al suefo, @l hipnotismo, 21 sonambulismo y los estados de in



consciencia por motivo de la edad y desarrolio mental.

Por lo que respecta a la culp?bilidad. el delito de incendio forestal
es un delito culposo y existird la culpabilidad cuando ademfs de ser ca=-
paz, se le pueae exigir una conducta conforme a Derecho. En el_c-sp con
creto sGlo cpera como causa de inculpabilidad 1a obediencia jerfrquice y )
12 contenida en la fraccién IV del Articulo 15 de! CSdigo Penal.

No se presenta ninguna causa absolutoria en el caso concreto. §€En el

delito en cuestién no se exige ni se presenta ninguna condicidn objetiva
de punibilidad.

La sancidn que se aplicard al sujeto que con su conducta ha violado
lo dispuesto por el articulo 127 fraccién { de la Ley Forestal, consis~

tira en: multa de $1,000.00 a $20,000.00 y prisidn de unc a diexz afios.

Por 1o que respects 2 la forma de aparicidn del dellto, el delito -
se puede presentar en qrado de tentativa; consumindose el mismo cuando
se han satisfecho los elementos del tipo penal; puede darse la partiql'

pacién y concurso del delito (ésta en su forma ‘ideal o forma irreal o

material).



ARTICULO 127 FRACCION | DE LA LEY FORESTAL.

*SE IHPONDRAN DE UNO A DIEZ ARCS DE PRISION Y HULTA DE
$1,000.00 a 520,000.00:

1.- AL QUE CBUSE INCENDIOS EN LOS MONTES MADERABLES, DARANDO
O DESTRUYENTO LA VEGETACION FORESTAL, EN UNA SUPERFICIE MAYOR

DE DIEZ HECTAREAS.



CAPITULO |

LEY FORESTAL

1.~ ANTECEDENTES HISTORICOS.

a) Epoca Pre-Colonial.
b) Epoca Colonial.
¢) Epoca iIndependiente.

2.~ MARCO LEGAL Y LEGISLACION APLICADA.
3.~ LOS RECURSOS FORESTALES EN NUESTRO PAIS.

4.- EL SECTOR FORESTAL Y EL EQUILIBRIO ECOLOGICO DEL MEDIO AMBIENTE.

5.~ FUNCION SOCIAL DEL BOSQUE.
CAUSAS QUE ORIGINAN LA DESTRUCCION DE LOS BOSQUES.

A.- Los incendlos.

a) Clases de incendios.
b) Causas que originan los Incendios.
c) Dahos que causan los incendios.
B.~ Las plagas.
€.~ Las enfermedades.
D.~ Pastoreo.
£.- Tipos de desmonte.
F.- Aprovechamientos irracionales.

7-- CONCEPTO Y CLASIFICACION DEL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

A.- Concepto.
B.~ Clases de incendios.

8.~ CONCEPCION DOGMATI!ICA DEL DELITO.



LEY FORESTAL

1.~ ANTECEDENTES HISTORICOS.

a) gpoca Pre-Colonial.

HistSricamente los recursos naturales han constitufdo una parte muy fmpor
tante dentro de la infraestructur2 natural y de 1a cual los pueblos primitivos
obtuvieran los satisfactores que requerian para cubrir sus necesidades.

'Estos pueblos primitivos vivian en simblosis con sus ecoslistemas. fGene~-
ralmente les atribufan la paternldad de 13 raza humana y les rendfan algdn. ti

po de culro’. (1)

Los miltiples estudios realizados o los pueblos de las culturas antiguass,

han permitido establecer que el hombre sobreviviS gracias a lacazay a la -

recoleccién dé frutos, que con frecuencia eran producidos y obtenidos de los

ecosistemas boscosos © selvlticos.

En esta etapa tan temprana de la humanidad, el hombre logra adaptarse al
medio natural sin problema y sin alterar el medio que lo rodea.

Los primeros antecedentes qQue encontramos en materia forestal se sitGan

antes de la época colenial, concretamente en las culturas prehispSnices que
se Jocalizaban en la Mess del AnShuac.

Los pueblos indigenas ademss de obtener de los bosgues, &limenhto, tam-

bién obtenTan vestidos y proteccién. Lo anterlor hizo que el hombre les -

rindiera culto y en ocasiones se le ofrendaran vidas humanas.

£s as7 que durante el gobiernc del segundo monarca Chichimeca 1lamado ~

Nopatzin @ Nopatzin (1075, 1160 o 1232), se dicta una ley que verdaderamente



se consider§ Importante y que atacS de manera efectiva a uno de los elemen-

tos mis destructores de los bosques que eran los incendios forestales.

Su ley fue:
'"QUE NADIE QUEMASE LOS CAMPOS Y MONTARAS, BAJO PENA DE MUERTE'.

Esta medida fue tan dristics que hoy seria considerada por nosotros co-
mo demasiado cruel, pero sin lugar a duda la intencidn de este monarca con-
sistiS en preteger uno de los recursos naturales, que fue la base de la eco
nom7a de los pueblos prehispsnicos.

No obstante lo snterior, la riqueza forestal que abundaba en esa épocs
era aprovechada debidamente, pues sSlo se utilizaba la indispensable para
que el hombre pudiera sobrevivir conjuntamente con sus semejantes.

Para mayor informacidn, mencionaremos atra de las leyes que dicta este

monarca y en la que se dispone y ordena respetar la propiedad privada, pero

Que hacia referencia a los animales silvestres, recurso que forma parte in~

portante de Jos pueblos y de Jos ecosistemas boscosos, dicha ley fue:

."QUE NADIE TOMASE LA CAZA QUE HUBIESE CAIDO EN REDES, SO PENA DE NO

PODER CAZAR EN ADELANTE Y PERDER SU ARCO Y SUS.FLECHAS.“

Para obtener un panorame mSs amplio sobre los bosques durante la época
Pre-Lolonial y apreciar su magnificencia y mds tarde su degtrucc76n, wtl]iam
Precott en su obra History of the Conquest of Mexico nos dice:

“sr suelo estaba bien protegide por los bosques, cosa rara en los presen

tes dias, desde que los invasores después de la Conquista barrieron los
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magniflcos bosques que rivallzsban con los del Sur y Deste de los Estados

Unidos, en novedad y belleza, gue cubrian en la &época de los aztecas' (2)

“En el tiempo de los aztecas, las planicles se encontraban cublertas por
alerces, encinos, cipreses y otros drboles forestales de extraordinarias
dimensiones, algunos de los cuales se conservarcn al presente, 1o que de
fmuestra que la actual denudacidn es mis imputable 3 1os hombres que a ia
naturaleza®l

Realimente, en los primeros afos se realizd una quema sin distinciSn con-
tra los bosques.

La espolaciSn de esas planicies la hicleron porque agradaba a su imagi-
nac§§n que les recerdaba a su vieja Castilla.,

"Antes de -]la conquista, el pais estaba cubierto de bosques, pues exis=

tTan severas penas ceontra la destruccidn de los mismos'

De la anterior cita que de Prescott se hace, nos permite conocer la abun
dancia de la riqueza forestal que posefa nuestro pais, antes de la llegada ~
dé los espafoles.

Es as7 .como en el gobierno del monarca azteca NetzahualceSyorl, acompafa-
do de un simple sehor encontrandose en el campo @ un muchacho que recogia le
fia, interrogélo en la siguiente forma:

¢Porqué no vas al bosque cercano, donde encontrgrés bastante lefa? #Ha-
biendo obtenido de! mozalbete como respuesta: *'Son los bosques del Rey y pue

de castigarme con la muerte si los traspaso! (Los bosques reales eran en -~



Texcoco muy extensos y protegidos por icyes lienas de severidad. Tratando
el rey de saber log efectos de esa prohibicidn a su popuilaridad, volvié a

interrocgarlo y le dice: {Qué clase de hombre es tu rey?. a3 lo que contestd
el muchacho: "Un hombrecillo miserable, pues quita a ltos hombres lo que -

Dios a manos llenas da‘. (3)

€ontinuando les investigaciones sobre nuestros bosques encontramos lo

que dicen Charles Latharp Pack y Tom Gill, en su obra Forest and Mankind:

"MExico antes tuvo extensos bosques y hace m&s de mil ados florecié6 -
ah¥ una civilizacidén india que antes de desaparecer de la faz de la -

tierra, desforestS millones de hectirecas de sus tierras boscasas''. (&)

Como ya se habTa manifestado Prescott nos hablaba de las diversas medi
das que se establecieron para proteger nue;tros bosques de la lapidacién y
destruccidn que sufrian constantemente por parte de los hombres; y observa
mos que Latharp y Tom Gil)l hacen referencia a que hace mds de mil) afos una
civilizacidn indigena antes de desaparecer de la faz de la tierra, desfo-
resté millones de hectéreas de grandiosos bosques, no obstante ambos aut9
res no llegan a precisar que pueblo fue el que provecS dicha destruccién,
perb se ha considerado que fue la cultura Maya, y} que llegaron a ocupar
grandes exlen;!ones de tierra en nuestro pais y Centro América.

El Dr. Cook, miembro de la United State Geological Survy, y bajo el s

‘patrocinio del Instituto de Carnagie, investig§ 1a destruccién del impe-

rio Maya, y sus conclusiones respaldadas por el Dr. Clark Wisler, Conser



vador en Jefe del Departamento de Antropologfa del Museo M-erluno de Histo~

Tia natural son las siguientes:

**Su propia historia, grabada en monumentos de piedra, indica que los Ma-
yas clmentaron su grandlosa clivilizacién 600 afos antes de la era cristiana.
Poco se conoce de sus primeros dT7as, incontables testimonios histSricos de~

muestran que a fln;s del siglo primero de dicha era, cuando comienza la de-
cadencla del Imperio Romano; los mayas entraron en un perfodo de grandeza y
poderTo en el que florecieron las ciencias y las artes, cuyo esplendor al- )
canzd su-m&ximo brillo entre los afios 300 y 600 de nuestra era. Talaron -
intrincadas selvas, segaron pantanos, sacaron piedras de sus enormes centros
y erigieron esx;lendorcsas ciudades rodeadas de tierras jabrantTas que culti-

varon intensamente. C(onstruyeron templos, guarda torres para sus dioses, ps

lacios esplendidos para sus reyes, asi como enormes observatrorios astron&u_i_

cos. Los mayas fueron los griegos de occidente. Como escultores, pintores,

arcifices y como joyercs sobrepasaron # los egipcios. Fabricaron primores de
cerSmice y fueron sagaces negociantes y consumados agricultores y sobre todo
fueron maravillosos astrSnomos y matemiticos.

Gracias a su completoc dominio de estas ciencias pudieron idear un calen-

dario, cuya precisién supers a Ia nuestra. Por varios siglos prosperS el im

perio Maya con su pueblo refinado, perc entre los ados de 58 y 630 de nues-

tra era, cuando la civilizacidén llegaba 2] m3s alto. grado y su poblacidén pa-

saba de millones de mayas, abandonaron sus maravillosas ciudades, sus cultl-

vos agricolas, sus hopares. su poblacidén y sus templos se convirtleron en =

ruinas y fueron tragados por la selva. Legiones de mayas perecieron durante
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los 50 sfios que dura el hundimiento de su Imperio.

ios supervivientes huyeron de su territoric guatemalteco, emigraron & la
parte occidental de YucatSn, donde primorosamente reconstruyeron todo lo per
dido, pero cste.Segundo fmperio, comoc se TlamS, no fue esplendoroso como el

primero.

Después de expflorar y estudiar por muchos meses el Distrito de Petén, en
Guatemala, donde estuvo.el centré del Primer imperio Maya, se descubris el -
secreto en las regiones pantanosas que constituye casi la mitad del Srea del
pafs Maya, hoy inhablitable y perdido entre la selva. LlevSd a cabo un detggi
do estuéio del terreno y la formacién de esos pantanos y de las tierras al-
tas ﬁue los r;dean. Las bajas son planicies fangosas cubiertas de Srboles -
achaparrados, nudosos y llenos de espinas que parecen arrugadas durante seis
meses que dura la estacién de las lluvias. Las tierras aleas, que en algu-

nos lugares alcanzan centenares de pies, estdn poblados de grandes &§rboles,
»

entre los que hay cacba y chicle.

E) estudio del terreno y del suelo, llevaron a los geSlogos a concluir
que las ciénegas actuales for%aron en tiempos del! Imperio Maya, un sistema
lacustre de limpias y profundas aguas. Los mayas Eonstruyeron sus grandes
ciudades y labraron sus tlerras de cultivos en lag colonias rlberefas gue
bordeaban dichos lagos. Navegaban por ellos transportando sus productos -
agricolas y su comercio de pueblo en pueblo. Las fértiles tierras de labran
zas fueron siendo gradualmente deslavadas por las lluvias que arrasaron las

capas fértiles hacia los lagos y €stos, poco a poco se fueron convirtiendo
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en verdaderas ciénegas, en las que-era imposible navegar.

Al irse secando los lagos, se convirtieron en pdtridas charcas, criadoras
de mosquitos que fueron depredando entre la poblacién el paludismo y la fle-
bre amal-'t-]la y las epfdm!as de d}chas enfermedades deben haber acabado con
los mayas en los 50 aflos que durd la ruina de su Imperio. importantes para
resistir, los sobrevivientes atemorizados huyéron de su pais devastado por -

las plagas. (5)

Resumiendo podemos concluir que la decadencia y desaparicién de la cultg.‘
ra maya. se debid a que sus habitantes acabaron con las Sreas de bosque y de
.selva de gran parte de nuestro pais y de Centro América. La anterior destruc
cién se debib a las grandes y esplendorosas construcciones que erigieron los
Mayas y al uso irracional del suelo, provocando la aparicidn de grandes zonas
pantanosas y de infeccidn. C(Consecuentemente estas Sreas infectadas de mosqul
tes fueron depredando entre los pobladores de esta cultura, epidemias y enfer
medades que devastaron gran parte de la poblacién, convirtiende & una esplen~-
dorosa cultura en un vestigio material y en un antecedente de lo que puede =
acontecer al hombre, si no le da la debica importancia y proteccisn a los re~
cursos forestales que todavia existen en nuestro planeta.

Con la llegada de Herndn Corté€s a ia Gran Tenochtitlén, pudo constatar -
personalimente la gran dovocidn que el pueblo Azteca vertia por 10s recursos -—
renovab'lAes sin distincién, y pudo aomirar los hermosos jardines y pargues 200

316gicos que el emperador Moctezuma posefa.

Una de las referencias histGricas gue se han encontrado scbre la importan



cia que este emperador dié 2 los &rboles, lo encontramos en el origen artifi
cial del Bosque de Chapultepec, tal como lo sefala la Enciclopedia "Europa -~
Amerﬁcana Esparsa Calpe'’: Chapultepec es una montaha que se eleva a 60 metros
sobre el Valle de México. Fue una isla del Lago de Texcoco. Durante el im-
perio Azteca, sirviS de fortaleza y sus inmediaciones fueron centros de re-
creo. El emperador Moctezuma i1, convirtid esa fortaleza en su residencia =~
veraniega, estableciendo criaderos de peces, grandes jardines y viveros de -

arboles.'

Con el crecimiento territorial y poblacional de 13 cultura azteca, los
grandes lagos que existian en esa €poca comenzaron a sccarse y desaparecer.
Entre los lagos mis importantes se encontraban el de Texcoco, el de Xaltocan,

de Zumpango, de Chalco v =1 de Xochimilco.

Para mayor abundamiento el historiador Alva lxtlixSchitl, nos seflala que
las causas de la decadencla de Teotlhuacln se debid al fracaso de las cosechas
.y at Secamicnto de las cowrientes de agua, debido a la desforestaci&n de ex-

tensas dreas de bosque.

Adn cusndo no se habia consumado totalmente la conguista, scoln ToOs Oveen
1as Leyes de Indias, se dictarcn leyes para reglamentar la utilizacién de los
bosques, especialmente salvaguardando el uso comunal de los mismos, incluyendo

también disposiciones tendientes a proteger y facilitar su reproducclién.

Entre estas leyes cabe destacar una pragmStica de los Reyes CatSlicos ex~
pedida en 1494, en 1a que ge prohlbe 13 tala de los montes en las ciudades y =

en las villas. Ordendndose que para proveerse de leha, no se cortar8n los &r-



.boles, 3ino que se utilizaran las ramas de l0s mismos.

De lo anterior podemos decir, que hasta esta etapa no existia todavia.un
ordenamiento jurfdico en materia forests!, puesto que s8lo se dictaron dispo-
-'siciones aisladas, que de ninguna forma tuvieron aplicacién mas alls del te~

rritorio de alguna de :las culturas que poblaron nuestro pafs.

b) Epoca-Colon'ial.

Con la Colonia las condiciones camtlaron radicalmente. La ganaderia -
._trafda por los espsfioles requlvrié de madera para fabricar los cercos de los
corrales y con el pastoreoc de los animales en las zonas boscosas contribuye~-
ron & perjudiéar el renueve del! propio bosque. El emplec de maderas en la -
construccidn aumentS también, pero sobre todo la enorme demanda de la wineris

tanto parz obtener grandes trozos de madera como para la elaboracién de las -

vigas que se utilizaban en Tos tiros de las minas, como mis adelante para mo-
ver las méquirla-s.

Sin embargo los cambios sufridos en la estructura social, sobre todo en
el acaparamiento de la propiedad por los espaficles y los mestizos, fue privan
do pocc a poco al indigena del disfrute de sus tierras, entre eilos los bos-
ques y en consecuencia, €! mismo constituyS un factor de gran importancia en

la destruccidn y lapidacién de los bosgues.

En !a propiedad comunal! de los pueblios, sus habitantes obtenTan la made~—
ra necesaria para cubrir sus necesidades y el alimento para su ganado. El pas
toreo que se practicd durante esta etapa provocd que Tos nuevos pastos y &rbo

les no crecieran, asi como la asparicién de nuevas tierras erosionadss e- mseLv



vibles para la agricultura.

Segin un informe rendido por el intendente de San Luis Potosi acerca -
del estado del bosque, en cumplimientc a una orden emanads del entonces vi-
rrey Revillagigedo, hacfa nctar como dicho intenden'te, Diez de Salcedo, co-
mentaba acremente la dureza de los hacendados hacia los indigenas, a quienes
golpeaban salvajemente, por el simple hechc de que los mismos por necesidad
cortaban lefia en la tierra de alguno de ios hacendados, sin comprender estos

dltimos que los indigenas tenian mis derecho. sobre las tierras que cualquier

otro individuo y por lo tanto de éprovechar sus frutos.

Es por ello-que "El fenSmeno de terminacidn de bosques en Espada, nos
dice Andrés G. Bugati en sus apuntes sobre la Historia Forestal de México, -
alcanzd situaciones extremas en el Siglo XV. All7 la costumbre de la quema
de bosques, par; sembrar el terreno o para facilitar el nacimiento de pasto
nuevo en la primavera, y los grandes rebaiics de cvejas y ganado mayor comple
12 la tarea de destru<cidn. Por otro lada, la obligacidn de abastecer de le
A2 las casas de 12 nobleza fue otro motivo para derribar Srboles sin reserva
2lguna, ya que desde los tiempos de los Reyes CarSlicos, habia una serie de -

reglamentos y leyes para frenar en lo posible la exq]ctaciénﬂ' {6)

Por su parte Carios V en 1513, ordena que los habitantes de los diferen
'tgs pueblos realicen plantaciones de &rboles, esto ante la alarmante desfo-

restacién que se provocaba en las zonas boscosas.

Posteriormente durante el reinado de Fernando Vi se-dictd un precepto =

denominado ‘'Ordenanza general de montes y plantTos' expedida en 1748, en 1la
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cual se trata de recopilar todas las disposiciones anteriores en materia fo-

restal,

No es hasta el.reinado del rey Carlos 1V de Espafia, quien preocupado -
por los -defos que el hombre estaba causando en los bosques, dicta un verdade
ro cuerpc de leyes en materia forestal, dencminadas Ordenanzas del 27 de a- ~

gosto de 1803, que se aplicaron en Espada y en sus colonias.

La finalidad de estas ordenanzas fue la de regular el uso, explotacidn
Y aprovechamiento de los bosques, en 1a que los beneficios de los mismos es

tuvieron a disposicidn del rey y de los habitantes de las colonias.

Es importante sefalar que a través de estas ordenanzas se crea un grupo
de autoridades en materia forestal, cuyas atribuciones consistTan de manera

general en vigilar y aplicar las disposiciones del citado ordenamiento.
Entre las autoridades mSs Importantes se encontraban las sfguientes:

- El General! de Mar y Tierra. Quien constitufa la m8xima autoridad en

materie forestal.

- El Inspector General. Se encargaba de administrar Yos bosques, segim

las necesidades de cada depsartamento, provincia ¢ pariido.

» E1 Comandante o Subdelegado de Partida, Provincia o Departamento y el
Consejo de Guerra, tcmaban conocimienio de todas las infracciones que
los individuos cometian & las disposiciones contenidas en las ordenﬁg

Zzas.

~ El inspector General y los inspectores de Departamento, supervisaban

los pérmisos que se otorgaban a los comuneros, carboneros, ganaderos



19

y particulares, para el usa, aprovechamiento y explotacidn de los re-

cursos forestales.

-tas anteriores autoridades se auxiliaban por los fiscales celadores, los
directores de arbolados y los guardas, para lograr el mejor cumplimiento de -

sus funciones y de la observancia de las multicitadas ordenanzas.

Este cuerpo de leyes trato de regular todo lo concerniente a la materia
" forestal, pues también contenfa disposiciones para prevenir y combatir la ta

la inmoderada de los bosques; su destruccidn por causa de los incendios, de

las plagas o de los mismos fendmenos causados por la naturaleza.
As7T tenemos que se prohibia la préctica de 1a caza de céndil, la aquema

de pifas, abrir hoyos en lugares prohibidos con el objeto de elaborar carbdn,

utilizar el sistema de tumba-roza-quema para abrir nuevos terrenos de culti-

vo. salvo en casos muy especiales y previo permiso de 1as autoridades corres
pondientes. Asimismo, dispone que en caso de iniciarse algiin incendioc en los

bosques sean en realengos, baldios o propios, estos serin cerrados durante -
un periodo de cinco ados, para permitir, que 1a vegetacidn surgiers nuevamen-
te en el fires afectada; y se ordena como obligatorio que todos los justicias,
consejeros w potiadores en general auxilien a 1o comandantes y a los delega-

dos para combatir los incendios forestales; en caso de ne hacerlo, se les con

sideriré responsables de Tox estragos que se pudieran causar, de acuerdo al -

grado de culpa v omisidn.

En 1827 se dicta otra ordenanza en materia forestal, que dispone: ‘Por -

1a presente ordenc y mando, Que ninguna persona de ninguna calided que fuere,
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sea 0sada de pasar fuego en ninglin monte o sabana, so pena de que si fue;e es
) pfﬁoi..dé cien pescs oro comin (se multe), aplicando segin diche es, si fuera
mestizo, mulato, morisco o indio, le sean dados cien azotes, sea desterrado -
por tres afos precisos de la parte donde pudiera el tal fuego y seis leguas 2
la redonda... y para I{ quarda de ello pongan Alciles y Guiardes que le pare-
ciere convenir''. (7)

En resumen, podemos decir que con la llegada de los espaficies a nuestro
pais, nuestras grandes extensiones de bosque se van destruyendc poco a poco,
sin importar a los nuevos pobladores las consecuencias que traeria consige -
1a desaparicidn de la riqueza forestal, y que al aumentarse su explotacién -
irracional, no soiamente se destruye uno de los recursos naturales sino va-

rios como son: la vida silvestre, los rfos, los lagos, las lagunas e inclu-

sive hasta la vida humana.

c) Epoca Independiente.

Dentro de 18 €poca independiente, las tierras realengas se transformaron
en terrenos baldi&s y pasaron'a ser propiedad de la Nacién Mexicana.

Es asT que durante el gobierno del en;onces presidente Don Benito Jusrez,
concretanente en el afo de 1861, se decreta ¢l primer reglamento para recular
y superviser ios cortes de &rboles en trerrenos nacionales. Tal ordenamiento
{niel;'el'Servicio Forestal en México, segun lo man i festado pbr Garcla ﬁartt-,

pez, en una ponencia presentada en la Primers Convencién Forestal celebrada -

en e! afo de 1942,
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Es de esta forma que Hegamo§ al aho de 1863, afic en el cual se explide
la primera ley federal, basada en 18 fraccién XXIV del .artfculo 72 de 1a -~
Consitucibn de 1857, que facultaba al Congreso de 13 Unidn a fijar las re-
glas a las que debfan sujetarse la ocupacién y ensjenacién de los térrenos

baldios, as7 como su precio.

La ley de 1853 establecié la prevencidn de que todas las tlierras de la
Repiiblica se consideraban del dominlo nacional, mientras que no se demostra
ra lo contrario, manteniéndo al mismo tiempo el principio sostenido por 1a

Corona Espafiola durante la época coloniel.

Apenas nacida 1a Nacidn Mexicana, aparece el propésito de destinar los
terrenos nacionales 8 la colonizaci6én, con miras de distribuir mejor la po-
.blacidn e incorporar a la vida econSmica y social del pals grandes extensio-

nes de tierra que se encontraban alejadas, incomunicadas y despobladas,

Lo anterior no se realizé, -lo que acelerS la decadencia de la pequefa -
‘propiedad contribuyendo a la creacién de los grandes latifundios. Lo que =
significaba gue los terrenos forestales estaban en constante riesgo de per-
derse, De hecho 1a nacién habia ido perdiendo gran parte de su patrimonio ,-
forestal. Los caminos mi3s comunes fuer_onf Ia venta administrativa del terre
no, falseando o simulando la calidad de 1a tierra y haci&ndolo aparecer como
terrenc apto para la ganaderia, la colonizacién, ocultandq tambi&én s verda-
dera naturaleza y calidad del terreno y la inforﬁci§n ad-perpetum. Con ma~-
.h fe, también los individuos acudian @ la confirmacién © reconocimiento de
derechos, recursos establecidos en favor de los pequefios propietarios y posee

dores de bueria fe, que hubieren adquirido y posefdo terrenos de las compashias



22

deslindadoras, éuyas conces iones fueron simuladas.
& B : .

Finalmente sin transferir la propiedad sobre el suelo, la Nacién, pierde
su patrimonio forestal por medio de los contratos o comisiones, por medio de
les cusles se vende a precio Infimo, 1a madera y otros productos Qque se obtie

nen de los bosques nacionales.

Lebpol?o Rio de Va Loza, destacado quimico, anatizé lﬁ consecuencia de ~
1a tala de los bosques, problema resultante de la gran demanda maderera, tan-
to interna como externa, producto de estos estudlos.fuc el *"Proyecto de orde-
nanzas de Bosques, de arbotlados y de la explotacién de maderas'’, £sto en el -

aho de 1864 o 1865.

ARos después y 8 1o largo de dos décadas anteriores al sigio XX, hubo -
importantes disposciones legislativas en materia forestal.

En 1893 se establece en la Escuela de Agricultura, los estudios de silvi
cultura, disometria y repoblacibn forestal.

Asimismo, la Secretaria de Fomento, en 1863, recomienda a los ayuntamien-
tos celebrar anualmente el ''D7a del &rbol*.

£s importante sefialar que la_ConstituciGn de Apatzingan, fue omisa en -
cuanto 2 lo referente 2 la materia forestal, por lo que cada fongreso Estatal,
-se vio en la imperiosa necesidad de legislar sobre la materias.

No obstante que en 1861 se crea la primera disposicidn sobre !a explota-
cién y conservacidn de los bosques, en 1984 se reglamenta m&s ampliamente, -

los montes nacionales y la explotacidn de los bosques y terrenos baldfos per-
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- tenecientes a la nacidn.

:En 1904, ;l celebrarse en la Ciudad de MéExico un Congreso Nacional de
Meteorologfa, e! Ing. Miguel Angel de Quevedo..logra crear ia 'Junta Cen-
“tral de Bosques y Arboles de la RepOblica Mexicana'. En fechas posterio-
res se suprime dicha junta. Al iniciar sus funclones en 1910, el Departa
mento de bosques (depend!entg de la Secretaria de Agricultura), cuyo direc
tor tambi&n fue el Ing. de Quevedo, logrSndose destacadas labores en el -«
Srea forest:! del! pafs, como lo fue el establecimiento del primer vivero de
A‘rboles en Coyoacsn y 1a creacibn de 1a Escuela Forestal, en terrenos del

propio vivero en 1810.

Esto se debid sin duda a 1a situscidn que prevalecis en ;1 pais y al
problema que originaba la inseguridad en la tenencia de 1a tierra y 13 si-
tuacibn agraria en general. Por lo que no se contaba a2in con los medios -
adecuados para interesar o los diversos sectores de la poblacidn, que la -
explotacién y aprovechamiento de los recursos forestales, beneficlaban al

-
pais y a sus pobladores.

En 1916, por decretc de cinco de Diciembre, se ordena la creacién del
segundo parque nacional denominado: 'Desierto de los Leones'; parque que -

venia 8 constituir una zona de recreacidn y preservacidn de Sreas boscosas.

-Al té€rmiro de la Revolucién y durante el gobierno del General Calles.
' se logra un trascendental progreso, pues se promulgd en 1926, 1o gue habria

de ser la primera Ley Forestal del pais.

Esta ley de carficter federal, se publicéd el 11 de febrero de 1926 en -
el Diario Oficial de la Federacidn y sentd las bases por las posteriores le

yes.



El objeto de la primera ley, como 1a de la subsecuentes, fue el de regu=
lar la conservacidn, explotacién y aprovechamiento de los recursos forestales,
as7 como la formaciSn y organizecibdn del personal nccesario para llevar 2 cabo

el mejor cumplimiento de las disposiciones contenidas en esta ley forestal.

Asimismo, declara de utilidad pGblica la conservacién y-propaQICIGn de -
los recursos'forestéles. quedando sujetas a las disposiciones de Ia‘léy. los
terrenos forestales, baldios © nacionales y los terrenos pertenecientes a Ia
propiedad municipal.

Esta ley define a la vegetacidn forestal como gquella que al desarrollar
se en un terreno es capaz de formar una cubierta que proteje el sueloc contra
los agentes de degradacidn y desecacién.

La ley antes citada establecia el fondo forestal, la investigacién y edu
cacién forestal y las profesiones forestales. En materia de,consirvaciGn de
los recursos se sefialan las medidas preventivas y de control que se derln ob
servar en los incendios, en los desmontes, en el pastoreo, en la aparicién de
plagas y enfermedades, en las vedas y en las zonas protectoras y de reserva ~
nacional, asf como an la preservacién y elaboracién de maderas 9 productos fo
restales.

En cuanto al aprovechamiento de los recursos, se establecen reglas para
'que’;os ejidos. las comunidades de explotac idn iorestal.y las uqldades de ex—
‘plotacién, obtengan los mejores beneficios econdmicos en materia de aprovecha
hiento y uso4de los recursos fores‘ules.

En el tTtulo sexto se establecen los lineamientos que deben de sequirse
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para el transporte y comercio de los productos forestales y por dltimo el ti
tulo séptimo contiene las infracciones y sanciones que se cometen en materia

forestal.

£t R;!glamento a la Ley Forestal de 1926 se publicd el 13 de Octubre de -
1927 en e! Diarjo Oficia)l de la Federacién, conforme a lo dispuesto por la -
fraccibn | del artTculo 89 de la Constitucién y el artfculo &1 de la Ley Fo-

restal.

Ri con la creacidn de la Ley fForestal y de su reglamento se detuvo 1§ -
préctica 'y lapidacién de los recursos forestales, la verdad es que no se te-
nf-a Ta intencién decidida de regular los aprovechamlientos, a los que se suma
ba una casi absoluta ignorancia de las posibilidades econémicas que podian -
otorgar los basques al pais, as7 como la carencia de t&€cnicos honestos y es-
pecializados que contribuyeran a tal fin, el escaso capital national pars im
pedir aventuras en ese sector, abandonado a los intereses extranjeros, acmi-
nistracién de poca relevancia y los escasos medios ei{:n&nicos supeditados a

una baja Direccién o Departamento de la Secretaria de Agricultura,

Bajo el gobierno del General iL8zaro Cérdenas, se abren nuevas esperanzas
a1 crearse ‘el Departamento Auténomo Forestal, de Caza y de Pesca. Mas tal -
medid-‘. que otorgaba mayor jerargufa a 1a administracisn. forestal, obedecia
mis que @ una comprensidn nacional del importante problems & una accidn poll
tica, a fin de tener 'der;tro de! aposento gubernamental al Ingr de Quevedo. -
t;icho Departamento carecié de un principio de admini:t;acién. direccidn y zg

na funcional en su estructura. Mas lejos de corregir tales anomalfas de lg;
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bosqués. se suprimié la dependencia, agregando lo que quedaba de ella a la

Secretaria de Agricultura.

Sin embargo en este perjodo gubernamental (1934-1940) se crearon entre
otras cosas 36 parques nacionales (anteriormente existian dos), aunque tal
hecho que parecfa ser muy Importante se considerd simpiemente romintico, -
demagSaico vy en ocasiones absurde, en virtud de que, la extensidn de los -
mismos se sefalaron como ridfculas, comec fueron los casos de los parques -
nacionales de ''Cumbres de Monterrey', que comprendia también la ciudad de
Monterrey; el de ''Canticatl’, que abarcaba la ciudad de Tlaxcala y el par-
que de las ‘'Fuentes Brotantes de Tlalpan'’, que se ubicaba en una pequeRfsi

ma zona territorial.

En e) siguicnte sexenio (1940-1946) al igual que su anterior, se conti-
nuo con una clara indiferencia, no obstante la nueva creacién de la Ley Fo-
restal de 1943, que se public5 en el Diario Oficial de la Federacidn, el 17
de marzo de ese mismo aho. Tal afirmacidn se considera valida si se obser-
va que el grueso del volumen publicado acerca de la actividad del sexenio,
no se menciona ni siquiera lo.relativo al sector forestal, como ocurre exac
ramente en el gobiernc anterior.

Hay que descartar sin embargo, que durante este régimen se incluyd la -
crg?éifn de Unidades Indusirialec de Explotacidén y que a pesar de las dife-
rencias Jegislativas se marca la pauta en la industrializacién'futura del =

sector forestal del pals.

Con relacidn al periodo presidencial de 1946-1952, se pretende una para
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d5jica, pues si bien hubo modificaclones substanciales que parecian mejorar

el sector forestal, sSlo fueron aparentes y formales, -m3s no de hecho. En

este régimén se promulga, una nueva Ley Forestal (1948), que contenfa fun—

damentalmente cambios con respecto a sus antecesores. Se contempla en ella

la creacién del Fondo Forestal, fund&ndose a su vez el Consejo Naciona! Fo

restal, cuyas atribuciones y objetivos subsanan omisiones importantes del

pasado. En este organismo intervenia la Secretaria de Agricultura y otras

instituciones conectadas con el problema forestal, sin embargo tantoc en
éste Gitimo comé el primero, fueron abolidos de hecho, perjudicando los re,
cursos en cuestidn. AdemSs y a fin de implantar supuestamente con los co-
metidos de la pél?tica y legislacidn forestal, se otorgaba mayor jerarquia
y atribuciones & la Subsecretaria de Recursos Forestales y de Caza, desgrg
ciadamente-al subsecretario del ramo no se le otorgaron las debidas atribu
ciones y quien tomaba el mando ejecutivo era en realidad el Director Fores
tal. fniciSndose de manera demagSgica, campanas de reforestacién. Frente
@ tales medidas en apariencia positivas se encuentran otras claramente ne-
gativas como son: la creacién de comisiones forestales estatales, que pro-
vocaron roces continuos con la administracidén forestal, a] dirseles facul-
tades ejecutivas y autSnomas, que no siempre condujeron a propSsitos cohe-
rentes con las decisiones federales, por otra parte se proclamS una politi
ca ablerta de restricciones y de vedadas que afectd a 15 entidades federa-
tivas y & un gran porceﬁtaje del territorio nacional y que en viger propor

‘cionaba una distribucidn m8s acelerada del mismo, al tomar medidas no con-

ducentes para la adecualia preservacién del renuevo, ya que las medidas 118
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gicas establecidas y la falta de estudios té&cnicos favorecieron el aprovecha

mientc ilegal de los recursos forestales.

En el siguiente sexenio 1952-1958 transcurre sin gran importancia para
el sector forestal, salvo en lo alusivo a 1o politica de restricciones que
Vlevan a cabo las autroridades forestales, a) cancelar aproximedamente 55L -

pernisos otorgados & ejidatarios, comuneros e industria de explotacién fo-

restal.

Durante el periodo del Licenciado Adolfo L&pez Mateos (lBSS-lSé&) se -
realiza por primera vez un estudic armdnico y cientifico de los recursos na
turaies que existian en el pafs, entre los cuales se hace destacar los fo-
res:aﬂgs. que en pericdos anteriores habian continuado con su destruccidn,~

sobresaliendo el de los incendlos.

En este periodo se otorgan nuevas concesiones a las industrias de ex-
plotacidn a través de una nueva tLey forestal y su respectivo reglamento

(1960), promulgado por el régimen.

En general se vino 3 educar el servicio forestal e imponerle mayor di-

versidad.

La administracién y manejo de los recursos naturales del pais, entre -
los que el bosque ocupa un lugar relevante, se reglamenta como ya lo indica

remos posteriormente por warias leyes de la Constitucidn.

No obstante que esta Gltimz ley ha prerendido subsanar las deficiencias
y omisiones de las antericres leyes, estc no ha sido posible, en virtud de -

que la mayor parte de Tos recursos boscosos son dilapidados de manera clandes
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Por Gltimo, diremos que a partir de 1964 se ha tratado por parte de las

autoridades forestales y del gobierno cnaltecer los recursos forestaies. Se

feﬁala que'lo m3s sobresaliente de este régimen fue la suspensifén de algunas
entidades como Durango, el Estado de México y el Distrito federal, de las te
mibles vedas, asi como el impulso decidide de esteblecer unidades industria-
les de explotacidn, bajo la forma de organismos descentralizados entre Yos -
cudles se encuentran Profomex, S. A., y Protimbos, S. A.. ubicadas respeczi-

vamente en Durango y el Estade de México.

Las fallas pegativas son la administracién y uso de personal poco ca'i=~

ficado y 1a falta de especialidades diferentes a la forestal.
2.~ MARLO LEGAL‘V LECISLACIOR APLICADA.

La administracidn y control de los recursos forestales en nuestro pais,
en los que el bosque jueaa un papel muy importante. se encuentra reglamenza-

do por diversas leyes de la Constitucién.

**El articulo 27 de la misma establece que la propiedad originaria de las,
tierras y de las aguas, y por ende, de sus ac:esioqes. corfesponden a la ng
cidén, la cuél tiene el derecho de transmitirla a los particulares para cons
tituir la p;opiedad privada, concebicda como funcidn social que produzca be-
neficios tahto al titular de los derechos de dominio como a los demds ciucs
danos. Ademds en su parrafo tercero, declara gue 13 nacidén se reserva el -

derecho de imponer a la propiecad privada las modalidade; que exija el inte

rés publico, con 1a finalidad de regular el aprovechamiento de los recursos
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naturales susceptibles de obtener una distribucién de Ta riqueza pablica, en

beneficio de 1a sociedad. (B)

Con fundamento en el mencionado pSrrafo el Congreso de la Unisn cred en

tre otras leyes, 1a Ley forestal y la Ley de )la Reforma Agraria.

Podemos decir que todo lo relativo a la regulacibn, aprovechamiento y -
explotacitn de los recursos forestales, los encontramos en diversas leyes, -
disposiciones y acuerdos de los cuales mencionaremos aquellos que considera-

mos los mBs importantes:

- Articulo 27 constitucional, p&rrafo primero y tercero.

~ tey Forestal (D.O. 16 de | de 1960).

- Reolamento de la Ley Forestal publicado en el Diario Official de la Fe
deracidén el 23 de | de 1961,

- La aplicacidn de la Ley Forestal y de su Reglamento, compéte a1 Elecu-
tivo Federal a través de }a Subsecretarfa Forestal y de 15 Fauna y la
Secretaria de Agricultura y Recursos Hidréulicos. En la que cada en-
tidad de i3 federacidn podré establecer una ComisiSn Federal. inteora
da por el gobernador como presidente o el representante gue designe.-
el representante de la Secretaria de Agrlch!tura vy Recursos Hidr&uli-
€OS como secretario; como tesorero, un representante de los titulares
de 1a asociacién de Aprovechamientos forestales, y tres vocales Qque =~
lo integrarén el jife de{ precgrama forestal y de la faun;, un represen
tante de los propietarios de 1os bosques y otro designada por los eji-

datarios y comuneros poseedores de los bosques.




- dley Federal de Caza (D. 0. de 5 de | de 1962).
Su objetivo es €] de normar la administracidSn de la fauna silvestre,
due con los suelos, bosques y las aguas forman una unidad importante

para ia materia ~iva,

- Ley de la Reforma Agraria.
Contiene disposiciones juridicas reiativas a la posesién de la tierra
en sus diversas modalidades; 1a distribucién de los aprovechamientos
que se generen; regula la restitucién de tic}ras. bosques y aguas; -
la dotaciébn de tierras y aguas; el establecimiento de limites & bie-
nes inafectables por dotacidn, ampliacidén y creacién de nuevos cen-

ros de poblacidn.

- Dentro de este ordenamiento legal, cabe mencionar también lo conteni-
do en las fracciones VII, XV y X del articu)o 27 Constitucional que -
establecen:

-~ Fraccién Vil.- Determina que los nicleos de poblacién que de hechs o
por derecho guarden estado comunal, tendr8n la capacidad para disfru
tar de manera comin las tierras, bosques y aguas que les pertenezcan
© que las hayan restituido o restituyeren. Los campesinos que perte
nezcan 2 dicho poblado tienen los mismos derechos para usar y disfru

tar los bosques, tierras y aguas a) igual! que sus herederos. .
‘La propiedac ejical de tlerres, aguas y bosques les fueron concedi-
dos 5 los campesinos mediante la creacidn de la Ley Agraria del 6 de

Eneroc de 1915,
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- Fraccidn X'V.~ Establece las caracteristicas de la propiedad agrico~-
12 genadera y forestal.
~ Fraccién X.- Nos habla sobre los derechos gue tienen los campesinos

para ser dotados de tierras y aguas suficientes para la creacién de

ejidos.

La organizacién y produccisn forestal en ia, puede ser eji
dal, comunal o formar pequefias uniones de ejidos. La Secretarfa de
Agricultura y Recursos HidrSulicos es la autoridad encargads de otor

gar los permisos de explotacién forestal.

~ Ley de ConservaciSn del Suelo y Agua (D. O. del 6 de VII| de 1936).
Su objeto es fomentar, proteger y regclamentar l1os recursos de suelos
y aguas, bisicos en 1a agricultura nacional. Como ya lo habiamos se
halado.vla tierra., el agua y los bosques forman una unidad biSticas,
de fundamental para2 la sobrevivencia y desarrollo econSmico de un =
paiTs.

- Realamento de Parques Nacionales e tnternacionales. ‘Contiene normas
relativas a2 la proteccidn y administracidn de los parques, con la fi-

. naliqad de conservar y asegurar la belleza escénica.y natural de la

flora y fauna.

- Decreto de 9 de octubre de S4h (D.0. del 3 de X! de 194L), el cual -
sutoriza el aprovechamiento de los bosgques comunales y ejidales, com
prendidos dentro del territorio nacional.

- Acuerdo de 3! de marzo de 1851 (D.0. del 26 de V de 1551).  Crea a2
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Secretarfa de Agricultura y Ganaderia, la Direccidn General de Conser
vacidr de Bosques y Reforestacidn y la Direccidn General de Aprovecha
mientos y Zonas Desérticas, con las funciones e integracién que expre
sa. .

Acuerdo del 20 de junio de 1951 (D.O. del 23 VII de 1951). Dispone -
que la Secretaria de Agricultura imponga a los agricultores, colonos,
ejidatarios o personas que se dediquen a la actividad agricola, la -
obligacidn de cooperar en las obras de prestacidn y reforestacién -
que esta dependencia emprenda. ’

Decreto dei 31 de diciembre de 1951 (D.0. del 11 de | de ?952). Supri
mir el Consejo Forestal y dispone que sus funciones pasen 3 la Secre-
taria de Agricultura y Ganaderia, derogando todas las disposiciones de
la Ley Forestal que se opongan a las que en s7 establece y particular-
mente @ los artTculos 19 a 22, 41 a 4k, 53, 56 8 53 y 67 de la ley ci-
tada.

Acuerdo del 1) de marzo de 1959. (D.0. del 31 de Ii de 1959). Autoriza
la creacifn de las Direcciones General, Aprovechamlentos Forestales, -
ProducciSn y Repoblacidn Forestales, Supervisién, Vigilancia Forestal,
etc., Fe de erratas Diario oficial del 6 de mayo de 1959.

Decreto del 5 de agosto de 1963 (D.O. del 6 de septiembre de 1963). Re
forma los artfculos 221 y 228 del! Reglamento de la Léy Forestal del 27
de Diciembre de 1960.

Ley de impuesto sobre explotacién Forestal (D.0. del 23 de Xi! de 1875,

D. 0. del 31 de Xil de 1975, 2a. seccidn).

ot
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- Reglamento que establece las disposiciones a que se sujetars el funcio
namiento de viveros o centros de multiplicacién y/o propagacién de las
plantas arbbreas, arbustivas y herbiceas, productoras de frugas de or-
nato, productoras de flores y horticolas, en 1a Repiiblica Mexicana. -~

(Diario Oficial del 8 de ) de 1972).

- Acuerdo por el cual se constituye un fideicomiso en Nacional Financie~
ra. S. A., con el objeto de adquirir laboratorios, equipos y demSs bie
nes que satisfagan las necesidades en materia de investigacidn y educa

cién agropecuaria y forestal.

- Decreto por el cual se crea el organismo piblico descentralizado Fores

tal 'Vicente Guerrero' (Diario Oficial del 2 de Agosto de 1972).

- Decreto por el cual se reestructura 13 Comisidn Nacional de Fruticule

tura. {Diaric Oficial del L de Noviembre de 1974).

- Circular No. 5-72 que contiene la2 expedicidn de los permisos para ta -
instalacién y funcionamiento de las fabricas de celulosa, pasta papel,

aserradores, etc., que deroga a la 11-69 de fecha 23 de julio de 1969.

3.~ LOS RECURSOS FORESTALES EN NUESTRD PAIS.

—

Los bosques desempefan una parte muy importante para la estabilizacién -

de los abastecimientos alimentarios de una nacién, la silvicultyra y 1a agri-

cultura son los principales métodos de que dispone el hombre para convertir -

la fertilidad de 1os suelos en materia prima; las técnicas que se utilizan en

cada caso y los factores de tiempo que intervienen serdn muy distintos para -
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ambos ﬁroces&s, tienen una estrecha relacién con la produccién de cosechas.
.La superficie forestal debﬂéxico se integra de las Sreas cubiertas por
Crbolés..maiorrgles, arbustos, pasto y hierbas, independientemente de jos --
climas sean estos templados, frios, cilidos, himedos, &ridos o semisridos, -
-comérenden 335.2 millones de hectdreas que representan el 69.8% de la super~

ficie nacional.

Esta cubierta es natural; se desarrolla en aquellas zonas cuyas carac-
teristicas topogréficas, ecolbgicas y de constitucién del svelo han permiti

do_e) desarrollo esponténeo de la misma.

De las 137.2 millones de hectdreas que representan terrenos forestales,
44.2 millones de hectSreas sustentan vegetacién arbolada de clima templado -
frio y c5lido-himedo; 29.2 son hectdreas cubiertas de selvas bajas, mezguita
“les y chaparraies; 46.3 cubiertos con vegetaci8n de zonas Aridas y semisri-
das del pais; 16.4 de Sreas forestales desprovistas de arbolado y 1.1 con cg

munidades vegetales que habitan en lugares pantanosos e inundables.

La superficie arbola del pais sustenta un volumen de madera que se est}

"ma en 3.171.2 millones de metros cibicos, de los cuales 1,698.6 (53.6%) co=-
rresponden L4 bosques de coniferas y latifoliadas, y 434.2 113.72 a bosques -
de latifoliadas, lo que significa que 2,133.6 (67.3%) vegetan en Sreas de -
clima templado y frio. Con respecto a los bosques de cliﬁa cdlido-himedo, =
721.4 (22.72) méllones de metros cGhicos, se encuentran en selvas medianas y
316.2 (10.0%) en selvas altas, corresponden a especiés preciosas como cacba

.Y cedro rojo y los otros 4.8 millones de metros cibicos corresponden a las -

“1amadas especies corrientes tropicales.
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Las Sreas arboladaes son aquellas superficies f;res:ales donde los Srdo-
~le§. <comunidades bien definidas, con cierto grado de .espesura, se extlienden
'Sobre‘bk.z millones de hectireas y reprecsentan el 47.3% del territorio nacio
nal.

Las Sreas arboladas se dividen cn bosques y selvas.

A.— Bosques.
Son comunidades arbSreas propias de los climas templados frios, caracte
rizados por el predominio de pocas cspecies, se div}den en bosques de con{{s
cras vy iatifoliadas, cubren 29.2 milones de hectére;s y el lh.S%vde la super-

ficie nacional.

Se consideran bosques de coniferas y latifoliadas a las &Sreas arboladas
donde dominan los abetos, oyameles, los pinales y los encinares. Cubren las

principales zonas montanhosas del pais, con 22.6 miliocnes de hectéreas.

En los bosques latifolizdas encontramos encinos, ailes, ligquidambar, -~
etc., con hojas frondosas, habitan m3s © menos en las mismas zonas que las -

coniferas y latifoliadas.
B.- Selvas.

Son comunidades arbdreas., de clima cilido-hOmedo donde abundan las espe

cies de lianas, bejuce y plantas epifitas.

Las dreas arbustivas se integran por la vegetacidn arbustiva y de mato-
rrales, 10.05 en seivas altes. obiteriéndose un total de estas condicliones de
1,037.6- (32.73).

E! potencial productivo 2nusl que en términos maderables sustenta la su
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perficie arbolaéa del pafs, se compone del volumen que representa su crecimien
to anual y por un volumen adicional posibie de aprovechar como resultado de 12

aplicacién de las mejores técnicas silvicolas.

Se estima que las condiciones acruales, el potencial maderable que cada -
afo se puede asprovechar, sin detrimento de la conservacidn y el mejoramiento -
del recurso forestal, es de origen dr Ios 56.8 millones de metros cibicos de -
maderé de rollo, de los cuales el 78.7% o sea LL.7 millones de metros cdbicos
corresponden al volumen en que caZa ade crecen los Srboles vy el otro 21.3% o
sed 12.1 millones de metros cibicos, se refieren al volumen adicional que es
posible aprovechar mediante 'a aplicacidn oe mejores pricticas silvicolas en
bosques de conTferas en donde por ahora, se tiene alguna experiencia con re-

sultados preliminares.

De acuerdo con los diferentes tipos de climas, especies y asociaciones-
bot8nicas, ese potencial productivo anual representa 12 siguiente proporcidn:
) E} 83.2% o sea 49.6 millones de metros cGbicos son de coniferas, princi-
plamente de pino, los otros 8.7 millones de metros cibicos son latifoliadas,-

principalmente encino.

Por su parte, las selvas altas y medianas de.éilma c3) ido-himedo, apor-
tan al potencial productivo 12.7% © sea 7.2 millones de metros cibicos de ma
dera de rollo. Dé estos, 2.4 millones corresponden a especies preciosas co-
mo caacba y cedro rojo y los otros 4.8 millones de M3. corresponden a las tla

madas especies corrientes tropicales.

Las cantidades indicadas corresponden a Yos volumenes de madera que es
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posible extraer sin detrimento del bosque. Siendo importante sefalar que los

bosques de clima templado aportaron en 1978 para el pais 8.2 miliones de M3.

‘0 sea el 89% de madera.

La vegetacidn arbustiva es:§ formada por arbustos que habitan en climas

c8lidos o templados, con marcada caracteristica de aridez.

En siefé E;Iados de. 1@ Repibliica se encuentra el 67% de los 292 millones
de hectareas cubiertas por bosques templados o frios, ellos son Chihuahua, bu
rango, Jallisco, Michoacdn. Chiapas, Guerrero, Oaxaca y Chiapas y en otros -

seis estados, Veracruz, Campeche, Yucatdn y Quintana Roo.

Dentro de la industria forestal, las &reas que generan mayor nGmero de =
empleos son: la industria de aserrio, la fabricacién de cajas de madera para
empaque y la industria resinera, mientras que en la elaboracidn y extraccidn

de materias primas destaca el trabajo del monte.

El recurso forestal es una importante fuente generadora de materias pri
mas para diversas industrias; por una parte proporciona productos maderables,
tales como: maderas aserradas, contrachapados, postes y Otros, y por otra par

te productos no maderables como gomorresinas, fibras, hule, ceras, etc.

- - - 4 -
La industria que consume estas materias primas, presentan niveles de efi
cienci® muy disimiles entre s7. A nivel doméstico, los poseedores o poblado-

res de las Sreas forestales utilizan el recurso para autoconsumo y/o en las -

actividades primarias de produccidn, sin dar el uso m8s adecuadé a la materia

prima, con aprovechamientos que se llevan a cabo al margen de toda técnica y

disposiciones legsales vinentes. Por otra parte el nivel comercial, en la que
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a'su vez se distinguen dos clases: una integrada por un grupo industrial bien
organizado, donde los productos forestales son transformados mediante el em-
pld:;de madﬁinaria altamente tecnificada y donde en términos generales se a-
provecha un alfz porcentaje de la materia prima y la otra clase formada por
Tnsta{aclones industriales poco eficientes, con lineas muy rigidas de produc
ciéh;#aohd: sub-urilizan una parte importante del volumen de madera y otros

productos extraidos’.

En términos generales, la produccién de materias primas, bajo cualquiera
de las clases sefaladas, no considera el equilibrio ecoldgico y en la mayoria
de las veces se anteponen los intereses de los Industriales 2 Yos aprovecha-

mientos de los proplos recursos.

L.~ EL SECTOR FORESTAL Y EL EQUILIBRIO ECOLOGICO DEL MED!O AMBIENTE.

tas interrelaciones existentes entre la flora y 1a fauna de 1a cual el
bosque es un componente y los factores., suelo, clima, topografia y elementos

biSticos determinan la ecologia del lugar.

El manejo inadecuado del bosque rompe el equilibrio ecolfgico de la si

gulente forma:
- Proporciona a la fauna silvestre. alimentos, habitat y condiciones -
favorables para su preservacidn y desarrotlo.
-~ Es factor b&sico en la formacidn de oxTgeno a través de la fotosinte
sis.

~ Participa de manera importante en el ciclo hidrolégico, favoreciendo
la formacién de arroyos, manantiales y aumentando la capacidad de hu

medad de los suefos.
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- Protege al suelo de la-erosibn.
- Proporciona la incorporacibén de las materias orgénicas al suelo, ayu-

dando al desarrollo de todo tipo de vegetales,

- Brinds al hombre alimento, hapltaclén Y recreo.

5.- FUNCION SOCIAL DEL BOSQUE.

El bosque concebido como un recurso natural renovable, cumple con uns -
funcién social muy imporrante, basta recordar que un alto porcentaje de l» su
perficie nacional es forestal, nprovechable en diversas formas, se encuentra
en posesidn de ejidos y comunidades agrarias, las cuales aiin no han logrado -

elevar su nivel de desarrollo econSmico, cultural y social.

El bosque constituye como un ente dindmico, capaz de proporcionar- nc sb-
lo productos forestales de 10s cuales se obtienen beneficios econSmicos para
el pals, sino también yna serie de servicios gque son bisicos en ¢l btenestaf

de la sociedad.
Son los bosques capa:es'de proporcionar:

- Areas de aprovechamiento forestal.
- Areas de recreacién (turismo).
- Areas dedicadas al manejo de animales domésticos.
- Areas de proteccién de otros recursos (suelo, agua, aire, etc.)
- Areas -para el manejo de fauna silvestre.

- Areas dec investigaciones cientificas.

£s por ello gue los bosques juegan un papel importante en la vida del hqg\

bre, no sGlo en el aspecto econdmico, sino también recreativo, cultural y de -
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valor escénico para el pais.

6.~ CAUSAS QUE ORIGINAN LA DESTRUCCION DE LOS BOSQUES.

Las causas de la destruccidSn de los bosques son de dos tipos:

Los mot!vol motores o impulsores, que son los siguientes:

- Falta de cl;slftcactén de lTos suelos agricolas, ganaderos y forestales
del pals de acuerdo con su aptitud de uso.

= La tolerancis en el medio rural para los destructores de 1os recursos

. n.kur‘los.

- La falta de consciencia forestal.

- Los agentes destructores naturales.

-~ Falta de informacién a los campesinos a su uso correcto.

- La demanda nacional de productos forestales.

= Inseguridad de la tenencia de la tierra.

Como consecuencia de los mo:tivos matores, estén los motivos ejecutores di

rectos de la destruccién de Jos recursos forestales y son:

- tos Incendios.

- Las plagas y enfermedades.

- E} pastoreo sin control.

- Los desmontes agricolas (suelos con aptitud forestal).

- Los aprovechamientos irracionales.

A.- Los incendios.

‘Los incendios constituyen uno de los principales enemigos de los bosques,

. causando la desforestacién.




k2

"Para que se presente un incendio es necesario que se presenten tres ele

mentos: combustibile, calor y aire (oxigenoj. Dentrc del primer elemento se

considera todo materiz) gue es o puede ser inflamable. El segundo elemento

es necesario para qué el fuego se Inlcie y el tercero para que se intensifi-

que y propague.
a) Clases de incendios.

tas autoridades forestales consideran tres clases:

- Superficisles. Queman la maleza y la capa de rmateria muerta. Se pre

senten con mayor frecuencia. S56lo afectan a los &rboles peguefios.

~ De copa2. Se originan en las copas de los &rboles. Consumen el follz
je y debido al calor excesivo provocan 12 muerte del Srbol. Su propa~
gacién es mis ripida y peligrosa, en virtud de que los vientos arran—
can ramas encendidas de los &rboles, y las transportan a Sreas que se
encuentran retiradas del fuego, provocando que el mismo se disperse.
-~ SubterrSneos. Se originan bajo la superficie cdel svelo, debido a la
materia descompuesia que existe. Su propagacién es demasiado lentay
en muchas ocasiones es imperceptible. Dafan unicamente las raices de
los &rboles.

b} Causas que originan los incendics.

ta mayorias de los estudiosos de la materia forestal, coinciden en sefia-

lar cone las principales causas de los incendics forestales, las siguien

tes:



-~ Lla practics del sistema de tumba-rcza-quema.
~ El pastoreo (tierras para la ganaderfa)

~ Fogatas dentro de los montes.

— Vehcules de ‘combustids interna.

-~ Lineas de alta tensidn.

- intencionales.

= Fumadores.

~ Descarcas el€ctrices.

- Oleoductos y aasoductos.

= Las incdustrias forestales.

Dafios que causan los incendios.
Son inriumerables, pudiendo citar entre los m8s importanies:

- L& pérdida de la madera comercial.

- Pérdida de los &rboles: jévenes por no resistir el calor.
- La erosidn de los suelos.

~ La destruccidn y desaparicidn de ta fauna silvesire.

- Pérdida de pastos y de la capa fértif del suvelo.

- Pérdida de vidas humanas.

- La aparicidn de plagas en los Srboles.

- La desaparicién de Ias‘ipdustrias forestates.

- La detercidn de l2 reproduccidn forestal.

£1 combate de los incendios forestales se logra a través de:

&3
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- Corporaciones de defensa contra los incendios, integradas, por los po-
bladores de las zonas boscosas y trabajadores de las industrias de ex

plotacién.

~ Llas brigadas coritra incendlos gque estdn especialmente capacitadas pa-

ra la prevencidn y combate de l1os incendios.

-~ Del equipo contra incendios generalmente se integra por motosierras,
hachas, machetes, hoces, motobombas portitiles de mochila, vehiculos
terrestres y aéreos para el transporte del equipo y personal humano

que interviene en la operacifn de extinciSn y combate de incendios.

B.~ Las Plagas.
Se denomina plaga forestal a toda clase de insectos, roedores, plantas
parfsitas, microorganismos, etc., capaces de causasr dafios » los bosques. -

Los principales insectos dafinos se agrupsn en algunas de las formas siguien

tes:

- Cogolleros.- Se alimentan de los retofos de los Srboles.
- Defoliadores.~ Se slimentan de les hojas.

- Descortezadores.- Se alimentan de 1a corteza interna y 2ona cambiun.

C.~ Enfermedades.
£s toda alteraciSn de lss funciones orgénicas de un ser viviente, causs
. ds por mtcrgorganumol ‘(hongos, bacterias y virus).

D.- Pasioreo.

Los bosques producen flcres, frutas, follaje y bajo su sombra crecen
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gramineas, yerbas y arbustos que gustan y alimentan a los animSles domésticos
Y silvestres, con 1o cual se desarrolla el pastoreo, y.Este al quedar sin con

trol contribuye & la destruccidn de los recursos forestales.
E.~- Tipos de Desmontes.

Roza-tumba-quema.~ Consiste en cortar 12 vegetacién forestal y fraccio
narla; material aue al secarse se destruye mediante el fuego para dedi

car el terreno resultante a la agricultura, ganaderia o fruticulture.

Cinchamiento.- Consiste en hacer un anillo que corta la corteza y la -
zona generadors de tejidos hasta la madera, ocasionando con ella la -

muerte del Srbol.

Corte excesivo de ramas que debilita el &rbol, ocasionSndole e! ataque

de plagas y enfermedades.

F.=- Aprovechamientos irracionaies.

Esta prSctice constituye una de las causas de que los bosques se deterio
- ren debido a.que su expictacidn no es justa a las normas técnicas por lo cue
respecta @ su preservacidn y aprovechamiento por persona © empresa, que tie-
nen m&s en cuenta interese: econdmicos, $in preocuparse por s conservacién -

del recursc.

En conclusibn, podemcs decir que los bosques constituyen un elemento na-
tural que ha sido desde !a anticledad., importante pars la vida del ser hurano
y su agotamiento irracionzl ha causado 18 completa desapariciébn de pueblos, -

como lo fue ¢l pueblo maya.
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Todavia existen hasta la fecha documentos antiquos que conservan el regis
tro de peticiones para permitir el corte de Srtoles, para establecer nuevos cen
tros de poblacién y carreteras en regiones que hoy dia son desiertos, sin vestl

gios de un s6lo &rbol.

Muchas regiones de Hidalgo, Durango y otros estadous, en 1os cuales sabe-

mos que existian densos bosques, estdn ahora convertidos en desliertos.

Por consiguiente, la destruccidn ée laos bosques sobre la mayor parte de
MExico no solamente representa la pérdlida consicerable de la riqueza nacional,
sino que ha creado condiciones hostiles al bienestar de la humanidad desdelél
punto de vista deél clima, la produccién de alimentos, de inmigracidn y la ener

gia hidroel&ctrics.

Por Gltimo diremos que para el logro de una explotacidn, aprovechamEénlo
y rencvacion de 1os recursos forestales se Jogrard en el momento que tantc los
recursos técnicos financieros y politicos se aboquen de manera total y definiti
va a la solucidén de este problema, que hasta la fecha no se le ha dado la cdebi-
da proteccidn, en virtud de que se requiere 1a modificacidn y renovacidn de la
Ley Forestal, con el objeto de regular la situacidn actual de los bosques, q&e

atn existen en nuestro pais.

7.< CONCEPTO Y CLASIFICACION DEL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

A.- Concepto.

Antes de definir el delito de incendio forestal, es necesario saber, qué

se entiende por vegetacidn forestal y para eiflo, haremos referencia & 1o con-
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tenide por e) articule 7o0. de la Ley Forestal vigente, Que nos dice:

''Se considera forestal toda cubierta veg:tal constituida por Srboles,
arbustos y vecetacidén esponténes que tenga influencia directa contra la -

erosidn anormal, en el régimen hidrogrifico y sobre las composiciones cli-

matoldgicas y adem&s, puede desempefar funclones de produccién y recre

Con la anterior definicién y tomando en cuentd que los incendios son
producidos por el fueqo, Que nNoO es Otra cosa que un proceso de combustidn

que requiere de tres elementos para que se origine que son: el combusti-

ble, el calor y el oxigeno, podemos ahora si manifestar que el incendio -

forestal nc es m3s que la destruccidon o daho que sufren los &rboles, los
arbustos y la vegetacidn espontdnea debido al! fuego.
Esos incendios forestales se pueden provocar intencionalmente o impru

dencialmente y en ocasiones la misma naturaleza los origina, tal es el ca-

‘sc de los rayos gue caen en Jlos bosques.
E.- Clases de Incendios Forestales.

Atendiende 2 la intencidn, existen dos clases de incendios que son:

a) Voluntarios.
b) finvoluntarios.
2) Los voluntarios son aquéllos gue el hombre provoca con fines cri
minales © fraucdulentes, pues es frecuente que en algunas regiones foresta-

les algunos elementos resertidos con quienes estan utilizando los bosques =
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no vacilen en provocar un incendio.

) iInvoluntarios o culposos, son aguellos en donde el sujeto lleva a -
cabo la conducta pero sin encaminar su voluntad a ls produccién de un resul
tado tipico, pero €ste surae a pesar de ser previsible y evitable ;or negli
gencia, impericia © por no tomarse las deblidas precauciones selaladas por -
el Estado.  EIl ejgmplé m8s concreto es el de los excursionistas que en oca-
siones no apagan debidamente las fogatas que han encendido para preparar -

sus alimentos v originan un incendio en los bosques.

B.- CONCEPCION DOGMATICA DEL DELITO.

Dentro de la doctrina existen dos corrientes que van a concebir el de~
lito. romando como base los elementos que lo integran y son: la unitsria o

totalizadora y la ilamada atomizadora o analitica.

La corriente unitaria o totralizadora, considera al delito como una uni
dsd, que no se puede dividir o desintegrarse pars su estudio y s$5lo se po-

dr& concebir como una identidad homogénea.

En cuanto & la sequnda corriente, atomjzadora o analitica, conceptua
a) delito de acuerdo a 10s elementos que 1o inteqran {(positivos o negati-
vos)., existiendo entre los mismos una vinculacidn que hacen que formen una

unidad, pero susceptible de ser dividida para su estudio.
En 1o perscnal. nos adherimos a la corriente analitica o atomizadora y
definimos al delito como aquella conducta que es tipica, antijuridica y cul

pable.
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Para poder sefialar los elementos que integran el aspecto positivo y
neqativo del delito, es necesario hacer referencia al ﬁaestro Porte Petit
quien expresa, cuales son los elementos del delito gue se obtiené; dogm& -
.ticamente. ""A primera vista y sin mds indagaciones, se dirfa que el con-
cepto de delito corresponde a una concepcidn bitdmica o dicotdmica de a-
cuerdo con el contenido del articuio 7o. del €édigo Penal: ''Delito es el
acto u omisidén que Eancionan las leyes-'penales’, o sea, que el delito es

una conducta punible.

Ahora blen, relacionando este precepto con el propio ordenamiento, -
-descubrimos los ‘elementos siguientes: una conducta © hecho, tipicidad, im
putabilidad, antijuridicidad, culpabilidad, a veces alguna condicién objeti

va de punibilidad.

L2 conducta o hecho se obtiene del articulo 7o0. del Cédigo Penal y -

del nicleo respectivo de ;ada'tibo legal.

Tan pronto se realiza una conducta © un hecho © bien, una conducta o -~
un hecho y ademis se liena'algﬁn otro elemento tigico exigido, hay tipicidad
en tanto existe una adecua:;én a algunc de los tipos que describe el C&dico
Penal: an:ljuridicidad en cuanto a que habiendo tipicidad no esté el sujeto -
amparado o protegido por una causa de licitud de las que recoge el articule
15, en sus respectivas fracciones. Habrd imputabilidad, a) no concurrir la
‘'excepcién regl#“ de no capacidad de obrar ‘en Derecho Penal, contenidq en l1»

fraccibébn 11, del citado articulo 15, cuando no exista un; causa de inimpuii-

bilidad, habr& culpabilidad, atento a lo.preceptuado por los articulos Bo. y.

S
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90. fraccién Il del C6digo Penal y, por Gltimo concurrird la punibilidad, si
‘no se presenta una §e las excusas absolutorias a que alude la propia ley' (9)
Continua diciendo el maestro Porte Petit: *'Una vez obtenido el concep-~

to dogmStico del delito en su aspecto positivo, procuraremos lograr una con-

cepcién dogmitica de su aspecto neaativo'.

a) Ausencia de conducta.- Si el articulo 7o0. del c6digo Penal hace re
ferencia al *acto u omisién' como necesarios para que el delito exista, es -
indudable que interpretindolc 'a contrario sensun', no habri delito,. cuando -

falta la conducta, por ausencia de la voluntad.

b) Ausencia de tipicidad.~ £s necesario para la existencia del detlito
que haya tipicidad. Consiguientemente, estaremos frente al aspecto negati-
vo de esta relacidn conceprual, cusndo no haya adecuaciSn alguna de los ti-

pos descritos por la ley.

¢) Causas de licitud.- Una conducta o un hecho son antijuridicos, -
cuaﬁdo siendo tipicos no estd protegido el sujerc por una causs de licitwud.
En consideracién al. fundamento de Tas causas de licitud, podemos deducir =
las siguientes: .

i.- Legitima defensa (Art. lSyvfrachGn 111) .

2.- Estado de necesidad, cuando el bien sacrificado sea de menor im-

portancia que el salvado. (Art. 15 fraccién 1V).
3.~ Cumplimién(o de un deber (Art. ¥5 fraccifn V).
4.~ Ejerciéio de un derecho (Art. 15 fraccidn V).

5.- impedimento legitimo (Art. 15 fraccién ViIl).
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d) Inimputabilidad.~- El CBdigo penal preve una hipStesis de Inimputabj
lidad, es decir de '"'incapacidad de culpabilidad', en la fraccién 11 del ar-

ticulo 15 del ordenamiento penal; el trastorno mental transitorio.

e) inculpabilidad.- E1 C&digo penal no reglamenta en forma general el
aspecto negarivo de la culpabilidad a diferencia de algunos ordenamientos -

que aluden al error de hecho esencial e invencible.

Las hipStesis de inculpabilidad que se desprenden del CSdigo Penal son.

las siquientes:

<
= £ .
£ & |a.- Inculpable ignorancia {Art. 15, fraccién VI).
x =
b
=
g: b.~ Obediencia jer8rquica {(Art. 15, fraccidn VIIl).
o
-

2.- Estado de necesidad: cuando el bien sacrificado es de Igual entidad
aue el bien salvado (Art. 1S5, fraccién 1V).

b.- Encubrimiento entre parientes (Art. 15, fraccidn 1X).

c.~ Articulo 151

d.- Artjculo 154

POR WO
EXIGIDILIDAD DE OTRA CONDUCTA

e.- Aborto por causas sentimentales (Art. 333).

f.- Ausencia de condiciones objetivas de punibilidad. Este aspectoc ne-
aativo se obtendrd a contrario sensun, de aquellos casos en que la
ley pena2l exija alauna condicidn objetiva de punibilidad.

q.- Excusas apsolutorias. Como excusas absolutorias se han sefalado -
las contenidas en los arifculos 139, 375. 377, 385y 390 del C&di~
ac Penal. (10)

De lo anterior se concluye que los elementos positivos que integran el

aspecto positivo del delito son los siguientes:
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a) La conducta. e) La culpabilidad.

b) La tipicidad. f) Las condiciones objetivas de puni
c) La antijuridicidad.. bilidad.
d) La imputabilidad ) g) La punibilidad.

Ltos elementos negativos de! delito son por lo tanto:

a) Ls ausencia de conducta.

~b) La atipicidad.

c) Las causas de inimputabilidad.

e) Las causas de inculpabilidad.

£) La ausencia de condiciones objetivas de punibilidad.

g) Excusas absolutorias.




).~
(2).-

(3).-
(4). -
(5).~

(6).~

(7).-

(8).-
(9).-

{10).-
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LA CONDUCTA Y SU AUSENCIA

1.- DENOMINACION.

tomo elemento objetivo de) delito ha recibido diversas denominaciones, co

mo es el de acto, hecho o accidn.

Al respecto el maestro Porte Petit, considera como elementos objetivos -
Es de conducta, cuando en la des-

de] ilfcito penal la conducta y el hecho.

eripcién del tipo no se menciona de manera textual, que con la realizacibn -

de la conducta se producird un dafho y ser§ de hecho en el caso de que 1a ley
exija la produccién de un resultadeo material, unido por un nexo causal a la
conducta.

zel

No sSlo es necesario que se de una actividad o inactividad por parte
sujeto activo, se requiere ademds que exista como ya lo manifestamos en li-
neés anteriores, que exista unad relacién de causalidad entre ambos, entencien
do como relacidn causal el nexo que se establece entre la conducta o heche y
el resultade material. V

De acuerdo con lo anterior, la conducta y el hecho son térmfnos distintos,
porque e! primero describe simplemente un2 accidn y una omisién y la sequnca
adem3s de la sctividad o inactividad requiere de la existencia de un resulta-
do material y que la conducta se encuentra unida con el resultado material a
través de un nexo causal. »

Por el contrario, existen otros autores como Dn Marianoidiméncz Huerta, -

ue s¢ muestira partidario cdel té€rmino conducta y la considera como ''una exore
s P e
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sién de caricter genérico significativa de toda figura tipica que contiene un

comportaniento humano.
Frecuentemente suelen emplearse las palabras "acto"A. “hecho®®, "actividad®’,
© “acci&n® para hacer referencia al elemento fSctico. Nosotros, empero, pre-
-ferimos il expresibn "conducta'', no solamente por .ser un término mas adecuado
para recoger en su contenido conceptual las diversas formas en que el hombre
se pone en relacién con el mundo exterior, sino también para reflejar mejor

e} sentimiento y el fin que es forzoso captar en la actuacién o inercia del

hombre para poder llegar a afirmar que integra un comportamiento tipico.

Dicha expresi&n gramatical es, en efecto, 1o suficientemente amplia para -

recoger su contéenido con exactitud las diversas formas en que el hombre mani-

fiesra externamente su voluntad, esto es, tanto las formas positivas que exi-

aen actividad muscular, como aqueltlas otras gue implican inactividad, inercie

o inanicién. Resulta paradSJico que esta segunda forma que puede revestir el

comportamiento tipico-caracterizada por una inactividad o ausencia de accidn
forme parte de un concepto general dencminado "accidn'' ° tactividad''. Es ls
expresidn "‘conducta', entendida como modo o forma de manifestarse el externc
comportamiento tipico, quedan comprendidas tanto en las formas positivas cos
.mo las nega:zivas con que el hombre manifiesta externamente- su voluntad. Im-
plica pues, un superior concepto de genérica significaci§n, idGneo para abar

-car las diversas formas en que tipicamente se plasma la conducta de los hom=-

bres. (1),
En lo personal utilizaremos el t&rmino conducra pér_n referirnos al elemen

to cbjetivo del delito, pero sin nendr que el hecho penal puede realizatse\—
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mediante una sccibn o una omisién y que en ocasiones requiere que se origine

un resultado (causs-efecto).

En el caso concreto y de acuerdo con la Ley Forestal, la conducta ccnsla

tird en incendiar la vebetaclén forestel,

a) Concepto.

La conducta se ha definido como el acto humano voluntario positivo o nega

tivo encaminado a un fin.
CLASIFICACION DEL DEL$TO EN ORDEN A LA CONDUCTA.
Lta clasificacién del delito en orden a la conducta, puede ser:

a) De accién.

b) De omisibn.

a).-"Es de accién, cuando le conducta se expresa mediante movimientos cor-

porales consecutivos de una actividad o un hacer'. (12)

Los delitos de accidn pueden poner en peligro o producir un cambio en el ~
mundo exterior y con su resalijzacién se transgrede una norma prohibitiva.

Se consideran como elementos de la accién: la voluntad del sujeto activo,

la actividad que se manifiesta a través de los movimientos corporales y -

el deber juridico de abstenerse, que es la violacién a uvna disﬁosiclén 12
ridico-penal.

b).~ Son delitos de omisién cuando el sujetb activo del dellfo. no Tleva
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a cabo la actividad juridicamente ordenada y con su ejecucién viola una norma

de cardcter dispositivo.

Los elementos que integran la omisién son: la voluntad del sujeto activo

del delito, el deber juridico de obrar y el resultado tipico.
u

Los delitos de omisién se dividen a su vez, en delitos de omisidn simple
y delitos de omisidén. Llos delitos de omisidn simple o de omisién propia, -
sor aquellos en el que el sujeto se abstiene de realizar una conducta Juridi-
camente ordenada por la ley penal, por lo que respeéta a los delitos de comi-

sién por omisidn o de omisidn impropia, el sujeto toma 1a decisién de no ac-

tuar para producir un resuitade tipico y antijuridico.

3.- CLAS!IFICACION DEL DELITO DE INCEMDIO FORESTAL EN ORDEN A LA CONDUCTA.

El delito de incendio forestal, en orden a la conducta se presenta como
un delito de accibébn. Ser& de accidn en el caso de que el sujeto activo del =~
delitc realice los movimientos corporales necesarios para causar et incencio
forestal, iﬁtenqréndose por lo tanto los elementos sefnalados en los delites =~
de accidn, es decir, existe la vcluntad del sujeto activo, la actividad y el
deber juridico de abstenerse; en consecuenci2 la 2ccidn se manifiests a tra-

vés de los movimientos humanos voluntarios que producen un cambio o pelipro en

el mundo exterior.

Ctomo ejemplo podriamos mencionar el caso del sujeto gque rocia una par-
te del bosque con gasolina o cualquier otro material inflamable y le .-
prende fueqo ¢ simplemente arroja una mecha  encendida a la materia seca

aque se encucntra en el boscue (desperdicios., hojas secas de los &rboles,
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etc.), y provoca un incendio forestal y que.ayudado por el viento que sopla
en ese momento alcanza el fuego grandes propd:éiones, afectando una extensa

area de bosque.

Asimismo es un delito unisubsistente, en virtud de que la conducta de-

sarrollada por el sujeto, se integra por-un s&Slo acto, que se manifiesta ~

en un s5lo movimiento que da origen al ggb}tado. Citaremos el caso de la

persona que por venganza, decide incendjar los bosques que pertenecen & sus
vecinos y para ello les prende fuego, integr8ndose de esta forma la concuc~

ta delictiva.

L.- CLASIFICACION DEL DELITO SEGUN EL RESULTADO.

Siguiendo la clasificacién que nos sedala en su obra Porte Petit (127, y

aplic8ndola al articulo en estudio decimos que es:

@3-~ Un dellto instantdneo con efectos permanentes.

En virtud de que los bienes juridicamente protegidos, como 1o son iz ve
getacidn forestal, se ven lesionados o disminuidos en forma instanténea
por los incendios, perc los efectos causados por esa lesién o disminu-

‘cién se ven prolonpados por cierto tiempo.

b.- Material.
Con 1a realizacidn de la conducta se produce un cambio en el mundo exte

‘rior. En e! caso concrein. ese rambio se dard en la vegetacidn forestal.

c.~ De dafo.

De manera expresa la Ley Forestal, nos senala la destruccidn que sufre
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el bien juridicamente protegido, que es la vegetaciSn forestal y gque a) consu

marse el ilicito penal, se causa un dafho directo y efectivo en los bienes tu-

telados.

5.= AUSENCIA DE CONDUCTA.

Como 1o hemos Indicado en lireas anteriores, la conducta es un elemento -
esencial del delito y su ausencla hace que no se Iintegre la figura tipica, -
constituyéndo por 1o tanto el aspecto negativo del ilicito penal.

La ausencia de la conducta se presenta cuando el sujetrto activo del delito,
carece de voluntad al momento de ejecutar la conducta, ya sea de accidén c de -
omisidn.

De acuerdo con la docirina existen dos posiciones que ros sedalar las cau

sas gue originan la susencia de conducta y son las siguientes:

a) Los due consiceran gue 1a ausencia de la conducta se presenta en la -
vis absolura o fuerza fisica exterior irresistible: en el casc de la fuerza -
frayor © vis maior: en los movimienros reflejos. en el suedo, el sonambulismo

vy €n el hipnotismo.

b) Aguellos que s&lo sehalaba como causas de ausencia de conducts 1a vis
absoluta, la vis maior y los movimientos reflejos, excluyendo el suefo, el -

sonambulismo y el hipnotismo, por considerarlas causas de inimputabilidad.
‘La fuerza fisica irresistible debe entenderse' como una actividad o inac

tividad voluntaria, un movimiento corporal que realiza el sujeto, o una inac-

tividad involuntaria. De tal manera. que la fuerza fisica hace que el indivi,
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duo realice un hacer o un no hacer, que no queria ejecutar. En consecuencia,
si hay fuerza irresistible, la actividad o lnactividad forzada, no puede cons

tituir una conducta, por falta de uno de los elementos: la voluntad. (14)

La fuerza fisica exterior irresistible, €s una causa legal de ausencia de
conducta, ya que asi lo establece el articulo 15 fraccién | de nuestro C&digo
Penal vigente; per; consideramos su enunciacidén dentro de 1a legislacién antes
citada, en virtud de que como lo manifiesta el maestro Castellanos Tena, ''no
es necesario que 1a tecislaciébn positiva enumere las'excluyentes por falta de =-
conducta; cualquier causa capaz de eliminar ese elemento bisico del delito, -
serd suficiente para impedir la formacién de éste, con la indepencencia de lo
que diga © no expresamente el legislader en el capitule de las circunstancias
eximentes de responsabilidad penal. Por eso nos adheriros, sin reservas, a =
las opiniones de quienes aceptan las excluyentes supralegales por falta da =~

concducta, secidn el CSdige. el arrticule 70., el delito es €l acto u omisidn

sancionade por 13s leyes perales, en ausencia cde conducta (acto, omisiénr}, na
¢a habr$ que sancionar; perc ain imaginangs suorimida 15 f&rmula del arrfculo
70.. tampoco se intecrard el deliie si falta el hacer (o el abstenerse) huma-

no voluntaerio''. (15)

La fuerza mayor o vis maior, es otrtra Cc las causas de ausencia de conducts,
entendiéndosc come aquedla fuerza gue proviene de 13 naturaleza o de los anima-
les.

Los movimientos reflejos son movimientos inveluntarios del cuerpe humapo. -

qQuec no pueden ser conirolasos por el individuco.
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-Por lo que respecta al suefio, al hipnotismo y al sonambulismo, diremos -
que: "en tales fendGmenos psiquicos el sujeto al realizar la actividad o inac~
tividad sin voluntad, por hallarse en un estado en el cual su consciencia se

encuentra suprimida y han desaparecido las fuerzas inhibitorias. (16)

En lo personal nos adherimos a fa segupda posicién,.en la que se conside
ranjcomo causas de ausencia de conducta la fuerza fisica irresistible (vis;m-
abso!dta), la fuerza proveniente de 1a naturaleza o de los animales (vis -
maior) y los movimientos reflejos, excl?yendo el sucho, el hipnotismo y el so

nambulismo, por considerarlos causas de inimputabilidad.

6.- LA AUSENCIA DE CONDUCTA EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

Las causas que operan como excluyentes de responsabilidad en el delito -

de incendio forestal son las siguientes:

a.- La fuerza fTsica exterior irresistible.

5.~ La fuerza proveniente de la naturaleza o de los animales (vis maior).

8.~ La fuerza fisica exterior irresistible, llamada también vis absoluta, cpe-
ra como excluyente de respomsabilidad en el caso concreto cuando el sujeto que
ha causado el incendio forestal, ha obrado impulsado por una fuerza fisica i~
rresistible que se ejerce sobre su persona y que obliga al sujeto de manera -
irrempdiable.a ejecutar 'a conducta no querida ni deseads.

b.-En cuanto & la fuerza proveniente de la naturaleza o de los qnimales. tam
bién se presenta como excluyente de responsabilidad en el delito que es obje-
to de la present; tesis y serd el ¢caso en que debido a una tormenta eléctrica,
un i;yo caiga en el bosque y provoque un incendio, lo que-hace que exista una

completa ausencia de conducta y por lo tanto impide que se integre la figura

tipica,’
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LA TIPICIDAD Y SU AUSENCIA

1.- CONCEPTO DE TI!PO Y TIPICIDAD.

E} tipo ''es la descripcién legal de ura condutta estimada como delito -
que lesiona © hace peligrar bienes juridicos protegidos por la norma penal.
El tipo ec una concepcién legislativa, es la descripcién de una conducta he

cha dentro de los preceptos penales'..(17)

En cuanto a la tipicidad se ha definido como '‘el encuadramiento de una
conducta con la descripcidn hecha en 1a ley; la coincidencia del comporta-

miento con el descrito por el legistador'. {18)

Para el maestro Porte Fetit '"el concepic gque se de del tipo, debe ser en
el sentido de gque es uns conducta o hecho descritos por la norta, © en oca-
siones, esa mera descripcién objetiva, conteniendo ademss segin el caso, e~

lementos normativos © subjetivos o ambos'. (19)

En conclusidn el tipo serd el marco legal de una conducta considerada co-
mo delito y la tiplcfidad es la adecuacidn de le conducta con la descripcidn -

juridico penal, que es estimada como delito.

2.- ELEMENTOS DEL TiPO.

Ltos elementos del! tipo se clasifican en objetivos, subjetivos y normati~
vos.
Como elementos objetivos podemos mencionar:
a).~ E1 nicleo de! tipo.
Que se identifica con él verbo o verbos que integran la conducta de-

Yictiva.
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c)

d)

e)

£)
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E1 sujeto activo de! dellito.

Dentro del marco del Derecho, Gnicamente se sanciona la conducts huma
na por estar el hombre dotado de voluntad y ser exclusivamente el su-

jeto activo de un delito.

Asimismo, es necesario sefalar que en ocasiones el sujeto activo del
delito puede ser cualquiera (delito comin) o en su caso el tipo exige
alguna calidad en el sujeto activo como puede ser edad, sexo, etc., ¥y
entonces hablaremos de los 1lamados delitos propios.

El sujeto pasivo.

Es generalmente el titular del derecho violado y juridicamente prote-
gido por 12 ley penal. También el sujeto pasivo puede ser cualquiera
(delizo impersonaf) o una perscna en concreto {(delito personal), o -
sea se reguerird una calidad en el sujeto pasivo y de no reunirse no
se dard la tipicidad.

Jhjeto material del delito.

Lo integran los bienes y personas sobre los cuales recae el dafio o pe~
tigro.

El bien juridico qué se protege.

Lo es, el valor tutelado por la norma penal.

Las modalidades de 1a conducta.

Forman parte del tipo y se refieren at tiempo, lugar y medios que se -

- emplean para llevar a cabo la ejecucidn de la sonduasay.
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En ocasiones las moda)idades antes citadas son exigides en algin tipo en

eofncreto. y su no concurvencia origina una atipicidad.

Por 1o que hace a los elementos subjetivos podemos decir que es 1a forma
en que el sujeto tlene 2! .deseo, 13 intencifn o el Snimo para llevar a cabo -

-1a reallizacibdn de la conducta.

~En cuanto o los elementos normativos, diremos que son de dos clases:

-.Aa.- Elementos de valoracién Juridica.

b.- Elementos de valoracidn cultural.

a.~ Se presentan cuando el legislador hace una valoracién de ‘l1as nor=
mas y concepciones que comprenden al derecho. Por ejemplic: 'docu:
mento privado?, '‘tutor'', ‘''‘cosa ajena‘'’, 'derecho real', *funciona-
ri-o".

b.- Los elementos de valoracidn juridica son valoraciones gque se ha=
cen con arreglo a ciertas reglas o conceptos Qque no pertenecen -
al mundo j;_grfdlco. Por ejemplic cuanco el £&digo Penal expresa;-
“'"honesta', '‘casta’’, “acto erdtico-sexual', “maleratar', '"despre~

cio'. “pudort'.

El maestro Jiménez Huerta manifiesta que ''los veroad_eros elem;n:os norma—
btivos que contienen los tipos penales. son agquellos que, por estar cargades de
desvalor juridico, resaltan especificamente, la antijuridicidad de 1a conducta.
Siempre que el tipe contiene una especial alusidn & ‘I‘a antijuridicidad de la -~
conducta que describe, encierrs ura especifica referencia al mundo normativo =

en la qu la antijuridicidad hatlz su fundamento''. (20)
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3.~ CLASIFICACION DE LOS TIPOS.

Dentro de nuestra corriente doctrinaria, existen diversas clasificaciones.

Por tal motivo sSlo citaremos aquellas que en Jo personal cons idersmos la mfs

importantes.

Asi tenemos que se clasifican de acuverdo a su composicién, de acuerdo » =~

su resvitado, de acuerdo con su ordenacidn metodolSgica; de acuerdc con su au

tonomia © subordinazidén y por la forma en que se formula, de esta manera tene

mos que:

A).-

B).-

Conforme a su composicidn se clasifican en:

2.~ Normales:

Cuando I; ley dnicamente hace una descripcidn objetiva de 1a ccaducta
tipica; por ejemplc el homicidio.

b.- Anormales:

La ley hace una descripcidn tipica de la conducta, pero ademds utili=--
z3 elementos normativos o subjetivos; ejemplo de tipo anormal es el -

delito de estupro.
De -acuerdo a su resulrado, se clasifican en:

&.- De daho:
1S el tipo tuteia los bienes frente & su destruccién o disminucidn,

el tipo se clasifica como de dafo (homicilio, fraude)*. (21)

b.- Dc peligre: -

Son aquellos er la que la ley protege los bienes en contra.de la po-
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sibilldad de ser dafado; por ejemplo el de}itb de disparo de armz de

fuego y el delito de omisidn de auxilio. (20)
Conforme & su composicidn en:

a.~ Fundamentales o basicos.

Son delltas que no derivan de otro tipo y tienen existencia propia.

b.- Especiales.
Son delitos especlales de existencia autSnoma, que se integran con -
el fundamental o b3sico y otros requisitos, Gue hacen que se excluya

1a aplicacién del tipo fundamental; tal es el caso del infanticidio.

c.- Complementados:

Los tipos complementados se forman con el tipo b8sico y una caracte-
ristica distinta, que no excluye al tipo fundamental y no da origen
a8 un delito autdnomo *Jiménez de Azia., seRhala que el tipo complemen
tado presupone 1a aplicacidn del tipo bésico que se ha de incorpo-
rar a bquél, y si falta, en los hechos, 1a posibilidad de adecuacién
a1 tipo bdsico que ha de complementar al tipo especial subordinado,

no podrd subsumirse en éste'. (22)

Por au autonomia © subordinacién:

a.- Independientes o auténomos:
Son aquellos que tienen vida propia y no dependen de otro tipo; ejem
plo, el robo simple. '

b.~ Subordinados:

*Dependen de otro tipo. - Por su caricter circunstanciado respecto al
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- robo.
'de formulacidn libre, en 12 que el sujeto ar:tlvp'del delito, puede
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tipo b8sico, siempre auténomo, adquieren vida en razén de é€ste. al

cual no sSlo complementan, sino se subordinan-(homicidio en rina)".

(23)

En funcién de su formulacidn:
a.~ De formulacién casuistica:
En los que el legislador no s6lo describe una forma de ejecucién de

la conducta delictiva, sino varias formas. Se clasifican en tipos

alternativamente formados y acumulativamente formados.

Los tipos alternativamente formados son aquellos en los que. se pre-

sentan .dos © m8s hipStesis comisivas y se colma e! tipo delictivo -

con la ejecucidn de cualquiera de ellas; por ejemplo tenemos el de-
lito de adulterio, que para su tipificaciSn es necesario que se rea
lice én el hogai conyugal y con escéndalo.

En los tipos acumuiativamente formedos, es necesario la concurren-

cia de todas las hipdtesis para colmar el tipo delictivo. Ejemplo:

no dedicarse a un trabajo honesto sin causa justificada y poseer. ma
tos antecedentes.

b.~ De formulaciSn amplia:
E1 legislador s6lo describe en el tipo una hipStesis dnica y puede
ejecutarse por cuzlquier mecio iddnec; come el apoderamiento en el

Los tipos de formulacidn amplia también han sido 1lamados -

utilizar diversas vias para obtener el mismo resultado tipico.
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L.~ EL TIPO EN ESTUDIO Y LOS ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN.

En el caso concreto el tipo ser§ la descripcidn que el legislador realiza

sobre el delito de 3ncéndio forestal, en el articulo 127 fraccién | de 1a Ley

Forestal y que dice:

-

de

Ley

tos

“Se impondrSn de uno a diez aRos de prisién y multa de 51,000.00 a
$20,000.00"
1.- A} que cause incendios en los montes maderables, dafando o destruyen=

do la vegetacién forestal, en una superf;cie mayor de diez hectéreas.

Por lo que podemos decir que la tipicidad consistird, cuando la conducta -
agente, se adecie a lo prévlsto en la fracecién | del articulo 127 de la -

antes mencionacs.

Comc elementos del tipo, se presentan en el delito que se analiza, elemen-

objetivos y de valorizacidn juridica.

" Entre los elementos objerivos tenemos:

a.~ EF nicleo del tipo. Que es el de incendiar.

b.~ E1 sujeto activo del delito. Lo es cualquier persbna que pueda reali-
zar.la conducta descrita en el tipo, ya gque 1a ley no exige alguna ca-
lidad en el sujeto.

c.- El sujeto paslvo, Es el Estado como titular de los bienes juridicamen

. te protegidos.

d.- E1 objeto material, lo constituyen la vegetacibén forestal, en los que .

recae el dado o peligro.



e.- El bien juridico que se protege es el patrimonio del! Estado, el -

bienestar de la sociedad, la vida animal y vegetal.

f.- Como modalidades de la conducta encontramos Jo referente a la ex~
tensidn del dato o destruccidn, que se cause por el incendicoy -

que es el de abarcar una superficie mayor de diez hectfreas.

Asimismo se presenta un elemento de valoracién juridica que es la concep

cién o valoracién que realiza el legislador para definir lo que se debe en-

tender por vegetacién forestal; segin lo contenido en el arriculo 7o. de la

Ley Forestal gue nos dice:

"Se considera forestal toda cubierta vegetal constituida por &rboles, -
arbustos y vegetacidn espontdnea que tenga una influencia directa contra
la erosidn anormal, en el régimen hidrogrifico y sobre las condicicnes -
climatolégicas y.que rueden ademds desempefar funciones de produccidn y
recreo.

Para los fines de est2 ley se excluyen los terrenos cultivados con fines
agricolas y horticolas, asi como las praderas naturales y &rtificiales -

que se aprovechen para el pastoreo?

CLASIFICAC!ON DEL DELITO DE INCENDIO FORESTAL EN ORDEN AL TIPO.

El delito de incendio forestal en orden al tipo 1o clasificamos como:

2.~ Un delito normal, puesto que la !ey~fore5tal en su articulo 127 frac~
cidn I, hace una descripcidn objetiva de 1a conducta tipica como es -

cn el caso especifico que es el de causar incendio.
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b.~- fFundamental, porque Ta ley protege el bien de una manera simple y
flana.

c.— Auténomo, en virtud de que tiene existencia pr&pia y no depende -
para su integracién de otro tipo.

d.- Amplid, toda vez que el tipo penalino sedala la forma en que el su
jeto activo del delito deberd realizar }a conducta, por lo que se

describe una sola hipStesis en donde caben todas las formas de e~

Jecucién del delito (incendiar la vegetacidn forestal).

6.— AUSENCIA DE TIPO Y LA TIPICIDAD.

Se dice que no hay delito si el legislador no describe una conducta den
tro de las leyes penales; es decir, hay ausencia de tipo cuando no existe -
descripcidn legsl de una conducta como delictiva.

7.- CAUSAS EN QUE SE PRESENTA LA ATIPICIDAD.

Dentro de la doctrina se han sefalado comc causas de atipicidad, las si-
guientes: :

a.~ Cuando no se realice el hecho o la conducta que la ley exige.

b.~ Por no darse la calidad en e! sujetc activo o pasivo.

c.- Por ausencia del cobjeto material o juridico del delito, y:

d.- Por falta de los elementos subjetivos del delito como son: las moda
lidades de la accidn, la extensidn del caho, los medios comisivos,
el tiempo y el lugar que la ley exige pars que la :;nducta se ade;ue
al tipo.

8.- LA ATIPICIDAD.

Antes de sehalar las causas de atipicidad que se pueden presentar en el
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delito de incendio forestal, cabe recordar, que e) sujeto activo del delito
puede ser una persona determinada o indeterminada, que.en ocasiones el pro-
pic ordenamiento penal le exige determinada calidad; que e) sujeto pasivo -
es aquel que es titular del derecho violado y juridicamente protegido por -
12 norma; que el objeto material se identifica como aquél en el que recae

el dahko © peligro, puede ser una persona o una cosa, el objeto Jurfdico del

delito, los bienes © bien que 1a norma protege.

€s asi como aplicando 1o anterior a) caso concreto, decimos que:

- El sujeto activo del delito, lo puede ser cualquier persona, no se -
exige calidad alguna.

- El sujeto pasivo, 1o es el Estado como titular del derecho violado.
Por ejemplo, €l nueve (Sdige Pena)l del Estado de Tlaxcala suprimié
el delito de estupro, por o que en dicho ordenamiento y en el éres
de su aplicacidn existe ausencia de tipo del delito de estupro.
‘"Habr8 ausencia de tipicidad cuando una conducta no se adecue a la -
descripcidn legal; exisie tipo, pero no encuadramiento de la conduc-
ta al marco legal constituido por el tipo, por ejemplo, un caso tipi
cc es el del adulterio cometido sin escidndalo y ademds fuera del do-

micilio conyuaal*. (24)

E) maestro Porte Petit, nos erxpresa: ''Si 1a tipicidad consiste en la =
conformidad al tipo y éste puede contener unoc o varios elementos, la atipl
cidad existird cuando no haya adecuacién al mismo, es decir cuando no se ~

integre el elemento o elementos del Tipo descrito por la norma, pudiéndose
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dar el caso de que cuando el tipo exija mis de un elemento, puede haber ade-
cuacién a uno o mis elementos del tipo, pero no a todos los que el mismo re--
quiere. "Un individuo puede tener cSpula con una menor de 18 afos y emplear
la seduccién o el engafo, pero no ser casta y honesta; puvede tener esta ca-
.ltdad, tener menos de 18 afos, pero no haber empleado 1o seduccién o el en-—
gafio, o bien ser casta y honesta y haberse empleado la seduccidén o el enga-
Ao, pero tener 18 afios o mbs. (25).

De lo anteriormente manifestado, se decduce, que habrS ausencla de tipo,
cuando una conducta no se encuentra contemplada y sancionada en el ordena-.
miento penal re§pe:t1vo y habr8 atipicidad si existiéndo tipicidad de la -
conducta en 1a legislacién penai, no se adecua la misma a la descripcién -

de! tipo, por carecer alguno de sus elementos que lo integran.

9.~ LA ATIPICIDAD EN EL DELITO DE INCEND!O FORESTAL.

Como ya se ha sefialado la atipicidad representa uno de los éspe:tos ne
gativos del delito, que hace que la conducta que se enéuentrc tipificads -
en la ley penal, no encuadre en el tipo lecal debido a alguna circunstan-

cia, es decir gue hay ausencia de alguno de sus elemenzos_esenciales;

Por lo Que la atipicidad en el delito de incendio forestal se presenta

ré:

a.- Cuando el hecho o 1a conducta no se reailice © nc es la exigida por
1a norma penal respectiva. Ejemplo: Cuando la conducta es desa=~
rrollada por el sujeto activo consiste en derribar Srboles con una

motosierra o provoque un incendio en un domicilio particular.
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b.~ Por ausencia del! objeto material o jurfdico del delito.

- E1 objeto material del delito lo constituyen la vegetacién fores
tal, puesto que sobre los mismos recae el dafo o peligro.

- El objeto juridico o bien que se protege es el patrimonio del ‘Es
tado, el bienestar de !la sociedad, de la vida animal y de 18 vi-

da vegetal en general.

Ahora bien, las causas de atipicidad que se presentan en el caso Que sé

analiza son las siguientes:

a.- Cuando el hecho © la conducta no se realice o no sea la exigida por

la norma penal. Ejemplo: Cuando }a conducta desarrcolliade por el =~
sujeto actlivo es la de derribar &rboles y no la de incendiar o en

su c3so provoque un incendio en bienes distintos a la vegetacidn >
forestal.

b.- Por ausencia del objeto material o juridico del delito, es decir,
cuando el incendio dafie © ponga en peligro bienes distintos a lo
que son o constituyen la vegetacidn forestal, o simplemente ﬁorque
12 vegetacidn forestal no exista en la zona que se pretende incen-

diar, lo que imposibilita al sujeto activo del delito ejecutar la-

co;ducta respectiva.

Por falta de los elementos subjetivos del! delito, como son: el de

provocar el incqndié en un lugar distinto en donde se localizan -~

las 5réas forestales y por no darse la extensiSn del dafho o de la
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destruccién en el bien juridicamente protegido por la ley, es decir,
que el dafic que se clusd con motivo del incendio fue menor a las -
diez hectéreas, por lo consiguiente la conducta desarrollada por. el
sujeto activo del_del!to. se encuentra perfectamente tlpiﬂ:ada en

la ley penal, pero ne encuadra en el tipe respectivo debido a que ~
la extensisn del dafho o de 13 destruccisn en 1a vegetacién forestal

no es Yo exigida por la ley, q;.:e es el de comprender 10 hectéreas.



78.

NOTAS DE PAGINA

{(17) .- Osorio y Nieto, César Augusto. STntesis de Derecho Penal. Parte Gene-
ral, la. edicidn, Editorial Porrda 1984, pigina S57.

(18) .- Castellanos. Fernandoc. Ob. cit., pSgina 166.

(19).- Porte Petit Candaudap, Celestino. Ob. cit. pS&ginas 287 a 293.

(20) .- Jiménez Muerta, Mariano. Ob. cit.. pSgina B6.

(21).- Jiménez de Azia, citado por Castellanos, Fernando. Ob. cit. pégina -
170. )

(22).- Porte Petit Candaudap, Celestino. Ob. cit. pSgina 450

(23).-“Cos:el);nos.Fernando. Ob. Cit. pdgina 170. .

{24) .~ Osorio y Nieto, Cé€sar Augusto. Ob. cit. péaina 58.

(25) .- Porte Petit Candaudap, Celestino. Ob. cit. pSgina 475.




CAPLITULO V

LA ANTIJURIDICIDAD Y LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION

-1.- ASPECTOS GENERALES DE LA ANTIJURIDICIDAD.

2.- LA ANT:JURIDICIDAD MATERIAL Y FORMAL.

3.- LA ANTHJURIDICIDAD EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.
L.~ AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD.

5.- CAUSAS DE JUSTIFICACION.

a.~ lLegitima cgefensa.

b.- Estado de necesidac.

c.~ Cumplimiento de un deber.
d.~ Ejercicio de un derecho.

e.- Impedimento legTtimo.

6.- LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

75



-1

LA ANTIJURIDICIDAD Y LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION

1.~ ASPECTOS GENERALES DE LA ANTIJURIDICIDAD.

La antijuridicidad es uno de los tres elementos que integran el delito y
ha sido definido como 1a transgresi&n a una norma penal tutelar de bienes Ju
rfdaicos. '"La antijuridicidad es objetiva, y existe cuando una conducta © un
hecho vicolan una n;rmo penal simple y llanamente, sin requerirse el eleme=to
objetivo, la culpabilidad. tLa clrcunst;ncll de que la antijuridicidad te~ga
naturaleza objetiva, tan sblo significa que constituye una valoracidn de !a
fase externa de la conducta o hecho'. (26)

"Seqgin Cuelle Caldn, la antljuridicidad presupone un juiclo, unas esti=a-
cién de la oposicidn existente entre el hecho realizado y una norma juric':o
penal. Tal juicio es de caricter cbjetive, por s&lo rccaer sobre ls accif-
ejecutaca'. (27)

Siendo necesarioc sefMalar ''‘que el juicio de antijuridicidad comprende 'a -
conducta en su fase externa, pero NO €n su proceso psicolSgico causal; per
ello corresponde 8 !a culpabilidad. La antijuridicidad es puramente obje~
tiva, atience sélo al acto, & la conducta externa. Para )lega; a la afir-3
* cién de que una conducta es antijuridica. se requiere necesariamente un jui
cio de valor, una estimacidén entre esa conducta en su fase material y 1a es .
cala de valores del Estado’. (28)

De lo anteriormente sefalado se concluye, Que la conducta antijuridica,

sers5 aquella, en la que no existiéndc alguna causa de justificacién viola ~

una norma penal.
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2.~ LA ANTIJURIDICIDAD MATERIAL Y FORMAL .

Para su estudio la antijuridicidad se ha dividido e; material y formal. A
Veste respecto e} maestro PavSn Vasconcelos manifiesta ''Débese a Franz Von -
1iszt, el desarrollo de una estructura dualista de la aﬁti]uridicldad. en 1a
cual se establece una diferencia esencial! entre lo antijuridico formal y lo -~
antijurldico material. Para el destacado jurista !a accién es contraria al -
Derecho, desde un punto de vista formal en cuanto constituye una transgresidn
a 1a norma dictads por el Estado, contrariando el mandato o la prohibicién -
del ordenamiento juridico; desde un punto de vista material la accidn es anti

juridica cuando resulta contraria a la sociedad (antisocial)'. (29)

- Para Villalobos, "la infraccidn de ias leyes significa una antijuricdicidad
formal y el quebrantamiento de las mnormas Que 1as leyes interpretan constitu-
ven la antijuridicidad materinl. $37 toda sociedad se organiza formalmente es
para fijar las normas necesarias para la vida del grupo y por ello el Estado
proclama sus leyes en donde da forma tangible 2 dichas normas'. (30)

En consecuencia, se afirma que la antijuridicidad formal constituye la -
violacién a una norma penal y sers material en el caso de que se pongan en pé

ligro o se lesionen los bienes juridcamerte protegidos por el Estado.

3.= LA ANTIJURIDICIDAD EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

En él caso especifico, la antijuridicidad se presentard, cuandc 1a conduc
ta delictiva que se ejecuta (incendiar 1a vegetacidn ?orqs;al). no se encuen-ff

tra protegida o amparada por una causa de justificacién; es decir, el tipo'dg
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lictivo se integrard formal y materialmente, en el caso de que 1a conducta

{positiva o negativa), que integre el tipo, no estf protegida por una cauvsa -

de licitud v se pongan en peligro ¢ se lesionen los bienes jfuridicamente ~

protegidos por la norma penal,

4.~ AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD.

Las causas de justificacidn son aquellas condiciones que tienen el zoder

de excluir la antijuridicidad de una corducta tipica. Representan el as-ecto

negative del delito; en presencia ce alguna de ellas falta uno de los -eleven-

tos esenciales del delito, a sasber la antijuridicidad. En tales condicicrnes

la accién realizada, a pesar de su apariencia, resuita conforme a Derechs. A
las causes de justificacidn también se les llama justificantes, causes eliml
natorias de la antijuridicidad, causas de licitud, etc.' (31)

"Dadec el coble car&icter (material y formal) de la antijuridicidad, sélo
puede ser eliminada por una declaracidn expresa del leagislador. El Estacs -

excluye la antijuridicidad que en condiciones ordinar as subsistirfa, cuande

no existe el interés que se trata de prcteger, © cuando concurriendo dos in-

tereses juridicamente tutelados, no pueden salvarse ambos y el Derecho orts

por la consérvacion del mds valioso. Per ello Edmundo Mezger, la exclusisn

de antijuridicidad se Tunda:
a.~ En la ausencia de interés

b.- En funcidn del interés preponderante.

- Ausencia de interés.- Normalmente el consentimiento del ofendido

&-



83

es irrelevante para eliminar e! carScter antijuridico de una conduc
ta, por vulnerar el delito no s€lo intereses individuales, sino que
también quebranta la armonia colectiva; pero ccasionalmente el inte-
.r€s privado del cual libremente puede hacer uso su titular (propie-
dad permitida por la ley, ejercicio de una libertad individual); en
tonces sV qura'vigor el consentimiento del interesado porque sicni
fica el ejercicico de tales derechos y, por ende, resulta idSneoc pa-
ra excluir la antijuridicidad: 1o mismo ocurre cuando el Derecho re
futa ilicita una conducta sin 13 anuencia del sujeto pasivo. En es
“tos casos, al otorgarse el consentimiento, estd ausente el interés
gue el orden juridico trata de proteger. Mas debe tenerse preser:e
que generalmente los tipos contienen referencias tales como falte -
de consentimiento' cde! titular', "contra la veluntad', 'sin perri-
s0'', etc. Entonces el consentimiento no opera para funddmentar L-=a
justif3cante. sino una atipicidad. Solamente cuando en el tipo nz
se captan esos requisitos para darlos la ley per supuestos, se esta

r§ ante verdaderas causas de justificacidn por ausencia de interés.

Por excepcidn se acepta la eficacia del consentimiento ﬁresunto ra-
ra excluir la antijuridicidad, en aquellos casos en donde resulta -
18g9ico y conveniente suponerlio. Villalobos ciil dos ejemplos al -
respecto: El del enfermo 1levado al hospital cuando se ?alla priva-
do de sus facultades de juicio y consentimiento, sin posibilidad de
que sus familiares o allegédos le substituyan en tales funciones vy

a pesar de ello se le practican las intervenciones quirdrgicas desi
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das, con base en la validez de un consantimiento presunto atribuido
al propioc enfermo, y en el caso que puade preséntarse en 1a gestién
de negocios, cuando el gestor se introduce en la morada ajena a de-
terminadas condiciones, quedando excluidas su conducta de antijuridi

cidad, en funcién del conscentimiaento presunto de! duefio de 13 casa.

b.~ Interés preponderante. Cuando.exlstan dos intereses incompatibles,
el Derecho, ante la imposibilidad de que ambos subsistan, opta por
1a salvacidn del de mayor valia y permite el sacrificio del menor,-
como Gnico recurso para la conservacién del preponderante. Esta es
la raz&n por la cual se justifican la defensa legitima, el estado -
de necesidad (en su caso), el cumplimiento de un cdeber y el ejerci-
cio de un derecho, una hipStesis de la cbédlencla Jer&rquica y el -

impecdimento legitimo''. (32)

5.~ CAUSAS DE JUSTIFICACION.
Las causas de justificacidn como ya lo hemos indicado, son aquellas gue

excluyen la antijuridicidad de una conducta tipica.
i
Dentro de la corriente doctrinaria se sefalan como causas de justifica-

cién, la legitima defensa, el estado de necesidad, el cumpljmiénto de un de

ber, el ejerc?cio de un derecho, la obediencia jerSrguica y el impedimentc
|
legitimo.

Cabe sefalar que en el articulo 15 de nuestro C&digo Penal Vigente, se

encuventran contenidas las causas de antijuridicidad bajo el rubro de ‘cir-
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cunstancias excluyentes de responsabilidad’, no obstante que el legislador de
manera imprecisa y errdnea las mezcla con las causas de-ausencia de conducta,
con las causas de jJustificacidn y las causas de inculpabilidad, es por ello -
que @ continuacidén hablaremos sobre cada una de las causas de Justificacidn -

que excluyen la antijuridicidad.
a.- LeaTtima Defensa.

"Existe legitima defensa cuando la persona, objeto de una agresién actual,
violenta y sin derecho que entrafie un peligro fnmin;n:e para su persona, honor
o bienes, o para 1a persona, honor o blenes de otro, reacciona enérgicamente -
y causa un dafio al agresor®. (33)

Para que opere la fegitima defensa como excluyente de la antijuridicidad
es necesario que Ja agresién sea sin causa; es decir, sin que se haya provoca
do, que sea actual, violenta y gque ante el peligro inminente, inevitable e in
mediato por otros medios, para ia persona, honor o biepes propios © de terce-
ras personas, haya la necesidad apremiante de repeler 12 agresién.

'"Tratandose de la defensa de leos parientes més préximos, este Gltimo re-
quisito se modifica en el sentido de que de haber precedido provocaciSn sufi-~
ciente de parte del acometido, no hayz intervenido en ella el defensor; en 1a
defensa de! extrafio, se pide adem3s, que cuande lTo azuce alguno, no obre im-
pulsado por odio, venganza u otro motivo, ilegitimo, aprovechando la ocastdn
para saciarlas'. (34)

En la fraccién 111 del articulo 15 del Cddigo Penal se sedalan los casos
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en que puede operar -la legTtima defensa, aquellos en que no opera y las cir

cunstancias en gque puede presumirse.
Artfculo 15 fraccién 111 de! CSdigo Penal:
"Son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal:

Itt.- Obrar e! acusado en defensa de su persona, de su honor o de sus
B /
bienes. o de la otra persona, honor o bienes de otro, repeliendo una
agresidn actual, violents, sin derecho y del cual resuvite un peligro
inminente, 2 no ser Que se pruebe que intervino alguna de fas circuns
tancias siguientes:
Primera.- Que el agredido provocd la agresidn, dando causa inmediata
y suficiente para ella.
Segunda.- Que previd 1a agresidn y pudo facilmente evitar por otros me
dios legales.
‘Tercera.~ Que no hubo gecesidad racional del medio empleado en la de-
fensa.
Cuarta.~. Que el dafho gue iba 3 causar el agresor era facilmente repara-
ble después por medios legales o eran notoriamente de pocé importancia,
comparado con el .que se causd la defensa.
Se presumird que concurren los requisitos de la legitima defensa, res-
pecto de agquél que durante la noche rechazare, en el momento mismo de
estarse verificando, el escalamiento o fractura de los cercados, pare-
des © entradas de su casa o departamento habitado o de sus dependencias,

cualquiera que sea el daho causado al agresor.




Igual presuncién favorecerd al que causare cualquier dafio a un intruso,
a quien sorprendliera en la habitacién u hogar propios de su familia o de
cualquiera otra persona que tenga 1a misma obligaciSn de defender, o en
el Tocal donde se encuentren bienes propios o respecto de los que tenga
Ya misma obllgaci&n, siempre que Ta presencia de) extraido ocurra de no-
che © en circunstancias tales que revelen la posibilidad de una agre-

sién. .

El exceso de legitima defensa se presenta cuando el sujeto que recite l1a

agresién va mis alilf de repeler la agresibn.

""La legitima defensa frente al exceso de lo preceptqsdo en la legitima -
defensa, no puede hacerse valer de acuerdo con 18 segunda parte de la -
fraccién (1 del! articulo 15 del C&digo Penal, toda vez. que, segin el ci
tado precepto, no se integra. la causa de justificacidn, si el agredizo -
fue el que provocd la agreslidn, dando causa inmediata y suficiente & tal
‘agresién"- (35)

Por lo que se sednala se‘gﬁn 1o dispuesto en el artfculo 16 del C&édige Pe~
nal, que el que se e;cediera en 13 defensa legitima se le castigard como

delincuente imprudencial.

b.- Estado de necesidad.

"Semejante a la legitima defens2 es el caso del! estado de necesidad, o =
sead la situacién en la cual, ante un riesgo inminente o inevitable que ~

no sea 12 justa agresidn de otro hombre, se ponen en conflicto derechos
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o
distintos, uno de los ¢ilales debe ceder ante otro y ser sacrificado, sus -~

consecuencias penales para el causante del sacrificio.” (35)

Los elementos que integran el estado de necesidad son: la situacién de -~

peligro qﬁe debe ser ;eal. grave, inmediata e inminente; que la situvacién
de pelioro afecte inevitablemente un bien juridicamente tutelado por la -~
ley, pudiendo ser propioc o ajenc; que haya la violacién de un bien juridi

camente tutelado, distinto y 1a imposibilidad de utilizar otro medio para

‘poner & salvo los bienes en los cuales recae el peligro.
E) C6digo Penal, establece dos casos especificos en los que opera el esta

do de necesidad como son: el aborto terapéutico y el robo indigente.

E) artfculo 334 del CS8digo Penal Yigente preve el aborto terapeitico como
una causa del estado de necesidad, en la que no se aplica sancidn alguna
cuendc de no practicarse el aborto, la mujer que ¢ encuentra embarazacad
corra el peligro de morir, a juicio del mé&dico que la asiste, oyendo este
1a opinidn de otro médico, siempre Gue esto fuere posible y no resultare
peligrosa la demora.
E! robo de indigente se encuentra contenido en lo dispuesto por el artf:_
lo 379 del CSdigo Penal, que establece que no se castiqard al que, sin em
plear engaio, ni medios violentos, se apoderara una sola vez de los obje-
. .
tos estrictamente in:kspensables para satisfacer sus necesidades persona-
jes o familiares del momento.
"Existe divisién de opiniones con respecto a la determinacidn que 1a naty

raleza juridica del robo famélico: micentras unos opinan que se trata de una
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Jjustificante por estado de necesidad. Recuérdese que Ta distincidn no es
asunto de poca monta; las justificantes son ''erga omnes', objetivas e im-
personales y por lo mismo aprovechan a todos, quienes resultan cooperando
en la accibén conforme a Derecho; en tanto las excusas absolutorias sélo -
eliminan la pena, subsisglendo la delictuosidad del acto, y ademfis, son -
personalisimas, unicameﬁtelfavorécen a los que se encuentran dentro de la

hipStesis correspondiente’. {36)

Cumplimiento de un deber.

El cumplimiento de un deber como causa de justificacidn, se encuentra pre-
vista en el articulo 15 fraccién V del C6digo Penal vigente y consiste en
ejecutar una conducta pbr obligacidn, ya sea, que esta provenga de la ley
o de un superior jerdarquico; tal es el caso del policia judicial que en

cumplimiento de una orden de aprehensiSn detiene una persona, sin que por

ello cometa un delito, tods vez que estd cumpliendo con su deber.

Ejercicio de un Derecho.

‘La persona que actia conforme a un derecho, que Ja propia ley le confiere,
se ampara en una causa de justificacién, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 15 fraccién V del C&digo Penal Distrital y Federal. Dentro de es-
t;s excluyentes encontramos las lesiones y el homicidio causados en el ejer
cicio de los deportes, los originados como resultado de tratamientos medi-
coquirGrgicos v las lesiones producidas en el ejercicio del-mal 11lamado de-
récho,a corregir.

Las,lesiones uw homicidio cometidos en la préctica de debortes. las realizs




20

das, quienes los practican en el ejercicio de un derecho concedido por -~
e! Estado para llevar a cabo tales actividades vy, salvo situaciones de -
imprudencia o dolo (en todo caso sujeto a prueba, la conducta realizada

no es antijurfdica.

"Los tratamientos medicoquiridrgicos pueden provocar Iésiones y adn homi-
cidios los cuales se justifican por el reconocimiento que e! Estadoc hace
de las actividades mEdicas y por la preponderancia que el mismo Estado,
a través de la ley, hace respecto de determinados bienes, es decir, se -
justifican tales alteraciones de 1a salud o privacién de la vida por la
licitud de los tratamientos realizados en el ejercicio de una profesidn
autorizada y reconocida legalmente 0 por un estado de necesidad para e-

vitar un mal mayor'. (38)
e.- lmpedimento legitimo.

Esta causa de jJustificacién se encuentra en la fraccidn VII! del arzfculo
16 y consiste en una conducta omisivd gue atiende a un interés fundz-en-
tal mayor; tal es el caso del sujetc que se niega a declarar por razones

del secrzto profesional.

6.~ LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION EN EL DELITC DE INCENDIO FCRESTAL.

€En el caso concreto, no se presentad ningquns causa de licitud que origine

1a exclusién de la antijurijdicidad, en la conducta tipica.
~
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LA IMPUTABIL1DAD

1.- CONCEPTO.

La fmpurabilidad es 1a facultad de en;ender Yy Guerer dentro del mbito ju
ridico-penal. La impugabilidad es un prescpucsE?Afundamental de la culpabilj
. .dad,. pero no es un elemento del delito: pues comc ya lo hemos manifestado an-
" teriormente, una conducta serd delictiva cuando Esta sea tTpica, antijuridica
vy culpable.
*'Para ser culpable un sujete, precisa que antes sea imputable; si en la -
culpabitidad, coma se verd mis adelante, interviene el conocimiento y la vo-
tuntad, se requiere la posibilidad de ejercer ecsas facultades. Para gue el
individuo conozca la ilicitud de su acto v quiera realizarlo, debe tener ca-
pacidad de entender y de querer, de determinarse en funcién de aquello cue -
conoce; luege la aptitud (intelectual y volitiva) constituye el presupuesto
necesaric de Ta culpabilidad. Por esc: & la imputobilidad (calidad de! suje
to, capacidad ante el Derecho Penal) se le debe considerar como el soporte

o cimiento de 1a culpabilidad y no como un elementc del delito seqgiln preten

den algunos especialistas*™. (39)

.

“La imputabilidad debe aceptarse hoy como un teEnicismo que se refiere
2 la capacidad del sujeto; capacldad para dirigir sus actos ‘dentro del or-
den juridico y que, por tanto, hace posible la culpabilidad. £n un presu-
puesto de ests Gltima y por 1o mismo ai{ierg de ella como difiere 1a poten
cia o 12 capacidad abstracta de su ejercicio concreto en actos determinas~

dos. Puede haber imputabilidad sin culipabilidad, perc no &Esta sin aguélla



y &in cuando gramaticalmente pueda decirse que un acto es imputable al sujero,
la imputabilidad o el conjznto de caracteres activos que hace que tal acto se
atribuya al sujetoc como a2 su causa, no radica en el acto mismo sino ‘en su au—
tor, por 1o cual su estudio necesarismente se vuelve hacia el agente como a -~
su centro de gravedad y se acaba, con acierto, por reconocer la imputabilidad

como una calidad del sujetro’. {(40)

Como elementos de la imputabilidad tenemos; el elemento intelectus), que -
se identifica como 18 capacidad para comprender por parte del! sujetc de) al-
cance de los actos que realiza y el elemento volitivo, que es la capacidad de!

sujetc para descar un resultado.

2.~ RESPONSABILIDAD.

E} Maestro Castellanos Tena, nos dice que: ‘'La responsabilidad es el de-
ber juridico en que se encuentro el individuo imputable de dar c;enta s la -
sociedad por el hecho realizado. Son imputables quienes tienen desarrollada
ja mente y nc padecen alguna_anomalfc psico!ééica‘qug los imposibilite ﬁaru
entender y querer, es decir, los poseedores, 2@l tiempc de la accibn, del mi-
n}mum de salud y desarrollo psigquico exigidos por la Ley del E;todo; pero sg
lo son responsables guienes habiendo ejecutado el hecho, estén obligados a =

responder de &1.

Existe cierts confusién respecto a 1o que en Derecho Pena]-debe-entendq:
se por responsabilidad. No pocas veces se utilize el vocablo como sindnimo

de culpabilidad: también suelec equiparérsele a 1a imputabilidad. En verdad.
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tiene acepciones diversas. En un sentido, se dice que el sujeto imputable -

tiene obligacidn de responder concretamente del hecho ante los tribunales.

Con esto se da a entender la sujecién a un procesc en donde puede resul-
tar condenado o absuelfo, segin se demuestre la concurréncia o exclusién de
1a antijuridicidad o de la culpabilidad en su conducta. Por otra parte se -
usa el término responsabilidad pare significar la situacidén juridica en que

- se coloca el autor de un acto tipicamente contraric a Derecho, si obrd cul-
pablemente: asi, los fallos judiciales suelen conciuir con esa declaracién,
teniendo e! acusado como penalmente responsable del delito que motivé el -

proceso y sefalan las penas respectivas.

La responsabilidad resulta, una relacidén entre el sujeto y el Estado, =~
segin 1a cual &ste declara que aquél obrd culpablemente y se hizo acreecor

a ias consecuenciss sefaladas por 1a Ley y 8 su conducta. (41)

. En sTntesis diremos gque el sujeto serd imputable cuandc reuna las mini
‘mas condiciones de edad y salud mental que exige 1& tey, y serd responsable,
si.reuniéndo el sujeto dichas condiciones, 1leva a cabo la ejecucién de un
acto tipificado por la ley penal como delito, contrayendo 1a cobligacisn de

responder por €1 mismo.
3.- ACTIONES LIRERAE IN CAUSA.

“'La imputabilidad debe existir en el momento de la ejecucitn del hecho,
pero en ocasiones el sujeto, antes de actuar, voluntaria o culposamente se

coloca en situacidn inimputable y en esas condiciones produce el delitc. A
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estas condiciones se les 1lama liberae in causa (libres en su causa, pero de
terminadas en cuanto a su efecto). Tal es el caso de éuien decide cameter -
un homicidio y para darse &nimo bebe con exceso y ejécuta el delito en esta-
do de ebriedad. Aqui, sin duda existe 12 imputabilidad; entre el acto volun
tario (decisidn de delinguir) y su resultado, hay un enlace causal. En el -
momento del impulsc pars el desarrollo de la cadena casualidad - dice Cuello

Caidn - el sujeto era imputable'. (42)

Por esto se ha llamado acertadamente a esta forma compleja de maquinacio
nes y acruaciones encaminadas a un fin, ‘*actiones liberae in causa' y pcdrd
decirse que tal sujeto que se hace sugestionar para reforzar su voluntac y
cometer un robo, o el gque se inyecta o se intoxica para ‘'carse valor' y eje-
cutar el homicidioc deseado, se usa en aqu£l estado anormal como instrumento;
se pocdr& pensar que et una especie de sutcr inmediatc, en este sentido, del
delito, pero siendc autor intelectual, instrumento y ejecutor de todo el dra

ma, es 2 la vez causa material y psicoldaica del resuvltade y por tanto, sle-

namente responsable del mismo'. (43)

Por 1o que el sujetc serd imputable. si al ejecutar el acic delictive y
al producirse el resultado ceseaoco, el mismo se realiza en un periodo en e)
que el individuo se encortraba en un estado de inconsciencia, voluntaria=en

te procurado y cue nc elimina su responsabilidad.

L.~ LA IMPUTABILIDAD ER EL DELITC DE INCENDIO FORESTAL.

£n €1 caso cque se estudia diremos que ¢l sujeto serd imputable, cuando al
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ejecutar la conducta (incendiar la vegetacidn forestal), tenga la capacidad
de entender y de querer; es decir, serd responsable del delito de incendio
forestal si reune las condiciones minimas de salud y desarrolio mental, gque

lc hagan responsable del mismo.

Requirfiéndose que el individuo tenga la capacidad de culpabilidad y no
se halle en un estago de inconciencia de sus actos determinado por el em=-
pleo accidental e involuntario de substancias t6xicas, embriagantes o estu
pefacientes © por un estado toxinfeccioso aqudo © éor un trastorno mental
involuntario de car3cter patoldgico y transitorio, de conformidad con lo -
establecido por la fraccidn 1 del articulo 15 del CSdigo Penal, intercre-

tada en sentido contrario.

ta fraccidn antes citada no ercliuye de ser considerados exentos de san
cidn y responsabilidad penal, 2 toda perscna que ejecuta un acto delictivo,
como consecuencia de padecer un trastorno mental inveluntario de carcier -
patoldgico permanente, como es el caso de los locos, idiotas, imbécites © a
los que sufren cualguier otra enfermedad o anomalia mentél y los sordo~udos
por lo consiguiente, lc establecido por los articulos 67, 68 v 69 de) (&di~-
ao Persl Vigente, secdr sea el caso concreto y no se aplicard en su berefi-

cic lo dispuesto por la fraccidén 11 del articulo 15 del referido C&dige.

5.- LA INIMPUTABILIDAD.
Se define como la ausencia de capacidad pars comprender y desear un re-

sultado tipice, antijuridico y culpable.
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6.~ CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD.

'Las cauveas de inimputabilidad son, pues. todas aguellas capaces de znular
c neutralizar, va sea €l desarrollio ¢ la salud de la mente, en cuyo caso el su

jeto carece de aptitud psicoldgica pera la delictuosidad'. (44)

Las causas de inimputabilidad aue son aceptadas dentro de nuestra Lecis~
lacidn Penal son: de noturalexa leos! y sunralegal.
Dentrc de las causac leaales de inimputabilidad, nosotros en lo personal

consideramos las siquientes:

a.- Los estades de inconsciencia permanentes y transitorios.
b.- E} miedo qrave.

€.~ La scrdomudez

Cemo causas supralecslies de inimputebiiidac se consideran: el suefic. el

hipnotisre v el scasThulismo.

stades Ce inconsciencia pormanenies Vv tramsitorios.

o
t
m

tac cauvsas de inconsciencia permanente se€ e€ncuentran contenidas. en
e! articulc 6§ dei C8dico Peral. que dispone:

Lo lotes, idictas. imbéciles, © los tue sufran cuslguicra otrz de-
bilicsd. enferrmecad © anomclia mentales, y Gue hayan ejecutace ~:schos
= incurride en omitiones definicdos come deliteos. serdn recluides en -
maricomios O cn depariamentos especiales. por togo el tiempo nesesa-~
ric para su curacid®n y spreriscs. con cutorizacidén de facultative, a

un réoimen de trabzjo.
.
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En igual forma procederd el Juez con los procesados o condenados que
enloquezcan, en los té8rminos que determine el CSdiao de Procedimien~

tos Penales'.

No obstante que el CSdigo Penal no considera como causas excluyentes
de responsabilidad las contenidas en el articulo antes mencicnado -
por tratarse de estados de inconsciencia permanentes y NO transito-

rios. son tambi&n causas de inimputabilidad y no casos de imputabili

dad .

Pcr lo que es de entenderse que las personas que padecen algunc de ‘1os
trastornos mentales antes indicados, no son imgutables y por lc consi-
guiente ro son recluicdos en ceniros penitenciarias, sino en estableci-
mientcs médicos especiales para que reciban lez atencidn médice necesa-
ria vy én casc de que 1o autorice €l médico de dicho estableciriento, -

ubicario a un régimen de trabajo.

Por 1o gue respects & los estades ce inconsciencid transitorics, el -

srticilo 15 del CSdiae Penal en su fraccidn t), dispone:

Son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal:

tt:~" Hallarse el acusado, al cometer la infraccidn, en un estaco de -

inconsciencia de sus actos, determinado por el empieco accidental e in-
voluntario de substancias tdxicas, embriagantes o estupcfacientes o -~
por un estado toxictoinfeccioso agudo o por un trastorno mental invo-

luntario de cardcter patcldqgico y transitorio'.
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Be 1z anterior fraccibn se desprenden tres situaciones en 1as gue pue

de coperar la excluyente de responsabilidad penal y son:

a) Por hallarse el sujeto en estado ce inconsciencia por e! empleo de
substancias tSxicas, embriagantes o costupefacientes.
b) Por inconsciencia motivase por un estado toxicoinfeccioso y;

¢} Por trastornos mentales de cardcter patoldgica.

3) .- Los cstzdos de inconsciencia por el empleo de substancias td-
xicas, embriagantes © estupefacientes son: '‘Cuando por el empleo de -
uns substancia téx%ca (v. gr. quinina, atropina, yodoformo, &cico sa-
licTlico, tropocaina, etc), se prodice una intoxicacidn que proveca -
un estaos de inconsciencia patoldzica, las acciones que en tal estado
se ejecutan, no son propiamente del sujeto, sinc puede decirse gue le
sOn ajenas. ta inimputabilize? €2 ebvia. Ahorz bien, si la intoxica
cién ha cido procurada peor el sujetc mismo. voluntaria y deliberada~-
mente para que se produzca un ceterminade resultado, se estard en el
casc de une accidn tibre en tu czuse, aunque determinada en sus efec-
toe; v &1 no fuere deliterads, sinc imprudente y culposa, se estard -

en la posibilidad cec lz imputacidn culposa’ (45)

Por teo gue lamimputabiiidad se presentard cuande el sujetco ce mane-
re accidentar ¢ involuntariz, st encueentre en un estade de intoxica-

cifn o embrisguez v cquc cdetide & ese estadae fleve a cabo una conducta

celictive, cue in hate impuistic em el ¢campe del Derecho Penal.,
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).~ Texinfecicnes.~ "Por el padecimientu de algunas enfer—eda-

des de tipo infeccicso o microbianc. & verés scbrevienen Trasicrnos

mentales, como en el tife, 12 tifoideas, 12 rzbhia o s poliomielitis.

En estos casos el sujeto o enferme

owede ‘IO;ar & Ya inconsciernzia.
£1 juzgacor cebe de suxiliarse dc esgecializtzs para resolver e -
conducente ¥ al! efecto, necesita tomar e cucnta los dictdmenes de
médicos y psiquiatrast'. (L&) -

Por 1o que algunos padecimientcs infecciosos producen en e! in-
dividuo, estados de inconsciencia en sus actouz {incapacidad de :6:

nocer Yy querer), cuc hacen que el sujetc sea imputable.
c) .- Trastornc mental! patoldgicc tronsizoric.- "Es una alte-a-
cién temporal involuntaria de las facultades mentales, de orige~ -

patolégcice y no tSxico. De la perturtacibn menta) permanente se

o

cupa el articulo 6B del Codigo Penal, comd ctre especie de ini~xu-

tabilidad". (47)

b.- E) miedo grave.

Es .otra de las causas que anula la capaéidad de conocer entre 12 -
realizacién de una2 conducta © su abstencidn, por_lo que de acuerdo
con lo establecido por la fraccidn 1V del articulo 15 del C&dico Pe
nal Vigente se estima como excluyente de responsabilidad, el misdo
grave o el temor fundado e irresistible de ;n mpl inminente y grave

@& s persona del contraventor.
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El miedo es un aspecto psicolSgico capaz de producir en el indi
viduo. estadeos de inconscierncia, pérdida del control de la conducta
y reacciones no previstas, que provocan alteraciones en las funcio-

nes psicoldgicas del sujero.

La anterior disposicidn se refiere al miedo grave y al te—or -~
fundado, circunstancia que no son asimilables., en virtud de cue el
primero es una causa de inimputabilidad y la segunda puede originar

una inculpabilidad.
c.- La sordomudez.

E) artTculo 67 del citado ordenamiento, establece que los sorzomu~
cdos que transgredan una nerma penal, serdn confinados en estaclech
mientos especiales. para que reciban instruccidn o educacidn suran
te el tiempo que lc requieran. Los sordormudos por 1o tante, no =
son imputables por los actos cue pudieran realizar y atentar con-
tra la seauridad de los miembros de la sociedad, por carecer ce -

1a capacidad cde entendimientc y el desec de originar un resulzado.

7.~ LOS MENORES ANTE EL DERECHD PENAL.

"En el Distritc Federal., lcos menores de 18 ados son inimputables. luan
du un mencr de 18 a2fos realiza una conducta tipificada en las leyes penales
come delite, se le sujeta 2 un estaruvto propio de los menores que Jlevan a
cabo esie tipo de cénducxa. Dicho estatuto es 1a ley que crea los Consejos

"Tutelsres pora menores infractores en el Distrito Federal, @ cuya jurisdic=




103

cién se remite a los menores infractores. El Consejo Tutelar previo estudio
de la personalidad y del hecho cometido, es el que determina las medidas tu-

telares a que debe someterse a los menores.

La legislacién y el tratamiento de los menores es eminentemente tutelar
Y preventiva, tiende 2 rechabilitar al menor para incorporarlo positivamente

8 la sociedad y a prevenir futuras conductas infractoras'. (4B)

Lo anterformente sefalado, no impide que un menor de 18 afos reuna las

m

Tnimas condiciones de desarrollo fisico y mental, capaces de hacer que com
prenda y desee un resultado tipico; pero el legislador ha considerado que a
esa edad el individuo puede ser objeto de readaptacidn al medio social, y -

prevenir su reincidencia.

Por Gltimo sefalaremos que las causas supralegales de inimputabllicdad
como son: e} sueho, el sonambulismo y el hipnotismo, constituyen verdaderas
causas de inim;utabiTidad. ya que en dichas situaciones el sujeto carece de
las minimas condiciones psicofisic®s, que se requieren para ser responsables
de sus actos en el ambito del derecho penal, siempre y cuando dicho estado

de inconsciencia no haya sido procurade por el propio sujeto.

8.- LA INIMPUTABILIDAD EN EL DELITO DE INCENDIOQ FORESTAL.

Ahora sePalarémos, si en el caso concreto, puede operar alguna de las -
eximentes o excluyentes de respbnsabilidad penal por inimputabilidad, pre-
vistas en el artieculo 15 fracciones 1} y IV del CSdigo Penal.

Serd inimputable el individuo que cause incendioc en la vegetacién fores
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ta)l en una superficie mayor de 10 hectdreas y Que al momento de ejecucidn y de

la produccibn del resuiiado, el mismo careciera de la capacidad de entender .y

ones de salucd y desarrollo mental gque

querer, por no reunir las minimas condic

10 obliguen a responder del acto tipico.

En otras palabras, no serd imputable el sujeto que no posea la capacidad -
de culpabilidad de acuerdo a lo previsto por las fracciones Il y IV del Cédigo
Penal, al momento de realizar la conduc.ta delictiva, la cual pudo ser causada
por el empleo accidental e involuntario de substancias téxicas, cmbriagantes o
estupefacientes o ser motivado, el estado de inconsciencia, por un estaco to-
xinfecciosc agudo, por un trastorno mental involuntario de carScter patclégi-
co transitorioc y por un estado de inconsciencia provocado por motivo de un ~
miecdo grave de un mal inninente y grave er la perscona del contraventor; inélg

sive pueden operar como causas de inimputabilidad en el delito de incendio fo

restal las causas supralegales como el suvefio, el hipnotismo y el sonambulismo.

Y por lo que respecta a los mecnores de edad, serdn inimputables, cuando
realizan la conducta cgelictiva (incendiar la vegetacién forestal) en €] momen
to de encontrarse en estado de inconsciencis producido por motivo de su edad
y desarrolto'mental. Ta! es el caso del menor que por imitar la conducta de -
sus mayores, enciende una foaarz y simula que es un pequeic incendio, gue de
be de apagar, pero debide @ su edas y forma en que trata de apagarlo, provo-

ca que &1 Mmismo se propague en grandes progorciones.
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LA CULPABILIDAD

¥.~ CONCEPTO.

Se ha establecido con anterioridad, que la imputabilidad es un presupues=-
to de 1a culpabilidad y consiste en la capacidad del sujeto, para comprender
v desear un resultado penalmente tipificado, por lo que ahora corresponde pre

cisar que es ia culpabilidad.

La culpabilidad es un elemento subjetivo y esencial de toda figura delic-
tiva, ya que toda accifn incriminable dehe de sar antijuridica, tipica y ade-’

mis culpable.

Una conducta ser3 culpable cuando se establezca un nexo intelectual y e-
mocional entre el sujeto y el acto realizado, existiéndo una reprochatilidad
hacia el sujeto activo que ha violado con su conducta una norma jurldico-pe-

nal.

Asimismo es necesario sefalar que para que un individuo sea culpatie, se

requiere gque sea imputable.

‘E\ maestro Ignacic Villalobos en su obra Drecho Penal Mexicano, msnifies
“ta que,''se ha repetido que si la antijuridicidad es la oposicién del hecho al
.qrden'Jyrfdicc, 1a culprilid-d es la oposicidn del! sujeto al mismo. Aquélla,
Vld antfjur}dicidad. es la violacién objetiva de la norma de valoracidn: eh -
Vtynko qbe é;la.:ia culpabilidad, es el quebrantamiento subjetivb de la norma

imperativi de determinacién. La culpabilidad, genéricamente consiste en el -
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desprecic ‘del sujeto por-el orden juridico y por.los mandatos y.prohibiciones
que tienden a constituirlo y conservarlo; desprecio qué se manifiesta por . -
franca oposicién, en el dolo, o indirectamente por indolencia y desatencidn -
.nacidas del desinterés o subestimacién del mal ajeno frente a los propio; de-

seos en la culpa.

Se reprocha el acto cuipable porque al ejecutarlio se da preponderancis a.-
;otivos personales sobre intereses o motivos de la solidaridad social en con
curso; y porque teniendo obligacidn de guardar la disciplina y las limitacio
nes impuestas 2. la expansidn individual, y todo el cuidado necesario para no
causar dafos, se desconoce © se posterga ese deber, queriéndo sé8lo disfrutar. -
de los derechos y .beneficios que brinda la organizacibn, sin prescindir en -
nada de cuanto dicta el capricho © el deseo, alin con perjuicio de 1os demés-

hombres y si como el actuante fuera el Gnico digno de merecer.' {(49)

2.- DOCTRINAS SOBRE LA NATURALEZA JURIDICA DE LA CULPABILIDAD.

Existen dos teorias referentes al estudio de la naturaleza juridica de

1a culpabilidad y son:

a.- La teoria psicologista vy,

b.- Ls normativists.

a.- Para la teorTa psicologista, la esencia de las culpabllidad se -
encuentra en un hecho de cardcter psicoldgico; es decir, 1a retacién
psTguica que se establece entre el individuo y el resultado tipico

y antijuridico.
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b.- La teorTa normativista considera como esencia de la culpabilidad,
la reprochabilidad que se hace hacia el sujeto.a:tivo del delito; es
decir, "el ser de la culpabilidad lo constituye un juliclio de repro~-

che; una conducta es culpable, si 2 un sujeto capaz, que ha obrado -
con dole © culpa, le puede exigir el orden normativo una conducta di
versa s 1a ‘realizada. La esencia del normativismo consiste en funda
mentar la culpab}lidad. o sea el juicio de reproche, en la exigibili
dad © imperatividad dirigida a los sujetos capacitados para compor-

tarse conforme al deber'. (50!

La culpabilidad se constituye de dos elementos que son un hecho de =~
carlcter psicol8gico (hecho de 1a culpabilidad) y el juicio de repro-
che hecho 21 individuo de la conducta delictiva (valoracidn normati-

va). :

Por lo tanto: hemos de aceptar 1a teoria psicolbaica en virtud de nues
tro Cédiao Penal Vigente, en su articulo Bo. se adhiere a esta corrief
te doctrinaria, expresancdo que los delitos pueden ser intencionales y

no intencionales o imprudenciales. .

3.~ FORMAS DE CULPABILIDAD.

La culpabilidad puede revestlir dos formas fundamentales, de acuerdo con ~
e) articulo Bo. 'del Cédigo Penai Vigente, que son el dolo y la ku!pa; depen~
diendo de que el individuo dirlja su voluntad consciente a la ejecucién dg. -
una»conducta.tlpiflcada por la ley como delito, © en su caso provoque un re-

sultado igual, debido a su falta de prudenclia o negligencia.
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'Por lo tanto los &elltos intencionales o dolosos son aquellos enhlos que
el agente dirige su voluntad consciente a 1a ejecucién de un hecho considera
do como delito. Y en los delitos no intencionales o culposos se produce un
resultado tipico penal, pero no existe la intencidn o voluntad para'habeﬁlo
provocado, sino Que el mismo se verifica por la actuacisdn imprudente cel su-
jeto o por sy neglipenéia 6 falta de cuidado.

En la conducta dolosa la accidn del individuo es intencional y volunta-

ria, mientras que en la conducta culposa es imprudencial y no intencicnal.
El dolo se clesifica en cuatro especies fundamentales que son:

a.- Directo.- El resultado que se provoca corresponde al Ggue habia pre-

visto el sujeto activo del delito.

b.- Indirecto.- Cuando el sujeto activo del delite se ha propuestc -ea-
tizar un2 conducta delictuosa, y sabe gque para logrario se han de cre~
sentar otros resultados de tipo antijuridico que no desea, pero nc obs
tante dichos acontecimientos no lo hacen desistir, y los acepta cocn -
tal de lograr su propdsito criminal.

c.~ Dolo indeterminado.- Hay una intencidn genérics de definquir. sin
que el sujeto activo del delito, pretenda un resultado delictivo con~-
creto.

d.- Delo eventual.- Existe cuando el sujeto se propone un resultafo =
delictivo, y preve 1a posibilidad de gue surjan otros resultacdos tipi-
coes ro deseados directamente por el individuo, pero no obstante los -

acepta en el supuesio de que ocurran.
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Dentro de las formas que reviste la culpabilidad, también suele hablarse
de la preterintencionalidad, como una tercera forma y se presentar8 cuvando el

resultado delictivo sobrepasa la intencidn del sujeto activo del delito.

a) Concepto de culpa.

Es la.segunda forma que reviste la culpabilidad, en la que el sujefo no
desea que con su conducta se lleve 2 cabo un resultadoc delictivo, pero
debido a su imprudencia, negligencia, carencia de atencidn, cuidado y

reflexidn se verifica la realizacidn de la conducta, que produce un re

sultado previsible delictuoso.

El Maestro ‘Ignacio Villalobos nos dice que fa '"falta de atencidn, de -
reflexidn, de precauciones o de.cuidados, no tienen un contenido autd-
nomo sino que son diversas formas en que sc manifiesta 1a neqgligencia

a2 sugerir 1a idea de la culpa''.

Por esto mismo y por prestarse a equifvocos, debe suprimirse 1a me~cién
de la impericia... El verdadero factor de culpabilidad es 1a negligen-
cia o la imprudencia, que indudablemente concurre cuandc el acto en -
perspectiva (como una operacidn quirgrgical). requiere_cierta pericia -

que poseen los gue se han especializado eh'aaqufrFrla. vy @ su eje:ucién
se lanza quien no la tiene. En resumen, que no toda impericia signifi--
cé culpébiliéad, sino cuando por negligencia o imprudencia se omite el
consejo o la intervenci6n del perito y el que no lo es invade un campo -

"béra el que nc tiene 1a debida preparacién. (51)

La negligencia significa una falta de actividad que es necesaria para.
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prevenir y evitar sucesos inconvenlentes. Por 1o que respects 8 1a im-

prudencia, es-entendida como una ausencls de discernimiento y de precau

cién en la que se presenta un exceso ce actividad.

b) Diversas clases de culpa.

Son de dos clases:’' consciente con previsién o con representacifn o con

representacidn e inconsciente, sin previsidn o sin representacién.

La culpa consciente con previsidn © con representacidn existe cuando -
el sujeto activo ha previsto la posibilidad de un resuttado [l1fcito, en
virtud de que con su accidn v omisidn se originard, el cual no quiere,

no desea y espera que tal acontecimiento no se produzce.

Por lo que respecta a la culpa inconsciente, sin previsidn, sin repre-
sentacidn, &€sta se presentard en el caso de que el agente origine con
su conducta un resultado ilTcito, que por naturaleza es previsible, pe

ro que no fue previstes ni representada cn la mente del sujeto.
4.- LA PRETERINTENC!ONALIDAD.
En 1a doctrina se habla de una tercers forma o especie de culpa, que se -
le ha denominado preterintencionalidad, que como ya lo habiamos mencionacdo, -
existe en el caso de que el resultado causado sobrepase la intencién del suje

to activo del delito.

En lo personal coincidimes con el Maestro (astellanos Tena, en el sentido
de "'que no es posible de hablar de una tercera especie de la culpabilidad par
ticipante @ la vez de 13 esencia del dolo y de 1a culpa; ambas formas se ex~

cluyen. Para la existencia del primero se precisa que la voluntad consciente
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se dirija al evento o hecho tipico, ya sea directa, indirecta, indeterminada
o eventualmente, mientras la segunda especie se configura cuando se obra sin
esa voluntad de producir ¢l resultado, pero €ste se rcaliza por la conducta
inprudente, imperita, o negligente del autor. En estas-condiciones, es difl
;Il admitir subjetivamente la mezcla de ambas especies. Lo cierto es gue el
delito, o se comete mediante dolo o por culpa; pero tratindose del primero,
puede haber un resultade mis alli del fFropuesto por el sujeto, y en la segun
da, mayor de lo que podria racionalmente preverse y evitarse. En consecuen=-
cia, en el fondo coincidimos con quienes sostiencn que no es correcto hatlar
de la preterintencionalidad como una tercera forma o cSpgcie de la culpabiti=-
dad. Para Villa}obos més que de delitos preterintencionales, se trata de de-

litos con resultado preterintencional por sobrepasar =su efecto e! 1Tmite oro-

puesto por el agente {52)

€.~ EL CASO FORTUITO.

€1 articulo 15 fraccidn X del C&digo Penal Vigente, regula Yo relacicrado

con el caso fortuito y 1o considera como excluyente de responsabilldad. "“Es -
circunstancia excluyente de responsabilidad: causar un daﬂq por mero accicen~
te, sin intencién ni imprudencia alguna, ejecutando. un hecho licito con tedas
las precauciones debidas®.. .
. De lo que se desprende que el resultado que se vertflca‘no es atribuible
al sujeto, en virtud de no ser previsible el resultado, ya que el aconteci-

miento que se origind fue por una causa extrafia al individuo o por mero accl

dente.
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€.~ LA CULPABILIDAD EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

Por 1o que respecta a la culpabilidad, el delito de incendio forestal se
presenta en su forma culposa, en donde el sujetc activo }leva a cabo su con-
ducta, sin encaminar 1a voluntad a 1a produccidn de un resultado t}pico. que
en el caso concreto seria el causar incendio en la vegetacidén forestal; pero
€ste surge 3 pesar, de ser previsible y evitable por negligencia, impericia o
por no tomarse las debidas precauciones {por parte del sujeto) seraladas por
el Estado. En el caso que araliza 13 culpa serd consciente con previsién o

con representacién o culpa inconsciente sin previsidn © sin representacién.

Se menciona el casc de ios excursionistas, pastores y campesinos que pPa
ra calentar sus alimento:s © propercionarse simplemente calor, encienden una
fogats y saben que antes de retirarse dei Tugar deben de apagarla totalmen=-
te, pero cdebidc 3 su negiigencia se van sin hacerlo, provocando un incendio

forestatl.
7.- LA INCULPABILIDAD.

La inculpabilicac constituye ei aspecto negativo de la culpabilicdas. Se
presenta DoOr una ausencia del conocimiento y voluntad, 1o gque provoca cue -
1a cauvsa eliminatoris ce algunc o de ambos elementos, deberé considerarse =~

come causa de inculpabilidad.

.

£s por ello gue el haestro Villalobos. nos sehala que ''sentado que toda
excluyente de responsabilided lo ez, perque elimina uno de los cliementos o=
senciales del delite {(nims. 156 y 158} y consistiendo la culpabilidad en la

determinacién tomada por el sujctd de cjecutar un acto antijuridico cuya na
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turaleza le es conocida, es manifiesto, gque la exclusidn de la culpabilidad
existird siempre que por error o ignorancia incuicable falte tal conocinien
to, y siempre que 13 voluntad sea forzadas de modo que ho actie libre o es-

pontSneamente.

importa, al hacer el estudio de esta eximente, insistir en su clara dig
tincién respecto de las demds, con las cue todavia suele confundirse, pues
1a cuipabilidad, como el coronamiento gue es ¢e 12 construccidn delictiva,
estd ausente siempre que falta cualquiera de los elementos del delito; pero
como excluyente directamente eliminatoria de la culpabilidad s&lo puede con

siderarse cuando recae directamente sobre los factores que constituyen esa

culpabilidad; ef conocimiento o la voluntad. (53)
Como causas de inculpabilidad consideramos:

a.- €l error.
b.- La ignorancia y;

c.- La coaccién sobre la voluntad.

""El error es un vicio psicoldgico consictente en la falia de conforni~
dad entre el sujeto cognoscente y el ctjeto ccnocido, tal como €ste, es en
la realidac. Seqln 10s escolfsticos: veritas est ‘ads eguatio intellectus
et rei {l1a verdad es la adecuacidn entre lo que es uns ccsa y nuestra men-
te). El error e€s un falso conocimiento de 1a verdzc, un conocimiento inco

rrecto; se conoce, pero se conoce equivocadamante.

Tanto el error como la ignerancia puede constituir causas de Incuipabi

tidad, se produce en el suter desconocimiento © un conocimiento equivocado
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de su conducta; el obrar en tales condiciones revels 1a falta de malicia, de
oposicibn subjetiva con el Derecho y por lo mismo con los fines que &I mismo
se propone reallizar, en la ignorancia hay ausencia de conocimiento; en el e~
fror se conoce, pero se conoce mal; 13 ignorancia es una laguna de nuestro -

entendimientc, porque nada se conoce, ni errdnea ni certeramente'’. (54&)

E) error se divide en error de hecho y de derecho. E1 error de hecho -
se clasifica en esencial y accidental; el accidental se subdivide a su vez -
en error en el golpe (aberratio ictus), error en la persona (aberratio in -

personal) y error en el delito (aberratio delicti).

El error de derecho no opera como excluyente ya que la lgnorancia & la

ley o su desconocimiento errdneo a nadie beneficia.

Con respecto al error esencial de hecho para que tenga efectos como exi
mente, debe ser esencial e invencible o sea debe recaer sobre algunco de los

elcmentos de existencia del delito.

El sujeto activo actia antijuridicamente. E]l error debe ser asimismo -
insuperable, invencible o sea que no pueda ser superado por la persona comin,
no especialmente ni previsora, y con los nndio; que las cir;unstanclas del -
c3so concreto lo permitan.

Si el error es insuperable y no es esencial, dejo existente la culpa.

En el articuclo 15 fracciones V1 y Vil de nuestro Cédigo Penal Vigente, se -
contienen dos causas de inculpabilidad por error de hecho- esencial e inven-

eible,
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Artfeulo 15.
Son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal:
Vi.- Ejecutar un hecho que no es delictuoso sino por circunstancias del

ofendido si el acusado .las ignoraba inculpablemente a! tliempo de -

obrar.

Vil.- Obedecer a un superior legltimo en el orden jerirquico ain cuando

su mandato constituya un delito, si esta circunstancia no es noto

ria ni se prueba que el acusado la conocfa.

El error es accidental en alguno de los elementos de existencia del de

lito, sino en elementos no esenciales; en ningin caso el error accidental

excluye la culpe-
El error accidental como ya 1o habia sefalado puede ser error en la -
‘persona, cuando se prescnta una confusidn en el sujetc activo del delito ~

sobre el sujeto pssivo, por ejemplo, cuando el sujeto activo confunde a su
amigo con su enemigo y lo priva de la vida.

E]l error en el golpe se presenta en el caso de que el resultado produ-
cido por el sujeto activo no es el deseado, © representado en su mente, =
pero si es equivalente. Tal es el caso de una persona que quiere matar & -~
su vecino, peroc debido a su mala punteria priva de la vida a su hijo.

Como otra causa de inculpabilidad tenemos la cosccidn scbre la volun-
tad, contenida en 1a fraccién lv del articulo 15 del €&djgo Penal que es-

tablece "E1 miedo grave ¢ el temor fundado e irresistible de un mal inml-A

nente y grave en la persona cel contraventor''.




: ) 118

Esta causa operard como eximente de la culpabilidad, cuando no se anulen
las facultades mentales del individuo, es decir que conserve la razén y la -

decisidn de actuar, no obstante ser amenazado seriamente.
B.- OTRAS-EXlHENTES.

Se aceptan como eximentes de culpabilidad:

a.- La legTtima defensa putativa.

Se presenta cuando el sujeto cree, que por un error esencial de hacho,
se encuentra en una situacién de peligro que es necesario repeler &2 =-°
traves de la legitima defensa; sin qu; en la realidad exista uns injus
ta agresi6n al individuo. En este caso el sujero actda bajo un error

esencial de hecho insuperable.

b.- Estado de necesidad putetivo.

£l sujerto se encuentra bajo una situacién de peligro actua)l o inmediato.
que hace que el mismo actie para evitar ese peligro y con su actividad

lesiona bienes juridicos que también son tutelados por l1a ley.
'c.-,Deggr y derechos putativos.

‘Operars cusndo el error sea esencial e insuperable.

d.= No exigibilidad de otra conducts. _
- Consiste en la rc.}lza:lén de una conducta que se adecud » un tipo lcg‘l--

’péro dcbido 8 excepcionales y especia!fsima5 circuns&ancl.i que rode;n,-

1a conducts excluye la culpabilidad.
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e.~ Temor fundado.

Se encuentra contenida en la fraccidn IV del articulo 15 del CSdigoe -
penal, se presenta cuando existe una fuerza sobre la voluntad del su~
jeto, que hace que se comporte bajo una auténtica coacciSn mental, lo

‘cual impide que se conduzca con plenc juicio y determinacidn.

f.~ Encubrimiento de familiares.

El artfculo 15 fraccidn IX del CSdigo Penal Vigente se considera como
eximente en Ia‘no'exlg3brlidad de otra conducta. en virtud de que el
Estado considera v8lido encubrir 2 una pérsona con los gque se tiene =
lazos familiares u otra causa de cercania afectiva, siempre y cuando

no medie un interés bastardo ni se empleen medios delictuosos.

9.~ Estado de bienes tratSndose de bienes de igual jerarquia.

Opera el estadc de necesidad cuando en presencia de bienes juricdica-
meante tutelados, se salva el de mayor jerarquia, en la impostbﬁlidad

absoluta de salvar ambos.
9.- LA INCULPABILIDAD EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

ta inculpabilidad como se ha sehalado se presenta cuando hay una susen
cia de 103 elementos que integran 1a culpabilidad que son el conocimiento

v la voluntad.

En el caso concreto se presentarfn como causas de inculplbillaad. ta -
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1a obediencia jer3rquica y tal es el caso en el que un superior jerirquico,
ordena a su suvbordinado prender fuego a varias Sreas deil bosque para simu-
lar un ataque enemigo y lleva a cabc las précticas militares de ese dia, -

situacidn qQue origina que el inferior cumpla con lo ordenado, pero es cau-

sa que origina un incendic de grandes proporciones afectando una superfi-

cie mayor de 10 hectSreas y la contenida en la fraccidn IV del articulo 15

del C&digo Penal, que se funda en el miedo grave o temor fundado e irre-

sistible de un mal inminente y grave en la persona del contraventor, es -

decir, que conserva 1a razdn y la decisi6n de actuar, no obstante de ser -

amenazados seriamente.




(54) .-
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LA PUNIBILIDAD

‘Al definir el delito, sefAalamos que es toda conducta tipica, antijurfdi-
ca y cu)pahl.; siendo necesario adem§s que dicha conducta delictiva teng® -
como complemento, la amenaza de una pena impuesta por e] Estado, al infrac-
tor de una norma Lurfdico-pen.l tendiente a mantener la paz y el orden so-
cial. -

Le punibilidad se define comc '"la amenaza de pena por el Estado asocis-

da a la violacidn de los deberes consignados en las normas juridices, dic-

tadas para garantizar 1a permanencia del orden social'. (55)

Se ha discutido si ta punibilidad es 0 no un elemento esencial del deli
t0. Hay quien afirma que si es un elemento del delito, por asi exigirlo -
explicitamente e} artfculo 70. del Codigo Penal, al precisar como caracte~
ristica del delito el de ser punible. En cambic existen otros autores que
‘la consideran como algo externo del delito, que se identifica como la ac-

tuacidn del Estado respecto del sujeto activo del delito.

La punibilidad por lo tanto es la amenazs de una pena contenids en la -~
norma penal! gue se ha transqredido.

Asimismo es necesario sefalar la distincién que existe entre 1a punibi-
pilided v 1a pena; la primerz es de cardcter permanente, qeneral y abszris

ta.y la segunca reune las caracterfsticas de ser particular, concreta y =

temporal.

‘Por Gltimo diremos que nuestra postur2 c¢s el de considerar a la punibi-
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Tidad como un elementoc no esencial del delito, sino como una consecuencia de
1a realizacidn de una conducta tipica, antijurfdica y culpable y que se en~

cuentra implicita en la forma penal que se viola.

El Maestro fgnacio Villalobos nos dice; ''La pena es la reaccifn de la -
Scciedad o el medio de que é€sta se vale para tratar de reprimir el delito;
es algo externo de? mismo y, dado los sistemas de represidn en vigor, su -
consecuencia ordinaria; }or esto cs que, acostumbrados a los conceptos arral
gados sobre justicia retributiva, suena 18gico el decir que'el delitc es pu
nible; pero ni esto significa que la punibilidad forme parte del delito, co
mo no es parte de la enfermedad el uso de determinada medicina, ni el deli-
to deja de serlo si se cambiaran los medios de 1a defensa de la Sociedad. -

Un acto es punible porque es delito; pero no es delito porque es punible.*
(56). .

2.~ CONDICTIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

Las condiciones objetivas de punibilided son los acontecimientos inde-
pendientes a la voluntad del sujetro activo del delito y posteriores al de[i-
to. Son necesarios gque se den para que opere la punibilidad, ﬁefo irrele=-
vantes para 13 existencis del delito, pues sSlo en pocos casos se pre:eﬁ‘.n
dichas condiciones, tal es el caso de 1a declaracién de quiebra en las So-

ciedades Mercantiles.
3.- LA PUNIBILIDAD EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

VLa pun!htlldad‘delvdciiic de incendio forestal descrito y-sinciunodo~f
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por el articulo 127 fraccién | de la Ley Forestal Vigente, consiste en:

a).~ En aplicar comc penalidad al sujeto activo del delito de uno a diez

afos de prisidn vy,

b).- Una multa de $1,000.00 a $20,000.00

La aplicacidn de la pena dependerd de los presupuestos que fundamentan -
la reprochabilldad_hacla el sujeto, por haberse Este conducido contrariamen=-
te 2 lo establecido por el Derecho Penal y el dafko causado en materia fores-
tal. La penalidad que se aplica al délincuente no es alternativa, sino que
1a pena privativa de la libertad, se complementa conjuntamente con una mul-
ta.

En cuanto a las condiciones objetivas de punibilidad, en el caso concre~
to el tipo delictivo no exice alguna condicién objetiva de punibilidad para-

la aplicacién de 1a pena.

4.- LA AUSENCIA DE PUNIBILIDAD Y LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS .

vLa ausencis de punibtilidad son aquellas causas que dejan subsistente el
delito pero que impiden que se aplique al sujeto activo la sancién prevista
en 13 descripcidn legal.

ta concducta delictiva subsiste en estOs casos, pues unicamente se elimi
na la punibilidad. Las causas que impiden la splicacisén de la pena se denc

minan excusas absolutorias y constituyen el. aspecto negativo de la punibili

dad.

Dentro de las clases de excusas absolutcrias que existen sélo citaremos
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las que consideramos de mayor importancia en nuestra legislacidn penal.

a).- Excusa en funcién de la conservacién de los vinculos familiares.

Esta excusa se encuentra contenida en el articulo 377 del C&digo Pensl
que expresa: ""El robo entre ascendientes y descendientes no produce respon-
sabilidad penal; pero si ademi3s de esas personas, interviniera alguna otra,
a €sta no aprovechar8 la excusa, pero para castigarls se necesita que lo -
pide el ofendido’. Tal excusa también cpera para el abusc de confianza y =
fraude (articulos 385 y 390 del mismo ordenamiento).

Ls base de la excusa se encuentra en razén de la conservacién de las
relaciones familiares, para evitar su desintegracién y fortalecer el nicleo
familiar.

b) .- Excusa por razones de minima temibilidad.

El artf'culo 375 de! C&digo Penal, establ.ece que si el valor de lo roba
do no excede de'_ 10 veces el salario minimo que se ha establecido para al. -
Distrito Federal, sea restituido por el sujetc activo y ademfs p.gu‘e los da
Mos y perjuicios de manera esponténea, antes de que la autoridad tome 'eono-
cimiento del hecho y el robo no se haya ejecutsdo con violencia, no se le -
impondr§ a! individuo sancién alguna.

La razén de esta excuss es por la minima petigrosidad del asgente y de
su arrepentimiento.

c).- Excusas por motivo de aborto imprudencial o embarazo, resultado =~

de una viclacidn.
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El articulo 333 del C8digo Penal, establece como causas de iﬁpunidlﬁ. el
aborto imprudencial causado por la mujer o cuando el embarazo sea el resulta-
do de una violacidn.

En el p}imer caso se considera que existe una minims © ninguna temibili-
dad y que la mujer es 1a pri;ére éug sufre la pérdida del producto, y se ve ~
frustrada su mate}nidad. En el segundo caso la ausencia de la aplicaciédn de
la punibilid;¢'sgfﬁéﬁé:$‘}a no exigibilitdad de otra conducta, pues el Estado

no puede exigir el deber de imponer a la mujer und maternidad que le es odio

sa, por haber sido resultado de una violacidn.

d}.- Dtras excusas.

E! Maestro Fernando Castellanos Tena, seiflala como otras causas O excusas
por no exigibilidad de otra conducta: la sehalada en el articulo 280 fraczidn
it del Coédigo Penal gue alude a 15 no imposicidn de pena alguna, a2 deterrina-

dos pariéntes de una persona que ha cometido un homicidio, si ocultan, destru

yen o inhumar el cuerpo de la victima sin la debida autorizacién: la indicada

en el el articulo 151 del mismo ordenamiento respecto de la excusa en favor -
-de los parientes de un procesado, detenido o sentenciado cuando faciliten la
evasidn del éismo, sin que en dicha fuga que se ha favorecido por los farilia
res del reo _se-hays utilizado violencls en las personas o fuerza en las cosas,
yula establecida en el articulo 2547 del multicitado ordenamiento que se refie

re. @ la falsa declaracidén de un acusado, siempre y cuandc no se haga bajo pro
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testa ae ey, vy si el individuo es examinado en cuante al valor de una cosa y

este faltare a la verdad por error no genera responsabilidad penal.

S.- LAS EXCUSAS ABSOLUTOR!AS EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

En el delito de Incendio forestal no se presenta ninguna causa absoluto-

ris, que impida la aplicacién de la pena al sujeto activo del delito.
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11.- FORMAS DE APARICION DEL DELITO;_

LA TENTATIVA.

1.~ DENOMINACION.

Cuando la consumacién de un delito, no se realiza por causas ajenas a la

‘voluntad del sujeto estaremos en presencia de la tentativa.

La tentativa ''se le define generalmente en funcibn de 1a no verificacién

del evento y de la fisonomia de los actos ejecutados' (57)

Lta tentativa por lo tanto corresponde a la fase externa, que presupone un

proceso de ejecucidén que es necesario para su existencia.

As7 tenemos que el articulo 12 del (Sdigo Penal expresa: '‘que la tentati-
va es punible cuando se ejecutan hechos encaminados directamente e in-ediata-
mente 2 la realizacidn del delito, si éste no se consuma por causas ajenas »

la voluntad del agente''.

La tentativa no serd punible cuando el sujeto desista de manera esponté-

nea de su 2¢cidn criminosa.

En cuanto 2 los elementos gue integran la tentativa son el elemento suh-‘
‘jetivc o moral, el objertivo. o fisico y 12 no produccidn de un resuitado. EI
primero se identifica con la intencidn de cometer un delito.vel segundo con
los actos de eJecucidn del ilicito penal y el tercero con la no producciéé -

de un resultado por causas ajenas a la voluntad del sujeto acrtivo.

Las formas de la tentativa son dos: la tentativa acabada o delitc frustr@g




do y la tentativa inacabada o delito intentado.

En la tentativa-acabada o delito frustrado, el sujeto ha realizado todos

los actos nece;arios para 1a consumacidn del delito, pero por causas ajenas a

- 1a voluntad detl individuo no se verifica ¢l evento deseado. Existiéndo una -
ejeucidn éompleta de actos, y la realizacidn del resultado.

_En 12 tentativa inacabada o_delfto fntentado el sujeto omite uno o varios

‘actos, que originan que no se realice !a consumacidn del delito. Existe una -

ejecucidn incompleta de los actos necesarios para materializar el resultado de
lictive que se desea.
El delito imposible es aquél en el que no se produce el resultado delicti-

ve, por inidoniedad de los medios empleados o por la inexistencia del objeto -

del delito, es decir, el individuo realiza todos los actos tendientes & consu~

‘mar del delito, pero por falta material del objeto, el! resultado no se materia

liza. En el delito imposible no exicste la posibilidad material, factible de -
realizarse, por falta de un presupuesto cdel delito, por ejemplo la vida en el
homicidio, o porque los medios empleados no sean los adecuados, en caso de qué
el sujeto en lugar de colocar una substancia venencsa en loc alimentos de la -~
posiﬁle victima, para provocarle 1a muerte le agreg2 azicar.

Le tentativa se puede presentar en los delitos; dolosos integrados por un

proceso ejecutive, en los materiales, en los complejos y en los delitos de co-

_misidn por omisidn.
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2.~ LA TENTATIVA EN EL DELITO DE ¢NCENDIO FORESTAL.

Relacionando el articulo 12 de) CSdigo Penal Vigente, con el delito de
incendio forestal, conciuimos que se presenta la posibilidad de que el misg
mo se ejecutc en grado de tentativa, revistiéndo sus dos formas acabada e
inacabada.

La tentativa acabada se presentard cuando el agente delictivo ejecute
todos los actos necesarios para llevar a cabo la consumacién del delito, -
que es, el de causar incendio en la vegetacidn forestal, en 1a que por cau
sas ajenas a la voluntad del sujeto el evento no se realizea y por lo consi
guiente nc se csusa el incendio, ni se dafa o destruye 12 vegetacién fores
tal.

Como ejemplo de la tentativa acabada tenemos el caso de los ejidatarios
de dos poblaciones que se dispuran diversas hectireas de bosque ; debido a
la imposibilidad de determinar a quien de esas 0os poblaciones se les adju
dicardn esos terrenos, los inteagrantes cde un ejido deciden de masnera volun
toria y censclente, incendiarios antes de ver perdidbs sus bosgques; pora -
ellc se traslsdan a los terrenos objeto de la disputa, llevandé consico ma
terial inflamatle, que provogue y facilite el incendio de los bosques, es~
parciéndolc centro de montes maderables y le prenden fuego, pero debido a
que comienza a Jlover, el cvento no se realiza, gquedando el delito en gra
do de tentativa.

Se -estars en el caso de la tentativa inacabada, en el caso de que el -



sujeto, no ejecute todos los actos que son hecesarios para llevar a ¢abo la
coensumacidn del ilicito penal por causas ajenas & su voluntad. Tal es el -
Eas§ del sujeto, que decide llevar & cabo la consumaciSn de su idea crimi-
nal! (causar incendic en 1a vegetacién forestal para dadarla o destruirla en
una superficie mayor de 10 hectSreas), y para ello, lleva consigo gasolina
y.un encendedor para rociar y prenderle fuego a la vegetacidn forestal; el -
agente ya en los montes maderables rocia el combustible, pero debido a’que
no funciona el enéendedor y se acerca gente al lugar, hacen que e! evento no
se presente, por no haberse realizado los actos necesarios para su consuma=-

cisn (que prendiera el encendedor para iniciar e} fuego).

3.~ LA CONSUMACION EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

La consumacifn del delito se realizard cuando se han satisfecho los ele-

mentos de tipo penal (articulo 127 fraccién 1! de 1la Ley Forestal).
Los elementos que integrar l@ figura delictiva del delito de Incendio fo
restal. son: que se provoque iscendio en los montes maderables, que se dafie ©

destruya Ta vegetacidn forestal y que ese dafio © destrucciSn sea superior a

10 hectéreas’
4.~ PARTICIPACION,

a.- Concepto de participacidn.
Cominmente la mayoria de los delitos son obra de un solo individuo, pero

en ocasiones la descripcidn del tipo penal exige que en 1a ejecucién del de-
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t4ro - ‘intervengan varlos individuos, en estos casos existe la participacién y

I8 cooperacidn de todos los sujetos de un j17cito penal. _

b.- Responsables principales y accesorios.

En la participacién se utiliza la siguiente terminologTa:

a) Autor.=- Se 1lama autor al ejecutor de una conducta il1fcita flsi-

b)

c)

d)

ca y psiquicamente relevante. Por lo tanto el autor material -
puede ser uno y el intelectual o moral otro y estos Gltimos son

considerados como sutores.

C&np"llces.— ''Cuando el delincuente principal Yo syudan a socorrer
otros medliante previo acuerdo, €stos son complices. El cé-plice
ha de ser un sujeto plenamente responsable y no inductor, pues -
en este caso seria coautor. Su cooperacidn ha de ser tal que sin
ella el hecho no habris cometido (c&mplice priﬂ\arié) o hs ce con-
tribuir de cualquier modoc a la consumaciSn del hecho (cSmplice se

cundario).'" (57)

Autor inmediato.~ £s aquél que valiéndose de un medio penal iner-
te para la ejecucidn de ilicito penal se convierte de autor inme-
diato, se vale de otro sujerto que adquiere ¢l carfcter de mere =

instrumento.

Coautor.- Son los sujetos que en conjunto llevan a caboc la con-

ducta ilicite.

La regulacidn juridica de la participacién la encontramos en el -
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articulo 13 del CSdigo Penal, que express:
“son responsables de los delitos:
t.~ LOos que Intervienen en la concepcién, preparscidn o ejecucién

de ellos.

1.~ Los que inducen o compelen & otro a cometerlos.
1.~ Los que presten auxilio o cogperacidn de cualquier especie para

su eJecucidn.

V.- Los que en casos previstos por la ley, auxilien a los dellincuen

tes, una vez que estos efectuaron su acciSn delictuosa.

La fraccidn 1 del citado artfculo comprende 1a concepciSn, ideacién, su -
formulacién menctal, la pisneacidn del delito, 18 preperacibn de los actos que
40N necesarios pars su ejecuc‘ién y el agotamientc de la conducta tTpica, antl
JurTdicas y culpable.

En 1a fraccidn || se hace referencia cuando el sujeto (sutor intelectual)
induce, anima, Instiga a orro individuo para que realice una conducta delicti
va que no quiere o desea.

La fraccidn 151 se refiere a los cSmplices qué ‘auxitian de maners moral o
material a!l outbr del delito, de manera voluntaria y previo acuerdo.

Por Gllim. Ta fraccifn IV hace referencia a )a participecifn o suxillo -~
qioe‘sc‘ e da & los delincuentes una vez que han consumado el 11fcito penal, -

por 1o que el auuin es postcriof y la promess anterior.




5.~ ENCUBRIMIENTO.

E£1 encubrimiento consiste en la realizacién de una accién posterior a Ia
ejecucidn del delito y en fovor del delincuente, sin acuerdo previo ; ia eje
cucién del delito mismo. £n las legislaciones clSsicas més perfoctai es con
siderado el encubrimiento como un delito especial, no como un gredo de i. -
participacién, por lo mismo que la causa debe ﬁreceder siempre al efecto, co
mo ya dijo Pessina. El Congreso Penitenciario de Bucarest (1965), votS esta

solucién doctrinaria también, pero no ébstante. algunas legislacicnes sfguen

consliderando el encubrimiento como un grado de la participacién en general'.

(58)
Por lo tanto el delito de encubrimiento que se encuentra contenidc y san

cionado por ‘el articulo 400 del (Sdigo Pemal, es un delito especial y no for

ma parte de la participaciSn en grado de complicidad (articulo 13 fraccibn -

IV del mismo ordenamiento).

6.- LA PARTICIPACION Y EL ENCUBRIMIENTO EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

En el delito de incendic forestal, se puede presentar las figuras de par
ticipacidn y encubrimiento.

Por lo que respecta a la participacidn el autor del ilicito, puede ser -

material {si realiza la actividad fisica, que es el de rociar con gasolina -
varias Sreas del bosque y prenderles fuego), o intelectual (en el.casc de -~
que aporte solamente los elementos animicos © psiquicos para que tenga veri=-

ficative el ilfcito penal, es decir que provoqQue, incite o anime a otros su-
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jetos para que ejecuten el [17cito)}.

También se presenta la participacidn de los cSmplice£ o coautores, quienes
van a auxiliar al autor de manersa indirecta, para ejecutar el delito o bien =

para gque en conjuntorealicen el dellito.

Tal es el caso de las personas que auxilian al autor intelectual o mate-
:rlal: gara causar incendio en lcs montes maderables con el objeto de dafar o
destruir la vegetacidn forestal en vna superficie mayor de 10 hectSreas, pa-
ra lo cual le proporcionan al autor el combustible, ;! material para prender
te fuego ¢ inclusive son 1os que llevan y esparcen el material Inflamable en
la vegetacion forestal, prendiéndole fuego con la finslidad de que se consu-
ma 1z accidén delictuosa.

- Asitmismo en el delito de incendio forestal se presenta la forma de parti-

cipacién en la cuai antes de que se realice el delito, se promete auxiliar a
los delincuentes, después de la ejecucidn del mismo.
Por lo que respecta at encubrimiento, este delito también se presenta en =~

el caso en concreto, cuande los delincuentes son awxiliados después de haber

ejecutado el i17cito penal mediante un acuerdo posterior & su realizacidn.

7-- LA ASOCIACION DELICTUOSA Y PANDILLA.

La asociacién delictuosa se encuentra contenida en el articulo 164 del -
t5digo Penal, es considerada como wn delito autdnomo que para su integracidn
requiere la participacidn de tres o m3s personas que se organizan para delin

quir, (porque el tipo penal lo exige).
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La pandllla es "la reunidn habitual, ocasional o transitoria de tres o -
miS personas que sin estar organizados, con fines delictuosos, cometen en <o

~min un delito.'
La pandiils no es considerads come una forma de participacidn, sino una
forma de agravar la sancidn del delito.
En el delito de Incendio forestal puede presentarsc el delito de pandi-
llerismo, en virtud de que tres o mis sujetoas sin estar organizados con fi~
nes delictucscs cometen el delito de incendio forestal siempre y cuando sea

habttual, ocasional y transitoria.

8.~ CONCURSO DE DEL!TOS.
Se dlce que hay ceoncurso de delitos, cuando un individue realiza uvna o -
varias conductas que producen varios resultrtados tipicos

En el concurso de celitos, puede haber una unidad de accidn y de resuita
do; pero puede presentarse una unidad de accidén y pluralidad de resuitrados,
pluralidad de acciones y unidades de resultado, pluralidad de acciones y de

resultados, que son incriminables el propio individuo.

El concurso de delitos puede ser ideal o formal y real o material. E7

primero sc¢ presenta cuando hay unidad de accidn y pluralidad de resultados,

el individuo reallza uns sola conducta y produce varias lesiones juridicas a

na que se aumente la sancidn al su-

bienes juridicamente tuirélados. que orig
jeto (Ejemplo: el caso del sutomoviliste que por su imprudencia causa dafko -

en propiedad ajenc y mucrte a un trernsednte), segin lo dispuesto por el articu

lo 58 del C&digop Penatl.
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La pluralidad de acciones y unidad de resultados se denomina detito con
tinuado, de acuerdo con el artfeculo 15 de! ordenamienté antes citado. ' Es -~
aquél gue se prolonga sin interrupcién, por m&s o menos tiempo {la . accidn wu
omisidn), ejemplo: el caso del individuo que decide robar material eléctrico
‘en la empresa donde labora y que para no ser descubierto, se va apoderando -
diariamente de‘un‘éaqucte‘de Bulbos, hasta completar la caniidad~que se ha ~
propuesto, dindose varias acciones y un2 sola lesidn juridica, existiéndo -~
una unidad de resolucién, una pluralidad de acciones y una sola lesién juri-
dica.

En cuanto al concurso real © material el sujeto comete dos o m3s deli=-
tos, pudiendo ser delitos heterogéneos (dafo en propiedad ajena y hovi:fdiu)
4 homogérneos (dos homicidios), que se cometen mediante s¢ituaciones indepen-
dientes, sir que haya recaido sentencia alguna en alguno de los delitos. En

este caso existe acumulacidn de sanciones.

Para cplicar la sancién al individuo en los casos de concurso real o
material de delitos, es necesqr?o sefialar que el CSdigo Penal vigente aco-
ge tres sistemas que.son: el de la acumulacidn material (se._suman.las pe-
nas correspondientes a cada delito), el de la absorcidn {se impone al su-
jeto la pena que corresponde al delito mayor) y la de la acumulacién jur®
dica {ge aplica lz suma de todos los delitos), segdn lo contéhido por el
articulec 64 del multrticitado erdénamiento. El concurso real o material se -

encuentra contemplado en el articulo 18 del CSdigo Penal.



140

9.- REINCIDENCIA, %

Significa que un fndividuo que ha sido sentenclado, vuelva a infringir la
ley penal, mediante la ejecucidn de una conducta distinta @ la anterior (ar-
ticulo 20 del C&dige Penal)., denominéﬁdose reincidencia genérica y si el nue-
vo delito es igusl,que.ei anterior seris el caso de 1a reincidencia especifi-

ca (también regula la reincidencia el articulo 65 del CSdigo Penal).

10.~- HABITUALIDAD.

Es una forma agravada de le reincidencia segin lo establecido por el ar
ticulo 2l_del multicitado ordenamiento penal, que dice: ''si el reincidente
en el mismo género de infracciones comete un nuevc delirc procedente de la -
misﬁa pasidén o inclinacidn viciosa, ser3d considerado como delincuente habi-
tual, siempre que Ias.;res infracciones se hayan cometido en un peridso que

no exceda de 10 ados." -

11.- IDENTIFICACION.

Es una forma de cardcter ;dmlnistra:iva que permite que Tas Srganos ju
risdiccionales esten en la aptitud de saber cuales son 1o0s cascs de réincl-
ﬁencia y habitualidad en los individuos que cometen algiin delito, esto se -~
logré a través de las unidades administrativas de servicios periciales. -
guienes llevan un sistema de identificacidn de 1os delincuentes;, mediante -

regiétros antropométricos y dactiloscSpicos.
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i2.« EL CONCURSC DE DELITOS EN EL DELITO DE INCENDIO FORESTAL.

En el delito de incendioc forestal, se presenta el concurso material y
formal, en el caso de que el sujeto con una sSla actuacidn infrinja variss
disposiciones tipicas penales, es decir, que con su actuacidn produce mis
de dos resultados delictivos, ademds de incendiar la vegetacién forestal,

ocasione daho en propiedad ajena, homicidio, lesiones 2 blenes o personas

que se encuentran }uridICaménte protegidas por la Ley Penal.
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CONCLUSIONES

Como se ha expresado no todos los elementos gque se han analizado en ls -
presente tesis, se consideran en lo personal como elementos csenciales del -
delito, de acuverdo @ todas y cada una de las consideraciones que se hsn ex=
puesto en los capitulos anteriores. Pero para tener una visiSn m8s amplia -

" de lo que implfc; el estudio dogmétlcd.]ur?&ico del delito de incendio fores
tel, €s necesario considerar los elementos esenciales y los qué né son, para
obtener un panorama mis completo al respecto, por lo que podemos concluir en
lo siguiente: ’

i.~ Que para la integraci6n de toda conducta delictiva, se requiere la -
concurrencic de elementos esenciales o substsnciales que son: la conducta, =
12 tipicidad, ia antijuridicidad y la culpabilidad; sin considerar coné ele-
mentos esenciales del delito is imputabilidad y 1a punibilidad.

1t.- Que 13 conducta es todo acto huymano voluntario pasit}vo © neg3tivo
encaminade a un fin. .En el caso concreto la conducta consistird en incen-

diar.
El deliro de Incendic forestal en orden a la‘conducta se presenta <omo -
. un delito de accién, asimismo es un delito unisubsisteqte, y2 que se mani-
fiesta o se integra por un s&lo acto.
En cuanto a-su resuitado se dice que es un delito instant#neo con efec=

tos permanentes, material y de dato.

Las causas que Operan como causa de ausencis de canducta en el delito -
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oue se estudia, son la fuerza fisica exterior irresistible (vis apsoluta y ia

fuerza proveniente de la naturaleza o de los animales (vis maior).

1th.~ Manifestamos que habr$ tipicidad, si )a conducta del! agente se ade-
cha @ 1o previsto por 1a fraccidn | del articulo 127 de la Ley Forestal. Asi-
mismo contiene eiementos objetivos y en orden al tipo se clasifica como un de

lito normal, fundamental, auténomoc y amplio.

En 1a comisién del delito se presentan como causas de atipicidad, la au-
sencia del hecho o Ila conducta, por ausencia del objeto material y por no dar
se el elemento subjetivo d'el delito en cuanto a la extensidn del dafo que es
el de 10 hectédreas.

IV.- Se dijo que le antijuridicidad se presentard en el delitc de incen-
dio forestal, cuando la conducta delictiva que sc ejecuta, no se encuentra =
protegida o amparada por una .:ausa de justificacién; es decir, que el tipo -
delictivo se intearard formal y materialmente en el ca2so de que la conducta
que integre el tipo, no esté protegides por una causa de licitud y no se pon
gan en peliaro o se lesionen los bienes juridicamente protegidos por el Es-
tado.

En resumen en el delito.de incendio forestal (en cuanto & su comisidn),
no se present2 ninguna causa de licitud que origine 1a exclusién de la anti-
juridicidad en 1a conducta tipica.

V.- Que la imputabilidad es un presupuesto de la culpadpilidad y se defi-
ne como la capecidad que tiene el sujeto activo del delito para comprender -

y Querer en ambito del Derecho Penal, es decigs cuando al ejecutar la conduc
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ta e} agente, tenga o .reuna las minimas condiciones de salud y desarrollo men

tal -que lo hagan recspensable de sus ﬁctos ante el Estado.

Cuando el sujeto no reune las condiclones antes sefialadas, se estari en -
presencia del aspecto negativo de la imputabilidad que es, la inimpﬁtab?lidad‘
que son aquellas condiclones gue tienen el poder de excluir o disminuir de ma
nera permanente o rransitoria las condiciones minimas de salud y desarrollo -

mental del .individuo.

Como causas de inimputabilidad sefialamos en lo personal, los estados de in
consciencia permanentes o transiterios, el miedo grave, 13 sordomudez {causas
legales), el suedo, el sonambulismo y el h?pnoti;mo (causas supralegales). ~
En el delito de estudio se presentan como causas excluyentes de responsabili
dad, las contenidas en las fracciones 11 y 1V del CSdigo Penal, en las que -
se establece que el individu§ sers imputable si al consumaé el delitc de in-
cendio fecrestal, se hallara él mismc en un estado de inconsciencia mcoentd-
neo o transitoric, provegada por ¢l empleo a2ccidental e involuntaric de subs
tancias téxicas, embriagantes o por el uso de estupefacientes, o debido al -~
padecimiento de un trastornc mentai de caricter patoldgico y por un estado -
¢e inconsciencia provocaco por el miedo grave o temor fundado irresistible -

de un mal inminente y grave en la persona dei contraventor.

Vi.~ Que 1a cUlpabil§dad es le reprochabilidad que hace el Estado al su-
‘jeto que con su conducta ha violado una norma juridico penal.

Qué 1a cdlpabilidad en el caso concreo podrS presentarse en su forma cul

posa (culpa consciente, con previsidm o con representacidén y culpa inconscien
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te, sin previsidn, sin representacidn).

En cuanto 2 la inculpabilidad, existe una ausencia del comocimientc y vo-
Tuntad en el sujeto active del delito, que provoca la exclusién de la culpabl

tidad.

En cuanto a la inculpabilidad existe unz ausencia del conocimiento y vo-
luntad en el sujeto activeo del delito, que provoca la exclusidn de la culpa-

bilidad.

En la comisiéﬁ del delito en exSmen opera como causa de inculpabilidad =
la obediencia jerarquica y la contenicda en la fraccidn I\ del articuloc 15 -~
del Coédigo Penal; que sc funda en el miedo grave o temor fundado e irresisti
ble de un mal inminente y grave en 1a persona del contraventor, es decir, -
que conserva la.razdén y la decisién de actuar, no obstante de sar ser aoena-

zados seriamente.

- Vili.- Al integrarse la conducta delictiva contenida y sencionada por la
fracecidn 1 del articulo 127 de la Ley Forestal, el sujeto responsable se ha-
réd acreedor a la sancién prevista en la norma penal violada, que comprende -.
una multa que va de $1,000.00 a» $20,000.00 y una pena privaliva'dc 1a liber~
tad que va de uno a diez ahos de prisidn. E&En cuantSJa las condiciones obje~
tivas de punibilidad para la aplicacidn de la pena. En el delito de incendio

forestal, no se presenta ninguna causa absolutoria.

Villl.~ Que el delito se presenta en grado de tentativa (tanto en su forms

‘acabada comc inacabada).
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Por 1o que respecta 8 la consumacidn de la conducta delictiva se realiza-‘
ré cuando se han satisfecho los elementos del tipo penal (artfculo 127 frac-

" €ién 1 de 1a Ley Forestal). Semalamos que los elementos que integran la figu
ra delictiva del detito de incendio forestal son: que se provoque el incendio
en Tz vegetacidn forestal y que ese incendio dahe o destruya el blen juridica
mente protegido por la ley, tenga una extensjén de 10 hectireas.

IX.~ Que en 15 comisidn del delito de incendio forestal, se presentan las

figuras de participacidn y encubrimiento.

X.- En 1a realizacidn del detlito, es admisible la figura del concurso -~
fdeal o formal y el concursc real o material, donde el sujeto realiza uns so-
ia conducta y puede originar varios resultados o cometer dos o mds delitos -

que se realizan en situvaciones independientes.
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DELITO DE INCEND!IO FORESTAL

ASPECTOS POSITIVOS

De accidn
En orden de la conducta

Unisubsistente

T.. Conducta incendiar
instantanea
En orden del resultado be efecctos permanentes
Haterial
De dato
Enzuadramientc de la cond Normal
| cucta al tipo descrito Fundamental
2. Tipicidaa < En orden al tipo
en la fraccién | del art. Autdnomo
127 de la Ley Forestal. Arplio
Se presentan elementos
subjetivos.

| ' Cuando 13 conducta no se chcuentra
3. Antijuridicidac protegida por una causad de justificacién

. Cuando el acente reune las condiciones
4. imputabilidad z

minimas de cesarrotlo y salud mental.

Es la reprochabilicdad que hace el Estado al Sujeto
que con su conducta ha violado lo dispuesto por 1a

5. Culpabilidad

fraccién | del articulo 127 de la Ley Forestal.
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La culpa ser&:

- ) a) Consciente con previsién o representacidn.
£s un delito )
. e culpese b) inconsciente sin previsidn o sin represen=

tacidn.

No se exige ni se presenta ninguna
6. Condiciones objetivas de punibilidad

 condicidn objetiva de punibilidad

Hulta de S1,000.00 2 $20,000.00 y
7. Punibilidad Prisién de wno a ciez ados. Articulo 127

fraccidn | oe la Ley Forestal.
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ASPECTOS NEGATIVOS

a) Por presentarse la fuerza fisica
exterior irresistible {(vis abso~
luta).

1.- Ausencia de conducta
E b} Por presentarse una fuérza prove

niente de la naturaleza o de los
animales (vis mailor)

a) Por no realizarse la conducta (incendiar)
b) Por ausencis del objeto material del delitc (vegeta-
2.~ Atipicidad cibn forestal).
c) Por no presentarse el elemento subjetivo del delito
en cuanto 3 1a extensidn del dado (10 hectSreas).

En el coso concreto no se presenta ninguna causa
3.~ Causas de justificacién ce licitud que origine 1a exclusifn de l1a antlju
ridicidad. ‘

a) Estadcs de inconsciencia permanentes o transitorios,
) . provocados por el empleo accidental e involuriario

e de substancias tdxicas o por el uso de estupefacien
: tes, o debido 3! padecimiento de una enfermedad men

tal o de cardctier patoldgico.-

L.~ tnimputabilidad < b) Estado de inconsciencia provocado por un miedo grave
o temor fundaco en un mal inminente y grave en la =~
persona del contraventor. ’

c) El suedo. e} hipnotismo y el sonambulismo.

d) Los estados de inconsciencia por motivos de edad y -
desarrollo mental. {menores de edad). ’
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Fraccidén 1V del Artfculo 15 del
(&digo Penal.

Incuipabilidad

Opera comc causa de inculpabilidad
laobediencia jer8rquica.

Excusas absolutorias

KO se presenta ninguna €ausa en el -
c2s0 concreto.

FORMAS DE APARICION DEL DELITO

Acabada

Tentativa se presenta en su forma: e
inacabada

Se consuma cuando se han satisfecho los ele-
mentcs del tipo penal (art. 127 fraccién i -

Consumacidn.
, de la Ley Forestal).

Se presents e intervienen: sSloc el autor in-
telectual, o el auter intelecrual y sus cOm=-
Participacién. plices, o el autor intelectual, sus complices

y los encubridores.

Asociacién delictuosa. KO se presenta.

£ .
Concurso del delito, a) ldeal o formal, y:

puede ser: b) Rea! o material
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