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EL tema que vamos a thatar en cf presente thabajo de tesis, es el neferente a -
£a Sancifn Penal, y es uno de Los aspectos mds {mportantes del Derecho Penal, el cual
no tendnia nrazon de sen, 8L Los individuos que forman fa sociedad nespetaran fas nor-
mas establecidas por La misma, pero pon situaclones sociales, politicas, econSmicas y
altunales tienden a thansgredin dichas nommas, por Lo que £os 6rganos jurisdicciona-
Les competentes Les imponen una sancifn o pena para proteger La integridad de La 40--
cledad,

Los jurnistas han consagrado desde hace tiempo numerosos y valiosos estudios al -
wamen de La justificacifn de La sancin, de sus principales foamas, de su determina-
cifn y aplicacdfn,

En Los primeros itiempos del Derecho Penal Mexicano se "castigaba” a Los autones
de Los delitos imponifndoles Las penas o sanciones més crueles ¢ inhumanad que podlan
sen desde Las mutilaciones, muente, azotes, eaclavitud, destiemwo, prisibn, todas - -
ellas, complementadas con elementos humillantes, deghradantes y sobre todo con fines -
Antimidatornios,

Dichas medidas han ido evolucionando a través de La histondia del Derecho, fa Crd
minokogla y det Sistema Penitencianio, en fa situacibn de que of castigo ha quedado -
como un {ndumento rAituad para ingluir sobre Los individuos, intimiddndolos simbOLi-
camente como una condena moral de La sociedad y utilizando Los medios cientlficos de
nehabilitacibn y readaptacifn social para su reincorponacifn a fa ASQedAd, por la es
Ligmatizacifn y etiquetacidn que sufren cuando {nghesan a prisifn.

En estos casos, La sancibn actda directamente sobre ef delincuente y realiza uma
funcibn de prevencidn especial y obra tambiln sobre La colectividad como prevemeifn -
general,
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Actuatmente, para {mponer uma sancibn adecuada a cada caso conereto (dndividuali

zacibn penal), e nealiza un edtudio global del delincuente en el sentido de conccer

su personalidad, sus condiciones econdmicas, soclales, cultunales y hasta familiares,
y Las condicdiones especialed que se encontraban en of momento de £a comisisn del deli
to como nos Lo 4ndica claramente nuestro Cddigo Penal,



cAPITULO 1.
LA SANCION



A} CONCEPTQ Y ELEMENIOS.

EL C6digo Penal de 1929, sustituys fLa palabra pena pos sancibn explicdndose que -
ésta comprende todns Las medidns que sinven pana garantizan Los bienes jurldicos y es
afena a fa idea de expiacibn; seiiald a La pena como §in para "Prevenin Los delitos, -
neutilizan a fos delincuentes y eliminarx a Los incorregibles, aplicando a cada ipo -
ouiminal Los procedimientos de educacifn, adaptacifn o curacifn que su estado y £a de
fensa Aau'at“uigen"l-/ . De tal manera que bond Los t&uninos clhisicos de La sancibn-
{ijada para cada tipe penal, estableciendo sofo mdximos y minimos.

ER C6digo Penal vigente emplea indistintamente 20s vocablos PENA y SANCION por no
encontrarlos inoperantes, traducen una real situacibn y por sen usual cf primero en -
nuestho Léxico. Por Lo cual, en el presente trabajo, hablaremos de pena y sancibn cg
mo d{nfnimo toda vez que su §inalidad y concepto son el mismo y que por fa sola evolu
cifn def Derecho Penal, se ha venido a cambiar ef vocablo puesto que el conceplo en -
el fondo es el mismo.

la etimofogia de La patabra PENA (folv) indica que es ef nesultado del acto anti--
social cometido.

la pena es tradicionalmente ef castigo 4impuesto por La autonidad Legitima al que -
ha cometido una falta o delito implicando tambiln cuidado, sugrimiento, aplicacibn y -

dolon.

"Lla pena no es un fin en 8L, sino el medio para un fin, La comreccdn y readapta~--
cifn del delincuente para fa defensa de fa Aoc,éedad"y.

Alfonso de Castro Nifez, £a defdne como:

1/ Véase Art. 68 del C6digo Penal de 1929.
7/ Cawnaned y Thujillo, Ratl. Derecho Penal Mexicano. Parte General. Edit. Ponnda.
México, 1977, p, 634,
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"La pasifn que <nflinge un daflp al que la sufre o pon Lo mengs que de suya puede
inglinginko impuecsta o cont)m{_da por un pecado propio y pamdo‘"!-/ .

Castellanos Tena, La considera como:

"EL castigo Legafmente impuesto pon el Estado al defincuente para conservar el -
onden juudico"-z-/ .

Von Liszt, agrega algdn elemento al decir que £a pena es:

"EL mal que el Juez Penal inflinge al delincuente a cansa del delito para expre-
sar La neprobacidn socdial con respecte al acto y al aMM"—’-/ .

Novoa Monneal, nos dice que £a pena es:

"Un mal jurnldico comminado por fa Ley a todos Los cludadanos e inflingiendo a --
aquellos que delinquen, como retribucibn del delito, que cumple un gin de evitar he--
chos deuwmoa"-‘-/ .

Sebastifin Soler, sostiene:

"Que es un mal amenazado primero y Luego Lmpuesto al viofadon de un precepto Le-
gal, como retribucidn consistente en La disminucifn de un bien jurldico y cuyo fin es
evitan Los detitos”s!

Cuello Calfn La define como:

1/ Tavira y Noriega, Juan Pablo, Apuntes para una Criminalidad Mexicana. Trabafo
de Stencil, MExico, 1975, p. 59.

2/ wx#?m Tuzuz,z Fewnando. Lineamientos de Derecho Penal, Edit. Poania. Mé&xd
o, . p. 282,

3/ Von Liszt, Frank. Tratado de Derecho Penal. Tomo 111, Edit. Reus. Madrid, E5
pafa, 1920, p. 197,

4/ Novoa Monreat, Eduando. Curnso de Derecho Penal Chileno. Tomo 11. Edit. Jurid(
ea de Chile. Santiago de Chite, 1967. p. 316.

5/ Soler, Sebastifin. Derecho Penal Axgentino, Tipogragda. Editona Mgentina. Bue

nos A{res, Angentina, 1956, p. 399,
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"EL sufnrdimiento impuesto pon el Estado, en efecucidn de una sentencia al culpa--
ble de una Lnfraccidn penal."’—/ .

Despubs de haber visto Los conceptos de pens por cada uno de Los autornes mencio-
nados, encontramos que €stos se apegaban a La nealidad del tiempo en que se mandifesia
aon; asl como nuedthe C6digo Penal de 1929, ya empleaba vocablos como Los de educa---
cifn, adaptacidn o curacibn y no como un castigo para Los individuos que cometian un-
detito. Por Lo tanto, nos adhendmos al sdiguiente concepto de pena al que hace refe--
rencia ed maestro Cuelfo Calbn, por considerarlo aplicable a nuestro momento actual y
a La realidad que vivimos:

"Privacibn o retribucifn de bienes jurldicos impuesta conforme a ta Ley por Los-
drganos furisdiccionales competentes al culpable de una infraccibn penal®,

Esta nocibn comprende Los canactered fundamentales de La pena, la privacifn o -~
restnicedfn impuesta al condenado ;ie bienes funtdicos de su pertenencia, vida, Libex-
tad, propdedad, etc., causa en ef culpable el sufrimiento caracteristico de La pena,-
Zoda pena, cualquiera que 4ea su fin, adn efecutada con profundo sentido humanitario,
como {as modernas penas de prisidn, siempre es un mal, siempre ed causa de afliceifn-
para el que fa sugre.

La pena ha de ser establecida por La Ley dentro de Los Limites fijados por la -~
misma, EL principio de Legalidad de £a pena, nutfa poena aine £ege, que hoy tiene --
hondas nalces, exige que fa pena en su clase y cuantia e imponga de acuerdo con £n -
oadenado pon £a Loy, asl Los preceptss de ésta fa sustraen det aabitiio de Los juzga-
dones y crean una impontante garantla furtdica de La persona. Adn cn ef caso de pe--
nas {ndeterminadas, su identificaciSn La establece y reguia La misma Ley.

1/ Cuello Calbn, Eugenio. Denecho Penmal. Edit. Naciomal. Méuico, 1973, p. 581,
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Su dmposdlcifn esth neservada o Los competentes dngancs jurisdiccionales del ests
do, Los tnibunales de justicia, que £a aplican por razbn def debito, pana ef manteni-
niento del onden jurldico y £a proteccifn de La ondenada viéda social. No son penas,-
por tanto, £as sanciones disciplinarnias y otnas medidas apficadas por organcsmes no -
judiciales que aspinan a La consenvacifn de fines diferentes. Las penas habrdn de 4m
ponense con obserwancia de Los dictados de La Ley procesal y como consecuencia de un
previo julcdo penal. Solo pueden ser impuestas a Los declarados culpables de una in-
faaceibn penal., Sin culpabilidad y su declaracifn previa no se concibe £a {mposicibn
de pera (nulla poena, sine cufpa). Deben de recaen dnicamente sobre fa pernsona del -
culpable, de modo que nadie sea castigade pon el hecho de ctno. De aqul surge el pain
cipio de La personalided de ta penal’.

ELEMENTOS:

1. La pena eb una restriccifn o privacifn de derechos. En edto consiste Lo que

algunos autores consdideran el cardeter aflictivo de La pena, por esto £a pena c4 el -
mal que se da al delincuente pon ol mal que &L hizo, y en este sentido podiia pensar-
4e en una reminidcencia de £a Ley del Talibn,

Haciendo alusibn al antenlor concepto, podemos expresar que £a pena al ser aflie
Tdva se dice que ¢ intimidatonia, pues a nadie amedrentar{a La promesa de una respues
ta agradable e indiferente. Debe sen eierta, pues fa sofa esperanza de eludirta por
deficiencias de fa maquinaria encargada de investigar y sancionar los delitos, pon in
dultos graciosos, etc., deja sin efectv una amenaza que el presunto defineuente es --
propenso a desechar, Asimismo, podemos decir, que es pblica, ya no con £a morbosidad
que 8¢ usl en La Edad Media, pero 8L en cuanto £Leve a conocimiento de fodos £os ciu-
dadanos La realidad def sistema penaf. Es comrectiva, porque dispone de medios cura-
2ivos para £os heos que Lo hequieren a quienes tambin se Le deberdn de aplicar medios

1/ Cuello Calfn, Eugenio. La Moderna Penofogda. Edit. Bosch. Barcefoma, Espaila.-
T 1958, p. 16-17.
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educativos y de adaptacidn al medio, como elementos de prevencidn,

2. Principio de Necesidad., La pena debe ser necesaria, ya Lo decla La Asam--

btea Constituyente Francesa del 1789; "la Ley no debe establecer mds que penas estric

Lamente necesarias".

& pwblema def principio de necesdidad no se concreta al momento Legislative, en
una buena técnica penodffgica deben buscarse sistemas en L0 que no se pene a Los de-
Lincuentes y en Los que fa pena no sea estrictamente necesania (por su mérima o mini
ma peligrosidad) sustituyéndola por otros medios o medidas de segwridad.

3. Principio de Personalidad. La pena s0fo puede recacr sobre el sujeto culpa
ble de una Lngraceifn penal y no puede ser trascendente. Por pena frascendente se -
entiende aquella que 4e aplica no 460 al delincuente, $ino también a personas Lnocen

Les como Lo son sus gamilianes y amigos.

Actualmente las penas ya no son trascendentes desde el punto de vidia jurldico -
pero penolfgicamente no cabe duda de que La pena trascdiende principalmente a €a faml
Lia que es estigmatizada, empobrecida, fastimada y abandonada.

Una de Las misiones mds impontantes de fa penologla moderna debe ser Lla bdsque-
da de las penas menos trascendentes.

4. Principio de Legalidad. La pena debe estar previamente determinada en la --
Ley (nufa pena sine Lege), esto significa que el Juez nmo puede inventar La pema, &sta
Liene que haber sido Legistada con anterdonidad, ademds La pena 8680 puede aplicarse
por una conducta previamente estipulada por a misma Ley (nuwlum cndmen sine Lege).

5. ‘Principlo de iridicidad. S6lamente la autonidad judicial deberfa émponer -
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Las peras. Llas excepciones van haciéndose tan mumerosas que este prinedplo va pedd-

ghando, E4 absurdo que una misma autornidad tenga Las atribuciones de establecer, .Am-

poner y efecutar fas penas.
La teorda de La divisibn de podenes ése ve agredida ponr esta tendencia a estable-
cen thibunales administrativos, dependientes del ejecut{vo pero con funciones judicia

Les,

Consideramos sobre entendida o calificativa de competentes que algunos autores
aghegan al dngano judicial.

Es L6gico que £a pena dictada por un Juez o Talbunal .incompetentes carece de va-
Udez,

6. Principio de Defensa, A fa pena nadie estd obligado hasta sen condenado, no

se puede aplicar una pena {ni a titufo de thatamiento) i e sujeto no ha sido previg
mente oido en juicio y ha tenido opontunidad de defendense

1/ Rodrfauez Manzanera, Luds. Introduccifn a fa Penologla. Trabajo de Stencil. -
México, 1975. p. 18-20.
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B) IMPORTANCIA DE LA SANCION EN LA SOCIEDAD,

Considerando que el Verecho Penal es una rama del Derecho Pdblice Tntenno que --
Liende a mantenen el onden poiitico y social de La comunidad, su objetive send el de
Mpo;tm sanciones, pernas o medidas de seguridad que sean adecuadas para prevenir La -
delincuencia, por eso es nuestro propsito prestarbe atencibn a Las sanciones que se-
drponen en nueAtro Derccho analizando el punto de vista que La sociedad Les da a ta--
Les medidas,

Debemos eatimar, que el concepto de sancidn o pena ha evolucionado notablfemente-
a través de £a hisioria def Demecho Penal, def Penitenciarismo y de La Criminologda, -
déndole otro matiz y apegdndose y ajustdndose a £as funciones y actividades de cada -
Andividuo de una sociedad, en La que se vive.

La mis.ibn del Estado es fa de asegurar un oaden y una coordinacifn de activida--
des que permitan una justa y vemtajosa convivencia, y vara aseguran su efectividad y-
su vigencia debe dictar y aunar a Las sonmas un sisteme de sanciones que obliguen a -
£os negligentes e indisciplinados a sufetarse al orden establecido reprimiendo fLos ag
Los antijurnidicos.

No podemos analizar Las penas o sanciones que en fa actualidad se utilizan, sin-
hacer referencia a La evolucifn histénica de Las mismas, sobre 'todo cuando en fLos prl
menos tiempos def Derecho Penal Mexicano, y comcretamente en La fpoca precortesiana -
et adulterio ocupaba un Lugar {mpontante en fa sociedad y para "castigarfo” se guia--
ban pon bases neligiosas y politicas de aquellos pueblos, nbtese que se usaba fa pala
bra castigo como sindnimo de sancibn sin que entonces se preocuparan porn méiodos co--
nmectivos sociakles sino intimidatonics, por efemplo para castigar £a emgriaguez se --
Legaba a La pena de muente &¢ se trataba de gente noble y con esclavitud si eran ple

beyos.
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Es impontante destacar que para fa imposdeifin de sanciones el juzgadox tenfn ple
no arbitrio para gijantas y estas medidas podlan sen desde muerte, esclavitud, destie
Mo, prisidn, condiscacifn, destitucidn o suspensifn de empleo, todas eflas complomen
tadas con efementos humiflantes, degradantes y sobre todo con gines intimidatorios™/,

Para 1528 se crel el Gran Consejo de Indias, centro de consulta y Leglslacidn, -
tribunal, oficina de adninistracifn y academia de estudios, sefalando que a dicho Con
sefo Llegaban la hez del pueblo espaitol con sentido de superionidad y de sefondo y --
por ofxa pante acudlan el pueblo que era aniquilado, explotado y runce ayudado per ef
Consefo pues &te era un Bxganc cheado pon la clase privilegiada y para la proieccidn
de Los biencs y de la persona de la misma clase social, utitizdndose sanciones como -
‘ Lo mutilacifn, Los azotes, la excomunifn, que por encontrarse el pueblo enajenado por
La retigifn para ollos exa una verdadera sancibn, Aeg;xla utilizdndose La prisibn con-
cetdas obseunas, dmitando ol sistema celufar carcelorio.

En 1596, se forms La primera recopilacifn de Leyes de Indias, que para ol siglo-
XVIT contaba com 9 Libros. EL propbaite era que Lo espaniofes se rigieran por sus --
propias Leyes; Los indios pon disposiciomes proteceionistas que se juzgaban adecuadas
y Los mestizos y negros, por enérgicas daquwnu encaminadas a prevenin frecuen--
tes motines?/

At consumanse la Independencia, las primeras dispoiiciones Legafes penales que -
4e creanon fueron acerca de 204 delitos de pon.tawn de armas prohibidas, vagauua, -
uso de bebldu‘a‘leohﬂum, mendicidad, salteadones de caminos y Ladrones; creando un
Regtamento de Cdnceles incluyendo sus talleres, colonias penales en California y Te--
xaa, indulto, commutacifn, destierro y ammistia,

1/ Villatobos, Ignacip. Dexecho Penat Mexicano. Parte Genenal. Edit. Pomrda, S.-
, A& México, 1975. p. 530.
1dem.
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Es en el Codigo de 1871, donde se dwwwwzﬁ £os conceptod del acto deldotivo,
£as cirncunstancdas que excluyen, agravan o atendan Lo nesponsabilidad, emumera fas pe
nas o medidas de seguridad o medidad preventivas, como: 1. EL decomiso de {nstrumen-
208, 2. Apercibimiento, 3. Reclusifin en establecimientos correcclonales, 4. Suspen
8ifn o inhabilitacidn para el efencicio de denechos, 5. Suspensibn o destitucisn de-
empleod o cargos, 6. Destierrs, 7, Confinamiento, 8. Reclusdfn en hospitales, 9.-
Caucifn de no ofender, 10, Protesta de buena conducta, 11, Sujfecifn a vigllanciz, -
12, Prohibicibn de in a un Lugan detemminado. Establece el rdgimen penitenciaris a -

base de incomunicacifn y rasgos de sistema pwguui\.;o’—/ .

Fu€ hasta 1937 que et CSdigo Pemal, manejé conceptos como el de consdiderar "las
circunstancias exteriones de efecucifn y Las personales del delincuente”, para impo--
nerte La sancifn, dejands al Juez Ras posibitidedes de atender esns modalidades, §i--
fando ‘ﬁ endtenio e individuslizando la pena. Ahona bien, es necesario memedonan que
en uta Cdigo se cambil de manera tajante el conceplo de pena por eb de Amﬁﬁ ome
dida de seguridad, sin que hayd cambiado en el fondo el objetivo de finalidad de fa -
pena, Lifmose como se quiena puesto que Los {ines intimidantes y de coaceibn psicoll-
glea en fa pena quednon fnleghos, Otras de Las reformas que se proyectaron en el C8
diégo del 31, fu€ el hecho de sdnciorar al delincuente al pago de £a reparacidn del da
flo, problema que se presents a Los familianes del infnactor atendiendo que fa situa--
aﬁn econdmica poxr Lo negular ed precarnia.

La coméaitn, deaplazando Las causas a terrenos decundanios, no solo atribuyl al
Ministerio Pdblico wa funcifn de auxifio, o de representacdSn de Los acreedones po--
bres, dgnorantes o morosos sino que, pasands sobre fa natunaleza de fas cosas, decla-
»6 que {a reparacifn del dafio eat y e una pena pablica.

1/ Véase Artleulos 13¢ a 135, 95, 97 fraccidn 111, 77 a 91 del Cbdigo Penal de 1871.
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EL Legado del Cbdigo de 1931, establecis Las disposiciones del capltubp de penas
0 sancdones, que en La actunlidad estdn vigentes en nuestro Derecho, y haciendo una -
comparacifn con £as penas vigentes, podemos observar Los avances que 8¢ ha fenido en-
esta matenia; quedando f{inalmente con Las reformas nealizadas de fa sdguiente manera:
CAPITULO 1., PENAS ¥ MEPTDAS DE SEGURIDAD, 1. la prisibn, 2. Taatamiento en Liber--
tad, semilibertad y trabajo en favor de La comunidad, 3. Intenmamignto o tratamiento
de inimputables y de quienes tengan el hAbito o £a mecesidad de consumin estupefacien
tes y psdicotrbpicos, 4, Confinamiento, S. Prohibicidn de ir a un lugar determinado,
6. Sancifn pecuniarnia, 7. Decomiso, 8 AmonestaciSn, 9. Apercibimiento...

Habida cuenta que el Cidigoe Penal vtgme cuenta con sanciones, creadas en otra~
fpoca, La polltica penitenciania ha tenido arduos avances al mejoramiento de Los Lnm--
fractones penales, manejando conceptos de Readaptacifn o Rehabilitacifn Sociaf, con--
vencidos en La verdadera concientizacibn del delincuente en fa comisifin det delito, -
su dmpoatdncia en Lo sociedad en la que vive y La afectacifn moral y econfmica que e
causa a & y a su familia, asentands que adn pese a Lo avanzado, existen pemas humi--
Uantes y degradantes como o es La prisifn, sancifn que pesc a Los malos anteceden--
2es que tieme no ha podldo desapanrecen, dejaqdo un vaclo al veadadero LQnL‘Lcddo de-
la buena administracifn cincelarnia, ya que como mwmeuummmau en-
cuentra en crisds.

Haciendo un andlisis de Las sanciones que 4e bnponen en cada Lipo penal, observa
mos que La pena privativa de &z Libertad uﬂmumtemcadade.uto y &4 blen es --
ciento que con Las muevas reformas que e realizaron al artleulo 70 dek Cdigo Penal,
La prisibn puede ser sustituida por otras medidas, también Lo et que se sdigue.dmpo---
niendo con demasiada frecuencda, wtuawn que nos Levaria a pensar que dada La 4im--
portancda y Lo repetitivo e insistencia con que se aplica, la prisdifn serla dtil, efd
caz, adecuada a La evolucidn de La misma sociedad y a La polltica penitenciarnia de La
Uamada Readaptacifn Social, sin embargo en fLa prdxis, obseavamos Lo contranio, pese-
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a la existencdn de La chrcel, La delincuencia aumenta cada dia y sobre todo La rednes,
dencia no disminuye en ningdn dngulo, Leevandonos a concluin que £a prisifn se encuen
ina en cnisds, ya que no cumple con Los objetivos de combatin La delincuencia y nes--
tar La reincidencia; fines para Lo cual fué creada,

la sociedad se encuentra desprotegida de fa comisifn diaria y a cada momento de-
conductas duvadu'—/ toda vez que ain a pesar de Los adetantos de fas ciencias pena-
Les 224 sanciones actuales no han demostrade una total eficacia, aunado a ello que --
Lampoco 4¢ cuenta con medidas preventivas a la delincuencia.

Las sanciones existentes, son crltica constante de L2 sociedad, ya que no e tag
Za de <impomer castigos por cumplin corn el Derecho, sabiendo que no ayudard al delin--
cuente ni a Lo misma sociedad, considenamos que esa etapa ya queds en el pasado, aho-
na deben existin sanciones que ayuden a fa familia, al patrimonio {amiliar que no Lo-
afecten y sobre todo al mismo delincuente, quien se encuentra afectads econSmica y mo
xalmente. ‘

A tavés de entrevistas que realizamos con gentes '.qué de una u otra manera se en
cuentran Ligadas a fa prisifn y a cuslquier impoSicifn de sanciones penales, podemos-
concliin que La prisibn sobre todo y Las sdnciones en el Derecho Penal son fotalmente
indtiles y darinas al infractor y a su fomilia porque no combate fa relncidencia y sl
en cambio es escuela, es el nido mismo de La delimcuencia, ocioso e infitil serla pen-
san Lo contrario cuando es pon todos sabido que £a prisifn engendra aleoholismo, dno-
gadiceifn, prostitucifn y el manejo desde ot {ntenion de venta y consumo de £dxicos y
enevantes, y de negocdos illcitos. Hacemos Rincapi€ que la sociedad tiene siempre -
en mente a La cdrcel como dnica sancidn penal, teniendo un total desconocimiento de -
otras medidas o pwu.'

1/ Concepto manejado pon Los crimindgofos contempondneos, para definir una conductz
delictiva,
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"Se debe encaminan al estudio de Las neabidades sociales, del individuo infrgc--
ton, y sobre todo Los aspectos sociabes, pollticos, culturales y econfmicos que son -
Los que Levan al sujeto a cometer conductas duviadaa"l/ . De zal manera que Las --
sanciones penafes no pueden tener efectividad 84 no se estudian primers Las causas --
que LLevaron al infractor a convertinse en delincuente, pon Lo cual desechamos fa te-
848 de lombroso al manifestan La existencda del delincuente nato.

La socdedad en cualquier mivel social y econdmico de que 8¢ trate, rehuye, Le --
cauwsa pavor el pensar en La sancifn penal, {rdtese de La que se trate, puesio que - -
aquel Lndividuo o quiem s¢ Le imponga una pena, se verd afectado frente a la sociedad,
ta cual o thatard con recelo y tratdndose de individuos de condicifn baja o media, ~
Lu‘ocu‘wml un daflo ecommico, en de de que su sancifn trajo consige La expedi
cifn de Antecedentes Penales Los cuales no Le permitindn encontrar con facilidad una-
fuente de trabago, ademfs de ocasionarle un dario monal a L y a su famifia quedando -
etiquetados y con profunda estigmatizaciln; o Los infractones de condicin o clase 80
edal altp principalmente se yerdn afectados ‘on cuanto al status socdal que sustenta--
ban désméinugendo su condicibn moxal ante su mdcleo social. En oL, Los miembros de La
socdedad se encuentran en un conflicto, por una pante, cuando se ve afectada por La -
coméadln de un detito, pide se sancione determinantemente, pero cuando el sujeto in--
fracton es sancionado, su nfcleo social y 6L padecen pon esta {mposdicifn hablando de-
injusticia y de inexistencia del propio Dexecho.

1/ Marco del Pont, Luis, Apuntes sobre fa Delincuencia. Imstituto Nacional de --
Ciencias Penales. Mérico, 1978. p. 10.
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C) LA SANCION ¥ EL DELINCUENTE.

Estudian La sancibn, sin considenar el fondo del problema de lo defincuencia, se
aa una cuestibn sin sentido ni foamal ni prdetico puesto que, pese a Las diversas --
danciones existentes en el Derecho Penal, La delincuecia sobrevive y cada dia aumenta
en mayon proporcifn. la dociedad en La que cada individuc vive tiene sus propins cod
tumbres e idéosincracias, sin embargo, el fondo de todo compontamiente humano radica-
en La fundacidn de un nfcleo familiar armonicso o conflictivo, sofvente o con caren--
cias, con cultura y educacidn o sin ellas, comprensive con valones monafes, ete., de-
ahl que cada individuo afn cuando sea de La misma comunidad, tienme un compontamiento-
totalmente diferente, Los padres son quienes crean el cardeter del hifo, sus anhelos,
aspirzciones y poslbllidades de sobrevivin; influyen en la buena o mala formacifn psd
quica del. ndffo quien se convertind en ur adolescente con 0 8in problemas y en un adul
Zo con 0 4{n traumas, con 0 8in nesentimientos, todo uwm en el ndeteo familiar, -
&{n embargo podemos observar 'Qae La delincuencia no de acabard ni disminuird mientras
no exdstan padnes de familia con plend conciencia del papel tan impontante que Les ha
tocado Llevar y que volumtariomente decidieron Llevar a cuestas y vemos con tristeza-
que pocos son Los hoga/m verdadenamente 5omadoA, de ahl el .incremento de La delin--
cuencia sobre tods juvmd—/

EL problems bsico en fa educacifn es La caréncia de dirécein, fatta de una ac-
Ltud positiva frente al hijo, Las conductas educativas contradictonrias de ambos pa--
dres, La actitud demasiado severa o demasiado complaciente, la confoamacidn de La fa-
milin tiene una importancia prepondenante. '

"EL hogar psicolfgicamente {nadecuado comztou;ye‘la piedra angular en £a conste-
Lacibn de factores detexminantes en fa persomalidad del joven defincuente. Serd en -
el hogar, contra el mundo familiar donde primeno se indeia su nebeldia, porque enel fon

1/ El porcentaje de gente joven en Los centros de reclusifn preventiva en el D. F.-
T es def 708 de La poblacifh cancelonda.
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do de au afma se nebela, contra £a sociedad en decadencia, falsa, brutal, erotizada,

44n ddeales, 8in amor, din altmiismo y sin valones monagesrs! .

Los padres van mareando pautas cubturales y sociales que van Lriconpordndose af -
desanoflo dek nuevo sen, Carballo, pone de manificsto que £a impontancia de Los fac-
Ltones psicolfbgicos de un pueblo, La manera de comportarse, de percibin, y de entender
Las cosas son thansmisibfes pon La herencia, por £os genes nadicados en Los cromoso--
“mas de £as células germinales.

Awnold Toymbre, dice: "Es notorio que una de fas causas del compontamients des-
ordenado de muchos jbvenes es el clima de {nseguridad en que han crecido, motivados -
por una falta de awmonia entre Los padres, esto puede tener repercusiones psicolgi--
cas demostradonas sobre £0s hijos, que pueden quedar traumatizados para toda £a vida".

"EL delincuente es aquel que proyecta a través def delito sus conflictos psdicols
2/

gdcos, ya que esta conducta {mplica siempre conflicto o ambivalencias"-',

EL hombre no aoba 0 mata porque nacif Ladndn o criminal, ef delincuente al igual
que ef enfermo mental nealiza sus conductas como una proyeceibn de su enfermedad, mien
tras el hombre "nommal” consigue reprimin Las tendencias criminales de sus impubsos y
dirnigintas en un sentido social, ef criminal fracasa en esta adaptacifn. Los impulsos
antisociales presentes en fLa fantasla del ndividuo normal son nealizados activamente
por el deunwcntey .

Denis Chapman, en du tesis sobre of estemeotipo def delincuente, 8e introduce den
tw de un panorama conceptual de crltica de Las instituciones cerradas o instituciones

1/ Tavina y Nordiega, Juan Pabo, Apuntes para una Socéologia Criminal Mexicana. --
Trabajo de Stencil. México, 1975. p. 59.

2/ 1dem. p. 62,

3/ A;Mgubu', Hikda, Psicologia Criminag, IV Edicibn. Ed. Ponnda., México, 1980, p.

0-51.
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de controt total, Llamadas comumente cdrceles, demostrando que en el interior de - -
ellas se ejencia en forma abierta £a misma viofencia que en el exterion se ejercia de
manera mids sutil; arbitnaniedad, crueldad, poder y explotacidn.

La tesis desplegada en su £ibro puede resuminse de fa siguiente manera:

a) Todo comportemiento desaprobado se puede manifestan tambin en formas objeti
vamente {dénticas que son, Ain embarge, aprobadas o recibidas con indiférencia.

b) los comportamientos se dénigen hacia un determinado objetivo, para aleanzar
el cual pueden escogerse conductas objetivamente idénticas, aunque unas sean aprobadas,
otwas desaprobades y otras indiferentes. La escogencia dependerd del azar, del cono-
cimiento, del aprendizaje, de £a educacifn y de La oportunidad.

c) No hay mis diferencia entre criminales y no criminales que La conducta,

d} EL compontamiento cruiminal es general, pero £a incidencia diferencial de las
condenas se debe en pante al azan y en parte a procesos sociates que dividen fa socie
dad en clases cniminales y clases noc)w-uml.u A las primeras conresponden las cla
4es pobres sometidas.

el EL delito es un compontamiento definido en el espacio y en ef tiempo, reali-
zado por una persona, a veces en relacibn a otra {£a vicetima), La policla, Los aboga-
dos, Los magistrados, ef Juez o Jurados, Todas estas variables don causales en téumi
nos cientlficos y Lo son porque cuando af faltan £a variable falta ef fenbmeno, se ha

ce causal.

§) Llas variables del modefo analltico, para Chapman, sin £as cuales no se da el
cuimen y son pon Lo tanto causales, son: el actor, La accifn, el obfeto de La accifn,



- 18 -
¢l tugar de fa aceifin, eb ambiente social de fa aéu’@, ok nesultado de La accibn, el
tiempo de fa accifn, £os reciwrisosd e {(nstancias judiciales supeniones, ef proceso, La
condena, fa apelacifn y La ratificacifn de £a pena. En efecto al modificarnse alguna
de esas variables puede desaparecer el delito.

§) Todo ello sirve para seleccionar, de entre un mimero mayor de individuos, al
gunas personad con compontanientos {dénticos, objetiva y simb6Licamente individualiza
dos. Es por ello que no puede hacerse ninguna verifdicacibn cientlfica de Las feonias
e hipbtesis que se han dado sobre el delincuente y ef delito, a menos que se seleceio
re a Los sufetos de estudio inmdependientemente del estatus social donde se ubican.

g) EL delito es un compomente funcional del aistema Aou'n.a—'-/ .

En efecto, en el crimen, la sociedad se mide a &L mismz ol creanse Los estereoti
pos, se crean Los elementos aimbSLicos que son fdeilmente manipulables en Las socieda
des complejas. En fa sociedad, existen diferentes estereotipos: el del aleohflico, -
que senfa un harapiento embrutecido por ef Licor y debe por Lo tanto ser obfeto de me
didas violentas, o de sanciones médicas, psiquidtnicas y Legales, cuyo estereotipo --
sinve para justificar La existencda y el compoatamiento, agresivo e impune, de Los al
cohflicos de £a clase medin superion. EL estercotipo del joven hippie dwgado, sucdo,
amoral, siwe para justifican a £a "gente bien", burguesa, su represddn contra Los gru
pos de jouenes politizados comsiderados peligrosos pana Las clases en ef poder. Asd-
mismo La {imagen del Lladndn se refiere preferentemente al pequeiio asalfante y se contra
pone a fa del especutadon, cugo compontamients resulta natificado por La admiracifn y
el éxito,

Como ef poder pofltico, social, neligioso y administrativo estd nreducido a una pe

queda minonfa que controfa Los medios de informacifn y de comunicacifn y Los valonres
Y/ Chapman, Dends.  Sociologla y Esteneotipos def Criminal. Londres. Tavisitock Pu
Bblicaciones, 1968.
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de esta minoria son aceptados pon La clase media (dirigentes, profesionales, clero, -
educadones y magisthatuna), es fdcif entender el .interés en seleccionar una minonfa -
de personas para sen sacrificadas en beneficio de La Aoww de una mayonda., ---
Aquelia minoria estd compuesta no por Los infractores de La roama, s4ino por quienes -
han sido enviados a £a cArcel. Siendo mAs vulnerables £a clase popular, La clase po-
bre, por su falta de privacidad, su carencia de recursod y de instrccidn y a veces -
por sen pante de un grupe de extranjeros L{mmigrantes, es L6gico que sean &stos Los --
tndcos crniminales conocidos.

Una vez que La persona ha sido enviada a La cércel, sus posibilidades de regre--
san a La vida social nonmal son casd dmposibles, sus antecedentes aumentan su vulnera
bitidad y su recalda. En ocasiones sucede que el delincuente se adapta a La prisidn-
y acepta su papel de chivo expiatorio. Cuando esto no es asf y algunos delincuentes-
conocddos tienen Exito en delitos sucesivos, ello contribuye a aumentar la agresivi--
dad contra el chivo expiatonio. SLen cambio, no tiene &xito, y se convierte en un -
auhotdwt_e, nds contribuye bou'éae 460 hecho a justificax adn mds o sistema penal,
Pero a veces el opuesto diallotico éncuentra su Lugar y existen delincuentes afortuna
dos que e convierten em héroes afomtunados. Pox Lo tanto, al delincuente o ingrac--
Zon que ae Le dimpone la sancifn penal, funto con todas sus consecuencias, Le parece -
de total injusticia, se encuentra resentido con una sociedad sin igualdad ni equidad-
de condiciones, misma que Les impome una p'ena que ellos plenamente rechazan, Llegando
a nidiculizar el concepto de Readaptacifn Social, cuando en el interior de Los cen---
r0s penitenciarios se engendra La delincuencia.



. CAPITULD 11
LA FINALTDAD DE LA SANCION
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" Es un hecho indiscutible que en toda sociedad, existen nowmas penales que regu-
Lan ef funcionamiento de Los 6nganos de justicia y Las relaciones entre £os mismos ~-
miembnos de La sociedad, ahora bien, &4 Los hombres nespetaran voluntariomente esas -
noxmas, el Derecho Penakl no tendifa hazdén de sen, pero en virtud de que el hombre por
difenentes causas Lidmense sociafes, econdmicas, politicas o culturales transgrede ef
bien junldico de otia persona, pon Lo que el Estado se ve en La necesddad de actuar -
en forma coactiva, con energia e impone La pena; privando o'numc’mienda Los bienes
jurtdicos de £a persona transghesora. Esta sancifn o pena que e Impondrd aparece co
mo una defensa social, 84in La que seria imposible mantener el onden pdblice y para Lo
cual se han determinado dos teorfas al respecto de la finalidad de Lo sancifn, La teo
Ma nelativa que Le atribuye a fa pena un §Ln objetivo polltico y utilitanio; se cas-
tiga para que no se delinca, Las teonlas mis modernas seialan varios §imes a La pema;
La intimidacibn, La correccibn y La inoculzacibn.

Las ieonfas absofutas son Las que buscan el fundamento y f4in de La pena tan sofo
en La natwraleza fntima de La misna y no en un objet{vo trascendente, teonia tegin La
cual el §in de fa pena es €a retribucibn, La expiacibn del delito cometido.

Por GeLimo Las teonfas mixtas, tratan de hevmanar fas dos teonlas anteriones, --
asocdando fa justicia absolita con el f4n socialmente dLil, el concepto de netnibu---
cibn con ef fin utilitanio.

"Todas estas teonfas conresponden més o menos a £a evelucibn general de La con-
eepelln de La pena. AL perlodo primitive de £a venganza privada, basada en fa repre
44i6n y La composdicibn suceden Los perfodos teofdgicos-politicos ({inspirado en La ex-
piacibn y fa intimidacibn), humanitario (cuyas bases son La expiacién y La enmienda
del cufpable) y contempordneo o cientlfdico [intimidacidn de La pema, buscando La xe-

sociakizaciin det ingracton) v 1/

T~ Wico, Jos€ Wanla. Las Sanciones Penales y £a Politica Criminolbgica Contempord
nea. Séglo XX1 Editones. México, 1979, p. 11,
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La pena tiene como f{ines, £a justicia ¢ La defensa socdal, pero como mecanismo -

para su egicacia o como fines {mmediatos debe cumplin con Los siguientes elementos:

A)

B

cl

1]

E)

Intimidatornia, como un contramotivo, capaz de prevenir el delito,

Ejemplar, para que el sujeto que virtualmente pueda sen delincuente, advier-
o que fa amenaza es efectiva y reak,

Conrectiva, cuyo objetivo es hacer reflexionar sobre ef delito cometido, - -
constituyendo La pena una experiencia con fines educativos y safudables para
prevenin La delincuencia.

Eliminatonia, provisional hasta Logrnan fa enmienda del penado y suprimir La-
peligrosidad de Los sufetos o en caso de thatanse de sujetos incomregibles,-

send una pena permanente.

Justa, s el onden social que se thata de mantener descansa en £a justicia,-
ésta da vida a todo mM corrective y senda absurndo dezfenden £a fusticia me
diante infusticias pero ademds poaque no se Lograria La paz piblica, sin dar-
satisgaceibn a: Los dndividuos, a Las familias y a La Aouedady.

Ahoaa bien, Cuello Calén, ha sostenido que el sentido y §in atribuido a La pena--
por las distintas concqm'ynu penales es muy diverso., En este punto predominan dos-

prineipios antagbnicos; el de la expiacifn o retribucidn, que da a a pena un sentido
de sufrimiento, de castigo, impuesto en retribucidn del defito cometido {quia pecatum

est) y el de prevenedfn que aspira, como su nombre Lo indica, a prevenin £a comisibn-
de nuevos delitos ([ne peccetur), sin embargo cierto nimero de criminalistas, secua- -

1/ Villalobos, Ignaclo. Derecho Penak Mexicamo. Pante General. Edit. Ponnda, S.-

A

Wérico, 1975, p. 529-531,
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ces de aquel principio, acogen tambiln La idea de prevencibn, pues fa pena-eastigo --
ejerce una acedfn intimidativa sobre tas masas y asl nealiza de este modo una funcifn

preventiva,

B antagonismo entre £as concepciones de La pena-castigo y la pena-prevencifn, -
cubmina en La ondientacifn penolfgica anglosafona (Sutherland, Taft, Haynes) que aban-
dona por completo fa idea de netribuin y de castiganr, sustituyéndola por £a de trata-
miento, sobre La base del estudio de La personalidad def delincuente y encaminado a -
su reforma, a La segregacibn de Los no neformables y a £a prevencisn del delito, la-
pena debe aspirar a fa realizacifn de fines de utifidad socdial y principalmente al de
La prevencibn del defito. Pero ondentada hacia este mumbo no puede prescindin en mo-
do absoluto de £a Ldea de justicia, cuya base es £a retribucifn porque fa realiza- --
cifn de La justicia es un fin socialmente dtil. Por esto, adn cuando La pena haya de
tender, de modo preponderante, a una ginalidad preventiva, ha de tomar en cuenta aque
Los sentimientns tradicionales hondameste amraigados en fa conciencia colectiva que
exigen o€ justo castigo del delito y dan a fa nepreddifn cniminal un tono moral que £a
eleva y ennoblece. Sobre un fondo de fusticia debe La pena aspirar a fa obtencidn de

Los sdigulentes fines:

A) Obran sobre el delincuente creando en £, por el sugrimlento que contiene, -
modivos que Le apanten dei delito en ef pé/wem‘/L y sobre todo, como finalidad prepon-
denante, tender a su reforma y a su readaptacidn de la vida social. Si el deBincuen-
Le es insensible a fa intimidacibn y no fuene susceptible de nefoama, fa pena debe --
nealizar una funcibn de eliminacibn de dichos individuos del ambiente social.

B) Obrar no s6fo sobre ef defincuente, aino también sobre Los ciudadanos paci-
§icos mosindndoles, mediante su comminacifn y su efecucifn Las consecuencias de fa --
conducta delictuosa, vigorizands asi su sentimiento de respeto a la fey y creando en-

Los hombres de sentido moral escaso, por razones de propia conveniencia, motivos de -
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Anhibicibn pana el porvenin. La funcifn preventiva realizada por fa sancién penal, -
cuando actda sobne of penado, se denomina individusl o especial, cuande se eferce s0-

bre La colectividad en general se Llama Prevencifn Ge.ne/mly .

Considenamos que de acuendo con Los avances def Derecho Penal, £a pena o sancibn
debe aplicanse con pleno cardeten de utilidad a La sociedad y al mésmo infracton, y -
acabarse con Los mitos de estimar a La sancibn como sinénimo de castigo.

1/ %ngscam”, Eugenio. Derecho Penal, Editorial Nacional. México, 1961, p. -
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Al INTIMIDACION.

Concepto entendido como accibn y efecto de causar o Lnfundin miedo, aplicado den
tw de Los fines de La sancifn penal desde £0s onigenes def mismo Derecho. Creencia
que ha dominado entre pollticos, jueces, legistadores y administradones de justicia,
 por quienes ha sd{do considerada fa intimidacibn como el postulado primero y esencial
de L& mayoria de fLos sistemas penales actualmente existentes,

Autornes como Feuerbach, Bentham, Romagnosi, Beccamia, Carwnar, Vom Liszt, ete., -
han hecho de este cbjetivo La base de sus teonfas, {ad cuales a &u vez han motivado -
apasionados debates, sin embargo no exisie ninguna prueba cientffica del efecto Lnti-
midante de La pena.

Hasta una Epoca bastante neciente, Las discusiones sobre el castigo en genernal y
La intimidacidn en particulor han tenido un candeter no céientlfico. Se ha Llegado a
aleanzan en Las mismas gracias a un habillsimo manejo det método deductivo, un eleva-
do nivel dialletivo e {ntelectual, siendo las bases para La discusifn puras condidera
ciones filosdficas morales o de sentido comin. Su eontenido factual es, en cambio, -
escasisimo y sumamente criticable. '

Sélamente a partin de fa dltima guerra mundial ciertas investigaciones emplricas
sobre este tema han comenzado a ser efectuadns, particulanmente en Inglatermra.y Esta-
dos Unidos, permitiendo asf un incremento considerable del comocimiento de este pro--
blema. Numerosas experienciad psicolfgicas referentes a la reaccifn de Los animales
frente al castigo o a £a amenaza de un casdtigo constituyeron el punto de partida de -

estas primeras investigaciones,

Hasta 2a fecha, ypese a Los considerables progresos reafizados, nuestros conocd--
mientos sobre Los efectos {ntimidantes de La pena son todavia Riméitados y audimenta--

rdos como difo un famoso cuiminblogo americano, estamos adn en La fase en que empeza-
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mos a darnos cuenta de nuestra ignonancia. EL postulade fundamental de Los partida--
Aios de ta intimidacibn es ef siguiente: La amenaza de un castige ¢ un mediv eficaz-
para intimidar a posibles (nfractones o panra evitar que Los que ya cometieron un deli
Lo vuelvan a hacerlo,

Existe en Psicologia un postulady aparentemente inrefutable, conslstente en afir
man, que el hecho de atrnibuin consecuencias desagradables a una conducta determinada-~
reducind La tendencia de cualquier individuo a adopfar dicha conducta, Esta teorfa -
del conocimiento es tambiln fa de Las primeras §6amulas penales,

Existen pues, dos tipos de prueba que indican la ambiguedad, ef cardeter contra-
dictondo dialéctico de fa intimidacifn. primera tesis panece inrefutable, ya que-
el fracaso de La intimidacidn buede sen intenpreftado come una <indicacidn de £a necess
dad de penas ciertas y mds scveras, tambibn Lo es La segundn fesls, ya que se dird, -
con Aazén, que Los p&obtmu‘ sociales no pueden sclucionarse dnicamente con £a Ley pe

na!

84 blen es cientu, que el hombre tiende, en general, a cvitar £as camécuenum—
desagradables de su conducta y que, por consigulente fa amenaza de un castigo puede -
ejencen en &L un efecto intimidante, también Lo ea que todas Baa prohibiciones de ca-
adeten penal no son completamente eficaces. Pese a este cardeter ambiguo de fa Anti-
midacifn, Los Legisladores y Las autonidades competemtes sdguen pensando que La mefor
manera de Luchar contra ol crimen consiste ya en aumentar €as penas, ya en hacer que-
La poticia aplique fas Leyes de manera mds estricta.

Se cree tambibn en Los medios oficinles que &4 La pena ha tenddo efectos disuass
vos en una o0 varias circunstancias puede o debe tenerlos en todos Les casos. Se necu
ne asdmismo a La intimidacibn cuande otros medios de Lucha contra el crimen han fraca
sado [La policia, Los organismos de prevencdfn, La cofabonaciln de Los ciudadanvs).
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En genenal puede afimmarse que La nocibn de intimidacifn se basa en cierto nime-
a0 de Mpbtesis, La mayorlan de £as cuales wo pueden ser compwbadas emplriicamente. -
Dichas hipbtesis son: 1] EL hombre es un sen nacional, capaz de caleufar cuidadosa-
mente £as ventajas y o4 incomvenientes de Los actos que nealiza; 2) EL hombre es £4
bre de efegin entre diversas conductas (hipltesis que es el fundamento teSnico de fa-
doctring de fa responsabilidad moral y fLa base de Las teonfas disuasivas); 31 EL hom
bre es un ser hedonista, atraido por el placer pero que teme ab sufrimiento; 4] Pon-
condigulente, puede sen intimidado pon £a mmenaza de un dofon; 5) EL hombre aprende-
gracias a fa experiencia (£a suye y fa de £os demds); &) Todos Los habitantes de un-

pals conocen Las Leyes y Las sancioned pemdeA-’-/ .

Conviene subrayar ciertos aspectos Eticos, econfmicos y polfticos de la Lntimidg
cifn, Hoy dla debemos admitir que el sufrimiento padecido por un delimcuente y resul
tado de un castigo excesivo impueslo con fines intimidantes, constituye un costo s0--
cial importante. De ahl el deber moral de Las autoridades y administradores de La --
justicia penal de efectuar dnvestigaciones sobre el efecto intimidante de {a pena l(ac
tuafmento su aceidn estd basada en la igmorancia). De ahi que Los fueces deben temer
razones senias para suponer, cuando dictan sentencias "efemplares”, que el castigo im
puesto aleanzard Los fines intimidantes perseguidos pon sus «_ieu:sanu. En nesumidas
cuentas, no deberia penmitinse ninguna pena a mencs que su utilidad pam conseguin --
cualquiena de sus objetivos sea manifiesta y a condéeifn de que sus efectos desfavora
bles no anuten Los favunables. Tampoco deben aceptarnse sanciones tan graves que fa -
poblacidn Las considere desproponcionadas al acto cometido o al peligne de que 6L ne-
sulte. Finalmente, deberian excluirse, pon supueste, Las penas que se opongan a la -
Declaracifn Universal de Derechos del Hombre,

En £0 que atafie al adpecto econbmico de La intimidacifn, cuestifn que no debe 4ig
norarse, baste decin, pon faita de elementos sobre el perticular, que Las diversas for

1/ Rico, Josl Marla. Op. Cit. pdg. 12, 14, 16 y 19,
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mas gue La intimidacién puede adoptan (inchemento de Los ef2ctivos policiacos, mayor-
movilizacidn de Los mismos, utilizacidn mbs grecuente de Largas penas privativas de -
Libentad) suponen costos diferentes y que es sumamente difleil evaluar pecuniariamen-
te cientos aspectos de La intimidacifn (por ejemplo, Los costos morales, fas nociones
de humanidad, justicia o prevencin),

Finafmente, en Lo que nrespecta al aspecto polltico, ocurre a menudo que £os jue-
ces evitan pronunciar penas demasindo severad con vistas a Lncurrdin en injuaticias --
§lagnantes. Se recwuie entonces a ciertas prdeticas que tienmen pon objeto efudin ta-
fnia Letna de 2a Ley. AsL pues, aumentan La sevenidad de £a pena, s6£0 puede conside
nanse aceplable y eficaz, &4 ek pdblico, La pobicta, Los miembros def ministerio §is-
cal, Los magistrados, Los jueces, ete., no van a Lntentar evitanda cuando LLegue el -
momento decidivo de su aplicacibn. Pe cualquier manerz, se puede agirman que una - -
aplicacibn completa y total de La Ley e prdcticamente imposible, justificdndose asl-
£a aplicacifn selectiva que ejencen seglin Las cincunstancias, fas diversas persoras -

encangadas de La administracion de £a justicia.
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Intimidacidn General.

Las investigaciones sobre cste punto son sumamente neducidas y han sido esencial-
mente utilizadas en Psicologla experimenial., Sin embarge constituyen apontes precio-

404 para una mefor comprensidn de este problema.

Sus partidnnios sostienen que fa amenaza de un castigo es un medio eficaz para -
conseguin que £os miembros de una socdiedad no cometan actos prohibidos pon fa Ley. -
Ahora bien, parece evidente, a primera vista que existen diferencias cons{denables -
en £a manera de ver y aprecianr tal amenaza. la historin y el examen de Las socieda--
des contempondneas nos muestran, en efecto, que £a bawrera de fa amenaza no €8 ni und
verdal ni conddante; por conugu{ente no conviene efectuar generalfizaciones apresuna-

das sobre el modo de reaccionan ante La amenaza penal.

La principal canacternfstica de La intimidacitn es fa amenaza de un hecho desagra-
dable. Lla amenaze comprende, a éu vez, un agente que conmina a una audiencia amenaza
da. la investigacifn nos muestra por oira parte que, ante £a amenaza, exdsten dife--
nencias impontantes de actitud segdn Las sociedades, Los individuos que Las forman, -
Los tipos de conducta sobre L0s que e pretende efercer fLa intimidacibn, £a foama de
trasmitin La amenaza, fLa aplicabilidad y ea credibilidad de La misma, sus consecuen--
eins, Segin fas sociedades, Las diferencias que existen, de sus contextos sociocul-

tunales y politicos ante fa amenaza de £a pena, segdn Los individuos:

1) Pensonalidad. Pon Lo que se refiene a La personalidad existen individuos que pien
san y actldan en funcifn del presente, otws que Lo hacen en funcibn del futuro. -
Pentenecen a fa primera categonia, entre otros, Los niios {que suelen aplicar en
caddi todos sus actos el principio del placen immediato) y £as clases marginadas, -
precisamente un xasgo canracteristico de £a cultura de La pobreza es estar ordenta
da escncialmente hacin el presente y ser prdcticamente {ncapaz de diferin al futu
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no cualquien clase de proyecto o de gratificacibn). Pox ial razbn, estas dos ca
tegorins de personas parecen sen, a primera visda, menos intimidantes que fas de
mes, S& refacionamos esta obseavacibn con La pobdtica cniminal, puede comprobar
se dmediatamente una anomalia, en casi todos £os palses, Las estadisticas indi-
can que fa tasa de crniminalidad es mds efevada precisamente respecto de Las pen-
sonas menos {ntimidantes.

Existen asimismo personas pesimistas y optimistias nespecto al niesgo de scn des-
cubierto y castigado pon La justicin penal. La dnvestigacibn psicolfgica ha de-
mostrado que Lncluso 84 una persona conoce fas probabitidades objetivas de afean
zar un {4n especlfico, La estimacidn que tal persona hace de sus propias posibi~
Lidades de &xito difiere a menudo de dichas posibilidades objetivas. AsL pues,-
parece plausible suponer que Las personas optimistas, al subestimar sus probabi-
Lidades de ser detenidas, responden menos ante fa amenaza que fas pesimistas, --
qudenes sobreestiman dichas probabilidades. En otrwos téwminos, es mds dificil -
intimidan a Los optimistas que a Los pesimistas.

Existen, en tencer Lugan, personas que piregieren ef riesgo, otras que {ntentan -
evitanfo, Los estudios psicofdgicos sobre el juego son un cfemplo de La primera
categonfa, también podemos citan ef caso del criminal profesional, para quien £a
pena es el riedgo de su trabajo aunque hard todos Los esfuerzos posibles para --
evitala o netrasanta, En determinados casos, £a pena suele sen un desaflo que-
incita al crimen, existen delincuented cuyo mvil es ef deaer de sentinse supe--
rdones al apanato policiaco, de "ganarle af sistema", de cometer ef "crimen per-
fecto”. Hay personas impulsivas y otnas que piensan amtes de actuar. También --
aqul a sd{tuacibn es a menudo paradéjica, puesto que si bien es cierto que ef de
hecho penal consddera £a negfexifn (La premeditacibn en el fenguafe junidico) co
mo una circunstancia aghavante y prevé una pena mis severa para aquellas pensonas

que han comentido un acto encontrdndose en estas condiciones, La experiencia ensefia
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que Los individuos que actfan de munern impubsiva aon menos intimidantes, S{ -
comparamos La personafidad normal a La newrbtica, podemos comprobar que csta de-
tima, a causa de su estado peculiar es menos inmtimidable que La primera; sucede-
a menudo que clertas personas cometen delitos porque inconcientemente desean ser

castigadas.

Actitud. Otro elemento capaz de explicar Ros diversos tipos de respuesta ante -
la amenaza de una pena ed La actitud, es decin, aquelfa disposicibn segdn La - -
cual Los pensamientos y tendencias de un individuo se onrganizan en conform/dad -
con Los vanindos aspectos del mundo que Los rodea,

Tos conceptos nos permiten explicar cientas diferencics en la actitud de deteami
nadasd personas ante La amenaza de un cadtige.

EL puimero es el concepto de socializacifn, uno de Los mds poderosos agentes de-
control social de un individuo fuertemente socializado es el ser mds sensible a-
Los aspectos negativos de £as consecuencias de sus actos, sentind mds intensamen

te La amenaza que oo menos socializado.

EL segunde es La actitud rente a La autonidad. Un control parental estricte y-
continuo sobre el nifio Le predispondid a La obediencdia a La autoridad, en cam---
bio, um persona autoritaria serd, en general, rebelde a cualquier tipo de Snde-
nes y, por consiguiente, mds diflcilmente intimidable. En nesumidas cuentas, £a
actitud de cualquier persona ante £a amenaza de defenderse de gran pante de £os-
valones monakes {nculeados desde nifio, Los cuales varfan segin Las sociedades y-
Los ghupos.

Rango Social., Convienz cxplicar §{{nalmente, Las diferencias existentes ante fa-
amenaza de fa pena seqdn £a condicidn social de Lvs individuoes,



-3 .

Si blen es clento, que Las clases inferiones estdn sobre nepresentadas en {as es
tadlsticas oficiales de £a cuiminalidad, ello no preba, sin embargo, que dichas
clases sean menos sensibles a La amenaza penal. Quizd suceda esencialmente que-
Las clases bajas de £a sociedad se encuentran en un mayon estado de enajenacifn-
social, memos socializadas, mds onientadas hacia ef presente. Tal vez ocwma --
tamb.ién que Las pensonas que han condeguido aleanzan cierto nango en fa ferar---
quia social consideren este trdunfo como una inversifn importante y no estén dip
puestas a perdenlo, por consiguiente, son m&s sensibées a La amenaza de una san-
cifn,

Seglin Los Lipos de conducta que de quieran prohibin, en Lo que atade a Los Lipos
de conducta sobre Los que se pretende ejercer fa intimidacifn, existen difenen--
cias considerables seglin £os delitos.

Los delincuentes que Los cometen, el cardeten mids o menos penal del acto prohibi

do el grado de motivacidn para delinquin, el contexto emocional, que rodea ef ac
1/

Seglin La forma de thansmitin La amenazza: Tan Jmportante como ef delito o su au-
ton, pana poder apreciar £os efectos de La intimidacifn, es La forma de transmi-
Lir al phblico La amenaza de la sancifin, Parece, d primera vista, esencial y €5
gico, 84 se quiene que f£a pena cumplo su efecto disuasivo, que eof pdblico tenga-
conocimiento de su existencia, Deben darse vanias condiciones para que Los f4--

nes de £a amemaza sean alcanzados.

la primera se nefiene a uno de os mitos def Derecho Penal, ef deber de cada ciu
dadano de conocen Las feyes, empresa cadz ver mds diffcit a causa de £a constan-
te inflacibn Legislativa, del cardeter particubar de Las expresdones furidicas Y

de otras muchas nezones. SL{ una persona no sabeque taf conducta cstd prohibida, La

Rico, Jos€ Marta. Op. cit, pdg. 19-24.
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amenaza, {ncfuso fa amenaza penal, no efercerd ningin efecto sobre £a misma,

Pon otra pante, 84 fa persona ignora que su conducta <legal send castigada, fa -
ameneza no tendria ningdn efecto intimidante. Ademds 8L dicha persona ne perci-
be ninguna diferencdia en el grado de castigo el aumento de fa pena tampoco efer-
cerd efectos disuasivos., Se obtendrd 4inalmente el mismo resultado 84 la perso-
na ignora as variaciones en La tasa de anmrestos respecto a Los diverses deldi---

toa"’—/ .

Seglin La aplicabilidad de £a amenaza; La intimidacidn 8680 serd eficaz si La po-
blacifn estd persuadida de que La amenaza send puesia en prdetiea. S4 las auto-
addades competentes no persiguen y castigan determinados delitos, el piblice pue
de cneer, o bien, que tal conducta no es responsable, o bien, que exiate respec-
10 a ella cierta impunidad. ‘

Seglin La credibilidad de £a amenaza: VYa sabemos que Beccaria concedia gran im--
portancia a fa certeza en fa aplicacifn de £a pena. Existe clano estd, cuando -
se comete un delito, el rdesgo objetivo de sen descubierto; también existe -y es
fundamental en materia de intimidacidn- La percepcidn de que fal riesgo tiene el
eventual delincuente. Esta percepcifn, a su vez, depende de £a experdencia vivé
da de cada persona.

Seglin fas consecuencias de £a amenaza; {a pena 4620 es parte de £a totatidad de-
Las consecuencias sociales que un delilo puede ocasionar, existe una ghan varie-

dad de penas, cada una de £as cuales puede producin efectos diversos.

Entre Los dnconvenientes que, de manena genenal, toda pena engendna, figuran Los
sdguientes:

1/ Rico, José Marfa. Op. cit. pag. 31-32,
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1.- La privacibn econdmica nesultante sobne todo de £as penas peculianes (multa-
y decomiso). De todos es sabido que £a efdicacia de estas penas depende de -
fa sltuacibn econfmica del individuo a quden se aplica. Pon ejomplo La mul-
4a puede sen eficaz, ¢ decin Lntimidante nespecto a £as personas movidas --

por un afdn de fucho,

2.- la pirdida de privilfegios, es decin, del derecho de vote, de efercer una pro
fesddn, ete., todas estas exclusiones pueden nepresemtar una pérdida conside
acble cuando se trata de delitos poco graves (en cuyo caso aparece como des-
proponcionado ef hecho), pero relativa en todos Los casos de enverngadura., -
Siendo ademds, genenalmente, una pena accesornia, sus efectos como en el caso
de Lo mulia, pueden confundirse con Los de fa pena principal.

3.- Por Lo que se reflerne a La pérdida de fa Libertad consecuencia de una pena -
de prisibn, digamos simplemente -pues ef Lema es ampPlsimo- que, en geneaal-
esta pena efence un considerable efecto intimidante sobre fa mayonia de fLas-
personas. Sin embango, dicho efecto puede ser mds o menos ghande segin La -
dunacibn de La pena {mpuedia.

Segiin £a severidad de Las consecuencias:

Pon Lo que se¢ refiere a La severidad de fas eonsecuencias de La amenaza, ¢4 absur
do pretender que La coincidencia entre La existencia de penas severas y una débit
tasa de cradminalidad constituye una prueba def valor intimidante. Pon otra parte,
Lampoco se puede afirmar que el {ncremento de a criminalidad, subsecuente a La -
adopedidn de medidas mds estrictas, demuestren necesariamente que £as nuevas penas
no efercen ningin valon intimidante, ya que es imposible saber en qué medida La -
criminalidad habrla aumentado 84 Las nuevas penas no hubienan side adoptadas.



Intimidacibn Especial.

"Tiene el {in de evitar que el {nfracton de una somma, £a viole de rueva gracias

a deteminados cambios que La amenaza de £a pena esercend en Au comportamiento.

Dichos cambios de actitud pueden referinse: al castigo, a fas conductas objete -
de £a intimidacitn a {a sociedad y a La capacitacibn de un {ndividuo de funcio--
ned sociabmente en conformidad con fa Ley"’-/ .

1/ Rico, Jost Marla. Op. Cit, p. 31,
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B} EXPIACION, CASTIGO Y RETRIBUCION.

La caractenistica comln de Las teonias absolutas fué y sdigue siendo el concepto-
de justicin, de netribucibn del mal por el mal. Estas teon{as se basan en ficciones-
y md:oo, asl como en una concepeifin del hombre totalmente desacreditada pon fa cien--
cda moderna; ef hombre razonable def s4iglo XX monabmente £ibre y nesponsable de sus -
actos. En La realidad, no existe un £ipo abstracto e inmutable del hombre. la cien-
eda cniminoldgdca sofo conoce y trata individuos difenentes entre 81 y sometidos a -
miltiples determinismos enddgencs y sociales.,

"Para Kant, £a pemz es un imperativo categbrico de £a nazdn prdetica, sdendo su -
base Lo netribucifn moral, Sin embargo, no e4 seguro que £a moral provenga (nicamen-
Le de &a nazén., Los estudios recientes sobre La psicologia de Las actitudes monales-
han mosthado que fas reglas morales se instauran en el nifio bajo La foama de conduc
tas {mpuesitas bajo amenaza. Pon consiguiente el onigen de a moral et fundamentalmen
Le social. Podemod preguntarnosd ademds 84 exdisten em ef hombre dos tipos de conduc--
2as morales procedentes de fuentes distintas,

Bergson ha hablado de moral cernada y abienta, Pdiaget distingue entre conducta-
moral heterbnoma {basada en el nespeto unilateral del nifio hacia ef adulto) y autfno-
ma {fundada en ef nespeto mituo entre ef .individuo y ef grupd). En tales condiciones,
el imperative Kantiano s0fo senid categbries con hespecto a uno de estos ipos de mo~
nal, tambifn constituye una ficcifn ver en La pena fa eliminacibn juridica y momal de
La infraceifn y en La aplicacibn de £a misma ef restabfecimiento awtomdtico y compen-
sadon del onden pblico Lesdionado por ef delito. Lo que exciste reafmente no puede --
ser supnimido o compensado por una operacifn abstracta. Lla pena s6€o tiene neal 8ig-
nigdicacifn mediante su aplicacifn efectiva e individualizada. Pox otra parte, Lo jus
Lccm pura no puede ser uno de £os objetivos de la sancifn ya que ningdn sistema pe--

nal, ha podide, puede, ni podrd aplicarta tota.(menxe"'—./ .
TT Wico, Jos& Warda., Op. Cit. p. 43,
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Por Lo que de refiere a Las {nvestigaciones sobre fa eficacia del castigo, el -
método mds grecuente consiste en estudian La criminalidad ulterion de Los condenados.
Se supone que el castigo ha tenido &xito cuando no hay reincidencda, y e dice que --
aquél ha gracasado cuando ef defincuente neincide. Pero inmediatamente surgen proble
mes graves de onden metodofdgico, a saber, clmo establecer criterios definidones del-
6xito o del fracaso y determinan La dunaciln del periodo durante el cual ef individuo
no debe definquin para que se pueda consideran que £a pena impuesta ha 8ido eficaz.

"Existen, en primen Lugan, ghandes discrepancias entre Los investigadones acerca
del tipo de neincidencia que debe tenerse en cuenta. Es evidente que hay una gran di
ferencia, desde ef punto de vista entre un pequefio hunio y un robo con violencia, en-
tre un delito cometido en estado de necesidad extrema y otro Llevado a cabo como awlto
nidad profesional. La simple dicotomfa Exito-fracaso resulta a todas Luces demasiado
tosca para tomar en consideracidn todas estas diferencias,

Thatan de definin qué antos constituyen un crimen de cardeter grave es otro pro-
blema acenca del cual Los investigadones tampoce esidn de ‘acuerdo. Uno de Los crite-
xios de gnavedad mds frecuentemente utilizados es La severidad de La sentencia dicta-
da para castigar el segundo delito. Sin embargo, fas diferencias entre Las prdeticas
sentenciadoras de Los distintos jueces hacen que este criferio ccasione numerosos - -

eMDlLu"’—/.

Por Lo que se refiere a posibles cambios de £a actitud del delincuente {rente al
castigo, La <nvestigacifn erimino€bgiea nos indica que no se puede afirmar que La ex-
periencia def caéugov intimida al defincuente condenado. EL castigo produce un efecto
doble y ambiguc, por un Lado aumenta en el delincuente su percepeidn en £a nrealidad,-
es decin, del conocimients de La aplicabilidad de La pena, por otro, Lo vuelve menos-

sendible a sus efectos. La experiencia def castigo puede aumentar o disminuin fa ansie

1/ Rico, Jos& Maria. Op. cit. p. 40.
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dad del sujeto respecto a La punicdifn; dicha ansiedad send aumentada mds fhcilmente -
entre Los dndividuss guertemente sociatizados expucstos a castiges &igenos.

Las penas cumplen una funcién moral. Responde al sentimiento innato de justicin
que nos hace desear £a recompensa def bien y el castigo def mal, La "conclencdn 40-
edial" exige el castigo de fa falta, Esta ddea, tan antigua como ef mundo y confirma
da pon fas encuestas de opinifn pdbum, ha inspirado, en genenal, tanto ol Legisla--
dos . {al establecen Las penalidades) como al juez (en .d. momento de pronuncdar senten-

c’ia).

Sin embargo, fa conciencin social es veredtil y no ha sido siempre un criterio -
seguno en £a detenminacifn de £0s actos que deben sen conaiderados como delitos o de-

224 pensonas menecedonns de castigo.

EL cons{deran, por otna parte, que £a pena Liene por misidn neadinmar y fortale-
cen La monal social condtituye Gnicamente una peticibn de principio, dado precisamen-
Ze este candeten relativo, en el espacio y en el tiempo de La moraf. No podemos opo-
ner el hecho vivido del sufnimiento a La idea abstracta nephesentada pon £a moral s0-
efal, S£ La monal es, como acabamos de c_te,u'n, nelativa, ef sugnimiento como hecho --
vivido es un absoluto. EL que sufre a6lo sabe que sufre. Por esia nazén, no se pue-
de aceptan que este sugrimiento -ente absoluto- sea impuesto en nombre de un princd--

pdo que nunca pudo agirmarse como cierto e invarnioble {La moral sociak).

Hoy dia no se piensa que esta funcibn moral de £a pena sea capital. Hacer abs--
thaceddn de ella puede, 4in embarge, ser peldghoso, en puticufar en £os casos de cil
mened o graves distunbios sociales que causen gran emocdidn en la opinddn piblica, ya
que 84 se despofase a La pena de toda idea de neprobacidn moral se comenia el rdesgo
de que £Los cdiudadanos, y especialmente La victima def delite ¢ sus pandentes, estiman

do que £a justicia no habla 4ido aplicada, hecurrieran como en otros tiempos a £a - -
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prdetica de La venganza privada.

"ASL pues, la pena sigue cumpliendo todavia su §in de fortalecer £z moral social
como también el de nestaurar La thanquilidad pdblica, tan necesania para La ex.dsten--
cia de La sociedad. Tanbién contnibuye, por distintas vias, a La consolidacidn de --
Los valonres morales de Los no delincuentes. Segdn Dunkhedm La funcibn primaria del -
cadtigo es confimar Los valores de Las perrsonas homradas, al mostran La adversidn --
que cause el caimen, Si no exdstiese eb castigo, se producinia un devwmbaniento emo

cional de fa conciencia colectiva y de fa solidanidad social que de ella depende.

Sin embargo, ef efecto moxral de fas sanciones Legales s6fo se ejercend si fa ---
Ley, el funcionamiento def sistema penal y fa misma estructura social son aceptados -
como Legltimos; sin este requisito, £a amenaza de sanciones puede Suscitar tnicamente
eflena, resentimiento y vdiolencia. En obros t&uminos, Los efectos preventivos del --
Sistema peral emanan en primer Lugar de La autonidad moral, Los individuos pueden ser
influenciados de £al manera que ELeguen a considerar como indeseable tal conducta con
denada pon ef sistema y consecuentemente, a euuaua"-'-/ .

"Finalmente, apenas existen investigaciones susceptibles de detenminan hasta qué
punto Las diversas fonmas de castigo vuelven a un individuo mds o menos apto para --
ajustan su conducta a £as noamas de fa socdedad. Conviene afiadin que La experiencia-
del castigo s6L0 constituye uno de Los factones capaces de condicionar fa conducta hu
mam"y. ‘

la pena en f4n es un mal, no s6Lo pana el que La sugre sino también para el que-

La Dvoga.

1/  Rico, José Marfa. Op. Cit. p. 46.
7/ 1bidem,
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' EL cadtigo, tiene un precio material y monal, Se castiga s4in placer, antes bien -
con sacnificio y con dolor, 8620 para cumplin un deber necesanis, . CqAHaya/_L;@r en - -

ciente modo, sanghar, tanto para el individuo como para el Eoztddo."

Un mal infringido a titubo de netribucifn, ef mal no debe ée)(‘iijlu’wgddo;pﬁ.'x capri
cho, por chueldad o pon venganza, sino come jusin compensacitn de otro maln infusto --
que ¢ ha causado. Sin retribucdidn no hay pena. Retnibuwin no significa rebefarse y
heaccionar ciegamente sino pagar una cosa con {gual, formar una ecuacidn entre dos su
grimientos, nestablecer el equilibrio de dos fuenzas, tunbados pon ef delito. Esto -
Amplica que {a pena dea proporcionada af delito, toda diferesicia es debibidad y es --
cweldad todo exceso, La una y el otro tomados 4eparadamente don Lnjusticia, Las pe--
nas excesi{vas son tan maléficas como £as penas no Ldéneas. Vel concepto retributivo -
de £a pena se¢ sigue que Esta debe ser personal y no aberrante, Debe aleanzarn al au--
ton del delito no a otros. Del principio de netribucidn se deduce que £a pena debe -
sen divisible y graduable, es decin, graccionable de modo que se pueda proporcionar a

Los diversos grados de Amputacibn.

Retribucibn del mal de un deldito. Es decin, e necesario un defilo que retri- -
buin y pon Lo tanto un nexo causal entre La pena y el delito. Dicho delito debe sex-
ya realizado; no futuro {mminente o phesente, sino pasado; puniter quia peccatum est-
{porque pecs se Le castiga), s4i fabtare este elemento podnd haber neacciln defensiva,
pero no retributiva, habrd prevencibng punitor no peccetur (se Le castiga para que no
pequie) pero no represdbn ni pena. La prevencibn es cientamente una defensa contra el

delito pero no tiene que ver con £a pena que es 86f0 nepresiva, no preventiva.

En afios recientes se ha dicho que La amenaza y el ejemplo def castigo pueden de-
sempedan un papel importante en el proceso de socializacifn como maestros que enseien
Lo que es bueno y Lo que e mako. A csto se Le ha Llamado "La funcidn moralizadura -

de £a Ley" o "La influencia socio-pedagfgica o moral def castigo”.
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EL castigo es un medio, una forma de expresan fa desaprobacifn socinl. DUe este
modo, el Derecho Penal y su observancia proporcionan y reallizan £a influcncia moral -

adquirida mediante a educacidn y otnos procesos no £egales.

' Como "un medio de expresar fa desaprobacifn social", el castigo es un instrumen
to nitual ideado para influir sobre Las personas intimando simb6Licamente fa condena
moral de £a sociedad; y Las disposiciones penales se pueden ver como sZmbolos de va-
Lores muy queridos,

Cuando tanto este aspecto ritual def castigo como La forma en que La maquinaria
del thadicional proceso penal Logra "La dramatizacifn def mal" se neconocen, ya no xe
sulta inapropiado decin que el castigo es educativo. Que el castigo es un medio efec
tivo de mostrar La neprobacibn sociak, Lo refleja claramente La estigmatizacifn y La -
pérdida de La posicifn social que do ordinaris acompaian al castigo penal.

Desde este punto de vista, un juicio penal al que sigue La decloracifn de cufpa
bilidad y sentencia, e puede ver como una ceremonin de deghadacibn piblica, en fa -
cual se nrebaja La identidad pablica del convicto, en fa cscala social. A estas cere
monias se Las ha descrito como "una foima secular de comunidn" que ayuda a "heforzan
La solidanidad del ghupo", y que "vincula a Lo individuos con La colectividad". --
Ademds, estos procedimientos nituafes se han empfeado desde hace mucho en el mundo de
La educacibn para fomentar £a Lealtad a Los valores.

la amenaza y el castigo pueden proporcdionar tanto una base racional de acatamien
to como un instrumento para La racionalizacidn de La conducta de acatamiento. En - -
otnas palabras, pueden dar una razén adicional pora obedecer £a Ley en circunstancias
en que el individuo se ve tentado a desobedecer, Este razonamiento quizd influya tom
bééh en Los procesos colectivos de toma de decisiones. Por nazdn de £a naturaleza de
gupo de una buenﬁ parte de La actividad delictiva, sobre todo entre Los delincuentes
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juveniles, esto puede LRegar a ser un factor importante en La prevencidn del delito.

AsL puea, 8stos son afgunos de £os medios menos directos en que La amenaza de -
castigo puede temer efectos sutiles pero de Adgnificacibn sobre £a tasa y el tipo de
tansgresdones en £q sociedad. Poco es Lo que sabemos sobie a{ edtos mecanismos afec
tan £a conducta, y en caso afiumative, cudwdo y cudnto. Si La amenaza de castigo de-
Aempeiia un ciento papel en fa formacidn de una cienta moralidad y redpecto a fa Loy,
estd muy Lejos de sen La Guica fuerza que obwx en esta fase de La socializacidn. Y -
como Lo amenaza del castigo y Los demds procesos socielizadores estdn tan esirechamen
te intovrelacionados, es dificil aislar en estudios empiricos Los efectos de Los cas-

tigos con que se amenaza a {04 individuos.

Mas ta pena no Limita su funcibn a La realizacibn del fin piimoadial de La reald
zacifn de La justicia mediante La retrnibucifn del mal del delito, aspira también a La
obtencifn de un relevante {in prdctico, cudl ea La prevencifin de La delincuencdia aidn
cuando 6ste, quede tambilr, y en gran parte, encomendado a Las medidas de segurnidad.-
Cumple semejante {inalidad preventiva actuando sobre el delincuente y tambifn sobre -
La colectividad.

Crea en el delincuente motivos que, por temor a £a pena fa aparten de fa perpe--
nacibn de nuevos delitos lintimidacibn) y & es necesardo (cuando se aplica a suje--
{08 degradados) y posible (en casos de sujetos reformables) tiende a su neforma y ne-
inconporacibn a La vida social {efiminacidn). En todos estos casod La pena actia di-
aectamente sobre o delincuente y xealiza una funcifn de prevencibn especiak. Obw -
Lambibn sobre £a colectividad. A Los hombres obsewadones de La Bey fes muestra Las
consecuencias de fa nebebdla contra ella, y de este modo vigoriza du respelo a &a mis
ma y La inclinacibn a su observancia; en Los sujetos de temple monat de_bu, m@ o me-
nos propensos a delinquin cred motives de inhibieidn que Les alejont def delito en el
porvenir g Res mantenga obedientes a Las noamas Legales, "Es preciso, dice Cuche, --
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suspender sobre £a masa de Loa candidatod af defito una mmennza que estimen serin y
forntifique en ellos Los motivos que pueden mantencrlos dentro de La vide honada®, -
Cuando f£a pena aspina a ertos fines, realiza una funcifn de prevencifn general.

Esta posturna eckéetica que asigna a La pena diversos fines, parece fa mds corte
ra. No es posible eliminar pon completo, o casi pon completo, como algunas doctrni--
nas modernas sostienen, Las ideas de retribucifn y prevencidn genenal que son bases -
fundamentafes del Derecio Penal, Lla justa netribucifn es fa médufa de La pena, sin
ella no es posible hablar de justicia penal, Mas su natiuraleza retnibutiva ne ¢4 --
obstdculo para que sea aplicada como {inalidad reformadona, a fa que debe aspiranse
con ef mayor empeio cuande tal §4n deba y pueda sen alca’nzado-’-/ .

Contra La netribucibn como esencia de La pena heaccions viofentamente La escue~
£a positiva que pnocwé como §in de aquella, fa defensa socinl contra la delincuen~
eiz {Fend, Garbfalo, Flovian), no cbstante en LaAI (GLtimos afios su fede mds aitoriza
do et progeson Grispigni, sin dejar de mantener entre sus postutados esenciales fa -
defensa social contra el delito, sostuvo que €ata no es incompatible con £a concep--
cibn de Ea pena como Aetribucildn moral, siempre que se trate de una retribucién mo--
aal obfetiva o juridico-social,

Mas duente nepercusifn han tenido en La penologla moderna Las doctrinas que se-
Fakan como dnico y exclusive §4in de £a pema: La nefonma del penads y su readaptacdfn
a La vida social, EL movimiento moderno en ¢f campe de efecucidn de £as penas de --
puivacidn de Libertad, en modo casi tofal, proviene dexechamente de esia idea, De-~-
jando aparte nemotisimos antecedentes y otras doctrinza, el precedente mds {mediato
y directo ha de buscarse en £a teonia efaborada a mediados del pasado siglo por Car-
£os Davdd Augusto Roeder, profesor de La Universidad de Heidelbeng. Concebia éste -

1/ Cueblo Calén, Eugenio. La Moderna Penologla. Bosch Casa Editorial. Baacelona,
Espafia, 1958. p. 19-20.
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£a pena como el medio racional y necesario parn ﬁeﬁamxm La vofuntad injusta del de-
Lincuente, refoima que no habla de Limitarse a fa mera Legalidad externa de sus ac--
t0a, 4ino a fogran una Intima y completa fusticia de su voluntad, habla de aspiran -
por consigulente a una profunda y doble enmiends, moral y juridica. Esta doctrina -
tuvo en sus dias, quizd con £a dniea excepeifn de Espaia, escasa resonancia, perc fa
idea de La finalidad neformadona de £a pena ha aleanzado en nuestro tiempo difudifn

ampblsima entre Los penflogos de £a Eunopa Oceidental (Inglatenna, Bébgica, Holanda,
Francia) palses escandinavos y parnticulanmente en Estados Unidos, donde &e rechazan

ardorosamente Los conceptos de netribucidn y castigo que san sustituldes pox ef de -
tratamiento de Los delincuentes fundado sobre el estudio de su personalidad y dirni-

gide a conseguin su reforma y neadaptacidn de La vida social, o a au segregacifn de

Lo misma en el caso de sujetos imneformables. Tambilr en nuestros dias Carnelutiti,-
sobre un plano fundamentalmente monal y nelindoso, ha fowmulado una doctrina que en-
Laza estrechamente fas funciones aepresiva y correctiva de La pena £eegando a £a con
clusibn de que ef delito queda reprimido cuando ef neo ha afcanzado La enmienda yed
amepentimionto' V| ‘

1/ Cuello Calbn, Eugenioc. Op. Cit. p. 20-11.



Cl  READAPTACION SOCIAL.

Dentro de £a polltica eriminal, cabe destacarse que autores contenmponfneod han -
dado hincapié al concepto denominado Readaptacidn o Rehabilitacidn Social, como un ~-
postulado de suma importancia toda vez que toda sancidn o pena debe contener métodos-
educativos y cufturales que pemitan al (nfracton hacer conciencia def papef que £e -
comesponde en La sociedad y de £a impontancia que tiene £a infraccifn cometida. Por
ot parte, el delincuente valorard Las consecuenciad que prwdifo su falia no s6Lo en
su persona 8ino en du familia que 8<n Sen Lnfractora pagb Las consecuencias, ya de L
po monal, econfmico y socinl.

Es Andispensable que Las sanci{ones que se impongan al infracton, estén de acuer-
do con su prwpia personalidad, a sus condiciones econdmicas, scciales, culturales y -
hasta familianes, comeretando e individualizando cada pena, tomando en cuenta no s6L0
Los preceptos 51 y 52 def CSdigo Penal sino adecuar cada pena 0 sancifn a £a persona-
Lidad indicada.

La prevencifn y La readaptacibn social, son conceptos que tdienen por objetive -
fundamentat of disminuin ta delineuencia y pon Lo tanto fa reincidencia; son concep--
2o que tienden a encomendar métodos educativos y culturales, atacande de difernente -
manena Las causas que £Levaron a delinquin, En La readaptacibn social se {ntenta que
el infracton, al cumplin fa pena impuesta, esté preparade para solventar La estigmati
acifn y etiquetamiento que £a sociedad Le impondrd, que caté preparado para vivin de
mancra homedta y que estd conciente del mal que ocasdionS con La comisibn del dell
to. Es evidente que resubta diffeif que con Ba sola imposicibn de una pena se Lo
ghe el objetivo de neadaptarfo, puesto que cada individuo presemta conflictos y -
personalidad difenente, s4n embargo, podemos establecer que fa neadaptacifn se puede
dar en aquellos individuos sobre todo primodelincuentes, que por cieatas circunstan

cias se vieron en Lla necesidad de delinquin peno que wo se han desadaptado sociakmen
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ts de suma importancia sernlar, que £o0s métodos de readaptacidn se deben apli--
car sélamente a quien Lo necesite, ya que no tode infractor se encuentra desadaptado
0 sea que por ef hecho de haber defdnquido no conlleva neceswriamente a considerarto
desadaptado socialmente, puesto que dependerd de sus datos personales y de fas causas
que Lo tlevaron a delinquin.

En La actuslidad, es de observar que La reincidencia y La delincuencia aumentan
a pasos acelenados. VY 8< bien ed clento que se podnfa pensar que son consecuencda -
de £a cnisds econSmica pon fa que athaviesa el pals y sus consecuencias socinfes, --
tambi8n podila decinse que, 0 bien Las penas o medidas de seguridad que marca el AL
eulo 24 del Codigo Penal son ineficaces, o bien no son impuestas cormrectamente to-
mando en cuenta la sancibn y £a personalidad del infracton.
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D) PREVENCION.

La pena debe funcionar como un inhibidor a fa tendencia criminal. Se habla de
Prevenci{fn General en cuanto fa amenaza de £a pena hace que £05 miembuws de £a colec
tividad se abstengan de viofar £a noama.

La prevencdifn general se hace con referencia a toda Lz sociedad, no a un {ndivd
duo en particulan.

La prevencifn general parece ser Lo funcidn primoadial de La penz, y £a més co-
nocida en La antiguedad, asf, Séneca escribid que "la puﬁ tiene como finalidad de -
hacer mejones a Los demds; y Platdn afirma que "no castigamos porque alguien haya de
Linquido, sdno para que Los demds no defincan”.

Negar La‘puvenwn genenal como {inalidad de fa pena seria negar una realidad
de todo tiempo y Lugan. Esta funcibn principda desde el momento fLegistativo en el -
que ¢ hace La amemaza en abstracto come aviso a todos, 4e continda en el proceso ¢
en fa ejecucifn, demostrando que fa advertencia no era en vaw y que no hay impuni--
dad; ta impunidad es quizd el mds grave de Los factores criminfgenos.

En este sentido, La pena debe sen:

&) Intimidatornia. ODebe amedrentar a Los potenciales cwmwuztu Pebemos poner
ghan atencdfn en no caer en ef conocide ertwon de creer que £as penas mds atroces son
Las que megor previenen, fa crueldad no ha hecho un efecto pndctico en La evofucifn
de Lo crniminalidad.

b} Egfemplar. "Azotando al infestado el necio se hace pwudente”, decla ef sa--
bio Salombn. Esta es una de Las hazones pon Las que se han evitado £as penas secre-
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tas; al no enterarde La sociedad que ¢b criminal §ué castigado, wo gunciona La efem-
planidad, Esto no quiere decdn que la pena se convierta en un avergonzante espectdeu
Lo pabticol!, '

Prevencdidn Especial,

Cuando £a prevencifn general falla, cuando La simple amenaza de una pena no ha -
sddo suficiente para inhibin al chiminal, entonces hacemos prevencifn especial, que -
@4 La aplicacifn especial de La misma a un caso concreto.

la pena se aplica al debincuente individual para {intimidarfo, parat que se anie-
pienta, para darle un tratamiento, y todo eflo para evitar que redncida.

En realidad no se busca una completa mejoria morak, ef Derecho Penal se confon-
ma con un mejoramianto social, que Leeva af (antiguo) delincuente a conformarse a --
Las reglas elementales necesarias para a vdda en Sociedad,

Miiiez de Castro {1605-1670) decla que "la primera razén de La pena es La comrec
cifin y emienda del mismo delincuente; Este es pmda puincipalmente para que, amo--
nestado o intimidado por fa pema, aprenda a obxan bien.

Esta tendencia puede considerarse actual, asl, la Comisifn de fa Refoama Penditen
cdacdia (Parts, 19;4), en su proghama enuncdS como primer principlo: "la pena privati
va de £a Libertad tieme como §inalidad esencial La emienda y Keclasificacidn social
det condenado”.

Algunos autones consideran que la eliminacifn del criminal puede ser una funcibn

"1/ Rodrfguez Manzamera, luis. Op. cit. p. 23-24.
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en 8L, ya que ha aido conocdda pon todos Los pueblos y en todas las épocas, asl, muer
te, ostracisma, exilio, engdstufo, transpontacibn, ete., son penas eldminatornias que-

se aplican a aquel que no es regenerable, que no es susceptible de coareccifn.

En vanios palses existen £as penas Llamadas comreccionales, frente a £as simple-
mente intimidatorins o eliminatonias. Corregin se toma como mejoran y no como cadti-

gMC

la doctrnina catSlica y ef Derecho Candnico elaboraron La categorfa de fas "poe--
nas medicinales" en contraposicifn con Las "vindicatival", De esto Platdn se habla -
ocupado af sedalar que "EL crimen et una enfenmedad del alma, fa pena debe ser ef ne-
medio".

Actuaimente hay fa tendencia de establecer una pena de advertencia (ammonitival,
para Los crdminales ocasionales, de una pena-castigo para casod mds graves de culpa--

bilidad, y de una pena preventiva para determinados componentes pensonales.

0 sea que, en fa actualidad, no se puede reconocer que prevalezea afguna de £as
funciones de fa pena, todo depende defl tipo de delito y de defincuente,

Aunque no haya una prevalencda, 81 debemos necalear fa tentativa de adaptacibn -
del defincuente, ya que, en palabras de Quiroz Cuanbn: "pena sin tratamiento no es -
Justicia, es venganza", o sea que, como retrnibucibn, fa pena ve al pasado del delin--
cuente, como la prevencifn eAbeuiaL ve al futuro.

No estd pon demas seiialar que Los téminos "rehabllitacifn" y "readaptacibn" -
son Ancorrnectos, Si hablamos de readaplacibn pnesumimos que algo estuvo adaptado, --
que posteriormente se desadapté, para que {inalmente, se readapte. VY un gran némero-

de cuiminales nunca estuvieron adapitados. Hay que toman también en cuenta que un --
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ghan porcentaje de Los delitos cometidos son culpcsos, de ahf que el sujeto activo -
no sea un desadaptado, sino un negligente, imperito, (imprudente e .imprevisox,

Por Lo anterior preferimos nabfar de tratamiento, en aguellos sujetos en que sea
posible una finalidad reformadora, pana evitar el probfema de s el sujeto estuvo --
adaptado o no, y poder entonces "re" adaptar.

la pena no puede aspirar exclusivamente a la adaptacifn del sentemeiado por Las
d{guientes razones:

a) Hay penas que por su naturaleza excluyen fa posibilidad del tratamiento, co-
mo La muerte, fa multa, La pena corta de prisifn, La privacifn de algumos derechos, -
ete,

b) Hay delincuentes que por su moralidad, dignidad personal y sentimiento al--
turistas no mecesitan sen Lratados (pasionales, imprudenciales, pollticos).

¢) Hay delincuentes para Los que no hay, o no 8¢ ha encontrado, un thataniento
adecuado (nato, profesional, habitual).

"las teonias preventivas se dividen a su vez segdn que pretendan la prevencifn -
general o La especial, las que pwi.ghen Lla puevencmfn genual utilizan la pena en
neferencia a La colectividad; La pem debe de thatar de impedin que Los individuos --
consdiderados en su conjunto, caigan en el delito mediante La intinidacidn de las san
ciones cominadas en Las Leyes.

las teondas que pretenden el Logro de La pnevauﬁn especial mﬂm la pema co
mo dnica neferencia al delincuente que ha cometido el hecho punible, y La ejecucébn
de La misma se concibe como medio 4dfneo para evitar que el injractor de La noma de
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Linca de nuevo "U-

Tncluso Los thabajos de investigacibn de esta naturaleza realizados hasta ahora
86L0 8¢ han ocupado. de uno de Los objetivos de £a pena: la prevencidn de Ra neined--
dencia de Los delincuentes que comparecen ante Los tribunales y son condenados pon -
8atos, es decin fa Llomada prevencibn especial o individual,

"Sin embergo, Los investigadores han ignonado casi por completo el estudio de Los
efectos de Las medidas penales sobre aquellas personas que no han 84ido sometidas a -
Las mismas, es decin, Los delincuentes en potencia y L08 no delincuentes (£a Llamada
prevencisn generat)’ 2.

la tendenela a la prevencibn especial, enormemente acentuada en el momento pre-
sente que concentra foda su atencifn sobre el defincuente, desatiende casl por comple
Lo La funcifn de prevencifn gencral (intimidacifn), y ef efecto de La represifn penal
sobre La colectividad. la ﬁnevenoé&n upedat ¢4 una humana y deseable aspiracifn -
respecto a Los delincuentes recesitados de reforma y reformables, pero no es pou;ble
prescindin de La prevencifn general que protege a fa comunidad contra Los hechos de-
Lictivos mediante La amenaza de La pema y su influencéa sobre £a voluntad.

la idea de fa intimidacifn colectiva debe sen mantenida. Negar, cowo es frecuen
te, su eficacia preventiva, sin mis base que opiniones persomales no fundadas en he-
chos comcretss, o basadas en datos u-xada-um cuya centidumbie no es segura y que -
no pocas veces son desmentidos por othos contrarios, es sentar doctrina sobre cimien
tos quebradizos. Dado el hecho innegable de La infinita variedad de fa naturaleza -
humana, {lsica y pslquica, es arriesgado sostener que sobre La mayonia de Los hombres
cancce La pena de efecto {ntimidativo; es muy probable que ghan wimero no sean inti-

1/ Rico, José Maata, Op. Cit. p. 10.
7/ ldew. p. 11. -
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midables, pero es segurwo que oinwos, de caracter{sticas psdcolbgicas diversas, Lo son
en ghado sumo. No todos Los hombres, delincuentes o no, son sujetos endurecidos, in
diferentes a La amenaza de La Ley, también hay individuos semsibles a ella, Conoce--
mos Los sujetos a Los que fa advertencia penal no ha podido contener dentro de £a vi
da honrada, mds igroramos el nimero de Los que fa misma ha mantenido alejados def de
Lito.

"S{ La prevencifn general careciera de eficaci{a preventiva, como se afinma, las
Legislaciones penates habrlan abandonado La represibn {nspirada en sentido {intimida-
Livo mientras que actualmente vemos cfmo mumerosas fommas de delincuencia de Indole
diversa (el enorme ndmerno de infracciones de candeter econfmico, Los delitos de im--
pudencia cometidos por medio de automfv.iles, Los graves detitos de bandolerismo, --
ele.) se xeprimen y se aspira preveninlos con pemas de cardeter xmudauvw'-/ .

Es necesario hacer un xazonmiento respecite a la prevencifn general, ya que €3-
1a como hewos visto, tiende al sistema totalitario, donde su principio es: "penas al-
tas, disminuyen delitos”, resultando una seria utopla toda vez que degdn esta teorfa
el Derecho Penal va a teminar con £a delincuencia, podemos concludir que resulta L6
gico que se acabe con La delincuéneda, ya que el Denecho Penal no tendifa razén de -

son 44n su exdistencia.

Por otra parte, debemos destacar Lo poaltive de esta teonia en el sentido que -
de edta concepceifn autornitaria se geners el puincipio de Legalidad malla crimen, nu-
La pena sine Lege.

Ahona blen, nespecto a La prevencifin especdal, podemos decin que para &sta, el
fin de La pena es entendido como amenaza formulada al mismo autor del delito, clasi-

_'_/ O&mo wn' Eugw. op. (‘Ax. pn 25"260
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fica a o4 delincuentes y pretende privar al sujeto delincuente de aquellas activida
des que Lo motiven a definquixr, Lo que desde nuestro punto de vista significa que --
atenta en contra de La Lébertad de actuar del inddviduo adn cuande se tnate de delin
aientes, 8 una teoria que en nrealidad no ayuda a Lo disminucisn de Lu delincuencia

en virtud que 84 bien es clerto, es de suma {mpontancia el sufeto injhracten como pen
sona, también £o es Los factores que Lo Llevaron a debimquir, sin embargo es una teo

mMa a £a que s0fo Le intenesa clmo e ol sufeto y no Lo que hizo,



; CAPITULO 111
CLASIFICACION DE LAS SANCIONES DE MAYOR APLICACION EN MEXICO
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Para determinan qué tipo de pena ha de aplicarse a quien ha cometide un defite,-
de necesitn de un proceso de concrecddn que se indicia en £z Ley y concluye con La eje
cucifn de fa pena impuesta, es fa fase mis {mportante, puesto que de trata de fndivi-
dualizan £a pena de acuerde a Loa datos personales del {nfractor y de Las circunstan-
cirs en que de dif ef delito. Para fa nehabilitacifn o neadaptacifn social, csla da-
8¢ ¢4 determinante para un poaible thatamiento resocializadon, toda vez que de La im-
posicibn de £a pena depende £a dismimicifn de £a neincidencia al hablar del &xito de-
da readaplacibn social; es pon eBlo que el Juez dentenciador deberd tener una gama di
versa de sanciones de Las cuales adaptand cada una a las necesidades y pensonalidad -
def infracton, asl como conciliarn £0s intereses coleetivos que de hayan creado.

"Pesde varios puntos de vista se pueden clasificar Las penas como sigue:
al  Poa su forma de aplicacidn o sua relaciones entre 8L, pueden sent

Principales. Que aon las que fa ley sefala para ef delito y ef Juez debe -

imponen en su sentencia.

Complementarnias. Aqueas que, aunque seAaladas tambiln en La ley, 4u dm--
posicidn puede tomanse como potestativa; 8¢ trata de penas agregadas a -~~~
othas de mayor dimportancia y que por esto, por su natunaleza ¢ por su fin -
4¢ consideran secundarias.

‘Accesonias. Que son aquellas que, &4n mandato expreso del juez resubtan -
agregadas automdticomente o Lo pena paineipal: comp La interdiceddn para ef
efercicio de profesiones Libres que requieren pana nealizarse y actuat fue-
na del penal cuando hay una condena de prisibn; imposibilidad para ejercen-
cer cargos como ef albaceazge, La tutela, ete.
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Por su fin preponderante pueden sens

Intimidatonias. Que Lo 4on todas Las verdaderas penas, pero con exclusdvi-
dad fa mubta y Las prisiones de conta duracibn.

Comrectivas. Cardeter que debe suponerse tambidn en toda pena, excepto en-
a4 que recumren a uma eliminacifn definitiva; pero que se predica especial
mente de £as que mantienen al sufeto privado de la Libertad ¢, por danto, -
dan opontunidad para someterle a un aégimen o tratamiento adecuado.

Eliminatornins, Que Lo son temporalmente o en forma parcial como se ha di--
cho, todas fas privativas o restriictivas de La Libentad; y perpetuamente La
de muente, as de prisifn o nelegacibn por todo el tiempc de La vida o el -
destierro, donde Las hay,

Por el bien junfdico afectado pueden senr:

La pena capital que priva de fa vida.

Las pemas comporales, que son aquellas que se aplicaban directamente sobre-

fa persona: como azotes, marcas o mutilaciones.

Penas contna La Libertad, que pueden ser 46ko nestrictivas de este derecho,

como el confinamiento o La prohibicidn de ir a determinado Lugan, o bien --
privativas det mismo como fa priadifn.
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Pecunianias, que imponen La entreqa o privaciSn de algunos bienes patriimonia-

Les,

Contra otros derechos, como La suspensifn o destitucién de funciones, empleos

0 cangos plblicos, adn cuando &stas pueden tomarse mds bien como medidas de
segurnidad" y .

En Mévrico, La Legislacifn penal, establece £as penas y medidas de seguridad y adn
cuando son diversos Los C6digos Penales de la Repiblica podemos genenalizar, diciendo
que son:

a) Lla palsdbn,

b) Tratamiento en Libertad, semilibentad y trabajo en favor de La comunidad.

c]  Intewamiento o tratamiento en Libertad de inimputables y de quienes tengan el hd
bito o 2a necesidad de consumin eatupefacientes o psicotrdpicos.

d)  Confinamiento.

e) Paohibicifn de irn a fugan deteaminado.

§)  Sancibn pecuniaria.

g)  Decomisto y pérdida de instoumentos y objetos nelacionades con el debito,
h)  Amonestacifn.

4 Apercibimiento.
T/ Vd(alobob, Tagnacio. Derecho Penal Mexicano. Pante General, Ed. Poanda, México
T 1975, p. 532-533,
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Caucdibn de no ofender.

Inhabilitacidn, destitucidn o suspensibn de junciones o empleas: .

Publicacifn especial de sentencias.

Vigitancia de fLa awtonidad.

Suspensifn o disolucidn de socledades.

Medidas tutelares para menores.

Decomiso de bienes comrespondientes ab entiquecimiento Lleits,
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A)  PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD,

la Prisifn. "Es La privacibn de La Libertad conporal, extinguibndose en Las co-

Lonias penitencianins, estabfecimientos o Luganes que al efecto se Aeﬁa,te"’—/.

Concepto: Por prisdibn se entiende hoy La pena que mantiene af sujeto recluido -
en un establecimiento ad hoe [0 este mismo establecimiento destinado a tal efecto), -
con §ines de castigo, de eliminacién del {individuo pedighoso respecto al medio social,
de {nocuizacibn fonzosa def nuﬁmo mientras duna ese aistamiento, y de neadaptacidn a-
£a vdda ondenada, Lo que eliminarfa su peligrosidad y La capacitorfa para volver a vi
vir Libremente en La comunidad de todos Los hombres,

Esta palabra "prisifn", de prehencio, prehemsionis, o aprehensifn, signigica ond
ginariamente La accibn de asir o coger una cosa o una persona; o bien aquello con que
4e ata o asegura ef objeto aprehendido; y en La histonin de fa pena recuerda £as cade
nas, Los grillos, cepos y demds instrumentos empleados para aseguran a Los detenidos.

Como Lugar o edificio destinado para La reclusibn, es dinSnimo de cdrcel cuya --
probable nalz "coercere" (cum ancere) efude también al enciento forzado en que mantic
ne a Los neod., La palabra "presidio", derivada de praesidium, hace referencia a fa -
guarnicitn de soldados que se ponia en un castillo o fontaleza para su custodin y man
do; peno tomade el continente por el contenido, Llegs a significan ese castilio o esa
fontaleza cuando estos detimos e usanon para mantenen en ellos a Los detenidos o pe-
nados, aleanzando asl el vocablo su significado actuat. '

la patabra "penitenciania”, sin dejar de evocar fundamentalmente fa Ldea de pri-
vacifn de La Libertad, difiere de £as anterdiones por cuanto supone un régimen o trhata
miento que se encamina a procurar £a negeneraci6n o La enmiendn de Los reclusos, ya -
que viene de £a voz fatina "poenitentin" que implica el anrepentimiento y La correc--
T/ Villalobog, Tgnacio. Op. cit. p. 581.
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cidn que se esperaba obtener, desde Los primeros ‘ensayos correcionalistas, por ef --

alslamiento celular con visita y consefo de tedfogos y monawmls’—/.

Efectos Nocivos de La Prisibn.

Hace muchos aiios que se viene inslstiendo en Los efectos nocivos de fa pena de -
prision. En realidad La campadia contra efla comenzd con el viofento ataque de Ewwi--
que Fowi contra el aislamiento celular. En una conferencia de 1885 sobre "Lavoro o-
celle ded condannatl” pronuncié su célebre acusacifn "el 4sistema celular constituye -
una de Las abemaciones def ALgto XIX, Despuls de Ferrd ghan nimero de penSlogos ¢ -
cniminalistas han combatido y combaten ain La prisibn, La celular como la efecutada -
en régimen de comunidad, La de corta y Larga duracidn, La dltima gran acometida con-
tra ella tuvo Lugar hace poco, en el XIT Congreso Internacional de Criminologla (Pa--
aLs 1950) en cuyo ‘pnognama §iguraba La interesante cuestidn "la prisdibn factor crimi-
noldgene”, Sus relotores y particularmente ef relator general Olof Kinberg, después-
de exponen, sus variados Y pemniciosos efectos, propugnaron La abolicidn de £a pri- -

846n, al menos tal g como se aplica.

la prisiln en efecto, origina gnmiu males, separa al recluso de £a sociedad, de
su familia, de sus amigos, de sus compaderos de trabajo, su contacto con el mundo ex-
terdion cesa por completo, Si no estd sometido al régimen celulan, en el que el afeja
miento de La vida social es casi absoluto, 84 se Le aplica el régimen en comin se ha-
Lea entre .individuos extrafios en una convivencia impuesta a £a fuerza. La prisdibn --
agrava sus tendencias antisocinfes y cnea en el preso un espiniiu hostilk y agrnesdvo -
contha La socdedad.

"ER necluso vive en un ambiente de montal monotonia. Para €& todos Los dias son-
iguales. A La misma hora comienza du thabafo, muchas veces estipido e indtil, son {as

1/ Vitkalobos, Ignacic. Op. cit. p. 582,
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midmas Las honas de su comida y Los mismos Los alimentos que La compenen, slenmpre e
£a misma La hora del descanso, £a del paseo, en el recinto del establecimiento cuonvd-
ve con Los mismos predos y Loa mismos guncionanios y gran pante del dia tanscurte pa
na 8L encorrado en su celda o en fa sala comfn. la vida del preso es de una uniformd
dod atenuadona. Su alimentacifn, generalmente, es pobre, <{nferion a fa que su organds
mo exige, Su alofamiento en panticuwlan en Las prisiones antiguas, es antihigibnico, -
defectuoso, Las celdas son pequeiins e insalubres y Los demfs Locales con frecuencia -
estdn faltos de Luz y de aireacifn, EL necluso vive en condiciones por completo dis--
tintas de fas condiciones medias de La vida Libnenl

Loa Partidarnios de La AbolLicibn de La Prisdibn.

Ante el crecdente deserditode La prisifn varios penblogos no vacilan en pedir su
dedaparicibn, Haynes, basdndose en un estudis del .inglés Patterson sobre £as prisio--
ned nonteamerdcanas en ef que afude a sus daiosos inffujos, se pregunta 84 no debiera
sen suprnimida, no eree posible su nepentina abolicibn, pero estima factible su supre~-

s46n pautatina.

Paxa Bannes y Feztens, ef modo de mejoran La prisibn es suprimirdla. "Insistimos
~dicen- en que La prisifn debe sen abolida. Lo mfs sonprendente de este problema €3--
que no £a hayamos abolfido desde hace fargo tiempo. Naturabmente -aiinden-, ef procedi-
miento de echar remiendos es mejon que comtinuan con La antigua prisifn, pero no es -
una neforma radical”. EE principal obstdeulo para la desaparicibn de La prisdbn, creen
otws autones, es ef miedo y el odio que fas gentes sienten por el criminal que ha cum
pLido su condena; el "convict bogey", es el espantajo del presidianio, es el principal
obstdeulo at planteamientso de un fratamiento nacional y cientlfico de Los orniminales.
Cuando el "convict bogey" desaparezea esiaremos capacifados para nealizan algiin proghe
40 con ob abandono de La prisibn para adoptar medios de tratamiento de Loa criminales

mas racionales, esperanzadones y econdmicos. No deben constawinse mis prisioned, en -
u W, Eugenio. La Moderna Penofogfa. Edit. Bosch. Baxcelona, Esparia, 195§,
~ p. 613-614,
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particular de Las Llamadas de "seguridad mdxima", que son £as mds caras, ni {natitu-
ciones corheccionales para muchachos, que tambifn deben sen abolidas o, af menos, grg
dualmente suprimidas.

También en Inglaterra ha arraigado La abolici6n de £a prisidn.  Los sociBlogos
4ngleses Sidney y Beatrice Webb, despubs de manifestar que no 4680 dn.ﬁa. fas almas de
Los presos, sino tambibn su cuenpo, afaden: "La reforma mas prdetica de Las prisiones
y La ms alentadora serin temer a La gente fuena de £a cércel"”,

Pero otros pendlogos no comparten ideas tan nadicafes. Sutherfand, despuls de -
exponer Los efectos nmocives de La pera de prisidn tal y como hoy se efecuta, cree que
La idea de castigo conserva todavia ghan vigor, que £os procedimientos propuedfos para
sustitwinla no han aleanzado adn suficiente desarrolloy, prudentemente concluye, que
"por condiguiente ¢s deseable continuar mejorando Los sistemas de trabajo, de educa--
cifn y de adninistacitn de Las prisiones tanto como sea posible”. EL mismo Kimberg,
en su citada relacifn al Segundo Congheso de Criminologla de Parls, en La que no s6Lo
acomete contra el afgimen actual de Las penas de privacidn de Libertad, simo contra -
el actual sistema de polltica criminal ¢ contra la rocifn actual de fa pena "tarada de
elementos metaffsicos de orden cognoseitive y emotive", no £Lega a sugerin la aboli--

cifn de La prisibn y se Limita a fomulan una senie de xeformas en su ejecuu:dn’—/ .

Sus Eféitos sobre Lo’ Satud Fisica ded Predo.

la vida carcelaria, en particufar el régimen de aistamiento celular, produce tam
bifn desastrnosos efectos sobre la salud del prese, La tuberculosds, especiatmente, al
canza un enoxme desarrollo en Las prisiones. En el Congreso Penitenciario Internacio
nat de Budapest de 1905, donde se estudif esta cuestibn, gran ndmero de médicos de di

versos palses declararon que £as prisiones cefufares son verdaderos focos de tubercu-
L0848, Ferrni en du campaita contra el régimen celular, atude tmbé¢n a estas nocivas
T7Cuello Caldn, Eugenio. Op. Cit. p. 620-621,
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consecuencins. Segdn necientes datos, en as prisiones francesas La fubercufoscs caw

4a Lnes veces mis fallecimientos que en La vida Libre,

EZ Estado debe de atender con vivo interés ef mantenimiento de La salud de Los pe
nados no 4680 por nazones de humanidad, sinoc porque e recluso, como todos £os hombres,
tiene derecho a fa salud, a conservarla y a ser cuidado y atendido en caso de enferme-
dad, y por otha pante, La mala situacibn sanitaria de Las prisiones puede constituin
un peligno para la focalidad donde nradican. Gran ndmero de Los reckuidos en Los esta-
blecimientos penales, son seres enfermizos o enfermos, corporal o espirituabmente, y
por consiguiente, (&cif presa de graves dolencins y en particular de enfermedades epi
démicas, por cuya razén Los servicios médices deben sen atendidos con ghan celo. Su

buen funcionamiento contribuye también a mantener el onden en fa pmi&nl/ .

Su Repercusdén sobre Lo Vida Pslquica del Recluso.

Los efectos paicolfgicos de La prisibn, sus misenind y dofores han sido descrdi--
a5 pon ghandes Literatos que sufhieron fas tribulaciones de fa reclusibn, entre otros
por Sifvio Peklico en Mis Prisiones, por Dostoievshy en La Casa de Los Muertos, por
Odcar Wilde en su patética Balada de La Circel de Reading, en EL Caso del Vigifante --
Mantin, en La reforma de Las cfhceles, en La amargiha que hebosa en De Profundis, y en
nuestros dlas, criminalistas y pendlogos han abordado con frecuencia esta cuestibn.

Estos estudios e investigaciones han puesto en claro que fa permanencia en un am
biente inadecuado, como es fa cdrcel, sobre todo en Las penas de Langa duwracifn, ape-
nas deja intacta una parte de fa vida espirituaf def necfuso y origina en é£ reacedo-
nes y evoluclones que La diferencinn en ef aspecto psfquico def hombre que no estd pri
vado de fa &ibertad.

la neclus.ifn causa una profunda perturbacifn en £a vida espinitual del pness. --
1/ Idem. p. 464 y 615,
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Gran nimero de eBLos no son criminabea pon tendenciq instintiva, definquen pon causas
ocasionales en un Impetu de pasifn, o pon imprudencin y han vivido en un ambiente mo-
nal y psicolbgico nommal, en ellos el ambiente de La prisdifn causa un verdadero cho--
que. "ES dmposdble, dice Ofof Kinberg, describin este ambiente en pocas palabras. -
Privados de £a mayoria de sus derechos de expresibn y de accibn pon un neglamento me-
Liculoso, Los neclusos se encuentran en un estado de comprensifin psicolfgica, como un
gas bajo presifin en un vaso cemmado, tienden continuamente a homper esta resistencia
y tal tendencin se manifiesta a veaes de una manera dramltica, por evasiones, ataques
al personal, por motines",

las neacciones def encarcelads, dice Heanett, son anonmales.

Su excitabilidad se hace patolégica, su capacidad de neaceifin cae por debajo del
ndvel noamal, es al mismo tiempo supersensdible y obtusa. Todos quedan nivelados y eb
teneotipados, dgualmente Los presos pollticos y Los comunes, Los pertenecientes a Las
diversas clases, todos hablan ef mismo Lenguaje, ef. de La desesperccifin, el del empo-
brecimiento espinitual.

Sdevents, def examen de mumerosas autobiogragias de presos,concluye que el rectuso
plerde £a capacidad de reconcentrarse, se debilita su memonia, pierde determinacifn y
equilibrio emocional, en EL se despiertan fantasias quimeras e Llusiones.

Tndgica es La descaipeifin que Barnes y Teelerns hacen de Los efectos de La monoto-
nia y de fa mutina de £a vida penitenciaria. Lla vida de prisifn, dicen es montal para
el hombre medio. Destuye su vitalidad, su sensi{bilidad se amortigua, su espfritu se
tuerce, Muchos se vuelven stir simple, Lo que en ef fLenguafe de £a prlsibn significa
victima de newnosis. De hechos insignificantes sungen enemistades, niias, luchas de
gupo que convierten en un ingierno fa vida de £os reclusos. En el preso nacen s04pe

chas injustificades de su compaiieno de celda, de Los guardianes, del capefldn, de cual

quéert, Dunante su tiempo Libre, pon Lo comdn dunante La noche, acostado en su ca--
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mastro, evoea ef recuerdo de sus amigos, de su mujen o de su amante y Le acosa lba --
idea de infidebidad. Estos pensamientos Le enloquecen poa algdn tiempo. Vive una vi
da totafmente frustrada, Puede Llegan al sulcdidie. S{ al entran en La prisibn po---
sela alguna energfa, queda Luego quebrantado por completo despuls de algunos meses de
esta amontecedonn nutina, Von Hlenting, que también ha estudiade Los efectos de fa pai
sifn sobre La vida pslquica del preso, sedala, entre ellos £a imposibilidad de satis-
facen su necesdidad sexual, su separzcifn defl mundo exterion, su desviacifn def hombre
noamal que desarrolla en su espirnitu una serie de falsas representaciones y de esta--
dos de Animo anommales., Como La posibifidad de satisfacciones disminuye de mode con-
siderable, cientos placeres, como el de La mesa, menos apreciados en fa vida de La &4
bertad, toman en el recluso una Lmportancia desmedida. Taft destaca el estado de es-
tuponr cardiace caracteristico de la poblacifn penal, caracterizado por La Lndiferen--
cla y La decadencia del poder de atencifn. Los datos presentados por La Seccibn Fran
cesa of 1T Comgreso Internacional de Criminologla ponen de relieve, como rasgos mis -
salientes de La psicologla del recluso oniginados pon el ambiente penitencdiario, fa -
mentira, la hipocrecla, el disimubo y Lla simulacifn,

Pero Los influjos psicolbgicos de La prisidn no son iguales en todos Los reclu--
508, Segdn estudios realizados por Knopp, varian considerablemente de Lo0s tipos 40--
cinles a Los asociales. Aquellos son disciplinados, observan buena conducta, no sien
ten de modo grave Las consecuencias de £a privaci6n de Libertad, su cufpabilidad Les-
oprine, el sentimiento def honon y Lla verguenza detenminan en eflos tentativas {nter-
nas y externas de justificacién, algunos intentan en profundizan en el campo §4£086§L
co, mediante Lecturas y charlas, reconocen que du castigo es justo. Los asocdates --
son, pon el contrarnio, dnquietos, indisciplinados, considenan injusta su condena y su
actitud es de nebeld(a contra fa sociedad, £a pena carece de inffujo, sobre ellos y -
mds bien acentda su postura awtésaeéal—'-/ .

1/ 1dem. p. 614-616.
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La Psicosds Peniténcigria,

0trnos de Los nocivos efectos de La prisidn, y especialmente def aisfamiento celu-
Lar, son Las Leamadas paicodls penditenciorias. Lla heclusibn puede produclir en fos re
clusos sobre todo en Los condenados a penas de farnga duracidn, pertuwrbaciones menta--
Les ms o menos profundas. Ei €os anommales, cuyo nimeno es crecido entre fos interna
dos en Los establecimientos penales, La prisibn agrava su anommalidad, pero tambibn -
entre Lo0s presos noamales se ondginan a veces peuturbaciones mentales causadas pon La
vida penitenciania. Adn cuando algunos niegan La existencia de La psicosis especifi-
ca de prisifn como Aschaffenburg, Biannbaum, Patini y otros, gran ndmero de psiquia--
2w sostienen La existencia de perturbaciones mentales de causa exdgent, provendien--
Les del nrégimen de La prisidn,

Pero la psicosis cancelaria, segdn Birnnbaum, se produce especiafmente en indivi-
duos, ya predispuestos, entre Lo8 degenerados, en particulan entre Los inestables, --

histénicos, pseudflogos, y, de mode mds acentuado, entre eiertos mbéu:cu’—/ .

EL Problema Sexual.

Asimismo 8¢ han seiialado y sefalan con insistencia {as pernicinsad consecuencias

de La abstinencia sexual impuesta por ef régimen penal a 208 recfusos.

Estrechamente relacionado con el régimen de visitas se presenta el problema de fa
dewominada "visita conyugal”, aunque en realidad en algdn pals eata conexifn no se EL
mita a La visita de la mijer Legltima, sino que se extiende también, al menos en la -
prdetica, a £a de othas mujeres, incfuso prostitutas, no Ligadas por Lazos Legltimos
con ef necluso. Las mommas de la vida carcelaria que restringen en grado sumo fa £i-
bertad del necfuso, fe obligan a una absoluta abstinencia sexual, que en opinifn de -

1/ Idem. p. 617-618.
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creeddo nimero de penblogos y criminalistas, oniginan graves dafios, Le desvian de La
sexualidad nowmal conduciéndofe a fa homosexualidad. No es &ste un problema nuevo, -
hace Largo tiempo que se debate con ardon.

En realidad, no todos Los penados sienten con {gual {ntensidad La privacibn sexual
desde Luego, deben ser excluidos Los viejos y Los decnbpitos, en Lot que el impulso --
sexual ha cesado o existe débilmente, también el temperamento, el desarnolfo del indi-
viduo, La duracifn de La prisibn y otras cincunsiancias que entran aqui en juego. Sdn
embargo, muchos investigadones sostienen tenazmente que donm muy pocos Los presos que
42 ven Libres de la obsesifn sexual, y que su fonzada abstinencia ¢t causa de excita-
ciones morbosas, que conducen al onanismo y a £as relaciones homoscxuales, y no dalta
quien asegure Lo que agravania el mal en modo comsiderable, que muchas de estas per--
versiones pewsistingn en La vida de £ibertad. Sin embargo, a pesar de estas agimma-
ciones, es muy posible que fa desmedida exacerbacifn de £a sexualidad que entre Los -
penados sefalan Lo {nvestigadores, no se debe de modo exclusive a fa absofuta absten
cibn de relaciones sexuales, s.ino también af hecho muy convcido de que muchos de £os
presos poseen una dispoddicidn psicopdtica més o menos p’wﬂunda,‘ Y « que por otz par-
e, un importante ndmero de ellos, antes de sen necluidos, estdn habituados a una vi-
da de Libentinaje que intentan contimuan en £a prisibn. Mds adn prescindiendo de estas
considenaciones, no puede negarse que en fas prisiones fa sexunlidad anormal es mucho

mds {recuente que en La vida Libre.

Pana nemediar estos males e han propuesto diversas soluciones, la mds directa y
aadical es La autorizacidn otorgada a Los neclusos de necibin visitas conyugales y ex
Lraconyugales, sistema seguido en nuestno pa&'y .

Fracaso de La Prisibn como Medio de Réfoama.

la prisdbn, en La mayorda de Los casos, no mejora al preso; La finalidad educati-

1/ 1dem. p. 501-502.
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va, a La que tanto vafon se concede en fa moderna efecucidn penal, se aleanza raras -
veees i con ghan grecuencia el penado sale de La phisifn mds perverso y corrompide de
2o que entns, EL enorme ndmero de Liberados que cometen nuevos delitos demuestra su-
escasa eficacia como medio de comreccibn. La mayornla de £os condenados a penas de --
privacitn de Libertad después de su entrada en ef establecimiento penal, mds pronto o
mds tarde sucumben bajo la influencia def ambiente penitenciario, quedan sometidos a-
Lo que Clermer denomina proceso de "prizionization", pierden su personalédad g son ab
sonbidos por La comunidad cancelarin, caen dentro de sus noamas, se familiarizan con-
sus dogmas y costumbres se adaptan a su género de vida. Hay defincuentes que resis--
ten mejon a estos influfos, pero La mayornfa sucumbe a ellos. Y 84 a prisidn comenta
Tannenbaum "no s6Lo0 fracasa en cuanto a mejoran el cardeter de £os presos, sino que -
coninibuye a u'vpeonauo, 84, como se La ha heprochado, conviute al menos malvado en-
el mds endunecido de £os criminales entonces £a prisidn no s6Lo ha gracasado en su mi
8.i6n de proteger a fa sociedad, sino que e ha convertido en favonecedora del inere--
mento del delito en La comunidad"., EL maf, dicen muchos penflogos, proviene de fa --
creencia en que el castigo puede producin efectos provechosos. "EC castigo aiiade Ta--
nnenbaun, no reforma, no modifica af eriminal ya formado, ni intimida a L0s Eanzados-
a La carrera del debito. Enviar un criminal a la prisin es danse ef trabajo de te--
ner que recluinlo de nuevo después de su Liberacibn, EL actual método de castigo es-

vaclo, costoso e L{nAtil necesltamos un sucedfneo det caaa'gay .

Esta es opindidn corriente entre Los modernos pen&logoA amerieanos . Lald'unu'ﬁn -
desmonatizadona de £a prisibn nadica en fa finalidad para £a que fué creada, se cred-
para castigar no para reformar. "la cuestibn “dicen Bannes Teeters- es saber 84 se -
quiene castigan a £os penados o neformartos. "Las dos cosas no pueden hacerse al mis
mo tiempo. Castigo y reforma no pueden den gemelos en ningdn sdistema". Suthertand -
destaca {a desarmonda entre el fin de tener deguros a £os neckusos y evitan su eva---
si6n y el propfsito reformadon. Para E, R. East La prisibn, que signifdca castigoe y-

neforma que son antagbnicos, y necuende que La prisifn fué creada para sustituir ovtras

1/ Idem. p. 618-620,
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formas mils crueles de castige.

La Prisifbn no puede sen abolida, atin desemperia una (ti€ funcibn social,

Indudabemente, muchos de £os argumentos que contra La pena de prisdifn se esghi-
men son muy gundados, La prisifn es causa de graves males §1sicos y monales para ef -
recluso pero querer nesolver Los &rduos problemas que esta pena plantea, por el medio
admplista y tajante de paoponen su abolicifn es excesdveo, es 8ata una pretencifn uté-
pica que coate parefas con la que propugna £a abolucidn de Zoda pena. La prisién, a-
pesar de sus nocdvos efectos, no ha dejado de sen un medio penal {til para grandes ma
sas de debincuentes ¢ insustituible para gran nimero de elBos. Alin sus mds violentos
detractones recomocen su conveniencia para ciertos criminales. Barnes y Teeters, que
cuentan entre sus mis encanizados y quizd entre Los mds apasionados de sus adversa--
rnos, Lo admiten para aquellos sufetos due dében sen segregados de modo permanente y-
para Los necesitados de vigilancia y diteceiSn antes de sen puestos en Libentad bajo-
'patabha. Haynes hubiera quenido conservarla para Los condenadosd a perpetuidad y para
el pequeiio nimero de criminales incapaces de ajustarse a La vida social.

La prisdibn no puede sen desechada pon completo pues adn nealiza funciones efica-
ces y socialmente provechosas, A4 bien es cierto que, como medio de conreccdidn, sus -
Evitos han sido muy modestos, sin embargo, no es posible por hoy determimar con precd
8dbn su influjo neformadon, pues La persisténcia en La vida criminal y el alejamiento
de ella, como centeramente afinma Sutherland se hallan ingluidos también pon un conjun
to de condiciones ajenas a Las influencias del négimen penitenciaric, por excelente -
que fste sea, y pon otra pante no debe ofvidarse el hecho puesto de nelieve por fas 4in
vestigaciones de fa psicologia criminal, y comprobado por fa experdiencia de muchus 84
gfos, que .incontable ndmeno de delfincuentes son nefractarios al tratamiento heforma--
dor, Tncluso entre £08 que desesperan de La prisifn como medio de neadaptacidn socisl

se adnite en algunos cases su posible eficacia correctiva. Donald Clemmer, por ejfem-
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plo, reconoce que un oficio aprendido en ¢f establecimiento penal puede curar a mu---
chos sujetos de su criminalidad., Como medio de prevencifin gencral, puede también sen
provechoda para numerosos defincuentes, desde fuego para todos aquellos cuya experien
cda carcelaria haya sido tan amanga y penosa que ¢l miedo a volver a ella pueda con--
arrestan seniamente sus impulsos y apetenciad criminales, Esta fuerza {ntimidato--
ada obra asimismo sobre Los sujetos que no han delinquido y crea en ellos un saluda--
ble temon que Les afefa de £a vida eniminal; sin embargo, no es factible precisar su-
ace{fn como instrumento de prevencibn colectiva ante La imposibilidad de conocen ef -
nimero de £os que de han abstenido de delinquir pun miedo a La prisidn,

Su funcidn mds impontante, que neﬂiza con innegabfe eficacia, es La custodia de
Los criminales, a Los qué L{neapacita para que cometan nuevos delitos durante el tiem-
po de su neclusibn, Es ciento que £os neclusos tambibn cometen en £a cdrcel hechos -
delictivos, huntos, Lesiones, a veces homicidios, perpethados contra sus compaiercs -
de prisifn, o contha sus guardianes, asimismo, a veces, sobre todo en 2804 de motin-
causan destnozos y daiios en Los muebfes y Locafes penitenciarios, pers, por imposdbi-
Lidad material, no pueden cometer defitos que afecten directamente a fa colectivddad.
Esta funcibn de seguridad social se nealiza de modo satisfactornio, pues £as evadiones

s0n escasas.

Hablar de la abolicifn de Ra prisifn es utdpico, al menos en nuestros dias. La-
prisdion desempeia adn una funcifn necesaria para La proteceifn social contra fa cnimi
nalidad. Aunque sus resultados como medio de neforma def penado hayan sido hasta aho
ra poco satisfactorios, cs innegable que un tratamiento redormador s5Lo es apficable-
bajo un négimen de prisifn; ademfs, fa prisifn intimida a delincuentes y no delincuen
tes en cantidad imposible de precisar, y ¢4 medio innemplazable para evitar, al menos
Ltemporatmente, en cuanto duta £a neclusibn en el establecimiento penal, fa perpetra--
cifn de nuevos debitos. Y cuandp La pena se imponga con una aspiracibn netrnibutiva -

para que el delincuente exple su defits -pues esta finalidad no puede ser descartada-



- 69 -

pon completo, como pretenden Los secuaces de La pena-tratamiento-, es La prisditn, sdn
duda, ef {nstruments mds adecuado para su /LeaLézau'ﬁnU .

Sin embargo, hacemos notarn que el C6digo Penal para el Distrito Fedewal, expresa
que La prisifn puede sen sustituida porn La Condena Condicional, ademds de La Semili--
bertad, tratamiento en Libertad y thabajo en favor de La comunidad; negulando el Axt,
90 del C6digo Penal el otorgamiento de La Condena Condicionak.

1/ Cucllo Caldn, Eugenio. Op. cit. p. 621-623,
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B} MULTA.

Concepto y naturaleza. Lla mubta dice Gavuaud, es una pena que consiste en ta obli

gacifn de pagar al Estade una suma de dinenro.

Podriamos aghegar que es fa dnica pena de caractenes indiscutibfemente {nlimidato
Ao y ejemplan, y que no puede ser conddderada como medio de readaptacidn, salvo el -
efecto general, educativo, que tiene el solo neproche penal, né mucho menos como medio
de eliminacifn,

Ventajas e Inconvendentes. Se ha usade siempre, aunque con variantes en su sentd

do, ¥ se suele encominr porque no ed repugnada en ninguna gorma pon £a moral ni pon -
Los sentimientos humanitarics; porque es perfectamente divisible y reparable, porque no
degrada ni Lastima {a dignidad del penado; porque no separa al hombre de sus atencio--
ned familianes, de su trabago, ni de La vida en soeiedad; y finalmente, porque en Lu-
gan de signifdcar una carga paxa el Estado, nepresenta una contribucidn importante pa-

na el sostenimiento de Los senvicios piblicos.

En contra se arguye su Lnsufdleiencia pana La nepresibn de Los delitos de alguna --
consddenacifn, pues el pobre sabe que no ha de pagarla y el rnico £a tomard como una --
forma de impunidad; por eso para esta clase de infracciones apenas 44 puede usarse co-
mo una pena complementaria.

Se habla de su desdigualdad pon el efecto diverso que produce en un hombre de po--
c08 hecuwnsos o en un potentado; y se aprecia, como un escollo {nsuperable, la imposd-

bilidad de hacerla efectiva contra quienes carecen de fortuna.

En varias formas se ha thatado de resolver estos dltimos problemas, sin Lograrku
del todo.



-7 -

Pana conocer f£a verdaders capacidad econbmica de un acusade no basta Lnfonmanse
de sus dngredos; seria muy digicil investigan su capital (dentno y fuera del pais), y
adn tomando en cuents Los bienes que pudieren sen conocidos como de su propiedad y -
pudiendo discernin Los créditos sdimubados de Ros neales, etc., ef hombre de gran fox-
tuna se verda sostenido pon fa inconsciencia de una gran mayorda de poblaci6n que toma
2da La multa verdaderamente proporcionada a sus recurdos como una injusticda y come
frusto s6Lamente del abuso ¢ de La ambicibn de Las awtonidades, sin contar con La debs

Lidad de estas Gltimas ante ef peligho de pasan como tirdnicas en ura matoria que o es
de su especial intenBs, como Za represifn de Los delitvs.

Quien carece de bienes no podid pagar mubias; y esto, unido a fa necesidad de no -
dejan {mpunes Los delitos, hace que, después de danr plazos y facilidades de page [Ant.
39 def C6digo Penal), se necaiga en Las.prisiones de corta duracibn [no mds de cuatro
meses seglin ef Ant, 29), con fodas Las inconveniencias gque eflo significa.

la condena condicional que antes hemos seialado como nemedio contra estas prisdio-
nes por poco tiempo, nesulta dudosa en cuanto a su aplicacifn cuando se taata de penas
pecuniarias, tants pon faltar en este caso uno de sus fundamentos como Los t&minos -
en que d¢ haya concebida en €a Ley, pues ef Art. 90 de nuestro C6dige declara quc fa
condena condicdonal suspende La efecucifn "De £a sancidn impuesta", Lo que pudiera ha
cen pensar en £a suspensibn de cualquiera pena y de cualquiena medida de segunidad, ~
pero agregando fuego que tal suspensidn se concederd "de acuendo con Los Lncisos si--
guientes", incdsos en Loy cuales se dice que podrnd suspendense La efecucifn "de Las
sanciones privativas de Libertad que no exceden de 2 aiios", y que esta suspensdifin de-

be acondanse "al pronuncion fa sentencia".

En La prdctica se ha dicho que £a sola convertibilidad de £a multa en prisifn ha-
ce aplicable £a condena condiciom& pero 8{ ésta debe acondanse en el {allo (Se suspen
derd ef cobro de fa mubta adn cuando se trate de uk sujefo que pueda pagarta? iSe acor
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dard esta suspensibn cualquiena que sea ef cobro de £a multa o cudl send el Limite de
La cuantda que amerite fa suspensidn? jSe acondard esta suspensidn cualquiera que dea
el monto de fa multa o cudl serd el Eimite de La cuantin que amerite La suspensibn? -
iNo send desigual suspender a pena solo cuando el neo se niegue a pagan ¢ por eflo -
deba convertinse £a mulla impuesta en prisdidn? 1Y habrd quien se preste a pagar espon
Ztineamente a4 s¢ Le hace saber que de no hacerlo bdo quedand neducido a una prisidn

tednica 0 noménal?

Ademds, 8L uno de L0 nequisitos para {a condena condicional consiste en exigin -
que el rev acredite "que Liene modo honesto de vivin® (pdrafo ¢ def {nclso 1del Art,
90}, quien padezca una enfermedad que fe impida trabajar o se haya mostrado en un gra
do de dndigencia que no fe pemita pagar La mubta ni a plazos, ni con iaabajo, ni en
goama alguna, tampoco se vend avocado a disfuutar de £a condéna condicional.

EL mésmo preceplo dice, en su incido 111, que fa suspensidn comprenderd no 4680 -
las sanciones conporates, nefiniéndose a Las que afectan £a Liberntad, sino fas demds
que se hayan {mpuesto. Tal nedaccidn Lo mismo puede ser dnterpretada como hefenente
a o4 casos en que fa multa, por ejemplo, se imponga como pena complementaria o aghe-
dadz a La de prisibn [cuyo tomino servind como base pata conceder o negan el benefi-
edo), o bien como decfarativa de que 2a suspensifn pracede respecto de cuabquiera pena
0 cualquiera medida de segunidad, 8in §ijar su importancia ni othas Limitaciones, Lo
que panece cientamente (nadnisible.

Pensonas obligadas (en diferentes sanciones). La mufta, como pena, tiene cardctenr

personalisimo. Esto signifdca que sofo puede imponerse a quienes tengan responsabili-
dad penak en fa comisifn del delito y mo a othas personas a quienes pudieran aleanzar
Las obligaciones civiles o de neparacidn de Los daiios causados, ain cuando a cstas GLLL-
mas se haya dado en equipararfas con £as penas piblicas; y sdgnifdica también que, 44

son vardos Los nesponsables de un delito, a cada uno se debe imponen La pena de acuer-
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do con eb grado de su participecifn y de su culbpabifidad, sin que se pueda fifar una
sofa multa pana que sea cubierta pon odos en forma solidanin o mancomunada.
.
Bmpeno, el pwblema que en edto reviste mayon {mpontancia es el de aclarar 4 La

referida multa es o no exdgible a Los herederws del nesponsable.

Desde fuego estd fuera de discusibn el principio de que, 84 un procesado fallece
antes de que se dicte £a sentencin definitiva en su causa, ninguna accidn penaf puede
continuarse contra L ni econtha sus herederos lcomo 81 puede planteaise una demanda ~
civif por ka nreparacifn de Los dafvs y perjuicios causados, por no tratorse de una pe
na pbtica, pese a que La Ley diga Lo contranio}; peno sl ef gallo fué dictads y pon
€L s cref una obLigacidn pecuniania que desde ese momento ghravita sobre el patadmo--
nio, &ste se dice que no puede pasar g £oa heredernos sino con todo su pasive, de modo
que no podndn £os beneficiarios de la herencia temen mis de £0 que Le pertenecia al -
desaparecido, ni adquirnin otha coda que ef saldo de Los derechos y Las obligaciones --
existentes., Los heredenos no esthn obligados, ciertamente, a cubnin tales adeudos con
£os bienes propios pero tampoco podndn adquirnir £o que ya no perntenecia al auton de {a
susecidn y que A6Lo de hecho mantenla 8ste en su poder.

Tal ha aido el sentin de La jurisprudencia F)mncual-/ , en ausencin de textos fega
Les que resuelvan £a cuestibn en aquel pals,

"Peno pok otha parte poniends el acento en el cardoter pensonal (de La penaly ce--
rhando Los ofos a fas diferencins que puede haber entre f£as penas que el reo debe su-
§ain en su propia persona y £as que ghavan sus propiedades, seha generalizado £a con--
clusdidn de que toda pena no cumplida sc extingue con fa muente def respomsable y por

es0, eb Mt. 91 de nuestro Codigo en aparente inconsccuencia condige mismo af hacer -

1/ Véanse Garnraud: Droit Penal Francais, T. 11, Num. 444 y Oonnedien de Vabres: Trad
16 Ebémentaine de Droit, Chiminel, Num, 654,
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excepedones dice: "La muente del delincuente extingue fa aceidn pena(,,' asf como fas
sancioned que se Le hubieren dmpuesio, a excepeifn de La reparacitn del daiie, el deco
miso de Los instrumentos con que 4e cometi ef delito y de Las cosas que sean efecto
u objeto de €2". En realidad no existe contradicedifn alguna entre el princdpio gene
ral y estas excepeioned, pues Lo que pasa es que £a reparacidn del daio causade no -
¢4 una pene pGblica, cosa en que 4e ha venido {nsistiendo, contra el erron que afirma
Lo contrario; y por Lo que ve al decomiso de Los {nstumentos con que se cometil el
delito, Ceniceros y Ganvrido afirman (pag. 137 de £a Ley Penaf Mexicana) que son una -
medida de seguridad, y esto pudiera ser una expbicacidn come Lo es parr fa destruccdldn
de cosas peligrosas o nocivas a que se refiere el {nciso VIIT del Ant. 24; pero en &b
supuesto de cosas de uso Licits, aunque hayan sido {nstumentos, objetos o efectos --
def delito, como suponen of citado precepto y £os marcados con Los nimeros 40 y 91,--
es diffeif aceptar parr su decom{so ef candcten de simple medida preventiva o de segu
ridadvl/,

1/ Viltatobos, Tgnacio. Op. cit. p. 614-611.
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C) SUSPENSION Y PRIVACION DE DERECHOS.
La suspensifn de derechos puede darde en dos clases:

al Lla que por ministenio de Ley nesulta de una sancin como consecuencdid nece--
sania de dsta. Lla suspensidn comienza y concluye con fa sancibn de que es -

condecuencia.

b} Lla que por sentencia foamal se impone como sancdibn, 8L La sancifn &g imponc
con otar sancidn privativa de Libertad, comenzard ab tewminan €8ta y su du-~-
racifn serd £a sedalada en £a sentencia.

la pena de prisifn produce suspensitn de Los derechos politicos y Los de tutela,
cwrateln, apoderudo, defenson, albacea, penito, depositario o intenvestor judicial, -
sMndico o {nterventor de quiebras, drbitre, arnbitradon o representante de audentes.

la suspensdibn comenzard desdde que cause efecutonia £a sentencda respectiva y du

rand todo el tiempo de £a condm—’-/ .

Inhabilitacién, Deatitucibn o Suspensidn de Funciones o Empleo,

Estas medidas preventivas se aplican para evitar que ciertos derechos o guncio--
nes, de cardcter piblico o privado, asi como determinadas profesiones sean ejercidas
por individuos Lirdignes o desprovistos de Las capacidades necesarnias.

EL neproche que se Les hace a estas medidas, es La falia de efectes intimidanies
sobne fas personas que no poseen un sentido agudo de su deber y obligacdiones. Ademds,
el case de suspenderto de La prfetica de su oficio o profesdiln, podila sen una 8-

1/ Mtleulo 45 del Codigo Penal para el Distrito Federak.
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Lucifn contraproducente af no encontrar ol condeyiado 02r0 meddo de vida en el futuno
que La cavtera cadminal,

La suspensidn temporal o definitiva del permise de conducin, constituye una bue-
na sancifn pana prevenin cientas formas de cniminalidad derdivados de La complefidad -
crecdente de Las comunicaclones actuafes; conductas de impudencdia, estado de embria

guez, ete.

Publicacidn Especinl de Sentencias,

Consdste en La insercibn total o parcial de fa sentencin, en uno o dod perifdi--
s que ctheulen en La Localddad, EL Juez tendrd fa facullad de escogen Los periddi-
cos y nesobvend fa forma en que debe hacerse La pubficacibn, haciéndose Esta a costa
def debincuente, def ofendido, 44 8ste Lo solicita af Estado y &4 el Juez Lo comsidera

necesarnio.

Es una medida que atenta contra el bienestar de La famifia af causarfe unz enor
me estigmatizacibn, ademds de agectar fa economia, del fenexr que ser a cosla del delin
cuente £o pubbinacifng creemos que no ayndarfa af Lnﬁmdon a negenenande, ya que £a
publicacibn de £a sentencia Le cierra Las puertas del trabajo y de £a integracitn so-
cial.

Vigitancia de fa Autonidad.

la vigitancda consistind en efencer sobre ef sentencindo, observacidn y onienta-
eifn de su conducta pon personal especializadp dependiente de fa antoridad ejfecutora,
para Lo readaptacibn socinf del neo y £a proteccibn de 2a comunidad,

EL sometinients a La vigilancia de La policdla ha sido objeto de enlticas a causa
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de £a contima intewencibn policiaca en £a vida del delincuente, Lo cunf puede sen
un obstdeuo a su rehabilitacidn,

Podrfamos pensan, en una vigllancda efercida porn delegados especinfes con caxrde
Zer tutefan y protector. De esta manera se aplica en fa lLey Espaiiofa de Vagos y Ma--
Leantes y el C6digo de Groenbandin, ef cual 4¢ ocupa preferéntemente de Los jouvencs-
delincuentes .
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D) SEMILIBERTAD O TRATAMIENTO EN LIBERTAD, CONDENA CONDICTONAL.

Tratamiento en Libentad, de imputables, consiste en {a aplicacibn de Las medi--
das Labonales, educativas y curativas, en su easo, autorizadas por fa Ley y conducen
tes a La readaptacifn social del sentenciodo, bajo La orientacifn y cuidado de £a ay
tonidad efecutona.

Su duracifn no podad exceder de fa comrespondiente a {a pent de prisifn sustitui
da.,

B4 una medida que de aplica en £os cados en que Lapena de prisibn no exceda de
thes aios en Los términos del artlcufo 70, graccibn 1T del (6digo Penal para ef Disini
Lo Fedewrl; sustitucifn de La prisdibr que fue {mplantada wor fas neformas penales en -
el aifo de 1985,

No ae Le nestringe 8a Libertad al reo, no se afecta ni su economia ni fa de su -
familia 4, sobre todo, no existe estigmatizaciln en La pensona del infracton.

Lo Semilibertad implica alternacidn de penfodos de privacidn de £a Libertad y de
tuatomiento en Libertad, se puede aplicar, segin el caso; exteanacifn durante fa sema
na de trabajo o educativa, con reclusibn of fin de semana, safida de §in de semana y
neclusdbn el resto de &sta; o salida diurna con reclusibn nocturna.

la dunacidn de Lo semilibertad no podid exceder de £a conrespondiente pena de --
prisidn sustituida.

Es considerada como un négimen de transicibn entre La prisibn y La vida Eibre -
ae ha difundido en rumencsos pafses y ha tenido resultadod favorables.
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Es una medida en fa que el beneficiado no rompe con Los £azos del exterion y tie
ne £a posibitidad de continuan ejericiendo su trabajo o profesibn, contribuyendo desde
tuego a que La economfa familian no se altere.

Considenamos, que es una medida dptima cuando sc trata de penas cortas de pri- -
si6n, pucsto, que ademds de no afectar a La familia y de no desfigan al acusade con -
el exterion, Le permiie asegurar ef pago de £a reparacidn del dafo, de La mulia o - -
bien de La .ndemnizacifn, toda ver que encontrdndose en Libertad Le send mds §dedil ha
cer el pago de Estos, asl como satisfacer gastos personales y familianes.

En Bélgica, se aplica cuando £a pena de prisifn es menor de tres meses; en Fran-
cla se practica desde el aiio de 1952 aplicdndola a condenados que Les queda por cum--
plin menos de un afo,

En Estados Unidos es conocida como "Huber Law’; Lo detenidos son recluidos pon
£a noche, Eata Ley se aplica a £os condenados a una prisidn de condado.

En Canadd, el Juez puede decidir, cuando fLa pena prevista no excede de 90 dias,
que ef condenade La cumpla en semilibertad o en fomna de arresto de §in de semana.

Intewamiento o Tratamiento en Libertad de Inimputables y de quienes tengan e -
hablto 0 Ta necedidad de condumih eddiupegaciented o paicodrlprceos.

Se trata de reclusifn temponal de ciento tipo de defincuentes en establecimientos
especiales donde son sometidos a un tratamiento médico y reformadon.

Esta medida, se aplica en particularn a Los aleohSlicos ¢ toxicmanos, comprende-
dos fases principales; fa cura de desintoxicacidn y una forma cuslquiera de ferapia.

Uno de Los sistemas mAs i{ntenesantes neferentes a La cura aleoh6lica, fundado en
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el estado pelignoso del sujete, es £a Ley francesa del 5 de abril de 1954, £a cuak -
ondena que se persuada ab aleohdlico para que se someta voluntariamente a una cura ba
jo el control de un dispensario de higiene social pero que se £e recluya durante cier
to tiempo en un establecimiento especializado cuando La cuna £ibre no da nesultade.

Los aspectos més oniginales de La Ley son que Las decisiones en esta materdia son
tomadas por una tribuna eivil y no por ume junisdiccibn penal, que fa duracién del tha
tamiento depende de Los nesultados obtenidos y que puede verse en estn medida una ex
celente ocasibn para Ea colaboracitn Intima entre magistrados y médicos.

Respecto a Los delincuentes toxicomanos, algunas Legislaciones preveen un trhata-
miento especial en establecimientos de desintoxicacifn {Francia, Espafa, Itabia, Sui-

za, Canadd, ete,).

En el estado de Califoania el toxicsmano puede solicitar fa sustitucién de £a pe
na de prisibn pon un tratamients curativo en Libertad o enun establecimiento adecuado.

Condena Condicional.

Siendo uno de Loa §ines de £a condena condicional evitan que un delincuente pri-
mario, que ha cometido un defito de poca gravedad, se dade con £a aplicacibn de una -
pena corta de prisibn, sin que tenga La opontunidad de rehabifitanse, observando duran
te determivado tiempo, después de fLa condena, buena conducta, ef Juez al sentenciar -
Liene que precisar 84 Ampone La pena de prisibn Lisa y Blana, o &4 conviene dar a fa-

Amposdcibn de esa pena La modalidad de condicional,

Por ello, ef momento adecuado pana nresolver scbre La condicionalidad de fa pena,
es aquel en que el Juez dicta su sentencia aprecdando todas Las circunstancias obfe-

Livas y subjetivas que concurhen en el defito cometidv para asl nealizan una buena in



- 8] -
dividualizacidn de £a sancifn. Precisamente pon cso, "£a condena condicional ne im-

plica, por pante del inibunal que fLa concede, un nuevo acto de jurisdicedbn, que rc-

voque el contenido de La sentencia que puso fin al pwceso”, sino que es parte de ese

acto mismo dnico de jurisdiceidn en vintud del cual el juez falla.

Adnitido que un solo acto de jurisdicedSn da vida a £a dmposdicibn de £a pena, y
a fa condicionalidad de £a misma, ef problema estd en dilucidarn 84 este acto de jurnis
diccifn debe dividinse en dos momentos, uno el de £a sentencia smpondendo £a pena Bi-
sa y Rlanamente, y otno, posterion a ebla, declarando que aquella pena {impuesta debe -
entenderse an ef cardcter de condicional.

Jué hazones pueden fundar fa convendiencda de que adn despuls de La sentencia
efecutoniada puedn otorgarse £a condena condicional?.

Indudablemente que 84 fa condena condicional se otoagara sofo de oficin como dis
ponia el Codigo de 1929, y no a peticifn de pante, no existinda ningln problema.

E¢ problema existe, o se ha pretendido que exdiste, porque el C6digo del 31 esta-
blece que La condena condicional procede tambiln a peticifn de panrte, sc cree que 84
el interesado no tiene el denecho de solicitanfa después de fa sentencia, seve enel ca
40 de tener que confesan subsdidioniamente, culpabilidad.

Esto no es verdad adino en contados casos, pero no en £a mayon parte de Los que --
se presentan. Cuando ef problema judicial consiste en una cuestibn de hecho, preci--
dan quibn o quilnes son Los autores de un defito, y ef procesado niega sen ef autor -
de Los hechos delictuosos, quizd 84 pueda estimansc que £€a peticidn del mitmo de que
needban pruebas, de que Llena fos hequisditos pana merecer La condena condicional 44 -

puddena estimanse como una confesién del defito.
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Peno cuando estd comprobado que el procesado es el auton de Los hechos que Le im
putan, dituacibn que €€ mismo no niega ni puede negar, el problema estd en determinar
84 Le favonece alguna circunstancin excluyente de responsabilidad, o 84 8sta no exis-

te, en {ijar Las cineunstanciad que atemdan su delito.

En eslos casos, que son numerwdos, nwo exdste ningdn {nconveniente para que el --
procesado o su defensor ofnezcan pruebas respecto de La condenz condicional y aln La-
soliciten, mds &¢ so tiene en cuenta que 0808 hequisitos no 86L0 interesan para otor-
gar el beneficio de £a condena condicional, sfno que Son datos que necedaricmente de-
ben determinanse para fijar La culpabilidad del procesado, EL paimen requisito esta-
blecido en el inciso a) del articublo 90 del (Sdigo Penal es "que sea fa primera vez -
que delinque ef neo" -4no es fste un dato que forzosamente debe precisar el juez du-
rante La instruccifn?-.

" EL nequisito b) es "que hasta entonces haya observado buena conducta.

éNo es notornio que en el proceso mfs deficientemente LEevado debe comprobarse es
Lo, aad como &{ el procesado Liene modo honesto de vivia? que es el nequisito o) esta

blecido por La Ley.

Los anticuos 51 y 52, meduares en el cbdigo, precisamente imponen al juez apre
clan todas Las circunstancdas objetivas y subfetivas que concurran en fa comisidn del
hecho defictuocsc, para individualizar £a pena.

Dispone La Ley que La condena condicional puede concederde a peticitin de parte o
de oficio, 0 sea que en primen Lugan os el procesads ¢l que debe soldcitar el benefi-
clo de £a conmdena condicional, pero que 84 no Lo hace, no obstante, el fuez, ponr su -
parte, de oficio, puede concederfa. No ha querido establecer £a Ley el sistema contrs

nfo, de que en primer fugan ef fuez, de oficio, concedn o niegue La condena condicio-
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nal, y después, 84 €€ no Lo hace, el {nteresado sea el que Lo pida,

Existe una situacibn andloga thatdndose de Las circundtancias excluyentes de La-
resporsabilidad que deben ser {nvocadas por el procesado, como derecho que La Ley Le-
concede para hacerfe, pero que 84 no £o hace, no obstante, el juez, de ofdcio, puede-
y debe apreciarfas.

La redaccidn del antleulo 90, en nuestro concepto, confima Lo dicho anteriotmen
te, tanto en {a redaceifn de su parte primera como en Lo que dispone en el inciso I,

Dice ef Atlculo 90 que La condena condicional sudpende fa efecucifn de La san--
cdfn impuesita por sentencia definiliva, de acuerdo con Los requisitos que despuls enu

meaa.

No puede entenderse ef sentido de esta primena parte del articulo, sin relacio--
nonta con Los .incisos que La explica, y no pueden entenderse Estos, &in La primera --
parte que £os precede. '

La Fraceidn 1 del citado antleulo 90, expresa que podrd suspenderse a peticibn -
de parte o de oficio, por detenminacibn fjudicial al pronuncianse £a sentencia defini-
tdva ta e_jw;u'ﬁn de £as sanciones privativas de fLa Libentad.

La nedacedfn de esta fraccibn, ni ante la interprefacibn gramatical, ni ante La-
L6gica di Lugan a dudas, en cuanto a que {as palabras "pon determinacibn judicial al-
pronencianse £a sentencdin definitiva", califican a La primena parte de La onacifn que
de refdienc tanto £a suspensddn a peticifn de parte, como de vficdo.

la tesds contrnaria a cata intenprefacidn, muy nespetable por ciento, sostiene --
que La Ley procesal no {46 una reglamentacibn nespecto del procedimiento que hay que
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seguih para La conces.ibn de La condena con#aéom& a petieddn de parte, y que por £o-
mismo, mediante un {ncidente no upgoéﬂ.icadé posterion a fa sentencia es como debe --

thamitanse ese derecho.

Esta tesis, genenosa en cuanto al §in que persigue, ¢l de hacer mds egicaz la --
institucién de La condena condicional, no tiene apoyo en ningdn texto expreso de Ley,
8ino que pon el contranio el artleubo 90 Limita su concesidn al momento de dictarse -

& sentencia.

"Es vendad que el Cédigo de Paocedimientos Penales no incluye tramitacidn espe--
cial para £a condena condicional que de concede a peficidn de paate ni tampoco pana -
£a que se concede de ofdicio. Este silencio de fa Ley 4Glo sdignigica que ¢ en fa ins
treeibn misma def proceso en donde deben ofrecense y necibinse Las pruebas sobre Los
nequisitos para que proceda, y que el defensor o ef méinisternio piblico, en su caso, -
deben pedir que se otorgue.

En segunda {instancia, pueden hecibinse pauebas sobre esos requisitos, y asl lo -
ha venido aceptando La jurispiudencin.

Es veadad que £a situacibn senf mds precisa cuando ademds de Las disposiciones -
def antfeulo 90 def C6dige Penal, se puedan incluin en el de procedimientos disposd--
clones complementanias que Las necesidades mismas de a prdetica judicial sefafen.

Tratdndose de una {nstitucidn mueva, su vida misma ind morcando esas necesidades

que. ameriten o amplian o Limitar ef beneficio.

Afontunadamente £os nesultados han sido satisfactonios y es ya un hecho que esta
{natitucibn estd amaigada en nuestna vida juridica,



- k5 -

Sé Loy tnibunales encargados de hacerla vivir, tienen £a posibilidad de robuste

centn y ampliania generosamente pana que fLenc mejon’ sics ,gx;n@ “Aanto mgzjan.‘

Solo nos hemos concretado a sefalar £a Me}tmé,tac;éih j'Wd{ca que en ‘nués@a, --
concepto debe danse al articulo 90 def Cddigo Penal; o a hacer rwm”quc/';cn uucbvw
procedimiento, efecutoriada una sentencia, cesa fa jurisdiccion del juez éue ;u'h exAs
Lin esa junisdiceidn no hay baste para otongan Lo condena condicional porque su conce-
s46n dmplica un acto jundisdiccional, y que no hay precepto £egal que haga renacer esa
junisdiceidn despues de efecutoniads fa wvtenw"’—/ .

Bl antleulo 90 del C6digo Penal que nos rige, expedido en 1931 dice asf: "la con
dena condicional suspende La ejecucifn de o sancifin {mpuesta por senteicia definiti-

va, de acuerde con Los Ancisos sdguientes:
"1. Podud suspenderse a peticibn de parte o de oficio pon determinacitn fudi---
clal al pronunciarse £a septencia definitiva, La ejecucddn de Las sanciones

privativas de La &ibentad que no excedan de dos afos, &4 concumen estas --

condicioned:

al Oue sea La primena vez que delinea el heo;

b) Que hasta entonces haya observado buena conducta;

¢} Que tenga modo honesto de vivirn; y

d} Oue dé dianza pon fLa cantidad que fife el juez, de que. se b&uenﬂvui an

te La autoridad siempre que fuere requenido y de que neparand el daio -

caudado,

1/ Cendcenos, Jos€ Angel. Derecho Penal y Cuiminofogda. Publicaciones "Chiminafia"
México, 1954, p. 313-318,
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S4 dunante e téumino de tres afos, contados desde fa fecha de £a sentencia
que cause efecutorin, el condenado no diere fugar a nuevo proceso que con--
cluya con sentencia condenatonia, se considerard extinguida La sancifn fifa
da en aquella. En caso conthario, se hand efectiva La primera sentencia, -
ademfs de La segunda en La que el neo send considerado como nelncidente.

La suspensibn comprenderd no s6Lo Las sanciones conponales s4ino Las demds -
que 4e hayan {mpuedlto al delincuente, perv éste quedand obligado, en todo
case a La neparacin del dafio,

A Los delincuentes a quienes se concede el beneficio de £a condena condicio
nal, se Les hard saber Lo dispuesto en Los ineisos 11 y 111 de este antlou-
o Lo que asentard pon diligencia formaf, sin que La falta de Esta impida,

en su caso, fa aplicacibn de Lo prevenido en Los mismos.

Los neos que disgruten def beneficio de La condena condiconal, quedardn -
sufetos a La vigiluncia de La autoridad.

La obligacibn contraida por el {iadon, conforme a La fraceibn d} dek {nciso
1 de este antieulo, concluind seis meses despubs de transcunrnidos £os tres
afos que expresa el inciso 11, sdempre que el delincuente no diere Lugar a

un nuevo proceso o cuando en Este se prominele sentencia absofutonia; y

Cuando ef giadon tenga motivos fundades para no continuan desempesiando el -
cargo, fos expondnd al juez, a fin de que Este, 84 Los estima justos, phe--
venga al neo que presente nuevo fiadon dentro del plazo que prudentemente -
deberd §.ijanle, apercibido de que se hard efectiva La sancifn 4& no Lo verd

f{ca,
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En caso de muerte o {msofvencia del fiadon, estand obligado el neo a poner
el hecho en conocimiento del juez para e,&'eﬂeaxo y bajo et apereibimiento -
que se oxprest en of phunafo que precede”.

No nos detendremos a sefalar el poco espacio que en esta reglamesnfacibn se con-
cede al estudio de La pernsonalidad del defincuente, ni a trater de prever Lo que en -
La préictica debe ocurnin, pues del dominio piblico es que no hay {nstituciones, ru .-
funcionarios ni gente alguna que preste vigilancin o auxilio en esiod casos; que £o3
requisitod de fdanzas suelen Limitan of uso de estas medidad a quienes Lienen recur--
505 y relaclones socinfes, pese a su reconveido candeter de fnterds piblico y de gran
utildidad; y que ese cdncer introducido a muestrn Legislacdn al declarar que La reparg
cifn del daiio es una "pena piblica y extremar du atencddn hasta consideranta come £a
dnicn de que no se puede prescindin, de suerte que 84 £ob neos nesultan insolventes -
hay que LRevarfes o mantenerfes en £a prisibn, "En La Spoca presente La penalidad no
puede {nspinarse en £a satisfacceibn del seatimiento de venganza que anime a fa victi-
ma def delito, ya que £a pena ne es una venganza 44no qQue aspira sex un remedio soedlal
de un mak Aauu"-]-/ .

1/ Vittatobos, Ignacis. Op. eit. p. 607-609.



- 88 -

Trabafo en favon de La comunidad,

Esta medida tiene igualmente La ventaja de evitan al condenade Los inconvenien--
tes de &a prisibn, pemitiéndole Lo continuidad de su vida familian y social conatitu
yéndole o continuidad de su fuente de ingreso. Consiste en obligar al condenado a -
trabajan durante el téempo de su condena en ek puesto que ocupaba antes o0 en otho fi-
jado pon Las autordidades.

la Repiblica Socialista Soviética, introdujo esta medida penal entre Las "medidas
de defensa social de cardeter connectivo", seauida por Bulgardia, Checosfovaquia, Polo
rda, ete., paises de sistema socialista, Entre Las Legislaciones oceldentales, se en
cuenta Suiza, Etiopia, ete.

Las principales cnlticas formubadas, consdisten en afimumar que no se puede apli--
can a Los delincuentes flsicamente incapaces, ni a Los que se remisan a hacerlo, sin-
embargo podiiamos decir que con ayuda de Los ghupos de rehabilitacibn de <ncapacita--
dos podrnia tenen sofucibn, en virntud de que adaptanian ef trabajo a as condiclones y
necesdidades def incapacitade.
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E) AMONESTACION.

Podemos decin que es una pena que consiste en fa adverteneia que ef juez dirige-
al acusado, haciéndole ven {as consecuencias det delito que cometid, excitdndelo a -
La enmienda y conmindndofo con que se Le impondif una sancifn magohr ¢ heincidiere. -

Esta manifestacidn se hand en pdblico o en Lo privado, segun parezea prudente al juez.

Es una medida, quc en nuestru considenacidn, debe aplicarse en aquellos defitos-
cuya pena sea menoh de tres meses, puesto que tratdndose de pena alternativa seria 6p
timo amonestarlo y no dafian su economia famifian, sobre tvdo ponque su nesponracbili--
dad es minima, en La comisifn delictiva, considerando desde Luego sus antecedentes --
personales y familiares y ain cuando podala causan estigmatizacidn ayudaria al propio
acusado al no abterarn su vida social y familiarn y disminuin ek hacinamiento carcela--

o,

Apereibimiento y Caucibn de no Ofenden.

Es La conminacidn que el juez hace a una persona, cuando ha delinquido y se teme
con fundamento que esid en disposicifn de cometen un nuevo delito, ya sea por su acts

tud 0 por amenazas de que en caso de cometer €ste serd considerado come nelveddente.

Cuando el fuez catime que no g8 sugiciente ef apercibimiento exigind ademds at -

acusado una caucifn de no ofender, u otha garanitla adecuada, a fuicio del propio fuez.

Estimamos, que puede ofrecer £as mismas garantias o ventaias que fa Amonestaciln

salvo que en Lo medida en estudio se tendrd que garnantizar su caucidn,



- Yy -

F} CONFINAMIENTO.

Confinamiento. "Consiste en La obligacibn de residin en determinado Lugan y no -
salin de €€, EL Ejecutivo hard La designacidn def fugan, econciliands Las exigencias
de La tranquilidad piiblica con La salud y £as necesidades del condenado!"—/ .

Suprimido el nombre de fa relegacifn y confundidos en La prisidn, Los casos en -
que un condenado a esta pena es transpontado a un Lugan especifico y sujeto en €& a -
un Adgimen especiaf, han quedado en nuedtro cédigo solamente, como medidas que nes---
tringen La Libertad, el confinamiento y fa prohibicifn de in a fugan determinado.

En La primera de edtas sanciones, segdn el anticulo 28 de La Ley, se impone £a -
obligacidn de residin en determinado fugar y no salin de &£, prevencidn que stpone co
mo base La neduccidn de agitadones y nebeldes a Luganes donde no sean pelignosos y --
pueden sen vigilados, y se aghega que el Ej(':.w,u'vo hand a desdgnacidn def Lugar cuan
do 82 trate de delitos comunes, y el juez que dicte £a sentenmcia cuando ef delito sea
politico.

Pero con nazbn dice el Maesitro Carnancd (Denecho Penal Mexicano, Tomo 1I. No. -
319} que en este eddigo de 1931, hay una "evidente falta de concondancia pues £os de-
Litos politicos no tienen seiafada en ningdn caso pena de confinamiento sino £a de --

prisidn”, Lo que imposibilita al juez para imponerfa en su sentencda.

Estas medidas s6Lo disminuyen Lo Libertad y derecho def penado adn prdlvarfo com-
pletamente. la segunda medida se neduce a que queda Limitado para que el deldncuente
no asista a cientos Lugarnes gque resultan de peligro pana que éate neincida.

1/ Vitlalabos, 1gnacio. Derccho Penad Mexicano. Pardte General. Ed. Poruln. Méxi-
T en, 1975. p. 613,
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En Francia en 1885 se cred La ley Inter Dictidn de Séjour La cual tenia como -
finatidad que ab defincuente habitual sc Le impidiera volver a cientos sitios conddide
nados como particulanmente ciiminfgenocs, abarcando principalmente zonas {ndusiriales
y de thabajo por Lo cual ef delincuente se vela {mposibilitado a encontran emplec con
jacilidad, |
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G) CONFTSCACION Y DECOMISO,

Confiscacibn General.

Esta pena que ef Derecho Romano consdsifa en aplicar al Estado {0 a& Fisco) fa
fortuna de un condenado a tituwlo o sucesidn, y que en muchos palses s.lguil empledndo-
se como medida polltica tendiente a dar La riqueza a Los amigoa' del poder y quitarla
a sus enemigos, edtd prohibida entre nosotros y como tal se ha reconocido.

Corgiscacidn Especiak,

EL ant, 24 de nuestro Cédigoe Penal vigeste, pesea que el art, 22 Constitucional
no hace distingos al prohibin "La confiscacisn de blenes", incluye en du catdlogo de
"penas y medidas de seguridad”, La pérdida de Los instrumentos del delite y “la con-
fiscaciin ¢ destuceibn de cosad pelighosas o noclvas", siendo muy probable que fo -
congiscado sean os {natrumentos aprovechables, y Lo demds, Las cosas peligrosas y no
clvas, no dean recogldes sino pars su destruccifn. Para £a defensa de estas confdisca
ciones se usa de aquel viejo sistema que trata de interpnetar eb posible crniterdo de
Los Constituyentes y no en ol precepto comstitucional en sus t&minos.

EL artlculo 40 de La misma ey dispone que "Los instrumentos del delito y cual--
quiena otra cosa con que de cometa o {nfente cometer, asf como €as que sean objeto de
¢e, se decomisandn 84 son de uso pwhibido"; pero Lucgo agrega: "Los objetos de uso
Licito a que e nefiere este anticulo, se decomisandn al acusado sSPamente cuande sea
condenado por delito intencional. Si pertenecen a tencera persona, s0€o se decomisa-
rfn cuando hayan side empleados para §ines delictuoscs, con el conociméento de sus --

duerios"”.
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Y §inalmente, ef articulo 91 supone £a cxtensidn de todos esos "decomiaos” a Los
Ansinumentos, Los obfetos, y Los efectos del delito, y declara que ninguna de estas -

sanciones sc extingue por La muerte del condenado.

Muy aceptable parece que Las cosas de uso prohibido deban recogerse, haya o no -
delito; pers £a duda empieza cuando en Lugan de mantener ef concepto de "cosas de wso
prohibido” se habla de cosas peligrosas o nocivas: muchas cosas ya que, aunque. pekigho
a8 en AL y a veces nocdvas cuando no se udan para fincs Limitados y regfamentados, no
son, en rigon, de uso prohibido; entonces cabrla preguntan si deben sen destruddas y
con qué cardeter se hace La confiscacibn. Una pistola jes peligrosa? EL sedol que Los
médicos emplean zes nocivo? jlo es el cofac 0 ef whisky que se vende con pexmiso de -

Las autonidades? ;lo es un automduil?,

De todas maneras: como penas son muy desiguales puesto que puede cometerse un ho
micidio con un punzén para hielo, y herninsc con una pisofa o atropeflando con un aufy
méuil, y puede transmitinse una injuria, una difamacidn o una calumnia mediante una -
carta escrita a mano, con una miquina pon fa premsa, por el radio, La televisidn, ete.,
4 como medidas de segurnidad solo se igualan pon su Lnutilidad, pues el homicida puede
compran otro picahielo, u otrna pistola, y aln La misma que antes usl, s4 82 presenta
por 8% 0 por inteapbsiia persona cuando fas auforidades £a ponga en vewla pues adn --
cudndo por decreto publicado el 15 de enero de 195] s¢ refoxms o€ texto paimitivo del
anticufo 41 que disponia vender Lo decomisado, < no e de provecho para el Ejfecutdvo,
y 8¢ habl6 de vender obfetos que no deban comprenderse en La confiscacibn pero que --
sus duedios no neclamen en thes aiios, este nuevo 8ifencio sobre Lo que debe hacerse con
Lo decomisado no creemos que sea sino porque resulta obvdo que, confiscada una cosa,
el Fisco sabnd 84 La uwtiliza directamente o dispone de ella cn La fowma que sea mds -

conveniente,

S6lo una pregunta panece {inefudible: ;Puede considenarse impuesta u oxdenada por
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La Ley fa confiscacifn de Los efectos del defito, para que al hacerla efectiva no re-
subten viokadas fas numécu:o;uu contenidas en el artleulo 14 condtitucional por el-
hecho dé que en ef 91 def Chdigo se d& por supuesto que hay tal confiscacifn y se di-
ga que no se extingue pon Ra muente del de&éncumte?l/.

Cabe hacer mencddn, que en cuanto a esta medida, no podemos hablan de éxito o -
{racaso para una finalidad neadaptadons, puesto que Ae trata de una sancifn que acom-

paia a fa pena principal, aplicdndose principalmente en Lo4 delitos contra fa vida,

1/ Vitealobos, Tgnacio, Denecho Penak Mexicano, Pante Genenal. Ed. Pownia.. Méxi-
co, 1975, 'p. 618=619." B
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APLICACION DE LA SANCION



- 95 .

A) EL JUEZ ¥ LA FUNCION DISCRECTONAL.

Podela decirse que en todo tiempo se ha sentido La necesidad de afjustar La san--
cibn a cada caso, consdderado individuatmente; asf, ain en Las Epocas en que 4ofo se-
tomaba en cuenta ef daiio causado, existif ya el Talilin como La {6xmula perfecta de co
nmespondencia entre eb delito y £a pena; vino despuds fa consideracibn subfetiva y se
tats de adaptar £a sancibn o Lo responsabilidad, a fa peligrosidad del agente y a un
confunto de datos que, por §in, haclendo sintesis de tendencias unifaterales, se han
referido tanto a Lo subjetivo como a Lo obfetive ‘pa)La encaminar £a sancidn a sus fines
({ittimos.

EL propbsito de afustar cada condena al caso que £a provoca es, mds que un sim--
ple desiderdtum, una necesidad que nace de fa naturaleza misma y de Los fines def De-
necho Penal, S{ La pene tiende a prevenin ef delito ponr medio de fa intimidacifn ha
de sen mds enfrgica cuanto mds grave sea el delito que trata de preveninse y mds pro-
penso el sujeto de quien se Lema La necafda; a{ es un medio de hacer justicia tiene
que corresponder al grado de nesponmsabilidad que sanciona como elemento de comreceifin
0 adaptacibn del sujeto a La sofidaridad social, debe temer como puntos de neferen--
cia Las causas de indisciplina que se descubran en cada sujeto para actuarn sobre - -
ellas de manera eficaz y 84 s¢ thata de un inconnegible no queda 4.ino su eliminacibn

del medio social en que pudiera causan daﬁms-'—’ .

Las éscuebas penales tradicionales consideran que la deteminacifn de £a pena de
be tenen pon base una nelacifn de proporcionalidad entrne €sta y el delito, proporcions
Lidad que constituye uno de Los dogmas fundamentales de £a escuela cldsica. Presenta
dos aspectos, uno cualitative (proporcdonabidad cualitativa), segln ef cual fos deli-

1/ Vittalobos Ignacio. Denrecho Penak, Edit. Ponnda, S. A., México, 1975, p. 526.
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tos mds gnaves deben sen penados con Las penas mis graves, y deben ser castigados con

penas de close diversa, atendiendo a su diversa naturaleza.

Reviste también un aspecto cuantitativs y confoame a éste (proporeienatidad cuan
titetival, La pena en cada delito, debe aplicarse en mayor o menor ghado, seadn La ma
yor o menon cubpabilidad def neo. Como consecuencia de es0s principios £a escuela -
cbdsica aginma: a) Que Los debitos no deben sen castigados todos eflos con fas mismas
clases de penas, asi en Las Legislaciones existen penas de diversa Indole, unas ne- -
caen sobre fa Libentad, otras sobre Los derechos pofiticos, sobre fa propledad, ete.;
b) Que es necesario establecer una gradacibn entre Los defitos atendiendo a su grave-
dad y en conredpondencia con ella crear fas escalas de penas de tal manera que exisia
un parafelismo entre defitos y penas; ¢} Que Las diversas cfases de penas deben ser -
divisibles y graduables para que puedan seguir la variedad del delito en todas sus po

sdibles gradaciones y aumento o disminucifn,

Contra el pensamiente tradicional de fa escuefa cldsica neferente a £a proporclo
naiidad entre La pena y el delito se ha invocado, con aazdén, Ea imposibilidad de seme
fante nelacifn entre cosas completamente hetenogéneas.,

Como no e posible fundamentar La determinacidn de fa pena sobne semejante pro--
poncifn, es precito buscan bases mds solidas.

En La determinacién de La pena debe tenease en cuenta: a) un criterdio de buen --
dentido que enseiia que amenazan con {guaf pena a delitos de distintu gravedad o4 crean
un estimulo para cometer £08 mayones defitos; b} el instintive sentimientv popular de
fusticia que exige Las penas mis severas para Los crimenes mis atroces, pata Los que-
violan £os intereses junidicos mds vitales, y sanciones mds benignas para Los defifus

de menon gravedad.
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De estos criterios se desprende que en £a determinacifn de fa pena debe atenderse

a La gravedad del hecho.

Pero ademfls de esta estimacibn objetiva debe tomarse en cuenta ef mayor o menor
grado de peligrosidad del delincuente que se apreciand: 1] Pon ol delito realizado,-
el cual puede ser un sintoma de La pensonafidad de aquél. Se atenderd a fa clase de
noama viofada pon el delito lun defito contra La vida, generalmente se reputard revela
don de un defincuente mds peligroso que uno contra fa Libertad), asi como a todo géne
ho de cirncunstancias que en ef delito concurnan y que tengan alguna relacibn con £a
peligrosdidad def delincuente como el empleo de astucia o §raude, ef cometer el deld-
to mediante escalamiento, que indica una especial aptitud peligrosa def delincuente,-
y en general Los medios empleados en su efecucibn, el resultado mds o menos daicso, -
La persistencia de La voluntad delictuosa, La conducta anterior y posterion al delito
Yy nuy especialmente £0s mbuiles def hecho. 2) A sus condiciones personales, biolégd--
cas psiquicas y socicles. Desde eate punto de vista serd preciso distinguin 84 el de
Lincuente es Loco o anommal, 44 ed un deluincuente habitual, pasional u ocasional, &4

ed un foven o un adulto, ete.

Todos estos cniterios de cardeter subfetivo habrdn de ser apreciados para fa de-
tewninacibn de o pena, Esta, por tanto, no sofamente debe estar en nelacidn con el
delito, sino también con el delincuente.

Pero el acuerdo estd Lejos de reinan acerca de £as bades para La determinacién -
de £a pena. Mientras fLos junistas en su mayorin sosiienen el criterio mixte de apnre-
eiacibn del delito cometido y de fa personalidad def delincuente, othos opinan gue 40
Lo bsta debe sen estimada. Semejante idea estrictamente subhjetiva, es excesiva, des-
cwlda pon completo La apreciacifn del detito y tomando como dnico fundamento de fa pe
nalidad La peligrosidad det delincuente conduce a que Los juzgadores dejen de juzgarn

delitos pora valoran dnicamente estados subjetives, uvdidas humanas, todo Lo cual €Leva
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ala Lo abobicibn de Los cédigos y de £as Reyes, y por tante, del Derecho pemu:U .

Hoy se hace una sintesis de todos esos ensayos: se toma en cuenta ed caso, com--
prendiendo el hecho realizado y fa pensonalidad def agente; se combina fa base Legal
con uh arbitrio necesario, pero Limitado, de Los jueces; y tratidndose de penas priva
tivas de Libeatad, dnicas en que puedan aplicarse thatamientos cotrectivos, adn 8¢ co
nocen facultades muy fmpontantes al drgano efecutivo para seleccionar £a forma de vi-
da, de trabaso, de educacifn, de cuidados médicos y demds, correspondientes a cada pe
nade, asl como tambiln para profongar o dan por concluida 2a sancidn segln que £a ex-

periencda demuestne 0 no su eflcacdia comereta,

Comienza m.z.ux)w C6digo por apreciar La ghravedad de cada delito y sefialan, en su
Libro Segundo f£as penas correspondientes, &4 bien fijando s6Lamente Limites entre Los
cuales pueda moverse La estimacidn, que necesariamente hard el juez, £Regado ef caso
de fas particuleridades de cada hecho individual; desaniofle en Los cinco capitulos -
def tLtulo primero de su Libro Primero, £as reglas generales que han de ghaduar fa nes
ponsabilidad segdn que La infraccibn se cometa con dolo o con culpa, que e condume o
quede s0fo como tentativa el grade de participacidn que cada sujeto haya tenido en fa
healizacifn de L0s hechos, Los antecedentes de cada reo, que Le presentardn como debin
cuente primaiio, como autor de varios delitos cuya aesponsabilidad debe ser acumulada,
como heincidente, como habitual o como profesdional en el delito; emwmera Luego Las pe
nas y Las medidas de segunidad que pueden usarse, dando reglas para &u aplicacddn en A
diversos supuestos; apunta someramente ef sistema penitencianio que debe seguinse [Ar
teulos 77 a 90), tomando Lo base conatitucional del trabajo como medio de regenera--
eibn, sugiriendo Lo clasificacifn de Los presos para su separaciln y thatamiento espe
cifdico, y adoptando algunos nasgos del sistema progresivo al permitin La Libertad pre
paratoria desde que 42 ha cumplido en sus dos tercios €a condena, &4 ef reo ha obser-

vado buena conducta, o bien f£a retencidn hasta pon una mitad mfs def tiempo §£Lfado --

1/ Cuetlo Calén, Eugenio. Derecho Penal, Edit., Nacional. Mexico, D. F., 1961, p.
595-597.
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pox et juez en caso comtrario; finalmente esboza algunas reglas especiales para of -
caso de Los indmputables |Articulo 67, 68 y 69).

HAs que cualquien otno agente de conthol social, el juez es tributanio en su de-
elsdibn de eiento nimero de reglas heferentes a deteminados prinedpdos junidicos, a su
fownacibn y a su actitud general ante el deuncumte.-]-/

Existen, en primen Lugar, una serie de nowmas m&s o menos implicitas, que Fernacu
4 y Newnan Llaman "heglas de evaluacifn de La conducta humana en ef proceso de defind
cifn del delincuente”, sobre £as que se basa adn ef Derecho Penal occidental. La pri
mera hegla es £a del "judlcio binardio" y procede de £a concepeidn maniquea del mundo,
segln &a cual existe una distincibn neta entre ef bien y ef mal; esta concepedibn mo--
nol estd nelacionada con La necesdidad que parece darse en Derecho Penal de establecen
claramente La existuteda de un "cufpable" y de un "inocente" de un "estado de delin--
cuencia" y de un "estado de no delincuencia”. La segunda regla es fa del "hombre na-
zonable y responsable de sus actos”, adopfada pon el Derecho Penal chdsico y perpetuq
da adn hoy; son criterios del "hombre razonable”, La modenncifn, fa adaptacifn, {a 80
ciabilidad, £a racionalidad, £a healidad; segln esta concepeifn, el "hombre nazonable"
debe saber moderar su agresividad, adaptan sus reacciones a Los demfs, compontarse de
2ol manera que no moleste a sus demejantes, distinguir entre ef bien y el mal, percd-
bin el mundo de una manexa conforme a £as Leyes y a Las costumbres de su grupo social.
la tercena negla es La del "castige", seglhin ella, fa principal funcibn del juez con--
sdiste en determinar a4 un Lndividuo es culpable y, en La afimativa, aplicarle una --
sancifin retributiva; sofo despuds se pensard en un posible tratamiento. la cuanta re
gla es fa de "causa Limitada"; contrariamente al psiclogo, al psiquiatra, o al svcil
Logo, que buscan una diversidad de causas susceptibles de explicar £a conducta caimi-
nal {biofbgicas, pAicolfgicas, sociales, ete,] el juez no posee tal fLatitud y suele -

1/ Vitkakobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano Parte Genenak, Ed. Pornda, S, A, -
México 1975, p. 536-537.
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buscan dnicamente et Lazo causal entre un delite particuban y una conducta. Finalmen
te, otras reglas Legales pueden Limitan fa Eibertad de decisibn del juez; tal ob el -
caso de Las disposicdones referentes a Lo prueba o al testimonie, al valon del prece-
dente judicial, ete.; de ellas nesulta una especde de condieionamiento del juez, que

debe seguin el adtual previsto en el cfdigo. En nealidad tales neglas son mds bien -
ficcdones juridicas que nealidades psicosociales y debenlan sen pensadas de nuevo a £a

Luz de £a crnininologia contempondnea,

En Lo que atarie a La formacién de Los magistrados, es obvdo que Los conocimientos
estrnictamente jurddicos no bastan. Esto no quiere decin que cada juez debe convertin
42 en una verdadena enciclopedia, 84{no en un jurista deseoso de enriquecer el Derecho
con Las ciencias humanas y sociales, capaz de comprender nealmente Las opiniones de -
Los especialistas de La conducta humana que consulta; un Ondividuo poseyendo amplios
conocimientos de psdicologia judicial y al corniente de Las consecuencias de su deci--
846n, en particular de Las que resultan de una pena de prisién, Tal formacibn puede-
adquininse o bien en una escueda de fa Magistratuna o bien mediante discusiones colec

Ltivas entre magistrados, seminarios especiafes sobre sentencia o f6umubas andlogas,

Finalmente, el acto de sentenciar no es (inicamente una operacibn juridica sino
una acedbn humana; Lo deciscbn tomada por un hombre restpecto a oiro hombre, Por con-
siguiente, tal acto debe consistin en un diflogo entre La persona que debe tomar una
decisifn y aquella a quien 8¢ Le dedtina, dicho didfego no debe ser, por otha pante,
und d{mple comunicacibn verbal de argumentos hacionales 84ino un contacto, un encuen--
tho, una "relacidn" en el sentido socioteraplutico del £&mino, Numerosos obstdeulos
{8obre canga de Los tribunales, opinin plblica punitiva) pueden oponerse a dichs con

tacto, que debiean comstitudin sin embargo, una prionidad para ol juer .

1/ Rico, José Mania. Las Sanciones Penaled y La Pobftica Cuiminofbgica Contempord-
~  nea, Op. cit. p. 62-63, :

[ 3¥]
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Sobre Ly bases que ZLa Ley sefiala, Los tribunates gozan de un ayrbitrio que tien
de a penmitintes La §ijacibn de La pena, no &6Lo er atencidn a AupuédtO.s genenales -
44no en vista de Los datos que ministrna el estudio de cada caso concncto,  Tal anbi-
thiv se otonga por Los anticulos 51 y 52 del C6digo Penaf, Los cuales se explican ponr

8L mismos al decin:

ARTICULO 51. "Dentno de Los Limites gijados pon fa Ley, Lot jueces y tribunales
aplicansin Las sanciones establecidas para cada delito teniendo en cuenta fas circuns~
tancias exteriores de efecucifn y Las peculiares del delincuente.

ARTICULO 52. En aplicacibn de Las sanciones penales se tendid en cuenta:

17 la natunaleze de La accibn u omisién de Los medios empleados para efecutarla
y La extensidn del dafo causado y del peligro connido;

27 la edad, fa educacifn, £a ifustracifn, £as costumbres y £a conducta preceden
22 def sujeto, Los motivos que Lo Ampulsaron o determinaron a delinjuéin y sus condi--

ciones econdmicas.

3! Las condiciones especiales en que se encontraba en el momento de £a comisién
del delito y Los demds antecedentes y condicdlones personales que puedan compaobarse,
asl como sus vinculos de parentesco, de amistad o macidos de otnas refaciones socia--
Les, La cabidad de Las pensonas ofendidas y Las circunstancias de tiempo, Lugan, modo

y ocasién que demuestran su mayor o menon temdbilidad.

4 Tnathindose de Los delitos cometidos por servidones piblicos, se declara Lo -
dispuesto por el Anticulo 213 de este CSdigo.

EL juez deberd tomar conocimiento directo del sujeto y de fa victima y de Las cin
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cunstancias del hecho en £a medida requerida para cada caso.

Para Los fines de este Antfeubo, ef juez requenind £os dictdmenes pericinles ten
dientes a conocer La personalidad del sujeto y Los demds clementos conducentes, en --
su caso, pma La aplicacibn de Las sanciones penales”.

“Se puede afirmar que en La mayorfa de Las jurisdiceiones penales no existen he--
glas explicitas que <ndiquen La cfase de sentencia apropiada a Los distintos casos --
que han de presentarse ante un thibunal. Ademds, afin cuando existen reglas Legafes -
refativamente explicitas, &aias se camacterizan por no sen edtrictamente obligatorias
para una denie de reglas que deben aplicarse como &4 de precedentes Legales se thata-
se. Tampoco suele existin un acuerdo general sobre Los princdipios que deben inspirar
Las decisiones sentenciadoras o sobre cudl debe ser el equilibrio que conviene esta--

blecer cuando existan varios pinedipios u obfetivos.

Un sdistema racional de referencia para fa determinacifn de €a sancifn penal debe
ra toman en consideraciln Los elementos sigulentes: Ba persona que toma La decisidn
(es decin, el juez), Los medios con que dicha pensona cuenta y 808 obfetivos que se -
asignan a La Aanuﬁn'll( »

1 1dem. p. 6.
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B)  INDIVIDUALTZACION.

La penz debe estar en relacifn con ¢f delincuente y adaptanse a sus condiciones-
personales, £a hoy Leamada (individualizacidn penal, no es idea neciente. EL antiguo-
Derecho no §ué extrans a £a Ldea de dndividualizacidn penal al fomar en cuenta deter-
miradas circunstancias personales del sujeto, EL dereche romano, el gewmdnico y - --
atnos postenriones, entre ellos nuesino antiguo derecho, Mac,técazwn una cienta indivi
dualizacidn fundada en fa estimacibn de condiciones personales privilegiadas {clase -
social, religifn, etc.) que oniginaban para aquellos en quienes concuwwvnian, £a {mposi
cidn de penas mds suaves, carentes de sentido {gnominioso, pon el conmtrario, para £os
dedprovistos de semefantes premogativas, eran aplicadas Las penas mds duras e infa--
mantes. La pena se individualizaba tomando en cuenta ef rango sociaf del defincuen--
te, pero en realidad no ern ésta una verdadena individualizacién, sinc tan 4G6lo La --
“apreciacibn de circunstancias personales que atenuaban o agravaban fLa pena.

EL desmedido arbitrnio judicial del antiguo négimen permitfa una {ndividualiza- -
elin, no de cardeter objmua; 44no fundada en La gravedad y circunsiancias del hecho
cometido, mas, como es sabido, a fines del siglo XVIIT £a victoriosa retceidn contra-
fa Libertad ibimitada de Los juzgadonres originf su desapariciln total y su sistitu- -
cifn por la {dea de La Legalidad, cambio profundo en el que por devocifn a este prin-
cipio Llegaron a reinar criterios tan estiictos que cerraron £a puerta a £a interpre-
Zacibn de La Ley pon el juez he hicieron imposible toda teatativa de individualiza- -
cifn penal, EL C6digo Penal Francés de 1791, (nspirado en este criterio, al estable
cer penas gijadas, no susceptibles de aumento o disminucibn, £a excluys por compfeto.
Sin embargo, poco mds tarde, el cddigo de 1810 al sefiafan sus penas entre un miximo y
un mindimo, sdistema mds intensificado adn en el cddigo Blvaro de 71813, y el establec-
miento en othos cbdigos para clertos delitos de penas alteanativas -por regla generol,
prisifn o multa-, y mds tarde el sistema de £as penas peralelas, fundado sobre e£ md-
vil def hecho, La hicieron factible en cienta medida. Es verdad que aquf no se trata
de una ind{v{duatizacién de tipo subjetivo healizada sobre £as condiciones personateh
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del delincuente, pero no puede afitmanse que su perdonalidad quedara descuddada por -
completo, pues conforme a La concepedfn clisica del denecho penal que {nspiraba a es-
2os cbdigos, en cuanto La Ley no se contenta con determinar £a pena atendiendo de mo-
do exclusdivo a La gravedad del delito, al dafio oniginado y a La impresidn causada por
el hecho, sino que se preocupa de proporcionanla a £a culpabilidad def delincuente, -
vaonande su elemento psiquico, se impone, como certeramente sefall Vant der Aa ef de
ben de toman en cuenta La personalidad del delincuente y esto ya determina una cierta
dndividualizacifn de £a pena que haya de ser <mpuesia. MAs en realidad conforme a es
ta idea, 8680 podia practicarse una individunizacibn de a penz dentro de muy modes
2tos Limites, y de modo especial 84 La comparsmos con £a gran amplitud que ha afeanza-
do en ef momento presente. EL clima favorable a £a individualizacifn subjetiva surnge
cuando £a estimacidn de La personalidad del delincuente hace su entrada en el campo
penal. La escuela positiva y de modo especial, La antropofogla criminal Lombrosiana,
y poco mis tonde La Unibn Tnternacional de Derecho Penal (Von Liszt, Van Hamel, Prims)
adn cuando 8sta acentuara el aspecto social de £a defincuencia, {ban a dar un fuerte
dmpulso a La valoracifn def elemento pensonal en fas futunns Legislaciones criminales
¥ a crean posibilidades de mds amplia individualizacifn penal, que cuajaron particu-
Lanmente en Los trabajos de preparacidn del C6digo Penul Swizo {anteproyectos de 1893
y de 1903), en el C6digo Penal Noruego de 1902, y en Los antepwyectos alomdn y aus-
triaco de 1909.

Mas cuando se Antensifica y anraiga fuertemente el movimiento de individualiza--
eibn de £a pena o de La medida es con fa aparicibn de Los cbdigos y Leyes promulgados
en el tiempo thansewnriido entre £as dos guenas mundiales y particulanmente durante £a
aLtima postguerna,

La tesis individualizadora aparece en £a doctrina a fines del pasado siglo, y adn
antes en Los twbajos de algunos autores perno su difusibn se debe especiafmente a Sa
Ledlles que La propugns en un Libro que tuve eco conddderable {L 4individun€isatifin de
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La peine, Parnis 1898) y que puede ser considerado como el punto de arranque {nmediato

de este movimiento.

Sin embango, a pesar de La difusibn que fa idea de {ndiv.idualizacibn ha afcanza-
do, no reina acuerdo sobre su sentido. En el Congreso Penitenciario Internacional de
Londnes de 1925, que estudif el problema de La individuatlizacifn de La penz por ef --
juez, se manifestaron opiniones muy encontradas. Mientras Los juristas en general, -
opinaban que £a pena debe ser determinada de acuerdo con La naturaleza del delito, --
aunque también debe sen adaptada a La personalidad del defincuente, otros scstuviehon
que 4080 ésta habla de ser tomada en cuenta., Ambos criterios siguen manteniéndose en
La actualidad, Los juristas, en su mayornla, siguen fieles a La concepcibn mixta de --
aprecion delito y delincuente, mientrns que {os criminflogos, en panticular Los non--
teamericanos, son partidarios de valorar de modo excfusivo, para determinan fa pena o

£a medida aplicables a La personalidad biopsiquica y social def delincuente.

También en Espaiia, esta postuna puramente subjetiva fué defendida por Dorado Mon
tero, EL critendio justo para La determinacién de La pena, sostenda, debe fundarse en
La aprecdacifn punamente personal del sujeto {intencibn, propbsitos, mbviles, antece-
dentes personales, ete.). Mds esfe eritenio, tan estricto, dificifmente puede ser --
aceptado. Descuidar por comgfeto La infraccibn cometida y establecer como fundamento
fnico de La pena La peligrosidad del reo, como ensefian estas doctrinas, y en especial
£a fraceibn extremista de £a "defensa social”, conduce a que Los thibunales dejen de-
fuzgan delitos para aprecian s6Lamente conductas, estados personales, vidas humanas -
cuya estimacibn quedaria 4680 af arbitrnio de Los juzgadores, quienes en opinibn de al
gunos, habrian de sen médicos y sociblogos, convirtiéndose asl en superflua toda nor-
ma Legal y LLegando como consecuencia al total abandono de Las fundamentales garan- -
tias de La persona,

Mas £a idea de individualizacifn penal cn el sentido de adecuacibn de La pena a-
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£a  personalidad def delincuente, so0fo o4 ap&icabie, como ya {ndicamos, a la pena co
mo thatamiento encaminado a su reeducacifn o como medio de proteccifn social, contra
individuos inadaptables en cuyo caso deberd adaptarse a La peligrosidad de 8stos. No
obstante, dentro de €a concepeddn retributiva de La pena, como ya manifestamos cabe --
tambifn, en cierto grado, una individualizacifn mediante su adecuacibn al grado de --
culpabilidad del delincuente, dentro de La que también pueden sen valorados elementos
subjetivos. Pero solo hasta aqui puede Llegan fLa funcibn individunlizadora de La pena
netnibutiva, ,

Pon otna pante, tampoco exdiste acuerdo sobre qué debe entenderse pon personali--
dad, sino por el contranio multitud de opiniones diferentes. No obstante, desde ef -
punto de vista padetico de adaptacidn de £a pena o de £a medida af delincuente, La per
sonalidad podreia sen considerada como equivalente al complejo conjunto de cualidades
biof6gicas, psicolbgicas, morales, sociabes y culturales del sufeto oniginadas por -
factones hereditarios {ongénicos y palquicos) o por influencias del medio en que vdve.
Tal concepcedifn es suficiente para nuestro obje,tol/.

la individualizacin penal, ha adquirido profunds anraigo en La actualidad, pon
£o que deben tenenrse presentes Los siguientes momentod:

- la individuabizacifn Legislativa o momento Legislative. EL Legisladon al deter-

minan £a cfase de pena no puede hacen obra de individualizacin penal, pero puede
gavorecerta ¢ hacerla posible tomando en cuenta fa concurrencia de cierdos mbvi-
£es que pueden nelevar fa personalidad def agente (el dnimo de Luchol y estable
céendo al menos para clentos delitos varias clases de pena, de modo que su imposd
cibn quede al anbitrnio del juzgadon, quien, al escoger fa pena apficable, podrd

tenen presentes Las condiciones perdonales del penado realizande asf una fabor -
- de individuatizacibn!,
1/ Cuello Cabién, Eugendo. La Modenna Penologia. Bosch Casa Editondat, S, A, Bax-

cebona 1958, {Reimpaesién 1974}, p, 31-35.
2/ Cuello Calbn, Eugenio. Denecho Penal. Ed. Naclonal. Mexcieo 1973. p. 598.
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Semefante posibilidad se encuentra en algunos cédigos modernos come en nuediiro
cddigo penal, asi tambifn en 2l cédigo penal suizo que en numerodos cascd pone
a disposicdibn del juez £a pnisibn o £a multa, o el avesto o La multa, también
al §ijon La dunacién de £a pena, cuando se trata, como es Lo més frecueirte, de
penas privativas de Libentad, es factible al Legisfadoer favorecer La funcién --
individualizadona, fijande un amplio espacio entre ef méximo y ef minimo de &a
pena, Lo que permite ab juzgador mayon Libertad para adaptonfa en su cuantia a
Las circunstancins personales dek de&«hwentey .

la individualizacibn judicial o momento judicial. E& La realizada por Los juzga
dores que determinandn 84 £a Ley Lo pounite, La clase de pena y en todo caso du

dunacidn., Pana el cumplimiento de esia mdsibn hoy se considera necesario: a} Una
especdal preparacibn cniminoldgica de Los fueces penales. Como han de efectuar
valonaciones de carfcter personal, deberdn poseer conocimientos de £as clencias
de fa personalidad en panticulan, psicofégices o sociolégicos, y cuando Lo condi
deren necesanio u opoituno podrfn recunrnin a £a ayuda de especiafistas; b) Que
antes del julcio el juez dispunga de informes debidamente controfados sobre La
personalidad biopsiquica y socdal del delincuente. Esta exdgencia presupone su
examen biofdgico, padicolgico y ef conocimiento del medio social en que ha vivi-
do.

No debe confundirse este examén con La informacibn que realiza el juez de {ns--
uecdibn, a veces con el auxilio de peritos, sobre Las circunstancias personales del
Ancubpado y sobre sus antecedentes penales pues €sta tiende principalmente a averd--
gudr 84 el sujeto es o no imputable, y detenminan su culpabilidad, mientras que La -
dnvestigacibn de £a pensonalidad tiene por §in conocer su grado de desadaptacidn so-
cinl, su pebighosidad y sus posibilidades de resocializacifn y sobre £a base de este
conocimiento escoger £a pena o medida mds adecuada a su rxeadaptacifn, y en caso de -

sujetos Linadaptables La de mayonr eficacia asegurativa. A esta {nvestigacibn deberia

T/ Caello (albn, Eugenio. La Modenna Penofogia. Ed. Bosch. Barcelona, Etpadin [955.
p. 36,
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sen sometido gran nimero de incubpados pues a veces el examen de un sufeto de aparien
cda imputable, puede deseubrin un enfermo o un anommal mental, y en detewninades ca-
408, como en Los delitos sexuales, homicidio, incend{o voluntario, etc., el examen de

berla ser mds profundo .

Segdn Las conclus(ones adoptadas porn ef ciclo de estudiod ewropeos sobre ¢l exa-
men médéco-ps Lcolbgico y social de Los delincuentes ongandizado pon La O.N. U, (Buselas
diciembre 1951), éste debe comprenden: un examen biolfgico, examen §lsice general que
pemitind conocen fa opontunidad de exdmenes especializados que pueden sen, un examen
§lsico complementario phacticado por un especialista (como un newrblogo o ginectlogo)
un examen radiolbgico, un examen endocrinollgico, un examen electroencefalogadfico --
lwevo método que penm.cte descubrir huellas de antiguas Lesdiones o de enfermedades del
cerebro y diagnosticarn fa epilepsia) y obtencidén de medidas ontrnopométricas (estos da
Zos poseen un valon cierto para el examen cientifico del delincuente pers no esenciall;
un examen pslcolégico que penmite medin Las facultades, Las aptitudes y Las realiza--
ciones mentales y des culbin Las caracteristicas de £a personabidad; un examen psiquid
nico que no aspira a resolven fas cuestiones de enfermedad mental y responsabilidad
chiminal, sino acloran Los matices de La personalidad y del compontamiento que el pai
quiatrn sofo puede comprender; un examen social nealizado por un asistente social cu-
ya m{sifn es conocer fa vida social def definecuente, participar en su interpretacibn
y contribuin al tratamiento.

De gran impontancia es La cuestidn refenrente a Los defincucntes que hayan de sen
examinados. Su seleccifn debe sen confiada al arbitrio del juez cuya preparacibn el
minolbgica, sin La que no ed posible Llevarba a cabo de modo fundado Lo permitind de-

tenminar Los casos en que parezed necesarid.

Abgunos juristas, befgas especiabmente, comblrenan que ef examen ded sujeto debe
sen obligatorio principabmente para Las infracciones de gravedad fundamental y para -
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cientad categorfas de neincidentes pelighosos. Vérsele que se 4nspusa en un criterio
mis amplio propone La obligatoriedad de fa investigacifn pasa Los menores de 25 afos,
para Los neincidentes cuando nevelen un peligno social y para £0s casos en Los que -
el inculpado pueda incunin en prdsifn superion a dos afos. Otros toman mis en consi
deracidn fa pensonalidad del sujeto, asl, Frey Limita su observacidn a £04 anormales,
Wuntemberng a £os neincidentes y habituales pero estos puntos de vista son por demds
Aestringidos. De mayern amplitud es el concepto de Grassberger que considera necesa-
rio ek examen cuando fa infraccdbn sea reveladona de una aptitud antisocdal deb agen
te, cuando ef delincuente se entrega a fa bebida o a Los estupefacientes, cuando fa
infracedifn extenionice que su cauda 4e halla en Las impulsaciones normales del sufeto,
cuando sud reacciones emotivas fLe han conducido al delito, como en el caso de Los de-
Lincuentes endurecidos que manifiestan una alarmante ausdencia de simpatéa o de Ancapa
cidad para establecer rebaciones sociales; tambibn en Los casos de reincddencia cuan-
do &sta permite presunin en el defincuente una profunda tendencia antisocial. Y més
extenso aiin es el campo de aplLicacifn sedafado por De Vicentiis nelaton de £a 4egundn
seccidn en el Congreso de Defensu Social de San Manino, para Gste todos Los autones -
de un acto antisocial deben sen sometidos a examen, Los antisociales intencionales,-
como fos no intencionales, {ncluso en £os casos de concesibn de perdfn judicial o de
suspensdfn condiclonal de La condena, el sujeto deberia ser objeto de un examen cien--

tLfico de su pensonalidad.

No es posible ni necesarnio, extender el examen a todos Los delincuentes, basta -
que {a dnvestigaciin de La personalidad se efectde e deterninados cases. Cuando se
thate de sufetos no cornompidos cuya ausencdia de La pelighosidad se nrevele de manera
no dudosa por £a cfara dindmica de su delito, su examen parece superfluo, por ejemplo
en el caso del homicida de buenos antecedentes que pon mbviles no abyectos mata en --
un {mpetu pasional; pata L0s que en una situacibn de conflicto definquen aprovechando
una ocasifn excepeional; Los delincuentes politicos, cuando el mévil politico no sea

un pretexto, pona Los defincuentes culposos, con excepedidn de Los que después indica-
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hemos, ete.

Por otha parte, el examen de todos Los que (nfringen La Ley ocaa;iaw;.(d un -ghave
retondo en La administhacibn de justicia y ademds seria tan costoso que‘idziﬁi_dé‘("m'ente
podula ser soportado. REatE

E(’. examen podnia Limitarse a Los nifios y févenes hasta 23 o 25 aifos, a Los delin
cuentes de edad supernion a 70 afios, en particular cuando han cometido defitos sexua-
Les, ¢ a Loy sujetos que sufren alteraciones mentales o debilidad mental, £os padicépa
tas, Los aleoholizados y toxicdmanos, a Los multinneincidentes y delincuentes habitux
Les. Tambifn fLa infraccibn cometida, su naturaleza y circunsiancias y en especial -
sus méuiles, indican con §recuencia £a necesddad o La conveniencia del examen de La
personalidad, pon ejemplo en Lot delitos que causan o pueden originar ghandes estra--
904, como descarnilamientos, explosiones incendios, etc. A veces fa ausencia de motd
vo en algunos defitos, como en ciertos hurtos, pueden revelar una impulsifn patof6gi-
ca a cometerlos. Los reincidentes en delitos de imprudencia, que muesfran ung espe--
clal pensistencia en La comisibn de estas infracciones, edpecialmente en Los casos -
de homicidio, Lesiones o ghaves daiios, son con frecuencda sujetos en alto grado peli-
810408, por su arraigada ndiferencia o su menssprecio de La vdda o de fa integridad
de £as pernsonas, Estos individuos, en su mayohia econductores de autombfvifes, deben --
sen objeto de examen que suministre el juez aguda para conocer su personalidad y de-
terminan el tratamiento adecuado.

Aunque La mayoria de Los penalistas estiman que el examen debe hacerse antes del
judcdo se han oniginado ghandes dudas y vacifaciones al determinan ef momento en que-
haya de nealizarse. De esta inseguwridad ha nacide €a idea, que ha tomado anuaige, de
ddvidin el procedimiento penal en dos fases. En La primera e jucz se pronunciaria -
sobre £a existencia def hecho y La culpabilidad del acusado, en La segunda después --
def examen de La personalidad del sujeto ya declarado culpable, ef yue:, tomande en -
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cuenta £os infoumed que el examen Lo suminlstre, deteminaria {a pena ¢ fa medida --
aplicables. Esta cuestidn denominada por akgunos cisura del procedimiento, ha sido
" en Los dltimos aiios muy estudiada y debatida.

Tal idea no es reciente. Va Van der Aa, en el Congrese Penitenciaric de Londnes,
de 1925 proponda dividin Los debates en dos partes, una en La que se kesofverda sobre
el hecho cometido y La culpabilidad def acusado, en fa oira sz decidirfa fa pena o me
dida que habria de imponerse, En of mismo Conghesg tambifn Bates presents una. pro--
pueata de desdoblamiento, al fuez quedaria reservado ef juicio sobre Ba culpahilidad,
Luego un tiibunal administrativo o una comisibn de clasdficacidn integrada por médi--
c04 y s0ciblogos y administradones prdcticos, decidieran la {nstitucidn a que ef de-
Lincuente senia enviado y acordania el tratamiento aplicable y su duracibn.

En igual sdistema se imsplraba pocos aios mds tande V. Hentig, cuando al descri-
birn el tratamiento penal def futuro distingula entre el tribunal encargado de decla-
han 84 ol inculpade habla cometido un delito {trhibunal del hecho) y ef encargade de -
decddir a base de una Lnvestigacifn psiquidtrica, psicoldgica y socivlbgdica, sobre el
tratamiento aplicable a cada delincuente (trnibunal de tratamiente). En esencin vie--
ne fste a sen el sistema angloamericano de procedimicnto en el que de distingue La da
se de averiguacidn de La culpabilidad {guilt §inding phase) y £a fase de La sentencia
{sentencing phase), debiendo recordarse ademds que el procedimiento penal francés ¢ -
ek befga conocen edte sistema y esta doble decisidn sobre La culpabifidad y sobre fa
pena en matenia cuiminal ante £a Coun d' Assddes. Cuando gane terreno fa idea de fa
pena tratamiento, vaticinan algunos, no send diflcil que Los paises continentales eu-
nopeos adapten su procedimiento penal al sistema scguido por el derecho franco-belga.
Desde fuego en estos dos palses y en Loy eacandinavos, La idea de La diviaidn del pro

ceso en dos fases parece realizar constantes progresos,

La cuestibn ha oniginado vivos debates, Contra el desdoblumiento del procedimien
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Lo se objeta Las grandes complicacioned que origimaniu en el mismo, Se ha dicho --
con razdn, que este sdlstema separa dos cuestiones [ntimamente unides, ef acto y La --
persona, que son nociones {nseparables, se han {nvocado Los resubtados desconcertan--
tes a que conducinfa (un £fndividuo declorado en el primer juicio autor de un delito -
en el segundo podria suceder que estinadu su pensomafadad no fuese declarado cufpa---
bte), ete. Se ha argumentado tambifn, en contra de £a separacifn propuesta, que £a -
pena o medida aplicable no puede sen apreciada dnicamente en consi{deracifn a Las con-
diedones pensonafes del sufeto, sino que debe sen escogida y dodificada teniendo en -
centa a fa vez La naduraleza y cincunstancins del delito y La personalidad del delin
cuente. Sin embargo, no obstante £os inconvenientes que el nuevo sistema presenta, -
en particular en aquellus Legisfaciones inspiradas en ef sentidc ctdsico de unidad -
def proceso, es muy factible que en porvenir no obstante que fa reforma procesal que-
supone adquinind gran desarrollo, Para Los casos en que La pena dea aplicada con - -
sentido de tratamiento aseguna uit examen mds cuidadoso del delincuente y un mayor res
peto a Los derechos de La personalidad, MAs Lo que no puede admitirse, como algunos
soatienen, es confiar La decisifin nefativa a La pena o medida imponible a fos thibu-

nates o comisiones extrajudiciales,  Como ant,u' hemos indicado Bates en el citado -
Congreso Penitencianiv Internacional de Londres, Sostuvo esta {dea muy cxtendida en -
su pals y aplicada en California y otnos estados norteamenicanos por La Youth Correc-
Lon Authonity y por Ea Adult Correction Authority, mantenida también por De Vicen- -
2ids, nelaton genenal (2a, cuestidn) en ef Congreso Internaciomaf de Defensa Social -
de San Mawino (1951), quien propugnf que £os organismosd encargados de fas dos gases -
del procedimiento fueran diferentes, que £048 jueces del hecho senfan téenicos junldi-
cos y Los jueces de La pensonalidad, no técnicos del denecho, sino téenicos de fa --
clencia de La personalidad: psicGlogos, wsiquidtras, pedagogos, quienes detenminarian
el grado de peligrosidad y promuncianian £a medida imponible. Esla concepcifn et --
Anadaptable, fa determinacién de fa pena, ain con el ascsoramiento de especiafistas -

cuando fuere necesariv, es funcifn eminentemente jurldica, i{nalienable del magistra--
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do cuya {ntervencibn asegura La efecucidn de fa justiciu y es gatantia gimme de £os

derechos def delincuente.

Es conveniente en abto grado que el juez xeciba de téenicos no juristas informes
sobre La personalidad del inculpado, que e faciliten su conocimlento, pero es neceda
nio que dea el mismo juez quien de modo exclusivo decida subre fa pena o La medida -
aplicable. No debe ofvidarse que £a pena-thatamiento es sancibn, es pena, al fin y -
al cabo y como tal su imposicibn es facubtad privativa del magutluzdoy .

Contha el examen cientlfico de fos delincuentes se ha objetado que consiituye un
ataque contra Los derechos de La persona. En efecto, puede nevelar deficiencdias y --
anonmalidades biofbgicas y pslquicas que aminoren el valon social del sufeto y fLas --
investigaciones sobre su vida familiar y su ambiente pueden ocasionar molestias e in~’
quietudes en su familin y sus nelaciones y para ef examinado mismo. la posibilidad -
de esatos inconvenientes exige que La investigacifn se practique dentro de cientos £L-
mites y con arreglo a nomwmas Legalmente establecidas., Efectuado en esta foma no cabe
sodtenen que infrinja aquellos derechos., la finalidad que Lo inspira no encierra para
€stos amenaza afguna pues no se efecuta con el propbsito de probar La culpabilidad --
del sujeto, sino con el de conocer su perdonalidad biolégica, psicolégica y sociak, -
con el propbaito de iluminar al juez en fLa eleccibn de La pena o de fa medida adecua-

da, no se¢ practica en contra del acusado sino mds bien en su favonr.

Tambifn ha suscitado preocupacidn ef problema de La revelacibn del secreto profe
sdonal, con ocasdbn def examen. Estas investigaciones sobre fLa personalidad como ya
observamos, permiten poner al deseubderto taras biolbgieas, psiquicas y sociales, cu-
ya revedacifn puede causar grave daio al ineufpado y a su familia; desde e punto de
vista médico, decia el profeson Kanmerer en fas Quintas Jonnadas de Defensa Socdial de
Estrasbungo {junio 1957), revefar a un sujeto sus deficiencias paiquicas que descono-
1/ 1dem. p. 40-44.
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cla, 0 una afeceibn grave que ignonaba puede constituin un troumetiamo monsiuoso, -
por esta nazén se ha afimads que el perito que £as descubra ha de quedan obligade a
guandar el secheto profesional cuya ingraceibn en no pocas Legisfaciones constituye -
hecho punible. Mas no debe oluidarse que el descubrimiento de aquellas taras y defec
tuosidades es necesario para fa efecucibn del tratamiento adecuado, ya que 84 wo 8¢ -
conoce a fondo La personalidad del sujeto dicho examen resultarnia indtil 4 superfluo.
EL conglicto entre el intents del individuo de mantener oculias &us taras y el Lnte-
nés social de conocenfas, tan profundamente como sea posdible, debe ncaofverse en este
GLtimo sentido, 2al es La justa solucidn y La mds aceptada, de esta pugna de {intere-
ses, Tampoco debe olvidarse que Los técnicos que realizan el examen mEdicos, paiquia-
thas, padcllogos no don confidentes escogidos Libremente por el sujeto, simo invesii-
gadones desdgnados pon Lo autonidad judicial. Sin embargo, algunos para evitar inse-
gunidades, proponen que un texto Legal declare el cardcter justifdicative de Las {nves
tigaciones realizadas con el §4in de onientar el juez en fa eleccifn de £a pena o medi
da.

Peno en todo caso, deberfa no solo imponerse a Los investigadones una diserecifin
riguwsa sino que Los debates del juicio oral se cefebren a puerta cernada, para evi-
tan Lo penrjuicios que podiia ceasionar Ra divufgacifn, y hevedacibn piblica de Las -
deficioncias y anomalias de o8 individuos examinados! .

- la Individiatizacifn Penitencionia o Momento Penitenciario. la fase mds <mpontan

e de La individualizacibn de La pena eAI, bin duda £a fase penitenciaria que e
desavwolla durante el tratamiento a que es sometido el condenado, Elemento bAsL
co de La individualizacibn en este penfodo es La obsewacibn y estudio del pena-
do, que permite conocer eb tratamiento mds conveniente para su readaptacibn so--
cial, como el sujeto reacciona el tratamiento y Las posibilidades de su resocia-
Lizacifn. EL primen centro para el estudio de £os reclusos §ué creado en 1907,

1/ Tdem. p. 44-45.
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por ek Dn, Vervaeek, en fa prisifn de Buselas y posteriomente transferide a -
La de Forest, a €ste sigulenoh otnos centnros cheados en Las grandes prisiones -
del pals. Ados después entre 1920 y 1923, se establecid en Alemania un serv.i--
clo para el estudio de Los penados en La prisifn de Straubing (Baviena) bajo La-
direceidn del Dn. Viernstein que fuego jué traslfadado a Munich. Estos centros -
fueron creados con fa (meudad cientifica de conocer Las causas de La criminali
dad, pero mds tarde se dedicaron especialmente a investigan Las diversas catego-
ras de condenados, dindose asl un gran paso en el camino de La individualiza- -
cién de su tratamiento,

En ol momento presente, ef estudio def penado durante Lo fase de ejecucidn penal
aspirna: a) A deteminar su grado detual de adaptacién social o su inadaptacidn; - -
b) A conocer 4{ posee 0 no condiciones de readaptabilidad. En atznelfn a estas fina-
tidades deberd sen trazade ek anl:ento que e considere mds apropiado. Los onga--
nismos encargados de La observacidn de Los delincuentes varian con grecuencia de un -
pals a othwo. En algunos existen Centros de Seleccifn, cuya funcifn es efectuar su ob
servacifn, proceder a su clasificacidn y establecer el tratamiento adecuado {Centros-
de Seleccifn en Inglaterra y Francia, Comisifn de Clasifdicacibn en Nueva Zefanda, Cen
tws de Orientacidn, California y Francia, Institutos de Clasificacifn AMgentina y --
Brasil, ete.). En Los palses donde existen uto& -cent)w& el condenado es sometido a
su Uegada al establecimiento a un nuevo examen mds detalfado quée confirme o modifi--
que el diagndstico establecido pon £os anteriones, y de acuerdo con su resubtads se -
establece un programa conereto de tratamiento de cardeter provisional, pues €a obsenr-
vacibn puede renovarse en vista de una modificacibn del négimen o de £a transferencia
a otw establecimiento. TDonde no existen centrod de seleccidn, el condenado al ingre
sar en La prisidn, es sometido a un examen efectuado por el médico, el capelldn, ef -
asistente social, el educador, el directon del establecimiento y su personsl. Todod
cofaboran a La constitucifn de La generalmente denominada ficha médico psicofbgica y
socdal. Constituyen un grupo de obserwacidn empirica pero ya con un sentido de clind
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ca penitenciania [Comité de Recepcibn en Inglaterra, Comité de Prisidn en Nomiega, -
ete. ).

Sin embargo, en £a generalidad de Los patses, estos onganismos de hallan adn en-
vias de dumouo, Los exdmenes s0fo se efectdan para determinadas categonias de pe-
nados mientras otros en Mpaata;ute ndmero, ne son objeto de obsenvaeibn. 1Inglaterna-
46Lo Lo aplica a Los condenados de educacibn correctiva (conrective thaining), y a --
Los destinados a Los establecimientos Bonstal, €os condenados a penas de prisidn &6lo
son examinados con el fin de comprobar &i existe afguna anomalia mental; Francia po--
4¢e el centro de observacitn de Fresnes para fos condenados a Largas condenas; en Es-
ados Unidos, en California, se aplica a La mayoria de Los condenados y en Nueva Yornk
y Nueva Jersey a clertas categorias de delincuentes. En estos pafses £a observacifn-
4e nealiza en Los centros de seleccifin o de ondentacibn y después en ef establecimien
2o donde ef condenado es recluido pero se realiza de manera sistemdtica.

La observacidn, durante a fase penitenciaria como en Lo fudicial, ha de consis-
Lin en un examen médico psicolgico y social. En casos especinles pana Los delincuen
tes sexwales, aleohblicos, epilpticos, viefos y menones, se pide una observacidn com

plementaria.

Sin embargo La observacibn no aleanza su §in con £a sofa aplicacibn de métodos -
o&m&t‘icéa, todo debe ser tomado en cuenta, ef compoatamiento en el establecimiento-
{rendimiento def trabajo, empleo del tiempo Libre, empleo def peculio, relaciones fa-
miliones, relaciones con £os demfs neclusos y con el personal); fa nealidad total def
hombre, dice De Greef, y en un diagnfstico sufeto a nevisibn, con cardeter de probabi
Lidad y manteniendo una actitud hipotética. La obsecavacifn ha de ser contimua y pro-
fongarse durante el tratamiento con empleo de nuevos medios que permitan congscer fa -
evolucibn del sujeto, EL examen 84 es aisfado, no da mds que una idea eatdtica def -
psiquismo del criminal y origina un peligrodo dogmatismo. S6Lo una ebsenvacibn cons-
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Zante de cardeter dindmico penite apreciar £as reacciones del penado al thatamiento,
La aporicifn- de sefiales de reforma y 84 Los prognresod healizados en este camino awto-
rizan pora esperarn una efectiva readapiacidn social. Esta es hoy doctrina muy acepta
da, no obstante, no faltan investigadones y prdcticos penitenciarios, que consideren-
extremadamente dificil formular un prondstico seguro sobre La nesocializacidn del con

denado .

EL tratamiento debe ser controlado por La awtorddad judicial o por comis{ones en
Las que Gsta tenga voz preponderante, Hasta ahora su controf habla sido funcifn ex--
clus.iva de La Adninistracifn Penitenciaria, pero lo observancia de La garantia efecu-
tiva, que protege Lu Legalidad de La efecucidn penck, exdge pMa segunidad de Los de-
nechos del recluso, fa inteavencion de La autonddad judicial. Inspinada en estas - -
ddeas, La doctrina moderna postula actualmente con végon La intervencidn del juez o -
de un organismo judicial,

Eata cuestifn -que tiene Intima conexidn con fa rds general de La intervencidn -
del juez en La efecucidn de £a pena, que estudiamos en otro fugan- ha sido resuelta -
de modo satisfactorio por el Congreso Internmacional de Defensa Socink de Anberes - -
{1950), En &L se acords que, adn contando ampliamente con £a colaboracién de fa admi
néstacidn penditenciania y del elemento técnico "toda decisidn inal sobre La natura-
Leza y dunacibn de La medida y en general de toda rueva privacidn o restriccidn de La
Libertad personatl debe depender del juez o de un organismo que presente fas mismas ga
rantias constitucionales",

Por Lo tanto, confonme a este acuerdo, sand de La competencia de La administia--
ci0n penitenciarnia £a aplicacidn del tratamiento preescrito, pero cuanto se reflere a
£a determinacibn de £a clase de pena o medida, o al acortamiento o profongacidn de su
duracifn, o a La imposicidn de nuevas privaciones o restricciones de La Libertad, “e-
quiere La intervencidn de La awtoridad judicial, o de un onganismo de este candeter.
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EL ideal en este punto senla La creacibn de jueces o tribunales de ejecucidn de penas

que ya existen en varios palses,

Como hemos visto, £os penblogos conciben esta fase de £a .individualizacidn peni-
tenciarnia como una constante actuacidn sobre fa persona def condenado que ha de sen -
incedantemente obsenvado y estudiado, pana hallar el thatamiento adecuade, adaptarfo-
@ sus reacciones y conocer £a atenuacidn, fa desaparicidn, o £€a persistencda de su pe
Ligrosidad, Se trata, pues, de una individualizacidn continua que ha de ajustarse a-
todas fLas especlficas peculianidades biolégicas, psiquicas y socinles del sujeto, me-
jordndolas en grado tal que sea posible su Aelncoaponracibn social,

Seme jante {individualizacibn tan intensa y completa ed por hoy mds que una neali-
dad, una Loable aspiracidn. En pa.&d como Inglaterna, que posee unz de Las mefores-~
organizaciones penitenciarias de Ewwopa, uno de sus prdeticos mds concedldos Lioned W,
Fox, hace poco escrnibfa: "No ofvidemos cuando hablamos de 'tratamients individual', -
que esto sdgnifica sencilfamento que hacemos Lo que. nos es posible para adaptan cada-
Andividuo at négimen general de medo que pueda aprovechan el mdximo de fas ventajas -
de este négimen. No se trata de confecelonan un programa particubar de tratamiento -
especdial adaptado a fas neée&idade«.s §4sdcas, mentales y monales de un Lndividuo”. To
davia al menos en Fwropa, queda mucho camino pana andar hasta Llevar a fa individuali
zacifn a base de programas individuates!!

la Individualizacibn en Medio Libre,

Otra fase muy Lmpontante de La individualizacidn es La que tienc fugar en el me-
dio Libre. Es La neakizada, terminado el tratamiento penitencianio sobre Los Libera-
dos condicionalmente y £a efectuada sobre Los sujetos sometidos a régimen de prueba -
{probation).

1/ ldem. p. 45-49,
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a) EL debincuente en situaci{fn de £ibertad condicional, af salir de fa prisibn-
a fa vida Libre, atraviesa un momento ciltico y decisivo para su heincorporacifn 50--
cinl y definitivo. Retorna a su familia con grecuencia desmonalizadona o eriminal,
vuelve enthe sus amigos, que en no pocos casos son delincuentes o gentes que viven al
margen de La Ley, y Llega al munde Libre muchas veces s.in necunsos, sin medivs de ga~
nar su vida, Rodeado de pelighos que amenazan destrwin fa obra nealizada pon ef tra-
tamiento penitenciario; para consolidar sus nesultados es necesarnio preparar seriamen
te su neingneso en fa vida de Libertad, Para ello es preciso que £as autoridades que
deciden La Liberacidn como Los encargados de velar por su readaptacifn posipenitencia
rin conozean £a personalidad del Liberado. Su conocimiento Les proporcionard datos pa
na deteminar Las condiciones que hayan de serfe impuestas referentes al trabajo, em-
ples del tiempo Libre, a sus relaciomes, etc., y en general para determinan sus posi-
bilidades de neadaptacifn social, Este trabago se efectda bajo La direccidn y con la
cooperacifn de funcionanios profesionales {asistentes sociafes, agentes de prueba) o
no progesdonales que benéuvolamente se condaghan a estas actividades. Deben tener co-
nocimiento def defito cometido pon su tutelado, de La pena impuesta, del tratamiento
aplicado y de su conducta en ef establecimiento, asl como de Los datos suministrados
por Los exfimenes y observaciones efectuados procurande en todo momento ajustar su ac-
tuacifn a Las pecudiwidades y circunstancias del sujeto, es decin individuallzando -
su actuacidn,

b) En cuanto a Los sometidos al régimen de prueba (probation) es también de gran
utilidad el conocdmiento de su personalidad para adaptar a ella esta foxrma de thrata-+
miento en Libentad. EL examen del sujeto, antes de su wlocaoé@n bajo este négimen,
permitind sefeccionan £as condiciones de su ejecucifn o conocer £as posibilidades de
Exito. Los agentes de pueba que son Los z2ncargades de su aplicacibn, deben estan al
coriente de Los datos suministrados pon ef examen efectuado. En su fabor de direc--
eibn y asdstencia deben tener en cuenta Las cireunstancias personales del sujeto y -

adaptanse a effas, .{nformando siempre a Las autoridades directonas (judiciales o de ~
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otra clase) sobre La conducts del sujeto y propondiendo £a prolongacidn o i€mdino de

La prueba o fa imposdicibn de nuevas condicivnes.

En ambos casos de individualizacibn en Libertad 84 el sujeto asistide es wn en-

jermo o anoamal mental, el funcionario encargade de su asistencia y direccibn debe sc

Licitar La cooperacién de un puqu,&wml/.

1/ TIdem. p. 49-50,
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C)  FACTORES QUE DETERMINAN LA DECISTON JUDICIAL,

La situacibn actual nespecto a La determinacifn de fa sancifn penal e rcanracte--
nriza pon £a ausencia de un manco de neferencia que da Lugar a disparidades inadmisi-
bles entre sentencias y contribuye a La falta de cooperacién entre Lod diversos compo

- nentes de La administhacibn de justicin, En general, se observa que el antiguo mar-
co de nreferencia continda influyendo sobre Lo determinacibfn defapena, obstaculizdn-
do ademis La evolucifn del sistema, £a adopeifn de mejones téenicas, fa aplicacidn -
en edte secton de fas cienciasd humanas y dociales.

De tal situacibn resulta que La vietima del delito se siente cada vez mfs abando
nada, que un mayor ndmero de delincuentes son colocados en situaciones diflciles, que
La prevencifn de La criminalidad disminuye en intensidad, que &2 derrochan Los recur-
808 sociales, que Las personas que tubajan en el sistema de justicia estdn cada vez
mls insatisfechas de dicho aparato.

Pon consiguiente, La seleccifn de Lla sanci6n debe hacerse segdn un modelo racio-
nal basado en cniterios explicitos. ELLo supone La determinacifn previa de ciento nd
meno de objetives que se pretenden aleanzanr af aplicar fa sancibn y que conviene enu-
merar de antemano tanto en el plano genmeral como comcreto, Ante Lo escasa eficacia -
de Los objetivos tradicionales basados en La Pnevencmfn (General o Especial) o en £a
Aesocializacibn del delincuente, se {ndiste actuabmente en la necesidad de dar prioni
dad al objetivo "solucibn del conflicto" que supone La accidn oniminael!.

Por Lo tanto Los factores que detewninan la decisifn judicial, son Los sdguien--
Lea:

a} Factoned Objetivos.

1. Gravedad del delito.
T] Rico, Jos® Manla. Las Sanciones Penakes y £a Polltica Criminofégica Contempend--
nea. Op. cit, p. 62-63.



b)

e}

d)

2.
3.
4.
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Circundtancias del delito.
Antecedentes penales.

Informe presentencia.

Factores subjetivos.

1.
2.
3.
4.

Edad,
Sexo.
Raza,
Situaciln familiar, etc.

‘Factones relacdionados con La administracibn de justieda.

1.
2.
3.
4.
5.

Forma de julclo.

Tipo y composicisn del tribunal.

Circunstancias mateniabes (sobrecarga, capacidad del WMM). '
Presencia o ausencia de un abogado. ’
Personalidad del juez.

Factones sociales.

1.
'8
3.

Fines de La pena.
Edectos de La pena.
Cruiminalidad del pats.



CONCLUSTONES
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1. Lla sancifn debe aspiran a La realizacibn de fines de utilidad social y prin-
cipatmente al de La prevencibn del delito. Pero orientada a este numbo no puede pres
cindin en modo absoluto de £a (dea de justicia, cuya base es La retritucién porque fa
nealizacibn de La justicia es un bien comin, ya que £a pena s(gue adn desempeiande --

una funcifn moral y social impontante.

2. Consdidenamos que La mayornla de Las investigaciones realizadas hasta La fecha
sobre Los fines de La pena, se han £levado a cabo casd exclusivamente a fa prevencidn

de fa neincidencia de Los 4individuos ya condenados,

Asimismo, no existe ninguna prueba clentifica del valor intimidante de £a pena;-
y pese a Los progresos realizados, nuestnos conocdmientos sobre este parnticular son -
Limitados y rudimentarios.

3. Los conceptos de prevenciOn y neadaptacibn social tienen por objetive gunda-
mental, el disminwin Lo delincuencia y, por Lo tanto, La neincidencia, pero es evdiden
te que resulta difledll que con £a sofa imposicién de una pena se Logre ef objetivo --
de neadaptanlo, puesto que Los individuos presentan conflictos y MAOWM dége-
aentes, por Lo qde podemos establecer que dichos conceptos se pueden dar s6€0 en aque
2los individuos que han definquido por primera vez y por ciertas circunstancins come-
Lieron un delito, pero que de ninguna forma se han desadaptado sociabmente.

4. En rumesrosod ;ﬁuu es utilizadn La pena de prisibn y se considera como £a -
fonma principal de reaceifn socdal contra el crimen, por Lo que deberf en adefante, -
concebinse como una de Las medidas de que el Juez puede disponer en el momento de La-
sentencda y send, sin duda, reemplazada progresivamente pon cientos medidas sustitu-
vas, tomando en cuenta £as costumbnes fLocales ¢ nacionales; como consiguiente di--
chas medidas no comprometen La degunidad pblica y som menos costosas que La prisibn;
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no son actos de clemencia adno medidas de thatamiento bien definidas, La acumubacifn
en Las chrceles de gran nimeno de delincuentes es a menudo mis pelighosa que su tra-
tamiento en Libertad.

5. El proceso de determinacifn de La sentencia es a La vez difleil y complejo,
Las {nvestigaciones realizadas son de gran fmportancia, ef andiisis sistemitico del
funclonamiento del aparato de justicia penal. ‘Por Lo que pensamos deben seguir escu
defiidndose Las prdeticas judiciales on materda de sentencdia, tanto L0s efectos como
us objetivos, para suministran Las bases racionales para ef peafeccionamiento del -
Derecho Penal sustantivo y del procedimientc judicial.

é. Pamece evidente que La adninistracifn de da justicia penal estd atravesando
un perfodo de crdsis, por un desequilibrio notonio entre Las necesidades de paotec--
céfn social de das colectividades modernas y un sistema penal; cuyas estructuras y con
ZTenido fundmentales, determinados hace mds de un siglo no han sufiido altenaciones
bsicas, pue a Las miltiples reformas efectuadas desde emtonces.
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