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INTRODUCCION

Dentro de la doctrina se ha desarrollado la polémi-
ca para determinar la naturaleza juridica de la familia, crefn
dosc diversas corricntes de opinién.

Aunado a las difercentes concepciones de 1a familia,
"ya como institucién, como organismo social, etc., en el siglo
pasado surgié en Francia una postura que estimé que podia ser
considerada como una persona moral, es decir, que podia ser un
centro de imputacién de derechos y deberes juridicos. Esta
corriente cncontré también grandes y profundas oposiciones que
pretendicron poner de relieve su ineficacia.

Sin embargo, fué tan innovadora la tesis de la fami
lia persona moral que afin en algunas lecgislaciones encontré ca

bida.

En el prescnte trabajo se ha pretendido desentrafiar
la problemAtica que representa el considerar a la familia como
persona moral, partiendo desde su definicién, extensién, orga-
nizacibébn y extincién, sin olvidar su evoluciédn histérica, para
después abordar las corrientes que explican a la persona moral
y determinar si la familia tiene algunas caracteristicas que

permitan concedgrle personalidad.

Finalmente abordamos el problema particular de la
personalidad juridica de la familia, dejando entrever ‘algunos
de los problemas que presenta, a fin de contestar a la interro
gante: ipuede ser la familia persona moral?



CAPITULO PRIMERD

CONSIDERACIORES GENERALES

El hembre tiene como caracterfstica fundamental el
ser social por naturaleza, por ello, s6lo loora la satisfag
cidén de sus necesidades bioldgices, psicoldgicas y sociales,
desarrolléndose en diferentes crupos, desde Que nace hasta-
que muere "...De esteos erupos resalta por su imgortancia la
familia, considerada come el ntcleo primario y fundamental-
para proveer a la satisfaccidn de las necesidades bisicas -
del hombre...” vy as{ locrar un 6ptimo resultado en cu desag
rrollo individual.

Por ello mismo, se ha dicho que la familia ",..es-

ei ntdcleoc social primordial, y el mds natural y antigue de-
todos"z, no solamente porque tiene 8 su cargo asegurar la =
integracién y reproducecidn de la humanidad por siglos y ce-
neraciones, sino porque adem&s en ella se forman y desarro-
l1lan los sentimientos de solidaridad y convivencia sccialj;-
de ta2l) manera gue, "...no sélo es factor importantisimo de-
la vida social, sino aitn de la vida polftica. Forgue gquien-
se ha sometido a la disciplina del hogar estd en muchc mejo
res condiciones para someterse a la autoridad del Estado"3.

Cabe sefialar que, a diferencia de otras colectivi-

dades, como las asociaciones, “...la familia es una comuni-
» »

T. SANCHEZ RZCONA, Jorge. Familia y Sociedad., Editorisl loz

. qufn Mortiz, S.A. 3a2. ed. México. 1580. péc. 15,

2. FUEYO LANERI, Fernando. Derecho Civil., Tomoc VI. Vol. I.-
(Derecho de Fzmilia). Editorial Imp. y Lito. Universo, -
S.A. Valparafso, Chile. s.e. Santiago de Chile. 1555. p&5.
20. .

3. Idem. pég. 217.



no porque el Estado la imponga, -
sin familias...'" ; porque es el

dad necesaria: necesaria,
sino fporgue no hay sociedad
la peblacidn y el centro de la vida econdmica y
pcr ello mismo, volvemos a insistir que el
"...es el mds esencial de todos

s elemento ue c© onen esas gr es aglome ione -
lo lementos g om sas aorand aglomeraciones de

hombres que se llaman Naciones. La familia en éstas es un -
y el conjunto vale lo que ella misma. --
en casi to-

origen de
cultural bé&sica;
Fegquefic grupo de la familia

niclea irreductible;
vale.-.”s; por tal wotivo, en una u otra forma,
das las culturas y civilizaciones, ha dominado la idea de =
que "...la scciedad serd como rean las familias. 5i las fa-

milias estdn bien establecidas, bien ordenadas y funcionan-

bien, ellas serdén la fuente de bienestar, orandeza y prospg

ridad sociales.“s; n inclusive <e ha manifestado que '"...los
pretendidos reformadores, Que hean sofiado suprimir la fami--
lia, eran insensatos..." , pues en ella, como lo hemos veni
do exponienco en lincas anteriaores, se formu lo que hay de-
m&s grande y de m8s ¢til en el mundo, como s el desarrecllo
de los més elevados sentimicntos de solidaridad y supera---
eidn, "...allf se forjan tendencias altruistas, y otras mu-
chas fuerzaos que e requiere para la mantencidn saludable y
préspera de la comunidad polfitica.®

Por otro lado, es necesario indicar que la familia

Institucionres de Derecho Frivado. trad.

4. BRANCTA. Giureppe.
Méxica. 1978.

Fablo Macedo. Editorial Forrda, S.A. Ta. ed.
pé&s. 15S. ]

5. PLANIOL, Mar~nel y Grorges RIFERT . Tratado Elemental de -
Derecho Civil. Tome I. Vol. I. (Introduscidn, Familia y-
flatrimonio). trad. José M. Cajica Camacho. Editorial Ca-
jica. s.e. México 1980. péo. 346.

6. RECASEZINS SICHES, Luis. Tratado General de Socioloofa. --—
Editorial Porrda, S.A. 14a. ed. PMéxico. 1976. pip. 466.

7. FLANIIGL, Marcel y Georges RIPSRT. Op. cit. pdg. 346. Re-
cordemos que Flatdn en su gpreocupacidn con la exaltzeidn
de la idea del Estado, crefa que la supresidn de la fami
lia aumentaria el amor a la Fatria, suprema aspiracidn y
mayor deleite de los dioses, sentia indecible temor ante
la expansidn de la humanidad.

B. fFUEYC LANERI, Ferndndo. Op. cit. pdo. 21.
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es una necesidad natural del ser humano, no sélo respondien
do a sus impulsos de convivencia, sino Que ante todo, es --
una respuesta al estado de debilidad con que nace el indivi
duo y la cantidad, calidad y duracidn de los cuidados gque =
nxiae, imponiendo a sus padres una serie de deberes que pa-
ra cumplirlos no se requiere de un dfa, sino de un lapso -~
m8s o menos prolonaado, gQue redunda "...en el sdlido funda-

9 Lo Que se trzdure ene-

mento de las relaciones familiares."
la satisfaccidn de la "...necesidad de cuidar, alimentar y-
educar a la prole..."1o vy aunque la familia, a lc largo de-
la historia y on las diversar civilizaciones ha revestido -
formas muy variadas, no podemos negar que “...en todas ells
hay de comin un esquema de institucidn que implica la unidn
estable entre los progenitores, y entre éstos y los hijos -

hasta la madurez fisica e intelectual de los segundos.“11

Por la gran importancia Que representa la familia,
se han ocupado de su estudio diferentes ramas del saber ---
cientifico, como la Sociologia, la Historia, la Filosoffa vy
la Etica, sin faltar el saber juridico, objetivado a través

del Derecho.

En efecto, la Sociologfa se encarca de estudiar a-~
la familia como grupo social; el papel que desempefia dentro
de la sociedad; los procesos sociales que conducen a su in-
tegracidén, as{ como los efectos que en la comunidad repre--
senta la desintegracidén familiar.

Por otro lado, 1la Historia tiene a su cargo el es=
tudio de las diferentes formas de familia que durante la --
evolucidn del hombre han aparecido; el papel que en la vida
social ha desempefiado y los efectos que ha recibido por la-
transformacidn social.

9. PLANIGL, Marcel y Georges RIPERT. Op. cit. pag. 346.

9.
. 10. RECASENS SITHES, buis. Op. cit. pég. 466,
11. Idem. pdc. 467.
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La Filosofia tiene a su cargo el estudio de la ~==~
esencia, propiedades, causas y efectos de la familia como -

hecho natural del hombre.

En lo que se refiere a 12 Etica, como ciencia de =
los valores morales, se ha encarpado de estudiar a le fami-
lia como fuente de valores para =us mirmbros, asi como aqug
llos valores gque han influfdo en =zu integracidn o disolu---:
cidn a lo largo de la historia.

£1 Derecho, objetoc de estudio de la Ciencia Juridi
ca, se encarna de regular al crupo social denominade fami--
lia, imponiendo cblirmaciones y concediendo derechos a sus -
miembros; estableciendo, por otra parte, las formas y requi
sitos para su constituecidn, oroanizacidn y desinteqracidn.

En este orden de ideas, cada una de las ciencias -
mencionadas se refieren a la familia desde sus particulares
puntos de vista, definiéndola y estableciendo las caracte--
risticas que consideran imgportantes; por ello, es necesario
entrar 21 estudio del concepto socioldgico y jurfdico de la
familia, no porque los aportados peor las deméds ciencias nos.
parezcan poco importantes, sino porque aquellos responden a
lns finolidades concretas gue nos hemos propuecstec en el —=-
presente trabajo y, ademds, porgue responden a las necesidz
des de nuestro estudio; exponiendo las diversas opinicnes -
de los autores qQue en esta materia se han desarrollado, pfg
curando la mayor sistematizacidn posible, para despuds dar-
nuestras consideraciones personales, con el fin de evitar - .
cenfuciones que nos lleven a nefastos resultados.

1. CONCEPTO SOCIOLOGICO Y JURIDICO DE LA
FAMILIA..

Antes de determinar ambos conceptos, es rconvenien-
te remontarnos a la etimologfa misma de la palabra familia,
porque concciendo su origen tendremos la posibilidad de en-~



]
tender su alcance ¥y contenido y, ademds, por lo que al con-
cepto juridico se refiere, debemos tomar en ruentz gque Y...en

nuestro derecho positivo no encontramos una definicidn de -
familia."

“La palabra familia, segudn la opinidn m&s neneral
-nos dice José CASTAN TDBENAS-13procede de la voz FAPMULIA, -
por derivacidn de FAMULUS, que a su vez procede del osco FA
MEL, que significa siervo, y m&s remdtamente del sénscrito-
VAMA, hogar o habitarcidn, significando, por consiguiente, -
el conjunto de personas y osclavos gque morabanm con el sefior
de la casa."

Por su parte, Guillermo Floris I'II\RGADANT14 nos di-
ce que "...el término familia sienifica, en el antiguo la--
tfin, patrimonio doméstico,...en el latin pesterior, el téf-.
mino familia comienza a referirse a un serctor determinado -
del patrimonio doméstico, o sea, los FAMULI, es cdecir los -
eselavos.”

€1 maestro Antonio DE IBARROLA'S
la mayorfa de los escritores "...procede la palabrz famili
del crupc de los FAMUL]l (del osco FAMEL, seadn unos; FENEZS-
segidn otros, y seqin entender de TAFARELLI y de DE GRIZEF, -
de FAMES, hambre. FAMULOS son los que mcran con el sefior de
le casa, y segtln anota BREAL, en osco FAAMAT significa habi
ta, tal vez del s&nscrito VAMA, hocar, habitacidn, indican-

afirma que se

c
i

do y comprendirndo en esta sicnificacidn a la mujer, hijos-
legfitimos y adoptivos, y a lo=s esclavos domgsticos, por —--
oposicidn a los rurales (=ervi), llamando, fpues familia y -

T2, CHAVEZ ASENCIO, Manuel F. La Familia en el Derecho. Edi
toriol Forrda, S.A. 1a. ed. fMéxiceo 1964, p&r. 187.

13. Derecho Civil “spaficl Comdin y Foral. Tomo V. Vol. I. =
(Derecho de Familia). Editorial Reus, S.A. Madrid, Espz
fa. 1976. p&g. 25. :

14, E1 Derecho Privadoc Romano. Editorial Esfince, S.A. 9a.-
ed. México. 1979. pén. 197.

15. Derecho de Familia. Editorial Porrda, S.A. 2a. ed. Méxi
co. 1981. pags. 1 y 2. .



famulia al conjunto de todos ellos.”

De lo auterior czbe apuntar que los autores distip
cuen el concepto de familia dado'desde un punto de vista sg
ciol8rico y ~1 derivade del punto de vista jurficdico; corres
rondiendo a ~ate Gltimo, ademis, un concepte amplio y otro-

restrinnido.

Cabe aclorar que tanto el concepto socioldgico co-
mo el juridico de fomilia, no san antaodnicos, es decir, no
=e opaonen o excluyen entre si sino, por ~1 contrario, <fe =~
complementan.

16 sostiene que --

En este sentido Julien BOMNNECASE
".eela familia es un organismo social de orden naturasl, ba-
sada en la diferencia de sexos y en la diferrenciacidn corrg
lativa de las funcicnes y, cuya misidn conasiste en asegurar
no solamente la perpetuidad de la especie humana, sino tam-
bién el dnico modo de existencia que conviene a sus aspira-
ciones y a sus caracteres especi{ficos. Este mismo autor, en
otra de sus obras, nos aporta otrc concepto de fTamilia, que
comglerenta al anterior nos dice gque "...la familie es, aun
actualmente, no un conjunto de personas y voluntades indivi
duales aarupadas arbitrarismente, sino un dato de la natura
leza, Gue se impone y traduce en un organismo especial de -
contornos precicos, animado de una vida colectiva propia, =
de la cual pattic;pan, nocesariamente, tanto nuestra condi-

cidn fisica y patrimonial, como nuestra existencia mr:u:al.."l'7

Jdean CARBDNNIER1B considera qQque "...la familia, ==

16, La Filosotia del Céddigo de Napoledn aplicada al Derecho
de Familia. Vol. II. Trad. de Jo=é fl. Cajica Jr. Edito=-
rial José M. Cajica Jr. s.e. México. 1945. pég. 207.

17. BONMNECASE Julien. Elementos de Derecho Civil. Tomo I. -
trad. de José PM. fajica Jr. Editorial José M. Cajica Jr.
s.e. FMéxico. 1975. pég. 5C0. )

18. Derecho ivil., Teomo 1. Vol. II. (Situaciones familiares
y cuasifamiliares). trad. Manuel M. Zorrilla Rufz. Edi-
torial Busech. s.e. Barcelona. 1967. p&o. 7.
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desde el punto de vista socioldgico, es una agrupacidn ele-
mental compuesta de individuos conexionados a virtud de una
realidad biolégica de la que forman parte la unidn sexual,-
el hecho de la procreacidn y la descendencia de un progeni-

tor comdn.'™

Ramén SANCHEZ MEDAL19 afirma que “...la familia en

general es una agrupacidén que se integra con la pareja huma
na y en su caso con los hijos mencres de ella."”

Jorge SANCHEZ AzCONAZC nos dice Gue la familia es-
. ..una asociacién que se caracteriza por una relacidn se--~
xual suficientemente precisa y duradera para proveer a la =
procreacidn y crianza de los hijos, encontramos qu= el gru-
po familiar gira en torno de la legitimacidn de la vida se-

xyal entre los padres y de la formacidn y cuidado ce los hi

Jos."”

Desde el punto de vista socioldeico, nos dice Rafza
el ROJINA UILLEGASZ1, "euela familia quedaba integrada por-
los parientes consanguinecs o por aguellos Que origina el -

vinculo religioso."

Existen otras definiciones proporcionadas por los-
autores en atencidén a diferentes factores Que, segdn cada -
uno de ellos, consideran relevantes para la definicidén de -
familia; asf, se han considerado importantes los hechos de-
la residencia comin, la cooperacidn econdmica, la coopera=-~
cién en 1la crianza de los hijos y atin el hecho de gue sus -

miembros estén bajo la dirececidén de wuna persona.

Joaquin EQCRICHEZZ define a la familia diciendo --

T9. Los Grandes Cambios en el Derecho de Familia de [México.
Fditorial Forrda, S.A. 1a. ed. ¥Méxice. 1579. pé&g. 23.

20, Op. cit. p&g. 15.

21. Derecho Civil Mexicano. Tomo I1. (Derecho de Familia).-
€ditorial fForrda, S.A, 4a. ed. México. 1575. pé&g. 28.

22, Diccionario Razonado de Legislacidn y Jurisprucdencia.
Editora e Impresora Norbajacaliforniana. s.e. PMéxico. -
1974, pig. 674.




‘que es "la reunidn de muchas personas gque viven en su casa-
bajo la dependencia de un jefe..."

MURDOCK, por su parte, al ser recordado por Marce-
la OLAVARRIETA, citada por CHAVEZ AQEHCIUZ3, “ha definido a
la familia como un grupo soccial caracterizado por residen--
cia comdn, cooperacidn econdmica y reproduccidn; incluyendo

adultos de ambos sexos y a2 hijos, secan propios o adoptados?

KATHLEEN GOUGH, al ser igualmente recordada por =--
Flarcela OLAVARRIETA, citada por CHAVEZ AQENCIDZA, “"ha defi-
nicdo a la familia como una pareja casada u otro grupo de pa
rientes adultos qQue cooperan en la vida econdmica y en la -
crianza de los hijos (a2s), la mayor parte de los cuales, O=-
tocdos, usan una morada comdn.'

'Esta palabra latina en su sentido primitive, dice~
FLANICL y RIFERTZ>, refiridndose a la familia, designaba --
igualmente, "...en un sentido mds limitado, a los miembros-
de la femilia que viven bajo un mismo techo, sujetos a la -
direccidn del jefe de la casa y con los recursos de ésta..¥

Mosotros crremos que desde el punto de vista socig
16gico, la familia estd constituifda por todas las personas—
que, ademis de estar unidas por vinculos de parentesco, com
parten un sentimiento de comunidad e interdependencia mate-
rial y emptiva; independientements de que habiten bajo un -
mismo techo o cooperen econdmicamente al sostenimientoc de =
sus miembros.

En efecto, estimamos que, atin desde el plano socig
1dgico, el parentesco es el vinculo gque une e identifica a-
los miembros de una familia, ya gue éste, por razdén natural,
finca las bases de la cohesidn del grupo, desarrollando el-

23. 0p. cit. pda. 199.
24. ldem. pég. 1S8.
25. Cp. cit. plg. 345,



9

sentimiento de solidaridad y pertenencia al mismo. Por ello,
se establece entre 1lpos miembros del ecrupo familiar una in--
terdependencia materisl]l que se verifica a través de la coe~
peraciﬁn en las actividades propias de.sus intecrantes, ---=
siempre con miras de cumplir cabalmente con el rol que le -
ha side impuesto por su organizacidn, de ahi gque tambidn --
exista entre sus miembros wuna interdependennria emecional y-
afectiva, que encuentra plena satisfaccidn en el crupc fanmi

liar.

Por lo anterior estimamos que la familia no s8lo -
es un producto de la naturaleza humana, sinc ademds, es un-
producto de la cultura del hombre, por tanto, sendn la evo-
lucidn de ésta se ir4 perfeccionando la orpanizacidn fami--

liar.

Consideramos tembidén que, desde el plano rocial, -
la familia no sélo debe dnterminarse en atencidn a un ele-=
mento aislade, sino a8 un conjunto de elementos que scciolé-
gicamente la integram y que todos ~llos tienen lz misma im-

portancia para precisar el ccnrepto de familia.

Ne necamos Que en la familia exista la relacidén sg
xual entre los ascendientes, en sus resgectivos orados; pe-
ro sacaso la relacidn sexual es lo trascendente para dife--
renciar a la familia de otros grupos?; en caso afirmativo,-
entonces ;gno constituyen familia aquellas mujeres que son -
madres solteras, o las personas que han sido abandonadas -
con sus hijos, o las viudas, por el hecho de nc terer rela-
cidn sexual?. Estimamos que la relacidn sexual entre los ag
cendientes no es, por sf sola, suficiente para determinar a
los grupcs que constituyen familia, ni tampoco es el elemen
to relavante o necesario para diferenciarlz de otrcs arupos
saciales; sino que es una circunstancia que puede ©c no lle-
gar a existir, pues de lo contrario, no se comprenderian cg
o familias a una oran cantidad de crupos; por ello mismo,-
rconsideramos que tal circunstancia no debe incluirse paré -



definir a la familia.

Por otro lado, tampoco negamos que la habitacién -
comin sea un factor importante para que le familia cumpla =
con sus finalidades propias, pero gseré relevante para defi
nirla y diferenciarla de los otros orupos sociales?. Cree-~=-
mos que no, porgue considerar la habitacidn comin, como un=
factor =sine quan non para determinar a lcos grupos que son -
familia, eo=tarfamos dejanco fuera del concepto, como si no-
formaran parte de ella, 2 caguellas personas Que, pPor necesi
dades econdmicas, tienen que salir del ndclec a fin de en-—-
contrar los medics de subsistencia, no sdlo gara si mismos,
sino inclusive para los demés miembros que la forman; por -
ello, estimamos gque l2 habitecidn comin no debe incluirse =
en el concepto de familia.

Por lo anterior creemos que la familia, desde este
plano sociai, no debe definirse en base 2 un elemento, O un
conjunto de elementos continnentes, sino en base a todos —-=-
anuellos que socicldoicamente la integran y que se encuen-—--
tran presentes en cualesquiera de sus realidades sociales.

Pero, contrariamente a 1lo afirmado por nosotros, -
exizten autores como el maestreo Antonioc DE 1BARROLA que -
ain hoy en dfa scstiene que "...las personas ligadas 2 la -
familia por un contrato de trabajo, trabajadores comésticos
esey Que a menudo dan muestras de un amor, de una fidelidad
sin lIimites, forman desde lueno parte de ella."

Debe considerarse gque los trabajadores domésticose
vy en general todas aquellas personas gque sdleo tienen un prg
fundo amor y fidelidad sin limite hacia los miembros de la=-
familia, no puede considerdrseles como parte intearante de-
la misma, pues carecen del vinculo de gran importancia gue-
distingue e identifica a los miembros del prupo familiar: -

26. Op. cit. pég. 2.
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£l parentesco, rlemento que también distingue a este grupo-
de cualquier otro.

Por ello, seguimos insistiendo, el concept027 ce -
familia debe comprender todos aquellos elementos que la ca-

racterizan y que le son propios.

ffor otro lado, para definir a la familia deade el-
punto de vista juridico, se han elaborado por los a2utores -
dos especies de definiciones, une considerando a la familia
como un grupo eXtenso requlado jurfdicamente, pudiendc cali
ficarlo como un concepto jurfidico amplio; otra, estimando a
la familia como un orupo més limitado reguvlado por el Dere-
cho, por lo que podemos llamarle concepto jurfdico restrin-

gido.

Dentro de la primera especie se ubica la defini—-=
cidén que nos da el maestro Icnacio GALINDC GARFIASZB al de-
cir que: "La familia e= el conjunto de personas, en un sen-
tido amplio (parientes) qQue proceden de un praogenitor o —---
tronco ccmin; sus fuentes son el matrimonio, la filiacidn -
(lecitima o natural) y en casos excepcionales la adopcidén -
(filiacidn civil)."

José CASTAN TDBEEI\QZg estima que "La familia en ==
sentido amplio, Que podrf{a considerzrse familie parentesco,

se integra por el conjunto de personas con las ruales exis-—

27. "Tpodo concepto es un pensamiento acerca de las propieda
des del cbjeto...Lo que hace a los objetos semejantes o
distintos entre si constituye lo que <se denominan proe-=-
piedades del objeto. Las propiedades del objeto refleja
das en la idea que nos formamos del mismo se dencoinzan-
notas del concepto El econceptoc puede ser pensads como
refiriéndose al objete, a una propiedad del cbiete o la
relacidn entre objetos. En los tres casos, el concegptc-
es un pensamiento acerca de carzcteres." Cfr. D.P. GCRS
KI y P.V. TAVANTS. Ldaica, trad. Augusto Vidal Roget. -
Editorial Grijalbo, S.A. 2a. ed,., México. 1568. pidgs. 39

41, .

28. Derrcho Civil. Editorial Forrda, S5.A. 2a. ed, MNéxico. =
1876. péa. 413,

29, Op. cit. pég. 28.




te algdn vinculo de orden familiar. Bajo este signi

lato comprende la familia tres ordenes de relaciones: las - -
conyugales, las patarno-filiales y la que genédricam

llaman parentales.”™

Francesco NESQINECSD opina que, "tn sentido amplio,
purden incluir-~m, en =l tdrmino ~familia-, personas difun--

tos (antepasados, adn remotos), o por nacer: fazmilia como -

entirpe, deserndnneir, continuidad dn sanern; o bien, toda-~

via en ectroc sentido, las personas que cocntraen antre si un-

vinculo l1r-gcal quas imita el vinculo del parentesco de sanare

(adogeidn): familia civil.”

Jean CAREDNNIER31 por su parte scostiecne gue la con

cepeidn juridica de la familia se nos muestra, tambidn, "co
mo individuos vinculados por lazos de ccnsanquinidad o afi-~
nidad recsultantes a su vez de las relaciones matrimeoniales-
c paternofiliales"; por ello misma, continda diciendo nues-
tro autor, “La familia, en sentido amplio comprende a todos

les descendientns de un prooeniter comdn gue se hallen liga

dos por un vinculo

de los limites prefijedo«. Tste orupo familier abarca -
" :

dn parentecsco caonsanguineo dentro siem--
pTe
los parientes colaterales y los primos...lejanos...

Fara [arcel FLANIOL y Georges RIPERT32, entendido-

en un sentido amplio; "la familia es el conjunto de perso--
nas que astdn unidas por el matrimcnio, o gor la filiacidn-
o tzmbién, gnro excepcionalmente, por la adopecidn." Y agre-
gan en ctra parte de su obra que "...los afines son persoc--
nas no parientes por consanguinidad que vienen a formar pag
te de una familia por virtud de un matrimonio...se conside-
ra que los dos esposos no son sino uno, de tal manera que -
todo el gparentesco de cada uno de ellos llega a ser, por —--

33

efecto del matrimonig comin al otroa tfitulo de afinmidad..%

30. Manual de ODerecho Civil y Comercial. Tomo III. trad. --
Santiano Sentis Melendo. Buenos Aires. 1954. pég. 29.

31. Cp. cit. pdc. 7.

32. Op. eit, pég. 345.

33. Idem. pdg. 351.
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Por otro lado, Rafael RDJINA \IILLEGA534 estima que
".+.+«En su sentido amplio, 1la familia comprende en ceneral a
todos los que descienden de un antepasadc comdn, para abar-
car a los parientes en l1fnea recta y en linea colateral, --—
hasta determinado grado que el dérecho en cada caso va pgre-
cisando...*

"Ppr familia se entiende, -dice Roberto DE RUGGIE-
RU-SS un orupo amplio cuando, prescindiéndose de los efec—-
tos juridicos gue el vinculo produce y pasando del limite -
impuesto por el derecho sucesorio...se comprenden en é1 to-
dos los descendientes de un tronce comdn,
mismo nombre gentilicio..."

Vv Que llevan el -

ENNECCERUS, 8l ser recordado por CHAVEZ l»\':.ENCIEl,:"5
sostiene que la familia se entiende "...como el conjunteo de
personas ligadas por el matrimonio o por el garentesco."”

£n cuanto al concepto juridico restringido de la -
familia, se ha dicho que "En el derecho moderno la familia-
estd integrada exclusivamente por los parientes ccnsangui--
neos (excepcionalmente puede comprender al hijo adogtivo),-
pero adn dentro de los mismos existe una limitacidén",
ello la familia, en «=entido e=stricto,

por -
“comprencde en reali--
dad s8lo a los padres e hijos, entre tanto éstos no se ca--
sen Vv cnnstituyan una nueva familia.“37

Jean CARBDNNIER,SB estima que "...la concepecidn ju

34, Op. cit. pég. 29.

35. Instituciones de Derecho Civil. Vol. Il. (Derecho de Fa
milia . Derecho Herediterio). tred. Serranc Sufier y =-
otro. Editcrial Reus, S.A. 4z2. ed. Pladrid. 1931, p&c.E69

36. Op. cit. pdo. 201,

37. ROJINA VILLEGAS, Rafael. Op. cit. p8g. 29. Finzlmente,-
concluye nuestro autor, que "de acuerdo con las considg
raciones que anterceden, podemos concluir gue la familia
en el derrmcho moderno estéd determinada por virtuc del -
matrimonio y del parentescc consanauineo, ccmprendiéndo

se adem&s, de manera excepcicnal, el parentescc por
adopcidn.”
38. Op. cit. péa. 7.
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ridica de la familia nos la nmuestra a modc de conjunto de -~
personas ligadas por el matrimonio o la fTiliacidn®, y conti
nda diciendo Qque, '"la familia en sentido estricto se reduce
a los cdnyuces y sus descendirntes (v eventualmente a los -
conecortes de dstos) adn cuando dichos descendientes bayvan -
fundade a nu vez unz familia, oxcluyéndose en tode casoc los
colaterales. Restrinciendo mids adn ol corcepto, la familia-
se limita a los cdnyunes y a los hijos menorns de edad que-
integran la faomilia particular o demus...”

Fernando FUEYO LANERI39 afirma que "La familia es-
una institucidn basoda en w1l matrimonio, que vincules 2 cédn-
yuges y descendientes,”  bajo fédrmulas de sutoridad, afecto y
respeto, con el fin de conservar, propagar y desarrollar 1la
especie humana en todas las esferas de la vida..."

Opinidn semejante ce sostirne por CHAVEZ ASENCID?U
quien afirma gque a "La Tamilia en sentido restringide ac-—---
tualmente se le considera a2l orupo formado por los cdédnyuaes
v los hijos de éstos, con exclu=sidn de los demés parientes,
o al menos de lcs colaterales. En este sentido la familia -
se interra por relacicnes conyunzles y paterno-filiales." -
E€ste mismo autor, en otra parte de su libro, proporciona el
roncepto que serdn 1, estima m&s adecuado y completa, y --
nos diece gque "Considero qQue la familia es una institucidn -
de fuerte contenide moral, que constituye una comunidad hu-—
mana de vida, que tiene una finalidad propia y supra indivi
dual, para lo cual puede tener un patrimonio propio; Qque se
integra con los gragenitores (o uno de ellos) y con los hi-
jos (incluyendo los adqptados) a quienes se pueden incorpo-
rar otros parientes o constituirse con parientes, todos los
cuales viven en wun domicilioc comin, cuyas relaciones inter-
personales y viInculos jurfidicos se originan de los estados-
jurfdicos como son: el matrimonio o el concubinato; la fie-
liacidn y o1l parentesco."

39, CGp., cit. Tomo VI. Vol. V. pda. 7.

4G, Cp. cit. pég. 200.
41, Idem. pégs. 215 y 216.




is

. En este orden de ideas, GALINDO GARFIASAZ escribe-

que "...desde el punto de vista jurfdico, el concepto cde fa
milia, ha sido reconocido solo en un sentido més estrecho y
comprende dnicamente a los padres y ascendientes en la 1{f--
nea recta y en la colateral, hasta el cuarte grado (Facres,

abuelos, hermanmos, tfos, primos, sobrinos).”

Por Gltimo, Francesco MESGINEOAS considera gque “Fa
milia, en sentido estricto, es el conjunto de dos o més in-
dividuos que viven linados entre sf por un vinculc colecti-
vao, reciproco e indivisible, de matrimonio, de parentesce o
de afinmidad (familia nn sentido naturalfistico), y Que cons-

tituye un todo unitario."

Como hemos de notar en las definiciones anteriores,
existe desacuerdo entre los autores ﬁara estableecer un con-
cepto de familia, qQue nos muestre o comprenda tanto sus ca-
racterfsticas socizles y juridicas, como su propiz extene--
sidén, es por ello que, adn cuanuo parezca sencillo definir-
2 la familia desde el punto de vista juridico, lo cierto es
que no es asf{, sobre todo, en cuanto a las fuentes, si asi-

podemos llamarle, gue le dan origen.

Nosotros consideramos gue la familia, desde el pun
to de vista jurfdico, ers la institucidén cuyc origen es el -
matrimonic o culaquier acteo o hecho jurfdico del ser humano,
voluntario y lf{cito, cuyos miembros estin unidos gpor el vin
culcoc del parentesco consancuinec, o.excepcicnalmente ror el
rivil, con la extensidn que la propia legislacidn estzablece,
concediéndoles derechos e imponidndoles deberes en atencidn

a su cercania.

Es Institucidn, porque precisamentz las conductas-
especificas de sus miembros, su constitucidn y su organiza-
cidén, emsté&n reguladas por un conjunto de normas y princi---

42, Op. cit. pég. 416. .
43. Op. cit. pdg. 29.
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pios juridicos.

As{ mismo, el orinen de la familia no séloc debe =-—
concretarse al matrimonic, que si bien es la forma ideal de
constituirla, no eas cierto que se2 la dnica, en atencidn a-
que tiene como principioc relaciones de afecto, las que fpue-~
den manifestarse 2 través de otras figuras juridicas distip
tas al matrimonio, por tal motivo, y con la intencidn de no:
olvidarlas, creemos gue debe ser mis amplia la posibilidad-~
de constituir a la familia, y de esa manera regulor tanto -
sus consecuencias jurfdicas como la posicidn gue cada uno =
de sus miembros debe tener. En consecuencia, consideramos -
que la familia también puede originarse por cualquier hecho,
de ciecrtas caracteristicas, del ser humano, pues sdlo 6l —=
tiene posibilidad de constituir familia, no as{ las perso--
nas morales, por elle no empleamos el término gendrico de -
“persona'; tal seria el case, por ejemplo, del concubinato-
o de las madres sclteras.

Pero ademé&s, ese hecho juridico del hombre debe --
ser voluntario, de donde excluimos la posibilidad de que la
familia tenca como origen los hechos invcluntarios o contra
voluntarios, como serfa, por ejemplo, el delito de repto.*

Aunado 2 lo anterior estimamos, que ademés de ser-
hecho jurfdico voluntario, debe ser lfcito, con lo que dgs-
terramos la pesibilidad de constituir una familia a través-

+* Cabe aclarar Gue el delito de rapto, como se encuentra ag
tuzlmente reglamentado en nuecstro Cddico Fenal, ha sido ob-
jeto de severas criticas peor Ilustres Fenalistas Mexicanos,
pcrque por una parte se prevee en el tipo del articulo 267-
que comete el delito de rapto "Al gque se apodere de una per
sona por medio de la violencia fisica o moral, o del engafio,
para satisfacer alaln deseo erdtico-sexual o para casorse..t
de donde se desprende que uno de los elementos del tipo es-
rrecisamente la finalidad matrimonial, independientemente -~
de que se alcance o no; sin embargo, una vez alcznzada tal-
fiin2lidad, es decir, una vez que =#l raptor =e case con la -
mujer ofrndida nc se podré proceder criminalmente contra &1
y sus corarticipes, sazlvo que el matrimonio se declare nulo
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de hechos ilfcitos, como serfa el caso'de la mujer que ha =~
sido sujeto pasivo del delito de violacién, de estupro o de
rapteo, as{ mismo exclufmos de esta posibilidad al amasizto.

Por otro lado, siouiendo con la explicacidn del =-
concepto propuesto, los miembros de 12 familia estén unidos
por el vinculo del parentesco consannuineo, es decir, ese -
vinculo jurf{dico que suroe entre las personas gue descien--
unas de otfas, o que sin descender unas de otras proce-

den
den de un tronco o progenitor comin que los identifica y -
Que es precisamente el elemento indispensable para distin--

guir 2 la Institucidn: Familia, de otras Instituciones, por
ello "estimo. que deben excluirse del concepto de f=2milia, -
los grupos de personas que se formen sin que entre ellcs --
exista parentesco. Desde lurgo, se parte del hecho de gque -
los cényunes no son familia; son matrimonio como una insti-
tucidn diversa de la familio, Que puede generar una familia.
Tampoco serdn familia, consecuentemente, aquellos consortes
o concubinarios gue hubieren convenido no tener hijos; se -
excluirdn también aquellos gque pretendan ser familia por la
unién de homosexuales, los gQue vivan en comunas y personas-

de edad sin vinculos de parentesco."44

Ahore bien, no desconocemos qQue =1 matrimonioc da -

origen a la familia, pero éste, por si solo, constituye dni

camente un presupuesto, no indispensable,
ya que puede tener su origen en cuzlguier

fpara que la fami-
“lia se integre, -
hecho jurfdico humano, voluntario y licito. Tamgoco descong

cemos el parentesco civil, resultado de la adopcidn, pero -

creemos Que é<te parentesco, puede dar origen a una esge—-~-

{art. 270 -.P.), ror lo que actualmente el ©ddico Fenal
premia al reptor, cuando dste alcanza su finalidad ma--
trimonial, extinguiendo la acecidn penal. Pero a pesar -
de esta falta de téenica juridico-lecislativa, sequimos
sosteniendo de que la familia no puede tener como ori--
agen al delito de rapto, pues el matrimonio sé8lo consti-
tuye un presupuesto para su constitucidn, como en lf-~-

. nnas anteriores lo aclaremos.

44, CHAVEZ ASENCIO, Manuel F. Op. cit. p&o. 185. Crinidn =--
contraria es la gque sostiene TOEWNNIES quien afirma que-
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cial forma de familias, qQue podemos calificar como familia -
civil, y sdlo en el caso del articule 331 del Cdédigo Civil,
s decir, cuando el marido y la mujer estén de acuerdo en -
considerar como hijo suyo al adoptado, y podemos acrepar --
que ambos no tengan hijos, pues de lo contrario creemos que
ya no surge la familia civil, pues el parentesco resultado-
de la adopcidn sdlo existird entre nl adoptado y los adop--
tantes (art. 402 Cddico Tivil), mdn no ernire el adoptado y-
los hijos de los adoptantes=s, por tazl motivo creemos que en-
este (ltimo caso el adoptado sdlo es un pariente més de los
adoptantes, como serfan los afines, pero que no forma parte
de la familia ya constitulda.

Finalmente, nosotros hemos afirmado en la defini--
cidn propuesta, que la extensidn de lo familia estd determi
nada por =l derecho positivo; esto lo consideramos en aten-
cidn a los derechos y obligaciones que la ley cocncede 2 los
miembros y, tratdndose de nuestro derecho positivo, creemos
que la extensién de la familia comprende a: Los padres, o -
uno de ellos; los aburlos, tanto paternos como maternos; -~
los hijos, los hermanos, los tfos, los sobrinmos y los pri--
mos .-

Tan es asi, gGue el Cddigo Tivil sdlo concede el —-
ejercicio de 1la Patria Fotestad a los ascendientes, de pri-
mero y senundo arzsdo, de aquellos gue se encuentran sujetos
a ella; sin estimar a los ascendientes de ulterior grado, -
como serfian los bisabuelos.

Por otro lado, tenemos que el propio Cédigo'civil,

la familia es lza relacidn de hombre y mujer para pro---
crear hijos de comin voluntad; voluntad, tanto del hom-
bre como de la mujer, de reconocerlos como suyds y de =
cuidarlos, pero voluntad tombién, cuande no se logra --
ningdn hijo, de vivir juntos, de protegerse mutuamente-
y de gozar los bienes comunes. Ofr. cita da RETASENS ST
CHES, Luis. Gp. cit. péa. 470.



19

impone la oblinacién de proporcio-

en materia de alimentos,
y s6lo a falta o impg

narlos, en primer lucar a los padres,
sibilidad de los mismos, la cblinacidn.recae en los dem&s =
ascendientes por ambas lineas que estuvieren m&s prdximos -

en grado.

Asf mismo ehcont;amos, siguiendo estas ideas=, que-
losldescendientes, e=s decir, los hijos, tienen obligacidn -
de dar alimentos a sus padres, y sdédlo a felta o por imposi-
bilidad de los mismos, la oblicacidn reczae en otros descen-~

dientes mds prdximos en grado. A

De donde se deduce que la obligacidén alimentaria,-
y adn su correlativo derecho, de los parientes en linea rec
ta, recae en aquellos Que extdn més préximos en grads, don-
de se estima que hay un mayor acercanirnto entre ellos Yy s3

bre los que puede hacer<e efectiva tal obligacidn.

Por 1o gque se refiere a los parientes en linea co-
el Cédigo Civil impone la obligarcidn alimentaria,-
a los hermg

lateral,
cuando no hay ni ascendientes ni descendirntes,
hos de padre y madre; presumiendo fundadamente quo/entre -
ellos hay un mayor afecto y cercanfa. Faltando tales herma
nos, la obligacidn serd cumplida por los gque fueren de ma--—
dre solamente, y a falta de ambos, la obligacidn recze en -

laos hermanos qQue sédlo fueren de padre.

Por lo anterior, sostenemos que el Derecho impone-
obligaciones y concede derechos a los pariesntes mi&s cerca=--
en atenecidn 2 afecto que entre ellos Tundamentalmente-

nos,
deternina la extensidn -~

se presume que existe y, por ello,
de la familia.

No olvidamos que el mencionado ordenamiento lecal-

establece que, cuvando no hay parientes en linea recta ni en

lfnea colateral inual en secundo grado, como son lcs herna-

nos, la obligacidn alimentaria corresponde a los demds colza
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terales hasta el cuarto corado, esto lo hace, no porque for-
men parte de la familia, cuando $sta se encuentra integrada,
sinmo porque precisamente no la hay, pues claramente el pre-
cepto determina que '"faltando los parientes" mencionados, -
per ello sdlo se cstablece como una obligacidn, ademés de -
alimentaria, de solidaridad entre los parientes de estos --

grados.

Siguiendo con aste orden de ideas, tenemos tambidén
que en los articulos 483, 487 y 489 del Cddigo Civil se prg
vé, a propdsito de la tutelz legitima, a qué personas les -
rorrespondas el ejercicio de dicha tutela. En el primero de-
los preceptos citados € rontempla que tal institueidn, tu-
tela leaitima, le correspende a lo=s hermanos, prefiriéndose,
con exclusidn de los dem&s, a los que lo sean por ambas 1l{i~
neas, es decir, de padre y madre; a falta o por incapacidad
de los herminos, lers corresponde a los demés colaterales, -
dentro del cuarta grado inclusive. El segundo de los precep
tos indicados determina que los hi jos mayores de edad son -
tutores de su padre o de su madre viudos y el tercer articuy
lo mencio'.ado, determina gque los padres son de derecho tuto
res de sus hijos, solteros o viudos, siempre que éstos no -
tencan hijos, pues de lo contrario se estarfa en el supues-
to del artfculo 4B7.

Tratédndose de los cdnyuces o con:uﬁinos, ambos tig
nen la oblicacidn de montribuir econdmicamente o su alimen-
tacidn y que, por ello, deben darse alimento (art. 164 y -~
302, Cddigo Civil); en materia de tutels el marido es tutor
legftimo forzoso de su mujer, y ésta lo es de su marido —--—
(art. 486, Cdédigo Civil), pero estimamos que &stos derechos
y obligaciones son producto del matrimonic o del conrubina-
to en su caso, institueiones ambas diferentes a la familia,

pero que pueden dar origen a la misma.

De lo anterior podemos concluir que el derecho de-
ejercer la tutela (legftima), convertida en deber por ser -
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de interds puUblico.e irrenunciable sin causa lecftima, co--
rresponde a las personas que tienen un mayor acercamiesnto y
afecto; como son los ascendientes, descendientes o hermanos,
primero los que sean por ambas lfineas y después los que lo-
sean sdlo por unaj;_a falta de éstbs el derecho-deber® recze
en los deméds colaterales hasta el cuarto crado.

€n materia de sucesidn legftima, nue=stro Cddico Ci
vil previene, en el articulo 15804, quer Los parientes mées —-
préximos axcluyen a los mis remotos, salvo lo dispuesto en-
los artfculos 1609 y 1632. De donde se denprende que la ley
establece la extensidén de la familia, inclusive, en la expg
sicidn de motivos del Cdédigo Civil vimente, la Comisidn re-
dactora determing, a propd=ito de la suce<idn legftima gue,
“por lo que toca a la sucesidn legitima, el derecho de herg
dar se limitd hasta el cuarto grado de la linea colaterel,-
porque ma&s allid de ese arado los vinculos familiares son -—-
muy débiles y es una fir~idn verdaderamente infuncada supo-
ner gue el autor de la herencia guizo dejar sus bienes a pz
rientes remotos que quizd ni conocid.”

De todas las consideraciones precedentes y retomapn
do el concepto jurfdico de familia gque hemos propucsto en -
l{neas anteriores, concluimos que la familia tiene la exten
8idn que el qerncho determina a2 través de las oblicacicnes-
y derechos, impuestas o concedidos, a cada uno de sus miem-
bros, por tal motivo, desde el punto de vista juricico re—-
sulta irrelevante distipnuir a la familia en su sentido am-
plio o restrinnido, siendo suficiente fijar nuestra aten—---
cidn a los derechos y oblicarciones Que el Derecho establece
pora cada uno de sus miembros para determinar su exten=idn,

siempre en atencidn a los lazos de afecto y de acercamiento

* Hemos considerado a la tutela come un derecho-deter, por-
que precisamente las personas que debrn ejercerla tienen 1z
facultad de reclamar.diche ejercicio con exclusidn cr las -
dem4s (derecho), prro 21 mismo tiempo, esté convertida en -
deber porque se impone ror el orden juridico y porgque no --
pueden renunciar a su ejercicio, primero por ser de interés
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que existen entre los parientes, que se van debilitandoc con
forme éstos son mds lejanos, por slle, el ordenamiento jurdi
dico, nc ajeno & talesa ecircunstancias, sdlo impone oblica--
ciones y concede derechos importantes a aquellos miembros -
mis ecercanos, sobre los gque rezlmente pueden hacerse efecti
vcs ¥y de esto manera determina la extensidn de la familia,-
desde 21 punto de vista juridico.

Atora bien, =» han elaborado una serie de clasifi-
caciones de familiasas en atencidn a diferentes criterios,-
de las que consideramos més relevantes las siguientes:

a) familias paternales. Se ceracterizan por estar-
presentes en el ndclec familiar ambos procenitores (padres)
o, 2N sy caso, ambos adoptantes cuando el marido y mujer --
adoptan uno o mis menores.

Se ubican en este clasificaridn aquellas fTamilias-
cuyo oricen es el matrimonio o el roncubinato; n inclusive=-
algunos autores e<timan que también se incluyen aquellas fa
milias que se originan por la unidn libre gque no trnga las-
caracteristicas del concutinato en términos de nuestra le--—
gislacidn.

b) Familias unipaternzles. Se caracterizan por es-
tar presente en el nicleo familiar, sdlo uno de los progeni
tores (padre o madre)

Se incluyen en esta clasificacidn aquellas familias
constituidas por madres sclteras; por padre o madre abando-
nado (cuyo oricen fué el moatrimonio o el concubinato); por-

pdblirco; y seaunda, porque el propio Cddige Civil en su
artfculo 452 previene que nadie purde eximirse de su --
ejercicio, a nc ser por rau<sa leqitima.

4S. Cfr. CHAVEZ ASTRNCIO, Manuel F. Op. cit. pégs. 193 y s.s.
SANCHEZ MEDAL, Ramdn. Op. cit. péns. 93 y 94; CARBONNIER,
Jean. Cg. cit. pdns. B y 9.
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padre o madre divorciado o cuyo matrimonioc se declard nulo-
Yy en las gue uno de los padres tenga la custodia o la pae--
tria potestad sobre sus hijos, pues "...adn cuando el fpro--—
genitor que no conserve la patria potestad tiene el derecho
de visita, no constituye, propiamente, un miembro de la fa-
milia." Tambidn se incluyen las familias
ha gquedado viudo,

cuyo procenitor-
si el Que sobrevive permanece con sus hi-
jos y, finmalmente, lan familias adoptante-sdoptade, rnuando-
un hombre o una mujer mayorrs de edad y libres de matrimo--
nio adoptan a uno o varios menores.

c) Families multifilialms. Se caramterizan porque-
ambps fueron divorcisdos y conservan los hijos del primer -

matrimonio, uniéndose posteriormente en motrimonic o ccncu-
binato.

En esta clase de familias, cuando los cdnyuges con
servan los hijos del primer matrimenic, se presentan proble
mas interrsantes en relacidn al parentesco, los nuevaos ccn-—
sortes no lo son, porque los cényunés no son parientes, pe-
ro se genera el parentesco por afinidad en linea recta des-
rendente porqueAambds tienen hijos; 1o comin es que el pa--
rentesco por afinidad se ceners en linea recta ascendente -
(suearos) o colaternl (cufados); perc en e=te caso la afini
dad se mxtiende a los hijos del primer matrimonio con uno -
de los cdédnyunes; paro entre los hijos de ellos no hay nin--
gdén vinculo de parentesco en base al principio "affinitas -
non parem affinitatem".

En caso de que los divorciados se unan en concubi-
nato, conservando los hijos del primer matrimonio, entre &g
tos y aquellos no existird ninadn vinculo de parentesco, en
virtud de que la afinidad s8lo es resultado del matrimcnio,
no asi del concubinato.

d) fFamilias parentzles. €n ellas se agrupan a los-

46, CHAVEZ ASENCIO, Manuel F. Op. cit. pég. 194.
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parientes que sin descender unos de cotros, proceden de un -
tronco o progenitor comdn vy gue constituyen una familia por
ser parientes, toles serfan por ejemplo los sobrinos-tfos,-
primos etec. :

También se han consideradec como clases de familias,
en ztencidn al acto que lan orinina, a las siguientes:

a) Familia natural., Se funda en la unidn de hecho-
de un hombre vy una mujer, cuyo cardcter es inestable "y no-

"

cenforme a2 las buenas costumbres... porque "tiene su ori

cen en la unién sexual y la procreacidén fuera del matrimo--

. 4 .
nio" 8, dicen los auvtores.

b) Familia legftima. Se funda en la unidn naturale-
v legal de un hombre y una mujer, con cearécter estable y ==
conforme a las buenas costumbres, porque la unidn sexual y-—
la procreacidn estén dentro de matrimonio.

c) Familia adoptiva. “Surgida de un acto juridico-
por cuya virtud se asimila un individuo biocldgicamente eX-—-=
trafio, aun hijo engendrade dentro de la unidn matrimonial.®

As{ mismo, v en atencidn a la extensidn de la fami

lia, se han estimado a dos clases:

a) Familia amplia. Comprende a todos los parientes,
sean consanauineos o por afinidad, independientemente de -
que convivan o no bajo el mismo techo y de que ayuden o noe-
econdmicamente al sostenimiento de los miembros.

b) Familia como estirpe. Es una especie de la fami
lia amplia, perc se estima como parte integrante alos Y..hi
jos gque estén por nacer por ser descendientes y continuidad

47. SANCHEZ MEDAL, Ramédn. Op. cit. pég. 93.
48, CARECNNIER, Jean. Op. cit. pd&g. 8.
49, Idem. pég. B.
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de sanpre."so

. c) Familia nuclear. Comprende exclusivamente a los
progenitores y a sus hijos menores de edad, o maysraes que -
nao hayan formado otra nueva familia.

En este orden de ideas, dice RECASENS SICHES§1 o

pesar de que haya una variedad tan nrande de tipo=s familia-
res,...tiene en toda<, o por la meno~ en la mayecr rarte de-
sus formas, lans sirulentes caracterfsticas'", gQue hacen fposi

ble hablar de 1la familiz en términos aenrrales=:

1) Una relacidén sexual continuada. Creemos que es-
ta caracteristica no ea esencial para determinar a los rru-
pos que son familia, por las consideracionea gQue en péginas

anteriores hemos hecho.

2) Una forma de matrimonio, o institucidn egquiva--
lente, de acuerdo con la cual se establece y se mantiene 1la

relacidn sexual.

3) Deberes y derechos entre los esposos y entre -—=-

los padres y los hijos.

4) Un sistema de nomenclatura que comprende modos-—

de identificar a la prole.

5) Disposiciones econdmicas enire los esposos, con
especial referencia a las necesidades relativas a la manu--
tencidén y educeacidn de los hijos.

6) Generalmente un hogar, aunque No es necesario =

que &ste sea independiente.

Para concluir, es importante mencionar que, segdn-

S0. MESSINEO, francesco. Of. cit. pédg. 29,
%1. Op. cit., pégs. 469 y 470.
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rriterio de THAVEZ AQENCIU,SZ *nuestra legislacidn compren-
de un tipo o, cuando m&a, dos tipos de familia. Asf, encon-
tramos previstas y reaolamentadas la familia amplia y le fa-

milia nuclear; se tratan la= relaciones entre cdédnyunes, a

las relaciones paterno-filiales y tembién en al~una forma -

las parenteles surgidas entre los parientes préximos.”

) Roberto DE RUGRIEROSS afirma que “...el Cddigo Ci-.
vil y otras leyes ernprciales dan a 1la pelabra (familia) una
acepcidn intermedia, comprendiendo en la {familia sdlo aque-
llos miembros respecto a lcs cuales el vinculo produce efeg

tos jurfidicos...

Mosotros e<timamoc que la extensidn de la familia-
esti detrrminada por el Derecho, por ello es irrelevante —-
que desde el punto de vieta jurfdico se hacan difersncias =
entre familia amplia y familia restrincida o nuclear; por -
lo que se refiere a las dem&s e=pecies o clases de familie,

rermos que nurstros ordenamientos jurfdicos si las regulan,

adn cuando no de manera expresa.

En efecto, estimamos que el Cédigo Civil regula la
familia que surge cdel concubinato, y2a que concede derechos-
a2 los hijos ccmo si &#stos fueran de matrimonio al ser reco-
nocidos por ambos proonenitores (art. 389 Cdédigo Civil: derg
cho al nombre, derecho a los alimentos y derecho a la pore-
cidn hereditaria), y por lo que se refiere a los concubinos
éstos tienen derecho a los alimentos e inclusive a heredar-
por sucesidn legftima (arts. 302 y 1635 Cddigo Civil).

For lo que se refiere a lo fomilia de la madre sol
consideramos que también se encuentra regulada por el

tera,
ya que el hijo tiene derecho a los ali

propio ordenamiento,

52. CGp. cit. pdg. 192, Y este autor concluye que "se omiten
las otras familiss sursidas de la vnidn libre, del con=-
cubinatoc, la madre coltera o abandonada y otros orupos-
familiares...”

53. Op. cit. pé&g. 669.
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mentos con relacidn & su madre; tiene derecho a2l nombre, —--
que en msste caso, al ser raconocido sédlo por la madre prody
ce efectos con relecidn a ella (art. 366 CSdigo Civil), co-
locando uno o ambos apellidos dq quiaen lo reconoce (art. 58
C.C.); tiene derecho & 12 porcidn hereditaria (art. 389 C.C.);
as{ mismo le madre tiene derecho & cponerse al reconocimien
to, que de su hijo, haga o pretenda hacer un hombre (arts.-
378 y 379 C.C.); acdemis la mujer tiene derecho a que su hi-
jo permanezca con ella (art. 381 C.C.) y, por lo Gue se re-
fiere al hijo, éste tiene derecho a investigar le paterni--
dad (art. 382 Cédigo Civil).

En cuanto a la familia constitufda por uno de los-
progeﬁitores que fué zbandonado, creemos qQue pcr haber teni
do su origen en el matrimonio o en el concubinato, le son -
aplicables las disposiciones correspondientes,

2. LA FAMILIA COMO INSTITUCION.

Se ha dicho por l1a mayorfa de los autorgs que la -
familia es 18 institucién fundamental sobre la gue desransa
toda la organizecidn del Estade y que la sociedad seré como
sean las fTamilias, porque ésta es su cdlula irreductible.

Nosotros estimamos que para poder determinar si la
familia es una institucién, necesitomos conocer primersmen-~
te qué se entiende por ésta y cudles son sus caracteri{sti--
cas, a fin de precisar si se encuentran presentes o no en =
1la familia.

Henri CAPITANTS4 sostiene que el término Institu--
eién, proviene del verbo instituere y que significa el "Con
Junto de reglas creadas por el legislador o los particula--
rns para la satisfaccidnde intererses colectivoso privados..."

54, Voecabulario Juridico. Trad. Aquiles Horacio Guanlianone.
Ediciones Depalma. s.e. Buenos Alres. 1961, pdg. 324.
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Joaquin ESCRICHE®S define la institucidn como "el-
establecimiento o fundacién de alguma cosa'", y en otra par-
te de su obrs, a propde=ito de las instituciones, sostiene -
gue son "la coleccidn metddica de lo= principios o elemene-
tos de alguna ciencia, principalmente la del derecho."

Por su parte, Maurice HAURIOUSS
cidn camo "...una idea dr obra o de empresa qQue se realiza-

define la institu-~

vy dura jurfdicemente en un medio sociel, pars sSu resliza---—
eién se oraganiza un poder que le procura Srganos...", y al-
respecto explica que la institucidn “...es todo mlemento de
l1a sociedad cuya duracidén no depende de la volunted subjeti
vae de individuaos detefminedos ...que no puede ser destruida

ni siquiera por 1le leqislacidn..."57

y entre los miembros =
"del grufo =ocial interesado en ls realizacidén de esta idea,
se producen manifestaciones comunes, dirigidas por los drga

nos del poder y regidas por procecdimientos."

Por elle, sigue diciendo HAURIOU, son elementos de
la institucidn los siguientes:

a). Idea. La institucidn es unez idea de obra que -
tiene realizacidn efectiva y juridice; el primer elemento -
de la institucidn es la idea organizadora, en torno a la --
cuel se encuentran las voluntades de los miembros. Esa idea
es una idea dinidmica, uma idea de obra, que significa su -=
transformacidn en hechos, en realidedes, de tal suerte Gue-
es una idea que tiene una vida doble: Objetiva en su propia
existencia ideal y subjetiva, en tanto ella es percibida --
por el espiritu.

55, OUp. cit., rdgs. 884 y BBS.

56. Cfr. Cita de B. BUSS0 Eduardo. C&digo Civil Anotada. To
mo I. (Ley~personas). Editorial Ediar Soe. Andn. Edito=
res. S.e. Buenos Aires. 1958. pag. 264.

§7.- Cfr. Cita de CHAVEZ ASEMNCIO fanuel. Op. cit. pég. 212,

S8. Cfr. Cita de ROJINA VILLEGAS Rafael. Derecho Civil Mexi
cano. Tomo I. (Introduccidn y personas). Editoriasl Po-=
rrda. 3a. ed. MNéxico. 18360. pin. 137.

S9. Cfr. Citas de B. BUSSQ Eduardo. Gp. cit. pég. 265 y RO~
J2IMNA VILLEGAS Rafael. Op. cit. pé&gs. 137 y 138
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. Ea decir, toda institucidén, que es une idea de obra,

es ademés, algo dindmico que ne manifiesta en constante 2c-
tividad, y por estu se trats de une idea de empresa, que ==
tiene realidad a través de sus ectos, puede decirse que es-

un ente funcional, que en tanto que funciona y estd en acti
vidad constituye une empresa.

b). Foder. Lz iden de la institucidn lleva en su =
ser potencislmente un destino de auto-realizacidn, para —-—
ello la idea nece=sita odquirir formas temporal y ecpacial,-
necesita que sc le provea de drgsnos. For-eso toda institu-
cién necesarliamente ha de tener un poder de gobierno organi
zado que permita jerarquizar y ordenar las fuerzas que ac--
tdan el servicio de la idea, este poder representa dentro -
de le institucidén el principio de autoridad que es uno de -
los elementos neceszarios para su asctualizacidn.

Es por ello que, dentro de la idea de empresa, se-
origina un poder que en la institucién representa el prineci
pio de direccidn y mando, a través del drganc u Srganos ==
creados por quienes integran la institucidén, a fin de some-
ter asf{ sus voluntades subjetivas a la realizacidén de la --
idea. .

€). E1 poder da la institucién necesita de Organors,
que son entidades distintas a las personas fisicas que la -
congtituyen. La institucidén sdlo puede actuar a través de =
sus draanos, como la institucidn es una idea de obra, gque -~
necesariaments estd en actividad constante, es evidente que
precisa de droanos para cumplir con sus finalidades.

d). Comunidén en 1la idea. La comunién de los indivi
duos en la idea es lo que produce la incorporacién de los -
miembros; la comunidn es necesariamentes un estado psicoldgi
co, ello implica conciencia y voluntad que desemboca en una
cooperacidén o participacidn en la accidn; ademis, la idea -
no solo debe ser comprendida, sino tambidén amada y sentida,
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lo que desarrcllard en los miembros ls sinceridad para ser-
virla, adn con el sacrificio.

For tonto, para la rezlizacidn de lz empresa exis-—
te una comunidoed de fines qune se pretanderén alcanzar, mis-
mos que apuntan el sentido y direceidn de los actos y permi
ten la organizacidn de las actividades.

Por ruanto 21 acto de fundacidn se refiere, la ing
titucién naoce como und realidad social, precisamente en vip
tud de un acto de fundacidn qQque es obra de seres humonos; -
fundar es, ante todo, tener en si mismo una idea y no que-—-—
rer llevarla consiqo perpetuamente, sino §qparatla para gque
permanezca; es dotaerla de rentas periddicas, proporcionarle
un estatuto orgédnico, asegurarle representantes indefinida-
menté, para que prosiga por mucho tiempo, ain después de la
muerte del fundador.

Ahora bien, con relacidn al pensamiento de HAURIOU
ha dicho Eduardo 8. BUSSUSU que "...se ha observado qQue lo-
fundamental de sy doctrina tiene parentesco con el sistema-
de las ideas platédnicas, si bien no se limita a esa inspira
cién, sinoc que gQuiere conciliar el mundc de las ideas platd
nicas con el "élamn vital bergsoniano'. Quiere llevar la ---
idea a la realidad y convertirle en la idea-accidn, la idea
=obra., La idea, por el hecho de ser compartida por un grupo
de individuos, penetra en la realidad, y se convierte en un
elemento sociolégico..." .

Por su parte, Luis RECASENS SICHES®! considera que
"®.aslos grupos institucionalizados o institucionales se ca-
racterizan pof estar estructurados, organizados, conforme -
a unas reglas que prescriben a sus miembros conductas espe-
cificas an tanto qQue t2les miembros, reglas que dividen o -
distribuyen entre los varios miembros individuales o sntre-

0. Up. cit. pig. 264.
61. Op. cit. pdg. 458.
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la=s diversas clases de miembros las varias funciones pro---
pias- del grupo...ECjemplos de tales grupos o entes institu--
cionelizados son: 1a familia...fn algunos casos las normas—
que ricen los entes institucionalizados, que organizan su -
estructura, y que prerscriben ciartas conductas a sus miem--
bros, son reglas de cerdcter consuetudinario...tEn cambio, -
otros entes institucionslizedoe estén regidos por normes ex
plfcitamente dpcluradns, telea como leyes jurfdicas...”

Atore bien, nosotros creemos, en base a las consi-
deraciones que anteceden, que la familia ~»s efectivamente -
una institucidn, y ésta afirmecidédn la fundqmos en las sie--—
guientes reflexiones:

a). La familia es un elemento de la sociedad por--
que es la base y fundamento de todo el ocrden social, es el-
nidcleo primordial no sdlo porque tienme a su caroo asegurar-
la integracidén y reproduccidn de 1la humenidad, y no hay so-
ciedad sin familia, porque en ella se forman los sentimien-
tos de solidaridad, superacidn y disciplinsa.

b). La familia estd estructurads y organizada por-
un conjunto de normas explicitamente declaradas en ordena--
mientos juridices, mismas qQue han sido elasboradas por el le
gislador pare la satisfaccidn de un interés colectivo, qQue-
estribe en conserver saludable a la scciedad, protegiendo y
regulando al elemento bésico y fundamentel de la misma, con
la intencidén de qQue cumpla con sus finalidades propias de -
infundir en sus miembros los sentimientos de solidaridad, =
surperacidn y disciplina, prescribiendo a sus miembros con--
ductas especificas, a través de la concesidn de derechos y-
1a imposicién de deberes.

Aunado a lo anterior se encuentra el hecho de que-
'eesla familia constituye una institucién creada y configu-
rada por la cultura (Religidén, Moral, Costumbres y Derecho),
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para regular las conductas conectadas con la genoraciénufsz

c). La durecidn de le familia no depende de la vo-
luntad subjetive de aus intenrantes, porque "la familis co-
mo institucidn es universel y permanente; perc cada familia
en particular tiene una duracidn limitada, que no va més —--—
alld de la vida de sus miembros originarios (esposocs y sus-—
hijus). Cuando se habtle de una familia a lo largo de siglos
en regclidaod se refierre a una nucenidn de familios que lle=-=
van el mismo nombre y que estdn en relacidén de descendencia
por ello, la nota de permanencia no signi
fica perpetuided, sino que la institucidn familiar no es --=

creada colo para un tiempo determinado anteriormente a su =

unas de otras,"s

constitucidn.

d). Poderes familiares. Entre las personas Que ===
constituyen 1la familia se esteblecen vinculos ordenzados por
poderes que no tienen otra misidn Que conserver sdélidamente
la organizacidn femilier; estos poderes no sen las potesta-
des tipicas treadicioneales que arrancen desde el Derecho Ro-
mano, como son la patria potestad, el poder marital o la ty
tela, ni se encsrnasn uUnicamente en los representaontes lega-
sino que el término poder tiene una -

les de los incapaces,
ademds’ de las institucig

acepcidén mas amplia que comprende,
nes GQue representan o a=sisten & los incapaces,
mis importantes, aquellas otres que tiendenm a realizsr el -
interdés familiar y que no suponen una incapacidad.

que son lase

For ello, dentro del concepto de poder, figuran no
sélo aquellos de que se halla investido el individuo, sino-
tamblén los atribufdos a los colegios, concediéndose facule
tades no solo a pas personas privadas y a8 los miembros del-
grupo familiar, sino también las otorgadas e extrafios v a =

funcionarios puUblicos.

62. RECASENS TICHES, Ltuis. Op. cit. pég. 466,
E3. ldem. p8g. 471.
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EFn este orden de ideas, la complejidad y amplitud-
de las relaciones y de las normas que las regulan, hacen di
ffeil closificar y sistematizer a los poderes familiares en
forma cientf{fica; sin embargo, cse han hecho diversos inten-
tos por sistematizarlos, de entre lo= que gpodemos mencionar

los siguientes:

Roberto DE RUGGIERU.GA por su parte, clasificz los

poderes familiores de la ulterior forma:s

1. AqQuellos que tienden a la constitucidén de un ~~
vinculo familisr. Az{i, medionte el metrimonio, se crea ls -
relacidn conyugal; con le adopcidén o legitimacién, la Tiliag

cién legitima.

2. Los que tienden & la modificecidn o extincidn -
de un vinculo familiar. Asi con la emancipacidn se extingue
la patris potestad, con la demanda de separacidn se modifi-
eca la relacidn conyugal.

.

3. Los gque se encuentran sobre personas incapaces,

que implica representacidn. Tal como la patria potestad, tu
tela de mnnores; de interdictos legales y Jjudiciales, cura-

tela del concebido y no nacido.

4. Aquellos que se ejercen sobre persones parcial-
mente incapaces, que implice simple asistencia e integra---
cidén de voluntad. For ejemplo, dice‘el autor citado, la cu~-
ratela del emancipedo y del inhabilitado, curatelas especia
les, en caso de conflictos de intereses entre padre e hijo,

marido y muJjer.

S. Los que son simples autorizacione=. Por ejemplo,

64, Op. cit, pég. 671. Debemos destacer que no todo lo men-
cionado por el a2utor en cita, tiene aplicacidn en nues-
tro derecho, como 21 final de este tema lo constatare--—

mos.
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menciona el autor en cite, el consentimiento de los peadres,
ascendientes o Consejo de familis para el metrimonio del hi
jo, consentimiento del Concsejo de familia a favor de la ma-
dre viuda que contrae segundes nupcilas.

6. Los de aprobacién de actos ya realizados, Tales
comp la rativicecidn por el Tribunal de la decisién del Con
sejo de familia, dispensands al tutor de la obligaecidédn de -
prestar caucidn, ratificacidn de la enajenacidén de bienes -
del menor, etc.

Por otro ledo, Antonioc CICU55 también ha clasifica
do & los poderns familiares, pero lo reslize en base a dos-
puntos de viste, a saber:

AR). Poderes en sentido propioc.

B). Poderes de excitar al desempefio de la funcién-
o de promover la aplicecidn del derecho objetivo.

fLos primeros, es decir, los poderes en sentido pro
pio se pueden subclasificar, a su vez, en cinco especies =-
que son:

1. Poder de constituir, modificer o extinguir rela
ciones jurfdicas familiares. Por ejemplo, emancipar y revo=
car la emancipeaecidn, imponer condiciones a la madre binuba-
(casada por sagundz vez) o eximirle de ella, nombrar tutor,
protutor y curador.

2., Poder de decisidén y ejecucidn en orden al cuida

65. E1 Derecho de Familia. Trad. Santiago Sentis Melendo. =
Editorial E€disr Soc. Andn. Editores., s.e. Buenos Ailres-
Argentina. 1947. pégs. 100 y s.s. Por cuanto a este cla
sificacidén se refiere, os vélida la aclaracisn formula=
da en la nota anterior, pues tampoco es del todo aplicag
ble en nuestro Derxrecho Vigente.
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do de la persona vy bienes del incapaz. Ejemplo, patria bao-
testad, tuteles y curatela, solicitud de dispensa de la fun-
cidn tutelar, aceptacidén por el padre o tutor de la dona==—-
cidén hecha al menor o interdicto.

3. Poder de fizcalizacidn. Tal como le autoriza—-—-—
cidn de los padres o ascendientes para el matrimonio del --—
autorizacidn de los padres del adoptante y --

descendiente;
autorizacidén del Consejo de fami

adoptado para la adopcidng;
lia sl tutor en orden a2 loz actos de disposicién patrimo~-——

nial.

4. Poder de vicilancia, que, por regla general, se
confunde con el precedente, pero que a vezes constituye un-~
poder distinto. Por eojemplo, el derecho del cdnyune separa-
do a vigilar le educacidn de los hijos; wvigilancia del Con-
sejo de familia para cerciorarse de la cesacidn de la causa
qQue di& lugar a la interdiccidn, asistencia del protutor y-
de los demds delegados al acto de la formacidn de inventa--

rio de bicnes del menor.

5. Poder consultivo. Por ejemplo, parecer del Con=-
sejo de familie previo a la declaracidn o revocacién de la-
interdiccidn o de la inhabilitacidn; parecer del mismo para
la rectificacidén de las actas del estado civil.

Por cuanto a la segqunda especie se refiere; o sea,
los poderes familiares de excitar al desempeiio de la funcidn,
o de promover la aplicacidén del derecho objetivo, son preci
samente los poderes encaminados a provocar el ejercicioc de-
los primeros y a asegurar el cumplimiento de las funciones-
protectoras, o de asistencia, vy de los deberes familiares =
para la realizacidn y alcoance de los fines que la ley persi

gue al organizar la familia,

Dentro de esta segunda especie, el autor en cita -

distingue dos subclasificaciones:
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1. AQuellos que se conflieren por motivos individua
les; ubicondo dentro de esta subclasificacidn el derecho de
los padres y ascendientes o tutor a oponerse a2l matrimonios
el derecho qQue correspondse a los. ascendientes y al Consejo-

de familia o 21 tutor, de pedir la deeclaraciédn de nulidad -

del matrimoniog

2. Aquellos que se confieren por motivos de interds.
pudiendo encuadrar dentro de esta especie el dere-
protutor o vocoales de pedir se convoque al -~
el derecho de impugnocidén de las deci--—

general;
cho del tutor,
Consejo de familiaj;
fonsejo de familia no adoptedas por unamimidad;-

siocnes del
del cdnyuge o de los parientes de promover la in

el derecho
terdicridn o inhabilitacidn del que padece enfermedad men-—--—
tal; el derecho de todo interesado de contestar la legitimi
dad del hijo, de impugnar pl reconocimiento del hijo natue=
el de los herederos y descendisntes para reclamar el -~

ral;
el de los herederos de oponerse a-

ecstado de hijo legitimoj
la adopcidn, etc.

e). Orgencs Familiares. Los poderes familiares, sg
lo se pueden ejerccr precisamente a través de los organos -
correspondientes, nin embargo no debemos olvidar que "...no
siempre corresponde a cada poder un drgano. Por un lado, pue
de sucedexr que el mismo poder se distribuya entre varios oxr
ganos subprdinados entre sfI, que concurran a la formacidn =
del acto...por otroc lado, puede ocurrir gue para un mismo -
género de poder haya organos diversos...otras veces es la =
autoridad ia que lo crea, previo consentimiento de los intg
resados...o lo reconoce por consecuencia de la accidn dedu-~

cida por lo= interesados...”

Por ello mismo; Ycorrelativamente a2 este concepto-
amplico de poder, —ya expuestoc con antelacidn- hay el de los
drganos, esto ez, individuocs, colegios, funcilonarios pdbli-

eos, a los que se encomnienda el ejercicioc de tales poderes.

66. DE RUGGIERO, Raberto. Op. cit. p&g. 671.
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ta ley, al determinar mediante complejas disposiciones -la =
organizacidn de la familia, el modo de ejercer tesles pode~-—
res las personas a quienes dicho ejercicio corresponde y —-=—
los fines que con tal ejercicio se persiguen, crea una se--
rie de érganos que, o bien son Srganos propios de la Tami--
lia, o del estado, que cooperan, obran con independencia, =
sustituyen o vigilan a las personas o & los colegios que —-—

son drganos subordinados y dependientes de éstos.“67

De lo anterior, podemos clasificar a los drgeanos —
familiares en dos especies: Organos Propios de la Familia y
Organos Auxiliares de la Familia.

1. Creemos qQue son édraganos propios de la familia =
los miembros gue propiamente integran al grupo familiar y

sons

a). Padres. Comprendiéndose en este término tanto-
al padre como a la madre sean consangufneos o civiles (arts.
412 y 419 C. C.), vy 2 quienes corresponde la primera y m&s-—
amplia potestad familiar como es le Patria Potestad, con tg
dos los atributos necesarios 2 la guarda, educacidn y cepreg
sentacidén de los menores que estdn sujetos a elle (arts, -—-—
413, 428, 429 y 430 C. C.), hasta que cumpla la mayor edad,
se emancipe o se presente alguna otra causa de extincidn --
(art. 443 C. C.), psrdida (art. 444 C. C.), suspensidn (art.
447 C. C.), o excuse (art. 448 C. C.) de la patria potestad.

Otorgindose a los padres otros poderes familiares-—
como son: Reconocimiento de hijos nacidos fuera de matrimo-
nio, rectificocidn de las actaes del estado civil de los me=-
nores, sutorizar la adopeién de sus menores hijos, autori--
zar el matrimonio de sus menores hijos, designacidn de tu-—
tor testamentario, la tutela legftima sobre sus hijos solte
ros incapaces, impugnacidén de la paternidad, impugnacidén al
reconocimiento que se.pretenda hacer de su hijo, etc.

67. ldem. pag. 670.



38

Por otro lado, Roberto DE RUGGIERO®? nos dice que=
"...ademés se otorgcan a los padres otros poderes antes dele

nacimiento...e2l padre representa al concebido y no nacido..?

b). Abuelos Faternos y Maternes. Se subrogan en el
luger de los padres pues scn personas que también ejercen -
la patria potestad sobre sus descendientes (arts. 414 y 418
C. C.) cuando faltan los padres o tenocan impedimento (art.-
420 ©. C€.) para hacerlo, por ello las disposiciones corres-

pondientes le son epliceblesn.

c). Hijos. Creemos que los hijos también son drga=-
nos de la familia, claro gque con poderes més limitados y -
exprenamente concedidos bajo determinadas condiciones.

En efacto, estimamos que los hijos pueden emanci--
parse por el scolo hecho de contraer matrimonio (arts. 173,-
443-11 y 641 del C. C.); investigar la paternidad o materni
dad (erts. 382 y 385 C. C.); oponerse al rerconocimiento que
de €1 se pretenda hacer siendo mayor de edad (arts. 79 y =-
375 C. C.); impugnaer el reconocimiento que de 1 se verifi-
cd en su minorfe de edad (art. 376); impugnar la adopcidédn a
la que ce sujetd en su minorfa de edad (art. 394 C. C.); =-~=
conservar la propiedad, administracidn y usufructo de sus =
bienes adquiridos por su trabaje, atn estando sujeto a la -
Patria Potestad, (artas. 428-I y 429 C. C.); designar a su =
tutor dativo si ha cumplido dieciséis afios (art. 496 C. C.),

etc.

2. Por otro lado, estimamo=s que san Organcos Auxi—-
lizres de lo familia aquellos que, sin formar parte del gry

68. Up. cit. pag. 675. Recordemos que el articulc 2357 de -
nuestro Cddigo Civil permite que la danacidn se haga en
favor de un concebido, y segin el art. 2346, la donge—~
cién debe ser zceptada cen les formalidades que se re~-
Guiere para hacerls; obviamente el concebido no podré& -
manifestar su volunted por el simple hecho de que no ==
tiene personalidad jurfdiece {ert. 22 €. C.), quien lo -
hard ser4 el padre, pero creemosS que nNo es camo repre--—
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po familiar,_colaboran para el logro de las finalidades que
le son propias; pudiendo subclasificarlos en: Organcs ARuxi-

liares Privados y Oroanos Auxiliares Pdblicos.

Dentro de 1ls primera especie, creencos que pueden -

ubicarse a los siguientes:

a) Tutor. Ya sen testamentario o dativo, sismpre -
que dicho cargo no se disierne en a2lgdn familizr cerrcano --
que integre =1 grupo familisar, por ello, no c2timamos & la-
tutela leqgitima como Srganc auxiliar, debido 2 que siempre-
recqeré sobre una persona que formz parte de la familia —--—
purs corresponderd por regla a=neral, 2 los hermanos o de--
més colaterales dentro del) cuarto orade (art. 483 Cdéddigo Ci
vil); o bimn los hijos mayores de edad serdn tutores de =us
Yy los padres son tutores de =sus hijos, solts
ros o viudos, gque no tengan hijos (arts. 487 y 485 CSdigo -
Civil); v excepcionalmente, en los casos de los expdsitos,-~
a personas que no tienen ningdn vinculo de parentesco (arts.

492 y 493 Cdédigo Civil).

padres viudos;

La funcién del tutor es la de cuidar a la persona-
que estd sujeta a 1la tutela, ya sea por minorfa de edad o -
por incapacidad, representarla y administrar sus bienes ——-=
(art. 537 Cédigo Civil), en este Ultimo caso bajo las condi
ciones que la legislacidén establece; y es quien debe autori

‘zar el matrimonio del menor sujeto a su tutela (art. 150 C4&
digo Civil).

b) Protutor. "...ejerce una doble funcidn: 1) Sus-
tituir al tutor en los casos de tutela vacante o zbandonada,
representando provicionalmente al pubilo y realizando los
actos conservativos y administrativos que no admitan aplaza

sentante del concebido, pues no puede haber representan

te sin representado, sinoc que el acto de manifestar la-
aceptacidn eps un acto condicidn, cuyos efectos se sus—-

penden hasta el nacimiento del concebido, sin verificar

se éste la donacidn no producird efecto jurfdico por no

cumplirse la condicidn suspensiva.
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miento; 2) Cbrar por cuento del tutelado y representarle en
loa casos en que el interés de éste se halle en oposicidn -

con el tutor..."

for cuanto al protutor se refiere, es de hacer no~
tar que, en nuestro derecho vigente, esxiste una figura ané-
loga pero sélo en cuanto a la segunda funcidn que le correg
ponde, es decir, cuasndo los intereses del incapaz se hayan=-
en oposicidn a los del tutor, a aquél se le designa un tu--
tor interino, en caso de que mo tenge curador (art. 626 —--—
fraccidn II) a fin de que lo represente en el acto jurfdico
corresgondiente, mientras se decide el punto de oposicidn -
(art. 457 Cédigo Civii); inclusive, el tutor interinro tam——
bién se designa cuando las personas que ejercen la patria -
potestad mantienen intererses opuestos con las que estén su-—
jeta a ella (art. 440 Cddigo Civil).

En lo que toca a la primera funcidén del protutor,-
nuestro derecho no la acoge debido a que la tutela es un ==
cargo de interés pdblico, y por ello, nadie puede eximirse-
de ella, sino por causa legftima, en este Glitimo caso, el -
curador daré aviso al juez (art. 626 fraccidn II1),. de 30 =
contraric, seréd responsable de los dafios y perjuicios que -
su negativa ocasione al incapaz (arts, 452 y 453 Cédigo Ci-
vil), razén por la cual debemos afirmar que en nuestro sis-
tema jurfdico no existe tutela vacante © aﬁandonada, dado =
que, ain tretindose de expdsitos, la tutela es por ministe-
rio de la Ley, l® que recee en la persona que haya acogido=
al incapaz, o en los directores de las inecelusas, hospicios-
y demis casas ce beneficencia donde se reciban expdsitos ==
(artes. 482 y 493 Cddigo Civil).

c) Curador. Lo mismo que el tutor, creemos que ele
curador es un Sdrcano auxiliar de la familia, siempre que el
cargo no se confiera a los parientes méds cercanos que inte-

69, DE RUGGIAROU, Roberto. Op. cit. p&g. 678.
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qgren el grupo familiar, debido a que todos los individuos sy
Jetos a tutela deben tener un curador, excepto cuando el ex-—
pésito hays =ido aronido por per=ona alquna, o la tutela 20—

lo tenga2 por objeto 21 cuidado de 12 pprqona del menor {art.
618 £6digo CTivil).

Estimamos, por otro lado, Que 1a familis es tam-—w-
bién auxilimda por droanos de cardcter piblico.

En efecto, "en cunnto a 18 ingerenciz del Estado y
al control que ejerce mediante Srnancs proplos, hay que dis-
tinguir 1m ingerencia Que se verifica mediante la intrrven--
ci&ﬁ de funcionarios publicos de la actuada por la autcricad
Judicial con la jurisdiccidn voluntaria. Z1 control puede —--
ser preventivo, es decir, consistente en autcrizaciones, o -
posterior, mediante la ratificzrcidn o aprobacidén de actos ~--
del drgano controlado..., o sustitutivos, como sucede cuando
sustituye al padre que abuse de su poder, un tutor o un curz
dor. Todos estos poderes son disncrecionales = implican un --
juicio sobre 18 oportunidad del acto realizado por el Srgano
familiar; a veces la intervencidn es provocada por los mis--
mos dérganos cantrolados o por el interesado, otras sm verifi
ca de oficio o por iniciativa de la a2utoridad; lo mds fre-=--
cuente, a requerimiento del fMiniaterio Fiscal."70

Nosotros creemos Que los poderes familiares, en ==
nuestro derecho, podemos clasificarlos de la manera siguien-
tes

I. Foderes en sentidc propio.
IX. Poderes auxiliares.
Creemos que pueden incluirse en la primera clase =2

los siguilentes:
1. Fodex dp constituir, modificar o extinguir, re-

70. DE RUGGIER(, Roberto. Op. cit. pég. 673.
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leciones jurfdicas familieres, y son:

a) Aeconocimiento de hijos nacidos fuera de matci-
monic. (arts. 60, 62, 64, 360, 364, 366, y 372 Cdédigo Civil).

b) Emancipacién. (arts. 641, 173, 443 fraccidén I =
C&digo Civil).

. c)} Impugnacidn al reconocimientoc hecho en ls mino-
rfa de edad del hijo. (art. 3756 Cédigo Tivil).

d) Investigacidn de la paternidad. {art. 382 y 388
C&digo Tivil). -

e) Investigaecidn de la maternidad. {(arts. 385 y ~--
388 Cdédigo rivil). .

f) Rectificacidén de las actas del Estado Civil, --
(arts. 135 y 136 C&digo Civil).

g) Impugnacidén de la paternidad. (arts. 324, 325,-
326, 327, 328, 329, 330, 332 y 333 Cddigo Civil). .

h) Adopcién. (arts. 390, 391 y 355 C&digo Civil).

i) Impugnacidn a 1lsa adopcidn hecﬁa en la minorfia -
de edad del hijo. (art. 394 Cédigo Civil).

j) Revocacidn de la adopcidn. (art. 40S, 406 y 410
CSédigp Civil). ’

2. Poder de decisidn y ejecucidn en orden al cuida
do de la persona y bienes del incapaz; ¥ son:

a) Impugnacidn del rerconocimiento del menor. (art.
379 Cddigo rivil).

b) Patria Potestad. (art. 412 y 413 Cédigo Civil).
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e) Autorizacidn de los que ejercen la Fatria Potestad para -
la adopcién. (ert. 397

del

3. Foder de fiscalizacién. Derechos y obligaciones

parentesco consanguineo que no se extingue con la adop--—

cién. (arts. 403, 405 fraccién I, 413, 419 y 422 <, C.).

4. Foder de vigilancia; Yy son:

a) Vigilancie practicada por el padre que no tenoa

bajo su custodis al hijo. (arts. 380 y 381 Cdédigo Civil).

b) Vigilancia de los padres sobre los hijos al se~

pararse. (art. 417 Cdédigo T4ivil).

tad

tad.

tad
362

S. Foder Consultivo, y son:

a) Autorizacién de los que ejercen la Patria Foteg
para el matrimonio de sus descendientes. (art. 149 T.C.).

b) Autorizacién de los que ejercen la Patria Fotes
para que el menor comparezca en juicio. (art. 424).

c) Autorizacién de los que ejercen la Fatria Foteg
para que los sujetos a ella reconozcan 2 sus hijos. (art.

Cédigo Civil).

Por otro lado, consideramos qQque son poderes auXiee

liares agquellos gque se ejercen por Erganos de *tal naturaleza,
es decir, los que no forman parte de la familia pero gue coc-~
laboran para el logro de sus finalidades o alguna de ellas,-~

como son:

los

a) La o§ligacidn del tutor de destinar parte cde -—-
bienes del incapaz para su tratamiento.

b) Obligacidén del curador de vigilar las activida-
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des del tutor.

c) Obligacién del tutor de representar al emancipsa

do en juicio.

d) Obligacidén del tutor de representar a2l incapaz-
en toda clase de actos juridicos.

Ahore bien, nomotros creemnos gue los drganos de la
familia, de los fQue se han tratado en el inciso “e" del pre-~
sente tema, pueden ser: Crqganos propios de la familia, que -
ya han quedado comentados en la parte relativa del inciso.

For cuante a los drganos auxiliaresa se refiere, y-
én particular la ingerencia del Estado en la COrganizacidén fa
miliar, podemeos decir que éste interviene o bien a través de
Autoridades Administretivos, o a trevés de la Autoridad Judi

cial.
Interviene con Autoridades Administrativas en:

a) Registro Civil, quien autorize todos los actos-
del Estado civil: Actaes de nacimiento, reconocimiento, adop-
cidn, matrimonio, divorcio, tutela, emancipacidn. (arts. 35=-
y 39 Cédigo Civil).

b) Suplencia de la autorizacidn de los que ejercen
la Patria Fotestad por el Jefe del Departamento del D. F. ==

(art. 151 Cdédigo Civil) cuando se niegue © revoque.

c) Dispensa del tutor gpara casarse con el pupilo =
después de aprobadas las cuentas. (art. 158 Cddigo Civil).

Por su parte la Autoridad Judicial interviene en -
diversas formas, a saber:

1. Autorizaciones:



4s
a) Dispensa de la falta de edad para contraer ma--

trimanio y del parentesco de consanguinidad en 1{nea colate-
ral desigual. (art. 1586).

b) Autorizacidn para que los cényunes no vivan Jun
tos cuando alguno traslade su domicilio a pafs extranjero. =-
(art. 163 Cddiqo Civil).

c) Ahtorizacidn para que los cényuges menores de -
edad enajenen, graoven o hipotequen biernes inmuebles. (azt. =
173 Cédigo Civil).

d) Autorizacidn para qun entre los cényuges conira
ten. (arts. 174 y 175 C&digo Civil).

e) Autorizacién perea la separacidn de los cdnyuges
en caso de divorcio y nulidad de matrimonio. (arts. 256, 275

vy 282 Cédigo Civil).

f) Autorizacién para que se adapten cos o mis inca
paces o menores. (art. 390 Cédigo Civil).

g) Autorizecidén de la adopcidn. (art. 4CO).

2. Aprobacidn: Aprobacidn para Que los menores ha=
gen donaciones antenupciales. (arts. 169 y 229 Cédigo Civil).

3. Sustitutivos: Suplencia de consentimiento para-
matrimonio cuando no hay padres ni tutores, o cuando se opon

gan al mismo. {art. 150).
a) LA FAMILIA COMO INSTITUCION SOCIAL.

En el tema anterior hemos afirmado que la familia-
es una Institucidn, por las razones Qque en su momento expre-—
- samos; correspéndenos ahora concretar si la familia es o no-
una Institucidn Social.
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Para lo anterior debemos tener en cuenta que "las-

connotaciones qQue el concepto de institucidn ha recibido en-
1a Sociolocfa, han dependido de las propdsitos que se busca-—

Tron

con esa determinada conceptuacidn...-para—- la escuela sg

cieldgica funcionalista...la inztitucidn puede concebirse cg

mo un sistema de actos humanos, qQue renliza funciones ten-—=—

dientes a la satisfacecidn de necesidades, y que como sistema

s encuentran en estado e cquilibrio y en relacidn de inter

dependencies con la estructura =ocial como un todo...

w71

72

Por su parte Lwuis LELFERO OTERO nos dice que las-—

instituciones sociales son "respuestas colectivas y organiza

cas

frente a las necesidades conjuntas de los miembros de la

sociedad", y en otra parte de su obra agrega que, "la insti-

tucidén social viernr 2 constituir, en e=ste sentido, un siste-

ma complejo en el que se integran, propdzitos racionales, sg

rie=s de normas Que requlan a miltiples actividades interrela

cionadas entre conjuntos de prrronas, utilizando un determi-
nado aparato material y ciertos recursos fisicos disponibles’.

D= 1o anterior, podemos decir que le institucidn -

social se caracteriza por estar integrada por una agrupacidn

de perscnas, cuyas conductas se regulan por un conjuntoc de -

normas que mantienen su equilibrio, con la finalidad de sa-—
tisfacer necesidades individuales o colectivasa, en base 3 -=

los

recurscs disponibles.

A este respecto, Luis RECASENS SICHES'? afirma que

"son entes institucionales aquellos orupos en los Que: a) se

-—euyltiva con carécter permanente uneg funcidnm o varias funcio-

7.

72.
73.

T4 .

Enciclopedia Jurf{dica Omeba. Tomo XVI. Editorial Ancalo,
S.A. s.e. Buenos fires. 1974, pédg. 119, "La estructura =
soeci=l como un todo, es~ tambiédén un sistema, donde se ad-
vertirfan sub-siztemas menorrers, ~sto e=s las institucicres.
Ahora bien, en la institucidn en sf, es= posible discermnir
otros sub-sistemas, tales como los de poder, comunicanidn,
status, etc..."

La Familia. Editorial Anuies. la. ed. PMixico. 1976. psn16.
Idem. pdg. 17. -
Cp. cit. pég. 460.
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nes que se reputan como un blen; b) independientemente-de —=

cuales sean los individuos que integren el grupo en cada mo=-
sy duracidn indefinida tiere pleno —-

mento; ¢) por lo cual,
roaeen una estructure organizada; y

sentido; d) que, ademé&s,
e) actdan unificademente.”

Ahora bien, cdebe tomarse en cuent2 gque '"la nota de
permanencia no implice perpetuidad...que le institucién noc -
es creada parda un determinado tiempo delimitado de antemeno,
que dure indefinidamente.... La fun

sino con el propdsito de
ee inspira en el progdsito de

cién propia de una institucidn
realizar reiteredamente un fin o varics fines=,
plimiento se reconcce un valor.... Se entiende que la reali-
: progias de un ente inztitucicnal fus

en cuyo cum-—--—

zacidn de las funciones
de beneficiar a quienesquiera que sepan sus miembres,
mo tambifdn apgorta el cumplimiento de un valor objetivo el --
cual puede beneficiar ademé&s, funrra de ia institucidén, a un-

a=s{ co-

conjunto indeterminadeo de personas...El ente institucicnel
estid regido por normas, las cuales organizan su estructura,-
VY las cuales prescriben a sus miembros determinadas conduc-—-—
tas. For virtud y a través de esa organizacidén =e elabcra --
una voluntad, que vale como voluntad propia del ente instity
cioneal...con tal expresidn se trata de mostrar...qQue, mediap
te los procesos volitivos individuales de los componentes o=~
de los directivos de la institucidn, se forman procesos soe=
ciales que desembocen en la resultante de una decisidn, que=-~

vale como propia del ente colactivo."75

Poxr lo que toca a la familia debe tenerse en cuen-—
te lo que hemos afirmado en el punto que antecede, a propdsi
to de la institucidn, toda vez gue en ella encontramos pre--—
sentes las caracteristicas de la institucidn, por ello, debg
mos econcluir que siI es una Instituecidn Social.

En efecto, con unas y otras palabras, es undnime -
Jla afirmacidn de que la familia constituye la institucidn sg

75. RECASENS SICHES, Luis. Op. cit. pdg. 460 y ss.
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cial fundamental, porque es la base y principio de toda so--—
ciedad, Ademés, porque la socializacidnp del individuo comiepn
za 2n la familia, en ella =e le aportan los principios de ~-
disciplina y se ferjan los sentimientos de solidaridad y su-
peracidn, esenciales para mantener saludable y préspera a la

comunidad politica.

No debemos olvidar que cuando un ser humano nace,=-
comienza en el seno de 1le familiao a aprender les normas de -
compocrtamiento que se consideran adecuadas, a medida que crg
ce, adgquiere del grupo el lenguaje, por medio del cual paulg
tinamente va teniendo acceso al mundo cultural, desenvolviép
dose bajo la influencia predominante de laz familia.

En la familia se encuentra comunmente la satisfac-
cién de las necesidades egsenciales del individuo, como son -
las de alimentacién, cuidedos, higiene, vestidg habitzcidn,-
‘mseguridad, éomunicacién, tranquilidad, curiosidad, eprendizg
Jry, etc. ¥y en eplla se permite 1a utilizacidn de las faculto-
dres fisicas y psiquiecas, se infunde una escala de valores dg
terminada, se ensefian creenciaz religiosas. En resumen, "en-
la familia se socializa 2} nuevo miembro, haciéndolo apto pa
ra la vida en la sociedad 2 la gue pertenece de acuerdo con-
las cdiversas etapas de suﬂdesarrollo, hasta que alcanza la =

madurez fisica y social."’

A este respecto, Jorge SANCHEZ AZCUNA77 afirma gque
"1a familia debe proveer a la satisfoceidn de las necesida--
des integrales del hombre; sienta las bases de la superviven
cia fisica y espiritual del individuo; es a través de la ex-
periencia familiar, de la comunicacién y de la empatfa, coma
las miembros de la familia deben ir desarrollando lo esen=--=
cial de cada uno de ellos, al encontrar =)l refugio y la ali-
mentacidn material y animica gque permite darle un sentido ==

existencial humanista a su vida,"

78. CHAVEZ ASENCIG, Manuel F. COp. cit. pdg. 198,
77. Cp. cit, pég. 23.
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Por otro lade, no debemos olvidar que la familia,-
independientemente de ser una institucidn sociel, es un gru-
Po socisl primario, es decir, que entre sus miembros se —-=
" eemantienen entre sf, en forma comdn y uniterie, releacio~-
nes dirsctas personales *cara a éara'"7e, y ademés, porgque =
existe un vinculo comin entre sus ccmponentes ( parentesco J},
mediante el cual se comperten sentimientos,

circunstancias,-
condiciones de vide y aspiraciones.

Estas corecteristicas se zctuslizan a través de
una multiplicidad de procenos sociales como son:

8) Contacto reciproco {(conciencie de la existencia,
presencia y conducta de unos miembros con otros).

b) Intercomunicacidén reciproca (ye sera por actitu-
des, lenguanje o gestos).

c) Interectividad (influencia reciproca).

d) Cooperacidn por la divisidn del trabajo (activi
dades psara obtener los medios de subsistencia, faenas en el-
hogar, ensefianza, aprendizaje, etc.).

a) Cooperacidn solidaria (padre y madre conjunta—-—

mante reqliien funciones educativas, afrontam los mismos gro
blemas, etc.).

f) Ajustes (de los padres entre sf y de éstos con-
los hijos o viceversa). '

g) Subordinacidn (de los hijcs a los padre=s).

h) Servicio (de los padres para los hijos).

768, LENERC OTERO, Luis. Op. cit. pég. 22.; por ello se dice-
Que la familia es un grupo primario institucionalizado.
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i) Mutuo apoyo y auxilio (entre los padres y entre
éstos y los hijos.)

Lo anterior va creando 'y fortaleciendo una "inter-
drnpendencia material y emotiva entre quienes integran la fa-
milia. Se forma un sentimiento de comunidad, de pertenencia,
frente al yo individual. Son estos procesos los-

el nosotros
los que le dan histg-

que conficurarn el vincule consangufnec,
ricidad a la familia."

De ahf que podemos afirmar que "la importancia ac-
tual de la familic se deriva de esa conjuncidn ideal entre -

la relacidn primaria afectiva, volitiva y racional de sus ==

miembros y el sentido trascendente de las funciones familia-

res como institucidn social."01

Sin embargo, no siempre se alcanza plenamente esta
conjuncién, "de hecho, qren parte del problema que epstéd pre-
sentidndoce en un cran ndmerc de famillas se deriva de la cde-~
del sentido tradicional de la institu-

de la falta de cohesidn espopn
w82 lo=-
»

bilidad, por un lado,
cidén familiar...y por el otro,
t4nn3 en 1las relaciones primarias del grupo familiar

que redunda en el aspecto social, porque "una amplfsima gama

80. Icdewn. pdo. 25.

€1. LE{ZRC0 CTZRC, Lluis. Cp. cit. pég. 25.

g2. CICR0O CTERG, Luis. Cpe cit. pdos. 24 y 25, Ahora bien,-
i el tiro de relaciones primarias habidas en la familia
zon suficientemente personificantes se cumplen las fun-—-
ciones de la institucidén y generan una dindmica abierta-
de interrelacidn entre tcdos los miembros, proyectando a
la estructure institucional, sin obstaculizar al grupo -
primario, eliminando la simple espontzneicad inestablej;-
en cambio si predomina el cardcter puramente formal de =
las releciones y la avtoridad pcterna o materna son rigi
das y se imponen en funcidn de la posicidn gque ocupan, -
entonces la familia vive una institucionalidad sin laeni
macidn de le interrelacidn humana primaria; si predomi--
nan las relaciones espontédneas de tipo primario y el sen
tido institucional de la relacidn entre sus miembros es-
muy 4ébil, se» puede presentar, en cualquier momento, una
rupture del grupo familiar.
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de problemas sociales estid afectando muy sengiblemente ‘a2 -=-
nuestra sociedad y tiene un denomincdor comdn, la fanilia; -
si ésta no cumple con las funciones fisicas, psfquica~ y so-
ciales gque histSricamente le corrospcnden, se ccnvierte en =

el principal agente motivador de caonductas antisociales."e3

b) LA FARILIA COMC INSTITUTION JURIDICA.

Sigukendo con la sistem&tica que hemos venido em—-
pleando en el presente capftulo, es momento de analizar a2 1=
familia como institucidn jurfdica, para ello tumaremps en —-—
consideracidn laos opiniones de algunos autorns.

Julien BonurecAsE,8? siguiendo les opiniones de SA-
VIGNY y de IHERING, estima que "...la institucién jurfdica =
es un conjunto de reglas de derecho, que con=stituyen un todo
orgénico y que comprende una serie indefinida de relaciones,
derivedas todas de un hecho dnico fundemental, considerado -
como punto de partida y como base."

Por su parte, fonuel CHAVEZ ASERCIo®S
eeese entiende como institucidn jurfdica el conjunto de re-

afirma Que =
"

laciones jurfdicas concebidas en abstracto y como uma uvnidad
por el ordenamiento jurfdico, siendo, por consicguiente, un -

ensayo més o menos definido de tipificacidn de relaciocnes ci

viles."

Antonio CICU86 opina que "la familia estd ordenada

Juridicamente 81 objeto principal del mantenimiento, educa-—--
cién, instruccidn y asistencia de sus miembros incapaces o =~

B, SAENCAEZ AZCCNA, Jorge. Op. cit. p&g. 23.

84, La filosoffa del CSdigo de Napoledn aclicada al Derecho-
de Familia. Vol. II. trad. José M. Cajica Jr. Editorial-
José M. Cajica Jr. s.e. NMéxico. 1945. pag. 214.

B5. Op. cit. pég. 213.

B86. Dp. cit. p&g. 220.
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impotentens para proveerse por nf." »

Maurice HAURIQU?7considera que Jurfdicamente hay -
institucidn m=n todos los ce=osx en Que un® misma idea es com-
partida por un grupo de personas, pero seqgidn el modo como --
la idea se haga efectivo, resulta una disocia

ese seficrfo de
tipos de instituciones: Institucidn-cosa g --

cidn entre dos
Instituridn~-persocno.

Ahora bien, se estime que en ambas clases de Insti

tuciones Y..hay una idea compartida por un grupo de personas,

pero en la institucidn-persona la adhesidn de los individuos
de modo qQue para realizarla surge
convirtiéndo-

s & una obra o empresa, -
cuerpo constitufdo con un poder organizado,
Em la institucidn-cosa, en cambio,-
aparece una regla-

un
se la iden en su objeto.
ce comparte es una idea normativa,
sa impone en la conciencia de los individuos-
sin engendrar un sujeto o corpora-~

lo que
de Derecho que
y obtiene su aprobacidn,
citn."88

tratdndose de lainstitucidn-cosa lo que-
un principio de reglamen=

Es decir,
se comparte es una idea normativa,
tacidn, en ella el consentimiento undnime otorga a ese prine-
cipio una determinadaz fuerza y auvtoridad y, entonces, apare-
ésta llega a imponerse en la con-

ce como '"regla de derecho,
quienmes al aprobarla, constituye-

ciencia de luvs individucos,
un caso de institucidn objetivae o de institucidn-cosa; "es =
institucidn parqué en el fondo hay una idea compartida; y es
'cosa' porque esa idea no se constituye en principio de acee

cién ni en sujeto de actuacidn. Su 'ser® consiste en ser una

orden o mandato."sg

Por otro lado, "...las instituciones-persona pre--

sentan otro aspecto. En ellas la idea gue se encarna es una-

g87. Cfr. Cita de Eduardo B. BUSSD. Gp. ¢it, pég. 264,
88. CHAVEZ ASENCIO, PMNanuel F. Op. cit. pdg. 213.
85. Eduarde B. BUSSO. Cp. cit. pig. 264,



53
idea de obrea o empresa: digamos, por ejemplo, el cumglimien-~
to de una misién de beneficencia o cultura. Los individuos -
que comparten le idea se arrestan a realizarla. Y la activi-
dad que desarrollan queda afectada e imgutada a esa misma —-
idea. Y sunque el sujeto eficiente de lo idra fisica =ea un-
ser bhumano, el sujeto fimal es la idea de emgresa que en el-
actuyar de los miembros encuentra el cuerpo de su realizacidn.
Y entonces si esa idea de beneficencia ha determinado la ac-
cidn de los individuos, esa idea se ha convertido en ente ce
accién y agente de efectos jurfdicos. Y si todo agente de -=-
efectos juridicos es sujeto de derecha, la 'idea'® serd enton
ces sujeto: por eso se dice Que la institucidn es per=ona. -
En una palabra: le idea se ha convertido en sujeto."

En este orden de ideas, e independientemente de -—-
que la familia =ea instituciéﬁ—pnrsona a institucién-cosa%1

Jo cierto es gque l1la Familia es una Institucidn Juridica.

En efrcto, estimamos que la Institucidn Juridica -
es el conjunto de normas y principios jurfdicos que re<pon--
den a las exigencias de la comunidad, a través de las cuales
se derivan situaciones jurfidicas ocbjetivas que se traducen =

~en derechos o deberes impuestos, independientemente de que -

otorguen o no personalidad jurfdica.

Tratédndose de la femilia, "...el conjuntoc de dispg
siciones jurfdicas que organizan y estructuran a la familia-
a través de su evolucidn histdrica, se caracterizen princie-
palmente por su naturaleza imperativa e irrenunciable (jus -
cogens)..En efecto, por razones de orden piiblico, poce a po-
co se ha sustrafdo de la voluntad de los particulares la fo-
sibilidad del establecimiento de normas reguladoras de las =
relaciones de familia...Desde otro punto de vista, las rela-

0. Ydem. pdg. 265.

91. Nosotros creemos Que no existe ninodn obstédculo para que
la familia, en tiempos prdximos, tenna el cardcter de --—
institucidn-prrsona, por las razones que en su momento -
oportuno explicaremos.
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ciones fumiliares,.en épocnas histdricas més o menos recien—-
tes me caonsideraban como atributivas de derechos subjetivos-
creados en interds de su titular. Ahora, se han transformado
en verdaderos deberes en funcidn de la proteccidn de la per-

sona y de los bienes de los miembros de 1la familia..."gz

No debemos olvidar, peocr otro lado, que esos dere-—-
chos y deberes impuestos por normas juridicas estén delimita
dos por efecto del parentesco, el matrimomnio y el concubina-
to, los que, por decirlo asi, forman la l1lfnea que delimita -
12 apliczcidén del Derecho de Familia.

De ahf que debemos concluir gque la familia es una-
institucién juridica, independientemente de que no tenga per
conalidad jur{dica,, dado que esté estructurada y organizada-
por un conjunto de normas de las cuales se derivan situacio-
nes objetivas que se manifiestan como derechos y deberes que

se imponen a-sus miembros.
e) LA FamILIA éONU INSTITUCION ECONOMICA.

Con relacidn a este tema existen dos corrientes de
opinidn, algunos estiman que la familia no es una Instity-=-
cidén Econdmica y otros consideran que sf{ constituye una Ina-

titucidn Econdmica,

Dentro de la primera tendencia, podemos ubicar la-
opinidn de Manuel CHAVEZ ASENC1093 quien afirma que hoy en =
dfa "...la vida econdmica de la nacidn ya no se encuentra rg
gulada por los vinculos familiares, ni la produccidn es de =
la familiee...'" porque la familia ye2 no funciona como una uni
dad de produccién, en donde los bienes familiares se explow=
ten en comdn y los hijos se incorporen a temprana edad para-
inerementar la produccidn; "...la industrializacidn rompid -

S2. GALLINDO GARFIAS, Ignacio. Op. cit. pdag. 422.
93. Op. cit. pég. 176.
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1a unidad de produccidn gque era 1la familia e hizo salir al -
hombre a trabajar en fé&bricas y oficinas...la divisidn de --
trabajo se fomentd en la familia. E£1 hombre =e concretd en =-
el trabajo, fuera de casa vy, la mujer en casa y con los hi--
josSe..s"; por ello, el status de cada persona estd en rela---

cidn a la ubicacidn y trabzjo Que realiza en el mundo, Que -
es totalmente exterior a la familia.

Por cuanto a la segunda corriente de opinidn, que-
tiens su base en el lnstitucionalismo por ser la "forma de -
andlisis econdmico ba=ado en el estudio de la estructura, re
glas y comportamiento de las organizaciones..." podemos --—
uvubicar las opiniones de Henri LECON y Jean NAZEAUD,QS al afirp
mar que '"'nmo significa eso que, en el terreno econdmico, la -
familia no tenga ya ningdn papel que representar. Continda -
siendo el motor més seguro de la actividad humana y la pren-
da mejor de la estabilidad econdmica. Porgue el hombre gue =
tiene hijos tiends a ahorrar para ellos; el suplemento Ce «-—
trabajo asi procurado, que se traduce en el ahorro, constity
ye uno de los elementos de la prosperidad de un pais. Desde-
luego es preciso que los acontecimientos y la perspicecia de
los gobernantes no destruyan el espiritu de ahorroc por una - .
depreciacidn confinua de la moneda."

Creemos que pueden ubicarse, también en esta co=--=
rriente, la opinidén de Francesco MEGSINEDQE al decir que "la
familia tiene, tambidn, una funcidn de orden patrimonial, --
Provee al sostenimientoc de sus componentes y a la educacidn-
e instruccidn de los hijos y, por 1o tanto, necesita de me——
dios patrimoniales para dar cumplimiento a tales cometidos.'

B4, SELDUON, Arthur y F. G. FERNAMCE. Dicciocnario de Economfa.
Ediciones olkos-~tau, S.A. 2a. ed. Vilassar de liar-Barce-
lona, Espana, 1975. pig. 350.

95. Lecciones de Derecho Civil. Parte Primera. Vol. IXI. (La
Familia. Constitucidn de la Familia). trad. Luis Alcald-
Zamora y Castillo. Ediciones Jurfdicas Europa-América. -
s.e. Buenos Aires, Argentina. 1959. pég. 15.

96. Op. cit. pég. 100.
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Por =su perte Fernando FUEYO LANERI,97 estima que =
“es de indiscutible importancia consolidar un mfnimo necesa=
rio en las ccndiciones pcondmices de la familia, para que ~-—
pueda vivir y desenvolverse", por ello mismo, sigue diciendo
el autor en cita, "pueden citorse instituciones relativas a-
la remuneracidén por el trabajo como son las de sueldo vital,
salario mfinimo, reajustes obligatorios por periodos servidos,
gratificacién, imposiciones del seguro social, participacidn
en las utilidades a través del sindicato, etc." .

Nosotros consideramos que la familia si constituye
una inatitucidén econdnica, entendida éstz como el conjunto =
de reglas creadas por el legislador o los particulares para-
la s;éisfaccién de intereses econdmicos, colectives o prive-
dos.

En efecto, dentro de la legislacidn existen dispo-
siciones jurfdicos gque tienden a regular a la familia en su-—
aspecto econdmico, sobre todo si se tiene en cuenta que "en—
el derecho moderno una institucién de gram importancia ha da
do singular valor a los intereses econdmicos para la protec=
cién patrimonial de la fomilia, srigimando un régimen juridi
co esprcizl que impide la enajenacidén o gravdmen de aquellos
bienes que ser han considerado indispensables para ls subsis-—
tencia misma del qgrupo, constituyéndose asi un pequeiio patri
monic familiar..."2?

Con este patrimonio la familia se ve organizada pa
ra destinarlo a un fin superior; en ella, se da la coopera--—
cidn de las Tuerzas y ejerglas patrimoniales del grupo para=
la consecucidén del citado fin, "...en las relaciones patrimg

97. Cp. cit. panms. 25 y 26.

98. Treemos también qur, independientemente de la influencia
institucionalista, la familia es la fuente generadora de
la fuerza de trabajo, necesaria para llevar a cabo el --=
procese productivo. Lo anterior si se analiza a la Tami-
lia tcmando como base la funeidn que en la produccidn de
semgaiia.

$9. RC3INA VILLEGAS, Rafael. Derecho Civil Mexicano., Tomo I1IX.

(Derecho de Familia). Editorial Porrda. 4a. ed. México.-
1975. pag. 51 4 e e
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niales de le feamilia falta aquelle independencia y autonomia,
caracteristica de los derechos que en las deméds esferas se -
atribuyen al individuo. Hay més bien una interdependencia, -

le que se revela especialmente en la obligacidén alimentaria,
en la cual derecho y deberxr

necesidades y los medios;

se desplazan y graddan segidn las-
-e.Fenetrados del elemento deber,-
los derechos familiares petrimoniales no se atribuyen al por
ticular para satisfacer un interés personal suyo, 9ino para-
aybvenir a una necesidad superior, o sea familier,...
de mantener en vida este organismo
w100
dad...

a fin-
y de promover su frosperi

Por ello mismo, podemos advertir que cada una de -
las instituciones fnmiliares101 tienen unz fase de corécter-
patrimoniaol. Asl es como el parentesco, independientrnente -
de los vinculos astablecidos por la consanguinidad,

se tiene
todo lo reslacionado con los alimentos,

gque implica cuestio--
por cuanto al matrimonio se refig
encuentran los regfimenes patrimoniales bajo los cua--
les se contree, ya sea sociedad conyugal o separacidn de big

“,...a5 como de los rroblemas Que ocurren en cuanto a -

nes de caréfcter econdmico;
re, se

nes,
las donaciones antenupciales o entre consortes.
potestad v en 1la tutela, tembién tenemos claramente separa--
dos le funcién protectore respecto a la persona de los inca-
paces y la que se refiere a su patrimonio..."102

£n la patria

De lo enterior podemos concluir que la familia se-
encuentra regulada por el Derecho,

tanto en su aspects juri-
dico comp en su aspecto econdmico,

configurando no sdédloc una-

instituridn juridica sino también una institucidn econémica,
s N N 103

misma que puede resumirse de 1o siguiente forma: 03

a). En el metrimonio y en l2s relaciones conyuga--

. DE RUGGIERO, Roberto. Gp., cit. pdags. 690 y 6381.

. Entendidas como ' un régimen lepal sicquiendo la opinidén -
de Henri CAPITANT. Cp. cit. pégs. 324 y 325,
ROJINA VILLEGAS, Rafael. Op. cit. pdg. 51.

. Cfr. DE RUGGIERD, Robherto. Cp. cit, pdgs. 693 y 694,



‘58

les se encuentra asociado el rédogimen patrimonial de sociedad
canyugal (comunidad de bienes) o el de separacién de bienes,
por los que pueden optar los cdnyuges. También figuran aso--
ciadas las danaciones antenupciales o entre consortes, la -
obligacidn alimentaria, el derecho a heredar por sucesidén le

gftima, etc.

b). Por lo que hace 8l hecho del concubinato, se -~
tiene la2 obligacidén alimentaria y el derecho a heredar por -

sucesidén legitima.

c). Asociado a la patria potestad y a las relacio=-
s~ encuentra el usufructo legal en fa--

nes paternofiliales,
la oblipacidén alimentaria, la su-~

vor de quienes la eJercen,
cesidn por vfe legitima, etc.

d). Asociado a la petria potestad, tutela, y en gg
nnral a todo poder sobre incapaces, se encuentra la adminise
tracién de los bienes de la gersona protegida, con las consi

guientes obligaciones, dererchos y responsabilidades.

e). Al parentesco consanquinec y civil, va asocia-
do el derecho de alimentos, el derecho de sucesién legitima,

etc.



CAPITULO SEGUNDO

EVOLUCION HISTORICA DE LA FAMILIA

En el cepitulo anterior hemos afirmedo que la fami
l1ie es un producto de la cultura de la humanidad, misma Qque-
se ve beneficiade en su organizacién por los avances de &sta,
por ellc rnreemos conveniente, antes de entrar en materia, e
cordar que los diferentes estadios por lo que ha zatravesado-
la civilizacidén actual son analizados precisamente por la --
historia: Y..ciencie gque estudia el origen y el desarrollio -
de la sociedad humana",104 explicando el heche humzna en las
condiciones de su época, merced a lo cual se hace inteligi--

ble la vida presente.

Recordemos que generalmente "se divide la historia
de le humanidad en dos grandes épocas: prehistoria e histo-=-
ria. La prehistoria abarca desde la aparicidn de la humani-=
dad hasta el invento de la escritura, y la historia prcpria--

‘mente dicha se refiere al perfodo que cuenta con documentos-
escritos. La dpoca de transicidn, en la gque se desarrolla la
escritura y se usan los primeros metales, recibe el nonbre -
de protohistoria. La historia & su vez se subdivide en cua--
tro edades: Antigua (aproximadamente 4000 a. de C. hasta 476
d. de C.), Media (476 d. de C., hasta 1453 d. de C.), loder-
na (1453-1789 d. de C.) y Contempordnea (1789 hasta nvestros
dfas).»105

No debemos olvidar que las fechas que limitan las-

104. BROPM, Juan. Esbozb de Historia Universal. Editorial Gri
) jalbo, S.A. 13a, ed. MéXico. 1979, pag. 13.
105. Idem. pdgs. 14 y 15.
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edadns entrre si corrmsponden a hechos histéricos relevantes,
sinm embargo, la divisidén entre las épocas histéricas no pue-
de ectoblecerse en forma tajante, pues en una etapa existen-
va elementos que caracterizardn a la sicuiente, en la que sg
breviven otros procedentes de las anteriores; méxime que los
distintos grupos humanos no se desarrcllan de manera unifor-

he.

MORGAN ha clasificado los estadios prehistdricos -
de la cultura eon salvajismo y .barbarie, cada uno de les cua-
les subdivide en estadios inferior, medio y superior, en —--

atencién a los progrr<ns obtenidos en la produccidn de los

mndios de subsistencia.

En el ertadio inferior del Salvajismo, "los hom-=-
bres permanncfan adn en los bosques tropicales o subtropica-
lre y vivien, por lo menos parcialmente, en los érboles;
«eelos fruta;, las nueces ¥y los rafces anrvfan de alimento;-
el principal prooreso de-esta édpora es la formacién del len-~
guaje articulado,...y aunque ecte perfodo durd...muchos mile
nios, no podemos demostrar su existencia basdndonos en testi
nonios directos; pero si admitimos que el hombre procede del
reino animal, debermos erceptar, necesariamente, ese estado —-

transiterio."

. £l estadio medio del salvajismo, se caracteriza —-—.
porque 'comienza con el empleo del pescado...como alimento y
con el uso del fuego,...con e<ste nuevo alimento los hombres=
ase hicieron independientes del eclima y de los lugares; si---
auiendo el curso de los rfos y las costas de los maresj...los
toscos instrumentos de piedra sin pulimentar...concocidos con
al nombre de pzleocliticos, pertenecen todos o la mayorfia de-
ellos a n<te perfodo...erl incansable y activo afin de nuevos
descubrimientos, vinculado a la posesidn del fuego,...condu-—

1C6. ENGELS, Federico. El1 Origen de la Femilia, la Propiedad
Frivada y el E€stado. Editorizl Frogreso. s.e. Unidn de-
Repdblicas Soviéticas Socialistas. 19871. pdgs. 19 y 20.
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Jeron al emplea de nuevos alimenton,... .y también la caza,-~
que, con la invencidfn de 1lmns primera armns 1la neca y la lan
za, llegé a ser un alimento suplemstario ocacional..." 187

Finolmente, @l estadio superior d=1 salvajismo, —
"comienza con 1l invencién del orco y de la flecha, gracias-—
a los cuales 1llega la c2zn @ ser un alimento ingular. y =l—
cazar, una de las ocupacione= normmlss., El1 arce, la cus~rdz y
la flecha formzn ya un instrumento suy corp:lejo, cuya.lnveg
cidfn supone larga experiencia ecumnlada y facultades m=nta—
l~s desarrolladas...encontreros ya algunos indicios de resi
dencia fija en 2ldens, cimrta maeatrf» man la produccién ue:-
medios de suktsistencia; vasijns y trabejos de naders, el t=
jido a mano (sin telar) con fibras €= altura...instruaentos-
de piedra pulimmntada (neoclfticojes.rtc.” 1ca

For cuanto a-‘la Barbarie se refiere, su estsdio —
inferior “empierza con 1o introduccidédn de la alforerfa...nz-—
cida de la costumbre de recubrir con arcilla las vesijas de-
cesteria o de madera para hacrrlsrs refractarias al fuesgo...
el rasgo caracterfatico dml perfodo de 1a barbarie es 1a dz
mesticacidnm y crIaVQe animales y el cultivo de plantae."1G=

El estadio medio de 1la bLerbarie conmiernzas en cl E£s
te, con la domisticacidn de animales y, en m~1l leste, ccn m=l-—
cultivo de las hortalizs=s por medio del risgo, -con =1 em =—=-
plec de adobes y de piedra pera la construcidn; la domestica
cién de animnles comenzd para el suministro de leche y de —-=
carne; la crfa de ganado y la formaciﬁn'de grandes rebzfios--
parecen ser la causa de qu= lc< arios y los semitas =m epar—
tacen del resto de la masa de los b8rbzros y de rfu mvcluciZn
se debe a 1la abundacies dme carne y de leche en su alizrntaci-
én vy, perticularmente, a 1la ben€fica influencia de estos ali

mentos en el desarrollo de los nifioe..™ 1iC

107. Idrm.-&8g. ZC .

108.5CTr: EMOTLS, Federico. Op. cite pSgs. 20 y 21,
109 Idem. pfg. 21. . .

‘110, Idem:pSgs. 2Z y 23,
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El estadic superior de 1a borberie empleza con la
fundicién dal hierro, "y pasa al estadio de la civilizacién
con a1 invento de la escritura alfeabdtica y su empleo para-
l1a notacidn literaria...encontramos aquf por primers vez el
arada de hierrc tirado por animales docmfsticos, lc que hace
posible1:$ agricultura...motivando el aumento de la poblaci
dn..."

Ahora bien, paralelamente a la evolucidn de la hu
manidad, la familia se ha ido transformando, atravesando -
por estas diversas, perfeccionando su organizacidn y estruc
tura.

£1 estudic de 1la familina en la historia primitiva
revela una serie de cosas en las que los hombres practican-
las uniones de grupos, bhaste resolverses en la monogamia, re
duciéndose 21 amplioc cfrculo de uniones hasta comprendmr a-
la pareja qur predomina hoy; las etapas que se estudian san
les siguientec: ‘Promiscuidad Sexual, Familia Consanguinaea,-
Familia Ponalda, Familia Sindifsmica y Familiao Flocnogémica.

a) FROMIGCULIDAD GEXUAL;

MORGAN, despgumes de haber aneclizado la historia de
le tamilia en sus orfgenes, "llega...o la conclusidn de que
mxiatié un estadio primitivo en el cual imperaba en el seno
de 1la tribu el comrcio sexusl promiscuo, de modo Qums cada -~
mujer pertenncfa igualm~nte a todos los hombres y cada haom=~
bre a todas las nujerss...' 112

Este estado de promiscuidad sexual ha sido objete
de diversas crfticas, de una de las cuales es scstmenida por
BACHOFEM cuyos mntudios, se afirma, no conducen a ningdn es
tadio sacial de promiscuidad de los ~eXos, sino a una fcrm;
muyy posterior llamada: matrimonio por grupos.

111. Idem. pfam. 23 y 24. '
112, EUGELS Federico. Op. cit. pdg. 28.
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1 La etopa de promiscuidad iniciel, dice SANTHTZ AZ
CONA, 13 "se caracteriza por la nuls ewxistencis de uvfnculos

permantes en el padre y 1a modre; no hay una reglamentacién

consuetudinaria de sus relacisners y de la resgonrabilidad -
Que el padre puede tener hacia les hijcs, y por tznic,en re
lacién a &s=stos, no oparece como una figura importante. Ez-
la madfe la que mantiecne un vfnculo cors=tante de cuideado y—
proteccién del hijo, €ste nc sske gquien =z su padre y =1 [z
rent=sco s~ s~iigla por lo lfne~z anteraa™.
de tal heche, afirma CHAYEZ 114
cos paricntes ciertos

A ccnsecuenciza -
Asencia, "Ias mujerees, Gni -
de~ 1la numeva gen=rocifn, disfrutzten -
de una pasicidn social muy rlevada gue

ilegf a ccocnstituir—
un matriorcado,

o ginecucracia ctn pregounderancis etaciuta-
de las mujere=.,"

For su parte Roberto CRIFFAULT, =21
por Leandro nZU\ﬂA,115 afirmec qu~ "la fouzilia
era, pues,

Ser rezocrcadao-—

“criginal™ -
matriarcal, y todas lo=s otras formas surgfzn de-—
de €ste principioc... la evidencia d- estz inteprpretecidn
se encuentra en el pgredominio que tienen lcs

se
sictemcs de Fa
rentesco matrilineal entre las tribus primitivas y en l=2
aparente ignorancia de 1a paternidad
las sociedades més simples..."

fi{sice qu= se da en -

113. Op. cit. .p&g. 17
114, Ope cit. péa. 172
115. Saociologfa. Editorial Forrda. 3a.

ed. F€xico. 1979
p8g. 227.
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Por ello, sique emscribiendo el auvtor en cite, --

"unn primmra tesis sastmnida que =21 matriarcado fue la for-
ma originarin de organizacidn familiar, o que por lo menos-
lo considrra como premval~nte, =e apoya en qu~ =1 matriarca-~
do aparecsa cuando 1na cultura de los eazandores se transforma
nn una cultura agrfeceln sedentaria. La mujer ectabe dedica
.da a l2 reroleccidn de frutos y como tal en contacto con -

los producto=s d= 1la ti-rra...116

Con r~lncifn a lo apuntado por Leandro AZUNRRA, =
consideras qum sule fija su atencidn en =1 mstadio inferior-
de la barbarie, como lo apuntn Federico EUGELS, habida cu-
~nta Que fstr =a introduecen los instrum-ntos qur haocen posi
ble la agrircruwliura, pero noda nos esclarece sobre los estu:

dics del salvajismo.

For otro lade, admitiendo qQue haya existido la -
promiscuidnd sexunl, €sta pmrtenrce a ~pocas tan remotas -
dr ninguna m=nera pode=mos prometernos encontrar prueba di

recta de su s~xistencin, que, sirva para esclarecer el ori

omn mismo dm la Tamilia.

116. AZUARA FCRED Lemandro. Cf . cit. pén 227. Existe una se-
qunda .tesi- que mnctima qu~ el matriarcado es un fend=
fienoe tren=sitorie prncedido por un cierto patriarcado.
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b). FAMILIA CONSANGUINEA.

ta evolucién de l2 huhanidad czntinud con el pzso
del tiempo y la familia adquirioc maticr=a, distintcs a los -
que tenfan en la»qtapa anterior.

Segdn NGRGQN,117 de=1 estado de promiscuicad sexumsl
surgié la femilis consancuinea, estimodn como 1a grimera eta
pa de 1la familia; "aquf los grupos conyugnles =e cl:sifican:
por genmracionms: todo= loms abuelos y abuelaz, en los 1fmi -
trs de la familia, son maridos y muj=res mntre sf; lo micmo-
sucedms con los hijos, es decir, con 1lde podres y las mnadres;
ios hijos de estps forman, a su vmz, el tercer cfrculo de ——
econyuages comunmas; y aye hijos, s« decir, los biznimstos de -
los primeros, el cuarto. En estn forma de la familia, los as
cendientes y descendimntes, lcs padres y los hijos =an lcs -
dnicos que estan excluidos entre sf de los dermchos y de los
deberes (pudieramos decir) del matrimonio. Hermaros y herma-
nas, primos y primns, seocundo y restante gradce, scn todzs -
mllos marido y mujér-unu de otro. El vfnculo de hermanc y =
hermanas presupone de por sf en ese perfodo del comercio .-
carnal recfproco."

118 Con 18 familia cansanguines, dice CHAVEZ ASERTIO,-
"aparece la primmera manifestecién sobre la nece<idad de-
prohibir las relacionmrs sexuales entre parientes préxices, -
e@s decir, evitar el incesto...que se refiere dGnicamente 2 =

las relaciones sntre padres e hijos."

117+ Cfr: EUGELS Federico. Op. cit. pégn 33 y 34.
118. Cp. cit. pég. 172. -
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For-su parte, el explicnr a esta clase de familia,
Luis LEIERC considera que "la familia consangufnea est& cons

tituida por un grupo més o menos amplio en =1 Que predomi -

nen  las normas derivadas

drl parentmsco consanguineo; es de
cir:

1as relncioners Yy adres-<hijos, las que existen entre -

hrrmonos, enire porientes coulaterales; tcdos en funcidn del-

vfnerulo conszagqufnco. La relncidrn sexual y maritel tiene gque
reruir las poutne prinvitaries de la cofunidad consangufines;.
o sen, las norm-s gue ar derivan de los lineas de deecendie
trs, no asf de 1 afinpidad,” 119

€n ctra p=rte de suv obra,
to gu=~ “porece mer, a su vsz,

2ndid en 1ln hi~toris a

el autor en cita comen -
qu~ la familia consanguin-~a -
rondicciones de debilidad de un -
detarminadoc qrupc. Cuando l1la ornanizacidfn polftica
tribu, por ejriplc, era furrte,
a las

res

de una -
1a unidad conyugal respondfia

necesidndrs del nuclec marital y filinsl, sin mayores -

preocupacionss por ls sequridad del todo el grupoe. En cambio,

cuando nl.gobierno pierde fumrza para‘dar securidad a todo -

el arups, coda unidad familiar tiene quer dotarce asf minma -

unna eguivalentrs ornanizacidn polftica, para su defense y se-—

guridad, Es entcncrs cuando la fawilin adopts en sy seno una

forma m&n aumplia, propis de un grupo de trabajo con un -
12

eintrma de zutaridnd polftico a su interior...”

Creemos que la importancia y avance de esta clase~
de Tamilia radica, esencialmente, en haber eliminado la coha

bitacifn entre ascendimntes y descendientes, mercando nuevos

horizontee para lo organizacidén de 12 Tamilie.

115, Cp. rit. pfo. 36.
120. LELERL Luise Upe cit. pdo. 37.
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c). FAMILIA PUNALUA.

Otro de los avonces es lo que FRORCZAN denonina fa-
milia punalda, mismr qQue se caracteriza porgue~ "ciertao ndme
ro de hermanns carnsles o mfa lejnnne (ms dmcir, prinas= en:
primero, sequndo y otros grado~}) eran mujere= conunes de —
sus maridos conunes, de los cunle=s gQuedaban excluicce, =in-
embargo sus pruriog hermanos. E<c-— m—ridcs, [CT =u gharTte, -
no se 1laman entrs sf hermnsncs, pues ya no tenfan necesi =
dad de serlo, sino "punclga" ms decir ccupniieros fntiacs, -
como qQuimn dice asocie (sccio). De iruel modo, unza =erie Ce
hermanos  uterinos o m&=s lejrnon ternfan wn maotrimonic cc -
min cierto ndmaro de mujmres, con exclucién de sus preopias-—
hermanas y esas mujeres se llamrban entre ={ "pnnzlﬁa".121

Como podemos cbservar, en esta clase de facilin,-—
no =20lo se excluy8 del ccmercic cnrnel a lces erscencdientes o
con sus descendierte=s, sino ml de ectaos entre sf: prcbable-
mente tel exclusidn comenzé entre los hermonos uvterincs ==
{por parte de 17 madre) mxtendiéndose oradunlmente ha=ta lo
grar prohibir el a=trironio "enire herm-ro< colrterzles (e;
decir, seqgln nuestros actuale= nomkres parentesccs, los pri
mos carnales, primos segundos y prinos terceros," 122 lo =~
.obviamente cred la necesidad de una nomeclatura mfs exrcta-
para re=ferirse a las prr<ones qu~ quedabzn =xclufdas del co
mercioc sexusl entre sf.)

121, CPr: EUGELS Federico. Gr. cit. pfg. 36
122, Idem. p&g. 35S
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En nfacto, Federico EUGELS 123

afirma Qu~ “esta -
forma de fomilia nos

indica ahora en la més perfecta exec—
titud los=s grados dr parentesco,... los hijos de las herma -
nns de mi madre son tombién hijos d= £sta,como los hijos =
d~ lo= hermanos de hi-padre le son también de €ste, y to -
dos ellos sun hermnnon  y hermenas wios. Pero los hijos de-—
los hermanocs de los herm-~pos d=- mi mzdre son sobrinos y so-—
Grinas de Anto, corno loas hijos de las hermanas
sen sobrinos’ y cobrints dr €ste:
primas mfon",

de mi padre,
y todos ellos son primos y

Esta cles=~ de fonilin, "aparrcid$ un tipo de matri
crupoe; cada grupo conyunal se sncontraba consti-
modo sinuiente: unn aerie de hermanas (es decir,-
Gn mujmres pertenmcic-ntes

monic por
tuyido del

a unn mismas generacidén dentro de

e incluyendo primnas en s=gundo y tercer grado)
mrnn mujerres conunes de una

uns familia

serims de maridos comunes de l=a

cunl estoban exclyidos sus propios hermanos (es decir, her-

manos wuterinos y drmés miembros de la misma2 generacidn den-—
tro de la fzrili=)" 124

‘Lo antmrior condujo a la divicién de los hijos de

hermanos y hermanas, consideradcs hasta ese entonces comno-

comunas, en dos £lnses: Unos siguen siendo, como sntes hegp

mnno= y hnrrm-onas (col=ztearales); o tios los hijos de los her

mancs en su1"caso, Yy en ctro, los de lns herm=nass, en su ca-

sa, y =n otro, los de los hermanos, no pumden siendo herma- '

noc y hermonas, porcue yn'no funden tener progenetures co -
munes, ni el pndre ni 1a madre, ni smbos juntos; '“por eso -
ae hace necesnrio, por primera vezZ, la clzse de los sobri -
nn~ y scbrinon, de 1cn frivors vy i Ttimns, clase que no hubie-.
ra tenido ningun arntido an el sistema familiar anterior.”

I

123. Cp. cit.
124, CTHOYEZI o~

Cpe pfigs 172 .y 173,
125,

CUGELS Federico. . nit, pfAgs. 368 y 37,

25
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Esta eatapa en 1la mvolucifn histérica de ia fami -
lia revista carital impurtancia por el surcimientu de un zis
tema més complejo de parentecco y dm didentificeacidn de lcs -
miembros de la fémilia; miamu=s qQu= qQu~dabnn éxcluid:r del co
mecio sexual entre sf, la prohibicidn existernte, qu=~ carzcte
rizo a la familia. punalda. A

d). FAMILIA SINDIASMICA,

Dentra de lcs regfuen~e de= motrinonioc por crupos-
se formaron irnapi-~nt-ment~ parejos conyugrleuw gara un tiemgo
mfs o menos prclongado=, =1 hombre, por =u garte, tenfa2 uyna-
mujer principal, aungqu~ no 1~ favorita, entre =us nlmercesas-—
esposas; y para la nujer, por su lado;,; representatia el es;o-
so principal ante todos los dsmna.

Conforme se sucedi el desarrnllo de 12 rezie, se-
hicimron m3s nuaimro=ns: las clesges de hermanos y her: “nne, en
tre quienes estnbo rrihibide 1 motrinonis, "con etsa creci:
ente complicacidn de lan prohibicion~= del mnatriicnic hicif
fonse cada vez ds impceibles las unione= por grugcs, gque -
fumron aistituidnsvpor 1a familin sindifsmirn, Tn e<ta etar=
un hombre vive con una muje=r, persc t2l suertie Que 1= foliga-
mia vy la infidilidad ocacional siguen simndo un derecho pera
los hombres, aunque por causas scon‘micas la poligermi= se ob
serva raramente; sl mirmo tietcpo, se exige ia 665 e=tricts -
fidmlidad a las nmujsres mientres dure la vido coadn, ¥y =su -
adulterio se chastiga cruelmentim. Sin embargo, el vinculo con
yugal sm disumlve con facilidad por una y otre parte, y'des:
pues, como antes, los hijos =410 p=rtenecen a2 la ma2dre." 126

Se ha dicho que la familia sindifsmica apar=ce en-—
el 1fmite entre el salvajirmo y 1a barbcrie, le= nfs cde 1n -

vec~s en el estadio superior del griwmeroc, y sclec ern olgunos-—
casos en ml estadio inferior de la sequnda.” Es 1la fcrma de-

126. Cfr: EUGELS Federico. Ci. pag. 44



70

familia caracterfsticas de ls barbarie, como el matrimonio-
por grupos lo es ?5% salvajismo, y la monogamia lc es de la
civilizacidn..."

Como hemns de obsevar, lo importante de esta eta-
pa es prercinamente el inicio de les uniones biatSmicas, ine
tegradas por un hoabre y una mujer, consideradas reprrocg
m-nte como principales, redicifdndose paulatinamente las -
uniones por orupo-, hastna constituirs- la urnidn monogémica

en la familia.

For ello mismo, podemos resumir las tres etapas -
anteriores diciendo que: la rvolucidén de 1la familia en 1los
tinnpos prehistoricos consiste en una paulatina, pero cons-—
tante, reduncidén del cfrruloc en cuyo seno pr-valece la comu
nidad conyugnl entre los dos sexos, circulo que en su ori -
gen abarcoba  la tribu entera, ( promiscuidad sexual ). La
rxclucidn progresiva, primero de los parientes cercanos --
( familins consanguiness ) desrdes de los lejanon ( familia
punalda ), hace imporible en 1a vida todo matrimonio por --
grupcss; en iltimo termino no queda sino la pareja unidad por
vfnculos frégiles adn ( familia sindifsmica), que se van for
talaciendo hasta consolidarse en la forma m&s aceptada de la

familia: la monogamia.

e). FAMILIA MCMNOGAMICA,

El surgimiento de la familia monog#mica es uno de
los sfntoma~ de 12 civilizaciér naciente, engendrdindose des
de la familia sindi&~mira, mic-ma que corresponde al perife
doe de transicidn entre el estadic wmedic yv el superior dr-
la barbarie. :

federico EUGELS 128 afirma que la familia monog4-

mica " se funda en =1 predominio del hombre; su fin expreso

127. Idem. pag..s0
1567 opomei®i%3sn ss.
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es 21 procrear hijos cuya psternidad sea indiacutibie; y -
esta paternidad indiscutible se exihe porgque lo=s hijcs, en

calidad de herederos dirrctos, han de entrar un dfa en Fose
sién de los bienes de su padre,. La familia monogamica se-
diferencie del matrimoniao =indifsmicc por uno solidez mu -
cho m&s grande dr los lazos conyugales, que ya no purden -
ser, disueltos por deseo dr cualquiera de las parfes. Ah

1

ra, séloc el hombre, como regla, pumsde romper estocs lazos y
repudiar 2 su mujer. Tambifn se le otorga el derrecho de in-
fidrlidad conyunal, sancionando, nl menoa, psr 13 ccostun =
_bre... y eoste derecho se ejerce cada vez mfs amy liamente,—
a medida que progresa la eviluciédn social. Si la mujer se -
acuerda de las antiguas pricticas sexuales y gGuiere remover
las, es castigada m4&s rigurosamente que en nincuna €roca an

terior.

For su parte, Manuel F. CHAVEZ Asencio 129 estima
que " este tipo de familia se encucntra fundado en el pcder
del hombre. Un poder de otigen econémico radicado en el -
control masculino por la propiedad privadad y tiene ml ob-
jetivo formal de procrear hijos de una paternidad cierta, -
para que hereden lo0s birnes der la fartuna paterna,... des-—
de la familia sindifsmica se marca una desigualdad en la p&
sicién de cada uno de los miembros de la pareja, Que va fa-

voreciendo de m8s en m&s al varén...”

Observemos que ya con la familia monogémica, no =
s8lo se excluyen del comercic sexual a los parientes pré&xi-
mos y lejanos, ~ino en yrneral a todas las personas, redu -
cliendose el cfrculo conyugal exclusivamente a la pareja, -
aun cuando pueda llagar & practicarse, por parte del wvarén
el repudio de su mujer.

Con el advenimiento de 125 femilia monogé&mica, se

129, Op. cit. p8o. 173,
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consoliden los lazos familiares, identificando a los indivi
duos como pertenccientes a una determinada familia, con lo
que sSe lugre la rstabilidod de 1la instituciﬂn, abteniendo~- .
se un mejor desarrcllo en la organizaéidn social para la -
prosperidad del fstado.

. Como podr4 desprenderse de 1la exposicidn que anli
ade, para el rnstnudio de la evuloecidn de la familia se hen -
sequido diversas orientaciones, en virtud de gque los estu-
diosds de este fendmenoc sucial no se han puesto de acuerdo-
sobre su evolucién.

En ofecto, Jorge San~HEZ AzcoNA 50 considera ca

mo etapas hist&ricas de 1la familis a: [‘romiscuidad Sexuel,
cenogemia, poligamia ( poliandris y poligenia ), familia [=1:]
triarcal monogfmica y familin conyugal moderna. ’ :

La éenogamia, dice el autor en cita, se carscteri
za, porque uH arupo especffico de misjeres mantienen relacio
nes sexuales con un grupo determinado de hombres, en este -~
casop si rxicte, a diferencis de la promiscuidad, una rﬂgla—'
mentaciédn de la relacidén de los diferentes espaoscs y del -
cuidado y crianza de los hijos. N

En l2 poliandria, und mujer tieme varios maridos,
esto llerva al matriarcado, pues la mujer se convierte en el
centro de la familia, ejerce 1la autn:idad, fijs los derecho
y obligaciones dn 1la descendnncia y» por tanto, el paren -
tesco se determina por la 1lfnra materna o femenina, esta -
etapa se acentda cuandoc rl hcmbre se convierte en sedenta-
rio y surge la agricultura y 1la ganaderfa.

. L ] .

La poligenia, en cambio, se prdsenta cuando un -
hombre tiene varias mujeres, fenfmeno soacial que en la acty
alidad se observa en los paises musulmanas.

130, Op. cit. pfgs 17 a 21,
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Paor Qu parte, la familia patriarcal. monooénica se
caracteriza por la preponderancia de la figura del padre, -
quien rfs el centra de los actividades econfmicaes, rrligio -
sas,'jurfdicas; v polf{tiecas; su princigal desarrullo se pre
sento an el imperio romanc.

Finalmente, la familia conyunal modmrna se caras-
trriza por constituirse por padres o hijos y permitir el =
proraso de crecimiento y sducacifn de lon sergundosn, ac? ecc-
mo la particibaciﬁn.qp el honar de lo~ primeros.

Nosotros ccnsideramos que “en realidad loce crice-
nes de la fomilia eoté&n ocultos { y quizfs lo estén =siermpre)
ror las grutas de la prehistcria. Una serie de fases sicesi-
vas gue presentan los soecidlogos ( promiscuidad; matriarca
do; patriarcada ) est4n fundudos en datos muy pocos ciertois
y precisos, en uns%nnjunto de introducciones atrevidas y -
precipitadas.”

Sin embérgo, pensamos que-es' conveniente indicar
la organizacién que tenfa la fomilia en alounos de los pai-

scs dr 1a antidieded, con =1 fin de ubicar concretamente el
desarrollo histé&rico de la familia.

LA FAMILIA £r CHINA,

Con relacidna la orgenizacifn de 'la familia en -
China nos dice Antonic IBARRCL A 3 que “ en el comienzu -
los hombres no diferifn en nada de lc3 2nimales en su mane-
ra de vivir... Fue el emperadur FGUHI quien abclid esta -
promiscuidad e instituyé el matrimonio. ©ra ccmdin que lcs-
esposus  se conocieran en la noche de bcdas, no toméndcse -
por 1o tanto en cuenta su libre eleccidén. Comc consecuencia,

131. CASTAM TCBRERNAS, Joré. Dorechc Civil fepalizl Comdn y -—
Foral. Tomo V. Vol. I (LUerecho de Familia). Fditerial -
Reus, S.".S.f. Madrid, Tepafra. 1976. p%50. 36

132. Cp. cit. pfg. B4.



se abrid el camino a la poligamia entre los chinos y se pu-
sieron epn vigor inclusive leyes que protegisn a las concubi
nas y a los hijos de &stas, quiernes conforme a algunas de-

ellas, tuvieron los mismos dereches que los de la esposa 1a

oftima..."

. Sin embargo, comenta el autor en cite, el concubi
nato solo fue privilegio de las rlases ricas, mismos que -
céncluy& con [Mao, praro en todo tiempo la mujer se debfa a -
sy maridc en tcdos los aspectos, inclusive si dste no era =
sastifechs por aunlla, por ese sclo hecho quedaba autoriza
do a tener concubinas; por ello, el padre era el miembre -
m&s activo del grupo familiar y era reconocido como el di -
rector de la familia a quien se le recunccfa una amplia au-
toridad sobre los dem&s miembros y farultades para dispnner
de su propiedad. 8 travé€z del motrimonioc, la mujer salia de
la sutcridad de su familia origenal para recaer bajo la de-—
su esposc, a quien adem8s, le correspundfan los bienss de -
su mujer, con excepcién de aquéllos de uso perscnaolfsimo.

‘"Paor cuanto & la disclucidén del matrimonioc se refj
ere, dice el autor en comento, el divorcio podfa ser " arre
glado sin intervencidn de las autoridades estatales. Podfa-
nl marido divorciarse scbre diversa- bases, principalmente-
el adulterio. La mujer repudiada pudfn quejarse a?gg la jus

ticia y obtener licencia para volverse a casar."

£n China, dice fésar CANTU, citado por Manuel -
CHAVEZ Asenci0,~134 » cada casa es un pergueiio-f£stado no es -
m&s. Que una casa vastfsima, regulada por los mismos prinei
pics de scciabilidad y sometida a las mismas obligaciones.
£1 individuo se» pierder en la familiao y la familia en el reji
no,.;. £1 tré&nsito da la auvtoridad paterna a les tiranfa es-

133, Idem. pdgs. 84 y 85
134. Cfr: Cp. cit, pdns 17 y 18
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t8cil, porque a medida que la familisa se extiende, estes —-
autoridad no esta refrenada por ese sentimientoc de amor --
que nos hace mirar a nuerstros hijos una reproduccién ce no
sotros mismos.,*

Finalmente, la importencia de la fanilia y la del
grupo mis amplio de los parientes dascendientes de un tron-
co comidn, fue reconocida en China en todas las leymas conceg
nirsntes a herencia, adoprién, matrimenioc y divorcio.

LA FAMILIA €8 LA INDIA.

Can relacidn a la familia rn le Inhia. dice Cé&sar
CANTU,13$ que " en el Tédino Many 1ﬂpmos; 1 hombre y la my
Jer forman una scla persona; el hombre completo se compone-
de €1, de su mujer y do su hijo. Segln esto en un princi, -
pio, el hombre no tenfa, al parecer, més que una sola mujer
deduccién que confirma la fidelidad conyugal prescrita tagp
bi&n como suprrmo deber el derrcho de suvcesidn reservado -~

cuvidadosamente al primogenitc..."

. N 136
En la India, _opin» Manuel CHIVEZ Asenciac, " 1a

Unidad social de mayor importaencia es la familia, centro de
intereses superiores a los individuos. Tomprende z vece's haz
ta cuatro generaciones en forma petriarcal; el precoenitor ——
m&s anciano es 1la cabezn de 1a familia. La inmensa mayorfa -
de las familias hinddes enstén asf centradas en derresdor del
varé&n. Conserva la familia a sus dioses particulares y recs-

noce su lugar de origen.”

“remo la relicién imzcne ctomo necesidad de las al-
mas los sacrificios expiatorios que lo-~ hijos deben hacer =
por sus padres, el que no tenfs hijos podfa entregar su mu -
Jer @ uno de sus hsrmanos para Gue la fecundase. Estr 2ctc -

- se realizaba con importantes solennidades. En medic de las -

135. NTfrs Cite de CHAVEZ Asencio Manuel F. Cp. cit.
pSgs. 20 y
136. Op. cit. p&gs. 21 y 22
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tinieblaé. el hombre, ungido con menteca, como en los secri
ficios funerarios, se acercaba a la mujer =in hablarle,

sin
tocerle los cabellos y sin aspirar el perfume que éstos -
exhalsban, v una vez cumplido el deber, no debfa volver a-
verle." LECAR -

. LA FAMILIA EN EGIFTO.

Se ha dicho que ningdn pueblo antiguo concedié a
la mujer tenta independencis personal ¥y jurfdica dentro del

régimen matriercsl qQue caracterizéd a la sociedad egipcis en
sus comienzos. o

. Sin embearqo, al paso del tiempoc y por la influen=-
cia que recihbié del extranjeroc, las caracteristicss familie
res evolucionaron, pasando de un tégimen matriarcel al pa -
trisrcal, con las consiquientes pérdidas por derrchos por-— ”
parte de la muj-r, estas caracterfscaes fuercn més patentes
en las altas esferas de la sorcieded ~gipcie, deds gque el co

mdn del pyeblo =sigié conservendo la primitive organizocidn
femilier. '

" En efecto, "las clases poderosas,

empeZzando por -
los miembros de 1la familia real,

practicaban la poligsasnisa,
pero el puebloc comin se consentrabs con una sola anposa.
Los nobles y principes se casaban en forms encestuosa, y -
colocatan en lugar de primera esposa o esposa principal a
l1a hermana elegida.

Estos matrimonios inter - familia lo
grar 1la indivisibilided de los bienes femiliares=,

gue no interesaban al pueblo bajo."

propésito

q .
Por otro lado, Antonio de IBARRCLA 39 opins, que

"las antiguos egipcios debieron & Manes la institucidn del

137. ldem. pAg. 22
138. .Enciclopedia Jurfdice Omebez.

X d !
s.a. Buenos Aires Argentina. Iggg. 365.1561?nca10' S-A
132. Op.-cit. pSgs. B7 y 88
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matrimonia... en un princifric... no se tenfa idea dm la uni-
8n conyugal. Adquirfan los hombre dnicamente una nujer Que -
satisfaciera sus deceocs, y loe hijos .de esta uridn irregular
llevaba el nombre de la madre,’no siendo responsnble el pade
re en ningdn sentido. - Fue Cecrops el qur... nstaklecif le -
yes y rrqlas para el matrimonio, reglamentindolo drvidamente

" En Egipto el matrimonio siempre fué monfgano, sal-
vo erepciones introduriones en favor del Rey y dr les Prin-
cipes durente las 4poras feudales, £l rcuntrato matrimepial-
por otra parte fue susamente rstricto. €xictié la proriedad-
cdnyugal en la que el horbre gozd de las do=s terceras partes
v 1n mujer el restu; el hombre administrd la propiedad y vi-
0iléS que las adquisicicnes fueran distribuidas er proporci-
én prescrita. 3ldem&s cada parte gcdfa tenecr prapied:d.exclg
siva." ta0

D; esta manera se dividid, en dcs clases, el matri
monio: Nupcias solrmpes ( justas nupcias ) y nupcias por -

coemptio, respectivamente.

Finalmente, los divorcios eran pocos frecurntes
el adulterio femenino uno de sus factores determinantes, si
el raposo lo comprobaba podfa repudiar =2.=2u mujer sin nine-
guna campensacién, en cambié, el c=po<o addltero no recibfa

ninguna sancién entre la clase podercsa.

LA FAamILIN EF GRECLA.

Se ha afirmado Que la scciedad Aques se funda so -
bre un regimen patriarcal docnde " el padre ejerce el supre-
mo poder, pucde toumar cuantas ccncubinas quiera y ofrecerlas

a sus hufspedes y puecde tambifn exponer a sus hijos en las -
cimas de las montciias para que mueran, 0 sacrificarlos en-

" 140, CHAVEZ Asenzio Manuel F, Up. cit. p%g Z0.
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.los altores de los diocses sedientos de sangre. sa omnipo-
tencia paterna... signifi,... unicamente} que la organiza-
cifn del Estado era un harto redimentario para poder garan
tizar el orden scecial, por 1o Que la familia, para asentar
ese orden social, precisaba oosar de aquellos poderes de -
" los que m&s tarde habrfa de apropiarse el E<tado gracias a
la nacionelizecién del derecho de matar... Dentro de 1la es
tructura patriarcal, la posicién de la mujer ers muy supe -
rior en los tiempo< homéricos a la gque tuvo en la Grecia -
de Pericles"... 4" '

For otro lado, el motrimonioc en Grecia tenfa lu-
oar a travez de compre reciproca, es decir, el novio paga-
ba buey=s o su equivalente; y &ste entregaba a la novia -
una dimportantes dote. fFosteriormente Salén dicté leyes -
atravéz de las cuales 1lfmito los doutes buscondo Que los ma
trimonios se realizan por motivos de afecto entre los con-
vuges y para la educacién de los hijos.

nsimismo,- en la Atena clésica se parmiiierun -
las relaciones extramatrimonisles, "el marido podfa tomar,
amén de su espaosa, una concubina; nosotros cortesanas pa -
ra el deleite- dice Demdstenes-. concubinas para la diaria
salud de nuestros cuerpo y esposas para darnos legftima =
drscendencia y para qite sean firles custodios de nuestrus

hogares.

Existieron leyes, como las de Dracén, qQue autori-
zaban el concubinato y, despues de la .expedicién de Sicilia
del aiio 415, habiendo disminuido el ndmero de ciudadanos a
causa de la gerra, por lo que murchas jévenes no podfan en -
contrar marido, las leyes permitieron expresamente las ma -
trimonios dobles. »

141, Idom. pdg. 22
142. Cfr: Cita de Ch&vez Asencio Manuel F. Op., cit. pég.25
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El adulterio iinicamente se estimaba como causz de
divorcio cuando lo cometfa 1la mujer, 1le& costunbre impan{a'-
repudiarle, y el derecho castio~ba a la ediltera y adultz
rador con ls pena de murrte; sin embarco, para el hcmbre —-—
era causa sencilla el divorecio, pues sllo bastaba repudiar
a su mujer en cualquier momento sin necesidsad de manifestar
el motivo o causa. Para lé mu jer, por el ccntrerio, no po -
dfa ebandonar libremente a su esposoc, " pero sf podfz =sulie
citer de los arcontes le concesnién del divorcio fundindése-
en’ 12 crueldad a los excesos de so conyuoe. Tambidn s=e IV
torizabe el divorcio por mutuo disense, o Que, de orcdinzrio
se expresaba pcr medio de vna d-claracifn formol ante el ar
conte. En caso de separacién, aunque ella hubiese scbre en—
poder da &ste'.

2. LA FAMILIA EM LA £DAD MEDIA.

La srqunds etapa de 1n evolurién de 18 familia le
dié una mayor trescendencia al aspecto econémico, variardo
su importancia secdn las condiciones polfticas y ecordmicas
del medic. En las tribus dr Judea, Grecia , Roma' y en la =
‘Edad Media, la familia censtitufa un gfupo qQue se bLastabza -
asf mismo dosdr el punto de vista econdmicec y que, inclusi-
ve, podfa llegar a2 vender los excedentes de su produccifn.
" entre los artesanos y agricultores -
1a vida deo familia se desarrolleba en forma erménica, den -

En efecto,

tro de un nucleo dn'gran cohesién. La madre y espcnsa repre-
sentzba un slenento muy Gtil, Que gobernaba el hegar y de -~
sempefiaba tareas importantes dentro de l1la indu-~tria domés -
tica. Los hijos continuaban generalmente lo= trabajos de-
sus padres n=f se vefan, durante muchoas generscione~ fami-
lias erteras especializadas en una rawms de la artesanfa, y
se trasmitfa de padre a hijo sus secretus deo perfeccioramien
to . estos y las herramientas afines eran, cominmente, lo ="

143, Idem pég. 26.
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dnicos bienes que se trasmitfan por harén;ia.-.. Vale decir
que, en aquel entonces, la propiedad no era de caracter in-
dividual sino extrictamente familiar, vy el mayurazgo consti
tufa la demostracidn oficial de &ste concepto. La agrupacidn
familior era la verdsdera duefia de la tierra, y sino conce-
dfan el gose de la misma a todos los miembros"...144

Da.ahf que en esta édpoca encontramos...' familias
de agricultores, de eartesanos, deﬁhérreros, etc., las que -
para ser un mayor participacidn y aportacién de manoc de -
obra, de aquf que se deseara incrementar los familias =a tra
véz de numerosos hijos." 145

For otro ladwvu, se ha aflrmiﬂo Qque "asta organiza
cién marca una etapa entre el matrimonioc sindifsmico y la -
monogamia, tal como se le entiende en la actualidad, Como -
la caracteriza de la paternidad significa un elemento esen-
cial, s~ colocabas a la mujer bajo la aut?sgdad absoluta del
marido... para a~egurarse su fldelidad...

€n Roma y antes en Grecia, al predominar el dere-
cho pdblico sobre el privado, consideraron a la familia como
un medico y el “stadoe como un fin, la scociedad feudal de -
la Edad Media, "inspirada en el mi&s desatinado ind1vidualls
mo, va a caer.en el concepto primitivo de tiranfa soc;al
qQue considera a los hijos y & 1b ‘mujer como cosas de las que
el padre .se sirve para sus caprichos 0 sus necesidadest.147
donde rrsulta de suma importancia 1la requlacién que de la -
familia realiza el Derecho Romano, afin de conocer su antr-
cendente y llegar a ccmprender su evolucién, pues algunas =
de las instituciones de aquellas é&poca predominan hoy en —=
dfa, las sustancinles modificaciones que cONOCEeMON,

-

44, Enciclopedia Jurfdica Gmeba. Tomo XI Edit. Ancalo,
S.A., =s.e. Duenos Aires Argentina. 1974. pag.991.,

45, CHAVEZ Asencio Menuel F, Op. cit. één. 33

46, Cfr, Fneiclopedioa Jurfidien Omrba. omo XI. pég. 981.

47, DE IBYRROLA Antonio. Up. cit. pAg. 7
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LA FAFRILIA £n EL DTRECHO ROMANO.

Fn el dermrcho fom2ano eneontramor, desde cus comi
enzos, un sistema extrictamente patriarcal; *“sdlo el paren
tesco por 1fneas pa%ternas cuenta en derezho. A consecuen:
cia de ello, cada perscn2 tienme as&lamente dos abuelor: lcs
paternos. Dos hermanocs uterino= no sun “"hermanos”™; en cam-
bioclos hermanos consanquinerous no se distinruen jurf{dic=men
te de los hermanns peor oambre 1fnena-,... ente cistenmn se Za-
llama aguatico. "1 maedernc, en cambio, no rs Tatriorcal, .
ni aguatico, sino que escognoticic, e® wicir, reccnoce el
parentesco, tanto por lfnez materna cume poterna, y d» cou- -

mo resultado la familia mixtn." 148

i En materia de parentesco se distinguen tres posi

bilidades, & seber:

a). Farentesco en lfneas recta a=cendierte { ra-
rentes ) o descendientes ( liberi )

b). Farenteseco en lfnea colateral ( através de =
fhermanos o de harmanon de ascendirntes u descendientes)

c). Farrntesco entre adfines, es decir, entre un
cényuge y los parientes en l1lfnen re=ta o colaterel del otro
mismo que se extinnrufa al disolverae el matrimonio.

for otro lodo, ademfs drl carécter aguaticio, en
el Derecho Romano se encuentra, como sequndo grads rasggo -—-—
tfpico de la familia, un vasto poder d~1 padre =okre sus -
hijos, y las demnfs mirmbres del) heogar. Lz extense patriz -
prdtestad romand sdlo termina ccn la muerte del padre, no -
extinguidndose, comu hoy en dfa, cuando los hijos llenan a
edad.
De donde se despreonde, por ccnsncuencia, que -
" n]l pgentro de tcda domus romane ps el raterfamiliesr, quien

es duefic de los bienen, seffor de lce ecplavos, pat-én de los

148, Cfr.:Margadant S. Gillermo F. Op. cit. r8g . 195 y ==,
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clientes y titulsr de los iura pestronatus, anre laos liber-

tos, Tienen la patrias potestad scbre los hijos y los nietos,

y rmuchas veces, ... posee mediante le manus un vasto poder-

subre la propie esposa y las nueras casadas con manu. Ade -
més es el juez dentro de 1la domus, y nl sacerdote de 1la re-

linién del hegar,... puede imponer inclusive, lo pena de
muerte de sus sdbdites...” 149

Tratdndose de matrimonio, se debfa establecer clp

ramente si la espose entraba en la munarqufa domé&atica del

morido { motrimonio con manu ), o ai €l c-ntinuabs siendo -
miembro de la domus paterna. Cabr hacer notar gue ol meru -
maatrimoni. romoano no produce

modificacién alouna en le dise’
tribucién

de cosas o de persunas entre las diverseas-~ domus,
el paodre ccnserva la patrie potetud scbre su hija cacsada
con otro romano; inclusive,
un matrimoaio simile,

la mujer sui luris Que celeura

sine meznu, conserva el poder subre sus
rropios bienes.

n celebreacidén del matrimanio rommano, por

. quedar
fuera del) ius civile,

no intervenfa el Estado; pero en la -
época imferial, ya que se caonsiderabs el matrimonio camo un
acto jurfdico formel, sunque

permanaciera fuera de lius - -
civile; sin embarqo,

éste podfa combinarse con una intituei
6n escencialmente jurfdice, la manus.

La manus, que es "como una naturalizacidn domésti

ca de 1l mujer en le donus del marido® puede pres..ntag

y convinarce con el matri-
monioc, mismo que.se verifica por cuslguiera de los tres mo-
dos siguientes:

se atravéz del convenio i manun

1.~ Nomo- consecuencia de la confarratio, ceremo -

nias religiocsa en hounor de Iupiter FARREUS, en presencia -

149, HMARGADAMT §. Guillermo F, Op. cit, pég. 196
150. Idem. p&g. 19B. B
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de un flemen de Jdpiter, durante 1m cusal lo= cényuges debi-
&n comer un prstel) de trigo; presenténdoss por ello, una ce
lebracidfn formal del msotrimonic, mirmo 5ue se dete, prncisg
mente, al convenio in manus.'

2,- famblén la ccnvetion in menum pydo tomar la -

formae de una cu-emi.tio, 2~to svlemne en Que intervirnen el

antiquo paterfamilios de la rovia y el nuevo y Que se con =
sidera comu una compra de 1o esposo.

Je.~ Finalmente, purde la meanus resalter el usc -
pcr. el cual una espcsa, por el hecho de convivir interruvmpi
damente con su mzrido durante el (iltimo afic, canbia <u naci
onalidad daomésticn”, sflo que para ello se necesita la au-
torizacién formsl -del orinal paterfemiliss o del tutor de

la niujere.

Faor octro ladc, recordemcs que la conciccifn jurf-'
dica d= los hijos se dividifn en: alieni luris, que erzn -

los que estaban bajo 1la sutcridad de un paterfamilias, y -

sui luris que eran los rcmonos libres vy ne sujetes 2 1z
sutoridad del paterfamilias. '

La sutcridad del paterlemilias se precentabes o -

través de 1z Fatria potentad, mic-ma que ccncediz al fadre

o abuerlo un "un pcder dir-irlinado, cosi ilimitedo, s.bre
el hijo que pocdin ser

privado de la vida, pero &sto, ba -
jo la vigilancia, de la urganizacifn gentiliciz y del cen-
sor. Con le patria j.ctestad, sflo =e concibe 2zl puterfami-
lias como lz dnica "persona'" verdadera dentro de la familia
originzlmente, 21 hijo no podfa ser tituler de
derrchos propios, todo lo gue ndreirfa entraobs =z ferneyr peg
te drl patrimonic del paterfamilizs. %in

mente,

bienes © =

ecborco, pestecig
s~ permite que el hijc sea prefietario de un "peculi
castrense", ganado por su actividad militer; acrecgé&ndose,

despuds, un derecho endlogo, llzmodo “peculio gquasi-cas —



trense"”, obtenido por el ejercicio de alguna funcién pﬁl-
blice; adem&s, s- permitid adquirir 15 propiedad, por suce-
2ién, dr los bispnes de =u madre, sus abuelos, etg, llamada
bona advertencia.

fPaulatinamente muchos factores fueron debilitando
la solidez drl sistema, ol aumento de 1o riqueza y de las -
necesidades, la cumplejidad de las relacriones econdmicas -
que se fueron creanda ¥y el mayor intercambio comrreial, maos
traron la insuficiencia de 1a orcaonizacidén familier camo -
eje de la inductria y del comercio; pero la fsmilia no evo
luciond Gnicamente drsde el punto de viesta nednomico, como:
bose primera de 1n produccidn,..."sino que cambié fundamen-
tclment~ en su organizocidn interna y en el carfcter de las
relacicnes que manterfan sus miembros entre sf. La difusidn
dal cristianismo influyd para modersr la auvtoridad despéti-
ca del pater familine, el cual, . de gefe asrbitrario e indis-
cutido, po~8 a ser el gufa material y espiritual de los su-
yos. De acurdo al concepto cristieno que imperé en la Edad-~
fedia y llegsS hasta nuestros dia=, peroc esencialmente, impo
ne deberes, La sbolicién de 1l rsclavitud y la emancipacidén
lograda por los= hijos al'llegar a 1la mayoris de epdad o al-
contreer matrimonio, di<=minuyeron en forma notable la pro-
yeccién externa de la familis como 1lfaica consecurncia de.-
la disminucién del rdmero dr sus componcntes. Pero, al mis-
mo tiempe, el ndeclec luogré una mayor cohreifn,...se di§ a -
la mujer un rol de mucha mayor dignidad...*” 151

En este orden de ideas, resulta de importancia -
analizar los caracteres de la familia en la Edad Moderna, -
pues muchos de ellos los encontramos presentes en la orga
nizaciédn familiar de esta £poco contempordnia, misma que -
pres~nta una gran abundancia de problemas en la estabilidad
del grupo primero cumu es la fewmilie y que repercuten en 1la

151. Frcicluperdia Jurfdica Omeba. Tomo XI p&g. 991.

84
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propia orgenizecifn y estebilided del estado.

3. LA FAMILI® EM LA EDAD MOUDERNA.

€1l cristianismo tuvo gren importanciaz en la trens-—
formacién de la familia y del Derrche, infundiendo en ellos
‘un alto sentido #4tico. Tlevd el motrimonio a 1a dignidad de
los esposos y la indisclubilidad del vinculo; contrituyd a-
mitigar la =2nticua rudeza de la piztria potestad.

En efecto,...”"1a patris gputestad fue ton

tién me-~
nos dura, el padre no podfa verder ni Jar ern S

Frenda la per
s.na de su hijo y Sste comenzé a trner responsnbilidades
fropia y aun obtuvec 1lz

frecwrltad de dicfgzoner ce

mierrtos tie~
nez como erAan lJos ctteridos en. 1a milicia...

el gzrentecco -
natural fue sustituyendo pauletinamente al qarente'cc cavil

y fue suprimidea 12 tutele de 122 mujeres,”

Con el advenimiento d-= le incdustrizlizzcién y el -

crecimiento de la cultura noderns, urbana y tecnoilcgica, 1=
civilizeci&n occcidentel exalto, en forma universal, =) valor

da 1a femilia conyugsl, tanto como un principio'tiolégico -
cofio con valores prcocpios del Renacimiento y de la

natural,
Reforma prutestente

s "es.adquierrn imporitanciac el amnor coryu-

gal, derivado d~) smer rendntico indivisdual; el puritarisso

sexual; el dere~ho de filiacién y herencia directa de lcs --
hijos; la libertad para la elecciiln perscnal del trabsjo, -
atc.” 153 .

* 55

a estu le agregai.os el desarrolle cada vez -
mayor de ~stado nacionnl que pretende asegurar un orcden ins-—
titucionel de securidad colectiva, y la evclucidédn cde lz lgle

vermos cfto la fTamilies -~
restringida y cunyuoal se vuelve -1l acceln

cia Cetélica por 1a Contrarreforma,

“natural”" de esta

152, De NERVANTES Javier. La Tracicidn jurfdics de oceciden
te. Fditorial UNAM. 12 ed, México. 1957B.pdg 75.
153, LEFERC Luis. Op. cit. psg. 39
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civilizacidn. Y asf, es important~ a los diversos continen-

trs atravéz del coloniaslismo europeo, tanto en Am&rica, co-~
mo en Asia y en Africa. Sin embergo, el desarrpgllo real de-
este modelo originedo fundamentalmente en la pequeiia burge-
sfa europesa queda, en muchas ocaciones, al nivel puramenfe-

simbulico, pues loas relaciones primarias familia -

formal y
154
"

res aparecen frecuentemente con un sentido diferente.

La importacidn que de la familia restringida y- -
conyligal sn reuli;G al continente Americano, nos interesa -
particularments mencionar, la cituacidn de la familia en la

Croca Colonial.

En efectu,... "la obra espaficla en América, toda
~l1la basada en el propdsito de lovantar a la razs qutﬁctona
al nivel dr 1A colonizadora y en el sentido ecuménico del -
Derecho, fue que éste no pusiera travas a los matrimonio
entre ~-paifiales e individuos de otras rnzas ya fueran indi-
vy antes bien expresamante se autoriza

os, necrus, o casta,
ba por Tedulas del 19 de Octubre de 1541 y 22 de Octubre de
1556, los matrimonios entre espanioles e indias, y en cuantr
a los que aqumrllos celebran ccn negras y nulatas, no exise<
tio prohibicidn alguna, a pesar de haberse quejado las au -
foridadps de Santo Domingo dm la irregularidad que resulta-
ba de que los jefes militares se casaban con negras que =-
habifn =sido esclavas de otras Familiaé, Yy Que despues del -
matrimonio se encontraban de maﬁores‘categorias que sum -

antiguos amos."i1ss

En 1776 oe dictaron diversos preceptos extrafdos

de la epeperiencis de la Colonia como-espaiiola, los menores-—

para contraer matrimonio, autoriza-
de los

de 25 afios nece~sitaban,
cidén previa del padre, frn su defecto de 10 madre,

154, LEIERO Luis Cp. cit. pégs. 39 y 40
155. Cfr. CHAVEZ Asencio lanuel F, Gp. cit. p&g. 45
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abuelos o dr los parientes més cercanos, faltan
1+
14t

obtenerce la aprobaciln judfcial, exceptufse de tal requisi

ds todos Ss—
tos, de lo=s tutores; debiendo-en estos dos O mGcs ca2sos -
to a los negron, mulatos y castz2s que ro fueron cficiales -

de milicias,

Cabe mencionar que el matrimonio caontrafdo sin 1i
cencia, no produciasn afectos civiles entre lcs. contrayentes

ni en favor de los hijos.

For otro ladn, con el fin d~ ivitar le covaccifn —-
que da alquna mz2nera pudiers mjercger 1~s aytoridad-s c:loni
ales subre las personas de lo~ lugare~ de su conpetencia, =~
en 1575, Felire JI dispusc una prehibicifn en los sicuien-
tes términos: FProhibimos y drfenderemo~, Que sin nuestra 1i
cencia particular, c3no en ectces nuestros reinos se hacen,
los virreyes, presidente- y ridrres, alcardes del cricen y
fiescales de nuestra audirncias de la< Indias se puveden ca—
sar ni casen en sus distrites; y 1o mienn prochibicss a sus
hijos e hijas durante ~l tiespo que lc~ padre=s nos sirtven -
en los dichos cargo<, rrna de Gue por ol aisns caco Queden
sus plazas vacas, y desde luego lous declaremos por tales, -
para lae groveer on otras prer=-onas que fueren en nuestra --—

voluntad,* 156

4. LA FApILIA EN LA FEFCCA CONTERMEORANIA, -

FPor cuanto a la &poca contempurfnez se refiere, o
recordemos que ésta, segdn Juan BRGl, ee inicia en 1785, -
precisamente en la revolucién francesa.

" £1 pensamiento crictizano dej4 huellas profundas,-—
peroc con la reveolucién froancesa en 1872 =e dio un cran prso

atréds en materia familiar al quiterle al matrinmonioc su ca -

. 1564 Nfr: CHAVFNZ Asencio Manuel F, Op. ecit. pég. 46.
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ricter rnligiosq y conceptuarlo como contrato, el cual se
considaraba como simple manifestacidn drl consentimiento y-
se mina la prinqipal fuente de la familie. MAZEAUD afirma
ba cuando- se ha concluida un contrato se es libre para po -
nerle términoc por medio de un nu-vo acuerdo, asf cabe disol
ver el matrmonio por ‘voluntad comdn. £l derecho revolucio-
nario admite, puss el divorcio por mutuo consentimiento.

Asimismo, dice Manuel CHAVEZ Asencio‘:sa "fue es-—’
te principio de libertad el que 116vo o los revolucianarics
a peréitir la disolucién del matrimoniuv; vy el de igualded,-—
a diastinguir gue habfa una femilis natural y una legftima.

For otro lado, no debemos olvidar que el Codigo -.
de Napolefin fue el producto de 1a revolucidn frencesa, de-—-
eate ordenamiento jurfdico dice Julien BCHNNACASE 158 que-
"no tuvo nada de espfritu de modrracidn y cordura en el De-
recho de fanilia, y la obra de la revolucién francesa, res—
pecto a la familia, no es precisamente de aquellos que la -
honran. v puerde resumirne en una frese: La revolucidén no re
conmcfa a la familis como una unidad orgdnica al admitir su
disolucién...” En otra parte de su obra el autor en cita -
advierte que ".,. en el dominio de la familia existe una re
duccidn rigurosa y meramente mztematica de los derechos ab-
solutos del individuo. La familia, considerada en su natu-
raleze org4nica, cede su lugar en él, de una manera exclu-
siva al reinado an#drgico de las pasiones individusles. Lo--
anterior gquivale decir que el derecho de la familia de 14 -
revolucidn, fue respecto 'del derecho sumamente entendido -~

una de las negaciones m&s c&lebres de la historia." 60

157. Dfr: THAVTZZ Asencio Fanuel F. Op. cit. p&g. 34
158. Op. cit. pfg. 34
159. La FilosaTia, del Coudigo de Napolefn aplicada al Dere-
cho de Familia Veol. II Trad. Juse & Cajica Jr. Editori
a11Jose r. Cajica Jdr. s.e. Febla F&xoco. 1979. pég. 108
0S. *
160 . gp. cit, pég. 124.



&9

Ahara bien, por cuanto & la integracifn, propia-
mente, de la famili~ contemporfnia hoa dichc FRarcel PLARIC
vy Geoges RIPERT 167 que: “en nuestros df{as, el padre pier
de su autoridad sobre los Jescerndiente= cuando llegan a 1a
mayoria de edad y lo abandonan para formar, a sy vez, una-
nueva familia. Se llege asf 21 grugc reducido gue conwpone-
la familie modernz, en Pl seqgurdo sentido de 1a pal=bra, -
Gue ya colo comprende al padre, la :r3adre y los hijoes o rie
tos que haobftan adn con ellos. Se considera que forman :
nueva familia lons que =e han sr;aradr., pora vivir agparte-
con su mujer e hijos. Fuera de rote raqueiio grfurce, ¥3 no -
subsiste el lanzo antiguo de la familia"...

Cpinidn semejsnte es scstenide paor Jorge SARTHEZ
AZCCHA, al decir que "se ha mencionado que l1& familia-
se ha idce trensformando en una familis conyug=z2l Teatrin-i-
da; esto es, ePn 1n fue pndreqln hijo= son gropic y exclu-
sivamente quierne=s tienden a integrar e«te grupo scvciel gue
a pesar de las modificaciones rneiialadas en la descrigcién
histérica de la frmilioa, ha mantenid:zs una serie de funcei -

onAs..."

For su parte Jean CRRDUNﬂIER163 considera que -
* la moderna evolucidn de la farmilia se sefials pof la res-
trinccifn, en cuento amplitud, del grupc familiar, debido a
que se ha producido un tré8nsito cel tipc de familia extensa
a una modalidad reducida de la wmismn...”

Julien BONNECASE 164 al explicar el desarrolle -

161. Tratado Elementa2l de Cerecha Civil. Tomo X. Vol., I
Introducién, Familinr y MFatrimcnial ). trad, Jcaé& M.

CAJITA TAMACHC. “diturial CAJITA. S.A. =.,. fuebtla Fé€-
xica 19560. pég. 346.

162, Cp. cit. p4Ags. 22 y 23,

163. Op. cit p8g. 8 .

164, Elementos de Cerecho Civil, Tomo I ( Naciones prelici=
nares, fersona y Familia ) Trad., Jos#& M. CAJICA Jr. Edi
torial CAJICA Jr. s.e. MExico. 1945 pfg. 45S.
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hist8rico de la familia Afirma que "la ley de la evolucién-
hs operado en el dominio de 1la fnmilia, coma en todos los -
dem&s. Primeramente, se condujo, sl cIrculo.de la familiaj;-
por Gltimo, fue limitedo, segdn el orden notural de las co-
sas, a los padreé e hijos. En ssta forma se ha resducido la
vida de 12 familia a las relaciones entre ascendientes y -
dnascendientes, 1o cual no significa'que. adn en el terreno-
lrqal, ya no cbnstituyen los colaterales un elemento de la
familia, pero Torman dnicamente, si podemos expresarnos asf
una zona de protecidn de le familin,.indispensable, podria-~
mos efiadir, no. solamente en ciertos casos para la asisten -
cia de la familia, ante las inevitables desgracias de toda-
existencis, sino tambLién, esto en todo tiempo, para el man-
tenimiento de la cohecidn misma de la familia. Entendida en
rste sentido actual la familia, no se basta orgénicamente -
asf miema; para alcanzar toda su vitalidad, necesita un con
junto de simpatfas constituido por los colatersles."

Nosotros estimamos, como lo hemos seiialadoc en el
capftulo precedente, que actualmente la familia tiene la -
axtencién que la propia legislacidn establese, a través de
los derechos y, obligaciones que concede o impone a2 los -
miembros que la integran.

Por otro lado e indppend%entementa de la extenci-
Sn que actualmente tenga le familln, "se suelen distinguir-
tres tipos de familia en atencién a las fuentes de origen:

1. La familia legftima, que dimana de la unifn sexuel y la<

procreacién dentro del matrimonio. 2. La familia natural, -
que tiene su arigen en la unifn sexual y la procreacién fue

ra del matrimonio. 3. La familia adptiva, surjida de un ac -

to jurfdico por cu&a virtud se esimila un individuo biologi

camente estrafio, a-un hijo engendrado dentro de la unién -

matrimoninl."” 165

165. Cfr. CARBONNIER ‘Jean. Op. cit. p4g. 8
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A propésito de la furnte de origen en la familia-
.dice Ramén SANCHEZ.MEDAL 56 gue * 1a familia natural, que
se funda en la wunidn de hecho de_un hombre y una mujer, de-
caracter inestable y no conforme a las burnas costumbres 3%
que puede dar origen a.relociones jurfdicas s&8lo ccon recpecg
to 8 los hijos provenientes de esa unén. " Y con relacién
a la familia legftima, nos dice el autor en cumento que "se
funda en la unién natural y l~gal de un hombre y una rujer -
de caracter estoble v ‘conforme a las buenas costunbres y-
que crea siempre relaciones jurfdicas con resgectc a los -
hijos procvenientes de dicha unién.”

De lo anterio, surge la necesidad de estudiar, aun
cuando en forma somera, 8l matrimonio y a 1la unién extrama-
" trimanial como fuente de. la Teiilin, 2 fin de ratablener los
efertos jurfdicos que ~on relacidn a su intecracifn se es-
tablesen en nuestra legfslacién vigente. A la fazailia sur~
gida del metrimonio suele dJdenominZfrse por los auvtores coma
familia legftima y a la que se oricina por uniones extrama-
trimoniales suelen llamoarla fanilia noturczl o ilegitima. Es

toc sin que se considere como opinifn nuestra.

a). . PMATRIMOMIO.

Ram&n SANTHEZ EEDRL1g?irma, Que €1 matrimonio es -

"e) fundamento de lafamilia legftima y que debe regirse si-
empre por normas jurfdicas... imperativas, o sea de carac -
° ter estatuterio o institucional,... o bien otras nermas co
nvencionales o constitucionales,... ® sabar: débite conyugci
sostenimiento econdmico del thogar, direccidn y cuidadu del
hogar, atencifn y edu~aciéfn de los hijos, adwministracién de =
los bienes de estos, rdgimen de bLicnee y heeta duracién del=-
miemo mat’imonio. " For ello wmismo, conenta el autor en cif

166. Cp cit. p%a. 97,
. 167. Cp. cit. p%g. S4.
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en lafamilies legftima por fundarse en una relacién de ders
cho, no pueden separse por voluntad unilateral el hombre-—
a la mujer en virtud de que ambos los une wun vfnculo jurf-
dico y, adems8s, por hzberse sumetido a un estatuto jurfdi-
co que copsagra la permanencia y 1a exclusividad del gru
po  pare ronsagrerse a la voda y 8 la rducacidn de los hijo
con los cuales los dos consortes se encuentran, tambifn, -
vinculados y jurfdicamente sin necesidad de ningum recono
simiento ni del ejercicio de ninguna accidn snmnjhnte.

For =u porte FUXIG PEfA 168 considera que '"cuan-
do en el terreno jurfdico se alude, 2 la familia, se hace
refencia a la constituida a través de las nupcias, =sin -
que ella implique desconocer los lazos de sangre derivados
de relaciones extramatrimoniales, los cuales no articulan-
a los mienbros de wuna unidad totsl." :

Fara HEMNRI, LECN y Jgan NAZEAUD..-169 "no basta -
la existencia de una colectividad entre padres e hijos para
que haya familia, sino que =onN necesarias los caracteras de
moralided y estabilidacd que permitsn cumplir su misién so-
cisl; la familis natural no es una agrupacién merecedora de
la proteccidn jurfdica...”

Ahora bien, no debe olvdidarse, como lo anotan los
auvtores, gue "el matrimoniec no es todavfa la femilia; y no
se tiene derecho, so pretexto de que 1la familia no es sino
que el desemvolvimiento del matrimonio, para extender a la
familia el analisis gque se hace del motrimonio. El matrimo-
nio es 1a uniédn del honhre y de 1a mujer con miras a un fin
comin, que es precisamente el hijo. Pero, en verdad, la fa-
milia no comienza ( o, como familin, sino hasta el momen—

to en que cs educado el hijo. Desde ese mnomento, en efec-—

168, Cfr: Cita de CHAVEZ Asencioc Manuel F. Gp. cit. pSg. 221
169, Op. cit. pég. 21
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2o, la familia ha cumplido su misién y el vfnculo de -
familia se reduce al nexo del parentroco, Que continu=a uni

endo hosta 1n mwuerte, y m8s all% adn, a los padres y = lce
hijos.n

for Gltimo, peara.Jean TARECHIICR 171

sclc ruede-
estimarse como fmamilis la constitufda por el

matrimonio.

. For ‘nuestra:partn, coneideramocs Que el matrimc-
nio es un presupesto, ideal dese:lla peru no neceszrio,
ra la constitucilfn de la fomilia,

ner su origen, rn generral,

ra-
dadec que &3545 guece te -
en un hecho jurfdico volunterio-
1fcitc de 1los per=onasj ademénsn, no pusde consicderarse de
1z femilia 21 matrimonio exclusivemente,
tucidn Jjurfdice también,
disponiciones e<peciIficas;
soclo no da oricen

Fues e=ste, insti
tiane finalidades propias y ‘-
asf mismo, el matrimonioc pcr si

2l parenteacc nercenario pare la consti-
cién de 1=z familia, pues entre los conyuces nc existe pzaren
tesco alguno, vy de afinidad no focrmen e

parte de la fami --
lisa,

por no tener ‘derechos y okbtligaciones.

. Podemos definir al maotrimonio
el scto Jurfdico de ncoturalczs familiar,
finalidad es la de crear entre
xXo una comunldad de vida.

dicienco que egs =~
trilateral; cuya-
dos personas de distinto se

[

Se ha conéideradu al matrimonio, no solc
jurfdico, sino como est2do jurfdico
ces,” que es la situecidn
del &scto matrimonial;

contraen,

ccmo -
acto y se dice, entcn
resultente de la2 celebrscién
es la maznera de ser de los que lo
quienes reciben el nombre de conyuces,

176. Idem. pAg. 22
171+ Cp. cit. pég. 8
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Creemos que el matrimonio es un acta jurfdico, -
porque precisamente es,la manifestacidédn de la voluntad da-—
los pretendientes, con la intencidn de que se creen todas
las consecuencias jurfdicas con el cerécter de conyuges =~
trae consigo y que estan grevistes 06 las normas jurfdi -
cas aplicadas.

Cste: ecto juridico tiene el carécter familiar por
que precisamente puede dar origen & una familia, y tiene -
por 'ende, un contenido efectivo, dado Que &ste se besa en
tales rontenidos.

for otro lado, estimamos que &£3te acto Jurfdico
tiene un cor&cter trilateral, es decir, Que en su formaci -
8n intervienen tres voluntndes:1 En efecto, bastan las vo-
luntades de los que pretenden contraer matrimonio, sino que
ess indiespensable la intervencién de la voluntad del Estado
emitida puor el Juez del Registro Civil al hacer 1la declara-
cién en el sentido de que los pretendientes han quedado uni
dos en matrimonio. ( Art. 102 C.C )

Se ha discutido si este acto jurfdico tiene, ca-
ré&cter contrectual y al respecto se afirma que el conség
timiento , en los contratos, se forma con la Policitacién-
v 1la Aceptacisn, y tratandeose del matrimonio su elemen—
to volitivo se integra tanto con la voluntad de los con-
trayrntes como con la voluntod del Estadc, por ello es -
trilateral. En-cuanto esto mismo se ha considerado que el
matrimonio es un acto de poder estatal 72 porque lo que -
eonstituye realmente el matrimonio es la deelaracidn que
efectua el Estado, de esta declaracién “lhs voluntades de

los contrayentes vendrfan a ser solo un supuesto previo,-
pero csta declaracidn da existencia al matrimonio.

172. Cfrs CICU Antonio, Op. cit. pSgs. 453 y ss.
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Asimismo se ha dicha que el objeto sn los cone
tratos, precisamente el indirecto, se integra ¢tsnto con la
conduéta debida ( Dar, bacer, o no hocer) como cocn la cosa
el hecho y la abstencifn, y estos fltimos deben ser posi-
bles ffsica y jurfdicamente; tratondoss del matrimonic su-—
objeto es la constitucién de una comunidad de vida que no-
tiene un contenido emscencialmente patrimonial, sino afec -
tivoe.

for otro lado debemos mencionar que el artfculoc-
156 del fTodigo Civil establece Yos impedimientos; para con
traer matrimenio, por impedimiento mrtrimanial debewnos rn-
tender, toda circunstaoncia de car8cter legel Que obstaculi
za la celebracidn del matrimonio y en cuya prefencia, de-—
selaebrarse este, podrd causar su nulidad,

De la difinicién anterior se desprende que hay -
dos tigos de impedimentos: Impedimentos dirimentes e iope-
dimentos inpedientes.

Se llaman Dirimentes lus impedimentos que produ-—
cen le nulidad del matrimonio, cuando &€ste se celebra ern -
=su presencia; son impedientes squéllos que sin prndicir la
nulidad del matrimonio lo hacen ilfcito. :

Tambien se ha dicho que hay impedimentcs absoly
tos y relativos; los primeros impiden el matrimonio con cu
quir persona; los =egundos =on aquellos gue impiden la ce=-
lebraciéfn del matrimonio con personas determinada.

Asimismo, existen lbs Dispensables y los no dis~
pensables; los primeros son superables pocrque permiten-—
celebrar el matrimoniu, previz autorizocidn de l=z avtori-
dad copetente; los segundos son  isuperables no se pueden-
salvar mediante alguna autorizacidn.



Asimisma,
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existen los Dispensables y las no Indig

pensables; los primeros son superables porque permiten cele

brar el metrimonio,
los segundas son insuperables no se pueden salvar-—

petente;

mediante alguna autorizacidn.

previan autorizacién de la autoridsad co-

‘ Debemos destacar que el establecimiento de impedi

mentos

para contraer matrimonio se debe

den moral, eugenésicoc pollitico-familiar.
v .

hhora bien,
vistos en lo« artfcules 156, 157, 158 y 159 del Codigo Ci =
vil creemos Que pueden clasificarse de la siquiente manera:

Art.

156.

troto de matrimonio:

P
IX.~
IIl.-
pAT S
Ve
'S
VIlaw

UIIX,=-

IX. -

Dirimente,
milisar.
Dirimente,
Familiar.
Dirimente,

sable in fine de 1la

Ploral.
Dirimente,
Dirimente,
Dirimente,
Dirimente,
miliar.
Dirimente,
gendsico.
Dirimente,
gendsico.
Dirimente,
Familiar.

en cuanto a los impadimientaos

a razones de or -

pre -

son impedimientos para celebrar el con-

Absoluta, Dispensable, Politice-Fa-

Absoluto,

No dispenseble, Politico-

Relstivo, No dispensable, ( dispen-

Relativo
Ralativo.
Rfelativo
Relativo

fNo
o
No
No

Absoluto, No

dispensable
diépenanble
dispensable
dispensable

dispensable,

fracifn ) Orden eugendsico,

Orden Moral.
Orden Moral.
Grden loral.
Folitica=Fa

Orden eu-

Absogluto, No dispensable, Urden éu-

Absoluto, No

dispensable,

Politica-
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El artfculo 157 aestoblece un impedimento Dirimen=—
te, Relestivo No Dispensable y GCrden foral.

£l artfculo 158 as Iépedinnte, Absoluto, MNo Dispen
sable de ﬁolitiqa Familiar.

£l artfeulo 159 se esteblece un Impedimenta lmpe—
diente, Relativo, Dispensable y dr Politica Familiar.

Ahora bien, una vez celebrado el matrimonio, gpru~
duce un prinecipal efecto: la aplicacién de las normas Jurf®
dicas institucionales que establecen derecho y obligacicnes
para los conyuges. )

E£stos derechos y oblicaciunes se clesificon decde

tres puntos de victe, que son:

1) €En relacién a los conyuges. Entre estos exis -

ten derechos y deberes recf{procos de:

2) Respeéto a los hijos. £1 efecto principal es 1la
determinacidn de la femilias matrimonial. ' '

3) En cuanto a los= bienes. La consecurncia funda-—
mental consiste en determinar lo regfmenes jurfdicos z que~
se puerden someterses lo® bienes de los conyuges, siendo &s-—
tos la sociedad conyugal y la srparacifn de los bienes, cu-

yos aspectos mﬁ; relevantes son:

A) SDCIEDAD CONYUGAL.
a) Momento dn constituirse. Art. 184.
b) Forma de constitucidn. Art. 185 y 186.
c) Contenido de las Capitulacionss. Art. 1889.

d). Dominio de los bienes zfectos. Art. 154,
e} Censacién de los efectos de 1a sociedad, Art. 196



98

f) Determinacidén de la Sociedad. Art. 197, 187, 188
g) Liquidacién de la Sociedsd. Art. 203 y 204

B) SEPARACION DE BIENES.

a) Momento de constituirse. Art. 207

b) Forma de constitucidn. Art. 210

c) Contenido de las capitulaciones. Art. 211
d) Dominio de los bienes efectos. Art. 207

e) Dispociciones complementarias. Art. 215, 216 y
218.

Debemos destacar que el matrimaonio es unpa Insti-
tucifn Jurfdieca constituida por nornas imperativas en las
que la voluntad de los conyuges es irreverente para el es -
tablecimiento de derechas y cbligaciones.

Consideramos que el matrimonio por si mismo no da
origen a la familia, sino Que es el presupuesto, no indis, -
pensable para que se origine.

Por otro lade debemos comentar que el matrmonio -
puede disclverse por tres causas: Muerte de uno de los con-
yuges, divorcio o nulidad; sin embargo, la familia no puede
considerarse disuveltes o extinguida por el aimple hecho de ~
haberse disuelto el vfnculo matrimonial, sino que la wisma
=ybsiste o pesar de que uno de los cunyuges falte; porque
la familia es una institucidn independiente del matrimonio
con finee propios, mismos que desbordan los fines matrimo -

niales, por ser tracendentes a2 la perscna de los conyuges: =
A los hijaos.

Por ella, atin cuando el matrimonio quede disuelto
1a familia subsiste hasta que la misma alcanza sus fines -
propios: Hasta que los hijos alcanzan la satisfaccidn de su
necesidades (>matnria1es,,educacionales v emocionales ) y -
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salen del nucleo para formar unz2 nueva femilis, renov&ndose

con ello, los principios recteres que nontendr&n saludebles
a la socledad y al E£stado.

Si hemos afirmedo que la familia no es el matrimg
nio y que dste s8lo es un gresupuesto ideal no indispensable
paras que aquella exista; de tal suerte que a j.esar ce hebeg
se disuelto el matrimonio l1a farilia sipue subsistiendo, de
bemos conclulr necesariarente, Gue la familina
camo origen ctras,

{-vede tener-
re~laciznes distintas a las matrimanisles
es decir, relaciones extranatrimonialen.

b) UMICK FEXTRAMATRIMCNIAL.

CCLIM, Cepitant y Jullio de le NCRANDIERE a2l ser-
recordados por THAVEZ Asencio, afirma qQue "“las relaciao -
nes extramatrimonisles nc den nacimiento 2 una verdadera fa
milia pero si a filiacidn o gorentescc natural entre padre -
e hijo, y adem&s con los descrndisntas legftimcs de é&ste, -

1c cual en tal sentidc puede hablarse de la familia natural

Ffor su parte GUTRCHN FURLNTEVILLA, al ser reccrdado
por CHAVEZ Asencio,174y tratar lo relativo a 1la familia ile

gftima, califica a €sto conmo

“ 1o no areg-cda a lnn disposi-
ciones vigentes del drrecho

Yy Gue nc rrune los reguisitos-
marcados por la ley, se denoninarf familia ilegftima...para
nosctros-dice el zutor en cita-la familia ilegftima no exis
te, V¥ £l dereccho de la famili= debe encentrar una sclucidn-
jurfdice para impedir 1los descriminaciores de los hijos,
producto de la unidn libre y no matrimonio.”

1
Ramén SANTHEZ MODAL 75 afirmza que * en la fami -

173. Ope cit. p#g. 201,
174. Cp. cit. pfg. 20C.
175. Op. cit. pfgs. S3 y 94
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1ia natural, en virtud de gue deriva s6lo de una relacidn-

des hecho, el hambre y lamujer por no estar unidos bajo nip

gin vfnculo jurfdico, se separen por decisidén unilateral -

irrestricta cuando quiere cualquiera de los dos, y ademés

jurfdicamente pusden quedar vinculaedos uno o los dos con -

los hijos solo en caso de haber sidu reconusidos ¢&stos o a
virtud del ejercicio de una accidén de investigacién de la -
maternidad o de 1z paternidad, sin perjuicioc de que la mis-
ma unién dr hecho puede servir de presuncidn legal para el

njercicio de tal aceifén.”

Jean CARBUHNIER'176 estima que "de todes formas -
la expresidn “familia netural" solo pusde utilizarse meta-
foricamente puesto que, pese a la existencis, de una filia-
cidn natural, la unién libre dista dr constituir una enti-
dad -jurfdica comparable al mntrimonioc..."

177
 n cambio BELLUSCIO, citado por CHAVEZ Asencio,
nos dice "el ideal jurfdico y ftico es y ha sido ordinaria
mente la organizacién de la familia sobre la base del matri
monio; es decir, la familia legftima o matrimonial. Fero -
ello no implica que la unidn de hecho y la procreacidn fue
ra del matrimonio no dé lugar a la existencia de vfnculos -
que determinen también le existencia de una femilis ilegfti
ma o extramatrimonial, sea cual fuera el criterioc que se -,
adopta para garantizar su ordenamiento frente a la legfti-
ma." :

78
Los MNZEAUD opina que, "por descansar sobre -
relaciones inmorales, el concubinato no deberfa crear nin-

ain derecho a favor de quienes viven asf; por el contrario-
1os tercetras no derben sufrir nada de esa situscidn cuando,

176, Gp. cit. p8gs B y 9
477. Op. cit. pfg. 201.
178, Cp. cit. pég. 4S
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engafiados por las aperencilas, hayan crrfdo tratar con persg

nas casadas. .

Nosotroes consideramos que la fomilia tiene como
fuente no solo el matrimonio, sino en general cuzlquier hee
cho jurfdico voluntario 1fcito de laa
ello, constituven familin-~

Ppersounas; en btase a=~
loa madres solterars,
nos viudas que viven con sus hijos,
con

les perso -
las madres shandonades-
sus hijos, 21 concubinatu obriamente las gque han contra
ido matrimonio, con la existencia

del parentesco cansanqui-
nec entre los miembros.

Estimamos que la familia es una y el necimiento o

la constitucién de ella es un aspecto Que no debe celi -

ficarla, que no deben contraponerse los conceptos de le fg
milia legftima, e ili-ftima 1le familia es una réezlidad go
ciol&gica con la unién de un hombre ¥y una nujer Que gene-—
ran descendirntes, de esta reralidad parte el derechs para -
regular tantu los derechos cono las obligeciones de sus-
miembros, tan es asf que nuerstro Derecho las ha equipzra-—
do, ca<si en forma absoluta independientemente

del origen
matrimonial o extramatrimonial

de la fnmilia.

En efecto, los hijos habidos deniro de un matri-
monic y los extrumatrimonicles,
el apellido paterno de
del que lo reconczcaj

tienen derecho: a) llevar-—
sus progenitores, o ambos apellicdos—
1) ser alimentado por las perscnas —
que lo reconozcan, cJ percibir la gorcién hereditaria que-
fija le ley ( art. 389 C.C. )

En cuanto a los padres se refieren, cuanco £stes -
estan unidos en matrimonio tieren obligacifn de darse ali-
mento ( art. 164 ); cuands viven en concubinato tombirn tie-

nen &ste derecho los concubinos adn cundo dnicamente en

determinadas circunstancine ( Art. 1635 )



CAPITULO TERCERO
LA PERSOMALIDAD 3URIDICA Y LA FAMILIA

Durah£e slgunos siios en la doctrina se ha discuti-
do saobre la naturaleza jurfdica de 1la familia,
qué es lg familia en el marco jurfdico,
traves

es decir, -
respondiéndose a -
de diferentes tendencias que ponen de relieve l1la di-
ficultad ‘para su determinacién.

Entre 1las principales corrientes de cpinién estén
aquellas que estiman que 1la familia

es un organismo Jurfdi--
co, otros consideran

que la familia es una Institucidn y du
rente el siglo pasado, principalmente, ha surjido una pustg
ra que tiende a difundir la aptitud de le familia para po
derle considerar como persona Jjuxrfdica;

opiniones qQue, como-
en la mayorfa que se aportan en el campo del Derecha, tienen
seguidores y erfticos.

Antaonioc CICU 179 estima, que la familia es un orga
nismo jurfdico que &sta dado por les circunstanciss de que -
entran los miembros de le familia no hay derechos individu-
ales, sino vinculos recfprocos de independencia entre los
sujetos y subordinacifn de todos ellos

a un fin superior, -~
con asicnacidn.de funcicnes que son ejercidaa por aquellos -
de sus miembros a quienes la ley se lo confiere. Por ello ~
mismo, no entenderfn la esencia des 18 regulecién jurfdica de
la familia quien desconociese en s1la toda organizacidn y-
existencia de una voluntad familior; como tal debe enten-
derge, la voluntad del jefe de familia en el cfrculo més re
stringi@a. -

179. Cfr: Cp. cit. pfgs. 117 y ss.
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For otro lado, ecomenta el sutor indicado, er la —
femilia existe un estado de sujecién y sobordinacién donde
hay un poder que ejerce el padre, nismo que no es un poder
libre, arbitrario, ni de uno ni de varios individuos; sino
un poder organizado a un fin, y el investido de poder no es
m8s Gue un llamaBp al ejercicioc de unza funcidn,.

Esia'postura no ha tenido muchos seguidares.

José& CASTAN TCGCE1G180 considera que lo importasn
te es no creer en el individuoliswo jurfdico en el error de
reducir las relaciones de familio a relcciones incividuszles
entre los miembros Gue la constituyen desconociendo el ca -
r8cter de asociacifén natural y de fcndo &tico Que tienen la
familia cuyas relaciones no pueden ser regidas por crfteri-
os de interes individual ni de auvtonomfa de la voluntzd.

Cabe mencionar que la corrientec de ocpinifn gue -
considera 2 la familia como institucién ha adquirids vna -
gran importancia en }a doctrina, sin eabargo, £€ste es un con
cepto dificil de precisar a pec2r de Que hen intenteds con
cretarlo los soustenedores de la teoria de lz2 institucién
Con relacién a esta postura nos reuitisos 8 lo que hemos -

comentado en el primer carftulo del presente trabzjo.

Finalmente con relacién @ lo tercera corriente -
de nginidn que estima a la familia ccmo apta para conceder
le personalidad jurfdicc sclc mencionnresos, a recerva de -
desarrollarlo durante todcs estos capftulce, GQue =urgen con
el siglo pasada con las opiniones de SAVATIER en Francia y-
las criticas que a2l mismo tiempo =e hicieron gpor Jaen DABIN

For nue<tra parte estimamos que para desentraﬁag—
la problematice de la perscrnalided jurfdica de lao femilis-

180. Cfr: Op. cit. pAga., 33 y ss,.
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es indispensable .que prevismente tengemos lo= principios -

b&sicos cobre la personalidad jurfdica asf como las doctri-
nas que exXplican de los antes colectivus-para, finalmente

estar en abtituq de concluir ceon relacién o la familia como
parsona moral. '

1. PERSCNALIDAD JURIDICA.

Podemos decir que 1la personelidsd jurfdica es la-
aptitud ﬁara ser titular de derechos y obligeciones.

Ala personalidad jurfdica tambien se le conoce -
gon el término de "Capacidadﬂur(dina1a?s decir, la idonek
dad para ser sujeto de derechos...?

Tecordemos que durante el Derechoc Romano no todos
los seres humanos tenfan personalidad jurfdica, es decir, no
todos podfen ser sujetos de derecho y obligaciones, sino so
lo aquelleos que tenfan ciertas cuaiidaﬂes que jurfdicamen-—
tb eran relevantes para ello, de tal suerte que " la doc -~
trina romana de 1a capac¢idad se desenvolvia toda en torno
al triple' status de que la persona gozaba; el statu liber-
tatis, el status civitatis y el status familiae, de los cup
les los dos primeros conatitufan condiciones esenciales de
la capacidad jurfdica y el Gltimo daba lugar a la diqtinci—
én de pcrsonas sui juris y personas ‘alieni Juris.ese"

De ahf que no iodos tenfan personalidad jurfdica
principalmente los esclavos que erean considerados como co =
sas propieded de sus amos, inclusivg podfan ser vendidos a°

otrose.

181, De RUCGGIERO ROBERT. Cp. cit. pSg. 339.
182, Idem. p&g. 33B.
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Paulatinamente, conforme evolucionéd le humenidad,
se dif una nueva orienteciéfn a2l derechc, nbendcnodo 1oz pri
ncipios que imperaron el derecho de R0m~», otorgando a todos
los seres humanos la eapacidad de goce, o =ez, la aptitud
para ser titulares de derecho y oblignciones,

No drbemos olvidar Que en alrunas legislaciones se

estnblercen normas prohibitivas qQue, rn opinién de cirrtos ay

tores, constituyen restrincione~ o 1a capacidsad de goce perco
sin qQue &£z2to, en formn absolut~, sen =liminedcs, "£eta limita

cién poe extensa e intensa que sea,
lar la capacidad jurfdicea,

no lleg=s nunca a anigui-
destruyendo la ger=con2lidad; la -
murrte civil uue admitfzn alnunzcs lrsi-lezciones sntericres-
ha sido desterradza de nu~stro :ddigo;

" Distinta de la capacided juridicn, cuyc concepto =

coincide con el de la personﬁlidéd es la capacided de obrar,
la idoneidad del sujcto para reslizar actos jurfdicas y ejeg
cer sus derechos. Ya que si aquélla, per regla ceneral, no -~
rxige més que 1la existenczia d- 1~ perzcna, 4=ta exice une -

efectiva capacidad de gquerer, qQue no toda~ las personas po -
sean pudiendo carecer de ellz, salcunas por causas variass Yy

. 24
miltiples, como la menor eded, la emfermedad...”

. For otro lado, cuande se carrce de capncidad de -
ajercicio &€sta ‘juede suplirse a2 través de la ficure de la -
Representacidn institucién jurfdica por virtud de la cusl la
-8 personas capases y las carentes de cpacidad de ejercicio
realizan actos jurfdicos v&8lidods a través de otra plenacen-
te éapaz; por eso resulta importante comentar lo relativo a
la reprecentacidn, misne que fpor su origen puede ser legnl,
voluntaria y oficicea.

183. De NMUGGICRC: Roberto. Cpe. cit, r8g. 339.

184, Idem. Nlaunos autcres icdentifican a 1a cocpacidad de coce
coun ol t&€-mino de capacidad jurfdica, siendo de gque é&=ta
es el genero y aguélla la esgecic.
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tLiL8mese reprecentacién legal a8 aquélle que tiene

su crigen en un precepto jurfdico exclusivamente y opera
tonto

el

para personas capaces como para las incapaces; para-
pricer cass nuestra legislacién se refiere al albacea -.
quien es reprasentante legal, no de 13 sucesién pues ésta -
no tiene personalidad jurfdica, sino de los herederos; ade-
m&s ests 1la figura del sfndico quien es reprecentante del -
sacadoe a concuiso.

qu cuanta a la reprecentaciéfn legal de los inca-
paces se refiere, nuestra ligislacidn prevee Que los meno -

rrs de edad no emancipados tienen como reprecentante legal-

a las perscnas fQue sobre ellos ojercen 1a potria potestad,

Cfunndo el incoapaz es mayor de ednd opera 1o tutela legftime
esn decir, qur su poriente mésa
presrntant~, legal de t=1
leaftimos de

préximc on grado sera su re-
~urrtre que lcs padres san tutores
sus hijons incapaces; los hijos
de sus padres, prefiriendose a
del pdre o de la madre de cuyo
sor4n tutures legftimos de sus
que lo sean por ambas l1fneas.
tela legftima tambien opera

seran tutorsas-
aquAl que viva en compaflia -
caso se trate y los hermanaos
hermanos prefiriendouse a los
o debe olvidarse que la tu~

entre los conyuges, entre -
ellos no existe parentesco alguno.

“e llama reprecentacidn voluntaria squella que =~

tiene su origen en la voluntad del reprecentado y del repre
s~ntante, a través del contrato de mandato,
de definirse como el acuerdo de voluntades
partres llamada mandante, quien

¢re actos jurfdicos, a otra

mismo que gpue-
entre una de las
encomienda la realizacién

llamada mandatario, quien se -
obliga © cuenta y nobre del m~andante.

Con relacidén nl mandato =« han

hecho una serie-
dr clasificaciones,

entre las més importantes resalta el -
mrndato  con reprecentacidn y el mandato sin reprecertacidne

£n el primer caso el mandatario sctfa a nombre v cuenta del-
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mandate, de tal asuerte que £rte gueda obligacdo frente a los
terceros y a los efmctos jurfdicos incidirfn scbr= cu esfe-
ra patrimonial; en =i segundo ca<c, ml mandatorio actua a -
cuenta del mandate pero no & =u nombre,

de tal mea=Ta QuUe -
€sta no esta obligado frente a lo-=

tercercs, sinc =olc se -
ve cbligado el mondatnrio como =i =1 necocio fuera prepic,-
como sni actuars a su propio rombre.

Tambien =2~ habla de mrndatos omnersles y escecis-
les; en el primer casc bLoastnr8 gque = digsa que

¢e otorgan -
con todas las

facultoades grnerales y mapecianles qu~ requie-
ren cladsulan esprcial~s confcrme a la ley,
timpndan conferidon sin limitacidn alguna;

pare Que cm en=
en el senundo ca-—
so, saolo se oturgan pera lz realizacidn de unz2 o variocs
tos jurfdicos espesificos.

ac-—

Finalments hebla de mandatos pare esctos de demi

nio, para actos de administracién,165 ¥ para pleit-s y cc

branzas; para los primerros ce les otorcan al mancdatario to-—

das las faculted=s de dueiic, para o1 s~qgundo c£2=0 se le con

cedrn las de a2dministror bienes y rn el tercer cz2sc =e le -

otorgan sovlo las facultade= pgasra comporec=r e=n jucio.

Y rea
lizar los

actos necesarios en el ben=ficic del mandate,

185, Para distinguir los =fectos de dominioc de lo- guramen-—
te de adminietracidn drben di<tinnuierse la® tres cle-
ses de patrimonios donde pumden uperar: Fatrisonrioc de-
Dermcho caomin, es =) de todo particular no cormerecicrte

su caracterfstica fundrmentsl e< =y e=<tabilidad, =1

mandatario rara los actocs de administracifn janfs rrdr$
vender ningun birn, Patrimonio de explotecidn, ee el
de los comerrciantes y re caracteriza perGue lo- biercs,

bajo el Imperio de 1a circulccién, eatén destinedos a-

ser remplazedos gor ctrcs nfe antaJO ve, ®l maorndatezc-io

para zctos de adminictrzridn (dede ronrr?r Yy vencer lcs
bi~nes, Patrimorin de quidrci®n, cuyos birnes actfn ces
tinados para ser encjrnndos y pagaer a los ncresadores,-
si el liquidndor otorg2 mandato parz actoe de aduinis -
tracidn el mendatnrio tendrd las facultades dea vender
los bienes.Zfr: URTIZ URQUIDI Raul, Dermcho Civil, Edi-
torinl Forrda. 22 ed, iidxico. 1582, pég. 261,
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Reéibe_el nombre de reprecentacién oficiosa la ges
ti8n de negﬁcios, que es un hecho jurfdico voluntario 1fcito,
realizado por una persona llemdo gestor de negocios tendi-
ente a ejecutar actos en beneficios del duefio.

Con la geﬁtidn de nrgocios no solo se realizan aec
tos Jurfdicos.Sino inclusive actos materiales pare la conse
rvacidn de los bienes del duefio, esto lo podemos desprender =
del artfculo 1897 del CSdigo Civil. :

Cabe mencionar que psares explicar porque las conse'4
cuencias de las actos jurfdicos remalizados por el representan
te dinciden en la esfera jurfdica del reprecentodo,se han ela
borado en la doctrina cuatro posturas principalmente, a seg
ber: Teorfa de la Ficcidn, Teoffa del Nuncio, Teorfa de 1la Co
nperacifn v Teorfa de la sustituci&n real de la personalidad-
del reprecentado por la del reprecentante.

La teorfa de la ficcifn sostiene que "por virtud -
de una ficecifn se reputa hecho por el reprecentado ( no -
precente en el acto Ue 1la celebrarién ) lo realizado por el
reprecentante., ffn otras palabras: se finge que los negpecios -
jurfdicos son celebrados personalmente y con su propia volun
tad por el reprecentado no obstante no estar precente en el
acto de la celebracién.

Con relacidn a esta teorfa se ha dicho que 1p misma .
puede ser v&lidad con relacién a la reprecentacién voluntari

fero no con respecto a la'legal, .pues el reprecentado carese
de voluntad eficaz.

La teorfs del unico estime gue " el reprecentante
no es sino un simple mensajero, un nuncio, qua lleva la pa-
labra del reprecentado.

186. ORTIZ UMQUIDI Raul Cp. cit. pég. 262.
187. Idem. p&g. 263,
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Se ha criticado esta poustura diciendose que, el -
‘afirmar que el.reprecentante es un men=ajero es s=simplemen -
te decir que no es tal, ademfs de que <ej sin explicer a

l1a reprecentacién legal pue= debe tomarse

en cuenta que el
reprecaentado carese de veoluntad eficaz

por ser incapaze

far cuanto a la teorfz de la cocreracién se refie

re ha sostenido que "tanto el reprecentante como el repre-

centado cooperan, can sus voluntndes, a la formacidn del ne
gocio, por lo que para det~rminar la validez y el contenido
de este, hay Que tomar en cuenta la voluntad del regrecen-~

tante s0lo en 1a parte en qQue nu tiene instrucciones expre-—

sas, del reprecentado, y la veluntad de éste

en la perte -
-
en gque haya dado tales instrucciones..." ‘ce

Se puede criticar ests teorfa pues no explica & -

la reprecentacidén lecnl, ya que el reprccent2ds no puede -

cooperar con =su voluntad pues la miemz m=ta limitada pcr
efecto de su incapacidad. )

La teorfe de 1o substitucién renl de la personali-
aad del reprecentante por 1z del reprrcentadce considera que-
as "1% voluntad del reprecentznte, substituyéndose 2 1a
del reprecentado, la que poarticipa directamente en la for -
macién del contrato, que pruducire sus efectos en el petrimp
nio del reprccehtado."

Con relacidn a estz teorfo se ha dicho Que es la

mujor de todas desde el punto de vista doctrinal, aungque no

es 1la aceptada por nuestro Cddiges dondes ba inperacdoc la
teorfs de la ficcidn,

. Idem. p&g. 263.
. Cfr: CATIZ U?QUIDI Raul. Cp. cit. rfg. 263.
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2.- CONCEPTO DE FERSONA.

En Roma los jurisconsultos nunca expresaron for
malmente la idea de personclidad. " Est2 expresién solo-
ce encuentra en Florentino, unc de los ~&s recientes entre-
los Jurisconsultos del Digestlo... los jurisconsultos mSs an
tiguess no se servfan de la palabra "persona", sino solamen:
t» de las expresiones "collegiumy corpus, universitas".150

Joaquin ESCRICHE 1g1considera que: "Persona. En -
derercho, no es lo mismo persona que hombre: Hombre es todo-
ser humano considerado sin respectoc alguno a los derechos -
que 1la ley le garantiza o le niega... Fersona es el haombre
considorado segun el estado que coza y que le produce cier -
tos derecho y deberess...'

FPor ello mismo, dice el autor en cita, "entre los
Romanos gque habfan consagrado la esclavitud, era exacta la -
distimcién; pues el escleavo, despojadoc de tpda especie de dg
recha, no era realmente persona, slno solamente hombre, ser-
humano, y aun nada mfs que>cusa, que podfa comprarse y ven -
dorce como un mueble..e.las personns san el primer objeto del
derecho, porque toda ley-se ha establecido pur causa de gila

For su parte HEGEL, al ser recordado por HANS KEL-
SEN,153 considera que "1n esencia de la personalidad se en -
cuentra en 13 libre volunted. La universalidad 'de esta vo =~
luntad libre para sf es 1la relaciédn formel auvtoconsiente y -
cimple, sunque carente de contenido, & su propia particula-
laridad en esa medida, el sujeto es persona. En la personali
dad encontramos que yo me sfe... como el infipito, el univer-

150.Planicl MARCEL y Georges RIPERT.
191.Cp. cit. p8g. 1345
192.1dem.

193.Teor{fa pura del Derecho. Editorinl UNAM. 1a ed.
1979. p4&g. 181,

Cp. cit. pédgs. 436 y 437,

Fé&xico.
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sal yv el 1libre... La personz tiene que dar 2 su libertad =
una esfera externs, parn poder ser cono ideae.. stz esfera

externa es la propiedad..."

HAMS FELSIN 104 se pregunta "™ . En quf consiste la
situaclSn objetiva Gque l1le8 teotfa' tradiciunal caracteriza -
diciendo que el orden jurfdico confiere al hombre, o & ci-
ertos hombres, prrsonalided jurfdica, l1a c=lided de perscna?
En no otra coss sino en que el crden jurfdico impcne obligsa-

bciones y otorga derechos a lcs hambres. " Ser perscna ¢ te -
ner personalidad jurfdica " e=s idédntico 2 tener cbligaciones
jurfdices y derechos subjetives. La perscnes, comz " porta -
dor " de obligaciones jurfdica~ y derechos subjetives, no -
es, por cierto, alco diatinto de esss cbligacicnes y Zerechcs
como cuyo portador es reprercentado... L2 persona fisice o Ju
rfdica que "tiene", como su portador, cbligaciones Jurfdicas
y derechos subjetivos, es ese cblicacionn~s y derechos sub-
Jetivos; es un conjunto de cobligacicnes Jjurfdicos y derecho
subjetives, cuya unidad se expresa metaforicesmente en el con
cepto de persona. La per=ona no es m8s que le persorufica -

eifn de esa unidad.”

Ahora birn, se distinguen en la doctrina dos clase
de personas: las ffsicas y la=s morasles, miemas que. tienen =
principios diversos que sustentan su existencia, per t=l-
‘razén es necesario comentarlas, en forma breve y de nanere-

separada con el fin de no incurrir en confuciones.

a) CONCERTC DE CERSCHA FISICA,

Hemos visto con santelacidn que se define el con-
cepto de persona como el"gportador” de derechos subjetivos y
obligaciones jurfdicas, donde "gpcrtador” puede ser no solo-

el hombre, sino tambien ctros entec,

Pues bien, se ha Jicha que ".e.si €1 hombre es el-

194, Cp. =it. péa=,; 182 y 183,
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hombre es el portadar de los derechos y obligaciones que in
teresan, se habla de una persona fisica; si soﬁ esos otras~
rntes los portadores de los derechos y obligaciones Jurfai
cas en cuentifén, se habla de personas Jjurfdices. Se contra-
pone asf la persona fisica, como una.persona "natural".'
a la persona Jjurfdics, que serias unaperscvnolidad "artifici-
al' co%struida por la conciencia drl derechko como "real'.

fer - cierto que existen tentativas de denostrar que la per
scna jurfdica tambien es "real®, Ferc esas tentativas son-
t->ntc m%s inutiles cuando uyn analisis mé&s minucicioso demues-
tra que tambien 1l1la llamada perscna fi~ica es una constitu:
cifn artificisl de la'ciencia del derecho; que la persona -

fisica sdllo es una gersona jurfdica.” 188

for vtro lado, debemos tamzr en cuenta que los de-
rrchos y cbligaciones +tienen como contenido.  conductas humg
nas, solo mediante estas puede ejnrcerse el derecho, cumplir
la obligacidn o inclumplirla, "de ahf{ L que no purde ser 1la
referencia a2 un hombre la caracteristicas distintiva entre -
la persona fisica o n~atural y lagersouna jurfdica o artifi
cial... la ‘personh'fisica no ea el hombre que tiene deracho
vy obligaciones, sino 1a unidad de derrchos vy obligacigges'—

cuyo contenido es el comportamiento de un hombre.®

Cn consecuencia, podemos concluir que "la demcming
d$a persona fisica es, por tanto, ne ,un hombre, sino la -
vnidad personificada de las normas jurfdicas que obligan y -
facultan a uno ¥y al mismo hombre. Mo se trata de une reali-
dad natural, sino de una constitucidén Jurfdica creada por ‘-
1la ciencia del derecho; de un consepto auxiliar para la e}
paricién de hechos jurfdicos relevantes. En.este sentidao, 1
12 dencwmida persona fisica es unapersovna jurfdica." 97

195. HANS KELSCM,. Op. cite. rég. 182,
195, HANS KTLSEN, Cp. cit. £8gs. 183 y 184,
157. Idem. pAg. 184,
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Tratandose de esta clase de percona, nstablecs el
artfculo 22 del Codigo Civil. la cepacidad jurfdi-a se adgui
ere con el nacimiento y =e pierde con 1» muerte; pcearo desde
el momento en Que &8s concebido entra bojo la protecién de-—
la ley y se le tiene por nacido para lo~ efectos declarados
en el precedente T&digo.

A propdsito del nacimiento, el Crdenomiento citedo
dispone en el artfculo 337 que: Tfara los efectos legales
58lo se rTeputa nacido el feto gue, desprendicdo enteram=nte -
del seno maternc, vive veinticuatro horas o es presentadc -~

vivo al Regristro Civil.

En esta orden de ideas, se concluye que para -
adquirir personslidad jurfdice es necesorio que el individuo
exista o8 y para ello se exigen, 8 nuestro modc de ver, tres
requisitos que se desgrenden de los artfculos trancriptas.

a) E1 nacinmirmnto, sélo atraves del nacimiento se —
requiere la personzlidad jurfdicas, y se entiendms nacido el =
individus que se decprende del senc materna,. “ya sea despren
dimiento causado natural o artificiaslmente por medios guirur
gicos. Antes del necimiento el producto derl cuerpo humano no-
es adn persona, sino a parte de las viceras maternes. Sin -
embarge , por la esperanza dr gque Nazca, es toma2do en conside
racién por el derecho, en el cual le ccnseds una particular:
proteccifn y le resnarva sus derechos, haciends retrotrzer su
existencia, =i noce, ol momento cde lz concrpcidne..." 199

En efecto, notemos que segﬁn el artfculo 22 del -
rtédigo Tivil, el individuo que es conmevido entrs bain la -
protececién d- 1a lesy, inclusive se 1r tiene Sor nacido fpera
los efectos daclarados por el mismo C&digo; y estus efectos -

ce dan rn 1l3s donnacion~s y en Ooterizl de sucaeasifn.

199, De RUGGISCRC Roberto. Op. eit. pfy. 340G
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b) La vida. " Al desprendimiento del claustro ma-
ternc, debes seguir 1la vida indespendiente del feto; no es -
persona quien nace muerto, ¥y cuzndo esto sucede caen por -
su base todas las medidas de proteccisn, dadas para el na-

citurusee."” 200

En efecto, ®1 artfculo 337 de nuestro Céldigo Ci -
vil mexige, como una hipdtesis para que se édquiara la perso-
nolidad jurfdica, que rl individuo sea precentado vivo al Re
gistra Civil, lo cual se asentara en el acta correspondien
te. ( art. 58 ) :

c) La vitalidad, " se entiende por tal la aptitud
del nifioc para continiar viviendo fuera del seno maternc. Es
te requisito que se exige psra la axistaencia de la perscna...
y que acertadamente otras legislaciones...no exigen, no pue
de ser comprobado sino con la ayuda de la ciencia médicae..."

For cuanto a nuestre legislaciéfn se refiere, cree-
mos que el artfeulo 337 =i exige, comu una hipotesis para -
adquirir lu personalidad jurfdica, un requisito de vitalidad
Yy que estriba en que el individuo viva 24 horas, es dacir, -~
si muere antes de las 24 horas de nacido y no fue presentado
vivo a1l rrgistro civil no se le reputaréd nacido, y en conse’
cuencia no habr4 adquirido la personeslidad jurfdica.

a) Edad. E1 ejercicic de los dermchos o cumplimien
to dr las abligaciones, para hacerlo por si mismo, se supedi
ta a "la concierncia que la persona debe tener de los actos -
jurfdicos y de la importancia de sus efectos, exige gque sea
e<tablecida un termino antes de transcurrida, en &1l cuel a-
1: inmadurez Je la mente correspondiente uno incopacidad de-

cbrar." 202

20C. De MGGIYRO Acobert. Cp, cit. pig. 341,
2C1. Iden p&g. 342,
£02. De RUGGIERO Roberto. Op. cit. pfg. 343,
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Esta conciencia de los efrctos y dea alcance de los
actos Jjurfdicos celebrados, conforme el artfculo 647 Jdel CT&
digo Tivil, supone que s=s» adquiere con 12 maycria de edad -
al disponer gque: 1 mnyor de edad diepone libremente de su-
persona y de sus bienes; entendiondos~ que la mayer adad co-~-
mienza a los dimeciocho afios cumplicdes { art. 64G ); lu=go -n
tonces el m~enor de =dad tiene incezpacidad para dieponer de-
su persona y hienms, gpor tontc carece de capccidzd de ejer-

~cicio ( art. 45C fraccién I )

Cabe menciunar que conforme a nuentrsa legislacidn
por regla genrral, 1los menores tisnen incepecidad de ejerci
cio, sin ewbargo, exirten algunos casos rxcepclonoles ccnde-
se les concede cierta aptitud poerae disponer de su:z bienes;
tales son lor ca~os de los emancipados quirnes pueden dispo-
ner de z2us bicnra nuyebles, pero requirirfn de acvtcocrizacién -
judicial pera la enajenacidn o gravémen de bienes inuuebles
y de un tutor para nroocios Judiciales { art. G343

Ctro casc excepcicnnl ectribz en que los bienes -
que el hijo, =sujetu a patria potestad, adquiera por su tra-
bajo le pertenecen en propiedad, administraci’n. (art. 428~
fraceidn 1 y 429 )

for otro lado, se habLla de los eatributcs ce &
.los atributos dr la persunctlided, es decir, el conjunto de -
cualidades comunes a todas las pmresonas, qQue sScn por regla-
inmutables.

Con relacidén 21 tema que tratamos, se ha di-

cho que los atributos de 1l2s perscnas fisices son :203

203, Cfr: RC3INA VILLTGAS Rateel. Oerecho Civil lmxicano.
Tomo I ( Introducién y Fersonas ). Cditoriel Forrda.
d4a, ed, fiéxico., 1562. plg. 423 y as.
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1.~ Nombre. Es la palabra o conjunto de paila
bras que individoalizan e identifican a la persona para la-
imputaciéfn de derechos y deberers jurfdicos.

£l nombre se forma con el. nombre propio, con
el apellido paternoc del podre y con el apellido paterno de—
la madrb.

Tratfndose de hijos nscidos fuera de matrimg
nio, §u nombre se formar8 con uno o ambos apellidos de
quien lo reconozca. ( art. 58 in fine ). Para que figure el
nombre del padre debersf éste solicitarlo por sf o por apo-
derado esprcial ( art. 60 ), pero la madre no tiene derecho
dr dejar do reconocer s su hiju y tiene obligacién de que-
su nombre figure en el ecta respectiva ( art 60 )

Trat&ndose de hijos nacidos® de matrimonio -
se asentardn los nombres de los padres ( art. 59 )

En caso de que ml1 hijo lo sea de padres des-
cunocidcs ( expdsito ) el juez del Regitro Civil le pondré-
a su arbitrio nombre y spellidos, haciendo rconstar 1l1la cir-
cunstancia. ( art. 58 )

Por lo que se reficrre a lus hijos adoptivos
el adptante podr& darle su nombre v sus apellidos., ( art-
395 in fine ) ’ ’

Con relecién a la naturaleza jurfdica del -
nombre, 1a doctrina m&s dominante autima qua es un derecho=-
dm 1a personalidad,

2.~ Domicilio, Podemos decir que el domicilio
es cl-lugar en el que el ordenamiento. jurfdico tiene por pre
sente a uﬁa persona para el sjercicio de sus derechos y el -
el cﬁmplimianto de sus obligaciones. :
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Se puedr mencioner diferentes clases de ~
domicilio como son: Domicilio de dermcho comun; voluntario,
legal y convencional. .

.3.- Estado Civil. €s la posicifn que guarda
el individuo con relacién a su nucleo familir.

4.~ Capacidad. E£s 1la aptitud de ser titulares
de derechos y sujsto de obligaciones.

S.- Fatrimonio. E£s el conjunto de bienes, de
rechos obligaciones que tiene una persona, qQue ason suscep -
tibles de valoracidn econdmica y que constituyen unes univer-
salidad de derecho.

fare el estudioc d=1 patrimonic se han elabo-
rado una serie de doctrinas de entre laa que destacan rrinci
palmente dos:z Fatrimonio afectacién y petrimonioc personzli -
dad. )

6.- MNaclonalidad. £s el vinculc jurfdico que
une al individuo con su Estado.

fara la determinaciédn cde :l1a nzcionalided del
individuo se han empleado dos criteriocs: Ius Soli y e} Ius -
Sanguinis., B '

. Para el primer criterio se estimz Que el su-
Jetoc tiene l2 nacionalidad del E£stadoc en cuyoc territorio na-
ce; para el ssgundo critrrio se considera que el individua -
adquiere la nacionalidad que tisne cus padres,

La nacionnlidad puece ser cde oricen (en base
a8 los criterics mencioncdos) o adquirida » traves de la naty
ralgzhciGn, misha que puede ser ordinaria o priviliciade.



b) CONCEFTD DE PERSONA MORAL.

Se ha dicho quer muchos intereses no son solamente
del individuo, que importan a un conjunto de hombres, mismos
qun s8lo puedrn satisfecerlos en forma unida, con cooperaci-
&n ordenada y duradesra de ssa pluralidad.

" Cunando una nemcesidad bumano, un fin de caracter -
permanente o duradero que no puede'néhaaguirsa fécilmente -
con las fuerzas y actividades da uno soclo, determina a vari-
os 8 uniree y cooperar o impulsar a alguien a destinar para-
su realizacidn de modo permanrnte un conjunto de binmnes, se
origina con la intervencién del Esatado un nuevo sujeto de de
rechos que, coma la perscna Tisica, resulta centro de una se

rie de releciones jurfdicas." 204

A este nuevo sujeto de derechos se le conace no —
salo can el nombre de persuna moral, sino con las denamina -
cinnes d~ personas jurfdicas, personas ficticias, abstractas,
incaorporales, colenctivas o sncialeé.zos inclisive con 1a de=-

nominacisn de pereoﬁa civil,.” 206

Con ai nombre dr perscnas jurfdicas, nos dice Jose
CASTAN TDBEEAS,ZU? " se distinguen da aquellas entidades for
madas psra la realizacién de los fines colectivos y durables

de los hombres, & las qur el Derecho 6bjatiuo Teconoce capg
cidad para derechos y obligaciones."’ ’

- ' 208
- For su parte Roberto de RUGGIERQ nas dice gue,-

332 2, TUEEIENG foberte.o0e; cits 9 4330, cooanod contn
. : N 7 TOSELAS . . .
y Florai. Tomo ;I. ( g:rsonggps.osdi¥urigipsega. eman

s.r. lMadrid Espafia. 1976. pdg. 381 St e

206. Cfr: FLAMNIGL PARTEL. Tratado Elemnn¥a1 de Derecho Civil
Towa I, Vol. III1. (.Bienss ). Trad. José& M. CAJICA 3r.
Editorioel Z3JICA., s.e. México, 1983. p&g. 437

207. Cp. cit. p:&gs. 302, 383 y 384,

208, Cp. cit. pfg. 433.
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“persone jurfdico puedn ser, puss, definida como touda unidad
orgfnica resultonte de uns colectividad orgenizada de persc-
nas o de un conjunto de biene=s yv & los Gue, gara las ccn<Te -
cuencin de wun fin seoninl durable y peru.znrnte, es reconozi-
da por =1 Fetndo una copscidad ¢r Cerechos patriccaiasles.™
2C¢S

MARTEL FLANICL y Cerorges RIFCNRT cunsideran jue
®.ee83jo nl norlite de "prreonere civiles" debpinss eftenter -
la cxistrncia @r birpnes colective- de masa distintes, posef-
das por grupos uds hombres wfis 0 wencs numercsus y sustraf -

dos al rrgimen Or la prupiesdsad indivicdeal...”

Cn cambio IS KELSGHEN al ser reccrdado gor afael
RCIINA VILLEGAN 210 estima qu= 17 personzlidad jurfdica, co-
mo creacidn drl derechao, tiene tres sceptaciones.

1 Es 1la p~rsonificaéi6n de vn sistena JurZdico -
parcial o totel. Tuanco el orden jurfdiro estatal inpone -~
obligeciones o emststuye dermchao=, Qque serfn snt-~adicdzss cc-
mo propios de la ansornincifr; cucrda se habla de los wllige-
clones y derechas de una asociaciédn, s6lo puede tratarse de
obligaciones cuyo cumpliniento o violacidén, y de der~chcs cu
yo ejercicio s~ efrctde a través dedl comportericonto de indi-
viduos pertenecientes o la ascciscifn. Y cuandc se atrity -
yen a e#llas esa clilicuciones y drrrchos, son esos individu -
os en su calidad d» argancs ie 1d rmirra, los Gue deben cums -
plir o violar les obligaciones en cuerstidn, c ej=rcer los de
rechos referidos. De alhif que sea el urcden jurfdico estatal,_
cuandu impone o©blignriones a una scciedoad, o s= le otorgan-
dereches, a2l que determino drnicemente rl nlemento material o
dre la conducta que &3 ccntenide dr 1a oblig=cifn ¢ drl dere-

209. Cp. cit. pfc. 441 )
219. Derechc Civil Mexicanc. Tomo I. { Introcduccién y Fersc-.
nas ). fditorinl Norrde. 4a ed. M7mxico. 1S82. [ %g. 124
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cho, dnjando la determinecidén del elemento personal, es de -
cir, del hombre que cumplira la obligocién o ejercerf el de-
recho, al estatuto, de suerte que la relacién
jurfdico estatsl vy la persona jurfdics que &1

ta, es 12 relacién entre dos ordenes jurfcos:
otro parcial.

entre ml orden
obliga o facul
uro total y =

2 Es el centro comin de imputacién de actos Jurf-

dicus, para crear un ente que reprecenta ideealmente ese ‘cep
“roc ‘el cual se imputen los actos.

3 Es el centro comdn de imputacidén de derechas y
deberes sdbjetivos.

For tal motivo, las tres acepciones que da KELSEN-
conasiden y se puerden resumir diciendo que 13 persuvna jurfdi-
ca colectiva se presenta como un centro ideal de imputacién-

de normas, facultades y deberes, relacionados con la conduc-
ta de un conjunte de hombres. ’

“ Ahcra bien, para le explicacidn de le personalidad

juridica de los entes ccGlrctivos se han elavorado una serie-

abundante de doctrinas, de entre las cuales ressltan por su-
importancia las siguientes:

. 211
A.- TEONRIA DE LN FICCIODN.

Parte esta dactrina de la idea de que salo el hom

bre pusde ser sujeto de derechos, porque fuera de 1la perspha
ffsica no existen en realidad ctras entes copaces;

toda asocciacién no es wls que una suma de individuos entre
los que mndian determinadas relsciones, pero que carece de -

por ello,

211, €fr: NASTAN TCBELAS José Op. cit. pfg. 389; De RUGGIERD
Noberto. Cp. cit. p8g. 433 y Enneccerus Loduig, Theador
"Kipp y Martin UQLFF. Tratado de Dmrrcho Civil, Tomo I

( Farte General) ). Editorial BOSCH.

S.e. Barcelonoe.s.a
p8g. 434 y ss,
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aquella unidad espirituel y corporal que caracteriza » la =

perscna. F1 derecho necesita que esos grugos tengon organos

unitarios pars sjercer .los derrchos y deberes

Gue exigen -
sus interescs comunes,

Yy para ello les votorgzs la capacidad -
jurfdicas; asf, las persunas jurfcdicar son groductc cde unas L
ccifn de lo 1ley ( Savigny } o,

s8i se Quiera, de una creaci-
8n legal ( Fuchta .

Esta teoris de la Ficeclfn se ha dividido en dos =
tendmrncias que porten de la mismo base [.ero Gue llegen & con

secuencies diverses: Teorias dr 1la Ficcidn leqal, cuya au mx—

plicacidn estsf en 1fneas anteriores y Teoria de la ficecidn -

dactrinal, &ste rechaza la idea de la ficcién legal, necando

en definitiva a lapersona jurfdica tcde sustancionalidzsd re-

al ¢ ficticia, toda existencia nntural o l-rge2l), por ~llc 1le

han llamndo comc negativas de 1a perconalidad jurfZican, pues
acuden a diversus aspectos para explicar la situzcién juridg
cna de los bienes due forman su petrimonio y de 3oz derechos
que han de ser ejercitcdos por sus reprecrntantes; de estas-
tendencias destacan les de losz derechos sin sujeto ( UINDS-

CHEID vy BRINZ ), la del sujeta colectividad . ( IHERING ) y -
ln de la propiecad colectiva,

a) Teoris de lo=s derechos sin sujetu21za de los p2a
trimonios sin duefc o cde afectacifn, WINRDTCHTID afirma Que —
los derechos de la persona jurfdica en r~alidad no tiensn su
Jeto, puas el derecho soloc ms una facultad inperscacl del
Guerer. :

BRINZ, por su parte, considera que el sujeto de los
derechos no hd d= ser necesariamente un ser husano, puede ser
lo tambien un fin y 1a realizacidén dr mste in o

destino cu
alquiers puede exigi? 1o afmctocién de

un patrimonic.

112, Cfr: CASTAN TCBLCIAS Josk. Cp. cit. p&g. -390,
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pr ello, comehtn BRINZ, existen dos clses de pa-
trimonioss: Aquél que pertensce a un‘sijatn_individuul qQue sr
llama patrimonio .de persona y z2quél que, carsciendo de titu-
lar o sujrto humano, se atrubuye o un fin o destino y puede
llemarse patrimﬁnin dn afectacién o patrimonio de fin.

b) Toria individualilsta o‘del sujeto chectivid%&?
Tiene su bzse en algunas l1deas de IHCRING, sostiene que el -
verdaderno sujeto de los derechos cnlaétivos son todos y cada
uno de lor destinarios, o sea, los miembros de 1ln asociacidén
vy las personas bensficiadas ( segdn sea a2sociscién o fun -
docién ). ’

Enxta postura en realidad confunde 21 goce y l2 -
partencncia del dnrecho,z14 inclusive existen fundacicnes -
8in destinarios ( sufragios, de cosas para lamparas voti-
vas ), o bien, las establecidas a favor de 1la humanidad -
( fundacidén lobel }

c) Teoria de 21a propiedad;colectiva.215 Es susteni
da por Marcel PLANICL y Georges RIFERT; estimando Que 12 ~
idea de pcréunal?dad jurfdica no es m&s que una concercidén-
superficial y falsa que encubre una antigua forma de propi
edad ( 1o propieded colectiva )_qUe ha shbsistido hasta nu-
rstras dfas y que no debe confundirse con la propledad indi
visa o0 condominic ordinzrio. La propiédad indivisa no as més
que una variedad de la propiedad individual, can confusidn-l
material ( pero passajera y accidental ) de partes; mientras<
qu= =n la propiedad colectiva no hay partes individuales, si
no una afectacién dr la cosa toda » la utilidad general. Ho
hay pues, . nrcesidnd de crear un swr‘imaginario para eXplicar

213, Cfr: CASTAN TCBEMAS Jos&. Op. cit. p&g. 391

214. Cfr: De RUGGIERD Robertoe. Up. cit. pp8ge. 435

215. Cfr: Tratado Elemental de Derecho Civil. Tomo I. Vol.11I
( Birnes ) trad. Josf€ '« CAJICA Jr. Editorieal CAJICA.
S5¢A. s. rde México.. 1983, p&g. 434 y ss.
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1o que no es m&s que un estado particuler de la propiedad.
N 216

Se ha criticado este tendencia
l1iza el concepto mismo de la ssociacién,
m&s Qque sus bienes,

porque desnaturg
al no ver en ella-
precindiendo por completo de 12 finali-
dad a la que se encuentran subordinados como =imples medios.

1
B.~ TEQRIAS REﬁLIﬁTnGz 7

Estas tendencias surgen como una resccién en cun -
4ra de las corrientes de 1a ficcién; se carocterizan princi-
palmentme por rechnzar toda ficcifn legal .0 doctrinal, abandg
nando el principio dr que =®o0lo el hombre es perscna, afirce
ndo Qque 1los corporacianes y fundacion~s reunen las condi-
ciones necesarias para funcionar en el Smbito jurfdiecao, &fe-
tas se encuentran 1las siguirntes orientacione=:

a) Biolésgie u organista Furs. Estz postura ve en -
las sociedades verdaderos orgasnismos, anflogos 21 del ser hy
mano, con sus células { los individuos ), su cerebroc, suv opa
rato circulatorio, étc; ha sido definidas

por varios sccif -
logos, pero su exito ha sido poco durable.

L) Fsicol&gis o.ideslista purs. Esta postura porte
de 1a bace de que el derecho subjetivo es un poder reconosi
do a2 une voluntad por el Derscho ocbjetivog;

por ello, la cla-
ve del problema estriba

rn demostrar la existencia de una -
voluntad colective distinta de las voluntades de los indivi—
duos que la congone=n; o £€sta se le ha llemacdo tenrfn cd-
voluntad, que explica la naturaleza de las perscocnas mcorales
por la conjuncién de los elementos: el fin comdn y la volun

12 -

216. CASTAN TCBERAS Jor& Cp. =zit. pfg. 351.
217. Cfr: Enneccerus LUDJIG, Teodor EIPF y liartin UDLFF.
Cpe. cite pégs 434, 435 y ss. TARASTRN TCEEDAS Jesf. Cp.

cit. pfigs 3891 y s~. De RUGGILRO Noberto. Cp. cit. pfg.
434 y sa.
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tad reflexiva de formar une verdadara unidad.

Es deci}, cuando muchos se unen orgénicamente se-
constituye un ser real nuevo formado por todous los miembros
del grupo. Al unirse varios individuos con un mismo propési
to se opera unsa funcién de todas las vuluntades , y como el
vardadero sujeto del derecho es la voluntad, al surgir una-
nueva voluntad resulta una nueva persnna jurfdica. (Zitel -
mann).

£n las corporaciones esta vocluntad nace de la Ig
tima compenntracién de las voluntades individualess; =n las
fundacionmes l1a volunted es la misna de aqufl que ha dado -
los bienes un distinto, asumiendo car8cter independiente.

Se ha priticado esta tendenciza en &)l sentido de-
que no es posible desvincular la voluntad de las otras fa-—
cultades del espfritu; ni separarla de su sustrato real y -
n=cesario: la persona humans en GQue se produce Yy encarnae.

c) Crg%nica o dela realidad psicoffsica. Es una -
orientaci®&n que retorna olgunos principios de las dos pos-
turas anteriores; =e concibe a la persona moral no como ex—
clusivam=ante bioldgico ni psiquico, sino compussto: psico-
tfsico.

CHO GIERKE e#s su principal sostenedor y mstima -~
que le corporacién y l1a fundacién estfn formadas por seres
humanos rerunidos y orgsnizados para la consecueidn de finmes
que traspasan la esfera de los interesrs ipdividuales quiag
te una comin ¥y Ynica fuerza de= voluntad y de accién. Este or
ganismo se encurntra dotqdo de capacidad propia de querer, Vv
de obrar que sirve de base y fundamento natural a su perso-

- nalidad jurfdica.
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Se ha dichd qu= estar opinicnes =dolecen des los

mismos errores que:- las Gu~ le han servido de bace.

d) Urgfnice de matiz finalista.
For ENNECTERUS LUDUWIG ?18 Quien pretendr
tacado de la doctrina drl patrimunic para
y de la orgénica ( de RIENET Y, vy Gue he
dencia

s 13 sustenida -
reunir lo &z des-
un fin ( de SRIKZ)

cnstruido una ten
que drnomina Teurfa dr la persunificacidn del fin,

Las personas jurfdicas, no= dic~ el auter en co -

mentu, no sun otra cosm qum aoragerizocionea { unicaes, o irn-
titucicnes )} para el logru dr deteraincdas fines. T1

sujeto
en la corgperacidn ~3 1o unidn d-

vimabros pars el fin ccmdn
en l1a fundecién, la instituciéfn pera el fin deterninado. Es-
ne tiene voluntasd na-
voluntodes humonoes reunides y los —

tas orgunizaciones No =on serec vivos,
tural; pero rn ellas 1lor
fuerze~ humonzs wnificadas operen en uns cierta direccidn de
terminada por el fin de 1s organizaeién.

Se ha criticado 218 acta fostura diciendos Qur resuy
cita en cierto s=ntido, =1 antigus punto ¢r vista de 1z T3
ccidn,

@) Formalicta o d» la realidad jurfdica. Cs=
nida por FERRARA quien porte dr 12 bace de Gue la p
dad ez un groducto del orde-n jurfdico, 1
cia de la prrsonpa jurfdica
sino una forma jurfdica,

d~duce que
no recide -n.scr un ente eon sf,

una vestidura con las Que cimrtos-

grupos de hombres se presentan en la vida de) Derecho.

Esa forma jurfdica no es una invensién de 1a ley
ni un simple procedimiento técnico, 21 modo como lo conceblsa

IHERIMNG, sipo la traducién jurfdica de un fenémeﬁo encirico.

218. Cfr: Cp. cit. pfao. 437,
219. Cfr: CASTAN TGBL:AS Jos& Gp. cit. pég. 355.
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€1 Derecho no hace sino traducir en tGrMiqos Jurfdicos 1lo
que mxiste ya en la concepcién préctica cocial. La funceifn
d=) d-~recho, como.en todo es normativa: nc hace sino acoger
una idea ya slaporada en la vida social.

Se ha dicho gue esta doctrina sclo alude el problg
ma sin resolverlo.

f) En la doctrina francesa, BONNECASE ha logrado.-
perfilar una tesis de tipo realiata de las personas Jurfdi-
cas y armoniza algunos puntaos de vista expuestos por las
anteriores coma son: el del interés, el de la voluntad y el-
de la organizaciéne.

La personalidad moral supone la existencia de un -
interds colectiva, por oposicidn a la personalidad ffLaica,-
que es la expresidn del conjunto de los intermses inherentes
a cada individuo, imponiéndose a 1la protecién del dermcho.

La parsconalidad moral necesita la existencia de un
organismo destinado a concertar los esfuerzos de los asocia
dos o la utilizacidn de los bimnes comunes con respecto a la

realizacién del fin qum demanda el interés colectivo en Jue
ge en cada caso. -

La personglidad moral lleéeve consigp,de parte de sus
miembros o.de sus beneficiariocs, la conciencia real, supues-
ta o 1mpuésta, del interdfs colectivo en juego y del realiza-
‘"do o & realizar en funcidn de este interss; no puede conce-
tirse la pesrsonalidad moral m&s que bajb la condicién, por -
parté de.sus miembros o de sus organos, de una clara visidn,
de la razon de ser del grupc o de la fundacifn; pero esta vie
sifn puede ser, vy 1o &s de hecho,ya real, ya simplemente pre-
sunta, 0 ya,.en fin, impumsta.
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£1 reconocimisnto dr la persanalidad moral se im-—
.pone cientffica y racionalmente desde Que un grupo o una-
' obra revista uwna individualidad social sufucientemente ca-—

racterizada.

La nocién d= prrsona moral es una e id€ntica con

la nocifn de sujmto dm derecho. En consecuencia, una taba -

~2zé6n indiscluble entre la nocidn de persona mcral y lz na -
ccidn de persaona fIslqa.

Nosotros mstimamos Que la unidad compuesta de va -
rias personas no produce, propiasmente, un nuevo ser sustan-~
cial, pero sf un nurvo modo de ser real, una nueva fTorma de
existencia, & la que el orden jurfdico le atribuye derechos
Yy le impone obligaciones que pueden ser ejercitados y -
cumplidas, segun el caso, en atencidn al fin.igunl qQue ello
persiguen y cuya accifn se unifica para su logro.

Por ello, l1la pmrsona moral creemos que es una ree—.
1lucifn de ynidn de los derechos y deberes en atencidn a2l fin
comdn que persiguen los individuos y qQue solc podré&n ejerci-
tarse por la ‘accidén conjunta de los mismos, con la parti-
pacifn de cads uno de ellos, que por au perte le incumbe.

Creesmas que no se forma un ser substancial pues
no tiene mnmateriaslidad propia, no existe un sustrate ffsica
de tal maneras que las'personas jurfdi~ess ( marasles ) actdgan
a trvés de los organos.que las reprecentan y esto implica -
un nuevo modo de ser, una nueva existencia jurfdica; y tan
reales que en forma inmediate se ejercitan los derechos -
de la persona moral.
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3e.— LA PERSONALIDAD JURIDICA DE LA FAMILIA.

Dursnte »1 siglo pasado surgid una fuerte tenden -
cila =& considerar a le familia coma apta para concederle per
sonalidad jurfcs, es decir, para estimerls como una pnrscnn:
mornl, y como centro de imputacién normativa, de derecho y -
deberes jurfdicos.

Estas tendenclas, encuentra postura contrarias que
ponen de relisve su ineficacis o al menos, las dificencias -
ques motivan un reanalisis para consolidar sus principios y -~
direcciones,

Fues bien, como mas adelante lo, analizaremos, es-
ta corriente surje con las ideas aportadas por Rene SAVA =
TIER en fFrancia quien encuentra como primer opositor a sus-~
rrincipios las opiniones de Jean DABIM; sin embarqo, existe
algunes legislacione=s, inclisive nacionales, que adoptando -

las idear de SAVATIER le conceden personalidad jurfdica a 1la
familia.

. Dantro de la justificacidn filédsofics para estimar
a2 1la famil;a como persona moral se ha pratendido. crear uns -
"tercera teorfa de las persaonas moralea’ si as{ se nos permi
te llamarla y es la tsorfa de los grupos con personalidad ju
rfdica, mismo gue 21 tener ciertas caracterfsticas se las es
tima dignos de ser centros de imputaciéfn normativa.

La problematica de la personalidad jurfdica de la-
familia no resulta sencilla de résnlverse, sobre todo en cu-~
anto a las concecuencias jurfdicas que originarfe, y a los-
efectos que en su organizacidn pudiere tener, perc que la-
doctrina ha prentendido amortiguar a través de sus explicaci-
énes, Sin abunder, por shecrs, sobre rl particular, crmsemos -
saludable para nuestra exposicién hacer referencia a la Teo~-

v N
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rfa de 1los grupos con personalidad jurfdica y poder deter—
minar si la familis llena las condicionms exigidas por 1a -
refarida postura.

a) TEORIA DE LOS GRUFOS.

Esta teorfa dr 1a perscnalidad jurfdica fue desm-—
rrollada en las jornadas Itmliano-— Francesas de 'la Asocias

cién HERRI Capitant a principios de ecte siglo.

€n forma somera, pero con claridad, esta tecrfa -
fue expuesta por el marstro José& fia. T3JITH Jr. 220 durante
sy intervencién en el frimer Congresoc Mundial =obre Derecho
fFamiliar y Derecho Tivil, celebrado en Acapulco, Cerrerc en
octubre de 1977. Despues de hacer refer=ncia a la historia-
de las personas moralrs,el eXxpositor s~ refirié a algunos -
grupos tales como los estudionies, los invascres de tierra,
1la familis y laos consumidores y afirmé qQue " estos qorupos -
requerfan una nurva perscnalidad, y recuerdo la obra de un-
autﬁr Italiano, dedicado a la~ jornados de 1a poeicidn de -
un capital, sobrm le prreonzlidac de grupos. Sefiels brillan
temmrnte que acaso en la actualidad, registremos una nu=va -
Teoria de 1s persona colectiva, en l1la que serfa muy ffcil -
establecer un tipo de relaciénes jurfdica- distintas & las-
ccnocidas, desde sujeto de derrmrcho y objrto, como derecho -
subjetivo. *

Continda diciendo el mze~stro CAJICA que "pe=nsando-—
en esto, ha surgido l2 teorfa de los grugos con fersonalided
jurfdica, 1a cual sastirne que cuando dos o m&< perscnas se-
redinen volunarismente, por las situvacionrs en gu~ se hallen,
eon inter~ans cormune= y un fin por realizar que trascienda a

220, fMrmoria dr)l frim~r Ccnareso {undim)l scobre Derecho fFami-
linar y Derecho Civil, Editoriel UNAIM. la. ed. México.
1978. péna 210 y s=. .
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su propia vida, Que es la ley les imponga deberes y les con
ceda derechos en atencidn o ese fin, nos encontramos con un

cbjeto de derecho digno de ser reconocido y tratado caomo -
los demfa.,.» 221

£n otre perte de su intervencidn sostiene que
"aceptédu esta tercera teorfa de la persona colectiva,
mediantamente surgen como personas jurfdicas, el matrimo -

nio, la sociedad conyugsl, el concubinzto, el grupo de con-
ddminné, y los aecreadares

in-

en quiebra o en un concurso. Asf,
no mxiste obsticulo para considerar a l1a familin como perso
na colectiva, como sujeto de dmrenchos...” 222

Resumiendo el pensamiento del meaestra CAJICA pode-

mos decir que cunndo dos o m&s personas se rednan volunta -

riomenta o pcr la situacidn en que se hallan para realizar -
un fin 1fcito, cuya ejecucién mxija mayor tiempo del Qquea es~

posible que vivan esas personas; entonces nNos encontraremaos

en un punto ceracterizado en esto, Y debemos otorgarle per -
‘sonalidade.

Esta teorfa de los grupos podemos decir que

se an-
cuentra adopgtada en la Ley Federal de Reforma Agraria cuando
a propdésito del Ejido y comunidad dispone el artfculoc 23 ques

Los ejidos y caomunidades tiernen personalidad jurfdica, y se-

integran con todos los ejidatarios o comuneros en pleno goce
de sus derechos. ’

Easta afirmacidn se corrobora si partimos de 1a ba-—

se de que los ejidos o comunidades tienen una finalidad eco-

nédmica jurfdica, que se crean para satisfacer las necesidades

econémicas de los nucleos de poblacidn quelcarezcan dm tie -
rras. ( art. 27 fConstitucional facecidn X )

221, Ideam. pég. 211.
222, Idem. pig. 212,
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Asimismo msta doctrina es adoptnda pcr el C&diga
Civil de Tlaxcala, mismo qu= en e) artfculo 720 dispcne Que:
* Cuando dos o m&s seress humanos tiesrmn inter=s en un misso
" fin, y éste es 1feito y susceptible de r-~alizarse con la -
participacién dr ello«, forman un orugo con cafacidad jurf-
dica, si 1z lay en atencifn a la reanlizaciédn de e<a fin, =
concede derechos e~ impone debere= jurfdiros tantc al érupc,
camo a sus ccmpuAmnatrs.”

b) LA FAMILIA CCrRC GRUFC SCCIAL.

Como hemos dicho en capftulos anteriores, la fomi-
l1ia es el grupo social primario por e;celencia, en ells se -
desarrollan los sentimientos de solidaridesd socisl y sltruis
mo, e inclusive, las naciones seran como sean las familias.

For ello la familia es unacomunidad necesarisz, no
porque el Sstado le imponga, sino porque no hay sociedad -
sin familias, dado que es el origen de 12 poblacién. La fami
lia es el grupo mas .esencial de tcdos los elementos Que con-
ponen esas grandes aglomeraciones de hombres llsmadas socie-
dades. .

La familia, por ende, es una necesidad natural del
ser humanoc,. no solo re=sponde » sus impulsos de ccnvivencia,-
sino ante todo, es una respuests al estado de debilidad con-
que nace el individuo y la cantidad y duracién d~ los cuida-
dos que exige.

Es la m&s antigua, porque es una de las acrup=acig
nes m&s naturales, si es que la dnica.

L2 m&s imfortante, porque =in ella no se concibe -
la posibilidad de unn vida en socimdad, se ha repetido con-
frecuncia que la2 fanmilias es 1la c4flula socizal por excelencia,

" no solamente constituye la familia, para los conyuges y =
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para los hijos, una escusla de sbnegacién y de mutus ayudna,
la Ynica capaz de refrenar el aguisho, siné que 1la familia
ns la que asegura la proteccidn del individuyo... La familia
ms 1n qum permite que los relacioness entre o1 hombre y la -
LATRE S J constituyfn otra cona que libertinaje, luchas sin cu-—
artel y esclavitud de lo mujst."

La familia, dice Fedro LEON FEIT, 224 tienen dos—~
finalidadrs. Una de ellas es obji=tiva 'y primordial: la pro-
pagacidn y elevacidn de la ~specie humana; la otra es subje )
tiva: 1la intimidad del grupc y el desarrolloc persanal de sus
miemhros, la educacién de los hijos."

Por otro lado, nadie pone en duda la impartancias- -
de la familia, para la mayorfa de los hombres es el factar-
esenciel de su virtud y de su felicidad, primero en su in-
fancia, despues en el tirmpo de su educacién en la edad -
adulta, en =1 hogar que fundan, por lo gue el nivel moral de
una nacién tiende, ante todo el respecto de la instituciédn-
familiar. :

La familia cumple uno de sus m&s importantes fi-
nes: Socializar al Individuo a través de la transmisidn del-
lsnguaje, costumbres, principios moraleé, solideridad, altry
ismo y superacidén personal, respcnﬁiendo a las necesidades -
elementalrs como son aliqpntaciﬁﬁ, proteccién y afecto; la -
familia forma & los nifios y sostierie-a los adultos "1s mayo-
rio de los hombres trabajan para'defpndérla, hacerla vivir'y
pProsperare... adr-m&n, eas por excelmsncia el principio de 1la -
continuidad social y der la conservacidn de las tradiciones -
humans, pues mantians, asegura y trasmite la mstabilidad: so~
cial, 1la rsta bllldad de 1los idres y de 1la civilizacién," 225

%%2 EAZ;AUD H;nr{ LECH y Jean On. $1t. p&g
» Cuaderno ‘de los Institutos No. 102 Bol ti 1867 I - -
I1I- IV. Univercidad HMacional de Cdrdoga.nFacultnd dEI
Derecho y Ciencias Sociales Republica de Argentina 1968

pég. 78.
225, LEQH FEIT Pedro Op, cit. pig. B80.



por ello la familia timne fines propios y conoatituye el -

arupo socisl primario por exiatencia.

" Sin embargo, esa estabilida familiar fuede ser ex

cesive, cuando obstaculiza =1 desarrollo de la persconalidad

1a familin tiene que formar al hombre y trensmitirle el -
aporte de la trodicién, pcro no debe destruir en £1 el esps
ritu de ipvestigncién y de iniciotiva; es decir, Que por -~
. grande que sea su papel, no debe perderse de vista que es -
un elemrnto en un conjunto, un mrdio para un fin,

servir al hombre,

GQue debe-

ayudorlo a desenvolverse seadn su vocaci<
6

én, no absorberlo...”

Lo importancio de 1a fanilia en el campoc =occial
debm guiar al 1legislader. "

Toda regle jurfdico concernien-
te a la colectividad familiar tiene una influenci=z =obre su
estobilidad. Cuando intervengs en eata esfero, el lenisla -
dor drebe, pue=s, dar pruebac de coramn prudercia, Dembe rTecha-
zar todo medida susceptible de debilitar la familis; bus-
‘car toda reforma capaz dn fTavorecerla. %in duda drbe prescu
parse de los intermses individuales de ceda une de i

los mi
embros de la familia, asegurar su proteccién.

fero eso no -
es lo esencial. £1 interés de la fanilio misma es el Gue de
be ser servido principalmente; eos leg solid€z de la familia

1a que drbe buscarse ante todo por una legisliscién protecte

ra de la familio, como institucién, y del patrimonio fami -
liares."” 227 »

Quiz& la misma fagquietud po la falta de defernes-—
de la familia frente 2 10 sefialados avences del) Satzdo, =
ha inducido a algunos Jjuristas a reconocerla conc sujeto de
dermchos, como un ante distinto de sus componentes;

tante, contra talers tendenciaex

no ocbs-
se han enderezado otras Que-

226, Idem. p&ge..B80. .
227, MAZEAUD HERRY LECN y Jean Cp. cit. pégse. 15 y 16.
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obsteculizan la generalizacién de esta orientacién legisla -

tiva que sin embargo algunos cuerpos de leyes han adoptado,
aunque en forma deficiente.

For ello creemos indispensable comentar,
do brevemente,

adn cuan-
los criterios que mn la doctrina se han desa-
rrollatiac respecto 2 la preblemftice de la pmrsonalidad jurf-
diga de la familin.

‘ c) CRITERIOS DOCTRINALES.

Con relacién a la personalidad jurfdica de la fami
iia se han presentado en la doctrina una controversia tras -
cendente entre dos civilistas: René& SAVATIER yJdsan DABIN, -
el primero con su afan de que la familia se ls reconozca per
sonalidad jurfdica y el segundo, con sus argumentos sobre la
inguatificacidén de e=ste personalidad,

TESI1IS DE RENE SAVATIER.

Este autor ha sostenido, por una parte, que la fa-
milia es ya en »l Derecho Francéds, al menos desde algunos -
puntos de vista, una persona moral; por otra parte, que con-
virne reconocerle plens personalidad.- :

SAVATIER, es una ponencia de 1la Socierdad de Estu =
dios Legislativos. de Parf{s, desarrolla el tema des la perso=-
nalidad jurfdica de la familia bajo el tftulo de " Una perso
na moral desconocida: la familia como sujeto de derechnzza -
donde afirma. gque no sclamente la familia tendrd calidad pa-
ra ser reconocida comoc persona morsl, sino que este reconocé
miento tendrfa el carécter de un manifiesto y que de esta -

228. Cfr: Cita de MAZEAUD HENRY y LECON y Jean Op. cit.

p&g 17.
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forma se encontraria proclemsedos los derechos intangibles -
de 1a fimilia, tasnto frente al individualismo de sus miem -
bros, impacientes de librarse de 18 diripline gque impone, cé
mo ente las tendencias totalitarias del Catado: su perscnali
dad moral, recanocida.y afirmade por =1 darecho vigmsnte, -
constituiria para.ella unalfnma de =6lida resistencis.

La doctrinazzg sm interroga sobre (Quf es preciso,
para qQue unaagrupaciéﬁ se pueda llamarse persona morsl?. Cs-
necesario gque o)l vinculo constitutivo de la ccl=ctividad no-
sea un nexo cualquiera que entrafie comunidad y solidaridad,
sino un vinculo de asociacién en el centidc propio del tér--
minoce. Es necesario que las individuos se encuentren agrupa -
dos, por su voluntad o por la volunted de la ley, con miras—
a la persecucién de cierto fin comin. Solamente esta finali-
dad consistente en una - obra por realizar juntos y a lz cual-
consagra cada uno de los asociados una parte de sus fuerzas,
@s susceptible de dar oriocen 8 un mser moral distinto de =us
persones fisicas indiuiduales o de 18 simpie suma numerica -
de &stas. )

Ahora bien, .responda la femilia al concepto de so
ciedad perscno mor2l? Tst& instituida la familia con miras
a un fin comdin que domine, al menus momemntaniameante, a los =
Piﬁes individuales de cada uno de los miembros, de syerte -
Que a la persona individual de &stos se superponga una per
sona moral, la fomili= misma titular de derechos que le per—
tenczcan como propios y cuyos mirmbros no sean m&s que ios—
Srganos o los reprecentante=s? Tales exactamente el problems.

Fara SAUATIEsto la respuesta no podrfa resultar -
dudosa y la cuestidn no, drberia =uscitarse siquiera, puesto
que 1a solucidn surgiria por =f sola: en curlquirr sentido -

228, Cfr. Idem, pég. 19
‘230, Cfr., Idem. p&gs. 20 y 21.
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que ss tome la familia, en el sentido estrecho del hogar =
compuesto ﬁor el padre, la madre y los bhijos sujetos a su -
depcndenc;a o, en el sentido émplin,‘de linaje, &1 fin co -
mdn saltarfa siempre a la vista., Para el linaje el fin co -
mdn resultar{ia facil de encuntrarven la salvaguardia del pa
trimonioc moral recibido del causante coudn.

Fero (qué =mignifice esa férmula? Sencillamente =~
que los dascrondimntes tienen m1 deber de parseverar sn la =
1lf{nna.-de las trediciones familiares, de no rencgar de la fa
milia. ) '

-~
En cuanto al hogar familiar "jcdmo sasten=r que -

no implica fin comin cuando no es m4s que el desenvolvimien
to del matrimonio, al que, para situerse, como BABIN, sobrs
sl terreno de la morsl cristiana, el Cédigo de Derecho cang
nico y 1la Encfclica CASTI connubii sefialan como fin comin:
los hijos, la asistencia nmnutua y el remedio contra el liber
tinaje? (Cama puede DABIN, negan#d taodo fin comdn entre-
los miembros de la familia, hablarAél_mismo de la asociaci=
&n de los parientes y reconocer en la familie una comuni -
dad? . For-ﬁltimo, de qu€ manera puede, negando el fin co
min en que se apoya la familia, dar de £ata la mejor, aun
que tambien la m&s drcisiva de las definiciones, que pre -
senta, en sf, uﬁa comunidad d=stinada por naturaleza a la -
conservacién de la especie humana? La consesrvacidn de la es

pecie humana iMoo e@s para la fami;ia.‘como para el propio Es
tado, un fin ¢:cmn$n‘f degna de servir de soporte a una per=mo-
nalidad civil.* :

" ‘Asimisma SAVATIER %32 ancuentra que hay seres mg
rales capaces de gozar de casl todos los derechos suscepti
bles de pertenecer a las personas ffsicas, mientras otros,-

231, Ideme pSne. 21.
232, Cfr: LEONMN FEIT fedro. Gp, cit, péns.. B85 y as.
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8010 pueden poseerlos legalme~nte limitados; porveso, Fara -
. comprender la cituacién jurfdira dm 12 familis como sujeto
de derecho, porque pzsra el en la Francia actuai lo es,
qQue hay varias categorias de dermchos subjetivos, gu= en rea
lided, no pertenscen a las personas fisicos que la compcnen,
sino a la familia conwniderada comy cuerpo;

ya=

restns derechos -
pueden fuerra del patrimonio, dentro de £ste vy,

ror HSltimo,-~
- en el Derecho ["6blico.

N - . e ~ 233
A} DERECHUS EXTRAPATRINGNIALES.

1.) En primer térinino se encontrava el nombre pa -
tronfmico con sus accesorios, 21 tftulo nobiliaric y los es-
cudos de armas, nombre pertenccisnte o la perscna como mieg
bro de una familis m&s que como individualidad., Asf, tocdos- -
loa wienbros de la familia son sus oroganos en el uso y en la

defensa de) nombre, pero ellas en sy titular,

2.) Los derrchos de poteatad, sSus atributos y sus-—
reduccionen, tampoco pertenecen 3 un hombre o a une nujer -
coma individuos. Tal ms el caso d= 1a patria potestad, cuyo-
ejercicio atribuye el artfculo 375 del Cé8dico Civil Frgncés

. al padre como "6rgano calificado del grupo femiliar de} «=
cual es jefe". La familia est8 Juridicemente organizada--
y #} marido” "ejerce esta funccifén en el interes comdin de
la familia y de 1los hijos."” En consecuencia se trata de una=-
funccién que exige al’ esposo en su derecho a la ~sposa en -
&rganc del grupo, con lo que destaca su personalidad inter-
na. Entonces, el padre o la meadre solo actfda en feprecenta -
cién de una persona moral.

3.) Dentro del mismo campo de lo=s derechos extrapa

trimonialezs se incluye el que existe posrs la defensa de la -
memoria de los muertose.

. 233, Idem, pég. B6
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4,.) Por Gltimo, el hogar puede defenderse Jurfdi
camente contra sus enemigos y es la familie 1a que sostiene
aquf asus intereses morales.

B) DERECHOS PATRIMOMIALES O QUE TOCAN AL P!\TRINUNID.Z34

1.) Los bisnes que constituyen recurdo de familia
El verdadero titular no es tal o cual miembro particular si-
no la familia entera, qua los posee en tanto familia. Aun -
que as atribuya a uno de sus miembros la propiedad de los -
abjetos as ella le que continda poseyendo derschos eminen—
tes sobre estos recuverdos. Todos los otros miembros pueden-—
reprecentarla en el ejercicio de aquellos derechos.

2,.,) Los sepulcros. Loa miembros de 1a familia del-—
fundador son simplemncnte los 8rganos de loa derechos que -—
pertenecen a la familia como tal,

3.) Dentro d=) derscho matrimoniasl, todo ré&gimen -
tiens como consecuencia sl establecimimnto de unz especie ~
de patrimonic particular, que €sta obligado por las deudas -
particulares de la familia y provisto de recursos propics pa
ra afrontarlas. £l conyuge que lo administra actuaréd como re
precentante de 12 fanmilia y, en caso necesario, inclusc con-
tra el otro conyuge, cundo no contribuya a las cargas fami-
liares.

4.) La resarve hereditaria, que mientras viva la -
persona a quien se impone, no puede decirse Que aparezca cg
mo un derecho concernisnte a su familia. Solo cuando muere -
el propietario poseerdn a los reservatorios una reserva -
personal, pero el titular esctivo de la relzcidn de derecho-
es la misma familia.

234, Cfr: LECM FEIT Pedro. Op. cit. pSg. 87.
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S5.) Sucede lo mismo con las asignaciones y presta
cionns familinres, aunque la resprctiva legislacidn estf re
dactada sin comprenderla.

6.) La nueva legislecién sobre lcos arrendamientos
rurales estf inpregnnda de qur lz familia acraria es unz en
tidad durable, reprecent~rda por aguel miembro qu~ expicta -
el predio que que~da a la familia en ce<o de mu~rte del pre-—
cedente explotador. Se drfine a2quf a le familia no sclo -

-por sy composicién sino tombiém por su apepo 21 suelo.

7.) EYL bien de 1a famili= que pertenece a ella.

c.) DERECHCO FUBLITZO.
" A maste resprcto, nos informa SAVATIER Que se habfa
reconocido la necasidnd de dar a 1o familia reprercentzntes -
. aficiales, para defendrr ante el goviesrno 1os intereses feni
.1iares. atravds de Srganos consistentes en ascciacion-~s coo-—
puestas dnsgamilias personas morales, repressntadas por su=

Jefea..”

De todo lo anterior concluye SAVATIER qus "no se =
trata de una simple afectacién =in personalidad civil, pues-
.en casi todos las casos la p=arscnalidad se manifiesta por la
existencia dr 8rganos. La familis, conmiderada comg titular-
de dermchos, ordinari-mente es la faiuilia legftima fundada -
sobre el matrimonio, aunque han sido extendidos a la familia
natural otros dermchos, como el nombre y la reserva hereditas
riace.Nsf como la naturaleza del derecho impcne muzhas veces
la designacién dr una rersona ffsica determinada, para Qque -
lo ejerza en reprecentacién de lo familis, y 2 menudo la prg
pia ley desicna 2l reprrcentente cnlificado de aquélla cuyo-
Jefe, en principio, et m1 marido, ocurre lo mi-mo con ml re-

235, LEOK FEIT fedro. Cp. cit. p&g. 68,

oo~
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pressntante de 1la femilia en materia de tftulos nobiliarios
de potested, de tutels, etc...El pensamiento del juriste =
que nos ocupe se concretd luego

en el proyecto de la So -
ciedad dr Estudios Legislativos.,* &

. TESIS DE JEAN DABIN.
: Frente 8 la paosicidn de SAVATIER se levanta la crf
tice de JEAN DABIN 237 quien contradice la idea de la perso-
nalidad moral de la familie, en ella, dice DABIN, -

hay una -~
inatitucidn familiar, es deeir, dere~chos y

debrres familia ~
res, no hay pesr=ona familiar, cuyos miembros serfan los dérga
nos, pues 1la frmilia sclo expresa un complejo de rrlaciones

personales, en la que los individuyos se encuentran revesti

dos de una calidad nueva, generadora de derechos, y de debe-
r=s proplamente familiares, pero cuyo vinculo no cess de esS-
tablecerse dr individuo a individuo, de egpoao e esposa, dm-
padre y madre a hijos y no de individuos a

grupo superior -
dotedo de un fin proplo,

formzlmente distinto del fin parti-
cular de sus miembros.

Considera perjudicial qur, con el pretexto de for-
tificar 2 1la familia, se llegara n personificarla, a atribu-
ir a cada grupo familiar la calidad de_SUjeto de derechos y-—
de obliganeciones sobre el plano civil, y' aun, sobre el plano-
polftico: la familia-propietaria, la familia deudora, la fa-
milia electora, etc.

No puede comparerse la sociedad polftica con la fa
milia, porque aquflla tiene derechos distintos de los miem -
bros, porque su fin propioc es formalmente distinto del de es

tos, aunque exista para sus miembros; mientrss los derechos-

236, Idem. pég. 69.
237. Cfr: LECH FEIT Fedro Op. cit. p&gs 89 y 90.
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de familia no son sino los derechos de cad~ uno de sus inte
grantes,

sea en sus relaciones recfprocas,
‘trefios.

s~n frente a ex-

Por otro lado, dice DiBIf!, "la unica cue=tién con-
siste en saber sobre el terreno d= la cirncia derecho positi
vo, derecho natural, socioloafa, -
dre manifieato, si la familia
‘personolidad mor=al.

fuers de toda preccupocién-
satisface las condicicnes de 1a
La respueste cfirmativa se funda en un -

anélisis superficinl. Entre los miembros de la .familia exis-

ten una comuniderd y una solidaridad muy profundas y en todas

las esfTeras ( moral, economica,
fin comin entre lo=s padres d=

otra.

sccial ), pero falta todo -
una parte, v lcs hijos, de —-—

en el seno de 1a farilia,
consiste en criar y educar a aus hijos, Qur & su vez tienen-—
otro papel,

La tarea dr los grimeros,

tras de haber recibidc la vida:

acoger dfcilmen—
te la =duracidén.

De aquf se deaprende que 12 condicién nece-—
saris para la personalidad de un grugo, la existencia de un-
vfnculo de asociacién entre todos los

no s~ da en este caso,

los hijos, por el otro,

‘mienbros de ese Crupoce—

pu=s=to qu~ lo«~ pdres, por un lado, -

se encu~ntran entr~ «f en relzcibdn -
de- donantes a donntariocs de la vida y de la sduczcidne.” 238

i Hay algunas pers=onas, dice DABIN, qQue e=t&n unidas
entre sf por la comunidad de ciertos rasgos ficicos o mora -
les, tales como la sangre,

la raza, la l=ngua, la profesién.
la clase socialj;

otras por la comunidad d= existencia, por -
que comen en la misma messa,

porque se alojan bajon bajo el -
mismo techoj;

otras mis, por el disfrute en comdn

cde ciertos-
"bienes de ciertos valores materiales,

tal=s como los copro =

rstin unidas entre ={
pur una comunidad de amistad o de amor.

pietarios; otras perscnas, por fin,

Ilc son &stos, dice -
ml avtor sino algunos ejmmplos de vfnculo=s

naturasleza y por su origen,
‘mcomulaciones.

muy diversos por-
Y que son ademf=s susceftibles de

238. Cfr: LEOM FEIT Fedro. Op. cit. pfg. 91.
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£n otra parte =1 autor en comento afirma que, "“en
algun caso, las personss comprendidas en esos vfnculos for
man grupo; grupo de la razs, de la profesidn, de la clase,-
dr los copropietarios, de los amigosi en un sentido tambien,
esas pemrson~s son miembros del grupo, lo que pusde implicar,
con cargo a cada una de ellas, en sus relaciones recfprocas,
ciertos deberes de =olidaridad., ;Se sigum de ello, en casos-—
semejantes, qu~ el grupo, =1 cuerpa, si se quiere, conatitui
rfa una persona moral distinta de los que se llaman sus mi -
=mbros? De ninagune man~ra. Algunos rasgos coaunes, algunos-—
intrreses comunes,...no bostan para engendrar una persona mo
ral, ;De qué se tratan en tales casos? unicamente, de comuni-
dad, "

Ahora bien, con relacidén a lo anterior DABIN se -
pregunta: ";Que es preciso, por tanto, para que una agrups -
cidr ‘pueda llamarse persona moral?. Es necesario que el vin
culo constitutivo de la colectividad nmno sea un nexo cualquie
ra que entraiie comunidad y solidaridad; sino un vefnculo de-

sociacién en el sentido proplio del t&rmino. Es necesario -
qu=~ los individuos se encum~ntren aorupados, por su voluntad-
o por la voluntad de la ley, con mirns a la persecucién de -
cimrto fin en comdn. Solaments esa finzlidad, consistente en
una obrs por realizar juntos y a 1la cual consaara cada unoc -
de los asociados una parte de sus fTuerzas, es susceptible de
dar origen a un ser moral distinto de sus prrsonas fisicas =
individuales o de la simple auma numerica de féstas.” 240

Mientras que no haya cosa comdn, rasgos conynes, -
intereses comunes, bisnes comunes, las personas individuales
aunque agrupadas de cierta manera, contindan estando solas -
en nscena; la cosa que las relaciona entre sf, con madalida-
des diversas sequn que se trate de ser ( rasgos comunes ) o-

239, Cfr: MAZTAUD HEMRY LEGH y JEAN Op. cit. pdg. 19.
240, Cfr: NAZEAUD HERRY y LEON y JEAN MAZEAUD. Cp. eit.
p&g. 19,
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dea tener (bienes comunes), e=s intrf{nse=c2, inmanente a sus -
p=rsonas individuales, sin adjuncidn de un ser nuevo y dis -
tinto, qur serfa su agrupacidn misma.

for el contrario, con el fin comdn, "“considerado -
como una obra por realizar, aparece un frincipio extrfnseco-
y trascendente, que e&s la razédn de ser de la colectividad,-
qQue se ha formade con miro~ o €1 ¥y que est8 1llamada a ser -
wvir, lo cual le confipre una existencia formalmente distints
de la de cada uno de loas individucs comngcnentes o de =y suna.
Ihzporta poco Que 1la agrupacidén tengn un fin interesado; es-
decir, establecido finalm~nte en interfs de =us miexbros. -
Lo que cu~nta, en la mctructura del ser amornl, no e= el fin
dltimo; es la finalided inmediate, » saber, la obra qu~ ha -
de realizarse. Incluso si el beneficio de esa obra debe re -
cany sobre los individuos miembros, tambifn e« neceaarioc,-
por hipétesis, que la obra sea realizada. E1 fin condn sub-
siste, pums, ron anterioridead a cunlquiera distribucidn de =
beneficio, proporcionando el principio de un ser moral dis -
tinto, que tirne necesidad de ver que se le reconocen dere -
chos distintos precisamentr para ectar en ccndiciones de cum
plir su obra... Fuesto Que sa treta de finalideo gor alcan -
zar, interesada o desinteresada, de obra que ha de rmalizar-
una pluralidad de individuos, har4 falte a2demcs que la 2S0 =
ciacién esté provista de organos de direccidn, de regrecenta
cidn y de accidn, a falts de los cuales =1 funcionemiento =
del grupo seria, casi simpre imposible."

Por cuanto a la familia se refiere, entendida coao
l1inaj=, con la salvaguarda del patrimonio maral recibido del
causante, no existe un fin comin c=nerador de asociacién, =i
no un drber propio Qqur incumbe 2 todes y cada unoc de los -
descendientes, an razdn de la sclidaridad que los une; por -

ello, el dmbe es comin (todos mstan obligedcs) y deriva de -

241, Cfr: FMAZCAUD HENRY, LECN y Jean Cp. cit. pfg. 20.
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un vfnculo de comunidad; el linaje no tiene por sf ningun -
fin comdn, sino sclo agrupa al conjunto de la gente del 1ina
J= en base a la solidaridad.

Finalmente, estima el autor en.cita, que "el grupd
familiar engloba al mismo tiempo varias especins de grupos ©
de ralaéionea: 1. el grupo conyuga2l qus comprende ambos espg
sos, asociados por el matrimonio y para le obra del matrimo-
nio; 2. @1 grupo paternal, que compr~nde & e®sos mismos can-
yugns ;anve;tidos en padres y al hijo o hijos nacidos de su-
unidén; 3. cuando los hijos se multiplican, el grupo de los-
hermanos y hrrmanas. Estr analisis revela que existe entre -
los miembros de-la familia, con independencia de la serie a-
qu= pertenezcan, una comunidad y una solidaridad muy profun-
das y que en todas las esferas {moral, economica, social), -
falta todo sin comun entre los padres, de una parte, y de' -
otra los hijos...® 232 : '

TESIS DE AMTONID CICU

K 243
Sntonioc CICU considera, bajo sus particulares pup
tos de vista que, la familia no es hoy pasrsona jurfdica, no

e= por sf sujrto de derecho.

Al respecta, afirma el mnncioﬁsdc auter qu= "noc es
tamos de acurdo, sin embsrgo, en considerar al respectoc como
decisivo el hecho de la felta de un patrimonioc familiar co -
rrespondicnte 2 la familia comc tal y no a los miembros sin-
gulores; nosotros no consideramcs esenciai a 1a persona jurf
dica el requisito del potrimonio; y de la misma manera que-=
no  vemos por quf haobria dé negarse la perspﬁalidad jurfdica
al E£stado cuando su patrimonio estuvierse separado de ella y-

242, Idem p&g 22,

243, Cfrs: E£1 Der~cho de Familia. Trad. SANTIAGO SENTIS FMELEN.
D0, Fditorial Ediar Asuec. Nnon Editorms. s.e. Busnos -
fiires, Argentina., 1947 pfgs. 114. y ss.
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conatitufdo en este autdnomo, asf no esncontramas dificultad

en que pueda hoy concebirse wuna perscnalided Jjurfdica de la-
244
familim..."

Sin embergo, dice nuestro autor qQue "se equivcca -~
quisn, para justificar la falte de una personalidad Jjurfdica
aduce que es =1 ordencmiento jurfdico de ie familis puranen-
te individualista. Tampoco nce prrece decisiva 1n obrervaci-
&n d= qum refirierdos~ toda r~lacidn d~ fzuwilia al hosbre na
turel, se~a impozible unz2 eplicecidén de ®mlle & suj~tosx que n;
sean hambres, Usrdaderamente, admiti~ndose, como se ednite —
para la familiz, una comunided de interesss y de fines, para
dar lugar a la personnlidad jurfdica, bastaria simplemante -
una organizacifn de las voluntades singulares en vcluntad fa
miliar...w 295 :

£n otra parte de su obra nntonio CICU comenta Que-
no falta quien se haya atrevido n afirmar le personslidad Ju
rfdié¢a de la familia; argumentando sobre la wnidad de nombr;.
del derecho a los titulos nobiliarjcs, de los derechos correg
pondimsntes a determinedo= o a todos lom parientes para hzacers
oposicién, de promover acciones por actos o hechce refersn -
tes a personasx de familia; gero lo anterior solo pore de Te
liemve que el ordenamiento jurfdico de la .familia no ex mera-
aolommracién de relaciones jurfdicas individuales, pe~ro si -
por aquello sef aduce 1a exi=tmncia de un eer di=tinto d= las
prrsonas ffsicas, es decir, una perscnzliiced Jurfdica de -
la familia, que se manifestaries en cason singulare=s, esto ro
debs atribuirse o otra cose que o un errcneo corcepto d= la
persona jurfdica.' )

Finalmente concluye, con relacifn 2 los elemnentos-—
&ticos de 1la familie que, "aquellos elemrntos é&ticos son -
por su naturaleza tales que hacen iniddnea una organizacién-—

244, Idem: pSgs=s 114 y 115,
245, Idrm: pfg. 115,
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Gnica y permanentn sogbre la base de .la igualdad comoc habfa-
intentado 1la Revolucién, ua gue, a difarencia de lo que ocu
rre en el Estado en el cual los ciudadanos participan en 1a
organizacidén estatal en una condicién originaria de plena -
igualdad en cusnto a 1la valoracién de su interes en la cosa
pﬁblica, en la familie el declarar una perfecta igualdad de
los mimmbros en orden a laos interemses familiares, serfa ab-
surdo, contra naturaleza. Asf como la fusrza cohesiva en =
mlla es de caracter v graduacidSn diversos, la diversidad —
se reflejn mn la estructura Jjurfdice; por eso, senfin la di-
ferente concepcidn y los diferrntes comntidos, varfa la or-—
ganizacidn, vy m=sto o= solo msto 2 lo que se pumde aradir, -
aunque de poco relieve, la intermitencia de los cometidos -
mismos impide elevor la familia a ente jurfdico, & sujeto -
dr derecho por sf mismoc." 46

TES1S DE PEDRO LEOM FEIT.

.
Este autor en su stfculo " Tendencia al Reconosi -
miento de 1o Familis como sujeto de Derecho®, publicado en =
el numero 101 de los Cuardernos de los Institutos de Derecho
Civil de la Universidad Nacional de CSrdoba Argentina, comen
tando a FERRARA afirma que: *Sin descongcer la loable fina:
lidad de quienes sostienen lo contrario, pensamos que la Fa--
milia no ms una persona jurfdicae,.aunque se le conciba como-
la unidad idr-al de todos los mimsmbros pasados o parimentes y
futuros eniél sucederse de las genefaéiones. Como bien lo se
finla FERRERA, su ordenamiento es puramente individualista, -
porque en ella se recorocen dermchos a los miembros sinoula-
res temporples, nb al ronjunto como un todo. Por mas qQue haf
ya pluralidad de perscnaos ligadan‘por vfneulos de sangre; -
por identidad de iptmresrs y hastn de fines, & incluso orga
nizada monarquicamente, bajo l1la autoridad dm un jefe, no se
da una coapacidad jurfdica ‘avtonoma. No existe patrimonio fa-

246. Cfr: CIZU Antonic. Ck. cit. pégs. 116 y 117.
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miliar, sino bienes perteneci-ntes a los cényuges y a lcs— -
hijos, a los gque smon aplicables las normas comunes del regi-

men sucesorio; la femilia ro tiens crapacidad jurfdica y no -~
pusde adquirir derechos ni

controer obligecion=ss. Los r= -
cuerdos de familia,

el nombre pgatromfmico, el hogar, el ccn-
cepto del honor colectivo, los snmpulcros, etc, son elecentos

que reciben proteccién legol, sin que hagan neceraria la —-—

_existencia de 13 perscnalided jurfdica, qQue tompocc ms indis
pensable para que 1o ?amilia cumi:la sus fines," 247

TE<IS DE HENRY LECH Y 3np KRZEGUD.-

Estos autores, 2l trator sobre la notursleza jurfe

dica de 1la familia, opine que "por heber ignoradc lo« los r=

dactores derl Cé8digo Civil 2 1a familia como tal,

la cclecti
vidad que constituye la familiz no

se beneficiz, en nuestrc-—
derescho, de la personzlidad moral. Sr e<tf frentm a una sim-

ple agrupacidn de hecho. for lo tanto, esa colectivided no-

puede viuvir la vida jurfdica, ser progietoria, concertar con
tratos, intentar acciones judiciales, etc; por esoc, ccmo se:
ha inqicado VBeeenND existe, hablando con propiedad, patrimg
_nio familiar; cuando m&s cabe destacar con =sa expresifn el-
destino de alguno? birnes 8 la fawilia., Fara el derecho unie-

camente mxisten los miembros de la familia, considerados in-
dividualmente,

cada uno titular de un patrimonio di=tinto;
de derechos y oblioacicnrs distintos." e

Actulamente, dicen estos a:tores, "en que la fami-
lia ocupa un lugar en el derecho, serfa 1l&8gico ccnsagrer e=a

esvalucidén, haciendo de 1a familia una colectividad dotada -
de la persconalidad moral. Caobe observar cierto movimiesnto en
esa direccién, tanto en lo legislacidén come en la jurisprudéens

247 .CPfr: LECH FEIT Pedro Cp. cit. péo. 93.
248, Cfr: Ln. cit. plq.
248, Idem pAg. S y 10.
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Can relacién a la lmgislacién consideran que algu-
nas leyes en Francia han establecido que ~n las asociacianes
familiares el marido tiene el derecho de representar a la =
familia; imponiendoe lacbligacidn al jefe de familia de 1lle
var al dfa la libreta familiar.

For cuanto a la jJurisprudencia, dicen los auvtores-—
que al interpretarse los textos leoales scbre lo= regfmenes—
matrimonimsles se reconoce ura autorided A ciertos masas de -
bi~nes afectadas o la familia (bienes de 1a comunidad, bienes
dotales) y admiten, en cierte medida, que algunos derechos -
timnen por titular verdadero a la familim, a laos personas que
la2 componen, como son =1 derecho al apellido, e} dorecho mo-
ral sobre lo=s recuerdos de familia, al derecho de propiedad

sobre las sepulturas,etc.

Finclmente, comentan los autores, la violacién de -
algunos derechos drebfa dar origen a una sola acciédn, intenta-
da por el repracentonte de la familia y no a acciones intenta
das individualmente por codm uno de sus miembros; por ejemplo
par~ el caso de vigilacién del derecho 21 nombre, al honor; &
la afeccién,

Asimiamo, con relacidn a lo anterior se preguntan-—
loa autores: “.Y no serfa normal que las personas gque hayan -
tratado con el caberza de lo familia, para asegurar las neces&
dadms de esta, tuvieran une accién contra la familia? Sin -
duda, una reforme trn prufunda necesiterfa un examen detalla-
do y una reglamentacidn precirca de los problemas nuevos yue =
suscitarfa. .Es &sa una razén suficiente para aludirla?" 250

Jean CARBORNIER 251 al trater sobre la Haturaleza -
de la familia afirma que, '"la familia, cuerpo intermedio en -
trr el Estado y el individuc, constituys una comunidad natural

25C.Cpe. cit. p&fgs. 10 y 11,
251, Up. cit. pfg. 13,



iNo es, tal vez, méds exocto habler de= ella ccmo persons wo-—
ral?..s E1 problema reside en la justificecidn de dichzs ca-
lidad a la luz del Derecho Fos%tivo, aunque, para paner fin
a las vecilaciones, sm hayn propurcto "de lege Tearenda™ o -
partir de 1542 y 1943, que == confi-ra A la famili=a diche -~

prrscnalidad de une manere axpre~s...”

Indeprndientemmsnte de las courricntes que exi=sten-—
en favor =»n contrea de le perconnlidad jurfdica d; ln familia,
lo cierto quer =2lgunes de ells= han tenido trascendencie en-
la Legislacién, en porrticular en México, decnde ~lgunes legis

locionns han recunosido persocnalidad jurfdica a ls familia.

d) ORIERTACICK LEGISLATIVA EI MEXICC.

£n el C&dinco ZTivil del ©stado libre y Joberano de
Tlaxcale, adoptando }a trorie d~ lo= grurce ccn p-rscnalidad‘
Jurfdica, dispuone el artfculo 720 qu~ "Tusnco dos © .4n se =
res humanos tienen interms an el mismo fin, y este es licito
vy susceptible de realizarse con la participaciéfn de =11os, -
forman un grupo con capacidead jurfdica, =i ln ley =n atenci-
én a 12 realizacifn de esa fin, concede der~chos e

beres jurfdicos tantoc al grupo, cumo 2 sus coaponentes.

TEone Ze

Segun se desprencde del contenido del artfculo en-
tes citado, para que a un grupo de dos o mas seres humanos -

se le concidere como persone jurfdica debe tener los sigui-

entes requisitos:
a) Gue tengs interds en un mismo ffn.

b) Que o1 ffn ses 1fcito.

c) Que el ffn sea susceptible de realizerse con la
participacidn comin. .

d}) Que la l=y en =trrcifn a la remelizacién der esa
fin concoda der~chos tanto al grupo comc 2 sus compone=ntes.

e) Que 1la l=y en atencién L] la realizacién de esa

fin imponga deberes jurfdicos tantc al grupo come = sus cof-
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ponentas.

Cuando el grupo asf formado satisfaga los mencio-
nndos requisitos, entonces, dice el precepto, forman un gru
po con capacidad jurfdica, es derir, serfa un centro de im-
putacifn de derechos y deberes jurfdicos.

Este orden de ideas, el artfculo 727 del menciona
do ordenmamiento, dispone que: "Limitativamente esre cé8digo-
reconoce capacidad jurfdica a los siguiemntes gruposs Fami -
1lia, sociedad conyugal, concibinatoc, copropietarios sujetos
al regin de propimdad =n condominio y acreedores sujetos al
cuoncurso de su deudor.”

Este precepta, consideramos, trese consigo una ——-
gran cantidad de confusion=s gqume redundan en la compresidn
de su sentido.

En efecto, si partimos del supuesto de que la Fa=-
milia tiene prrsonalidad jurfdica, y que puede tener su ori
gen =n =1 concubinato o en 21 matrimonio, el cual puede C°E
traerse bajo el régimen de socimdad conyugal, debeaos con =
cluir Que en la familia hay dos personas-morales. Por otro-
lads, la que se configura con 1a familia, y poar el otro, la’
que se constituye con 1n socieda conyugsl; lo Que equivale-
a muponer qu=, en forma independiente, tienen la aptitud de
emr titulares de derachos y suj=tos de obligaciones, de tal
ay~rte que, aun entre dos personas, inmersas que un solo =
grupo, pueden llegar a relacionarse jurfdicamente, ya sea -
contratando o por cualquier hecho jurfdico, teniendo el de-

r~cho reciproco de majesrcitar acciones u oponer excepciones.

for lo que sr refiere a la pressantocidn de la fa-
milia, dispone =1 artfculo 722: "La representacién de mstos

nrupos estard a cargo de quien designe la ley. Si 1la ley no
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hace =sta designmacién, la reprecentacién estarf a cargo de =~
quiern designen los cornponentes por mayorfa.

El concubinato ser8 representado conjuntame~nte por
el concubinario y 12 concubina.*®

Ahora bien, revisando ~1 contenido del Cédigo no -
.encontramos una disposicidén expre=ss en ei =eptido de Jeteral
rnor quifn e« -l'reprré-ntnnt- de 1la familin, sclvoc 1lo dispu:
esto.por el artfculn €64 que, coun r=lacifn al Fatrimnonioco Fea=
miliar dispone: "LCs beneficierios de lcs birnes mfactos =21-
patrimonio de 1la fornilia serfn representadus en sus relecio-
nes con terceros, en todu lo ques 22 jpatricmonio se refiere, -~
por el qQue lo constituyd y, =n su ~fecto, pcr el que ncombre—
la wayorfa.

El repres~ntantants tendr& la sdministrecién de di
chos bienes."™

o cbstante =1 contanido del artfculo anta-icr, el
problema de la representacidn de 13 fanilia No =e ve resuel-
to en gaso queAno e~ constituya p:triﬁoﬁiu familiar, fFues en
.estm supu~sto, se Tepruduce el countenido del artfcula 722 en
el sentido de Que 1= repres=ntacién estar& a cargo de la per
sona que designe= le mayﬁr!a.

Ahora, surge el problema de determinar quf o qufe—
nes son la mayorfa en la femilia y si esta debe o no incluir
.se a los hijos menores de edad y a los incapaces, fues no Ce
bemos olvidar que forman parte de la fauilia, y que por no-—
quedsr excluidos por la legisl~cién que se analiza puedmn =~
el=gir al rrpres~ntante de 1o fomilin, =2in ecbargo, su vo ==
luntad ~starf afectada d~ nulidad la incapacidad y, en con-
secu=ncia, para que smra vSlidad, debe ser manifestada por -—
sus repres-ntantes lemgales, que tambier forman paris de la -
familin e inclusive uno de ellos pu=~de ser "candidata" para-
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representarla. De tal susrte gque, no se resuelve quien de =
los dos rapreas-pntantes legales (padre, en ejercicio de la-"
patris potestad o tutela legftima) va a manifestar: 1a valun
tud d= lo= incapaces. -

ffor aotroc lado, el artfculo 724 del Ordenamiento -
~ivil e& cum~nto di=pone que los grupos de pernonas ffsices
unidas por un inter£s comfin (y entre ellos se incluye a la-
f-1.i1inm) =+ regen por las reglas establecides por las aso-
ci:cioﬁks y para lana sopciedades, les cuales se aplicarén -
por analogfz en cu~nto no se opongan a la naturaleza de ta-
les grupos.

En ~ste sentido vamos a referirnos a squellos dig
poziciones que pueden aplicarse a lo familia y qu~ pertene
cen n las nsociaciones, poniendo d= relieve algunas de sus-
aplicacionrs: ’

a) £l artfculo 651, fraccién I, determnina que el-

patrimonio de 1la asociacifn es distinto e independiente de-
los patrimbnius individuales de los asociados.
De nruerdo a =sta disposicién, aplicandola a la familia per
sonn morel, debe decirse que =su patrimonio es distinto e in
dependirntes al que, en forma individual, pertenece a sus -
miembrosa.

3in embargo, no results del todo aplicable pues,-
contradictoriamente, #)l artfculo 858 determina que: "La con
titucidn dml patrimonio de la familia no trasmite la propié
dad de los bircnes que a €1 queden afectos, del que lo cons-
tituye a los miembros de la fa:ilia beneficiaria. Estos so-
luo tienen derecho de di-frutar de esos bienes, sagdn lo -
dizpussto en rl artfculo siguiente.”

‘Numstra estimacién de que ambos artfculos resul-
ton dontradictorios la fundamos en que si la familia tie-
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ne 1a aptitud parea ser titular de derechos, no sncontramos
razén para que se disponga qu~ la propiedad de los bisnes -
afectos al patrimonioco no se trasmite a lo= miecbros de 12 -~
familia, debiéndose drcir que no se trsmite & la familis -
persona moral, lo que contrarfs su propis natursleza ademés
=in que ha2ya una razén s8lide pafa esto disbosicidn.-pues -
la familia yo puedrs ser tituler de le propledad de su pa=-
trimonio sobre tadq si €ste se ha constituido para lograr-

.. la finalidad comdn.

No encontramos la razdn por la que se afirma que -
la familia es beneficinria del patrimonioc y que es "la gro -
pistoria del patrimcnio afecto."

Estas consideraciones que hacemos se corroboran -
porque el artfculo 863 determina Que en caso de muerts del -
constituyente, la propiedad de ios bienes afecton al patri -
monio se trosmite, de plenoc der~chc, a aquellas personas gue
tienen derecho de disfrutarlos; vemos que la propiedad no la
tiene 1la familia persona moral, =in Que mncontremos vuna ra-—
zén sélida pnra esta situacidfn, pues 1Ia familiz ys pumds ser
titular de derechos.

b) Aplicando analdégicemente la fraccidén II del ar-
. tfculo 651, debemos decir que la familis puede s=er acrerdo~-
ra de sus mlembro= y, a su vez, £€stos pueden aser acreedores<
o deudores de cquflla.

Esta situacién creemos gue trae graves complica -
ciones, sobre todo traténdose de slimentos,  (Quién debe pa -
gar alimentos, la persona ffsica (ascendisntes o descendien=-
tes) obligeda s =1l0 o 1a familia persons moral?

Esta interrogante es resuelts por lan  legislacién
Tlaxcalteca, en el =s-ntido de que 1a nblicacién alimentaria
eatf =a corgo de las persunas fisicaes estecblecidns en 2a pro
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pia legislacién (ascendientes, hermanos, descendientes ect).
v c) De 1ls fraccién III dmr) artfculec 651, de aplica-
cidn analfgica a la f-milin debe decirse que 183 relaciones-
jurfdicas de la familia son independientes de las relaciones
jurfdices 1individuales de sus miembros.

d) ror cuanto al. artfculoc 652, la creacién de 1la -
escciacifn debe constar en escritura pdblica y estar inscri-
ta en el Registro Pdblico para que~ surta efectos contras ter-
cero. (Qué pasa tratondose de 1a familin? ;Debe constar en -
escritura péblica su creacién? .Debe insmcribirse en algdn --—
registre para que surts efectos contra terceros? ;Cdma se -
comprueba la existencisa de la familia per=ona moral?

Estas interrogantes no son resueltas por la legig
lacifn de Tlaxceala, con excepcidn de la freccién II1 del ar-
tfculo B86S que,=s proposita de 1a constitucidn del patrimonio
éxige que debe comprobarse la existencis de la familia, com-—
probindose los vfnculos familiares con las coplas certifTi -
cadas de las actas del Registro Civil. Fero no se contempla-
ninguna otra ligislacidn.

e) El artfculo 655 dispone que el poder supremo de
las esociacicones reside en la asamblea genersl; y el artfcu-
"lo 656 determina que se deber& reunir cunndo sea solicitada
por 1o menos por 5% de los asocizdos o por el Juez de lo -
Civil; el artfcula 658 establece gque las desiciones serén to
madas por mayorfa de votos.

Estas disposiciones, que estimemos no son contra -
rf2s a la naturelezan de los crupos con persanalidad, aplican
dolas analdgicamente a 1a familia,nos lleva a las siguierntes
conclusiones:la familia debe tener un &rgano supremac consti--

. tuido por sus miembros, que £fste deba reunirse cuando lo so-
"liciten por lo menos el 5% de sus miembros y que sus decisio
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-mo se votarfa cuando e2lgunos miembro= s~nn incapsaces.

.wvotar pl aszciado cunado £1 se encu=ntra directamente inte

mite del que 1o constituye a los mieubros de la famili=a,
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nes serfn tomadas por mayorfa de votos.

fstas oplicaciones ananlégicas nos conducen s no -
menos graves problsmas, sobre todo cu2arndo de los miembros-—
de 1a familia algunos son incapaces; otro problemz es cguien

debe solitarse la reunién de los miesmbrea; y finalwente, cf-

Sobre-
todo cuondo el sartfculo 659, aplicable for snalcgfa, prchibe

resado,

Por otro laedo, en cuzntc & las disposiciones C» =
las sociedad~s que pueden agicarse a le faniliz, pueden . -
mencionarse tambifn los problemas y confusione= que trae
rejada dicha aplicacifn; no= referimos slqunos de ellos:

a) €1 artfculo 669 determina que la aportacidén ce-
bienes implica 1an trasmimsid&n de su dominio & la scciedad,
salvo que exyressamnente se pacte otra caos=a,

Fues bien, esta diaspcsiciédn que Ceberf aplicerse =
por analogfs a la familia, no resulta en eses sentido, cado -
qQue el artfculo 859 preves

que en la constitucifn del potri-
monio femilia la propiedad

de los birner z2fectos no se trans

ni-
a la familia misma, h

b) Per cusnto al acto constitutiuvo de 1a sociedad-

Yy su inscripcién valen los ergumentos que hemcs hechso cuando

nos referimos a las asuclaciones y resultan de 1n pretendida
aplicacidn a la famili= personn moral.

e) £1 artfculo 673 determine cuflas scn los regui-
sitos que el pcto constitutivo de 1a sociednd d=be cantener,
entre los cuales =xige: Los ncmbres de los octorgantes que =

seon capas~s de obligarse (por lo que, contrario sep=u, no-
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deberfn aparecer los nombres de squellos otorgantes gue son
incapaces); la tazén social; el objesto de 1la saciedad; el im
porte de denaminacién o cazpital y la apotecién con qum ce-
da socie debe contribuir; asf como el dowicilio de la socie-
dad.

Aﬁnra bien, (este dispositivo puede asplicarse a la
familia pmrsona moral?

En_principic, por dispocicidn del artfculo 724 dabe
aplicarse por annlogfms a 1a familia, lo que significa que 1a
familia deberfa tener un acto constitutivo, con clertos requi
sitps, excluyendo el abjeto socinl pues la familia sabemos -
que tiene el propio,

Fo ello, segln este precepto 1o familis debe tenar
un actu constitutivo, peroc _ante quidn se rraliza sste acto?
el Cédigo de Tlaxcala no resuyelve =l problema; a, {acaso debg
mos suponer un acto privndo o ante el Gficial o Jumz d-1 Re;
- gistro Civil? La interrogante sigue en pie sin que podamos, -
a la luz dei‘tddigo qQue comentamos, encontrar una respur~sta -
satiasfactoria.

Por otro lada, puede ser loable Que en el acto de-
constituirse 1la familia se satisfagan los requisitos que el —
precepto menciona caomo son: Los nombres .de los integrantes de
la fanilia; el apellido familia formado por el paterno del ps‘
dre y el paternc de la modre; el importe que los concubina -
tas, los conyuges o la madre soltera apoxrte para la constifu
ciéfn del patrimonio familiar y es el sefialamientc del domici-
lio familiar.. :

Gin embargo el problema no resulta dml todo sencli -
llc de remscluar sobrm todo sin el CA&digo Civil de Tlaxcaln no
exi=te ninquna disposicién exprmsa. :
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d) En cu=nto o lo condicién cde los socics, regula-
da rpor los artfculos GB3 a 689. rerulta muy complicacda sy -
splicacidn = 1n frailia person~ mcral, sobre tods porque =1-
contenido dem mata es msc-nrialmente afectivo Yy no eccnéfmico-
cormo lo serfa 1a socimdnd. Sobre todo si el C&dige Civil ro-

regula exprrsamusnte.

e) £n cunnto ‘o la administracién d= 1o Femilin Fer
sona moral, qus pucdi-rs Treultar de 1n zpliccacién analfgice-
de los artfculos GSC a 701, vole dmeir 1o relative a8l punto-~
anterior, sin quer el 2&digoc ncs enmcler=zca la< dudss,

f) Fin=1lm=~nt~ por cunntoc a 1? dizolucidn y lizuide-
cifn de lo familia persona moral, qu= resyltara de l2 a2plica-
cifn analécice d= lcs artfculcn~ TU2 a 715, debamor decir gque-
no es del tndo acertedoc puen expresam-nte el artfculo 723 del
mismo ordennmimnto determinng qu~: "Ces» la2 copacidad jurfdica
de estos grupos en los casus s»Naledos por 1o 1=y y cuindc se
hoya repolizado o extinguido el fin con motivo del cual surgie

IONe

Con relacidn a este Gltimc dispositive creenos con-
venients comentar si la familia, & la luz del ordenmrmiento,-
cesa de taner capacidad jurfdica por los mctivos =~Tizlaccs en
diche ley y Que sean cdistintos a 1o re2lizaci&n del fin gro -
pioc. : :

f£s dmcir, sabemos gque 1n scciednad sm disuelve, pcr;
coneentiminrnto dm lox socics; por cumpliése el t~raino; por -
muerte o incapscidad de uno de los socic= con resgcnsabilidad
limitada; por renuncia de uno de ln=s socios y per re~solucifn--
judicial. nhora _estas cous~=s pu=den ser a2plicndas a 1ln disao-
lucifn de la fawilia ferscna moral?

Cre=mos gue no; primern y seqgunca causa no reesyl =

tan éplicables porgque ln familin nc se puaede dirclver por es-—
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tar todos los miembros de scurdo; ni tampoco por cumplirse
el plazo, pues la familie no s= crea por tiempo determinada
o limitadc exprecamente; tampoco por muyerte de vno de sys -
miembros pues 1o familia ms algo m&s que un solo miembro; -
tampoco por renuncin que de 1a familis haga uno de sus miem
bros; vy por cuanto a 1la resolucidn judicial consideramos ha
qu= resultarfa muy dificil que apzreciera pues deberis de-
em»r de aguellas que= mxtinguen m1 parentescao censanguinmo. -
La resolucién de divorcio o nulidad de un matrimonio, es-
timames que no seran suficimntes panra disolver a la familia
Fu=s ésteo no =s =1 mestrimonio.

En tal sentido solo la familia puede extinguirse
cuando ha cumplido con su finalidad; de ello Tesuylta, la -
ineficacia del artfrulo 723 del Cédigo Civil de Tlaxcala.

Otra de las legislaciones lLocales de M€xico que ~
rerconacen en l1n familia & uma persona moral, ss el C&digo -
Familiar para el Tstado de Hidalgoe

Ery mfecta, en el punto tercero de la Exposicién -~
dm~ motivos s~ afirma por la Comisién Redactors que: "Por ~-
primera vez en la legislacién familiar estatol s= definirén
sus instituciones y s= determinerf su naturalezs jurfdica, -
1la femilia, como un conjunto de personas unidas por vfncu-
los de parentesco por consanguinidad, afinidad, o adepcién
estf dotada de personalidad Jjurfdica.”

No obstante estsa considerncién, el legislador al -
redactar el artfculo primero s~ olvido de determinar la na-—
turaleza jurfdica de la familia, es decir, es esclarecer su-
intencién al estimarla como persona jurfdican. For elle solo-
contemplns el artfculo la siguiente afipnacidn: "La familia es
unn institucidn social permanente, compue~ta por un conjunto
de personas unidan, por 1 vfnculo jurfdico del) matrimonio o
por el estado jurfdico d=1 concibinnto; por el paremntesco d=
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consanginidead, adopciﬁn o afinidad, qu=~ h-biten Lajo el mis

mo techo."

For otro lncdo, =n ml Caritulo Yinf«imo Sexto ==
reguld todo lo relativo a la personnlid d jurfdica-de l1a fa-
milia, mismo que en el ar*fculo 24C vu~lue a d=finir & la -~
familis a prop8sito de su reprecertrciédn.

flo d=3n luéap a duda 1» per-cnzlided jurfdicz de -~
la aue esta investida la fanilias bnjo matn legislacifn, cu-—
ando expr-osamente el artfculo 236, dispone: "La Tarnilis- que-—
da investidns de personalidad jurfdice prrn ejercitar en =u -
nombre y repressntaciédn, cunlgjuier derecho d= sus miembtrcs y
cumplir les obligaclones dindivicual y colactiu~mrnté.ccnsi-
dernadas.”

-

Con re=lacidn a eate preceptc ncs surge lo ingquie -
tud en preguntarnos Quien debe cumplir con 1 cbligecidn -
alimentaria?

. Segun estz redactado el prrcepto, tal prrecerfz= qQue’
la familia s l2 indicada para cumplir con las obligacicnes
“individu~lmente consideradas.” Sin eabargo, ys en los artf
culos 122 y 123 se cetermina que= lo= conyuger tienen cbligi
clones de darse, alimentos y los gadres tisnen obligncilsn de=~
dar alimentos a sus hijos; de dondem se desgrende gues 1s obli
gacién alimentaria Hq estf 8 cargo de l» familia =inc de =~
1ns personas individuanlmente considerndas.

Asfmisma el artfculo 335 dispone: ™Fl Estado re=-
conoserin a la familia, 1o personnlidad jurfdican necesoria,-
parn s=r personn Acral, y =n cens-cuencia, titulzr de dere-
chos y obligacion~s.”

Esta titularidad de drr~chos, a diferencia del CS~-
digo Tivil de Tlsxcala, se ve corroborsda cuando =l artfculo
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354 determinada: "Si uno de los mimmbros de la familia,apor-
ta zlqun ti=n inmyeble para constituir el patrimonia fami-
liar, la titular del derecho de propiesdad, serf la familina,-
como persona moral."”

Sin embargo, nosotros estimamos que en ests legis-
lacién, a propésito del patrimonio familiar existe una apa -~
rrnta concurremncina de normas incompatibles entre sf, pues -
por otro lado, el artfculo 353 pravee Que "La constitucidn -
del patrimonio fawilinr, trasnite 1la propiedad de los bienes
qus lo forman, a los miembros de la familia como persona mo
ral.”

!

Esta agpoariencia l1a fundamos en el sentido de que -
1l propisdad se trasmite a log "miambros des 1la familia" y lue
ao agrega "como permona moral;"” as decir, hubiera basta qur--
e~ determinara qu~ ~l patrimonio familiar correspanda a la Ta
milin,

For cuanto n la reprecentacién de la familia dice-
@1 artfculo 337 que ectard a cargo de la persona designada -
ppor la mayorfa, v comprobord su desicnacién a travé€s de un-
acta firmada por todos, y en caso de incapaces, firmaran sus

reprmcentcnteas l=gales (art. 339)

Las facultadms de este reprecentante serin las de -
un mandatnrio para pleitos y cobranzas o para actos de admi-
nistracién (art. 341) pero no para actos de dominioc. cEnton =
cas quiédn pu=de enajenar bienes que no forman parte del patri
monio familiar y que corresponda a le familia?

€sts interrogante no es resuelta por le lmglslacidén

que nOS ocupa.
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@) OPINION PERSONAL.

Nosotros consideramos que, contrariamente a lo argumentadopor
Jean CARBONNIER, la problemética de la personalidad jurf{dica de la Fami
lia no recide en s8i es o no justificable dicha calidad a la luz del De-
recho vigente, sino principalmente, en la inconveniencia de estimarla -
como persona moral, sobre todo por las multiples complicaciones que trae
ria consigo. '

En efecto, creemos que la familia podrfia tener personalidad ju
ridica porque as{ se estableciera en una norma de derecho, independiente
mente de si tiene o nmo un patrimonio propio, una finalidad particular -
distinta a la de sus miembros, o si entre ellos existe o no un vinculo -
de asociacién; pues lo verdaderamente trascendente es qQue una norma juri
dica le conceda la aptitud para aer titular de derechos o sujeto de obli
gaciones, creando con ello, una nueva forma de ser de la familia, una -
forma de existencia a 1la que el orden juridico le atribuya derechos y le
imponga obligaciones.

Por ello, la personalidad jurfdica de la Familia seria un pro-

ducto del orden Jjurfdico y no habria mayor problema para Jjustificar su -
aptitud.

Sin embargo, la esencia de la controversia recide en las conse
cuencias juridicas que la familia tendrifa que soportar al momento de con
cederle la calidad de persona moral. -

En easte orden de ideas la primera interrogante ea: gdesde qué
momento se entiende formada a la familia, desde que se contrae el matri
monio?, (desde que se vive en concubinato?, pues determinado &ste,
menzaremos a atribuirle derechos y obligaciones.

co—

En efecto, cuando dos personas se unen en concublnaté © en matrimo~—
nio cdebemos entender "‘formada la familia?, ccomenzaremos a atribuirle -
derechos y obligaciones como persona moral?.
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Es innegable que el matrimonio, considerado en si mismo,
puede estimarse como familia por el solo hecho de unir a dos
de

no
personas—
diferente sexo, pues la familia es una institucién distinta a aquel’

cuyos miembros estédn unidos por vinculos de parentesco consanguineo o
excepcionalmente el civil y entre los cényuges no hay parentesco alguno.

Por ello, la familia no es el matrimonio ni tampoco la podemos estimar
como existente por el soloc hecho del concubinato.

Ahora bien, gcuéndo puede imputérsele derechos y obllgaciénes
como familia?, 2quién va a dar fe de su constitucién? (cbmo se va a
acreditar su existencia? galguien llevaréd un registro de familias cona-
tituidas?.

Estas interrogantes no son sencillas de resolver, pues con la
intervencién del estado se vulneraria la propia intimidad familiar, se-
rfa indispensable que al momento de quedar debidamente constituida se
le registre a tin de que surta efectos contra terceros, es decir, con
la intencidén de que las personas que se relacionen jurfdicamente con la

familia persona moral estén ciertas de su existencia.

Por otro lado, resulta simamente diffcil la designacién del-—
representante de la familia por varias razones:

a) En caso de que en la familia existan incapaces, légico es
suponer que ellos no pueden vAlidamente externar su voluntad para eiegir
al representante, por ello deben manifestarla sus representantes legales
ya sea en ejeécicio de la Patria Potestad oAde la tutela legitima, pero
como ambos padres ejercen tal derecho ambos pueden extpresar, 1nc1ugive
por separado, 15 voluntad de su representado que pueden sostener opinio-

nes contrarias al interés del otro progenitor; lo que obviamente repercu
te en una desavenencia absoluta entre los ascendientes.

b) El representante, para ostentarse como tal, debe acreditar
su personalidad, ahora, gcémo lo va a hacer?, ¢ con qué documento?
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Algunos estiman que a través de un acta que se formularf-
en el seno familiar, pero._cabe preguntar (Quién daréd fe de la autenti-
cidad y legitimidad de la desnacién?

Para éesta 1h£errogante partimos de la base de que, s88lo -
algunos érganos del estado gozan de fe piblica, no as{ las perspnas pri
vadas, por ello en la familia no puede actuar uno de sus miembros como
fedatario de los actos.

. Ademds qué requisitos debe contener la referida acta para
que produzca efectos juridicos.

Otros pueden Eonaiderar que la ley en forma expresa desig

naria al representante.

c) En cuanto_a_lps facultades se puede estimar que 8510 debe
tener las de un mandatario para actos de administracién o para pleitos
y cobranzas, lo que implicarfa un problema para la disposicién de aque-
llos bienes que por necesidades econdmicas pudieran venderse y corres-—
pondieran en propiedad a la familia, o bien que tuviera las facultades-—
para actos de dominio, 1o que representaria una poéibilidad de dilapida
cidén de los bienes familiares, sobre todo si este mandatario no tiene
un Srgano superior a quien rendirle cuentas, pues se .llegarfa a estimar
como Srgano supremo a la reunidén de todos los miembros de la familia, -

lo que resulta probleméAtico pBr la existencia de incapaces.

En materia de sucesidén se presentan problemas no menos compli

cados.

En efecto, si aceptamos que la familia persona moral tienec la
aptitud de adquirir bienes, éstos pueden ser por sucesién, es decir, ya
sea designada como heredera en un testamento, pero (qué pasaria en caso
de sucesaidn legftima pér muerte de uno de sus miembros? en qué lugar -

puede suceder? gqué porcién le corresponderfa?

Viendo el problema en otra direcc;én, iqué pasar{a con los -—
bienes de la fomilia que se estingue?, scuéindo debemos suponer que 1la
familia se ha extinguido? ’
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Estimamos que la familia como persona moral, traténdose de —
sucesién legftima tendrfa que concurrir con .intereses opuestos a los-—

de sus miembros, 1o que repercutirfa en su propia organizacién.

Por ser 1la familia la célula social se procuraria allegarle
los bienes necesarios para lograr su finaiidad. lo que representaria
una preeminencié sobre sus miembros, por ello sucederia en primer lu-
gar; sin embargo, se estaria desprotegienﬂo'a aquellas personas que -~
dependen directamente del autor de la herencia y ain tengan el dere——
cho a los alimentos, lo que significa una total pugna de intereses le

gitimos y elementéles de sus miembros con ella misma.

También resulta probleméitico determinar en qué momento se ex
tingue la familia y por ende, a partir de cudndo su patrimonio podria
ser heredado, ahora, ¢quién lo heredarfa? ¢qué porcién?

Por las complicaciones ya apuntadas, cabe concluir y respon-
der a nuestra interrogante, jla Familia no debe tener personalidad Ju
rifdical: '



‘CONCLUSIONES

1. El matrimonio se puede definir diciendo que es el acto jhr{-
’ dico de naturaleza familiar, trilateral, cuya finalidad es-
la de crear entre dos personas de distinto sexo una comuni-

dad de vida. )

2. El matrimonio es un presupuesto ideal, deseable pero no nece
sario, para la constituci6n de la familia, dado que E€sta pue
de tener origen, én~general, en un hecho juridico voluntario
Iifcito de las personas; ademfs no puede considerarse como --
fuente de la familia al matrimonio exclusivamente, pues &ste,
institucién jurfdica también, tiene finalidades propias y dis
posiciones especf{ficas; asimismo, el matrimonio en si solo --
no da origen al parentesco necesario para la constitucibn de

la familia.

3. Desde el punto de vista sociolégica, la familia esti consti-
tuida por todas las personas que, ademis de estar unidas por
vinculos de parentesco, comparten un sentimiento de comunidad
e interdependencia material y emotiva, independientemente Qde
que habiten bajo‘un mismo techo o cooperen econfmicamente al
sostenimiento de sus miembros. .

4. La familia es la intituci6én social fundamental, porque es la

base y principio de toda 1la sociedad. Ademis porque, por re-
gla, la socializacién del individuo comienza en la familia, en
ella se le aportan jos principios de disciplina y se forjan -
los sentimientos de solidaridad y superacifn, esencialmente pa
ra mantener saludable y prb6spera a la comunidad polftica.

5. La familia desde el punto dec vista jurfdico, es la Institucién
cuyo origen es el matrimonio o cualquier acto o hecho juridico
del ser humano, voluntario y lfcito, cuyos miembros estin uni-
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dos por el vinculo de parentesco consanguineo o excepcional-
mente por el civil, con l1la extensién que la propia legisla--
cién establece, concediéndoles derechos e imponiéndoles debe
res en atencibén a su cercania.

La familia es una institucién jurfidica, independientemente

de que no tenga personalidad, dado que esti estructurada ¥y
organizada por un conjunto de normas de las cuales se derivan
situaciones objetivas que se manificstan como derechos y debe
Tres que se imponen a sus miembros.

La familia constituye una institucién econémica, entendida -
ésta como el conjunto de reglas, creadas por el legislador o
los particulares, para la satisfaccién de intereses econbmi-
cos, colectivos o privados.

La familia es efectivamente una institucién.

La unidad compuesta de varias personas no produce, propiamen-
te, un nuevo ser sustancial, pero si, un nuevo modo de ser --
real, una nueva forma de existencia a la que el orden jurfdi-
co le atribuye derechos y le impone obligaciones que pueden
ser ejercitadas y cumplidas, segfin el caso, en atencién al fin
igual que ellos persiguen y cuya accibn se unifica para su lo-
gro.

A la familia no se le debe considerar persona moral, porque
se romperia con la intimidad de sus miembros y porque traeria
aparejados graves problemas con relacién a la representacién,,
a su patrimonio, su constitucién y su extincién.
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