,Ze/
Tz

FACULTAD DE DERECHO

AUTO DE FORMAL PRISION

. 2L TAT T W ITHO
%-ﬁ.n &;-: PR oxJ s«“: x‘uleA;Ezw

?"-'T.‘ESIS . PROFESIONAL

QUE PARA ‘OBTENER EL -TITULO D

_LICENCIADO - EN DERECHO

" RUBEN ARMANDO DAVILA ALMUINA

- MEXICO, D. F.. . ... 1986



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



- INTRODUCCION

B

CAPITULO PRIMERO ..

i. EL PROCEDIMIENTO PENAL EN EL DERECHO
PREHISPANICO
A) DERECHO AZTECA

-B). DERECHO MAYA

*II. EL PROCEDIMIENTO PENAL DURANTE LA EPOCA COLONIAL .

" IITI. LOS TRIBUNALES DURANTE LA EPOCA COLONIAL

A) EL TRIBIiANL DE LA INQUISICION
By LA AUDIENCIA

) EL JUICIO DE RESJDENCIA -

B "D) EL TRIBUML DE LZ-L ACORDADA

SIV. EL PROCEDIMIENTb PﬁNALZAL PROCLAMARSE LA INDEPENDENCIA -
'~ NACIONAL.

'A) ----- DECRETO “ESPAROL-DE. 1912”,

‘s SIETE LEYES CONSTITUCIONALES DE 1836
By CONSTITUCION DE 1857

F} LA LEY DE JURADOS CRIMINALES DE 1869
G) CODIGO PENAL DE 1871
H) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE. 1880

I) CODYGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE .1894




J)

K)

Ve

A)

“BY)-

c)
D)
E)

"/ CAPITULO IL EL AUTO DE FORMAL PRISION

' B)

Cc)

I
a)

B)

II. EL ARTICULO 114 DELA LEY DE AMPARO EN SU FRACCION IV ¥

EL AUTO DE FORMAL, PRISION ( PRENCIPIO DE DEFINITIV;DAD)

‘EL TORMENTO

:REQUISITOS CONSTITUCIONALES

. "PRISION

Pig
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES EN MATERIA FEDERAL DE .
1908.
CODIGOS DE PROCEDIMIENTOES PENALES DE 1929 Y DE 1931 -

PARA EL DISTRITO FEDERAL.
EL PROCESO INQUISITORIAL

TRAMITES EN EL PROCEDIMIENTC INQUISITORIAL

PECULIARIDADES DEL PROCESO INQUISITORIAL

PENAS INFAMANTES ¥ TRASCENDENTATLES

RESPONSABILIDAD DE LA INQUISICION

NATURALEZA'JURIﬁICKH

MEDTIO ORDINARIO. ¥ MEDIO EXTRAORDINARIO DE IMPUGNACION -
DEL AUTO DE FORMAL PRISION
APELACION

PROCEDENCTA
AMPARO DIRECTO

AMPARO INDIRECTO




Pag
ITI. COMPETENCIA

IV. EFECTOS DEL AMPARO CONCEDIDO CONTRA EL AUTO DE FORMAL
PRISION

AJ POR VICIOS DE FORMA

B) POR VICIOS D FONDO

V. LA SUSPENSION

= CAPI'I.'ULO IV BREVES CONSIDERACIONES COMPARATIVAS ENTRIZvEL 145;_, _

HABEAS CORPUS Y EL JUICIO DE AMPARO EN MAT'ERIA PENAL
CONCLUSTONES «+.ccece--. ceececeaaenn

BIBLIOGRAFIA..




INTRODUCCION

Desde siempre, y en todos los tiempos el Estado ha tenido 1la
facultad de regular y juzgar la conducta de todas las perso-
nas gque se encuentran bajo su potestad, las ha regulado impo
nmento normats . juridlcas va quexnuestra Vlda soc;al exxge 1i-
mitaciones a nuestros lntereses Y. 1as ha ]uzgaao “enstanto. -

se han quehxantado esas mismas normas, 1mponiendo diversas -~

penas que han'llegado a disponer de la vida del particular. El
Estado como .persona juridica debe de proteger la perfecta -
conv;vencla de la sociedad que lo compone y cuando ésta se -
ve afectada, el es responsable de Subsanar la- falta a través

del organlqmo jurlsdiccional corresponaiente para que ‘no pe—;WJ‘W

ligre esta convivencza soc;al

Es instintivo repelar la agresi6n dque el delito representa—

"y dax asi satisfacc;dn suflciente a’ la venganza privada, sin

embargo éstasha quedado superada por la doctrlna y la filosoli

de'aqu que el Estado, como or anlzacldn‘

"’sociedad, tengan en sus manos el poaer de. .ca tigar o jus pu-
niendi, ante: la necesidad por una parte de reprlmkr el deli—“
10 y por otira de dar también satisfaccidn a los 1ntereses le

sionados por €l y legftimamente vwrotegidos.

El Estado tiene entre sus funciones la de mantener el orden —
jur;ﬁico Y por ello defender a la sdciedad de los delincuen——

tes, este derecho del cual es titular, se desprende del con-—-



”ufa formar parte de la soc1edad,

‘~”versamente, y asI vemos,

trato socio-jurfdico, que es tdcito, pues los gobernados o

sdibditos lo depositan en favor de un ente, gue es el Estado: -

para gque &ste a su vez ejercite el pdder de coaccién, cuando-—

se ha féto el précépto normativo. Asf el hombre, al entrar -

se- obllga a respetar sus leyes

v a sufrlr las consecuenCLas de su lncumplimlento-'por violar'“

el pacto soclal cesa su derecho a ser protegldo y si no se le*

expulsa de la comunidad es porque, para 1os fines de segurl——

" dad dQL»Estado, basta con sancionarlo.

EQAWtfébéé'aé 16'H£§t6£ié, y desde»que la humanldad ‘s€

do- par llevar a- cabo flnes comunes de conv1venc1a grr” R
1a filosofia de todos los tlempos ha reconoc1&o la justlflca—lTv

cidn del poder del Estado para castigar, fundamenténdola ai-—-—

por ejemplo que Platén en su obra --—

"Georgias" para algu\os 1ntérpretes,<fundaba ia pena en- el —

gtn otros, 1a propia defensid ¥ céhééfiééiéﬁfdel"Esﬁaﬁofjusﬁgfk,f

ficd para Platén la pena que hace no volver a delinguir vy,

ademds rehabilita allculpable purificando su alma;"™ la pena -

es una medicina del alma™ (1). En cambio hay que observar el

fin utilitario de la pena.

(1) Platén, Las Leyes, pag. 17, Ed. Porrfia, Mé&xico. 1966.
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En efecto, hay que ver ese fin utilitario de la pena, pero -
no como lo conceptuo Aristdteles, gue en sus obras, las des-~
cribe sefialando que deberfan de aplicéfse a los infractores-
'tratandélos como animales o éemejandolos como taies, y esto-
‘sévdesprendg de_un fragﬁen{o de su obra;b"...El bueno cumpli

T4 1osipfecéptdsl el malo, Svido de voluptuosidad,:sgré;ca

tigado con el dolor como el asno. E1° ‘doloxr” ;nfringidbyéébeqh,

ser tal gue sea contrario, en su gradd maximo, a la voluptug

sidad deseada". (2)

:ebe -ver: ese fln utilltarlo ae la pena desde el punto de

"ista,ven el que el Estado la aplicaaibf“”

venganza'

'fmas bién como prevenc;én a futuro de'que el 1nfractor que es'

ta cast;gando, no volverd a poner-en pellgrof1os blenes,o in.
tereses tutelados por el Estado. 5Asf el objeto de los casti

S go

s,;no es ~otro. ~que.. el de: lmpedlr él delincuente que vuelva—

anar a’ la sociedad Y el de apartar a sus,conc1uda6ano‘A

del:: deseo de cometer sS¢

“ej:ntes delLtos,

es mejor‘preven
1os aelltos que castlgarlos,

‘glslaCLGn.

El Estado en su funcién de imponer penas o correctivos al in

dividuo gque salga o rebase el presupuesto normativo estable-—

S g2) - Aristételes, Etica Nicomachea, pag. 76, Ed. PorrGa, ME-—
xico, 1978. h " : e ocnan



cido, debe de apcyarse en las diferentes tendencias tanto fi-

16soficas como de diferentes escuelas penales gue han existi-

do en el transcurso de la vida evolutiva del hombre, es pPor

o esta razdn due debemos tratar las dos més importantes escue--—

las penales, que son la Escuela Clasica y la Escuela Posxtlva

La primera de ellas ostenta como reprpsentante a Franclsco Ca‘“

rrara, quien 1la organiza como una reaccidén vigorosa chtra la

barbarie_y crueldad del absoluﬁismo; pudiéndose resumir las -

direcciones de ésta Escuela en seis puntos:

: 'Elgmnho cardinal-‘de’ 1a justlcia penal es el delito, hecho-

fobjetlvo y‘no el dellncuente, hecho subjetivo. El:método

flloséflco—juridlco es el aeductivo g especulatlvo.

e 5610 podré ser castlgado aquel que reallce una accién pre—

ista por la 1ey como delxto A sanc1onada -con--una.. pena.

La represién pénal pertenece al Estado exclusivamente; pe-—
ro en el ejercicioco de su funcidn el Estado debe de respe—-—

tar los derechos del hombrxe y garantizarlos precesalmente.

ﬁa'pena debe ser estrictamente proporciconal al delito y se

nalada en forma fijé.



6. El juez s8lo tiene facultad para aplicar automi&ticamente-—

la pena sehalada en la ley para cada delito.

Por otra parte, la escuela positiva, encabezada por Enrico -=:
Ferri, gque es el creador de la face sociolSgica de tal co---—
rriente, se vale de la metafis;ca y de abstracc;ones irrea—--—

Mles) de;?ndo en la penunbra y olvido al dellncuente,vsdlo le

preocupa la construccidn org&nlca h'd ldgica ‘del SLStema de --

normas repres:.vas -

A césar Lombroso seguldor muy smgnificatlvo de esta corrien—

te, 1e parecié que antes de estudlar al dellto como entldad—’f“'

—juridlca o como infraccién at 1a ley penal, habria que consi

':_derarlo como una acclén humana, tomando en cuenta 1la biolo
gia del delincuente,’ desprendlendose de aquf la face antropg'

18gica de la Escuela Positiva.

1. El verdadero vértice de la justicia penal es ‘el delin——=- "

cuente, autor de la infraccidn, pues &sta no es otra co-—

sa gque un sintoma revelador de su estado peligroso.

2.  La . pena, para que derive del principio de la defensa so-

»qial, debe estar proporcionéda y ajustada al estado peli



4.

5.

La Escuela Positiva,

cuente,

prevencién del delito y,

contra sus efectos.

groso ¥y no a la gravedad objetiva de la infracecibn.

f'Todo lnfractor,

“tanto,

 fIﬁ£Q;

El-
nétodo E£ilogbfico-juridico es el inductivo experimental

responsable moralmente o no, si lo es le
galmente Sl cae ban el campo de la norma penal.

La pena tiene una eficacia muy restringida, importa m&s~ "
la prevencidn que la represidén de los delitos,

las medidas de seguridad importan mas que las pe-

El 3uzgador tlene 1a facultad ae establecer la sancidn ol

en forma indetermlnada, segun sea: el infractcr.

Y a la se

_ el réglmen cel 1ar abso-~
Las penas cortas Y

traproducentes, sxendo fﬁéna;wdéfénsa;reeduca

parte del astado peligroso del delin~—-
y atiende a la defensa social, gue tiene como £in la

cuando ya ha ocurrido, la dsfensa -

La tutela penal se justifica por la necesidad de defender --—

g poi lo-""




las condiciones de existencia de una sociedad determinada, en

un momento dado, frente a las violaciones gue la ponen en pe-—

ligro.

TEsta introducclén ‘de caricter meramente doctrlnarlo, es in-—-——

3cluida en el: presente estudio, cpmo m;n;festac16n.de‘confo;mi

daa, de ‘que el‘Estgdo sea el titular de la funcidén -punitiva,— 7

respecto de aquellos integrantés de la sociedad qgue delinguen,

situacién con la que no solamente estamos perfectamente de —--—

acuerdo,

sino gue consideramos necesaria para la subsistencia

330c1a1-~

';Siheﬁbarao?_'désdé el piiméi éapitdlé, que trata el ‘asPecto—.

‘hlstérlco del. proceso penal nuestra tendencia es a crlticar"

el sistema actual formalldeinvestigacién de los delitos, la

-vmanera de esclarecer los hechos y de flncar responsabllidad -

f@penal"defxnitiva

onamos la correccién deAla. presuncldn de ntencloﬁéli—

“en nuestro szstema juridlco, .el. 1mper1

maﬁd%}ﬂque propic
‘del principio de culpabilldad vprima’ facie", lo dque produce -
que todos seamos culpables inicialmente} de cualguier de;iﬁo;
Y se nos pueda sujetar, érivados de nuestra libertau, a un --—
éroceso, que‘auraréytal vez aﬁos,‘lo anterior en virtud de un

auto de formal prisién, basados en simples indicios, ficilmen

te fabricables-. -



En los términos descritos, tratamos ampliamente 1la defensa-
constitucional contra el auto de formal prisidn, con la in—-
troduccibétn de un punto por demds relevante, gue es el de la-
posibilidad de solicitar y obtener la suspensifn de la ejecu

cién del mismo.

Criticamos du*amente, las tendenclas jurlsprudenCLales res—-

‘pecto del auto de formal priSLGn h'g hacemos la comparac16n —

con el s;stema,norteamerlcano, en especial analizando el Ha-

beas Corpus, noble institucién de origen sajén.

‘En nuestzo trabajo no “hay mala £&€, ni una critica destrxucti

va, solamente que ‘NOS - revelemos v1olentamente en . contfa 'de ;‘
‘las»lnjust%cias, 'S arbltrarledades de todo tlpo a las que se:;
sujeta’contindamente a numerosos mlembros de‘nuestra*SQCLe—;
dad, a quienes despué&s de varios aﬁos,de'privacién de liﬁer-
tad ("gracias" a un auto de formal prisibn indiciario b4 la

Hﬁfamdééh'presunc16n de 1ntenc1cnalldad) se. les absuelve, "y

o ?el Estado xepresor, no es capaz de pedxr dlsculpas, nL muchoﬂ

*lrieparables),

que ha’ causado.

Va entonces, a continuacién nuestro estudio, con el propSsi-
to de que la sociedad y el Estado mexicanos tengan "los ue-—
lincuentes que realmente se merezcan", y no los que en fox

ma ‘injusta, cruel e inhumana fabriquen.



CAPITULO I

DESARROLLO HISTORICO DEL PROCESO PENAL EN MEXICO.
X. EL PROCEDIMIENTO PENAL EN EL DERECHO PREHISPANICO.

:Para todos los pobladores del Anéhuac, el Derecho Prehlspénl—
ico’ no IlglG unlformemente, puesto que se constltuian -én agru-
paciones diversas gobernadas por dlstlntos>51stemas Yy aunque-—

habia cierta semejanza, las normas jurfdicas eran distintas.

EL Derecho que | prevalecia era comamnndnﬁmlo, 'quienes tenian—

1a mlsién de juzgar lo transmltian de generacldn en genera—u—‘

‘:cién, Y para decretar los castlQos v las Penas,.no bastabak e

”ﬁnicamente la ejecuCLGn del 111c1to penal 'siho ‘que era necesa
rio an procedlmlento que las justiflcara, slendo de observan-—

cia obligatoria para los encargados de la funci6n jurisdiccio

nal. L e e e

'Hbunal de comerc1o, milltar, etc.‘cuya organlzacldn era dlfe—~.i'

rente, en raz6n a las nece51dades de los reinos,.al dellto co

metido y a la categorfia del sejeto infractor.

a) DERECHOC AZTECA.

En el reino de M&xico, el monarca era la mdxima autoridad ju

dicial y delegaba sus funciones en un Magistrado Supremo'doﬁg
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do de competencia para conocer de las apelaciones en materia-

criminal; a su vez ¢&ste nombraba a un magistrado para ejercer

iguales atribuciones en las ciudades con un ndmero de habitan

tes considerable, y €ste magistrado, designaba a los jueces -

encargados de los asuntos civiles y criminales.

MTcmando en ‘cuantea la’ claslf;cac16n de las infracclones pena—'

‘les en leves o-graves, para ¢onocer de las primeras se desig-—

naban jueces, cuya jurisdiccidn comprendfa, solamente, la de-

un barrio determinado en la ciudad. Las infracciones graves -

. se encomendaban a’ un‘tribunal coleglado, integrado por. tr9514

5o.cuatro Jueces- los 3ueces menores 1n1ciaban las actuac1nes~~

efectuaban 1a aprehenslﬁn de los dellncuentes,

pr cedentes,_

lnstruian el. proceso en forma sumarla y el Maglstrado Supremo

'-era quinn decidia en deflnltlva. En el reino de Texcoco, el -~

) monarca, como mixima autoridad designaba jueces encargados —_—

de resolver los asuntos 01v1les Yy criminales, los encargados—*

3de tales atribuciones estaban distribuidos en salas.“

: otraipara lo crlmina y un, ercera para quienes co

nocian de los asuntos mllltares,_en cada sala habIa cuatro‘—;‘

zjueces y cada 2no tenia a sus Srdenes varios escribanos y eje

cutores. ’ .
Los fallos' era apelables y ante el monarca se interponfia el -

recurso. "El Rey asistido de otros jueces, .0 de trece nobles-
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muy calificados, setenciaha en definitiva". (3)

"ol procedimiento era de oficio y bastaba un simnle rumor DG-

blico acerca de la comisifn de un delito para gue iniciaran 7

Codla yeisgcuciﬁn". 4)

'Ios’ofendiads podian presentar” dlrectamente su querella o achlf

sacibn; ofrecian sus pruebas y en su oportunldad forﬂulaban

alegatos.

.

'Existia el Deracho a favor del acusado para nombrar defensor—

‘fo4ée£enderse por si mismo.

‘En materia de prueba existfan: Bl testimonlo, la confe816n, e
los indicios, los careos Yy la documental, aPlrmanaose que parf

i

ra lo penal tenia preferencia la testlmonial 4 solamente en -

*Tcasos comp el de adulterlo o cuanao exmstlan claras sospechas

'c met do alnﬁn;otro delito,'

se permitia la -

“”Sa§12¢aqi6nfdéiﬁ 'ento nara obtener la confesid

En algunos, casos, y por situaciones esnec;ales, cexa

(3)~Mendleta'y Nuﬁez‘iucio,
Ed. Porrfia, M&xico. 1937.
[E))] Kohner José, Bl Derecha de los Aztecas, pag. 4 Bd. de la-—

revista Juridica de la Escuela Libre d&e ﬁerecho, MExico -~
1924

El Derechc Precolonial, pag. 20 ~ -



T,ma rlgldez ‘en 1as sancxones,

12

fiestas algunas formalidades, por ejemplo, "en la prueba tes-

timonial, guien rendia Jjuramento estaba obligado a poner la

mano sobre la tierra y llevarla los labios, queriendo indicar

con esto que se comia de ella". (S)

El 1limite para resolver el proceso era de ochenta dias, y las

{qentenclas se dictaban por unanimldad de votos-

b) DERECHO MAYA.

;uEntre los mayas,'el Derecho estaba caracterizado por 1a extre

Y ccmo los aztecas, castigaban -

oda conducta que lesionara las buenas costumbres,_la paz

';monia. Y 1a tranquzlldad social

La jurisdiccidn résidié fundamentalmente en el Ahau; quiéh‘én.

ocaslones podia delegarla en’ los Batabes- b juntamente

fun01onarlos mec1onados,

actuaban algrmso otros mxustros -

'ros compréndfa’ todo el‘Estaéawyﬁigﬂaéfiaé'éequndos“éolaménfe;Qm,

las de sus cacicazgos.

La justicia se administraba en un templo gue se alzaba en la-

.

5} Fray Jerénimo de Mendleta, Hlstoria Eclesi4stica Indlana,
‘pag. .56 ME&x. 1870.
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plaza pdblica de los pueblos y su nombre era Popilva, los —-—

juicios se ventilaban en una sola instancjia, sin existir nin

gin recurso ordinario ni extraordinario.

con‘relacién a las pruebas, existe la probabilidad de que

““hubiesen usado las-siguientes: =

;1; La confesional.
2. La testimonial.

3. La presuncional.

II. EL PROCEDIMIENTO PENAL;DURANTE LA EPOCA COLONIAL.

a) U Influencia de la conéﬁiéﬁa“éﬁ‘elvaspééto'pchesal'péhali
Al llevarse a cabo la conguista, los ordenamientos legales ~=

del Derecho castellano ¥y las dlsposiciones dicatadas por las-

nuevas adtorldades“desplazaron"el sistema juridlcoAazteca el

texcocano y'el maya.—Diversas leyes, como la Recopilacién de—

“ﬁéy é”aé“In kLas Siete Partldas,de Don Alfonso el Sa

‘Ifblo, La chisima Recopilacién ¥ muchas otra”‘m& 5estable——1ff

cierdn dispos;c1ones procesales.

Las Siete Partidas de manera mds sistemdtica, pretendfan es-—

tablecer los preceptos generales en materia criminal, al es-—--—
tructurar el proceso penal en un sistema de enjuiciamientO'-
de tipo inquisitorio, resultaban confundldas 1as disposmcio——

nes de carécter eclesiistico.
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A medida gque la vida colonial fué desarroll&ndose, se presen-
tardn diversidad de problemas qgue las leyes castellanas no al
canzaban a regular: se pretendia gue las leyes de Indias su--—

plieran tales deficiencias.

‘B Func10narios con atribuCLOnes legales para perseguir el de. :fﬁ

,llto. ,'En la admlnlstrac16n de 3usticia penal, tenian inter—,
vencidn:El Virrey, los gobernadores, las capitanias generales

los corregidorés‘y'muchas,otras auntoridades.

ﬂ E1 virrey era muy poderoso»y tenia, las atrlbucxones de‘Capl——;'

‘tan General,}Justlcla Mayor, Superxntendente de la,Real HaQ-b

’-Clenda Y Vlce—patrono.

Los gobernadores eran nombrados por el virrey; gobernaban cir

cunscrlpc1ones politlcas de menor importancia,. tenian bajo su

._responsabilidad el cuidado del orden, 1a adminlstracién de‘-m

“A los eorregidores se les adscribia a 108 Dist¥itos, o'a los—

lugares indicados por el Virrxey, para que cuidaran el orden,—
administraran justicia, dictaran disvosiciones legales y dirl,

gieran los. aspectos administrativos de su jurisdiceiSn.

Los alcaldes mayores estaban subordinados a los corregidores,
éjéfcian funciones administrativas .o judiciales en los luga--—-

res de su adscripcién.
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c¢) Disposicion para designar funcionarios indios.-— Estb se -—
llevo a cabo hasta el 9 de Octubre de 1549, cuando una C&dnla —
Real ordend se hiciera wuna seleccién entre los indios para gue-—
‘desempefiaran los cargos de Alcaldes, Jueces, Regidores, Alguaci
les, Vscrlbanos, etc. esoecific&ndose que la justicia se imparr
tirIa de acuerdo con los usos y costumbres que habian qobernado

Los Alcalaes indios auxillados por alguaclles, aprehendfan a --

~

P
los delincuentes indios y 1os llevaban a las cérceles de espafiio

1es delvDist:ito,correqundlente.

Ios Caclques ejecutaban aprehensiones, v ejercian Jurisdlcclén—: 

crlninal en sus pueblos, salvo en aqqellas causas reservadas -

para su resolucifn a las Audiencias o a los Gobernadores-

nza nara el“vstableclmlento e_InSLttucién,den'

‘de 1786

pana,

Al pro'lamarse'ésta real Ordenanza, se crearon

“doce’ intenden -ias enkrrgadas de 1os serviclos de Hacienda y Jusb

ticia, para aai atender con mayor ef;cacia los aerv1cios oﬁbll

Ccos .
ITIX. LOS TRIBUNALES DURANTE LA IZPOCA COLONIAL,

Durante la Colonia, se requirié indispensablemente la adopcién—

de medidas- encaminadas .a. freaar toda conducta contraria a la es
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tabilidad social, ¥y 2 los intereses de la Colonia Espafiola en
su nuevo dominio. Para la persecucién del delito en sus formas
especiales de manifestacifn y para aplicar las sanciones per-
finenﬁes, se impléntaron: El Tribunal del Santo Oficio, La ==

. Audiencia, el Tribunal de la Acorxrdada, Tribunales especiales—

:fpara juzga;fé'lésvvagos,y muchos otros méis.:
A) EL TRIBUNAL DE LA INQUISICION.

"En esta etapa gue nos ocupa, que ‘es un desarrollo h1st6r1co -

faf* del proceso penal en Méxlco, tenemos que tratar forzosamente—;

a“el Trlbunal de” la Inquisicidn-'sin embargo estudiaremos en-

este capitulo unlcamente 1a forma de organizacién de dlcho -n]?

. tribunal, va gue por ser de gran importancza el procesc lnqui
sitorial para el presente trabajo serd tratado en pardgrafo’ im

depend;ente.

funda el Trlbunal del Santo Oflclo las | Indias Occidentales,

”y - el‘m" 16 @e Agosto de 1570, el v;rrey‘Don Martin Ean

quez recibe orden de establecerlo en todo el territorio de la
Nueva Espafia, designando Inquisidores Generales a Don Pedro -

.de Moya y Contreras y a Don Juan de Cerxvantes.

b) Su integracifn.- El Tribunal se integraba por las siguien-—
tes autoriaades: Inguisidores, Secretarios, Consultores, Cali

ficadores,Comisarios, Prom>>tor fiscal, Abogado defensor, Re-—-—
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ceptor y Tesorero, familiares, notarios escribanos, alguaci--

les, alcaides e itérpretes.

 Para ejercer el cargo de inquisidor o juez, podfan designar a

frailes, c;érigos y.civiles.

A 16s secretarios estaba encomerndada la parte administrativa,
el levantamiento de actas, la correspondencia 'y el'archiyo.
: Los Consultores decidian la suerte prlncipal del: acusado a —_7:

través de la consulta de fé", que se les hacia cuando habIa—

sido oido el acusado,

,misma que segﬁn su criterio estaba,su

wm

“§é~;a la aprobacx&n o rectiflcac16n-

c) El Promotor fiscal.- Este denunciaba y persegufa a los he-

rejes y enemigos de la Iglesia, llevaba la VOzZ acusatorla en-—

1,s JulCiOS, AR para algunos Func;ones del Tribunal, era elﬂn—;~‘

e4éste Y el Virrey,.a quien entrevzstaba comuni—ié

fc&ndole pE-i

fresoluciones 'S la fecha de»celebracién del auto -

d) El Defesor.— Era el encargado de los actos de defensa; el-
receptor y el tesorero del aspecto econémico, asi como también

‘el de la custodia de los bienes confiscados.

e) Otros Puncionarios.- Los'familiares, eran personas que fi~-

guraban en forma honorifica, y ademds eijerciaan fuanciones de -
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policfa, comunicando todo aguello gue interesara al proceso.

Los notarios refrendaban las actas de los Fjuicios, los escri-

banos llevaban los apuntes relacionados con las denuncias;

los alguaciles ejecutaban las aprehensiones, y los alcaides -

' tenian bajo su responsabllldad el culdado de las cérceles Y-

£f) Su Abolicién.- El 22 de Febereo de 1813, las Cortes de C&-

diz suprimieron el Tribunal de la Ingquisicién en Mé&xicor; se -

. dié a conocer dicha resolucidn el 8 de Junio del mismo aﬁo,

7Hpero el 21 de Enero de 1814, Fernando VII lo establecld nueva—

‘mente, y»no fue 51no hasta el 10 de Junio de 1820 cuando se,

suprlm;é definitivamente.

B) LA AUDIENCIA.

En la Nueva Espafia se instalaron dos: Uno en. la Ciudad de M&-

xico .y otro en Guadalajara; se regfan en todo por las leyes -

de "Indias y s6lo en defecto de &stas, por las Leyes de Casti-—
lla.
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Las denucnias recibidas en Espafla en contra de la conducta
observada por Hern&n Cortés,

dades,

sus soburdinados y dem&s autori-

determing que el poder Real enviara a la Nueva Espana-—

un juez residencial para gue investigara y resolviera esos
problemas y £fué hasta el 13 de

Diciembre de 1527 cuando se —-

~dicta*on algunas instruccxones péra integrarla.

a) Funcionarios que integraban la Auvdiencia.— Al prigcipio;

- formaron parte de la Audiencia cuatro ocidores y un presidehté
m&sfﬁarde; El Vlrrey (fungIa como pres;dente), ocho oidorxes

'~des del crimen,

dos fiscales  (uno para lo civ;l e

.W”otro para 1o'criminal), un alguacil mayor,

un tenlente de ——
gran canciller ha otros funcxonarlos de menor 1mportanc1a.

Los Oidores.- CereS§ondian a eilos investigar las dennncxas

'para dictar sentenc;a~ pero traténdose del Vlrrey o pr951den-

avocarse‘a las mismas,

por lo menos ostentar dos firmas de los o;dores[

Los Alcaldes del Crimen.— Estos conocfan de las caunsas crimi-~
‘males en primera instancia, cuando los hechos se ejecutaban

en un perimetro comprendido

en cinco leguas del lugar de su
adscripcién; con frecuencia intervenian directamente en las
investigaciones de un hecho

ocurrido en lujgares on dondae no

~

_o los hechos hasta llegar,a formarse 1a conviccisn necesar1a~”

suplian las fal——‘
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habifia oidores, actuaban como Tribunal Unitario para causas Jle-
ves; cuando se trataba de sentencias de muerte, mutilacidén de-
miembro 6 pena corporal, se constitufian en cuerpo Colegiado, -
siendo necesarios tres votos favorables o de comin acuerdo, pa
ra gue una sentencia fuera aprobada y aungue era facultédude -
Clad Audienc1a setenclar las apelac;ones interpuestas en contra—'
las resoluclones de 1los- 1lcaldes del crimen, éStOS'IESOlVI—
an’el recursq; en consecuenc;a, se desv1rtuaba la naturaleza -

del mismo, porgue todas las funciones se concentraban en. una -

- sola persona.

El Alguacil Mayor.- Con 1a colaborac16n de algunos otros fun——j

7clonarlos, tenia ba]o su custodia 1a funclén pollciaca.:

b) . Competencia.- Por lo'que‘respecia al territorio esta abarca

ba: El1 Cabo de Honduras, Las Hibueras, Guatemala, Yucat&n, Co-—

zumel, P&nuco, 1a Florlda P Las.. .Provincias- que se- 1ncluyen des“”"

Los fﬁncinnarios ya mencmonados tenian facultades para don c_r'

as "Residencias"\(en contra de aquellas autor:x.dades cuya con——
ducta asf lo ameritaba (a excepcidn de los Virreyes, Gobernado
reé y Oidores), y designaban a los pesquisadores o jueces, ex-—
clusivamente para casos en gue los encargados de administrar -

Justicia local no cumplian con su deber.

El Presidente 'y los oidores tenfan competencia para conocer ——
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causas civiles y criminales en primera instancia y en grado -

de apelacién.

La Audiencia era. también un 6rgano consultor de los Virreyes-—

en asuntos de car&cter legal o en los negocios que las funcio
.nes gubernamentales requerfan.

c) Efectos.- Muy pronto se dejo sentir la arbitrariedad’y e1—"
-abuso de las autoridades; “los compadrazgos" e intereses éreg

doé influfan cOnsiderablemente en las resoluciones judiciales.

‘das para prevenlr tal proceder, entre otras, la prohlblclén =

x‘de apadrinar matrimonios o bautlzos en: los Dlstritos donde

ejercian sus func1ones, v151tar a; sus. vecinos, concurrlr -a’ ——{k'

desposorlos, honras fﬁnebres y entierros.

'w-A 109 flscales Y. demés personal del Trlbunal se 1es prohlb16~»

] acerse acompanar de personas qie tuV1esen algﬁn negocxo pen

trito con persona orlginaria del mismo. Esta’ medida se extre—’\

mo a tal grado que, la disposicién incluyS también a ‘los hijos

de los funcionarios.
" €C) EL JUICIO DE RESIDENCIA.

El juicio de residencia, consistfa en: “La cuénta gue se toma il
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ba de los actos cumplidos por un funcionarxio pidblico al termi

nar el desempefic de su cargo". (6)

Los Reyes catdlicos, utilizaron este tipo de justicia como --—

instrumento para lograr cons;stencla, respetabilidad y apoyo-—

a. la monarquia, acentﬁan la 1mportancia de estos juiclos, dlc_

rtando para las Cortes de, Toledo Y. de: Sev;lla una serxe de lno”

vaciones que pasan a formarx parte de-la}'

~Nueva y.NovIslma Rg

copilacifn ' de Leyes de Castilla";posteriormente, fueron adop-

‘tadas po: el Derecho Indiano.

fa) ?uncionarlos sometidos al Julcio de Resldenc1a en el Dere—‘”

cho Indiano.f Fueron sujetos al 3uic1o de Residencia- Vlrre——’

yes, Gobernadores, Pdllticos y Mllltares, Intendentes, Inten—

dentes Presldentes de amudiencia, ©Oidores, Fiscales, Protecto—

res de naturales, Intérpretes,

Corregidores, Alcaldes Mavyores,

Santa Hermandad,~ ontadores, Fac—

Tasaaores—

e tributos, Veedores dehfukc'ones,kEnsayadores

Ma cadores,,

‘Fundldores y oflclales “de” las casas de moneda,

Dep051tarlos,

generales, Alfé&res reales,

Alguaciles Mayores Y sus tenientes,

Procuradores dgenerales, Comisarijios del Campo, Mayordomos de -

la ciudad, Mayordomos dz2l Hospital Real, Escribanos, Oficia—-

:(6) Mariluz Urquijo, Jos& Manuel, Ensayos sobre . los juicios -
..~ de.Residencia Indianos., Pdg. 3, sSevilla, 1952.
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les de las armas de las Indias y en general todos los demés

funcjionarios,

b) . E1 Proceso.- El juicio de residencia constaba de dos par

tes.‘Una secreta, realizaaa de oficio y, otra pﬁblica parg-

'tramitar 1as denuncias de los partxculares.

[.Se. ventilaban -

estos julclos donde el residencxado desempenaba sus funclo——

nes, para gue los agraviados tuvieran facilidad de presentar

testigos y otras pruebas.

El juicio se inlciaba cuando el pregdn daba a conocer el edic~

 to de resmdencia, momento en el cual principlaba el térmlno -

fque duraria, Y durante el cual se reclbian'los agraVLOS,

adv1rt1éndose a qulenes los presentaban que gozarian de am——;”

plia proteccifn y serfan sancionados 1os. gque trataran de ame-—

 1n1ciaban los interrogatorios acerca: del

‘cumpllmxento de 1as ol,_

‘bligaciones del funcionario y sus colaboradores . Como la prug

ba testimonial  tenfa gran trascendencia procesal} sSe tomaban -—

infinidad de medidas para gue la verdad no.se desvirtuara por—

bajas pasiones o intereses creados.

El juzgador, revisaba los libros del Cabildo, examninaba los ex
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pedientes judiciales o de gobiexrno y todo lo qué le permitie
ra comprobar los hechos.

Durante la parte secreta, el juez -formulaba una lista de los

“;cargos presentados, haciéndoselc saber al resldenclado,>

con -~
1 fin de que pudlera presentar su defensa.

En la parte pﬁblica habfa accién poéular;

las querellas het de—
mandas  exan presentadas por los agraviados.

Una vez presenta
/dos los cargos y ofrecldos los descargos,

el juez estaba en -

aptltud de dlctar sentencxa. JAtto seguido‘la .causa se remi——

/tia al Consejo de Indias, para el tramlte de segunda instan——

cza- pero debxdo a;los pallgrcs que corrla tal documentacién

al enviarse a la Peninsula y también a 1a demora en reclbirse,
en el aho de 1542 se acordG hacerlo proplo ﬁnicamente para las

reSLGencias tomadas a los gobernadores ¥ a quientes fueran -—-—-—

grar mayor eflclencla Y cumplzmxento de la’s autoridades en el
,desempefic de sus funciones,

desgraciadamente 1los resultados -
fueron poco satisfactorios, wva que en el nombramiento de los -~
jueces predominaba la voluntad del Virrey, y al someterse f£é--—
cilmente a sus caprichosky componendas,

en el momento. cxitico
gozaban de toda su proteccidn.
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D) .-~ EL TRIBUNAL DE LA ACORDADA.

La Acordada se integrd con Jjuez o capitdn llamado "juez de

caminos", por comisarios y escribanos,

B Su competencia fué muy amplla, débido'a que sélO as: podia ac

tuar de manera eficaz para cumpllr su’ cometldo,

fundamentala—lv”
mente perseguia a 1os salteadores de caminos, y cuanao tenia ) ”;f
noticia de asalto o des6rdenes en alguna comarca, llegaba ha-—

Ciendo sonar- un clarin, se avocaba al'conociniento de los he-

: chos aelictuosos, 1nstruia un 3u1c10 sumarismmo,

dictaba sen-—-

"_ tencxa y procedia inmedlatamente a: ejecutarla.~

 8i era aecreﬁadé la péﬁaide muertg;'ahoicabén a1 $entenciaao
en el mismo lugar en aonde‘habia ejecutado el delito y deja—-—

ban. expuesto el caddver para escarmlento de los cSmplices que

no- habién sido captu'aaos o*para aquellos indlviduos dedicados

Ias rapldez4de 1o

cibn , eran medldas fundamentales para provocar buena conduc—”

ta o un sentim;ento de recato»en los habltantes del campo, vy
prevenir asi los delitos.

Este Tribunal era ambulante no tenia sede fija, una vez juzga

jda ¥y sentenciada una causa, sus 1ntegrantes abandcnaban el 1lu

gar para constituirse en o:ro, e 1uic1ar una verdadera perse-
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cusitn en contra de los malechores.

a). Efectos.- IL.os fines escenciales de la Acordada, eran la -

prevencifén y persecucitn del delito y aungque consideraban gque

la exposicidn del cadaver provocarfa intimidacidén en quienes

delanuian, no fué en ninguna forma, una medida efectiva para
bien prevenlr 1os delltos, pues ‘en- lnflnldad de ocas;on s,

el
pueblo y especialmente los “lndlos""

asesinaoan ‘a 1os tenlen-
tes y comisarios.

Los delltos no, dlsminuyeron, sino todo lo contrario h'4 esto se

’demuestra por estadistlcas, pues La Acordada que arro:a una

.c1fra sorprendente de sesenta y dos mil qulnientos‘reos 3u2ga<
dos en seis afios..

En la prisiGn de TLa Acérdada los procedimientos inhumanos 1la
fcauvirt'

eron en una escuela del crimen Y horrores Y Quienes

ponlendo‘

ra burlar la accién legal. 'c rdada fué abollda por Ia

Constltuc16n Espanola de 1812

EL PROCEDIMIENTO PENAL AL PROCLAMARSE LA INDEPEWDENCIA HACIO-
NAL. '

A.) DECRETO ESPAROL DE 1812.

Al proclamarse la Independ:ncia nacional  se continub con la -
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vigencia de las Leyes‘Espaﬁolas,'haéta el momento de la publi-
cacibdn del Decreto Espafiol de 1812 en el gue se crearon los —-—
jueces letrados de partida, conservando €stos un sélo fﬁero Pa
ra los asuntos civiles y criminales; la libertad personal tuvo

entre otras garantfas las siguientes:

 a):‘A nlngﬁn espanol serle podia apresar, sin que precedlera -

formacion sumaria deljacto por el cual deberia serfcastxgadofv'

cdh pena corporal, y‘un mandamiento pox escrito del juez, en -

el gue se le notificara en le acto la prisidn.

fb) En el momento del hecho del;ctuoso(flagrancia)cualquiera'

podia arrestar al delincuente y conducirlo a 1a presenc;a de

c). Dentro de las veinticuatro horas debia manifestdrsele al

reo-la causa de su prisifn y el nombre de quién lo acusaba en

caso de que existiera.

;ﬁn]é17momentcheiﬁdm£

nes de los testigos, dindosele los‘dafés neceéarids'péra sabex

quiénes eran.

e) . Desde ese momento el proceso era ptiblico, en el modo y for

ma que determinaban las leyés.
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£). Nunca se usaria tormento, ni se impondrfa la pena de confis

cacion de bienes, asl como tambié&n la pena impuesta por elrdeli_

to que fuere tendria todo su efecto sobre el responsable

B.) DECRETO CONSTITUCIONAL. DE 22 de OCTUBRE DE 1814.

Este Decreto a- pesar de tener influenc;a de 1afConst1tucx6n, '
Cadlz,

se encuentra basado a la realidad social” mexicana' hecho

f

" tal gque fué -tomado en cuenta, pox el Constltuyente de Apatzin——

g#n, adelantdndose como a continuacidn se mencionard a.la Cons-

Viitucidn dé'1857 y posteriOrmenﬁe a2 la de 1917 en. su articulo

f14mal declarar que-'"son tiranlcos ¥ arbltrario“”"

f;cidos contra un ciudadano, sin las formalidades da

T(Art 28), Asi como ?Nznguno puede ser 3uzgado y sentenclado si

no despu€s de haber sido ofdo legalmente” (art. 31)

‘s depos;tadc elwpoder judl, a1l’a

: a).‘La suprema Corte de - Justlcla.'u'
b). Los Trlbunales de Circuito.

c) . Los Juzgados de Distrito.

Son sefialadas las atribuciones legales de éstos en los arficu—

“los 123, 124, 137 al 144 del propio ordenamiento.

En cuanto a la administracitn de justicia en los Estados.y Te-
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rritorios debfan sujetarse a las siguientes reglas:

a). Se presentard entexa f£& y crédito a los actos, registros
v procedimientos de los jueces y demds autoridades de otros
- Estados. . ELlL Congreso General uniformaré las leyes, segﬁn las

'que deberan probar dichos actos, registros Y. procedimi nto Il

. b). Quedaban prohibidos: lé confiscacién‘de'bienes, el tormén
_to, la detencién,sin que haya semi—plena prueba o 1nd1cio de

-que alguién es delincuente- 1a detenciﬁn pox: indicios que se

'1fsin orden expresa y fundada-'entablar pleito en lo crlmlnal
sobre injur;as, sin hacer constar habex intentado legalmente

el medio de conciliacidn.

LAS SIETE LEYTS CONSTITUCIONALES DE 1836

Prevenciones
.;"Administracicn de Justicia en 1o c1v11

decreto entre otras cosas lo sigulente:

Para proceder a la prisifSn requerfa I. existiera informacién
sumaria, de que resulte habef sucedido un hecho gque merezca -
seglin las leyes, ser castigado cbn pena corporal. II. Que re-
-sultard también algGn motivo o indiico-Suficienté~pafa?cree;

que tal persona ha cometido el hecho criminal; para proceder
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a la simple detencifn, bastaba alguna presuncién legal o sos-
pecha fundada, gue incline al juez contra persona alguna y —--

por delito determinado,

Dentro de los tres dias en que se verlflque la prislén o de——

e tencién, se tomara al presunto reo su declaracldn preparato—

ria, y en éste’ caso se le manifestara la causa de:subprocedx—'r
ﬁiénto asi- como el nombre de su acusador si lo hubiere; 'en la
éonfesidnry al tiempb de hacerse al ieo Ios cargoé'corresponf
dientes, deberd instrulréele’de los documentos, testigos, Yy -

o dem&s datos que obran en su contra, y desde ese, momento el --

}"prcceso continuara sin: reserva del mismo reo. jamss se podia

&‘:hacer uso del tormento para 1a averiguacién de nlngﬁn génerof.r

de delito.

'E). CONSTITUCION DE 1857.

c;onan con pe

faltaudepago de ‘honorarios’ o'”“féﬁﬁlﬁuiér*cﬁfQTministtgqidn,
de dinero, tampoco excederd del término de tres dias sin que
se justifigue con un auto de formal prisién motivado, y con -

los requisitos establecidos por la Ley.

F). LA LEY DE JURADOS CRIMINALES DE 1869.

Dentro de ésta Ley se regla.entan diversos aspectosdelaifun—
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cidn jurisdiccional en materia de competencia; estableciendd
se disposiciones diversas por lo que se refiere a la forma -
de llevar a cabo el procesoc penal; expidiéndose esta Ley el

15 de Junio de 1869.

‘ G): CODIGO PENAL DE 1871.

Este ordenamiento viene a ser una manifestacién sumamente ——
coordinada del Estado de‘los conocimientos de la época acer-

‘ca.de la funcidn punitiva del Estado, sinedo &ste el estudio

‘freallzadc para poner fin a 1a anarquia en cuanto al procedl—}'

‘fmlento penal

H) . 'CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1880

~En-sus dispos;c1ones se establece un sistema mlxto de enjul-

cidmiento en cuanto a algunas instituciones como el cuerpo -~ -

del delito, la' bﬁsqueda de las pruebas,'ect ‘Dero en otzo orden

aunque suavizado,'continﬁa imperando el,sistema inquisitlvo

'¥Consagranaose algunos derechos para el procesado, como S deJ.

defensa, asil como tamblén por lo gue se refiere a la victima

del delito se instituye la obligacién de repararle el daiio.
I). CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1894.

-~ Para impugnarklas resoluciones judiciales, se. incluyve.. modli-. ..

ficaciones al sistema antarior, otorgandose mayores derechos,
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tanto al acusado como al defensor, para asi utilizar los recursos —
establecidos por la Ley. Se introdujo un nuevoe principio pro-

cesal; el de inmediatez o inmediativilidad, y en materia de -—-—
prueba domind el» sistema mixto. Creando a su Vez aspectos no-
vedosos, tales come la PolicIa~Judicial,Ia quién mércé sSUS ae--
tribuc1ones, el Mlnlsterio Pﬁbllco cuyas_ funciones se. concre--—
tan»:la persecuc16n de- 1os delitos Y 1os actos de acusacién en
contra de los crlminales, ante 1os Grganos judiciales competen;

tes.

J). CODIGO DE PROCEDIMIENTOS4PENALES EN MATERIA FEDERAL DE 1908,

Be crec el 18 de Diéiémbré'dé"lébal y aunque se puede decir & ;7"

que el Cédigo del Distrito Federal sirv16 ae modelo para su e- g ‘

1aborac16n,'sin embargo, contiene entre otras novedades- las -
facultades que ‘se conceden al juez para la comprobac;én del —-—

-.Cuerpo- del dellto mel arbltrlo judicial, etc.

. EL DISTRITO FEDERAL

El primero de ellos fué€ expedido el 15 de Diciembre de.l929, -
creando entre otros aspectos en cuanto a la vi&tima se refierxe
la reparacién del dano como parte de la sanciSn del hecho de——
lictﬁoso} misma: gue- seria exigida de oficio por el niniste:io'
Pﬁblico) teniendo también el éjercicio de esta facultad el o-—

fendido o sus herederos.
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Este ordenamiento fu€ substituido debido a su inoperancia y-
otros‘defectos el 27 de Agosto de 1931, por el C&digo Penal-
vigente y por el C6digo de procedimientos Penales en materia

Federal el 23 de Agosto de 1934.

Con lo anterlor flnallzanos una breve sIntesis de los antece

‘dentes histéricos del Proceso Penal en México, a 1igera apre

ciacién,  puesto que- el objeto del presente trabajo no-es’ his
t6rico, entridndose en materia a partir del siguiente capftu-
1o, una wvez analizado el inciso gue se inserta a contlnua———

c;én, respecto del Proceso Inquis;torlal

EL PROCESO INQUISITORIAL.

Para una mejor comprehsidn de los procedimientos inquisito——

riales, debemos hacer una comparaciétn con la Legislacidn pe-

LAl MOAeT N e i o S T S O SO

‘:}iajC6ﬁs£itﬁéi6nfPclitiqaumafcéﬁ;ésusiguiéhﬁéswééfahﬁias}

'EfA), Bl procedlmzento penal es pﬁblico desde su 1nicia016n.

b). Bl juicio no se sigue de oficio, sino a instancias del -
Ministerio PGblico, que no forma parte del Srgano jurisdicw-
cional para evitar gue el acusador y el juez se confundan en

una sdla institucibn.

c). E1 acusado tiene derecho a saber, desde el principio. del
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procedimienté, quién lo acusa y de que se le acusa.

d%. Igualmente, hay obligacidén de darle a conocer los nombres

‘de los testzgos que deponen en su contra Y de carearlo ‘con -

.ellos.

,queAéste asista’

todas las dlligenclas que se pract;quen en el julclo."

No se puede 11brar ninguna orden de aprehensién, s;n que~5

castlgue

Csin gue se justifiqﬁe con un- auto de fofméirﬁrisiﬁh.

i). Todo proceso se segulra forzosamente por el del;to (=] 10@—

delltos enunCLados en el auto de formal prlslén

j). Estan prohibidas tremlnantemente Y son causas de’ responsa'

billaad todo maltratamiento que se lleve a cabo durante la -
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aprehensién, o en las prisiones, asi como cualguier molestia-
indebida que se infiera al acusado. La incomunicacifn es f£1i-

cita.

k). En todo Juicio crlmlnal el acusado tlene derecho de obte—,

'ner su libertad bajo caucidn,

'51empre que el dellto de que se

‘pr;;idn,yrj

“1). El acusado no puede ser compelido a declarar en su contra

Debe ser juzgado en audlen01a pdbllca yutlene derecho de—,

n).

que se 1e faclllten todos 1os datos que sollcite para su de——

fensa,  que’ cons a en el prcceso.

p), Estan prohibldas ‘las penas de mutilacidn y de 1nfam1a- -
los azotes, los palos, el tormento, 1a~mqlta‘exe51va, la ‘con-
LflscaCLGn deibienes,'eL destlerro, ytéualésquiera 6tan'inus£
‘tadas Y'trascéhdentales.' N ‘ . »
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g) . Estdn igualmente prohibidos los tribunales especiales y -

los jueces delegados.

r). EL acusado debe ser juzgado por Tribunales previamente es
tablecidos, v de’acuerdo con leyes expedidas con anterioridad

ny;éxactamente'aﬁiiéablés’él casoudejgﬁe,sgrpraté.‘;:A

Tas garantiasvéue‘la Constitucitn Mexicana -ha otorgado a sus—k
ciﬁdadanos, son diametralmente opuestas a los procedimientos-—
en el juicio inguisitorial, como se demostrard haciendo un. —-
xexamen de dichos procedimientos,'caracteristicas tales que se'

»contraponen a las de 1a justic;a lzberal

. a). El procedimiento inquisitérial era secreto.

b). Se iniciaba comunmente por denuncia que podfa ser anSnima

¥ también de oficio.

3} Nb se hacxa saber al acusado el nombre de su'acusado: ni.

el. delito del ‘cual se le acusaba

d) . Se le gcultaban los nombres de los testigos gque deponian-—
en su contra y se hacia todo lo posible para que no pudiera -
‘averiguar gquienes eran.

€).- EL fiscal formaba parte del Tribunal de la Inquisicibn.




37
f). E1l acusado tenla derecho de nombrar defensor, pero &ste -
era elegido dentroc de los que figuraban como tales en el mis-—

mo tribunal.

g). Se 11braba orden de apxehensién en contra delAacusado, —

’prev;a informac;&n testimonial que

pruebas concluyentes de su responsabilidad

hf. La prisidn preventiva procedia atin por delitos que no —-—
vnerecian pena corpbral, dé tal manera'que el reo pddIa”permaQ

necer en las carceles de 1a Inquis;ciénrdurante mucho tiempo—» 

"para después serusentenciado a penas leves.

i). La prisitn preventiva se prolongaba indefinidamente, atin—-

. aquellos. que-

cio.
k). Las instrucciones prohibfian gue se diera a los acusados -
malos trates, pexro la prueba'del‘tormento;echaba por tierra -—

esas prescripcionés humanitarias.

l);:sé usaban toda ciése_de mediés,'incluso la tortura y el -
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hambre, para forzar a los reos a declarar en su contra, y lo-
que es peor, para obtener de ellos declaraciones relativas a-

delitos cometidos por terceros.

m). Tenfa derecho a rendir pruebas para demostrar su inocenw-

cia, pero no les recibian toda clase de testigos.

n). Era juzgado en audiencia secreta, y no se le facilitaba -
la causa para poder tomar de ella elementos de defensa. Se le
daba traslado de la acusacién fiscal y de las declaraciones -
de testigos, pero en forma gue nq;pudiese averiguar-quienes,;

‘eran-éstos.

e). Los juicios duraban indefinidamente y'hasta afios enteros,
aungue. hay en las Instrucciones recomenaéciones de no tardar-’
los. En todo caso, el réo no tenfa derecho a abreviaxr los trid
mites porque al. Tribunal gozaba de facultades sdberanas en la‘

_,ordenacldn del procedlmlento

'é);JEStébah aﬁ£6ri£adaéflés‘pénas;aé;iﬁfaﬁié, azotes, tormen-fwﬂ

to, confiscacién, destierro y otras de cardcter trascenden——-

tal.

gq) . Los inquisidores podfan delegar, su jurisdiccibn; y eran-

nombrados especialmente para conocer determinadas causas.

r). E1 Tribunal de la Inguisicif6n era tribunal de conciencia,
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cularidadés relativas el mismo. De &€stos mismos bienes el al-
guacil tenfa la facultad de tomar el dinero necesario para —-
conducir el_preso a la cdrcel, y otro tanto para la despensa-
del mismo preso éuien permanecfa en absoluta incomunicacién -

con el exterior y con los demds -reos.

c). Despu€s de €sto los iﬁquisiaores cuande lo consideraban —

‘oportuno, lo interrogaban ante si y ante un notario del secxe

to segﬁn'ias cualidades del mismo reo. EL interrogatorio ver-

saba sobre sus generales, su genealogia, y”ademas”sé*le amo-~.

nestaba para que confesara su culpa.

.a).'Después ae'tomaaés las deélaraciones ﬁbi él'hétarib; &s—=

tas eran leidas al reo, para que las modiflcase si 10 creIa -

convenlente.

:desprendian,

vdentro:de la jurlsdlccién de la Inqulsicién'Se le debia acu——n
sar de ellos, con el objeto de agravar su pena, y siI esto se-

probaba, el fiscal pedfa gue &ste fuera puesto a tormento.

£). E1 nombramiento del defensor del reo estaba a cargo del -
inquisidor o induiéidores, Y en precenéia de éstos se comuni-

caban defendido y defensor gui&én antes de hacerse cargo de la
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defensa, debfa prestar —Hjuramento de defenderlo bien Y fielmeg
te pero ademds de guardar secreto de todo lo que viere y su—-—

piere, presionando a su defensor para gue confesara su culpa

y‘pidiéSé penitencia.

‘,Qg) Posterlormente se abria julCiO a prueba al defensor se le

perm;txa ver: 1as declaraciones del xeo, pero nc poaia estar -
presente cuando &ste confesaba. Cuando el reo era menoxr de ;—
25 afnos se le nombraba un curadox para gue con su autoridad -

retificara las confesiones gque habla hecho.

'fh) Después de 1a sentencia ae prueba, el flscal hacia repro-

duccién.y presentacién de 1os testigcs de probanzas contra

'~‘“reo, haciéndose publlcacién de 1os testigos, S£ el reo pedia—

ser o6i1do en audiencia, los lnquxsldores estaban obligados a -
dérsela.

‘suficientes rAprecaﬁéidﬁéémﬁéf'a)" que” el reo no: supieré“ quienes. —.

eran los testigos o sea que el ﬁnlco objeto de la publlcacldn
de los testigos,vera para gque quedara prueba de gue habfa pre

cedido informaci®tdn.

j) . De-los testigos ofrecidos por el reo, el Tribunal hacfa -

una - seleccifn, sin admitir deudos ni criados del’ acusado aun-—
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que cabe aclarar gue las Instrucciones obligaban a los ingui-
.sidores a recibir con empefic y eficacia todas las pruebas que
pudiesen demostrar la inocencia del reo, de igual manera gue-—

- las. que . probardn.su culpabilidad-

k). ﬁeéiﬂidasyias p¥ﬁébéévéé1 reo, y traido éste a aud1encia—4"'
s#e le daba nueva oportunidaa de defensa, declaranaose concluI
‘da la causa para €ste; pero no asit para,el fiscal, quién po--
,dIa\cedir nueva diligéncia de pfteba Cuando esto sucedia se-

reun*an los inquisldores con el ordlnarlo c su representante,

posteriorment

Sy con los consultores del Santo Oficlo’

'erleIa integra la causa: y se: sometia ‘a. votacién, votando en pri»”

;mer lugar 1os consultores, los del ordlnarlo y por Gtlimo los“:

ihquisidores-

Jconcilia016n se 11evaba a. cabo con h&blto penltenclal, éue'e;
era un sambenito de’ pano o. 11enzo amarlllo con dos aspas coloAk
radas, pero ademds se le condenaba a sufrirx la llamada carcel
perpetua o de la misericordia; lo anterior tenfa lugar cuando
el reo no era reincidente, porque entonces era qugmadq, pre——
viamente puesto a disposicicSn del brazo secular, gquién le po-
dia aplicar térmento para obtener confesiones fespecto de res

ponsabilidad de terceras personas.

m) . En los casos en que estaba simplemente probado un delito-
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podfian seguirse tres caminos:

1.~ El de abjuracién hecho por el xeo, y en &€ste caso se impo

nfan penas pecuhniarfas.

2.~ La compurgacitn, considerada ccmo.pelig:osa en las Ins———

"pkuqciqnés de:mb;edd.

3.—:E1'tormento, cuya sentencia s6lo podfa darse estando pre-—
sentes todos 10s inquisidores. El reo podfa éﬁelar'ésta sen—--—
tenqia;vpero los inguisidores podfan desecharla  si lo crefan-—

:éohyeniénté, pexro.en ¢asoiaé_duda‘debiaaiadmiti:ialyf

‘reo vencfa el tormento, podfa ser absuelto. =

n) . Cuando se presentaban casos de.muérte del xrxeo en las cir-—

céles .de 1a Inquisicidn, el proceso contlnuaba con sus hljos—

'jjui 10 contra persona yva diﬁunta, procedlendo contr

ria y fama de -&ste, y notificdndose la acusacién del flscal a
los hijos o herederos. Si nadie salfa a la defensa del difun-

to el Tribunal le nombraba un defensor.

o). Las Instrucciones prohiblfan imponer .penas corporales en -

sustitucidén de las-ordinarias o pecuniarias.
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P) . Existiendo ya votacifn en los procesos y las sentencias -
ordenadas, los inquisidores seiralaban dfa y hora para gue tu-
viese lugar el auto de fe, para ser notificados los cabildos-—

-de las iglesias, los oidores y el presidente de la Audiencia.

B) . PECULIARIDADES DEL PROCESO INQUISITORIAL.

‘a). Secreto.~ Es comfn la opinidn'entré los estudiosos al re-—
conocer que el proceso erd secreto, considerdndose. de talzmaAl

nera tan secreto como el arma poderosa de la inquisicidn. Los

5ejecutores del tormento debian cubrirse los rostros con una

ca para evitar ser conocidos por el reo.‘*f

‘b).—Tormento de Hambre.— Hablando de da Inqulsicicn medioeval
‘el hambre era uno de los‘ medios  comunmente empleados para 02

tener confesiones del reo © testigosfpor partefdel inguisider.

amenazando & este de excomu»

dos los’ herejes conocidos‘por el,

vn16n.

d) . Presuncitn de culpabilidad.- Lejos de presumirse inocente

al inculpado, se le presumfia culpable.

e). Imprescriptibilidad de la accién - La acclibdn penal no. se-—

extinguia por el paso del tiempo, no estaban libres de esta -




digposicibtn ni los muertos.

£). Arbitrio juaicial.— En el proceso inquisitor1a1 en caso -.

‘de duda, debe sentenc;arse- teniendo un arbitro soberano:. el -

‘7Santo Oficio.

g). Testigos forzados.— No hay duda en manifestar gue ninguna

persona podfa . rehusarse a declarar como testigo, pueS'Su ne——

gatlva era vencida por el tormento.

“hY. El mayor agrav;o Este consxétia en que la v1da del acu—

Csado, su fortuna y el porvenxr de sus descendlentes, dependia‘

ﬁnica b4 exclusivamente del arbitrio de la Inguisicién, consi-

deradose &sto "la infamia suprema de la Inguisicién”™.

j). Los espfas.- Otra de las "glorias™ del Santo Oficio, es -~

la ‘de haber usado y abusado de los espfas de los que se dispo
nfa en gran ntmero, y llegdndose a tal grado de ser enviauwos-
a: las prisiones, para que logrardn captarse la confianza del-— -

acusado y obtener asi sus confesiones.

C. EL TORMENTO.

Ios tormentos de la InqusiciSn eran tales, que arrancaban gri
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tos de angustfa y de dolor a los infelices que los sufrfan,

sin.causar €sto pena alguna a sus verdugos. Asistfa un m&dico

no con el objeto de hacer menos dolorasa la prueba, si no con

el objeto de evitar que el reo muriexa. Tambié&n es- ciexrto gque

el tormehto se aplicaba varias veces, argumentando los inqui-

sidores gue se trataba de la continuacidén del mismo tormento.,

' D. PENAS INFAMANTES Y TRASCEDENTALES.

"En la actualidad nuestro derecho proh;be éste tipo de penas, —

Vpero no asi la Inqulslcldn, quién 1as aplicaba en abundancla,

,siendo éstas ‘de diversos tlpos,

itas de Santo Domingo,

7 p1ntadas con azafran,

dia de ancho, y dos palmos Y. medxo de altura,k
parte en el pecho y la otra en 1a espalda, otras veces era un
ﬁmartlllorel que aebzan llevar 1os prlszoneros que gozaban de-

lihertad cauclonal otras mas eranlaplxcadas a 1os testiges

ojas" que consistian en- ser marca

Estos estlgmas deﬁe'

‘ardiente-

11evados tanto en su

rable la wvida de 105‘condenados. En casa de gque el reo sé re-

conciliase con la Iglesia, confesando su culpa, se le imponfa

la penitencia de desnudarse hasta la cintura durante tres do-

mingos seguidos; y sexr azotado por el sacerdote desde ‘la en—-—

trada de la ciudad hasta la puerta de la iglesia.

tales como aplicar 1as cruce—
convert;das en: piezas grandes de tela‘
“cuyos’ brazos tenian dos pulgadas y'me——

cosiendo una -

casa coma” fuera de ello, hacleﬁabﬁiniélgﬁ
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Su "piedad”, llegaba el grado de considerar como pena leve la
consistente en hacer peregrinaciones a los Santos Lugares, o

santuarios célebres, a pie.

E. RESPOSABILIDAD DE LA INQUISICION.

Es muy relativo. el asegurar en guié&n recaiayla respcnsabili——

;dad, ya que algunos defensoresrcatdlicos,f

*mas censuran a qulenes quleran’eludirla, ' por otro 1ado’la -
Iglesia cons;deraba que era un ‘acto eminentemente piadoso el-
- guemar a un hereje y concedia indulgencia plena a quienes lle

vaban lefia a la hoguera no haciendo otra cosa con sus senten

:'cias de: relajac;dn que entregar a los condenados al-. brazo se— -

‘cular para qne éste ‘a” su vez aplicaré la pena de muerte por—-l

: ]el fuego, tratando algunos historiadores de responsabllizar =7

totalmente de la muerte de 1os herejes al poder ClVll pero -
nllamese responsabilidad o llamese glorla al hecho de haber --

- ‘usado el sigtema de violencia contra los dellncuentes, la ——-

-1g1esxa o la Inquxs;cidn eran en realidad las dlrectamente'——

responsables ae tales actos,,sean cuales'fueren las ra ones

que bara‘elio existieran

A”lo largo del desarrollo de este trabajo, éncontraremos'que,
afin y cuando nuestra Conbtitucibn General, sefiala un sistema-
de garantfas jindividuales en materia Penal y Procésal Penal, -
opuesto a 16 establecido por el procedimiento inquisitorial, -

los usos que se siguen en nuestro medio, para la averiguaci®n
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de los hechos delictuosos son absolutamente contrarios a tales
prescripciones, y desafortunadamente, muy semejantes al proce-

dimiento seguido por el "Santo Oficio”™ al gue nos hemos referi

ao brevémenté; b’ de ahf su inclusién en el préSéhte capftulo.'
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- CAPITULO IT

‘EL AUTO DE FORMAL PRISION

© AL NATURALEZA JURIDICA."

Para estud;ar la naturaleza juridica del auto~de formal‘
slGn, es necesario dar un concepto de lo que entendemos por -
tal flgura; siendo €ste: la resolucibn jqxisdlccional que jus

};tifiqé&1a;dét¢n¢16n preventiva por m&s de 72 .horas, de un a--—

'b_proceso penal, de las conclusiones del Ministerios Pﬁblico y—

de 1a sentencia deflnitiva.

fEnTefecto el auto de formal prisién, es una resolucién provi—

éz&éﬂﬁé;éiég£§6ré
yvlos datos suficientes parxa presumii 1a.re$ponsabilidad; ——
siempre y cuando, no esté probada a favor del procesado una -
'guasa de justificacifn, © gue extinga la accibn penal, pava -
asi‘detérminar el delito o delitos por lbs que ha de seguirse
el p:§ceso. Todo ésto de acuerdo con él”arﬁiculo 19 constitﬁ—

cional,éarrafo primeio; ﬁrimeta parte que 'a la- letra dice:

"Ninguna detencifén podri excederse del t&rmino de tres dfas,-
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sin que se justifique c¢on un auto de formal, en el gque se ex-
presaran- el delito que se impute al acusado, los elementos -
que const;tuyen aquél, luQéf, tiempo ¥y circunstancias de -eje-— -
cucibn ¥y los datos que arro:e 1a aver1guac16n previa, los que

“;deben ser'bastantes para comprobar el cuerpo del delito y ha—

-icer probable 1a responsabilldad del acusado.;.';

Una vez precisado el concepto, pasamos a determinar la natura

leza jurfdica del auto de formal prisién.

iLas resolucxones de los drganos 3urisd1ccionalesi‘segﬁn el CGQ”

 'd1go de Procedimientos Penales;para el Distrito Federal,f1a$é

elasifica envdecretos, ‘setencias v autos,_entendiendose por 4::

cada una de ellas:

decretos,

si se‘refieren a’s

determinaciones dewtréml-u~-fw

controvertido,, vy autos, en

- Por otra parte, el C6digo Federal de Procedimientos Penales <=
se estableden s6lo dos clases de resoluciones judiciales:" ——
sentencias, si terminan la instancia resolviendo el asunte en

1o p:in;ipél, y autos, en cualguier otrxo caso™ (art. 94).

- Tanto el c8digo- de Procedimientos Penales para el Distrito Fe
deral, como 21 C6digo Federal de Procedimientos Penales, no Tv

dan una exacta definicifn de lo gue debemoOs entender por auto,
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-como lo podemos observar en las lineas anterlores, aungue si

da la definici6n de lo gue se debe entender por decreto Yy -

'>pgygsentencia."

‘La'Constitucidén Politica de los Estados Unidos:Mexicands, en

su articulo 19 al referirise a 1a7figﬁra'jufiéica motivo -——

de este estudio, le da l1la calidad o rango. de autb, creemos -

‘f‘rmemente que ésta es’ equlvocada por 1as razones que a con—‘

'ﬂ;tinuaclén expondremos‘

G 4 ) aﬁtq_aélférmélupfisibﬁ,es Qnégqé_las di ersas. resoluciones S

”‘quezéuéaé‘dictar el Srgano ju:isdi¢cibna1; al fenecer el tér:

mino de setenta y dos horas constitucionéles, va que también

soltura“, de libertad por falta’ de

por delito(sancionable

’con ‘pena no corporal ) alternativar

El juzgadoruai dl'tar ——

2 un auto de formal p:isién, gque es la figura que a &ste traba
jo atafie, es por «gue ha analizado la averiguaclén previa, --—
ia delclaracibn prepgfateria del indiciado, y ha dejadb per-

‘féctaménte establecido . tanto la cohfiguracidn del cuerpo del
deiito, como 1& presunta responsabilidad del acusado, siem—— .
pre que sé'tréte de‘un tipo peﬁal quekmerezca,pena corporal-—

no alternativa".

.Ahora bien, hay que ver. las COnSecuendias jurfdicas que trae RER
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consigo el que se dicte un auto de formal prisién, y &stas —-
son:

. 1.— Bl sujeto queda sometido a la jurisdaccién del juez. Bsto

que el 1ndiciado queda.automstlcamente subjudice a un pro—
VCeso, que bien puede durax pox . 1a naturaleza del mismo: hasta— o
‘mas de dos’ anos, mientras se resuleve de fondo si es culpa—~"

ble de la imputacifn hecha en contra de €1 o no.

Justifica &a prlsién preventiva. ‘EX 1ndiciado, al dictér—

sele al auto de formal ptlsxén, por delito que merezca pena -
,‘corporal no alternativa,

forzosamente tendrs que permanecer -

recluido en prislﬁn preventlva. mlentras se: resuelve el proce”

so al gue se encuentra sujeto, aquyi se debe’ hacer la observa—
a'ciﬁn de que, -como. puede dictarse sentencia condenatoria, y en
te supuesto el sugeto objeto del proceso tendré que campur~

seé puede aiétar una- sentencia absolutoria,

rrir despu&s de transcurridos varios anos de "reclusi6n pre-—
ventiva®™.

3.~ Precisa el delito pér el que ha de seguirse el proceso. -~
. Porque de no hacerse de esta manera, y si se le condenara por
.déllto disfinto al. establecido en el auto de formal prisidn,
estarfamos frente a una violaci&n constituCionai,

¥ concreta~— -
mente al artficulo 14 constitucional,

yae préhibe la aplicacidn
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analb6gica o por mayorfa de razén de la ley respectiva.

4.— Sefiala el procedimiento gque debe seguirse; Sumario u Or-

dinario, segfin el caso.

Pone f1n a- la prﬁmera parte de La’ instruccldn, éfinicié;

o A estos efectos juridicos que entrana el dictar el auto de -
formal prisidn, podemos agregar que también manda éste, 1a -
'r‘identlfxcac16n del indiciado antropolégicamente

cpnfeccid’

nsndcle’asibsu ficha signalética B

quedar fichado"). Y en caso de sentenciarlofabsolutorlamen‘

te,'el dano tanto moral como econdmico y ps;coldg;co, es -

irreparable por parte de las autoridades.

Sin embargo, tampoco lo podemos encuadrar dentro de las otras
dds calses @e resoluciones judiciales; sentencia, no puede -
sef en tanto no resuelvé el punto cbhtfovertido'motivo de la
accién penal ejercitada.  De manera definitva; decreto, tam-—

- poecoy P°rq‘-?e‘.n.“?“9$ una resolucién de mero- tr&mite, dada su -~ ...000



importancia juridicd—procesal Y personal para el reo. Para
nosotros es una figura, de acuerdo a su muy particular natu-
raleza juridica, sui generis, entanto resuelve provisional——
mente la situacidn juridica de una perséna, en contra de 1la

cual se egercitﬁ acciGn*penal,/Si la conducta del infractor—

no - contrariazaderecho y sin encuadra dentro del tipo pe—

‘1 nal que la sanc;ona, pr;v&ndolo de su’. llbertad “Temporalmen—:

te".a resultas del guicior

De &sto se. desprende que el auto de formal prisiGn, tiene -

‘juridica sui géneris, propia y difenute a-

»cuando lo . 1mas cercano a su esencia procesal, serIa equipararj

'1o a una verdaderxa resolucidn prowisional, privativa de . l1i—="

‘bertad.  sin embargo ypara efectos del presente trabajo,}w;q;”,"

seguzremos llamando auto“

REQUESITOS CONSTITUCIONALES.

.fara<podervestabIECér los requisitos constituciohéles del --—
auto de formal prisién, debemos primero separar los elementos
de fondo ¥y forma, que fodo auto de esta Indole debe contener,
exigidos por el artfculo 19 constitucional, en:donsecuencia, ‘
la ausencia de rmﬂguuum de tales elementos, hace que ese auto
rresulte inconstitucional por incumplir la garantIa de’ seguri—ﬂ

dad jurfdica, gue para el gobernado establece el meacionado -
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articulo.

v

son elementos de forma:

al La mencibn del delito gque se 1mpute al acusado.

'uelementos que constltuyen ese delito'”‘

JLas circunstancias de lugar, tiemp0'y orma”d

d) Los datos que arroje la averiguacién Previa.3 ;7,‘“ ) T E

Sonielgmentos de fondox:

jdatos quevarrOJe 1a; veriguacién prnvia,

bar el,cuerpo del del;to, que sg V‘ribuya al proce~i

bl_Los dat0s que arroje Ja averiguacidén previa, que comprue

ben la presunta re5ponsabilidqd del.acusado..

mentos de fondo da lugar a la conces;én total del‘amparo, - R

para la obtencidn de la libertad absoluta.

La Primega Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn;
establecid el criterio que se deja anotado.en la Tesis de Ju

‘,rispfﬁdencia definida ndmero 40; que- aparece en la pSgina 82, " -
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del Apéndice al Semanario Judicial de la federacifn, que com-
prende las resoluciones de 1917 a 1975, en los t&rminos si-—-

guientes:

"AUTO DE FORMAL PRISION EFECTOS DEL AMPARO QUE SE CDNCEDE ‘;'7

CONTRA EL.,

Para dictar un auto de formal prisifn, son indispensables re-
quisitos de fondo -y forma que. la constitucifn seﬁala- y Si ==

kfaltanflos.primeros; esto’ basta Para la concesién absoluta -

delvamparo, pero:"ilos omltidos son los dﬁ

1a protec—'

e

016n debe otongarse para el efecto de que'se subsanen 1as de

flciencias relativas“‘

~

ELl articulo 297 del Cc6digo de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal establece.f¢—~_~-g'~#~s5~»“‘

I.  La Fecha y la hora exacta en que se dicte:

II.. La expresién del delito imputado al reo por el Ministe-
rio Pdblico.
III. EL delito o deliﬁés por los que debera seguirse el pro-—-

ceso y ‘la comprobacidn de sus elementos,

Iv. La expresién del lugar, tiempo v circunstancias de eje—
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cucisn y demds datos que arroje la averiguaci®n previa, -
que ser&n bastantes para tener por comprobado el cuerpo -
del delito. ’

v " Todos los datos que arroje la averiguacién previa, que ha

jqan'probable 1amresponsab111dad del acusado,}?'

VI.YLos nombres delﬂJuez que dlcte la determinacién y del se—”

eretario que 1a autor;ce“

.LOS requisitos mencionados en las fracc;ones II, III, Iv 84 V,

‘; son requisitos esenciales que forman parte del contenido d l"

“auto de formal prisién c°mo exlgencia, que establece eiﬂarti—

"f~culo 19 :de’ la c°nstituc16n Politlca de nuestra Repﬁblica

Los requisitos de las fracciones I y VI son indispensablés, -

para precisar en qué manento se . dlcta el -auto de fcrmal pri——k ~

‘sizse justificavofno 1a detencién de axma persona p;;~~

m&s de tres dias y si el Srgano jurisdiccional es el ccmpeten

. te para producir la resolucibn de gque se trate.

Bl artfculo 161 del C6digo Federal de Procedimientos Penales,
-estatuye: "El auto de formal prisidn se dictarid de oficio =—-
cuando de lo actuado aparezcan- llenados los rgguisitos Siwmms el

guientes:
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I.—- Que esté& comprobada la existencia del cuerpo de un delito

que merezca pena corporal

ITX.—- Que se haya tomado declaracifn preparatoria al inculpado, T
en,la‘foxma ¥y con los requisités que establece el capftulo an-—
.. terior; R : e

IIT.- Que contra el mismo inculpado existan datos suficientes,

a juicio del tribunal, para suponerlo résponsable del delito,y
IV. Que no: esté plenamente comprobada a. favor del inculpado,

"-alguna circunstanc;a eximente de responsabilidad, o que extln—

L ga la_acci&n.penal,

Los requisitos que sefialan las fracciones I yIIX, son esencia-

;A,les en cuanto _que los exlge el articulo 19 constitucional:’

_te al auto de formalfpris;én, es’ unlante—

cedente que constltuye un requis;to indiséensable del perxédo‘
de preparacién del proceso, durante el cual se . debe tomar la -
citada declaracifn preparatoria, al acusado dentro de las cua-~
renta y ocho hozras siguientes a su consignacién ante el Srgano
jurisdiccional, ‘pues asi lo establece la fraccifn III, del ar-
ticﬁlo 20 cbnstituciohal,’que estructura una garantia de segu-

ridad juridica en materia de prccedimiento'penal-
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El requisito de la fraccifn IV, que se refiere a gque no esté

-comprobada una eximente de responsabilidad, constituye un ele
mento que debexrfa encontrarse también contenido en la Consti-
tucidn pues permite al juez la Califiéaéidn immediata de una
circunstancia como la apuntada,'impidiendo sea cometida la in
kfgustlcla es sugetar al reo a proceso, privandolo de 1a 1iber—_f

'”“tad cuando ra’ 1a postre tendria que absorvérsele., o

En efecto, aungue la conducta fuera tipica 'y tanto el cuerpo -
del delito, como la'presunta responsabilidad estuvienszac;edi.
. tadas, al presentarse ia excluyente de- responsabilidad "serfa.

timpos;ble dictar sentencia condenatoria..

“Pdiveiio, es muy importante'él reéuisitd'que se ‘examina, ccﬁ-
tenido en el C6digo Federal de Procedimientos Penales, y de-

biera elevarse a rango constitucional.

'te escrito, ldslié:'isitos fundamen

talas_del‘auto de formal prisidn, de’ acuerdo con el articulo

'19 de nuestro m&ximo ordenamiento, el Cédlgobde proced;mien-—
tos penales para el Distrito Federal, Yy elfcddigo Federal de

Procedimientos Penales son:

a) La expresidn del lugar, tiempo y circunstancias de ejecu—-—
' cibn y demds datos que arroje la averiguaci®n previa, que de-—
Abep ser baétantes para tener por comprobado:el cuerpo del de-—

lito imputade al indiciado.
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b) La expresidn del delito imputado al reo por el Ministerio -

Pdblico.

c) El delito o delitos por los que deber& Segulrse el proceso

y demés datos comprobator;os de sus elementos. o

~id) Todos los- datos que arroje la averlgua016n, que hagan pro-—

bable la responsabilidad del acusado.-

e) Que esté& comprobada la existencla del cuerpo de un delito v:

e que. merezca pena corporal y,_

fi'Que no exlstan datos suflcientes, para derivar 1a confxgurd

16n de una excluyentes de culpabilldad

C. MEDIO ORDINARIO Y MEDIO EXTRAORDINARIO DE IMPUGNACION DEL -

‘T La»apeiaci6n;'es el ﬁnico'medio jﬁdiéial ordinario de ‘impugna-

ci®dn del auto de formal prisién, podemos conceptuarlo como:

"un medio de impugnaciéfn ordinario, a través del cual el Minis

terio Pdblico, el procesado, acusado o sentenciado, y el ofen-
didé,rmanifiestan su inconformidad con la resoluci6n'judicia1
Que les dan_a conocer, 6riginando con' €llo que un tribunal dis

tinto y de superior jerarquia, previo estudio de lo gue se con
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sideran agravios, dicte una nueva resolucidn judicial®. (1)

Del concepto emitido se desprende, que es presgupuesto indis--
. pensable que la resolucitn judicial, (en el presente estudio,
- el auto de. formal prlsisn),_ ea- apelable y que el sujeto esté
Zﬁen 1 supuesto legal para hacer ‘uso’ del’ recurso-- se requlerefy

7adeis, la manifestac;Gn de 1nconrorm1dad con lo resuelto.

'Esto Gltimo es'condicianiindispensable para que pueda lievar—

) se a- cabo la substanciaclén del recurso; por otra parte, la -

dmism&n del mismo

entenc;a,

se constituye en premisa bésica del procedimiento respactivo.lt Lf

En t&rminds generaleé, el objeto de 1la apelacisn es la resolg‘

cidén Jjudicial apelada, de la que es'necesario estudiar, pof -

Nel juez superior,-los diversos aspectos senalados en 105 agragmmm

nérico), ya sea por aplicaé;én indebida, o inexacta,ro bien,v

por falta deaplicacién E17 COdigO de’ Procedimlentos para el Dis
trito Federal indica: "El recurso de apelacién tiene por obje-—
to que el tribunal de segunda instancia c¢onfirme, revogue o mo

difique la resolucién apelada" (art.414).

(1Y Garcia Ramirez, . Serglo, berecho Procesal penai, 3% eai——-
cifn, E4d. PorrGa, 1980 psag. 500., M&xico.



g ;prueba o si se alteraron 1os hechos"(art 363).
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En cambio, el C&digo Federal de Procedimientos Penales, pres-—
L]

cribe: "el recuxrso de apelacidén tiene por objeto examinar si

en la resolucibfn recurrida se aplic6 inexactamente la ley, si

se vxolaron los principios reguladores de la valoracién de la

En el cédigo:primeramente‘citado, se cOnfunden'el'ojbeto'y el
’fin- en camblo el C8digo Federal de Procedimientos Penales se

’ nala mé&s claramente el obJeto.

';*El,fin perseguido con la apelaciﬁn es 1a reparacién’de las vio.*f

L}laciones 1egales cometidas, y que solamente

”_a través de la modificac;dn -% la revocacidn de la xesolucién

impugnada, para lo cual debera dictarse otra que’ resuelva lo

procedente.

f?es una de las resoluciones judicia—;

con el;cédigo de Procedimientos Pena .

,para el.Diutrito Eederal que ° en 1a parte nﬁmaro dosﬂdice»;“

“son apelables las siguientes resoluciones.

Ii. Los autos que se pronuncien sobre cuestiones de jurisdic-
cibn o competencia, los que mandan suspender o continuar la --
vinstruccién, el de formal _prisifn o el que le niegue- el que
conceda o niegue la libertad-"(art 418) También dentro del C6
digo Federal de procedimientos Penales establece: k

"y que son apelables en el cfecto devolutivo:
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IVv. r.os anutos de formal prigifn; los de sujecidn a proceso, Yy

“los de.falta de elementos para procesax; "(Art.366).

El auto de formal pris;én podrd impugnarse, en el momento mis

mo -en que el sujeto conoce la resoluciﬁn, ‘o bien, de acuerdo

‘Tconﬂla leglslac16n v;gente en el Distrito‘Fédeiél,"deut;o,dgﬁn
,tres dias de Hhecha la notificacién, si ' se trdteide auto;.;."
(art;4161. El’cédlgo Federal sefiala Que‘podrs‘ilevarse a éa—_

" bo én ‘el acto de notificacién, o “pbr escrito o comparecencia

 Vde tres dias Sl se 1nterpusiese contra un~auto"

’La'fofma de‘intérpénei el recurso de apelacifn, puede ser de

) acuerdo caon los articulos 416 del:- Cddigo del Distrito ¥ y 368

especial, bastara 1a’51mple manifestaciﬁn dv vo‘

ntender[queila resoluciﬁn judicial se haAim—-wL

pugnado a traVes de este recurso.

E1l auto de formal prisién, procede en efecto devolutivo, segdn
lo asentado en el C&6digo Federal en su articulo 366, y de i-———
‘gual forma'en el c6digo del Distfito en el artfculo 419, agre-—

gando "Salvo determ;nacidn expresa en contrario...l. BEsto in-.
dica. gque. no.. habzs éfento suspensivo, es decir, el procedimien—

to seguiri su marcha.




64

La competencia para conocer y resolver, la apelacidén del auto

de formal prisifn es:

-Para delitos del orden comin. conocerd y resolverd el Tribu--—

nal Superior de Justlcia del Estado de que se trate .Y para -

,'delitos del fuero federal conccer&nvy'resolveban los Tribuna:;'

V«lesiunitarios_de~c1r¢uitq.‘

II. AMPARO.

',El julclo de Amparo, es un medio extraordinario dewimpugna—--ﬁ

"6n del auto de formalﬁprisién,

x;la definitividad cuandc:se presenta una. violacidn directaﬂ

‘articulo 19 constitucxonal.

El Principio de la Definitividad, estriba en la obligacif&n pa

”“entendemos al amparo como ‘an. medlo extraordinario “de im—ﬁ

pugnaclén del auto de formal prisiﬁn, ya que: con la implanta=
cién de este principio, se pretende dar oportunidad a los go-
bernados para que impugnen los atués de autoridad, utilizando
recursos ordinarios y que sea el amparo un medio qué proceda

86lo, en lo gque podriamos llamar de manera extraordinaria.

El acaramiento del principio de la definitiva en el caso que
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nos ocupa, del articuleo 73 de la Ley de Amparo, fracciones =—-

XITITI, y XTIV, porque el tribunal de amparxo tiene impedimento -
legal inclusive para admitir la demanda. En caso de que la =~
admitiera por error, la improcedencia se traduce en un sobre-

seimiento conforme al articulo 74, fraccifSn IIX de la propia

ley.

‘De 'las violaciones directas a gue nos - referimos, del artficu-

lo 19 constitucional, son las gue a continuaciSn se expresan:

.Que esté plenamente conﬁigurado el cuerpo del del;to que #f

se’” impnta,.

2. Que existan datos suficientes para hacer probable la respon
bilidad del acusado.

o éfmélafiééta,‘sin necesidad de agotar los;recursos ‘oxr
@iparios,'pueda el agraviado ir en dananda de amparo en forma

extraordinaria.

Para finalizar este capftulo, y entrar propiamente en materia,

" seria conveniente puntualizar algunas reflexiones sobre la con

veniencia de agotar el recurso de apelacién, o ir inmediatamen

te al juicjio de garantfas, contra el auto de formal prisién.

3
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Como no es posible ejercitar a un tiempo, la accién constitu~
cional y la ordinaria de impugnacién, se presentan las si-—-——-

guientes situaciones:

a) 51 se opta por ia apelacisn, debe: esperarse hasta que serf

'resuelva. e S \j" o

b)) Si la resoluci&n‘épelatoria es contraria a 1ds,inter¢ses -

del promovente, podra acudir al juicio de amparo indirécto, -

con fundamenteo en el articulo 114 fraccién IV de 1la. Ley de -

1al materla, en contra de tal resoluc;én.:-

,*c) Es factible ir‘lnmedlatamente al julclo de garantias

”menténdose violac;ones directas a la Constltuclﬁn, pero si a—

' caso se hubiere cometldo el error de promover también la ape—

lacibn, deber& presentarse el de51st1miento de este recurso,

lo contrax;o, el.amparo seria improcedenterfsegﬁn lo,

isponevel articulo 73, frac 16n xIV,

'que es ael tenor >ilteral sig_r

de amparo es improcedente.bﬂw%‘ sté tramitan
te los tribunales ordinarios algdnc: recursé o defensa : legal
propuesta por el quejoso, que pueda tener por efecto modificar, .-

revocar o nulificar el acto reclamado;...".

Sobre la’ conveniencia de agotar previamente la apelacifn, c¢on-—
“sideramos que- resulta mas practico.acudir inmediatamente a la

aceibn constituciona, toda vez gue el tribunal ordinario de se’
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gunda instancia esti investido de plena Fjurisdiccifn, mien-—
tras el de amparo solo decide sobre la constitucionalidad ——

del auto de formal prisidn.

gEn“eSte otden?de ideas,'elhjuicio &e'garéntias solo”tiené:elh

‘~1cance dc declarar lnconstituc*onal el auto reclamado,

vcaso de no estar probada la presunta responsabllldad, ‘o el RS
cuerpo del dellto, destruirlo; degando al quejoso en>liber¥—
tad, o en el peor,de los casos negarse 1a?protecc16n federal

quedando este auto perfectamente flrme pero en: los mismos ~—

itérminos.'fSin embargo, el trxbunal de apelacidn al contar»

con’ plena jurlsdlcc16n, puede modlflcar el contenldo del au—

'tc de formal pr1516n y agravarlo inclusive, califlcando el,~'

'dellto, 10(;ue lejos de benefic1ar al 1nd1c1ado, lo perjudl—

caria; de ahi nuestra apreciacién de conveniencia a favor —

cio- de amp
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CAPITULO IIXI

- EL. JUICLO DE AMPARO.

1.~ PROCEDENCIA.

- a) Ampara d@i¥ecto.

Elzarticulo 158 de la ley de amparb, establece ia procedencié

del amparo directo, contra sentenclas def;nitivas de t;lbuna-

*’1es, adm;nmstratlvos o del trabajo, dicho preqep-qva la letra

Wwdlce-

"El 3u1c1o de amparc directo ‘Se promovera en ﬁnica instancia—
ante la Suprema Corte de Justicia o ante los Trlbunales Cole—
“gladOS»de-C1rculto,_segﬁn el caso, en los términos establecx—

?dos por las fraccxones»por las™ fracciones V‘y VI“del~articulo-

Constituc onal y las“disposiciones relatlva :de ld Ley ——

Organlca ””, fudicia nﬁéderéci'nq_

~¥tra sentenclas definitvas dictaaas por trlbunales judiciales—~
'o admlnlstratlvos, © contra laudos pronunciados por tribuna--—
les del trabajo, por violaciones a las leyes del procedimien—
to cometidas durante la secuela del mismo, siempre gue efec—-—
ten & las defensas del quejoso, trascendiendo al resultado —-—
del fallo y por violaciones de garantfas cometidas en las prg

.-pias sentencias o laudos. Para efectos de,esté articulo, sdélo

serd proéedente el juicio de amparo directo conffa séﬁtenciasv

definitivas de tribunales'civiles o adminigtrativos, o contra

laudos dé‘tribunéles del trabajo, cuando ‘sean contrarios a la




.Vaplicable, cuando comprendan perosnas,

o’ cosas que{no hayan sido objeto del julcio,

: comprendan todas,

'sultado del fallo (violaciones in procedenao),
y 160 de'la 1ey de amparo.'
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letra de la ley aplicable al caso, a su interpretacibdn juridi

ca o a los principios generales del Derecﬁo a falta de ley —=—

acciones, excepciones-

o cuando no 1as-

por omislcn o negativa expresa"7>'w

Procede el amparo directo por violaciones cometidas'durante——

alguna etapa de 1a secuela procesal v que trasciendan al re~=

articulos 159—1

' Obera elvamparoydiieét0~también; pof:indebiéa épiibadidn.de -

,‘déaenéé;‘éh-ﬁétéfias civii,‘mercantil aaministrativa y>£1scal,

uno o varios preceptos en gue se funde la sentencia (violacio

~4n iudicando) ..

-en los'siguienﬁes terminos:

"En los juicios seguidos ante tribunales civiles, administra-—

tivos o del trabajo, se considerarin violadas las leyes del -

porcedimiento v que se afectan las defensas del quejoso:

I. Cuando no se le cite al juicio o se le cite en forma dis—-—

tinta de la prevenida por la ley:




'II. Cuando el quejoso hay. sido mala o falsamente representado

en ol juiéio de gue se trates

III; Cuando no sé 'le reciban.las pruebas que legalmente haya-

ofrecido, ‘0 cuando no Se reciban _conforme a. la-ley:

VII.:Cuando: sin su culpa se reciban, sin su ‘conocimiento, las

‘p:uebas.cfre¢idas po? las_qtraSgparEes““qqnfexcépgiédfde la

XI. Cuando se le desechen los recursos a que tuviere derecho-
“con arreglo a la ley, respecto de providencias gque afecten —-—
' 'partes substanciales de.procedimiento gque produzcan: indefen—-

,HSién, de acuerdo‘con‘laS'de@as fraccicnss "de ‘dste mismo- artI-

‘culo.:
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X. Cuando el juez, tribunal o junta de Conciliaci6n Y -Arbitra

Jje continde el procedimiento despufs de haberse promovido una

competencia, © cuando el juez, magistrado, o miembro de la —-

‘Jﬁhta,de»Conci;iagi6n Y Arbit:ajékimpedido»o recusado, conti-—

g

En los aemas casos anélogos a 1os de las fracciones que

,preceden a ju1c1o de la Suprema Corte de Justic;a o de los

fAté‘proce&erS’?enrloé dem&éfcésoszénalégés‘a’ios ae las ‘frac
ciones que preceden..."

*En 1os ju;c;os del orden penal se consmderar&n violadas 1as--

 1eyes del procedlmiento, de manera que su infracclén afecxe a:’

‘las-defensas.delvquejogo:

«I Cuanao no’ . se. le . haga. saber el motivo del procedimiento o

la -causa de la acusacién y el nombre._ de su acusador particu
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lar si lo hubiere:;

IT. Cuando no se le permita nombrar defensor, en la forma —

que determxne la ley, cuando no se'le facilite; en su caso, -

"Il" lista ae los defensores de oficio, O no se le haga saberr"

‘el nombre del adscrito al juzgaao o tribunal que concha de ;f
la causa, si no,tuVLere quien, lo defienda, cuando no - se le——
facilite la manera de hacer saber sunombramiento al defensoxr desig .
nado; cuando se le impida comunicarse con él © que dicho de-—

}‘:fensor lo asista‘en alguna dlllgnecia del proceso, ‘o cuando,"?“-

nombrar aefensor,

S habléndoseVnegado _sinvmanlfestar expresa

e defender& por si'mlsmo,_no se 1e nombre de ofi—,

J:cio-‘

III-_Cpahdo no. se-le caree con los testigos gue hayan.depues-

Jxv. Cuands &1 "juez no actfie don ‘secrétario s con“testigeE des
-asistencia, © cuando’ se practiguen diligencias en fqrma dis——

tinta de la p;evenida por la ley:;

V. Cuando no se - le cite para las'diligencias que tenga dQere-—-—
‘cho a presenclar o cuando sea citado en forma ilegal, siempre
'que por ello no comparezca; ‘cuando ‘no se le ‘admita en el ‘acto

de la diligencia, o cuando se le coarten en ella los derechos
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- que 1a ley le otorga.

_Cuando no se 1e reciban las pruebas que ofrezca leglamenu

'te; o cuando no se reciban con’. arreglo a derecho,

VII. Cuando. se: le desechen los recursos que tuviere conforme-
a la ley, respecto de providencias gque afecten paxtes substag

”tczales del procedimiento A4 proauzcan indefenslﬁn, .de acue:dof

?las demas fracciones de éste artxculo,

ﬁVIiI;,Cﬁandé no ‘se le sumihsitrén“détbs.que necesite para’ su-

defensa;

,uana‘fno se celebre la audAﬂncia pﬁblica a-. que se: refle—f

X articulc 20, de

fracciﬁn VI,

1a7Constitucidn Federal,

X. Cuando'éefcelebre la aundiencia de derecho sin la asisten--

-cia del Agente del Ministro PGblico a quien corresponda formu
lar la redquisitoria, sin la del juez que deba fallax, o la -—
del'secretario < teStiéos de asistencia. gque ‘deban autorizar -

él acto;

XX. Cuando debiendo sex juzgado por un jurado, se ‘le jﬁzgue——'

por tribunal,

XII. Por no 1ntegrase el jnraaq con el ndmero de personas que
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determine la ley o por negircele el ejercicio de los derechos

que la misma le concede para la integracidn de aguel;

XIIX. Cuando se cometan a la decisifén del:jurado cuestiones -

de distinta Indole.de la que sefale la ley;

XTIV. Cuando la sentencia se funde en la confesif6n del reo, -=--
si estuvo incomunicado antes de otorgarla; ©o si se obtuvo su-
declaraci6n por medio de amenazas © de cualguier otra coac—-—-—

- :;Qién;

ZXV; Cuando 1a sentencia se funde en alguna dillgencla cuya —

’7"huliaad establezca la ley expresamente,

xVI. Cuando seguido.el proceso por el delito determinado en -

el auto de- formal pr;sién, él;éﬁejosoffue:e~seh£ehci§qé por. -

' diverso deiito,

WwWXVII JEN’ los’ demas”casos an&logos _‘1os de~1as fracci o1 s:an—.

teriores, a 3uic1o de la Suprema Corte de Justic;a o de los -

Tribunales Colegiados de Clrcuito, segGn corresponda.

En el amparo directo penal no es exigible el principio de de-

finitiviadad pudiendose reclamar todas

dimiento, aunque no se hayan atacadc mediante el recurso pro-

cedente en su oportunidad.
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b) Amparo indirecto.

El articulo 114 de la ley de amparo, Ssehnala seis sﬁpﬁesfés de

procedencia del amparo directo:

.‘1;{ ¢6ntra>1eyé§'aﬁtc—épliCaﬁivas;»f
2.~ Contra actos de administraciSn.
3.- Contra actos de ‘los tribunales, realizados fuexra de'juiciq

o después de«oncluido.éSte.

V"Ccntra actos de 1os trlbunales en juiclo de:lmp031b1e re-lh

‘z.paraclén dentro del mismo juicio."
5. Contra actos ‘dentro o fuera de. juicio que afecten a perso

nas extranas o terceristas-

6. Contra leyes o actos de funcionarios de 1la federaclén o -

Tl - Procedencia del amparo'lndirecto contra leyes auto—aplica
tivas, para el mejor desarrollo de este inciso, es importante
dar una pequeinia idea general sobre las leyes; la ley es un ox

denamiento abstracto, general e impersonal.

La idea de ley comprende a los reglamentos auténomos y heterd
nomes que producen el Presidente de la Repdblica v los Gober-—

nadores de los Estados.
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El amparo contra leyes procede en virtud del principio de su-
premacia constitucional consagrado en el articuloA133 de nues
tra Constitucibn Polfitica; este precepto indica que las leyes
deben emanar. de la constitucitn, es decir deben guardar sus -

lineamientos generales, sin salirse de ellos.

”TELa fracc16n T del articulo 114 de la 1ey ae amparo,’contiene— ' 
;la procedencia del amparo 1ndlrecto contra 1eyes que por su -
'sola expedlclén causan perjulcio al quejoso. Ahora bien, el -
.amparo no es derogatorio de . leyes; 1a sentenc1a que declara -

~inconst1tucional una: ley tiene el alcance limltado, ' consls—'

: te en que no se le apllcara al quegoso que promov16 el juicmoﬁﬁﬁ‘

Q‘constitucional la ley s;gue tan vlgente cOmo antes de ser —%».

declarada inconstltucional, y los demas gobernados a qulenes—”
se les apllque, tendrén gque ir’ en demanda ‘de amparo para'asi—f

poder llbrarse de sus efectos.

‘1.1 La primera oportunidad‘se éresenya‘agranﬁeflbéliréidﬁa”—;

dlas siguientes a partir de gque la ley entra en vigencia.

1.2 La segunda durante los guince dias despuéskdglsu primexr-—-—

acto de aplicaciéh.'

‘1.3 'La teércera se produce cuando habiendo ‘sidé ley autoc<apli=

-
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cativa y contra el primer acto de aplicaci®n procedd al-
gfin recurso ordinario y &ste fue agotado. En este caso, -
el guejoso se somete a un procedimiento gue generalmente-

termina’ con una sentencia definitiva el amparo contra la

ley y la resolucidn procede ante la Corte o el Colegiado.

2.— Procedenc;a del amparo Lndlrecto ccntra actos de adminis—
tracidn, la fraccisn II del articulo 114 de 1la ley de amparo,

Seﬁala que procede el amparo ante los,jueces de Dlstrlt0~"COE_

,tra actos que no provengan de trlbunales judiciales,'admiﬁis;

Ttivas que producen esos tlrbunales,,quedan las leyes y los

,_'ctos génericos, administratlvos.

El poder Ejecutivo (federal y*local) al llevar al cabo 1a ad—'

;minlstraclsn pﬁblica,;

a’ a. satisfacer las necesmdades de 1a colectiv1dad medlante;

_la”apllcac16n de 1a ley al caso concreto, sin controversla de
‘parte. El 6rgano de gobierno al llevaxr a cabo la funcidn admi
nistrativa dicta su acto de autoridad aplicando una o varias-—
leyes. El gobernado, destinatario de esa determinacidn guber-
namental, puede ejercitar la accidn de ahparo‘COntra el écto~

¥ la ley o lgygs en que se funda ese acto de gobierno.

El Tribunal Fiscal de la Federacifn y el Contencioso-Adminis-

f trativos o del trabajo"!vasi,'fuera de las'sentenclas definl-’?'
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trativo del Distrito Federal, por reformas al articulc 104

Constitucional, gozan de fundamento en nuestra Carta Magna, y
han disminuido la procedencia del amparo administrativo ante-~

los jueces de Distrito; el gobernade tiene la obligacidn de

agotar les recursos ordlnarlos que la ley que rija el acto se | .

nale,~1ncluyendo los Juicios de nulidad ante 105 trzbunales
e1>adm1nlstrado puede 1nterponer ]a—7

ﬂ¢mencicnaaos.'Finalmente,
demanda de amparo que se tramltara ante la Suprema Corte de

Justlcla o el Coleg;ado utilizando el ampareo directo gue Don~
Emilio-Rabasa«1nt1tu1ara‘como "amparo reéurso“, o recurso ex— -

traordinarlo de 1egalidad como tamhlén se le llama.

La d ferencia‘entreﬂil amparo directo y el amparo 1ndirecto -
El prlmero es en real;dad un recurso de 1ega11dadrr

es marcada.
'y el segundo - es un auteﬁtlco julcio en donde se pueden ofre--

cer todo tlpo de pruebas, con exepclén de dla de pos;c;ones,
alﬂser;emi—7

el actc de autor;dad -ge- cuestiona lnmediatamente,

3'é”PrdCé&eﬁEié-dél*éﬁparo_ihdirecto contra-actos,tribunales.
" Las fracciones III, IV y V del articulo 114 de la ley de ampa
ro comprenden una serie variada de actos provenientes de tri-

bunales gue realizan fuhcién jurisdicciona;. Son’ actos proce-
sales gen&ricos, nclui&as 155 sentencias interlocutorias gue
no resuelven el asunto en Lovp;;ncipai, perOVQue,toguen cuesé
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tiones de imposible reparacitn posterior.

Amparo indirecto contra actos ejecutados fuera de julClO (=

S despues de concluido_,Debemos decir que se entiende por 3ui——

’.clo,‘la controversia 1niciada con 1a demanda y conclulda al -
dictarse la sentencia definitiva, segfin la JurlsprudenC1a- '§'
Los actos ejecutcados'fuera de jﬁlcmo, son aguellos que no ——

. forman parte del aesenvolvimiento de un-prbceso contencioso‘—

wdesde que se inicia. hasta que se dlcta sentencla, h'4 comQ ejeg

';plcs tenemos.. 

33 1 La’ Jurisdiccidn Vbluntaria

«3.2 Las resoluciones dlctadas en cada una de las secciones de
los 3u1cios sucesaorios.

;Las providencias precautorias.

ecutados_después de’ concluido el juicio son 1os -

quE'forman parte ‘del proceso ‘a@e’ ejecucién ae sentencia, como—

embargos, remates, lanzamientos, etc.

4;— Amparo indirecto contra actos en;juicio‘de imposible repa
racibn dentro del mismo. juicio. Este caso lo contemﬁla la --
fraccidn IV. del artfculo 114 de 1la 1ey de amparo, y se hace -

referencla a los actos ‘que afectan a1 quejosc Y que ya no tie

*. Tesis 217, ap€ndice 1975, Tercera Sala.
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nen remedio o gue no pueden volverse a tratar en el juicio.

Entre 105 casos mas importantes © notables que se pueden apun

tar son:

'Las resoluclones de ﬁltima instancia conﬁn que desechen -

‘la falta de personalidad en el actor. -

Los. autos que decreten el sobreselmlento de un julclo del

: ;orden comﬂn.

Los autos o resoluciones que declaren desierto el recurso

de apelaclén por falta de- expre516n ae agrav1os.

T Be= Amparo 1nd1recto contra actos que afecten a personas ex——

tado algﬁn recurso ordlnario.

Excluye de esa condicibn a los terceristas que en ningén caso
tienen la obligacifn de respetar el principio de definitivie—-—

‘dad, por -sexr la terceria un juicio autonémo.

El criterio de la Corte ha sido tendiente a gue s6lo puede —— .

‘considexarse extrafic al julcio aguel gue no harsiaco empiazado

ni se apersona en un procedimiento que afecte a sus intereses
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porque la consecuencia de semejante situacifn es la imposibi-

lidad de ser oldo en defensa.

.6.~ Amparco indirecto por invasidn de compentencias, federal y

locales.~ La fracciém IIL del artfculo 1° de la 1ey Qe amparo,

predeptdaiquéfpiodeaé‘él amparo ante 1os Jueces de Dlstrlto elf
por “léyes o actos de la autoridad Federal que vulneren O Tres
trinjan la soberania de los Estados”.

WLa fracc;én III de la misma ley, hace procedente el amparo --

f’ante 1os jueces de- sttrxtd por “1eyes o actos de 1os funclo

ng:los de,éstos;(Estqdos‘de 1a Repﬁblica) que 1-vadan la

:  1& de la aﬁfbridad federal".

—El amparo por invasién de competenc1as, es denominado también

“amparo sdberania“' callflcatlvo .qgue. no es- adecuado a. la rea—

1dad histé"ica del juxcio constituc1onal.,”w'

amas que se hable ‘de - soberania la, accién de amparo sélo

‘procede ejercitarla por los gobernados.cuando los ‘actos’ de ‘au

toridad afecten sus garantfas individuales.

No es una entidad federativa la que entable o puede entablar-

contienda entre la federacifn y los estados o wviceversa, por—

madio ﬂelwamparo.

Si el gobernado no ejercita la accidn de amparo, la invasidén-—
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de competenicas no puede ser reparada.

Asi mismo cabe recordar que la divisi6én de competencias fede-

ral y local, esta regulada por los articulos 41 y 124 Consti-

tucionales.,

IT.. El -artfculo 114, fraccién IV. de la Ley dé ‘Amparo 'y €l7=
‘auto de formal prisién. (principio de definitividad).
‘El Juicio . es una serie &e actos concatenados, que, estructura

dos procesalmente airven para poner fmn aun confllcto de 1n— ﬁ;

'tereses a petlcién de parte. Asi encontramos una dlversldad—

 =de‘3uicios atendlendo'a~los;£ueros yv.a las materlas; c;vxles,
penales, administrativos; laborales, fiscales, etc., todos —-—
ellos substanciados y resueltos poxr autoridades, algunas per-—

~teneclientes.al Poder Judicial, otras mds, al Poder Ejecutivo.

' "como ya hemos dicho anteriormente son subsfa

tanciadoé”‘or Grganos de autorldad y a menudo,

los actos prO»

'cesales v1olan 1a ley ay sea sustantlva = procedlmental, y,‘-'
desde luego, la Constitucidn de manera directa o indirecta., -
Por otra parte el articulo 103, fraccidn primera de la Consti
tucibn, sefiala que el juicio de amparo procede en contra de -
todo acto de autoridad que viole las garantfas individuales,-—
sin embargo pensehoé} en gque el juicic de amparo procediera -

en contra de todos y cada uno de los actos gque integran un —=. -
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procedimiento, resultarfa casi imposible llevar un juicio de

cualguier naturaleza hasta su fin, proque bastarfa con que,

se dictara cualguier auto, acuerdo o resulucién,

sin iImportar
el tipo o el sentido, para que los

afectados, fuese el actor

‘pudiera 1mpugnarlo por la via de amparo, lo

“ﬁque hqria mny dlficil 1a marcha del: proceso de que se trate.

Uno de los principios rectores del julcio éonstitucional lo
contenido en el axticulo 73,
fiacciones XITI,XIV v XV de 1a Ley de Amparo,

consiste en,

es el llamado de definitiwvidad,

este principio
1a obligacidn que tienen. 1os partlculares de agb
tar todos lcs medlos de defensa,ordlnarlos que pudieran moai—
xflcar, nullficar

‘o revocar el - acto contra el que se plae am
paro, previamente al Fuicio constltuclonal, ba;o pena de i

procedencia del mismo, en caso de no cumplir con esta exigen-—

Leedans

Gomprendldo-el anterlor princlpio, resulta claro que 1cs di——'

wé¥sos” actos procesales que 1ntegran un juic1o) e

carecen de esta deflnithldad, puesto que esténvdﬂﬁégﬁltaS“Ae-~
lo gque en la sentencia definitiva se resuelva o se aiga, pox
ejemple: se admite un recurso de apelacidn, sin embargo, esta

admisitn no es definitiva, pues aun y cuando el

recurso mismo
fuere sustanciado hasta el f£inal .tal vesz,

no tenga ninguna in
o fluencia en el resultado del fallo.

Se ofrece una prueba testimonial y la misma se desecha, &sgte
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desechamiento, tampoco es definitivo, porgue no trasenderia
al resultado de fallo, guizds ni siquiera, se tomard en con-

sideracidn al dictar la sentencia.

En lcs térmlnos apuntados el articulo 114 fraccién v de la

5 Ley de Amparo establece textualmente "El amparo se. pedira

vante juez de Distrito- IV - COntxa actos

‘el juicio que -
“tengan ' sobre 1as personas o las cosas una ejecucxdn-que sea

" de imposible reparacifn..." de esta forma sélo se pexrmite, la

75 promoc16n inmediata del julcio de - amparo indirecto, ante juez

’de Distrlto,'contra actos procesales querseankde 1mposxb1e re

paracién, puesto que s; no se dac1den absoluta ¥ completamen—

no volvera a ocuparse de 1os mlsmo, Y por lo tanto’ pueden -l

trascender al resultado del fallo, con un efecto 1rreparable.

;Pensemos que en un ]ulClO civil, el demandado opone la excedp

:actorVSL tiene‘personalidad p;ra.lntentar ,“ éédidﬁfdéaﬁ?idéj
en ju1c10, si el demandaao, no impugna hasta‘sus ﬁltimoé‘fi——
nes esta determinacibtn, y de;a correr el djuicio, cuando el ——
asunto llege a sentencia definitiva, ese fallo, né se va a o-
cupar ya}—de el aépecto de personélidad:del actor; éino que,

.;hténtéré, resolver el fondo de la- litis planteada, pexo la~
ﬁersénaiidadlhabrakquedado—fitme, por esta razfn, la interlo

cutoria que desecha o declara fundada una excepcidn- de falta

te en ese momento,fla sentencia que en definxtiva se alcte, =5
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de personalidad, debe sexr entendida, como un acto dentro de
juicio ordinario de imposible reparacidn, impugnable inclusi

ve, por la wvia de amparo indirecto. Otros ejemplos de actos

_con estas caracteristicas, los encontramos en la resolucifn

de una incompetencia ©o la resolucidn interlocutoria de una -
excepciﬁn de improcedencia de 1a vIa Debemos observar, que ) A‘*

imuchaq veces existen actos dentro del procodlmeinto que*tal

parece,.fuesen de impos;ble reparac16n y ‘en: estos térmlnos -
los litigantes opten, por agotar todos_los medios de defensa

al momento mismo de gue suceden incluyendo el juicio de ga—-

»rantias- prev1endo esta pOSlblldad de confusidn, el leglsla—

i?dor de amparo lncluye los articulos 159 y 160,.en los cuales

;,establece catalogos en: materla c1v11,,adminlstrat1va o del

trabajo para el primer precepto,ky en materla penal para el

segundo; en estas hipStesis expresamente se estlma, que ‘se -~
han violado en pefjuicio del gobernado de que se trate, las

formalldades esenc;ales del procedlm;ento, afectdndose com—— ' -7

cio, y sdlo en el caso de que fuera adversa la sentenc1a, po

dran hacer valer estas violaciones pox via de amparo directo,
qﬁe‘como ya hemos estudiado en el capitulo anterior; procede

‘4contra las: sentencias definitivas dictaaas‘en Juicios de cual.
-gquier naturaleza por tribunales clvlles, administrativos, la-—

borales o penales.
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Para efec£03 de claridad en nuestro tema, nos permitimos -
transcribir litéxalmente el articulo 160 de 1a71ey de amparo,
gue nos permitir3 saber con precisifn, en que casos debemos—
esperar hasta gque se dicte la sentencia definitiva para ata-—

cax por vifa de amparxro airecto,'algunas violaciones procedi—-

'U~mentales que .a’ pr;mera v;sta;;pud;eran parecer actos dentro—f

',ﬁvdc'j icio de imposible reparacicn, pero contra 1os cuales
por dlsposxc;én de 1la prop;a ley, ‘no proceder& el ju1c1o de
amparo indirecto: Axrt. 160. "En los juicios del orden penal
se considerarén violadas las 1eyes del procedimiento, de ma-

vnera que su infracc16n afecte a las defensas del quejoso-r

cuando no se le haga saber el motivo de,

_la causa de la acusacién y el nembre de su acusador particu—,

lar si 1o hibiere,

1a causa, 51 no- tuv;era quien 10 defienda, cuando no se le -

facilite la manera de hacer saber su nombramiento al defen——
sof designado; cuando se le impida comﬁnicarse con &1 o  que
. dicho hefénsor lo asista eﬁ.alguna_diligencia del p:o#éso, -
‘o c;ando, habié&ndose negado a'nombrar defehsor, sin manifes-—

tar expresamente que se defenderé por sI mismo, ‘no se le nom

bre de of1c1o-
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IIX. Cuando no se le caree con los testigos que hayan depues
to en su contra, si rindieran su declaracién en el mismo lu-—

gar del juicio, Yy esﬁando tambi&n el guejoso en &1;

™v. Cuéndo el juez no actu& con secretario o con testigos -

de as:stencla, o cuanao se practiquen deillgenc1as en forma—

distinta de la prevenida por 1a ley,,,

V. 'cuando no se le cite para las diligencias que tenga de-

- recho a presenciar o cuando sea c1tado en forma ilegal, siem

pre que poxr elle no: comparezca, cuando no se le admita,en‘el

. o. cuando se 1e coarten'en ella lo

hrudt 2

.VI;f Cuando no se ie»fecibanilas’pruebasrqﬁe ofrezca legal--

;-mente, © cuando no se reciban con arreglo a derecho;

-acuexdo-con’ las démi&s fracciones. de este mismo articulo;

VIII.Cuando no se le suministren los datos gque necesite para

su defensa;

. IX.  Cuando . no se celebre la aud&encia pﬁblicava gue se re—-—

-fiere el artfculo 20;  fra:cién VI, de la Cousticdcién Federal,
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en que deba ser ofdo en defensa, para que se le juzgue;

X. Cuando se le celebre la audiencia de derecho sin la asis

',tencla del Agente del Ministerio Pﬁblico a~quien corresponda'

‘o:mular 1a requisztoria-j  

T Xa- deA:secretarlo & testlgos de aslstencza que deban autori-

zar el acto;

L XTX. Cuando debiendo sexr juzgado por un Jurado, se;;e jﬁié#efl

por otro tribunal.

UXII Por no integrarse el jurado con el’ nﬂmero de:personas

que determine la 1ey, o por neg&rsele el ejerc1c1o de. 1os de?n

rechos gque la misma le concede para la integracién de agqué€l;

‘jurado .cuestiones d

¥III.Cuando ' se sometan a la decisibn del:

ncia se funde en la’ confesitn del reo, si

XIV.Cuahdo la
estuvo incomunicado antes dé'otorgarla, o si se obtuvo su de

claracién por medio de amenazas o de cualquier otra coaccifn;

XV. Cuando la.sentencia se funde en alguna diligencia cuya -

nulidad establezca la ley ekpreséménte;

XVI. Cuando seguido el proceso bor el delito determinado en -
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el auto de formal prisifn, el quejoso fuere sentenciado por -

diverso delito:;

V'XVII* En los deméds- casos an&logos a los de las fracciones an—k,

'u.;teriores, a;julcio de a. Suprema‘Corterde Justlcia O de 1os -

"Trzbunales cOlegiadosvde Clrcuito, segdn correspo da

Como fdcil podemos desprender de lo'transcrito, el auto de -—

formal prisidn no. se encuentra en los’ casos. de excepcidn en —

1osfcuales tendriamo‘

que esperar has

mwiva‘para atacarlo PO:

cluim ”que, eq unf

sobre las parsonas efectos y perjulcios materiales de imposi—“~»~

ble reparacién en la sentencia definitiva.

icio‘dé’garangias;contra'el‘aufo"de_farmdl'priSi&n”ajla iﬁz
del prinéipio de defihiﬁividad} que, éoﬁc,ényfddbsfloé césog_
rige’también‘para el-que nos ocupa. En ééte orden de ideas,-
existe la necesi&ad parxa el indiciado o sujéto a proceso, de
agotar todos loé mediés de defensa ordingfios que‘prescriba -

la ley procesal penal, ya sea federal o local, segfin se trate

 quue tengan”el:alcance de modificar, revocar o nulificar el_fﬁ

auto de formal prisitn, antes de acudirx al amparo indirecto.—
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Ya estudiamos en diverso capitulo que, tanto en el fuerxro fedg
ral como en el comdn, estd prev1sto el recurso de apelacifn -

fuese fallddo en contra, nacerd una de las oportunxdades para

lr en demanda de amparo indirecﬁo, reclamando precisamente la

) mo 1do en contra del auto de formal prisiﬁn, sin embargo lo

anterlor no implica que exlsta la necesidad de agotar este me~

dio de defensa,;gn atencldn'a que el principio de deflnltiVL—,

dad, cuenta. con ;varias{excepcidnes de: las cuales existen dos’ 7

ﬂse presenta, cuand

rde formal prisién y la ley en’ que’ se funda,

en’ el ju1c1o de garantias, se senala ‘como acto reclamado, el

ordenamlento~legal;que sirvis de base para dictar el auto ma-

v1duales 4 poder lmpugnar inmedlatamente la ley, puesto que, -

el ju;c10 de amparo es el dnico medio que existe en nuestro -
de;echo, que da la p051b111dad al partlcular de cuestionar la
cosntitucionalidad de .las leyes- Agi pues, si nos encontra——‘
mos en este supuesto, no existirfa la necesidad de ajbfar el

“recurso de ‘apelaciénj

b) Cuando se esgriman en la demapda de amparo, unicamente ——-—
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viclaciones directas a la Constitucifn, omiti&ndose la refe-—-—
rencia a transgresiones a leyes procesales o sustantivas, en
otras palabras, cuando en el escrito de garantias, el agravia

do se limlta a impugnar el auto de formal pr1516n por dlver-m

’nuestra Constltuc;ﬁn, y espec1almente,‘

viduale 'y él érticulo 19 ‘de’
>'tuac16n, como - no se 1ntenta la repaxac16n de nlngﬁn vicio de—

legalldad, pues- ‘no se. argumenta la trasgre516n a preceptos ——
 sustantivos o procesales de caractez or;d;nat;o, es factible—

acudir 31 juiclo de amparo sin;*agotar los TEeQUrsos:

”viamente el recurso de apelac;én’f

Debe hacerse hincapié; en gue, no es posible acudir al recur-—

sp‘de'apelacién y‘AI juicio’'de amparo*indirectg;qohtré'el'auf

S nnprocedente

los tribunales ordlnarlos algﬁn recurso [ defensa 1egal pro——‘
puesta por el quejoso, que pueda tener por efecto modificar, -
revocar o nulificar el acfo reclamado;..." esto ‘indica, que ~_
eﬁVAqueiloé casos en los éualeé se_haYa proﬁov;do’é; requ:so—
de apelacién Y, a la mitad de su‘traﬁitacidn, el procesado - ©

defensor decidan que-es-mejof y-conveniente. la promocifbn imme:
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diata del juicio de garantfas, bastarid con que presenten el
desistimiento del recurso apelativo e inmeditamente después,
intenten la accidn constitucional, sin embargo, si no lo hi-

ciese asi, operaria~1a improcedencia en el juicio de amparo,

—1~mismo que” tendria que sobreseerse con fundamento en el arti—

"Gulo” 74, fracc16n IITX de la ley: de la materia..

‘"La Primera Sala de la H. Suprema Corte de Justicia de la Na-
¢ibén, ha establecido Jurisprudencia en este sentido, misma -
"éuelSeplécéliza en el”Apéndice”de’1917—1975 ~Jurisprudencia-
4iﬁﬁmetqf37, péglna 89" transcribléndose ‘a contlnuaclén la pri-
" “mera tesis relacionada’ “_AUTO DE FORMAL PRISIBN, AMPARO ‘CON-—

TRA BL.—~ Si ei‘quejOSO‘se ha desitido del recurso de apela--—
' cifn que hiz6 valex contra el auto de formal - prisifn que re-—
Vclama en amparo, Y tal desistimiento le fu& admitido antes -

. de que se celebrara enﬂ'

:amparo la audlencza de derecho, no

"procede sobreseer por improcedencia, sxno que debe entrarse-

alc estudlo de la const1tuc1ona11dad del’ auto de’ formal pri--

“sién reclamadp-*“””“”" A

Para ‘concluir este apartado, es prudente hacer algunas apre-
ciaciones sobre el t€xrmino que la ley establece para inten--—
‘tar la accién constitucional, por via de amparo indirecto an
‘te juez de Distrito en contra del auto de formal prisién; el

articalo 21 de la ley de la materia, sefala come termino ge-—

* Jurisprudencia ndmerxco 37, Apéndice 1917-1975, pdg. 89.
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de situacifn jurifidica en el mismo deban considerarse consuma

das irreparablemente las violaciones reclamadas en el juicio

promovido, por no poder decidirse, en dichobjhicio, sin'afec

T tar la nueva situac;én juridlca-ﬂ asi pues,'si bien es: cxer—

ermino para Lntentar la accidn_de ga——"

i rantias ‘en contra del auto de formal'prisiény
ner buen culdado de’ no. hacerlo cuandc hubiere ya cambiadd la -
situaciéh juridica ael procesado, es decif, cuando ya se hu-—

,blese dictado sentencia deflnltiva que le condenara, . porque-—

’Tmen estos casos el juiclo:de ganantias seria improcedente,kenﬁ‘

esolv;era,

”clonal el auto de ormal prisi&n_:se afectarIa»necesarlamente,f

a. la nueva situaci&n Juridlca creada por la sentenc;a pronun'

ciada en el .juicio ‘penal; por esta razbn se deben entender -

de un ‘modo’ lrreparable,'aunque,

no 1o est&n,

sea,'contra la sentencia definitiva.

,Hecha 15 anterior salvedad, reiteramos la excepcién estable~
cida por el articulé‘?é, fraécién_II derlarley de amparo, —-—
réspecto'de los actos que :epresénten ﬁn atague a la liber-—-—
£ad‘%ersoﬁa1f sea dentro o fuera del procedimiento . .penal, —-—

pues en estos casos, el té&rmino para intentar la accibn de -

'si se’ debe te—"””

al declararse 1nconstitu—ux
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garantias no correrd, debiéndose tener el cuidado antes apun-
tado, de no presznitar ia demanda constitucional, si va ha cam
Siade la situacién jurfdica del indiciado, pues se correrfa 7 -

P gi—rig§go, de. que &sta fuese deshechada por ser notoriamente-—

Tfi#p;béé&énté;Aen,léé;teiminbs'del;é?E;QuLo 145fdé'lé‘ley déﬁQ;f

‘amparo.
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autos de formal prlsldn, ya sea pcr v1c1os de forma o de fon—'
do, el amparo indlrecto o bi —instanc1a1 puede promoverse An-"

mediatamente después de haberse dictado el auto de formal pri

islén, o‘bien; habléndose optado por el recurso de apelacidn -

pronunc1ado sentencia en contra, lnstrumentar el 3u1c10 aer

garantias en resp cto de 1a resoluc16n apelatoria que conflr—g

ma el c1tado auto; la gran mayoria de los juiczos constltucib

e
nales en los que se reclama inmedlata Y absolutamente el auto

de formal prlslﬁn, obedecen dentro de la clasificacién gene—-

- — ’>H "', i M,"j[; aro: 1os denominados 1nd1rectos 6. bi-—

'del julcioﬂde,lmpfSLble reparacién mo’ procedlml nto—-

¥ en los’ termlnos del articulo 114 fracciGnVIV de la ley ——_
de Amparxo, el mnclo,constituclonal deberd pedirse ante el ju -
ez de Distrito; que serd el 6rgano del Poder Judicial Federal
competente para_substanéiar b4 resolver este tipo de controvegl
'siaé en primera instancia. Ei articulo 1&4'citado textuélmen—

te dice:
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Axrt. 114. "Bl amparo se pedird ante el juez de Distrito:

"iIV. Contra actos en el juicioc gue tengan sobre las personas -~

o las cosas una ejecucidn que sea de imposible reparacifn”,

4 rahi el funaamento de las

afirmaciones precedentes, sin —

'mbargo. hemos de recordar que;exlsten 3ueces de Dlstrito en-

;,dlversas materlas a saber. civil, admin;stratlva, laboral,v—- 

agraria y penal, 51endo este ﬁltlmo,

qulen cuenba con faculta;
para en los casos como el presente,

:jdes

“substanciar y resol~

“rar la primera instanc1a de amparo contra un auto de formal -

:por ende correspondera preciéamente al juez ae Distrito

fterxa penal la desicisn de tales controver31as.;

a5 -

Estudlando ahora la competencla pox razén de territorio,

3uzgados de distrito gue sean necesarios. Eiféfficulo“72vdéf—
la 1ey O:ganlca del Poder Judicial de la Federacidbdn, sefiala —
esta. situacidn con taoda claridad, estableciendo cuantos juzca

ddsvde distrito existen en cada uno de los circuitos, asi co-~

mo los lugares de residencia de los tribunales colegiados de-

circuito en cada una de las materias, y para una mayor clari<

dad a .continuacitn se transcriben los preceptos’ conducentes -
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del orxrdenamiento ciﬁado:
aArt. 71. "Para efectos de esta ley el texrritorio de 1la RepG--—

blica qgueda dividido en dieciséis circuitos en materia de am-

paro y de apelacién™

72.VfCada,unq aefldéféirddiﬁééfa ﬁuéf‘

lo anterlor, comprendera los Tribunales COlegiados v Unitari—A

osvdecircuito Y los Juzgados de.DistritQ que«a continuaciﬁn -

se. expresans:

VPRIMER CIRCUITO, con un Tribunal en;Materia Penal,: ﬁa;:p_T:g;ﬁi

s Coleglados en Materia Adm nistrativa;‘

N

'Colegiados> en: Materia c1vil tres Trlbun leg colegiados en -

Materia de Trabajo y. dos Tribunales Unitarios Treinta Juzga-

dos de Distrito en el Distrito Federal con residencia en l1a =-

,57v~r¢¢c1udad de Méxlco.m L

Juzgados Primero y Segundo de Distrito en el Estado de‘México‘.f

con residencia en la ciudad de Toluca;

Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de México, con resie .7

dencia eﬁ el Muﬁiéipio de Naucalpan de Jufrez;
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Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de M&xico, con residen

cia 2n el Municipio de NezahualcSyotl:;

Juzgados Primero, Segundo y Tercexo de Pistrito en Estado de -

Moxrelos, con residencia en Cuernavaca;

LEY

Juzgados Primero y Segunﬁo'de Distrito en{éipEstadO;demGﬁerreF L

i
R

ro, can residencia en ncapulco-f

III TERCER CIRCUITO, éon un Trihunal Colegiado en Materia Pé—

‘nal, un COlegiado en nateria Administrativa, un Tribunal cole-

‘giado en Materia Civil y un'Tribunal Unitario, que residiran——

en la ciudad de Guadalajara,

Nueve Juzgados de Distrito en el Estado de Jalised,- con res

VTQ_deng;a en la ciudad de Guadalajara;

Iv. CUAREO CIRCUITO,

nal Unitaric, gque residlran en la'ciudaa de

Juzgados Primero, Segundo, Tercero Yy Cuarto de Distrito en el—

Estado dekNﬁevo Le6n, con residencia en la Ciudad 3de Monterrey;

Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Tamaulipas, con b

sidencia en Tampico;
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Juazgadaos Ségundo v Tercero de Distrito en el mismo Estédo, -

con residencia en Nuevo Laredo;

Juzgado cuarto . de Distrito en el propic Estado de Tamaulipas,

-.¢on residencia en la ciudad de HMatamoros;

Unitario,’ que-residirdn en la Ciudad de Hermosiiilc

*&gzgadéirgiﬁero de Distrito.en el Estado de Sonora, con resi

| VI. SEXTO CIRCUITO, con dos Tribunales Colegiados y uno unita ..

“rio, qde,residiran'énrlg Ciudad de Puebla;

MfJuzgadqu:imgré, Segundo’ vy Tercero:defDiétrit@’gﬁ7él‘Eéﬁado -

o dePuebla, cén:rgsideﬁci&wen'13'¢1udad“defpuebla;V
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Juzgado de Distrito en‘'el Estado de Tlaxcala, con residencia-—'

en la ciudad de Tlaxcala; -

Juzgado de Distrito en el Estado de Hidalgo, con residencia—-—

en. Pachuca;

_ruz, .con' residencia en la- ciudaa de Veracruz-'

juzgado Cuarto de Distrito en el proplo Estado de Veracruz,—-

en Coatzacoalcos,,

Juzgados Primero y Segundo de Distrito en La

dencia en.Torredn;

Juzgados Primero y. Segundo de Distrito en el Eétadb de Coahui

Vla,'con residencia en Saltzllo-‘:
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Juzgado ‘de Distrito en el mismo Estado, con residencia en Pie

dras Negras;

Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Chihuahua , con -

residencia en la Ciudad de Chihuahua;

Juzgados Primera y Segundo de Distrito al igual que ‘el Terce—i -

‘en el mismo Estado con residencia en Ciudad Juarez,’“

‘IX. NOVENO CIRCUITO, con un Tribunal Colegiado .y un Tribunal-

" Unitario, que residirin en la. ciudad de San Luis Potosi;

TJuzgados Primero y Segundo de Distrito en el Estado de San‘

Luis Potosi, con residencia en la ciudad de San Luis Potosi-

Juzgado de Distrito en>ia'ciudad de‘Zaéatecas, para el misﬁo;

"Estado;

‘con. resi-:

‘_Juzgado de Distrlto en el Estado de Querétaro, coh residencia

en la c1udad de Querétaro,

X. DECIMO CIRCUITO, con un Tribunal Colegiado y. un Tribunal--

Unitario, gue residirdn en la ciudad de Villahermosa;
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Juzgados Primexo y Segundo en el 'Estado de Tabasco, con resi-

dencia en villahermosa;

Juzgado de Distrito en. el Estado de Campeche, con residencia-
en la ciudad de Campeche;

S

S

: _‘"XI. DECIMO PRIMER CIRCUITO _.,con un T:r:ibunal COlecriado vioun: ——:’

Tr.:.bunal Unitar:‘.o' que residiran en la cludad de. VMcx:elis, )

Juzgados Primero, Segundo y Tercerxro de Distrito en el Estado-

dg:b'_lichqacar‘x,,,,‘con.kres;de_nbc:ga en la ciudad de Morelia;

Jngados Primero y Segundo ,de Distrito en el<Estadc de Guana—‘k:" L

juato,‘ con’ residencla ‘en la ciudad de Guanaguato-v‘

XII DECIMO SEGUNDO CIRCUITO con un Tribunal Colegiado y: un—

: Tribunal Uru_tario, que residiran en 1a ciudad -de’ Ma: tlén,

d M 'el}','fc‘i_j,rvi,?¢$ﬁ7 f: PR

JuzgadoSegundo de Distrito en el mismo Estado, con residencia

en la ciudad de Mazatldn;

Juagado Tercero de Distrito en el propio Estado de Sinaloa, -

- con residencia en Mochis;
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Juzgado de Dlstrito en el Estado ‘de Baja Callfornla Sur, con re

sidencxa en La Paz;

Juzgado de Distrito en el Estade de Durango, <on residencia -

_en la ciudad dé Durangoj

LXITTI. DECIMb TERCEﬁfCIRCﬁITO,'con un Tribunal Coleglado y un—

que rESldirén en la cludad de Oaxaca,

'Juzgadq'Teréeroﬁde'Distfito én'éllmismoVEstadolc§n résidéhciaf :

"en Salina Cruz;

"Juzgado Segundo de Distrito en el 'mismo estado, con.residen

‘ cia en Tapachula,

i;XIV;-DEC?MOlCUAgTO‘CIRCUITO,‘con un’ Tribunal Colegiado y un

“kTribunal‘Uﬁitario,‘que residlran en. 1a ciudad de Mérida
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Juazgados Primero ySegundo de Distrito en el Estado de Yuca--

tdn, con residencia en Mérida;

dJuzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, con residen

" éia én CHetumal, - -

| XVI DECIMO SEXTO CIRCUITO, con un Tribunal Colegiado. y un Tri

5Guana uato:

Juzgado Segundo de Distrito con reéidenc;a en Ledn GﬁanéjuaxQ;F -

De conformldad de lo hasta aqui expllcado,

porkrézéh de terri“
'torio,

sera competente para conocer de1 3uic1o de- amparo Pro~.

;movido contra un- auto de formal prisién, el juez de Distrito-7




106

gue tenga jurisdiccitn réspecto del Lugar en donde resida el-

juez.ordinario penal gque ha dictado el auto reclamado.

En efecto, el articulo 36 de la Ley debAmparo es del tenoxr -—-

‘literal siguinete en la parte que interesa:

36 " cuando c nforme‘ “las prescrlpciones ‘de. esta 1ey—{-'

"seén competentes los jueces de Distrito para conocer de un’-—-
'-»juicio de amparo, lo serd aquél 'en‘cuya jurisdiccidn,deba te

ner ejecucidn, trate de ejecutarse, se ejecute o se haya eje’

"cutado- el acto reélamédo.?

Como ya se ha e'tudiado anteriormente ]ns efectos de ejecu---‘

cldﬂ de todo auto de formal prlSlGn, fundamentalmente consms—»,
‘te en sujetar a un: proceso penal a. 1a persona que ‘al sido con~

51gnada comq supuesto responsable de 105 delitos de dque se --—

v por otra parte mantenerlc privado de .su libertad -

haﬁtdjdé fdfmaiﬁﬁflsidn;‘en estos'términos Sera competente o1

juez de Distrito del lugar en donde resida el juez que ha dig
‘tado la providencia de formal prisidn puesto que en ese misno

sitio’ se .ejecitard el auto reclamado.
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Ahora nos encontramos ante el problema de dilucidér, cual es
la jurisdiccidn territoriai de cada uno de los juzgados de -
Distrito gue existen en la RepGblica Mexicana, y este proble
ma encuentra su respuesta en el articulo 73 de la ‘Ley Orgdni
ca . del Poder Judlc;al de la’ Federacidn, que aunque es muy ex

'tenso, por razén de: claridad de este estudio se trascribe 14i

:teralmente a continuacxdn..,‘55

Art., 73. "La jurisdiccifn terxitorial de los Juzgados de Dis-

trito es laksiguiente:

S 8 'Los Juzgados de Dlstrlto residentes en la _capital d‘ 1a

fRepﬁbllca e:ercer&n Jurisdiccién en el Dlstrito Federal-

JIX. Los Juzgados de Distrito en los Estados de Aguascalientes,
Baja California Sur, Campeche, COlima, Guanajuato,»Guerrero,

México,

Michoacan,

'“Hidalgo,’ﬂalisco,

Horélos, Nuevo LeGn, 2

III.bEl Juzgado de Distrito en el Estado de Nayarit, ademds -~

de ejercer jurisdiccifn en el territorio del mismo, la ejexrce

r& en las Islas Marias;

IV. Los Juzgados Primero v Segundo de Distrito en el Estado -

de Coahuila, con residencia en baltlllo, eJercerén jurlsdic——
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cifn en los Municipios de Saltillo, Ramos Arizpe, General Ze-

fieda, Arteaga, Parras, Monclova, Villa Frantera, San Buenaven

tura, Nadadores, Cuatro Cienegas, Ocampo, Escobedo, Abasolo,

Sierra Mojada, Lamadrid, Sacramento, Candela y Castafios;

IV bis. El1 Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Coahui

‘;a, con residencia en- Piedxas Negras,

ejerceré jurisdiccibn -

en los M_nicipios de sabinas, Muzquis, San Juan de Sablnas,

"Ju&rez,fProgreso, Pledras Negras, Villa Acuna, Zaragoza L
llende, Morelos, Jiménez, Guerrero, Villa Un16n, Hldalgo,'ﬂi-'

“dalgo y Nava, del propio Estado;

nEl Juzgado de Distrito en. el Estado‘de Durango, ejercera

3 risdicclén en el te4

ltOrlO del mlsmo, con exc pciﬁn de 1os
munlciplos ‘de: Mapim!, Tlahualllo, Gomez Palacio,

San Pedro del Gallo, San Luis del Cordero, san Juan de Guadahr

. Jupe y San Bartolo del propioc Estado.

v en los de”MabimI,”Tlahﬁélilbi1deezf?élééio;'Lerdé}ﬁééééféé
. Pedro dei Gallo, San Luis del Cordero, San Juan de Guadalupe vy

San Bartolo del Estado de Durango;

VII.” El Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Chuihuahua

ejercéré jurisdicciGn en los Municipios de Chihuahua,‘Aldama.

Lerdo, Nazas,fﬁ
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Carrétas, Coyam&, Ojinaga, San Andrés, San Lorenzo, Santa Eu
lalia, Santa Isabel Satevs6, Batopilas, Urigque, Morelos, Cusi

huiri&chic, San Francisco de Borja, Carichis, Bocoyna, Nonoa

va, Cerro Prieto, Cuahuté&moc, Camargo, La Cruz, Guadalupe, -

Julimes, Meoqui, Rosales Saucillo, San Francisco de Conchos,

Parral, Balleza,'ﬂuejotltlan Escobedo,‘clivos, San'Antonio -

“_ Tule,,Matamoros

fSanta BSrbara, Rpsgriév; Zaragoza, San
'Francisco de Oro, Jiménez, Allende, Coronado, Villa Lépez, -

Gua@alupe y>Ca1vo del mismo Estado;

'VIII.,El Juzgado Segundo de Distrlto en’ el mismo,;estado de

ch huahua}ejercer&bjurisdiccién en los Municipios de Chlnapas.f‘ 

;Guazapares, Ju&rez, Ahumada,gcarrlzal) Guadalupe, SanvIgnaclo

Félix U- Gémez, Casas, Aécéncibn, Galez, Janos, San Buenaven—ﬁ

tura, Nueva Casas Grandes, Guerrero, Santo Tom&s, Bachlnive,

Namiquipa, Temésachic, Madera, Dolores, Qcampo, Uarudchic 2’4
.Moris

‘del propio Estadoj. ...

ejerceran jurisdzccién en los.Municipios de Tampico,

Cecxlia,.
Altamira, Aldama; Villagémez, Vlllaju&rez, x;coténcatl

Nuevo

h'g Antiéuo Morelos, GOmez Farfas, Victcria,'Hidalgo, villagrd&n
Villamainero, Gu&mez, Padilla, Abasolo, Salas, Soto la Marina

Llera, C.Tula, Ocampo, Bustamante, Miquihuana, Palmilla, Jua-

mave, en el Estado de Tamaulipas;

. X. Los Juigadds'Segundo h'4 Tercerov de Distrito en el Escado de

.
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Tamaulipas, la ejercerfn en los Hunicipios de Nuevo Laredo,
‘WGuerfero,~Mier, Miguel Alemén, Camargo, Gustavo Dfaz Ordas,

sReynosa del propio Estado de Tamaullpas-\

Rfo Bravo) Méhdéz;'sanﬂﬁefhahdo;-cfuiiiaé; 'san’ Nico~ -
' San Carlos y Jiménenz del mlsmo Estado; :

XIT. Los Juzgados Primero y Segundo de Distrito en.el Estado

fsole;éaque. Chlnamec,

“Moldacan,;bﬁeapan,_Pajapan; Santa Lucrecia, Zarégoia}*Meéaﬁa
1ta SangJuan 'oconusco, Soteapan,

Texcatepec, Amatlan, castlllo de Teallo, Chinampa,- amiahua,
" Tancoca, Temapache, Tepetzlntla, Tihuatlan, COahultlﬁn, Coat-
cquuihu£,~El Espinal, Gutlérrez Zamoxa,

[ clatah,‘Santé Domingo,

'ziht;g;.Coyutla; Me-—
Tecolutla, iozqcbléd,

";yuca, ch;ncotepec, Tuxpan,’?apantla, Acayuc&n,,y Mingtitlén,
“del mismo - Estado, [ :

Ozuluama, Tnato=. ...’

XITII. EL Juzgédé.Terce:o de vistrivo ea Veracruz ejercerd ju~

~»’ ";4;:;;0«?3{”'~‘ -
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risdicci6én en los Municipios de Amatldn, Castillo de Teéyo,
Chinampa, Temeahua, Tancoco, Temapache, Tepetzintla, Tihua-
tl&h, citlalté&pelt, Panﬁco,,Vllla Cuahutémoc, fémalin; Tam-— ' >Mf

iconamel, Contla, Ixcqtepeq,,gl tqn'

aXV. La jurisdicciﬁn de 1os JuzgadOS Prlmero y Segundo'de Dis

mero, Miltepec—‘

Sdhta’Maria Petapa,’ Santo Domingo Petapa, Séh

'Pedro Tepanatepec, Unién Hidaigo, santa Maria Xadani, Santok

‘Dcmingo Zanatepec, Santo Domlngo Chlmlhuatl&n, Santiago Gevea

Santa Maria Clenetagui, San Pedro Huilotepec,

v§anta M$ria“dé¥ﬁ, 
-Mar, Jalapa,de‘Marquéz, Santiago,LachlgurI;_santiago'Loayaga,

~“'San-Mateo ‘del ‘Mar, ‘San Nabor,- Tehuantepec, san Miguel Tenango, -

'Mégdaleha, Tequeéquite,lSanta marfa Totolapilla,‘Acatlén'dé

~Eeféé‘Figuer6af.San José CAiLtéped, San. Pedro Ixcatdan, Santa




Marfia Jalatepec, San Felipe, Jalapa de Di&z,. San Lucas Oji--

tl&n, San Juan Bautista (Valle Nacional), del propio Estado.

XVI. La jurlsdicc16n del Juzgado Tercero de Dlstrlto en el -

comptendera los mismos mun;c;plos exceptua

Estado de oaxaca,

AVII. El1 Juzgado Priﬁe:o de Distrito.-en el Estado de Chiapaé,
' éon residenciajen,la‘c;g<3dbde_Tu#tlévgutiérrez,;eje;cexafjg

:16n Palenque, y catazajé, del Estado de Chlapas-

" Chiapas;
XIx; El Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Sonora Y

,el Juzgado de D;strito en Materla Agrarla con re51dencia en -

.Hermos;llo, asi como -el. Juzgado Segundo.de Dlstrlto con res;—f

"denc1a en Cludad Obregén, ejercerén jurisdiccién’ en "1 terri-

‘torlo que 51gue4
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1. Distrito de Alamos, gue camprende las siguientes minuci-
palidades: Alamos, con las comisarias de Tapizuelas, Basiroa,

-~ Jécora, ‘Minas Nuevas,. Los Tanques,_Moqpyabgi, Son Bernardo,

7L65 Camotes, Maquipo,‘Potrero de Reuter, Potrero de Alc&nta-

La laborc;ta, Cinicéfit;

uLos‘EueE,

;- cabecera: Alamos.

.,2 Distrito de Cajeme, que comprenden 1as 31guientes munlclpa

3. Distrito de Guaymas, que comprende las 51guientes mun1c1pa

. cdn'las.q” ; as dela. Misa, Empalme, Max

‘dipaiidaaés:.ﬂé:mOSLIIO. éon:ié"coﬁis&ffa de ‘san’ Jos& dérGra-

N cia, 1& Coloréda, oon las coﬁisafias‘de Sé@ Jééé‘donpiooé, Mo
raaiilas,'Tecoriﬁa, y‘EstacianSetdan: San JaQi. SuaqdikGran—'
.de, Mazatlan,yséh miguel{de’Ho?casi;as, con-las oomisarias -
;deblos AnQélés, éarbén Y Pesquerié; y'Soyapa, con las comisa-

. rias de Tdnichi, San Antonlo de la Huerta, Llano Colorado, Re

‘iheica, cabecera~ Hermosillo.
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5. Distfito_de,ﬁuatabampc, que‘comprende la municipalidad de
Huatabampo, con las comisarfas de Ciatavaro, La Galera, Jdpa
re, Etéhojoa, Tavaros, Moroncarit y Agiampo;‘cabecera Huata-

bampo.

6. Distrito. de QOvdjqa  Que,cqmprende lasysiguientes munici-

:Etchojba;‘con las comxsarlas de Bascocobe,'Bacobampo,;San Pe
dro y.la V;lla;,y Quirlego. ccn la comisaria de Batacosa- ca

becera: Novojoa.

“.chi, Cumpas;lcon las comisarias de Jécorl, Teonadepa,'Ojo de

rsitaraélédﬁﬁati; santo Tomés,:Séhuédéhuacﬁi-yivéliéf&é;facu§é 
to;-Arivechi, cbn' las comlsarias de Bomori b4 Ta;aghi:“Baia—
chi; Bacandra con ‘las comlsarias de Mina de uéxiqo,_SantarTe-
resa, Milplllas v Enc;nal- Mu}gtos, con'las édﬁisérfas’de“ﬁl'

Trigq,de.Goredepe, y La Iglesia; Tecora, ‘con las comlsarias -

"aefsﬁa"éldéé}“QSahta_Ané;"Sanhajkbsa}wrepqca, “1a Trlnidad y




Maycoba; cabecera: Sahuaripa.

Distrito de Ures, que comprende las

icon]laé»qo"sarias de Guadalupe,b

ﬁuepaé v

'wjde;BAViéC§ra}

con las ccmisarias de Ranchito de Hué,_

“sigulentes municipalida

,/Palma, Pueblo

'” p§cf,oﬁavas; 0pedepe, con la comisaria de. Cuevas- Suaqu, de:

':V‘Tepupa e Villa Pesqueira, con - 1a comisaria de Nacori

’bibaiidad¢s3dé'Naddzafi,défcarcia;'3avispg; §dn la comisarfa

. de san Miguel de,BaviSpe, Baserac' con la comisaria dé‘Huach;—f'

nera; cabecera: Agua Prieta.

M‘aaaeé’ Altar. con--la comisaria de: el: Ploma, Caborca, ¢on,1as¥;,ﬂ

comisarias de SonoIta b4 Puerto Penasco- Atll Oqultoa,

squito, con las comisarias le la Ciénega vy Félix ulmez;

'2;fnisﬁri£b”de Altar.*quencomprende.las siguientes ﬁunicipali'

piti-

saric,
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con la comisarfa de S&sabe; Trincheras; con la comisaria de
Puerto de Camou; Totubama, con las comisarfas de La Reforma

Y la Sangre; cabecera: Altar.

“Distrito ‘de ‘Cananea,’ que comprende: las sigiientes munici=

- XXI. 'El Juzgado Primero aefDistriﬁo en el Estado de Baja Callm

. fornia, con residencia en Mexicali, ejercexd jurisdiccién en

el municipio del mismo nombre de ese Estado.

‘xkiiﬁLdéfﬁhigadOS”segﬁﬁdoyy'Té:éefo5de'DistriﬁdréhfeleStadof,“'““

de Baja Cilifornia, resideites en Tijuana, ejercexsn. jurisdic’
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cibn en todo el Estado, excepto en el Municipio de,Mexicali,

XXITIT.

El Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Sinaloaz,—

‘con resxdencxa en 1a cindad de Culiacan, ejerceri Jurisdiccibn

fen el Munlcipio ‘del mlsmo nombre .

San Ignacio, Concordia, Rosario y Escunipa.

: Slnaloa, Guasave, Angostura,

diraguato“

Sih”émbérgo, para concluir nuestro an&llsis, =3¢
dar 1a situacién conducente a’ determlnar el crlterio cauxxen-—

»gigl a base del fnerp.

En materia penal, COMO en muchas otras y en un sistema federa—

vo el nuestro, exlste un: doble £uero'

El fuero ord'narlo o -

zcomﬁn. y el daundnmk:fuero federal, de esta manera exlstlran e




delitos pertenecientes a cada uno de estos Srdenes.

Los delitos del Srden comGn, deberdn ser juzgados por los tri-

bunales ordinarios penales en cada uno de los estados, y serdn

_estos ‘jueces los encargados ‘de dictar los respectivos autos de

“egerzaljurlsdiccidn sobre la cludad en donde t;ene su- residen—
cia el juez ordinario penal conocer del amparo indlrecto en -

 primera instancia que se promueva en contra del auto de formalf

e: apelacidn, pues en tal caso el.recuxso

'luego,’a través de 1a sala competente, sin embargo, en contra—

" de la resolucibn de apelaciGn, seri eompgteptgéx_ggggeégnte el.

ﬁe_lé misma:maﬁerq;existen delités del orden federai, que se—~-—
;f&n.juzgados por 165 Tribunales del Poder Judicial de la Fede-—
fraclén, concretamente en primera 1nstanc1a, poxr los‘jﬁggadcs—
'de dlstrlto en materia penal fungiendo como.jueces ordiparios
penarés,'no como judces de amparo, es prudente hacer notar gque
los “juzgados de aistéitéVeﬁ‘héterié”penél'tiéhenfésté'édble:ﬁi
tufaiéza, por uﬁa parte, son autoridades ju:isdicciohaies del-

6rden penal federal, 'y conocen de las controversias en esta ma




teria, que se sucitan en primera  instancia, como sucede en -
los juzgados penales ordinarios de cada uno de los estados; Pe
ro por otra parte, son jueces de amparo, gue resuelven juicios

de garantlas bi-instanciales, en los terminos del artfculo 114

de la Ley de la Materia.

-te,necesarlo desentnanar, cuando en un asunto penal federal

,un,Juez de distrito dicta‘ un auto de formal pr1516n que es

contrario a las garantias individuales ael lndiciado, éste po—

dria promover juicio de amparo indirecto en‘su contra, sin‘em-~

respo sable seria un diverso juez de alstrlto-_:'m

.lq resolucion a esta controversia,»es necesario: primeramente —TVqr

transcrlbir el articulo 40 de la Ley Organlca del Poder Judi-—

- cial ‘de: la.Federacién gue eés -del tenor 11teral s;guiente‘

ktres en materia del trabajo, seis en materia Civil y uno -enm
‘teria agraria; y en el estado de Jalisco nueve juzgados dm dig
trito; cuatro en materia penal, dos en materia admlnistratlva,

dos en materia civil y uno eén matexia agraria.

En los estados, asi como en los distritos judmciales gue sefa-

‘la esta Ley, habr& por lo mends un’ ju gado’’ de‘distrzto, en-los
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t8rminos que establece el capftulo VII de la misma®™.
Ahora bién, por su parte, debemos reconocer ante todo gque, se-

rIa imposible que el mismo juez de Distrito que dicto el auto-

de formal prlsién, conocxera del ampara indxrecto promovxdo en

'o'tra de su auto,-pero tal,problema comphtencial ‘se. resuelvef’

ien 1a primera parte del artIculc 42 de 1a Ley de” Amparo que se'-

Es cémpetenﬁg pa:a conocer del "juicio de—ampéro que-

se promieva contra actos de’ un juez de Distrito,

M&s‘aﬁn,rcuan&o dentro del fuero federal, -se declde por parte-

io de circuito que corresponda pé:b'cuando]diﬁho”tribunal
confirma la resoluéién, él indiciad0~podr5 inferponer el jﬁi——
cio de'gafantias en contra de esa resclucidn gue le confirma -
el auto que apelo mediante amparo indirecto anté juez de Dis-—
trlto, pero es .agul donde se presenta la 1nterrogante- aPueae—
_acaso ‘un Juez de ‘Distrito conocer y resolver los actos de un -

’t:lbunal que’es’ suksuperior, como ‘en este caso del;tribunal Sae

otro g la — ¢
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unitario de circuito? en respuesta a la aguf planteado, la so-—
Iucidn la éncontramos en el segundo pdrrafo, del artfculo 42 -

de:. la Ley de amparo, que a la letra dice:

‘42;;.. Para cOnocer de los julcios de . amparo‘

muevan contra actos}de“un Tribunal Unitarloﬂde C;rcuito g =%

competente el juez de‘ DlStIltO 'que,_ sin pertenece :

'dlccidn, esté mas préxxmo a la xesidencla de aquel RESR

Queda concluido el estudio de 1a competencia de -amparo indirec.

no‘podemos ‘olvidar, ques

cia ae amparo y deberemos en primer 1ugar, dejar perfectamente

establecida la competencia en revxsxéu en este tipo de asuntos.

*atribuye competencia a 1os Tribuna
to para conocer del - recurso de revisién promovido en contra de
las sentencias dictadas enrla audicencia constltuclonalﬂpor ——

los juecesfde Dist;itd, en losﬁjuicios de amparo indirecto, y-

¥ TRUEEA URBINA, ALBERTO y TRUEBA BARRERA JORGE. Nueva Legis
lacidn de Amparo Reformada. 45 Edlczén. Editorial PorrGa — -
S.A. Axrt. 42, Fracc. II. . México 1984. - : :
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Serd precisamente en este tipo de audiencias en la que se emi
ta la resoluéiﬁn que conceda, niegue o sobresea el amparoe soli
citado, y al recurrirse a través de la revisiédn, se surtirfa -
inmediatamente la competencia del tribunal colegiado de circui

to qgue co:tesponda, segtin la distribucién ya apuntada en el -

rtfculo 72vtran5crito con antelacién.

_Es'prudente no - pasar por‘inadVertiab éue, sériéifactible\al -
promover el juicio de amparo contra el auto de formal prisién,
impugnar la ley en que se funde, misma gue puede ser federalk—

‘>"em1tida por.el Congreso de 1la Unidn, 1ocal emltida por el pro-

pio congreso c;tado, 1ocal proveniente de un Congreso Estatal—

 o'un reglamento a. nivel federal local ° municipal En estos-’"””

;térmlnos la competencla en grado de rev1sidn, varlar& segﬁn 1a
importancla de la ley cuya constitucionalidad se ests reclaman

-do pudienao corresponder al Pleno de la H. Suprema Corte de -

para estudiar la 1nconstituclonalidad de 1a ley,.

no asi para -

_anallzar el . proplo auto de formal prlslén reclamado que, Csieme~
pre serd estudiado y decidido en su constltuclonalldad propia -

por los ya citados Tribunales Colegiados de Circuito.

También debe subrayarse, que si acaso, la ley en que se funda-
el auto . tantas veces citado, fuese declarada inconstitucionai,

automiticamente y por consecuencia, su acto de aplicacién tam—
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bién lo serfa.
Como Gltimo aspecto a tratar en este apartado, debemos hacer—-—

‘nos la pregunta de si es pos;ble porrvia de amparo dlrecto nlan

'tear 1a 1nconstituclonalldad del au_

”»e‘formal prlsidn, en cu—

“iyo ‘caso corresponderia en ‘dhica- lnstancia ‘4l Tripunal COIegiado,

de c;rculto,'o a la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacidn-

.tal declaratoria. Nuestra opinién es en el sentido de gque re—-—

;sulta 1mposib1e reallzar tal planteamiento. Como va ha’queda—

',Judiclales, en’ este caso en el Emblto penal y el auto de for——>

"mal prisidn; en nlngﬁn ‘momento es una sentencla deflnltlva, si—

no que se, trata de un acto realizado dentro del julcmo penal, -

que no tlene una reparaulsn en el mismo proeealmlento, porgque -

onda, se limitara a‘valo:ar las pruebas,

,solverlo en su caso, en este orden de 1deas, el

que ‘se promuava contra la sentencia definitiva, tiene gue ata-—-

car estrictamente sus fundamentos, ¥ no puede apartarse a diver
sos aspectos del procedimiento que no forman parte de la resolu

cidn reclamada, puesto que estos conceptos violatorios serian -

inoperantes al enderezarse a situaciones ajenas a la litis.

Io anterior no significa que al plantedrse un amparo directo;—
no pueda hacerse valer que el delito por el cual se ha condena-

do a un individuo, no se encuentre £ipificado en autos, wvicio-

“d »precisado,‘el julcio de amparo directo, prccede solamente en.

ntra de.. sentenc1as definitmvas,' dictadas por los Trlbunales—,

aﬁﬁérd‘aifect¢# A




~cuonal ﬁnlcamente ha 51do nrev1sto para la,daclarac16n de,;in
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que desde luego, ha sido solapado por el propio auto de formal
prisién, sin embargo esta no es una imputacién directa en con-—
tra de ese auto, ni se intenta a través del juicio de amparo -

directo, declarar inconstitucional el mismo, si no que la mate

Vria'delyjuicio~de garantias,‘se reducira'al examen de la cons-—

tltuclonalldad de 1a sentencia dciinltlva 1a cual:si ha conde
nado a una pexsona por del;to cuya. conducta tip;ca no esta»prg
bada en el cuerpo del expediente,'sera absolutamente violato——
ria de garantilas, y se podrd conceder la proteccidn Federal --
contra’ sentencxa, quedando'absﬁelto ei indiciado,. debxéndosele

restltuir en el goce del Derecho pﬁbllco snbjetivo v;olado, en

este caso la llbertad personal mlsma que debera recobrar en —,"

el acto.

AsI pues queda perfectamente establecido, gue por via de ampa-—

qro~dlrecto,.no“sera.posible déclarar dla. inconstitucionalidad—1u;;

fdel auto de formal prlsidn, pues este‘tipo de ju c;o'constitu—

":constltuclonalmdad de las sentenc1as deflnitlvasnd;stadas en —LMLQf

los juicios de cualquier naturaleza b4 desde luego tamblén pena

les.
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EFECTOS DEL AMPARO CONCEDIDO CONTRA EL AUTO DE PERSONAL PRI —e=—

SION.
A ) POR VICIOS DE FORMA.

ha quedado perfectamente estudiado en’ capItulos ante——.

 £iSres, el auto de formal prislén debe cumpllr con una’ serie —;:
de requxsltos de forma, espec;almente preclsando todos y cada-—
uno de los elementos de tiempo, espacio, 1ugai, medios comisi—
- vbs, etcétera, que confluyexron en el 111c1to por el cual se es

ta dictando ‘o1 auto de referencia.

obv1amente todos estos. requsitos deben de desprenderse de 1os

hechos asentados en la averlguacién previa, sln’embargo,alrha—'
cerse 1la sintesis y tomarse en consideracidn, es muy probable—

que ‘el juez de la Causa omlta senalar alguno o algunos de.  —me—.

ellos. [=] simplemente los modlfique, 103»camb1e,-subst1tuya y

torture para efecto de configurar—~

,una situacién de hecho que no' se prasenté que mucho menos -

se desprende ‘de las declaraciones v demas probanzas lntegran-—"

tes de la averiguacidn previa respectiva. En los términos"ag_
teriores, el particular en contra de guien se dicta un auto de
formal prisidn, come primer derecho pfiblico subjetivo constitu
cional, tiene el de que el aunto referido se cumplimenten de —-—
una manera especifica y clara, perfecta al cien por ciento, —-—
Ias dircunstancias ‘en’gue supuestamente se desarrollaron las — -

cosas, para configurar una conducta ilficita de la que serle -



126

acusa; si alguno de estos eleméntos no es claro, es omitido -
por el juez o simplemente se ha cambiado de alguna forma, se -
generard una automitica e inmediata violacidn directa a las ga
rahtias individuales, 1o gue dard motivo para la promocifn de-~

,un 3ulclo de amparo en contra del auto de formal prisién por -

"vicios formales--'

. Ahora bién, tocando el aspectc relativo ‘a que eEectos tendria—vj

" un - amparo concedldo contra un auto de formal prision pox algﬁn

,viclo de forma, es claro gue su alcance . llegaria Gnicamente a-

corregir de alguna forma el viclo subrayado como violacibn. —

. constituclonal hacien o»coherente el auto de -formal prismén ,'.

’;con 1os hechos y circunstancias asentadfs en 1a averiguacién

':uprevia, en otras palabras, componer o subsanar el‘v1c10 de’ fdr

ma que dais motivo a la acciﬁn constitucional.x

,Aiéﬁﬂ éjéhélbiﬂCSVPueQQﬁqér,m§yo;_calriaad’eni;a.explicacicn‘—

lle de»Amores

1528,

riguacidtn preﬁia, pero al dictarse‘el auﬁd:deyférmal priéiéﬁ -7
el juez eqguivoca las circﬁnstancias de ejeéncidn del delito,by
por una parte afirma gue el mismo se realizf a las seis trein-
ta y,jpor'la otra en el nGmero 1828 de la calle de Amoxres en -

5la»c¢1onia Delfvalle;'saltan a la wvista dos,imp:ecisionesfla -
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2) .~ La peticifn del habeas corpus deberd hacerse por escrito,
firmada por la persona a cuya liberacifn va encaminada o por -——

alguna otra que obra en favor de la primera. (19)

La demanda de amparo deberd hacerse en forma escrita. también -

‘Art..116)rd1ce 13

ey, pero cuando los actos reclamados con——

:1518tan en ataques ‘an 1a libertaa personal fuera de procedlmien

to, entre otros, la demanda se podra formular por cor arecen-—
cia (Art. 117), o ain por telégrafof siempre gque el actor en——

cuéntre algun inconveniente en 1a Justicia local (Axrt. 118).

- En cuanto a las autoridades competentes para conocer el-—wﬂ~gw'

; writ,_Rabasa, en forma histérica,'senala que éste se practic6~*i

“en las colonlas inglesas,,despdes en 1os Estados de 1a Confede

racifén, y ha continuado en las leyes locales bajo el sistema -

) ’federal como independiente de la Constitucién, a la cual pro .

(20) El habeas corpuses origlnalmente de competencla —

amblén est& prevxsto enila'jurisdlcCLGn federal

son au;o;iéadés“cémpéténfés‘éﬁfﬁaferlawiédél 1ad ‘suprema..Corte [
del Estaao, un miembrb de ella en cualguier parte del Estado,-

¥ un funcionario autorizado a desempefiar las obligaciones de -

, .
{I2) Revised Satatus of United States, TIt. XIIY¥. Cap. HXIIXT, -

ec. en . OP. . pP. 455
(20) RABASA, op. Cit. p. 261. :
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primera en la hora (cinco treinta- seis treinta), la segunda
en el ntmero de la casa en donde se supone fud cometido el ho

micidio (1528-1828 de la calle de Amores),
concede por esta causa;

ghdatos,

sf el amparo se —-—

su efecto obvio serd corregir ambos -

gque en nlngﬁn momento a primera wvista podrian signifi-
'fcar l ilibertad Qel 1ndlclado. por -lo que muchos abogaaos se-
nalan que es casi una perdlda ae tiempo, que de alguna manera/
el amparc contra el autc de formal prlslﬁn concedldo pcr v1——

cios de forma es estérll y no tiene mayor trascendencia para
Vel blenestar de sus clientes,

situacibn con la gue no estamos
‘de acuerao,

pues este beneficxo varia en cada caso,

seglin la—
N de planteamiento del vxc;o formal y 1a manera en que se

haya manejado “La defensa del asunto,

nea‘s poster:.ores -

como probaremos en li

‘Otxo ejemplo mas claro podriamos darlo
cuando

- ——

en las actuaciones que conforman la averlguacién pre~
vv1a, se afirma que el homxcxdlo £ué cometldo con una arma de-
' maﬁﬂra se“senala en.la. autopsla

'tahte-neh ese'ééSb”el‘aﬁpéic”tendr'

el efecto de corregi y-
hacer coherente el aute de formal prlsidn con 1a averig
previa.

Existen otros elementos mAs minuciosos, perxo tal vez
menos importantes que la ejecucidn del.délito,

@l nombre del indidiado,

come puede  ser,
su alias domicilio,

dfa y hora en ——
que se levanta el auto de formal‘prisidn vy demds: cuestiones -

formales como budieran ser la fundamentacidn, diVersos'articg

los procesales y de fondo en los gque se_basé &1 auto de for--
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mal prisién, todos estos requisitos exigidos tanto por la cons
tithcién, como por el C6digo de Procedimientos Penales a nivel
_ Federal y lLocal, constituyen cuestiones formales gue deber&n -
ser satisfeéhos en ei auto de formal prisién, vy de no ser ast,
acarrearian igualmente la poslbllldaa de promover julcio de ga

antias en su contra para efecto de subsanarlos.

' Ya postetiormenté hablaremos de la'utilidad prictica tan ifme——
portante que reviste ganar un amparo para el simple efecto de-—

subsanar un vicio de forma, ya‘que aGn ¥ cuando 1os litigan—-—-—

Qf'tes,dcomo ya' hemos dlcho, conszderan hasta eierto punto esté——'~

ulcxo de'amparo e estos térmlv‘sivno es asi,

btener ya a nivel de sentenc;a 1a absolucidn con base en -
este método de defensa con. datos corregidos a través de la: ac—

cidn Constltucional.

"'B) POR VICIOS DE- FONDO.

El primero, la coﬁprobacién del cuerpo del delito, 'y cuando -

hablemos de comprobacién no nos referimos en ningtn omento a —
indicios comprobaforios, si no a’pruebas plenas, y asif lo ha -
expresado la jurisprudencia gue se transcribird en lfineas pos-—

" teriores.

pudléndo;j;
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Por otra parte debe baber una comprobacifn presuntiva de la -
responsabilidad del indiciado, comtinmente conocida como presun
ta responsébilidad, asf el cuerpo del delito comprobado plena-—
mente de las actuaciones de investigacifn previa y, la presun
ta responsabllldad desprendida de la 51mple denuncia, o datos-—

'kpor los cuales el minlsterlo pﬁbllco dec1di6 avocarse al cono-

:c1m1ento del 1lIg1to, ser&n reqni"itos de fondo en cualqpler S

-auto de formal prisxdn, y si por alguna circunstancid no. se --
reuniera uno de ellos, esto sera motivo para promover juicio. -
 de amparo en. su contré, Que de resultar fundado, proaucierié'—
la destruccién absoluta del- auto de formal pris;dn y,,la conse‘

cuente 1ibertad del 1nd1c1ado por los delitos que en él se conv

Aigdn ejemplo'nos dara;qlaridad én este supuesto:

) Pensemos que en algﬁn asunto de robo, no existe denunqia en -

*ai dlctarse el auto de'fdiﬁal prisiOn,vse est&dcometiendo una—%'
v1olac16n a los elementos de fondo, porque no esta acredtltada
la presunta responsabilidad, no hay ningfin elemento que lleve-
a la cpnclusién de gque el demandanté de amparo es presunto xesS
ponsable del delito éue se le acusa, al no éxistir querella de
la parte ofendida, es decir, el duefio del objeto que ha sido -

‘materia-del robo, al no habersele encontrado en posesifn de —— .-
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los objetos robados, ni mucho menos existir elementos para dque

el Ministerio Pdblico se avocara a investigar al agraviado; en

este caso de concederse el amparo, significarfa la libertad

absoluta del particular que ha intentado 1a accién Constitucio

o nal.

Tomemos otro. ejemplo‘en relacidn al delito. de° esupro,'eﬁ‘é_,_A
cual uno de los elementos fundamentales que conforman el tlpo,
“es el que la victima sea casta Y honesta, -situacién no acredi-
tada en las actuacicnes de averxguac;én prevxa, el auto de for

mal prlsidn dictado “comn; base en esa’ averiguacidn prevxa es eviv

conflgu:ado: asi pues ganar el ‘ampara contra ese auto de for—-

mal prisién,  significarsd la destruccitn del mismo y la. liber——.

cial de 1917-1975, que de manera general estableéé‘cualés‘édn—

los efectos de un amparo que se concede contra el auto de for-
mal prisién, segfin el vicio gue haya motivado la concesidh del
N jui;io de garantias, esia tesis se localiza a fojas 927§ 923 de
la segunda parte del apéndice mencionado, & esidel tenor lite—~

ralisiguiente:
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"AUTO DE FORMAL PRISION, EFECTOS DEL AMPARO QUE SE CONCEDE CON.
TRA EL.—- Para dictar un auto de formal prisidn, son indispen-
sables requisitos de fondo y forma gue la Constitucidn senala;

y si- faltan los primeros, esto basta para la cohcesién absciﬁ—

ta del amparo, pero si los omitodos son los de foima,ila Pro--

tecciﬁn debe otozgarse para el efecto de ; 1sﬁ$$anéﬁéu;aé<§e

;flc;enclas relativas."(Zl)

'Complementa'la Jurisprudenciafanterior,vla primeré tesis rela~:

cionada que es del tenor literal siguiente, consultable con_Lé

fim;sma cita ya antes aludida~“_

en los autos de forﬁal prisiGn-'a) El dev

- to que'se imputa alzacusado y sus elementos constitutivos, b)—»

'las circunstancias de ejecucidn, de tiempo y de lugar .y; c)Los.

datos que arroje 1a averigqaci@n‘previa:,y,cémo reguisitos de=

eéesario hacervhlncapiewenfque ‘en- el auto derformal pri-—— &

sldn,ddxm estar perfectamente comprobados todos los elementos
que integran el cuerpo del delito, no finicamente con 1nd1cios:
Efectivamente los indicios hacen s&6lc a la responsabilidad, -—-

porque'la'misma debe ser presunta, pero respecto delvcﬁerpo —_—
“WZDApéndice del Semanario Judicial de 1917—1975 Fojas 92 y 93, -
Segunda Parte. BRI . . DT e
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del delito debe existir prueba plena en la averiguacidn pre——-—
via para gue el auto de formal prisitn pueda dictarse por ese-

delito.

;aé'lés tééis‘relacionadas, consultable igualmente'en el -

e éhdiéé:i§i7;19ﬁ$;,segunda parte, Primera Sala, pagina 93, <o

rrobora nuestra opinién-*’ﬂ_

'v'ADTO DE FORMAL ?RISION ~ AGn Y cuando la Suprema Corte ha ' es-

tablecido que eX amparo concedido contra un auto de formal’ pti

ién sdlo debe tener como efectb subsandr las deflcienclas de—_

» adolezcafesa, e ‘rminac16n, esto aehe entenderse cuando esv'

diclos ‘ae. responsabilidad en contra del procesado,.y 3610;

..tan requisitos de fcrma, m&s cuanao no ha sido comprobadd7
y ademas en el procedimiento no exlsten"n”

Y- para'justifzcarln resultaria absuxdo

nal de amparoc: solamente puede estudiar 1aacon5t1tuclonal

dad -

‘el auto de formal prisidn reclamado, st es inconstxtuczonal.-r ‘

sea por vicios de forma o de fondo concederd la proteccidn fe

}GEHApéndicé'1917¢1975; Primera Sala. Fojas 93. Segunda Parte.



'fﬁondo;

'fcﬁo auto o subsanar los vicios de forma omitidos,

clasificar el dellto si proced;ere.'

(23) Apendice 1917-1975..

’del auto de formal prisidn,
nc asi a un tribunal de segunda 1nstanc1a,f o
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daral, si no 1o es, se limitard a negarla o bien a sobreseer -

el amparo si existiera algin motivo para ello, perc no es de -~
plena jurisdiccidn y de ninguna manera podria en la sentencia=~
subsanar los requisitos formales omitidos por la autoridad reir

ponsable, ya gque esto és materia del cumplimiento que de la —-

ejecutorla de amparo haga ella,

(mla p ldn,vy,mucho menos podria cuando se trata de v1cios de.

reclasiflcar el delito senalado cuando efectlvamente no

se 1ntegra el cuerpo de un jilfcito, pero si el de otro, yva que

esto implicaria substitufrse en la autoridad judicial emisora-
cuesti6n que le esta impedida al -

tribunal de amparo,_

u‘que si por virtud de. alguna apelacidn conociere de 1a legall—— i

dad del auto de formal prisidn,v?or asi haberlo decidldo el

si cuenta con plena jurlsdiccisn ¥ puede revisar Ai-~—
o blen,>re—-

acusado,

La siguiente ejecutoria :

de- la Ccrte reaflrma lo antes

Si 1 Trlbunal’de'alzaaa, al‘revi-f

AUTO DE FORMAL PRISION -

'T;uto de formal prisién,
v por lo mismo desaparecen las defi-—

Jena. los requisitos de forma -

omitidos por el 1nferior,

ciencias const&tucionales del auto, el amparo ya no procede ——

contra el mismo".{23)

Primera Sdla. Fojas 94. Segunda parte.

dictando un nuevo auto de for— = .-
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ZQue importancia y trascendencia reviste para un gobernado ga
nar un amparo contra un auto de formal prisién? Esta pregunta
se la realizan diariamente los abogados que promueven juicios-—
de garantias en estos términos; cuando el vicio es de fondo, -
‘es dec;r, cuando de nlnguna manera se" encuentra acreditado el—{

cuerpo del delito de manera. ahsoluta, ‘o bien,'no exlsten lndi—;

cios de presunta responsabilidad, la utilidad es magnffica ya—‘-'

que significaria la destruccidn del auto de formal-prls;on,-pi'
ra asf obtener la inmediata libertad del indiciado por lo que;
»‘corresponde especial‘ente a esos delitos- El problema reVLSte-
;mayor importancia, cuando 1a concesi&n dei amparo tiene por'mc
tivo la existencia de vicios formales, porque depende de la'w—
técnlca defensxva que se adopte, su importanc1a en una. averl--
guacién previa, en la cual existen datos suficientes para con-
cluir que, el quegoso cometiﬁ el delito de homlcidlo a las 5.30

idemla tarde,,sin embargo, al dlctarse el auto de’ formal pri«-—ff”

a5 #n. juiciokae amparo, ssio. para. que este auto -de for~»ﬂ

mal prisicn sea modlf;cado en el dato formal aludido° Aparen-—
temente serfa intrascendente sin embargo, la defensa puede te-
nex la coartada de gque a las 5.30 de la tatde, el agraviado se
encontraba en otra ciudad, con un grupo de personass gque podrian
atestiguér en su favor tal situacidn y por lo tanto no pudo en~
contrarse en el lugar del crimen; coartada gue no tiene para —-—
las S.BOrde la mafana, hora que eguivocadamente se cité en el -~

autode formal prisifén, en estos t€rminos la defensa podria fun-
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cionar solamente si el mencionadeo auto de formal prisidn sefha—

lJara la hora correspondiente a ia verdad, es decir la que se -

desprende de la averiguacidn previa, mds no sefialar la de la -
hora equivocada, lo que puede significar la libertad misma poxr

_absolucién en la sehtencia definitiva. Queda clara 1a impor——

tanCLa de un julcio de: amparo contra auto de formal pris;én,

i ya sea que ‘se. gane por: vicios de forma o por‘VICLOS d"a fondo,

vpues en ambos casos puede ser fundamental para el particular.

LA "suspmxsxon .

La suspensién es: una;figura procesal que dentro del ju1c1o de"

{amparo, tiene por obje o: primordial el lmpedlr ‘que” ée”ejecu-

' _te,,o que - se: consume el acto de autoridad reclamado en el Jui-
cio de . garantias, ’ mientras se dec;de sobre sa. constitucionali'

dad con el objeto de evitar que se le causen dafios y perjui-—

,clos de: alficil reparac16n y a veces. 1nc1u51ve de imposible -

aDe acuerdo al articulo 123" 6e la’'ley de amparo, la suséens;én.'vd

de oficio la concederé el juez ‘de’ Dlstrito cuando se- trate der;f‘
actos que lmporten peligro de privaci6n de 1a vida, deporta—-—
€i6n, destierro, penas prohibidas por ei articulo 22 Constitu
cional, o bien cualguier acto gue de consumarse harfa fisica-
mente iméosible restitulrx al guejoso: en el goce de la garan—-
tia 1ndiv1dual violada, en todos los restantes casos la 'sus-—-—

pensxon debe sex solicitada.
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En estos términos tenemos, gue de acqerdo al articulo 124 de -

la Ley de amparo, cuando se promueve un juicio constitucional-—

en contra de un auto de formal prisidn, no estamos en el sSQ-——

puesto de la‘suspension de oficio, por lo tanto no seria apli-

cable 'esta figura que, necesariamente debera ser solicitada yv-

ipara su: otorgamiento, se deberan satlsfaGEr los requxsltos se— -

'nalados por el articulo 124 de. la- Ley de La'matexla,;quc,son,ef‘
a) Que la sollcite el quejoso; b) ‘Que’ de concgderse la‘sﬁséen—

sién no se contravengan disposiciones de orden pdblico, ni se

“afecte el interéé‘soéial v c) Qﬁé de no;conCedérse la suspené

'{siﬁn se pudleran cauasax’ danos b's perjulcxos de aific11 repara-—'

‘fc16n al agraviado.. P i ';:], :ﬂ'

De conformidad con el articulo 136 ‘de ‘la Ley de Amparo,'laVSus<'
pensifn en el ambito penal, reviste caracteristicas muy espe-—

: c;ales dado que existen actos prlvativos de libertad emltidos—

ellos la suspensién tendrd un modo dlferente de funcionar.

El auto de formal prisién gque es la materia de nuestro estudio
findudablémenterﬁiene un carlcter judicial, pues se dicta siem—
pre dentro de los juicios penales y en el término Constitucio-

nal ‘de setenta y dos horas,vrésu;tando.aplicable la primera —_
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parte del artfculo 136 de la Ley ya antes referido gque dice -
asi; Articulo 136". Si el acto reclamado afecta a la libertad
personal, la suspensitSn s6lo producira el efecto de gue el qub
joso guede a disposicién del'jueé de Distrxito, tnicamente en -
1o gue se reflere a su llbertad personal, quedando a aisposi—-
,cldn de la autorldad que deba,juzgarlo cuando el auto emane
de un ordenamlento o procealmlento .del orden penal por lo gue-

hace a. la continuacién de é&ste". (24)

Ahora’bien, el parrafo quinto del precepto Que se analiza, per
fmité uh“segﬁndo efecto'de la figura suspeﬁsiva’respecto'del an-.
‘to de formal prlsidn, este parrafo es del tenor 11tera1 sx——#rlf
.5 gg;gnte: “En 1os casos Qe detenclén por mandamlento de autori
 éaéés Judiciales del orden penal, o de auto de formal pris;én-.
el guejoso podri ser puesto en libertad bajo caucidnrconforme—

.a las leyes federales o locales apllcables al caso.’” Asf pues

frpodemos dlstlngulr, que los efec ':ccmunes qnn 1a Ley de” ampa“

leo otorga‘a la suspen516n respecto del auto de formal prls'én»,

1.~ Que el gquejoso gquede en cuanto a su libertad personal, a -
disposicién del juez de Distrito, sin perjuicio de que el juez

ordinario penal pueda continuar el procedimiento respectivo.

{237 TRUEBK URBINA ALBERTO Y TRUEBA BARRERA JORGE.. Nueva Legisla
cicdn de Amparo Reformada. - 45 EdicidSn, Editorial Porrfa S.A.
Art. 136. Pag. 123. Mé&xico, 1984.
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2.~ Que se conceda la liberxrtad bajo caucidn, sf el t€rmino me-

dio aritm&tico del delito por el cual se ha dictado dicho auto,

no excede de cinco afios de prisidn, segfin los lineamientos pre-—

cisados por . el articulo 20, fraccidn primera de la CQnstitucidn

Federal.

Sln embargo nuestro c*iterio es’ ‘en el sentlao, de que los efec—"

tos de la suspensmén dados por la ley para 1a materla penal y—-

espec1almente en el caso del auto de formal prlslén, no son su-—

ficientes para preservar la materia del amparo. En efecto, el-

L articulo 73 fraccién X ae la ley de amparo, establece- Art. 73

»"El juicio de amparo es 1mprocedente~rx.— Contra actos emanad057 '

Q‘de an’ procedimlento judlclal, Cuando por virtud de cambio de ——f

s;tuaclcn 3uridica en el mismo, deban considerarse consumadas

lrreparablemente las violaciones reclamadas en el juiclo promo—

vido, por no poder decidiexrse en«ilcho juicio sin afectar la ——

«mnueva~51tuacidn,juridlcaﬁ,izs)Ceresponderia en este momento,

;“1a determlnacidn de cuando,'dentro de “an: proced;miento ordina-—_,

fvrlo_penal ha cambiado la sxtuaclén guridica de;'_naiclado, paraj 5

~efecto de poder dlscurrlr si en el ju1c1o de amparo p_omov;do

en la prlmera situacisdn juridlca, sa ha conflgurado-lavlmproce—

dencia antes dicha.

f?S)TRUEBA URBINA,‘ALBERTO Y TRUEBA BARRERA, JORJE Op cit,

Ley
de Amparo-
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El procedimiento por su naturaleza es dindmico y, debe ir cam-—
biando a medida que sus etapas van progresando, de esta forma-—
si se promueve un juicioc de amparo contra el auto de formal ---—
prisidn, el procedimiento ordinario continuard su curso y lle-
.gard un momento en que la situacidn juridica del indiciado ha-

ya variado, esto se presentard cuando cambie la causa de pedir,

'porque 1o anterlor indica que existe alguna resolucldn gque ha-

:M:modlflcado las circunstanclas en 1as que se” encontraba el par—

tlcular, de tal manera, 51 se resolv1era el amparo promov1do -
en la prime;a situacidn juridica, 1ne1udib1emente se echarfa: -
abajo, y se afectarfia la segunda situacidn, por ello la ley —-
gcon51dera que deben tenerse como consumadas de un.modo irrepa—
jrable las v1olaciones alegadas en. el julcio de amparo, aunque—
'Vrealmente no 1o estén, para el efecto de’ poder configurar 1a
?f‘lmprocedencia v sobreseer el amparo de - acuerdo'al articplq 74,

fraccién ITYT de la Ley- Un ejemplo dari mayor claridad a lo -

que se expone:

fPensemos en ‘un juiclo ordlnarlo penal, seguldo en.contra del

*ﬁ:él seid:‘ “ é;tf”

via de amparo 1nd1recto ante juez de Distrlto en.tan£6 resuel
ve el julcio de garantfas, el procedimiento penal sigue su cur
so al grado tal que se dicta sentencia de primera instancia, -
conSiéerando culpable de tal delito ai quejoso confirmada en-
segundo grado. Es indudable gue si resolvieramos el amparo ~—

contra el auto de formal prisifn, tendrfamos gue afectar una -
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nueva situacidn juridica creada por la resolucidn definitiva,-
cuando | indudablemente ya ha variado la causa de pedir, pues si
antes lo que se pretendia exra la absolucidn, habi&ndose dicta-
do sentencia condenatoria lo que se solicitard ahora, serd 1a;

revgca.idn de la sentencia aludida, lo cqal constituye una 14—

tis digtinta.. -

Es impdrtante reSaitar que de ninguna manera podrfia resolverse
el amparo promovido contra el auto de formal prisidn, pues si-
- Este se| declaréra inconstitucional, aungue fuera por vicios —-

,formales; lo antefibr impiicaiia'dejar sin efecto todo“el.res— -

>o£igina " pox el dlctado -ae la Iesolucién deflnitiva antes ci-
4'téda; 'abrIa en este momento hacernos otra 1nterrogante, ise—
rfa aca conveniente gque se concediera la suspensitn en el -—~-

Juicio de amparo promovido contra_el auto de formal prisién, -

"“p@iQue L& Jurlsprudencla ‘ha establecldo en 1numerables prece-—
dentes, que los procedimientos son de orden pGblico y, no pue-—
den ser |objeto de suspensién, sin embargo, el artfculo 138 de-
la iey n amparo, nos da una opcidn interesante, este pr&ggpto

dice: textualmente:

Aart. 13'ﬁf "En los casos en gue la suspensién sea -procedente, —~

se concedexrd en forma tal que no impida- la continuacidn del pro
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cedimiento en el asunto gque haya motivado el acto reclamado, has

ta dictarse resolucibn firme en &l: a no ser que la continuacién

de dicho procedimiento deje irreparablemente consumado el dafio o

perjuicio que pueda ocasionarse al quejoso.'(26)

Es mtﬂglequeelnzgzestodelarttmﬂohznscrito,secmleenelcaso

qmmm,ya@eaﬁnyﬂuaﬁodmedmtopaalm&sdeor"v
dmmp(‘iblicoymadnzteampenszmparestaraz&x, solanentepodr&parallzar

se,sidecammrsemdezwdomeparablelosdanosyperjumjos—
q:eelquejosopﬁlexamﬂr- Ekxlnstenninosdelartﬁ'.a:lo 73,f:|:ax=c:1.6nx,
'dela]'eydeamparoyaam:estranscrlto,podanos advertircmt:daclanﬂad,

whm&mhcmampammmwmmmmh-x

ﬂwmjmmmijMmmeM$pmmi,
dmrcmmmﬂas:maﬂsnmbelasﬁo]acmesalﬁgaaasendjum,

ya que asi lo dispane el texto legal y hemos de canclufir que se trata de uma

““consumacifn.juridica irreparable.

, sx no “se concedlera la susp ns 6:: en

el amparo promorv:.do ccntra el auto de :Eormal pr:t.slén para el.

to de que el proced:.m:.ento penal ord:.nar:.o no conta.nua.ta o bien R
continuara perc no dictar la resolucifin gue hiciera ca:nb:Lar la si

tuacibn juridica del quejoso, necesariamente nos encon-—-

6erURrERA - UR‘BINA, ALBERTO Y TRUEBA BARRERA JORGE. Op-Cit. Ley de -
Amparo. )
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‘“trariamos en’ el supuesto de tener que sobreseer el

amparo por considerar consumadas irrxeparablemente las violacib

nes que en &l se alegarSn, luege entonces, se actualiza el su-

puesto del articulo 138, puesto que, ‘resulta factible conceder-

la medida suspensiva para impedir la continuacién del procedi-

kS mmto, ya que de 1o contrario se causarian danos b'd perjuicios

de 1mposible reparac:.én al quejoso-

Concluyendo, nuestra opinién es en el sentido de gue la suspen

sién dentro de un ju:l.cio de ampaxro 1nd1recto promovido contra-—
el a.uto de formal prision,.

debe tener. los s:.gu:.entes alcances-"

~a): Poner al agravn.ado a d:.spos:.c:.én del 3uez de distrito en 1o‘ L

que toca a su lz_bertad personal sin per;uic:uo de que quede a-'

disposicién del juez ordinario penal, en lo que toca a la con-— ‘

ta.nuac.i.én del procedim:.ento-

'b) Que se otorgue 1a libertad caucmnal . si proced era. de acue:: f ;

C) Que no se dicte en el érocedimiento ordinario, la resolucidén

gue pudiera hacer cambiar la situacidn juridica del guejoso,

porque de lo contrario, el juez de amparo se veria en la nece-—

sidad de declararlo improcedente, ‘teniendo como consumadas de-—

mado juridicamente irreparable las violaciones alegadas en el-—

jJufcio constitucional, ya gue asi lo ordena la Ley, pues no po

it cn.Gn Fede:ral’ g
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dria resolverse la contienda de garantlias sin afectar la nue-
va situacién jurifdica. Con este punto damos por terminado el-

tercer capfitulo de la presénte tesis, en el cual hemos‘agotado

7;nﬁegralmente;e1~analisis;dé la procedencia-del . juicio de émpi

sive la suspensifn én los juicios constitucionales promovidos-. '
en estos casos, .intentando darxr conceptos_ té&cnicojuridicos basi

que- servirin como fundamento para la comprensicn y valora
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BREVES CONSIDERACIONES COMPARATIVAS ENTRE EL HABEAS CORPUS Y EL

JUICIO DE AMPARO.

1. Respecto del origen de la institucién sajona puede decirse -~

que’lanprdﬁeccién_de'lgg,defechos:del‘puebip‘épglés sﬁf;ié‘un,f,‘

‘gobernadqs : De entre ella,'en 1670 ‘se’ promnlgé una capita
:iportahciA{ "El Habeas Corpus“ : El orlgen vla hlst_rla deue

te_récurso ‘en 1os Estados Unldos son muy &1st1ntos,_1os‘qq;o—ﬁ

. Por 1o que toca a- los antecedentes del 3uic10 de amparo, éi‘br-
Ignacio Burgoa Orlhuela senala “En cuanto nuestro 3u1c1o Be afn
paro, no se encuentra antecedente ‘alguno- en 1a época preh;spé—‘
nica.; . En- el réglmen colon;al el 11amado rccurso de obedézcase

pero no ‘se’” cumpla (interpuesto ante el Rey contra actos de él“

mlsmo, cuando, fundado en mala lnformacién mandabc‘algo) Due—.
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de considerarse como antecedente de4tipo gen&rico (9)". Tam—
bi&n se ha hablado de lé existencia de un "“amparo colonial”™,con
cedido por el Virrey para proteger a una persona contra actos -
de autoridades inferiores o tambié&n de particulares que pos su

Aposic;én social se hallaban en una situaciGn ventajosa en rela-

'fcién con PR proteg1do, seqdn lo indica el maestro Andrés Idna GD)

E# el Méxiéo:inaepehdienterla Constitucién Federal de 1824 no -
pPrevé el ampato, es en la Constitucifn Federal de 1857 donde se
instituye camo medio para proteger las garantias indiv1duales -

w%”que en la misma se establecia. Es indlscutible que esta inst1—3

';tuc 6n 3urIdica tuvc ccmo antecedente dlrecto‘e lnmedlato eI "am
:.paro regulado en. la Constitucién Yucateca de 18%@ Actualmente

kla Cbnstltuciﬁn vigente lo: regula en los artibulcs 103 y 107.

Sabemos de la difuclﬁn p's aceptac;én que el habeas corrus ha

”través del articulo 31 7de’ susvk "Elementos COnstJ.tuc:Lonales",m:.s:no' .

quezala letre decia: Wxﬁh umo se respetard en su casa cam:en\nxasilo sa-
grado y se administrard con las ampliaciones y restricciones que

ofrescan las circunstancias, la c&lebre Ley Habeas Corpus de Inglaterra.

En cuanto al Amparo Mexicano ha sido difundido y aceptado prin

(9) BURGOA,Ignacio. ' EL JUICIO DE AMPARO. 15a. Ed.,México, Po-
rrGa S.A. 1980, P. 95.

(10) LIRA GONZALEZ. Andr&s. El amparo colonial y el juicio de -
amparo mexicano: antecedentes novohispanos del juicio de -
amparo. México,Fondo de Cultura Econfémica, 1972 p» 7 y sSS.
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cipalmente en Am€rica Latina. El primer pais que lo adopts -

fué& la Reptblica del Salvador en el afio de 1886, Nicaragua en

1893, Honduras en 1894, Guatemala en 1921, Brasil en 1943, Pa
namd en 1941, Costa Rica en 1957, Venezuela en 1961 P4 Bolivia

'Ecuadorry Paraguay en 1967

En Espana tuvo una exlstenc1a —
precaria, porque se adopt6 en la Constitucicn de 1a ) ﬁbliél
Espafiola en 1931 y desaparec16 al estallar 1a guerra‘civll en“
1936 '

III,.— Para los fines4dél presente trabajb,”é1 rééurs6 del ha—

3ur1aicc norteamericano.'

‘bras 1at1nas que literalmente slgnzfzcan“

traiganﬁé;Léﬁe:pbﬁr"
se entiende el recurso por medic del cual se requiere a qﬁien'

tiene bajo su custodia a un prisiconero, a fin de gque &ste sea

ipresen‘ do ‘ante la corte o juez con . el propésito de - determi—-“

idof legalmente detenido (11);“§_~1m'“”

.Del amparo se ha dlcho que ‘es. una 1nstxtuc16n procesal quev

't;ene por objeto proteger al gobernadc cantra cualquler acto

de autoridad (1ato sensu) que, en. detrimento de sus derechos,

viole la Constitucién. (12).

IV. Don Ignacio 1. vallarta en su obra "“E1 Juicio dé amparo

Yy el Writ.of Habeas Corpus", sostiene la superioridad del ——

(12) BURGOA, Op. Cit. P, 176.




148

juicio mexicano frente a la institucidén anglosajona. (13) Es,
ta afirmaciSn fue criticada por otro insigne jurista, Emilio
Rabasa quién sefialo que Vallarta confundid al habeas corpus -
con el juicio constitucional amexicano, y.asf, al confrontar

al primero’con el juicio de amparo, enfrentaba un todo com-
pleto éste, con una minima parte del todo, el haﬁeas'corpus,,
(14) Es declr, comparaba el medlo que en los Est“dos Unidos -a:

de América sirve exclusxvamente para proteger a-los lnd1v1duos
de la privacidn de libertad arbitrarla © ilegal con el amparo,
que en México se utiliza para proteger al individuo contra _—

';cualquiéxbv;olacian de derechos émanad05<de 1la Constitucidn.

un'cuamdo Rabasa tiene razén en sus criti'as, debe considerarnn'

353 que en la época en que vallarta hlzo el estudio comparatlvofr:-
de las dos 1nst1tuc;ones juridicas ae que' tratamos. México —

atraﬁeséba por una étapé de consolidacién Yy el juicio de ampa-

‘mro empezd -a-servic.de. defensa_a-los venc;dos en.las lucha

!a mitad del 51g10 xIx'lontra los‘naturales excesos de-

encedores, y por esto uno de'los pr;meros derechos;tutel_

Vfdos fue eIAderecho avla 11bertad fisica, 1a protecczdn contra,mf

las prisiones. AsI pues 1a funcién del amparo contra los ac-——

tos privatiVos de la libertad se asemeija mucho al ert anglo

(13) VALLARTA, Ignacio L."El juicio de amparo y el Writ of Ha-
beas Corpus: Ensayo Critico—-Comparativo sowra es0s recur
sos Constitucionales. Méx. Imp. Terrazas,lB896,p.9.

(14) RABASA,Emilio. "El juidio‘constitucional:origenes,teoria"
- y extensidn. Ed., Mé&xico, Poxrda, 1369, pp.260-2 -
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éajén y repetimos, al estar tambi&n dirigido a la defensa de -
la libextad, Vallarta encontrd grandes analogfas con el habeas

corpus, por eso planteb el estudio comparativo.

El Dr. Héctor Fix Zamudlo dlce que el amparo mexlcano de la:

Haparle  1a de ser una estructura unltarla,kpero realmente es_
rmuy complejo. Es como an edificio ‘que tiene habltaciones de .es’
tilos diferentea, pexo sin embargo forman una unidad arqutécto
nica, de manera que s68l1o quien penetra en su Lnterior puede ——
darse’- cuenta de la "ariedaa -4 estructuras, gue’ no - son visifff~

ibles desde afuera us) Despué'Qde un anallsis progresivo, aice;A

_t kautor, podremos encontrar cinco sectores en el juicio de, [t
amparo-‘ ’ ’
a),— ___@Epa&o contra lsyes, que protege el prlncipio de la ——

—A~supremacia“de la COnstltuc16n~contra~actos»leglslatlvos que-——f~f~~w—

“lnf“ijan los':"

_jEl a_gg?obcasaddén, con el que se examina 1a legalidad de:
-los fallos de ﬁltlma instancia, dlctados por todos los trxbuna

les del pais;

c) .~ El amparo administrativo, que se utiliza para combatir -—-—

3

TI?) le Zamudio,; Hector. E1 FRicio de Ampdrb MExico,Porruas
1964 pp.‘311—




las resoluciones o actos definitivos por los Organos de la ad-

ministracién ptiblica activa;

4a) .- E@;ﬁg?gﬁo agrario’ ejidal y'éomunai, que protege a los nfi—

Ccleos de poblacién agraria‘o de ejidatarids Yy comuneros;

’e).— El a@E;ro—libertad, que protege las garantias 1nd1v1dua——»

fVI 'Pues bien, ‘es; con el ampar

'Avvélldamente intentar un an&lisis comparativo entre 1as dos A

ﬁbertad de msviﬁiento, yfésta:é;

lizar nuestro

les que 'se han estlmado como esenclal S a 1a dignldad del hom—

bre y a su misma existencia, -tales como la vida, la libertad; -

fisica Y su integridad,personal y moral. (16)

1tituciones, porque aﬁn cuando protega una gama més completa de'

derechos que el writ anglosajbn, ambos tlenen como_objetiv ——

principal garantizar la libertad fisica de las personas, Su 15

1a que tradicionalmente ha*

,exa.men,

claramente ha;senalado el maestro Rabasa, al'ha¢er~la~cr£tica—4‘

de la obra de Vallarta: comparar el todo con una parte. Pero -—
es importante seflalar previamente gue desde la perspectiva his

t8rico del derecho mexicano, la institucién del habeas corpus—

Lo T 3
{(16) T Op. CIiE. pp. 376-82; CASTRO. "Hacia el amparo evoluciona
"dos" ME&x. PorxrGa S.A. 1971 p. 121. ‘ e :
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o de la exhibicién personal, no fue acogida en nuestro pails -——
debido a la influencia de la tradicidn hispana, especialmente-
de la tradici6n foral aragonesa de La "ManifestaciSén de Las -
Personas", a través de la cual la justicia de aragéSn amparabai—
“contra detgncipnes’grbitratias. ’

viI. Asf, enéon£rémbs,y expdheﬁdé.sﬁécinﬁaﬁéntéii&s,siédiéﬁtés

“"diferencias té&cnico—-juridicas entre las dos instituciones a

éi); El habeas corpus protege el derecho fundamental ‘de liber——

ftad contra actos de: autorldad y contra actos'de particulares,

como en . el caso de que un4méd1co se nlegue a dejar salir del

'i hcsp1tal a uan enfermo, éste puede legalmente sollc1tar el re»—d

curso (7y.

‘que un partlcular viole ia garantia de llbertad de otro,'entﬁgul

xico estardi cometiendo un delitc del orden comin denominado,

=pPrivacién Ilegal de la Libertad® (18).

17 VALLARTA, op.Cit. pp. 47 y ss. :
{18) E1 C6digo. Pemnal del D.F., sefiala: "aA%t.-364. S& aplicard-—
: la pena 'de un mes a tres anos 'y multa hasta de mil pesos:
I. Al participar gue :
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miembro de la Suprema Corte. (21) En materia federal, la Supre

ma Corte, las Cortes de Circuitd y de Distrito. (22)

En nuestro sistema de amparo, los organismos de control son ——
los tribunales federales. El juicio de ampaxo tienerel rango -
consti ucxonal, pues estid previsto en los articulos 103 y 107-
de 1  Carta“ Fundamental- es una’ ley federal Ley de Amapro, la
que‘lo reglamenta y son los tribunales de la federacién qule-—
nes tienen la jurisdiccidn orlginal o natural del amparo, atin-
cuando - se encuentre previstas otras dos posibilidades: la ju-—

: risdlccién auxiliar o supletoria v - la jurisdiccidn concurren—
te(23) : '

"a). La jurisdiccién auxillar o supletorla corresponde a 1055——5ﬁrﬂ

jueces de primera instancia o a "cualquier autorldad judlcial—
del lugar™, en los casos y términos de la fraccién XIX dél ——-—

””articulo 107 de 1a COnstitucidn b articulos 38 39,'40 y 144 -

}ﬁfdkkla 1ey de Amparo.

“hﬁ.f La jur;sdiccidn concurrente, es aquella que permlta cono = ;

cer de una misma materia a organismos jurlsdicc10nales que” per

(TIT "Iy de 'Habeas Corpus' del Estado de Nueva York". Trd. -

del . ingl&s, Dr. Pedro Enriquez Urefia en @Zuciciopedia Ju~
ridica Omeba, Bs. As., Omeba, 1979, Y. IT, p. .
{22) Révised ... Bec., 751, p. 454. -
{23) NORIEGA, op. Cit. p. 171l.
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tenecen a distintas esferas juriIdicas (24). Segin la fraccién-
XIT del articulo 107 Constitucional y 37 de la ley reglaﬁenta—
ria se puede intentar el amparo acudierndo al juez de Distrito-
o0 al superior del tribunal que cometa las violaciones, siempre
que se trate de garantizar algunos de los derechos estableci--
,dosxgn';bs artigulos 16, 19 y 20 . de’i la chstituci6n.

Enﬁonces el presunto qdejoso puede interponer el ampa;o'segﬁn—
su libre arbitro, ante la autoridad que tiene la jurisdiccicn—
original o ante 1a que tiene por efectos de las disposiciones-—

‘comentadas.

"4).— El habeas cogpus procede Qe oficio La ley "Habeas Corpus"\"'

,Vpara el Estado de’ Nueva Ybrk senala que "Cuando un’ miembro -
de la Suprema Corte en sesifn o fuera de sesiGn tengalpruebas—
en algtn procedimiento Jjudfcial realizado delahte de &1, de —-—
wque cualquier persona esta ilegalmente aprisionado o coartada—’

sua libertad,

‘dentro del Estado— o cuando cualquier otro juez,

ule a dictar ios’ "ndamientos de

L'géé; é;£§u§;;:, tenga pruebas en £orma semejante, devque.cdéi4 '
quier éérsona estd ilegalmente aprisionado o coartada:dgntro -
del condado gque resida el juez, debe dictar un mandamiento pa-
ra socorrer a dicha persona, aungue no haya hecho solicitud pa_
ra ello. (25).

{24} Op. Cit. 176
(25) Ley de “habeas COTrPUST e 317,
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Elrmaestro Ignacio Burxgoa rubrica uno de los capitulos de su -
obra "El juicio de Amapro™ con el nombre de "Principios Funda-
mentales del Juicio de Amparo™ (VII), incluyendo en ellos al
"Principio de la Iniciativa ."de Parte®™. (26) El jucio de ampa

ro, dice Burgoa, se’ s;gue SLemEre a instancia de parte} segtin

1a fracc16n I del articulo 107 de la COnstituclpon..El princi- e

pio de 1a 1niciativa de parte es una . de’ 1as piedras angulares—i”
del: amapro,y es;‘tamblén, lo que permlte que novse provogque ——
desequillbrlo entre los diversos poderes del Estado, como. su-
cederIa si 1as diferentes autoridades interpuSLeran amparos —_

contra actos ejecutados por otras. Tal SLtuac16n treria c0mo—

c_nsecuenc1a gue _el juiClO de amparo fuese v1sto con recelo,

como si se tratara de un arma que utillza el unokcontra el o—-fq

tro.‘j T

"Gracias a este prlnclplo, México ha sabldo abrirse paso y con

,ocede Gn camente cuando 1a persona que

’.lofsollc1ta esté fislcamente privado de la 1ibertad y su efec-’

to 1nmed1ato es la. presentacicn del "cuerpo del preso ante el
tribunal que expide el writ. La exhibicisn del detenido es el

elemento esencial del prodédimiento, pues sin &1, el tribunél-

TZ‘GTBURGOA 09.,c1t PP- 264-7.
{27) Op. Cit.-
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no puede juzgar la validez del aprisionamiento y el recurso no

procede.

Entre nosotros, la efectacién de la ibertad del quejoso en =

el amparo puede presentarse en dos actos: a). como un acto en—

potencia- es decxr, cuando el agraviado no ha sido todavfa prl

vvaﬂo de la libertad, pero es un hecho inminente, Y- b) como un—:fvwig

acto ejecutado, cuandoﬂza el quejoso . ha sido privadq de su li
bertad (28). En las dos hip6tesis es permitido acudir al fuii-
cio de amparo y hoves esénéial para que se dicte el fallo —_—
‘constxtucional presentar materialmente, al qhejoso Sitﬁacidn -
dlferente, ya lo dijimos,>se da en el habeas corpus, que sdlo-;
procede ‘en: el primer caso y es indlspensable la preseatacidn L

ﬁ:real del afectado.

6.— El “Reﬁurn" es la resguesta que por escrito debe dar a -

persona a quien se. le ha dirig;do el wr;tr'en éste manifestaraﬁ;

el tie'po y causa del arresto“o detenciﬁn del prlvado de llber~?

s'obligatorio como ‘ya que 1a person

“jhacéfgm return deba 1levar “el cuerpo delApreso anteﬁla“cértéﬁifi

"6 el juez del recurso (29).

ZZ§SISOTO GORDOQA,, La suspensisdn del acto reclamado en el'J- A,
2a. ed.  -Méx. PorrGa, 1977, pp. 98 y ss. : -
(29) BOUVIER'S LAW ... p. 488




156

En nuestro juicio de garantfas, la autoridad deberi rendixr in
forme previo dentro de las 24 horas que le sea solicitado, ex
presando si es o no cierto gque ha privado de la libertad a un
sujeto. ’Ademas, deber& rendir un segundo informe justificado,
dentro de los cinco dfas siguientes, exponiendo las razones ¥

ff@ﬁdamentqsrgﬁe”sosteng;n‘;a iégalidadﬁde‘su actuacibn. -

"En el amparo, a diferencia del habeas corpus, la resoluciSn -

de fondo se pronuncia hayan o nc sido rendidos estos informes.

7-— El habeas corpus es un 3uic1o sumarlo que ‘permite la r591

Waagrecuperacién de la libertad ‘a quien se ve privado 11egal——*

'mente de ella, el Return, se ‘hace dentro de losktres dias si—k 
gulentes al en que se reciblé ‘el writ; hecha la contestac;én -
se designa el dia para la audiencia de la causa,‘no exediendo
del t&€rmino de cinco dias, a no ser que la parte qguejosa pida

mé' tlempo, la autorldad Juzgadora procedera sumarlamente ‘a’ de

ftermznar los hechos ‘del . caso, oyendo las pruebas g alegatos,'y' f'

e

en o dar inmediatamente la ‘Grden’ deflnltlva para que se‘117”“

"bere,’sxno se prueba que hay causa legal pdra su- apr;sxonamlenflnf

to. (30)

Juventino V. Castro sostiene gue el amparo no puede proteger -

en‘igualtforma la libertad de la persona humana, fisicamente -

{30) "Revised..." Secciones 756,759 y 761 pp. 455—6.
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considerada, como lo hace el habeas corpus; el amparo como -

se encuentra actualmente estructurado, dice, no puede ser u-—

tilizado c¢on la misma amplitud, diligencia y efectividad que

el recurso anglosazién. (31}

Exlste una serie de disposiciones en 1a Ley ‘de Amparo, como -~

flos artﬁculos i7, 18 117 123 fracci&n I ¥.136 que. prevén un ,
sistema en el cual se pretende destacar un verdadero amparo -

de la libertad o una especie de habeas corpus,

gran nGmero de casos,

Pero en un ==

"la libertad estd declarada pero no ga-—

’iantizada" L (32) El autor en comento llega a esta conclusién

‘{después de examinar una serle de situaciones en las cuales;el

iquejoso ‘no’ obtiene verdaderamente, de hecho, su libertad 1oco‘f

imocional o de desplazamlento, ya sea porque el amparo no pro—‘”“

Ced16 contra hechos que se consumarén en la secuela del proce'

dimiento; porque hubo cambio de la situacién juridica del: pri

:-51onero, o porque slmplemente cump116 el arresto sin gue se -

: resolviera el 3uicio de garantias, pero, concluyé, el resulta'

‘“,es que el presc Slgﬂlé preso durante el tramxte del amparo.(33)

Es necesario anotar que gracias a los cambios'que-ha sufrido’
el habeas corpus en el sistema norteamericano, se ha logrado
expandir su accifn protectora a compos que tradicionalmente -

le estaban vedados; y a decir de J.A.C. Grant, "el habeas cdr-

(31) Op.Cit.p. 123
(32} Op.cit.p. 140
{33) Op.Cit.p. 131-45
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pus se ha convertido virtualmente en el juicio de amparo en -

materia penal.."” (34)

Sin embargo nosotros opinamos que el Writ of Habeas Corpus es
mas - efectlvo b4 juStO que el amparo (practlcamente hablando) ,-
' porque permlte al privado de: su libertad recobrarla mientras-f_

es’ procesado, sin que importe la gravedad del delito que se’ -

le imputa, lo cual no sucede en el juicio constltucional, ———
pueé la suspensién del acto reclamado tratdndose de actos pro
venientes de - autoridades Judlciales solo otorga la libertad - .

caucional si procedlere, es decxr cuando el térmlno medlo ———

.aritmétlco de 1a pena ‘de dicho del;to noVeicéde;de Sféﬁos,aéj

prisién, ‘o bien si se- trata de sentencia’définiﬁfVa; 1aﬂpena;j

lmpuesta no sea'mayor de ese lfimite.

WW%»EstohprochLa una gran in;ustlcia .pues en muchos casos des—--‘ ) -

del santo oflcio),ken donde se utilizan todo tlpo dé"

ras para obtener declaraczones, una conSLgnacidn excesiva e-—
1nfundada, un auto de formal prisifn ilegal y la substancia-— -

cifin de un procesoen dos instancias, en el juicio de amparao —--—

(34) El control jurisdiccional de la Constitucionalidad de --—
las Leyes-ﬂuna Contribucidn de-las. Ampericas a la Cien——r
cia Politica. Mé&x. U.N.A.M. 1963 p. 93,
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indirecto se pronuncia sentencia concediendo la Proteccifn Fe-—
deral absoluta y despu&s de varios afios de "prisién preventiva"
se les deja libres por absolucidn, tratdndose de reparar el da
fio fisico y moral causado, con un simple "disculpe usted nos e

quivocamos™

‘Lo anter;or nos-lleva a formularnos algunas 1nterrogantes- ZEs |
-?adecuado nuestro sistema de defensa respecto de” los actos de -

autoridad prlvativos de libertad? aEs convenxente modlflcarlo
basﬁndolo tal vez un poco mas en la buena fe y confianza en el
gobernado?. las :espuestas correspondientes serfian motivo de

»\¢tioxestudiq altamente especializado que esperamos llevar a -

fcéﬁo‘eh'la primeia-oportunidad, pér"lé'éionto esté trabajo Sb~”

;bre el amparo contra el auto de formal prisidn ha llegado a

,su fin.'
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CONCLUSTIONES

PRIMERA.— En el capitulo marcado con el ntmero I del presen-
te trabajo, elaboramos una detallada;;omparacién entra las -
caracteristicas dque revistfia el procedimiento de averigua——-—

"itclén que se realizaba ante el trlbunal de 1a Santa Inquls;——

fc;én con las garantias de que debe gozar todo procesa o 'S

que se integran en el articulo 20 -de la Constltuclén Federal
vigente. Por razénes de espacio y de maturaleza en una con-
clusibn no es posible transcribir nuevamente la ‘comparacidn

une ya obra en el capitulo respectlvo, pero basta leerla pa

;”ra darse cuenta de que la Const1tuci6n Federal en su articu'

lo 20 estahlece pmﬁnﬂadas ~xad1calmente opuestoa 7aquellos

en losxmxﬂes ‘se flncaba la- 1nvest1gac16n ante el Trlhuna

de la Santa Inquisicxdn, sin embargo paraddjlcamente,‘en;r‘

la actualidad‘durantevlos procedimientos de averiguacién —_

,Qprevia que; se llevan ante las dlversasrprocuradurias de jus

tmcxa tanto 1ocales como federal,~las tﬁct;cas med'

ante ;as‘;,

ualesvse obtlenen as. declaraC1 N;

'“ fped1entes relatxvos,-que serén‘en su .mome to la base de»

cons;gnaclones ante los 3ueces penales, resultan francamen—“' )

te opuestas a las condiciones en que de!acuerdo a la Cons-

titucibn debe sustanciarse todo procesoc penal. Se nos po—--—

dria hacer una objecifén de principio a 2sta corclusibn, con

sistenﬁe en gue el articulo 20 Constitucional prave& garan-—

tias'que deben ser observadas durante el proceso, ¥y no, du-

rante la averiguacitn previa,fque es una parte ‘anterior al.



“objeto de permltlr la defensa del procesado,
'fnlﬁestarle el nambre de ‘su acusador,
~vestigadora; es decir al ministerio ptiblico,

;fienda durante la averlguac;én con el objeto de llegar a Lz

‘Funa conclu516n c1erta, justa, verdadera,

‘ver en algdn hecho dellcﬁivo, ¥ no,

161

proceso propiamente dicho, gque se lleva ante un juez penal,

sin embargo, muestra opinién es en el sentido de que, si al
juez penal se le obliga a realizar una serie de actos con -
tales como ma- -

de los. testiQOS, ho!c@f

tenexr declarac;ones por medio de la v101encza, etc-,‘coniﬁg"

yor razén estas garantfas deben obligar. a la autoridad in-=

gquien en una--.

forma aGn mas estrlcta debe permltlr al gobernado que se de

.y de esta manera

solamente consxgnar a aquellos que realmente han tenldo que

como sucede con mucha. -

frecuehcia en las prfcticas cotidianas, consignar a todos —

~;;los que se.pueda para que, pr;vados de su llbertad—aunque -

‘previamente se—deflendan ante el juez,

ﬂcriterlo z sulta

;que persxgulé el Constltuyente de 1917

lo cual a nqestrQ

francamente opuesto al clima d

A‘al integrar en- el

articulo 20 todo an conjunto ‘ae’ derechos ‘en favor de aque—— et

llos a gquienes se les imputan actuares delictivos.

SEGUNDA.— El auto de formal prisién es la resolucién juris-—

diccional que justifica la detencibn preventiva por mds de

72 horas de un acﬁsadd, presunto responsable de an delito -

gque merece pena corporal no alternativa, resolucifén . -gue

constituye la base del proceso penal, del las conclusiones
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del ministerijo pGblico.y, en su caso, de la sentencia defi-

nitiva.

Bemos querido propoxrcionar una definicién

V;mal pris;én dado que,

.de auto de for——
siendo el tema de este trabago la- im=

‘ﬂpugnacién constitucional de dlcho auto, es necesarlo tener

una Ldea firme sobre la naturaleza del acto reclamado y sus‘

caracteristicas, de ahi que las subsecuentes ‘conclusiones —

se refieran a estos aspectos.

N

IERCERA - De conformidad con lo dispuesto por el articulo

'l‘ormal pr1516n debe contener dos tipos de requis;tos. priﬁé_
ramente los formales y en segundovtérmino los de fondo © ==

esenciales. Debemos entender como requisitos formales del

1jauto que estudiamos, las dlversas clrcuntanCLas de ejecu—-n'

&n del delito por el cual se dlcta, como el lugar, la~hqf>:

todas estas cuestiones

uben ‘ser’ citadas ‘con: la mayor exactitud p051ble derlv&ndolagJ

de los datos reunidos en la averlguacién prev1a.

los requisitos de fondo se hacen consistir, en la demostra-—-

cibn o comprobacidn del cuerpo del delito, asi como en la si

tuacidén necesaria de que en la averiguacién previa se des—--—
prendan datos suficients para comprobar la presunta responsa

bilidad del inculpado. debe hacerse especial &nfasis en gue

- del texto del articulo Constitucional se llega a la conclu--

En camblo,
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sifn, de que es un elemento de fondo del auto de formal pri

si6n el gque este COMPROBADO el cuerpo del delito, porgque -—
como ya lo examinaremos en su oportunidad, la jurispruden——
cia ha sido reiterada al sefialar que bastan simples indie—-=
cjos de la existencla del cuerpo del delito para que el au-

_to de formal prlslsn sea dictado, cuestién que es opuesta an

lo- que lndlca el articulo constituc;onalque comentamos y -
éue.para mayor claridad transcrlblmos a continuacién en su

enunciado: "Art. 19.—- Ninguna detencién podré exceder del -‘
_término de tres dias sin que se justifique con un auﬁo de -

;formal prlsidn, en ‘el que se expresarén- el dellto que se = .

. 1mpute al acusado, los elementoa que constituyen aquél,-lu—A

< gar, tiempo Y. c1rcunstancias de ejecuciﬁn y los datos que a’
~rr63e la;aver;guacx&n prev;a, los que deben ser bastantes

para'comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la res

ponsabilidad del acusado.”

;HCUARTA.- Los requlsltos constltuc10nal“s_de1 auto d formali,

Tprislén son“relterados tamib legislador ordinarl_

“en el articulo 297 del cédigo: def-ﬁféced;mlentos

Benaleg,p£~
ra el Tistrito Federal, vy en el articulo 161 del c6digo Fe-

deral de Procedimientos Penales, estos dos preceptos son ab

solutamente acordes a la disposicidn Constitucional y no so

lamente ello, sino que por lo gue toca al articulo 161 del

C6digo adjetivo Federal, en su fraccifSn IV, establece: "...
Art.161.- El 2uato de formal prisidn se dictars de oficio ——
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‘cuando de lo actuddo aparezcan llenados los requisitos si-

guientes: "IV.— Que no esté plenamente comprobada a favor

del inculpado alguna circunstancia eximente de responsabili

dad o gue extinga la accidén penal...”

:El réqu*sito antes transcrito, constituye un elemento gque -

,{debe ia encontrarse tamblén contenido en el articulo 19

fConstxtuc;onal, pues permite ‘a1’ juez penal 1a calif1cac16n

inmediata de alguna~circunstanc1a exlmente devresponsabllif
dad o que extinga la accidn penal,‘pudiendo dictar un auto
.de. libertad por falta de elementos para procesar. en lugar

‘del auto de: formal pris;ﬁn,

lo cual impide sea cometlda la

1n3ustic1a de‘sujetar'al reo a- un proceso privﬁndolo 4
f}libertad,

cuando a la postre tendria que absorvérsele con

'base en una cxrcunstanc;a que en muchas oca51ones se puede

festudiar desde el princ;plo. En: efecto, aungue 1a conducta'

”fuera tiplca y tanto el cuerpo del delito como la presunta

lldad estuv;eren acrealtados, alrp;esentarse 1a -

mientos Penales,

que debiera elevarse a rango const;tuc;o-—

nal para que en todo juicio (local o federal )Y, ex1st1endo

alguna circunstancia eximente de responsabilidad o que ex-—-—

tinga la accibdn penal emanada de la averiguacicn previa,

‘pueda ser estudiada por los jueces al momentoc mismo de ini-
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ciacidén del proceso y en su caso dictarse el auto de liber-—
tad por falta de elementos para continuar el procedimiento,
¥ no, como indebidamente sucede en muchas ocasiones, dictar
'el auto de £orma1 prisién sujetar al procesado a juicio ¥ .-

Aexamlnar esta cuestién hasta la sentencia de primera 1nstan

uc;a, que aunque resulta de absoluclén ya.se ha: cansado un -

perjuiclo al gobernado mantenié&ndolo privado de su libertad

durante- todo el proceso.

'Exlste un med;o ordlnarlo y uno extraordlnarlo pa—

7ra impugnar el auto de formalﬂprlsidn, el medlo ordlnarlo

710 conslgnan las 1eyes procesales alversas y se’ denomina ——

apelacxdn, el medlo extraordlnarlo es el tema central de e

trabajo, es decir el 3u1co de Amparo. Es posxble promover—

) el curso de- apelaclﬁn en contra del auto de formal prisién-—’

,que no cum\la con alguno e‘loskrequ151tos constituclonales'

recurso procede un juicio de amparo 1ndlrecto

De igual ma
nera es posible promover el -juicio constitucional en contra
del auto ée formal prisicdn sin gque sea necesario agotar el-~-
recurso de apelacién préﬁiamente, dado gque, cualgquier ausen
‘cia de regquisito formal-o de fondo.en un auto de esta natu—

raleza representa una violacibn directa al artficulo 19 de -

nuestra Carga Magna, lo gue da la posibilidad de intentar

s e P
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el juicio de garantias en forma inmediata sin tener que pro
mover el curso ordinario ¥ sin que lo anterxior contra&enga-
el principio de definitividad que rige al ﬁuicio constitu--
cional. Debe aclararse gue no es técnicamente correcto pPro

mover simultaneamente el recurso de apelacién y el 3u1c10 -

de amparo en contra ae un: auto de formal prisifn ya gque es-

ovocaxia la lmprocedencza del 3u1c;o constituc;onal

lpor‘ello en caso de que ‘se encuentren promDVLGos ambos me—- e

dlos de lmpugnacisn debera: optarse por uno de los. .dos, y si

se desea que el juicio de amparo sea el procedente, enton—é

-.ces debera el procesado desxstlrse del recurso de apelacién

'probar dentro del expedlente de garantias que ya ha pre-—'

,sentado su desistzmlento y el mlsmo“ha s;do acerdadc favora

L”blemente, sélo de ésta forma el ju1'10 constlt c1ona1 volve

‘ra"a-su cause.de proceaencia. A nuestro crlterlo pudxera -

' ser de mayor benefic1o para el procesado promover lnmedlata
mente el

paro Y ‘no agotar previamente la apelac16n, si to

xlo. simplemente para reclaslflcar el dgeélito

o bien para imponerle su grado o modalidad correcta, lo ;7 -

cual resultarlia un perjuicio para el apelante lejos de obte

ner el beneficio que se desea. Por el contrario, mi se pro

mueve el juicio de amparo en forma inmediata, dado qgue los-

tribunales dec garantfas finica y exclusivamente estudian la
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constitucionalidad del auto de formal prisién, en caso de -

calificarlo contrario a la Carta Magna concederian el ampa

ro sin gque puedan modificarlo como sucederia con el recurso

de apelacidn.

El txpo de amparo que procede contra un: aunto. de-——

,formal prisidn es’ el denominado 1ndxrecto o bi-instaicxal -

lo anterior con fundamento en el articulo 114 fraceibn Iv-

de la Ley de amparo, que sefiala: "Art. 114. E1 amparo se -~

: pedira ante el juez de Distrito"... IvV. Contra'actos en el-
;:juiczo que tengan sobre las personas [=} las cosas una ejecu-

‘c;ﬁn que sea de 1mpos;ble reparac;dn...ﬂp

.Efectivaﬁéﬂfe, todq‘auto,de‘fdrmal priSianesrun~actQ.:éél£
zado por tribunales del orden penal que tiene sobre iaé pexr

sonas y las cosas una ejecuc16n-de 1mposible reparaC16n f£1-

“’privaclén preventlva ‘de” 1a 11bertad en 1os casos qu

éQﬁfog;
me a la ley y a 1a COnstltuc16n lo ameritan. R

SEPTIMA.- De conformidad con lo establecido por los articu
‘Vlos -conducentes de la Ley de Amparo y de la Ley urgdnica

del‘Poder,Judiciai de la‘FederaciOn, es competente siempre-—

para.cenocexr de un juicio: de amparo indirecto en contra de-
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un auto de formal prisidtn un juzgado de Distrito.

En aque-—
llos circuftos en que existan juzgados especializados corres

ponderd la competencia a un Jjuzgado de Distrito en materia -~
penal,

en los que ne existan este tipo de 3uzgadossera un -~
juzgado de Distrito mixto.

Cuandoc en un prdceaimieﬁﬁg”peﬁa;fféaéral, el ‘auto @e:foréal
prisi6n ha sido dictade péf un 5dé2'de'Distri£o se£i5 $ﬁé6;
sible que €l mismo juez que dicto‘aiché aunto conoc;eré‘dei-v
-ampafo 1ndirecto promoviéo en su—éontra-

este’ problema com—
petencial se resuelve fac11mente por el articulo 42, primex

’pérxafo de la Ley de Amparo que dxce-

f“Art.~42..- Es compe~
tente para conocer del juxcio de amparo guer se\promuev

tra actos ‘de un juez de alstrlto,

otro ae la mlsma catego—-
ria dentro del mismo ciruculto o Dlstrlto, sl lo hublere.; )
en’ -su defecto el mas inmediato dentro de la 3urlsd1cc16n del

‘Trlbunal Ccleglado de C1rcuito a que pertenezca dlcho juez®.

mal prisitn dictado por un juez de Dlstrlto, ébiresgéndé Eq—"
nocer de dicho recurso al Tribunal Unitarxrio de Circuilto cdm~
petente, sin embﬁrgo, si este Gltimo fallara en contra del
promonente recurso de apelacidn,

se tendria gue JroOuOvVer un-—
juicio de amparo indirecto,

que no podria conocer ninguno de
los jueces de distrito que se encuentran bajo la Furisdic-—-—-—

SR
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cién. del unitario de circuito gue viene siendo su superior -
jerdrquico. Este diverso problema de competencia es resuel-
to por el segundo piarrafo del propio articulo 42 de la Ley -
,dekAmparé gque es del tenor literal siguiente: "Para conocer-—
de los Juicios de Amparo gue se promuevan contra actos de un
Tribunal Unltarlo de Clrcuito,res c0mpetente,e1 juez de Dis-
:trlto que sin pertenecer a su jurlsdlcc16n ééfefmaéxfrdﬁiﬁpf

a la resxdenc1a de aguel™,

OCTKVA.— La sentencia de amparo gue concede la protecciSn fe

deral en contra del auto de formal prisidn, atendiendo~a que'

fno ‘se ha cumplido en &l algﬁn requls;to de- forma (crlcunstah_

‘wfc;as de ejecuciﬁn del” dellto), tiene un efecto muyfrelatlvo—
‘puesto que's;mplemente tendré como consecuencla el.aejar in=
sqbs;stente dicho auto de formal prlslﬁn para gue se dicﬁé—

otro subsanado la incorreccitn formal en la que se incuxrris-—

al dlctngel primero auto. Por el contrarlo, si el amparo -

’se concede porque en el auto de .

con.alguno_de 1os req\.fsi.'l:obs_deb‘_~

: del cuerpo del dellto ¥ datos sufic1entes paran

ble la responsabllldad del lnculpado), el amparo sers total—‘

y tendrid el efecto de devolver absolutamente la libertad al-
quejoso por los delitos en razbfn de los cuales se dicts ia -

- formal prisitn declarada inconstitucional.

NOVENA. En cuanto a la figura de la suspensién del acto re--—
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clamado concluimos después de un estudio minucioso en nﬁes——
tro trabajo gque, de acuerdo con el articulo 136 de la Ley de
‘Amparo,’debe concederse la medida suspensional con el efecto
de dejax a dlSpOSlClGD del juez de Distrito al procesado sin
:3perjuldlo de que se contlnﬁe el procedlmlento ordlnarlo cuan

 do fels término medlo arltmétlco de la pena correspond‘entc al'

delito por el cual se. ha dictado el auto. de formal pr1516n,

es superior a cinco afios. Cuando dicho término medio aritmé

,tico es de cinco afios, o menos, el efecto ademas sera que  se

) otorgue la libertad cauc10nal al procesaao

Nosotros estlmamos adnmas que hacleﬁdose una: correcta 1nte o

pretacxdn de ic dlspuesto por 1os articulos By i ‘fracc;dn x,

v 138, de la Ley de Amparo, existe uan- efecto~mas que debe

darse a la suspen516n -en, contra del auto de formal prlszcn.

violacidn alegada en el juicio de amparo,

por otra parte,'el

artfculo 73, fracczén X, de la propia ley, senala como impro
.cedente al amparo cuando ha cambiado la situacién juridica -

del. quejoso, de tal manera gue no puede rescolverse el juicio

sin afectar la nueva situaci6n juridica DEBILNDO TEMNMERSE POR

CONSUMADAS. DE: UN_ MODO IRREPARABLE LAZ VIOLACIONES ALEGADAS EN

LA DEMANDA. En este orden de ideas, la suspension solicitada
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en los amparos interpuestas en contra del auto de formal pri-
si6én debe tambi€fn tener el alcance de gue el procedimiento ox

dinario siga su curso normal pero no se dicte la sentencia de

primera instancia, porgue si llegase a dictarse, la situacidn

Juridzca«del guejoso cambiaria vy el amparo tendria gue sobre-

vseerse estaméndose como consumadas de un modo zrreparable las
v;olaclones alegadas. Asi pues, sc surten los extremos del
articulo 138 v si- es pOSlble suspender el procedlmientos ordl

nario en los términos apuntados.

't,DEcTMA. f Por'Gitimo,‘reallzamos un estud:o comparativo entre
3u1c1c de amparo contxa el auto ae formal pris;éﬂ ' el ha—

beas corpus como instltucién anglosajona,

dimens;dn ‘no. puede n; debe ser transcrito en esta conclusién,'
‘remltiendolas a su 1ectura-'sln embargo, la. manera de epigra—

. fe, opinamos que el wtit of habeas corpus es mas efectlvo Y -

justos que el amparo Tpract;camente hablando) porque permlte-

1 prlvado'de‘su 11bertad zecobrarla mlentras es procesado sﬁn

7Me le 1mputa,

acto r?clamado tratandose de actos provenxentes de autor;da—

des jud1c1a1es solo otorga la libertad caucional si procedle‘
ra, eé decir cunando el término medio aritmético de la pen de
dicho delitoc no axceda de cinco afnos de prisién, o bien si -
se trata de sentencias definitivas. la pena,impuesta no es ma
'yor de ese limite. . ' ' o

estud;o que por su—f -f
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Esto propicia una gran injusticia, pues en muchos casos a peg;
sonas sin antecedentes penales y con una reputacifn intacha--
ble después de una terrible averiguacibfn previa (al estilo —-
del Santo bfiCio) en donde se utilizaron todo tipo de tortu-—-
ras para obtener declaraciones, una consignacitn excesiva e -
'winfunEAda, un auto de- formal prlsion 11ega1 Yo 1a suhstanCia—-
c;dn de un procedimiento penal en dos instancias, en el jui-—?
cio de amparo directo se»pronuncia sentencia Qoncedlendo la -

proteccién federal absoluta y después de varios afios de "pri-

siénvpreventiVa" se les deja libres por'absolucién tratadndose

”n“de reparar el aano £isico Y. moral causado con ;an simple "dls—

j;culpeAuste, nos equivocamos“ lo cual es” a todas 1uces inco——w

1rrecto, y reiteramos,»absolutamente injusto.
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