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A. EL DIVORCIC EN ROMA

EL REGIMEN IMPERANTE EN ROMA TOCANTE AL DIVORCIO, DESDE
LA FUNDACION DE LA CIUDAD HASTA LA PROMULGACION DE LA LEY
pe Las XII TasLas. SE CARACTERIZO POR LA DIFICULTAD CON QUE SE
p1soLVfA (POR DIFARREATIO) UN MATRIMONIO CONTRAfDO Poé CONFA-~

. RREATIO. Desg MENCIONARSE QuE’ EL PRIMER MATRIMONIO DE ESTE TI}‘;‘

PO SOMETIDO A LA DISOLUCIGN SE 'PRODUJO EN EL ARNO 232 a.C.

LA ANTIGUA LEY DE ROMuLO. Jus DIVORTENDI _NE ESTO. AUTORIZO EL
DIVORCIO SO6LO EN CASO DE ADULTERIO, PROVOCACIGN O ABORTO. O
ABANDONO DEL HOGAR. FEL DIVORCIO CONSEGUIDO POR CUALQUIER OTRA
CAUSA se CAST1GABA cou LA PERDIDA DE LOS BIENES-DEL MARIDOl 3

Fucuos AUTORES COINCIDEN, EN CUANTO A LA PRIMERA EPOCA
:DE LA HISTORIA DE ROMA, QUE COMO' EL MARIDU TENTA PODER ABSOLU-
'To SOBRE LA MUJER., EL REPUDIO (REPUD!UM) ERA UNILATERAL EN EL
SENTIDO DE QUE SGLO AQUEL TENTA EL DERECHO DE SOLICITAR EL D1
VORCIO: ES LO QUE EXPRESA PAccnxonx AL DECIR QUE REPUDIUM ERA
el ACTO con EL CUAL EL MAR!DO, QUE TENTA A LA MUJER IN MANUg
ELEGIA DE SU PROP!A AUTORIDAD LA DISOLUCIGN MATRlMON]AL CON_

’”fELLA CONTRATADA .EN cuvo TIEMPO EL vaoncro ERA POSIBLE ‘”DE‘fﬂ_”'

,1UNA PARTE © DE LA OTRAr ESTO ES: 0 DE PARTE DEL MARIDO (o’ DEL
PADRE EN CUYA POTESTAD EL MARIDO SE ENCONTRASE). 0 DE PARTE

1. Aurens. E.. HisToria peL DerecHo. TrRAD. DE FRrRancisco GiINER
v A. G. pE Linares. Impurso. 1945, p. 131.




3.

DE LA MUJER SUI JURIS. O DEL PADRE EN LA POTESTAD DEL CUAL ES

Tuvuzse”2

EL PATER FAMILIAS TENfA DERECHO DE VIDA Y MUERTE SOBRE

TODOS LOS MIEMBROS DE SU COMUNIDAD DOMESTICA. LO QUE JUSTIFICA
SUS DECISIONES INAPELABLES EN MATERIA DE MATRIMONIO: CON LA GE
NERAL IZACION DE LOS MATRIMONIOS LIBRES LA POTESTAD QUE AQUEL
EJERCfA PASG: SIN ‘DUDA ALGUNA, AL -MARIDO, LO~ CUAL - SURGE foxugf
MENTE DE LA ORACION QUE Aut 10 GEL1O PUSO EN BOCA DEL sEVERo.CA
TON: : ‘ ‘

A MENOS DE DIVORCIO. EL MARIDO ES JUEZ DE SU MUJER., EN
VEZ DE CENSOR. SOBRE ELLA TIENE UN IMPERIO ABSOLUTO.

S1 ELLA HACE ALGO DESHONESTO O VERGONZOSO. SI.HA 'BEBIDO.
VINO, sI” HA FALTADO A‘LA FE -CONYUGAL., Ei. LA CONDENA Y

LA CASTIGA ..; S1 SORPRENDiESES A TU MUJER 'EN ADULTE-

Rxo, PODR{AS !MPUNEMENTE MATARLA SIN-JuICiO. St TG 'cg

'METIERES ADULTERIO, ELLA NO SE ATREVERfA A TOCARTE CON

EL DEDPG: As{ ES LA LeEY”

EN LA SEGUNDA EPoOca DE RoMa, ESTo £S. DESDE LAS Doce Ta-
"~ “BLAs HASTA™ EL ADVENIMIENTO ‘DEL IMPERlo, BAJG AUGUSTO, SE PRE- ]fff*F’

f:SENTARON SIGNOS DE UNA PROFUNDA DEPRES[GN MORAL EN EL SENO DE
”“LA FAM!LIA ROMANA. LA VIDA"DE" FAMILIA SE‘RELAJG CONSIDERA?LE-'“

2., ENCICLOPEDIA Jurfpica OMEBA. ED. BIBLIOGRAFICA ARGENTINA
T. IX. 1980.
3. ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA, OB,CIT.



MENTE Y DECLING LA ANTIGUA SEVERIDAD DE. LAS COSTUMBRES. Se
COMETIERON GRANDES DELITOS EN FAMILIAS PRINCIPALES: EL MATRI-
MONIO PERDIO SU RIGOR JUR[{DICO., RECAYENDO LA MUJER RARAS VE-

CES IN MANU MARITIS. DEGENERARON TAMBIEN LAS RELACIONES SEXUA
LES, Y LA ANTIGUA DESCIPLINA DIO LUGAR A LAS TERRIBLES SOCIE-
DADES SECRETAS DE LAS BACANALES: EL -SENADO CONSULTO MARCIANUM
“LAS HABIA SUPRIMIDO. PERO SU ESPIRITU SE CONSERVO.

LA fﬁTELA-DE’LbS PARIENTES SE ELUHIA‘POk MED!O‘bE—MATRl'
MoNlog FINGIDOS, LAS MUJERES ADQUIRIERON MAYOR INDEPENDENCIA

EN LO CONCERNIENTE A SUS BIENES., AUNQUE SOLO GASTABAN SUS FOR
TUNAS EN LUJOS.,

‘LA LEX OPPIA QUE. INTENTG CORREG‘R ESTA SITUACIﬁN FUE sU-
PRIMXDA CUANDD LAS MUJERES APARECIERON -EN" EL'FORO, ~EN ‘VANO
'PRETENDIG LA LEX Voconia LIMITAR LA LIBERTAD DE: AQUELLAS CON
RESPECTO A LOS BIENES. Los DIVORCIOS SE HICIERON MAS FRECUEN-
TES. AL FIN DE ESTA EPOCA. LA DEFENSA DE (LODIO. ACUSADO DE
ADULTERIO., DESCUBRIO ANTE SUS JUECES LA PROFUNDA DEGRADACION
'DE;LKVVIbA chQUGAL{~_

B . Desxoo A ESTE TIPO DE SITUACIONES SOBREVINO LA REACCIGN
7!MPUESTA POR EL- EMPERADOR AucusTo, QU!EN PROMULGG EN EL ANo

17 DE LA ERA ACTUAL UN EDICTO DE REPRESIGN DEL ADULTERIO. conNg = =~

CIDO BAJO EL NOMBRE DE LEX JULIA DE FUNDO DOTALIS_ET ADULTERIS,

QUE CONTIENE DISPOSICIONES SOBRE LOS BIENES DOTALES., MATRIMO-
NIO, CELIBATO Y PATERNIDAD: Y ADEMAS SANCIONA EL ADULTERIO. EL



5.

EDICTO CONTIENE UNA PRESCRIPCIGN DE CARACTER GENERAL QUE EX-
PRESA: “NADIE EN LO SUCESIVO COMETA UN ADULTERIO O UN ESTUPRO”

EL ADULTERIO SE CONSIDERABA UN DELITO PUBLICO CUYA DELA
C16N SE CONCEDfA A TODOS LOS CIUDADANDOS. AUNGUE NO TUVIEREN
PARENTESCO CON EL CONYUGE INOCENTE. LA LEY IMPONfA DIVERSAS
SANCIONES DE ACUERDO CON LA GRAVEDAD DEL ADULTERIO COMETIDO POR
' LAS PERSONAS DECLARADAS CULPABLES: EN CASO DE - 'SER’ SORPRENDIDAS
EN' FLAGRANTE DELITO. EL PATER FAMILIAS PODfA ULTIMAR A LOS ADUL

TEROS. SININCURRIR EN PENA ALGUNA; NO SE POD[A ULTIMAR SOLAMEN
TE AL AMANTE. SINO A AMBOS CULPABLES: EL MATADOR INCURRIA EN

LA PENA DE HOMICIDIO. PARA APLICAR ESAS SANCIONES EL ADULTE=
' RIO DEBIA REAL!ZARSE EN CASA DEL PATER FAMILIAS: O EN LA DEL MA

‘?Rxno DE LA ADULTERA.;

AFIRMA DRTOLAN QUE LAS LEYES DE AucusTo., JuLia v Papria
POPPEA. PRINCIPIARON A DISMINUIR LOS ABUSOS. Y EN ADELANTE AL-
GUNAS CONSTITUCIONES IMPERIALES REGLAMENTARON EL DIVORCIO., FI

_JARON SUS. CAUSAS Y. CASTIGARON A LOS QUE SE. HABIAN HECHO SIN
MOTIVO. - EL DIVORCIO. PonrA TENER LUGAR Ya POR CONSENTIMIENTO
:DE-

_MBOS cdnvuees (BONAGRATIA)ol

POR’ VOLUNTAD DE UNO' SOLO.;WEﬂf

CUANTO AL PRIMER CASO. Et. MISMO JUST!NIANO .DICE QUE ND ES NECEi - o

“SAR10 TRATAR DE EL., PORGUE LAS CONVENCIONES DE LAS PARTES LE
SIRVEN DE REGLA (PACTIS CAUSAM SICUT UTRIQUE PLACUIT GUBERNAN-

TIBUS). EN CUANTO AL SEGUNDO. ERA PRECISO QUE LA MUJER O EL
MARIDO QUE QUISIESE REPUDIAR A SU CONYUGE SE FUNDASE EN UNO DE



LOS MOTIVOS QUE HABIAN FIJADO POR PRIMERA VEZ TEODOSIO Y VALEN

TIANIANO: EL DIVORCIO HECHO SIN CAUSA EXPON{A A CUALQUIERA DE

LOS ESPOS0OY§ QUE LLO HUBIERA PROVOCADO A LAS PENAS ESTABLECIDAS
POR LOS MISMOS EMPERADORES., Y QUE CONSISTIAN PRINCIPALMENTE
EN LA PERDIDA DE CIERTOS DERECHOS PECUNIARIOS., JusTInIANO, EWN
’ CONFIRMﬁ Y EXTENDIG ESTA LEGISLACIGN- PARA VERI

VORCIO NO ERA. NECESARIA LA INTERVENCXQN DE NINGUN MA-ﬁ

sus NoveLag
FICAR EL D
GISTRADO: PERO NO PODfA HACERSE SINO EN PRESENCIA DE SIETE TES
TIGOS, Y DESPUES QUE UNO DE LOS ESP0SOS HUBIESE ENVIADO AL
OTRO. EL. ACTA DE REPUDIO (REPUDIUM MITTERE). ESTA ACTA CONTE
ALABRAS., CONVERTIDAS EN FGRMULA:, fTUAs RES TIBI =~
N LO- QUE TE PERTENECE)" TUAS RES TIBI’AG!TO (ARREf" o

o TUS NEGocxos)q

" NIA ESTAS
" HABETO". (T

GLA TU MIS

EL

CONTRAER NUEVO MATRIMONIO, MAS LA MUJER NO PODTA HACERLO HASTA

AR!DO/?ODfA, DESPUES DE CONSUMADA LA SEPARAéIdN.f

PASADO UN [ANO. BAJG PENA DE INFAMIA, Los SEGUNDOS MATRIMONIOS.
QUE HABfA 'SIDO"PRESCRITOS™ POR" AUGUSTO,,FUERON DESPUES REPROBA.. ..
Dos POR L's CONSTITUCIONES XMPERXALES.‘f

) EN CUANTO A LOS MATRIMONXQS EN L0< QUE LA MUJER ESTABA
SUJETA A LA’ MANUS DEL MARIDO. ES DEC!Ro A UNA POTESTAD MARITAL
FERREA SEMEJANTE A LA QUE EJERCE UN PADRE SOBRE SU HIJA. SGLO
EL MARIDO|TEN[A Et DERECHO DE REPUDIAR A LA ESPOSA PARA DISQE

4, Encicl.oPEDIA JuRIDICA OMEBA. oB. ciT. P. 28.




7.

VER SU MATRIMONIO., “Y HABfA., POR CONSIGUIENTE., LA POSIBILIDAD
DE UNA DISOLUCIGN MATRIMONIAL POR VOLUNTAD UNILATERAL”>,

LA MUJER. SOMETIDA CASI SIEMPRE A LA MANUS DEL MARIDO.

ERA -REPETIMOS- COMO UNA HIJA BAJO LA POTESTAD PATERNA, Y EN
LAS UNIONES DE ESTE GENERO LA FACULTAD DE DIVORCIO SE REDUCIA
LA uN DERECHO DE REPUDIO QUE SOLO EL MARIDO PODfA USAR COMO CAU
SA5 GRAVES, ERA SOLAMENTE EN LOS MATRIMONIOS SIN MANUS AL b
PRINCIPIO MUY ESCASOS. DONDE AMBOS ESPOSOS TENTAN PARA ESTE
ASUNTO IGUALES DERECHOS. EN ESTAS CIRCUNSTANCIAS. REALMENTE
~ FUERON POCOS LOS DIVORCIOS EN LOS PRIiMEROS SIGLOS. PERO HACIA
 EL FIN DE LA REPGBLICA. Y SOBRE TODO BAJG EL IMPERIO, HABIENDQ

SE REhLéaAnd~EXTRA0RDiNARiAnENTE‘LAs‘COSTUMBRES. Y sxeuno MAs

' RARA LA MANUS, LA MUJER SE VIO MENOS IMPEDIDA DE SOL!CITAR EL
DIVORCIO. Y ESTE LLEGG A SER TAN FRECUENTE COMO ANTES HABIA
SI1DO RARO, DE TAL FORMA QUE LOS HISTORIADORES ESTAN DE ACUERDO
CON LOS POETAS EN CONDENAR LA FACILIDAD CON QUE SE ROMP{AN LOS:
f:MATRXMONIOS.; U B o »

.sMANERAS‘ T S St
A) BONAGRATIA. Es DECIR. POR MUTUA VOLUNTAD DE LOS ES-
POSOS. NO SIENDO REQUERIDA DE ESTA MANERA NINGUNA FORMAL IDAD.

5. Routna ViLLecas. RaraerL. DErReECHO clviL MEXICANO. S5A. ED..
MéExico PorrUa, 1980, 1. Il. p. 411.

Ast. GENERALIZANDO. EL DIVORCIO PODfA TENER LUGAR DE-DOS =~ .




. su PATRONO,

PUES EL DESACUERDO DISOLV{A LO QUE EL CONSENTIMIENTO HABIA
UNIDO. '

*'B) Por_ReEPUDIACIGN. ES DECIR. POR LA VOLUNTAD DE UNO
DE LOS ESPOSOS. AUN SIN CAUSA. La MUJER TENTA ESTE DERECHO LO
MISMO QUE" EL MARIDO, EXCEPTO LA MUJER MANUMITIDA Y CASADA CON

7 BaJo AUGUSTO. Y PARA FACILITAR LA PRUEBA DE REPUDIACIGN.
LA LEY JULIA DE ADULTERIIS EXIGIA GUE EL QUE INTENTARA DIVOR~=
CIARSE NOTIFICARA AL OTRO ESPOSO SU VOLUNTAD EN PRESENCIA DE
SIETE TESTIGOS. ORALMENTE O POR ACTA ESCRITA. QUE LE HACfA EN
['TREGAR POR UN LIBERTO. - ;‘, o : R 7,;.N1 '

_,Los EMPERADORES CRISTIANDS ‘NO SUPRIMIERON EL Drvoncxo.
’;QUE HABTA ECHADO YA PROFUNDAS RAICES EN LAS COSTUMBRESa':
PERQ S{ PROCURABAN HACERLO MAS DIFfCIL., OBLIGANDO A PRE

CISAR LAS CAUSAS LEGITIMAS DE REPUDIACIGON, PoOR oTRA
PARTE. NUMEROSAS CONSTITUCIONES SENALARON. PARA CASGS
" DE DIVORCIO, INFINIDAD DE PENAS MAS 0 MENOS GRAVES JCON .
_TRA ELL ESPOSO CULPABLE. © CONTRA EL AUTOR DE UNA REPU-V‘”
- DIACI6N. SIN'CAUSA. - :

o ;EL MATRIMONIO .SE DISUELVE -POR LA MUERTE DE UNO DE LOS
“CONYUGES, EL DERECHO 'ROMANO. SIN EMBARGO. ADMITon A MAS DE '
ESTA CAUSA NATURAL DE DISOLUCIGN. EL DIVORCIO O RUPTURA POR

6. PeTiT, Eucent. TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO ROMANO. EDITO
RA NACIONAL. TRADUCIDO DE LA 9A. EDICIGN. FRANCESA Y AUMEN
TADO CON NOTAS ORIGINALES pOR D. JosE FERNANDEZ GONZALEZ.




VOLUNTAD DE LO3 INTERESADOS.

EN LOS MATRIMONIOS CIVILES POR CONFARREATIO EL DIVOR-
CIO0, SEGUN LA LEY DEL CONTRARIUS ACTUS. REQUERIA FORMAS ESPE-
CIALES CREADAS POR LOS PONT(FICES. TaLes MATRIMONIOS sOLO PO
4»DfAN DISOLVERSE VOLUNTAR!AMENTE PCR DIFARREATIO. O SEA MED}ﬁﬂ

TE UNA’ NUEVA OF(ENDA A JUPlTER:'DlOS TUTELAR'DEL ‘MATRIMONIO,
ACOMPANADA DE CERTA VERBA—-CONTRARIA. PROBABLEMENTE EL SACER-

DOTE PODfA NEGARSE A OFICIAR CUANDO NO MEDIASE NINGUNA DE LAS
CAUSAS DE DIVORCIO RECONOCIDAS POR EL DERECHO SACRO.

LOS MATR!MONIOS CELEBRADOS MEDIANTE COEMPTIO 0 USUS DI

4”SOLVfANSE EN FORMA DE REMANCIPATIO O VENTA APARENTE EN MANC1- 
"fPIUM" ES DECIR' EN ESCLAVITUD SEGUIDA DE un: MANUMISS]O POR EL"

.FING!DO COMPRADOR. La REMANCIPATIO DE UNA MUJER CASADA EQUIVA.
LIA EXACTAMENTEiA LA EMANCIPATIO DE UNA HIJA:‘MAS BIEN QUE UN
DIVORCIO., CONSTITU(A FORMALMENTE UN REPUDIO., LA VOLUNTAD DE
bﬁLA MUJER ERA AJENA AL ACTO. NO PDDfA SOLICITAR EL DIVORC[O Nl
: LA SITUACIdN ‘ERA- DISTINTA EN LOS MATRIMONIOS LI‘

“'POR CONVEN!O ENTRE Los CONYUGES™ 0 POR. VOLUNTAD DE 'UNO DE ELLOS.
TAN S6LO SE REQUERFA - PARA DAR CIERTO CARACTER DE SERIEDAD Y
NOTORIEDAD A LA INTENCIGN DE DIVORCIARSE - QUE ESTA REVISTIERA
LA FORMA DE DECLARACIGN EXPRESA —REPUDIUM— HECHA A LA PARTE °

CONTRARIA. [Ei SIMPLE CONVENIO DE DIVORCIO NO BASTABA PARA DI-
SOLVER. EL. VINCULO. HABIA DE IR ACOMPANADO DEL REPUDIUM MITTERE

BRES 0 SIN MANUS-. EsTos PODIAN DISOLVERSE MED!ANTE nxvoaTxum.f”"*
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—DARE—= POR PARTE DE UNO DE LOS CONYUGES:; LA MUJER GOZABA EN
ESTE ASPECTO DE IGUALES DERECHOS QUE EL MARIDO.

EL REGIMEN DE DIVORCIO DE LOS MATRIMONIOS L1BRES SE EX-

. TENDfA. CON ALGUNAS MODIFICACIONES, A LOS REVESTIDOS DE MANUS.

" FINALMENTE . Eu”ﬁééihsu DE"DIVORCIO PROPIO DE 0S MATRIMONIOS
LIBRES. D ' CLT

LA LEGISLACIGN DEL IMPERIO CRISTIANO NO DEROGG FORMAL-
MENTE LA LIBERTAD DE DIVORCIO POR VOLUNTAD UNILATERAL. NI SE
3 0PUSO A QUE LOS MATRIMONIOS . FUERAN DlSUELTOS POR EL REPUDIO
,E MAS INFUNDADD.' INTRODUJO. SlN EHBARGO: C!ERTAS PENAS PARA CAS‘;f

"vTIGAR LOS DIVORCIOS SIN CAUSA LEGAL- ASf: POR EJEMPLO, LA MU‘ '

JER QUE S!N FUNDAMENTO LEGfTIHO PONTA FIN AL MATRIMDNIO PERDfA
SUS DERECHOS DOTALES» Y SI ERA EL MARIDO AUIEN DISOLVIA EL VfN
CULO SE LE APLICABA LA DONATIO PROPTER NUPTIAS - ES DECIR. SE

rgLE—OBLIGABA‘A.HACER EFECTIVA LA DONACION QUE POR ESCRITO HABfA .

'[PROMETlno.' LA - DONATIO ANTE. PROPTER NUPTIAS DEL IMPERIO caxs4

h“TE DEL DEVORC!O UNA VENTAJA PATRIMONIAL POSITIVA A QSTA DE
RIDO DIVORCIADO.

PorR ESTA RAZON EXIGIASE, PARA LA CELEBRACIGN DEL MATRL
MONIO. EL OTORGAMIENTO., POR PARTE DEL MARIDO. DE UNA DONATIO
ANTE__NUFTIAS, LO MISMO QUE LA CONSTITUCION DE UNA DOTE POR PAR
TE DE LA MUJER: "ES., EN CIERTO MODO., UNA PRENDA QUE DABAN AMBOS

OZTENfA POR PRINCIPAL FINALIDAD CDNCEDER A LA MUJER INOC !»f"l:
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CONTRAYENTES, EMPENANDOSE. CON ELLO A MANTENER INDEMNES LOS
VINCULOS CONYUGALES, CONTRARRESTANDO AS{ HASTA CIERTO PUNTO
LA LIBERTAD LEGAL DEL DIVORCIO". 7

~La SOCIEDAD CRISTIANA CONTEMPLABA EL DIVORCIO CON CRE- .
'C!ENTE lND!FERENCIA, ‘¥ EL PRINCIPAL FRENO ERA QUIZAS EL Mxeno,,;"
bEL HARIDO A TENER QUE DEVOLVER LA DDTE.

A PARTIR DE CONSTANTINO LOS EMPERADORES CRISTIANOS INI-~
CIARON LA LUCHA CONTRA LAS FACILIDADES OFRECIDAS PARA EL DIVOR
CI0; NO ATACABAN ESTE CUANDO SE EFECTUABA POR MUTUO CONSENTI-
‘MIENT0.~ COMBAT TAN EL REPUDIUM. FIJANDO LAS CAUSAS POR LAS CUA. -
LES un CGNYUGE ‘PODIA OBTENER LA DISOLUCIGN DEL  VINCULO MATRIMO:T“’:

_NIAL. AUNQUE ‘LA OTRA PARTE NO LO 'CONSINTIERA. -EN cAMBIO SE
‘PROMIBIA EL DIVORCIO EFECTUADO CONTRA LA VOLUNTAD DE UNO DE -
LOS CONYUGES, SI NO SE COMPROBABA LA EXISTENCIA DE UNA DE LAS
~CAUSAS DE DIVORCIO ESTABLECIDAS EN LA LEY._”_”’

CONSTANTINO UNICAMENTE PERM!TId EL DIVORCIO CUANDD EXISiZ
”“TIERA UNA CAUSA_ ARA OBTENERLD- EN CASO COhTRARlO,;

"“{BK“AL lNFRACTOR DE ESTA NORMA PERO NO -SE- NUL!FICABA EL DIVOR

clo., JUSTIN!ANO ESTABLECIG UNA SERIE DE CAUSALES PARA QUE EL
MATRIMONIO PUDIERA DISOLVERSE PERO POR RAZONES DE METODO SE
ENUMERAN LAS MAS IMPORTANTES.

7. Sonm, RopoLFo, INSTITUCIONES DE DERECHO PRIVADO ROMANO.
TRAD, DE WewncesLAo Roces. México. GrRAFicAa PANAMERICANA,
1951, pp. 293 v 294, o '
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A) QUE LA MUJER HUBIESE ENCUBIERTO MAQUINACIONES CONTRA
EL EsTADpO,
B) ADULTERIO PROBADO DE LA MUJER.
C) ATENTADO CONTRA LA VIDA DEL MARIDO.
 CH) TRATOS CON OTROS HOMBRES CONTRA LA VOLUNTAD DEL
: -’;,MAR!DO o HABERSE BAﬁAno CON_ELLOS. . : -
' b)fALEJAM1ENTo DE LA CASA' MARITAL SIN VOLUNTAD.. DEL
ESPOSO.

E) ASISTENCIA DE LA MUJER A ESPECTACULOS PUBLICOS
SIN LICENCIA.,

Asu vez,.ta MUJER PODfA PEDIR EL DIVORCIO EN. LOS sx-
W;GUIENTES CAsos.

A) LA. ALTA TRAICIGN OCULTA DEL MARIDO.
B) ATENTADO CONTRA sy VIDA. -

¢) INTENTO DE PROSTITUIRLA,
cH) FALSA ACUSACION DE ADULTERIO,

“QUE EL MARIDO TUVIERA SU AMANTE EN LA PROPIA. CASA .
. CONYUGAL: 0 FUERA DE. ELLA:DE UN MODO OSTENS!BLEv

‘con PERS!STENCIA.,NO "OBSTANTE LAS Anmouxcxousk
‘LA MUJER™ A sus PARXENTES.: R

EN EL DERECHO ROMANO EXISTIERON. TRES CAUSAS DE pisoLu-
c:dN MATRIMONIAL: '

A) LA MUERTE DE UNO DE LOS ESPOSOS.

B) LA PERDIDA DEL CONNUBXUM(CAPITIS DEMINUTIO)
c) EL pivoRrclO.
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LA MUERTE DEL ESPOSO TRATA COMO CONSECUENCIA QUE LA MU-
PUDIERA VOLVERSE A CASAR., SINO DIEZ MESES DESPUES DE LA

MUERTE DE AQUEL, ESsTO ERA CON EL OBJETO DE EVITAR LA INCERTI-

DUMBRE

EN CUANTO A LA PATERNIDAD DEL HIJO NACIDO POCO ANTES DE

LA DISOLUCION: DEL PRIMER MATRIMONIO. PERO SI LA MUJER CASABA

~¢ANTES DE:DIEZ MESES. EL NUEVO MATRIMONIO ACARREABA LA INFAMIA.,

CHO DE
A ESTE

LA CAPITIS DIMINUTIO CONS!STfA EN LA PERDIDA;DEL DERE—

CIUDADANTA POR EL CAUTIVERIO DE UNO DE LOS CONYUGES.,
RESPEcTO CArLOSs MAYNZ DICE:
ANTES DE JUSTINIANO EL MATRIMONIO ROTO POR EL CAUTIVE

- RIO " nNO ERA RESTABLECIDO POR EL POSTLIMINIUM‘ SI’ LOS

TANTIGUOS CéNYUGES QUERIAN VOLVER “A SER ‘CONSORTES, ESTA

'“[_”BAN OBLIGADOS A TONTRAER NUEVO MATRIMONIO. = ESTE ESTA-
. DO DE COSAS HA S1DO CAMBIADO .EN EL NUEVO DERECHO. -“SE~

GUN UNA CONSTITUCION DE JUSTINIANC, EL MATRIMONIO CON
TINUA EN TANTO QUE HAY NOTICIAS DEL ESPOSO CAUTIVO.
PERO S1 DESPUES DE CINCO AROS NO LAS HA HABIDO, EL

OTRO cénvuse QUEDA LIBRE PARA VOLVERSE A CASAR"

'LA TERCERA CAUSA DE DXSOLUCIGN MATRIMONIAL EN EL DERE-

--CHO- ROMANO FUE e DIVORCIO. aus EN..UN PRINCIPIO - TAL VEZ POR.. ... .
LA SEVERIDAD -DE LAS- COSTUMBRES -HERA,MUYMRARQ.HPUES_LA:MUJER;V
' NO PODfA DIVORCIARSE. Y EL MARIDO SGLO PODfA HACERLO POR DETER

MINADAS CAUSAS., POR EJEMPLO POR ADULTERIO DE SU MUJER.,

EN LOS MATRIMONIOS LIBRES EX1ST{AN DOS FORMAS DE DIVOR-

-CI0., A SABER:
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1. Por REPUDIUM EX I1USTA cAUSA.- EL DIVORCIO NECESARIO

O REPUDIUM., O POR VOLUNTAD UNILATERAL DE UNC DE LOS CONYUGES.
EXIG6{A LA CONCURRENCIA DE UNA DE LAS CAUSAS LEGITIMAS. No
EXISTIA SOLEMNIDAD ALGUNA YA QUE A PESAR DE ESTA LIBERTAD ABSO
LUTA DE ROMPER EL MATRIMONIO LOS DIVORCIOS FUERON ESCASOS DU~
RANTE Los -CINCO PRIMEROS SIGLOS:; PERD SE INCREMENTARON EXTRAOR
DlNARIAMENTE :SOBRE TODO HACIA EL FIN-DE LA. REPUBLICA. Y BAJO’ EL{

IMPER[O_LAS PAREJAS SE DIVORCIABAN CON UNA LIGEREZA ESCANDALOSA.

LA Ley JuLia DE ADULTERIS. EXPEDIDA DURANTE EL REINADO

DE AUGUSTO. SOMETIO EL DIVORCIO A CIERTAS REGLAS: EXIGIA QUE

LA REPUDIACIGN FUESE NDTIFICADA AL OTRO CONYUGE: PCR UN LIBERTO
?-EN PRESENCIA DE SIETE TESTIGOS-F

ESTA MED!DA NO DlSHINUYd EL NUMERO DE DIVORC]OS Y CAYG
€N DESUSO. CUANDO LA CAUSA QUE DABA MOTIVO AL REPUDIO QUEDABA

PLENAMENTE DEMOSTRADA. IMPLICABA SIEMPRE CULPA EN EL CONYUGE
CONDENADO.,. -

2. Por BONA GRATIA.- EL DlVOQ 10 POR MUTUO CONSENTI-'

‘ ".q.ﬂiﬁbhtiO"VpiDnTAnto. ESTABA’ FUNDADO EN LA VOLUNTAD .
Eédei*Eﬁﬁ?ﬁéE§I“51N"GUE‘MEDIARAfCAUSA LEGITIMA, - Y'LEfSERVfAN g

DE NORMAS LAS CONVENCIONES DE LAS PARTES, Seain JUSTINIANO

S6LO PODfA HACERSE IM#UNEMENTE POR VOTO DE CASTIDAD O POR IM
POTENCIA DEL MARIDO DESPUES DE CELEBRADO EL MATRIMONIO: Y SI
NO MEDIABA ESTA CAUSA LOS DIVORCIADOS DEBfAN DE PERMANECER
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DURANTE SU VIDA EN UN CONVENTO., PERDIENDO SUS BIENES.
NIANO ANULG ESTA PROHIBICION.

JusTi-

LA OBTENCIGN DEL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO NO

REQUER{A DE FORMALIDAD ALGUNA, SOLO BASTABA DAR CIERTA SEVERL

DAD O SERIEDAD Y NOTCRIEDAD A LA INTENCIGN DE DIVORCIARSE.

SE ARGUMENTABA QUE S1 ERA LA VOLUNTAD LA QUE HABIA UNIDO EN

.MATR!MONIO A LOS CéNYUGES,.lGUALMENTE ERA EL LONSENTIM!ENTO

FMUTUO DE LOS” MISMOS EL- QUE PODIA- DISOLVERLO.

BoNA GRATIA ES EL-DIVORCIO DISPUESTO POR RAZONES QUE NO.
SON MORALMENTE IMPUTABLES A NINGUNO DE LOS CONYUGES. PE
" RO QUE HACEN IMPOSIBLE LA CONSECUCIGN DE LOS FINES NOR
' . MALES DEL MATRIMONIO: TALES COMO EL VOTO DE CASTIDAD.
LA IMPOTENCIA (PUESTA DE MANIFIESTO POR LA FALTA DE
" UNIGN SEXUAL DENTRO DE LOS TRES. ANOS DE 'MATRIMONIO) Y
LA PRESUNCIGN DE MUERTE QUE RESULTE DE LA CIRCUNSTANCIA
DE NO_HABERSE TENIDO NOTICIAS. POR CINCO ANOS. DEL PRI
'SIONERO O DESAPARECIDO EN UNA GUERRA. EN CAMBIO ES EX-
IUSTA CAUSA EL REPUDIO POR HECHO IMPUTABLE AL REPUDIADO;
AsT., POR PARTE DE LA MUJER, EL ADULTERIO. EL HABERSE
_/IDO A BANQUETES O- A LOS BANOS CON EXTRAROS O HABITAR FUE
"RA.DE LA CASA CON PERSONAS A QUIENES NO ESTUVIESE LIGADA
POR LOS VINCULOS. DE" PARENTESCO O HABER FRECUENTADO ESPEC
TACULOS SIN CONSENTIMIENTO DEL- MARIDO: POR OTRA PARTE. =

- UNA'CONCUBINA.' LA FALSA- ACUSAchN DE.-ADULTERIO: POR. PARn
TE DE AMBOS, HABER TRAMADO INSIDIAS CONTRA EL CONYUGE -
. 0 HABERSE DESPREOCUPADO. POR LAS TRAMADAS POR OTROS. HA-~
BER GONJURADOC O FAVORECIDO CONJURAGIGN CONTRA EL EMPE-
RADOR O LA EMPERATRIZ, EN LAS HIPGTES1IS DE DIVORCIOD EX

-~ DEL HOMBRE: HABER INTENTADO PROST!TUIR ‘ATSU MUJER: TENER@$>V
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IUSTA CAUSA, EL REPUDIADO INCURRE EN SANCIONES PECUNIA
RIAS., COMO LA PERDIDA DE LA DOTE O DE LA DONACION NUP-
‘CIAL O — A FALTA DE ELLAS - DE UNA CUARTA PARTE DEL PA
TRIMONIO, Y PUEDE SER FORZADO A RECLUIRSE EN- UN CONVEN
TO., APARTE DE LAS PENAS PUBLICAS., A APLICARSE CUANDO LA
JUSTA CAUSA DE DIVORCIO CONSTITUYA DE POR Sf UN DELITO.

LAas PENAS ERAN CONMINADAS POR LAS NOVELAS CITADAS
CONTRA LOS.QUE SE- DIVORCIARAN CAPRICHOSAMENTE. ES DE-
_CIR, "CONTRA EL REPUDIANTE EN EL REPUDIUM SINE ULLA CAU
SA Y CONTRA AMBOS CONYUGES EN EL DIVORTIUM COMMUNI CON
SENSU. PERO MIENTRAS PARA EL SEGUNDO ENCONTRARON TAL
HOSTILIDAD EN LA PRACTICA QUE YA EN &L aNo 566 JusTino
II, SOBRINO Y SUCESOR DE JUSTINIANO, DEBIO DECLARAR
EXENTO. DE PENA EL DIVORCIO COMMUNI CONSENsU. Nri LA RE
PETIDA CONMINACIGN DE PENITENCIAS CANGNICAS SIRVIG EN
. LOS: SIGLOS QUE SIGUIERON INMEDIATAMENTE PARA ENCERRAR
 DENTRO DE MAS ESTRECHOS LfMITES EL ARBITRIO DE LOS:
" CONYUGES

3. Los EFECTOS DEL DIVORCIO EN EL -DERECHO ROMANO,-

Los EFECTOS DE LA DISOLUCIGN DEL MATRIMONIO NO IMPEDfAN. A LOS
chvueeé VOLVER A cowTRAER NUPCIAs. HAC!ENDOSE LA SALVEDAD DE
V;QUE EL HOMBRE LO. PODfA HACER DE INMEDIATO. NO Asf LA MUJER, "t
“".QUE TENfA QUE ESPERAR UN- Aﬁo. AS:M:SMO. CESABAN TODAS LAS. OBLIQ‘

‘GAcxoues INHERENTES AL MATRIMonxo. “Por " LO QuE HACE A Los Hl-iLw”n”

TE., CORRIENDO LOS GASTOS DE EDUCACIGN Y MANUTENCIGN A CARGO

9. AranGo Ruiz. Vicenzo. INSTITUCIONES DE_DERECHO ROMANO. TRAD.
por José M. CaramEs FErro., Buenos AIRes, Ebiciones DepaLma.
1973, pp. 507 v 508,

' JOS. ESTOS QUEDABAN BAJO LA PATRIA POTESTAD DEL CONYUGE INocENI"””"“
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DEL PADRE Y SUBSIDIARIAMENTE DE LA MADRE.

EN LO CONCERNIENTE A £OS BIENES DOTALES., ESTOS SE HA~
c{AN EFECTIVOS., POR LO QUE TOCABA AL MARIDO.

OBL 1GANDOSELE A
CUMPLIR CON LAS DONACIONES QUE POR ESCRITO HAB{A PROMETIDO,.

S "LA DONATIO ANTEPROPTER NUPTIAS DEL IMPERIO CRISTIANG TEN{A
POR‘PR{NCIPAL’F!NAL]DAD CONCEDER A LA MUJER INOCENTE DEL DIVOR

CIO UNA VENTAJA PATRIMONIAL POSITIVA A COSTA DEL MARIDG DIVOR-
cI1ADG” . 10

4, SANCIONES AL CONYUGE CULPABLE EN EL DEﬁECHO ROMANO . ~
ESPEC!ALMENTE JEN EL TIEMPO DE JUSTINIANO, EL CONYUGE CULPABLE
0 EL QUE HAB!ENDD INTENTADO LA REPUDIACiﬁN NO JUSTIFICABA LA

'CAUSAL INVDCADA. INCURRfA EN DXVERSAS SANClONES' #...ACAST!GAR

CON PENAS SEVERAS AL ESPOSO QUE REPUD[ARA A SU CéNYUGE SIN MO‘
TIiVOos GRAVESv

O AL GUE POR SU CONDUCTA HUBIERE MOTIVADO EL DI1=
vorcio” 11

ASf. S! ALGUNO -DE LOS ESPOSOS ROMPTA EL MATRIMONIO FUE
RA DE ALGUNA DE LAS CAUSAS LEGALES: SE LE ENCERRABA EN UN CON

‘ VENTO POR” EL RESTO DE SUS DfAS, Y. SU SUCESIGN ERA- ABIERTA INME
DIATAMENTE..

SU DOTE Y. CDNTRADOTE ERA APROVECHADA POR EL OTRO

CONYUGE. POR ESTA RAZON EXIGIASE PARA LA cELEBRAcxdn DEL MA*WWM

10. FoigneT. Reng. Manuatr ELEMENTAL DE_DERECHO ROMANO; PUEELA.
Pue., Josée M. Caoisa., 1948, p. 56
11. Soum. RopoLFo. OB, C1T., P, 84
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TRIMONIO EL OTORGAMIENTO POR PARTE DEL MARIDO DE UNA DONATIO
ANTE NUPTIAS. L.O MISMO QUE LA CONSTITUCIGN DE UNA DOTE POR
PARTE DE LA MUJER.

B. EL DIVORCIO EN GRECIA

EL MATRIMONIO EN GRECIA FUE SIEMPRE MONOGAMO. SERALA
“~ AHRENS. PERO ERA L{CITO EL CONCUBINATO. ADéﬂés;‘LAVABANbONADA”
EDUCACIGN DE LAS'MUJERESVV'EL'SENTIﬁo*éRIEGo~CONDUJERbﬁ A MI-
RAR CON INDULGENCIA, Y AUN A ADMITIR EN EL TRATO A LAS CORTESA
NAS. MUCHAS VECES DE GRAN CULTURA INTELECTUAL. EN LOS TIEMPOS
HOMERICOS SE REALIZABA EL MATRIMONIO TODAVIA POR UNA ESPECIE
DE COMPRA; DESPUES MEDIANTE.UN .CONTRATO. A CUYA CELEBRACIGN
;coanRRfA'LA #ANCIGNVRELXGXOSA."EN LACEDEMON!A SUBSISTIG.
PARA LLEVAR A LA MUJER A LA CASA, LA FORMA DE RAPTO. MAS
TARDE LLEGG_A‘ESTAR EN USO. COMO SIGNO DE UN MATRIMONIO LE-"
GITIMO Y GARANTIA PARA DIFICULTAR EL DIVORCIO. LA DOTE. EN LA
CUAL EL MARIDO NO TEN[A MAS QUE EL USUFRUCTO., DEBIENDO AFIAN
ZAR CON HIPOTECA. . ELDIVORCIO PODfA TENER LUGAR POR PARTE. ..
DEL MARIDO Y. POR MEDIO DE LA MERA DEVOLUCIGN O ABANDONO DE LA

DIVORCIO: ANTE EL.ARCONTA Y RECLAMAR QUE SE LE RESTITUYERA SU_ .
DOTE O QUE LE PAGASEN LOS INTERESES Y SUS ALIMENTOS. FEL ADUL
TERIO SE CASTIGABA “EN TENEDOS CON LA MUERTE”. EL ADGLTERO
SORPRENDIDO IN FRAGANT! PODR{A SER MUERTO POR EL MARIDO CON-

--“MUJER: PERO ‘ESTA, SI ERA ABANDONADA SIN RAZGN. PODfA PEDIR EL ..
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- FORME A LAS LEYES ATICASIQ}

"

UNA LEY DE SoLOGN., EN ATENAS., DABA TANTO A LA MUJER coMO
AL MARIDO EL DERECHO DE REPUDIAR A SU CONYUGE. MENCIONA MONTES
QUIEU., Y ESTA LEY FUE TOMADA POR LOS ROMANOS PARA INCLUIRLA EN
LAS Doce TABLAS. 'HERODOTO CITA EL CASO DE DOS REYES DE EsPaR
CTA QUE. SE' VIERON OBLIGADOS A REPUDIAR A sus MUJERES PORQUE.
ERAN EST:RILES-VLO QUE AUTORIZA A PENSAR QUE LA ESTERILIDAD"
FUE TAMBIEN ENTRE LOS GRIEGOS UNA CAUSAL DE REPUDIACION. - CON
CUERDAN LOS AUTORES EN AF.IRMAR QUE COMO EN LA MAYORfA DE LOS
PUEBLOS ANTIGUOS, EL ADULTERIO EN GRECIA FUE QTRO MOTIVO DE DI~
VORCIO. ciTANnose AL RESPECTd UNA. LEY DE SdeN QUE'CASTIGABA
: AL HOMBRE QUE TEN[A RELACIONES 1LfchAs CON MUJER CASADA
”f(MUERTE EN- CASO DE vxoLEchA).»INDEMNIZACIGN AL MAR!DG. EN :
OTRO cAso), SIN IMPONER AL 'ADULTERO MAS PENA "QuE LA VERGUENZA
DE SU PROPIA DESHONRA”, SEGUN AFIRMACION DE PLUTARCO. LAS RE '
GLAS MORALES NO ERAN TAN RIGUROSAS EN ESTE PUEBLO, RECOGIENDG
"ss AL RESPECTO LA ALusxén DE ‘Prurarco.’ Que DICE.’"EL "MARIDO
?;ESPARTANO ANCIANO' 'CASA CON MUJER JOVEN. ST TENfA ENTRE sus.
”fAMlGos ALGUN’ GUERRERO JOVEN,.GRAcxoso G BUENO'-DE QUIEN: SE -

"T“AGRADASE. PODIA™ INTRODUCIRLE “CON su- MUJER v. MEJORANDO DE CAS ;g
TA. HACER PROPIO L0 QUE . AS{ SE PROCREASE"

EN LOS ESTADOS GRIEGOS SOLO SE CONSIDERABA ADULTERIO
EL COMETIDO POR., O CON MUJER CASADA. EL MARIDO ERA LIBRE DE

12. AHRENS., OB. cIT. PP, 108 v 109,
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TENER CONCUBINAS Y TRATO CON CORTESANAS., SIN QUE SE CONSIDERA
RA TAL ACTUACIGN CONSTITUTIVA DE ADULTERIO. NI DE SIMPLE CEN
SURA, PERO NO TODO CONTACTO SEXUAL DE CASADA CON VAROGN DIS
TINTO DE SU MARIDO SE CONSIDERABA ADULTERIO. HABIA POR IMPE
RATIVO DE LA NECESIDAD DE MANTENER £L CULTO FAMILIAR., QUE
PERPETUAR LA ESPECIE, MEDIANTE SUCESION LEG{TIMA. SO6LO LGS
HIJOS DE LA MUJER LEGITIMA ERAN LEG{TIMOS. CAPACES, MEDIANTE
LA INICIACION. DE MANTENER EL CULTO DE LOS ANTEPASADOS. POR
ESO CUANDO EL MARIDO. NO ERA CAPAZ DE HACER CONCEBIR A LA MU
JER, POD{A BUSCAR AUXILIARES. ESTANDO LA MUJER OBLIGADA A RE
CIBIRLOS, SIN QUE EL HECHO CONSTITUYERA ADULTERxo13

.FUSTEL DE COULANGES RATIFICA EL TESTIMONIO DE PLUTARCO'I
"EN EL CASO DE QUE UN MATRIMONIO FUERA ESTERIL POR CULPA DEL
.MARIDO. TAMPOCO POR £50 DEBfA DEJAR DE CONSTITUIRSE LA FAM!L!A
Y UN HERMANO O PARTENTE DEL MARIDO DEBIA SUSTITUIRLE., OBL IGAN
DOSE LA MUJER A ENTREGARSE A ESE HOMBRE. EL HI1JO QUE NACIERA
ERA CONSIDERADO COMO DEL. MARIDO Y CONTINUABA SU CULTO" lq

ATENAS IMPUSO ‘A LOS ADULTEROS DOS CLASES DE SANCIONES' 

LAYAUTORIDAﬁ”bEL”éGN?OGE'MﬁééﬂLYNb“rN6bENTE"EhA omnf-. T

13. Carmona. M.E. pDe E._ADULTERIO (EN DERECHO CIVIL., CANONI-
CO. SOCIAL. PENAL Y PROCESAL. BarceLona Ep. JurfDIcA
EspaoLa, p. 84,

14, FusTeL DE CouLANGES. LA CIUDAD ANTIGUA. EDITORIAL IBERIA
TRAD. DE SANTIAGO. MADRID, P. 56.
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MODA Y PODIA LLEGAR FACILMENTE HASTA EL UXORICIDio. EL MARIDO
ESTABA OBLIGADO A REPUDIAR A LA ADULTERA. QUE PASABA A SER EN

TREGADA COMO ESPOSA LEGITIMA DEL COMPLICE.

C. EL DIVORCIO EN EGIPTO

EN EL PRIMITIVO DERECHO EGIPCIO. EXISTfAN JUECES ‘DE - CARRE '
RA, UNA CORTE SUPREMA. UN PROCEDIMIENTO ESCRITO Y ARCHIVOS JU
DICIALES. PERO AL TERMINO 'DEL IMPERIO VIEJO TODA LA ADMINIS-
TRACION JUDICIAL SE DERRUMBG., DISOLVIENDOSE EN EL DISPERSO Y
CONFUSO FEUDALISMO QUE SIGUIG A ESTA BRILLANTE FASE DE LA HIS
TORIA EGIPCIA,

DURANTE EL. IMPERIO MEDIO M EL NUEvo. EL'v131§iJUGA§ATUfo
IMPORTANTE PAPEL EN MATERIA. JUDICIAL» SIEMPRE. DEBfA DICTAR '
SUS SENTENCIAS EN PRESENCIA DE LOS “CUARENTA ROLLOS DE LEVES”
ACCESIBLES AL PUEBLO EN GENERAL.

EL MATRIMONIQ ES. MONOGAM!CO: LA ESPOSA'CONSERVA SU PA .
?~TRIMONIO PESE A HABER CONTRAfDO MATRIMDNIO. 'Y GOZA" DEL
_‘DERECHO A UNA TERCERA PARTE DE LOS BIENES GANANCIALES.'

~5EXISTE Bl SISTEMA DOTAL : ADEMAS' EN: OCASIONES LA: V]UDAMwﬂa

.PUEDE" REC]BIR EN FIDE[CRQ!SO LA HERENCIA DEL MARlDO EN
- BENEFICIO 'DE LOS HIJOS, : - :

POSTERIORMENTE EL PUEBLO EGIPCIO ACEPTG LA POLIGAMIA.

15, FLor1s MARGADANT.GUILLERMO, INTRODUCCIGN A LA HISTORIA
UNIVERSAL DEL DERECHO, PUBLICACION DE LA FacuLTAD DE DERE-
cHo DE LA UniversiDAD VERACRUZANA., Xarara, VErR. T.l. P.48,
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CbN EXCEPCIGN DE LA CLASE SACERDOTAL. UNICAMENTE LE ERA PERMI-
TIDO AL VARON POSEER UNA SOLA MUJER: EN LAS DIFERENTES CLASES
SOCIALES SE PERMITIA TENER VARIAS CONCUBINAS, ADEMAS DE LA ES-
POSA PRINCIPAL.

- "Ewn LA EPOCA FARAGNICA LA INSTEITUCIGN MATRIMONIAL PUGNA
CUBACY RESPETABA EL PRINCIPIO DE LA !NE!SOLUBILXDAD MATRIMONIAL,'
Y:PERO POSTERIORMENTE . CUANDO SE LLEGG A CELEBRAR EL MATRIMONIO
TOMANDO COMO BASE UN VERDADERO CONTRATO NUPCIAL CON SUS RESPEC
TIVAS ESPECIFICACIONES DE DEBERES Y DERECHOS REC{PROCOS., SUR-
GIG LA AFIRMAcsz DE QUE EL INCUMPLIMIENTO DE .UNOS Y OTROS FA

“CULTABA, A- QU!EN RESULTARA LA VICTIMA. 'DE DISOLVER EL VINCULO
" 16 L

s PobeTRA PARfE}.LA.SITUACiéNZhEiLA MUJER. EN RELACION
AL MARIDO. ERA SUMAMENTE DESIGUAL EN MATERIA DE DIVORCIO,

LA MUJER PODIA TOMAR TODA CLASE DE PRECAUCIONES CON EL OBJETO
| DE ESCAPAR Y LIBRARSE DE LAS CONSECUENCIAS QUE EL DIVORCIO PO
. DRfA ORIGINARLE. ENTRE LAS CUALES.CABE HACER MEchdn DE. LA Es..

YCASO DE RUPTURA DEL VfNCULO MATRIMONIAL: SIN EMBARGO.
DEJABA A SALVO SU DERECHO PARA PEDIR EL DIVORCIO EN CUALQUIER

MOMENTO. CUANDO ASf LO CONSIDERARA OPORTUNO,

16, GopsTein M.. EL DIVORCIO EN EL DERECHO ARGENTINO. Buenos
Aires. Locos., 1955, e, 15,
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D. EL_DIVORCIO EN PERSIA

EL PUEBLO PERSA ADMITIG EL MATRIMONIO, SIENDO ESENCIAL-
_MENTE ﬁouosﬁnxco: PROHIBIG ADEMAS. DE,MANERA.FEHACIENTE,‘CQMO .
,EgNINGUNA OTRA. LEY LO HA. HECHO. LAS QQ;QNES,QUE SE SUSCITARAN - HHQ'
| FUERA DE MATRIMDNIO. L e

Por OTRA PARTE,. "EXISTIA EL REPUDIO., ES DECIR, LA OBLI
GACIGN DEL MARIDO DE DEVOLVER A LA MUJER. CUANDO LA REPUDIABA.
LA TOTALIDAD DE LA DOTE Y. EN LOS CASOS EN_.QUE HABIA DESCEN-

' DIENTES, DEBfA OTORGARLE TIERRAS EN USUFRUCTO, AS!MISMO. LE
”;{FCORRESPONDIA A LA MUJER EL DERECHO DE EDUCAR A LOS HxJos” 17

EL REPUDIO vean A CONSTITUIR, comMo su NOMBRE Lo lNDICA.fT
EL ACTO DE REPELAR LA MUJER PROPIA, SIENDO CONSECUENEIA DEL
STATUS DE LA MUJER. ES DECIR, DE LA ESCLAVITUD EN QUE SE ENCON
:TﬁABA'LA MISMAL - POR-LO QUE. PODEMOS AFIRMAR QUE EL DIVORCIO
"PROPIAMENTE DICHD NAClG UNA VEZ QUETLA MUJER FUE LIBRE. '

ESTE“SOSTENIA QUE“
’mEL VARGN PODIA CASARSE CON OTRA. MUJER.VA MAS DE LA PRIMERA._

»EXISTfAVEL LIBRO SUPREMO DI‘:’LIPUEBL.(J.'L

UNICAMENTE CUANDO TRANSCURRIDOS NUEVE AROS CONTADOS A PARTIR
DEL MATRIMONIO., LA MUJER NO LE HABfA DADO HIJOS QUE PROCURARAN
A SU PADRE DIFUNTO LA ENTRADA AL CIELO: AFIRMANDOSE'LO ANTERIOR.,
PARA EVITAR QUE SE ROMPIERA LA DESCENDENCIA DEL VARGN.

17. EncicLOoPEDIA JUR(DICA OMEBA. OB. CIT. P, 27
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!
E. EL DIVORCIO EN tA INDIA

EN ESTE PUEBLO., DE ACUERDO CON LAS LeEveEs DE MaNG, SE
AFIRMA QUE EL DIVORCIO Y LA REPUDIACIGN SE PERMITIAN EN AMBOS
CONYUGES. AUNQUE EXISTIAN MAS FACULTADES EN EL HOMBRE PARA RE
PUDIAR A LA MUJER. RESULTADO DE LA SITUACION DE INFERIORIDAD ‘
EN: QUE SE-TENTA A ESTA cow RESPECTO AL HOMBRE. : o

EL MARIDO PODIA REPUDIAR A LA MUJER, EN CASO DE QUE
FUESE ESTERIL., CUANDO SE LLEGARA AL OCTAVO ANO: TAM-
BIEN A AQUELLAS CUYOS HIJOS FALLECIERAN AL DECIMO Afio:
ASIMISMO. PODfA REPUDIAR A LA MUJER GUE NO PROCREARA
MAS QUE HIJAS AL LLEGAR AL UNDECIMO ARO: PUDIENDO HA-_
. CERLO 'TAMBIEN, POR-MALAS COSTUMBRES. INCOMPATIBILIDAD
fDE CARACTERESv,ENFERMEDAD INCURABLE...

R : POR OTRA PARTE' DENTRO DE LOS DERECHOS QUE SE OTORGA-W -
‘BAN A LA MUJER EXISTfA EL DE PODER ABANDONAR A SU MARIDO EN -
CUALQUIER TIEMPO CUANDO ESTE FUESE UN VAGABUNDO., UN VICIOSO
EMPEDERNIDO O CUANDO SE ALEJARA DEL HOGAR POR LARGO TIEMPO.

EL DIVORCIO EN LA IND!A ERA ACEPTADO Y REGULADD PARA o

-AMBOS cousonTes EXISTIENDO LAS DIFERENCIAS . ANTES MENCIONADAS
INFERIORIDAD EN Ut

EN. VXRTUD DE' LAS CARACTERfSTICAS
"CONTRABA LA MUJER. S

18. Audrens. E. 0B, CIT. p. &7,
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F. EL_DIVORCIO EN CHINA ~

EN EL PRIMITIVO DERECHO CHINO NO SE CASTIGABA EL ADULTE
RIO DEL MARIDO., SINO SﬁLO EL DE LA MUJER.

EL MATRIMONIO PODIA nxsotvsnse EN CHINA POR EL REPUDIO. -
DERECHO OTORGADO $6LO AL MARXDO con GRAN VENTAJA. 'Y CASI A su_"
ARBITRIO. LAS PRINCIPALES CAUSAS QUE MOTIVABAN EL DIVORCIO
ERAN: UN CARACTER DE MALEDICENCIA EN LA MUJER: UNA GENIALIDAD.
CELOSA DE SU PARTE: CUALQUIER ENFERMEDAD CRGNICA Y TODA PROPEN
B szdu A CONTRAERLA. SIRVIENDO DE excepcxdu CONTRA TAL REPUDIO.
  HASTA EL PUNTO DE - HACERLO. IMPOSIBLE, LA CIRCUNSTANCIA| DE QUE .
’,LA MUJER- HAYA LLEVADO LUTO POR LOS' ?ADRES DE SU CONYU E EN EL‘
ESPACIO DE TRES Aﬁos. COMO "UNA cousecusnc:A DE LA ALT CONS!-
DERACIGN DE LA FAMILIA EN CHINA.

-

EN GENERAL .. LAS SEGUNDAS NUPCIAS PROVOCABAN REPUGNAN- .
*,crA, SOBRE- TODO CUANDQ se TRATABA DE MATRIMONIOS CELE RADOS
'POR-LA MUJER ‘POR LA caesnch QuE SIGNIF!CAN POCO RESPETO v
vFIDELibADMA LA‘MEMORIA DEL’ PRIMER MATRIMQNLO.T"“




GAPITULO I

Lo EL DIVDRCIO EN NUESTRO DERECHO POSITIVO
i MEXICANO ’

]A)  LEYES DE REFDRMA

" B)ﬂrCGDtGo CIvVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE
’ LA BAJA CALTFORNIA 1870
C) C. C. para EL D, F. Y TERRITORIO DE LA
©  Baua CaLiFornia 1884

-5fD)ﬁfLEY DEL DIVORCID VINCULAR DE 29 ch. 1914;
E) Lev DEF RELAC!ONES FAM!LIARES DE 1917
~C C.»V. DE 1928

“6) LA IMPORTANCIA ‘pEL Cép1GO" CIVIL DE 1928 -
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Por LA IMPORTANCIA“QUE REVISTE £$TE TEMA Y SOBRE TODO
COMO SE CONCEBfA EL MATRIMONIO EN LAS LEYES DE REFORMA, NO OBS
TANTE QUE MI TEMA CENTRAL SON LAS REFORMAS A LAS CAUSALES DE D1
VORC10. . COMO VEREMOS MAS ADELANTE EN LAS LEYES DE REFORMA NO
gs: ESTABLLCIA LA stoLucxén DEL erCULo MATRIMONXAL Y QUE SOLO

POR CAUSAS' GPAVES v JUSTIFICADAS SE ESTABLECIG LA SEPARACIGN
DE CUERPOS EN LOS C6D16os pE 1870 v 1884, coN LAs SIGUIENTES.
OBLIGACIONES: DEBER DE FIDELIDAD. NO CONTRAER NUEVO MATRIMONIO
Y DE PROPCRCIONAR ALIMENTOS A LOS HIJOS SI LOS HUBIERE EN SU
cASO. ‘ ' ’

EN CONSECUENCIA. AL CONTINUAC'ﬁNfME‘PERMlTO TRANSCRIBIR

' 'A MI MODO DE PENSAR Lo MAS IMPORTANT& EN MATERIA DE MATRIMONIOH‘

A. LEYES DE REFORMA

EN Bt cdnxeo DE LA REFORMA EN LA PARTE RELATIVA ALAn

’f'RESPECTO DE LOS ECLES!ASTICOS: HA CESAD

LA DELEGACKGN_QU :
SOBERANO HABIA HECHO AL CLERO PARA QUE CON S6LO SU INTERVENCIGN‘

EN EL MATRIMONIO., ESTE CONTRATO SURTIERA TODOS SUS EFECTOS CI-
VILES: QUE REASUMIDO TODO EL EJERCICIO DEL PODER EN EL SOBERA
NO ., ESTE;DEBE CUIDAR DE QUE UN CONTRATO TAN IMPORTANTE COMO

EL MATRIMONIO SE CELEBRE CON TODAS LAS SOLEMNIDADES QUE JUZGUE
CONVENIENTES A SU VALIDEZ Y FIRMEZA: Y QUE EL COMPLIMIENTO.DE,,
ESTAS LE CONSTE DE UN MODO -DIRECTO .Y AUTENTICO:
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HE TENIDO A BIEN DECRETAR LO SIGUIENTEC:

lo. EL MATRIMONIO ES UN CONTRATO CIVIL QUE SE CONTRAE
LICTITA Y VALIDAMENTE ANTE LA AUTORIDAD CIVIL.. PARA su vaLi-
DEZ, BASTARA QUE LOS CONTRAYENTES., PREVIAS LAS FORMAL IDADES

. QUE ESTABLECE ESTA LEY, SE PRESENTEN ANTE AQUELLA Y EXPRESEN

LIBREMENTE 1A VOLUNTAD Que TLENEN ‘DE unxnss Eh MATRIMONXD.l
(EvL LlBERALISMO QUIso ARRANCARLE pOR‘EL TODO DE LAS MANOS‘DE
LA 1GLESIA CATGLICA. PARA COLOCARLE. DEL TODO TAMBIEN. BAJO LA
AUTORIDAD DEL EsTApOD).

20.. Los- Que CONTRAIGAN EL MATRxMoulo DE LA MANbRA QUE,

.EXPRESA EL ARTfCULO ANTER!OR ‘GOZAN DE..TODGS LOS DERECHOS Y- PRE:
.RROGATIVAS QUEgLAs.LEYES CONCEDEN A LOS-CASADOS, (No PRODU~ "
CIENDO EFECTOS CIVILES EL MATRIMONIO CANONICO. v SIENDO POR

OTRA PARTE. OBLIGACIGN DE LOS CASADOS ASEGURAR SU ESTADO, SI
COMO LOS DERECHOS DE SUS HIJOS, NACE DE AH[ EL DEBER MORAL. Y

- “NO: 'S6LO DEL ORDEN CIV1L., DE QUE LOS QUE~CONTRAEN~MATRIMONIO—

‘CANGNICO HAGAN CONSTAR SU ESTADO C!VILMENTE, Y. COMdiLA"LEY'Nd

t-wESTABLECE OTRO MODO PARA ESE FXN QUE EL. DE,LA CELEBRACIﬁN DEL;

'

MATRIMONIO C!VKL' LOS CASADOS CANGNICAMENTE DEBEN (ESTABLECER:“
SE) SDMETERSE A LAS SOLEMNIDADES ESTABLECIDAS POR LA LEY; PA
RA ASEGURAR LOS EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO,.

%0, EL MATRIMONIO CIVIL NO PUEDE CELEBRARSE MAS QUE
POR UN SOLO HOMBRE CON UNA SOLA MUJER. LA BIGAMIA Y LA POLO
GAMIA CONTINUAN PROMIBIDAS Y SUJETAS A LAS MISMAS PENAS QUE



. DE LOS PADRES. - TUTORES 6 CURADORES. SIEMPRE QUE EL HOMBRE SEA..

LES TIENEN SENALADAS LAS LEYES VIGENTES.,

4o. E£L MATRIMONIO CIVIL ES INDISOLUBLE: POR CONSIGUIEN
TE., SOLO LA MUERTE DE ALGUNO DE LOS CONYUGES ES EL MEDIO NATY
RAL DE DISOLVERSE: PERO PODRAN LOS CASADOS SEPARARSE TEMPORAL
MENTE POR ALGUNA DE LAS CAUSAS EXPRESADAS EN EL ARTfCULO 20
DE ESTA LEY. -Esta SEPARACIGN LEGAL NO LOS DEJA anass PARA - cA-
' SARSE CON OTRAS PERSONAS: ' (TRES ESTATUTOS ‘SE' CONTIENEN AQU[.
TODOS PLENAMENTE ACORDES CON LA DOCTRINA CATGLICA: LA INDISO-
LUBILIDAD DEL MATRIMONIO., LA LICITUD DE LA SEPARACION .DE LGOS
CONYUGES EN DETERMINADOS CASOS. Y LA INCAPACIDAD O INHABILIDAD
‘DE Los cdnvuses 'SEPARADOS. PARA CONTRAER OTRO MATRIMONIO.)

50. Nx EL HOMBRE ANTES DE lﬂ Aﬁos.,NI LA MUJER ANTES

’5DE LOS 12.r PUEDEN CONTRAER MATRIMONIO.V En. CASOS GRAVES» Y
CUANDO EL DESARROLLO DE LA NATURALEZA SE ANTICIPE A ESTA- EDAD,
PODRAN LOS GOBERNADORES DE LO0S EsTADos vy EL DEL DISTRITO EN
su cqso. PERMITIR EL MATRIMONIO ENTRE ESTAS PERSONAS.

50.5 SE NECESITA PARA CONTRAER MATR!MONIO. LA LlCENCIA

;JMENOR DE - 21 AROS-Y LA MUJER -MENOR DE- 20.. Pon PADRES PARA ESTE. - .~
_EFECTO SE ENTENDERAN TAMBIEN LOS ABUELOS PATERNOS. A FALTA

DE PADRES., TUTORES O CURADORES. SE OCURRIRA A LOS HERMANOS MA

YORES, CUANDO LOS HIJOS SEAN MAYORES DE 21 ANOS. PUEDEN CA-

SARSE SIN LA LICENCIA DE LAS PERSONAS MENCIONADAS.
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70. PARA EVITAR EL IRRACIONAL DISENSO DE LOS PADRES.
TUTORES. CURADORES 6 HERMANOS. RESPECTIVAMENTE OCURRIRAN LOS
INTERESADOS A LAS AUTORIDADES POL{TICAS. COMO LO DISPONE LA
LEY DE 23 pE MAYO DE 1837. PARA QUE SE LES HABILITE DE EDAD.

) 8o. -Son IMPEDIMENTOS PARA CELEBRAR EL CONTRATO C[VIL
”IbEL NATRIMONIO. LOS S!GUXENTES“'

A). EL ERROR CUANDO RECAE ESENCIALMENTE SOBRE LA PERSONA.
(Es EL OBJETO SUBSTANCIAL DEL MATRIMONIO Y PUEDE SAL-
VARSE., RATIFICANDO EL CONSENTIMIENTO DESPUES DE CONO-
CIDO EL ERROR.)

'fa):EL PARENTESCO DE CONSANGUINIDAD LEGfTIMo 6 wATURALfiT
= st LlMITAClﬁN DE GRADO EN LA LINEA RECTA ASCENDENi;‘

"TE G DESCENDENTE.v EN LA LTNEA COLATERAL IGUAL, EL;T‘
IMPEDIMENTO SE EXTIENDE A LOS HERMANOS Y MEDIOS HER-.
MANOS. EN LA MISMA LINEA COLATERAL DESIGUAL. EL IM-
PEDIMENTO SE EXTIENDE SOLAMENTE A LOS TlOS v SOBRXNO

: v,MPUT CION CIVIL. “”f““““'”‘“”"" : v ; ;
ritquL ATENTAR CONTRA LA VIDA ‘DE._ALGUNO’ ‘DE 'LOS CASADOS
PARA CASARSE CON EL QUE QUEDE L IBRE.

D) LA VIOLENCIA 6 LA FUERZA., CON TAL QUE SEA TAN GRAVE
Y NOTORIA QUE BASTE PARA QUITAR LA LIBERTAD DEL CON-

SENTIMIENTO, (EL ART. 266 per Cépico CrviL sefaLa
COMO UNO DE LOS REQUISITOS PARA QUE EL MIEDO 6 LA
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VIOLENCIA IMPIDAN EL MATRIMONIO. CAUSANDO SU NULIDAD.
QUE “IMPORTEN PELIGRO DE PERDER LA VIDA, LA HONRA.

LA LIBERTAD, LA SALUD 6 UNA PARTE CONSIDERABLE DE
Los BIENES ' )

CRITURA PUBLICA Y NO SE DISUELVAN POR EL MUTUO DISEN-
SO DE LOS MISMOS QUE LOS CONTRAJERON,

F) LA LOCURA CONSTANTE E INCURABLE. (SIENDO EL MATRIMO-
NIO UN CONTRATO.. TENIDO ASf POR LA 1GLESIA E IDENTI-
COS "ENTRE BAUTIZADO EL CONTRATO Y EL’ SACRAMENTO.;Y

‘ §N0 TENIENDO EL Loco CAPACIDAD PARA CONTRATAR.)ES va
'pENTE QUE TANTO_EN‘EL ORQEN‘CANGNICO.Y RELIGIOS0_Cg”

”Mo EN‘EL CIVIL. EL MATRIMONIO NO PUEDE CONTRAERSE
SINO POR PERSONAS HABILES, ESTO ES, CAPACES DE DAR
SU CONSENTIMIENTO.

EC MATR!MONIO CELEBRADO ANTES LEGfTIMAMENTE com PER""“ T

_SONA DISTINTA DE AQUELLA CON QUIEN SE PRETENDA CON‘x.

TRAER. (ESTE IMPEDIMENTO ES cousscusuch NECESARIA“'
,;DE ‘LA MONOGAMIA Y- DE LA INDISOLUBILIDAD DEL MATRIMO
‘N;o.) QHE AQU{ LAS BASES., EN LO RELATIVO A LA MUNOGA
MIA E INDISOLUBILIDAD: o

“ArRT., 23

“VI1, EL MATRIMONIO CIVIL NO PonkA CELEBRARSE MAS
QUE POR UN HOMBRE CON UNA SOLA. MUJER. SIENDO LA BIGA
MIA Y LA POLIGAMIA, DELITOS QUE LAS LEYES CASTIGAN.

!  fLos ESPONSALES LEGlemos, SIEMPRE QUE CONSTEN POR Es——vr*’*
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“1X. EL MATRIMONIO CIVIL NO SE DISOLVERA MAS QUE POR
LA MUERTE DE UNO DE LOS CONYUGES...”

+H) CUALQUIERA DE ESTOS IMPEDIMENTOS BASTA PARA QUE NO
“SE PERMITA LA CELEBRACIGN DEL MATRIMONIO § PARA DI-
RIMIRLO EN EL CASO DE QUE EXISTIENDO ALGUNO DE ELLOS
SE HAYA CELEBRADO. MENOS EL ERROR. SOBRE' LA PERSONA

V'QUE PUEDE SALVAR@E RATIFICANDO EL CONSENTIMIENTOrj“'
«19- ’

" DESPUES DE cowoczno EL ERROR.

De Lo quE PODEMOS CONCLUIR QUE EL MATRIMONIO ERA INDISO
LUBLE POR LO QUE NO EXISTIA EL DIVORClﬁ COMO AHORA L.O CONOCE-
. MOS QUE . DISUELVE EL VfNCULO MATR!MONIAL Y DEJA EN APTITUD A

171Los cdmvuuss [PARA CONTRAER. OTRO,

ey VEMOS QUE EL ESIADO REGULARA EL MATR!MONID COMO UN CON‘
TRATO CIVIL; CON LGS REQUIS!TOS Y FORMAL iDADES QIE SE NECESi-
TAN ¥ YA NO QUEDA SOLO EN MANOS DE LA IGLE3IA, SI NO QUE SERA -
ESTO UNA MANERA TANTO DE REGULAR €L EsTaDo CIVIL COMO EL DE.

.—¥-»~PROTEGER~A~LA FAM{L!A MXSMA Y. ENLAS" CDNDICIONES QUE SE ENCUA‘
_RMA DE REGULAR TRAE CON

DREN DADG SU SITUACIGN.; ESTA NUEVA

SiGb DERECHOS Y OBLiGACIONES QUE SE DEBEV DE; CUMPLIR A DIFEREN ,:‘

AClA DE LAS ECLESIAST!CAS TQUE" SGLO TENDRAN FUERZA OBLIGATOR!A
MDRAL POR 'LO QUE NO TODOS CUMPLIRfAN FIELMENTE A LOS PRECEPTOS

QUE ESTABLECE LA IGLESIA,

19. Leves peE RerForma. EpiToriaL EmPrReEsAas EpiToriALEs. 1954,
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EN CUANTO AL DIVORCIO. AQUI NO SE CONTEMPLA Y SE DEDUCE.
POR LO ANTES TRANSCRITO. QUE EL MATRIMONIO ES INDISOLUBLE Y
QUE S6LO LA MUERTE DE ALGUNO DE LOS CONYUGES SER[TA LA FORMA DE
DISOLVERSE; Y QUE S6LO SE ACEPTA LA SEPARACIGN LEGAL QUE PUEDE
SER TEMPORALMENTE PERO QUE NO LOS DEJA EN APTITUD DE CONTRAER
 NuEvo MATRIMONIO.k'

BaJo ros Cépicos DE 1870 Y 1884. dec EXXSTlé EL DIVOR

C10 POR SEPARACIGON DE CUERPOS. BIEN POR MUTUO CONSENTIMIENTO.
BIEN COMO DIVORCIO NECESARIO ANTE DETERMINADAS CAUSAS QUE GENE

RALMENTE IMPLICABAN DELITOS GRAVES. HECHOS INMORALES O INCUM-
‘fPLIMIENTO DE GBL!GACIONES CONYUGALES.; L

-EsTe: SISTEMA DE vaoncro POR SEPARACIGN DE' CUERPOS- FUE
‘POR PRIMERA VEZ ABOLIDO POR EL PRIMER JEFE DEL EJERCITO CONSTL
TUCIONALISTA. ENCARGADO DEL PODER EJECUTIVO Y., ADEMAS., JEFE DE
LA REVOLUCIGN MEXICANA. AL EXPEDIR LA LEY EN EL PUERTO DE VERA
CRUZ, QUE ESTABLECIG POR PRIMERA VEZ EN MEXICO. TANFO. EL DIVOR.
.c10- VINPULAR poa MuTUO CONSENTIMIENTO COMO EL DIVORCIO vrucu-'f
'fLAR NECESARIO. SENALANDO séLo DOS CAUSAs-"' '

'”ﬁTfL,,lz CUANDO ‘YA NO SE PUDIERAN o FUERA" xnnaaxno REALIZAR‘W”;
' " LOS FINES DEL MATRIMONIO Y.
2. CuaNDO SE COMETIESEN FALTAS GRAVES, POR UNO DE LOS
CONYUGES QUE HICIERAN IRREPARABLE LA DESAVENIENCIA
CONYUGAL.,

’CON\/[ENE HACER UNA COMPARACION. DE LAS CAUSAS. DE DIVORCIO.
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NECESARIO. PRIMERO EN LOS (C6picos pe 1870 v 1884, Que s6Lo
PRODUCTAN LA SEPARACION DE CUERPOS, MANTENIENDO EL VINCULO MA-
TRIMONIAL, DESRUES., A PARTIR DE LA LEY DE 1914, HasTa erL Cépi

6o CIVIL VIGENTE, SENALANDO LAS NUEVAS CAUSAS DE DIVORCIO QUE

EN ESTOS DISTINTOS ORDENAMIENTOS SE HAN ADMITIDO, PERO YA COMO
CAUSAS QUE DISUELVEN EL vacuto MATRIMONIAL Y DEJAN A LOS c6N~ o
YUGES EN APTITUD DE CELEBRAR. NUEVAS NUPCIAS uON DETERMINADAS .
RESTRICCIONES PARA EL CONYUGE - CULPABLE,

B. CODIGO CIVIL DE 1870

. La :NTRADA EN VIGOR ne ESTE cdnreo :L lo. DE?MARZO DE
”‘1871 TRAJO - LA CONSECUENCIA DE' UNIFiCAR LA MATERIA ClVlL EN. TODO
_EL TERRITORIO DE LA REPUGBLICA. PUES. CON VARIANTES LIGERAS EN
CADA ENTIDAD FEDERATIVA SIRV10 DE MODELO A TODAS ELLAS PARA LA
,ELABORACIGN DE SUS PROPIOS CODIGOS CIVILES.

REGULG EL DIVORCIO SEPARACIéN ESTABLECIENDO SIETE CAUSAS’“L””“

LA PROPUESTA "DEL MARIDO PARA "PROSTITUIR" A LA”MUJER.E'#”a 

NO SGLO CUANDO EL MISMO MAR!DO LO HAVA HECHO DIREC
TAMENTE. SING CUANDO SE PRUEBE QUE HA RECIBIDO DI-
NERO O CUALQUIERA REMUNERACIGN CON EL OBJETO EXPRE
SO DE PERMITIR QUE OTRO TENGA RELACIONES IL{CITAS
“ CON SU MUJER,



3a)

h4a)

6a)

78)

‘SA?"iEL ABANDOND ‘SIN JUSTA: _CAUSA DEL nonrchxo CONYUGAL
VPROLONGADO POR MAS DE DOS ANOS.

5EN CUANTO A LA PRIMERA CAUSA; EL ADULTER!O.

35.
La -

AL

INCITACION O LA VIOLENCIA HECHA POR UN CONYUGE
OTRO PARA COMETER ALGUN DELITO AUNQUE NO SEA
DE INCONTINENCIA CARNAL .,

EL CONATO DEL MARIDO O LA MUJER PARA CORROMPER A
LOS HIJOS.

LA SEVICIA DEL MARIDO CON SU MUJER., O LA DE ESTA
CON AQUEL. :

LA ACUSACIGN FALSA HECHA POR UN CONYUGE AL OTRO", 20

EL DE LA

:,ESPOSA ERA SIEMPRE CAUSA DE DIVORCIO ied EL ‘DEL MARIDO UN!CAMENTE

VCUANDO LG CDMETIERA EN LA CASA COMGN; QUE HUB!ERA CONCUBINATO
‘D QUE LA ESPOSA FUERA MALTRATADA POR LA COADULTERA O QUE HUBIE

ﬂw'PARAchN DE TRES MESES. ENTRE UNA Y- cTRA,

RA ESCANDALO O INSULTO PUBLICGC .DEL MARIDO A LA ESPOSA.

CEL vaoncxo ND 'PODIA" PEDIRSE-SINO. TRANSCURRIDOS oS ANOS
,HQDE MATRIMONIO.

Se REALIZABAN DOS JUNTAS DE AVENIENCIA.,CON ss

,Después DE LA SEGUNDA .

JUNTA HABfA -QUE ESPERAR DE NUEVO OTROS TRES MESES MAs v sx REI

TERABAN SU DESEO DE SEPARARSE.

EL JUEZ DECRETABA LA SEPARACIﬁN.

AL ADMITIRSE LA DEMANDA DE DIVORCIO SE ADOPTABAN MEDI-~

20.

Cépigo Civie peEL DisTrRITO ¥ TERRITORIOS DE BAJA CALIFORNIA,
-TiroGRAFfA DE J. M. AsUILAR,

OrT1Z, 1873,




DAS PROVISIONALES, ENTRE ELLAS, EL INFAMANTE DEPOSITO DE LA

MUJER., EN CASA DE PERSONA DECENTE. DESIGNADA POR E{. ESPOSO O
POR EL JUEZ.,

LAS AUDIENCIAS EN LOS JUICIOS DE DIVORCIO ERAN SECRETAS
Y SE REQUERTA LA INTERVENCIGN DEL MinisTerio PuBrLico.

‘,Cﬂ CODIGO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE LA BAJA

-CALIFORNIA.Y TEPIC DE 1884

ES MUY IMPORTANTE ACLARAR QUE EN ESTE CGDIGO SE REPRODY
JERON LA TOTALIDAD: DE LAS CAUSALES DEL ANTERIOR Conxeo pe 1870.

Y SE AGREGARON LAS SIGUIENTES‘

SE REPRODUCEN LAS S!ETE CAUSAS DE DIVORCIO..SUS EFECTOS

Y FORMALIDADES. REDUCIENDO LOS TRﬁMlTES PARA LA CONSECUCXGN

DEL MISMO. e L

A LAS SIETE CAUSAS QUE ESTABLECfA EL c6DIGO ANTERIOR

.ADEROGADOaAﬁADIG SEIS MAS.;VW‘

LUZ EN EL MATRIMONIO

‘fS);'EL HECHO DE QUE LA MUJER DE

. Y.QuUE’ JUD[CIALMENTE SEA DECLARAbO ILEGfTIMO. ’”'1””'f"

LA NEGATIVA DE UNO DE LOS cdnvbees DE SUMINISTRAR
ALIMENTOS CONFORME A LA LEY,

10) Los VvIC10S INCORREGIBLES DE JUEGO O EMBRIAGUEZ.

11) UNA ENFERMEDAD CRONICA E INCURABLE. QUE SEA TAMBIEN

‘N H!JO CDNCEBIDOvANTES DE CELEpRARSE | CONTRATO]Q;
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CONTAGIOSA O HEREDITARIA. ANTERIOR A LA CELEBRA-
CIGN DEL MATRIMONIO Y GUE NO HAYA TENIDO CONOCI-
MLENTO EL OTRO CONYUGE.

12) LA INFRACCISON DE LAS CAPITULACIONES MATRIMONIA-
Les®, 21

ADEMAS, ESTE Cdnlso REGLAMENTG EL DIVORCIO POR.SEPARA-.

A cde DE CUERPOS A TRAVfS DEL_MUTUO CONSENTIMIENTO DE LOS consoafh
. TEs.

D. LEY DEL DIVORCIO VINCULAR BE 29 DE DICIEMBRE DE 1914

'"LA LEY DE 1914 YA ‘NO HACE UNA ENUMERACIGN DE _CAUSAS.,..
‘f5Y DE ACUERDD cou sU ExPcsxc16N DE Morivos. SE VE EL FROPGSITD
.‘ns TERMINAR CON EL REGIMEN DE SIMPLE SEPARAcde DE CUERPOS &
QUE SE CONSIDERG FUNESTO PARA LAS RELACIONES MATRIMONIALES,
POR CUANTO QUE IMPLICABA UNA SITUACIGN ANGMALA. IRREGULAR.
QUE. soLo FOMENTABA HASTA EL ODIO, LAS MALAS PASIONES, NO SGLO.

",';ENTRE LOS CdNYUGES QUE CONTINUABAN UNIDOS EN CONTRA DE SU VO"

: LUNfgp, sto INCLUSO SE REFLEJABAN EN LOS HIJOS.Y EN Los- DEMAS;i‘“
"‘;i ES SDBRE TDD07ENTRE LAS FAMILIAS DE AMBOS CONSORTESS ¥
"PdR’ésTo. SIN ESPECIF!CAR CAUSAS DE DIVORCIO, CONSIDERG ESTA Ley.
pe 1914, QUE EL MATRIMONIO DEBER[A’ QUEDAR DISUELTO YA DEFINITI-

21, Coépico CiviL pPara EL DistrRiTO FEDERAL Y TERRITORIO DE Baua
CaLiFornia ¥ Teric, pe 1884, Ep. TaLLERES DE LA CIENCIA Ju
RIDICA, 1883,
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VAMENTE. RECOBRANDO CADA CONYUGE SU APTITUD O CAPACIDAD PARA
CELEBRAR NUEVAS NUPCIAS., BIEN CUANDO HUBIERA MUTUO CONSENTI-
MIENTO, DESPUES DE TRES ANOS DE VIDA CONYUGAL., TERMINO QUE SE
CONSIDERG NECESARIO PARA QUE LOS CONYUGES ESTUVIESEN VERDADERA
MENTE SEGUROS DE QUE ENTRE ELLOS NO PODRIAN REALIZARSE LOS FI-
NES. DEL MATRIMONIO, O EN CUALQUIER TIEMPO. S1 HUBIESE CAUSAS
 :QUE DE PLANO IMPLICARAN FALTAS GRAVES QUE ROMPIERAN DEFINITIVA:
"MENTE LA ARMON[A CONYUGAL. POR ESTO. EN su PRIMER ARTCULO SE
DICE EN LA LEY DEL 29 DE DICIEMBRE DE 1914: ”EL MATRIMONIO PO-
DRA DISOLVERSE EN CUANTO AL VINCULO, YA SEA POR MUTUO Y LIBRE
CONSENTIMIENTO DE LOS CONYUGES, CUANDO EL MATRIMONIO TENGA MAS
:fDE TRES ANOS DE CELEBRADO o ‘EN CUALQUIER TIEMPO,. POR CAuéAs QUE’
HAGAN IMPDSIBLE 0 INDEBIDA LA REAL:ZACIGN DE Los" FINES DEL MA-
_TRIMONIO, O POR FALTAS GRAVES ‘DE ALGUNO DE Los. cduvuees.vuue
VHAGAN IRREPARABLE LA DESAVENIENCIA CONYUGAL, DISUELTO EL MATRI
MONIO. LOS CONYUGES PUEDEN CONTRAER NUEVA UNIGN LEG{TIMA”,

Fue ExPEDIDA EN VERACRUZ POR VENUSTIANO CARRANZA.VVE§TA7.
DOS unxcos ARTfCULOS EXPONE.,‘ s

ACCION NX DEL ARTfCULO 23 DE'fﬂ

1quA LEY DE. lq DE . nxc:snana DE_187Q, REGLAMENTARIA DE LAS/‘

E ADICIONES Y REFORMAS DE'LA CONSTITUCION FEDERAL DECRETA

DA EL 25 DE DICIEMBRE DE 1873, EN LOS SIGUIENTES TERMI-
NOS:
FRAcCION IV, EL MATRIMONIO PODRA DISOLVERSE EN CUANTO



AL VINCULO YA SEA POR MUTUO CONSENTIMIENTO DE L.0S CON
YUGES CUANDO EL MATRIMONIO TENGA MAS DE' TRES ANOS DE
CELEBRADO Y EN CUALQUIER TIEMPO POR CAUSAS QUE HAGAN
IMPOSIBLE O INDEBIDA LA REALIZACION DE LOS FINES DEL MA
TRIMONIO, O POR FALTAS GRAVES DE ALGUNO DE LOS CONYU-
GES., QUE HAGAN IRREPARABLE LA DESAVENIENCIA CONYUGAL.
DisueLTo EL MATRIMONIO, LOS CONYUGES PUEDEN CONTRAER
UNA- NUEVA ‘UNTON LEGfT!MA.

VZART 20. ENTRE TANTO SE ESTABLECE EL ORDEN consnrucroi
NAL EN LA REPUBLICA. LOS GOBERNADORES DE LOS EsTADOS
QUEDAN AUTORIZADOS PARA HACER EN LOS RESPECTIVOS CGODI
GOS CIVILES LAS MODIFICACIONES NECESARIAS, A FIN DE

~' QUE ESTA LEY. PUEDA TENER APLICAC!GN" 22

, 'EN ESTA FORMA TAN AMPLIA EN- QUE LA LEY DE 1914 RECONO'
”cxd EL vaonc10 VINCULAR NECESARIO, SE COMPRENDfAN DENTRO DE

LA PRIMERA SERIE DE CAUSAS., ES DEC!R: LAS QUE~HACfAN IMPOSI
BLE O INDEBIDA LA REALIZACION DE LOS FINES DEL MATRIMONIO.
Las SIGUIENTES' A) IMPOTENCIA INCURABLE PARA LA COPULA., EN

;;CUANTO Que: lMPEDfA LA PERPETUACIGN ‘DE LA ESPECIE. B). ENFERME—
; 'RGNICAS‘E INCURABLES .QUE. FUESEN CONTAGIOSAS o HEREDITA

RlAS: Y C) SETUACIONES CONTRARIAS AL ESTADO MATRIMONIAL

PbR Wi s ,',,',,.,
“ABANDONO DE LA CASA CONYUGAL O POR AUSENCIA, PUESMAL;NO:QEKLI€~”1

22. LEY DEL DIVORCIO VINCULAR DE 29 DE DICIEMBRE DE 1914, EN
“PLANES POL{TICOS Y OTROS DOCUMENTOS”, GonzALEZ RAMIREZ,
Manuver. Ep. F.C.F.. MExico., 2Aa. REIMPRESION, 1974,
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ZARSE LA VIDA EN COMUN. YA NO SE PODIAN CUMPLIR LOS FINES MA-
TRIMONIALES.

En LA SEGUNDA SERIE DE CAUSAS. POD{AN CONSIDERARSE A Su

VEZ. LAS SIGUIENTES: A) FALTAS GRAVES DE ALGUNO DE LOS CONYU-
: GES .QUE HICIERAN XRREPARABLE LA DESAVENENC[A CONYUGAL. Es-DE-
IR, SE . SNCLUIAN LOS DELITOS DE ‘UN cénvuse ‘CONTRA EL" OTRO. DE

UN CONYUGE CONTRA TERCERAS "PERSONAS. QUE ARROJARAN UNA MANCQA"

IRREPARABLE: B) LOS GRAVES HECHOS INMORALES DE PROSTITUCIGN

DE LA MUJER, DE TOLERANCIA DEL MARIDO PARA ﬁRosTxTUIRLA, 0 DE

LA EJEcuciGN DE ACTOS DIRECTOS PARA SU PROSTITUCION, AS{ cOMO
TULA connupcxén DE’ LOS quos. v c) Ec INCUMPLXM!ENTD ne OBLXGACIO;-
o NES CONYUGALES EN CUANTO A ALIMENTOS v ABANDONO en connxc:ones

‘AFLICTIVAS DE unN chYUGE o DE LOS Hiaos.,.;

E. LEY DE RELACIONES FANILIARES DE 1917

ues NI EL DE- 1870. NI LA LEY DE RELACIONES FAMIL!A
RES. Ni DESPUES. e C6D1GO VIGENTE. HAN ADMIT1DO. QUE LA INFRAC-

c16N DE LAS CAPITULACIONES MATRIMONIALES PUEDA DISOLVER EL Vfﬁ
CULO.

REGULA EL DIVORCIO EN LOS ARTIcuLOs 75 A .106. EN ESTA
LEY SON CAUSAS DE DIVGRCIO VINCULAR,
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ESTABLECE DOCE CAUSAS., MUY SEMEJANTES A LAS QUE SERALA
El. C6D1GO VIGENTE EN LAS PRIMERAMENTE ENUMERADAS DEL ARTICULO
267, EN EL MUTUO CONSENTIMIENTO SE REQUIEREN- TRES JUNTAS DE
AVENIENCIA, INCLUYE A LAS ENFERMEDADES COMO_ CAUSA DE DIYOR'
Cl10 O DE SIMPLE SEPARACION.

"ART. 75. EL DIVORCIO DISUELVE EL VINCULO DEL MATRIMO-

‘ N1o Y DEJA A LOS céuvuess EN APTITUD DE~ CDNTRAER OTRO.Lrl
ART. 76. SON CAUSAS DE DIVORCIO:

- EL ADULTERIO DE UNQO DE L.OS CONYUGES. o
Il.- EL HECHO DE QUE LA MUJER DE A LUZ DURANTE EL MATRL
MONIO UN HIJO CONCEBIDO ANTES DE CELEBRARSE EL CONTRA-

TO. ¥ QUE JUDICIALMENTE ShA DECLARADO :LEsfrxmo, E
TI ~“LAl PERVERsxéN MORAL DE ALGUNO DE-LOS: CGNYUGES, DE-

'f;MOSTRADA POR ACTDS DEL MARIDO PARA PROSTITUIR A LA MUJER,_:“’
" 'NO .S6LO - CUANDO LO HAYA HECHO DXRECTAMENTE, SINO' TAMBIEN'
CUANDO HAYA RECIBIDO CUALQUIERA REMUNERAC!GN CON EL OB-

_ JETO EXPRESO DE QUE OTRO TENGA RELACIONES IL{CITAS CON
EL '"LA INC]TACION o LA:VIOLENCIA™DE-UNO: PE- LOS—
GNYUGES AL OTRO PARA COMETER ALGUN DELITO" UNQUE NO"”

EA DE !"NCONTINENCIA CARNAL. POR,'EL CONATO DE CUALQU!ERA

-DE. ELLOS PARA CORROMPER” A" LOS HIJOS o LA SIMPLE TOLERANJW:?Mﬁé
C1A EN SU CORRUPCIGN, 0 POR ALGUN OTRQ HECHO INMORAL '

TAN GRAVE COMO LOS ANTERIORES: ‘ '

IV.- SER CUALQUIERA DE LOS COGNYUGES INCAPAZ PARA LLENAR
‘LOS FINES DEL- MATRIMONIO., O SUFRIR SIFILIS, TUBERCULO-



:3 CONTRA EL OTRD- POR DEL!TO QUE MEREZCA PENA MAYOR DE
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SIS, ENAJENACION MENTAL INCURABLE., O CUALQUIERA OTRA EN
FERMEDAD CRONICA INCURABLE. QUE SEA., ADEMAS. CONTAGIOSA
O HEREDITARIA:

V.~ EL ABANDONO INJUSTIFICADO DEL DOMICILIO CONYUGAL

POR CUALQUIERA DE LOS CONSORTES, DURANTE SEIS MESES CON
~ SECUTIVOS:

o VIi-La AUSEthA'DEL’ﬁARIDO POR. MAS DE UN Aﬁo. con ABAN— :
~ DONO_ DE LAS OBLIGACIONES: INHERENTES AL MATR!MONKO.V "
VII.- LA SEVICIA, LAS AMENAZAS O INJURIAS GRAVES O LOS
MALOS .TRATAMIENTOS DE UN CONYUGE PARA EL OTRO, SIEMPRE
QUE ESTOS Y AQUELLOS SEAN DE TAL NATURALEZA QUE HAGAN

,IMPDSIBLE LA VIDA conuu. '

_VIII = LA ACUSACIGN CALUMNIOSA HECHA POR UN cdnvuee

DOS Aﬁos DE PRxsde,_ : S s ;
IX.~ HABER COMETIDO UNO DE LOS CONYUGES UN DELITO POR

EL CUAL TENGA QUE SUFRIR UNA PENA DE PRISIGN O DESTIE

_.RRO_ MAYOR DE Dos ANOS.7>

NX. EL v1c10 lNCORREGIBLE DE: LA EMBRIAGUEZ,

‘CIRCUNSTANCIA o TRATANDOSE DE"~ PERSONAS DXSTINTAS DE

DICHO CONSORTE:‘SIEMPRE QUE TAL ACTO TENGA SENALADO EN
LA LEY UNA PENA QUE NO BAJE DE UN ANO DE PRISION.



XII.- EL MUTUO CONSENTIMIENTO”. 23

F. CODIGO CIVIL VIGENTE

ESTE ORDENAMIENTO REPRODUJO LAS MISMAS CAUSAS DE LA. LEY

‘VVDE RELACIONES FAMILIARES: SUPRIMIENDO TAMBIEN; LA INFRACCIGN

DE LAS CAPITULACXONES MA#RIMONIALES. éééb’SE INTRODUCEN NUEVAS'

DESDE LUEGO SE COMPRENDEN LOS VICIOS. &O‘SGLO>LA EMBRIAGUEZ

CONSUETUDINARIA SINO EL USO INMODERADO DE LAS DROGAS ENERVANTES,
Y EL JUEGO.

, ~Eu Cop16o CivIL PARA EL DISTR!TO FEDERAL VIGENTE DESDE
EL 2 DE ‘OCTUBRE: DE 1932, REGULA EL DIVORCIO EN: LOS ARTICULos]
266 A 291. : ' ‘ ‘ '

PERMITE ESTE ORDENAM!ENTO TANTO EL DIVORCIO VINCULAR
COMO LA SIMPLE SEPARACION JUDIC!AL CON PERSISTENC]A DEL VvINcCu
LO.. EN CUANTO AL DIVORCXO VINCULAR SE DIVIDE EL ‘MISMO EN: DOS

CLASES EL N:CESARIO 'EL VOLUNTARIO. EL PRIMERD PUEDE SER
DIDO -POR’ un 'soLo- CGNYUGE EN - BASE A ‘CAUSA. ESPECIF ICAMENTE - sEﬁAL 4
DA;POR LA LEY'(ART. 267. PRIMERAS XVI Y XVIII'FRACCiONES Y ART.W"HLf
7f268); EL. DIVORCIO VOLUNTARIO ES EL- SOLICITADO POR EL MUTUO

CONSENTIMIENTO DE AMBOS CONYUGES, ESTE seEGuNnDO PRESENTA_A su

VEZ DOS ASPECTOS QUE DEPENDEN DE LAS CIRCUNSTANCIAS EN QUE SE

23, LeY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917, ED. ANDRADE ., - 2A.,
EDICIGN, Méxtco. 1964 .
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ENCUENTREN EN CADA CASO LOS ESPosos. EsTas DdS FOﬁMAS DIFEREN
TES QUE ASUME EL DIVORCIO VOLUNTARIO SON EL JUDICIAL Y EL ADMI
NISTRATIVO. £EL JUDICIAL SE LLEVA ANTE UN JLEZDE LO FAMILIAR Y
EL ADMINISTRATIVO ANTE UN JuezDEL ReEGIsTro Crvic.

vSEPARACIGN DE LOS CGNYUGES SIN ROMPER

S e Rl R EL VfNCULO Cr
“CLASES DE 3| ' R
" DivOrclo CONTENCIOSO o
: | NECESARIO
- VIncuLAR
MuTuo IVfA JUDICIAL

CONSENTIMIENTO - IvrA ADMINISTRATIVA-

LA IMPORTANCIA DEL CODIGO CIVIL DE 1928

EsTe C6D1GO TRATA DE RENOVAR TODO AQUELLG QUE-NO VAYVA
ACORDE CON LA EPOCA YA QUE EN ESTE PREbOMINA EL. CRITERIO INDI-
,;VIDUALISTA POR LO CUAL?ES NErESARIO‘REFORMARLO SUBSTANCIALME

*TE. DERDGANDO rono AQUELLO QUE FAVORECE EL INTERés PARTICULAR
con PERJUICIO ns LA COLECT!VIDAD \DQ | o DUO. Y
.QUE OBRE _EN . INTERES PROPIO o couo MIEMBRO DE LA SOCIEDAD 'Y EN
INTERES gonun. 'NO PUEDE DEJAR DE CONSIDERARSELE COMO MIEMBRO
DE UNA COLECTIVIDAD, Y SUS RELAC!O&ES JURIDICAS DEBEN REGLA-
MENTARSE ARMONICAMENTE Y EL DERECHO DE NINGUNA MANERA PUEDE

PRESCINDIR DE SU FASE SOCIAL. ACERTADAMENTE LA-EXPOSICIGN DE’
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MOTIVOS SENALA LA IMPORTANCIA QUE TIENE LA SOCIALIZACION DEL

DERECHO., PorR LO QUE ERA PRECISO SOCIALIZAR EL DERECHO COMO
DIJO UN PUBLICISTA:

LA ESFERA DEL DERECHO DEL RICO AL POBRE.

“SOCIALIZAR EL DERECHO SIGNIFICA EXTENDER
DEL PROPJETARIO AL

TRABAJADOR., DEL INDUSTRIAL AL ASALARIADO. DEL HOMBE A LA MUJER,

SIN NINGUNA RESTRICCION NI EXCLUSIVISMO. PERoJEs PRECISO-QUE .~ -
’EL DERECHO NO CONSTI?UVA UN PR!VILEGIO o uN Msnxo DE DDMINACIdNi

“an UNA CLASE A OTRA”

LO’QUE PRETENDIAN CcON ESTE Nuevo CSDIGo ERA ”ARMONIZAR
LOS INTERESES INDIVIDUALES CON LOS SOCIALES CORRIGIENDO EL EX-
L'ceso DE INDIVIDUAL1SMO Que rMPERd EN- EL conxeo CIVIL DE 1884”

/ ESTE“GDIGO DE" 1928 SE HA caaacrsn:znpo POR LA PREMINEN ~
XA DE LA SOLIDARIDAD FRENTE A ‘OS EXAGERADOS EGO(SMOS DE LOS

”CANTxGuos CGDIGOS ClVILES ‘DE 1870 Y 1884.-

LAs REFORMAS MAS IMPORTANTES QUE SE HICIERON EN RELACIGN

A NUESTRO TEMA SON LAS SIGUIENTES.”;WT;,

SE EQUIPAR6 LA CAPACIDAD JURIDJCA DEL HOMB E Y LA MUJER

QUE NO QUEDABA~SOMETIDA POR RAZGN DE sy SEXO A RESTRICCIéN
LEGAL ALGUNA EN LA ADQUISIC]GN Y. EJERCICIO DE- SUS DERECHDSi’

'EL MOVIMIENTO FEMINISTA 'UNIVERSAL INFLUYS A QUE SE SUPRIMIERAN
DE-

LAS LIMITACIONES QUE SUFRIA LA MUJER RESPECTO DEL HOMBRE,

CLARANDO EN SU ART., 2. QUE”LA CAPACIDAD JURIDICA ES IGUAL PARA

EL HOMBRE Y LA MUJER Y QUE. ESTA NO QUEDA SOMETIDA., POR RAZGN‘
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DE SU SEXO, A RESTRICCION ALGUNA EN LA ADQUISICIGN Y EJERCICIO
DE SUS DERECHOS CIVILES”. La COMIS&GN SOSTIENE QUE LA EQUIPA-
RACION LEGAL DEL HOMBRE Y DE LA MUJER SERA EL MEDIO MAS EFICAZ
PARA DIGNIFICAR A ESTA, HACIENDO QUE EN EL HOGAR DESEMPENE EL
LUGAR QUE LE CORRESPONDE .

- Esve CﬁDIGo CUIDG ‘DE.LA RESPETABILIDAD- DEL MATRIMONLO
"»‘coMo vaCULo INDISOLUBLE IDEAL. ;Yj's Aoui DONDE Acoelé LA TNy
CIATIVA DE DIVORCIO DE LA LEY DE RELACIONES FAMIL1ARES DE 1917:

PERMITIENDO LA TERMINACION DEL VINCULO MARITAL CUANDO ERA YA

IMPOSIBLE CUMPLIR SUS ALTAS FINALIDADES BIOLOGGICAS., MORALES Y

V>nSOCIALES.’ PERO ACENTud LA PROTECCIGN A LOS HIJUOS Y AL CONYUGE
_“INOCENTE .Y’ su Acc16N TUTELAR DE LA:FAMILIA RESPONSABILIZANDO

LOS PADRES EN SU EDUCAC!GN .E INTERV!NIENDO EN SU DEFENSA EN
LOS CONFLICTOS MATRIMDN!ALES-

LA MUJER CASADA TIENE DERECHO DE PEDXR QUE SE DE POR
CONCLUfDﬁ LA SOCIEDAD CONYUGAL ., CUANDO SEA TORPE O NEGLIGENTE
: EEL MARXDO FN LA- ADMINISTRACION BE LOS BXENES COMUNES-

B ‘SE'ESTABLECld UNA FORMA EXPEDITA‘PAR BTENER EL DIVDR.
‘CIOHPDR MUTUO CONSENTIMIENTG CUANDO LOS‘CéNYUGES SON.MAYOR S

DE" EDAD. NO' TIENEN HIJOS. Y DE COMUN- ACUERDOWLI

DAD S1 BAJO ESE REGXMEN"SE CASARON:_Y‘ACUD!RAN ANTE EL OFICIAL
DEL REGISTRO CIVIL PARA SOLICITARLO.
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SE DISPUSO QUE AL CONTRAERSE MATRIMONIO LOS CGNYUGES
PACTARAN EXPRESAMENTE ACERCA DE SI ESTABLECT

AN COMUNIDAD 0
SEPARACIGN DE BIENES".2q

24,  Garcfa TéLrLez, Ienacio, MoTrIvos.

CIAS DEL NUEVO COpIGo CrviL Mexi1cC
2A. EDICION. 1965.

COLABORACIGN Y CONCORDAN
ANO., EDITORIAL Porrua.



CAPITULO III

EL DIVORCIO EN EL DERECHO COMPARADO
A. SEPARACIGN DE CUERPOS

B. " DIvORCTIO VINCULAR

1, DIVORCIO VINCULAR NECESARIO -~
“A) DI1VORCIO SANCION | ‘

- B) DIvOorRCIO REMEDIO

2 ‘DIVORCIO POR' MUTUO CONSENTIMIENTO
2 A) Por LA vrA ADMINISTRATIVA '

B) POR LA va dUDlCIAL

=.g{57CAUSALES DE—DIVORClO

D. ANALISIS Y CRITICAS DE LAS REFORMAS AL
ART. 267, PUBLICADO EN EL DIARIO OF!-
) CIAL EL. 27 DE. DICIEMBRE DE 1983 T

'ﬁLEGISLACIONES QUE LO. ESTABLECEN

1.“C6DIGO ALEMAN ;”0‘ ;‘V_ﬂm ~f;~~i}
"2,°Cépieo Espafo. R
3. Co6p16o Candnico

4, Copico FRANCES




CLASIFICACION DE LOS SISTEMAS:

1. SEPARATIGN DE CUERPOS
Hay Dpos

SISTEMAS ISANCIGN

A) DivorRcilOo NECESARIO

2. VincuLar O CONTENCIOSO lREMEDIO

B): VOLUNTARIO 0 NUTUO JubrciaL oo
O L }' . CONSENTIMIENTO. ADMIN:STRA-75"
e L : : thvo

A. .SEPARACION DE CUERPOS

EN ESTE PERDURA EL v[NcuLo, SUSPEND!ENDOSE deo ALGUNAsf';:-
.VIDA EN comﬁN.

v;OELIGACIONES DEL MATRIMONIO como som 1) HAc
: 2) COHABITAR, v QUEDANDO SUBSISTENTES LAS OBLIGACIONES DE;
111) FxDELxDAD. 2) MINISTRAcde DE. ALIMENTOS., Y 3) IMPOSIBILIDAD
DE NUEVAS NUPCIAS., Sus EFECTOS SON LA SEPARACION MATERIAL DE

LOS CONYUGES. QUE YA NO ESTARAN OBLIGADOS A VIVIR JUNTOS ¥
... POR_LO.TANTO A HACER VIDA. MARITAL-, - S

EN Méxxco, ESTE TIPO DE nrvoacxo FUE “EL" unxco QUE Raeu—;;¢

e ARON LAS coanrcacxowss ANTER!ORES.JPERDURANDO EN EL Conxeo S
ffosz VIGENTE CEN ADELANTE 'C. C. ).Ecomo ‘UNA“OPCIGN DEL AR—“'”
‘T[CULO 277. va Que TRATANDOSE DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO
SENALADAS EN LAS FRAcCIoONES VI v VII peL ArTfcuLo 267. EL
CONYUGE SANO PUEDE OPTAR ENTRE EL DIVORCIO VINCULAR O LA SIM-

PLE SEPARACIOGN DE CUERPOS.
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Para PranioL: “LA SEPARACION DE CUERPOS ES EL ESTADC DE
DOS ESPOS0S QUE HAN SIDO EXIMIDOS JUDICIALMENTE DE LA OBLIGA-
CIGN DE VIVIR JUNTOS.”

Para CoLfn Y CAPITANT: “SEPARACIGN DE CUERPOS ES EL ES—
TADO DE LOS ESPOSOS QUE HAN SIDO DISPENSADOS DE VIVIR JUNTOS
POR UNA DECISIGN JUDICIAL”

LA SEPARACION DE CUERPOS D!FIERE DEL DIVORCIO EN QUE NOT
DISUELVE EL MATR!MONIOo “S6LO AELOJA SU VfNCULO.r AMBOS ESPOSOS
PERMANECEN CASADOS: PERO VIVEN SEPARADAMENTE. .SUBSISTEN TODAS
LAS ‘OBLIGACIONES NACIDAS DEL MATRIMONIO EXCEPTO LAS QUE SE RE-
FIEREN A LA VIDA COMUN- o

. - PpRA R!CARDO Couro ESTE TIPO DE. SEPARACIGN DE ‘CUERPOS :*
NO TIENE CASO: v Es UNA MERA FICCIGN' f.;; NO ‘CABEN’ TERMINOS
'MEDIOS EN EL ASUNTO: 0 HAY MATRIMONIO O NO LO HAY., Y SI LA

' VIDA COMUN., QUE ES LA BASE DEL MATRIMONIO SE HA ROTO. ES ABSUR

DO SOSTENER QUE HAYA MATRIMONIO; PRETENDER, QUE ESTE'SUBSISTA

,A PESAR DE LA SEPARACIGN DE_LOS ESPOSOS. No,ss MAS QUE "UNA .. e

-n.

Fxccxdn. .:;_

5VRAMos PEDRUEZA SENALA AL‘RESPECTO QUE ESTA SEPARAcIGN,

"DE CUERPOS HASTA CIERTO ‘PUNTOD, €S UNA.VENTAJA’ PORQUE PUEDE.-OTfaiff?m~V

MEJOR DICHO DA COMO RESULTADO UNA RECONCILTACIGN, YA QUE
PERMITE QUE LOS CONYUGES MEDITEN SOBRE LAS CAUSAS QUE MOTIVA-
RON LA SEPARACION:
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“LA SIMPLE SEPARACION SIN EL DIVORCIO TIENE UNA INMENSA
VENTAJA: Y ES., QUE ABRE LA PUERTA DE LA RECONCILIACION
A LOS DOS ESPOSOS: EN UM MOMEMTO DADO SE SIENTEN VIVA-
MENTE OFENDIDOS POR LA INJURIA MAS GRAVE QUE PUEDA HA-—
BER., POR LA INFIDELIDAD.

PUES BIEN. DEJAD QUE PASE ALGUN TIEMPO, DEJAD QUE LOS
.5N1ﬁos ‘DERRAMEN. SUS  PRIMERAS LAGRIMAS AL VER AL PADRE. Y.
]"”A LA “MADRE DESUNIDOS. DEJAD QUE VENGA LA RELlGldN. PO
‘:NIENDO aOBRE AQUELLA HERIDA:SU BALSAMO INCOMPARABLE.

”

EN EL DERECHO CANGNICO A.LA SEPARACION DE CUERPOS SE LE
'DENOMINA DIVORCIO (DXVORTIUM QUOAD TORUM ET MENSAM), Y TtENE

' MLA MISMA FINALIDAD DE AUTORIZAR LALSEPARACION DE LOs, CﬁNYUGES

EA‘LA HABITAC!ﬁN- VIVEN SEPARADOS CORPDRALITER PERO NO' §A§EA_ﬁ“

\'.;MENTALITER.

LA SEPARACIGN DE. CUERPOS, AUTORIZADA POR 'LOS CANONISTAS,
CONSTITUYE UNA REACCIGN FRENTE AL PRIMITIVO DIVORCIO. QUE PER
-~ -MITE A LOS DIVORCIADOS CONTRAER. NUEVAS NUPCIAS.,PORQUE LA SE-

PARACIGN DE CUERPOS; DEJANDO SUBSISTENTE EL VfNCU‘O MATRIMO-
t{DMITE LA POSIBILIDAD DE UN NUEVO MATR}MON!O ‘

ervonc;o NO VlNCULAR

EL LEGISLADOR HA ESTABLEC!DO ESTE REMEDIO. EL CUAL'PER
MITE LA SEPARACIéN DE LOS ESPOSOS POR LAS MALAS CONDICIONES
PATOLGGICAS EN QUE SE ENCUENTRA UNO DE LOS CONYUGES, INDEPEN-
ADIENTEMENTE DE TODO CONCEPTO DE. CULPA. IMPUTABLE AL ESPOSO EN-
V - FERMO.



52.

LA cAUsSA QUE DA LUGAR AL DIVORCIO NO VINCULAR NO ENTRAfA
EN NINGUN CASO LA APLICACIGN DE SANCIONES EN CONTRA DEL CONYU-
GE. ENFERMO., EN CONSECUENCIA. MARIDO Y MUJER CONSERVAN EL EJER
CICIO DE LA PATRIA POTESTAD SOBRE SUS HIJOS.

TAMPOCO SE DISUELVE LA SOCIEDAD CONYUGAL., YA QUE EL CON
YUGE ENFERMO PODRA SEGUIR ADMINISTRANDO LOS BIENES COMUNES SI.
ANTES DE LA DECLARACIGN DE LA SENTENCIA QUE ‘AUTORICE LA SEPARA
'cde SE. COMPRUEBA QUE TENfA LA, ADMINXSTRACIGN DE Los Mlsmos.‘;
' VA INDIVIDUALMENTE O EN FORMA CONJUNTA CON EL chYUGE SANO;
EXCEPTO CUANDO LA SENTENCIA QUE AUTORICE LA SEPARACIGN CORPORAL
'SE FUNDE EN EL HECHO DE QUE UNO DE LOS CONYUGES PADEZCA ENAUENA
c;dN.MENTAL. . A ' ‘

EN ESTE SUPUESTO:Y DECLARADD JUDICIALMENTE EL ESTADO

DE INTERD!CCIdN EL'CdNYUGE SANO’ DEBE ADMINISTRAR LOS BIENES
'DE LA SOCIEDAD cowvueAL” R s e

25, GALINDO GARFIAS. IGﬁAclo;;DERECHo CIVIL (PARTE GENERAL.
PERSONAS. FAMILIA). 3A. ED. Méxlco, Porrda. 1979. pp.
582 - 585,
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B. DIVORCIO VINCULAR

LA PRINCIPAL CARACTERISTICA DE ESTE TIPO DE DIVORCIO
CONSISTE EN LA DISOLUCION DEL VINCULO. OTORGANDO CAPACIDAD A
1.OS CONYUGES PARA CONTRAER NUEVAS NUPCIAS.

©SE PUEDE, HACER UNA DIVISIdN BIPARTITA. D) DiVORCIO
i NECESARIO o] CONTENCIOSO, vy 2) DIVORC!O VOLUNTARIO ‘0 POR MUTUO:’
CONSENTIMIENTO.

1. Divorcio VINCULAR NECESARIO O CONTENCIOSO.— SE DA
'CUANDO EL CGNYUGE QUE PRESUME NO HABER DADO CAUSA AL DIVORCIO

T PLANTEA ANTE LA AUTORIDAD JUD!CIAL UNA CUESTIGN LITIGIOSA:

“;FUNDANDO su PETICIGN EN HECHOS QUE IMPIDEN LA SUBSISTENCIA DE; ey

LAS RELACIONES CONYUGALES V QUE ADEMAS DE ENCONTRARSE PREVIS' i

TOS COMO CAuUsA DE DIVORCIO EN EL C. C., DEBEN SER DEBIDAMENTE
PROBADOS ‘EN EL JUICIO., PARA OBTENER DEL JUEZ DE LO FAMILIAR
UNA SENTENCIA QUE DECRETE EL..DIVORCIO SOLICITADO. ESTE SE DE-

i CRETA _POR LAS. CAUSALES ssﬁALADAs EN LAS FRACC!ONES DEL 1 A: XVIJuf'{

¥ XV II, DEL ARTfCULO 267 DEL C C.. VIGENTE. ES PERTINENTE S

2 ACLARAR oue EL Cénxso CIVIL DE 1928. PUESTO EN vxsoa EN 1932.

’ESTABLEC!G 17 CAUSALES. EN LA QUE LA ULTIMA POR RAZONES DE . TEC
'NICA LEGISLATIVA NO DEBE ESTAR COMPRENDIDA EN EL ART. 267.
PUESTO QUE LA FRACCION XVII HABLA DEL MUTUO CONSENTIMIENTO. Y
NO SE TRATA DE UNA CAUSAL DE DIVORCIO, PUES ES UN MEDIOQ JURS-
DICO PARA DISOLVER EL VINCULO MATRIMONIAL.
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AHORA BTEN. POR REFORMA DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983,
SE AGREGO AL CITADO ART. 267 UNA CAUSAL MAS QUE ES EL DIVORCIO
FUNDADO EN LLA SEPARACIGN DE t.0S CONYUGES POR MAS DE 2 AROs IN-
DEPENDIENTEMENTE DE LOS MOTIVOS QUE LO ORIGINARON. ES UN DI-
VORCIO NECESARIO QUE SE OBTENDRA SIN TENER QUE DEMOSTRAR LA
CULPABILIDAD. NI LA ENFERMEDAD DEL OTRO CONYUGE. A SABER: GQUE
SE PUEDEN CLASIFICAR EN LOS SIGUIENTES GRUPOS:
‘ 1) Por DELITOS. ENTRE LOS CONYUGES, DE PADRES A HIJOS

" 0 DE UN CONYUGE EN CONTRA DE. TERCERAS PERSONAS- F‘T:
2) POR HECHOS INMORALES. - .

3) POR INCUMPL IMIENTO DE OBLIGACIONES FUNDAMENTALES. EN
EL MATRIMONIO,
§4);POR ACTOS CONTRARIOS AL ESTADO MATRIMONIAL .
:thi}Pon ENFERMEDADES o vxcxos.;,

ESTAS CAUSAS GRAVES DAN ORIGEN AL DIVORCIO VlNCU,ARﬁkﬁ;'”'”
"AUN EN CONTRA DEL CONYUGE CULPABLE YA PET!CIGN DEL INOCENTE.

DENTRO DEL DIVORCIO VlNCULAR NECESARIO SE PUEDEN MENCIO-
1) Drvoacxo-SANCION (ARTfCULOS 267 v 268) per C. C.. v
2) vaoncxo—nenenxo (FRACC!ONES VI Y VI! DEL ARTfCULO 267)~C C.~

- NAR EL1.

IVORCIO SANCION.

SE ENCUENTRA PREVXSTO POR AQUELLAS CAUSALES QUE SENALAN

UN ACTO ILfCITOo 0 BIEN UN ACTO EN CONTRA DE LA NATURALEZA MIS
MA DEL MATRIMONIO.
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EN ESTE CASO LA AUTORIDAD JUDICIAL PRONUNCIA LA DISOLU-
CI6N DEL VINCULO POR CAUSAS IMPUTABLES A LA CONDUCTA REPROBABLE
DE ALGUNO DE LOS CONYUGES EXCEPTUANDO LAS ENFERMEDADES.

DivoRCIO REMEDIO,
ESTE SE INSTITUYE COMO UNA PROTECCIGN EN FAVOR DEL CON-
YUGE SANO O DE LOS HIJOS. CONTRA ENFERMEDADES CRGNICAS E INCU-

-RABLES) QuE SEAN ADEMKS CONTAGIOSAS 0 HEREDITARIAS.

. EN ESTE CASO LAS CAUSAS QUE LO PRODUCEN No SON - lMPUTA-l‘W
BLES A NINGUNO DE LOS CONSORTES.

Ev DIVORCIO NECESARIO SOLO PUEDE SER DEMANDADO POR EL
CONYUGE INDCENTE- Y DENTRO DE LOS SEIS MESES SIGUXENTES AL DfA
fEN QUE SE TUVO ONOCIMIENTO DE LOS HECHOS QUE FUNDEN LA DEMAN‘

'*DA, DE. Acusnno'com LO ESTABLECIDO EN EL ARTfCULO 1278 DEL C. C

Para’ QUE ESTA ACCldN PUEDA SER INTENTADA SE REQUIERE QUEU
NO HAYA MEDIADO PERDON EXPRESO 0 TACITO POR PARTE DEL CGNYUGE
QUE NO HUBIERE DADO MOTIVO O CAUSA AL DIVORCIO”, 26

LA FRACC!GN XVII DEL ARTfCULo 267 DEL C C. VIGENTE ss—‘f

hﬁALA TAMBIEN COMO CAUSA DE DIVORCIO EL MUTUO CONSENTIMIENTOr'

DA Do LUGAR AL DIVOR IO VOLUNTAR!O. EN ES

VEMOS QUE Sf HAY CAUSALES- PDRQUE EL PRETENDER D!VORCIARSE ES
SfNTOMA DE QUE SE HA PERDIDO LO QUE EN ALGUN MOMENTO UNIG A LA

26, Rouina ViLLesas, Raraet. Derecuo Civin Mexricano, 1. 11,
Eb. PorrUAa. S.A. Meéxico, D.F, 1980,




PAREJA, COMO EL- AFECTO, EL AMOR, EL RESPETO., LA CONFIANZA. CUA-
LIDADES BASICAS EN EL MATRIMONIO. Y DE LAS CUALES PODRIA DES-
PRENDERSE ALGUNA CAUSAL ESTABLECIDA EN EL ARTfcurLo 267. v LLE-
GAR A UN DIVORCIO CONTENCIOSO. PERO EN ESTE TIPO DE DIVORCIO
POR MUTUO»CONSENTIMIENTO NO ES NECESARIO PROBAR LA EXISTENCIA Y
LAS PARTICULARIDADES DE LOS. HECHOS QUE LE HAN DADO CAUSA,

AQUf NO SE PLANTEA DISPUTA ALGUNA SOBRF LAS CAUSAS QUE»~
DAN ORIGEN A LA RUPTURA DEL VfNCULO MATRIMONIAL Y AMBOS CGNYU‘

GES MANIFIESTAN QUE HAN CONVENIDO EN DIVORCIARSE. LA AUTORIDAD
S6LO DEBE CERCIORARSE DE LA FIRME VOLUNTAD DE DIVORCIARSE DE
Los,chYUGEs. '

Y POR OTRA PARTE, TOMANDO EN CONSIDERACIGN A LA AUTORIDAD =
NTE LA CUAL SE SOLICITA._EX[STEN DOS TIPOS DE- DIVORCIO. VOLUN-f '
. TARIO: - :

1) ADMINISTRATIVO(ANTE EL JUEZ DEL
DIVORCIO VOLUNTARIO REGISTRO C’VIL)

0. POR MUTUO CONSEN—;:

-2).JupicrAat. (ANTE EL- JUEZ DE LO- FA"
‘TIMIENTO - .

'MILIAR

DIVORCIDVVOLUNTARIO DE»TIPO ADMINISTRAT!VO EN EL C

ESTE FACILITA LA v o

: PoR” MUTUO
‘CONSENTIM!ENTO’ UNA VEZ CUBIERTAS LAS FORMAL!DADES QUE MENC!ONA
EL ARTfcULO 272 QUE DICE:

xsoLucxdﬂ

CuanDo AMBOS CONSORTES CONVENGAN EN DIVORCIARSE Y SEAN
MAYORES DE EDAD. NO TENGAN HIJOS Y DE COMUN ACUERDO



HUBIEREN LIQUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL., SI1 BAJO ESE
REGIMEN SE CASARON., SE PRESENTARAN PERSONALMENTE ANTE
EL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL DEL LUGAR DE SU DOMICILI1O:
COMPROBARAN CON LAS COPIAS CERTIF ICADAS RESPECTIVAS

QUE SON CASADOS Y MAYORES DE EDAD Y MANIFESTARAN DE °

UNA MANERA TERMINANTE Y EXPLICITA SU VOLUNTAD DE DIVOR
CIARSE.

~En-LA- ~EXPOSICIGN DE MOTIVOS DEL C. C.en SU PARTE RELA—
" TIVA DICE -QUE ST BIEN ES CIERTO QUE Es DE INTERES GENERAL v g

SOC1AL EL QUE LOS MATRIMONIOS 'SEAN INSTITUCIONES ESTABLES 9 DE»
ﬁIFfClL DISOLUCION., LO ES TAMBIéN EL" QUE LOS HOGARES NO SEAN
- FOCOS DE CONTINUOS DISGUSTOS Y DESAVEN!ENC!AS' Y SI NO ESTAN
,EN JUEGO LOs SAGRADOS INTERESES DE LOS HIJOS' Y EN FORMA ALGU
VMNA SE PERJUDIQUEN DERECHOS DE TERCEROS. DEBE DISOLVERSE EL<Vfﬂ"H

"CULo MATRIMDNIAL con TODA RAPIDEZ v CDN ESTO LA SOCIEDAD Nou S
“FRxRA PERJUIC!O ALGUNO. POR EL CONTRARIO, “SERA. EN INTERES GE-f
NERAL EL DISOLVER UNA SITUACIGN ESTABLECIDA SOBRE DESAVENENCIAS

INCONGRUENTES CON EL ESPleTU Y LA NATURALEZA DE LA INSTITU—.
c16N MATRIMONIAL.,,, "

LA SOLA VOLUNTAD ‘pE LAS<PARTES ES SUFICIENTE PARA nlsoL’ ”'~'
VER EL VfNCULO;MATRIMON!AL.’.4 

"CléN DE LA AUTORIDAD JUDIC!AL*fSGLﬂ LA DEL OF[CIAL DEL REGIS—'
TRO CIVIL. QUE CONSIGNARA LA VOLUNTAD DE LOS CONSORTES. Y
MEDIANTE CONSTANCIA HECHA EN EL ACTA QUE LEVANTARA DESPUES

DE HABER SIDO RATIFICADA A LOS QUINCE DIAS, SERK SUFICIENTE

PARA CONSIDERARSE COMO DISUELTO EL MATRIMONIO,
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LA RECONCILIACION DE LOS CONYUGES PONE FIN AL PROCEDI-~
MIENTO DE DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO. LOS CONYUGES MO
PODRAN SOLICITAR EL DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO SINO

DESPUEZS DE QUE TRANSCURRA UN ANO DESDE SU RECONCILIACION (AR
T. 276 C. C.)

_ EL DIVORCIO. POR MUTUC CONSENTIMIENTO ANTE JUZZ DE LO
L UUFAMILIAR. - R R B

"SE SUJETA A LA TRAMITACION QUE ESTABLECEN LOS ARTICULOS
674 v sicuIenTES DEL C6p16o0 pe ProcepiMienTos CIviILES,

P?ESENTADA LA SOLICITUD EL JUSZ DE LO FAMILIAR CITARA
AL LOS céqvucss Y AL REPRESENTAHTE DEL nINlSTERIO PdsLico Ai;

CTUNAT JUNTA ouz SE” EFCCTUARA nespués DE LOS- ocuo”v ANTES n= Los

".QUINCE DfAS SIGUIENTES, E!‘- Ln QUE :XHORTARA A LOS INTE?ESADOS
A PROCURAR su RECONCILIAC!dN-' :

S1 NO HAY CAVENIMIENTO ENTRE ELLOS., APROBARA PZRSONALMENTE

A,YHL CONVEN!O QU._ AMBOS D“BERAN PnESENTA‘? CON SU SOLICITUD DE DI-

;voac;o SOBRE LA SITUACIGN DE LOS»HJJOS Nhﬂoass OFINCAPACXTADOS
YD LA4FUJER.'F{JAND0 '
‘YUGE DE A»DAR AL orPo,

hIENTRAS DURE EL PROC:D:MI:NTO. 1C
DO LAS MEDIDAS NECESAnIAS PARA ASEGURAR EsTOS, oo ol

“S1 Los céuvueas INSISTIEREN EN DIVORCIARSE, DEBERAN
SOLICITAR LA CELEBACIGN DE UMA SEGUNDA JUNTA. QUE SE EFECTUA
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RA ANTE EL JUEZ. DESPUES DE LOS OCHO Y ANTES DE LOS QUINCE
DIfAS DE LA SOLICITUD. Si A PESAR DE LA NUEVA EXHORTACIGN
QUE HAGA EL TRIBUNAL A LOS CONYUGES Y OYENDO At REPRESENTANTE
DEL MINISTERIO PUBLICO. EL JUEZ ESTIMARE QUE EN EL CONVENIO
QUEDAN BIEN GARANTI1ZADOS LOS DERECHOS DE LOS HI1JOS MENORES O

' INCAPACITADOS, DICTARA SENTENCIA DECLARANDO DISUELTO EL.Vfﬂ

| CULO MATRIMONIAL Y’ APROBARA EL CONVENIO PRESENTADO., CON LAS

fMODlFICACXONES QUE JUZGUE CONVENIENTES" 27 ' e

EN LA PRACTXCA HE OBSERVADO QUE MNUNCA ASISTE EL MINIS‘:
TER1IO PUBLICO COMO REPRESENTANTE COMUN DE LA SOCIEDAD EN. LAS
JUNTAS DE AVENIENCIA Y ESTO TRAE COMO CONSECUENCIA QUE LAS PAR-
g TES D!VORCIANTES SE P?ESTEN A COMPDNENDAS EN PERJUICIO. DE LOS

‘HIJDS E INCLUSO DE LA CGNYUGE. YA QUE EL MINISTERIO PUBLICO

QVDEBE SER VIGILANTE DE LOS INTERESES DE ‘Los. HIJOS 'Y DE. LA UONYU

GE TAMBIEN;‘PUES EL ESTADO ESTA" VIVAMENTE INTERESADO EN QUE
LOS MENORES NO SEAN UNA CARGA PARA LA SOCIEDAD PUES CON ESTE
'TIPO DE 'DIVORCIOS DE MALA FE, Y APROVECHANDOSE DE LAS - CIRCUNS-

TANC]AS EN QUE SE ENCUENTRAN ESTAS PERSONAS:_UNA DE LAS PARTES

_DEBEN ANEXAR”EL comvsmxo ESTO.LO ESTABLECE EL ARTfCULo 27“:C MC.ﬂ’

‘ESTE CONVENIO QUE SIRVE DE BASE A LAS PARTES AUN CUANDO’ EX[STA

27. GaLinpo GArRFIAS, OB. cIT. pP. 580 v 591.
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ACUERDO REQUIERE, PARA SU VALIDEZ., DE LA APROBACION DEL JUEZ
DE LO FAMILIAR QUE CONOCE DEL DIVORCIO Y QUE SIN ELLA NO PUEDE
DECRETAR LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL MIENTRAS NO HA
YAN QUEDADO DEBIDAMENTE GARANTIZADOS LOS DERECHOS DE LOS HIJOS
¥ SU SITUACION Y GUARDA. AS{ COMO LOS ALIMENTOS QUE DEBE PRES-
TAR UN CGNYUGE AL OTRO DURANTE LA TRAMITACIGN DEL DIVORCIO Y
llLA MANERA DE SUBV‘NIR LAS NECESIDADES DE LOS HIJOS DURANTE EL

PROCEDIM[ENTQ) POSTERIORMENTE EL JUEZ PQOCEDE Al DECRETAR EL : RS
D1vorclo. AsSf como LOS PUNTOS RELATIVOS A LAﬁADMINISTRACIﬁN DE S
LLOS BIENES DE LA SOCIEDAD CONYUGAL DURANTE EL PROCEDIMIENTO Y

LAS BASES PARA LA LIQUIDACION DE DICHA SOCIEDAD DESPUES DE EJE
:,CUTORIADO EL DIVORCIO.

EL ART[CULO 273 ESTABLECE-V' co if SR

v”Lns chYUGEs QUE SE ENCUENTREN EN’ EL CASO DEL ULT!MO (
PARRAFO DEL ARTICULO ANTERIOR ESTAN'. OBLIGAD"S A PRESEH
'TAR AL JUZGADO UM CONVENIO EN QUE SE FIJEN LOS SIGUIEN .
TES PUNTOS: ' '

' - DEs1GNACION DE PERSONA A QUIEN SEAN CONFIADOS.

. LOS HIJDS DEL - MATRIMONIO;™ TANTO™ DURANTE EL-PRO.- -

‘CEDIMIENTO como DESPUES DE EJECUTORIADO EL ‘DIVOR
V-CIQ,.; L - :

Eu MODO DE SUBVENIR A'LAs NECESIDADE' DE LOS H
7Jos. TANTO DURANTE EL" PROCEDIMIENTO como DESPuEs
- 'DE EJECUTORIADO EL DIVORCIO:

II1, LA cAsa Que SERVIRA DE HABITACléN A CA”A UNO DE

' LOS CONYUGES DURANTE EL PROCEDIMIENTO,

IV. EN LOS TERMINOS DEL ARTfcULO 288. LA CANTIDAD

QUE A TITULO DE ALIMENTOS UN CONYUGE DEBE PAGAR




AL OTRO DURANTE EL PROCEDIMIENTO Y DESPUES DE
EJECUTORIADO EL DIVORCIO. AS{ COMO LA FORMA DE
HACER EL PAGO Y LA GARANTIA QUE DEBE OTORGARSE
PARA ASEGURARLO;

V., LA MANERA DE ADMINISTRAR LOS BIENES DE LA SOCIE
DAD CONYUGAL DURANTE EL PROCEDIMIENTO. Y LA DE
LIQUIDAR DICHA SOCIEDAD DESPUES DE EJECUTORIADO
EL DIVORC10: AS{ COMO LA DESIGNACION DE LIQUIDADQ

_RES. A ESE EFECTO SE ACOMPARARA UN' INVENTARIO Y °

“AVALUO DE! ToDos Los BIENES MUEBLES O lNMUEBLES DE. .
LA SOCIEDAD". - e _ R

EL ARTIcuLO 275 SeRALA: “MIENTRAS QUE SE DECRETE EL Di-
VORCIO., EL JUEZ AUTORIZARA LA SEPARACIOGN DE LOS CONYUGES DE-
UNA MANERA PROVISIONAL. Y DICTARA LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA
ASEGURAR LA SUBSISTENCIA DE . LOS" thos A QUIENES HAY OBLXGACIONT
"ZDE DAR ALIMENTOS. EAR :

c. CAUSALES DE-DIVOéCIO

RAFAEL DE PINA DEFINE LAS CAUSAS DE DIVDRCIO COMO' AQUE-

«C!RCUNSTANCIAS QUE PERMITEN: OBTENERLO “coN FUNDAMENTO EN-
MENTE ESTAB&ECIDO“ALNEFEctbi

PARA GALINDO GARFIAS. LAS ‘CAUSALES DE- DIVORCIO PUEDEN
DERIVAR DE CULPA DE UNO O DE AMBOS CONSORTES O POR VENIR DE

OTRAS RAZONES, EN LAS QUE NO PUEDE IMPUTARSE CULPA A NINGUND
DE ELLOS. ‘
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LA JUURISPRUDENCIA DE tA SUPREMA CORTE DE JUsTICIA DE

LA HACION SENALA., EN CUANTO A LA AUTONOMIA DE LAS CAUSALES
EN MATERIA DE DIVORCIO., LO SIGUIENTE:

LA ENUMERACION DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO QUE HACEN
. eL Copieo CiviL pARA EL DistrRITO Y TERRITOR10S FeDE
RALES. Y Los C6D160s DE.LOS ESTADOS QUE TIENEN IGUA
"LES.DISPOSICIONES, £S5’ DE CARACTER LIMITATIVO Y NO
A5EJEMPLIFICATIV0. POR LO QUE CADA CAUSAL TIENE CARAC s

TER AUTONOGMO Y. -NO PUEDEN INVOLUCRARSE ‘UNAS CON OTRAS

NI AMPLIARSE POR ANALOG{A NI POR MAYORIA DE RAZOGN.

A CONTINUACIGN ME PERMITO COMENTAR ALGUNAS DE LAS CAU-
VSALES QUE DADA su NATURALEZA EN LA PRACTICA PROFESIONAL SON-
_DlFfCILES DE PROBAR JURfDICAMENTE. o BlEN POR EL ESCANDALO

~ QUE SE LLEGUE A SUSCITAR NO LAS EJERCITAN PARA EVITARSE PRO
“BUEMAS ENTRE LOS CGNYUGES- ‘De ACUERDO CONEL" ARTfCULO 267

pEL C. C. PARA EL- DISTRITO FEDERAL., LAS CAUSAS DE DIVORCIO SON 
LAS SIGUIENTES: '

(SRS £ ”EL ADULTERIO DEBIDAMENTE PROBADO DE UNO DE LOS
SRR cdmvuees 3 28

ILTARES COMO EN EL C “CvipE- 1884,f VADULTERIO DETLA . ESPOSA‘{ffVTZ

ERA SIEMPRE CAUSA DE DIVORCIO CUALQUIERA QUE FUERAN LAS CIR-

28. Copieo Civie rPArA EL DisTrITO FEDERAL DE 1928, ED. PORRUA.
MExico. 1983.
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CUNSTANCIAS EN QUE SE PRODUJESE: A DIFERENCIA DEL ADULTERIO
PEL MARIDO QUE ERA NECESARIO QUE CAUSARA ESCANDALO SOCIAL.

HUBIESE DE POR MEDIO UNA CONCUBINA, O SE LLEVARA A CABO EN

LA MDRABA'CONYUGAL.

v EN u:LACION con esTE PUNTO. Es'EvihENTE;QUE,HA EVOLUCIO
NADO NUESTRO DERECHO EN CUANTO A LA IGUALDAD DE CIRCUNSTANCIAS
TANTO PARA EL HOMBRE COMO PARA LA MUJER.

EL ADULTER1IO CONSISTE EN LA UNIGN SEXUAL QUE NO SEA
L CONTRA NATURA DE DOS - PERSONAS QUE NO ESTéN UNIDAS‘POR EL MATR1

'sADOS CIVILM:NTE con un T=Rcsao.23 ‘A ESTE. RESPECTO NUESTRO"

C. C. no CONTENPLA EL PROBLEMA DEL HOMOSEXUAL 1SMO ou: TAMBIEN

DEBfA SER UNA CAUSAL DE DIVORCIO, PUES SE TRATA DE PROTZGER A

LA CONYUGE CONTRA ACTOS DEPRAVADOS DEL MARIDO., ACTOS QUE COMN-
V;:TSIDERO INWORPLES QU: DANAN LA QEPUTACIGN D: LA CONYUGE OFENDIH

'fDA. cN IGUAL FQRMA DEBERfA TRATARSE EL PROBLEMA DEL LESVIANISK

_MO., ESTOS DOS ASPECTO

NO LOS CONT:MPLA nuesrao C C. Y‘COMO*»
‘~DICE :r LA EXPOSICIGN DE. MOTIVOS SON HEChOS’QUE SE VIVEN EN'

;LA SOCIEDAD Y QU“ EL L:GISLADQR ‘NO DEBE CERRAR LOS OJDS ANT:’
ESTA REALIDAD.

25. PALLARES. EnuarDO. EL Divorcio EM ilE€xico. 4A. EDICION.
gep. Pornua, FMeExico, 1984,

“MONTO CIVIL, v DE.LAS CUALES UNA DE ELLAS O, LAS. DOS.‘E$TAN A~
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DE LO ANTERIOR SE PUEDE APRECIAR QUE NO SE CONSIDERA-
RON LOS ACTOS CONTRA NATURALEZA AUNQUE EXISTAN LOS DEMAS ELE
MENTOS.

LA LEGISLACIGN PENAL NO CASTIGA LA TENTATIVA NI LOS
 ACTOS PREPARATORIOS DE ESE DELITO. ESTE S6LO EXISTE COMO ACTO
CONSUMADO .. - ' e ) ' ‘

LA PRUEBA DEL ADULTERIO EN EL JUICIO DE DIVORCIO HA Dé
SER DIRECTA Y OBJETIVA.

EL CONYUGE INOCENTE PUEDE INVOCAR. ESTA CAUSAL DE DIVOR-
Acxo DENTRO DE LOS SEIS MESES SIGUIENTES 'CONTADOS’ A PARTIR DEL.- -
'fMOMENTo EN. QUE . TUVO. CONOCIMIENTO DEL ACTO QUE HACE c0N51571R;~~‘*:Qf
EL ADULTER10 DE SU couvuse (ARTfCULD 269), :
II. LA PROPUESTA DEL MARIDO PARA PROSTITUIR A SU MU—
JER NO SGLO CUANDO EL MISMO MARIDO LA HAYA HECHO
'DIRECTAMENTE., SINO CUANDO SE PRUEBE QUE HA RECI-
ffoDo DINERO O CUALQUIERA - REMUNERACIGN CcoN EL OB-f ”"

. 'JETO EXPRESO DE PERMITIR QUE OTRO TENGA RELACIO'

ViNES CARNALES CON SU MUJER-

ESTA ‘CAUSAL “"SE REFIERE ‘A LOS LENONES, O SEA ‘A LOS SMARL LT
DOS QUE EXPLOTAN ESPECIALMENTE A SU CONYUGE. OBLIGANDOLA A TE-
NER COMERCIO CARNAL CON OTRAS PERSONAS.

LA DEGRADACION MORAL. QUE SE REVELA EM EL MARIDO, PONE
DE RELIEVE LA IMPOSIBILIDAD DE QUE £EL MATRIMONIO LLEVE
LA FUNCI6N QUE ESTA LLAMADO A CUMPLIR: LA FORMACION FI
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SICA Y MORAL DE LA PROLE. ESTA CAUSAL OPERA DE MODO
ABSOLUTO.

PARA QUE EL LENOCINIO SEA CAUSA DE DIVORCIO ES NECESARIO
QUE EL MARIDO RECIBA A CAMBIO DE LA PROSTITUCIGN DE SU ESPOSA
UNA RECOMPENSA., QUE NO NECESARIAMENTE SEA EN DINERO SINO PUEDE
SER DE DIFERENTE NATURALEZA COMO SER[A OBTENER EL NOMBRAMIENTO
'DE UN CARGO PUBLICO., ETCETERA.
EL LENOCINIO PUEDE LLEGAR ‘HASTA EL EXTREMO DE QUE POR -
MEDIO DE LA COACCION FISICA O MORAL EL MARIDO OBLIGUE A LA
MUJER A PROSTITUIRSE., DE TAL MANERA QUE EN MUCHOS CASOS LA ES
POSA LO CONSIENTA. NO POR PROPIA VOLUNTAD. SINO POR EL TEMOR
A LAS REPRESALIAS DEL MARIDO DE GOLPEARLA E INCLUSO. MATARLA,
Iv;v_tAliﬁCiTﬂtléﬁ’b:LA VIOLENCIA HECHA POR UN CONYUGE . °
AL OTRO PARA COMETER ALGUN DELITO, AUNGUE NO SEA v
DE INCONTINENCIA CARNAL.
~ INCITAR SIGNIFICA TANTO COMO PROVOCAR: PERO LA CAUSAL
'S6LO SE PRODUCE SI LA PROVOCACION TIENE POR OBJETO. INDUCIR

‘L:CdNYUGE A COMETER UN DELlTO QUE PUDIERA SER DE LESIONES"

“HOMICIDIO,- PLAGIO E-- lNCLUSO "UN DELITO SEXUAL (VIOLACIGN). LA
<'PROVOCAC16N PUEDE SER DE PALABRA. POR ESCRITO . E'iNCLuso POR .. .
- MEDI0 DE DETERMINADOS ACTOS, COMO EL DESPRECIO, LA SONRISA BUR - -~

LONA. EL NEGARSE A CUMPLIR EL DEBITO CONYUGAL. ETCETERA.

30. GaLinpDo GARFIAS., OB. CIT. P. 599,
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En ESENCIA LA FRACCIGN IV DA A ENTENDER QUE UN CONYUGE
PROVOQUE EN EL OTRO UN ESTADO DE VIOLENCIA, PERO NO QUE EL DE

LITO SEA IGUALMENTE UN ACTO VIOLENTO.

V. Los ACTOS INMORALES EJECUTADOS POR EL MARIDO O POR
LA MUJER CON EL FIN DE CORROMPER A'LOS HIJOS. AS[
COMO LA TOLERANCIA EN LA CORRUPCIGN. ; :

- £ ARTICULO 270 SENALA QUE-~”SON CAUSA DE DIVORCIO" LosS o

'fAcros INMORALES ‘EJECUTADOS POR EL MARIDO O POR LA MUJER con

EL FIN DE CORROMPER A LOS HIJOS, YA SEAN ESTOS DE AMBOS. YA
DE UNO SOLO DE ELLOS. La TOLERANCIA EN LA CORRUPCIGN QUE DA

DERECHO A PEDIR EL DIVORCIO DEBE CONSISTIR EN ACTOS - POS!TIVOS_ L

‘siiv ‘NO EN SEMPLES OMISTONES”

i LA CDRRUPCIGN QUE MENCIONA LA NDRMA PUEDE consxsr:n
- EN LA - PROSTITUCIGN. EN LA EMBRIAGUEZ., EN EL USO DE SUBSTAN-
" CIAS ESTUPEFACIENTES.  EL ROBO O LA MENDICIDAD.

. PARA QUE LA CAUSAL EXISTA ES NECESARIO QUE EL MARIDO
‘HfO LA MUJER EJECUTEN ACTOS INMORALES” TENDIENTES A CORROMPER

" El ‘s,.Es DECIR, QU&DAN FUERA DE’ ESTE SUPUESTO Los PADREs“ — -
/%“QUE NO LES BRINDEN UNA EDUCACIGN ADECUADA ‘ATSUS™T HIJOS POR CA-

RECER DE LA AUTORIDAD NECESARIA PARA HACERLO DEBIDAMENTE.
XI. LA SEVICIA. LAS AMENAZAS, LAS INJURIAS GRAVES DE

UN CONYUGE AL OTRO.
EJECUTADOS POR UN CONYUGE EN CONTRA DEL OTRO, COMPREN

.A.SUS HIJOS, ¥ NO s6Lo- EN QUE. SEAN TOLERANTES 0 DEBILES com'm;;;wﬂ
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DEN LOS MALOS TRATOS, DE PALABRA Y DE OBRA., Y TODA ACTITUD

ULTRAJANTE QUE ROMPAN EL MUTUO RESPETO Y CONSIDERACIGON A QUE

ESTAN OBLIGADOS EN LAS RELACIONES MATRIMONIALES. LAS CUALES

HAN DE DESCANSAR SOBRE UNA SOLIDA BASE DE ARMONfA Y DE COM-
PRENSION,

LA REALIZACION DE LOS HECHOS A uue ALUDE LA FRACCIGN

XI DEL ARTfcuLo 267 peL C. C; NO ES CAUSA ABSOLUTA DE vaoncro.

ESTAN [SUJETOS A LA APRECIACIGN DEL JUEZ, QUIEN DEBERA TOMAR EN-
CUENTA LA EDUCACION Y LA CULTURA DE LOS CONYUGES Y EL MEDIO sg
Et JUEZ NO SOLO ESTA AUTORIZADO PARA CALI
LAS AMENAZAS O LAS INJURIAS,

CIAL EN QUE VIVEN.,
FICAR LA GRAVEDAD DE LA SEVICIA.
SINO QUE ESTA OBLIGADO A ESTUDIAR EN SU SENTENC!A SI ESOS AC—.

-TOS~0 PALABRAS INJURIOSAS REVELAN UNA FALTA DE CONSIDERACIGN
DE UN CéNYUGE HACIA EL OTRO POR’ LO CUAL’ SEA NECESARIA LA RUP-‘

'TURA DE' LA ARMONfA CONYUGAL.

'PARA QUE EL JUEZ PUEDA CALIFICAR LA PROCEDENCIA DE LA

CAUSAL DEBE PRECISARSE LOS ACTOS. LAS PALABRAS CGNCRETAS; LAS

ACTXTUDES 0 HECHOS INJURIOSOS ESPECfFICOS, O LAS’AMENAZAS PRO

FERIDAS POR EL’ chvuse A QUIEN ss IMPUTA su REALIZACIGN.]%;.;

Los D!CCIONARIOS ‘DEF INEN LAASEVICIA como QEUELQAQQEAT.]HHga'

”"w,CESIVA'-MALOS TRATOS, GOLPES

TODO ACTO DE SEVICIA INCLUYE MALOS TRATAMIENTOS QUE SEAN

CRUELES O DESPIADADOS., Y ES MENESTER UN ESTADO DE INFERIORIDAD



FISICA O JERARQUIA EN LA VICTIMA PARA QUE SE CONFIGURE LA

SEVICIA,

Los HECHOS QUE PUEDEN CLASIFICARSE COMO SEVICIA SON
DIVERSOS., ENTRE ELLOS: UN ATENTADO VIOLENTO A LA INTEGRIDAD:
FfSlCA DEL CdNYUGE: A SU LIBERTAD, O A SU SALUD.

e » La JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA COQTE DE 'USTICIA DE LA’
j‘ﬁACIﬁN SENALA con RESPECTO ALA SEVICIA.:"LA ssvxcrA. COMO CAu:‘
“SAL DE DIVORCIO. ES LA CRUELDAD EXCESIVA QUE HACE IMPOSIBLE LA

VIDA EN COMUN Y NO UN SIMPLE ALTERCADO O UN GOLPE AISLADO QUE
PUEDEN SER TOLERADds. ‘Por TANTO., QUIEN INVOQUE ESTA CAUSAL .
' DEBE DETALLAR LA NATURALEZA Y LAS MODALIDADES DE LOS MALOS TRA-.
AMIENTOS- TANTO PARA- QUE LA OTRA PARTE PUEDA DEFENDERSE. como ;i
Tf*PARA QUE B JUEZ ESTE EN ACTITUD DE CAL!FICAR su GRAVEDAD v sr‘
ENS REALIDAD CONFIGURAN LA CAUSAL”. 2

, LA SEVICIA PUEDE CONSTITUIR UN DELITO EN DETERMINADOS
CASOS, TALES COMO LOS PREVISTOS EN EL ARTfcuLo 344 pe. Cépico
““‘*?PENAE“QUE’ORDENA'“"SETAPETCARK’DE?3‘DfAs‘A”SThN6§fb¢f 1SI6N

'OTRO GOLPE EN LA CARA: .
2) AL QUE AZOTARE A OTRO POR INJURIARLE. Y
3) . AL QUE INFIERA CUALQUIER OTRO GOLPE SIMPLE.,



665,

SON SIMPLES GOLPES Y VIOLENC1AS FISICAS QUE NO CAUSEN
LESION ALGUNA Y SOLO SE CASTIGARAN CUANDO SE INFIERAN CON IN
TENCIGN DE OFENDER A QUIEN LOS RECIBIOG”. .

‘A ACCION -DE DIVORCIO DEBERA EJERCITARSE DENTRO DE
LOS sexs MESES SlGUIENTES ‘AL ULTIMO . ACTO DE. ssvxCIA PARA Evz__ L

TAR LA CADUCIDAD.”

EN CUANTO A LAS AMENAZAS LOS DICCIONARIOS LA DEFINEN
COMO' "LA INTIMIDACIGN DE UN MAL FUTURO QUE DEPENDE DE LA VO-
- LUNTAD DEL QUE - AMENAZA Y PARA PRODUCIR TEMOR -EN LA PERSONA A

SQUIEN SE INT!MIDA; LD CUAL A SU VEZ PUEDE CAUSAR D PRODUCIR'

'MIEno,~;‘

EL CGDIGO PENAL CASTIGA EL DELITO DE AMENAZAS EN SU AR-
TfCULO 282:

SE APLICARA SANCION DE TRES DIAS A UN ANO DE PRISION

—~¥_MULTA.DE_DIEZ A CIEN PESOS: e

1) . AL.QUE. DE . CUALQUIER -MODO AMENACE A" ‘OTRO. CC R
SULE. "UN_MAL . EN su PERSONA., EN’ SUS BIENES,VEN'SU Ho—‘
NOR: /O 'EN: sus DEREcHos. ‘0 .EN.LA PERSONA.,. ‘HONOR » BIE
NES, 0 DERECHOS DE. ALGUIEN cow QUIEN ESTE LIGADO
CoN ALGUN VINCULO: - o
2) AL QUE POR MEDIO DE AMENAZAS DE CUALQUIER GENERO

- TRATE DE IMPEDIR QUE OTRO EJECUTE LO QUE TI1ENE DE

RECHO A HACER,

hNDO ES NECESARIO QUE LAS AMENAZAS CONSTITUYAN EL DELITO.
. PREVISTO POR EL (OPiGO PENAL. QUE DEBEN SER GRAVES., QUE NO
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BAS%ARA POR REGLA GENERAL., UN SOLO ACTO DE AMENAZA PARA QUE
SE PRODUZCA LA ACCIGN DE DIVORCIO: QUE LOS TRIBUNALES TIENE
‘AMPLIASAFACULTADES DE APRECIACION CON EL OBJETO DE RESOLVER—
© S1 LAS AMENAZAS ALEGADAS POR LA PARTE ACTORA-SDN DE‘TAL NATY
f.RALEZA QUE AMER!TEN LA DISOLUCLéN’DEL VfNCULO CONYUGAL-

PARA SER CAUSA DE DIVORCIO.~TANTO LAS INJURIAS COMO
LAS AMENAZAS DEBEN PROFERIRSE PRECISAMENTE CDNTRA EL OTRO

CONYUGE Y NO CONTRA L.OS PARIENTES DE ESTE. - SIN EMBARGO EN
_CIERTA MANERA ESTAs AMENAZAS'PUEDEN'REPERCUTIR EN UN MOMENTO
. DADO EN LA PERSONA DE "SUS PARIENTES 0 EN QUIENES ESTéN VINCY
:ﬁLADOS com EL POR LA AMISTAD. EL AMOR, TcETERA”fi

LA SUPREMA CORTE DE". USTICIA DICE. QUE PUEDE comsrxTuﬁn
}NJURIA.'"LA EXPRESION, LA ACCION, EL ACTO., LA CONDUCTA. SIEM

PRE QUE IMPLIQUEN VEJACION, MENOSPRECIO. ULTRAJE- OFENSA Y
QUE.nATENDlENDO A LA CDND[CEGN SOCIAL DE LOS CGNYUGES, A.LAS

ClRCUNSTANCIAS 'ENQUE: SE PROF IEREN LAS ¥ PALABRAS 0 SE EJECUTA‘"“;f“
L _CHos. EN € ‘

UE''SE HACEN: cous ST!R. MPL!QUEN TAL GRAVEff"
. RA.LA MUTUA:CONSIDERACIGN,'RESPETO e AFECTO QUE-SE ncif"t
BEN LOS chYUGES. ‘QUE- HAGAN !MPOSIBLE LA VIDA: CONYUGAL)”POR (- S

DANADA INTENCIGN CON QUE SE PRDF]EREN o EJECUTAN: PARA HUMILLAR
Y DESPRECIAR AL OFENDIDO"”

“"PARA QUE PROCEDA LA CAUSAL DE DIVORCIO POR INJURIAS
GRAVES ES INDISPENSABLE QUE SE EXPONGA EN LA DEMANDA LOS HE-



3 HABITOS HAN PERTURBADO TAN GRAVEMENTE LA ARMONfA MATRIMONIAL

) DEPORTES' CUANDO DAN - NAC!MIENTO A- UN VERDADERO VICIO:_PUEDENNN
-ﬂSE“"

IS DE‘LA FAMILIA-W
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CHOS EN QUE CONSISTEN Y EL LUGAR Y EL TIEMPO EN QUE ACONTECIE-
RON PARA QUE EL DEMANDADO PUEDA DEFENDERSE Y EL JUZGADOR PUEDA
HACER LA CALiFICAtidN DE SU GRAVEDAD., LA QUE DEBERA SER DE' TAL
NATURALEZA QUE HAGA IMPOSIBLE LA VIDA CONYUGAL

XV. “Los HABITOS DE JUEGO. O DE - EMBRIAGUEZ 0 EL- uso IN-
"DEBIDO Y PERS!STENTE DE 'DROGAS ENERVANTES, CUANDO o
AMENAZAN CAUSAR LA RULNA DE LA FAthIA, 0 CONSTITU

YEN UN CONTINUO MOTIVO DE DESAVENIENCIA CONYUGAL.

EL dUEZ: EN ESTE €ASO. ES QU!EN DEBE CALIFICAR SI ESOS

QUE HAGAN IMPOSIBLE LA CONVIVENCIA DE LOS CGNYUGES.

- ‘03 JUEGOS QUE MENC]ONA LA NDRMA HAN DE SER DE LOS LLA-'
MADOS DE AZAR ., PORQUE SON LOS QUE. POR LAS PERDIDAS ECONGMXCAS
QUE PRODUCEN CONDUCEN A LA RUINA DE LA FAMILIA. TAMBIEN LOS

VCAUSA TANTO DE LOS DISGUSTOS CONYUGALES; OMO DE LA RUINAi:N

'EL'VICIOHDéxLﬂféﬁééixeﬂgifﬁéééﬁéRx“Df’TALTMODO{AE*GUE1_
LO PADECE QUE LO CONVIERTE EN UN SER INEPTO PARA CUMPLIR CON
SUS OBLIGACIONES FAMILIARES, ADEMAS EL HECHO DE NO LLEGAR SO-
BRIO AL HOGAR PUEDE PRODUCIR EN LOS H1JOS EL DESEO DE IMITACION.
POR OTRA PARTE., UN EBRIO CONSUETUDINARIO TIENE EL RIESGO DE
ENGENDRAR HIJOS CON MALFORMACIONES GENETICAS.
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EN EL JUICIO DE DIVORCIO SERA INDISPENSABLE RENDIR PRUE

BA PERICIAL PARA DEMOSTRAR QUE EL CONYUGE DEMANDADO ES DROGA-
DICTO.

D.. ULTIMAS REFORMAS DEL ART. 267 QUE AGREGA LNA CAUSAL Y €S
LA S1GUIENTE

XVIII. La SEPARAC[ON DE LOS chYuees POR MES DE BCS:

ANOS INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAYA
ORIGINADO LA SEPARACIGN., LA CUAL PODRA SER IN-
VOCADA POR CUALESQUIERA DE ELLOS.

ESTE ES UN DIVORCIG NECESARIO QUE SE’ OBTENDRA SIN TENER
>QUE DEMOSTRAR LA CULPABILlDAD NI LA ENFERMEDAD DEL OTRO CﬁNYU-

:’GE POR. Lo QueE AQUf NO HAY CULPABLES.

EL ARTCULO 268 peL C. C SENALA UNA CAUSAL MAS: “Si
UNO DE LOS CONYUGES HA INTENTADO UNA ACCIGN DE DIVORCIO O DE
;NULIDAD DE MATRIMONIO POR CAUSA QUE NO HAYA JUSTIFICADO O QUE

“HAYA RESULTADO lNSUF!CIENTE:,EL CéNYUGE DEMANDADO TIENE A SU
‘VEZ EL :

'ERECH1*DE SOLICITAR hA DISOLUCION DEL fNCULO’ _ATRIMO-

" FICACION DE LA SENTENCTIA“:  ESTA" ES UNA REFORMA MAS Y- L” UAL

DICE: EN EL CASO DE QUE EL CONYUGE QUE INICIG LA ACCIGN DE

DIVORCIO SE DESISTE DE ELLA O DE LA DEMANDA SIN EL CONSENTI-
MIENTO DEL DEMANDADO., ESTE PUEDE CONVERTIRSE EN EL CONYUGE
INOCENTE Y DEMANDAR DEL OTRG. EL DIVORCIO, PERDONAR AL CON-
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YUGE_DESIST!ENDOSE DE LA ACCIGN. O DE LA DEMANDA SIGNIFICA
PROPORCIONARLE AL OTRO UNA CAUSAL DE DIVORCIO. ESTE PRECEPTO
CONTRADICE EL ESPfRITU DE LAS NORMAS QUE TIENDEN A LA RECONCI

LIACION DE LA PAREJA.

LA PECONC!LIACIGN DE LOS CONYUGES  PONE TERMINO AL Jur— .
‘3cxo DE nrvoncxo EN ‘CUALQUTER ESTADO EN QUE-SE ENCUENTRE, =3
”AUN NO HUBIERE SENTENCIA EJECUTORIADA (ARTICULO 280).

SEGUN INDICA EL ARTfcuLo 270 bEeL MISMOVCGDIGO' NINGUNA
DE LAS CAUSAS QUE ENUMERA EL ARTICULO 267. QUE HAN SIDO BREVE
MENTE ANAszADAs, _PODRA ALEGARSE -PARA PEDIR EL vaoncxo, éUAN,,,
.-v”HAYA MEDIADD PERDON EXPRESO 0 TACITo. EL PERDON SE coNFx—
VGURA CUANDO HAY LA MAN!FESTACIGN DIQECTA DE OTORGARSE. Y‘TACITG

’f;UANDO DERIVA' DE HECHOS QUE Asf Lo SUPONGAN .

La ACCIGN DE DIVORCIO TAMBIEN SE EXTINGUIRA CON LA MUER
" TE DE CUALQDIERA DE LOS cdﬂvuess: ESTO RESULTA. OBVIO, TOMADO |
CENS CONSIDERACIGN QUE SE, EXTINGUE EL vaCULo MATRIMONIAL v ES
PRETENDER ROMPER cow nxcno VfNCULO LO QUE CAJ
"POR LO~ CUAL SE ESTATUY N
'”LA MUERTE DE UNO. DE .LOS cdmvuces Po"

:ESENCIALMENTE EL

QEN;EL ARTTCULO 290 QUE'
NE FIN AL JUICIO DE DIVORCIO. Y LOS HEREDEROS DEL MUERTO TIE-

NEN LOS MISMOS DERECHOS Y OBLIGACIONES QUE TUVIERON Sr.ND HU-

BIERA EXISTIDO DICHO Julcio”
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E. LEGISLACIONES GUE L.O ESTABLECEN

1. Co6pirco ALemAN

) EL NUEVOISISTEMA DE DIVORCIO QUE HA SIDO lNTRODUCIDO
QEN ALEMANIA POR LA LEY DEL 14 DE_ JULIO DE 1977 .- La ‘NUEVA: LEvfﬁf
hb CONOCE. EN:PRINCIPIO, MAS QUE UNA SOLA RAZGN DE DIVORCIO,;

EL FRACASO DEL ‘MATRIMONIO. EXPLICADA EN LA LEY POR LA FdPMULA.
QUE UNA VIDA EN COMUN DE LOS CONYUGES YA NO EXISTE., Y QUE NO
SE PUEDE. CONSIDERAR UN REINICIO CUALQUIERA QUE SEA (& 1565).

La NOCION DE CULPA ESTA ELXMINADA. YA NO' SE PRonumch SOBRE l‘

‘1Los ERRORES DE LDS céuvuess.» aPERo CGMO PROBAR Y CONSTATAR gf:

LA DESUNIGN PROFUNDA E IRREMED!ABLE DE LOS cdnvusss? EL ANA-'}

: LISIS DE QUE UNA VIDA .EN. COMUN ‘NO PODRfA SER REINICIADA: ES' R
MUCHO MAS DIFfCIL. PARA NO TENER QUE PENETRAR SIEMPRE EN LOS
DETALLES DE LA VIDA INTIMA DE L0S CONYUGES, COMO SE HABRTA DE
,:¥BIDO ‘HACER: EN EL. SXSTEMA DE DIVORCIO SANCION: LA LEY SE FUNDA,
tSINSPIRIXNDOSE EN lDEAS DE LAS LEYES ESCANDINAVAS; EN PRESUNCIO

NES QUE SE SIGUEN DE. LA SEPARACIdN DEVHECHO DE LOS‘CGNYUGES-

ey Sx LA sepAnAcch DE HECHO HA_ ‘DURADO CUANDO MENOS UNJvf
A0, Y HAY YA SEA DEMANDA DE DIVORCIO PRESENTADA POR LOS DOS
CONYUGES O BIEN UNA DEMANDA DE UNO DE ESTOS Y EL ACUERDO DEL
OTRO, LA DESUNIGN TOTAL DE LOS CONYUGES ES PRESUMIDA DE UNA
MANERA ABSOLUTA (& 1566, PARRAFO 2). DE ESTE MODO, LOS. CONYU
GES PUEDEN, EN EFECTO. DIVORCIARSE POR MUTUO conseurrmxeﬂTq:
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POR LO QUE LA VERDADERA RAZON DEL DIVORCIO ES EL FRACASO PRE-
SUMIDO DEL MATRIMONIO, Y NO EL CONSENTIMIENTO DE LOS CONYUGES,

2) TGUALMENTE HAY UNA PRESUNCIGN ABSOLUTA DE FRACASO
- DEL MATRIMCNIO: S1 LA SEPARACION DE HECHO DE LOS CONYUGES HA .
;inuaADo TRES Afios (& 1566 PARRAFD 1). LO QUE ES IMPORTANTE so~‘

,'BRE TODO EN CASO DE UNA DEMANDA DE DIVORCiO UNILATERAL.

3) S1 EL ACTOR NO QUIERE ESPERAR LOS PLAZOS PREVISTOS
_PARA LA DURACIGN DE LA SEPARACIGN., LA DESUNIGN IRREMEDIABLE
;DEBERA SER PROBADA, LO QUE PUEDE PROVOCAR UN PROCEDIMIENTO LAR> 
‘so Y cosroso.ﬂ PeErO TAL DEMANDA PODRIA- sea INTRODUCEDA INMEDIA ’
‘xTAMENTE DESPUES DE LA SEPARACIGN DE- HECHO. AUN ANTES' DE UNA‘:

‘fSEPARACIGN. SIN NINGUN PLAZO. LD QUE HARTA PROBABLE QUE Los;;'_
YUGES YA ‘NO SE FUERAN A REUNIR.

‘4) St LA SEPARACIGN DE HECHO NO HA DURADO TopAviA UN

L:Aﬁb: EL nxvoacxo No PUEDE ‘SER PRONUNCTADO SINO- POR .RAZONES "~

i NSECUENCIA,
'DE ELLAS NO SE’ PUEDE EXIG!R B MANTENIMIENTO DEL- MATRIMONID~
(8. 1565 -PARRAFO 2. ESTo.HACE, AL’ MENOS PARA LOS" CASOS: EN QUE

’”aus RESULIAN-DE rARTE DEL o:ao CGNYUGE, A como

TODAVfA NO HAY UNA SEPARACIGN DE UN ANO., VOLVER EN PARTE AL
DIVORCIO POR CULPA DE OTRO CONYUGE.,
\

LA LEY ALEMANA PREVE CUATRO RAZONES DIFERENTES DE DIVOR-
clo: :
1) ANTES DE LA SEPARACIGN DE UN ARO: HECHOS QUE RESUL
““TAN DE PARTE DEL OTRO CONYUGE:
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2) DESPUES DE LA SEPARACION DE UN ANO: LAS DEMANDAS DE
LOS DOS CONYUGES O LA DEMANDA DE UNO DE ELLOS CON EL ACUERDO
DEL OTRO:

3) DESPUES DE LA SEPARACION DE UN ANO; LA DEMANDA UNILA
TERAL CON. LA PRUEBA DEL. FRACASO DEL MATRIMON!O.

4) DEspuEs DE UNA SEPARAC[GN DE TRES ANOS‘ éLﬁbERééhoiw"ﬂirrh
ABSOLUTO DE DIVORCIARSE. EN CASO DE UNA DUREZA EXCEPCIONAL ™
PARA LOS HI1JOS O PARA EL DEMANDADO. LA SEPARACIGN DEBERA
PROLONGARSE HASTA CINCO ARNOS.

SEGUN EL SISTEMA DE LA LEY. SE TRATA SIEMPRE DE UNA RA
ZON PRINC!PAL DEL DIVORCIO CELS FRACASO DEL MATR!MON!O' Y- SO
;MENTE DIFERENTES MODALIDADES DE PROBARLA- A PESAR DE ESO' '

" ES MUY NECESARIO DISTINGUIR LOS DIFERENTES CAMINOS PARA OBTE
'NER EL DIVORCIO,

e EL cdnxeo DE_PROCEDIMIENTOS EN su ART._GBO,APREVE UN

;_COMPRENDE,DOS CASOS DIFERENTES.M;

1) DivORCIO POR DEMANDAS DE LOS DOS cduvuees.

2) DIVORCIO POR DEMANDA DE UNO DE LOS CONYUGES. SINO
DOS DEMANDAS SEPARADAS., QUE PUEDEN SER PRESENTADAS AL -MISMO
TIEMPO O BIEN SUCESIVAMENTE, Y DEBEN CORRESPONDER, EN LAS RA-
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ZONES., TIEMPO Y HECHOS.

“EN CASO DE MUTUO CONSENTIMIENTO, LA DIFERENCIA ENTRE
LOS CASOS DE LAS DOS DEMANDAS CORRESPONDIENTES: POR UNA PARTE.
Y DE LA DEMANDA DE UNO DE LOS CdNYUGES CON EL CONSENTIMIENTO
DEL OTRO. POR LA OTRA: NO ES DE MUY GRANDE IMPORTANCIA-"DOS
:PUNTOS SON DE SENALAR PRlNClPALMENTE.

1> En caso DE DEMANDAS'CORRESPONDiENTES, CADA PARTE
TIENE NECESIDAD. PARA INTRODUCIR LA DEMANDA, DE UN ABOGADO.
S1 UNA PARTE RETIRA SU DEMANDA. LA DE LA OTRA QUEDA ANTE EL
‘JUEZ: QUIEN s6LO PODRA PRONUNCIAR EL DIVORCIO SI EL ACTOR MAN
'TIENE. A PESAR DE LA SITUACIGN CAMB!ADA. su DEMANDA._Y s1 EL
FRACASO DEL MATRIMONIO ESTA PROBADO POR ‘EL. O SI LAS PARTES'
.VIVENVSEPARADAMENTE.DESDE.HACE va TRES;ANOS,

2) EN CASO DE UNA SOLA DEMANDA DE DIVORCIO., EL OTRO
CONYUGE NO TIENE NECESIDAD DE UN ABOGADO. PUEDE DECLARAR SU

CONSENT!MIENTO*ANTE EL"SECRETARIO O--ANTE-EL- JUEZ."EUEDE_REVOAM

SU CONSENT!MXENTO EN LA MISMA FORMA”‘Sl

ANTES DE LA EXPIRACIGN DEL PLAZO DE UN ANo ﬁé'ViDA SEFA
RADA. LAS" PARTES NO TI1ENEN ENTONCES ‘LA OCASTON Dz FUNDAR suUS
DEMANDAS DE DIVORCIO EN EL MUTUO CONSENTIMIENTO Y EN SU ACUERDO

31. GunTHER., Beitzke. Divokcio eN DErecHo ALEMAN. TRAD. POR
Dr. Lurs DoranTEs Tamavo. pp. 40-52.
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SOBRE LAS CONSECUENCIAS DEL DIVORClb. No PUEDEN SiNO HACER

USO DEL PROCEDIMIENTO LITIGIOSO., EN EL CUAL SE VEN BLOQUEADAS
POR CIERTAS DIFICULTADES: EL ACTOR NO DEBE SOLAMENTE PROBAR

EL FRACASO DEL MATRIMONIO. SINO TAMBIEN PROBAR QUE NO SE PUEDE
EXIGIR DE EL., EQUITATIVAMENTE; CONTINUAR EL MATRIMONIO., Y ESO
POR RAZONES QUE RESULTAN DE PARTE DEL OTRO CéNYUGE. ES NECESA:
RIO’ PROBAR QUE EL MATRIMONIO HA SIDO ARRUINADO POR HECHDS QUE*
RESULTAN DE PARTE DEL OTRO CGNYUGEo HECHO TAN GRAVES, QUE SER[A
UNA DUREZA INTOLERABLE EXIGIR AL ACTOR CONTINUAR EL MATﬁlMONIO.

‘EN CUANTO A LAS CULPAS., SOLO CULPAS GRAVES., PUEDEN JUSTI=-
ﬁICAR EL«DIVORCIO INMEDIATO, LAS'GUE PERM[fEN.YAoiANTES DE LA
EXPIRACIDN DEL PLAZO DE UN ANO DE SEPARACIGN. CONCLU!R QUE EL

FRACASO DEL MATRIMONIO ES ABSOLUTAMENTE SEGURO: Y: UN RESTABLE‘
CIMIENTO DE LA VIDA CONYUGAL YA NO PUEDE SER ESPERADO. . l
EN cuaNTO A LAS RESOLUCIONES QUE ADMITEN EL DlVORC[O IN=
MEDIATO. SE ENCUENTRAN LAS QUE DECLARAN EL ADULTERIO COMETIDO
POR UNO DE LOS” CONYUGES‘COMO"SUF1CIENTE PARA EL DIVORCIDWINME—"

DIATO. GTRAs SE FUNDAN EN UNA UNIGN DURABLE cou OTRA PERSONA .,
0" QUE ES MAs PERSUASIVO,

‘PORQUE UN ADULTER!O COMO TA ‘NO .
VA NECESARIAMENTE ‘AT UNAC SlTUACIéN IRREVERSIBLE ENTRE LOS CGNYU e

'GES: SE PUEDE PERDONAR, Y ES EL TIEMPO EL QUE MosTRARA S1 HAY
DEFINITIVAMENTE FRACASO DEL MATRIMONIO,
" DesPUES DE TRES ANOS DE SEPARACIGN DE HECHO, HAY UNA PRE-
SUNCIGN. ABSOLUTA DEL FRACASO DEL MATRIMONIO.
LA DEMANDA DE DIVORCIO PUEDE SER PRESENTADA TAMBIEN POR
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EL CONYUGE QUE HABIA ABANDONADO EL HOGAR CONYUGAL COMUN. O POR
SU CULPA HAB{A CAUSADO EL FRACASO DEL MATRIMONIO. HAY ENTON
CES. DESPUES DE TRES ANOS DE SEPARACION, LA POSIBILIDAD DE
SANCIONAR EL REPubIo DEL ESPOSO O DE LA ESPOSA. La Lzv
- LO -ADMITE . -RENUNCIANDO REFORZAR LA EXISTENCIA DE UN MATRIMO—
'l'Nxo QU: EN R:ALIDAD sochL YA NO EXISTE.

LA REGLA 'PRINCIPAL DE LA NUEVA LEY"QUE EL DIVORCIO'ES

DE ACORDARSE EN CASO DE FRACASO DEL MATRIMONIO. FRACASO CARAC
TERIZADO POR DOS - ELEMENTOS'
1) Que UNA'VIDA EN COMUN DE. LOS CONYUGES YA NO EXISTE.

'2) Y. QUENO SE PUEDE CONSIDERAR QUE SEA VUELTA A INI-
CIAR. : ’

_L@s;cénvuaes SIEMPRE PUEDEN ‘FUNDAR- 'SU DEMANDA DE nxvoaf ”
C10 SOBRE ESTA REGLA PRINCIPAL. SIN INVOCAR LAS PRESUNClONESV[
ABSOLUTAS QUE DEPENDEN DE LA DURACIGN DE LA SEPARACION.  EL -
_PRINCIPAL CAMPO DE APLICACION DE LA REGLA GENERAL ES EL TIEM

OUANTES 'DE” TRES Aﬁos DE SEPARAC!GN.-W~~

f LA;NUEVA LEY DECLARA FRANCAMENTE LA SOLA RAZGN DE nlvon
C10.€5 EL FRACASO DEL MATR!MONIO.

lEL7MUTU0 CONSENT ENTO DE'»
- LO8 CGNYUGES NO ES S!NO UN ELEMENTO -UTIL ARA JUSTIFICAR: S

‘JUNTO CON UNA SEPARACIGON DE HECHO DE UN ANO., LA PRESUNCION AB"
SOLUTA DEL FRACASO DEL MATRIMONIO. LA SEPARACIGN DE MAS DE
TRES ARNOS NO £S5 YA SOLAMENTE UN [NDICE DE ESTE FRACASO: JUSTL
FICA UNA PRESUNCION ABSOLUTA DEL MISMO; PERO LA SEPARACION



COMO TAL NO ES LA RAZGN DEL DIVORCIO.

DicHA SEPARACIGN, LLEVANDO A PRESUNCIONES DE FRACASO DEL
MATRIMéNto, FAc:LlTA EL DIVORCIO:; POR OTRA PARTE EL DIVORCIO
SIN SEPARAC!GN PREVIA SE HA VUELTO MAS DlFtCIL.

Cén:eo ALEMAN. CoMENTARtos.

LA NUEVA LEY DEL 14 DE JuL1o DE 1977 S6LO RECONOCE UNA
SOLA'RAZGN DE DIVORCIO:

EL FRACASO DEL MATRXMON!O Y SE BASA QUE
LA VIDA EN COMUN DE LOS CﬁNYUGES YA NO- EXISTE Y EN LAS PRESUN-

:1CIONES QUE SE SIGUEN DE LA SEPARACIGN DE HECHO DE LOS CﬁNYUGES-

ESTDY DE ACUERDO EN ESTE TIPO DE DIVORCXO CUANDO YA ND

HAY AFECTO, AMOR. RESPETO. ANIMO DE SEGUXR JUNTOS G HAY CIR"”

CUNSTANCIAS QUE YA NO HACEN PDSIBLE LA CONV!VENCIA DE Los CdN

YUGES QUE SDBREVENGA ESA SEPARACION QUE SERALA EL CSDI1GO ALE-
‘iMAN.

PEROY EN LO: QUE -NO. ESTOY DE. ACUERDO ES QUE S1 YA CONVINIE-

;RON EN SEPARARSE PORQUE ALEGAR 0 BUSCAR LDS MOTIVOS QUE LO .CAU~

.DN 0 UN CULPABLE::E INTlMAR EN SU VIDA-

RESPECTO ‘AL, PUAZO QUE SENALAN DE UN Aﬁo DE SEP ARSE L

CONSIDERO RAZONABLE DADO QUE PUEDE SERV!R PARA REFLEXIONAR o

Y BAJAR LDS ANIMOS QUE CAUSG LA RUPTURA Y TAL VEZ LOGRAR UNA
RECONCILIACION,

EN cuAnTO AL PLAZO DE TRES AROS., YO CONSIDERC QUE EL
. CONYUGE QUE ABANDONA DEJA EN TOTAL Y ABSOLUTA DESPROTECCIGN
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AL OTRO CONYUGE Y MAS EN CASO DE QUE HAYA HI1JOS. PORQUE SE LE
DEBE DE DAR UNA PROTECCION Y SEGURIDAD JURIDICA A LA PERSONA

QUE SE LE ABANDONG Y NO ESPERAR A QUE TRANSCURRA UN PLAZO DE

TRES ANOS PARA QUE CUALQUIERA DE ELLOS DEMANDE EL DIVORCIO.

S1 DE ELLOS ES LA INTENCION DE SEPARARSE QUE LO HAGAN
SABER AL CABO‘DE UN afo DE'SEFAR&CXGN.

ESTE CGDIGO NO SENALA LA SEPARACIGN DE CUERPOS COMO: LOf
" HACE NUESTRO ¢cOD1GO C!VIL VIGENTE. POR LO QUE PODEMDS VER .
SON MUY LIMITATIVAS SUS CAUSALES DE DIVORCIO, YA QUE ES S6LO
UNA.

2. tdnrso ESPANOL

: ESPANA FUE EL ULTIMO PAfs EUROPED ng MANTENfA LA’ INDI
KfSOLUBlLIDAD DtL MATRXMONXO- D’ ALLf LA IMPORTANCIA DE LA LEY
pEL 7 DE Jurio pE 1981 QUE VINO A QUITAR LA GLTIMA DEFENSA
LEVANTADA POR EL DERECHO CANOGNIcOo. CON ESTA LEY SE INTRODUJO
EN ESPANA,:POR SEGUNDA VEZ, LA INSTITUCION DEL DIVORCIO. LA
'PRIMERA LO FUE POR LA LEY DE 2 DE MARZO DE 1932, DURANT= LA
I'REPUBL!CA EspAﬁOLA YATUVO EFfMERA ExISTEchA, PUES mueno
*DE&GGADA Los s SIETE

0S DE sU PROMULGACIGN. POR LA LEY DEL
23 pE 'SEPTIEMBRE DE- 1939. S

LAs cAusAs DE DIVORCIO SENALADAS EN EL ART. 86 DE LA
LEY. DIVIDIDAS EN CINCO FRACCIONES, SON REALMENTE DOS:
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1A) EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVENCIA CONYUGAL. QUE
SE MANIFIESTA DE U4 MANERAS. Y

2a) LA CONDENA EN SENTENCIA FIRME POR ATENTAR CONTRA

LA VIDA DEL CONYUGE. SUS ASCENDIENTES O DESCENDIEN
TES,

EN CUANTQ A LA PRIMERA CAUSA. EL CESE EFECTIVO DE LA CON

ﬁiV’VENCIA CONYUGAL OPERA A su vez DE DOS MANERAS.

lA) CUANDo SE ‘HA PEDIDO PREVIAMENTE. SEPARAC[GN duntctAL.J;-fi
-~ YA SEA POR LOS DOS.
= POR UNO SOLO CON CONSENTIMIENTO DEL OTRO.
-‘o POR UNO EN CONTRA DEL OTRO.

L28). 0 CUANDD EL Ceso EFCCTIVO Es DE HECHO-

v A TfCULO 80 DEL Cdnxeo ESPANOL SENALA QUE SON CAUSAS
gDE DIVORCIO‘JV I ' ' ‘

1a) EL cess EFECTIVO DE LA convxvewch cowvucAg DURAN
- TE AL MENOS UN ANO ININTERRUMPIDO DESDE LA INTERPO-
f“SICXdN DE LA DEMANDA DE SEPARACION FORMULADA POR AM

BOS'CGNYUGES 0 Po‘ uno DE ELLOS CON EL“CONSENT!MIEN  e
: OTRO. CUANDO AouéLL, :

E HUB!ERA INTERPYV T
:UNA VEZ TRANSCURRIDOKUN Aﬂo,nESDE LA CEL BRACIGN'
TDELT H!TR!MONIO.‘ :

2A)

EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVENCIA CONYUGAL DURANTE
AL MENOS UN ANO ININTERRUMPIDO DESDE LA INTERPOSI-—
"C16N DE t.A DEMANDA DE SEPARACIGN PERSONAL A PETICIGN
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DEL DEMANDANTE O DE QUIEN HUBIERE FORMULADO RECONVEN
CIGN CONFORME A LO ESTABLECIDO EN EL ART. 82.
3A) EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVENCIA CONYUGAL DURANTE
AL MENOS DOS ANOS ININTERRUMPIDOS:
A)_DESDE‘QUE SE CONSIENTA LIBREMENTE POR AMBOS CON-
‘Yuses LA SEPARAC}GN DE HECHO O DESDE LA FIRMEZA.
7”DE LA RESOLUCICV

JUDICIAL 0 DESDE LA DECLARACI‘N

DE AUSENCIA LEGAL DE ALGUNO DE Los CGNYUGES A PE-
TICION DE CUALQUIERA DE ELLOS,
'B) CUANDO QUIEN PIDE EL Dlvoacxo ACREDITE QUE AL
_INICIARSE LA SEPARACIGN DE HECHO., 'EL- OTRO ESTABA
xl,_~'1ncuaso EN. CAUSA DE SEPARACIéN.‘ AR T
i“fELT' » 4 | ‘ ANT |
Q;EL,TRANSCURSO pE AL MENOS. cInco. Aﬁos.yq'ﬁéTltiQN”ntjrmm
CUALQUIERA DE LOS CONYUGES. ' :

5A) LA CONDENA EN. SENTENCIA FIRME POR ATENTAR CONTRA LA
S V1DA DEL CGNYUGE; ‘Sus ASCEND!ENTES o DESCENDIENTES-

~‘CUANDO EL DfVORCIO SEA SOLICITADD OR AMBOS o _OR UND

ON: EL CONSENT!MIENTO DEL DTRO 7D=BERA NECESAR!AMENTE,ACOMPA—
:AR;A LA” DEMANDAvO ‘AL ESCRITO INICIAL“ﬂ”

“PROPUESTAﬁCONVENIO
REGULADOR DE SuUS EFECTOS. CONFORME A CLos ArRTIcuLos 90y 103
DE ESTE CGDIGO,

EN CUANTO A LAS CAUSAS DE SEPARACION JUDICIAL. EL ARTICU
Lo 82 SERALA SIETE QUE SON:
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1A) EL ABANDONO INJUSTIFICADO DEL HOGAR: LA INFIDELIDAD
CONYUGAL., LA CONDUCTA INJURIOSA O VEJATORIA Y CUAL-
QUIER OTRA VIOLACION GRAVE O REITERADA DE LOS DEBERES
CONYUGALES.,

No PODRA INVOCARSE COMO CAUSA DE INFIDELIDAD CONYUGAL
sI EXISTE PREVIA SEPARAC[GN DE HECHO L IBREMENTE
k":¢CON$ENTlDA ‘POR : AMBOS o IMPUESTA POR EL QUE LA ALEGUE-"
'“ZA);CUALQUIER VIOLACIGN GRAVE O RElTERADA DE Los. DEBERES

RESPECTO DE 1L0S | HIJOS COMUNES Q- RESPECTO DE LOS DE
CUALQUIERA DE LOS CONYUGES QUE CONVIVAN EN EL HOGAR
FAMILIAR. ' ' ,
LA CONDENA A PENA DE PRIVACION DE" LIBERTAD POR TIEMPO
’fsUPERro‘ A SEIS ANOS. ' : '

B ALcouonxsno, LA TOXICOMAN(A o LAS PERTURBACIONESf
"MENTALES. SIEMPRE QUE EL INTERés DEL OTRO CONYUGE O~ -

EL DE LA FAMILIA EXIJAN LA SUSPENSIGN DE LA CONVI’.
VENCIA.

EL CESE EFECTIVOMDE LA CONV!VENCIA CONYUGAL DURANTEVV:W”

VPARA PRESTARLO, APERCIBIéNDOLE EXPRESAMENTE DE LAS

consecuewchs DE ELLO. ¥ ESTE NO MOSTRASE 'SU' VOLuN;f*“'?‘l*I
TAD EN CONTRA POR CUALQUIER MEDIO ADMITIDO EN DERE-
CHO O PIDIESE LA SEPARACIGN O LAS MEDIDAS PROVISIO

' NALES A QUE SE REFIERE EL ARTfcuLo 103, EN EL PLAZO
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DE SEIS MESES A PARTIR DEL CITADO REQUERIMIENTO,

6A) EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVENCIA CONYUGAL DURANTE
EL PLAZO DE TRES ANOS,

7A) CUALQUIERA DE LAS CAUSAS DE DIVORCIO EN LOS TERMINOS
PREVISTOS EN LOS NUMEROS 39. 4o v 50 DEL ART. 86.

~ DE LO ANTERIORMENTE EXPUESTO SE PUEDEN CLASIFICAR EN!

1. EL ADULTERIO

2. LA VIOLACIGN GRAVE DE LOS .DEBERES
"CAUSAS SANCIOGN” RESPECTO A LOS HIJOS, Y

3. LA CONDENA DE PRISION SUPERIOR A
"sgIls AROS..

LR R fQ;,EL ALCOHOLISMO, . TOXICOMANfA o PER jg
~"CAusA EUGENESICA” | TURBACIGN MENTAL "QUE- EXIJAN LA"
’ B ' suspencxdn DE LA CONVIVENCIA.

Las OTRAS TRES CAUSAS SON REITERATIVAS DEL "CESE EFEC-

uTTVO DE LA CONVIVENCIA CONYUGAL” EN DIFERENTES CIRCUNSTAN-
: n32

'o;EsPAﬁOL;.~CoﬁEﬁTuRios—

LA LEY ‘DEL" 7 DE JULIO D: 1981 TUVO GRAN IMPORTANCIA POR
QUE. VINO A INTRODUCIR POR SEGUNDA’ vsz LA INSTITUCISN DEL DI=
VORCIO. YA QUE SABEMOS QUE ESPARA ES UN PA[S DE TRADICIONES RE

LIGIOSAS ARRAIGADAS Y QUE MUCHOS AUTORES ESTEN EN CONTRA DEL

32. Ley 30/1581 pe 7 D& JULIO DE ESPANA. ED. OFICIAL.
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DIVORCIO. PERO LA PRACTICA LES HA ENSENADO QUE ES NECESARIA
ESTA INSTITUCIGN PARA NO DAR LUGAR A OTRAS CIRCUNSTANCIAS VER-
GONZOSAS PARA ESA SOCIEDAD.

RESPECTO A"LA CAUSAL DEL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVENCIA
CONYUGAL COINCIDE EN PARTE CON NUESTRA LEGISLACIGN RESPECTO A
QUE DEBE DE TRANSCURRIR UN ANO DE MATRIMONIO Y AS{ PODER INTER
‘PONER LA DEMANDA DE DlVORC10.  Pgnd,ﬂiFlEkE'EN,ng‘neséués DE
LA INTERPGSICIGN DE LA DEMANDATDEBERKETRAN$CURRI§'UﬁfAﬁOZMKS
PARA QUE PUEDA FORMULARSE YA SEA POR AMBOS 0 POR UNO DE ELLOS
cou EL CONSENTIMIENTO DEL OTRO.

'ji HAY IGUALDAD JURfDICA TANTO PARA LA MUJER COMO PARA EL
‘iHOMBRE RESPECTO DE DEMANDAR EL DIVORCIO CUANDD EXISTAN MALOS
VTRATAMIENTOS GRAVES DE OBRA v 'DE- PALABRA. PORQUE EN LA ANTE-”v*f_
RIOR- LEG!SLAcde 6.0 . SE LE PERMITIA A LA MUJER Penxa EL vaoﬁtJf"

C10 POR LOS MALOS TRATOS DEL MARIDO HACIA SU PERSONA.

v

Lo que COINC!DE‘ESTE Cop1co EspafoL coNn EL C6p1Go ALEMAN
- EN- QUEEN ESTE ULT!MO LE LUAMAN- FRACASO. MATRIMDNIAL Y-EN EL.ES .

PANOL'CESE EFECTIVO DE LA coviVENCIAf ONYUGAL GUE EN Resumx—é'f*'”
NTAS E

“Lo MISMO PEROEN: DIFERENTESJPALABRA: YA ‘QUE _LOS
'?DOS:SENALAN. UN" FRACASO MATR!MON]AL.:y‘




&7.

3. Copico Candnico

TIENE COMO CARACTERISTICAS LA INDISOLUBILIDAD DEL MATRI-
MONIO. POR CONSIDERARLO UN SACRAMENTO PERPETUO., AL RESPECTO
" o,
EL cAnoN 1118 peEcLARA: “EL MATRIMONIO VALIDO, RATO Y CONSUMADO

NO PUEDE SER DISUELTO POR NINGUNA POTESTAD HUMANA NI POR NINGU
NA CAUSA. FUERA DE LA MUERTE” .

"ESTABLECE SOLAMENTE CIERTAS. FORMAS ‘DE DISOLVER EL erCULo.
.MATRIMONIAL. EL MATRIMONIO NO CONSUMADO ¥ EL. MATRIMONIO ENTRE
NO BAUTIZADOS. ' CON RESPECTO AL PRIMERO, EL CANON 1115 SANALA-
“EL MATRIMONIO NO CONSUMADO ENTRE BAUTIZADOS O ENTRE UNA PARTE
BAUTIZADA Y OTRA QUE NO LO ESTA. SE DISUELVE TANTO POR DISPOSI
CI6N DEL DERECHO EN VIﬁTUDADE LA PROFESIGN RELIGIOSA SOLEMNE
- COMD POR DISPENSA CONCED!DA POR LA SEDE APQSTGLICA “CON. CAUSA

JUSTA, A RUEGO DE AMBAS PARTES: 'O DE UNA DE ELLAS, AUNQUE LA,‘”
‘OTRA SE OPONGA s

LA SEGUNDA FORMA DE DISOLVER EL MATRIMONIO CONSXSTE EN
EL LLAMADO Pvastezo PauL 1no, EXPRESADO EN EL CANON 1120:

1 _EL MATRIMONIO LEG{TIMO ENTRE’ NO BAUTIZADOS, AUNQUE

ESTE. CONSUMADD. ss DISUELVE EN. FAVOR DE' LA FE’ POR EL
PR[V 0 PAULTNO. T T

cSTE PRIVILEGIO ND TIENE APLICACION EN EL MATRIMON]O
QUE - SE HA CELEBRADO CON -DISPENSA DEL- IMPEDIMENTO be

DISPARIDAD DE CULTOS ENTRE PARTE BAUTIZADA Y OTRA
QUE NO LO ESTA,
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DE ACUERDO CON LOS CANONES 1121, 1123, 1124 v 1126, EL
CONYUGE CONVERTIDO Y BAUTIZADO PUEDE CONTRAER UN NUEVO MATRIL
MONIO VAL1DO.

APARTE DE LAS DOS CAUSAS SERALADAS QUE PERMITEN LA DISO
LUCIGN DEL VINCULO MATRIMONIAL Y GTORGAN LIBERTAD A LOS EXCON
. YUGES DE CONTRAER NUEVO MATRIMONIO. EL DERECHD CANGNICO REGY
""LA EL LLAMADD DIVORCIO-SEPARACIGN. CONSISTE EL MISMO EN LA
SEPARACIdN’DE LECHO. MESA Y HAB!TACIéN‘éON-PERSISTENCIA-DEL.
vincuLo., LAS CAUSAS PARA PEDIR LA SEPARACIGN SON VARIAS.
"ENTRE ELLAS EL ADULTERIO (cAnon 1128) EL SEPARARSE UN cOMYU-
' GE DE LOS PRINCIPIOS CATOLICOS. LLEVAR VIDA DE VITUPERIO ¥
SEVICIA (CANON 1131). '

" Cop160 CANGNICO. - COMENTARIOS
~ COINCIDE CON NUESTRO CODIGO EN LA INDISOLUBILIDAD EN
EL CANGNICO POR SER UN SACRAMENTO Y EL CODIGO POR SER LA FAML

LIA LA CELULA DE LA SOCIEDAD Y EVITAR LA DISOLUCIGN DEL- NU-
37;CLEO FAMILIAR-_

o 1ﬁMAs QUE NADA vsmos QUE SE-HA SUPERADO LA !DEA DE QUE

ELS MATRIMDN!O ERA INDISOLUBLE. AUN cUAﬁDO TIENE sus 'RESTRIC
T CTONES DE’ 'ACUERDO CON LOS " PARAMETROS " DE- LA 1GLESIA: P

GLBRIN
DA MAS FACILIDADES QUE EN EL PASADO, CONTEMPLA EL DIVORCI10-

SEPARACIGN PERSISTIENDO EL VINCULO: Y ACEPTA LAS CAUSAS DE
SEVICIA. ADULTERIO, LAS CUALES COINCIDEN CON LOS ARTfCULOS



CORRESPONDIENTES A LAS CAUSAS DE DIVORCIO.

Yo CONSIDERO QUE LA REGULACIOGN DEL DIVORCIO POR LA IGLE-
SIA LO HACE UN TANTO DIFICIL POR NO CAER EN UNA DEGENERACIGNM
COMO EN TIEMPOS REMOTOS (EN ROMA QUE FUE PARTE DE SU RUINA.
YA QUE ERA UN PATlS PRGSPERD)

u. CGDIGO FRANCES‘V ; S
‘ ESTA LEY HA INTRODUCIDO POR PRIMERA VEZ EN FRANC:A EL
-DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO. EL NUEVO ARTfcuto 229 que
D6 DE LA SIGUIENTE MANERA: '
"EL DIVORCIO PUEDE SER DEMANDADO EN CASO:
- DEMCONSENTIMXENTO MUTUD; o '

“é DE RUPTURA DE LA VIDA EN‘CUMUN. ST
< DE FALTA" o

EnN EL ANTIGUO DERECHO FRANCES IMPERG EL REGIMEN DEL DERE-
CHO CANGNICO IMPUESTO POR LA IcLeEsia Catéiica. Popfa LA MUJER
'PEDIR LA EPARACIGN SIW QUE LAS CAUSAS DE su

EMANDA FUESEN LI
,}MITATIVAMENTE DETERMINADAS, ERAN DEJADAS AL ARBITRIO

" CIA DE’LOS™ JUEVES._ EL MOTIVO MAs CORRIENTE . ERA EL- MAL TRATO
UDELT MARIDD-“ Ene CUANTO A- éSTE._SGLO PODIA DEMANDAR LA SEPARA-
CI6N POR ADULTERIO DE LA MUJER.

FRANCIA FUE EL PRIMER PAfS EUROPEO QUE INTRODUJO EL DIVOR
CI0 VINCULAR. DE ACUERDO CON LOS PRINCIP10S INDIVIDUALISTAS
DE LA ReEvOLUCION FRANCESA EL MATRIMONIO SE CONSIiDERG COMO UN -
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CONTRATO CIVIL INCOMPATIBLE CON LA IDEA DE LA INDISOLUBIL IDAD
QUE SIGNIFICABA UNA CONTRADICCIGN A LOS “DERECHOS DEL HOMBRE”
Y LA IDEA DE LIBERTAD QUE PRESIDIA ESTOS DERECHOS. LA PRIMERA
LEY QUE ESTABLECIG EL DIVORCIO VINCULAR FUE DEL 20 pe SEPTIEM
BRE DE. 1702. ESTA LEY OTORGABA EXTREMAS FACILIDADES PARA LA
nisoLubxéu DEL erCULo. TALES como LA STMPLE !NCOMPAT!BIL!DAD
DE HUMOR O DE CARACTER, Y LA DEMANDA SE Poan TRAMITAR SIN €1
TACIGN NI AUDIENCIA DEL OTRO CONYUGE O CON AFIRMAR QUE ERA EML
GRADO. '

I3

EvL PROCEDIMIENTO SE ACELERé AUN MﬁS POR DECRETO DEL LR

FLOREAL Aﬁo II Los RESULTADOS DE ESTA LEY PRDPICIARON ABU- m]('f~

:sos TALES QUE EL LEGISLADOR ECH6 ATRAs POR UN DECRETO DEL 15
THERMIDOR. ARi0 III SE VOLVIG A LA LEY DE 1792

Los REDACTORES DEL.CGDIGQ CiviL DE‘180“ INTENTARON ATA-
JAR. AUNQUE SIN éxxTo. LOS EXCESOS PROVOCADOS POR EL DIVORCIO

»VINCULAR Y,zAUNQUE LO MANTUVIERON. IMPUSIERON UNA ssaxa DE LT

_MITACIGONES PARA EVITAR LOS CASOS ne DIVDRC IO _OR MERO CAPR1~1-]
Ceno. ENTRE 'OTRAS “INNOVACIONES' TRAJO “UNA TRANSACCION ENTRE EL

ADIVORCIO ABSOLUTO YOLA INDISOLUBIL!DAD :N CIERTOS CASOS. COM—T” I

PLACIENDO ASf A LGS PARTIDARIOS DEL DIVORCIO -SEPARACION. Ec
DIVORCIO VINCULAR PERSISTIG HASTA EL 8 DE MAYo DE 1814 EN quE
QUEDS ABOLIDO POR LEY DE ESA FECHA. LA INDISOLUBILIDAD DEL MA

TRIMONIO PERSISTIO EN LA LEGISLACION FRANCESA., PESE A VARIOS
INTENTOS DE PROYECTOS LEGISLATIVOS PARA RESTAURAR EL DIVORCIO



VINCULAR, HASTA EL ANO DE 1884, Er 1S DE JuL10 DE ESE AfO
FUE APROBADA LA LEY DEL DIVORCIO VINCULAR. MISMA QUE FUE PRO
MULGADA EL 27 DE AGOSTO DEL PROPIO ARO,

”“EL DIVORCIO EN LA LEY FRANCESA CONTENIA IMPLICITO EL
..PROPOSITO DE DIFICULTARLO, CON LA MIRA NOTORIA DE EVITAR LOS
,ABusos uue 'HABTAN ALARMADO ALA SOCIEDAD EN LA APLICACYON DE
LAS PRIMERAS LEYES DIVORCISTAS. ENTRE OTRAS LIMITACIONES NO
_SE PERMITfA EL MUTUO CONSENTIMIENTO, ESTA PROHIBICION TRAJO
CONSIGO EL FRAUDE A LA LEY PUES LOS CONYUGES QUE DESEABAN
DIVORCIARSE DE MUTUO ACUERDO INVENTABAN UNA CAUSAL MEDIANTE

:LA _CUAL . PODfAN OBTENER LA SENTENCIA DE" DIVORCIO BUSCADA POR
n 33 - SN

I\MBOS
f;Cdeso FRANCES.V COMENTAR 10S

EN RAZGN DE ESTAS CIRCUNSTANCIAS SE HA ADMITIDO RECIEN-
TEMENTE EL DIVORCIOQ VINCULAR POR MUTUO CONSENTIMIENTO POR LEY
‘DEL: - 11 DE JuL10 DE 1975 QuUE MODIFICG EL ARTICULO 229 DEL CGDI%'
1(60 CIVIL EN LA FORMA ANTERIORMENTE DESCRITA.'”' L :

33, Ley 75-610 pe 11 uutto pz 1875 peE FraNncC1A,



CAPITULO Iv o

REPERCUSICHFS SDCIO'OGICAS DEL DIVORCIO

”;1 nOD:LOS DE RU°TURA Y MODELOS D‘= PARL—JA

"B;{:ACTITUD DE LAS MUJ:QES ANTE LA ScPAQACIGN‘..

7 ,C.f7VARtABLEs QUE APARECEN EN RELACIGN CON
" LA.RUPTURA

LA vIDA DESPUEsS Dz LA SEPARACIGN

’PuuTo n= VIbTA PERSONAL“

+ - ~ASPECTOS 'DE LA DISCRININACION F:M:NXNA ol



””?BLEMﬁTICA DE LA MUJER SEPARADA SlNO DE UNA SERIENDE MUJERES

c3.

LA SEPARACIGN MATRIMONIAL SI1EMPRE ES UN ELEMENTO DESTRUC
TIVO DE LA UNIDAD FAMILIAR. LA ADAPTACIGN INDIVIDUAL A LA SE
PARACIGON MATRIMONIAL SUELE SER DIFfCIL PORQUE MODIFICA PROFUN-
' DAMENTE' LAS CONDICIONES DE VIDA LOS cduvuess Y DE SUS HIJOS.
iLos PROBLEMAS DE LA SEPARACIGN MATRIMONIAL _SE PRESENTAN ANTES,
'frv DESPUES DE éSTA.'ANTES CUANDO SURGE Y sc AFXANZA B CONFLIC—L:

TO CONYUGAL. PERIODO GUE PUEDE SER MUY LARGO;-Y DESPUES CUANDO

"CRISTALIZA LA RUPTURA. YA QUE DEJAN DE REALIZARSE LAS FUNCIONES
QUE LA FAMILIA CUMPL{A PARA SUS MIEMBROS Y ESTOS HAN DE . IR ADAP
. TANDOSE A PRESCINDIR DE ELLAS 0 REALIZARLAS FUEPA DEL MARCO
';:“FAMILIAR HABITUAL. .,_" :,_ R ‘ o

LA MUJER cono LA PARTE MAs VULNEPABLE DEL MATR!MONIO‘Y'
POR TANTO. LA QUE TIENE QUE’ ENFRENTAR UNA PROBLEMATICA ‘MAS -
AGUDA SN EL MOMENTO DE LA RUPTURA. A PARTIR DE UNA SERIE DE
ENTREVISTAS EN PROFUNDIDAD CON MUJERES SEPARADAS HE PRETENDL
;kDO CONOCER 'SUS '/REACCIONES. A LA RUPTURA MATRIMDNXAL LOS _FACTO-

UE LA LLEVARON A ELLA Y SU FORMA
,No PRETENDE sen um REFLEJO Ex"To DE LA PRO-

‘RES PERSONALES Y SOCIALES
DE" ENFRENTARLA(

 QUE: TODAS AL AZAR. NOS APORTAN sUS- REFLEXIONES Y sus EXPE?IENr
CIAS SOBRE LA FAMILIA Y LA RUPTURA FAMILIAR.

Ar MODELOS DE RUPTURA Y NODELOS DE PAREJA \
' A TRAVES DE LAS ENTREVISTAS PERSONALES CON MUJERES SEPA
RADAS APARECE SU VISION DE LA FAMILIA. DEL MATRlMONIO. su agc
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TITUD ANTE EL DIVORCIO Y ANTE TODOS LOS PROBLEMAS DE LA MUJER
EN ESTA SOCIEDAD. SON MUJERES QUE HAN REFLEXIONADO MUCHO SO-
BRE LA FAMILTA Y LA PAREJA‘DEBIDO A LA CRISIS DE SU MATRIMO-
N1O.

EL FRACASO DE 'SU. MATRIMONIO- NOS LO EXPLICAN EN TERMINOS e

°]‘Muv vasasos- LA FALTA DE COOPERAC!GN ENTRE.EL. MARIDO, VY LA

MUJER. EL LLEVAR VIDAS MUY DISTANTES. EL QUE EL MARIDQ SE
DESINTERESE POR SUS HIJOS Y SU CASA. LA FALTA DE PREPARACION

- PROPIA PARA EL MATRIMONIO: SON MUCHAS LAS VARIABLES QUE SENA
'LAN_cho ExFLICAc:GN DE LA‘RUPTURA. ' L

HENOS CLAS!FICADO EN TRES GRUPDS 0 MODELOS LOS TIPOS
g DE RUPTURAS MATRIHDNIALES. LA PRIMERA Y MAS FRECUENTE ES LA
.DE Los- MATRIMON[OS EN.QUE PUEDE HABLARSE DE PERSONALIDAD DES

EQUILIBRADA EN UNO DE LOS CONYUGES: LA SEGUNDA., LA DE AGUELLOS
”EN QUE SE PRODUCE LA RUPTURA AFECTIVA UN]LATERAL Y ESTA ES LA

‘QUE LLEVA A LA SEPARACIGN DEL MATRlﬁONIO TERCERA ES LA RUP B
TURA mue se PRODUCE EN ALGUNAS 'PAREUAS JdVENES EN’ UN MA-

T MONIO ENTRE IGUALES‘Y TIENE CA
R:NTES A LAS ANTERIORE

EN CUANTO AL PRIMERO, EL TIPO MAS FRECUENTE DE MATRIMO-
NIO QUE LLEVA A LA SEPARACIGN ES AQUEL EN QUE UNO DE ELLOS ES
UN TIPO RARO, TIENE UNA PERSONALIDAD DIF{CIL O DESEGUILIBRADA.
[IUJERES CASADAS CON HOMBRES NEURGTICOS. DE CARACTER DIF{CIL.



.. .ABANDONADA: .
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QUE NO SOPORTAN LA CONVIVENCIA., QUE HACEN SuU VIDA AL MARGEN DE

QUE' NO TIENEN NINGUN INTERES POR SUS HIJOS, Estas
QUE LES RESULTA PENOSA, DURAN

LA FAMILIA.
MUJERES AGUANTAN ESTA SITUACION,
HASTA QUE SUCEDE ALGO QUE DESENCADENA LA RUPTURA:

OTRAS EL AL

TE ANOS.
UNAS VECES ES UNA QUERIDA EXHIBIDA OSTENSIBLEMENTE.

COHOL O LA VIQLENCLA-
‘LA‘IN:C)ATLVA DE LA RUPTURA EN ESTE TIPO DE PAREJA NO

‘Es EL MARIDO. A VECES. EL QUE A

INSOPORTABLE LE

vSlEMPRE LA TIENE LA MUJER.

PESAR DE PROPORCIONARLE A SU MUJER UNA VIDA
AMENAZAN A SU MUJER CON IRSE SIN SA~

Se MEZCLA. EN ESTAS MUJERES'EL'g

AMENAZA CON ABANDONARLA.
BER QUE ELLA LO ESTA DESEANDO.
:HORROR DE AGUANTARLE CON LA LASTIMA DE LO MAL QUE VA A vxsz - §“ 
CEL sx SE QUEDA' s6LO Y CON EL MIEDO v LA VERGU:NZA DE VERSE &

SOCIALMENTE ABANDONADAS., ALGUNDS DE ESTOS MARIDOS SE VAN VO-
LUNTARIAMENTE .

Ec SEGUNDO'MODELO DE PAREJA Y DE. RUPTURA’ EL DE LA MUJER

v~MONIOS ERAN NORMALES Y ESTA LES,

;CASADAS aanRISAS O”SIN ELLAS'PERO SATISFECHAS EN G:NEPAL CON

‘ TO EL SE VA CON OTRA MUJER.

LA RUPTURA AFECTIVA NO SIGNIFICA LA RUPTURA INMEDIATA DE

LA VIDA MATRIMONIAL:; MUCHAS VECES LA ESPOSA ESTA DISPUESTA A

HE ENCUENTRO CON UNA SERIE DE MUJERES cuvos MATRIJJ,f
CON. NOVIAZGO conro o LARGO,Zrili’J
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AGUANTAR ESTA SITUACIGN SIEMPRE QUE EL ABANDONO NO SEA PUBLICO
O NO SEA DEFINITIVO. ESTE FENGMENO A VECES COINCIDE CON EL AS
CENSO SOCIAL DEL MARIDO: MIENTRAS QUE EL NO ES NADIE Y ESTA HA
CIENDO CARRERA NECESITA UNA MUJER TRADICIONAL QUE LE APOYE Y LE

. AYUDE; LUEGO, ESA MISMA MUJER ES UNA CARGA, LA CONSIDERA IMPRE-

 ;PROCESO LEGAL. ‘TAN SOLO HACEN ACUERDOS" AMISTOSOS RESPECTO. DE.
“5 Los H!JOS s1 ‘Los® HAY}

. VECES SE. VUELVEN A UNIR REANUDANDO SuU VIDA MATRIMONIAL.

* SENTABLE . DIVERGEN SUS PUNTOS DE VISTA. ‘DE INTERES Y ENCUENT

OTRA MUJER., CASI SIEMPRE MAS JOVEN., CON LA QUE SE ENCUENTRA HAS
IDENTIFICADO EN SU NUEVA POSICIﬁN SOCIAL.,

EL TERCER NODELO DE MATRIMONIO Y DE RUPTURA: ESTE SER{A

iEL ‘DEL MATRIMONXO QUE INTENTA LLEVAR A CABO UN PROCESO DE IDEN
TIFICACION TOTAL ENTRE LDS CdNYUGES Y FRACASA.f SON GENERALMEN“
'TE PAR:JAS CON ESTUDIOS UNIVERSITARIOS Los’ DOS. Y EN LAS QUE

SON PROBLEMAS PSICOLGGICOS ¥ DE RELACIGN Los QUE LES LLEVAN A
LA RUPTURA. ESTAS PAREJAS PRESENTAN UNA RUPTURA MUY PECULIAR.

SIN ENFRENTAMIENTOS, SIN VIOLENCIA F{SICA Y CASI SIEMPRE SIN

No SE PLANTEA LA RUPTURA DEF!NITIVA.

s MUY FRECUENTE ‘QUE” PASEN CRISIS DE*iDENTIDAD.»DE ANGUSTIA YJlfw,

CEL
ORIGEN DE LA RUPTURA ESTA MUCHAS VEC“S EN QUE ESTA PRETEhDIDA.V

IGUALDAD ENTRE LA PAREJA NO. ES TAL Y LAS MUJERES LO PRESENTAN
coMo ON REPROCHE AL MARIDO, COMO UNA TRAICIGN A SU PROYECTO
INICIAL. NO PUEDEN SOPORTAR LA COMPARACIQN.ENTRE EL TRABAJO

'DEL MARIDO Y EL SUYO, O POR EL CONTRARIO, ESTO LE SUCEDE A EL,




B. ACTITUD DE LAS MUJERES ANTE LA SEPARACIOCN

LA REACCION A LA RUPTURA., ANTES Y DESPUES DE QUE SE PRO-
DUZCA ES MUY DIFERENTE SEGUN CUAL HAYA SIDO EL MODELO DE PARE
JA. LAS MUJERES CASADAS CON PERSONAS DESEQUILIBRADAS Y QUE
HAN LLEVADO UNA VIDA MATRIMONIAL PENOSA DESEAN LA sEPARAczdn
Y REACCIONAN POSITIVAMENTE A ELLA; NO TODAS REACCIONAN DE ESTE
MODo. PUES ALGUNAS SE SIENTEN ABANDONADAS Y PREFITEREN. TENER uwg o

;ﬁMARxao INSOPORTABLE aus QUEDAR SOLASH EN ELCASO .DE PAREJAS™ i

ESTABLES QUE SE ROMPEN UNILATERALMENTE: EL CONYUGE QUE SE SIEN
TE ABANDONADO REACCldNA MUY NEGATIVAMENTE A LA RUPTURA: EN LA
MUJER CUYO MARIDO LE DEJA PARA FORMAR UNA NUEVA PAREJA PREDQO
MINA LA TRISTEZA Y EL MIEDO A LA SEPARACXGN. En EL - TERCER
» TIPO DE PAREJA, LA REACCIGN ESLﬁTFERENTE. ESTAS MUJERES SU*»»-
;FREN AGUDAMENTE LA ‘ANG USTIA DE LA SOLEDAD PERO VALORAN PDSITI

VAMENTE LA LIBERTAD: PERSONAL QUE: LA SEPARACIGN LES PROCURA.

. EN LA ACTITUD DE LAS MUJERES A LA RUPTURA DE SU MATRI-

MONIO. APARTE DE COMO -HAYA SIDO ESE MATRIMONIO, INFLUYEN LT
OTROS—FACTORES. Umo MUY IMPORTANTE E£S LA SITUACIGN SOCIAL : B
DE LA MUJER, sxkse GANA PERSONALMENTE LA VIDA (4] DEPENDE Ecomd
WMJCAM=NTE DEL MARxDo. LA MUJER "QUE TI:NE sUs- PROPIOS REcuR—
,sos Ecomdmrcos NO- TEME TANTO" LA RUPTURA’ MATRXMONIAL. Es MAS -

.LIBRE PARA ENFRENTAR LOS PROBLEMAS QUE PUEDA HABER EN SU MATRL
'AMONIO.: TAMBIEN INFLUYE EN ESTA ACTITUD LA IMAGEN QUE TENGA DE
LA FAMILIA: LAS MUJERES QUE VALORAN MUCHO EL-STATUS DE CASADA
SUFREN MUCHO LA RUPTURA DE SU MATRIMONIO POR LO QUE ESTO SI1G~-
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NIFICA SOCIALMENTE., ANTE LA EVENTUALIDAD DE LA SEPARACIGN
APARECE EL MIEDO, MIEDO A LA SOLEDAD., AL QUE DIRAN Y SOBRE
TODO A NO SABER COMO SUBSISTIR ECONGMICAMENTE. EL MIEDO APA
RECE MAS EN LA MUJER IGNORANTE. DEPENDIENTE. QUE VE suU VIDA
s6LO EN FUNCIOGN DE LA DEL MARIDO, EsTE MIEDO TIENE UNA BASE
MATER!AL ‘REAL; CUANDO LA MUJER TIENE  MIEDO A SEPARARSE :S .
'SlEMPRb POR ALGUNA RAZGR GRAVE. LA MUJER SIN- PROFES!GN Y SIN 

TRABAJO ES LA QUE SE ENCUENTRA MAS TEMEROSA-’

"Yo TENfA ALGO DE MIEDO A LA SEPARACIOGN, SOBRE TODO
ECONGMICAMENTE, ME LAS VEfA MUY MAL ”.34

CN GENERAL LAS MUJERES TIENEN MXEDO A PERDER AQUELLO
'QUE TIENEN :N SU MATRIMON!O. UNAS VECES ES LA SUBS!STERCIA

":ECONGM[CA:rOTRAS LA POSICION sochL v DTRAS EL APOYO Emocxo
" NAL Y. LA COMPARTA,

"Me ANGUSTIABA ASUMIR LA VIDA YO SOLA"

~La ANGUSTIA DE LA SOLEDAD. APARECE. MUY FUERTEMENTE EN LA
"RUPTURA DE AQUELLASF

'REJAS QUE ESTUVIERON MUY UNIDAS O QUE

UV:ERONHUN PROYECTO DE_VIDA. Ndcomu ‘TANTE. LAS MUJE-V”~V

;RES QUE DISFRUTARON Dm UNA RELACIGN MATR!MONIAL SATISFACTOR!A

DURANTE Aﬁos Y QUE LA PIERDEN SE ENCUENTRA‘I UNA VEZ scPARADAs.

MUY SOLAS ¥ CON UNA CARENCIA AFECTIVA ENORME. LAS QUE HAN Su-

34. ALBerDI., In€s. HISTORIA Y SOCIOLOGIA DEL DIVORCIO EN Espa

NA. MAaDR1D., CeENTRO DE INVESTIGACIONES.SocioLGeicAas, 1979,
©174. v



FRIDO MUCHO DUXKANTE SU MATRIMOMIO VEN LA RUPTURA CCMO UNA
LIBERACIGN: LA SEPARACIOGN ES EL FINAL DE UNA VIDA INSOPORTABLE
¥ REACCIONAN POSITIVAMENTE A ELLA: SE ENCUENTRAN MEJOR., MAS
TRANQUILAS Y MAS LIBRES AUNQUE TAMBIEN ESTEN SOLAS.

“"CUANDO ME SEPARE DEJE DE PREocuéARME DE TODO ESTO.

~'CAMB10 MI :VIDA, SENTI UNA’ GRAN FELchnAD. Me L1BERE, SENT!
;LA LlBERACION" 35,

APARECE UN MIEDO ENORME Y MUY FRECUENTEMENTE AL QUE DI-

RAN, AL JUICIO ADVERSO DE LA SOCIEDAD Y SE TEME A LA OPINIGN
LDE Los DEMAS NO séLo'Pon'sr MISMO SINO TAMBIEN POR LOS H1JOS.
VLHAY MUJ:R:S QUE PREF 1EREN "AGUANTAR LO QUE SEA EN EL INTERIOR‘

DE LA CASAL SIN“QUE TRASCIENDA. con- TAL DE “NO supaxa LA v=n~
‘GUtNZA QUE_ SOCIALMENTE CONLLEVA LA SEPARACIGN A‘LOs 0Jos
DE LOS DEMAS.

“Yo MO QUER{A SEPARARME., POR . LOS NINOS Y POR EL QUE

”DIRAN. PENSABA EN EL oué DIRAN ANTES DE. QUE OCURRIERA 36

ES MUY FRECUENT: QUE LOS POMBRES NO QUIERAN SEPARARSE

‘”fAUNQUE SEAN- :LLOS EL ORIGEN DE LA sxTUACIGN QUE; ROMPE LA F M!—
CLTAY ’ ' S

EN NUESTRA MUESTRA APARECE CON FRECUENCIA EL MARIDO QUE
DESEA MANTENER SU FAMILIA ESTABLE AUNQUE EL VIVA CON OTRA Mu-

35. Auserpi. InEs, Or. ci7. p. 175,
36. ALBerDI., InEs. OB. ci7., P. 175,
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JER: ES COMO ST QUISIERAN MANTENER LA POSIBILIDAD DE VOLVER
EN CUALQUIER MOMENTO A UNA VIDA FAMILIAR NORMAL. Muy FRECUEN
TEMENTE LOS HOMBRES NO QUIEREN SEPARARSE. QUIEREN IRSE A VIVIR
CON OTRA MUJER. HACER VIAJES POR SU CUENTA. TENER LIBERTAD TO
TAL DE. MOVIMIENTOS PERO QUE SUS HIJOS SIGAN LLEVANDO UNA VIDA
;FAM!L!AR TRANOUI'A AL CUIDADO DE' SU- MADRE. - IR
“EL QUERTA QUE Yo FUERA UNA ESPECIE DE AMA DE LLAVES.
QUE MANTUVIERA LA CASA Y EL PUDIERA VENIR DE VEZ EN CUANDO
., 37

: ESTOS DESEOS DE MANTENER su. FAMILIA INTACTA Y vxva L
'j;ELLos POR OTRO LADO cow OTRA MUJER: QUE PUEDEN PARECER FRE*“”M

llﬁreusxonss EXAGERADAS DE LOS MARIDOS, NO Lo son TANTO EN EL
'/ FONDO. PUES MUCHAS MUJERES' ESTAN DISPUESTAS A SECUNDARLAS.

TANTO LAS MUJERES DEL PR}MER MODELO DE PAREJA COMO LAS
DEL SEGUNDO PIDEN ELLAS LA SEPARACION EN MUCHOS CASOS PORQUEV
7Y NO, AGUANTAN MAS EL TIPO DE VIDA QUE LLEVAN. UNAS PORQUE -

 SE SIENTEN ABANDONADAS Y OTRAS PORQUE LLEVAN UNA VIDA DIARIA

'“DURTSLMA. Los MARIDOS ‘A’ vEces SE RES!STEN POR EL ‘QUE” D:RAN,

T8 PORQUE, YA MAYORES. 'AUNGQUE HAYAN.MALTRATADO.A,SU‘MUJER. TN T

SE RESIGNAN A QUEDARSE SOLOS.

LA ACTITUD ANTE LA SEPARACIGN TAMBIEN VARTA CON EL TIEM
PO: LAS MUJERES QUE YA LLEVAN VARIOS ANOS SEPARADAS Y HAN Sy

37.. Auperpr. INgs, OB, ci1T. P. 175,
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PERADO SU AISLAMIENTO INICIAL SE ENCUENTRAN MUCHO MEJOR.

LA MAYORTA NOS HABLAN DE UNA ETAPA DIFfCIL QUE YA HAN SUPERA
DO. SALVO LAS QUE NO PUEDEN OLVIDAR, LAS QUE. SINTIZNDOSE
ABANDONADAS., CREEN QUE NO TIENEN NADA QUE HACER EN LA VIPA,

En, ESTO INFLUYE MUCHO LA EDAD. LAS MUJERES DE EDAD DICEN MASj:

-”fQUE LAS JGVEN:S QUE su- VIDA HA' QUEDADO DESTROZADA \a NO QUIE‘ i

“* REN "0 'NO 'PUEDEN REhACERLA.

. LA SEPARACIGN ES UNA EXPERIENCIA MUY DURA PERO MUY EN-
RIQUECEDORA PARA LAS MUJERES QUE LA CONSIGUEN SUPERAR. EL
‘_TENER QUE GANARSE LA VIDA Y HACER FRENT: A SU FAMILIA ELLAS
':#SOLAS LES DA UNA FUERZA Y UNA EXPERIENC!A DE LA QUE CARECEN - ‘
lLA MAYORIA DE LAS MUJERES CASADAS DEPENDIENTES DE SU MARIDO.' ﬁ.J'V:T

c " VARIABLES Que’ APARECE!\ EN RELACION CON. LA RUPTURA
. MATRIMONIO PRECOZ.— Es UNA VARIABLE QUE APARECE EN RELAClﬁN
CON LA SEPARACIGN Y QUE COINCIDE EN SER'SENALADA EN ALGUNOS

fESTUDiOS DEL DIVORC!O ‘ES° EL MATR!MONIO TEMPRANO,’LA ELECCIdN;:

;f]PRECIPITADA LA FALTA DE RELACIONES DE NovaZGo. AS 'como Losﬂ'f\ :
“'MATRIMONIOS" REALIZADOS “UN” Poco vy LA“FUERZA'DEB:DO AL EMBARAZO

" DE LA MUJER.,

DIFERENTE ORIGEN SOCIAL.- LAS DIFERENCIAS SOCiALES EN LA PAREJA
COMO ORIGEN DEL FRACASO.MATRIMONIAL APARECEN TAMBIEN EN ESTA
MUESTRA. AUNQUE EN PEQUERA PROPORCIGN, HAY DOS CAS0S DE MU~
JERES DE CLASE MEDIA Y BIEN EDUCADAS CASADAS CON HOMﬁRES DE
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ORIGEN SOCIAL MUY MODESTOS QUE TEMTAM MUCHAS GANAS DE SUBIR
EN LA ESCALA SOCIAL.; ELLAS LES AYUDAN., YA SEA CON SU TRABAJO
O CON SU 6USTO MAS CULTIVADO, Y CUANDO ELLOS HAN ASCENDIDO
SOCIALMENTE SURGE LA RUPTURA.

EL TRABAJO DE LA- MUJER;"~EL TRABAJD FEMENINO SE CONSIDERA GENE .

.'RALMENTE COMD UNA VAR]ABLE QUE INFLUYE POSFFIVAMENTE EN EL - E
DIVORCIO. Son MUCHAS LAS MUJERES DE LA MUESTRA QUE TRABAJA™—

BAN DURANTE EL MATRIMONIO Y ES DE SENALAR QUE LAS QUE TRABA-
JABAN SE SEPARARON POR CAUSAS MENOS GRAVES: LAS MUJERES GUE
HAN'CONTII;JUADO SU-ACTIVIDAD LABORAL AUN CASADAS: QUE- TIENEN"

- UNA CXERTA PROFESIGN: I'\-O NEC-:SITAN QUE SE DEGRADE TOTALMENTE

IVSU MATRIMONXO PARA SEPARARSE. : LA MUJER QUE TRABAJA Y- ES CAPAZ
‘DE MANTENERSE A z:LLA Y. A SuUs HIJOS ACUDE ANTES A LA SEPARACIGN

" Y NO ESPERA A QUE LA SITUACIGN SE HAGA INSOSTEMIBLE.

Los HIJOS.-' CL QUE HAYA 0 NO HIJOS EN EL MATRIMONIO APARECE

'chomo MUY IMPORTANTE PARA LAS PAREJAS QuE se. SEPARAN Y. REDUCE Rt
f:L NUMEQOvDE ESTAS QUE Lo HACE; PEPO NO PARECE IMPEDIRLO» S6LO
- RETRASAN EL MOMENTO DE LA RUPTURA PERD NO LO HAN EVITADO. R

PROBLEMAS Ecoudnxcos.- ENTRE LAS TENSIONES QUE ESTAN EN EL
ORIGEN DE LA RUPTURA CONYUGAL APARECEN MUY FRECUENTEMENTE
LOS ASUNTOS DE DINERO., HO HAY PROBLEMAS ECONOGMICOS GRAVES
MAS QUE EN UN CASO, EN EL QUE EL NO TRABAJABA Y ELLA NO SaA-
"BfA QUE HACER., PUES TENTA UN BEBE£ Y ESPERABA OTRO. Los-
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PROBLEMAS ECONGMICOS QUE APARECEN MUY A MENUDO SON LOS QUE SE
DERIVAN DE LA FORMA DE ADMINISTRAR LOS INGRESOS: CUANDO LA MU-
JER Y EL MARIDO TIENEN CRITERIOS MUY DIFERENTES SOBRE ELLO
APARECEN LOS CONFLICTOS: LA FALTA DE ACUERDO SOBRE LA FORMA DE
GASTAR LOS INGRESOS FAMILIARES ES SENTIDO POR LAS MUJERES COMO _
UN'PROBLEMA COTID!ANO MUY GRAVE EN SU MATéxMONxo: QNOS‘PDR'Pﬁﬁzf.‘-:
DIGOS Y OTROS POR TACANOS. AQUELLOS QUE ADMINISTRABAN UNILATE-
RALMENTE EL DINERO DE LA PAREJA SON SENALADOS COMO INJUSTOS..
TANTO LOS TACANOS COMO LOS ﬁERRQCHonEs IRRESPONSABLES SON CON
'SIDERADOS POR SUS MUJERES COMO TIPOS DESEQUILXBRADOS; A MEDIO

" CAMINO’ ENTRE LA LDCURA v. LA IMPERTINENCIA. o

EL DESAJUSTE SEXUAL.f LA FALTA DE SATISFACCIGN SEXUAL APAREC:
Moy FRECUENTEM NTE como ORIGEN DEL CONFLICTO MATRIMONIAL. EN‘

EL ORIGEN O EN EL DESARROLLO DE TODA RUPTURA MATRIMONIAL APA"
RECE EL DESACUERDO SEXUAL: YA SEA PORQUE LA FALTA DE ENTENDI-

"M!ENTO"SEXUAL -DE—LA-. PAREJA JLES LLEVE AL DISTANCIAMIENTO O POR.

: QUE CUANDO APARECEN CONFLICTOS POR’ DTRAS CUESTIONES SUS RELA

CIONES SEXUALES 'SE. nETERIQfAN]'ﬂLA SOLUCXGN MAs FRECUENTE AU

DISTANCIAMIENTO SEXUAL ES. BUSCAR LAS RELACIONES SEXUALES FUE ‘ :

' RA DE LA PAREJA, LO QUE AUN AGRAVA MAS EL CONFL[CTO CONYUGAL .
ALGUNAS MUJERES RECONOCEN SU RESPONSABILIDAD EN EL DESENTENDL
MIENTO SEXUAL CON SU MARIDO DEBIDO A LA EDUCACIGN TAN OSCURAN
TISTA QUE RECIBIERON., QUE LES HACfA VER SUS DEMANDAS COMO
MONSTRUOSAS Y ESTO FAVORECIG EL DISTANCIAMIENTO.



D. LA VIDA DESPUES DE LA SEPARACIOR

EL DIVORCIO ALTERA LA FAMILIA. LA DESHACE Y CON ELLO PRO-
VOCA UNA SERIE DE CONFLICTOS PERSONALES EN LOS INDIVIDUOS QUE
LA FORMAN, LA MUJER., EL MARIDO Y LOS HIJOS. QUE YA NO CUENTAN
CON LA INSTITUCION FAMILIAR PARA UNA SERIE DE CUESTIONES QuUE
ANTES SE RESOLVfAN EN'ELLA-' NOSOTROS SdLO HEMOS PODIDD ENTRE-
VER EL °UNTO DE V!STA DE “LAS MUJERES QUE NOS. EXPLICAN SU NUEVA

SITUACION FAMILIAR. SU VIDA Y LA DE SUS HIJOS. LA VIDA DE LAS
MUJERES CAMBIA TOTALMENTE CON LA SEPARACION: EN PRINCIPIO APA-
RECEN LAS CRISIS PERSONALES., CIERTAS ENFERMEDADES PSI1COSOMATI-
CAS: LUEGO ES EL AISLAMIENTO SOCIAL. LA PERDIDA DE LOS AMIGOS.
EL REMACER SU CTRCULO DE AMISTADES APARECEN LOS PROBLEMAS ECO-
Nénrcos 'DE LA SUBSISTENCIA ‘COTIDIANAL LA BGSQUEDAibgp{TRAﬁqu‘”

Y. GENERALMENTE LOS NINOS QUEDAN ‘CON- LA MADRE. TODOS EéTOS'AS;""
PECTOS var [AN MUCHO SEGUN EL. MODELO DE RUPTURA DE QUE SE TRATE,'V
LAS MUJERES QUE HAN ESTADO CASADAS CON UNA PERSONA DIFfCIL Y

QUE HAN SUFRIDO MUCHO DURANTE SU MATRIMONIO ENFOCAN SU SEPARA

CIGN COMO UNA LIBERACIﬁN Y ENFRENTAN ESTA “NUEVA™ VIDA CON MA-—~

~YOR: OPTIMISMO QUE AQUELLAS QUE SE CONSIDERAN ABANDONADAS Y
FRACASADAS' LOS DISGUSTOS Y LAS TENSIONES‘DE LA SEPARACIGN

TRAEN ENFERMEDADES ' TRASTORNOS, EL’ INSOMN]O ES MUY COMUN ASf
COMO LOS TRASTORNOS DIGESTIVOS Y EL DECAIMIENTO/GENERAL- AL

GUNAS MUJERES ACUDEN POR UN TIEMPO AL PSICOLOGO, AL PSIQUIATRA
PARA QUE LES AYUDE A SUPERA?LO-
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SITUACION ECONGMICA.~ A PARTIR DE LA SEPARACION DESCIENDE LA
CAPACIDAD ECONOMICA DE AMBOS CONYUGES:; LOS ARREGLOS SOBRE LOS
BIENES Y SOBRE LA POSIBLE PENSIGN ENTRE LA PAREJA SEPARADA
SON A VECES MOTIVO DE TENSIONES Y RAZON POR LA QUE EL 0 ELLA
NO QUIEREN SEPARARSE. EN GENERAL. LAS MUJERES RECURREN A

“LA TAYUDA FAMILIAR, mu;HAs COMBINAN Los TRES TIPOS DE TNGRE—'"
'S0S: SU PROPIG TRABAJO. LA PENSIGN DEL MARIDO ¥ LA AYUDA DE -
LOS FAMILIARES EN CASO DE QUE PUEDAN BRINDARSELAS .

Los HiJos,- LA IMPORTANCIA DE LA RUPTURA SE AGRAVA MUCHAS VE-
CES 'CON LA EXISTENCIA DE HIJOS EN EL MATRIMONIG. . LA MAYORfA ..
“ne LAS_MUJERES COINCIDEN EN SENALAR EL: TRAUMA oue REPRESENTA -B
  fPARA Los HIJDS LA SEPARACION DE LOS PADRES,_SOBRE TODO POR'  "" L
LAS TEPSIONES QuE PROVOCA EL PcRIODO DE LA RUPTURA. LDS;N]Nde“' -
' SON TESTI6O0S DEL ENFRENTAMIENTO Y LA VIOLENCIA Y SUFRENkMUCHO
EL DISTANCIAMIENTO DE LOS PADRES. UNA VEZ QUE LOS PADRES VI-

VEN_SEPARADOS LA SITUACION SZ HACE MAS TRANQUILA, LOS NIfOos

fouenAN CASI SIEMPRE cou LA MADRE-1 EN CUANTO AL EFECTOVQUE pug
DA TENEREN ‘Los- NINOS EL vxva srﬁ su PADRE,«LAS MADRES OPlNAN
”QDE,nQDog,pyfegsutgs, TE unNA FORMA stiLA A-COMO‘SIENTEN su”

PROPIA SEPARACIGN. LAS MUJERES. QUE SE ENCUENTRAN LCIBRES V.-

FELICES DESPUES DE UN MATRIMONIO DESGRACIADO CREEN QUE A SUS

HIJOS 'LES VIENE BIEN VIVIR SOLOS CON ELLA ¥ QUE NO ECHAN DE
MENOS AL. PADRE. LAS MUJERES QUE SE VEN ABANDONADAS ADVIERTEN
LA CARENCIA DEL PADRE EN SUS HI1JOS COMO UMNA PROYECCIGN DE SU
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PROPIO SENTIMIENTO., CLARO QUE ESTE SEGUNDO CASO SUELE COINCI-
DIR CON PADRE Y MARIDOS QUE MIENTRAS LO ERAN FUERON UNA FUENTE
DE SATISFACCIOGN PARA SU MUJER Y SUS HI1JOS.

LAS VISITAS SON A VECES ORIGEN DE PROELEMAS PUES SE USAN
PARA ANIMAR EL ENFRENTAMIENTO CONYUGAL-V LAS MUJERES QUE ACEPfAN
LAS VISITAS LAS' QUIEREN DE. FORMA PREVISTA DE" ANTEMANO PARA PODER
DISPON=R ELLAS DE ESE TIEMPO LIBRE- -LAS QUE SE . STENTEN LIBRES
E INDEPENDIENTES., AUNQUE HAYAN TENIDO UN MATRIMONIOG MUY CONFLIC-
TIVO CON SU MARIDO. NO LE DAN MUCHA'IMPORTANCIA A LAS VISITAS
Y DESEAN QUE LOS. HIJOS MANTENGAN CONTACTO CON EL PADRE. LA Si”
TUAC]GN MAS CONFLICTIVA EN CUANTO A LAS VIS[TAS LA PRESENTAN
LAS MUJERES QUE SE CONSIDERAN ABANDDNADAS. QUE LES DUELE QUE

Los H[JOS DESEEN VER AL PADRE v USAN DE. ESTAS vrsxrAs PARA EN :
TERARSE DE LA VIDA QUE LLEVA SU ‘MARIDO.- SE PRESENTA A LOS Nl—" ’
NOS UNA BATALLA AFECTIVA EN LA QUE TIENEN QUE ELEGIR ESTAR DEL
LADO DE UNO DE LOS DOS.

LAS 'RELACIONES . soc1ALes.f LAs RELACKONES SOCIALES DE LAS MUJE—fffwfﬁ"

ES-SE?ARADAS SON MUY DIFERENTES ENTRE:UNOS CASOS Y OTROS.

LAS HUJERES ScPARADAS con deos PEQUENos SE- QUEJAN’ MUCHO DE LA
FALTA DE TXEMPO LIBPE, TxENEN'QUE"fRABAJAR Y. .CUANDO, VUELVEN
HAN DE CUIDAR A suUs NINos; NO TIENEN OCASION DE SALIR NI DE VER
A NADIE. LO MISMO PASA CON AQUELLAS QUE NO TRABAJAN FUERA Y
SON UNICAMENTE AMAS DE CASA. PARA VER GENTE TIENEN. QUE SALIR Y
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NO ES FACIL DEJAR LOS MINOS. LAS QUE TIENEN Y NO TIENEN FAMI-
LIARES CERCANOGS QUE SE LOS CUIDEN SE SIENTEN ENCERRADAS AISLA-
DAS. HAY MUJUERES QUE NO TIENEN HIJOS O QUE YA SON MAYORES, ES
TAN MAS LIBRES DE SALIR Y TENER MAS CONTACTOS SOCIALES Y DIVER
SIONES. HAY ALGUNAS QUE NO LO PUEDEN HACER POR FALTA DE DINERO
Y OTRAS POR FALTA.DE INICIATIVA, ESTAs GLTIMAS sbu LAS QUE EN
;7,ffTRARIAN EN EL CUADRO DE MUJER ABANDONADA QUE ' CREE "QUE’ NO- PUEDE__ VQ
TVREHACER SU VIDA. HAY T E TERCER GRUPO DE " MUJERES SEPARADAS QUE'
HACEN VIDA-DE MAS RELACIGNM: SALEN. TIENEN AMISTADES Y DISPONEN
LIEREMENTE DE SU TIZMPO. SON LAS QUE SE ENCUENTRAN PSICOLGGICA-
- MENTE INDEPENDIENTES Y EN. GENERAL COINCIDE CON SER MUJERES DE
"TCLASE M:DIA ‘0 ALTA Y LAS DE MAYOR NIVEL CULTURA.

? LA ACTITUD DE LA SOCIEDAD ANTE LA SEPARACIGN MATR!MONIAL

>'ES DE RECHAZO. CON LA SEPARACIéN LOS. AMIGOS SE P!ERDEN: YA SEAt;
PORQUE LA SEPARACIGN SUPONE EL ENFR‘NTAMIENTO DE LA PAREJA Y
LOS AMIGOS COMUNES NO SABEN POR CUAL OPTAR., O PORQUE LA AMIS-

- TAD ERA FUNCIGN DE LAS ‘RELACIONES D¢ TRABAJO DEL MARIDO Y LA

’}LMUJER SEPARADA QUEDA AISLADA DE ELLAS.

SE CONSIDERA SOCIALMENTE QUE CUANDO UNO DE LOS DOS PROVO,
fﬁCA LA RUPTURA PRODUCE UNA OFENSA G AVE AL OTRD CGNYUGE

Vgssro
S AGRAVA EN LOS LUGARES PEQUENOS DONDE TODG EL MUNDO' SE CONQ
CE.
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RELACIONES AFECTIVAS Y SEXUALES.- UNA FUENTE IMPORTANTE DE
CONTACTO AFECTIVO PARA ESTAS MUJERES ES SU 'FAMILIA DE ORIGEN.,
LAS FAMILIAS CASI SIEMPRE EVITAN LA RUPTURA MATRIMONIAL DE SUS
HIJAS. PERO SI ESTA SE PRODUCE LA ASUMEN COMO UNA CATASTROFE
Y VUELCAN SUS RECURSOS ECONGMICOS Y AFECTIVOS EN AYUDARLAS.
lio séLo Los PADRES SINO TAMBIEN LOS HERMANGS APARECEN. MUY FRE

' 'CUENTEMENTE EN ESTA ACT!TUD.,ICN CUANTO A Los” conTacros AFEc-“ 
TIVOS DE LAS MUJEhES SEPARADAS CON P:RSONAS QUE ‘NG SEAN DE su
FAMILIA SON ESCASOS. SOLO QUEDAN AQUELLAS AMISTADES PERSONALES
QUE CONSERVARON: A PESAR DE SU MATRIMONIO.

: LAS PELACIONES SEXUALES APARECEN DE UNA FORMA MUY ESPO‘
A:RADICA';LAS MUJERES SEPARADAS NO SE SlENTEN LIBnES PRIMERD
:»'PORQUE NO LO SON Y- LUEGO POR MIEDO A LA REACCIGN;DEL MARIDO,

'>POR AUTORREPRESIQN SEXUAL ‘0 POR DESCONFIANZA ‘DE~ LbS HOMBRES:
LA MAYORfA DE LAS MUJERES SEPAAADAS RECONOCEN .SU REPRESIGN
'SEXUAL., SU MIEDO A COMPROMETERSE Y MANIFEESTAN Qus RENUNCIAN
, A MUCHAS AMISTADES -ANTES .DE- LLEGAR A INTERESARSE -POR-: UN HOMBRE.;&~~

, EN LAS MUJERES DE NA CIEQTA EDAD EL RECH”ZifDE LAS RELA
”cionss fNTlMAS APARECE MKS;COND!C!ONADO POR EL HIEDO AL QUE
-ZDIRAN. LAS MUJERES MAS JGVENES ¥ DE CLASE. SOCIAL uAs ALTAT

:NFOCAN EL SEXO CON hﬁS LIBERTAD AUN" CUANDO’ ELLAS M!SMAS SE

ENCUENTRAN AUTORREPRIMIDAS S1 SE COMPARAN CON LA ACTITUD MAS
LIBRE DE LOS HOMBRES., ' ) '



"}EL MIEDO.._ EL MIEDO APARECE POR TODAS PARTES MIEDO A LA vzo
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EL TRABAJO.- EL AMBIENTE DE TRABAJO SUELE SER POSITIVO PARA
ESTAS MUJERES: ALGUNAS NOTAN UNA SUTIL DISCRIMINACIGN POR
ESTAR SEPARADAS. PERO. EN GENERAL. ES MAS SENSIBLE LA DIS-—
CRIMINACION POR SER MUJER., LOS PROBLEMAS EN EL TRABAJO NO
APARECEN POR .ESTAR SEPARADAS SINC POR SER MUJERES.

LAS MUJER:S SEPARADAS' DEBIDO ‘A QUE TIENEN QuE" ENFRENTAR’g

' SE SOLAS A LA VlDA; SIN EL APOYO DE UN HOMBRE., SON HUY SENSI-
BLES AL MACHISMO, A LA DISCRIMINACIGN CONTRA LA MUJER QUE APA- 7
RECE EN NUESTRA SOCIEDAD.

E. ASPECTOS DE LA DISCRIMINACION FEMENINA.

'ENCIA. MIEDO A LA SOLEDAD' MIEDO “AL: nué anAN. MEEDOVA;SERf
.INDEPENDIENTE...‘ Ev stpo SE bER:VA A LA INSEGUQIDAD Y DE LA
FALTA DE CONFIANZA EN UNO MISMO Y ES UN !NGRED!ENTE HABITUAL
EN.LA VIDA DE LAS MUJERES. EL MIEDO APAREéE EN LA RELAC!GN co--
13TIDYANA CON. EL- MARIDO, .EN.GENERAL ES MIEDO.A LA VIOLENCIA..
;UNA vsz SEPARADA PERSISTE TAMB]EN EL‘MIEDO,

POR EJEMPLO. A LOS

ETECTIVES: A ‘QUE . LAS ACUSEN DE ADULTER[O: A QUE LES QUITEN" 
. LOS HIJOS O NO LES ASXGNEN PENSIGN.

La V}OLENCIA-' La viOLENCIA APARECE MUY FRECUENTEMENTE EN LAS
RELACIONES DE LA PAREJA MATRIMONIAL EN CRISIS, SALVO RARAS
EXCEPCIONES., SOLO EN LAS SEPARACIONES DE COMUN ACUERDO. POR
FALTA DE ADAPTACION. MUTUA, SE PRODUCEN SEPARACIONES QUE PO-
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DRIAMOS LLAMAR CIVILIZADAS, LA VIOLENCIA APARECE CASI SIEMPRE
COMO FORMA DE COACCIGN. PARA OBLIGAR AL CONYUGE A ACEPTAR LA
SEPARACIGN O PARA IMPEDIR QUE LA LLEVE A CABO: TOMA GENERAL-
MENTE LA FORMA DE CASTIGO FISICO DEL HOMBRE CONTRA LA MUJER.
PERO HAY MUJERES QUE HACEN FRENTE CONTESTANDO A LA~ AGRESIﬁN.
PERO NG S!EMPRE LAS MUJERES REACCIONAN CON VALENTfA A LA VIO"

LENCIA, LA MAYORTA SE 'ACOBARDAN Y SOPORTAN PASIVAMENTE LA AGRE-_-fw
SI6N DEL MARIDO. HAY QUE TENER EN CUENTA QUE HAY UNA RAZON
IMPORTANTE PARA QUE ESTO SEA AS{: LA MAYOR FUERZA F{SICA DE
LOS HOMBRES.. La VIOLENCIA Y LOS GOLPES ENTRE LOS cduvue:s
S No SoN PATRIMONXO 'DE LAS CLASES POPULARES ; ABOGADOS. INGENIE-
’;QQ§, Ménxcos APARECEN ENTR"

os MARIDOS DE LA Mussy"’ UE. ¢
ﬁEAN. PEGAN PALIZAS Y AMENAZAN DE MUERTE A LA MUJER CUANDO

'ESTA No SE DOBLEGA A sUs EX!GENCIAS. Y Los MARIDOS JGVENES

RECURREN A LA V[OLENCIA IGUAL QUE LOS MARIDOS DE MAYOR EDAD.

~LA VIOLENCIA QUE EXISTE EN _GRAN.MEDIDA EN. ELSENO. | DE LAS!:

”~fFAM1LxAs SE:DESATA CUANDDVLAS TENS!ONES CDNYUGALES SE- AGRAVAN.
: ’ ESTA,C"NTIENDA TENIENDO_QUE INTERVENIR

CUENTEMENTE COINC!DE ‘QUE LoS MARIDOS QUE’ GOLPEAN A sy’ MUJCR o

SON LOS PADRES QUE PEGAN A-LOS HIJOS: ESTAS MUJERES. NO NOS HA
BLAN SGLO DE LA VIOLENCIA DE LA QUE FUERON ELLAS OBJETO SINO
TAMBIEN DE LAS PALIZAS QUE RECIBIERON SUS H1Jos. Los REPRO-
CHES DE CRUELDAD. SIN VIOLENCIA FISICA, SON TAMBIEN MUY FRE-
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CUENTES., PERO HABRIA QUE ADMITIR QUE SEGURAMENTE OBTENDR{AMOS
LOS MISMOS RESULTADOS O TESTIMONIOS S1 SE HABLARA CON LA OTRA
PARTE DE LA PAREJA:; EN EL CASO DE LA VIOLENCIA, NO. LA VIOLEN
CIA EN EL MATRIMONIO SUELE SER MASCULINA, PERO NO PORQUE LAS
N-MUJERES NO SEAN AGRES!VAS sto 'PORQUE LA VIOLENCIA SE EJERCE
‘*SIEMPRE ‘CONTRA EC DEBIL,.Y CUANDO LAS MUJERES RECURREN A LA j"

VIOLENCIA LO HACEN: CONTRA LOS NlﬁoS. MXENTRAS ‘QUE- A ELLAS LES
CORRESPONDE SOPORTAR LA VIOLENCIA DE LOS HOMBRES.

LA EDUCACIGN TRADICIONAL.- Hay Dos ASPECTOS QUE LAS MUJERES
) REPROCHAN AL TIPO:DE' EDUCAcde QUE HAN RECIBIDO‘ LA FALTA DE 'uitﬁfo
;INFORMACléN Y EDUCACIGN SEXUAL Y LA FALTA DE ESTUDIOS Y. DE PRE

"‘_PARACIGN PARA TRABAJAR, umA'Y OTRA IMPRESCIND[BLES PARA EL MA—”!'

| NES COMO 'MAYORES' SE “QUEUAN DE: ESTA EDUCACIGN f
VfCIONEs GLTIMAS €S COMPATIBL,“

' TRIMONIO Y PARA SEPARARSE. CUANDO LLEGA LA SEPARACIGN LA Enu—l
CACION TRADICIONAL SGLO ENFOCADA AL MATRIMONIO Y LA FAMILIA NO
.SIRVE PARA NADA Y ECHAN DE MENOS UNA EDUCACIGN MAS PPACT!CA

" QUE LES” HUBIERA CAPAczTAno PARA*GANARSE LA -VIDA.— TANTOL Jdva-iuﬂdﬁ

EN‘LAS GENEQA"

L HACER ESTUDXAR A LAS HxaAs'
'“UNA CARRERA cou DARLES UNA: EDUCACIGN TOTALMENTE TRADICIONAL

HACIA EL MATRXMONIO Y EL HOGAR; LOs ESTUDIOS SE ENFOCAN AUN

MUCHAS VECES COMO UN COMPLEMENTO PARA CONSEGUIR UN -BUEN- MATRI-
MONIO: MIENTRAS QUE HAY MUCHAS MUJERES QUE SE QUEJAM DE tA EDY
CACION TRADICIONAL QUE RECIBIERON., DE QUE NO LAS’DEJARAN ESTU-
DIAR UNA CARRERA: LAS QUE TUVIERON UNA EDUCACION EN LA RESPON-.



112,

SABILIDAD ESTAM ORGULLOSAS DE ELLO. PUES AHORA LLES PERMITE
MAS FACILMENTE SOSTENER A SU FAMILIA. SoN LAS MUJERES QUE
MEJOR SE ADAPTAN AL DIVORCIO. JUNTO CON AQUELIL.AS QUE HAN LLE-

VADO A CABO UN REAJUSTE LABORAL.

LA DOBLE MORAL.~ LA DOBLE MOXAL APARECE COMO UNA CONSTANTE
'EN EL XNTERIOR DE LA FAMILIA M:XICANA, LO: QUE EN UN HOMBRE ‘
S NORMAL (SALIR, ENTRAR Y LLEGHR lARDE)a EN UNA MUJER NO LO‘

ES.‘ Lo QUE EN UN HOMBRE ES TOLERABLE (TENER RELACIONES

SEXUALES ESPORADICAS CON OTRAS MUJERES QUE LA SUYA) EN UNA
~MUJER CASADA ES INTOLERABLE. Y LO QUE SE ACONSEJA A LAS MUJE

_ RES QUE AGUANTEN CON PACIENCIA Y QUE NO ROMPAN SU MATRIMONIO..
ﬂPOk”ELLO.‘QUE su MARIDO TENGA RELACIONES SEXUALES HABITUALESi.E

“'CON OTRA ‘© s: VAYA A vrvxq com ELLA. AL HOMBRE aus Lo AGUANTA
o AR.FN su MUJ;R. SE LE DESPRECIA Y- s_ LE !NSULTA. LA DOBLE MOQAL
?:f  1MPERA EN LA SOCIEDAD Y LA. xnsrxTucrdN FAMILIAR ES LA PRIN-

' CIPAL TRANSMISORA DE ELLA. ‘

__________________ Uro DE £ 0S_ASPECTOS- EN QUE-SE- REFLEJ‘”EE”DOBLE ESTAN
5DAR DE MORALIDAD PARA" HOMBRES Y PARA MUJERES ES EL EMBARAZO
PRE ATRIMONIAL, LAS MISMAS FAMILIAS CONS!DERAN MUY TMALTA LA
L MUJER. QUE QUEDA EMBARAZADA ANTES DE CASARSE PERO no AL HOM,

"BRE QUE ES RESPONSABLE CON :LLA DEL EMBARAZO.

LA MUJER ES TOLERANTE ANTE LA INFIDELIDAD DEL MARIDO
PORQUE DEPENDE ECONOMICAMENTE Y SOCIALMENTE DE EL. ADEMAS SE



113.

. CONSIDERA QUE LA OFENSA QUE RECIBE DE UN MARIDO INFIEL KUNCA
£S TAN GRAVE COMO S1 ES -EL EL OFENDIDO: ES LO QUE NUESTRA SO
CIEDAD SERALA. LA GRAVEDAD DE LA OFENSA NO RESIDE EN EL HECHO

QUE LA PRODUCE SINO EN LA DlGNlDAD DEL QUE LA RECIBE.

- Las FAMILIAS TAMBIEN ACEPTAN ESTA DOBLE MORAL Y PRESIO”T
NAN A SUS HIJAS A QUE AGUANTEN- A QUE TENGAN PACIENCIA CON su
MARIDO' NO ACEPTAN QUE SEA LA MUJER LA QUE PLANTEE LA SEPARA~
CIGN E INCLUSO SE COMPORTAN DE UNA FORMA DIFERENTE CON SUS HI-

JOS QUE  CON SUS HIJAS.

EL PESO CONSERVADOR DE LA FAMIL:A.— EL MATRIMONIO ES LA FORMA
INSTITUCIONAL DE QUE LA MUJER ACCEDA A UN STATUS SDCIAL Y POR‘A*‘
ELLO LAS PRES!ONES HACIA EL MATRIMONIO SON FUERTES.'Y,LO,SON”

SOBRE TODO HACIA UN MATRIMONIO VENTAJ0SO.

Cuanpo APARECE LA RUPTURA O SE PREVE QUE PUEDA SUCEDER.

W"¢"“Lk“FAM!LIA PQESIONA¢PARA‘MKNTENER‘EL'MATRIMONXO- LA FAMILIA
: SIE PRE EN FORMA CONSERVADORA:”

COMO INSTITUCIGN ACTUA CA
PKDIENDO A LA MUJE? QUE MANTENGA SU MATRIMONIO SIN INTENTAR

AVERIGUAR OUé PUEDA SER MEJOR PARA AMBOS M!EMBROS DELA" PARE
JA.‘ UNA DE LAS FORMAS DE ACTUAR ES CERRAR LOS 0JOS A LA EVI-
DENCIA., Y QUITAR GRAVEDAD A LOS PROBLEMAS. sIN EMBARGO CUAN
DO VEN QUE LA COSA ES IRREVERSIBLE GENERALMENTE APOYAN A SU
HIJA Y LA AYUDAN. . AUNQUE INTENTEN CONVENCER A SU HIJA PARA
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QUE AGUANTE O PARA QUE VUELVA CON EL MARIDO., LA SIGUEN AYUDANM
DO AFECTIVA Y ECONGiHICAMENTE., AQUf PODEMOS APRECIAR LA FUER
ZA COMSERVADORA DE LA INSTITUCION FAMILIAR Y TAMBIEN LA GRAN
IMPORTANCIA DE LA FAMILIA MEXICANA COMO FUENTE DE APOYO EMO~

CCIONAL Y ECONGMICO EN UNA SOCIEDAD TAN INSDLIDARIA E IhDIV!-:f

DUALISTA.:-'
F. PUNTO DE VISTA PERSONAL.

EL DIVORClO. PUES. APARECE COMO UNA REFORMA NECESARIA EN
LA SITUACIGN MATRIMONIAL ACTUAL. CUANTO MAS SENCILLO Y ACCE-YV&

}SIBLE SEA: EL DIVQPCIO PARA LA PAREJA EN CONFLICTO: CUANTAS

IAS_OPORTUN{DADES TENGA CADA INDIVIDUO DE SUBSISTIR lNDEPEN”‘u

VLDI:NTE DES JEs DEL - nrvoac:o Y. REHACER SU vIDA AFECTIVA v FA—*:'
'MILIAR, MENOS PAREJAS SOPORTARAN UNA CONVIVENCIA DEGRADADA .
VIOLENTA ¥ TRAUMATICA PARA ELLOS Y PARA SUS HIJOS.

Ds LO EXPUESTO EN._EL PRESENTE TRABAJO, MANIFTESTO QUE

,”séfov TOTALMENTE ‘DE ACUERDO . EN LO EXPRESADO POR INEs ALBERD

’éN;suVOBRA HisTORIA Y. SOCIOLOGIA DEL DIVORCIO EN ESPANA;

OBSTANTE LOS Aﬁos DE ATRASO oua TEN[A LA~ MUJER ESPANOLA-HPUES
VTANTE IORMENTE MOSE ESTABLECIA EL vaoacxo VINCULAR Y ESTO
SE EXPLICA POR LA TRADICION TAN.ARRAIGADA DE LA RELIGION CATG
LICA QUE TIENE EL PUEBLO ESPANOL. SiIN EMBARGO., YO CONSIDERO
QuUeE EL ESTADO DEBE SER MAS VIGILOSO EN LOS EFECTOS QUE PRODU
CE EL DIVORCIO TANTO EN RELACIGN A LOS CONYUGES COMO EN LOS
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H1J0S. AS{ COMO EN SUS BIENES: PUES UNA MUJER DIVORCIADA QUE
NO ES PROTEGIDA ECONGMICAMENTE AL DECRETARSE LA DISOLUCION

DEL VINCULO MATRIMONIAL TRAERA COMNSECUENCIAS DE CARACTER SO-
CIOLGGICO, COMO ES MENORES ABANDONADOS SIN POSIBILIDAD DE SUB-
SISTENCIA ECONGMICA Y ESTO SIGNIFICA QUE SERAN FUTUROS DELIN-
CUENTES 'EN POTENCIA' MALA EDUCACION v ORIENTACIGN, LOS HENO"ES :

.y‘SERAN PRESA DE LAS: DESVIACIONES SEXUALES: ‘DE LA DROGADICCIdN,

ETC.'DEBIDO A QUE NQ TENDRAN QUIEN LES ORIENTE Y AYUDE ADECUA-
DAMENTE.

EN EL ASPECTO ECONOMICO LAS hUJERES'TIENEN DIFE?ENTE AC~
TITUD ANTC LA RUPTURA, AQUELLAS QUE TPABAJAN SE SIENTEN MAS e

SEGURAS Y FUEPTES PARA AFRONTAR LA SITUACIGN Y NO Lg TEM:N
‘TANTO A QUEDARSE SOLAS SIN EL APOYO DEL HARIDO' COMO AQUfLLAS

QUE D:P:NDEN DEL: MARIDO Y NoO SABEN HACER OTRA COSA QUE LAS LA-‘

" BORES DEL HOGAR.,

OTRO ASPECTO SERIA LA FALTA DE PR:PARAC!GN SUFICIEPTE
T QUES HAN RECIBIDO ALGUNAS MUJ:RES YADE ELLA SE QUEJAN PORQUE
SI LA HUBIERAN TENIDO NO LES DARfA MIED ‘DAR ESE PASO QU

EREN. SEGUIR OPORTAND
INCLUSO. QUE SU ESPOSO

ES-LA" ‘RUPTURA" "V PRE
ﬂNﬁS"GQLEEs, VEJACIONES, “MALOS - TRATOS
PERO AQUELLAS QUE DECIDEN SEPARARSE PUEDEN

TENGA UNA AMANTE.
CAER EN LA PROSTITUCIGN COMO UN MEDIO DE OBTENER INGRESOS Y

MANTEMNER SU FAMILIA,
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EnN GENERAL TIENE MIEDO A PERDER TODO AQUELLO QUE TIENEN
EN SU MATRIMONIO. UNAS VECES ES LA SUBSISTENCIA ECONOMICA.
"OTRAS LA POSICIGN SOCIAL Y OTRAS EL APOYO EMOCIONAL Y LA COM-
PANTA.

EN cuANTO A LOS H1JOS YO CONSIDERO QUE IMNDEPENDIENTEMEN .
: TE DE -LAS CAUSAS QUE ORIGINARON LA RUPTURA:‘SON LD” MAS P:RJU  <fm

i;ICADOSo LARO QuE SI E?A UNA FAM!LIA DONDE ERAN PRESA. DE
CONSTANTES PROBLEMAS Y CONFLICTOS. LéGICO ES QUE ESTOS NO~SEVV
DESARROLLASEN ADECUADAMEMNTE Y VIVIERAN EN UNA CONSTANTE SOSO-
BRA. POR Lo QUE LES PUDIERA PASAR! CON ESTO QUIERO DECIR QUE
Los GOLPEAS:N: LES INSULTARAN:‘LES DIERAN MALOS TRATOS.—!ROR

Lo QUE LA SEPARACIGN VENDRIA A ssn "DE. CIERTA MANERA UN REMEDI

‘UG!cRO QUE 'SEAN CUIDADOSAMENTE PROTEGIDOS LO§: HIJOS EN LOS

»CASOS ‘DE DIVORCIO PARA QU: NO SEAN OBJETO DE COMPANfA°" INADE
'CUADAS' Y QUE SX?VAN S6LO PARA HALACONS:JARLOS E INCLUSO ENCAU
ZARLOS EN COSAS N:GATIVAS.

RESPECTO ATLA CAUSAL XVIII DEL ARTfCULO 267 DEL: C C.."f
e : 'consxneao ous ANTcS que NADA NO ss DEBE DEJAR DESPROTEGID AL

.cdmvues v A LOS HIJOS ABANDONADOS DURANTE EL TIEMP ' L

: JLA FaAccrdn..mxswr?As QUE- s; RESU:LVe su” SITUACIGN JURfDxCA.ifVW
YA QUE EL LEGISLADOR SENALA QUE DEBEN QUEDAR GARANTIZADOS Y
PROTEGIDOS JURFDICAMENTE, DEBER{A SER MAS MINUCIOSA EN SERA

LAR EM QUE CONDICIONES QUEDA EL COGMYUGE ABANDOMNADO. PARA QUE

AS{ NO QUEDE EN TOTAL DESAMPARO,
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1. TSTOY DE ACUERDO CON LA MAYORIA DE LOS JURISTAS

EN QUE EL DIVORCIO ES UN MAL NECESARIO: SIN EMBARGO. ES NE-—
CESARIO QUE SE PROTEJA JURIDICAMENTE. TANTO A LOS CONYUGES DI-

VORCIANTES COMO A LOS HIJOS.

Cle 2. DEBE REFORMARSE EL. CAPITULO RELATIVO DEL- Conxeo Ci-
VIL VIGENTE A LAS FUNCIONES DE - LO FAMIL!AR. 'Y PROPONGO~QUESDE¥ 

OFICI0 EL JUEZ DE LO FAMILIAR. UNA yez QUE LAS PARTES PRESENTEN
UN JUICIO DE DIVORCIO SEA CUAL FUERE SU CONTIENDA. LES EXPLIQUE
LOS EFECTOS QUE PRODUCE EL MISMO., COMO SON REPERCUSIONES SOCIO-"
LﬁGICAS, MORALES Y. ECONGM!CAS. ¥ NO.LA SIMPLE AVENENCIA A QUE -
ss REFIERE L ART[CULO 675 DEL. Cdnzso DE PaocsntMrENTos CIVILES~;
- TRATANDOSE DE uurclos DE DIVORCIO VOLUNTARIO. ) —

3. EL DIVORCIO LO PODEMOS DEFINIR cono UN ACTO DE CARAC
TER JURISDICCIONAL O ADMINISTRATIVO, POR MEDIO DEL CUAL SE DA -
POR CONCLUIDO EL VINCULO CONYUGAL. QUEDANDO LOS 'DIVORCIADOS EN

.LIBERTAD PARA CONTRAER NUEVO MATRIMONIO.j

A PESAR, UEﬁ AY.. IGUALDAD DE DERECHOS Y. OBLIGACIONES;‘H

l!h’ s

“‘LO QUE ORDENE Y MANDE EL HOMBRE POR MIEDO A LO QUE PUEDA SER
DE ELLA TANTO SOCIAL., ECONGMICA COMO MORALMENTE. Por Lo QUE
NO SE HA SUPERADO DEL TODO EL SISTEMA PATRIARCAL . EsTo SE DEBE
A PREJUICIOS QUE HAY EN LA FAMILIA MEXICANA, ‘

“TATO PARA EL: HOMBRE COMO PARA LA MUJER.VéSTA SIGUE SOMET!DA A w.,:f“L
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5. CbNS;DERo QUE SE DEBE PROTEGER MAS A LA FAMILIA.
SOBRE TODO A LOS HIJOS., PUES ESTA PROTECCION TENDRfA COMO CON-
SECUENCIA EL DESARROLLO DE UNA SOCIEDAD MAS NORMAL Y SANA. Y
NO TAN CONFLICTIVA COMO LA QUE vIVIMOS. EN CASO DE QUE LOS
INTERESES DE LOS HIJOS SE VEAN AFECTADOS CON MOTIVO DEL DIVOR-
CIO.-ESTOS DEBEN ESTAR AMPL IAMENTE PROTEGIDOS POR LAS" AUTORIDA-;”
DES: CORRESPONDIENTESo PARA QUE ELLOS NO PAGUEN LA CULPA DE LOS
_ERRORES DE' SUS PADRES, ‘ '

6. CONSIDERO QUE LA FRACCIGN XVIII DEL ARTfcurLo 267
peL C.C. VIGENTE NO ES CLARA POR LO QUE SE DEBE DE ESPECIFICAR
CON MAS DETALLE, cuALes SERfAN LAS CIRCUNSTANCIAS PARA nus SE -

‘?PUEDA PEDIR EL nxvoncxo. ADEMAS DE QUE 'NOSE” DE“E _
" TEGIDA A LA CGNYUGE E HIJOS POR EL szmpo QUE ESTIPULA LA FRA—T
ccrON._
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