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RESUMEN

SINCHEZ GONZ' LEZ, CESAR ^, RMANDO. Análisis comparativo del - 

costo de producción de un kilogramo -de huevo par= plato -en

gallinas ligeras y semipesadas entre un primero y segundo - 
ciclo productivo ( bajo la dirección de: Julio Cruz Coy y - 

Francisco Alonso Pesado). 

Este trabajo se realizó para comprobar si la pelecha o mu - 

da forzada es realmente un método rentable de repoblaci6n de

gallina de postura. 

Se obtuvieron los par metros productivos de tres lotes de - 

primero y tres de segundo ciclo de gallina de postura del

Centro de Enseñanza, Tnvestigaci6n y Extensión Avícola, Cu - 

nicola y Bioterio de 1? Facultad de Medicina Veterinaria y

Zootecnia de la Universidad Nac; onal 1.ut6noma de México. 

El método utilizado para determinar el costo de producci6n

fue el mismo en todos los lotes; para 1.= depreci9ci6n- del - 

equipo con motor, equipo sin motor y locales a 5, . 10 y 15 - 

años respectivamente, se utilizó la técnica de Vraci ( v2, lor

residual activo circunstanciado). 

N1 final de cada mes se analizªrón los registros de prodúc- 11



ci6n de cada p= rvad para obtener el costo de los insumos

y los kilogramos de huevo producidos, con estos datos se — 

obtuv6 el costo de producci6n unit=río mensual y el prome — 

dio durante el ciclo. 

El costo de producci6n unitario en promedio durante el ciclo

fue . S 10. 00 menor en los lotes de segundo ciclo. 

Se concluye que un programa de repobl.aci6n de gallina de — 

postura mediante el método de pelecha o muda forz=da si se

llevan a cabo todas 1= s indicaciones tanto de selección co— 

mo de manejo es un método eficaz y rentable e inclusive

h= sta mejor que lotes de primer ciclo o pollonas. 

Las aves son capaces de producir m= yor cantidad de huevos

cuando ocupan más esp=cio pero no lo suficiente para pag=r

el costo extra que éste representa. 
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INTRODUCCTON. 

Justificaci6n e Tmportanci=: 

La necesid- d de producir proteins de origen animal a corto - 

plazo ha sido factor determinante en el desarrollo avícola

del pais. 

Puede compar, rse la eficiencia productiva de la industria

avícola de México con la de los p-+ ses más desarrollados

teniéndose conversiones en pállo de 2. 4 : 1 y en el caso del

huevo de 2. 6 : 1 *. 

Puede decirse que en 1- actualidad la fuente de proteins de

mejor calidad y de menor costo en el mercado, es el huevo, 

ésto obliga sl productor a mejorar sus técnicas de producci- 

6n para reducir sus costos por unidad producida. 

lctualmente es imperiosa la necesidad de mejorar los siste - 

mas de producción en la industria avícola por la competencia

que existe con otras especies animales que sirven de alimen- 

to al pueblo de México. 

Un- gallina produce por un período que dura hasta por 12 a

14 meses, después de este tiempo su producción baja conside- 

rablemente hasta un punto donde ya no es costeable mantener- 
las en la caseta. 

Comunicación personal del M. V. Z. Julio Cruz Coy, Coordina- 

dor de la Tnvestig9ci6n Científica en el Centro de Enseñan - 
z-, Tnvestig- ci6n y Extensión w'' cola, Cun3cola y Bioterio

de la Facultad de Medicin- Veterinaria y Zootecnia de la

Universidad Nacional lut6noms de México. 



Generalmente los productores utiliz- n el sistem- de repobla- 

ci6n con pollonas, debido a que desconocen las ventajas que

ofrece un segundo ciclo de postura de la p!1rvnd= inicial me- 

d' ante la pelecha forzada. 

Es de gr --n ; mport?nc4a est, biecer una metodologí= practica, 

p - r- determinar los costos de producción en cualquier indus- 
tria productiva, ya que éstos han adquirido una m-nyor impor- 
tancia, por el aumento creciente de los prec; os de materi- s

primas y salarios, ;- demAs por medio de ellos se puede hacer

una mejor pl- neaci6n de la producción. 

Revisión de Literptura: 

La cifra media anual de consumo de huevo per -compita en Mé - 

xico p- ra. el año de 1977 fue de 114 unidades. ( 4 ) 

Para 1982 se tuvo un consumo = proximado de 156 unid^ des per- 
cApita, y se preveé ser4 de 175 par:m el anó 2000. ( 5, 8 ). 

gesde 1910 a nuestros di -s se ha duplicado el número de hue- 

vos produc<dos por gallina durante su ciclo productivo y se
ha reduc4do a 1= Tit d el tiempo y alimento para engordar un
Pollo. ( 5 ). 

Es a partir de 1957 cuando por primera vez se observa el fe- 
n6meno de sobreproducción de huevo, ésto fue provocado por

un l=do por el aumento en la producción y por el otro por el
subconsumo. 

Actualmente graci, s a 1-A partic5paci6n de técnicos especia - 
listas como patólogos, zootecnistns y administradores se ob- 

tienen mejores resultados, con ésto se han reducido los cos- 
tos y- umentndo 1= s ganancias. ( 8 ). 
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La aelecha es un fen6meno natural que se observa en l, s ga - 

114nas, P= vas y otras aves; dejan de poner huevos, mudan las

plumas, experimentan una serie de cªmbios fisiol6gicos que los

preparan para volver a empezar otro ciclo de producción. 9 ). 

La

peleche forzada consiste en obligar a las ponedoras a - suspender, 

de una forma completa y repentina, su producci6n de

huevos, para que vuelvan a poner rápidamente, forzando así

a las g=llinas a descansar de su primer ciclo de postura 9 ). 
Las

ventajas de un segundo ciclo de postura mediante la pele cha

forzada son las siguientes: 1) 

Se pueden utiliz-r ?ves deprec4adªs, cuyo precio en el - mercado es

el de una gallina de desecho. 2) Disminuye

el- tiempo de improductividad de los gallineros al estar

ocupados por intervalos más largos. 3) La

mayorfa de los huevos son gr=ndes o medianos. 4) Mejora

la calidad externa e interna del huevo. 5) El

tiempo de pelecha es aproximadamente de4 semanas, mientras que

para una pollos? el rompimiento de postura es a las

20 semanas de edad. 6) El

costo actual de cría de una pollona es aproximad= mente de5
200. 00, mientras que la pelecha cuesta aproximad- mente 3 65.

00 ( costos obtenidos h-sta mayo de 1983 ). 7) llrededor

del 25 n 10 % del costo de producci6n de huevo es afectado

por el costo inicial de la pollona; si el ciclo de producci6n

se extiende, el costo mensual por este concep- to puede

reducirse. ( 2,4,6, 9 ). 
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L - s desventajAs de la pelecha forzada son: 

1) H - y peligro de enfermedades al reogrupar gallinas de di - 

ferentes edades, par? rellenar los gallineros y que no que - 

den medios vacíos. 

2) Obliga a programar cuid- dos-imente la entrada y salida de
las parvadas. 

3) Debido a la tensión de la pelecha forzad pueden desen - 

cªdenarse enfermedades latentes ( newcastle, bronquitis in - fecciosa, 

larfngotraqueltis, viruela y otras ). 4) "

umenta la mortalidad en este período. 5) 

Se dificulta la venta de los huevos muy grandes. 6) 
Hay un ?0 n 30 % más de índice de conversión, un 10 % menos

de producci6n y 5 g más de al; mento consumido por g R - llina
por día. 7) 

Es neces- rio detener por completo la producción. 2, 

4, 6, 9 ). La

pelecha forzada debe llev=rse a cabo sólo en aallinas: n) 
Que estén en el 60 á de producciónb) 

Que hayan sido seleccion= das en form> rigurosa c. 

Que no estén pelechando en forma natural d) 

Que no hayan padecido enfermed=des en el ovario o el in - testino
Realizarla

cuando: R) 

El, costo del alimento es alto b) 

El prec4o del huevo es bajo c) 

El prec' o de 1z pollonn es alto d) 

El prec' o de 1= gailin- de desecho es bajo
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e) Cu- ndo húbo ; ran mort- lidad en los reemplazos -, c - usa de

L; enfermedad de Marek. ( 2, 4, 6, 9 ). 

Cuca y Ivila en un estudio llevado a cabo en 1968 y en 1969, 

reportan las siguientes conclusiones a que llegarón: 

1) La supresión del agua o alimento ( 48 y 72 horas respec - 

tivamente) es un método efectivo parp inducir a las ªves a

la muda o pelecha. ( 2, 4 ). 

2) Para obtener buenos resultados con un programa de pelecha

es necesario utilizar aves que hayan tenido buena producción

dur- nte su primer ciclo de postura. ( 2, 4 ). 

Z) El tener a las aves un segundo ciclo de postura, implica

un 10 a 20 ó menos de producción de huevo respecto Al primer

ciclo, pero es compens- do por el mayor tamaño y el peso del

huevo. ( 2, 4 ). 

4) Es aconsejable tener 4 l, s aves en producción de 7 n 8

meses después de iniciado un programa de muda. (. 2, 4 ). 

5) Es- consejable si se espera un aumento en el mercado del

precio del huevo. ( 2, 4 ). 

Otras conclusiones que se pueden menc4onar son: 

A) El c-Ambio de plumaje forzado es un método de reposición

más bar -to. 

b) Puede emplearse cuando se tienen clientes que exigen hue- 

vos extragrandes y gio=ntes. 

C) El progr- ma de .- ollonas es siempre preferible cu- ndo la

pollona de 70 sem- nas ás de gajo costo. 

1 precio de pollona mis elevado, 1. pelecha forz- do po_- 



dría rendir más ganancias por ^ ño que los programas de po - 

llonas. 

En la actualid, d se conocen varios métodos de pelecha los
princip,-les son: ( 9 ). 

Método California: Suprimir la luz artifici- 1 dejando 8 ho - 

ras luz en naves de ambiente controlado, suprimir durante 10

días el = limento, del 11 Al 21 día dar sorgo o maíz, del día

26 en . adelante d - r alimento para postura y re=nud- r el progr
rama de luz. 

Método tlashington: Suprimir 1- luz artifici- 1, quitar agua

por 48 horas y el alimento por 72 hors. Al cuarto día dr

30 g de alimento de desprrollo por ave en postura hasta que
la postura baje al 1 %, re=nud- r alimento a discreci6n y
programa de luz. ( 9 ). 

Método óarmendia: Suspender luz artificial, agua y alimento

durante 3 días, del cuarto al séptimo día proporcionar 20 g
de alimento de desarrollo al día por ave y durante dos horas
diarias proporcionar agua. De la segunda a la séptima semana
dar 30 g de alimento, aumentando 10 g cada semana. 4 la ter- 

cer- sem- na dar agua durante las m-, ñanns y n 1'8 octava sema- 

na dar 100 g de alimento diario por ave y agua n discreci6n. 
9 ). 

Hipotesis: 

Se espera que la producción de un segundo c4clo de postura
sea rentable económicamente. 



Objetivo: 

En el presente trabajo se pretende hacer una comparación

del costo de producción de huevo p= ra plato entre el prime - 

ro y segundo ciclo de producción o pelecha forzada para com- 

probar si es realmente rentable el sistema de reposición

m= nteniendo a las gallinas para un segundo ciclo de postura. 



Material y Métodos: 

1) P= ra la realiz- ción de este trabajo se utilizarán los da- 

tos de producción de tres lotes de gallina de postura de pri

mer ciclo y tres lotes de segundo ciclo, teniendo en ambos - 

c= sos gallina ligera y semipes- dn; los lotes utilizados son

los siguientes: 

a) Lote 82- 1- T Gallina semipesada de primer ciclo. 

b) Lote 82- 1- R Gallina semipesada de primer ciclo. 

c) Lote 82- 1- 8 Gallin= ligera de primer ciclo. 

d; Loto -81- 1- R Gallina semipesad- de segundo ciclo. 

e) Lote 81- 1- B Gallina ligera de segundo ciclo. 

f) Lote 81- 2- D Gallina ligera de segundo ciclo. 

2) Mediante los registros de producción de c^ da parvnd- se

determ4nar6n los kilogramos de huevo producidos en los doce

meses de producción de los tres lotes de primer ciclo, y los

7. 5 meses del lote 81- 2- D y 9 meses de los lotes 81- 1- R y
81- 1- B de segundo ciclo. 

3) El costo de producción de un kilogramo de huevo tanto

mensual como en promedio durante' el ciclo, se determinó con- 

siderando los siguientes insumos: 

a) llimento

b) Interés de capital

c) Mano de obra

d) Empaque

e) Vives

f) Equipo sin motor
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g) Equ4po con motor

h) Agua y energía eléctrica

i) Locales

j) Medicamentos

U costo de estos insumos se les restó el ingreso obtenido

por la venta' de gallinaza. 

4) Para obtener el valor real de los insumos que se depreci— 

an ( equipo sin motor, equipo con motor y locales ), se uti— 

lizó la técnica de vr=ci ( valor residual activo circunst n— 

ciado), la cual nos permite manejar dos aspectos; inflación

y depreciación, la fórmula es la siguiente: 

Vrªci = Vn x DFP DTA

Donde

Vr: 

Valor n nuevo DFP= 

Duración futura probable DTA= 

Duración total aproximada. Para

obtener el costó por concepto de locales, por ejemplo , primeramente

se divide el costo total entre 15 años con lo que

se obtiene la depreciación anual, esta c!,ñtidad se divi— de

entre doce meses y se obtiene la depreciaciónmensualyfinalmente
si se qujere obtener la depreciación diaria -.se divide

entre 10.5 días, la e=ntidad resultante se divide entre

los kilogramos de huevo producidos en el tiempo con— siderado, 

con lo que se obtiene el costo de producción por este

concepto, de un kilogramo de huevo. P?

ra obtener el costo por los insumos que no se depreci?n, FAWUAI

KNEDICINA rEfE1tINARIAY 7O1" 11 BIBLIOTECA - 

U N A M
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por ejemplo med4camentos, empaque, mano de obra, alimento, 

agua y energía eléctrica; la cantidad total de dinero gasta- 

d --!k durante los dias considerados se dividió entre los kilo.- 

gramds producidos de huevo en estos días. 

Para obtener el costo por concepto de interés de capital. se

consideró la cantidad total de dinero invertido en equipo
sin motor, equipo con motor, bodega para huevo y la caseta, 

consider4ndose un interés anual del 18 % ( hasta diciembre

de 1983 ); la cantidad total invertida multiplicada por el
18 % nos da el total anual por concepto de intereses, esta

suma dividida entre 1? meses nos da la cantidad correspon- 

diente a cada mes y si se desea obtener el costo por d1n
se divide entre 30, 5 días, y la cantidad final obtenida se

multiplica por los días en consideración, dividiéndose en - 

tre los kilogramos de huevo producidos en este tiempo con

lo que se obtiene el costo unitario por concepto de interés
de capital. 

Para obtener el costo de producción unit- rio mensual, fue ne- 

cesario obtener el costo por cada insumo por día y luego

esta cantidad multiplicarla por los dices que tuvo el mes, 

ya que los datos de producción en los registros aparecian

semanalmente y no mensualmente; nsi tenemos que el mes de

enero tuvo 3? días de producc16n porque los 3 lotes de primer
ciclo iñiciar6n su producci6n el 31 de diciembre de 1982 su- 

mándole los 31 del mes de enero nos da 32; en cambio los me- 

ses de febrero, marzo, abril, junio, julio, septiembre, no- 

viembre y diciembre fuer6n meses con sólo 4 semanas de pro - 
ducci6n en los reg+stros o sea 98 días, y finalmente los
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meses de mayo, agosto y octubre fuerón de 5 semanas o sea de

35 días lo que da un total de 361 dias en el año ya que la

producción terminó el 27 de diciembre de 1983. 

Esto no hace que los resultados varien ya que así como se

considerar6n los gastos efectuados en los diferentes días

que tuv6 cada mes también .se tomarán en cuenta los kilogra— 

mos de huevo producidas en el mismo tiempo. 

Los tres lotes de primer ciclo estuvieron en producción du— 

rante los 12 meses del año, los lotes 81- 1— R y 81- 1— B de

segundo ciclo 9 meses y finalmente el lote 81- 2— D 7. 5 meses

también de segundo ciclo,, los tres lotes de segundo ciclo

iniciaron su producción a partir del mes de febrero y la

terminaron uno a mediados de septiembre y los otros dos en

octubre. 

Para asignar a cada parvada una cantidad de dinero de acuerdo

al porcentaje que constituye dentro de la caseta por concep— 

to de interés de capital, equipo con motor, equipo sin mo— 

tor, locales, agua y energía eléctrica, mano de obra y medi— 

camentos, se consideró que en la caseta hay capacidad para

3000 jaulas y de acuerdo a la cantidad de jaulas ocupadas

por cada lote fue el porcentaje que le tocó pagar por cada

insumo. 

Los seis lotes que se considerar6n para hacer este trabajo

sólo constituyen el 77. 83 % del total de la capacidad de la

caseta por lo que el 22. 17 % restante estuvo ocupado por

otros lotes ajenos a este estudio. 

Con objeto de definir claramente' los resultados que se preten

den obtener en este trabajo, se hace una pequeRA revisión
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del concepto económico - costo -. 

Se entiende por costo, la suma de esfuerzos y recursos que
se han invertido para producir un bien o servicio. ( 3 ). 

El termino costo tiene implicaciones de tipo económico y
como derivado de éste un aspecto contable. Los costos en

materia econ6m3ca pueden medirse en materia y términos rea— 
les o monetarios, los primeros representados por los esfuer— 
zos, sacrificios y espera, mientras que los segundos por la

suma de dinero gastado para producir un bien o servicio. ( 3). 

Dentro de los factores más importantes que se utilizan en

contabilidad en lo que se refiere a costos e ingresos se en— 
cuentran los siguientes: ( 3 ) 

a) Costos fijos son la suma de las erogaciones que se rea — 

lizan en una empresa en forma constante y de manera forzosa
independientemente del volumen de producción o de que no se
produzca por ejemplo la renta del terreno, depreciación de
locales, pago de salarios, mano de obra contratada por cier— 
to tiempo en el año, etc. 

Costos variables: son los que aumentan o disminuyen a medida
que la producción varí-, aunque no necesariamente en uná

proporción constante por ejemplo: el alimento, medicina,. 

desinfectantes, material de cama, etc. ( 3 ). 

Costos totales: Son la suma de los costos fijos y los cos — 
tos variables ( todos los insumos necesarios para1la produc— 
ción). ( 3 ), 

Costos unitarios: es el monto de las erogaciones promedio

p- ra la producción de cerda unidad, representada en kilogrn — 

mos o piezas. ( 3 ). 



13- 

ngresos: son las percepciones que ln empresa obtiene de la
venta de sus productos. ( 3 ), 

Punto de equilibrio: es cuando los ingresos Oe la empresa
equivalen = los costos de los mismos, es decir, es cuando

la empresa con determinado volumen de producci6n no pierde
ni gana, 

sólo cubre sus gastos fijos y variables con los in- 
gresos que obtiene. ( 1, 3, 7 ), 

4 continuación se expondrá el mecanismo para obtener el cos- 
to de producci6n de un kilogramo de huevo del primer mes de
producc16n de cada parvada y ªl final resumido en un cuadro

todo el ciclo product4vo mes con mes con el costo por cada
insumo, 

el costo total de cada mes y el costo promedio del
ciclo por cada lote, 
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Resultados: 

1) ilimento: 

Para obtener el costo por concepto de alimento se multiplico' 

la cantidad de alimento consumido durante el mes por el pre— 

cio que tuvo en ese mes y se dividió entre los kilogramos de
huevo producidos en ese mes. 

Lote 82- 1— I: 

Consumieron 7. 118 toneladas en el mes de enero a un precio
de 3 16, 391. 51 por tonelada: 

3. 16, 391. 51 x 7. 118 toneladas = 3 116. 674. 76 = . 3 145. 321

802. 874 Kg de huevo
Lote 82- 1— R: 

Consumieron 6. 9999 ton. x 3 16, 391. 51

S 114. 738. 93 =a 3 151. 707
756. 318 Kg de -huevo

Lote 82- 1— B.- 2- 1— B:

ConsumieronConsumieron5. 399 ton. x 3 16, 391. 51 = 

5 88. 497. 76 = 3 78. 732

1124. 028 Kg de huevo

Lote 81- 1— R: 

Consumieron 3. 293 ton. x 14, 050. 00 ( alimento de postura IT) 

1 46. 266. 65 = S 70. 94

652. 19 Kg de huevo

Lote 81- 1- 8: 

Consumieron . 20769 ton. x 3 14, 050. 00 = 1- 2, 918. 044 t 67. 74

43. 078 Kg de huevo
Lote 81- 2—D: 

Consumieron 1. 008 ton. x S 14, 050. 00 = 3 14. 162. 4 = 3 113. 92

124. 32 Kg de huevo
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2) 7nterés de c? pitel: 

Para obtener el costo por este concepto se tomó en considera- 
ción el capital invertido en equipo sin motor, equipo con

motor, bodega para el huevo y In c- sete. 

Para obtener el valor real del equipo sin motor y con motor
se utilizó la técnica de vraci, es decir el valor que tienen

ahora y no el valor a nuevo: 

a) Equipo sin motor: 3000 jaulas.........,, 3 823, 860. 00

1 pala 2, 553. 00

1 tinaco 11, 595. 45

2 carros transp. 1. 2, 420. 00

1 diablo 1, 035. 00

1 carretilla 3, 724. 66

1 báscula 22, 720. 48

2 jeringas 4, 002. 00

Total 5 881, 960. 59
b) Equipo con motor: 2 insectronic 3 7, 296. 42

2 aspersores 5, 211. 80

2 relojes 1, 873. 12

1 camionet9/ 9 empresas 80. 000. 00

Total 3 94, 381. 34

c) Loc^ les 1 bodega 3 270, 400. 00

1 caseta 4. 096. 000. bO

Total 3 4, 366, 400. 00

d) Otros: 374 focos/ ciclo 3 11, 028. 50
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Total: 3 881, 960. 59

94, 381. 34

4, 366, 400. 00

11, 028. 50

3 5, 353, 770. 40

La cantidad total obtenida por concepto de la inversión se
multíplic- por la tasa de Interés que en este caso es del
18 % : S 5, 353, 770. 40 x 18 % = E 963, 678. 67, y luego esta

cantid- d se d,. vide entre 12 meses para obtener el costo men- 
sual y finalmente entre 30. 5 días par= obtener el costo por

día: 

t 963, 678. 67 = t 80. 306. 55 mensual = 5 2, 633. 00 diarios. 
12 meses 30. 5 dfas

Una vez obtenido el 100 % diario se reparte según el porcen- 

taje que constituya cada lote y se multiplica por los días

de producc.i6n para obtener el costo total por mes y final - 
mente se divide entre los kilogramos de huevo producidos
durante el mes en estudio. 

Lote 82- 1-£ 

Si . S 2, 633. 00 = 100 % diario, a este lote que equivmle al
2.0. 5 % le corresponde t 539. 765 por concepto de interés de
capital, esta c- ntid, d se multiplica por los dfas que tenga

el mes para obtener el total del mes y luego se divide entre
los kilogramos de huevo producidos en ese mes: 
t 539. 765 x 32 días = t 17, 272. 49

En el mes de enero este lote produj6 802. 874 Kg de huevo: 
t 17. 2.72. 49 = t 21. 5

802. 874 Kg de huevo
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Lote 82- 1— R: 

Si 3 2, 633. 00 = 10C % diario, a este lote que equivale al

21. 4 % le corresponde 5 563. 46 x 32 días del mes de enero = 
3 18, 030. 8, ln producci6n de este lote en el mes de enero
fue de 756. 32 Kg: 3 18. 030. 8 = 3 23. 84

756. 32 Kg de huevo

Lote 82- 1- 8: 

Si S 2, 633. 00 = 100 % diario, a este lote que equivale al
15. 4 % le corresponde 3 405. 48 x 32 días del mes de enero = 

8 12, 975. 43 divididos entre 1124. 028 Kg de huevo producidos
en el mes : 5 12. 975. 43 = S 11. 543

1124. 028 Kg de huevo

Lote 81- 1— R " Pelecha ": 

Si . 3 2, 613. 00 = 100 % diario, a este lote que equivale al

10x. 13 % le corresponde 3 266. 72 x 28 días del mes de febrero
cuando iniciar6n su producción = 3 7, 468. 24, esta cantidad

dividida entre los kilogramos producidos en el mes: 
3 7, 468.? 4 = $ 11. 45

652. 2 Kg de huevo

Lote 81- 1— B " Pelecha

Si 3 2, 631. 00 = 100 % diario, a este lote que equivale al
8 % le corresponde 3 21. 06 x 28 dias del mes de febrero = 

8 589. 8, divididos entre los kilogramos de huevo producidos
durante el mes: S 589. 8 = 3 13. 7

43. 078 Kg de huevo

Lote 81- 7—D " Pelecha ": 

Si .$ 2, 633. 00 = 100 % diario, a este lote le corresponde el
9. 6 % = $ 252. 76 x 14 dias que produjo en el mes de febrero
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ya que su producción inició en la segunda quincena del mes = 

S 3, 538. 75 = 5 28. 46

194. 32 Kg de huevo

3) Mano de obra: 

El costo por este concepto se obtuvo al sumar el sueldo men- 

sual de un tr-ebajador encargado de la caseta y un Médico Ve- 
terinario Zootecnista: 

1 Trabajador cgsetero: Sueldo mensual 3 19, 808. 00

Aguinaldo
2, 150. 00

Prima vacacional 2, 205. 90

Vacaciones
735. 30

Despensa 650. 00

Total......... S 25, 549. 20

1 Médico Veterinario Zootecnista

Sueldo mensual 29, 728. 00

Aguinaldo
3, 259. 65

Prima vacacional 3, 344. 40

Vacaciones
1, 114. 80

Despensa
650. 00

Total........ S 38, 096. 85

Suma de los dos: S 25, 549. 20

38. 096. 85

3 . 53, 646. 05

Por concepto dé mano de obra deben repartirse entre todos

los lotes. según el porcentaje que le corresponda la c, nti
d - d de 5 63, 646. 05. 



Lote 82- 1— I: 

Si 3 63, 646. 05 = 1C0 % mensual, a este lote que equiv=le al

20. 5 % le corresponde 5 13, 047. 44 divididos entre 30. 5 días

nos da $ 427. 78 diarios, que multiplicados por los 32 dfas de

producción del mes de enero son $ 13, 688. 96 divididos entre

los kilogramós de huevo producidos dur, nte el mes: 

8 13, 688. 96 = S 17. 05 _ 

892. 874 Kg

Lote, 82- 1— R: 

Si_ 3.. 63, 646. 05 = 100 % mensual, a este lote que equivale al

21. 4 % le corresponde 3 13, 620. 25 entre 30. 5 días = 3 446.. 56

x 32 dfas = S 14, 290. 1 = 3 18. 89

756. 32 Kg

Lote 82- 1— B: 

Si 3 63_ 646. 05 = 100 % mensual, º este lote que equivale

41 15. 14 % le corresponde 3 9, 801. 5 entre 30. 5 d" í? s = 5 321.

36 diarios x 32 dfas = 3 10, 283. 53 = S 9.

15 1124. 028

Kg Lote 81- 1— R " 

Pelecha " Si $ 63, 646. 05 = 100 % mensual, a este lote que equivale

al 10. 13 % le corresponde 3 6,447. 34 entré 30. 5 días = 3.211.

39 diarios por los 28 días que duró la producción en el mes

de febrero = 3 5.918. 87 = S 9.

075 652. 2

Kg Lote 81- 1- 8 " 

Pelecha " Si S 63, 646. 05 = 100 % mensual, a este lote que equivale

al 8 % le corresponde S 509. 168 entre los 30. 5 días = 3 16.

7 diarios x 28 dfas = S 467. 4 = $ 10.

85- 43.

078

0.8543. 078

Kg FMI tq 11 rICIVIA VFMMPIA y
7 $ 

131LILIOTECA - 11 N tk
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Lote 81- 2- D " Pelecha ": 

Sí S 63, 646. 05 = 100 % mensu- 1, a este lote que equivale al

9. 6 % le corresponde 3 6, 110. 02 entre 30. 5 días = i 200. 33

diarios x 14 dfss = 3 2, 804. 6 = S 22. 56 - 

124. 32 Kg - 

4) Empaque: 

En este concepto se tomo en cuenta ln cantidad de cajas y
paquetes de conos para transportar o almacenar el huevo. 

Lote 82- 1- I: 

Para empacar la cantid- d total de kilogr^mos de huevo produ- 

cidos por este lote en este upes se gasto la , ntidad de

S 3, 784. 00 = T 4. 71

802. 874 Kg

Lote 82- 1- R: 

S 3. 440. 00 = 3 4. 55

756. 32 Kg

Lote 82- 1- 8: 

3 5. 590. 00 = 3 4. 97

1124. 028 Kg

Lote 81- 1- R " Pelecha ": 

S 2, 279. 00 = S 3. 49

652. 2 Kg

Lote 81- 1- 8 " Pelecha " 

S 166. 984 = 53. 87

43. 078 Kg

Lote 81- 2- D " Pelecha " 

S 516. 00_ 2 4. 15

124. 32 Kg
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5) Tnsumo Aves: 

Para obtener el costo por este concepto se consideró el costo

de las gallin- s al iniciar su producción y a este valor se

le rest6 el ingreso obtenido cuando se vendier6n una vez ter- 

minado su ciclo como gallinas de desecho y el resultado se

depreci6 en los meses que duro la producción. 

Lote 82- 1- T: 

Este lote estuv6 conformado por un total de 2148 aves al

iniciar el ciclo y el precio por ave fue de 3 178. 50: 
S 178. 50 x 2148 = 3 383, 418. 00

11 final del ciclo se obtuv6 por concepto de venta de galli- 
nas de desecho un total de 3 344, 570. 90, restamos esta c- n - 

tidad a 1- anterior y tenemos . S 383, 418. 00 - 3 344, 570. 00 = 

3 38, 848. 00, divididos entre los 12 meses de producción = 
3 3, 237. 33 mensual, est- cantidad dividida entre 30. 5 días

nos da el costo diario = 3 106. 14, que multiplicados por 32

días que duro la producción en este mes = 3 3, 396. 54, divi- 

didos entre los 802. 874 kilogramos de huevo producidos en
este mes = i 4. 23. 

Lote 82- 1- R: 

Este lote estuvo conformado por un total de 2245 " ves- R1

iniciar el ciclo y el precio por Ave fue de 3 178. 50: 
3 178. 50 x 2245 = 3 400, 732. 50

11 final del ciclo por concepto de venta de gallinas de de - 

secho se obtuvo la c, ntidad de S 375, 900. 00, qúe nl restar

a la c^ ntidad inicial nos da 3 24, 832. 50 divididos entre los
12 meses de producci-Sn = 3 2, 069. 37 mensual, si se divide

entre 10. 5 días = 5 67. 85 diarios, multiplicado por los 32
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das de producción = 3 2, 171. 14 entre los 756. 32 kg produ - 
cidos = 5 2. 87

Lote 82- 1- 8: 

Este lote estuvo conformado por 1616 aves al iniciar el ciclo
y el precio por ave fue de 3 754. 70 por ser aves ligeras: 
3 154. 70 x 1616 aves = 3 249, 995. 20. 

Al final del ciclo por concepto de venta de gnllin- s de dese- 
cho se obtuvo un total de 3 199, 380. 00, que restada a la an- 

terior nos queda 3 50, 615. 2 entre los 12 meses de producción
1 4, 217. 93, entre 30. 5 días = S 138. 3 diarios, multipli - 

cados por los 32 días de producción = 3 4, 425. 34 entre los

1124. 028 Kg producidos en el mes de enero = 3 3. 94

Lote 81- 1- R " Peleche " 

Las aves de los siguientes lotes ya estaban depreciadas y el
precio que se les dio fue el de una gallina de desecho, su - 

mándoseles el gasto que se tuvo qué hacer durante el tiempo

de recuper9ci6n o pelecha en el cual no estaban produciendo. 

Este lote estuvo conformado por 1152 aves al iniciar el ci - 
clo a un precio por ave de 3 96. 60

S 96. 60 x 1152 aves = 3 111, 283. 20 más--$ 90, 243. 22 por con - 

cepto del costo de la pelecha da un total de 5 201, 526. 42. 
Los ingresos obtenidos por 1- venta de gallinas al finalizar
el ciclo fue de 3 160, 952. 02, que rest.odos a la c- ntidad an- 

terior nos qued- 3 40, 574. 40 entre los 9 meses de producción
3 4, 508. 26, entre 30. 5 días = 5 147. 81 diarios. 

En el mes de febrero se produjer6n durante 28 días = 
3 4, 138. 73, divididos entre 652. 2 Kg producidos en este mes

5 6. 35
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Lote 81- 1- 8 " Pelecha ": 

Este lote estuvo conformado por 72 aves ligeras a un precio
de 3 89. 70 por ave = 5 6, 458. 40 en total más 3 4, 750. 73 por

concepto del costo de la pelecha = 3 11, 209. 13. 

Por la venta de gnllin?s al finalizgr el ciclo se obtuvo la
cantidad de 3 8, 040. 00, que restando a 1, cgntid, d inicial

nos queda 3 3, 169. 13, divididos entre los 9 meses de produc- 
ción = 3 3, 169. 13 entre 9 meses = 3 352. 12 = 3 11. 5 diarios

30. 5 días

3 11. 5 x 28 días del mes de febrero = 3 323. 26 divididos

entre los 43. 078 Kg de huevo producidos en este tiempo = 

7. 50

Lote 81- 2- D " Pelecha

Este lote estuvo conformado por 1120 aves al iniciar el ciclo

a un precio por ave de 5 77. 35 . 

3 77. 35 x 1120 aves = 3 86, 632. 00, el costo por concepto de

In pelecha fue muy bajo debido a que el periodo fue muy cor- 
to, se gasto un total de 3 18, 008. 71, sumgdos dgn un total

de 3 104, 640. 71, los ingresos obtenidos por ventacde galli - 

nas de desecho en este. lote fueron superiores que el costo

de las aves al iniciar su producción yn que se vendieron a

un precio superior que el costo original por lo que en lugar

de ser un insumo es un ingreso, se obtuvo 3 163, 533. 25 por

lo que los ingresos sonde 3 58, 892. 53 que divididos entre
los 7. 5 meses de producción = . 5 7, 852. 34 mensual, entre 30. 5

dIns = 3 257. 45 diarios. 

En el mes de febrero sólo se prodúj6 durante 14 días = 

3 3, 604. 34 entre 124. 32 Kg de huevo producidos = 3 28. 99, 
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esta cantidad deberí restarse a cada kilogramo producido en

este mes. 

6) Equipo sin motor: 

a) Jaulas que se comprar6n en 1979: 

Lote 82- 1- T: 614 jaulas x 3 457. 70 = 3 281, 027. 80 ( 20. 5 ;) 

Lote 82- 1- R: 643 j- ulas x 5 457. 70 = 5 294, 301. 10 ( 21. 4 %) 

Lote 82- 1- B: 463 jaulas la S 457. 70 = 3 211, 915. 1C ( 15. 4 %) 

Lote 81- 1- R: 304 jaulas x 3 457. 70 = 3 139, 140. 80 ( 10. 13%) 

Lote 81- 2- D: 288 j?ulas x 5 457. 70 = 3 131, 817. 60 ( 9. 6 á ) 

Lote 81- 1- B: 24 jaulas x 3 457. 70 = $ 10, 984. 80 ( . 8 % ) 

Par= calcular el valer real del equipo sin motor se utili

z6 la técnica de vr- ci: 

Vraci - Vn x DFP

DTA

Vraci de las jaulas del lote 82- 1- I: 

3 281, 027. 80 x 6 años = . 3 168, 616. 20 = 5 28. 102. 70 = 

1C años 6 años 12 meses

3 2. 341. 89 = 3 76. 78

30. 5 días

Lote 82- 1- R: 

S 294, 101. 10- x 6 años = 3 176. 580. 66 = 3 29,. 430. 11 = 

10 años 6 - Bios 12 meses

3 2. 452. 51 = 3 80. 41

30. 5 díais

Lote 32- 1- B: 

3 211, 915. 10 x 6 años = 3 127. 149. C6 = 5 ? 1. 19f. 51 = 

10 años 6 años 12 meses

3 1, 765. 96 - 1 57. 9C

10. 5 días
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Lote 81- 1— R " Pelecha ": 

S_ 139. 140. 80 x 6 años = . 3 83, 484. 48 = 3 13. 914. C8 = 

10 anos 6 a8fos 12 meses

S 1, 159. 50 = S 33. 02

30. 5 días

Lote 81- 1- 8 " Pelecha

S 10, 984. 80 x 6 años = 5 6, 590. 88 = S 1, 098. 48 = 

10 años 6 años 12 meses

3 91. 54 = S 3. 00

30. 5 días

Lote 81- 2—D " Pelecha ": 

131, 817. 00 x 6 años = 3 79. 090. 56 = 5 13, 181. 76 = 

10 años 6 años 12 meses

S 1, 098. 48 = 3 36. 01

30. 5 días

b) Equipo sin motor que se compró en 1979: 

1 pala 3 4, 255. 00 Vraci = Vn x DFP

1 tinaco 19, 325. 75
DT•9

2 carros transp. 20, 700. 00 3 96. 834. 32 x 6 años = 

1 diablo 1, 725. 00
10 años

3 58, 100. 59 = 3 9. 683. 43 = 
1 carretilla 6, 207. 77

6. años 12 metes

1 báscula 37, 950. 80
3 806. 95 = 8 26. 45

2 jeringas 6,670. 00 30. 5 días

Total S 96, 834, 32

Esta cantidad . 8 26. 45 debe repartirse entre los lotes según

el porcentaje que constituyan, luego sumar la c ntid- d por

concepto de jaulas y multiplicarlo por los días del mes, ob— 

tenido el total se divide entre los kilogra!mos de huevo pro— 

ducidos en el mes en estudio tomados de los registros, 
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Lote 82- 1— r: 

Si 5 26. 45 = 100 % diario n este lote que equivale al 20. 5% 

le corresponden 3 5. 42 más los S 76. 78 por concepto de las
jaulas , nos da S 82. 2, ésto es por día. 

En el mes de enero fueron 32 días de producción por lo que
al multiplicar S 82. 20 x 32 días = 3 2, 630. 4, esta cantidad

se divide entre los kilogramos de huevo producidos en el mes
de estudio y el resultado constituye el costo de producción
de un kilogramo de huevo por concepto de equipo sin motor. 
S 2_ 6_ 30.4 = S 3. 276

802. 874 Kg

Lote 82- 1— R : 

Si 3 26. 45 = 100% diario, a este lote que equivale al 21. 4% 

le corresponde S 5. 66 más S 80. 41 = S 86. 07 diarios. 

En el mes de -enero se tuvieron 32 días en producción por lo
que debemos multiplicar 3 86. 07 x 32 - S 2, 754. 24

La producción de este mes fue de 756. 318 Kg de huevo y en— 
tonces dividimos

5 2. 754. 24 = 3 3. 641

756. 318 Kg

Lote 82- 1- 8: 

Si 3 26. 45 = 100% diaria, a este lote que equivale al 15. 4 % 
le corresponde S 4. 07 más 5 57. 90 = 3 61. 97 diario. 

Multiplicando 3 61. 97 x 32 días del mes de enero nos dn la
cantidad de 3 1, 983. 04 y ahor- dividiendo entre los Kg de
huevo producidos durante el mes: 
3 1. 983. 04 = S 1. 76

1124. 028 Kg
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Lote 81- 1- R " Pelecha ": 

Si S 26. 45 = 100%, diario - este lote que equivale al 10. 13% 

le corresponden S 2. 68 diarios más 3 38. 02 por concepto de
las jaules = 1 40. 7, multiplicados por 28 días = S 1, 139. 46, 

dividiendo entre los Kg de huevo producidos durante el mes
de febrero (- este lote al igual que los otros dos de segundo

ciclo iniciaron su producción en el. mes de febrero): 
S 1.139.46 = 3 1. 747

652. 2 Kg

Lote 81- 1- 8 " Pelecha " 

Si S 26. 45 = 100% diario, a este lote que equivale el . 8/ le

corresponden v . 211 diario más S 3. 00 por concepto de las
j"ulas = 5 3. 2119 multiplicado por 28 días = 3 89. 988, 

divididos entre los kilogramos de huevo producidos durante el
mes de febrero 43. 078 Kg: 
S 8. 908 = S 2. 087

43. 078 Kg

Lote 81- 2- D m Pelecha ": 

Si S 26. 45 = 100% d- ario, a este lote que equivale al 9. 6% le

corresponden S 2. 539 más 3 36. 01 por jaulas - 3 38. 55, mul- 

tiplicado por 14 días = S 539. 686', dividiendo- entre los Kg
de huevo produc=dos durante el mes de febrero: 
S 539. 686 = S 4. 34

124. 32 Kg

En este lote sólo se multiplica por 14 debido a que la pro - 
ducci6n inicio en la segund, quincena del mes de febrero, por

lo tanto son sólo 14 días. 
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7) Equipo con motor: 

Para obtener el costo por este concepto, primero se obtuvo

la suma de todo el equipo utilizado en lá caseta ( con motor) 

luego por medio de la técnica de vraci se determinó su valor

real, a continuación se determinó su deptecinción anual, men— 

sual y por dia y finalmente se le asigno un costo n c, -9d9 par— 

vada de acuerdo nl porcentaje que constituyera dentro de la

caseta. 

2 Exterminadores de insectos voladores electrónicos con un

valor a nuevo de 3 15, 862. 00 más 15% = 8 18, 241. 30 x 2

2 Aspersores 11, 330. 00 más 15% = s 13, 029. 50 x 2

2 Relojes 4, 072. 00 mn's 15% = 3 4. 682. 80 x 2

S 35, 953. 60 x 2

S 71, 907. 20

Vraci = Vn x DFP = 3 71, 907. 20 x 1 año = 3 14. 381. 44 = 

DTA 5 años

3 14, 381. 44 - S 1, 198. 45

12 meses

1 camioneta que se compró en 1981 con valor a nuevo de

3 1, 200, 000. 00

Vraci = 3 1, 200, 000. 00 x 3 años = S 720, 000. 00

5 años 3 años
3 240, 000. CO = 5 20. 000. 00 = S 2, 222. 22

12 meses 9 empresas

2 Exterminadores de insectos, 2 aspersores, 2 relojes = 

3 1, 198. 45

1 camioneta 2, 222, 22

Total... 5 3, 420. 67
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Si S 3, 420. 67 = 100% mensual, dividimos entre 30. 5 días y

obtenemos la depreciación diaria = 3 112. 15 diarios. 

Lote 82- 1- Z: 

Si S 112. 15 = 100% diario, a este lote que equiv- le al 20. 5% 

le corresponden S 22. 99 diarios que multiplicados por 32

días que fue en los que se produj6 durante el mes de enero

3 735. 68, y divididos entre los 802. 874 Kg de huevo produ- 

cidos durante este mes = S . 916

Lote 82- 1- 11: 

Si Y 112. 15 - 100% diario, a este lote que equivale al 21. 4% 

le corresponden $ 24. 00 diarios, multiplicados por 32 = 

768. 00, y divididos entre los 756. 32 Kg producidos en este

mes = S 1. 015

Lote 82- 1- 13: 

Si 3 112. 15 - 100% diario, a este lote que equivale ql 15. 4% 

le corresponden S 17. 27 diario, multiplicados por 32 = 

S 552. 64, y divididos entre los 1124. 028 Kg de huevo produ- 

cidos en este mes = S . 491

Lote 81- 1- R Pelecha ": 

Si S 112. 15 = 100% diarios, n este lote que equivale al 10. 12

le corresponden S 11. 36 diario, que multiplicados por 28 dí- 

as que fue U producción del mes de febrero cuando las par- 

vadas de segundo ciclo iniciaron su producción = S 318. 08, 

y divididos entre los 652. 19 Kg de huevo producidos en este

mes = S . 487

Lote 81- 1- 13: 

Si 3 112. 15 = 100% diario, a este lote que equivale al . 8% le

corresponden S . 897 diario, que mult=plicados por 28 = 

FACULTAD DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTEC* I1
SIBUOTECA - U N A M
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á 25. 11, y divididos entre los Kg de huevo producidos en

este mes 43. 078 Kg = 3 . 583

Lote 81- 2- D: " Pelecha ": 

A este lote le corresponde el 9. 6% diario = 5 10. 76 x 14

df,;s de producción nos da un total de 3 150. 64, divididos en- 

tre los 124. 32 Kg de huevo producidos en el mes = 3 1. 21

8) . Agua y energía eléctrica: 

Lote 82- 1- I: 

Enero: si S 1, 809. 00 = 100%, el 20. 5% = S 370. 84 = S 12. 16

30. 5 días

3 12. 16 x 32 = 5 389. 056 = 3 . 484

802. 874 Kg

Lote 82- 1- R: 

El 21. 4% = S 387. 126 = 3 12. 692 x 32 = S 406. 144 = S . 537

30. 5 días 756. 318 Kg

Lote 82- 1- B: 

El 15. 4% = 3 278. 586 = 3 9. 134 x 32 = S 292. 287 = 3 . 26

30. 5días 1124. 028 Kg

Lote 81- 1- R " Pelecha ": 

Febrero: S 1, 608. 00 = 100%, el 10. 13% = 5 162. 89 = 3 5. 34. 

30. 5 días

3 5. 34 x 38 = . S 149. 52 = S . 229

652: 2 Kg

Lote 81- 1- B: " Pelecha ": 

El . 8% = 3 12. 86 = 3 . 421 x 28 = 3 11. 788 = 8 . 27

30. 5 días 43. 078 Kg
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Lote 81 -?- D " Pelecha ": 

El 9. 6% = 1 154. 37 = 3 5. 06 x 14 = 3 70. 857 = 3 . 57

30. 5 días 124. 32 Kg

9) Locales: 

1 Bodega de 26 m2 para el huevo, que se construyó en 1981 de

un precio por m2 3 12, 000. 00 x 26 = 3 312, 000. 00

Vraci = Vn x DFP = . S 312. 000. 00 x 13 años = 3 270, 400. 00

DTA 15 años

S 270, 400. 00 = 3 20, 800. 00 = S 1, 733. 33 = S 56. 83
13 años 12 meses 30. 5 días

Lote 82- 1- I: 

Si 3 56. 83 = 100% diarios el 20. 5% = 3 11. 65 x 32 días = 

3 372. 8 = 3 . 464

802. 874 Kg

Lote 82- 1- R: 

El 21. 4% = 512. 16 diario x 32 días = 3 389. 15 = S . 514

756. 32 Kg

Lote 82- 1- B: 

El 15. 4% = 3 8. 75 diario x 32 días = S 280. 057 = 3 . 249

1124. 028 Kg

Lote 81- 1- 8 " Pelecha ": 

El . 8% = 3 . 45 x 28 días = 3 12. 73 = 3 . 295

43. 078 Kg

Lote 81- 1- R " Pelecha ": 

El 10. 13% = S 5. 757 x 28 dfas = 3 161. 196 = 3 . 247

652. 2 Kg
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Lote 81- 2- D " Pelecha " s

El9. 6ó= 35. 45x 14dias= j 76.; 7= $. 61

124. 

10) Medicamentps s

No húbo gastos por este concepto durante el mes de enero ni
febrero. 
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L -a« producci6n mensual promedio por ave encnsetada en cada

lote fue lp siguiente: 

Lote 82- 1- T: Produj6 0. 862 Kg/ mes y 10. 354 Kg en 12 meses. 
Lote 82- 1- R: ft

0. 943 Kg/ mes y 11. 318 Kg en 12 meses. 
Lote 82- 1- 3: 0

0. 961 Kg/ mes y 11. 541 Kg en 12 meses. 
Lote 81- 1- 8: " 1. 139 Kg/ mes y 10. 253 Kg en 9 meses. 

Lote 81- 2- D: " 1. 016 Kg/ mes y 7. 623 Kg en 7. 5 meses. 

Lote 81- 1- R: 0. 923 Kg/ mes y 8. 314 Kg en 9 meses. 

asimismo los kilogr?mos de alimento consumido por Ave en- 

casetadn mensualmente fue de: 

Lote 82- 1- 1: Consumo: 2. 477 Kg/ mes, una conversión de 2. 87. 

Lote 82- 1- R: " 2. 791 02.96. 

Lote 82- 1- 8 u2.577 " 2. 68. 

Lote 81- 1- 8 2. 984 N" 

2. 62. 

Lote 81- 2- D 2. 942 n

2. 89. 

Lote 81- 1- R 2. 805 a" 

3. 03. 

El mejor lote fue el 81- 1- 8 de segundo ciclo con el més

bajo índice de conversión de 2. 62 Kg y el mÁs alto el lote

81- 1- R) tnmbién de segundo ciclo con un índice de conver - 

si6n de 3. 03 Kg. 

El índice de conversión promedio mensual p, rp los lotes de
primer ciclo fue de 2. 836 Kg, y para los lotes de segundo

ciclo de 2. 85 Kg, por lo que estuvier6n más cerca de al - 

canznr el ideal esperado los lotes de segundo ciclo que

los dé Primer ciclo que son de 2. 78 y 2. 42 Kg respectiva- 
mente. 
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Discusi6n: 

Los resultados de este trabajo son alentadores para aque - 

llos que se dedic=n - a la producción avícola y que tienen

problemas para repoblar sus c= setas con pollonas, ya sea

por no encontrarse en los mercados o por su elto costo, yn

que un método de pelecha forzada ha demostrado ser eficaz

como sistema de repoblaci6n. 

Los costos de producción obtenidos para los lotes de se

gundo ciclo fueron significativamente menores tanto mensu- 

al como en promedio durante el ciclo que los lotes de pri- 

mer ciclo. 

Cuca y . Avila ( 1968 y 1969 ) señalan que la supresión del

agua y alimento 48 y 72 horas respectivamente es un buen

método para inducir a las aves a la pelecha forzada; asi- 

mismo indican un periodo máximo en producción de 7 a 8

meses una vez iniciado el programa de pelecha, los resul- 

tados de este trabajo concuerdan con estas conclusiones. 

2, 4 ). 

Quintana ( 1981 ) señala un indice de conversión de 2. 42

para aves de primer ciclo y de 2. 78 para las de segundo, 

los resultados obtenidos en los lotes de segundo ciclo

fueron muy semejantes a éstos 2. 85, aunque en el caso , de

primer ciclo estuvieron bastante alejados de éstos con

2. 836, esto es que tuvieron que consumir 416 g más de ali- 

mento para producir un kilogramo de huevo. ( 9 ). 

Pueden notarse algunas deficiencias en el sistema de pro - 

ducci6n en las parvadas a que nos referimos en este estudio

tales como: 
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a) El tiempo de recuperación o pelech-, fue muy prolongado

en los lotes 81- 1- R y 81- 1- 8, ya que ' fue de 7 semanas, 

ésto hizó que los costos por concepto de ? ves se incrementa- 

rá. 

b) El período-'de producción de estos dos lotes fue muy

lsrgo, se tuvieron durante 9 meses y lo recomendado es

de 7 a 8 meses; ésto hizó que las aves disminuyeran su pro- 

ducción en los dos últimos meses y se incrementaran los

costos de producción. 

c) La subocup, ción del equipo, ya que en promedio sólo se

tenían 3, 3. 5 y sólo en dos parvadas 4 gallinas por jaula, 

siendo ésta última la recomend- da para este tipo de jaulas; 

bsto provocó que los costos se incrementaran ya que un me- 

nor número de aves debian pagar los costos por concepto de

la depreciación de las jaulas, salarios y en general todo

el eugipo sin motor, etc. 

d) En noviembre de 1983 húbo una intoxicación medicamento- 

sa por sobredosis de nitrofur, nos, lo que causó una baja de

producción en toda la caseta ya que se administró en el

Agua de bebida. 

Es not, ble como los costos de producción se ven muy eleva- 

dos en el pramer mes de producción en todos los lotes, 

pero m.4s aún en los de primer ciclo ésto por el mayor cos- 

to del alimento, pero una vez que las aves incrementan su

producci6n los costos bajan hasta que se alcanza el pico

de producción, manteniéndose asa algún tiempo y luego en

el mes de julio cuando ya las aves empiezan a bajar su

producción el costo dei alimento sufre un aumento en
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casi el 50% lo que hace que los costos de producc16n se

eleven considerablemente en todos los lotes; durante to — 

do el ciclo los lotes de pelecha se mantienen con un costo

por kilogramo producido menor que los lotes de primer ci — 

clo y sólo en los dos últimos meses qs mayor en los lotes

81- 1— R y 81- 1— B de segundo ciclo por una menor productivi— 

dad de las aves. 

Los mejores resultados obtenidos sin duda tanto en los lotes

de primer ciclo como en los otros dos de segundo fueron

los del lote 81- 2— D, el manejo que tuvo fue determinante

par-z que se obtuvieran buenos resultados, el tiempo de re- 

cuperici6n o pelecha fue de solo dos semanas lo que dismi— 

nuye mucho el costo por ave, inclusive fue en el único lo— 

te donde se obtuvieron ingresos por concepto de venta de a— 

ves una vez finalizado su ciclo yn que aún después de ejus— 

tar los precios por ave mediante el Indice Nacional de Pre— 

cios al Productor, Publicaci6n del Banco de México, hasta

el mes de diciembre para tomar en cuenta el fenómeno infla— 

cionario y no descapitalizar a la empresa, los precios de

venta por ave fueron mayores altos de compra. 

Adem4s el tiempo que se tuvieron en producción fue de 7. 5

meses con lo que se evitó que l- s aves disminuyeran su pro— 

ductividad y por lo tanto que el costo se incremeptara co— 

mo sucedío con los otros dos lotes de pelecha. Cada jaula

tenia 4 aves con ésto se evitó un incremento en los costos

como en el lote 81- 1— B en el que. se tuvo una conversión

más baja y la producción fue mejor pot ave pero sólo ha— 

bía 3 aves por jaula. 
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Debe hacerse notar el lote 81- 1- 8 de segundo ciclo en el cu- 

al el número de kilogr=mos de huevo producidos por ave en- 

casetada fue mayor que los otros 5 lotes, pero sólo habfa

3 aves por jaula, ésto quiere decir que las ? ves con un

mayor espacio son cap=ces de producir más, pero unª vez

analiz- dos los costos de producción se nota que no producen

lo suficiente para pagar el incremento de espacio que ocu- 

pan por lo que es preferible una producción menor por Ave

enc- setad- pero con el número = decuado de aves por jaula

o m2. 

Los costos de producción por K-. de huevo producido se ele- 

van en todos los lotes a partir del mes de julio cuando

el alimento se eleva en su precio en un 50%, pero se nota

como los lotes de segundo ciclo son más afectad -s, posible- 

mente ésto se debió a que para entoncés las Aves empezaban

a bajar su producción, era su sexto mes de producción, pero

por otra parte pudiera ser que un programa de pelecha no

sea rentable cuando el alimento es de un costo muy eleva- 

do yA que su índice de conversión fue mayor. 

En promedio el costó de producc46n de un kilogramo de huevo

para los lotes de primer ciclo fue de S 84. 69 y para los
de segundo ciclo de 3 74. 69, habiéndo una díferenci= de

S 10. 00 menor para los lotes de segundo ciclo o pelecha. 

Esto significa que por cad- Kg de huevo producido por las

aves de segundo ciclo se tuvo un ingreso de S 10. 00 más

que 1.= s , ves de primer ciclo. 
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Conclusiones: 

1) El método de mud= o pelecha forzada es un buen sistema

de repoblaci6n para gallina de postura de huevo para plato. 

2) El método de pelecha es recomendable cuando las gnlli - 

nas de desecho y el alimento son baratos. 

3) Una vez iniciado un segundo ciclo de producción, las

aves deben mantenerse un máximo de 7 a 8 meses en la case- 

ta. 

4) El tiempo de recuper- ci6n o muda forzada no debe ser ma- 

yor a un mes, ya que, los costos por concepto de aves se

incrementarinn a lo largo del ciclo, ésto debido, a un ma- 

yor tiempo de improductividad y mayor consumo de alimento

dur- nte la pelecha. 

5) Las jaulas deben ser ocupadas a su m-' ximg cap=cidad en

el número de aves debido, a que si ésto no se lleva a ca- 

bo los costos fijos a pagar por ave se incrementan de ung

manera considerable, elevAndose los costos de producción

unitarios aún cuando las aves produzc= n mayor cantidadJde

huevos. 

6) Las ? ves son c= paces de producir m-, yor cªntidad dé hue- vos

cundo ocupan mayor cantidad de espacio, pero no lq suficiente

para pagar el elevªdo costo que éste representa. 
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