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Introduccién.

onsidero de vital importancia, el anilisis de la conde-
na condicional, en atencifn a que es un remedio o medida de -
sequridad para las penhas cortas de prisifn de cue son objeto
los sentenciados; en virtud de que la libertad es el mis pre-
ciado valor de toélo ser humano, cue deviene como una conse———
cuencia ldgica de su propia naturaleza, ya cue en el caso de—
llevar a cabo la ejecucifn de las penas carcelarias de corta-
duracidn, los resultados serian funestos, pues iifluyen en de
gradar y corromper a las personas cue han delincuido por pri-
mera vez, al tener contacto directo en las prisiones con los-
delincuentes. Ademis de aue redunda en graves perjuicios de -
caricter econ@mico, politico y social; al tener el Fstado la-
necesidad de designar un presupuesto de inareso para sufragar
los egresos de las prisiones en la reaeneracién de los delin-
cuentes. Por otra parte, vemos el malestar cue acarrea con el
propio reo, al existir una disociacifn de la familia, al ser-
segregado de su nGcleo social. Por lo que considero el benefi
cio de la condena condicional que se otorga a los sentencia—
dos primarios de penas cortas de prisifn, como un remedio pa-—
ra evitar la contaminacitn de los sentenciados y de sus efec—

tos para con la sociedad.
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ANTECED EZFN"IV'?E s:
a) Marco Histérico .

La condena condiciocnal, es una institucifn o proceso ca-
racterizada por la inhibicién, va del juicio, va de -la pena,—
subordinados durante cierto plazo a la condicién resolutoria-
de una conducta \ejanplar, es decir, a la no reincidencia.

Para algunos autores la condena condicional, nacif en el
Derecho Canfnico, entre los que podenmos citar a RaGl Carrinca
y Trujillo, Ignacio Villalcobos, Fernando Castellanos y Primi-
tivo Gonzdlez del Alba (1); lo cierto es cue tuvo su origen -
en Norte Anfrica.

Dia a dia las cifras de la reincidencia, registradas por
la estadistica, evidenciaban el fracaso de los regimenes, va-
que precisamente la prisién exacerbaba la criminalidad en vez
de remadiarla, ya por via de intimidacifn, o bien corrigiendo
6 enmendando.

l.- Cfr. Derecho Penal Mexicano. Parte General. Décima Segun-—
da edici6n. Edit. PorrGa. 1977., p.p. 736 a 740.
Cfr. Derecho Penal Mexicano. Cuarta edicifn. Fdit. Porrfia
1983., p.p. 598 a 602.
Cfr. Lineamientos Elementales de Derecho Penal. Décima———
Cuarta Fdicidn. BEdit. Porrta 1980., p.p. 311 a 313.
Cfr. Condena Condicional. Madrid 1908. Edit. Roda Atocha-—-

p. 11.



Ante tal situwacién surgif la necesidad de un remedio
que evitara el ingreso en la prisifn de los delincuentes cque,
por su estructura moral, no deberian ingresar a etla, y por -
otro lado, que se retuviera a los que, por la misma causa, de
berian permanecer indefinidamente; ocowo observaba Griffi en -
su ponencia ai Cb‘ngreso de Antropologfia Criminal de Ginebra,-
sobre el tratamiento prictico de la reinc idencia, en el afio
de 1896, en el sentido de que on toda poblacidn carcelaria sb
lo hay en realidad, dos grandes grupos: "Los presos que jamis
debieron entrar en la prisifn, y los que jamis debieron salir
de ella", citado por Primitivo Gonz&lez del Alba. (2)

La Condena Condicional, fue concebida no en Italia, ni -
en Alemania, sino en Norteamérica, primero en Boston, Capital
del Estado de Massachusetts, por los afios de 1870, del siglo-
pasado.- Al principio, esta institucibn fue limitada a los me
nores delincuentes.~ Posteriormente, en el afio de 1878, se ex
tiende a los adultos; ya en 1880, se aplica tanto a jovenes —
come adultos, en el territoric de los Estados de la UniSn ——-
Mrexricana (MNueva York, Pensilvania, Ohio, michigan, Minesota,
Kansas, etc); y, al fin es difundida al Continente Puroper --—
con la Ley Belga de 1888, surgiendo al respecto dos sistemas:
El angloamericano y el eurcpeo.

2.~ Ob. Cit. p. 18.



En el sistema angloamericano (probation y sistem), se -
suspende condicionalmente el pronunciamiento de la sentencia;
este sistema de prueba descansa en la institucién de un Magis
trado Especial: El Probation Officer, o-inspector de prueba.

Este funcionario que pertenecia a la categoria superior—
de la Policia, tiene el deber de informarse, oon todo cuida—
do y exactitud, de los antecedentes, reputacion, vida y con—
ducta de los delincuentes que poOr primera vez comparecen ante
los tribunales por infracci®n de un delito; y cuando de sus -
indagaciones ha sacado el convecimiento de que alguno de esos
delincuentes puede corregirse sin pena O due €sta produciria—
en &1 mis dafios que beneficios, da a conocer a los jueces el-
resultado de su indagatoria, pidiendo que el sentenciado due—
de libre en situacidén de prueba.— Si el tribunal acepta esta-—
proposicitn, el culpable gqueda libre, en situacibdn de prueba-—
por dos afios, al cabo de los cuales, si se enmienda, cueda en
libertad.

El Probation Officer, una vez que el tribunal acuerda la
suspensibn, contrae el campromiso fomal de que el delincuen—
te ampliri la condicién fundamental que el aplazamiento supo
ne; es decir, que no reincidir&.- Desde ese momento, este fun
cionario toma intervencifn directa y constante, pero discre—

ta, en la vida del culpable.- Este por ejamplo, debe mantenexr



con aquél comunicacibn, ya sea oral o escrita; cumplir las Or
denes que reciba, etc.— El Probation Officer, por su parte, -
puede hasta llegar a detener al sujeto puesto a prueba y to—
dos los funcionarios de la Policia tienen la obligacién for—
mal de awxiliarlo.

Terminado el perfodo probatorio, y si se cbtienen buenos
resultados, el Probation Officer campareceri nuevamente ante-
el tribunal, pidiendo que el culpable que pasd por el periodo
probatorio, le sea descargado de la pena que afin pesa sobre -
&l.- Sin embargo, en ciertos casos, podia pedir y obtener cue
se prolongue el periodo probatorio.— Finalmente, si el sujeto
en cuestifn guarda mala conducta, no cumplia las condiciones—
y deberes que se le imponfan, etc., el inspector de prueba —
cbtiene la aplicacifn inmediata de la pena, de acuerdo con el
camentario de Bernaldo de Quiroz. (3).

Este sistema tuvo aceptacifn en Nueva Zelanda y en Aus—
tralia, de acuerdo con el acta del seis de octubre de 1886, -
que al respecto se reproduce: "Existen razones suficientes pa
ra creer que ciertos delincuentes serfan susceptibles de en—-
mienda, si en vez de encarcelarlos a causa de un primer deli-
to, se les facilitacon medios mejores”.

En el sistema Puropeo se dicta la sentencia, pero se sus

3.~ Las Nuevas Teorlas de la Criminalidad. Sequnda Fdici6n.
Madrid 1980. p. 15.



10

perkle la ejecuci6én de la misma, mientras transcurre el t&rmi-
no de prueba. Tanto en el sistema anglozmericano como en el -
europeo, transcurrido el periodo sin cue el sujeto reincida, -
se archiva el expediente; v por el contrario, si no se curple—
con las oblicaciones a cue se encuentra sujeto, se le hace —
efectiva la ejecucitn de la pena.

Fn Inglaterra, Foward, Vincent, rromonia la institucidn -
del Probation Officer, pero no fue agnitida pc;r la Ilev del 8 -

de acosto de 1887, el cual fue reemplazado por el comproriso -

directo del culpable misw, o al mencs, de un fiador ‘cau-
cifn). Ademis, la sentencia no decretaba una pena, sino el an—
plazamiento de la misma por un tiempe no fijado por la Ley, —
pero cue la prictica hizo de dos afos.- fSe exiaia, por Gltiro,
que la concesi6n se justificase por rotivos precisos, sin cue—
pudiese recaer cuando el delincuente habia sido ya condenado -
con anterioridad.- Fn una palabra, el sistema ingl&s se redu—
cfa, al perddn de los delitos mis leves cometidos por personas
sin pasado judicial.

A camienzos del primero de marzo de 1908, con motivo de -
la ley del 21 de agosto de 1907, fue admitido en Inglaterra el
Probation Of Offender act.

Ia condena condiciconal, al pasar al continente eurcreo, -

va siendo transformada, de ocomo fue concebida en P ston; ——
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pues como decia Bernaldo de Quiroz, las especies biolSgicas,-
las creaciones sociales, se transforman en la lucha con el am
biente. Esta institucifn, para poder existir en europa, tuvo-
que adaptarse al sistema de Derecho PeLnal de esa época, ya ——
que este Derecho conserva recelosa desconfianza de las vigi--
lancias policiacaiy de los arbitrios judiciales. Por conse-—-—
cuencia de esta desconfianza, el sistema ha perdido su forma-
caracteristica de Mérica. ILa sustitucidn de las penas cortas
de prisiotn coro medidas de gran eficacia y el tratamiento es—
pécifico de la reincidencia, eran camo se ha visto, los gran-—
des problemas que preccupaban a los penalistas del continen——
te. Movidos por el inconveniente de aquellas penas buécaron -
soluciones, tales camo la reprensién, la caucitn, los traba-—-
jos forzados al aire libre; hasta que es importada la figura-
de la Condena Condicional, la que es oconsiderada cano un pro—
videncial hallazgo, ya que su papel en europa no es otro que-
el de un sustitutivo de las penas cortas de prisidn para de--—
lincuentes dignos de interés.

Esta institucidn hace acto de presencia en Bg€lgica, con-—
su ley del 31 de mayo de 1888, "sobre libertad y condena oon—
dicional". )

Un ano despuls, La UniSn Internacional de Derecho Penal,

fundada en 1889, por Listz, Prins y Van Hanel, quienes propo—

.
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nian en el ongreso de Pruselas, la adopcitn de la condena -
condicional, pero insistiendo sobre la necesidad de determi-
nar sus limites, segln las condiciones locales, tamando en —
cuenta el cardcter y sentido moral de cada puebla.

En abierta oposicifn se manifestS Rlemania, donde la —
condena condicional fue rechazada, en nombre de la justicia-
ébsoluta, que exigia cque cada delito siga la pena correspon—
diente, seqlin Kirchenhein, Beidngte Bestrafuno 1889.

Ia aparicifn de la condena comdicional en el ocontinente
eurcpeo, camo un fenf@meno de importacién, explican asi las -
variantes vy desfigquraciones por el instituto conforme ha icdo
siendo adpotado en los diversos paises.

Por consiguiente, al hacer acto de presencia este insti
tituto en las legislaciones del continente europeo; sin duda
alguna, formS parte de una corriente de politica criminal. -
Entre las aue podemcs destacar la concepcién de la condena —
condicicnal como un vehficulo o instruvento del moderno princi
pio de individualizacifn penal, propugnado por el australiano
Wahlberg, Eilhelm BEmil, pero mis difundido por el franc&s ——
Salcilles (4). Aderfls, la institucifn consacra el abandono de
finitivo de la idea de justicia absoluta; 1unte on ol cue LA S0
4.—‘Cfr. Yahez Romdn. Pedro Luis. La (ondena Condicional en-

Espafia, Madrid 1973., sin Fditorial. p. 14.
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cisamente la condena condicional encontr$ mayores enemigos. -
En este sentido, Binding fija tres defectos capitales del ing
tituto: en primer tfmmino, sehala el peligroso descrédito cue
con €l se causa a la autoridad de la ley Penal, ya que el Es-
tado hace el ridiculo al amenazar a un delito con una pena, -
y a su ejecucipn sSlamente con una amenaza de pena; en segun-—
do lugar, que a causa de la pérdida de confianza en la legali
dad del Estado que supone la condena condicional, pues el —--
ofendido o agraviado, que ha llegado incluso a incoar accién-
penal, se ve defraudado al lograr Gnicamente una condena con-
dicional, por cuanto que el Estado cx:nsideré mas importante -
el destino del delincuente, que la exigencia de la reparaci®n
que, en justicia, campete a la victima; por Gltimo, debido al
enorme peligro de que con tal institucifn se conceda una desa
gradable preferencia a las clases acomadadas dentro de la ad-
ministracion de justicia.

Sobre estas razones han prevalecido las puramente utilita
rias; pues la condena condicional se revela como el sustituti
vo ideal de las penas cortas privativas de libertad. Y eilo =~
por d&os razones: no poseer el nocivo efecto de los perdones o
indultos y representa un sustitutivo de gran econamia dentro-~
del sistema penitenciario, para el propio Estado.

De ahi que Espana adoptd la condena condicional por un -
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factor utilitario de econcmia penitenciaria a comienzos dela
centuria actual, por un lado; de otro, la existencia de un -
decrépito erario pblico incapaz de hacer frente no solo a -
una verdadera reforma penitenciaria, sino al mas elemental -
adecentamiento de los establecimientos penales; por Gitimo,-
una conciente y democritica reaccin contra los desacredita—
dos indultos, impropios de una adecwada moderna v eguitativa
administracitn de justicia, cano se puede advertir del pri—
mer proyecto de ley sobre la suspensitn de la ejecucidn de -
clertas penas leves en beneficio de 1los que han delinquido —
por primera vez, presentado por Don Luis Marfa de la Torre y
de la Hoz, Conde de Torr&anaz, Ministro de Gracia y Justicia
de Espana, en el afio de 1900 (5).

Esta institucidn que fue adoptada en el primer proyecto
frances del pafs galo por René Berénguer el 23 de mayo de —~
1484 ;y posteriormente aceptada por BElgica y Espafia.

El legislador espaficl miraba con recelo la introduccifn
de la condena condicional, ya gue en realidad consideraba ——
que vendria a constituir una ermienda a la totalidad de la -~
ley, en base a considerarla una merma o atentado a la regia—
prerrogativa del derecho de gracia -indulto-, y, por consi—
guiente anticonstitucional. Se alegaba, que el que es reclul

5.- Diario de las Cesiones de Cortes, Senado, Legislatura Ma
drid, 1970. Citado por Yarfez Pomélm, Pedro Luis.p.33.0b.C.
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do en los establecimientos penitenciarios por primera vez, —
sin haber perpetrado un delito que argquya verdadera perversi-
dad, dificilmente se sustrae al ocontagio de perniciosos ejem—
plos, vy deja de aprender las malas artes del delincuente ave-
zado. Este instituto aparece en este pais como una facultad—
discrecional —en ningin caso cbligatoria— otorgada al juez,—
el cual hard uso de la misma segln su prudente arbitrio.

AsI pues, mientras que para el legislador francés lo de—
cisivo es el criterio basado en la calidad, duraciébn o cuan—-—
tia y especie dé penalidad--criterio de pena—-. Para la ley -
Belga, se suspenden las penas de prisién en cuanto principa—-—
les; por el contrario, el proyecto espanol a camento de Don -
Luis Marfa de la Torre y de la Hoz, es de un criterio mixto,-
al estar basado tanto en la especie o calidad y duracidn de -
la pena que ha de ser suspendida, camwo en la naturaleza del -
delito cometido, esto es: atender al grado de alarma cue ——-
cilertos delitos producen, a los intereses gue lesiona: y al ~
perjuicio o dafio que irrogan camo causa suficiente de ser ex~
clufdos de este instituto, a determinada clase de delitos, oo
mo vr. gr., los dirigidos contra la seguridad exterior delL —
Estado, o la forma de gobierno, traicifn, los gque camprametan
la paz o la independencia del Estado.

En M&xico, a principios de 19Ul del presente siglo Don —
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Miguel 8. Macedo pugnd por el establecimiento de la condena —
condicional, con motivo del proyecto de reformas que realiz&—~
del 5digo Penal de 1871, formulando un articulado relativo -
al instituto que nos ocupa, y no fue sino hasta el O5digo Pe—
nal! de San Luis Potosi, de 1921 el primer ordenamiento en la-—
Repdblica, que acogi$ la nueva institucifn, el cual deteimmina

ba que 1la condena condicional podrd suspenderse a peticifn Qe

parte o de oficio las penas privativas de libertad, cuya dura
cibn de la ejecucibn no excediera de 11 meses; y, posterior—
mente pasd al (Bdigo Penal de 1929, gue fue cuando tuvo exis-—
tencia legal en el Distrito Federal, ya este O5digo habla de-
que se concéderé la condena condicional, siempre cue la pena-
privativa de libertad no exceda de dos afwos de prisitn; de —
ahf pas6 al CSdigo Penal de 1931. En efecto, la condena condi
qional suspende motivadamente la ejecucifn de las penas, a pe
ticidn de parte o de oficio, si concurren los requisitos exi-
gidos en la fraccifn I del articuloc 90 del O5digo Penal, re—-—
formado el 16 de febrero de 1971. La suspensifn de la ejecu——
cién de la sentencia podrd acordarse por determinacifn judi-—
cial, al promunciarse la sentencia, o por incidente, despufs—
de dictada aquella.

Coo se advierte, en nuestro derecho se adoptd el siste—

ma europeo continental, es decir, que se tiene gue dictar la-—



17

sentencia, perc se suspende la ejecucibn de la misma, por el-
t&mino de tres afios, si el sentenciado cumple con los recui-
sitos cue se exigen para gozar de esta institucibn.

Esta suspensifn debe ser motivada por parte de la autori
dad jurisdiccional, no forzosa ni.obligatoria, es decir, que-
cueda al arbitrio del juzgador, al individualizar la pena —-—-
aplicable al reo, de acuerco ocon su peligrosidad v teribili--—
dad, de conformidad con los preceptos 51 v 52 del C&digo Pe—
nal en vigor. .

Fn estas condiciones, es pertinente hacer notar las dife
rencias cue existen en cuanto a las penas cue puedan suspen—
derse, en los diferentes pafses, pues en la mayoria de las le
gislaciones s6lo pueden ser suspendidas las penas privativas-
de libertad; a manera de ejamplo podemos mencionar a Luis Ji-
ménez de Asfia, ocuien refiere"ocue extender la condena condicio
nal a la pena de multa le parece absurda, puesto cue el funda
‘mento de esta institucifn se finca en evitar los malcs efec——
tos cue producen las penas cortas privativas de likertad, vor
lo cue tal motivo no puede ser alegado por lo cue respecta a-
las penas pecuniarias"(6) . Debe responderse a la arcumenta--——
cifén de este autor, gue si bien es cierto cue el cbjetivo de-
la condena ocondicional, es evitar el contagio de los delin-—-—-

6.~ Derecho Penal. Pnotado. Décima Primera Fdicifn. Fdit. -
PorrGa, 1985, p. 214,
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cuentes cque han delinquido por primera vez, también es verdad,
que de no concederse la suspensién de la ejecucién de las pe-
nas, tanto privativas de libertad como la multa, serfa nugato
rio, y, atentarfa este beneficio en contra de los sentencia--
dos que satisfagan los requisitos exigidos, puesto gue mu———
chos reos carecel; de los recursos econfmicos necesarios; pues
de 1o oontrario, no ge pondria al delincuente en la posibili
dad de conservar limpia su reputacifn, y por 1o misimo se con~
siderarfa elitista este beneficio, al concederse a las clases
acomodadas.

Es menester hacer incapié en que la condema ocondicicnal
integra una idea mds elevada sobre la misién educadora y dis—
-ciplinaria de los tribunales de justicia, ‘puesto que sus de——
terminaciones no deben ser en la realidad de las cosas, meca-
nica aplicacifén de la ley al hecho delictiwvo, entendiendo ter
minada su labor justiciera al dictar la sentencia que pone —
fin al juicio criminal, sino que tiene que realizar la indivi
dualizacifén de la pena mediante el estudio subjetivo del de—

lincuente y la prevencifn de una ulterior transgresién.
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b) -G5digo Penal de 1871

En este Ordenamiento Penal, no aparece el nambre de la -
condena condicional, sin embargo, en el proyecto de reformas~
de este 05digo que realiz8 Don Luis S. Macedo en 1901, apare—
ce el artfculo 238 fracci6n IV, de aquél C5digo, que contiene
una disposicifn que desgraciadamente no fue aplicada o que sg
lo fue Mmiy raras veces; la de que al arresto menor se sustity
ya en simple amonestacibn, extrafiamiento, apercibimiento o ——
milta, cuando el delito no haya causado escindalo a la socie-
dad, si es que es la primera vez que delinque el acusado, ha—
tenido hasta entonces buena conducta, y adem&s que el ofendi-
do consienta en la sustituci®n.

De lo anterior, oconsideroc que se contiene el gérmen de -
la condena condicional, al hablarse de que para concederse la
substitucién, se requiere que el acusado tenga buena conducta

Yy que sea la primera vez que delingue.
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.

V c) O5digo Penal de 1929

La redaccidn de este Ordenamiento Penal, corrif a carqo—
entre otros, del Licenciado José& Almaraz como integrante de -
la camisifn, pramulgado el 15 de diciembre de 1929. En donde—
tuvo existencia legal la condena condicional en el Distrito -
Federal.

Se impuso la adopci6n -de la llamada condena condicional,
aplicada en Boston desde 1870 y generalizada ya casi en todos
los paises. Esta figura que debiera dencminarse sancién condi
cional, ya que permmite no ejecutar la sancifn, sino cuando se
camprueba su necesidad y no cuando pueda ser nocive y perjudi
cial o producir efectos antisociales. En virtud de la condena
condicional, se suspende la ejecucifn de la sancifn y se deja
pendiente de una condicién suspensiva, cano lo es la conducta
pf)sterior del reo durante cierto tiempo (7).

En aquél entonces, se decia: “que la condena condicional
es indudablemente una institucitn que para dar buenos resulta
dos necesita ser practicada, conociendo con exactitud, o al -
menos con bastante aproximacitn, los antecedentes de los suje
tos a quienes se conceda este bepeficio, teniendo la seguri—
dad de poderlos vigilar, de conocer su conducta ulterior, y -
al encontrarlos en caso de que cometan un nvevo delito, para—

7.~ Exposicifn de Motivos. José Plmaraz. C.P. 1929. p.p. 177-
a l7
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hacerles efectiva la pena que se encuentra en suspenso e impo
ner la otra que les corresponda, agravada camo reincidentes".

El articulo 241 de esta exposicidn dé motivos define a -
la condena condicional y se expresa sus efectos al decir: ——-
"Oue la condena condicional suspende la ejecucitn de la san——
cifn impuesta por sentencia irrevocable".

En el precepto 242, se amplia el margen de las sanciones
privativas de libertad y cuya ejecucifin puede suspenderse, al
determinarse: que no hay razSn alguna para limitarla al arres
0, desdeel momento en que el criterio para declarar proceden
te la condena condicional, no es ya la gravedad material del-
delito y su proporcicnalidad en la pena clisica, sino la indi
vidualidad del infractor, el poco o ningGn peligro social, --
que revele. Y esta ausencia de peligro puede muy bien coinci-
dir con una sancin privativa de libertad de dos afios. La sus
pensifn se dictari por el mismo juez gque pronuncie la senten—
cia definitiva mediante los requisitos siguientes:

I.-— CQue sea la primera vez que delinque el reo.

II.- Que la pe.na no exceda de dos afios de prisién.

III.- Que hasta entoﬁces haya observado buena conducta -

demostrada oon hechos positivos.

IV.~ Que tenga modo honesto de vivir.

V.- Que otorgue fianza por la cantidad que fije el Jjuez.
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En el articulo 243 se indicaba, que si durante el t&rmino
de cinco afios, contados desde la fecha de la sentencia que cau
sa ejecutoria, el condenado no diere lugar a nNnuevo proceso gque
concluya con sentencia condenatoria, se considerard extinguida
la sanci6n fijada en aquella.

En su artiw.io 244, se refiere que la suspensién compren—
derd no sSlo las sanciones corporales, sino las demis que se —
hayan impuesto al delincuente; pero &ste quedar§i obligado, en—
todo caso, a la reparacifn del dario.

Finalmente, el Organo encargado de vigilar a los senten——
ciados que se hubieran acogido a la condena condicional, lo ——
era en aquél entonces, el Consejo Supremo de Defensa y Preven-—
cifn Sociales.

En la Exposiciétn de Motivos del Proyecto de Reformas al -
C§digo de 1871, escrito por Luis S. Macedo, se acepta el siste
ma eurcpeo continental, y se dispone que una vez pronunciada -
la condena, se suspenda la ejecucifn de la pena para observar—
la conducta del reo por ciexrto tiempo, © en otros tfrminos, la
ejecucidén de la pena se deja pendiente de una oondicibn sus—
pensiva. )

Tambi&n se aludfa en este proyecto, que el nombre de la —
condena condicional, se refiere a la pena y no al fallo, por -

lo cual en estricto rigor, serfa mis propio el nambre de pena-



condicional.

En el articulo 252 bis 2 del proyecto del sefor Macedo, -
se determinaba gque procedia la condena condicicnal contra las
penas, cuya ejecucitn se podrd suspender, cuando la pena pri-
vativa de libertad era hasta de 1l meses de reclusifn.

En el precepto 252 bis 4, se estipulaba que las fnicas -
penas auva ejecucifn se podfa suspender eran las de arresto,—
que no excedieran de 1l meses de reclusitn y las accesorias -
que concurrentemente con aquéllas hayan sido impuestas camo ~
malta. Al mismo tiempo, disponia que la condena condicional -
sekddaia conceder al pronunciarse la correspondiente senten—
cia en que se imponga la pena que se va a suspender, lo que -
necesariamente exige que la concesifn se haga por el juez que
dicta la sentencia; quedando en todo caso, pendiente de exi--—
girsele al reo la responsabilidad civil.

Ios requisitos para la concesién de la ocondena condicio-
nal eran:

I.- Que sea la primera vez que delinca el inculpado.

II.- Que se haya obsexvado buena conducta, es decir, —

que tenga hibitos de orden y de moralidad.

III.- Que se tenga un modo honesto de vivir.

IV.~ Que no exceda de 11 meses de reclusifn, (arresto).

V.- Que exhiba fianza.



24

La condena condicional, de acuerdo con el proyecto de Re—
formas que venimos comentando, debe concederse para la salva-—
guarda de los intereses sociales, impidiendo que se beneficien
de la tolerancia paternal de la ley penal quienes no acrediten
merecerlo plenamente (8).

Para la concesitn de este beneficio se exiglia que el reo~
exhibiera una fianza, es decir, gue sea una persona la que con
traiga la responsabilidad, para que a su vez &sta, ejerza vigi
lancia scbre el condenado.

En el articulo 252 bis 3, se expresaba que si durante cin
o afos, contados desde la fecha de la sentencia, el éondena—
do no diere lugar a nuevo proceso gue concluya por sentencia -
condenatoria, se tendrfa por no pronunciada amélla. En caso —
contrario, se haria efectiva la primera sentencia, ademds de -
;a segunda, en la que el reo serfa oonsiderado como reinciden—
te, si el delito es del mismmo género o de la misma inclinacién
© pasifn viciosa.

Que asimismo, la obligacién contrafda por el fiador, con—
cluirfa seis meses despu&s de transcurridos los cinco afios, —-—

" que sefiala el artfculo 252 bis 3 (9).
8.- La condena condicional, Innovaciones y Reformas para esta-
blecerla en M&xico, Criminalia XX, 1912. Trab. Rev. C. P.

de 1871. p. 197.

9.- Ieyes Penales Mexicanas. t. II. M8&xioo 1979. INCP. p.p. —-—
143 a 149.
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a) Céd.lgo Penal de 1931.

Se establece la condena condicional en el articulo 90, vy
en su fraccién I se asienta: El juez o tribunal, en su caso,-
al dictar sentencia de oondena, suspenderd motivadamente la -
ejecucibén de las penas, a peticifn de parte o de oficio, si -
concurren las siguientes condiciones:

a) ue la condena se refiera a pena de prisidn que no ——

exceda de dos arlios.

b) Que sea la primera vez que el sentenciado incurre en-
delito intencional.

c) Que haya evidenciado huena oconducta positiva, antes y
.despu&s del hecho punible.

d) Que por sus antecedentes perscnales y modo honesto de
vivir, asf como por la naturaleza, modalidades y mSvi
les del delito, se presuma gque el sentenciado no vol-
vera a delinquir.

II.- Debe reparar el dano.

ITI.~ Debe otorgar fianza, cue le serd fijada por el —

juzgador.

IV.~ La suspensién camprenderd la pena de prisifn y la

multa, y en cuanto a las demSs sanciones impues—

- tas, el juez o tribunal resolveré&n discrecional—

mente sedgfin las ciraumstancias del caso.
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VIII.-

los sentenciados cue disfruten de este beneficio,
guedardn sujetos al cuidado y vigilancia de la bi
reccibn General de Servicios Coordinados de Pre—
vencifn y Readaptacifn Social.

Si durante el tfmmino de tres anos desde la fecha
de la sentencia que cause ejecutoria, el condena-
do no diere lugar a nuevo proceso por delito in—
tencional que concluya con sentencia condenato==-
ria, se considerari extinguida la sanci6n fijada-
en aquélla, en caso contrario, se har8 efectiva—-
la primera sentencia, ademis de la segunda, en la
que el reo sera considerado camo reincidente. Tra
téndose de delito imprudencial, la autoridad com—
petente resolverd motivadamente si debe aplicarse
© no la sanciotn suspendida.

Los hechos que originen el nuevo proceso interrum
pen el plazo de tres afios, tanto si se trata de — -
delito intencional camo imprudencial, hasta que -
se dicte sentencia firme.

En caso de incumplimiento de.las obligaciones con
trafdas por el condenado, el juez podrd hacer efec
tiva la sancién suspendida o amonestarlo, con el—

apercibimiento de que, si vuelve a faltar a algu-



na de las ocondiciones fijadas, se hard efectiva di
cha sancién; vy,
IX.- El reo que considere que al dictarse sentencia —-
reunia las condiciones fijadas en este precepto, -
Y gue estd en aptitud de cumplir los demis reocuisi
tos que se establecen, si es por inadvertencia de-
' su parte © @2 los trilwmales que no obtuvo en la -
N sentencia el otorgamiento de la condena condicio—
nal, podrd pramover que se le conceda, abriendo el
incidente respectivo ante el juez de la causa.
Es pertinente hacer notar, que entre el (S&digo Penal de —
1929 y el de 1931, se advierten las siguientes diferencias: en
primer lugar, la suspensién podri acordarse por determinacifn-
judicial y al pronmnciarse la sentencia definitiva, o por pro-
mocifn del reo, en el G5digo de 1931, mientras que, en el de —
1929, no admitfa la suspensién de oficio.- En segundo lugar, -
que la autormidad encargada de vigilar a los sentenciados que -
se hubieran beneficiado de la condena condicional, en el O5di-
go Penal de 1929, lo era el Consejo Supreno de Defensa y Pre—
vencifn Sociales, en tanto que, en el de 1931, lo es la Direc—
cifn General de Servicios Coordinados de Prevencifn y Readapta
cién Social; y por Gltimo, en el CBdigo Penal de 1931, se habla

de que el reo que incurra en delito intencional y no impruden
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cial, ya que si incurre en este altimo, la autoridad judicial-
resolverd motivadamente si debe aplicarse o no la sancifn que-
fue suspendida, en cuanto que el (5digo de 1929, es amiso a es
te respecto.
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CAPITULO SEGUNDO

GENERALIDADES
1.~ Denaminacién.

2,- Objeto o finalidad que se persigue al otorgar
se la condena condicional.

3.~ Elenaxms .

4.—'Efectos de la suspensifn condicional.
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GENERALIDADES

1— Dencminacidn. )

En la exposiciém de motivos del O5digo de 1871, realiza-
da por el-Licénciado Iais S. Macedo, se aludfa: "Que el nom——
' bre de candena condicional se refiere a la pena y no al fallo,r
por lo cual en rigor, serla mas propio el ncnvre de pena con-—

dicional”.

En el proyecto del O5digo Penal ae 1949, en su articulo-
80, se denomina a esta institucién: "SuspensiSn Condicional -
de las Sanciones", oonsidei&rﬂola camo facultad exclusiva del
juez o tribunal, para decretarla Gnicamente al pronunciar la-
sentencia definitiva (10).

Luis JimBnez de 2s-0a, define a la condena condicional-
"Como la suspensitn de la pena” (11).

El G5digo Penal y de Procedimientos Penales para el Esta
do de M&xico, en su artfculo 68, llama a este instituto "Sus-
pensifn condicional de la candena", y se suspende (nicamente
la pena ‘privativa de libertad (12).

El O6digo P enal y de Procedimientos Penales, para el ‘Es
10;- Reforma Penal mexicana, M&xico 1951.Provecto de C.P. ——

1949. Fdit. Ruta. p. 33.

11.- ©b, Cit. Derecho Penal, Madrid 1924.

12.- Ooleccitn de lLeyes Mexicanas, 1983. Fdit. Cajica. Puebla.
Pue.
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tado de Kidalgo, expresa en su articulo 87: "Se confiere. a =--
los tribunales la facultad de suspender la ejecucifn de la pe
na de prisi6n? .

El (odigo Penal y de Procedimientos Penales del Fstado -~
de Veracruz, en su articulo 78, llama a esta institucifn sus—
pensitn de la ejecucién de la sancifn o suspensibn condicio-—
nal en su articulo Bl.

~ Los seficres ‘Doctores Rafil Carrancd y Trujillo v Rafl ——-
Carrancd y Rivas, refieren que esta institucifén debiera deno—
minarse "Suspensifn condicional de la pena” (13).

Qomo vermos, el nombre de esta institucifn adoptado en al
gunas legislaciones varia, ya Fusebio Gomez expresaba"cue las
cordenas de corta duracidn han side cambatidas siempre, afir-
mindose su inutilidad y mis que &sta su influencia corrupto—-
ra. Muchas son las medidas propuestas para sustituirlas. dMin-
g;una gbza de tanto prestigio como la condena de ejecuciSn con
dicional, o condena condicional como impropiamente suele lla-
mirsele. Flla se ha incorporado a casi todas las legislacio—-—
nes y la experiencia justifica plenamente su adopcitn"(14).

De las anteriores denaminaciones de la condena condicio-
nal cque hacen diversos autores, las legislaciones locales. de—
13.- C&digo Penal Anotado. F. 251. Ob. Cit.

14.~ Tratado de Derecho Penal, Buenos Aires, Argentina, 1939.
Taro I, Compafifa Argentina. p. 627.
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la Repfiblica Mexicana, la que considero més acertada, es la -
cque sefalan los Doctores Ra(l Carrancd y Trujillo y Rafil -—
Carrancd y Rivas, al llamar a esta institucién suspensifn con
diciocnal de la ejecucifn de las sanciones; ya cque a las cosas
hay que llamarlas por su nambre, y en el caso, esta institu—
cidn no hace sinlo suspender precisamente la ejecucifn de una-
gancifn, en apoyo a los anterior cit:ymon al precento 90 en —
sus fracciones I y III, del Codigo Penal en vigor para el Dis
trito Federal, en relacifn con el precepto 50 bis del mismo -~
Ordenamiento Penal, en donde ya se hablade la suspensifn con-—
dicional de la ejecuciSn de las penas. Sin embargo, se acepta
el nombre de condena condicional por estar ya consagrada por-

el uso y por la doctrina.
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2.- Objeto o finalidad que se persigue al otorgarse la conde-
na condicional.

Fl principio fundamental de la condena condicional con--
siste en que no se castigue desde luego al responsable de un-
delito, sino que se fije un término para cbservar su conduc--
ta y si ésta es buena, se borre toda responsabilidad, proce—
diéndose a imponer o hacer efectivo el castigo si la conducta
es mailda.

La prictica tiene demostrado que hay delincuentes, cue -
materialmente han violado las leyes con sancién penal, para -
quienes en realidad es inGtil la pena, pues se puede tener la
certeza de que aun sin aplicirsela, no volver&n a delincuir.-
En estos casos,se encuentran muchos responsables de delitos -
de culpa y no pocos delincuentes ocasionales.

¥s frecuente, que quien ha cometido un delito por im——-
prudencia y descuido, sea después mids cauto y prudente que la
mayoria de los harbres y que sus propios sentimientos lo co--
rrigan de todo descuido ¢ negligencia. Entre los delincuentes
‘ocasgionales, los hay que delincuen en circunstancias meramen-
te fortuitas, sin gue haya en su corazfn germen apreciable de
‘maldad mayor qgue la de los demis hambres, y cue sBlo se han -
separado de la lfnea del deber, envueltos por un cfrmilo de —-

circunstancias que no se presentan mas de una vez en la vida-
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del miano individuo, ni puede resistirse por la inmensa mayo—
ria de los hombres auncue sean honrados.

La condena condicional, tiene por cbjeto primoxdial, re
mediar los resultados fumestos gue se obtienen de la aplica--—
cién de las penas carcelarias de ocorta duracién y hasta que -

"grado influyen a': degradar y corramper a los delincuentes pri
marios y contribuyen a convertirlos en habituales o profesio—
nales, por lo que desde hace muchos afos se sabe cwe las pri-
siones, si no se cuida qué clase de gente se envia a ellay -
ofmo se organizan, son escuelas y centros de propagacidon de -
la delincuencia, los males que acabamos de.sefialar, haciendo-
cue la pena no se aplicue ni ejecute, sino cuando camwprobada-
su necesidad y no cuando pueda ser nociva, produciendo efec—
tos antisociales.

Por otra parte, se considera que la celda es una incuba
dora de tuberculosos, pues carece de aire sano y de 1luz sufi-
ciente, permitiendo la promiscuidad; y ademfis el aislamiento—
enferma la mente de los hambres; de ahl cue se practiowe el -
otorgamiento de este instituto, caw un factor utilitario den
tro del sistema de econamfa penitenciaria, y de una sana poll
tica criminal (15).

15.~ Condena Condicional, Espafia, Y&fiez Rom8n Pedro Iais.P- —
50. Ob. Cit.
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3.- Elementos.

Para el estudio de este apartado, considero necesario --
clasificarlo en dos incisos, que a continuacién.paso a sefa--
lar camo presupuestos de vital importancia, para la concesifn
de la condena condicional:

a) La individualizacifn de la pena debe efectuarla el --

juzgador,‘ atendiendo a la peliorosidad y temibilidad-
del delinCuente; y

b) El estudio de personalidad del delincuente.

En cuanto al primer inciso, podemos decir, que la pena,—
es sin duda un mal necesario que dentro de una sana polftica-
criminal e.ncuent:"a,.justificaciﬁn su existencia; puesto que, -
si en el pasad) histSrico-fue regla general la aplicacién de—
mréﬁaldisjmas tra:usidas de afliccifn, en las gue no se —
vefa en el hambre delincuente a un ser humano suscepti.llple de—
regeneracifn, quien en mGltiples ocasiones era y sigque siendo
victima de una constelaci®n de causas que lo determinaban a -
cameter ilfcitos sancionados por la ley v que gracias al vigo
roso sentimiento humananitario de Beccaria y sus seguidores,-—
dichas penas comenzaron a dulcificarse y en la actualidad en—
todas las legislaciones penales del mundo y particularmente —
en las constituciones, como dogmas de universal observancia —

se prohibe la aplicacifn de penas crueles, de infamia o degra
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dantes para la persona humana, lo cue ha hecho exclamar a —-
Von Listz, cue el Derecho Penal es la carta magna del delin—
cuente, pues se le protege y rodea de garantfas individuales-
encaminadas a evitar gue sufra atropellosw en su persona y sus
bienes.

Asi pues, tenemos cue de acuerdo con lo previsto en los—
articuios 51 y 52 del C83igo Penal del Distrito Federal, el -
juez goza de arbitrio para graduar la sancifn cue en cada ca-
so concreto, sametido a su consideracifn; tamando en cuenta -
el minimo y mdximo, atendiendo a la peligrosidad y temibili-—
dad social del acusado.

El primero de estos preceptos establece cue para la =—-
aplicacibn de"las sanciones se tendri en cuenta las circuns-—-—
tancias exteriores de ejecucién y las peculiares del delin—-
cuente"; el 52 ordena tomar en consideracifn la naturaleza de
la accién u amisiftn y de los medins empleoados para ejecutar--—
la; la extensifn del dafio causado y.del pelioro corrido; la -
edad, la educacifn, la ilustraci6n, las costumbres y la con——
ducta precedente del sujeto; los motivos que lo impulsaron a—
delinquir y sus circunstancias econfmicas; las condiciones es
peciales en que se encontraba en el momento de la comisibn ——
del delito y derfis antecedentes personales; la calidad de las

personas ofendidas y demfis factores de modo, tiempo y lugar —



a fin de determinar su magor o menor grado de temibilidad.

A este respecto, la Suprema (orte de Justicia de la Na--~
cifén se ha manifestado en diversas jurisprudencias, gue el --
juzgador goza de autonamia para fijar el monto de la pena, —
que a su amplio arbitrio estime justo dentro de los méximos y
mfninos sefalados en la ley y sin mis limitaciSn cue la obser
vancia de las reglas nommativas de la individualizaci&n de las
penas. Quinta Epoca, t. CXXV y CXII, p&ginas 2246 y 664.

Que la legislacibn penal vigente descansa totalmente so—
~ bre dos principios fundamentales: uno, el arbitrio judicial,-
y otro, el de la temibilidad; esto es, gue toda persona debe—-
ser cuantificada por el grado de temibilidaddel acusado, el —
juzgador debe moverse entre los términos que fija la ley te—
niendo en cuenta el grado de esa temibilidad. Sexta Fpoca, V.
VI, p&g. 211.

En cuanto a los requisitos de la individualizacifn tene—
mos que, para una correcta individualizacifn de la pena no —
basta hacer una simple cita de los preceptos legales cue reau
lan el arbitrio judicial-artfculos 51 y 52-, sobre el particu
lar, ni es suficiente hablar de las circunstancias cue enume~
ran, con el mismo lenguaje general o abstracto de la lev; es-—
menester razonar su pormenorizacifn ocon las peculiares del ——

reo y de los hechos delictuosos, eépecificando la forma y ma-
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nera cam influye en el &nimo del juzgador para detenerlo en-
cierto punto entre el minimo y el miximo. Sexta Fpoca, Segun—
da Sata. v. I, pag. 84.

La individualizaci6n de la pena, segiin la peligrosidad,-
es de atenderse que la peligrosidad del sujeto activo consti-
tuye uno de los fundamentos del arbitrio judicial en la ade—-
cuacién de las sanciones, el que no s8lo debe atender al dafio
chjetivo y a la forma de su consunaciln, sino que debeﬂeva———
luarse también los antecedentes del acusado, pues el senten--—
ciador,. por imperativo legal, debe individualizar los casos -
criminosos sujetos a su conocimiento y con ellos, las sancio—
nes que al agente del delito deben ser aplicadas, cuidando —
que no sean el resultado de un simple andlisis de las circuns
tancias en que el delito se ejecuta y de un enunciado m8s .o -
menos completo de las caracteristicas ostensibles del delin——
cuente, sino la conclusién racional resultante del examen de-
su personalidad en sus diversos aspectos vy sobre los mSviles—
que lo indujeron a cometer el delito. Sexta Fpoca, Segunda —
Parte, Pig. 374.

La individualizaci®n de la pena y sobre todo el estado -
peligroso., precisa absolutamente el arbitrio judicial, pues -
el concepto subjetivo de la peligrosidad, incaptable en for--
mas abstractas, es perceptible en cada caso individual. Sexta
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Bpoca, Segunda Parte, pdg. 375.

Como vamé, el arbitrio judicial es una importante con-—-
cuista del Derecho Penal moderno; puesto ague el juez haciendo
uso de ese arbitrio, por medio de una valoraci®n intelectual-
y cultural, de la conducta del delincuente, de su personali--
~dad, de los motivos que lo llevaron a delinquir, de sus ante-
cedentrs penales, de su buena conducta anterior al hecho v de
su modo honesto de vivir, puede conceder el beneficio de la -
condena condicional al reo, atendiendo a su peligrosidad.

En cuanto al estudio de personalidad del delincuente, en
contramos que de acuerdo con la Gltima parte del articulo 52-
del OSdigo Penal vigente, el juzgador tiene la obligacién de-
recabar los dictimenes periciales tendientes a conocer la per
sonalidad del sujeto, aun cuando el estudio de personalidad -
de mmn reo, no s imperativo para el juzgador; sin embargo le=—
sirve para normarse su criterio al momento de realizar la in-
dividualizacifn de la pena, ya ocue la peligrosidad criminal —
es, como decfa el criminSlogo Mariano Raiz Funes, la perspec—
tiva de nuevos delitos; cametido uno hay probabilidad de cue—
se cameta otro. La peligrosidad implica un diagnSstico sobre—
la personaiidad del delincumente y un prondstico sobre su con-—
ducta futura. Prever el futuro de Wn delincuente es hacer el-

pronSstico criminol&gico. El peligro estd en la suma de lo po
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sible mis lo probable. Se fue o se es delincuente y se puede-
llegar a ser nuevamente. Tesis relacicnada. Apéndice pig. -—-

377.
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4.- Efectos de la suspensi6n condicional.

Especialistas en la materia, se han preocupado por las -
consecuencias due acarrea la ejecucitn de la pena privativa -
de oorta duracifn; podemos mencionar F_!.. los criminSlogos, ——-~
quienes han tratado con gran amplitud los efectos de las pe——
nas cortas de prisi6n, yi han concluido en el sentido de ocue -
las penas cortas de duraciSn son campletamente irrisorias pa-
ra el delincuente habitual, ademis de gue tienen el gravisimo
inconveniente de corramper al delincuente primario, convir——-
‘tiémfblo en habitual, de manera gque son contraproducentes al-
hacer delincuentes habituales en vez de deshacerlos o corre—-
girlos.

las razones utilitarias de politica criminal cue inspira
ron a la Comisibn Revisora del OSdigo Penal de 1871, introduc
tora de la condena condicional en el proyecto cue oamentamos,
fueron entre otras, la ineficacia de la reprensitn de delitos
con pena privativas de libertad de corta duracién, ya cue es-
ta clase de sanciones no tienen efectos intimidatorios para -
los infréctores; asi cano que su reclusién en presidios es de
efectos negativos y contraproducentes, por el trato desmorali
zador que tienen con delincuentes peligrosos y por el abando-
no en gue dejan a sus familas. A mayor abundamiento, la Comi-

sifn redactora menciona los resultados obtenidos en el Congre
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s0 Penitenciario celebrado en londres en el afo de 1872, al ——~
que asistieron representantes de Austria, Alemania, Bélgica, -
Dinamarca, Francia, Ttalia, M&xico, Holanda, Noruega, Rusia, -
Suecia, Suiza, Estados Unidos, Inglaterra e Irlanda, habiendo—
concluido dicho congreso en el sentid de que las penas priva-
tivas de libertad d= corta duracifn son nocivas (16).

Las penas cortas de prisifn nc se justifican nunca: es ——
siempre insuficiente o exagerado, pues la privacifn de la li—-
bertad que impone es éemasiado corta para ser resentida, de ma
nera gque todo su valor penal estd en el deshonor gque puede ——
producir.

Ese deshonor no lo resiente de manera alguna el delincuen
te de habito que ha frecuentado la c8&rcel. La pena corta de ——
prisifn es, pues, insuficiente respecto de este delincuente, -
pPues no tiene efectos sobre €l. S6lo el delincuente primario -
es afectado por ella, porque alin no ha entrado a la cfrcel, es
deshonrado y degradado por la pena. Ia pena corta de prisiSn -
es insuficiente para la correccifn del culpable o para su =——-
readaptacién a las condiciones sociales. En consecuencia, una-
de estas dos cosas: o bien la infraccidn del delincuente prima
rio exige un rigor excepcibnal y se debe imponer prisifn, sien
do indispensable una pena larga, o bien la gravedad de la in——

fraccifn no requiere ese rigor y entonces es exagerada toda pe
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na de prisifn, por corta gque sea. Ademis no es todo, la pena-
corta de prisién aplicada al delincuente primario no solamen=-
te es exagerada algunas veces insuficientes otras, sino gue -
tiene aun otro inconveniente, como lo es la graduacién del de
lincuente sin readaptarlo a su nueva condicifn en la socie-—-—-
dad; pues se destruye en su pensamiento el efecto intimidante
de la pena, es decir, el temor a la pena. Hay sin duda excep—
c.:ic:nes. Ia pena corta de prisifn les quita para lo porvenir -
todo sentimiento de ese género, ya que tienen una mancha por-
que al salir de la cércel est&n bajo el golpe de la verquenza
y de la reprobacifn ptblica.

E. Ferri, cano todos los autores de la escuela positiva,
fueron enemigos ac&rrimos de las penas cortas de duracién se-
gin el decir del profesor Silvia Ioughi, ocolaborador de la —
Scuela Positiva, en su estudio sobre el sistama de castigo de
detenidos indisciplinados, que por lo breve de las penas, lo—
mismo por el debilitamiento del r&gimen penitenciario, se ——-
enerva completamente la represifn y en lugar de enmendar a ——
los detenidos, se aumenta su perversidad.

En tanto que la prisifn por penas cortas de duracibn, -
1& pr&ctica penitenciaria ha demostrado que es nociva, ya cue
interrumpe la vida de trabajo del reo, &ste a su vez, plerde-

16.- Exposicifn de Motivos, t. IV, trabajos de revisifn 1913.

del Proyecto de Reformas al C.P. 1871. Leves'Penales Me—
xicanas. INCFP. p.p. 83 a 87. Cfr.
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su ocupacién habitual, y pone en peligro la situacién econ&—-
mica de sus familiares; todo lo anterior, causa estado depre-
sivos de pesar y de verguenza del inculpado, agravando al tra
tar con delincuentes muchos de ellos empedernidos en el deli-—
to e inmunes a toda enmienda; 1 o que propicia psicolégica y-—~
moralmente un abatimiento en la sensibilidad del reo senten——
ciado a una pena de corta duracifn, mixime si se trata de una
personalidad hipersensible que lo puede orillar hasta el sui-
cidio. Fs bien sabido que en los presidios todo vicio tiene —~
su origen, que scon almicigos de malas costunbres, de pramis—-—
cuidad y de infamia; de lo anterior, se pone de manifiesto --
que la sociedad tiene mayor interés que en- lugar de que se
le recluya al reo en prisibn con los pernicicsos resultados -
ya descritos, se obtenga una saludable ernmienda del mismo. —
Por lo cual, si la condena condicional no es una pandcea uni-
versal que anule la delincuencia, es sin duda una benemérita-
institucién creada por la moderna penalogia, como medio idb6-—

neo en la lucha contra la criminalidad.
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TRAMITACION
l-- Etapa érocesal en que debe pramoverse la condena condicio ’
‘ nal.

~“Este beneficio puede solictarse por el Agente del Minis-
terio P-ublico, el defensor asi como el procesado, al formu—-
lar sus respectivas conclusiones, si lo estiman procedente, —
o en sequnda instancia, ante el Tribunal de Alzaéa, que ven—-—
dria siendo un Tribunal Unitario o de lo contrario, si es por
inadvertencia de las partes o de los tribunales gue no obtuvo
en la sentencia el otorgamiento de la condena condicional, po
drd pramover que se le conceda, solicitando que se abra inci-
dénte no especificado por duplicado y en cuerda separada, an-
te el juez de la causa, con base en los articulos 379, 494, -
537, 538 del O5digo Federal de Procedimientos Penales, en ré—
laci6n con los numerales 74 y 90 fracci6n X del ¢6digo Penal-
para el Distrito Federal en Materia del Fuero Comfin, y para -
toda la Rep(blica en Materia del Fuero Federal, que a conti—
nuacién se transcribe: .

Articulo 379.- "Siempre que se haya interpuesto el recur

so de apelacifn en contra de una sentencia definitiva, -

el tribunal tiene facultad para admitir las pruebas cue-

no se hubieren pramovido o practicado en primera instan-
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cia, para justificar la procedencia de la condena condi-
. cional y para resolver sobre ella al fallarse el asunto,
aun cuando no haya sido motivo de agravio el no haberse-
concedido ese beneficio en la primera instancia".
Articulo 494.— "Los incidentes cuya tramitacién no se de
talle en este O8digo y que, a juicio del tribunal, no —-
puedan resolverse de plano y sean de aguéllos cue no de-
ban suspender el curso del procedimiento, se substancia-
r&n por separado y del modo siguiente: se dard vista de—
la pramocifén del incidente a las partes, para gue contes
ten en el acto de la notificazcifn o a mis tardar dentro-
de los tres dias siguientes. Si el tribunal lo creyere -
necesario o alguna de las partes lo pidiere, se abrir§ -
un término de prueba que no exceda de cinco dias, des——
puEs de los cuales se citarsd para una audiencia que se -
verificar& dentro de los tres siguientes. Concurran o no
las partes, el tribunal fallars desde luego el incidente".
Articulo 537.— "Al formular conclusicres el agente del -
Ministerio PGblico, si estima procedente la condena con-
dicional, lo indicari asf para el casoc en que el tribu--—
nal imponga una pena privativa de libertad que no exceda
de dos anos".

Articulo 538.— "Si el procesado o su éefensor no hubie—
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ren solicitado en sus conclusiones el otorgamiento del —
beneficio de la condena condicional y si no se concedie—
re de oficio, podrén solicitarla y rendir las pruebas —-
respectivas durante la tramitacién de 1% segunda instan-
cia".
Articulo 74.- "El reo que considere cque al dictarse sen—
tencia reunia las condiciones para el disfrute de la susg
titucién o conmutacién de la sancién y cue por inadver—-
tencia de su parte o del juzgador no le hubiere sido ——-
otorgada,podr& promover ante &ste cue se le conceda, =-——
abriendo el incidente respectivo en los té&minos de la —~.
fraccitn X del articulo 90".
Articulo 90, fraccitn X.— "El reo aue considere al dic—
tarse la sentencia reunia las condiciones fijadas en es—
te precepto v que estd en aptitud de cumplir los demds -
requisitos que se establecen, si es por inadvertencia de
su parte o de los tribunales cue no obtuvo en la senten-
cia el otorgamiento de la condena condicional, podré pro
mover que se le conceda, abriendo el incidente respecti-
vo ante el juez de la causa".
De acuerdo con el sefalamiento de Sergio Garcia Ramirez,
en el O5digo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-

ral, carece de normas acerca de la ocondena condicional, ﬁnicg
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mente se concreta en sefalar su campetencia en el articulo --
674 en su fraccibén X (17). Por lo cue considero necesario un—
capitulado en el CSdigo de Procedimientos Penales para el Dig
trito Federal, referente a la condena condicional, en donde -
se establezcan las bases necesarilas para la concesién de la -
suspensitn condicicnal de la ejecucitn de las penas, asi comw
para la tramitacién; pues como se ve, dicho ordenamiento care

ce de esta institucifén por una falta de t&cnica legislativa.

17.-. Cfr. La Reforma Penal de 1971. Primera E‘dicién.' Fdit. Po— '

tas —México 1971. p.p. 21 a 30.
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IXI.- Requisitos para la procedencia de la condena condicio-——
nal.

El articulo 90 del (5digo Penal vigente, establece cue —
para el otorgamiento y disfrute del beneficio de la condena —
condicional se requiere las siguientes condiciones:

I.—- El juez o tribunal, en su caso, al dictar sentencia-

de condena o en la hipStesis cue establece la fraccidn--

X de este articulo, suspenderfn motivadamente la ejecu-—

citn de las penas, a peticifn de parte o de oficio, si —

concurren estas condiciones:

a) .- Que la condena de prisifn no exceda de dos anos.

b) .- Que sea la primera vez aue el sentenciado incurre -

en delito intencional y, ademds, gye haya evidenciado -

buena conducta positiva, antes y despugs del hecho puni-
ble;

c) .~ Que por sus antecedentes personales o modo honesto-

de vivir, asf camo por la naturaleza, modalidades y mSvi

les del delito, se presuma gue el sentenciado no volverd

a delinquir.

II. - Para gozar de este beneficio el sentenciado debe=-

ra:

a) .- Otorgar la garantia que se le fije para asegur.ar su

presentacifn ante la autoridad siempre cue fuere requeri
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do;. i

b) .- Obligarée a residir en determinado lugar, del cue -

no podrd ausentarse sin pexrmiso de la autoridad cue ejer

za sobre €l cuidado y vigilancia;

d) .~ Akstenerse del abuso de bebidas embriagantes y del-

enmpleo de estupefacientes, psicotrSpicos u otras sustan-—

cias que produzcan efectos similares, salvo por prescrip

cifn médica; y

e) .— Reparar el dafo causado.

Es menester hacer notar, que en la fraccidén I del articx_z_
lo cue acabamos de mencionar, encontramos los recuisitos de -
procedencia de la condena condicional; y, en su fraccién IT -
los requisitos de efectividad para el disfrute de la misma.

ILa fraccifn VI del artfculo 90 del C5digo Penal en vi—-
gor, establece: "En caso de haberse nanbrado fiador para el -

cumplimiento de las obligaciones contraidas en los t&rminos de

este articulo, la obligacidn de acuél concluiri seis meses ——
despugs de transcurridos los tres afios a que se refiere la -—
fraccidn VII, siempre que el delincuente no diere lugar a nue
vo proceso o cuando en &ste se pronuncie sentencia absoluto——
ria...".

Considero que neo hay raztn fundada para obligar al fia—

dor por mis tiampo cue al sentenciado.
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La obligacitn del fiador dépende siempre de la obliga-—
cifén principal y no puede ser mayor que Esta.— En efecto, el-
articulo 34 del O5digo de Procedimientos Penales para el Dis-
trito Federal, dice: "Las fianzas que se deban otorgar ante -
los jueces y tribunales penales se sujetarén a las reglas del
C&digo Civil...". Asi vemos gue el articulo 2799 del Cédigo —
Civil lo establece: "Fl fiador no puede obligarse a menos y -
no a m&s que el dewdor principal. Si se hnbiere obligado a —-
mis, se reducird su obligacifn a los limites de la del deu—

dor. Fn caso de duda sobre si se oblig6 por menos o por otro—
tanto de la obligacién principal, se presume que se obligl —
por otro tanto".

Ahora bien, en el caso de la condena condicional, debe —
reducirse. de acuerdo con este articulo, la obligacién del ——
fiador al tiempo gque dure la obligacifn del fiado, es decir -
la duracién de la sancién J'mpuest‘:a en la sentencia, de acuer-—
do con el artfculo 50 bis del O5digo Penal en vigor, en vir—-
tud de gue claramente perjudica al fiador y est& en contra —
de lo establecido por el articulo 2799 del C6digo Civil.

En estas condiciones, y cam ya haros apuntado la obliga
cifn del fiador debe concluir al mismo tiempo que la obliga—
cibn del fiado, y no después camo se pretende en la fraccibn-

VI del articulo 90 del C&digo Sustantivo en vigor, por lo que
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se hace necesario la reforma de dicha fraccifn.

Por otra parte, estino que no debe considerarse camo an-—
tecedente penal de mala conducta de un delincuente, el hecho-
de que en el oficio de la Direccifn Géneral de Reclusorios y-
Centros de Readaptaci®n Social, osi coro en la ficha signalé-— ‘
tica aparezca con un diverso ingreso a prisifn, ya que sclo -
significa un dato escueto de tal ingreso; ocue no ilustra al —
sentenciador de si el hecho irputado amerit6 condena por sen—
tencia ejecutoriada; pues en caso contrario, la negativa de -
la condena condicional se fundaria en el inciso a) fraccién -
I del articulo 90 del O5digo Penal en vigor, es decir, por ha

“ber el inculpado perdido su calidad de primerizo, pero no por
su mala conducta (18). An cuando la misma Suprema Corte de -
'Justicia de la Macifn ha dicho lo contrario, en el sentido de
que es intrascendente el hecho de que no se le haya dictado -
sentencia ejecutoriada en el diverso proceso gque se le instau
r6, pues ello no desvirtia su accifn delictuosa que did mar—
- gen a que se le consignara por ese ilfcito (19). Sin embargo,
el juzgador tiene la obligacifn de recabar copia certificada-
del anterior ingreso del reo, para cerciorarse de la naturale
za del delito y pueda estar en condiciones de conceder o ne-—
18.- Cfr. Comentarios del O6digo Penal; Concordancias Apéndice
de Jurisprudencia. Cirdenas Bditores y Distribuidores, —
1975. p. 23.

19.- Jurisprudencia y tesis sobresalientes 1966-1970, tomo I.
p. 373.
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gar el beneficio de la condena condicional, mixime que debe ~
estarse a lo m&s favorable al reo, poraue puede ser que haya-
sido absuelto al demostrarse su inocencia por una injusta im-

putacién.
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III.- Fémas de pramover la condena condicicnal.

. Se debe pramwover durante la instrucci6n del proceso, ofre
ciendo pruebas, tales como documentales o testimoniales cue de
muestren fehacientemente y a juicio del juzgador el modo hones
to de vivir del inculpado, y que haya evidenciado buena conduc
ta anterior y posterior al hecho cue se le imputa; asimismo —-
puede ofrecerlas en segunda instancia, de acuerdo con los ar—
tfculos 379, 536 y 538 del C5digo Federal de Procedimientos Pe
néles, que enseguida se transcériben:

Articulo 3.79.— "Siempre cue se haya intexrpuesto recurso -
de apelacifn en contra de una sentencia definitiva el tri
bunal tiene facultad para admitir las pruebas que no se -
hubieren pramovido o practicado en primera instancia, pa-
ra justificar la procedencia de la condena condicional y-
para resolverse bre ella al fallarse el asunto, aun ——
cuando no haya sido motivo de agravio el no haberse conce
dido ese beneficio en-la primera instancia®.

Artfculo 536.- "Las pruebas due se pramaevan para acreai—.
tar los requisitos que exige el articulo 90 del Codiao Pe
nal para la concesifn de la condena condicional, se rend_:l';
r&n durante la instruccifn, sin gque el ofrecimiento de --
esas pruebas, por parte del procesado, signifioue la acep

tacifn de su respensabilidad en los hechos aue se le impu
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tan" .
Articulo 537.- "Al fornmilar conclusiones el Agente del -
Ministerio Pblico o el defensor, si eftiman proocedente-
la condena condicional, lo indicardn asi para el caso en
que el tribunal imponga una pena privativa de libertad -
que no exceda de dos anos".y
Articulo 538.- "Si el procesado o su defensor no hubie—
ren solicitado en sus conclusiones el otorgamiento del ~
beneficio de la condena condicional y si no se procedie—
re de oficio, podrin solicitarla y rendir las pruebas ——
respectivas durante la tramitacifén de la segunda instan-
cia”.

También tienen la posibilidad tanto el sentenciado como-—
su defensor, de pramver incidente no especificado después de
que se haya pronunciado sentencia ejecutoriada, e incluso =-—
ofrecer las pruébas tendientes a demostrar la buena conducta-
y modo honesto de vivir del sentenciado, oon anterioridad -
y posterioridad al hecho que se le imputa, de acuerdo con el-
articulo 494 del Cbdigo Federal de Procedimientos Penales, en
relacifn con la fracciGn X del artfculo 90 del C8digo Penal -
en vigor; aun cuando para algunos autores, .este trimite ante-
los juzgados después de dictada la sentencia, sostienen que -

no constituye un incidente, dado gue basta concue se haga la-
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solicitud, el desahogo de prruebas v se emita resolucibn, en ~
virtud de cue no constituye propiamente un litigio incidental.
A este respecto me permito argumentar, cue considero desacer-
tada esa opinibn, en el sentido de cue, con motivo de una re-
forma que se introdujo en la fraccibn X del artfculo 90 antes
mencionado, en beneficio de los sentenciados ocue por su inad-
vertencia o de los juzgados o trikunales no hayan obtenido el
beneficio de la condena condicional, después de dictada la -~
sentencia ejecutériada, tengan la oportunidad de promoverla -
gque se les conceda después, si reunen los requisitos cue se - ,
exigen, mediante incidente no especificado, en el cue no se -
resolver8 la modificaciéﬁ de la sentencia emitida; sino que -
por el contrario, el incidente no especificado de la condena-
condicional versar§ si procede o no el otorgamiento de este —
beneficio; por 1o mismo debe resclverse por separado mediante
un incidente, el cual sI puede llegar a desenvocar en un liti
gio, al proceder la apelacifn de la resolucifn cue se pror.1un—
cie en el mismo, en caso de concederse © necarse, de conformi
_dad'con la fraccifn V del articulo 367 del O5digo Federal de—
Procedimientos Penales, e inclusive se puede pramover el jui-
cio de amparo por la negativa del beneficio de la condena con

dicional.
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V.- Forma de garantizar el' beneficio.
Destacamos que para garantizar el beneficio de l_a conde
na condicicnal, existen tres maneras:

a) Caucién.

b) Hipoteca, y

c) Fianza.

1a caucifn consiste en un depSsito en efectivo cue se de
be exhibir mediante un certificado expedido por una institu—
ci6n bancaria debidamente autorizada. .

En cuanto a la hipoteca el bien inmueble deber& garanti-
zar cuando menos, un valor tres veces mayor al monto de la ——
cantidad que se le fija; ademds, dicho inmueble no deberd te—
ner gravamen alguno; y,

Por Qltimo, la fianza deberd ser expedida por una oompa-
ﬁia afianzadora legalmente constituida v autorizada para ese-
giro.

Enapoyo de lo anterior podemos mencionar los articulos -
402, 403, 404, 405, 406 y 408 respectivamente, del C&6digo Fe-
deral de Procedimientos Penales, cgue aun cuando no se refie—
ran a la forma de garantizar la condena condicional; el juZga
dor por su parte,debe tamar en cuenta, los antecedentes del -
inculpado, la gravedad y circunstancias del delito, las condi

ciones econ-Ginicas del sentenciado, primordialmente, asi camo




59

la naturaleza de la garantia, la cual ocuedara a eleccién.del -
sentenciado al momento de solicitarla, de acuerdo con sus con-
diciones econfmicas, pues de lo contrario, el juzgador le fija
r& el nonto y la manera de garantizar este beneficio. Por otro
lado, el juzgador siempre estd er aptitud de ordenar la presen
tacién del sentenciado cuando sea recuerido el mismo, por la -
autoridad que ejerza vigilancia, y en caso de desokediencia, -
puede llegar a hacerse efectiva el monto de cualcuiera de las-
garantfas por la cue haya optado el sentenciado.
En relacifn a lo anterior me permito transcribir los si——
guientes artfculos:
Articulo 402.- "El monto de la caucibn se fijard por el -
tribunal, quien tomar8 en consideracibn: I.- ILos antece——
dentes del inculpado; II.- La gravedad y circunstancias—-—
del delito imputado; IIXI.— El mayor © menor interés que -
pueda tener el inculpado en substraerse a la accién de la
justicia; IV.- Las condiciones econ@micas del inculpado;-
y V.~ La naturaleza de la garantla que se ofrezca’
Articulo 403.- "La naturaleza de la caucifn cuedar-a a —
eleccibn del inculpado, cuien al solicitar la libertad ma
nifestard la forma cue elige, para los efectos de la —-—-

fraccifn V del articulo anterior.— En caso de cue el in——
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culpado, su representante o su defensor no hagan la rani
festacidn mencionada, el tribunal, de acuerdo con el ar-
tfculo gue antecede, fijar& las cantidades aue correspon
dan a cada una de 1las fommas de la caucifn".

Artficulo 404.- "La caucidén consistente en depbsito en ——
efectivo, se hard por el inculpado o por terceras perso-
nas en la oficina o sucursal del Banco de Mé&xico cue hu-—
biere en el lugar, o en la institucifn de crédito autori
zada para ello.- El certificado corresrondinonto se dopo-
sitar& en la caja de valores del tribunal, asentindose-
constancia de ello en autos.— Cuando por razones de la -
hora o por ser dia feriado no pueda constituirse el depb
sito directanente en las instituciones mencionadas, el -
tribunal recibir& la cantidad exhibida y la mandard depo
sitar en aquéllasel primer dia hdbil”.

Articulo 405.- "Cuando la garantia consista en hipoteca-
el immueble no deberf tener gravimen alqune v su valeor -
fiscal serf, cuando menos, de tres veces el monto de la-
suma fijada como caucién".

Artfculo 406.- "Cuando se ofrezca como garantia fianza -~
‘personal por cantidad que no exceda de trescientos pesos,
cuedara bajo la responsabilidad del trilunal la aprecia-

cién que haga de la solvencia e idoneidad del fiador, pa
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ra cue la garantia no resulte ilusoria".

Articulo 407.- "Cuando la fianza sea por cantidad mayor -
‘de trescientos pesos, se reciri por lo dispuesto en los-
artficulos 2851, 2852, 2853, 2854 y 2855 del (Sdigo Civil-
Federal, con la salvedad de que, tratidndose de institucic
nes de cré&dito o de empresas afianzadoras legalmente cons
titufdas y autorizadas, no seri necesario cue &stas ten--
-gan bienes raSces inscritos en el registro plblice de la—
propiedad". ¥

Articulo 408.- "Los bienes inmebles de los fiadores de—
ben tener, cuando menos, un valor tres veces mayor que el

monto de la caucifn sefialada”.
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V.- la autoridad encargada de la vigilancia de los sentencia-
dos que se acogen al beneficio de la condena condicional-
y su duracibn.

De acuerdo con lasfracciones V y VII del articulo 90 del
G3digo Penal en vigor, la autoridad encargada de la vigilan—
cia de los sentenciados beneficiados de la condena condicio—-
nal lo es la Direccifn General de Servicios Coordinedos de —-
Prevenciin y Readaptacifn Social dependiente de la Secretaria-
4de Gobernacidn, por el término de tres anos, contados desde -
la fecha de la sentencia que cause ejecutoria, siempre y cuan
do el condenado no diere lugar a nuevo delito que concluya —
con sentencia oondenatoria. Si bien en otros palses, se puede
confiar en la eficaz vigilancia de la policia sobre las perso
nas a quienes se sujeta a esta medida, entre nosotros por des
gracia, no puede ser asi, pues la prictica tiene dawstrada -
q:ue incluso en tiempos de trancuilidad y paz, la policfa no -
ejexce vigilancia alguna sobre los liberados, y ademis, se ——
prestaria a otras practicas ineficaces por propia idiosincra-—
cia de nuestro pais.

Por otra parte, considero cportunoc hacer notar cue el -~
t&rmino de tres afos, en que cquedan sujetos a vigilancia los—
reos que se benefician de la condena condicional, debiera re—

ducirse a la duracitn de la sancién impuesta en la sentencia-—



63

de acuerdo con lo establecido en el precepto 50 bis del G5di-
go Sustantivo en vigor, ya que existe ocontradiccifn con la -~
fraccidn VII del precepto 90 del mismo ordenamiento legal, el
cual deberia ser congruente con el mﬁem; toda vez cue este

numeral va m8s alls del fallo condenatorio.
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Ia condeﬁa condicional de acuerdo con el artfculo 20 del-
Ctdigo Penal en vicon ha si do interpretada vor la F. Suprema
Corte de Justicia de la Macibn en diversas tesis de jurispru-—
dencias, de la siguiente manera: .

CONDEMZ? CONDICION2L. ARBITRIC JUDICIAL.- Fn tanto la con-
dena condicional no constituve un derecho establecido ror la -
ley en favor del sentenciado, sino un beneficio cuvo otorga--—-
mientc cueda al prudente arbitrio del juzgador, la necativa de
tal beneficio no puede trascender a una violacidn de la lev ==
cue amerite la concesi&n del aparo, por no afectarse derecho-—
alquno del inculpado. fecunda Parte. 9 péq'ina 129. Sexta Fro—
ca.

CQONDENZ CONDICIONAL.- Fl otorgamiento del beneficio de la
condena condicional nc es imperativo, sino rotestativo rara el
juzgador, v puede negarlc con tal cue razone lSagicamente los —
motivos tomados en cuenta. Sexta Fpoca, Sfeounda Parte. Voluren
XXVI, p. 25.

CONDENA COMDICIOMAI.. (LFZISL2ACION OF PUFFLA) .- Fl articu-
lo 88 del 5digo de Defensa Social, deja al nrudente arbitrio—
de los jueces o tribunales, decretar de oficio o a vetici6n de
parte legitima, la suspensifn de la ejecucitén de las sancio-——
nes privativas de libertad siampre cue no excedan de dos aros,

v la Primera Sala de la Suprema Corte ha sustentado la tesis -
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" de cue la concesidn de la condena condicional no es una obliga
cifn para el juzgador, cuien puede concederla o negarla tenien-
do en cuenta las circunstancias orhjetivas de ejecucibn del deli
to v el arado de peliarosidad cue revele el agente. Sexta Fpoca,
Secunda Parte, vol. X1V, pag. 72.

CONDFNA OONDICIONAL. (LFGISLACION DF PUFELA) .- La conce——-
sifn de la condena condicional, aun cuando estén satisfechos —-
los requisitos oue el articulo 88 del C&dido de Defensa Social-
del FEstado de Puebla sefiala para su procedencia, no es un dere-
cho del acusado, sino una facultad discrecional del juzogador, -
y la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia ha sostenido—
cue su otorgamiento debe ceffirse al estudio de nersonalidad del
delincuente, prescindiendo de toda consideracién de carbcter me
tajuridico o de aspecto criminoléSgico. Sexta Fpoca, Secqunda ——-—
Parte, Vol. 36 p. 44

CONDFNA QONDICIONAL. (LFGISLACION DFL FSTADO DF PUFELA) .-
En tanto la condena condic¢ional no constituye un derecho esta——
blecido por la ley en favor del sentenciado, sino un beneficio-
cuyo otorgamiento cueda al prudente arbitrio del juazgador, la -
negativa de tal beneficio no puede trascender en una violaci&n-
a la ley cue amerite la concesién del amparo, va cue no se afec
ta derecho alguno del inculpado. Si el sentenciador negb al acu

sado el beneficio por haber delincuido ebrio v ser frecuente en
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la regibn la comisién de delitos contra la vida e intearidad -
corporal por perscnas en estado de ebriedad, tales razones se—
ajustan a un juicio prudente y justifican el prondsito del le-
gislador al conceder a los jueces y tribunales el arbitrio para
determinar acuellos casos en los cuales, reunidas las condi~-—
ciones legales, deban otorgar al sentenciado el beneficio de -
la condena condicional, cuidando cue su determinacidn no ruvone
con los intereses sociales aue deben prevalecer sobre o1 inte-
r&g particular del sentenciado. Sexta Fpoca, fequnda Farte, —
- Vol. XLIIT, pag. 24.
COMDENA CONDICIONAL, AUSENCIA DF SOLICTIUDR.—- No es viola-

toria de garantfas la sentencia cue amite conceder la condena-

condicional, si el quejoso no hizo peticidn alguna a este res—

pecto. Sexta Fpoca, Segunda Parte, Vs. IT, XII, XXIT y

XXXIX.
CONDFNA CONDICIONAL, BUENR CONDUCTA PARA IA. (ARTICULO 90

REFORMADO DEL QODIGO PENAL FEDERAL) .— De acuerdo con las refor
mas hechas al artfculo 90 del C6digo Penal Federal, principal-
‘mente su fraccifn I, inciso b}, es necesario cue para cue se -~
conceda el beneficic de la condéna condicional, aparte de cue~
sea la primera vez gue se incurra en la comisifn de un delito-
intencional, se campruebe la buena conducta positiva tenida an

tes y despuds del hecho munible; vy si adem8s de cue no estd —-
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acreditada la buena conducta anterior, de los datos ocue obran-
en el sumario se advierte cue el sentenciado fue sometido a un
proceso anterior, es intrascendente el hecho de cue no se le -
haya dictado sentencia ejecutoriada en ese proceso cue se le -
instaur® por delito intencional, pues ello no desvirtfia su ac-
cifén delictuosa cue di6 margen a gque se le consignara por ese-
delito, amén de cue con el diverso proceso cue éid oricen a la
sentencia reclamada, es la segurxla vez cue incurre en la ocomi-
sifn de un ilfcito intencional, y en tales condiciones, es pro
cedente negar el beneficio. S&ptima Fpoca, Segunda Parte, Vol.
61, psg. 15.

CONDENA CONDICIONAL. LA FIANZA PARA GARAMIIZAR LA REFPARA-
CION DFL DARO EQUIVALE A LA GARANTIA DFI. INTFRES FISCAL.— Fs -
cierto cue la letra de la ley Fiscal establece oue no hay repa
racifn del dafio en lcs delitos descritos ror dicho Ordenamien-—
to, pero no lo es menos que el llamado interés fiscal, es in—
discutiblemente el "dafio" producido por el delito. Mo por el -
hecho de ocve una defectuosa té&cnica penal llame interés fi.scal
a una detemminada situacifn, va a cambiarse la naturaleza mis-
ma del hecho; lo cue sucedif a no dudar, fue ocue el legislador
hacendariq conocedor cano lo es de la ineficacia préctica del-
sistemas de cobro del dafio producido por el delito, cuisc sus-

traer a dicho sistema el mecanismo de cobro en los delitos fis



69

cales; pero segin se ha dicho, no poroue el dafio se le llame -
interés fiscal ;:leja de ser para el Derecho Penal dano, debe ——
sostener frente a disposiciones aparentemente contradictorias-—
como son el articulo 101 del O&digo Fis.ca.l v el inciso d), de-
“la fraccifn I del artIculo 90 del O5digo Penal que basta oue -
se d& fianza para garantizar el darfo o inter&s fiscal, para ——
cue pueda concederse a la condena el caricter de condicional.-
A lo mds cque podria llegarse seria a sostener cue la Iey Fis-—-
cal exige cue antes de concederse el beneficio debe carantizan
ce el inter&s fiscal, penalmente dafo, pero si el inciso d), -
del articulo 20 del C5digo Penal en la fraccidén citada estd —-—
exigiendo el otorgamiento de fianza vara la concesifn del bene
ficio, se llena la finalidad perseguida por el C8dico Fiscal -
sobre la garantia del vago del interés fiscal con el solo otor )
.gamiento de la fianza a gue se refiere el citado inciso d). Fs
cierto que el articule 101 del O5digo Fiscal exige cue ademfis—
de los reguisitos del articulo 90 del C6digo Penal, debe ga——-
rantizarce el inter&s fiscal para gue pueda imponerse a la con
dena el caricter condicional; ello cbedece a un defecto en la-
t&onica legislativa, pues el legislador fiscal, poco conocedor
del mecanismo de la condena condicional, cuiso exigir mis pero
en realidad buscaba lo mismo; la reparaci®n del dafio o la ga—-

rantfa de cue el mismo seria pagado. Todo se origina en la mav
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frecuente duplicidad de sanciones cue hay en cuestiones de or-
den fiscal; por una parte se sanciona la infraccidn, v por la-—
otra el delito, y como al legislador fiscal lo cue primordial-—
mente le interesa es la cuestifn de orden crematistico, creyS-
exigir mSs v cuedar mejor garantizado mediante el recuisito se
falado en el artfculo 101 pero ya se ha visto como se trata de
condiciones concurrentes, pues exige en Altimo t&mmino lo mis-
mo que en el sistema del (5digo Penal, habida cuenta cue en am
bas disposiciones se consagra camo requisito indispensable la-
garantfa o el pago del dafio; una correcta interpretacién del -
artfculo 101 del O5Sdigo Fiscal de la Federacitn lleva a la oon
clusiSn de cue exige las mismas condiciones cue el 90 del C5di
go Penal, pues en la ley Gltimamente invocada es también recul
sito previo al disfrute del beneficio el oue se garantice o pa
gue el dafe, v si la garantfa debe ctorgarse una vez aue el —
Jjuez ha decidido sobre la concesién, v en el sistema de la ley
fiscal, el pago o garantia debe ser anterior al mamento en cue
el juez decide, no hay razén hastante para oolocar a;L senten-—~
ciado por delitos fiscales en peor situacifn cue el.delincuen-
* te "comfin", sobre todo si. tiene en cuenta que con el sistema -
del C&digo Penal se cbtiene la misma finalidad sin causar mo--
lestia injustificada al gobernado. Quinta Fpoca. T. X{IX. ———

pag. 704.
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QONDENA OONDICTIONAL. FLJACION DE LA GARANTIA.- Fl uso de
la facultad de fijar el monto de la fianza para la condena -—-
condicional no puede ser arbitrario, s_n'_no limitado por las —
disposiciones cont-enidas en el O5digo Procesal Penal; por —-
tanto, si para conceder dicho beneficio el juzgador aumenta -
la fianza ocue fijo para garantizar la libertad caucional, tie
ne que fundar legalmente el m:_)tiv-o atenta las finalidades de-
sequridad que con ello se persiguen. (minta ¥Fpoca, T. XCIII.-
pag. 689.

CONDENA CONDICIONAL. MONTO DE L2 FIANZA.- La garantia —
que debe otorgar el acusado para el disfrute del beneficio de
la condena condicional, puede ser mayor gue la sebalada al ——
concederse la likertad provisional, si hay reparacidn del da-
fio pendiente de pago. Quinta Epoca. Vol. XXXIII. pSg. 25.

-GJ!\DFNA Q’)NDICJ;ONAL._ MONTC DE LA FIANZA.- Resulta viola-
torio de garantias el hecho de sehalar, para el otorgamiento—
de la oondena condicional, una fianza mayor cue acu&lla fija-
da para que el reo cbtuviera su libertad provisional durante-
la tramitacitn del bmcem, cuando no existe razbn fundada pa
ra tal auwento, ya que la fianza sSlo garantiza la obligaci&n
del reo para presentarse ante la autoridad judicial. No obs—
tante, tal criterio no es aplicable si al reo se le condené a

pagar la reparacitn del daho y resulta claro gue la fianza £i
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jada para que pueda disfrutar de la condena condicional debe -
garantizar obligaciones de mayor cantidad que acuella sefialada
en la libertad provisional, debido a cue en ella se suman la -
campensacifn de la falta de presentacién del acusado ante la -
autoridad y, ademis, el pago de la reparacién del dafio. Fn sin
tesis, no puede ser violatoria de garantias la sentencia impug ’
nada al sefialar una fianza mayor cue la fijada para otorgar la
libertad provisicnal, en virtud de aue la caucién viene a ga--
rantizar o a responder también de la reparacifn del darfo. Sex—
ta Fpoca, Sequnda Parte, Vol. XXII, pag. 44.

MODO HONESTO DE VIVIR OCMO RFCUISITO PARA EI, BENFFICIO -
D;E.. LA QONDENA CONDICIONAL. Cuando la ley sehiala cowo uno de -
los requisitos para la concesién del beneficio de la condena -
condicional el modo honesto de vivir, significa wma forma so-—
c_ialneute no. reprochada para arbitrarse los medics indispensa-
bles para subsistir; en tales condiciones, si estd demostrado—
cue la acusada vivia del ejercicio de la prostitucifn, no pue
de considerarse que tenga un modo honesto de vivir, pues si ——
bien es cierto aue dicha actividad no es considerada camo de——
lictiva por si misma, no lo es menos cue culturalmente es re-—
prochable. Sexta Fpoca, Segunda Parte, Vol. IXIX. pag. 18.

QONDENA CONDICIONAL. PELIGROSIDAD. Para resolver scbre el

otorgamiento de la condena condicional, el juzgador debe tomar
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en cuenta el Indice de peligrosidad cgue revele el sentenciado.
Sexta Fpoca, Segunda Parte.

QONDENA CONDICIONAL. EXIGIBLF EN VIA INCIDFNTAL. No es ——
violatoria de garantfas la sentencia cxue niega el otorgamiento
de la condena condicional, a virtud de cue el acusado no acre—
ditf los requisitos sefialados en el articulo %0 del (5digo Pe—
nal, lo cual no constituye Gbice para cue lo solici te por la-

< R,

la fraccifn X del citado pre——

o

v¥z incidental a2 gue se refier
cepto, y satisfaga los requisitos cumplidos. Séptima Epoca, ——
Segunda Parte, Vs. 175 y 180, p&g. 17.

OONDENA CONDICIONAL, INDIVIDUALIZACION INDEFBILA DF L2 PF-
NA (UF IMPIDE GOZAR DE LA. Es criterio de esta Sala gue si el-
sentenciado le favorecen todas las circunstancias perscnales —
Yy en su caso las objetivas de la comisifn del hecho a ove se ~
refieren los articulos 51 y 52 del O&dico Penal Federal, se de

be procurar cue las penas que se impongan, si la ley lo admi—

te, den oportunidad al sentenciado de no ingresar a la pri
sifn, campurgindolas mediante otros sistemas de ccntrol admi--—
nis&atim; asf, si la pena mfnima consicnada en la ley vara -
el delito materia de la condena es de dos afios, vy el juzgador—
impone una sancifn cercana a la minima pero cue rebasa los dos
anos, debe considerarse gue se violan las garantias individua-

les del inculpado, pues si&ndole favorable a é&ste las circuns-
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tancias indicadas, ocue son reouladoras del arbitrio judicial ,—
el cue la pena Se le imponga no haya sido debidamente indivi——
dualizada, le impide gozar del beneficio de la condena condi-—-
cional. Séptima Fpoca, Segunda Parte. Vs. 157 y 162, p. 31.
QONDENA OONDICIONAL Y DERECFO DE PFTICION. Aunque la con-
cegitn de la condena condicional es una facultad discrecional-
del juez natural, cuando se formmila peticifn para su otorga~——
miento el juzgador estd obligado a resolver concediéndola o ne
g&ndola, en cumplimiento a2 la garantia establecida por el ar—
tfculo 8°Constitucional; y si la sentencia reclamada es amisa-~
sobre el particular, procede conceder el amparo para el efecto
de que la responsable dicte nuevo fallo en el cue fundadamente
resuelva si procede o no la suspensién condicional. Sexta Fpo—
ca, Segunda Parte.
. CODENA GGDICIONAL. OBLIGACION DE MOTIVAR SU NEGATIVA O—
CONCESION. El otorgamiento de la condena condicional no es un-—
de:recho de los delincuentes primarios cue llenen los demds re—
quisitos relativos, sino cue su concesifn es una facultad dis-—
crecional‘ del juzgador. Ahora bien, esta facultad discrecional
se concreta exclusivamente a que, exponiendo debidamente los —
motigos que se tuvieron en cuenta, el juez puede negar o con-
ceder el beneficio en cuesti6n; pero no significa que pueda ——

guardar silencio ante la peticién del acusado, es decir, cue -
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no se le pexmite abstenerse de resolver la cuestifn cue se le—
plantea al solicitar .la condena, ya que, el uso discrecicnal -
de su facultad, no consiste en poder resolver © no el asunto,—
sino en otorgar o negar el beneficic solicitado y en esa vir=-
tud sf estd cblicado a decidir la cuestifn planteada en uno u-
otro sentido. Sexta Fpoca, Segunda Parte, V. XIVI. p. 11.

CONDENA CONDICIONAL, NEGATIVA DE LA, EN CASO DE LENOCI-——
NIO. Si la respd:éable niega el beneficio d e la condena condi
cional,l afirmando en su fallo, gue la misma naturaleza del de-
lito de lenocinio evidencia que el acusado no tiene medio ho—
nesto de vivir ni ha observado buena conducta, reouisitos es—-
tos para obtener el beneficio referido, y de las constancias -
de los autos aparece gue el acusado con anterioridad al proce—
s0 ya habia hecho un "modus vivendi" del lenocinio, 1o cue po-
ne de manifiesto su anterior mala conducta, es claro que la —
sentencia reclamada es legal, y no violatoria de garantias. ——
Sexta Fpoca, Segunda Parte, V. LVIII, p. 18.

CQONDENA OONDICIONAL NEGADA LEGAIMFNTE. Si se desprende de
las constancias de autos que en la &poca de los hechos era pro
pietario el ahora acusado de un saldn ubicado en la zona de to
lerancia del lugar, modo de vivir si bien no se considera de——
lictivo, no puede calificarse de honesto dentro de la connota-—

citn socio-cultural del t&mino, es por ello cque el beneficio-
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de condena le es negado legalmente. Sexta Fpoca, Segunda Par—
te, V. LVII, p. 15

Para gue proceda el beneficio de la condena condicional,-
se requiere la prueba del modo honesto de vivir, cue no con-—
curre cuando la quejosa es mesera de un cabaret porcue la no-—
nestidad es un sentimiento vinculado y dependiente de la moral
y aun cuando la ley lo admite y reglamenta oficios camo ese, -
no por eso puede admitirse aue, siendo legal el trabajo, sea,—
a la vez, honesto, dado que el circulo de la actividad de la -
ley es m8s restringido que el de la moral y, por consiguiente,
no se suporponen los conceptos ni los actos que se rigen por -
ma y otra. (Zmparo Directo 8013-39, la. ejecutoria del 9 de —
marzo de 1940).

Para que se repute probado el recuisito de "modo henesto-
de vivir" no es preciso que se dcmﬁ:estre aue el reo tiene tra-
bajo mis o menos estable, precisamente al tiampo de dictarse -
resolucitn, bastando para ello con que se acredite que el res-
ponable posee bienes propios, o cque tiene oficio, arte, o ———
ciencia o profesifin bonestos, que lo pongan en situacibn de -
subvenir por si mismo a sus necesidades, © gque en alguno de —
esos casos se hallen las personas de quienes depende econfmica

mente. (Anales de Jurisprudencia, tam XXIII, pag. 260).
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Del anflisis jurfdico de las anteriores jurisprudencias,
llegamos a la conclusifn de que la ocondena condicicnal no es-—
un derecho del sentenciado sino una facultad discrecional del
juzgador, es decir, es potestativo y n<.> obligatorio; ¥y por lo
mismo la negativa de tal beneficio no puede trascender a una-
violacién de la ley que amerite la concesifn del amparo. Cla-
rc estf, el juzgador para conceder o negar esta institucibn,-
debe tomar en cuenta las circunstancias objetivas de ejecu——
citn del ilicito, asi como el grado de peligrosidad gue reve-
le el acu.éado, de acuerdo con el estudio de personalidad del-
delincuente que emitan los especialistas en la materia, al mo
mento de la individualizacifén de la pena al caso concreto so~
metido a su consideracifn. Pues amén de que, el juzgador debe
apegarse a fines y propSsitos del legislador, al concederle -
libre arbitrio para el otorgamiento de la condena condicional,
si se refinen las condiciones legales exigidas, cuidando que -
su determinacifn no pugne ocon los intereses sociales que de—
ben prevalecer sobre el 'i.nterés particular del sentenciado. -
Asfi tambien, tenemos que, para la fijacifn del monto de la ga
rantfa de la condena condicional, no debe ser arbitrario, si-
no limitadc por las dispoéici‘mes contenidas en el O5digo Pro
cesal de la Materia, por tanto, si el juzgador fija una garan

tfa de mayor entidad que la que sefial§ para la libertad provi

.
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sional, tiene el deber de fundar legalmente el motivo de su -
determinacifn, atendiendo a las finalidades de sequridad cxue—
can ello se persigquen, es decir, que la fianza o caucibn sSlo
garantiza la obligacifn del reo para presentarse ante la auto .
ridad judicial cuando lo sea requerido, tamando en cuenta el-
pago de la reparacifn del danco, si es gue fue condenado por -
este motivo.

Finalmente, en la realidad de las ocosas, y camo pr&cti--
cas reiteradas, tenemos cue en los Juzgados de Distrito, cuan
do un sentenciado solicita el beneficio de la condena condi——
cional, para que se suspenda la ejecucifn de las penas, se le
fija una cantidad determinada como garantia, la cual deberi -
exhibir en cualquiera de las formas autorizadas por la ley. -
Sin embargo, generalmente por ignorancia del sentenciado o de
su defensor, vemos cue ésta siempre se exhibe en fianza o cau
cifn, sin toamar en cuenta que también existe la hipoteca, co-
mo otro medio de garantia, de act_Jerdo con el articulo 405 del
(6digo Federal de Procedimientos Penales, figura que tiene rae
qulacibn en el (Bdigo Civil.
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CONCLUSIONES -

PRIMERA.~ (Oonsidero que la denaminacifn correcta de la -
condena condicional, debiera ser. "Suspensifén condicional de~

la ejecucidn. de las penas".

SEGUNDA.- Que como requisito previo alv otorgamiento de -
la suspensiSn condicicnal de la ejecucifn de las penas, se re
quiera siempre el estudio de personalidad del delincuente, -—-
emitido por especialistas en la materia, para cue el juzgador
esté en aptitud de normar su criterio con mayor certeza, en -
base a la individualizacifn de la rena al caso concreto some—

tideo a su consideracifn, de acuexrdo con su arbitrio judicial.

TERCERA.- El otorgamiento de la suspensifn condicional -
de la ejecucién de las penas, no constituye un derecho en fa-
vor del sentenciado, sino una facultad discrecional del juzga
dor, es decir, no es imperativo, sino potestativo el otorga—

miento de ese beneficio.

CUARTA.— El juzgador, al conceder el beneficio de la sus
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4 pensi6n condicional de la ejecuciSn de las penas, para la fija
cifén de su monto, no debe rebasar la garantfa cue sefals para-

el otorgamiento de la libertad provisional.

QUINTA.- Para la procedencia de la suspensitn condicio———
nal de la ejecucifn de las penas, el juzgador debe tamar en ——
cuenta el Indice de peligrosidad que revele el reo, en virtud-
de que este beneficio no debe pugnar con los intereses socia--
les que siempre deben prevalecer sobre el interés particular -

del. sentenciado.

SEXTA.~ Incluir en el O6digo de Procedimientos Penales, -
para el Distrito Federal, un capitulo referente a la suspen—
sifn condiciocnal de la ejecucifn de las penas, en donde se es—
tablezcan las bases necesarias para la concesibn, tramitacifn-
de esta institucidn; pues la misma no deberfa estar reglamenta
da en el .OSdigo Sustantivo en vigor, por ser una figura de de
recho procesal; en tal virtud, cano se ve, ello significa una-

falta de t&cnica legislativa.

SEPTIMA.- Que el tfrmino de tres afos en que cuedan suje-

tos a vigilancia los sentenciados cue se benefician de la sus~
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pensibn condicional de la ejecucifn de las penas, deberia redu
cirse a la duracidn de la sancién impuesta en la sentencia, de
acuerdo con lo establecido en el precepto 50 bis dei Bdigo . Pu
nitivo en vigor, ya que existe contradicei6tn con la fraccitn -
VII del articulo 90 del mismo Ordenamiento Legal, el cual debe
ria ser congruente con el primero, toda vez cue &éste exige mis

que aquél. Por ende, debe reformarse la fraccifn VII de este -

filtimo numeral.

OCTAVA.- Reformar la fraccidn VI del articulo 90 del O5di
go Penal en vigor, en el sentido de disminuir la obligacifn —-

del fiador al t&mino que dure la sancifn impuesta por senten-

cia al fiado.
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