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Introducción. 

Cbnsidero de vital importancia, el anfil.isis de la conde-

na condicional, en atención a que es l.ll1 remedio o medida de -

seguridad para las penas cortas de prisj.6n de aue son objeto 

los sentenciados; en virtu:i de aue la lil:ertad es el roás pre-. 
ciado valor de todo ser hunano, que deviene cerno una cense---

cuencia l~ica de su propia naturaleza, ya oue en el caso de-

llevar a cal:o la ejecuci6n de las penas carcelarias de corta-

duraci6n, los resultados serían funestos, pues -'...;1fluyen en d~ 

gradar y corrarper a las personas aue han delinauido por pri-

rrera vez, al tener contacto directo en las prisiones con los-

delincuentes. l'demás de aue redl.ll1da en graves perjuicios de -

carácter econfuico, político y social; al tener el Fstado la-

necesidad de designar un presupuesto de in~eso para sufragar 

los egresos de las prisiones en la reoeneraci6n de los delin-

cuentes. Por otra parte, vemos el malestar aue acarrea con el 

propio reo, al existir una disociación de la familia, al ser-

segregado de su núcleo social. Por lo aue considero el benefi 

cio de la condena condicional que se otorga a los sentencia-

dos primarios de penas cortas de prisi6n, oorro un ranedio pa-

ra evitar la contaminaciOn de los sentenciados y de sus efec-

tos para con la sociedad. 
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CAPITULO P .. R I M. ERO 

A N T E C E D E N T E .S 

a) Marco Hist6ri= 

b) 05digo Penal. de 1871 

e) 05digo Penal de 1929 

d) 05digo Penal de 1931 



ANTECEDENTES 

a) Mar= Hist6ria:> 

La a:>ndena a:>ndicional, es una instituci6n o proceso ca-

racterizada por la inhibici6n, ya del juicio, ya de -la pena,-

subordinados durante cierto plazo a la condición resolutoria-

de una =nducta ejenplar, es decir, a la no re.incidencia. 

Para algunos autores la a:>ndena =ndicionai, nació en el 

Derecho canónico, entre los que poderros citar a RaGl Carreincá 

y Trujillo, Ignacio Villalobos, Fernando Castellanos y Primi-

tivo González del Alba (l); lo cierto es aue tuvo su origen -

en Norte .América. 

Día a día las cifras de la reincidencia, registradas por 

la estadística, evidenciaban el fracaso de los regímenes, ya-

que precisamente la prisión exacerbaba la =iminalidad en vez 

de rerrroiarla' ya por vía de intimidaci6n' o bien a:>rrigiendo 

6 enmendando. 

l. - Cfr. Derecho Penal .Mexicano. Parte General. Décima Segun­
da edici6n. Eliit. PorrGa. 1977., p.p. 736 a 740. 
Cfr. Derecho Penal Mexicano. CUarta edici6n. Pdit. PorrGa 
1983., p.p. 598 a 602. 
Cfr. Lineamientos Elementales de Derecho Penal. Décllna.--­
cuarta Blici6n. Edit. Porrúa 1980., p.p. 311 a 313. 
Cfr. O::mdena Condicional. Madrid 1908. Mi t. Poda Atocha­
p. 11. 
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Ante tal situaci6n surgió 1.a necesidad de un remedio 

que evitara el ingreso en la prisión de los delincuentes oue, 

por su estructura rroral., no deberían ingresar a e.tla, y por -

otro lado, que se retuviera a 1.os aue, por 1.a misma causa, d~ 

herían pennanecer indefinidamente; ocno observaba Griffi en -

su ponencia a.t Cl:lngreso de Antropología Criminal- de Ginebra,­

sobre el. tratamiento prácti= de la re:inc idencia, en el. año 

de .L896, en el sentido dP C"_?lJ'::' nn tcGw. ~lc:a.c.:iún carcelaria ~ 

lo hay en realidad, dos grandes grupos: "IDs presos gue jamás 

debieron entrar en 1.a prisión, y 1.os que jam'is debieron sa.tir 

de el.1.a", citado por Primitivo Gonzál.ez del Alba. (2J 

La Condena Cl:lndicional, fue =ncebida no en Italia, ni 

en Alemania, sino en N:Jrteamérica, primero en Ibston, Capital. 

del. Estado de Massachusetts, por 1.os años de 1.870, del siglo­

pasado.- Al principio, esta instituciOn fue limitada a los me 

nores delincuentes.- Posteriormente, en e1. año de 1878, se ex 

tiende a los adultos¡ ya en .t880, se aplica tanto a jáVenes -

=m::i adultos, en el territorio de los Estados de la Uni6n -­

M"ericana (Nueva York, Pensilvania, Onio, Michigan, Minesota, 

Kansas, etc); y, al fin es difundida al Continente EUropeo -­

oon la Ley Belga de 1888, surgiendo al respecto dos sistaw.s: 

El angloamericano y ei europeo. 

2.- Ob. Cit. o. 18. 
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En el sistema angloamericano (probation y sistem), se 

suspende =ndicionalmente el pronunciamiento de la sentencia; 

este sistema de prueba descansa en la instituci6n de un Magi-2_ 

trado Especial: El Probation Officer, o· inspector de prueba. 

Este funcionario que pertenecía a la categoría superior-­

de la Polic!a, tiene el deber de informarse, =n todo cuida­

do y exactitud, de los antecedentes, reputacion, vida y =n­

ducta de los delincuentes que por primera vez cxniparecen ante 

los tribunales por infracci6n de un delito; y cuando de sus -

indagaciones ha sacado el cxmvecimiento de que algu= de esos 

delincuentes puede =rregirse sin pena o oue ésta producir!a­

en él rrás daños que beneficios, da a =nacer a los jueces el­

resultado de su lndagatoria, pidiendo que el sentenciado aue­

de libre en situaci6n de prueba.- Si el tribunal acepta esta­

proposic.:i.6n, el culpable queda l.ibre, en situación de prueba­

por dos años, al c3bo de los cual.es, si se enmierrla, aueda en 

libertad. 

El Probation Officer, una vez que el tril::unal acuerda la 

suspensión, CDntrae el CCtTPromiso fo:crnal de que el delincuen­

te cmiplir& la =ndición fundamental. que el aplazamiento su~ 

ne; es decir, que no re.incidirá.- Desde ese rrcrnento, este ~ 

cionario tana intervención directa y =nstante, pero discre-­

ta, en la vida del culpable.- Este por ejerrplo, debe mantener 
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oon aqu€1 cx:rnunicaci6n, ya sea oral. o escrita; cunplir las 6.E_ 

denes que reciba, etc.- El Probation Officer, p:>r su parte, -

puede hasta llegar a detener al sujeto puesto a prueba y to­

c;los l.os funcionarios de la Policia tienen la obligaci6n for­

mal de auxi.J.iar l.o. 

TeI:minado el periodo probatorio, y si se obtienen buenos 

resultaébs, el. Probation Officer canpareoerl!i nuevarrente ante-

el tribunal, pidiendo que el culpable gue pasó por el periodo 

probatorio, le sea descargado de la pena que aGn pesa sobre -

131.- Sin embargo, en ciertos casos, pod1a pedir y obtener (Jlle 

se prolongue el periodo probatorio.- Finalmente, si el sujeto 

en cuesti6n guarda mala =nducta, no a.implia las oondiciones-

y deberes que se le imponían, etc. , el inspector de prueba 

obtiene l.a aplicaci6n inrrediata de la pena, de acuerdo oon el. 

cementaría de Bernaldo de Quiroz. (3). 

a>te sistema tuvo aceptaci6n en Nueva Zelanda y en Aus-

b:alia, de acuerdo o:m el acta del seis de octubre de 1886, -

que al respecto se reproduce: "EKisten razones suficientes ~ 

ra creer gue ciertos delincuentes serían susceptibles de en-

mienda, si en vez de encarcelarlos a causa de tm primer deli-

to, se les facil.itac.:!11 medios rrejores". 

Eh el sistema Dlropeo se dicta la sentencia, pero se ~ 

3.- Las Nuevas Teor1as de la Criminalidad. S€9U1'1da Fdici6n. 
M3.drid 1980. p. 15. 
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pende la ejecuci6n de la misma, l"ientras transcurre el térJ.t:i­

no de prueba. 'J'anto en el sistema angloamericano =no en el 

europeo, transcurrido el período sin n.>e el sujeto reincida, 

se archiva el expediente; y por el ccr.trario, si no se Cll!l"Ple­

con las oblicraciones a oue se encuen=a sujeto, se le hace 

efectiva la ejecución de la pena. 

Fn Inqlaterra, F<:Mard, Vincent, :c=nonía la institución 

del Probation Officer, pero no fue ad°:'itida POr la Iev del 8 

de aqosto de 1887, el cual fue reemplazado por el catprorriso 

directo del culpable rnisrro, o al menes, de un fiador :cau--­

ci6n) . PdeII'.ás, la sentencia no de=ep"'ba una pena, sino el Ef!'_­

plazamiento de la misma por un tiem¡:o no fijado por la Ley, -

pero oue la práctica hizo de dos aros.- Se exiqía, por últiro, 

que la =ncesión se justificase por r.otivos precisos, sin oue­

pudiese recaer cuando el delincuente l".abía sido ya condenado -

con anterioridad.- Fn una palabra, el sistema inc;!lés se rerlu­

cía, al perdón de los delitos m§s leves canetidos par personas 

sin pasado judicial. 

A canienzos del primero de marzo de 1908, con m:>tivo de -

la ley del 21 de agosto de 1907, fue admitido en Inglaterra el 

Probation Of Offender act. 

la conc'lena condicional, al Pasar al continentP eurcr€0, -

V"l siendo transformada, de corro fue concebida en P.• ·ston; --
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pues corro decia Bernal.do de ~iroz, las especies bioH5gicas,­

las creaciones sociales, se transfo:cman en la luCha cx:m el ~ 

biente. Esta instituci6n, para poder existir en europa, tuvo­

que adaptarse al sistema de Derecoo Penal de esa época, ya -­

que este Derech::l CXJnserva recelosa desconfianza de las vigi-­

lancias policiaoaey de los arbitrios judiciales. Por conse--­

cuencia de esta des=nfianza, el sistema ha perdido su fonna­

caracter!stica de J!nlkica. La sustituci6n de las penas CXJrtas 

de prisiOn caro medidas de gran eficacia y el tratamiento es­

pec1fiCXJ de la reincidencia, eran cano se ha visto, los gran­

des problemas que preocupaban a los penalistas del =ntinen-­

te. M:>vioos por el inconveniente de aquellas penas buscaron -

soluciones, tales cano la reprensic5n, la cauci6n, los traba­

jos forzados al aire libre; hasta que es importada la figura­

de la Condena Condicional, la que es considerada cerro un pro­

videncial hallazgo, ya que su papel en europa no es otro aue­

e.L de un sustitutivo de las penas =rtas de prisi6n para de-­

lincuentes dignos de interés. 

Esta instituci6n hace acto de presencia en Bélgica, =­
su ley del 31 de mayo de 1888, "sobre libertad y CXJndena =n­

dicional". 

Un año desptias, La Uni6n Internacional de Derecho Penal, 

fundada en 1889, por Listz, Prins y Van Heme!, quienes propo-
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n.ían en el Cbngreso de P.ruselas, la adopci6n de la condena -

condicional, pero insistiendo sobre la necesidad de deterrni-

nar sus lfmites, según las condiciones locales, tanando en -

cuenta el carácter y sentido ITDral de cada puebla. 

En abierta oposici6n se manifest6 P.lernania, donde la -

condena condicional fue rechazada, en nombre de la justiéia-

absoluta, que exigia croe cada delito siga la pena co=espon-

diente, según Y.irchenhein, Beidngte P,estrafuno 1889. 

La aparici6n de la conn<'Tli" condicional en el continente 

europeo, cerno un fenóne.no de :importaci6n, explican asi las -

variantes y desfiguraciones por el instituto conforrt'e ha ido 

siendo adpotado en los diversos paises. 

Por consiguiente, al hacer acto de presencia este insti 

tituto en las legislaciones del continente europeo; sin duda 

alguna, form5 parte de una co=iente de politica =iminal. 

Entre las aue poderros destacar la concepci6n de la condena 

condicional COllD un vehículo o instrurento del ITDderno princ!_ 

pío de individualizaci6n penal, propugnado por el australiano 

W.:ihlbcrg, Eilhclm Elnil, pero m'is di fundido por el francés -­

Salcilles (4). l'd~s, la instituci6n consa~a el abandono d~ 

finitivo de la idea de justicia uh;oluta; Ptl"b • • •11 <'l cruc 1 •r:_' 

4 • - Cfr. YAfiez 1<cm'.in. Pedro Luis . La Condena Cbndicional en­
·" 
F.spaña, Madrid 1973., sin Fditorial. p. 14. 
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cisamente l.a condena condicional encontr6 mayores enemigos. -

En este sentido, Binding fija tres defectos capitales del. ins 

tituto: en primer término, señala el. peligroso descrédito oue 

cx:m él se causa a la autoridad de la ley Penal. , ya que el Es­

tado nace el rid!culo al. amenazar a un del.ita con una pena, -

y a su ejecucipn s6lamente con una amenaza de pena; en segun­

do lugar, que a causa de la pérdida de confianza en la leqali 

dad del Estad::> que supone la condena condicional., pues el --­

ofendido o agraviado, que ha 11.egado incluso a incoar acci6n­

penal, se ve defraudado al lograr únicamente una condena con­

dicional., por cuanto que el. Es?d'> considera más importante -

el. destino del delincuente, que la exigencia de la reparaci6n 

que, en justicia, canpete a la víctima; por últim::>, debido al 

enoz:me peligro de que con tal. institución se conceda una desa 

gradable preferencia a las clases acx:m:¡dadas dentro de la act­

ministraciOn de justicia. 

Sobre estas razones han prevalecido las puramente utili ~ 

rias; pues la condena condicional se revel.a o::m::> el sustitut~ 

vo ideal de las penas cortas privativas de libertad. Y el.lo -

por dos razones: no poseer el nocivo efecto de los perdones o 

indultos y representa un sustitutivo de gran econan!a dentro­

del sistema penitenciario, para el. propio Estado. 

De ah1 que España adopt6 la condena condicional por un -
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factor utilitario de econanía penitenciaria a cnmienzos de,!_a 

centuria actual, por un lado¡ de otro, la existencia de un 

decr~ito erario público incapaz de hacer frente no solo a -

una verdadera reforma penitenciaria, sino al más elemental 

adecentamiento de los establecimientos penales¡ p:>r últirro,-

una a:mciente y danocrática reacci6n oontra los desacredita-

d:>s indultos, impr09ios de una <:rl=.iada m:Xlerna y ecnll.tativa 

acln:inistraci6n de justicia, cx:rro se puede advertir del pri­

mer proyecte de ley sobre la suspensi6n de la ejecucion de -

ciertas penas leves en beneficio de los que han delinquido -

por primera vez, presentado por Don Luis Maria de la Torre y 

de la lbz, Conde de Torréanaz, Ministro de Gracia y Justicia 

de EEpaña, en el año de 1900 (5). 

Esta institucil5n que fue adoptada en el primer proyecto 

franct!s del ~s galo por René Berá'lguer el 23 de mayo de -

1H84 ·y posterionrente aceptada por Bélgica y España. 

El legislador español miraca con recelo la intzoduCci6n 

de la CXXldena oondicional, ya que en realidad consideraba -­

que vendr1a a oonstituir una emnienda a la totalidad de la -

ley, en base a ex>nsiderarla una merma o atentado a la regia­

prerrogativa del derecoo de gracia -indulto-, y, por consi­

guiente anticonstitucional. Se alegaba, que el que es reclu_!. 

5.- Diario de las Cesiones de Cbr!es.i Senado, ~islatura Ma 
drid, 1970. Citado por Yfiliez ranan, Pedro r..uis.p.33.0h.C. 
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do en los establecimientos penitenciarios ¡::or primera vez, -

sin haber perpetrado un del.ito que arguya verdadera pei.vcrsi­

dad, dificilrnente se sustrae al a:mtagio de perniciosos ejem­

plos, y deja de aprender las malas artes del. delincuente ave­

zado. Este instituto aparece en este pais a:mo una facultad­

discrecional -en ningún caso obligatoria- otorgada al juez,­

el cual har§ uso de la misma segGn su prudente arbitrio. 

As:!: pues, mientras que para el legislador francés lo de­

cisivo es el =iterio basado en la calidad, duraci6n o cuan-­

t1a y especie de penalidad--criterio de pena-. Para .la ley -

Belga, se suspenden las penas de prisi6n en cuanto principa-­

les¡ por el contrario, el proyecto español a cemento de Don -

Luis Mar.fa de la 'lb=e y de la Hoz, es de un criterio mixto,­

al estar basado tanto en la especie o calidad y duración de 

l.a pena que ha de ser suspendida, cc:m:> en la naturaleza del 

delito canetido, esto es: atender al grado de alarma oue --­

ciertos delitos producen, a .los intereses que lesiona, y al -

perjuicio o daño que irrogan cc:m:> causa suficiente de ser ex­

cluiébs de este instituto, a detei:minada clase de delitos, = 
mo vr. gr. , los dirigiébs contra la seguridad exterior de.l 

Estado, o la fonna de gobierno, traici6n, los que ccrnprcmetan 

la paz o la independencia del Estado. 

En ~oo, a principios de 19U1 del. presente sig.Lo Don -
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Miguel S. Macedo pugn6 por el establecimiento de la condena -

=nclicional, =n 110tivo del proyecto de refonnas c¡ue realiz6-

del a5ctigo Penal de 1871, fomrulando un articulado relativo -

al instituto que nos ocupa, y oci fue sino hasta el 05digo Pe-

na1 de San Luis Potes!, de 1921 el. primer ordenami.ento en la-

Rep(llilica, que acogi6 la nueva instituci6n, el cual de~ 

ba q'.!e la cnndena C':ITTdicional p::>a-~ su....epe."'lderse a petici6n de 

parte o de oficio las penas privativas de libertad, cuya dur_e 

ci6n de la ejecuci6n no excediera de 11 meses; y, posterior-

mente paso al a5digo Penal de 1929, que fue cuando tuvo exis­

tencia legal en el Distrito Federal., ya este CJ5d.igo habla de-
. . 

que se =ncederá la condena =ndicional, siempre c¡ue la pena-

privativa de libertad no exceda de dos afus de prisi6n; de -

ahf. pas6 al 05digo Penal de 1931. Eh efecto, la condena condl;, 

cional suspende notivado3llente la ejecuci6n de las penas, a ~ 

ticiOn de parte o de oficio, si ex>ncurren los requisitos exi-

gioos en la fracci6n I del art!cul.o 90 del a5digo Penal, re-­

formado el 16 de febrero de 1971. La suspensi6n de la ejecu--

ci6n de la sentencia poc:trá a=marse por detenninaci6n judi-

cial, al pronunciarse 1.a sentencia, o por incidente, d~s-

de dictada aquel.1.a. 

CCl1D se advierte, en nuestJ:o derecho se adoptó el siste-

ma europeo continental., es decir, que se tiene que dictar 1.a-
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sentencia, pero se suspende la ejecución de la misma, por el­

tfu:mino de tres años, si el sentenciado CU'tlPle con los reoui-

sitos aue se exigen para gozar de esta institución. 

E'.sta suspensión debe ser IOC>tivada por parte de la autori 

dad jurisdiccional, no forzosa ni obligatoria, es decir, aue-

aueda al arbitrio del juzgador, al individualizar la pena ---

aplicable al reo, de acuerco con su peligrosidad y taribili--

dad, de conformidad con los preceptos 51 y 52 del c6digo Pe­

nal en vigor. 

Fn estas condiciones, es pertinente hacer notar las dife 

rencias aue existen en cuanto a las penas aue puedan suspen-

derse, en los diferentes países, pues en la mayoría de las l~ 

gislaciones sólo pueden ser suspendidas las penas privativas-

de libertad; a manera de ejanplo poderos mencionar a Luis Ji-

nélez de Jlsúa, auien refiere"oue extender la condena condicio 

nal a la pena de multa le parece absurda, puesto crue el funda 

mento de esta institución se finca en evitar los malCG efec--

tos aue producen las penas cortas privativas de lil:::ertad, por 

lo aue tal motivo no puede ser alegado por lo aue respecta a-

las penas pecuniarias"(6). Debe responderse a la argunenta--

ci6n de este autor, que si bien es cierto crue el objetivo de-

la condena condicional, es evitar el contagio de los delin---

6.- Dered:lo Penal. .l'notado. Décima Primera Fdici6n. Fdit. 
P.orrúa, 1985, p. 214. 
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cuentes que han delinquido por primera vez, tantliái es verdad, 

que de no concederse la suspensi6n de la ejecuci6n de las pe­

nas, tanto privativas de libertad ocrro la nu.ilta, ser!a nugat:e_ 

rio, y, atentar!a este beneficio en contra de los sentencia-­

d:>s que satisfagan los requisitos exigioos, puesto que nu.i-­

cl'Ds reos carecen de los recursos econ6nio:>s necesarios; pues 

de lo oontrario; no s~ p'.:)ndr1a al deli..'1C".!ente en la posibi.l!_ 

dad de conservar limpia su reputaci6n, y por lo misno se o:>n­

siderar!a elitista este beneficio, ai. o:>ncederse a las el.ases 

accmx1adas. 

Es rrenester hacer incapié en que la =ndena o:>ndicional 

integra una idea rrás elevada sobre la misi6n educaoora y dis-

. ciplinaria de los tribunales de justicia, ·puesto que sus de-­

tenninaciones no deben ser en la realidad de las o:>sas, meca­

nica aplicaci6n de la ley al hecho delictivo, entendiendo t~ 

minada su labor justiciera al dictar la sentencia que pone -

fin al juicio criminal, siix> que tiene que realizar la indiv.I. 

ctual.izaci6n de la pena mediante el estudio subjetivo del de­

lincuente y la prevenci6n de una ulterior transgresi6n. 
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b) O:idigo Penal de 1871 

En este Ordenamiento Penal, no aparece el nanbre de .la -

condena condicionar, sin embargo, en el proyecto de refo:cmas­

de este a5digo que realiz6 D:m Luis S. Macedo en 1901, apare­

ce el art!culo 238 fracci6n IV, de aquél c6digo, que cxmtiene 

mia disposici~ que desgraciadanente no fue aplicada o que s§. 

lo fue m11y raras VP-Oes, la de q11e al arresto nie."!Or se sustit.!:!_ 

ya en s:íllple arronestaci6n, extrañamiento, apercib:imiento o -

mu1 ta, cuancto el delito no haya causaoo esc&1dalo a la socie­

dad, si es que es la primera vez que delinque el acusado, ha­

tenido hasta entonces buena conducta, y adatás que el ofendi­

oo consienta en la sustituci6n. 

De lo anterior, cxmside= que se contiene e.1 génnen de -

la caictena condicional, al hablarse de que para concederse· la 

substituci6n, se requiere que el acusado tenga buena conducta 

y que sea .la primera vez que delinque. 
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c) 05digo Penal de 1929 

La redacci6n de este Ordenamiento Penal, =rri6 a carero-

entre otros, del Licenciado José Almaraz ccm:> integrante de -

la canisi6n, pranuJ.gado el 15 de diciembre de 1929. En cbnde-

tuvo existencia legal la =ndena condicional en el Distrito -

Federal. 

Se impuso la adopci6n·de la llamada =ndena condicional, 

apli..:ada en Basten desde 1870 y generalizada ya casi en todos 

los pa.1ses. Esta figura que debiera denaninarse sanci6n =nd;!:_ 

cional, ya que pellllite no ejecutar la sanci6n, sino cuando se 

o::mprueba su necesidad y no cuando pueda ser noci'\B y perjua:!:_ 

cial o producir efectos antisociales. En virtu:'i de la =ndena 

condicional, se suspende la ejecuci6n de la sanci6n y se deja 

pendiente de una =ndiciOn suspensiva, ccm:> lo es la =nducta 

posterior del reo durante cierto tienp:> (7). 

En agufil entonces, se dec!a: "gue la condena condicional 

es indudablemente una instituciOn gue para dar buen:is resul~ 

dos necesita ser practicada, =naciendo con exactitud, o al -

men:is con bastante apraximaci6n, los antecedentes de los suj~ 

tos a quienes se =nceda este beneficio, teniendo la seguri-

dad de poderlos vigilar, de conocer su conduet:a ulterior, y -

al ena:mtrarlos en caso de que a::metan un nuevo delito, para-

7.- Exposici6n de M::>tivos. José Plroaraz. C.P. 1929. o.p. 177-
a 179. 
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hacer.les efectiva la pena que se encuentra en suspenso e ~ 

ner la otra que les ==esp:mda, agravada cx:rro reincidentes". 

El art1cu.lo 241 de esta exposici6n de rrotivos define a -

la =ndena =ndicional y se expresa sus efectos a.1 decir: -­

"Que la =nc:lena condicional suspende la ejecuci6n de la san-­

ci6n impuesta por sentencia i=evocable". 

En e1 precepto 242, se élllplia el margen de las sanciones 

privativas de libertad y cuya ejecuci6n puede suspenderse, al 

detenninarse: que no hay raz6n alguna para limitarla al arre~ 

tx;> 1 desd~l m::mento en que el criterio para declarar prooed~ 

te la =ndena CX)J'ldicional, no es ya la gravedad material del­

delito y su proporcionalidad en la pena clásica, sino la in~ 

vidualidad del infractor, el pe= o ningGn peligro social, -­

que revele. Y esta· ausencia de peligro puede muy bien =inci­

dir con una sanci6n privativa de libertad de dos años. La sus 

pensi6n se dictar& por el miSl!D juez que pronuncie la senten­

cia definitiva mediante los requisitos siguientes: 

I.- Que sea la primera vez gue delinque el reo. 

II.- Que la pena 1x:> exceda de dos años de prisi6n. 

III. - Que hasta entonces haya otservaó:l buena =nducta 

demostrada con hechos positivos. 

rv.- Que tenga l!Ddo ronesto de vivir. 

v.- Que otorgue fianza por la cantidad que fije el juez. 
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Eh el articulo 243 se indicaba, que si durante el t~o 

de cinco años, contados desde la fecha de la sentencia crue ~ 

sa ejecutoria, el =ndenado no diere lugar a nuevo proceso que 

concluya con sentencia condenatoria, se considerar~ extinguida 

la sanci6n fijada en aquella . 
._ 

Eh su artículo 244, se refiere que la suspensi6n cx:mpren-

derli no s510 las sanciones corporales, sino las dem:§s que se -

hayan impuesto al delincuente; ¡:ero ~ste quedar:i obligado, en-

todo caso, a la reparacioo del daño. 

Finalmente, el 6rgano encargado de vigilar a los senten­

ciados que se hubieran acogido a la condena ccndicional, lo -­

era en aqufil entonces, el Cbnsejo Supraro de Defensa y Preven­

ci6n Sociales. 

En la Exposición de MJtivos del Proyecto de RefoDnas al -

C6di.go de 1871, escrito por Luis s. Macedo, se acepta el si~ 

ma europeo cx:ntinental, y se dispone que una vez pronunciada -

la condena, se suspenda la ejecuci6n de la pena para observar-

la conducta del reo por cierte tiempo, o ffl otros ~inos, la 

ejecuci6n de la pena se deja pendiente de una oondici6n sus--

pensiva. 

T<mi>i~ se alud.ta en este proyecto, que el nanbre de .ta 

condena condicional, se refiere a la pena y no al fallo, por 

lo cual en estricto rigor, sería m§s propio el nanbre de pena-
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cxmdiciona.1. 

Eh el articulo 252 bis 2 del pro:yecto del señor Macedo,­

se detel:Ininaba que prooed1a la =ndena =ndicional =ntra las 

penas, cuya ejecuciOn se podr.1 suspender, cuando la pena pri­

vativa de libertad era hasta de 11 meses de reclusi6n. 

Eh el precepto 252 bis 4, se estipulaba que las únicas 

peias cuya ejecu.-:=i.6n ~0 p:::d!a :;¡¡.,-pe.-.aer eran las de a.rresto,­

que IX> exced:i.eran de 11 meses de reclusiC>n y las accesorias -

que =n=rentanente =n aqu€llas hayan sido .:inq;:>uestas caro -

lllllta. Al mismo tiE!IPO, dispon!a que la =ndena =ndicional -

se deb!a =nceder.al pronunciarse la correspondiente senten­

cia en que se imponga la pena gue se va a suspender, lo oue -

necesarianente exige que la concesi6n se haga por el juez que 

dicta la sentencia; quedando en tcrlo caso, pendiente de exi-­

g1rsele al reo la responsabilidad civil. 

IDs requisitos para la =ncesi6n de la =ndena =ndicio­

na1 eran: 

r.- Q.te sea la primera vez que delinca el inculpado. 

rr.- Q.te se haya observado buena =nducta, es decir, 

que tenga Mbitos de orden y de moralidad. 

rr:r.- Que se tenga un IOOdo honesto de vivir. 

IV.- Que no exceda de 11 meses de reclusi6n, (arresto). 

v.- Que exhiba fianza. 
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La c:ondena condicional, de acuerdo o:m el proyecto de Re­

tomas que ven:inns a:mentando, debe cxmcederse para la sal va-

guarda de los intereses sociales, impidiendo que se beneficien 

de la tolerancia paternal de la ley penal auienes no acrediten 

merecerl.o plenamente (8). 

Para la o::mcesiOn de este beneficio se exig1a que el reo-

exhibiera una fianza, es decir, que sea una persona la que CO!!_ 

traiga la responsabilidad, para que a su vez ~sta, ejerza vig.!_ 

lancia sobre el condenado. 

Eh el articulo 252 bis 3, se expresaba que si durante cin 

co años, contados desde la fecha de la sentencia, el condena-

do no diere lugar a nuevo proceso que concluya por sentencia -

condenatoria, se tendr!a por no pronunciada aquru.1a. En caso -

contrario, se har!a efectiva la primera sentenc:i.a, ad~s de -

la segunda, en la que el reo ser!a cxmsideraélo ccm::> reinciden-

te, si el delito es del misnD géiero o de la misma inclinaci6n 

o pasi6n viciosa. 

Que asirnisw, la obligaciOn cxmtratda por el fiador, con­

cluir!a seis meses despu~ de transcurridos los cinco años, --

que señala el art!culo 252 bis 3 (9). 

8.- La condena condicional, Innovaciones y Refonnas para esta-

blecerla en ~co, Cr:iminalia XX, 191.2. Trab. Rev. c. P. 
de 1871.. p. 197. 

9.- Leyes Penales Mexicanas. t. II. ~= 1979. INC'P. p.p. --
143 a l.49. 
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d) C6digo Penal de 1931. 

Se establece la condena oondicional en el artículo 90, y 

en su fracci6n I se asienta: El juez o trib.mal, en su caso,­

al dictar sentencia de condena, suspenderá !IDtivadamente la -

ejecuci6n de las penas, a petici6n de parte o de oficio, si -

oon=ren las siguientes condiciones: 

aj Que la condena se refiera a pena de prisión que no -

exceda de dos años. 

b) ~e sea la primera vez que el sentenciado incurre en­

delito intencional. 

e) ~e haya evidenciado l::uena cx:inducta positiva, antes y 

despu~s del hecho punible. 

d) ~e por sus antecedentes personales y !IDdo honesto de 

vivir, as! oorro por la naturaleza, modalidades y n6v.:!:_ 

les del delito, se presuna que el sentenciado no vol­

vera a delinquir. 

:O:.- Debe reparar e.L dafu. 

III.- Debe otorgar fianza, oue le será fijada por el -

juzgador. 

DI. - La suspensi6n ccrrprenderá la pena de prisi6n y la 

IIUll t:a, y en cuanto a las den§s sanciones impues­

tas, el juez o tril:unal resolverán discrecional­

mente seg1in las circunstancias del caso. 



26 

v.- Los sentenciados aue disfruten de este beneficio, 

quedarán sujetos al cuidado y vigilancia de la Di 

recci6n General de Servicios O:lordinados de Pre­

vención y Readaptaci6n Social. 

V:t.- Si durante el ~o de tres años desde la fecha 

ae·1a sentencia que cause ejecutoria, el =ndena­

do no diere lugar a nuevo proaeso por delito in­

tencional que =ncluya o:m sentencia =ndenato-­

ria, se =nsiderará ex:tinguida la sanci6n fijada­

en aquélla, en caso contrario, se harli efectiva-­

la primera sentencia, ademl1s de la segunda, en la 

que el reo sera =nsiderado CXll1D reincidente. Tra 

tándose de delito imprudencia!, la autoridad o:m­

petente resolverá motivadamente si debe aplicarse 

o no la sanciOn suspendida. 

VII;- Los hech:>s que originen el nuevo proceso int~ 

pen el plazo de tres años, tanto si se trata de 

delito intencional cano :inprudencial, hasta que 

se dicte sentencia finne. 

VIII.- Eb caso de incmplimiento de .las obligaciones =!!. 

traidas por el condenado, el juez podrá hacer ef~ 

tiva la sanci6n suspendida o arronestarlo, =n el­

apercibimiento de que, si vuelve a faltar a algu-
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na de las a:mdiciones fijadas, se har& efectiva di 

cha sanci6n; y, 

El reo que considere que al dictarse sentencia -­

reun1a las cx:ind.iciones fijadas en este precepto, -

y que est& en aptitud de cumplir los denás reouisi 

tos que se establecen, si es por inadvertencia de-

su ¡;::.ar+-.....e o de los trili.m.ales T.le no obtuvo en la -

sentencia el otorgamiento de la condena =ndicio-­

nal, p:xlr& prcmover que se le conceda, abriendo el 

incidente respectivo ante el juez de la causa. 

Es pertinente hacer notar, que entre e.L C6ti.go Penal de 

1929 y el de 1931, se advierten las siguientes diferencias: en 

primer lugar, la suspensi6n p:xlr.!1 a=rdarse por dete.tminaci6n­

judicial y al proru:mciarse la sentencia definitiva, o por pro­

mcx:i6n del reo, en el c6digo de 1931, mientras que, en el de -

1929, no adnit1a la suspensi6n de oficio.- ni segundo lugar, -

que la auto:cidad encargada de vigilar a los sentenciados que -

se hubieran beneficiado de la =ndena =ndicional, en el a5di­

go Penal de 1929, lo era el Cbnsejo Suprenn de Defensa y Pr~ 

vencioo Sociales, en tanto que, en el de 1931, lo es la Direc­

ci6n General de Servicios O:x:>rdinados de Prevenci6n y Readap~ 

ciOn Social; y por ú.LtillD, en el a5digo Penal de 1931, se habla 

de que el reo que incurra en delito intencional y no imprud~ 
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cial, ya que sí ina.irre en este Oltino, la autoridad judicial­

reso1vera rootivadamente si debe aplicarse o no la sanci6n que­

fue suspendida, en cuanto que el 05digo de 1929, es aniso a e!!_ 

te respecto. 
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C A'P J: TUL O SEGUNDO 

GENERALIDADES 

1.- Denaninaci6n. 

2.- Objeto o finalidad que se persigue al otorg<l!:. 

se la condena o:mdicional • 

• 4 .- Efectos de la suspensi6n amdicional. 
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GENERALIDADES 

l.- Dencminaci6n. 

En la exposici6n de 11Dtivos del a5digo de 1871, realiza­

da por e1·Licenciado Luis s. Maoedo, se a1ud1a: "C\le e.1 nc:rn--

bre de condena =ndicional se refiere a la pena y no al fallo, 

por lo cual en rigor, .ser::'.a más propio el r.anbre de pena oon-

dicional". 

En el proyecto del 05digo Penal de 1949, en su articulo-

80, se dencmina a esta instituci6n: "Suspensi6n Cbndiciona1 -

de las Sanciones", consider~la caro facultad exclusiva del 

juez o tribunal, para decretarla GnicéSllel1te a1 pronunciar la-

sentencia definitiva (10) • 

Luis J:úrélez de .AS-úa, define a la cx:ndena cx:n:licional-

~Cl:lro la suspension de la pena" (11) • 

El. 05cligo Penal y de Prooed:imientos Penales para el '.e;ta 

do de Ml5xico, en su articulo 68, llama a este instituto "Sus­

pensi6n condicional de la CCl"ldena", y se suspende Gnicanente 

la pena privativa de libertad (12) • 

El. a5digo P enal y de Prooedimimtos Penales, para el·~ 

10.- Reforma Penal mexicana, ~= 1951.Provecto de C.P. 
1949. F:dit. Futa. p. 33. 

11.- QQ. Cit. DereclD Penal, Madrid 1924. 

12.- Cblecci6n de Ieyes Mexicanas, 1983. Fdit. Ca:iica. Puebla. 
Pue. 
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tado de Ri.dalgo, expresa en su artículo 87: "Se confiere a -­

los tribtmales la facultad de suspender la ejecuci6n de la ~ 

na de prisi6n ~ 

El Cl5digo Penal y de Procedimientos Penales del Estado -

de Veracruz, en su artículo 78, llama a esta instituci6n sus-

pensi6n de la ejecuci6n de la sanci6n o suspensi6n condicio--

nal en su art~culo 81. 

Los señores Doctores Raal carrancá y Trujillo y Raal --­

carrancá y Rivas, refieren que esta instituci6n debiera deno­

minarse "SUspensi6n condicional de la pena" (13). 

O:rro veros, el nanbre de esta institución adoptado en al 

gunas legislaciones varía, ya Eusebio Gánez expresaba"aue las 

conienas de corta duraci6n han sido oanb1itidas siempre, afir­

mlindose su inutilidad y ~ que ~ta su influencia corrupto--

ra. Muchas son las medidas propuestas para sustituirlas. Nin­

guna goza de tanto prestigio cerro la condena de ejecuci6n CO!!_ 

d:icional, o condena condicional a:m:> llT!propiamente suele lla­

ni:ll-sele. Ella se ha incorporado a casi todas las le,rislacio-­

nes y la experiencia justifica plenamente su adopcioo" (14) . 

De las anteriores denaninaciones de la condena condicio-

nal. gue hacen diversos autores, las legislaciones locales. de-

13.- a5digo Penal Anotado. p. 251-. O:b. Cit. 

14.- Tratado de Dereclxl Penal, Buenos Aires, Argentina, 1939. 
Taro I, carg::>aiiía llrgentina. p. 627. 
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la República Mexicana, la que =nsidero nés acertada, es la -

que sciial;:m los coctores Raúl Carrancá y Tri.1j j llo y Raúl 

carrancá y Rivas, al llamar a esta :instituci6n suspensi6n COI!_ 

dicional de la ejecuci6n de las sanciones; ya aue a las cosas 

hay aue llamarla:::; por rru 11C111brc, y en el caso, esta institu­

' ci6n no hace sino suspender precisa!rente la eiecuci6n de una-

sa.71ci6n, en. a~.JO a los anterj_or ci1;..~)r. .-:il !1TP.~ntn 90 en -

sus fracciones I y III, del C6digo Penal en vigor para el D~ 

trito Federal, en rf'lnci6n =n el rrccepto 50 bis del rnism:> -

Ordenamiento Penal, en donde ya se hablade la suspensi6n =n­

dicional de la ejecuci6n de las penas. Sin embargo, se acepta 

el nCl!bre de =ndena condicional por estar ya consagrada por-

el uso y por la doctrina. 
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2.- Objeto o finalidad que se persigue al otorgarse la conde­

na condicional. 

El principio fundamental de la =dena condicional con-­

siste en que no se castigue desde luego al responsable de un­

deli to, sino crue se fije un ténnino para observar su conduc-­

ta y si €sta es buena, se borre toda responsabilidad, prooe­

di€ndose a :!nponer o hacer efectivo el castigo si la conducta 

es mala. 

La pr~ctica tiene darostrado que hay delincuentes, aue 

materialmente han violado las leyes con sanci6n penal, para 

quienes en realidad es inútil la pena, pues se puede tener la 

certeza de que aun sin apli~sela, no volver~ a delinauir.­

En estos casos,se encuentran muchos responsables de delitos -

de ettlpa y no pocos delincuentes ocasionales. 

Es frecuente, que quien ha caretido \ID delito por irn-­

prudencia y descuido, sea despu€s mtis cauto y prudente que la 

mayorta de los hanbres y que sus propios sentimientos lo co-­

rrigan de todo descuido o negligencia. Entre los delincuentes 

ocasionales, los hay que delinauen en circunstancias nierarnen­

te fortUitas, sin gue haya en su coraz6n germen apreciable de 

maldad mayor que la de los dan:is hanbres, y que s6lo se han -

separado de la lfuea del ·deber, envueltos por un cilmulo de -­

circunstancias que no se presentan m~ de una vez en la vida-
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del mismo individu::i, ni puede resistirse por la inrrensa mayo­

rfa de los horrbres aunque sean honrados. 

La condena condicional, tiene por objeto primordial, re 

mediar los resultados funestos que se obtienen de la aplica-­

ci6n de las penas carcelarias de corta duraci6n y hasta que -

grado influyen en degradar y corrarper a los delincuentes pr~ 

marios y contribuyen a ccnvertirlos en habituales o profesio-

nales, por lo que desde tace muchos afies se sabe oue las pri -

sienes, si no se cuida qué clase de gente se env!a a ella y -

c:6m::i se organizan, son escuelas y centros de propagaci6n de -

la delincuencia, los males que acabalros de señalar, haciendo-

aue la pena no se apliglE ni ejecute, sino cuando ccmprobada-

su necesidad y no cuando pueda ser nociva, producien:lo efec--

tos antisociales. 

Por otra parte, se considera que la celda es una in~ 

dora de tuberculosos, pues carece de aire sano y de luz sufi-

ciente, pennitiendo la praniscuidad; y adetás el aislamiento-­

enferma la mente de los hcmbres; de alú aue se practíaue el -

otorgamiento de este instituto, caio un factor utilitario d~ 

tro del sistana de econall!a penitenciaria, y de una sana polf 

tica =irninal (15). 

15. - condena condicional, España, Yáñez Rcmán Pedro Luis • P · -
50. Ob. Cit. 
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3.- Elementos. 

Para el estudio de este apartado, considero necesario 

clasificarlo en dos incisos, que a continuaci6n.paso a seña--

lar caro presupuestos de vital importancia, para la concesi6n 

de la <Xllldena condicional: 

a) La individualizaci6n de la pena debe efectuarla el -­

juzgador, atendienck> a la peli~sidad y temibilidad-

del deljncuente; y 

b) El estudio de personal.idad del delincuente. 

En cuanto al primer .inciso, podE110s decir, que la pena,-

es sin duda un mal necesario que dentro de una sana ¡x>l!tica-

criminal encuentra .. justif1caci6n su existencia; puesto que, -

si en el i:'~ hi~io:rfue regla general la aplicaci6n de­

penas..-éi'.ueld1s1mas transidas de afliccic5n, en las aue no se -

ve!a en el h:lnbre delincuente a un ser hunano susceptible de­

regeneraci6n, quien en rrúltiples ocasiones era y sigue siendo 

victima de una constelacl6n de causas que lo detezminaban a -

OCllleter il!citos sancionados por la ley y que gracias al vig~ 

roso sentimiento humananitario de Beccaria y sus seguidores,­

dichas penas canenzaron a dulcificarse y en la· actualidad en­

tadas las legislaciones penales del mundo y particulanrcntc 

en las constituciones, a:sno dogmas de universal observancia 

se prohI.be .la aplicaci6n de penas crueles, de infamia o degr.e_ 
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dantes para la pérsona humana, lo aue ha hect1o exclamar a --­

Van Listz, aue el Derecho Penal es la carta magna del delin­

cuente, pues se le protege y rodea de garantías individuales­

encaminadas a evitar que sufra atropellos en su persona y sus 

bienes. 

As1 pues, tenaros (JUe de acuerdo =n lo previsto en los­

articulos 51 y 52 c!cl C6digo Pe.'1al del Distrito Federal, el -

juez goza de arbitrio para graduar la sanci6n crue en cada ca­

so concreto, scmetido a su consideraci6n; tonando en cuenta -

el mtniiro y náx:im:>, atendiendo a la peligrosidad y tanibi1i-­

dad social del acusado. 

El priirero de estos preoeptos establ~ oue para la -­

aplicaci6n de"las sanciones se tendrá en cuenta las circuns-­

tancias exteriores de ejecuci6n y las peculiares del delin-­

cuente"; el 52 ordena temar en consideraci6n la naturaleza de 

la acci6n u anisi6n y de los rrcdin5 C31Pl.~n<'!ns para ejecutar-­

la; la extensi6n del daño causado y.del peliqro =rrido; la -

edad, la educaci6n, la ilustraci6n, las costunhres y la =n-­

ducta preoedente del sujeto; los notivos que lo :impulsaron a­

delinquir y sus circunstancias ecoOOnicas; las =ndiciones es 

peciales en aue se encontraba en el nanento de la CXJ111Ísi6n 

del delito y deirás antecedentes personales; la calidad de las 

personas ofendidas y deriés factores de rrodo, tiE!frfO y lugar -
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a fin de determinar su mayor o menor grado de temibilidad. 

A este respecto, la Suprana Cbrte de Justicia de la Na-­

ci6n se ha manifestado en diversas jurispru:!encias, que el 

juzgador 9=>za de autonanta para fijar el m:>nto de la pena, 

que a su amplio arbitrio estime justo dentro de los máxirros y 

m!n.im:>s señalados en la ley y sin más lirnitaci6n oue la obser 

vancia de las reglas noII!lativas de la individualizaci6n de las 

penas. Quinta nx:>ca, t. CXXV y CXII, páginas 2246 y 664. 

~e la legislaci6n penal vigente descansa totalmente so­

bre dos principios fundamentales: uno, el arbitrio judicial,­

y otro, el de la temibilidad; esto es, que toda persona debe­

ser cuantificada por el grado de temibilida~el acusado, el -

juzgador debe m::rverse entre los t&mi.nos que fija la ley te­

niendo en cuenta el grado de esa temibilidad. sexta ~a, v. 

VI, p¡ig. 211. 

En cuanto a los requisitos de la individualizaci6n tene­

nns que, para tma correcta indiVidualizaci6n de la pena no -

basta hacer una sint>le cita de los preceptos lec¡ales crue rE!CJ!!. 

lan el arbitrio judicial-art!culos 51 y 52-, sobre el partiC!!_ 

lar, ni es suficiente hablar de las circunstancias crue enure­

ran, oon el misno lenguaje general. o abstracto de la ley; es­

~ester razonar ~u ¡:xn:menorizaci6n con las peculiares del -­

reo y de los hechos delictu::isos, especificando la forna y ma-
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nera caro influye en el án:irro del juzgador para detenerlo en­

cierto punto entre el nún:ino y el néxirro. Sexta :Epoca, Segun­

da SaLa. v. I, pág. 84. 

La individualizaci6n de la pena, según la peligrosidad,­

es de atenderse que la peligrosidad del sujeto activo CXlnsti­

tuye uno de los fundamentos del arbitrio judicial en la ade-­

cuaci6n de las sanciones, el aue no s6lo debe atender al daño 

cbjeti•.10 y u. lw. fOrri.:l. de su consu-oaciCn, sino oue ciebeneva---

luarse también los antecedentes del acusado, pues el senten­

ciador, por :imperativo legal, debe individualizar los casos -

=:irninosos sujetos a su CXlnocimiento y CXln ellos, las sancio­

nes que al agente del delito deben ser aplicadas, cuidando -

que no sean el resultado de un s.inple an§.lisis de las circuns 

tancias en que el delito se ejecuta y de un enunciad::> rn&s o -

menos cxrrpleto de las características ostensibles del delin­

cuente, sino la conclusi6n racional resultante del examen de­

su perscnalidad en sus diversos aspectos y sobre los mSviles­

que lo indujeron a c:aneter el delito. Sexta F.poca, Segunda -­

Parte, Pág. 374. 

La individualizac.i6n de la pena y sobre todo el estado -

peligroso, precisa absolutanente el arbitrio judicial, pues 

el ooncepto subjetivo de la peligrosidad, incaptable en for-­

mas abstractas, es perceptible en cada caso individual. Sexta 
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Epoca, Segunda Parte, ~g. 375. 

a::no venos, el arbitrio judicial es una irrportante cx:in-­

guista del Derecho Penal m::derno; puesto aue el juez haciendo 

uso de ese arbitrio, ¡::or medio de una valoraci6n intelectual­

y cultural, de la conducta del delincuente, de su personali-­

dad, de los ITDtivos que lo llevaren a delinquir, de sus ante­

cedentrs penales, de su buena =nducta anterior al hecho y de 

su modo ronesto de vivir, puede cx:inceder el beneficio de la 

condena condicional al reo, atendiendo a su peligrosidad. 

En cuanto al estudio de personalidad del delincuente, en 

contrancs que de acuerdo con la Gltima parte del artS:culo 52-

del C6digo Penal vigente, el juzgador tiene la obligaci6n de­

recabar los dictámenes periciales tendientes a conooer la PE?!:. 

sonalidad del sujeto, aun cuando el estudio de personalidad -

de i.m reo, no es .imperativo para el juzqador; sin anba.rgo le­

sirve para nonnarse su criterio al m::mento de realizar la in­

dividualizaci6n de la pena, ya oue la peligrosidad criminal -

es, ocm:> decta el crimin6logo Mariano Ruiz Funes, la perspec­

tiva de nuevos delitos; ccmetido uno hqy probabilidad de oue­

se oc:meta otro. La peligrosidad inplica un diagn6stico sobre­

la personalidad del delincaente y un pron6stioo sobre su cx:in­

ducta futura. Prever el futuro de bn delincuente es hacer el­

pron6stioo cr:iminol6gico. El peligro está en la suma de lo ~ 
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sible más lo prcbable. Se fue o se es delincuente y se puede­

llegar a ser nuevamente. Tesis relaci_onada. Ap&ulice pág. ---

377. 
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4.- Efectos de la suspensi6n condicional. 

Especialistas en la materia, se han preocupado por las -

consecuencias que acarrea la ejecu::i6n de la pena privativa 

de aorta duraci6n¡ poderos mencionar a los cr.imin610C!Os, --­

quienes han tratado con gran anplitud los efectos de las pe-­

nas aortas de prisi6n, y han oonclufdo en el sentido de aue -

las penas aortas de duraci6n son ccmpletarrente irrisorias pa­

ra el delincuente habitual, adenás de gue tienen el gravfsim:> 

inconveniente de oorranper al delincuente primario, convir--­

ti&idolo en habitual, de manera que son contraproducentes al­

hacer delincuentes habituales en vez de deshacerlos o oorre-­

girlos. 

Las razones utilitarias de pol1tica criminal aue inspir.!!_ 

ron a la O:misi6n Revisora del OSdigo Penal de 1871, introdue_ 

tora de la condena condicional en el proyecto aue cx:ment=s, 

fueron entre otras, la ineficacia de la reprensi6n de delitos 

oon pena privativas de libertad de corta duraci6n, ya aue es­

ta clase de sanciones no tienen efectos intimidatorios para.­

los infractores¡ as1 ccm:> que su reclusi6n en presidios es de 

efectos negativos y contraproducentes, por el trato desrrorali 

zador que tienen con delincuentes peligrosos y por el abando­

no en que dejan a sus familas. A mayor abundamiento, la o:mi­

si6n redactora menciona los resultados obtenidos en el Cl:>ngr~ 
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so Penitenciario ce1ebraó:> en Londres en e1 ailo de 1872, a1 --­

que asistieron representantes de Austria, A1emania, Bé1gica, 

Dinamarca, Francia, Italia, M&cicx:>, Ho1anda, N:lrue;¡a, Rusia, 

SUecia, Suiza, Estaó:>s Unidos, Ing1aterra e Ir1anda, l'labiendo­

concl.u1do dicho cx:>ngreso en e1 sentido de que 1as penas priva­

tivas de 1ibertad cz corta duraci6n son nocivas (16). 

Las penas cortas de prisi6n r.o se ju.....ctifican nunca: es --

sienpre insuficiente o exagerado, pJ.es 1a privaci6n de 1a 1i-­

bertad que ilrpone es denasiado corta para ser resentida, de ~ 

nera que toó:> su va1or penal está en e1 desh:>nor que puede -­

producir. 

Ese desh:>nor no 1o resiente de manera a1guna e1 de1incu~ 

te de habito que ha frecuentado 1a cároe1. La pena oorta de -­

prisiOn es, pues, insuficiente respecto de este de1incuente, 

pues no ti7I1e efectos sobre él. S61o e1 de1incuente pr.imario 

es afectado por ella, pm:que a<ln no ha entrado a 1a cárce1, es 

deshonrado y degradado por 1a pena. I.a pena corta de prisi6n -

es insuficiente para 1a correcc1.6n de1 cu1pabl.e o para su --­

readaptaci6n a 1as caldiciaies socia1es. En consecuencia, una­

de estas dos cosas: o bien 1a infracci<'5n de1 de1incuente pr.iJn!!. 

rio exige un rigor excepciona1 y se debe irrp:mer prisi6n, si~ 

do indispensab1e una pena 1arga, o bien 1a gravedad de 1a in-­

fracci6n no requiere ese rigor y entonces es exagerada toda ~ 
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na de prisi6n, por corta que sea. J\denás no es todo, la pena­

oorta de prisi6n aplicada al del.incuente primario no solamen­

te es exagerada algunas veces insuficientes otras, sino que -

tiene aun otro inconveniente, CXllD J.o es la graduaci6n del d~ 

lincuente sin readaptarl.o a su nueva oondíci6n en la sacie--

dad¡ pues se destruye en su pensamiento el. efecto intimidante 

de la pena, es decir, el temar a la pena. Hay sin duda excep-

cienes. r.a pena aorta de prisi6n les quita para lo porvenir -

todo sentimiento de ese género, ya que tienen una mancha por-

que al sal.ir de la cárcel. estlin bajo el gol.pe de l.a verguenza 

y de la reprobaci6n pGblica. 

E. Ferri, cxioo todos los autores de la escuela positiva, 

fueron enemigos ac&:r.irros de l.as penas cortas de duraci6n se-

gtm el decir del pn>fesor Silvia Ioughi, oolatx:irador de l.a -

Scuela it>sitiva, en su estudio sobre el sistana de castigo de 

detenidos indisciplinados, que por lo breve de las penas, l.o­

miSRD por el debilitamiento del. dig.imen penitenciario, se 

enerva oarpletanelte l.a represi6n y en l.ugar de enmendar a --

l.os detenidos, se aumenta su perversidad. 

Eh tanto que l.a prisi6n por penas aortas de duraci6n, -

la práctica penitenciaria ha danostrado que es nociva, ya aue 

interrunpe la vida de trabajo del. reo, ~ste a su vez, pierde-

16.- EKposicioo de M:>tivos, t. rv, trabajos de revisi6n 1.913. 
del Proyecto de Reformas al. C.P. 1871. Leyes' ~nal.t!s ~ 
xicanas. INCFP. p.p. 83 a 87. Cfr. 
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su ocupaci6n habitual, y pone en peligro la situaci6n econ6-­

mica de sus familiares; todo lo anterior, causa estado depre­

sivos de pesar y de verguenza del inculpado, agravando a.l tra 

tar =n delincuentes muchos de ellos errpedentidos en el deli­

to e inmunes a toda enmienda; 1 o que propicia psi=l6gica y­

moralmente un abatimiento en la sensibilidad del reo senten-­

ciado a una pena de =rta duraci6n, !l'áxime si se trata de una 

personalidad hipersensible aue lo puede oril.lar hasta el sui­

cidio. F.s bien sabido que en los presidios todo vicio tiene -

su origen, que sen alnÉ.cigos de malas =stumbres, de pranis-­

cuidad y de infamia; de lo anterior, se pone de manifiesto 

que la sociedad tiene mayor inter€s que 0.n · lugar de que se 

le recluya al reo en prisi6n con los pernicicsos resultados -

ya descritos, se obtenga una saludable enmienda del wisno. -

Por lo cual, si la condena condicional no es una panácea uni­

versal que anule la delincuencia, es sin duda una benE!Tlérita­

instituci6n creada por la iroderna penalogía, como medio id6-­

neo en la lucha =ntra la =iminalidad. 
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TRAMITACION 

1.- Etapa procesal en que debe praooverse la condena condicio 

nal. 

Este beneficio puede solictarse por el Agente del Minis­

terio P-ubli=, el defensor así corro el procesado, al fonnu-­

lar sus respectivas =nclusiones, si lo estiman procedente, -

o en segunda instancia, ante el Tribunal de Alzada, que ven­

dría siendo un Tribunal Unitario o de lo =ntrario, si es por 

inadvertencia de las partes o de los tribunales que no obtuvo 

en la sentencia el otorgamiento de la condena condicional, ~ 

drá praoover que se le conceda, solicitando que se abra inci­

dente no especificado por duplicado y en cuerda separada, an­

te el juez de la causa, =n base e.1'1 los articulas 379, 494, -

537, 538 del o5digo Federal de Procedimientos Penales, en re­

laci6n con los nunerales 74 y 90 fracci6n X del C6digo Penal­

para el Distrito Federal en Materia del Fuero O::mún, y para -

toda la República en Materia del Fuero Federal, que a conti­

nuaci6n se transcribe: 

Artículo 379.- "Sienpre que se haya interpuesto el reCU;E. 

so de apelaci6n en contra de una sentencia definitiva, -

el tribunal tiene facultad para admitir las pruebas aue­

no se hubieren praoovido o practicado en primera instan-
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cia, para justificar la proc:a:!encia de la =ndena =n<li­

cional y para resolver sobre ella al fallarse el asunto, 

a\ID cuando no haya sido moti'\>;:> de agravio el no haberse­

o:mcedido ese beneficio en la primera instancia". 

Artículo 494.- "Los incidentes cuya tramitación no se de 

talle en este C6digo y gue, a juicio del tribunal, no 

puedan resol verse de plano y sean de aauéllos aue no de­

ban suspender el =so del prc<:edimiento, se substancia­

rful por separado y del medo siguiente: se dará vista de­

la pranoci6n del incidente a las partes, para oue conte~ 

ten en el acto de la notifica-;6n o a mas tardar dentro­

de los tres clias siguientes. Si el tribunal lo creyere 

necesario o alguna de las partes lo pidiere, se abrirá 

un término de prueba que no e:-..-ceda de cinco días, des-­

pilés de los cuales se citará para una audiencia que se -

verificará dentro de los tres siguientes. Con=an o no 

las partes, el tril::.unal fallará desde luego el incidente". 

Artículo 537 .- "Al formular =nclusicnes el agente del -

Ministerio Pt'.ibli=, si estima procedente la condena con­

dicional, lo indicará así para el caso en oue el trib.1-­

nal imponga tma pena privativa de libertad que no exceda 

de dos años". 

Artículo 538.- "Si el procesado o su defensor no hubie-
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ren solicitado en sus conclusiones el otorgamiento del -

beneficio de la condena condicional y si no se concedie­

re de oficio, podrán solicitarla y rendir las pruebas -­

respectivas durante la tramitaci6n de la segunda instan-

cia". 

Artículo 74. - "El reo que considere aue al dictarse sen­

tencia reunía las condiciones para el disfrute de la sus 

tituciOn o conmutaci6n de la sanci6n y aue ¡:or inadver-­

tencia de su parte o del juzgador no le hubiere sido 

otorgada,podrá p=rrover ante éste oue se le =ceda, 

abrienéb el incidente respectivo en los téJ:minos de la -. 

fracci6n X del articulo 90". 

Articulo 90, fracci6n X.- "El reo aue considere al dic-­

tarse la sentencia reunía las condiciones fijadas en es­

te precepto y que está en aptitud de cumplir los demás -

requisitos que se establecen, si es por inadvertencia de 

su parte o de los tribunales aue no obtuvo en la senten­

cia el otorgamiento de la condena condicional, pcdrá pr~ 

m::iver aue se le conceda, abriendo el incidente respecti­

vo ante el juez de la causa". 

De acuerdo con el señalamiento de Sergio Garcia Ram!rez, 

en el 05digo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede­

ral, carece de normas acerca de la condena condicional, única 
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mente se =ncreta en señalar su ccrnpetencia en el articulo --

674 en su fracci6n X (17). Por lo cue =nsiélero necesario un­

capitulado en el CXSdigo de Procedimientos Penales para el Dis 

trito Federal, referente a la condena =ndicional, en donde 

se establezcan las bases necesarias _para la =ncesión de la -

suspensi6n condicional de la ejecuci6n de las penas, asi caro 

para la trarnitaci6n¡ pues ccxro se ve, dicho ordenamiento care 

oe de.esta instituci6n por una falta de técnica legislativa. 

17.- Cfr. La Refonna Penal de 1971. Prilrera Fdici6n. Fdit. Po­

.tas -Méxiex> 1971. p.p. 21 a 30. 
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II.- Requisitos para la procedencia de la =ndena condicio-­

nal. 

El articulo 90 del OSdigo Penal vigente, establece oue 

para el otorgamiento y disfrute del beneficio de la condena 

condicional se requiere las siguientes condiciones: 

I.- El juez o tribunal, en su caso, al dictar sentencia­

de condena o en la hipótesis eme establece la f racci6n-­

X de este artículo, suspenderful rrotivadamente la ejecu-­

ci6n de las penas, a petici6n de parte o de oficio, si -

concurren estas condiciones: 

a).- (Ue la condena de prisi6n no exceda de dos años. 

b) .- (Ue sea la prlirera vez aue el sentenciado incurre 

en delito intencional y, ademfu;, qye haya evidenciado 

buena conducta positiva, antes y después del hecho puni­

ble; 

c).- QJ.e por sus antecedentes personales o rrodo honesto­

de vivir, así cano por la naturaleza, rrodalidades y rr6v.:!:_ 

les del delito, se presuma que el sentenciado no volverá 

a delinauir. 

II. - Para gozar de este beneficio el sentenciado debe-­

rá: 

a).- otorgar la garantía gue se le fije para asegurar su 

presentaci6n ante la autoridad sienpre oue fuere reoueri 
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do; 

b) .- Obligarse a residir en determinado lugar, del aue -

no podrá ausentarse sin permiso de la autoridad aue ej€!:_ 

za sobre él cuidado y vigilancia; 

d) .- Abstenerse del abuso de bebidas embriagantes y del­

empleo de estupefacientes, psi=tr6picos u otras sustan­

cias que produzcan efectos similares, salvo por prescriE_ 

ci6n médica; y 

e).- Reparar el daño causado. 

F.s menester hacer notar, que en la fra=i6n I del artícu 

lo aue acabanos de mencionar, en=ntrarros los reouisitos de 

procedencia de la condena =ndicional; y, en su fra=i6n II -

los requisitos de efectividad para el disfrute de la misma. 

La fracción VI del artículo 90 del c6digo Penal en vi-­

gor, establece: "En caso de haberse nanbrado fiador para el -

etmFlinliento de las obligaciones contraídas en los términos de 

este artículo, la obligación de aquél =ncluirá seis rreses 

de~s de transcu=idos los tres años a que se refiere la 

fra=i6n VII, sienpre que el delincuente no diere lu;:iar a nue 

vo proceso o cuando en éste se pronuncie sentencia absoluto--

ria ... ". 

Considero que no hay raz6n fundada para oblicrar al fia­

dor por nás tienpo aue al sentenciado. 
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La obligaci6n del fiador depende sie:npre de la obliga-­

ci6n pr:incipal y no puede ser mayor que ésta.- En efecto, el.­

artículo 34 del 05digo de Procedimientos Penales para el Dis­

trito Federal, dice: "Las fianzas que se deban otorgar ante -

los jueces y tribunales J?Emales se sujetarán a J.as reglas del 

C6digo Civil .•• " . Así vem::>s que el artículo 2799 del Código -

Civil lo establece: "Fl fiador no puede obligarse a menos y -

no a rnlis c¡ue el deudor principal. Si se hubiere obligado a -­

más, se reducirá su obligaci6n a los límites de la del deu-­

dor. En caso de duda sobre si se oblig6 por menos o por otro­

tanto de la obligaci6n principal, se pres\.Ulle c¡ue se oblig6 -

por otro tanto". 

Ahora bien, en el caso de la =ndena =ndicional, debe -

:¡:-educin':e de acuerdo =n este artícuJ.o, la obligaci6n del -

fiador al tiempo que dure la obligaci6n del fiado, es decir -

la duraci6n de la sanci6n impuesta en la sentencia, de acuer­

do con el artículo 50 bis del 05digo Penal en vigor, en vir-­

tud de que claramente perjudica al fiador y est~ en contra 

de J.o establecido por el artícuJ.o 2799 del C6digo Civil. 

En estas =ndiciones, y caro ya hcrros apuntado la oblig~ 

ci6n del. fiador debe concluir al rnisrro tianpo que la obliga­

ci6n d~l fiado, y no después caro se pretende en la fracci6n­

VI del artícuJ.o 90 del C6digo SUstantivo en vigor, por lo que 
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se hace necesario la reforma de dicha fracci6n. 

Por otra parte, est.im:l que no debe considerarse caoo an-

tecedente penal de mala conducta de un delincuente, el hecho-

de que en el oficio de la Direcci6n General de Reclusorios y-

Centros de Readaptaci6n Social, es! CCM:J en la ficha signalé-

tica aparezca cori un diverso ingreso a prisi6n, ya c¡ue solo 

significa un dato escueto de tal ingreso; oue no ilustra al 

sentenciador de si el hecho imputado amerit6 condena ¡:::or sen-

tencia ejecut=iada; pues en caso contrario, la ne;¡ativa de 

la condena condicional se fundar!a en el inciso a) fracci6n 

I del artículo 90 del C6digo Penal en vigor, es decir, por h~ 

ber el inculp<Jdo perdido su calidad de primerizo, pero no ¡:::or 

su mala conducta (18) • Aún cuarxlo la misma Suprcmn c;c,rte de -

Justicia de la Naci6n ha dicho lo contrario, en el sentido de 

que es intrascendente el hecho de que no se le haya dictado -

sentencia ejecutoriada en el diverso proceso que se le insta:!:!_ 

r6, pues ello no desvirtúa su acci6n delictuosa que di6 mar­

gen a que se 1e consignara por ese i1!cito (19) • Sin e!lbargo, 

el juzgador tiene la obligaci6n de recabar copia certificada-

del anteri= ingreso del reo, para cerciorarse de la naturale 

za del delito y pueda estar en condiciones de conceder o ne--

18. - Cfr. Ccmentarios del a5digo Penal; Concordancias J\példice 
de Jurisprudencia. Cárdenas Etlitores y Distribuidores, -
1975. p. 23. 

19.- Jurisprudencia y tesis sobresalientes 1966-1970, tc:rTo I. 
p. 373. 
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gar el beneficio de la condena condicional, máxime que debe -

estarse a lo más favorable al rro, poraue puede ser oue haya­

sido absuelto al denostrarse su :inocencia por una :injusta im­

putaci6n. 

• 
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III.- Fo:cmas de picm:iver la condena condicional. 

Se debe prarover durante la instrucción del proceso, ofre 

ciendo pruebas, tales cx:xno doamentales o test:irroniales oue de 

muestren fehacientemente y a juicio del juzgador el rrodo h:me~ 

to de vivir del inculpado, y que haya evidenciado buena condUE_ 

ta anterior y posterior al hecho oue se le imputa; asimiSll'O -­

puede ofrecerlas en segunda instancia, de acuerdo con los ar­

t!cul.os 379, 536 y 538 del aidigo Federal de Procedimientos Pe 

nales, que enseguida se transcriben: 

Artículo 379.- "Siarq:ire cue se haya interpuesto recurso -

de apelaci6n en contra de una sentencia definitiva el tri 

btmal tiene facultad para admitir las pruebas que no se -

hubieren prcmovido o practicado en prirrera instancia, pa­

ra justificar la procedencia de la condena condicional y­

para resolverse s:>bre ella al fallarse el asunto, aun -

cuando no haya sido motivo de '1ryravio el no haberse conce 

dido e.se bE'r1eficio en ·la prinlera instancia". 

Artfculo 536.- "Las pruebas oue se p:ram.ievan para a=edi­

tar los requisitos que exige el articulo 90 del COdi~ Pe 

nal para .La concesión de la condena condicional, se rendi 

rful durante la instrucci6n, sin que el ofrecimiento de -­

esas pruebas , por parte del procesado, signifioue la ace¡:: 

taci6n de su responsabilidad en los hech:ls aue se le ~ 
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tan''. 

Articulo 537 .- "Al. fo:cmular conclusiones el J\gente de.1 -

Ministerio Público o el defensor, si e&'!::iman procedente­

la condena a:>ndicional, lo indicarán asf para el caso en 

que el tribunal imponga una pena privativa de libertad -

c¡ue no exceda de dos años".y 

Artículo 538.- "Si el procesado o su defensor no hubie-­

ren solicitado en sus conclusiones el otorgamiento del -

beneficio de la condena condicional y si no se procedie­

re de oficio, podrán solicitarla y rendir las pruebas -­

respectivas durante la trarnitaci6n de la segunda instan­

cia". 

Tambi€n tienen la posibilidad tanto el sentenciado caro­

su defensor, de praoover incidente no especificado después de 

que se haya pronunciado sentencia ejecutoriada, e incluso -­

ofrecer las pruebas tendientes a da!Ostrar la buena oonducta­

y xrcdo oonesto de vivir del sentenciado, oon anterioridad -

y posterioridad al hecho que se le :úrq:Juta, de acuerdo con el­

artlculo 494 del a5digo Federal de Procedimientos Penales, en 

reil.aci.15n con la fracción X del art'[culo 90 del a5digo Penal -

en vigor; aun cuando para algunos autores, este tr&nite ante­

los juzgados después de dictada la sentencia, sostienen que -

no constituye un incidente, dado que basta conaue se haga la-
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solicitu:i, el desahogo de pruebas y se enita resolución, en -

virtud de aue no constituye propiamente un litiaio incidental. 

A este respecto me permito argumentar, aue considero desacer­

tada esa opini!Sn, en el sentido de aue, =n m::itivo de una re­

forma crue se introdujo en la fra=i!Sn X del art:Lculo 90 antes 

mencionado, en beneficio de los sentenciados oue por su inad­

vertencia o de los juzgados o trib.males no hayan obtenido el 

beneficio de la condena =ndicional, después de dictada la 

sentencia ejecutoriada, tengan la oportunidad de proITDverla -

gue se les =nceda después, si reunen los recruisitos aue se 

exigen, mediante incidente no especificado, en el oue no se 

resolverá la rrodificaci6n de la sentencia E'IT'itida; sino aue 

por el =ntrario, el incidente no especificado de la oondena­

candicional versará si procede o no el otorgamiento de este -

beneficio; par lo mismo debe resolverse por separado mediante 

un incidente, el cual s! puede llegar a desenvocar en un liti 

gio, al proceder la apelaci6n de la resoluci6n oue se pronun­

cie en el mismo, en caso de =ncederse o ne;rarse, de =iformi 

dad· con la fraccioo V del artfculo 367 del a5digo Federal de­

Prooed.imientos Penales, e inclusive se puede prarover el jui­

cio de anparo por la negativa del beneficio de la =ndena con 

dicional. 
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rv.- Fonna de garantizar el beneficio. 

Destacam:>s que para garantizar el beneficio de la conde 

na condicional, existen tres maneras: 

a) Cauci6n. 

b) Hipoteca, y 

c) Fianza. 

La ca1Jci6n consfste en un dep6sito en efectivo oue se de 

be exhibir mediante un certificado expedido por una institu­

ci6n bancaria debidanente autorizada. 

En cuanto a la hipoteca el bien irmrueble deberá garanti­

zar cuando menos, un valor tres veces mayor al m:mto de la -­

cantidad que se le fija; además,. dicho inmueble no deberá te­

ner gravánen alguno; y, 

Por filtimo, la fianza deber& ser expedida por una ocmpa­

ñ1a afianzadora legalmente constituida y autorizada para ese­

giro. 

En~yo de lo anterior podares mencionar los articules -

402, 403, 404, 405, 406 y 408 respectivamente, del Código Fe­

deral de Procedimientos Penales, gue aun cuando no se refie­

ran a la fonna de garantizar la condena condicional; el juZg!:!_ 

dor por su parte,debe tanar en cuenta, los antece:ientes del -

inculpado, la gravedad y circunstancias del delito, las candi 

cienes econ-6rnicas del sentenciado, prirrordialmente, as! cerro 
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la naturaleza de la garantía, la cual auedará a elecci6n del -

sentenciado al rromento de solicitarla, de acuerdo con sus con­

diciones econ6micas, pues de lo oontrario, el juzgador le fij!!_ 

rá el l!Dnto y la manera de garantizar este beneficio. Por otro 

lado, el juzgador siempre está P.r <lPtit.·ud de ordenar la pres~ 

taci6n del sentenciado cuando sea recruerido el misrro, ¡:or la -

autoridad que ejerza vigilancia, y en caso de desobediencia, 

puede llegar a ha=·se efectiva el ITOnto de cualcruiera de las­

garantías por la que haya optado el sentenciado. 

Eh relaci6n a lo anterior me permito trans=ibir los si--

guientes artículos: 

Artículo 402.- "El l!Dnto de la cauci6n se fijará ¡:or el -

tribunal, quien tomará en consideración: r.- IDs antece-­

dentes del inculpado; II.- La gravedad y circunstancias­

del delito imputado; III.- El mayor o menor interés que -

pueda tener el inculpado en substraerse a la a=i6n de la 

justicia; IV.- Las condiciones econ(micas d"'l incnlPado;­

y V.- La naturaleza de la garantía que se ofrezca~ 

Artículo 403.- "La naturaleza de la cauci6n cruedar-a a -

elecci6n del inculpado, quien al solicitar la libertad ma 

nifestará la fOJ:1T'a oue elige, para los efectos de la 

fracci6n V del articulo anterior. - En caso de aue el in--
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culpado, su representante o su defensor no hagan la Il'ani 

festaci6n mencionada, el tribunal, de acuerdo =n el ar­

ticulo que antecede, fijará las cantidades aue co=es~ 

dan a cada una de las formas de la cauci6n". 

Articulo 404.- "La cauci6n consistente en der.6sito en -­

efectivo, se hará por el inculpado o por terceras perso­

nas en la oficina o sucursal del Banco de 1-'éxi= aue hu­

biere en el lugar, o en la instituci6n de crf>c11to autori 

zada para ello.- El certificado corresrx>ric,:irnt'.0. sr <le~ 

sitará en la caja de valores del tribunal, asent&ndose­

constancia de ello en autos.- CUando por razones de la -

hora o por ser día feriado no pueda constituírse el de~ 

sito directanente en las instituciones mencionadas, el -

tribunal recibirá la cantidad exhibida y la mandará d~ 

sitar en aquéllas~l primer día hfil)il". 

Articulo 405.- "Cuando la garantía consista en hipoteca­

el inmueble no deberá tener gravámen almmo y su V?lnr -

fiscal será, cuando menos, de tres veces el nonto de la­

suna fijada COITO cauci6n". 

Artículo 406.- "Cuando se ofrezca caro 9arant:!'.a fianza -

·personal por cantidad que no exceda de trescientos pesos, 

oue:lará bajo la responsabilidad del tribunal la aprecia­

ci6n que haga de la solvencia e idoneidad del fiador, P.!! 
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ra aue la garantía no resulte ilusoria". 

Articulo 407 .- "cuando la fianza sea por cantidad mayor -

de trescientos pesos, se regirá ¡::or lo dispuesto en los­

artfculos 2851, 2852, 2853, 2854 y 2855 del OSdigo Civil­

Federal, =n la salvedad de que, trat;:°mclose de institucio 

nes de =édito o de empresas afianzadoras legalmente =n~ 

tituídas y autorizadas, no será necesario oue ~stas ten--

gal'"l bie.'1.es rarees i.11scritos e¡ el :?:egistro público de la-

propiedad". Y 

.Artículo 408.- "I.os bienes inmuebles de los fiadores de­

ben tener, cuando rrenos, un valor tres veces mayor aue el 

IIDnto de la cauci6n señalada" . 
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V.- La autoridad encargada de la vigilancia de los sentencia­

dos que se aoogen al beneficio de la condena oondicional­

Y su duraci6n. 

De acuerdo con las!_ra=iones V y VII del articulo 90 del 

OSdigo Penal en vigor; la autoridad encargada de la viailan­

cia de los sentenciados beneficiados de la condena condicio-­

nal lo es la Direcci6n General de Servicios Cbordinados de -­

Prevenciún y Readaptaci6n SOcial dependiente de la Secretaría 

de Gd:>ernación, por el tlfu:mino de tres años, oontados desde -

la fecha de la sentencia que cause ejecutoria, siempre y ClJa!!. 

do el condenado no diere lugar a nuevo delito que concluya -

con sentencia condenatoria. Si bien en otros países, se puede 

oonfiar en la eficaz vigilancia de la policia sobre las per~ 

nas a quienes se sujeta a esta rredida, entre nosotros por de~ 

gracia, no puede R<'>r asi, pues lñ práctica tiene dsrostrada 

que incluso en tieropos de tranquilidad y paz, la polic:i'.a no 

ejerce vigilancia algima sobre los liberados, y ada!És, se -­

prestaria a otras pr&cticas ineficaces por propia idiosincra­

cia de nuestro pa:i'.s. 

Por otra parte, oonsidero oportuno hacer notar aue el -­

~o de tres años, en que quedan sujetos a vigilancia los­

reos que se benefician de la condena condicional, debiera re­

ducirse a la duraci6n de la sanci6n impuesta en la sentencia-
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de acuerdo =n lo establecido en el precepto 50 bis del Céidi­

go Sustantivo en vigor, ya que existe =ntradicci6n =n la 

fracci6n VII del precepto 90 del mismo ordenamiento legal, el 

cual debería ser =ngruente cx:m el primero; toda vez oue este 

nuneral va~ allá del fallo =ndenatorio. 



64 

CAPITULO CUARTO 

JURISPRUDENCIAS 
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Ia condena condicional de acuerdo con el articulo 90 del­

C6:i.i90 Penal en viqori ha si do interpretada cor la F. 8uprE!T'a 

Cbrte de Justicia de la ~·ación en diversas tesis de jurispru-­

dencias, de la siguiente manera: 

ctlt>Dfl'!l' CDNDICIO!l!l'L • .i'..PBI'TRIO JUDICIAL.- Fn tanto la con­

dena condicional no constituye un derecho establecido i:-or la -

ley en favor del sentenciado, sino un beneficio cuvo otorc¡a-­

mie."lto crueda al prudente arbitrio del juzgador, la neaativa de 

tal beneficio no puede trascender a una violación de la lev -­

cue a!l'erite la concesi6n c'el airparo, por no afectarse derecho­

alguno del inculpado. !:egunda Parte. 9 páqina 129. f'exta F'PO­

ca. 

Cl)ND:ENA roNDICION1'L. - Fl otorganiento del beneficio de la 

condena condicional ne es irnPerativo, sino =testativo nara el 

juzgador, y puede negarlo =n tal MJe razone looicamente los -

IIDtivos tonados en cuenta. Sexta Fpoca, f'eounC'a Parte. Vol\F'en 

XXVI, p. 25. 

CONDENA (l)?-1DICIO?-TAL. (LFl';ISLl'CTOl' C'F PUFFL.n) .- Fl artícu­

lo 88 del C6:i.igo de Defensa Social, deja al prudente arbitrio­

de los jueces o tribunales, decretar de oficio o a oetición de 

parte legitima, la suspel".sión de la ejecución de las sancio-­

nes privativas de libertad siempre nue no excedan de dos aros, 

y la Primera Sala de la 8uprena Corte ha sustentado la tesis -
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de C<Ue la concesión de la condena condicj_onal no es una ohlig'a _ 

ci6n para el juzgador, C'Uien puede concederla o necrarla tenien­

do en cuenta las circunstancias oJ-jetivas de ejecucj6n del del.!_ 

to y el C!rado de pelig"rosidad crue revele el agente. Pexta !'):loca, 

Sequnda Parte, vol. XIV, p§g. 72. 

CDNDFNA CDNDICIONJIL. (LFGISIJICION DF PUf'BL11) .- La conce--­

si6n de la conaena condicional, aun cuando estén satisfechos -­

los requisitos oue el artículo 88 del OSdiqo de Defensa Social­

del Estado de Puebla señala para su p=cedencia, no es un Cl.ere­

cho del acusado, sino una facultad discrecional del juzg"ador, -

y la Primera Sala de la Suprana Corte de Justicia ha sostenido­

crue su otorgamiento debe cei'irse al estudio de ncrsona1idaél. del 

delincuente, prescindiendo de toda consideraci6n de carácter me 

tajur:l'.dico o de aspecto =irninol~ico. Sexta E'poca, Sec¡unéla -­

Parte, Vol. 36 p. 44 

CDNDFNA CDNDICIONJIL. (LFGI81.ACION DFL n"TADO DF PUFBIA) .­

En tanto la cx:mdena condicional no constituye un derecho esta­

blecido pqr la ley en favor del sentenciado, sjno un bene:ficio­

cuyo otorgamiento aueda a1 prudente arbitrio del ju21c;rador, la -

negativa de tal beneficio no puede trascender en una vio1aci6n­

a la ley aue azoorite la concesi6n del arrpa=, ya crue no se a:fes:_ 

ta derecho alguno del inculpado. Si el sentenciaeor neq6 a1 a~ 

sado el beneficio por haber delincuido el::-rio v ser frecuente en 
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la regi6n la canisi6n de delitos contra la vic"la e inte;rridad -

cor¡:-oral por personas en estado de ebriedad, tales razones se­

ajustan a un juicio pru:lente y justifican el proo6sito del le­

gislador al conceder a los jueces y trib1.n1ales el arbitrio Para 

determinar aouellos casos en los cuales, reunidas las condj-­

ciones legales, deban otorgar al sentenciado el beneficio de -

la condena cxmdicional, cuidando crue su detern'.ini1ción no r>uane 

con los intereses sociales oue deben prevalecer sobre el int.;,­

r~s particular del sentenciado. Sexta Fpoca, .Sequnda Parte, -

Vol. XLIII, pág. 24. 

<XJNDENA <XlNDICIONllL, AUSE!l.'C:IA DF SOLIC'ITCJD.- No es viola­

toria de garantías· la sentencia oue anite conceder la condena­

condicional, si el quejoso no hizo petición alguna a este res­

pecto. Sexta Epoca, Segunda Parte, Vs. II, XII, XXII y ------­

XXXlX. 

<XlNDFNA CXJNDICIONAL, BUENA a:JNDUCI'A Pl'RA LA. (APTICUID 90 

REFO™MlO DE'L OODIGO PENAL FEDEFAL) • - De acuerdo con las refoE_ 

mas hechas al artículo 90 del Código Penal Federal, principal­

.mente su fracci6n I, inciso b), es necesario oue pare.> oue se -

conceda el beneficio de la condena condicional, aparte de oue­

sea la primera vez c;iue se in=ra en la a::misi6n de un delito­

intencional, se cx:mpruebe la buena conducta POSitiva tenida cm 

tes y deSJ?ués del hecho f"'Ul1.ible; y si adan:!is de crtte no esti!i 
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a=erlitada la buena conducta anterior, de los datos oue obran­

en el sunario se advierte aue el sentenciado fue sanetido a un 

:oroceso anterior, es intrascendente el hecho de crue no se le -

haya dictado sentencia ejecutoriada en ese proceso crue se le -

instaur6 por delito intencional, pues ello no desvirtúa su ac­

ci6n delictu::isa crue di6 margen a que se le consignara por ese­

deli to, amén de aue con el diverso proceso Mle di6 oric;ren a la 

sentencia reclamada, es la segunda vez oue incurre en la a:mi­

si6n de un iUcito intencional, y en tales condiciones, es PJ::2. 

cedente negar el beneficio. Séptima Epoca, Segunda Parte, Vol. 

61., pág. 15. 

CXJNDENA CDNDICIONllL. LA FIANZA PP.RA GARA1'TI7...AR LA RFPP._RA­

CION DEL DAOO EX;UIVALE P. LA GJ>.RJ>.NTIJI. DEL· INTFRES FISOL.- Fs -

cierto aue la letra de la ley Fiscal establece oue no hay rcp~ 

raci6n del daño en les delitos des=itos por dicho Ordenamien­

to, pero no lo es menos aue el llamado interés fiscal, es in­

discutiblanente el "daño" producido por el delito. 1'b por el -

hecho de aue una defectuosa técnica penal Harre interés fiscal 

a una detenninada situaci6n, va a cambiarse la naturaleza ll'is­

ma del hecho; lo c;rue suce:U6 a no dudar, fue crue el legislador 

haoendario conocedor cano lo es de la ineficacia práctica del­

sistemas de cobro del daño producido por el delito, ouiso sus­

traer a dicho sistana el mecanisrn:> de cobro en los delitos fis 



69 

cales; pero según se ha d.icro, no poroue el daño se le llarre -

.inter~ f.iscal deja de ser para el Derecho Penal daño, debe -­

sostener frente a disposiciones aparenterente contrOO.ictorias­

CXlllD son el articulo 101 del C6digo Fiscal y el .inciso d), de­

la fracci6n I del artfculo 90 del C6d.igo Penal que basta oue -

se d~ f.ianza para garantizar el dafo o interés fiscal, para -­

que pueda CXXlcederse a la oondena el carácter de oondicional.­

A lo más que podria llegarse serfa a sostener crue la Iey Pis-­

cal exige crue antes de concederse el beneficio debe crarantizar. 

ce el inter~ fiscal, penaJmente daño, pe= si el inciso d) , -

del articulo 90 del C6digo Penal en la fracción citadR está -­

exigiendo el otorgamiento de fianza oara la concesi6n del bene 

f.ic.io, se llena la f.inalidad oerseguida POr el C6dicro Fiscal -

sobre la garantia del pago del interés f.iscal oon el solo otor 

.. gam.iento de la fianza a gue se refiere el citado inciso d). Fs 

cierto que el articulo 101 del C6digo Fiscal ex.iqe oue adem!!is­

de los regu.is.itos del articulo 90 del C6d.igo Penal, debe qa--­

rant.izarce el interés fiscal para que pueda imponerse a la con 

dena el carácter oondicional; ello obedece a un defecto en la­

tácnica legislativa, pues el leg.islador f.iscal, poco conocedor 

del mecanism::> de la condena oond.icional, ouiso exig.ir más pero 

en real.idad buscaba lo misrro; la reparaci6n del daño o la ga-­

rantfa de aue el m.isrro seria pagado. Todo se orig.ina en la muv 
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frecuente duplicidad de sanciones oue hay en cuestiones de or­

den fiscal; por una parte se sanciona la infra=ión, y por la­

otra el delito, y caro al legislcrlor fiscal lo aue pr:írrordial­

mente le interesa es la cuesti6n de orden =ematístico, creyó­

exiqir !lás y oueaar mejor garantizado mediante el reouisito s~ 

Palado en el artículo 101 pero ya se ha visto oEmo se trata de 

condiciones concurrentes, pues exige en últirro t&:rnino lo mis­

rro que en el sistema del Código Penal, habida cuenta oue en él!E_ 

bas disposiciones se consagra caro requisito indispensable la­

garantía o el pago del daño; una correcta interpretaci6n del -

artículo 101 del 05digo Fiscal de la Federaci6n lleva a la =!!. 

clusi6n de oue exige las rnisnas condiciones que el 90 del OXii 

go Penal, pues en la ley últimamente invocada es también recn.i!:_ 

sito previo al disfrute del beneficio el oue se garantice o p~ 

gue el daiiG>, y si la garantía debe otorgarse una vez aue el -

juez ha decidido sobre la concesi6n, y en el sistema de la ley 

_fiscal, el pago o qarantía debe ser anterior al m::rnento en oue 

el juez decide, no hay raz6n restante para colocar al senten-­

ciado por delitos fiscales en peor situaci6n oue el delincuen­

te "oorn!in", sobre tcxlo si tiene en cuenta que con el sistE!!'1a -

del c6di.go Penal se obtiene la misma finalidad sin causar m:>-­

lestia injustificada al gobernado. C\linta fPoCa. T. XXIX. --­

oág. 704. 
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<XJNDENA CONDICIONAL. FLJACION DE LA C",J\Jll\1'!I'IA.- Fl uso de 

la facultad de fijar el m::mto de la fianza para la condena -­

cx:>ndicional no puede ser arbitrario, sino limitado por las 

disposiciones cont-enidas en el C6digo Procesal Penal; por 

tanto, si para conceder dicho beneficio el juzgad= aurrenta -

la fianza que fij6 para garantizar la libertad cauciona!, tie 

ne que fundar legal.mente el llDtivo atenta las finalidades de­

seguridad que con ello se persiguen. ('uinta Fpoca, T. XCIII.­

~g. 689. 

OJNDENA CXJNDICIONAL. M:lN'ro DE U> FIANZA.- r,.3. garantía 

que debe otorgar el acusado para el disfrute del beneficio de 

la =ndena =ndicionaJ., puede ser mayor c¡ue la sei'\alada al 

concederse la lil:ertad provisional, si hay reparaci6n del da­

ño pendiente de pago. Quinta EPoca. Vol. XX?CIII. p&g. 25. 

CONDENA OJNDICIONAL. l>om'.:' DE LA FIJINZA.- Resulta viola­

torio de garantias el heclx> de señalar, para el otorgamiento­

de la condena condicional, una fianza mayor que aouélla fija­

da para que el reo obtuviera su libertad provisional durante­

la tramitaci6n del p:coceso, cuando no ex:iste raz6n fundada P.!!_ 

ra tal aurrento, ya que la fianza s6lo garantiza la obligaci6n 

del reo para presentarse ante la autoridad judicial. No obs­

tante, tal =iterio no es aplicable si al reo se le =nden6 a 

pagar la reparaci6n del daño y resulta claro oue la fianza f i 
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jada para aue pueda disfrutar de la conC'ena condicional debe -

garantizar obligaciones de mayor cantidad que aauella señalcrla 

en la libertad pX01Tisional, debido a crue en ella se suman la -

carpensaci6n de la falta de presentaci6n del acusado ante la -

autoridad y, adenés, el pago de la reparaci6n del daño. Eh SÍ!!_ 

tesis, no puede ser violatoria de garant1as la sentencia impu!l · 

nada al señalar una fianza mayor aue la fijada para otorgar la 

li.bP-Itad provisional, e.-¡ virtud de aue la cauci6n viene a c¡a-­

rantizar o a responder también de la reparaci6n del dafu. Sex­

ta Fpoca, Segunda Parte, Vol. XXII, pag. 44. 

MJDO Hai!ESTO DE VIVIR CCMJ RFCUISI'IO PARA EL BillF.FICIO -

DE LA OJNDENA CDNDICIONAL. cuando la ley señala a::rro uno de -

los requisitos para la concesi6n del beneficio de la =ndena -

condicional el llDdo honesto de vivir, significa una forma so-­

cial.mente no, reprochada para arbitrarse los mejios indispensa­

bles para subsistir; en tales condiciones, si está demostrado­

que la acusada viv1a del ejercicio de la prostituci6n, no pu!!!_ 

de ronsiderarse que tenga un m::xlo honesto de vivir, pues si -­

bien es cierto aue dicha actividad no es considerada cerno de-­

lictiva por s1 misna, no lo es menos crue culturalmente es re-­

prochable. Sexta J:poca, Segunda Parte, Vol. LXIX. paq. 18. 

CXiNDENA CONDICIONAL. PELIGROSIDJID. Para resolver sobre el 

otorgamiento de la condena condicional, el juzgador debe tomar 
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en cuenta el índice de peligrosidad oue revele el sentenciado. 

Sexta Epoca, Segunda Parte. 

CDNDENA CXN:>ICIC:.WU.. EXIGIBLE' EN VIA INCIDFNI'AL. No es -

violatoria de garantías la sentencia oue niega el otorgamiento 

de la amdena condicional, a virtud de oue el acusado no a=e­

dit6 los requisitos señalados en el articulo 90 del 05diqo Pe­

nal, lo cual no constituye 6bice para oue lo solici te POr la-

" .. "1a i."r'!cidcntal a -:r~c zc ::-efie=e la fracci6n X c1e:I citado pre--

cepto, y satisfaga los requisitos curplidos. Séptima Fpoca, -­

Segunda Parte, Vs. 175 y 180, p.§:g. 1 7. 

OJNDENA <nIDICICNAL, INDIVIDOJILIZJICim• DVEBICJI. DF IJI PF­

NA qJE IMPIDE GOZAR DE LJI. Es criterio de esta Sala oue si el­

sentenciado le favorecen tedas las circunstancias personales -

y en su caso las objetivas de la comisi6n del hecho a m.>.e se 

refieren los artículos 51 y 52 del Códicro Penal Federal, se d~ 

be proa.irar que las penas que se impongan, si la ley lo admi­

te, den oportunidad al sentenciado de no ingresar a la pri-­

si6n, c:anpurg&ldolas mediante otros sistE!lllas de ccntrol admi-­

nistrativo; as!, si 1a pena m!nima =nsignada en la ley cara -

el delito materia de la condena es de dos años, y el juzgador­

impone una sanci6n cercana a la m!nima oero crue rebasa los dos 

años, debe considerarse que se violan las garant!as individua­

les del inculpado, pues siéndole favorable a éste las circuns-
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tancias indicadas, oue son reou1adoras del arbitrio judicial,­

el aue la pena se le irn¡:nnga no haya sido debidamente indivi­

dua.lizada, le impide gozar del beneficio de la condena condi-­

cional. Séptima Et>oca, Segunda Parte. Vs. 157 y 162, p. 31. 

CXN:>ENA CONDICIONAL Y D~ DE PETICION. Aunque la con­

oesi6n de la condena condicional es una facultad dis=ecional­

del juez natural, cuando se fomn.tl.a pet.iciOn para su otorga-­

miento el juzgador está obligado a rt>solver concediéndola o n~ 

g~ola, en cumplimiento a la garantía establecida por el ar­

ticulo seo:institucional; y si la sentencia reclamada es anisa­

sobre el particular, procede conceder el·anparo para el efecto 

de que la responsab.le dicte nuevo fallo en el aue fundadamente 

resuelva si procede o no la suspensi6n condicional. SeKta E)?o­

ca, Segwida Parte. 

CCTIDENA a::i:WICIONAL. OBLIGACION DE MCYI'IVAR SU NEI:'..ATIVA 0-

CúNCESION. El otorgamiento de la condena condicional no es un­

derecho de los delincuentes primarios aue llenen los demás re­

quisitos relativos, sino oue su concesi6n es una facultüd dü:­

crecional. del juzgador. Ahora bien, esta facultad dis=ecional 

se concreta exclusivarrente u que, exponiendo debidarrente los -

m:>tiioos que se tuvieron en cuenta, el juez puede negar o con­

ceder el beneficio en cuesti6n; pero no significa que pueda -­

guardar silencio ante la petici6n del acusado, es decir, oue -
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no se l.e pemiite abstenerse de resol.ver la cuesti!5n aue se le­

plantea al solicitar l.a condena, ya que, el. uso discrecional -

de su facultad, no ·a:nsiste en poder resol.ver o no el asunto,­

sino en otorgar o negar el beneficio solicitado y en esa vir­

tud sí está obli9<1do a decidir la ·cuesti!Sn planteada en uno u­

otro sentido. Sexta~. SegUnda Parte, V. XLVI. p. 11. 

CONDENA OJNDICIONAL, NEGATIVA DE LA, EN CA9'.l DE LENJCI-­

NIO. Si la responsabl.e niega el. beneficio d e la condena con~ 

cional, afirmando en su fallo, aue la misma natural.eza del. de-

1.ito de l.enocinio evidencia que el acusado no tiene rredio ho­

nesto de vivir ni ha observado buena conducta, reouisitos es-­

tns para obtener el beneficio referido, y de las ccnstancias -

de los autos aparece c:rue el acusado con anterioridad al proce­

so ya hab1a hecoo un ''m::>dus vivendi" del lenocinio, lo oue po­

ne de manifiesto su anterior mala conducta, es claro que la -

sentencia reclamada es legal, y no violatoria de garantías. 

Sexta fP:>ca, Segunda Parte, V. LVIII, p. 18. 

(O)IDENA CONDICIONAL NmADA r..mMMFNTE. Si se desprende de 

las constancias de autos que en la éi:oca de los hechos era ~ 

pietario el ahora acusado de un sal6n ubicado en la zona de to 

lerancia del lugar, modo de vivir si bien no se considera de-­

lictivo, no puede calificarse· de honesto dentro de la connota­

ci6n socio-cultural del término, es por ello aue el beneficio-
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de amdena le es negado leg-alrnente. Sexta E):>oca, Segunda Par­

te, V. LVII, p. 15 

Para que prooeda el beneficio de la =ndena a::indicional,­

se re;uiere la prueba del irodo honesto de vivir, aue no con-­

curre cuando la quejosa es ~sera de un cabaret porque la no­

nestidad es un sentimiento vinculado y dependiente de la m::>ral 

y aun cuando la ley lo admite y reglamenta oficios cano ese, -

no por eso puede aCmitirse aue, siendo legal el trabajo, sea,­

a la vez, honesto, dado que el c1'.rculo de la actividad de la -

ley es m§.s restringido que el de la moral y, por consiguiente, 

no se superponen los =nceptos ni los actos que se rigen por -

una y otra. (Jrnparo Directo 8013-39, la. ejecutoria del 9 de -

marzo de 1940). 

Para que se repute probado el reauisito de "modo oonesto­

de vivir" no es preciso que se demuestre aue el reo tiene tra­

bajo rrás o menos estable, precisc.nente al tianpo de dictarse -

resoluciOn, bastando para ello con que se acredite que el res­

ponable posee bienes propios, o que tiene oficio, arte, o 

ciencia o profesi6n bonestos, que lo pongan en situaci6n de 

subvenir por st misno a sus necesidades, o que en alguno de 

esos casos se hallen las personas de quienes depende eam6nic!!_ 

mente. (Anales de JUrisprudencia, talo XXIII, pag. 260) . 
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Del anfilisis jurídico de las anteriores jurisprudencias, 

llegarn:>s a la conclusi6n de que la condena condicional no es-

1.ID derech:> del. sentenciado sino \D'la facultad discrecional del 

juzgador, es decir, es potestativo y no obligatorio¡ y p:>r lo 

mi.sito la negativa de tal. beneficio no puede trascender a lIDa­

violaci6n de la ley que anerite la ooncesi6n del anparo. Cla-

= est!, el juzgador para conceder o negar esta instituci6n,-

debe temar en cuenta las circunstancias objetivas de ejecu-­

cioo del. il!cito, as! corro el grado de peligrosidad aue reve­

le el acusado, de acuel:do con el. estooio de personalidad del­

delincuente que emitan los especialistas en la materia, al ~ 

mento de la individualizaci6n de la pena al caso concreto so­

metido a su considcraci6n. Pues ~ de que, el juzgador debe 

apegarse a fines y prop6sitos del legislador, al ooncederle -

l.ibre arbitrio para el otorgamiento de l.a caidena condicional, 

si se retinen las condiciones l.egales exigidas, cuidando que -

su detcrm:lnaci6n no pugne con los intereses sociales que de­

ben prevalecer sobre el .interl!s particul.ar del sentenciado. -

As! tambien, tenams que, para la fijaci6n del. rronto de la g~ 

rant!a de la cx:indena condicional, no debe ser arbitrario, si­

no limitado p:>r las diSp:>sic~cnes contenidas en el C6diao Pr'2, 

cesal. de la Materia, por tanto, si el juzgador fija \D'la garél!!_ 

t1a de mayor entidad que la que señal6 _para la libertad prov.:!:_ 
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sional , tiene el deber de fundar lec;ial.mente el 11Dtivo de su -

determinaci6n, atendierx:lo a las finalida:les de seguridad oue­

con ello se persiguen, es decir, aue la fianza o cauci6n s6lo 

garantiza la oblic¡aci6n del reo para presentarse ante la auto 

ridad judicial cuando lo sea requerido, tarando en cuenta el-. 

pago de la reparaci6n del daño, si es oue fue condenado por -

este mX.ivo. 

Finalmente, en la realida:l de las oosas, y a:::rro pr§cti­

cas reitera:las, teneiros que en los Juzgados de Distrito, CU<I!!. 

do un sentenciado solicita el beneficio de la condena condi­

cicrial, para que se suspenda la ejecuci6n de las penas, se le 

fija una cantida:l determinada com:> garantía, la cual deberá 

exhibir en cual.quiera de las fonnas autorizadas por la ley. 

Sin embargo, general.mente por ignorancia del sentenciado o de 

51,l defensor, vem::is aue ésta siempre se exhibe en fianza o cau 

ci6n, sin tanar e..?J cuenta que tanbim existe la hipoteca, co­

ITO otro medio de garant1a, de acuerdo con el articulo 405 del 

a5digo Federal de Procedimientos Penales, figura que tiene r!!_ 

gulaci6n en el a5digo Civil. 
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CONCLUSIONES 
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e o Ne L u.s I o NE s 

PRIMERA.- Omsidero que la dencminaci6n co=ecta de la -

oondena condicional, debiera ser. "Suspensi6n condicional ae­
la ejecuci6n·. de las penas". 

SEX;UNDA.- Que cx:mo requisito previo al otorgamiento de -

la suspensi6n condicional de la ejecuci6n de las penas, se r~ 

quiera sienpre el estudio de personalidad del delincuente, -­

emitido por especialistas en la materia, para ciue el juzgador 

estl!i en aptitud de normar su criterio con mayor certeza, en -

base a la individualizaci6n de la pena al caso ~creta sane­

tido a su consideraci6n, de acuerdo con su arbitrio judicial. 

TERCERA.- El otorg.:.niento de la suspensi6n oondi.cional -

de la ejecuci.6n de las penas, no constituye un derecho en fa­

vor del sentenciado, sino una facultad discrecional del juzg~ 

dor, es decir, no es inperativo, sino potestativo el otorga­

miento de ese beneficio. 

aJARTA.- El juzgaoor, al conceder el beneficio de la sus 
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pens.i6n condicional. de la cjccuei6n de las penas, para la fij~ 

ci6n de su monto, no debe rebasar la garantía oue señal6 para­

el otorgamiento de la l:ihertad provisional. 

WINTA. - Para la procedencia de la suspensi6n condicio-­

nal de la ejecuci6n de las penas, el juzgador debe tonar en -

cuenta el fndíce de peligrosidad que revele el reo, en Vi.rb.rl­

de que este beneficio no debe pu::¡nar con los intereses socia-­

les que sienpre deben prevalecer sobre el inter~ particular 

del.sentenciado. 

SEXTA. - Incluir en el C6digo de Procedimientos Penales . 

para el Distrito Federal, un capítulo referente a la suspen­

si6n condicional de la ejecuci6n de las penas, en donde se es­

tablezcan las bases necesarias para la CCl'lCesión, tramitaci6n­

de esta instituci6n; pues la misna no debería estar reglament!!_ 

da en el a5digo Sustantivo en vigor, por ser una figura de d~ 

recho. procesal; en tal virtui, a::rno se ve, ello significa una­

falta de t&nica legislativa. 

SEPTIMA.- Que el ~ de tres años en aue auedan suje­

tos a vigilancia los sentenciados oue se benefician de la sus-
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pensi6n condicional de l.:i ejecuci6n de las penas, deberfa r~ 

cirse a la duración de la sanci6n .impuesta en la sentencia, de 

acuerdo con lo establecido en el precepto 50 bis del a5digo Pu 

nitivo en vigor, ya que existe contradicci6n con l.:i fr<tcci6n -

VII del artkulo 90 del mism:> Ordenamiento Legal:, el cual debe 

rfa ser congruente cnn el primero, toda vez oue éste exige inás 

que aqul!l. Por ende, debe reformarse la fracci.6n v:II de este -

1'.ilt.úoo mineral. 

OCTAVA.- Reformar la fracci6n VI del artfculo 90 del a5di 

go Penal en vigor, en el sentido de disminuir la obligaci6n -­

del fiador al tfumino que dure la sanci6n .inpuest;;i. por senten­

cia al fiado. 
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