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CAPITULO I.

CONCEFTO DEL JUICIO DE AMPARO.

Es el Ahparo un medio jufidico que presefva las garantias ;
constitucionales delvgobernado, contra todo acto de autori-
dad que las viole (fraccién I del Articulo.103 de la Consti
tucién), que garantiza en favor del particular el sistema -
competencial exiatente entre las autoridades federales y =—-
las de los estados (fracciones II y II1 de dicho precepto),
¥y que, por u#ltimo, protege toda la Constitucién, asf como -

toda la legislacidén secundaria, con vista a la garantia de

legalidad consignada en los articulos 14 y 16 conatituciong
les, y en funcién del interée juridico particular del gober
nado. En estas condiciones, el Amparo es un medio jurfdi-
co de tutela directa de la Constitucién y de tutela indirec

ta de la ley secundaria, preservando, bajo este tltimo as-
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pecto y de manera exteordinaria y definitiva, todo el dere

cho positivo.

Por otra parte, el amparo se sustancia enrn un procedimiento

jurisdiccional o contenciosc, incoado por el gobernado par

ticular y especifico, gue Be siente agraviado por cualgquier
acto de autoriduau que origine la coniravencién a alguna ga

rantia coastitucional (y por tanto, a la Constitucién mig-

ma o & cualquier ordenamiento secundario a través de la ga

rant{e de legalidad), o la transgresidn a la esfera de com

petenciz entre 1la Federacién y los Estados. (1)

La acc1én que inicia dicho procedimiento ge dirige contra
el Srguno estztal 21 que se atribuya el acto infractor, te
niendo aquel, en consecuencia, el carficter de parte deman-
dada. Por filtimo, la sentencia que se dicta en ese proce-
dimiénto, con la que culmina el amparo, al otorgar la pro-
tecc16§~en:favor del gobernado invalida el acto violato-

rio. -

Como se ve, el amparo tiene una finalidad esencial dual, -

simult&mea e inseparable, pues al proteger al gobernado --

(l)‘Bu:goa Orihuela, Ignacio.-
ELl Juicio de Amparo. Ob. Cit. pég. 174
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contra cualquier acto de autoridad que infrinja la Consti-
tucién y por ende, todo ordenamiento secundario, preserva

concomitantemente el orden constitucional y el normativeo -
ne constitucional. Por raz6bn de dicha doble finalidad, el
amparo es‘uha institucibén jurildica de indole individual vy
social §l'mismo‘tiempo, es decir, de orden privado y de or
den plblico. De orden privado, porque tutela los derechos
constituciehéics del ‘gobernado en particular; y de orden -
pGblico debido é ~ue tiende a hacer efectivo el imperio de
la Constitucibn y de la ley, frente a cualquier 8rgano Es<

tatal y #n cuya observancia palpita un indiscutible inte-
rés social, toda vez que sin el respeto a las disposicio-

nes censtitucienales y legales, se destruirfa el régimen -
de dereciho dentro del que deben funcionar todas las autori

dades del pafls.

Vallarta concibid una definicidn del amparo coen un sentido
individualista, tomando en cuenta como base su procedencia
constitucional estricta derivada de la interpretacidn rigu
rosa y literal del artficulo 101 de la Ley fundamental de -

1857, Nuestro ilustre jurisconsulto consideraba al ampare
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como "el proceso legal intentado para recuperar sumariamen-

te cualquiera de los derechos del hombre consignados en la

Constituciéﬁly”atadados por una autoridad de cualquier cate

goria que sea, o'para ex1mirse de la obediencia de una ley

o mandato de un! «autoridad, que ha invadido 1la esfera fede-
Leta deflnzcxén presenta al
: 4 5de la Consti

relacién con: aquellas de sus dxsposicxo—

nes. que consagran las garantias 1nd1v1dua1es (derechos del

‘ky que ‘establecen el sistema de competencia entre -
las aﬁ£oxidades federales y locales, sin reputarlo como me-
dio de protecciém constitucional total. Claro es que la -
concepcién de Vallarta sobre el amparo se ajusta a la inter
pretacién literal del articulo 101 de la Constitucién de —-
1857, rero precisamente, conforme a la interpretacién exten
siva de este precepto, que concuerda exactamente con el ar-
ticulo 103 de la Constitucién de 1917, su objetivo tutelar

es mucho méds amplio, segin hemos dicho, a tal grado que se

puede estimar como una institucién juridica de tutela omni-

copmprensiva del gobernado frente al poder pdblico.

Por otro lado, debe advertirse que la procedencia subjetiva




del amparo, se vincula estrecha e inseparablemente a la -~
idea de gobernado; dentro de cuya posicién no sélo se com-
prende a la persona fisica o individuwo, sino a las personas
morales de derecho privado, de derecho social (sindicatos
y comunidades agrarias), .a los organismos déécé@tralizadoa

y a las empresas de participacién estatai;_yjéxcepcionalmeg

te a las mismas personaa'juridicas'oficiéies.:f or:

aungue nuestro JulClO de amparo: naclé ba;o un—réglmen 1ndi-
vidualistz, y se le refuté como. un; medlo protector de los -
derachos: del hombre, que en €1 impllcaron la baae y objeto

de 1las lzmt1tuciones 3001ales, 1a evolucién de su naturale-
z& juridica se ha desarrollado paralelamente & la transfor-
macién del régimen politico, social y econdmico de México.

En efecto, sl dentro del concepto de gobernado no solo se -
incluye, <como ya se dijo alL individuo particular, s8ino a en
tidades @e distinto carfcter que hemos mencionado y que han
ido surgiendo, en el devenir progresivo de nuestro pafs; el
ampare ha extendido su procedencia subjetiva, o sea, se ha

convertido en un medio jurf{dico para proteger a una variada
cama de mujetos contra todo acto de autoridad violatorio
de la Camstitucidn. Por ello dicho juicio ha dejédo de -

ser una #nstitucién exclusivamente individualista, para os-
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tentarse en la: actualldac como un procedxmiento que brinda -

su tutela a todo ente que se encuentre en. la s;tuacién de g_

bernado, sin 'mp“tarfel émblto socxal, polItlcr

en que Be" haya c o ‘se desenvuelva.(Z)

Es pertlnenbe aubrayar gue, medldnte el ampar

"drant{as soclales en mxteria agrarld y obre

servacién- Juridxca, en funcidn, sobre todo, drila garant{s -

de legalldad consagrada en el Articulo 16 de la Conetitucién
General de 13 Repiblica, pues cualgule; contravenczén que a

ellas co@étg'éigﬁﬁ'apﬁbaaétéutéridéd en ﬁérjuicio de un suje
to paréiéu;ar, o en agravio de algin ente colectivo, puede -~
ser remediéda o prevenida por el indicado juicio. Por con-

siguiente, la procedencia aubjetiva del amparo (sujeto que -
‘puede promoverlo, es decir, cualguier gobermado), ¥y su proce
dencia objetiva (contra qué y con motivo de que se promueve,
o sBea, contra todo acto de autoridad violatorio de la Constj
tucién), se conjugan inseparablemente en la naturaleza jﬁri-
dica de nuestra institucién, caracterizédndola como un medio

de que dispone todo gobernado para obtener, en su beneficio,

la proteccién Integra del orden de Derecho Mexicano.

El smparo es ademés, un proceso o juicio unitario, aunque se

(2) Xurgoa Orihuela, Ignacio.-
El Juicio de Amparo. Ob. Cit. pég. 175
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desenvuelve en dos procedimientos: el indirecto y bi-instan-
cial y el directo o uni-instancial. Su unidad descansa en -

su procedenc1a y teleologia, es decir, en que puede cualguier

acto de. autoria en sentido lato, que agravie al gobernade -

Y en aue tutela la‘C;ns ituci&n e imbibitamente toda la lew—

”SU invalidac16n o su inefecti-

gislacién. secundaria mediant“

efacto de autoridad,

losrreglamentos los—

to$ judiciales -

ctéstjutisdiccionaleé

(sentencias sobre cualquier materia dudqswgfﬁitriles), ——

por ende, todos estos tipos de-acto iU£oridad son suscep

tibles de .mpugnarse medlante el amparo 'éih;que haya una es

pecie determinada de‘juicioﬂcon' }ﬂpaf;;ataé;r cada-

uno de elless,

Por otro ILado todos:los derechos del gobernado estan protegi

dos por eL‘ampéEo;“Sinéhu_ Sﬁ'vgéiadisihi'gama’autoricé”a —
subdividirlio o clasifiCarlo, pues en el supuesto contrarie -
habria tantas especies de amparo cuantos fueron los derechos

tutelados, mismos que pueden ser afectados indistintamente -



por cualquier acto de autoridad.

las razones expuestas nos inducen a considerar inaebida la ——
clasificacidn del juicféldé'émparp, que formula Hébior Fix --
Zamudio, llaméndblé "Tfii§éia,Eetfuctﬁialﬁ,'y a‘Ia qu§ agfega
el tipo "ampéro adminisﬁfativo";yrségﬁn,diché auﬁor, existe -~
el amparo comordefensé>de:;og déréchos dé la libertad; el am—-
paro contrz leyes (qu; inblﬁsivé pueden 1esiogar los derechos
de livertag, porrio qﬁe‘este tipo se subsana dentro del ante-
rior); el ampard en materia judicial, que denomina también —
amparo come casacién,.(y que asi mismo puede incluirse dentro
de la primera especie, pues en dicha materia y por sentencias
definitivas, del orden penal igualmente s8e suelen afectar los
derechos de libertad); ¥ elrampa;o,administrativo que se uti-
liza para combatir las resoluciones o actos definitivos emiti
dos por los 6rganos de la administracién activa, siempre que

afecten los derechos de“loé particularés, configurando ademis
un recurso dé casacién, cuando tiene p6r4objéto el examen de

la legalidsd de las resoluciones de Tribunales Administrati-—

voa. {3)

Fécilmente sme puede advertir que la clasificacién que hace --

(3) Burgoa Orihuela, Ignacio.~ ... .
El Juicio de Amparo. Ob. cit. phg. 176.

-
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Fix Zamudio, parte de cuatro criterios diferentes, los cuales,
siendo susceptibles de extendersé prolijamente, proporciona --
rfan un nutridisimo numero de tlpos de amparos, lo'que se an-

toja ilégaco. Asil, el prlmer grupo lo baaa en la indole del -

derecho tutelado,Jb:v,: a llbertad aln inclulr los -
7 a: pr0p1edad, la'poeeslén,

llcencla o ‘conce-

ermxao,

es dec1r,

que sertrate.

ue;se,impugne,

méncidhéﬁ » ba:a éerfﬁfacabies en amparo. El tercero lo apo-
ya en la:matefia de incidencia del acto, estb es, la judicial
civil, penal, laboral y adminigtrativa, de donde resulta, en -
relacién con esta Gltima, que el amparo respectivo taﬁbién - -
puede comprenderse ea el cuart; grupo éﬁe toma como b#ée la --

indole formal de la autoridad. (4),

La consabida cia51flcac16n, .como se ve, rompe la unldad del -

3u1c10 ce amparo que, de acuerdo con su proced ncza teleolo—

gla, constltucionales, protege al gobe:nadp ) todo. 'nsfdere_

(4) Burgoas Orihuela, Ignacio.—

El Juicio de anparo. Ob. 01't;l‘~~‘
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de su naturaleza especif1ca (leyes, reg1aqeptos, actos admi-

nlstratlvos, sentencias Judieiales, laudoé arbitralgﬁyietc.),

provenga,

11uad ordlnarla.,;

Tratar qéf¢oﬁdeh

ro, en una definicién co

tautdloéigqu “erro

En viata de ello, optamos ror rehuir el problemn que ausci-
ta la formulaclén de una qeflniczdn que abarque prop1a y -
exactamente los atributos esenciales del citado Juicio de -
amparo. Nos conformaremos éon describirlo sintgticaﬁénte -

en las férmulas que expondremos en seguida. ..

Asl el amparo es una institucién procesal que: tlene por ob-

Jeto proteger al gobernado contra - cualquier: acto de

dad {lato sensu), que en detrimento de. sus derechOSVVisié'é

la Constitucién.

Esta misma idea, expresada en otroc términos, nos descfibé

el amparo come una institucién jurfidica de tutela‘difécta -
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de la Constitucidn e indirecta y extraordinaria de la legis
lacién secundaria (control constitucional y legal) que se —
traduce en un procedimiento autdénomo de caricter conténéio-
so {control jurisdicqional en via de accidn), y que tiene -

por objeto invalidar en relacién con el gobernado enjpérti—

cular, 7 a instancia de éste, cualquier acto'de agtoriéad -

inconstitucional o ilegal que lo agravie,

Zzs notzs esenciales de nuestro juicio constltu01onal :pue—
den conjugarse en la siguiente descr1p016n- el ampardves un
juicio ¢ proceso que se inicia por la accidn que eJercita -
cualgquier gobernado, ante los 6rganbs jizr:”is'did'cibﬁai_és“vfedg
rzles, contra todo acto de autoridad qué‘le“cause un‘agrar

vio en s= esfera juridica y Que considere contrarid a la =—
Constitucidén, teniendo por objétq invalidar dicho acto o =-
despojario de su eficacia por su inco‘n,sti‘tuciona_lidad,‘ O

ilegalid=d en el caso concreto que lo origine.

Esta des=ripcidn conceptual ‘del amparo, lo sitida ev1dente-
mente dexirc de los 51stemas ‘de control const1tuc1onal por
édrgano jarisdicecional y en via jurisdiccional activa a sa-
ber: ’ . / o :

a) Del amparo conoce 16s 6rgéno$fjudiciélés‘fé&erél?é*dei Bs



tado, o sea,~los tgibunales de la,Federacién.

L) Ld promoc16n del amparo solo incumbe al gobernado,;que -

ha sufrido’ o teme sutrl ;1nm1nentemente un agrav1o en su eg
fera Jurfdlca, por cualquler acto de autorldad que estime -
1nconst1tuciona_, hablendo advertldo que la 1nconstituc1ona

lidad se manlflesta, bien en la contravenc16n de una garan-

tfa individual o en la infraccién de la garant{g'de3leggli-

dad instituida primordialmente, en los articulos,l4
la Ley Supremaz, .y a través de la cual se tutela toda ‘1

constitucién y todo el derecho positivo

de legalidad y de constitucidnalidad);fés;.como e
ferencia a2l pistena édmpetencial'axiétep€é

dades federales.y las 1ocaléB-f '

¢) El amparo es un jﬁiéio; es dééif;.unfproceeern el que -
el érgano de control debe dirimir la’ controversia guridica
que consiste en-s8i. el acto de autoridad que se impugne es o
no violatorio de la Congtitucidn, en los términos sefialados
en el inciso anterior, coantroversia que se suscita entre el

gobernado gue resulte agraviado por dicho acto y la autori-

dad del Estado del que é&ste proviene.
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d) Las sentencias que en tal precese o julcie dicte el
érgane de control impartiende 15 proteccién al geberna-

de centra el acte stricto .sensu, .o la ley inconstitucio

nales, Gnicamente:tienen eficacia en el caso cencrete -

(5) Burgoa Orihuela, Ignacioc.-
El juicio de Ampare. Ob.-~
cit. pag. 177



CAPITULO II.

CONCEPTU -DE RECUKSO EN GENERAL.

Habiendo analizado el concepto y naturaleza juridica del

Jjuicio de amparo en el capftulo anterior, pasaremos a es-
tudiar lo que es un recurso en general, a fin de que poda
mos tener una visién mis amplia sobre el recurso de,révi-
8ién en el juicio de amparo, del que tratamos en.la'pfe—.'

sente tesis.

Juridicamence, el concepto de recurso se presenta en doa
sentidos: uno- ampllo, como sxnénimo de’ medxo de defonsa

en general, ¥ otro rastringldo, quivalente a clerto me-—

dio especifico .de 1mpugnacién. Dentro del prlmer aspeeto

aludido, se puede incluzr el ju1c1 jde amparo, por lo que

no es extraflo observarﬁque' menudo 8e le designe con el

nombre de recurso.

tro medio de’ contro “siempre y cuando se
tome en cuenta la acepcién lata del mencionado concepto;
néds.es 1ncorrecto si ‘se le pretende englobar dentro de la

connota016n restringida. Los recursos jurfdicos en su —-

“La‘atribucién defeate apelativo a nueg

14
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sentido estricto son medios de defensa espec{ficos y dota
das de determinadas caracteristicas. y notas. - Desde luego
se suscita 15 siguiente cuestidén: - ;qué es;ugjrécuféd pro
pia¢e§té[dibh§ o,éh’sentidq estricté?; Idﬁaéd§fqg;§ﬁénta
el origen etimolégico de la palabra, regurSéﬁSiénifiéa -
"volver al éufso~de un procedimiento”. Sih‘émgérgoxxa~—-
connotacién eﬁimolégica nada nos dice, ¥y eérmés; muchas -
veces, resulta no. solo superflué, s8ino éontr#producente -
en la ihdégécién qé unrconcepto, pueétoréﬁé a ménudq_él'—
sentide ﬁctual y usual de un vécablo difiere deyéu—cphpo-

sicién o estructura Tilolégica originaria.

El recurso estricto sensu es, desde luego, un mediofjuri-
dico de defensa, por lo que esa nota constituyé,su género
préximo. Ahora bien, ;cudl es la difereﬁcié especifica?.
Fl mencionado medio de defensa se da Biempre‘sobre deter-
minado supuesto, el cual no es otra cosa que la existen-
cia previa de un procedimiento, bien sea judicial o a&mi»
nistrativo. El recurso stricto zensu no procede, no sur-
&e, come la accién, de una manera auténoma desde el punto
de vista procesal, como elemento iniciador de un procedi-

miento, gino dentro de éste, suscitando, en cuanto a su -
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gubstanciaciédn, una nueva instancia o un estudioc y -anfli-

sis nuevos del acto por el impugnado. »Por=ta1~motivo,'el

recurso propiamente dicho genera la prolongacién.del Jul-

cio dentro del cual se 1nterpone, éonservéndose; en la -
nuevs instancia que se crea. en. la mayoria de los casos, -
todos los elementos de aquel. Consigulentemente;.el re-
cursc en un medio Juridiqo'de;defensa que surge'dehﬁro de
un procedimiento juaiciai ) gdministratiﬁo para impugnar
un acto del mismo y que. tiene como tinalidad revoééflo, -

confirmarlo o modificarlo, mediante un nuevo anélisie que

gemrera la prolongacidén de la instancia en la cual se in-

terpone, conservando o manteniendo de esta, en Bu- subatan
ciacidn lo: mismoselementos teleoldgicos motivadores del

acto =ztacado. (6)

Kuchos autores aducen como nota cafécteristica y'eépe-
cial ciel recursy su intefposic;éh yzcbnocimienfo jeférqui
co, e$§o es, lo c9ncepfﬁa§ como ‘aguel med;é juridico,de -
defen=za que necesariamentc ha de engendrar una insﬁéncia
superior, claro estd, con las mismas flnalldades que la -

-

primema. Mas esta caracterfstzca del recurso no es en -

(6) Euréoa Orihuela, Ignacio.-
E1l Juicio de Amparo. Ob. B AN
@it. pég. 578 :
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todos los casos, ya que como el recurso de revocacidén, --
son substanciédos Yy resueltos por el propio 6rcugo autor
del acto atacado. Pafa una:aplicacidn nda idSnen dél con
cepto de recurso stricto sensu. juzgamo.; copveniente con-—
cretarnos a sefialar las notas 'ya mencionadas, por ser 1o
suticientemente generales para referlrlaa a cualquier me-

dio juridico de defensa reputado legal o précticamente.cg

mo recurso .

En materia de amparo. el recurso en general no e

partes dentro del procedimiento constitucion
pugnar un acto del mismo, teniendo comn fin‘la revocacién,

confirmacién o moaxficacién.,h57”>

ELEMENTOS DEL RECURSO.

Teniendo el'récurso stricto gensu la apariencia formal de

una -accibn, consta como éata, de elementos esenciales que
eon: Sujeto activo, sujeto pasivo, causa (remota y préxi-

ma) y d&jéto.

a) Sujeitp Activo.- Es aquella parte en un precedimiento
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judicial o aaminzetratxvo qgue lo interpone contra un acto

procesal que lebhayaﬂlnlringmdo pn ag;ay}o, entendiéndoae

por tal, elfpeijuicio‘que‘sefle‘irragﬁ al 1olar5e nna -
disposiéién'legal;'bieh*de~fondd&6’a

de sujeto activo de un recuféofeé: e integrémenté —-—

arlicakls a los concernientes al Ju1c1o de amparo, por 10

gue serla superfluo incurrlr en una’ repetlclén.,

b) Sujé 10 Paslvo.—r Esté constltuldo por la contraparte
del rééﬁrrente. A simple vista parece ser que este elemen
to, esté formado por la autoridad gque pronuncié’ glfacto -
procesal impugnado, pues se dice que contra su actuaclén
se entabkla el recnrso; més si se atiende a la naturaleza
misma de éste, se llegard a una conclusién diversa. Eﬁ -
efecto,rheéoé dicho que la interposicién de un recurso‘gg
nera, erx la mayor{a de 108 casos, una nueva instancia, --
dentro de la cual se discuten, fundamentalmente, las mis-—
mas cueéiiones gque se debatieron en la primera y cuya éo-
lucién ¢io -origen al acto procesal atacado. .Consiguiente
mente, el recurso en Bentido estricto se traduce, en cuan

to a su substanciacién, en una revisién, en un nuevo ané-
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lisis del acto impugnado, desde el punto de vista -de su -
legalidad o,ilegalidad._ Por tal suerte el dérgano .de se-

gunda instancié, que es ante el que por 10 general se ven

tila el recurso, bstltuye, en el conoc1m1ento del -~

allque dlcté el acto 1mpugnado, .por lo ——

punto debati do ’

como suco

Jes verd¢d que,

de en materia d 7apelac16n en loa asuntos c1v1les o mer-

cantileabel lnferlor ‘tiene la facultad de- seﬁalar las con

stanqiastprocesales que,estlme,convenientes, para’  justifi
carila'legalidad ¥ pertinencia del acio atacado por el re
currente; més su intervencién en la tramitacién de la al-
zada, =se reduce'a ese solo acto, ya que son las mismas --
partes que contendieron en la primera instancia entre las
que se . suscita el debate en la segunda. Si se toma en --
cuente.la eshructura procesal de la substanciacién, del -
recurso de apelacién, en materia civil o mercantil, se --

dedUCI‘é que 8se- trata evidentemente de Iz prolongacién --

del debate, princzpal o accesorlo, surgido- entre lae par-
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tes del procedimiento degarrollado, ante el inferior. Por
todas eztasm razches hémos estimado que. el sujeto pasivo en
un recurso no es el 6réanof§de qiéﬁévgl acto iﬁpuénado, -
gino la c&ntraparte.delrreéﬁfrénﬁé.r En tal sgentido, en el
Jjuicio de amparo el suaeto paslvo del ‘recurso que se inter
ponga, esba const1tu1do por .la contraparte o las contrapar
tes de la persona que lo 1nberpone, pudiendo ser, segin el
caso, el queJoso, la autoridad responsable, el tercero. per

judicado o0 el Min;eterlo Pﬁbl1co Federal.

El euaeto pasivo de un. i recurso en general, es un elemento

que no en. todo caso ex1ste, Ya. que, en 108 recursog proce—
dentes que se interpongan en materia de jurisdiccién volun
taria en la qual no hay contencién, no hay contraparte, --
propiamente dicha, a no ser que como. tal se considere el -
Ministerio Pdblico, cuya 1ntervenc16n se requiere en algu-

nos casoes. (7)

c) Le causa{

les, esto,es,‘

légicé, en: el sentido de que deben dlctarlo ¢6ﬁ‘£pegbga'la
(7) Bursoa Orihuela, Igrnscio.- R N

El Juicio de Axparo. Ob.

cit.’pég. 579 y sigs.
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Ley que los rige,‘bien de fondo o adjetiva.

.- La cauea préxlma del recurso es, por coneiguiente, -

la VlOlaClﬁn 41 prlnc1plo de legalidad*“traducida

pronunc1aci6n ‘o comlexén de un acto procesal, en contra—
vencxén a las normas sustantivas o adJe

o regulan. Ahora bien, tal violacién para que

tituya la causa préxima de un re

quiere que produzca’un perjuiciO“Q meno
de las partes, conjuncién que no es.otr

segin advertimos anteriormente

d) E1 Objeto.- El recurso como ya lo hémos esbozado cén

antelacién, tiende a la confirmacién, modificacidén o revo
cacién, del acto procesal atacado. A ese respecto el Cé-
digo Federal de Procedimientos Civiles, expresa, en su =--
articulo 231, el objetivo mencionado, traducido en lag8 «-
aludidas hipétesis teleolSgicas especificas, y aunque se

refiere al recurso de apelacién, sBe puede hacer extensivo
a otros recursos diversos, como son en el juicio de ampa-
ro, la revigién, (de la que en la presente trataremos), -

la queja y la reclamacién.
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Es asf pues, que el objeto del recurso es el fin « que es
t4 encaminado en sus tres hipétegis que. - ya hemos mencionz
do, como son: la ceafirmacién (corroboracién o ratitica-
cién que emite el Srgano encargadd dekconoéer el recurso
interpuesto respecto del acto recurrido, constatando la -
legulidad del mismo y declgrando’infundados lous agravios
expresados por el recurrente), la modificacidén (altera~
cién parcial que hace'el 6rgan:o de conocimiento del recur
B0, respecto del acto impugnado, significando, por ténﬁo,
la declazracién parcial de su legalidad o ilegalidad, for-
mulada respectivaménte sobre la parte no alterada yﬂla;a;
terada), y la revocacién (contrarnamente-a la confirmg;_'
cién, denota la anulacidn o invalidacién del acto prdceéal

recurrido, y de sus efectos, mediante lg constatéciéh?db'-

su ilegelidad y la declaracién de gue ‘los agfa#ibsﬁexpfe—

sados pcr el recurrente son fundados).

Fn pateria.de- amparo, el obJeto de los recursos relativos

Be traduce tdmb1én en estae tres flnalldades espec{flcas,

pues 8i se: anallza larteleologia especial y partlcular de

cada une ae ellos, c’mo son los de rev1si6n, queja y re~

clamac16n,,se veré que tienden ‘a conflrmar, revocar © mo-

dificar los’ actos contra los que respectlvamente proceden.
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CAPITULO IIX

) AMPARO CONTRA SBNTENCIAS DBPINITIVAS
.0 LAUDOS) EN EL QUE SE IMPUGNA POR INCONSTI
TUCIONAL LA LEY APLICADA o

'C¢H  bj to de precisar su sentido y alcance,

por reformas a la Ley de Amparo, contenidas en e'A

enero de 1984 fue adicionado un segundo pérrafo a=-

el cual, desde mi punto de vista,

viene aa

las interpretaciones cbnt:adictptiaé'SJsc

bre este capitulo.

En 1a fraccion IV del articulo 166

con wun segundo pérrafo, se dispone.

""th; 166;- La demanda de amparo
deber§ formularse por escrito, en
la que ‘se expresarin:
e e e saEeisstesatessetsatassesanes
"IV.~ La sentencia definitiva
o laudo reclamados; y si se recla
maren vioclaciones a las leyes del
procedimiento, se precisard cufl-
es la parte de éste en la que se
cometid la violacibn y el motive_
por el cual se dejd sin defensa -
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al. zazraviado.

"Cuando se impugne la senten-~
cia definitiva o laudo por esti-
marse iaconstitucional la ley ~ =
aplicada, ello seré materia dnieca
mente del capitulo de conceptos —
de violacién de la demanda, sin -
sefizlar como acto reclamado la ——
ley, y la calificacidén de ésta por
el tribunal de amparo se haré en_
la parte cons1derat1va de la sen=
tencia", (8)

He aqui wm caso, muy 1mportante por 01erto, en
el que se incaorpora en el texto de la ley una te51s
sustentada por el Pleno de la Suprema Corte deﬂJus—
ticia, éue se integrd con cinco resolucionesfprqpﬁg

ciadas, todas ellas, por mayoria de dieciséié vﬁfcs,

después de muy prolongados debates.

El contenzdo de esa tesls, més tarde aceptada

ﬁdf unanlmldad, es el 31gu1ente-

. "LEYRS INCONSTITUCIO7ALES, ANPARO
DIRECTO CONTRA SENTENCIAS DEFINI-

(8);NﬁeﬁabLegislaci6n de Amparo
. Reformada. cit. pég. 138



TIVAS FUNDADAS EJ. NO CORRESPON
DE 'SU. CONQCIMIENTO A UN JUEZ. DE
- “DISTRITO

. "EL amparo contra sertencia -
~‘definitiva en el que se aduscan_
razoies de inconstitucionalidad_
'de la ley, puede promoverse Ccomo

- amparo directo ante un tribunal
- colegiado, segin el régimen de -

competencias establecido por la_
Ley Orgénica del Poder dJudicial_
de la Pederacidn. Por ello, si_
un juez de Distrito conoce del -~
asunto respecto de laz cuestién -
de inconstitucionalidad de ley,-
la sentencia relativa dete decla
rarse insubsistente y remitirse_
los autos al tribunal colegiado_
regpectivo, para que examine las
cuestiones juridicas planteadas_
en los conceptos de violacién, -
sin que sea necesario llamar a —
juicio a las autoridades expedi-
doras de la ley cuya constitucig
nalidad se controvierte, toda —-=
vez que en materia de amparo.di-
recto puede realizarse el estu-

25



dio de este tipo de problemas me
diante declaraciones con efectos
limitados a la sentencia reclamga
da, como acto de aplicacidén de -
la ley por la autoridad responsa
ble en el juicio de amparo direg
to; sin perjuicio de que, en los
términos del articulo 83, frac-
cién V, de la Ley de Amparo, en_
su oportunidad, este alto Tribu-—
nal conozca del recurso de revi-—
sién gque se llegare a interpo-
ner"., (Péginas 182 y 183, Apén-—
dice de Jurisprudencia 1917-1975,
“Primera Parte). (9)

'Comofla tesis de jursprudencia transcrita no -
contiene los argumentos aducidos en el curso de los
debates habldaa en la Suprema Corte de Justicia, ==
que después de miltiples sesiones. condugeron, flnal

mente, a sustentar aquélla, es convenlente hacer re

fe;encia a esos argumentos, que plenahente la justi

fican.

:PEn‘varios negocibs Be¢plaﬁ£e6féhtgiel'?lgnoi;;

(9) Apéndice al Semanario JudiCié;:lf
-de-la Federacién 1917-1975.
Primersa parte.- végs. 182-183
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del més alto Tribunal el problema consistente en de
terminar .si es el amparo directo la via procedente_
cuando séAréclama una sentencia definitiva y se adu
‘ce cbmo_motivo de ilegalidad de la misma que la ley
Vyén,ella'éplicada adolece de inconstitucionalidad, o
;si;'pqrrel hecho de hacerse tal impugnacidn de in-

,édnSfitucionalidad de ley, es el amparo indirecto,-—
ante ]uez de Distrito, la via procedente, °15i’ fi-
'nalmente, ambas vias, sucesivamente, son proceaen-

tes;

7 ;Porjreferirse el problema técnicb plantéado a_
vlé;;sf?uctura misma del juicio de garantias, a la -
pfocedencia de la via gque debe sezguirse de conformi
dad con la naturaleza del acto reclamado ¥, consi-

guiéntemente, a la determinacidén de la qompetéhbia_

de los diversos érganos integrantes[dei,PodeijJﬁdi—

cial Federal, el tema en cuestiénles‘deisuﬁ 1impor-

tancia,

Para lograr clarldad en las cons;deraciones —
que en seguida se harén, es pertlnente pre01sarf el

sistema instituido en las bases,contenldas en el ar
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t{culo 107, fracciones 'V, VI, VII y IX} de la Consti

tucidn, de acuerdo con las. cuales la ley reglamenta—

r1a de este precepto estructura el'julclo de garan-

tlas. jPor aJustarse esta le _éncionadas‘ba—

tses,‘crovns_t;t:ucmnales, bautaré l ;téTaejéstas Hwlti-

‘mas _en las . nommas que ‘siguent

1.~ Del amparo'ébhtia“senteﬁcias definiti

0 laudos, sea que la v1olaclén reclanada se haya

'cometldo durante el procedlmiento o en la sentenc1a
o,laudo, deben conocer.‘de modo directo, la Suprema_
Coféetde Justicia o el correspondiente tribunal cole
giédo de Circuito, ségﬁn el régimen de competencias
estable01do en la Ley Orgénlca del Poder Judicial de
la Federacidn o en la ley reglamentarla del juicio -

de garantias (articulo 107, frac01ones vy VI). (10)

El amparo contra actos en’ Julclo, fue

ra: de Julélo o después de’ concluldo, o que afecten a

personas extraﬁas al juicio, contra leyes y contra

actos de autorldad admlnlstratlva, debe promoverse

ante el juez de Dlstrlto baao cuya jurisdiceibn se

(lO).Const1tuc1on Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos,
pég. y sige ’
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encuenire el lugar en ‘que el acto reclamado se ejecute

o trate de eaecutarse (articulo 107, fraccidn vii).

"3' ! Las resoluciones ‘que en" materla de ampa

To. dlrecto pronunclen los trlbunales coleglados de Cir
cuito no admiten reecurso alguno, a menos que decidan -
sobre- la inconstitucionalidad de una ley o establezcan
la inmterpretacidn directa de un precepto de la Consti-
tuci&n, caso en que serin recurribles ante la Sﬁﬁféﬁé_
Corte de Justicia, limiténdose la materia del ré¢ursoﬁ
a las cuestiones propiamente constitucionales (arficu—

lo 1977, fraccién IX).

;43—' Del 51stema gue instituye el articulb_
107 cmnstltu01onal y su ley reglamentarla, se deducen_

las zeglas 51gu1entes'

El amparo contra sentencias deflnltlvas

o lmnﬁos'es s1empre dlrecto, independientemente de ‘las
v1ola@;ones que se aleguen, Y su conocimiento incimbe—
a la Siuprema Corte de Justicia o a los tribunales colg

- giaams’deVCirCuito, segin la distribucidn de‘competen—
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cias entre aquélla y éstos (articulo 107, fracciones

v y“VI){

‘B. El amparo 1nd1recto, ante los jueces -

1to, procede contra actos en JulClO, fuera -
de" Jul"lo o despuéu de concluzdo, o que axevteq a --
personas extraﬁas al Ju1c1o,,contra 1eyes ¥ contra -

actos de autorldades“admln stratlvas (articulo 107,—

fraccmén VII),'

'"En los amparos dlrectos contra senten—

01as deflqltl as o'laudos se puede 1mpugnar la lega-

lldad de unas ¥y otros adu01éndose que la ley en,—f——
ellos apllcada es contrarla ‘a la Constituczén fede—

, ral (articulo 107, fracc16n IxX)s

'D; Cuando 1os trlbunales colegladosndef -

Clrcuito resuelven,‘en los amparos dlrectos de que -

,conocen, problemas de - constltu01onalldad de;

establecen 1a 1nterpretaci6n directa de un. precepto_

de la Constltuclén, sus senten01as son recurribles,

4

ﬁqzcamente en 10 tocante a los temas 1nd1cados, ante
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la Suprema Corte de Justicia (articulo 107, fraccidn

IX);

:kEirLNingﬁn precento de ia Constitﬁcién‘(y-
taﬁiééb!ﬁe lé ley regl=zmentaria) antoriza que déi am
paf6 confrarsentemcias édefinitivas o laudos conoz-
can,‘en‘aqoecto 2imuo de ellos y cualesau:era S que_
sean les Vlolpc1ones eS‘rlmldas,.los jueces de Dis-

urltO),

F El amparo puede °er dlrecto ] 1nd1rec—

to,'segun la naturaleza ‘del. acto reclamado~- lo pri-

me:o, 51_éste cons1ste en una sentericia definitiva o

en'hn laud de los tribunales de trabajo; lo segundo,

31 el acto_es de naturaleza diversa (articulo 107, -

fracclones~v y’VII),

El amparo no. puede ser, a la vesz, indi

recio ¥ dlrecto, de modo tal que de un aspecto de la

demanda conozca un Juez de Distrito y de otro la Su-—-

prema orte ‘de’ Juswlcla o el trlbunal coleglado de -
Circuito que corresponda (artlculo 107, fracclones v

y VIil).
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La Ley Reglomentaria de los Articulos 103
y 107 de la'COnstitucién Pol{itica de los Estados ——
Unidos Mexicanos establece en los Titulos Segundo ¥y
Térééro del Libro Prircerc, respectivamente, las re-
glés'concernientes a 1los Juicios de amparo ante los
jﬁzgados de Distrito y a los Jjuicios de aﬁparo di~
recto del conocimiento de lz Suprema Corte de Justi
cié'y de los tribunales colegiados de Circuitb; su

jeténdolos a procedimientos diversos.

A pesar de la claridad del sistema,’ hubo -
una época en la que privé el desconcierto en los trl
bunales federales y también en el foro, pues la im-~
pugnacidén de una ley en el amparo contraza sentencias_
definitivas o laudos condujo a criterios contradicto

rios, opuestos a ese sistema.

’ 'Aéi ‘se so gtuvo la pos1b111dad de dividir
'la demanda, a f1n de que el Juez de Distrito decldle
ra el problema de 1nconst1tuc10nalidad de la ley, ¥

el tribunal coleglado de Circuito o la Suprema Corte



53

de Justicia, segln el caso,. resolviesen los demés as

vectos del ‘amparo contra la sentencia definitiva.

Se aflrmé tamblén que

:la hlpéte51s de - que se’t a T n01palkacto re—

'ﬁclamado, el_aﬁparoﬁiﬁd ecto ante el'Juez de - Distri-

e y el proplo Juez debfa re-

b‘bgrldad.

Sniderd 1di' l"demanda es inadmisi-
en seguida se expresarén"
plica la vibiéciSdiéei'aitIcﬁlo 107

;consti u01onal, en sus fracciones V ¥ VI, asi como -

’la de los preceptos concordantes de la ley que lo re
, g1smenta y de la Ley Oorg énlca del Poder Ju ‘_al de_

”la Federacxdn, segﬁn los cuales la viaﬂprocedente, -

sin excep016n alguna,‘cuando el acto reclamado ests

“es el amparo dlrecto de que conocen la Suprema Corte

de Justicia y 1os¢ﬁ “unaleskigoleglados de Circuito;

”b)f-Hagglipqpéféntea:iés disposiciohes con
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tenidas en la fraeccidn IX del articulo 107 consti-
tucional .y en . los :artivculé:s‘ cbx;rélativés de las —-
leyes secundari:as‘; ‘qurej, aut‘_d'_ri,zga_.’n' a los tribunales_
colegiados de Circuito para ‘decidir, ‘en amparos —-—
promovidos contfa sentenéiaé 'definitivas_ o laudos,
problemas de constitucionalidad de leyés, y esta=-—
blecen la procedencia de un .recurso sante la Supre-
ma Corte de Justicia enlo atirien;tg,_,agl‘a.,spj_ucién_
de dichas cuestiones pozf aqueliojgsi,_ijt;fiblina;és‘;' -y

c) Contraria el pr1nc1p:|.o de expediclén
de 1a Justlcla que consagra el a.rticulo 17 consti—
“'uc:.onal, asi como el de econom:[a. procesal, a.'L com
éliéar'los procedlmlentos ¥ otorgar en un mismo ‘am
paro competencia. dlv:.d:.da a los: Jueces y tribuna—

Ies integrantes del Poder Jud:l.cial Federa_l

En efecto, la dn.vis:x.én ‘de la dema.nda puede en
"':raﬁar la intervencién del juez'de Dlstrlto, prime
ro, para dec1d1r el probelma de constltucn.onalldad
de la ley; de la Suprema Corte de Justlcla, des—-

pnés, para revisar esa decisién, y, finaltpente, -

Iz del tribunal colegiado de Circuito que corres—
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ponda, en su caso, para resolver 1o concerniente a -~
las violac’:i.ones cometidas duraf;tevel procedimiénto,—
asi qor:o,ias ’éonsistent_e:s‘vyen,‘ lés 'vj._ciors propios que
se'ira"tribuja_n a kia senfeﬁcia} 'définitivg o- a2l laudo, =
di’v‘erédsyrdel ?eferen’te_ a la ‘.{n‘defbidva ap'lkic:aéyi6n’ de -
la ley tildada de incori’stitucionaiidad De no. h.acer
se valer tales vzolac:l.ones, el amparo que debia ' ser
dlrecto se transformar:fa ‘boa_'l.mente en amparo :.ndlrec

7130,-_,7;:' . :77 s

Por otra parte, la tesls segﬁn la cual el juez

de»D'strlto debe conocer de la dema.nda en  su integrl

dad,rque se ha pretendido apoyar en el artfculo 114,
fraéc'ién I, de la Ley de Amparo, por tener preeminen
ciéd la iey reclamada, es igualmente insostenible, =

por lo :siguiente:

a.') VJ.ola las dlsposn.c10nes categbricas -
de: la const:.'tuc.ton y de ~las leéyes ‘secundarias segﬁn

las- cua_les el amparo contra ‘'sentencias definitivas o

J.audos es del conoclml‘ento directo de la Suprema Cor

te de Justlcia o de los ’l‘r:.bunales Coleg:.a.dos de Cir
cuito; : . :



36

b') Desconoce la intervencién que los =
Tribunales 001eg1ados de C:churbo d,eben tener eq -
los amparos directos contra seqtencz.as def:mltlvas :

o laudos, para decidir las cuestiones de 1nconst1—-

~tucionalidad de la ley aplicada; asi como’ larcompe'_;_~

tencia de la Suprema Corte de Justicia para cono-

cer, en revisidén, del amparo directo en: lo tocante‘

a esas cuestiones;

.c! ) Vlola también el articulo- 114, frag '

éi&nn I, de la Ley de Amparo, aplicable ﬁnlcamente__

.‘.fcuando ‘1a- demanda se promueve contra leyes que,

su sola exnedlc:uSn, caunsen perjuicio al quegou-

so; ¥y

e d ) Desna‘t:urallza el juicio constltuc:!.o
nal contra sentenc:Las definitivas o laudos, al ——
admit:.'“ la pos:Lbll:Ldad legal de gue en la demanda
se: sefiale como“acto reclgmado, déndole preeminen-.
c1a,laley ,apii'céda‘en aqué'*los, no obsrtanfé' ﬁii’e “
ia. iﬁinugnacié de dicha ley sea -un simple medlo pa

ra- com‘batlr la sentenc:. 0 el laudoe.

El sistema instituido no péﬁﬁit"e sefialar en
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la demanda promovida contra- una sentenCLa deflniti—
va, como acto reclamado, la ley en ella aplicada.

La impugnacién de ésta constituye ‘en realiQad, un

concepto de violacién tendxente a gﬁpsﬁ#grtla ile~

qalidad de la sentencia.

Al respecto es pertinente distinquir el verda-
dero amparo contra leyes, que 'se. promueve contra -
laé Aue ‘por. su sola expedicidn causen perjuicio al_
quejoso, Y el amparo contra un acto de autoridad -—-
fﬁndado en una ley que el agraviado estime inconsti
tucibhal. Este (ltimo constituye un amparo contra
wn acto de aplicacidn de la ley, pero ne contra la
Tay misma, y ese acto de aplicacidn, que es el que
causa per juicio, se reclama porque se apoya &n una
ley qug~segﬁn el quejoso adolece de inconstituciona

Iidad.

; Por el interé ékkeﬁiél“temﬁ*dﬁﬁé£6
| dim este capltulc, .es ‘opo tun§ transcribir las tesls
siguientes de las salas 1v11 y Auxiliar de la Su-
mrama Corte de Justicxa; que.en le fundamental coin

«diden con los puntos de vista sustentados en este —
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estudio y los cuales detenminaron la adicién, con -

un segundo pérrafo, de la fracc16n IV del articulo_

166 de la Ley'de Amparo‘

' "AMPARO DIRECTO. ESTUDIO PRE~

VIO DE':SU PROCEDENCIA, CUANDO EN_

‘LA AMPLIACION DE LA DEMANDA SE RE

'CLAMA LA INCONSTITUCIO!/ALIDAD DE_
' UNA LEY

° . upe conformidad con lo dispues
to por las fracciones.VI y VII —-
‘del articulo 107 constitucional,-

el amparo contra sentencias defi-
nitivas tiene el caricter de ampa

" ro directo y el amparo contra le-

- ¥es reviste la naturaleza de ampa
ro indirecto, de la competencia_
de los jueces de Distrite y, en -

B0 caso, del Pleno de la Suprema_
Corte de Justicia, si se interpone
el recurso de revisgidn: pero ni la
Constitucidén ni la Ley de Amparo_
establecen la posibilidad de que
en el amparo que se interponga ——
contra una sentencia definitive,_



en que se designe como autoridad_
responsa2rlne g la judicial que la
pronuncie, se ejercite una accidén
paralela para reclanar la aproba—
cién ¥y promulgacidn de la ley que
se aplique en la propia sentencia.
'Por lo tanto, jurfdicamente no es
vposible, en tales hipdtesis gque -
‘rebasan notoriamente el émbito del
amparo directo, emitir declaracipo
nes sobre constitucionalidad de =
.. la propia ley, que produzcan efeg
togs respecto de las autoridades -
. legislativaes y administrativas y,
por ende, deberin desestimarse ——
los conceptos de violacién que im
nugnen la aprobacidn y promulga-—
cién de un céddigo civil por parte
del gobernador y del congreso lo-
cal respectivos; sin embargo, la_
Tercera Sala de esta Suprema Cor-
te de Justicia s{ puede abordar -
el anfAlisis de la constitucionalji
dad de la ley impugnada, mediante
““declaraciones con efectos limita~
dos a la sentencia reclamada, co-
mo acto de aplicacién de la ley,-
por la autoridad responsable en -
el smparo directo", (Informe de
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1966, phgina 20; amparo. directo -
7861/64, Ma.rc:.al Herné.ndez ¥y coa~
graviados) ' o

Sélo cab e aclarar

r:.vaba eIL: ‘desconc1erto .

a- prlorl, de los concep‘hos de v1olacn.6n —

respectlvos, smo su exémen para determ:.na_r, en la
oar'he cons:Ldera't;lva de la sentenc:.a de ampar0 di—

'recto, la: estlmacn.dn pertlnente.

"AMPARO CONTRA LEYES.

_ INTERPOSICION DE UNA DEMANDA DE ~
AMPARO DIRECTO CONTRA U.JA SENTEN-
CIA DEFINITIVA O UN LAUDO DE LAS_

JURTAS DE CONCILIACION Y ARBITRA-
JE

*3i bien es cierto que el ampa

~ ro Gontra la ley en s{ misma, co-
mo ‘acto del Poder Legislativo, sd
lo puede hacerse valer por la via

(11) Informe rendido por el Mtro.
Presidente de 12 S.C.J. No,
afio 1966, pég. 20
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del amparo indirecto ante juez de
Distrito, mas no en amparo direc-
to que se limita a la impugnacidn
ée‘sentencias definitivas o laudos
de las juntas de conciliacién y =
.arbitraje, también lo es que las _
salas de la Suprena Corte de Jus-
ticia de la Yacidn pueden califi-
car la constitucionalidad de una -
ley, mediante declaraciones con --
afectos limitados a la sentencia o
laudo reclamados, como actos de —-
aplicacién, y a la autoridad judi-
cial o laboral que log pronuncid”.
- (Informe de 1966, pigina 19; amparo
directo 2294/65, Manuel Cortés — =
Ruiz). (12)

S 2L A AUXILIAR

"AMPARO CONTRA LEYES CUANDO SE_
" RECLAMAN CON MOTIVO DE SU APLICA~
CION. GOWPETE CONOCER DEL JUICIO
"'AL ORGANO JURISDICCIONAL AL QUE -
CORRESPONDE CONOCER DEL AMPARO ~—
CONTRA EL ACTO DONDE SE HIZO LA ~
APLICACION :

"Es cierto que al articulo 158

(1= ') Informe rendldp por el Mtro. l
: Pre51de“te de 1as.Cc.d. N.,
afio-1966; pAg. 19



de la Ley de¢ Amparo, en su texto -

anterior a la reforma de mil nove-
cientos cincuenta y uno, al sefia-
lar los casos en que eran proceden

" tes los juicios de amparo ante la

Supremz Corte de Justicia, en tYni-
ca instancia, no se refirié concre
tamente a los casos en que se re-

clamarz la constitucionalidad de -

‘una ley con motivo de la aplica-—

cién que de ella hiciera una auto-
ridad judicial en alguna sentencia
definitiva; también es cierto que_
no hay resferencia expresa sobre --
ese temz en el texto actual de los
art{culoss 158 y 158 bis de la cita
da Ley <e Amparo, pero una recta -
interpretacién de estos preceptos_
y del articulo 114 del propio orde
namiento, lleva necesariasmente a -
concluir que cuando no se actuali-
ce la hipdtesis prevista en la - -

fraccidn I de este dltimo articulo,

o sea, cuando no se trate de comba
tir una ley quc entrafie violacién_
de garanitias por su mera expedi-

cidén, sino de combatirla porque la

42
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violacién de garantiss se produz—
ca al hacerse aplicacién de ella_
y no antes, la competencia para -
conocer de esa reclamacién corres
ponderid a la autoridad jurisdic-
" cional a quié-:. toque comocer del_
juicio de amparo en que se comba-
ta el acto de azutoridad gue le ha
ya dado aplicacibén a la ley". - -

(Informe de 1954, phginas 18 y 19213)

La tesis que se acaba de transcribir, que data

del afio de 1954, es de gran interés, pues en ella -
,pqr primera vez se determind, mediante una interpre
't’aéidn sistemAtica, que para conocer del ampéro en
que se impugna un acto de aplicaciédn de la ley es -
conpetente la autoridad jurisdiccional a quien co-
rresponda el conocimiento del amparo contra dicho -
acto, segin su naturaleza, ILa réferencia en dicha_
tesis a una "ley que entraifie violacidn de garantias
pPor su mera expedicidn", se debid 21 texto.de la —-
ley vigente al emitirse aguélla, el cual se corri-—
£id més tarde ‘al reformarse la. fracc:.én I:-del art:(-

culo 114 de la Ley de Ammm ro, que en su,‘texto ‘ac—

(13 Informe rendido por el Mtro.
Presidente de la S.C.J. .,
‘afio 1954, pégs. 18 y 19
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tual alude a las "leyes gue, por su sole expedicién,
causen perjuicio al gquejoso", evitindose asf{ el em-
pleo de una expresidn que mira al fondo del negocio.
No es la mera expedicidn, sin embargo, sino la pro-
mulgacidén de la ley, la que puede ocasionar perjui-

cio.

Loy WLRYRS INCONSTITUCIONALES, -—-—
'AI"PARO DIRECTO CONTRA SENTENCIAS
: FUNDADAS EN

_'5~"La Suprema Corte y los tribu
nales$ colegiados de Circuito tie-
nen competencia para examinar en_
el amparo directo la constitucio-
naltided o inconstitucionalidad de
las leyes, cuando las sentencias_
definitivas o los laudeos se fun-
den en leyes opuestas a la Carta_
Suprema. De no admitirse esta te
sis se tendria que reconocer a los
jueces de Distrito competencia pa
ra conocer de juicios de amparo -
contra sentencias definitivas y -
contra laudos, cuando estas reso-
luciones ge fundaren en leyes in-
constitucionales, lo cual es ro-—
tundamente contrario a lo que pre



viene el articulo 107 constitu -
'cional en sus fracciones V y VI_
actualmente, 'y a lo gque prevenia
la fraccién VIII de este artfcu-
lo en su texto anterior a la re-—
forma de mil novecientos cincuen
ta y uno ¥y a lo que disponfa y —
dispone el articulo 1538 de la ——
Ley de Amparo, disposiciones gue
claramente indican que la compe-—
tencia para conocer de Jjuicios -
de amparo contra tal especie de_
resoluciones, es de la Suprema -
Corte de Justicia y actualmente_
también de los tribunales cole—
giados de Circuito". (tomo CXIX,
vdgina 1215, Quinta Epoca del ——
Semanario Judicial de la Federa—
cién). (14)

"AMPARO CONTRA UNA -
' LEY '

“Cuando la inconstitucionali -
dad "de las leyes no se plantea en
" Juicio de amparo de acuerdo con -~
la fraccidn I del articulo.ll4 de
la Ley de Amparo, porque la viola
cién de garantfas no se produzca

(14) Apéndice al Semanario Judicial
sde la Federacidn Quinta Epoca,
Tomo CXIX, phg. 1215



sino hasta gque ocurran actos de —
aplicacién de esas leyes, el estu—
~dio de tal cuestién se puede hecer
‘aungque no se sefiale como autoridad
responsable al drzano legislador.

‘Esta idea se sostiene en la tesis

de lz Suprema Corte que dice: "No
¢s indispensable que se sefiale a -
la autoridad que expide un decreto,
para que se analice la constitucio
nalidad del mismo, pues esta Corte
ha establecido que cuando una ley_
en general no envuelve en s{ un ——
principic de ejecucidn, por su sSo-—
la promulgacidn, no estén c¢bliga~

dos los particulares a selicitar -
el amparo, sino hastz cuando se ——
- trata de aplicarla councretamente a
determinado particular, y en ese —
caso, basta que se sefiale a las an
toridades que tratan de aplicar la
ley que se estima inconstitucional,
para que se estudie la inconstitu-
cionalidad que se plantea; pues la
Ley de Amparo previene que éste —
puede pedirse contra lz autoridad_
que haya ejecutado o trate de eje-—
cutar el acto que se reclama, cone
tra la autoridad de guien haya - ="
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emponado o contra ambas. Por lo -
'cual, cuando se reclama no la — -
existencia en sf de un decreto, -
sino la aplicacién del mismo, el_
momento oportuno y legal para pe-—
dir el amparo alegando la incons—
titucionalidad, es precisamente —
cuando se trata de aplicar la - -
.~ ley, ¥y por ende, no es indispensg
=bleque se sefiale como responsa-
.. ble a la autoridad de quien ema-
“na"", Asi, el que se haya seﬁaig
do como autoridad responsable al
drgano gque expidid el decreto com
batido, no introduce ningin fac-
tor capaz de provocar incompeten-—

cia para la Suprema Corte". (To-
mo CXIX, péginas 1215 y 1216, - -
Quinta Epoca del Semanario Judi-
cial de la Federacién). (15)

Las tres tesis de la Sala Auxiliar, arriba.—-
transcritas,'corr65pondenial'amparb'diré¢t6:7724/43,

Hugo -Serrano Cadéna.

;:,Lajédicién, con”uh pérrafo segundo, a la‘frag

(15)- Apéndice al Semanario Judicial
~../de la Federacidn, Quinta Epoca,
 TomoijIX,’pégs. 1215 y 1216
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cién IV del articulo 166 de la Ley de Amparo, — -
sintetiza, en unas pocdas pelabras, las conclusio-
nes a gue conduce ‘la interpretacidn sist;emética,-
que concuerdan, én lo esencial, con las ideas'con
tam.das en las indicadas tesis de la Suprema. Cor-
te de J‘us‘tlcla. Los términos concisos y claros -
vde 'la'nueva kdisposicién impedirén, de modo defini

~+ivo,s que:surja nuevamente el desconcierto nacido

‘de la’ éonfusién entre el mmparo contra una ley ¥
: f,el amparo contra una sentencia deflnltlva como - ac

k’fi.o de: aplicac:.dn de una ley.
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Capitulo IV.

. 'EL RECURSO..DE REVISION.

: Entrcndo a ver; en - este ‘capitulo el tema prin
c1pal eu el presente trabaao, que - es el recurso de
: rev1316q en el Julcio de Amparo, anallzaremos el -
recurso en dos de sus aspectos més 1mportantes, cg

o lo son: La procedencia y la substan01a016n,

2).- PROCEDENCIA.— Conforme al artfculo 83 —
de la Ley de Amparo; la revisién es procedente éog_
tra resoluciones pronunciadas pof Jueces de Distri
to, y excepcional y limitadesmente, contra las san-
tencias dictadas en amparos directo.s o uni-instan-~
ciales por los Tribunales Colegiados de Circuito.-
Bajo éstos dos aspectos de la revisién, creemos -~

sonveniente hacer un estudio por separado de cada_
uno de los casos presentados, en los dos siguien-
“&%‘es capitulos, a fin de comprender mejor y amplia-

mente el recurso de que hoy nos ocupamos.

b).-~ SUBSTANCIACION.- Los artfculos B6, 87 y

SB,Cde‘y la Ley de la materia, contienen reglas. que -
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conciernen al acto de interposicién del recurso, -
imponiendo otligaciones al recurrente y previnien—
d0~casos de rezpresentacidén legal de'las autorida—

déé’responsables, cuando sean éstasiquienes enta-

blen dicho medio procesal. En el articulo 88 men-
cionado se consignan algunas obligaciones a cargo_
de la parte recurrente, asi coﬁc las_sanciones pro
cesales en gque en é&sta incurra con motivo de su —-

igcumplimienzo. (16)

De acuerdo con su réglmen normativo, el escrl

to en que se interponga la rev1516n, debe’ pre’"
tarse por conducto del Juez de Dlstrlto, defl ‘au-

t:rldad que conozca del juicio, o del TribunalVCo—
Legiado de Circuito en los casos de amparO;dlrecto;
segin reformas a la Ley de Amparo coﬁtenidas en el
decreto del Congreso de la Unién publicédo en el -
7Biario Oficial el dfa 16 de enero de 1984, donde -
se determinza, en el arficulo 86, reformado, que se
interpondrf por conducto del Juez de Distrito, y -
em los casos. de amparo directo por el del Tribunal
(16) Burgoa Orihuela, ignacio.—
EL Juiciovde Amparo. Ob.
cit. p&g. 593 B
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Colegiado de Circuito; y se agrega en el segundo -
pérrafo del mlsmo precepto que la 1qterp051016n‘-—
del recurso, en forma dlrecta, ante el Trlbunal —
‘Que deba resolverlo, no interrumplré el transcurso

del térmlno para hacerlo valer.

: Se modiflca, asi, el réglmen que se estable—
‘cia en los anteriores articulos 85 Y 88, pérrafos
qulnto y sexto (estos pérrafos se 'derogan), ‘ségin_
el cual el recurso de revisidén podié interponerse,
aébﬁativamente; ante el Juez de Distrito o ante el_

Tribunal que debfa conocer de aguél.

La 1nterp051c16n obligada de la rev1316n por_
conducto del ‘Juez de Distrito, ademés de lograrse
con ello celer1dad en la substanciacién del recur—

'so, que en sus incisos incumbe &) propio Juez, se_
feyltanrlos problemas y las situaciones 1p3ustas —
inherentes al sistema anterior gue penhitia lé‘prg
sentacién del escrito de agravios ante el Tribunal

‘Colegiado de Circuito o ante la Suprema Corte de -
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Justicia, en su caso, y establecfa el deber de avi
sarlo, bajo pfotesta de decir verdad, al Juez de -
,Distritd, acompaﬁandole las copias neg¢esarias de -~

aquel escrlto.

- “Antes de la adicién, con un pérrafo sexto, al
artfculo 88 de la Ley de Amparo, por decreto de 31
de diciembre de 1979, publicado en el Diario Ofi-
'Cial de 7 de enero de 1980, no se estableci{a san-

c16n alguna por la omisién del indicado aviso al -
Juez Federal. Mediante esa adicién, se dispuso =

que:

"En el caso de que el Juez
de Distrito haya declara-
do ejecutoriada la senten
cia por falta del aviso a

--que se refiere el pérrafo
tercero, se degechard el
recurso de revisién".

La ausenc1a de ‘sancién expresa “en” la

do no 1a habia, dio lugar a crlterlos co tradlcto-
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se omitia, o ge daba tardfamente, el aviso, origi-

nando -con ello que el Juez declarara eaecutorlada

su-. sentenc"'

> por'una parte, que esa declaraclén
deﬁfansﬁporer,yqecesarlamente, la falta o 1qoportu
nldad ‘del recurso, por 1o que 1nterpuesto éste Hen‘

'tlvmpo no habfa razén “para desecharlo, aunque el =

Juaz hubiese declarado ejecutoriada su sentencia,

circunstancia que no obligaba al Trlbunal rev1so:,
quien, al admitir dicho recurso, deJab -

ciz, implicifamente, el auto respect;yo da

Se afirmé, por otra parte; que estando~flrme

la,rev1s16n, pues para hacerlo

ewiﬁai“ibéﬁbroblémésvantesfréferiabé?ai;eé%abieceg
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se que en caso de ausencia de aviso de la interpo-

sicidén de-l recurso de revisién, la declaracibén por

el Juez de que su seatencia causé ejec toria moti-

cia \inlcamente e la falta de av1so_ La presenta—- :

c16n de éste con posterioridad al tra:mscurso del -
término para hacer va.ler el recurso que se hublese
1nterpuesto en ’c:.empo, era basta.nte para :unpedir -

la declaracldn de ejecutoriede.d de 18. sentenc:.a, -

en 1os casos en que. el Ju.ez no la hub:.era pronun-—

c:Lado, pero no podia -servir: para pr:.var de eflca—
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por parte del Juesz, determlnada el deuechamlento o

la admlsldn del recurso.

1 nuevo 31stema, en el que no. se requiere el

av1so, puesto que conforme a é1 debe hacerse valer

e; recurso por conducto del Juez, no solamente im-
" pide que surjan los problemas gue conducfan a sus-

tentar tesis contradictorias, sino que también aca
ba con las situaciones de falta de equidad que-te-.

nfan lugar en el sistema anterior.

ia leyren su precepto nlmero 89, impohe,a{ié;
sutoridad (Juez de Dlstrlto, Superior del Tribﬁnal
que haya cometldo la violacién reclamada en los: ca -
sos a,gue se reflere el articulo 37 del propio;o;—

denamiento o Tribunal Colegiado de Circuito'qué';éo

rresponda), a]gunas importantes obllgac1ones a' fec

to de- preparar '1a substanciacién del recursov“

Trlbunal Coleglado de .Circuito o ante laisupre;
ma.Corte de Justicia de la Vaclén,‘segﬂn el caso,
v de allegar elementos al 4rgano de alzada para —
aﬁmltlrlo o rechazarl?i7yEstas obllggg;qnes,isegﬁn

(17) Burgoa Origuela, I nacio.
El Juicio de Amparo. Ob,;,_
oit. pes. 595 .



reza el precepto mencionado, son las siguientes:

WARTICUIO 39.- 1Interpuesta la re
vigidn y recibidas en tiwvupo las
copias del escrito de expresibn_
de zzravios conforme al articulo
88, el Juez de Distrito o el su-
perior del Tribunal que haya co-
metido la violacibdn reclamada en
los casos a que se refiere el ar
ticulo 37, remitirén el expedien
te original a la Suprema Corte -
de Justicia o =21 Tribunal Cole-
giado de Circuito, segin que el_
conocimiento del asunt? competa_
a zguélla o a éste, dentro del -
téroino de veinticuatro horas, -
as{ como el original del propio_
escrito de agravios y la copia -
que corresponda al Ministerio Pd
blico Federal.

Ei los casos de la fraccién I1 -
del articulo 83 de esta Ley, el_
expediente original del inciden-

te de suspensidn deberi remitir-

se, con el original del escrito_

de expresién de agravios, dentro

del +término de veinticuatro horas
al Tribunal Colegiado de Circui-

to.

Trzt &ndose del auto en que se ha

ya concedido o negado la suspen~

gién de plano, interpuesta la re

visidn, s6lo deberé remitirse al

Tribunal Colegiado de Circuito -

copia certificada del escrito de

dexanda, del auto recurrido, de_

sus notificaciones y del escrito

u oficio en gue se haya interpues
to el recurso de revisién, con -
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cxpresidn de la fecha y hora del
recibo.

Cuando la revisidén se ints=rponga
contra sentencia pronuncizda en_
materia de amparo directo por un
Tribunal Colegiado de Circuito,~
éste remitird el expediente ori-
ginal del escrito de agra"‘os y
la copia que corresnoada =i Mi-
nisterio Piblico dentro dzi tér-
mino de veintizuatro horas, y si
su sentencia no contiene deci-~
sién sobre constitucionalidad de
una ley ni interpretacidédn direc-—
ta de un precepto de la Coastitu
cién Federal, lo haré asi cons—
tar expresameﬂte en el auto rela
tivo ¥y en el nTicio de recisidn_
del expediente."™ (18)

En cuanto al procedimiento, el articulo 90 -
del citado ordenamiento, consigna en sus pérrafoé-
la orma de tramltaclén del recurso en los casos
en gque éste sea fallado por la Suprema Corte o el

Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda.(l9)

Por lo que respecta al procedimiento que adogi
ta da substanciacién de dicho recurso ante la Su~
prema.Corte, una vez que el Presidente de la mis-

ma o los Presidentes de las Salas del. aludido al-

(1I3) Nuéva Legislacidn de Amparo Reformada,'
. ‘edicidén 47, phg. 97
(lSJ;Eﬁrgoa Orihuela, Ignacioc.-
El Juicio de Amparc. Ob.
cit. pag. 109
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to Tribunal lo haya admitido, el pérrafo segundo —
del artfculo mencionado disponé que,'hecha la nqtl
ficacién relativa al Ministerio Piblico, deberd —-
observarse lo dispuesto ﬁér.los articuiasr182;3183

y 185 a 191,

. Si el conocimiento de ia,reﬁisién'es de la in
cumﬁencia de algin Tribunal'Colegiado'de Circuito,
la'aﬁmisién o rechazamiento de la misma corréspon—
de'él propio S8rgano judiéial ¥y en el supuesto de =
quertal recurso haya sido admitido y se haya hecho
la,notificaéién relativa al Ministerio Pfblico, el
fribUnal resolveri 1o que fuere p¥ocedente dentro_

‘del término de quince dfas.

2 ,En el dltimo p&rrafo del citado articulo 90 -
se coasigna una sancién que se debe imponer al re-
curfente para el caso de que éste hubiere impugna-
qp:en revisién una sentencia pronunciada por,aigﬁn,
Tribﬁnal Colegiado de Circuito ante lz Suprema Coxr
te, sin que tal resolucidn contenga ninguna deqi—

sibén- sobre la constitucionalidad de una ley o sin_’
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que establezcz la interpretacién de u. precepto -
de la Cénstitucién Pederal, sancidn gue coasiste_
en una multa de treinta a ciento ochenta dias de_
salario, extensiva al abogado o apoderado de la —
parte gque hubiere interpuesto dicho recurso. Es-—
ta multa es sin perjuicio de las sanciones pena-

les que procedan; se impondri por el Presidente -
de la Suprema Corte de Justicia, o en sus respec-
... tivos casos, por el pleno‘o la 3Sala correspondien

ﬁe..(ZO)

'ﬂi“boﬁd'ﬁeﬁaéiViéfo, 1a trémitaci6n del recurso
:de rev1316n (substanciacidén), es un procedimiento
‘{de 1o més sencillo, ya que gdlo. se resolveri so—
Qbre?el escrlto de expresidn de agrav1os presenta—
ééo;gyfia‘opinién manifestada por el Agente del —

HMinisterio Péblico correspondiente.

Por esta -situacién,- cabe hacer notar la um—
portanc1a de la formulacidén de los agrav1os sobr“
la que se resolveré 1a rev1516n, puesto que en Ia
préctlca, son 1nf1n1dad de casos: en los que las -~
nartes recurrentes, incurren en las situaciones a

que nos referiremos a contlnuacién, Y gque se hen_

(20) Burgoa Orihuela, Ignacio.—-
El Juicio de Amparo, Ob,.
cit. vigs. 593 ¥y 594
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constituido e Tesis <o Jurisprudencia; tales ca-
z0s (los méAs comunes), han guedado estavlecidos -

de la siguiente manera:

AGRAVIOS BN LA REVISION.-~ Se entieande por -~
zgravico la lesién de un derecho cometida en una -
resolucién judicial por haberse aplicado indebida
mente 1z ley, o por haberse dejado de aplicar la_
gue rige el caso; por consiguiente, al expresarse
céda agravio, debe el recurrente precisar cudl es
la parte de la sentencia gque lo causa, citar el -~
vrecepto legal violado y explicar el conceytoipor
el cusl fue infringido, no siendo apto para ser -
tomado en consideracidn, en consecuencia, éli;— -

égravio que carezca de éstos‘requisitos.’(Zl)?

—WVAvéqdlce al Semanario Judicial de la Federap
. ..eién, 1917 - 1985, Octava parte, Bl e -
- Phg. 54, ) R

RAVIOS EN LA REVISION, DEBEN ATACAR TODO

IOS ARGUMENTOS Dm LA SENTnNCIA RECURRIDA.’, 

Cuan-

290 ‘son varias las consideraciones que sustenia:la

(21) Apéndice sl Semanario Judicial de la
Federacidén, 191’7—1985, Octava par'te T
pég. 54
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Sentencia impugnada y en los agravios sélo se ——
combaten algunas de ellas, los mignosgs resultan -
ineficaces para conducir a su revocacién o modi-
'f}ic‘acién, tomando en cuenta que, para ese efec-—
to, deben destruirse tolos los argumentos del —-—
Juez de Distrito.(22)
. Apéndice al Semanario Judicial de la Fede-

racibn,. 1917 -.1985; Octava parte, T. 32,_
Pha. 55.° , B

L 7 ,iyAiGRAVIOS EN LA REVISION INOPERANTES PORQUE
,'REPROISUCEN CONCEPTOS DE VIOLACION.~ Son inope-—
‘:rya.ntes los agravios, para los efectos de la re-
visién, cuando el recurrente no hace sino repro-
ducir, casi en témrminos textuales, los conéeptos
de violacién expuestos en su demanda, que yé ’ha-
yan sido examinados y declarados sin fundamento_
PoT el Juez responsable, si no expone aigumenta—
cién alguna ;ﬁra imppgpa,;:r}a-‘_.__.f‘_lggglidad de :Vl.a”' sen
tencia de dicho Juez mediznte la demas trééiéﬂ de
violaciones a la Ley de kfoiuc'l‘o o forma, pueéto —_
que no retnen los requisito_s_qué la téenica 'jur_i_
dico-procesal sefiala pra el efecto, debiendo ——
(22) Apéndice gl Semanario Judicial

de la Federacidn, Qctava parte,
1917-1985, phs. 55
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desecharae, Yy en consecuen01a, confirmarse en to-

das sus partes el fallo que se hublere recurrldo.
: : 2 i . 2

,Apéndlce al Semana i a- Federar
~gibn, " 1917 - 1985: oct 36, Pég

61,

AGRAVIOS EXPRESION D

controversma en la rev1516nh Vsi nd se presenta

se Juzgaria oflclosamente sobre derechos que no-—-

estén en’ tela de Ju1c1o, ‘1o que estd en ablerta

‘pugna con el sistema establecldo de la revisién a

1astanc1a de parte.

Apéndlce al Semanario Judicial de ia Federar
cibn, 1917 - 1985, Octava parte, T 37.,Pég

L IR

AGRAYIOS EN LA REVISION. Se entlende por -

. de?un‘derecho cometida en una

: L pdrAhaberse apllcado 1ndeb1—'
&amenteila Ley;‘o por haberse dejado de aplicar -
Ia,que rlge el caso~ ‘por. consiguiente, al expre—
@arse cada agrav1o, debe el recurrente precisar -
cuél es la parte de la sentencia que lo.causa, -=-
c;tar el precepto legal violado y explicar el con
(23) A. al Semanario Judicial de 12

Federacidén, 1917-1985, Octava

parte, pég.
({24) Idem. vég. 62
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cepto por =21 cual fue infringido, no sieado apto -
para ser itomado en consideracidn, en consecuencia,

el agravio que carezca de estos requisitos. (25)

Apériice al Semanario Judicial de la Federa—

cién, 1917 - 198%, Octava parte, T. 31, Pig.

35.

ATRAVIOS EN LA REVISION.- No son los agra-
vics de necho sino los de derepho,ilos que bueaeq_
exazianar la Suprema Corte al fallar én'Ia,fevisiGn,
es iecir, sélo pueden resolver respecto de los ==
agravios gue sean la consecuencia de una vioia;~i~
cidn de lz Ley, pues zunque en la sentencia se ==
cause perjuicio, por muy grave que éste sea, la =~
Supremn Corte no podria remediarlo, mientras no. se
dezuestre ante ella, que la sentencia ha sido dic—

tada con infraceidén de un precepto legal._(26)‘_l

Apénéice-al Semanrio Judicial-de~la- Federa—lw'~
cién, 1917 - 1985, Octava parte, "T. ‘Pag.
59.

AGRA‘no‘s E:-i’ LA 'REvI sm

(2~3 Acéndzce al Semanarl
de lz Federa016n, Octav

(26) ldem, phg. 59



estar en relacién directa e inmediata con los fun- '
damentos contenidos en la sentencia gque se recurre,
y forzosamente deben contener, no sélo la7§:ita de_
las disposiciones legales que se estimen infring‘i—

das 'y su concepto, sino también, la concox.'dancia -
entre aquéllas, éste y las consideraciones que fun
..damenten esa propia sentencia, pues de aceptar lo_
contrario, resultarfia la introduccidén de nuevas --
cuestiones en la revisién, gquz no coastituyen su -
materia, toda vez que ésta se limita al estgdio' in
tegral del fallo que se combate, con ;\risfa ‘de ;lo‘s'

motivos de 1nconform1dad que planteen los recurren

son omlr as v"en 1a cl‘t‘a de a_lgﬁn precepto legal que_

cons‘lde_ra 1ni’r1ng1do, ello es pastante pa:ra. deses-
timé_rlas; ‘Ven virtud de qhé en los agravios gque se_
. aleguen eﬁ la revisién, deben aecesariamente invo~
carse las disposiciones de la iLey violada,' cuidan-
(2‘?) Ap. al Semanario Judicial de la

Federacién, Octava part, 1917-1985. 7
péz. 57
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do de relacionarlas con los conceptos respectivos,
que sean congruentes con J.os rvazonamikentos fof::ml_g
dos en la sentencia coinbatida,; con la finalidad de
que ésta Corte se encuentre caﬁ.acitadé.' para: déri—
mir si esa sentencia fué pronuhéiadé. con' violacibn
de esas disposiciones; péré sir de 1los motivos de -
inconformidad se infiere'que el*re’currente se refi
rid @ los art;\'.culos :mvocados por el inferior en -
su - fallo, por 1nexacta aplicacldn, 1a Corte debe -
ana.lizarlos. (28) =

Apéndlce al Semanario Judic:.al de la Federa-

cién, 1917 - 1985, Octava parte, comin a2l Ple
no y a las Salas, T. 37, Pég. 62. .

AGRAVIOS EN LA REVISION.- ~Si el quejoso se —
c@ncré‘fé solamente a repetir los concepto__s: de vio-
Lmcibn expﬁéstos en la demandé. de amparo respecti-

. v:a,ﬁ sin formular n:mguna ob;)eclén contra. 1os con51
&erandos gque rigen el punto resolutivo de 1a ‘sen-
tieneia del Juez de Distrito, es indiscutible: que -
esmos razonamien*lﬁoésignen en pie y, por lo mismd,—
continda ‘z"igiendo el d_visporsitiv'o‘*del fallb,_ S'a Que
@ ésta Cor't’e ie e’sté‘vedado examinar de oficio la_

(:28) Apénd:.ce al Semanario. Judlclal

de 'la Fédem cidn- Qctava parte, .
1917-1985.~ pig. 62
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legitimidad de los fundamentos de las sentencias -
de los mencionados Jueces de Dlstrlto, pues el ar~
ticulo 90 (ahora 91) de la Ley de Amparo termlnan—
temente establece: "Las Salas- que conozcan'de los
asuntos en revisidén examlnarén unlcamente los agra

vios alegados contra la resoluc16n recurrlda"

Apéndice al Semanario Judicial de la Fedewa-
cibén, 1917 - 1985 s

AGRAVIOS INPRECISOS E INFUNDADOS HACEN LA RE-
VISION IMPROCEDENTE.-  La c1ta de- articulos consti
tuciodéles en si, no forma el concepto de v1ola~
cién, que debe demostrarse, pues aquellos,debenj,—
reiacionarse con leyes infringidas que hayan déja—
do de aplicarse, y si se trata de un acto de- natu—
raleza administrativa, la deflclen01a de la queaa
.no puede suplirse, como en materla penal.

Apéndice al Semanario Judlclal de la Federa—
~¢iédn, 1917 - 1985 - ‘

TESIS RELACIONADAS.

AGRAVIOS INSUFICIENTES.- MNo puéde examinarse

de oficio lz validez de los razonamientos hechos -~
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por un Juez de Distrito que no sean impugriados, -
aunq_ue sean bastantes para haber sobreseido el --

Juicio,. ya que el ‘Pribunal -en Pleno de’ la Suprema

‘é. estab

lecldo que, s1 bien es de orden pl-
dlo de las causales de improcedencia,
el ‘eé4defDlstr1to sobresee ya no estd de
J“gf medid:élf%ﬁte:és pﬁblico7y eﬁtra.en juego sé-
fefésiﬁfivédo—derlaiparte afectada, y qﬁe
B R K estudlo del sobreselmlento debe hacerse tUnica-

i :rmente a la luz de los agravios que se hagan valer

: por, a'-parte‘ recurrente. ‘Y de ello se desprende_

- cque procede declarar flrme, por insuficiencia de
. -os agrav:.os expresados, el -sobreseimiento dicta~

‘ﬂo por ‘el Juez de Dlstrlto. )

AGRAVIOS.—f *\To deben prec:Lsarse en los agra-—

'mos,‘ cuestiones que‘no hub:.eran _planteado en

= :La demanda de- ampa:co;” ‘pues 1as argumentaczones -

‘ cg_ue se hacen en 1os agrav:.os, y la iafraccibn de_
las dJA-sApovs‘lc:;on:esmque en; los mismos se citan, de-
r?bierori éle.ga.rse :ijréc‘:isémente como capitulos de —-
~wioglacidn en: la demanda de ga.rantias y al'no ha-—
werse as:[ :no hay base para ‘reformar la sentencia

.‘adel Juez de I)J.strrto.
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Capitulo V.

LA REVISION CONTRA RESOLUCIONES
TE 10S JUECES DE DISTRITO.

Los casos en que procede el recurso de revi—
s:.én, contra las resoluclones pronmpcxadas por -

los ‘»Jueces de Dlstrlto, se encuentran contenz.das

,en 1as; cua:tro prlmeras fracc1ones del arta’.culo 83

de 1a Ley de Amparo, .y que ana.llz.aremos por sera—

'rado, ‘comol.sigues.

a).=: I&‘acci6n"Primera;. "Procede el recurso__

de rev:n.s:.én-' I. C‘ontra las resoluciones que de

sechen [ tengan'por: no. :.nterpuesta la dexnanda de

amparo”.

E_sta._di’spb:svc;idn es un tanto incompleta, pues
) de‘bié,referirrse en concreto a las resoluciones de
los Jueces de Distrito, ya que, traténdose de los
acuerd s iniciales que tengan por no interpuesto_
¢ desechen una demanda de amparo directo, el re—
crITsS0 p_rocedente en este caso, no es el de revi-

si®n, sino el de reclamacién. Al conocer del recur
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so de revisidn.en este caso, el drgaio respectivo,
o sea, el Tribunal Colegiado de CGircuito, debe vol

ver a anal:.zar los i‘u.ndamen'tos rea.les ¥y, legales -

df‘ Di 'trito haya ‘l;omado en con31dera—

.nerla por no 1nterpuesta, lo cuai suceo.e pr:.mo:r-~

dn.almente cuando é&sta no redne los requlstos de ——
:forma gque establece el articulo 116 ‘de la Ley, o -
en el caso en gque haya una causa notoria-de 1mpro-
. cedencia, de abuerdo con el articulo 145 del .pro=-

pio ordenamientc'a, que dice; "Bl Juez de Distrito_
examinard, ante todo, el escrito de demanda; .y si
encontrare motivo manifiesto e indudable de impro-—
cedencia, la desechari de plano, sin- suspender ‘el

acto reclamado®. (29)

’ Ahora bien, veremos cuales son lo‘s{."e;’.t‘éc’i:';é“jﬁe.
. 1@__;@391}1_016_!1 del recurso de revisi&r_x._ Ha.yquetg
ner en cuenta los términos o el sentido de la x'nis-
' ma. “Asi, en el caso de que-se tenga la revisidn -
por infundada, se confirmara el auto del Juez a —-—
gue, con la consecuencia de que el quejoso no pue—
de ya ejercitar validamente la accidn concreta de
¢29) BURGOA ORIHUELA IGNACIO.-

EL -JUICIO DE AMPARO.~ Ob.
cit. p&g. 583
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amparo que dedujo en la demanda tenida por no inter
puesta o por desechada. Por el contrario, en 2l. ca

so de que el Trlbunal 001eglado de r‘:v.'l‘cu:L't;o que co—

efe;t_ de tal declarac16n consistiré en‘q;e el Juez

de- Dlstrlto,‘admlta la mencionada demanda y prosiga

el aulblo de amparo, tanto en lo prin01pal como

lo - que atafie al incidente de suspencidn. 'Por ﬁltl—
mo,:'si el recurso de rev15164 se resuelve en el ‘sen
tldo de modlflcar el auto recurrido, esto es, con-
firmando en parte y en parte revocado, se procederé
en su consecuencia, es decir, desechando o teniendo
por no interpuesta la demanda en aquel aspecto en -
gque 'legalmente né pueda ejercitarse la accidn cons-—
titucional, y ordenando la tramitacién del juicio —

en 1o que se refiere al aspecto contrario. . (30)

Cabe hacer notar que 1la nodificacidn de un au-

to en que el Juez de Distrito haya desechado de pla

(30) Burgoa Orihuela, Ignacic.-
El Juicio de Amparo.- Obe.
cit., pag. 583
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no una demanda de ampe ro, para el efecto de que la
admita en rela cién con determinados actos reclama-
dos, sblo es pqsible cuando éstos sean independien
tes o 4aut6nomos de aquellos respecto de los cuales
el aulclo de garantias es notor:.ameqte improceden-—~
te, atend:.endo al pr:.nciplo de la ind:.v:.s:.h:.lldgd

de la demanda de ga:ran‘t:ias, q_ue se cons;.gn.a por la

Jurlsprudencia de la Supremarf ,Eq otras nala'

bras, ‘una demsnda de- amparo debe adm:.tu'se o recha
zZarse en su 1ntegrldad, a: no ser que se reclame'x -
dirferren,te;sj acﬁo:_s “de antqr:.dad desvincule ® s entre_
s:[,.,'de tal manera que seen suténomos unos respec-
vtov tyle‘los otros, pues en este supuesto, el juicio_
cgjrzfe.spondiente debe sibstanciarse par lo que con-—
gieme a aquellos frente a los qi1e la accién cons—
titucional no sea notorismente improcedente y nd -
tramitarse frente a los que la improcedencia ses -

menifiesta o indudable.

b).- Fraccién Segunda.- "Procede el recurso

de revisién: II.- Contra las i‘esoluciones de los
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Jueces de Distrito o del superior del Tribunal res-
ponsable, en su ¢aso, en las cuales: ‘

: ‘-:a)‘ ;‘Concedan o nieguen la suspensién definlti-

‘'Concedsn o nieguen la suspensidn de oficio.

C)Modlflqueno revoquen el auto en que hayan

superlor del ’l‘ribunal responsable,

procede el recurso de rev:Ls:LcSn ante el 'I‘r:.bu.nalCo-

leglado de C:chuito respectivo-

..J.).e‘ ‘Contra la resolucién en 'Que sé ‘conceda o
nlegue la: suspensidn def:.nltlva del acto reclamado;

2).- contra las que concedan o nieguen la sus
pens:.dn de oficio;

3).~ Contra las q e modifiquen o revoguen el_
auto en que hayan concedido o negado la suspensién_
definitiva;

(31) Nueva Legislacién de Ampago
reformada. pig. 92
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4).~ Contraz las que nieguen la revocacidn so

licitada.

- En el ur:.merf ca.so, dlcho Trz‘buna.‘l. s

yve al conocer de la rev1sm6n an'te

para’ conceder o negar la suspen.s:L n. defmltlva del

acuo reclamado. ) La misma’ sust:.tuc:.dn ocurre cuan-—

do 1a rev:Lsn.én se :Lnterpone contra aquel proveido

Ju.d:.c:.al que, por un hecho o motivo superveniente,
ta231 como 10 preveee el art{culo 140 de la Ley de -~
Arparo, modifica o revoca el auto en gque se conce-
did o0 negé la suspensgidn mencionada, as{ como cuan

do la resolucién impugnada niega la revocacién — =

aIndida. En este dltimo punto, estimamos gue la
frececidn II del articulo 83 de la Liey de Amparo, —
es incompleta, puesto que se refiere sdlo a aque—
llos autos negativos de la revocacién de la resolu
cidn en la cual se conceda o niegue la suspensidn_
definitiva, omitiendo el caso en que la solicitud_
no consista precisamente en la revocacidn citada,-
sino en una mera modificacién. (32)

(32) Burgoa Orihuela, Ignacio.-

El Juicio de Amparo.- Ob,.
cit. pig. 584
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Le sustituecidén en el conocimiento judicial aque
opera én4favor'dél Tribunal Colegiado de Circuito a
.v1rtud de la interposicidén del recurso de revisidn_
en las hlpéte51s mencionadas, nos parece del todo -
correcta, puesto que con ella no se invade un posi-
ble criterio discrecional de la autoridad jurisdic—
cional que haya dictado las resoluciones impugnadas,
ya que la Ley no se lo concede, lo que sucederia, -
V.ZT., en materia comin si el Tribunai Superiof de
Justicia, al fallar un recurso de apelacidn, apre—
ciara nuevamente_uha prueba testimonial, cuyarjfu;'
dente estimacién queda 2l arbitrio del inferiox.

El menciongdo Tribunal, al resolver 1los recursos —-—
de revisién en éstos casos, analiza si el Juez de -
Distrito o la autoridad judicial que conoce del -
juicio, procedieron le galmente con el fin de cons—

tatar si: la resolucidén impugnada se apegd =z la ley,
por ser ésta aplicable al caso concreto en virtud -
de -los hechos y circunstancias pérticulares gue -—

en &1 concurran. (33)

(33) Burgoa Orihuela, Ignacio.- .
El Julicio de Amparo.- Ob.
cit. p&g. 585 y sigs. .
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Cabe hacer notar que por decreto publicado en el Dia

rio Oficial de la Federacidn de 20 de mayo de 1986 -

Unidos Memcanos, de entre otros,e; art:[t.u.

reforma de la siguiente manera:

Artfculo 83.- Procede el re urs
: I-"‘ -‘. ‘e -.o~- e e es -lu,-' PR .’

Contra las resoluciones d

Dis'&rit‘é °c del superlor del 'J.‘r:.bunal responsable, ;en

su g:"asd, ezz 1os cuales.

a) Goncedan o nleguen la. ‘suspensidn deflni‘blva.
i b) Goncedan o nleguen la suspensién de of:.c:.o.
“e) !ﬁodifiquen o ‘revoguen el auto en -que hayan

concedido o negado la susPensuSn def:.nltlva.

d) Hlegue'l la revOcacn.én sollc:Ltada.
III.- - 707-»-"5 -. =s - - ees n‘-ﬂo e .‘-’o". - . - -7.

IV - COntra las sentencias dlctadas‘en la an-

diencia constituclonal por los jueces de Dlstra.to, o

(34) Diario Oficial de la Federacién
de 20 de mayo de 1986, p&g.
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por el superior del tribunal responsable, en los ca-—
505 a que se refiere el articulo 37 de esta Ley. Al

recurrirse tales sen'benc:.as deoerén,Aen 'su"

pugnarse los ‘acuerdos pronunc:.ados en la

diencia.

5 Sy : :
Ve et nieenesvensesesntsassnssndesisosoniiasese

Ahora bién, por lo que respecta é:lé procé&enrc‘i’a”del
recurso de revisidén contra las resoluciones de' los =
jueces de Distrito 6 del superior del Tribunal respon
szble, cuando concedan o nieguen la suspensién de ofi
cio, contemplada en la fraccidn II, inciso b) del ——
artfculo en comento, creo necesario, por ser de suma
impertancia, referirme en especial a dicha reforma.-
Con==scuentemente, pri’m'ero‘diremos que, respecto_del_
otorzamiento de la-éusﬁéﬁsidn del acto reclamado en_

los ,Ju.lclos de amparo indlrecto, o sean aguellos en_

los mue los Jueces deyl)lstrlto conocen en primera ~-

instancla, ex:.sten “os fomas de concederse, a sa-

bers of:.c:.osamente:por el 6rgano de control o» a pe—

tlcuﬁn prevma y’ 1ne que. non del queaoso, tal
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lo establece el artfculo 122 de la Ley de Amparo, -——
que dice: “En’lqs casos de la competencia de los =——
Jueceé de Diétfito, la éuSpensién del acto reclawado
‘ se &eéietaré de oficio o a peticidén de la parte agra
viada, -con arregio 2 las disposiciones relativas de

este capitulo™.

Por 1lo tanto, la suspensién oficiosa o de oficio es
aguella gque se concede por el Juez de Distrito sin -
que previamente exista ninguna gestién del agreviado
solicitando su otérgamiento. La procedencia de la -
suspensién oficiosa, derivada de un acto unilateral
y moiu proﬁrio de la jurisdiccidn, obvedece a la gra—
vedzd del acto reclamado y al peligro o riesgo de —-
que, de ejecutarse é&ste, quede sin materia el juicio
de =zmparo por imposibilidad de que se cumpla la sen—
tencia constitucional que confieré al quejoso la pro

teceidén de la Justicia Federal.
La procedencia de lé suspeﬂsidn dé oficio. en el jui-
cia de amparo indirgcio;fésté’ed razba. de dependén-

ciz con dos factores: ‘la naturaleza del acto recia-
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padn, gue acusa gravedal en cuznto a lez efectos de -

su ejecucidn para'el ggraﬁiado, y la necésidad de cog

servar la mater1a de amparo, ev1tanao la impos1b111—.

dad de que. se’ restituya al cueaoso en el uso y goce -

de 1la garantia constltuc1onal violada. Estos uoa tac

tores, determlnantes exc1u81vos y l1m1tados de 1a pro

cedencia de la’ suspenalé : tlciosa, se encuentra pre,}
vxstos en el articﬂrﬂ”

das fracclones

Constltucién Federal'

777777 II.- Cuando se trate de algﬁn otro acto que, 51
11egare afconsumarse, haria fisicamente 1mp051b1e,res
txtu1r al guejoso en el goce de la garantia indivi-

dua.l reclamada.

La suspensién a que se retfiere este articulo se decre

(35} Burgoa Orihuela, Ignacio.-
El Juicioe de Amparo.- Ob.
cit. plg. 720
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tard de plano-en-el-mismo auto en-que-el juez admite

1a demaﬁda;'comunicénddse,sih demora ' a la.autoridad

hhédiétd éumpiimiento;:hacieh-
“en los térmlnos del ‘pé

rrafo tercero del articulo 22 de esta Ley. Vg:f'4

La f;é¢¢iqntI,l§onsagfa ;1awp:06edenciéfdé j§{Eﬁspégr
si6n de oficio tohahdo:como'criteriofiaﬂgfaVédad'de'
lés'actoa"reclamados desde el punto de vieta de su -
natﬁfaleza material;'éomq-son aquellos;que importen

el beligro de privacién dé la fida, deportacidén o --
destierro, mutilacidn, infamia, azotes, marca, rpalos,
tormento, multa excesgiva, confiscacién de bienes o -
cualquier otro que se traduzca en la imposicién de -
penas inusitadas (estn es,distintas de las estzbleci-
das por el Cédigo Penal o por la legislacién penal -
complementaria) y trascendentzles (o sea, que se ha-
gan extensivas & los parientes o familiares del pro-
cesado). E1 criterio mencionado’consisté, nues; en

la enumeracién llmitada de los actos respecto de ‘los

cusles procede lq sucpen316n of101osa, por lo que, -
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sl se trata de un acto diverso de los referidas, ésta

seria improcedente.

Lé ‘racc16ﬁ II”de’ artfculo 123 de la Ley de Amparo -
conulene como crlterlo determlnante de la procecenc1a
de la uuspenblén of1c10ua el segundo de los factoree_
a gue.ya aludfamos, o sea, el consistente enrla nece—
cinad imnresc1nd1b1e ue ev1tar la consumuc16n del ‘ace=
to reclamado para 1mped1r que el Julclo de amparo -
quede sin materia. (36) - S
'De‘aguérdo;;pges,'con eéﬂ#'dispééiciéﬁ_légdi;fé;:ia:—
imﬁosibilidad material o fisica de repafar 1af§£pla—
ciﬁn a .la garantfa indiviauai en gue incurr&”ié;atto_
ridad responsable, el eléﬁénto.qﬁe!détefmidéwiéfpiocg
dencia oficiosa defla'euspeﬁsién.' A diferencia de la
fraceidén anterior, la que comentamos no encierra un -~
criterio limitativo 6 enumerativo respectio al estable
cimiento de los casoé de procedencia de la suspensién
de oficio, 3ino gue, dados los términos de su redac~
cién, deja arbitrio al juzgador para apreciar cuéndo_

se trata de actos cuya ejecucién, de consumarse, ha-

(36) Burgoa Orihuela, Ignaclo.-
El Juicie de Amparo.- Ob.
pag. 720
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ria imposible la restuauracidn al agraviado del goce y
disfrute de la garantia individual infringida., Tales
son,;fgrbigrgéia, los actos cuya consumacidén prive de
ia vidayé uné persona o importen lua destruccién de —-

una cosa no fungible individual y concretamente deter

minada.

Tarbién procede 1a suspensién de oficio 4ratdndose de
deterxzinaco tipo de guejosos y de actos reclamados, Yy
el cz=so respectivo se contrae a aquél en gue dichos -
sujeioe procesales sean nficleos de poblacién y los ag
tos ™tengan o puedan tener por éonsecuencia la priva-
cibdrc total o parcial, temporal o definitiva' de sus -
bienes agrarios o la sustraccidn de los mismog del —-

régimen juri@ico ejidal (art. 233). (37)

Por lo tanto, la concesién de la suspensién dfiéibéa_
en Ios casosa jue se refieren loe articulos 123 en Bﬁs
dos fTracciones y el 233 de la Ley de Amparo, dichoé -
prec:eptos establecen gue agquélla se decretarid de pla-—
no ¢ en el rismo auto en gue €l juez admita, la deman
da, wopunicéndose sin demora a la autoridad responsa-
(37) Burgoa Orihuela, Ignacio.-

El Juicio de Amparo.- Ob,
cit. p&g. 721
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ble, para su inmediato cumplimiento, ha.ci’endo uso de
la via telegréflca, en los térmlnos del pérrafo ter-
cero: del art:.culo 23 d.e esta Ley.

En otras palabras, tra‘té.ndose de la suspens:.én Ofl—
ciosa, 'm exlste la su.c'pensa.oq prov:.s:.onal ni def1n1
tlva, ni se. Iorma el incidente respectivo, sepa:rado__
del eﬁ:pedlente q1e concierne a la t ._-.mltacldn subs—

tanclal del amparo .

De 1o Vant_er:x.or se flesprende gue el legislado no pro-
veyé én lo que respecta al trimite de la suspensidn_
de oficio en el caso de que proceda el recurso de rg
visidén, contra las resoluciones de los jueces de Dig'
tritc o del -superior del Tribunal responsable, en su
casa, en las cuales concedan o nieguen la suspensidn
de oﬁcip, (frac. II, inciso b del axrt. 83 LA), uni~
‘camerte vino a llenar la laguna que existfia en lo
ciue '-fespecta a 1a' procedencia del recurso de revi-

siém en el caso en comento, pues dicrha situacién ya

habfm sido contemplada por el Primer Tribunal Cole

giadip en Materia Administrativa del Primer Circuito

al resolver el recurso de reclamecidn R.A. 277/75,

prommvida por Represgentacidn smistituta del Ejido -
Padierna, Delegacién. Contreras el 24-VI-75, publica-

da em el Boletfin No. 18, de junio, 1975, que dice:
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JURISPRUDELCIA

SUSFELGION LE OF1CLIL, HEVISION ¥ QbﬁJA.—
Confdrme al artficulo 83, fraccién:II; de la -
Leyf¢e Amparo, el recurso de rov1516n procede
Slébétré las resoluciones de un juez de distri-
'pbiqﬁe concedan o nieguen la gushensién defi-
figﬁﬁiia. be la lectura de este precedto, pare
*ééidespfenderse que el recuirso no procade ccn
1tré,;os autos gue conceden o niegan la susten
'Igfﬁﬁ?aé'ofibid, ya gue en ambos casos se estéd
*ifrente a reaoluclones diferentes de la inter-

: locutorla que ge dicta en la audiencia inci-

;V Qdeptal.‘-Por otra‘parte, por lo que hace a.la

BﬁsﬁenSién provisional, ésta se dicta en tér-
’miho del articulo 130 de la Ley de Am“aro - -
cuando hay peligro inminente de que se e} ecu—
vte el acto reclamado con notorlo° pé*julClos

para el acusado, y surte el eIecto de que las

cosas se mantengan en el estado cue guaraan'—

hasta en tanto se resuelve sobre suspenslén -
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definitiva, en la audiencia correspondiente.-—

Contra 1as resoluclones que conceden la suas-

pensién pr v‘sl nal no. cabe el recurso de re-

Qulnta Lpoca deL Semanario Judicial de la Fe-

‘ ;deraclén, v1sib1e con el nimero 218 en la pagi

bna 277 de la Sexta Parte del apéndice al Sema
 inario Judicial de la Federacidén publicado en_
i965. .EBas ‘tesis pueden justificarse con la_
coﬂéideracién de que la concesidén de la sus-
penéién provisional causa un perjuicio mfnimo,
-en ei supueéto de haber sido otorgada, porque
Ié concesidén de la misma queda mAs o menos ri
pidamente sujeta a lo que se resuelva sobre -
suspensidén definitiva en la audiencia inciden
tal, y en todo camo podrfa ser mayor el dafio_
de no conceder dicha suspenc:ién en los caros_

para loe cuales estd prevista. En cambio, a
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diferencia de la provisional, la suspensién

{

de oficio que procede conceder, entre otros:

'icanQO log actos reclamados tengan o —

- puedan tener como -consecuencia la privacién.

‘Léfél obéarbial,:temporal o definitiva de los

““bienes acrarios del nficleo de ‘poblacién quejo

so. o sustraccién del régimen Juricico ejical,

na medida gue se decreta de plant en el -

'fﬁiSQO'auco en cue el juez admita la cemanda,-
i_y §ﬁe;ya no estéd sujeta a ratificacién o rec-
“fificé¢ién‘en la audiencie incidental, median
:te la concesién o negativa de “a suspensién -
~>définitiva. En consecuencia, la concesién de
‘;ia suspensién de oficio surte efectos semejan
.”tes é 1os de la suspensién definitiva, j na.a
,los'de la suspensién provisionai, efectoé que
~duran -hasta que se dicta sente;cia definiéiva
en el juicio de amparo, o se sobresee el mis-

mo (articulo 122 de la Ley de Amparo). Asf -

pues, traténdose de la suspensién de oficio,-
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no se ve clara la conveniencia. procesal de ne

gar su revzslén por lae mlsmas razones cue Do

'giconiorme al articulo 89, tercer pérraf ,’f e

. la Ley de Amparo“ "traténdose cel auto en que

;se haya concedito ¥e] negado 1a suspensién de -

-plano (o sea la de oficio, segﬁn se acaba de

v'ver), 1nberpuesta la revmsxén, s86lo deberé re

;75m1tirseral Triounal Colegiado copia certifica

» aa;de...". De ésto ée-infiere que el legisla
wddf ha ﬁfevisto la procedencia del recurso de

i?e;\tisién contra el auto que conceda o niegue_
" 1& Quepensién de plano, a pesar della laguna_
qﬁe al respecto muestra el artfculo 83, frac-
ei6én II, siendo de notarse que el artic;lo 89
a comento es de la misma ley y de ln misma je
rarquia. En consecuencia, para interpretar -
en forma congruente todos los preceptos ue 1ia
Ley de Amparo, gue se han mencionado, de mane

ra que ninguno de ello: venga a quedar mutila
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do o incapacitado para surtir efectes, se tie
ne que. concluirro“e el revurso de revisién.es

p*ocedente contra el auto cue d

‘de o niega la Sucnen316

que, ‘en cr1ter10 ide- este trlb

conforme al articulo 95, fraccié VI di
'Léy de Amparo, ern rélécién con’

“ se han citado) se debe a omcuridad o defgctd_

,if&ﬁibﬁrde la Ley misma? debe Qdmigifsé;cﬁﬁl-
quiéra de es08 recursos que la pafte propbhga;
porque cuando hay recurso indudablemente la -

.duda €8 sobre cudl es el procedente, lo impor
tante, en principio, es que se revise legal-
mente la validez de una resolucidérn que afeeta
los derechos de las partes, Yy no gue por rigo
rismos de interpretgcidén se deje de examinar_
la validez material de sus pretensioneé.”'Pdr
lo demés, si bien 1la susoen516n de oflcié tu—

tela ciertos valores, en relacién con. la con-
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servacxén de la materia del amparo, ésto'no -

,basta para hacer’ 1mprocedente el recurso, co-

ehcia de fondo
's8to qqe;iegalnente»

res serén toma -

tribunaljdé revi

:aos en'cuenta tamblén,por ]

‘Lsxdn. ¥ no sélo por el juez d d1atr1to.'

Iguélféritério;éusten£a5el:Te};éf;ifiﬁunslrColegiado en
Matefia’Administrativa del Primérréirbnito, al resolver
la revzslén administratlva No. R A.—709/75, promovida -
por la Comunidad de Caltongo. Azcapotzalco. D. F. el 19

de noviembre de 1975 la cual dice:

SUSPENSION DE OFICIO. PROCEDENCIA DEL -
RECURSCQ DE REVISION CONTRA EL AUTO QUE CORCE
DE LA. Ee procedente el recurso de revisién
gque se endereza contra el auto por el cual -
se decreta la suspensién de oficio de los ag
tos reclamados, ya que s8i bien el articulo -
83 de la Lsy de Amparo no contempla este ca-

80, Bin embargo, atendiendo al contenido del
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parratfo tercerc del articulo 89, del propio -
orcenaniento legal, en cuanto determwine gue
_"Traténdose del auto en gue se haya concedido
¢ negado 1a suepensibén de pnlano, interpuesta_
lé revisiodn, sdélo: deberi remitirse al Tribu-
nal Colegiado de circuito, copia certificuada_

-del escrito de demanda, del auto recurrido, de-

~wpug-notificaciones -y del ‘escrito'u OfiCiO“ani'

;QQe'ae haya 1nteruupsto el recurso de r‘v1-

',516n, con expreqlén le la fecha y hor

‘recibo..." cabe estimar, que el recurso en:

cuestién BI es procedente.

Tercer Tribunal Coleg:udo' n Fate ia'Ad—-
_m1n1strativa del Primer c1rcu1to.i Reviaidn -
‘ladm1nlstrat1va RA—709/75.-Comun1dad de Colton
:igo, Azcapotzalco, D.F.-19 de noviembre de — =~
1975.-Unanimidad de votos.-Ponente: Angel Sud

rez Torres.—Secretario: Lic. Hugo G. Lara Her

nandez.
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For Wltimo cabe citar el criterio sustentado en la que-
ja No. 32/176, promovida pcr el Jefe del Departamento ——
del Distrito Fedehal}yBO de septiembre de 1976, que di-

ce:

' SUSPENSION DE OFICIO. RESPECTO DEL CO-
LRﬁESPQNbIBNTE AUTO PROCEDE TRAMITAR LA SOQLI-
" CITUD DE MODIFICACION O RENOCAGIu POR HE-

rréﬁoé SUPERVENIEKRTES. En relacién, concreta-
fmente, con la.posibilidad de que, por hechos
supervenientes, el juez federal modifique o_
‘revoque el acuerdo en que é1 mismo decretd o
negé la suspensién de los actos reclamados,-
in@roduce el & quo una disnincién.entre la -

' medida cautelar pronun-iade a solicitud de -
parte, en la que caben la modificacién.o 1la
revocacién de gue se habdbla, y la auépensién;
concedida de oficio, caso en el cual, segin_
el juzgador, no procederfian la revocacién ni
la modificacién. Ahora bien, tal distincién

es inaceptable. Lesde luego, porque no la -
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‘establece el articulo 140 de la Ley de Ampa-

‘e 1a propia alstln—

fe: ‘deiflé'y; ‘se decreta de
"nb puede ldentlficarse ni
’:pf“jdirée,ien‘ﬁ4hera algunz, - con la llama-
’dé¥géﬁépéﬁsldn prpvis;onal", pues 8in iuda -~
3»6ebéfaqﬁéllé}'a 1&”inversa estimarse inclui—
. da dentro del concepto ‘de suspensién "deflni
'tlva“ A este respecto, cabe e.vertir que -
Lvtanto la susvensién otorgada en ‘la correspon
'fdiente interlocutoria {(articulo 83, fraccién
1I, de 1la Ley de Amparo) como la concedida -
de plano (articulo 89, tercer parrafo), pue-
den combatirse mediante el recurso de revi-
sifén, 1o cual no acontece tratandose de la -
suspension provisional, y agqui encontramos -

uno de los puntos en que ss observa el con-

tragte entre la medida cautelar decretads —-~
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con apoyo em el mencionado artfcule 123, v -
la suspensién provisional, Mientras que es-
ta Gltima tiene, indiscutiblemente, conse-

cuencias efimeras, ya que sélo surte efectos
dentro de un lapgo de ordinario muy vreve, -
eé decir, hasta que se notifica lo decidido_

: sobre'la:sﬁsﬁenSién definitiva (afticﬁlqu?O;.

prlmer pérrafo); y en. razén detello'

nofrcausa supert
j!venlente, la modlilcacién o revocac16n ae: lo
'~resue1to de manera meramente provisoria, en_
: camblo, el benef1c1o cautelar decretado ofi-
ciosamente y de plano por el juez de distri-
td, tiene cdnééCueﬁdias prolongadas y durade
rasg, .tanto como. las qun rnroduce la medida -—
que se decreté en: la interlocutoria respecti
vé,rrﬂorae advierte, por lo mismo, que exis-—
‘ta fundamento juridico, ni tampcco motivo 196
gico ;lguno, para regular diversamente en lo
‘Gue concierne a la posibilidad de su modifi-~
cacién o revocacién, dos resoluciones que son
homogéneas en cuanto a su:s caracteres y a sus

efectos.
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Queja 32/76.-Jefe del Deparvamento del -
Distrito Federal.-30 de septiewbre de 1976.-
Unanimidad de votos.-Ponente: José Toral More

ndQeSecretafio: Isaias Corona Ortiz.

c).- ‘Fraccién Tercera.- "Procede el —
'recurso de rev1smén- Contra los autos: de 89

lbreselmiento y contra las resolu01ones en —

: Esta dispos1016n parece un: tanto redun~
ﬂ?dante con51go misma; en efecto, de acuerdo -~
‘con la fraccién I del artfculo 74 del aludi-
: do'pfdenamiento, procede el sobreseimiento -
en un juicio de amparo, cuando el agraviado_
se degista expresamente de la demanda 0 se -
le fenga por desistido éde ella conforme a la
Ley; por consiguiente, ¢l efecto légico-le-
gal de un desistimiento es el sobreseimiento,
en cuyo caso &ste no es sino la resolucién -
cuyo motivo es aquél; por tanto, hubiera sideo
suficiente que esta frzczcién III, hubiera ==—
dispuesto que procedia =21 recurso de revisién

contra los autos de sobreseimiento, ya que —
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una determinada variedad de ellos, o sez, los
basados en la Fraceidn I del artfculo 74, no_

2 sgSl-' 5 omprenden e 1nvolucran las resoluciones

: ‘érn_, que slé”_t;.ene por ‘desistido al quejoso, si-

noqueequ:.valen ‘2" ellas mismas. (38)

“Por-otra. par‘be, con:f:‘orme al crbado ‘zrti-

.procede el recurso de rev:n.suSa, con-

-"~—atra. los au'tos de sobreselmlento ‘que recono z—

ffvcan una causa dlversa del des:.s‘bn.m:.ento del -

o ’:quegoso.t &

' d) ‘ ‘h'acclén Cua.r'ba.— '"Progiede el Te-
;cu.rso ‘:de"'revisidn. » V.- Cont':;‘a: las séﬁfén-—
c:.a.s dlcta.das en la audiencia constitucional_
“;por los Jueces de Distrito, o por el superior
.del Tribunal responsable, en los casos a que_
se ;‘efiere el articulo 37 de esta Ley". Al -
recurrirse tales sentencias deberén, f;n S ——

.caso, impugnarse los acuerdos pronunciadcs en

el curso de la_ citada audiencia.

La revisién cuya procedencia consigna —-

“,_(38) Burgea Orihuela, Ignacio.—
: El Julcio de Amparo.- Ob.
pigs. 584 y 585
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esta disposicidn, atafie a las resoluciones —-
definitivas en el juicio de amparo, es decir,
a aguellas gue sobresean el proquiméento:por
la aparicién de alguna de las d;ﬁéas”de iﬁprg
- cedencia a que alude el art{culo 73 de la Ley
ide Amparo, o que analicen la constitucionali-
‘dad o inconstitucionalidad de los actos reclg
'médos, otorgando o negando al quejoso la pro-
teccidn federal, seglin el caso. El objetivo_
especifico del recurso de revisidn en esta -
hipétesis, consiste en revocar, modificar o -
confirmar las gentencias de los Jueces Ge = =~
Distrito, o del superior jeréirquico del Tribu
nal responsable autor de la s wviolaciones, en
el caso del artfculo 37 de la Ley de Amparo.

Para tal efecto, la Suprema Corte o el Tribu-
nal Colegizdo correspondiente, segin el caso,
se sustituyen a dichas autoridades jurisdic-

cionales a virtud de la substanciacién del rg
curso de revisién, analizando todos y cada ==
uno de los agravios expresados por la parte -
recurrente, con el fin de constatar si el in-
ferior cometid o né las contravenciones déi4é

fondo o procesales alegadas.
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CAPITULO vI,

LA  REVISIOW CO TRA RESOLUCIO‘JES EN I»".A.'“ERIA DE Al-
" PARO DIRECTO. (Pronuncladas por los Trlbuneles -

‘Coleglados de 01rcuito)

M751tuac16n anéloga a la de’ la>Suprema Corte; pdf -

'v'lo que ataﬁe a la 1nacatabllldad juridlco—proce-

sal de sus resoluclon,e,s-,;,,;R[.,spe@f?g 2 la decisién_
‘dé los amparos airectogby°dé‘los‘indiiectos cujo_
:§Qdocimiento incumbe a;dichpsyfriﬁunales, estog ~
'”ﬁo tieﬁén superior jerérquicb; ya que sus.fallos_
son irrecurriblésien uno ¥y otro caso, segﬁn lo es
tablece claramente el artfculo 107 const1tuc1o-

nal, fracciones VIII y IX.

 8in embargo;'s6lo;en dosisupﬁésfos,-y:ﬁhica—
mente traténdose de: amparo dlrecto, las senten—
cias de. los Trlbunales coleglados de Circuito son
lmpugnables medlante el recurso de reV1516n, de -~

acuerdo con lo prevzsto en el articulo 83, f;ac—
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cién V,vdéflaiLey de Amparo, que -establece:

‘"Procede(el recurso de revxslén' V.- contra las

resolu01ones que en materla de amparo dlrecto‘—-
pronunc1en los Trlbunales Colegiados de Clrcuito,
cuando decidan sobre la const1tuc1ona11dad de -

una ley o establezcan la 1nterpret3016n directa

de un precepto de la Constltuclén, 81emp e_qug

esa decisién o interpretaciédn no estén fundadas

en la jurisprudencia establecida por la Supremé.

Corte de Justicia.

No obstante lo dispuesto‘en esta fraccién,‘la re

La‘maferiafdel 'eCursbfsé“limitaré, exclusivamen
te, a la dec1516n de las cuestlones propiamente_

constltuclonales, sin poder comprender otras".(40)

La procedenc1a del recurso de revisién en -~

los términos de la disposicién legal transcrita,

. (40) Burgoa Orihyela, Ignacio.-
El Juiecie de Amparc. Ob.
cit., pdgs. 586 y 587
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tiene su fundamento constitucional en la fraccién

IX del-art,idulo 107 de la Ley Suprema: quedic»e:

"Las resoluc:.ones‘ que en ma.ter:.. e amparo d:.rec-
to pronunc1en los Trlbunales Coleglados de C:chul'
no admiten recurso alguno, a menos que dec:\.dan S0’
bre la 1nconst1tuc1onaln.dad de una ley, o ESua—
blezcan le interpretacién directa dé un precento -
de la Constitucidn, caso en que serén recurrlbles_
anté, la Suprema Corte de Justicia, limiténdose la

materia del recurso exclusivamente a la decisidn -

de las cuestiones propiamente constitucionales.

4L-a.v,'reuaoluc16n ‘del Tribunal Colegiado de Circuito -
noy seré recurrible cuando se funde en la jurispru-—
de:nc:.a que haya establecido la Suprema Corte de ——

Justicla sobre la constituc:.onal:.dad de una ley

'la z.nterpretawlén dlrecta de un- precep’cc de: la Cons
titucidn®, (41) :

Como se ve, la procede cia del rec',

visién contra resoluciones &ictadas _fpor/ o\sr'rri‘pu‘—,

(44) Burgoa Orihuela, Ignacio.-
E1l Juicio de Amparo.- Ob,
cit. pag. 587



99

na_'Les Coleglados de Clrcur\:o,' se fija" mediante la

concurrencla nece ar:.a de las s:.gulentes condlcio,

er‘;c'i-a‘s.,_ ai ct adas

o uni-instancial.

ellas se declda sobre la 1n—
con +: uc onal:.dad ‘de una ley o se 1nterprete di~
tament algﬁn precepto de la Constltucién.

‘ :  0) Que la_ decisién o interpretacién ci
tadasno se funden en la jurisprudencia estableci

: da por; la: Suprema Corte.

Ha.y que meditar con_ sumo cuidado sobre el -

'alcance que "debe darse a la expresidn que concisr
;n“{e;‘a: J.a. 7d¢01s16n sobre la constitucionalidad de -~
m:ié. ley que emiten en las sentencias dictadas en
smparo directo los Tribunales Colegiados de Cir-
cuito, para precisar con clarided la procedencia
de la revisién contra ellas, en el mencionado ca=

s0. La decisién implica la solucidi: de una cues-
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'tlén Juridlca, sor 1o que sdlo puede formularse si

en el amparo dlrecto de que conozca dlChOS Trlbu-
nales, se hublere suscltado por cualqulera de las

partes un problema de 1nconst1tuc1onalldad ‘de algu

na ley secundaria, taﬂto sustantiva como adaetlva.

Ahora blen, el examen de una- ley- desde el pun
to ‘de v1sta de su const1tuc10nalldad o 1nconst1tu—
cionalidad, sélo puede realizarse por el juzgador
de amparo, en el caso de que se hubiere impugnado_
éxpresamente, o sea, en que se hubiese sefialado co
mo acto reclamado. Por ende, los Tribunales Cole-
&iliados de Circuito no pueden oficiosamente anali-
zar y decidir dicha cuestidén, si la ley que se tra
't6 no se hubiese atacado ante ellos, ni se hubiese
‘' sefialado como autoridad responsabie a la auto:idad
legislativa correspondiente, segin se infiere de -
la tesis jurisprudencial nlmero 181, visibléien el
Apéndice al Tomo CXVIII del Semanario Judlclal de_
‘la Pederacidén correspondiente a la te51s 56 de la_

Compilacidn 1917 - 1965, Materia General.
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La revisién contra sentencias definitiVas ———
nue en materla de amparo directo pronuncian los Tribu—
nales Colegiados de” Circuitc, tambien procede en el su
'puesto de que dichas resoluciones establezcan la inter
pretacién dlrecta de un precepto: de la Constltucion. -
En otras palabras, el mencionado recurso sblo es proqg
dente CUéhdq en tales sentencias los citados Tribuna-—
les fij€ﬁ bor s{ mismos el sentido de una disposicién-—
conétitucional, determinando su alcance jurfdico, pero
no eh lgrhipétesis de zue apliquen indebidamente, de—-—
jan de aplicar o violén alguna norma de la Ley Supréma
ni, a mayor abundamento, incurran en tales vicies apli
cativos de leyes procesales de cualquier categoria e -
contfavehgan, en general; las disposiciones legales se

cundarias (parrafo segundo de la fracciédn V delarticu

lo 83), (42}

‘para .que proce-

ontra ios failos dicthdos -

& ,ibiﬁﬁnélés Colegia—————-

(42) Burgoa Orlhuela, Igna01o.
© B Juiclo de -Amparo.- Ob.
clt. pag. ‘588 -
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dos de Clrcu:.to en que éstos dec::.dan .alguna cues—

tn.dn. de :anonstz.tuc:.onal:.dad de una- ley o inter-

e 1a Constitu

preten dlrectamente algdn precept'

la ‘ J.n‘b erpreta

c:|.6n a.ludldas no se funden en la qurlsnmdencia -

estableclda por la Suprana Cor‘te de Justlcla.

La 1dea que insplré al"leglrslador para llm:l-—

’tar la procedenc:La ‘el re urso de rev:.sié' en los

casos apuntado-s, cons:.stié en’ pemitlr que, a tra-

"vés d.ew conocimiento de! di. h- méd:.o procesal la Su
prema Corhe determiné si una ley secunda:rla es o
~no‘ contraria a la Constitucién o establezca el —-
. sentido ‘jurfdico de unea dis posicién constitucio-

.nal, menteniéndose asi su condicién de érgano in-
terpretativo méximo de la Ley Fundamental. Por -
tanto si un ordenamiento secundario ya hubiese’ si
do reputado inconstitucional por la Jurlspruden-

cia de la Suprema Corte de Justicia, o si esta, =

también jurisprudencia, hubiese fijado el

‘ entido

d@e un precepto constitucionazl, y :s»iren',i;z::opu tro



103

ca=o dicha jurispi’udencia hubiese sido acogida por
un. Tribunal Colegiado de Circuito, en uﬁa senten—

ci= de ampéro directo, lég'ic'am'e:h'b“e,brfoinproce‘de_con—
tra"este la revisida, toda ven que en este caso, -
el -objetivo de dicho recurso eééérié plenamente ——

saitisfecho.

Pero puede suceder gue en los fallos pronun-
cimdos por los mencionados Tribunales, se desen-—
tiendan de la j\;rispm@enCia o la apliquen indebi-
damente, tanto para decidir una cuestién de incons
tiwucionalidad de una leycomo para interpretar di-—-
rectamente un precepto constitucional, En este ca
so,, por virtud de dicha inobservacia o de la men-—
cimnada aplicacidn indebida, puede ;afimarse que —
los= Tribunales Colegiados de Circuito que hubieren
imwurrido-en las citadas irregularidades, realmen-
te sustentarfan por motu'propio, cierta -interpreta
ci®n directa de la Constitﬁcién, al no acatar la -
oblligacidn que tienen consistente en cefiir sus re—
soitucjones a las tesis jurisprudenciales esta;bleci

dass, por lo que estimamos que el recurso de revi-
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sidn contra los fallos en tales condiciones es —-—

verfectemente procedente.

s:. una sentenc:.a pronun-—

En otra palabras,(
; n_ampa.ro dlrectc por un Tr:.bunal Cole g:.ado

’de.C:.rcu:Lto, deja d.e apl:.car o apllca mdebldamevx

‘be la Jurlsprudenc:.a dela Suprema Corte-de Justi

"c:.a. 2l deeidixr snbre la 1nconst1tuc;onalldad de -
uqa ley o al interpretar alguna disposicibn c_ons-
tituéional, es. obvio:-que dicha sentencia;; i;o jsel- -
ﬁda' jufisprudencialmente, por lo quer cbn‘t;ra'.' '- -
e...la procede el aludido recurso en los témmos--——

éel erticulo, 83, :Eracc:dn v, de la Ley de Amparo,

en’ relac:.dn con el articulo 107,:::

.raccldn,_lx, del
%dlgo Politico. (43) SV S

:Al resolver la rev;xs:uSn en el Lzso de que —=
_'f::ratamos, la Suprema Corte debe decidir exclusiva
:u;onte las cuestiones gue se hubieren abordado en_

fll:a sentencia recurrida y gue se contraigan a la -
c:?.lificacidn de una ley secundaria como incongtie-

tucional o a la interpretacidén directa de un pre-

{43) Burgoa Orihuela, Ignacio.-

El Julcioc de Amparo.— Ob.
clt. padg. 588 y sigse.
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cepto de la Ley Supremai.

D:L»cha exclus:.v:.dad dec1sor1a se prevé en la
fracc:.én V del art:[culo 83 de la Ley de Ampaxo,-
en r,elac:.én cqr} el 9} del mismo ordenamlento, -
d:‘é"posiciones que confirman el mandamiento conte

nido en la fraccién IX del articulo 107 de 1z =--
Constitucidn que establece: "La materia del re-

curso se limitard, exclusivamente, a la decisién
de las cuestiones constitucionales, sin poder com

prender otras™.

En‘ esta virtud_, si el recurrente en refvisidn
aborda al interponer este recurso, e.demé.s, de -
las cuestiones relativas a la inconst:.tuc:.onaii—-
dcd deuna iéy o la interpretacién de un precep-
‘i:o const:.tucional, en forma directa, que hubiere
a‘bordado el Tribunal Colegiado de Circuito =z que,
: m:ntos juridicos distintos, el fallo de la Supre
‘mxa Cor‘te de Justicia sélo deberé ocuparse &e ta-
lr:es cqestlones, sin analizar los agravios gme no
.ﬁretendan atacar la sentencia recurrida en forno

@& ellas. En esta regla se advierte la tendzncia



a mantener a la Suprema Corte como érganc de jurig
diccidn respecto a cuestiones estrictamente consti
tu:ci_'on_al‘:e,s',. dexﬁtro del sistema normativo del jui-

‘cz}»t; de ampa.ro, 6 sea, como 4rgano de coatrol cons-
titucional riguroso, dejando a la competencia de -
“los "“Iribunales Colegiados de Circuito la facultad_
de resolver puntos de legalidad‘,ggninénte,‘ que sSlo
de megnera mediata o indir_e_c_jta,;ri_u,éd_a_n__ai_‘ectar e la

Constitucién,

7 Comb _a.dvéz"'t;jr.nrx’c’)"sr vcanr,'éh‘t'ejlacidn, la revisién -
contra sentenciss dictadas pér los Tribunales Cole
“giados de Circuito sélo procede cuando estas reso-
Imciones hubiesen recafdo en amparo directo. Aho-
= bien, generalmente en este tipo Ade juicios de -
gmrahtias, ‘que se entablan contra sentencias defi-
niitivas del orden civil, administrativo o penal o_
limidps arbitrales definitivos se versan cuestiones
de ~1égalid.ad,. sin debatirse problemas o nstitucio-
nmles é.ufénticdsl. Por esta razdn, el mencionado -

racurso. résulta improcedente, ya que sélo en czsos
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excepcionales, ¥ hasta insélitos, un Tribunal'Cole

Clrculto lnterpreta directamente un pre-~

la onstituc16n,_alld;ctar un fallo en &m

:fiPof el contrarlo, 1as sentencias que pronun-
’cian dlchos Trlbunales en los juicios de amparo in
) dlrectos, al revigsar los fallos de los jueces de -~
‘Dlstrlto, con frecuencia fijan el sentido de dispo
siciones constitncionales, dada la natursleza de -
las cuestiones jurfidicas que en tales juicios me -
plantean, s bre todo cuando versan en materia ad-
ministrativa. En esta virtud, si la finalided de_
la revisidn en el caso de que tratamos estriba en
que la Suprema Corte sea la que esﬁablezca, en il
tima instancia, la interpretacién de un precepto -
dé-la Constitucién, mediante el examen del crite-
rio respectivo que hubieren sustentado los Tribuna
les Colegiados de Circuito, deberfia hacerse proce-
dente el citado recurgo contra los fallos que es-
tos pronunciaren en los amparos directos, interpre
tendo algln mandamiento constitucional. (44)

(44) Burgoa Orihuela, Ignacic.-

El Juicio de’ Amparo.,— Ob.
cit. pag. 590
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Cabe hacer notar dentro - de 'este cap:{tuio; la
sancién en que incurren las partes e_l lnterponer
el recurso de rev1s:.6n en con‘bra de una sentenc:La
dictada por un Trlbuna.l Colep'lado de u:.rcu:n.to, a
que se refiere el’ articulo 90 de’ la Lev de Amparo,

¥ que en lo conducen.te d:.ce- o

'"Siémp:reiq.{xe} él 'Pzr-resit'iAen'te de ia Sup*cma Co;‘_
e de Justicia 0, €n sus respectivos casos, el -«
"”leno,' o la Sa_la correspond:.ente, &ésech:enrei»re-
curso de revis:.én 1nterpuesto cont'ra‘Jas senten-
'éia's pronunciadas por Tribur‘xalesAcolegiados daé ——
Ci?cui‘_to, por no contener dichas sentenc.ias ‘deci-
' sién sobre la constitucionalided de una ley o no,
' esteblecer la interpretacién directa de un precep
ﬁo aé la donstitucién Federal, impondrén, sin per
"fmu.cio de las sanciones penales que procedan, al
V‘recurrente 0 & su apoderado, 6 a sSu abogeado, 0 a_
axnbos, una multa de treinta a ciento ochenta dfas
@e salario", (45)

{(45) Ley de Amparo, reformada.-
47 edicidbn, pig. 98
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CAPITULO VII,

CONCLUSIONES

CRITICAS AL SOBRESEIMIENTO Y

'‘CADUCIDAD DE LA INSTANCIA —m

POR -INACTIVIDAD PROCESAL Y A

LA SUBSTANCIACICN DE LA SUS-
. PENSION DE OFICIC EN EL RE=-
' ‘CURSO DE REVISION.

Conforme a la fraccién V del artfculc 74 de 1a =-
Ley de Ampare, tantp en los juicies de amparo aifeétq_
e indirecte (bi-instanciales), que se,encﬁént:en' en__
trémite ante los Jueces de Distrite, cuando el acto_
reclamado proceda de autoridades civilées o administra-
tivas, sf cualquiera que sea el estado del juicio, -
ne se ha efectuade ningln acte procesal durante el_
términe de trescientes dias, incluyende los inh&biles,
Yy sin cue el quejose haya promoyide en ese lapso, -
se decretari el  sobreseimiento del juicie. Per etra
parte, si en la tramitaci8n del recurso de revisién,
transcurre el tiempe sefialado, operari la caducidad_

"de la instancia y quedari, come consecuencia, - - -



110

firme 12 sentencia recurrida.

ﬁsﬁéﬁdisposicién tiene Su>orige@;gn,ias —
r;forﬁas Constitucionales ¥y dé lafiej;ﬁé Amp aro
7d§>BQrde diciembre d¢e 1950, qﬁé?epfraron en vi-
gor el 20 de mayo de 1951, y que modificaron el
d"ecreto de 30 de dicienbre de 1939; establecien

"do” el sobreseimiento por inactividad procesal, -~
que autoriza a concluir las procedimientos judi

.ciales en que su falta de agitacién, presume el
desinterés de la parte agraviada para continuar

los.

Cebe sefialar gue por decreto que modificd_
giversas disposiciones de lz Ley de aAmparo, re-~
Slamentaria de los erticules 103 ¥y 107 de la ——
Tonstituacidn Politica de los Estados Unidos Me-
xicenos, publicado en el Diario Ofick L de 1a& —
Federacidn, correspondiente al 16 de enero de -
1984, se adiciond un tercer pérrafo al articulo

74, ffaccién V, por virtud del cual, a partir -
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de la vigencia de la Ley, y una vez transcurrido
el pla_zd‘seﬁalado para ello, deberi = breseerse_
o_-decﬁetaﬁsé-}a caducided de la instancia, en ——
ioé."jiui'c"ios‘ de amparo directos o én revigibn, en
materla de trabaao, ‘cuando el promovente sea el_

"pa’crén.

Artzicﬁi'c; 74, ':'frraécidn V, pérrafo tér@:ero’.

"En los axnparos en materia de trabajo opersg
ré. el sobrese:\mlento por inactividad procesal o__

il,a gadq.cidad de la instancia en los términos an—
‘é‘.es sefialados, cuando el guejoso o recurrente, -

segin el caso, sea el patrdén".

Para que se realice 'el sobreseimiento y la_

caducidad de la’ instanc:.a por la inactividad pro

cesal, es necesar:.o :q_ue se cumplan dos condicio—

ness
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hablar con propiedsd, que el amparc verse sobre
materia civil o administraiiVa, y cuando verse -

en materla laboral siempre yrcuando el quejOSO_

0 recurrente, sea el patrén.

rlglna el

‘,sobreseimlento en todo’julclofderamparo de caréc

ter c1v11 esfdec1r, en’ que los actos reclamados

“emanenide autorldades c1v1185,.segﬁn 1os art{cu—

‘los lO7=Const1tuc1onal fraccldn X1V, y.74, frac

’.c16n V, de la Ley de Amparo, operando dicho fend
fmeno procesal tanto en los juicios de garantias_
',bl—lnstan01ales o 1nd1rectos,rcomo en los uni-insg
tanclales o dlrectos, en la inteligencia de que,
éﬁ‘el primer tiéb, e;’sobfe§eimiento s6lo puede

decretarse en primera instancia.
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‘l‘amblén por inactividad procesel deben sobre
seerse los JulCIOS de anparo sobre nateria admi-
; el caso de que los actos im
> autoridades administrativas,

‘las disposiciones ya invoca

e 1gu_al manera debe decretarse el sobreséi-

rm1 ento ‘por mact1v1dad procesal 0o la caducidad de
la. 1nstancla en 'los amparos sobre materia lsasboral,
cuando los actosr impugnados provengan. de autorida
des laborales, siempre gue el gquejogso. sea la par—

’te patro_nal.

La :Lnactlvidad procesal no. provoca el sobre—

se:unlento en los ampa:ros que versen o bre materia

pena_'L por las razo sique’ se 1nvocan en la expos:n.

c16n de- mo‘b:.vos del 'art.iculo 107 Consti‘huciona.l -

conten:.da en el dpcreto de 30 de. diciembre de = =
lSSO’de 1gu.al manera ‘en los que versen en materia
1zboral, cusndo el quejoso o recurrente sea el ——

trabajador, segin reformas contenidas en el ‘Dia-;
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rio O0ficial de la Federacién del 16 de enern de —
1984,’ por'las* que se adiciona un tercer pirrafo a

‘la, frac "6n V del articu_lo 74 de la Ley de Amparo;

el cua.l resulta contrarlo ‘" lo gque. dlsnonen los -~

A'articulos 107 fr cc:.én XIV 133 y 135 de la Cons—

“t’tuclén Polrblca de los Estadof—* Unldos lnexicanos,

1entras no se reforme el citado .rticulo 10'7, en

,”'su”fracc:.én XIV de la Carta Magna y se prevea, —

operaré la caduc:.dad de la instancia o el sobre—

mse:.m:.ento del juicio de amparo en materia 1aboral

; en e:l. agludidq cago.

;E!i cuanto al término para decretar el sobre-
sei.mkiento‘y la caducidad de la instah.cia, por la
'inactividad procesal, como ya quedd sefialado, tig
nen que transcurrir trescientos dfas naturales, =
sin que el quejoso o recurrente haya formulado «-—
minguna promocidn y sin que en el juicio respecti
w0 se haya registrado ningin acto processal. BEan -
los casos en que operara el sobreseimiento por —-

inactividad procesal, el agraviado tiene la obli-
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gacidn de exitar al Srgamo de¢ control, para que -
dicte la resblucién que proceda en el amparo res-—
_pec,-"tivo'.'_ ‘Ahora bien, dicha gbligacién debe cun—
pli:z}‘islei“ii:eg‘de que se notifica al quejosc el auto -
q_ue ‘z.admi'te la demanda de garzntias, por lo gque a
partlr de este moment.o comieriza a cémputarse el -
té’i‘mino de la inactividead, asi lo i’xa sostenido el
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia, -

acogiendo la tesis de la Sala Auxiliar, contra el

parecer de la Tercera Sala, que declara que el in
dicado lapso debia comenzar T& correr desde la pre

sentacién de la demznda. . ‘

El término mencionado se¢ interrumpe tanto —
pv;:;“alguna promocidn c\iel agraviado como por algin
acto procesal dentro del juic¢io de amparo, aungue
tai acto procesal no provenga de la instancia del
q%iejoso. En otras palabras, para que no se inte—
rTumpa dicho plazo; es decir, para que se consumna,
s2 requieren dos condiciones concurrentes, a sa-
bar:. que el agraviado haya gbservado inactividad

mirocesal y que durante aquel no haya efeectuzdo ——
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ningtn acto de procedimiento. Por ende, aunque_
el quejoso haya permanecido inactivo, si se. hu-
biere realizado a&izlin acto procesal dentrb del ~

término multicitzdo, éste se interrumpe, _'réiyxii—_
‘ciandose su computacién a partir del acto inter-

ruptor. Asi lo ka coisiderado el Tribuﬁ.ai’Pleno
de la Supremz Corte de Justicia, al re‘sq‘l-v‘e;i;‘”ei__
conflicto surgido sobre dicha cues’rcrién‘fén:‘{;ri'é las
Salas Administrativas y Auz’f;iliar',“ pof una I;ai;te,

¥

¥ la Sala Civil por la otra.

Ahora bien, puede suceder gque no sSea el qug
:jo;ao qu'ien promueva, Ssino éualquiera de las par-
-tes en el amparo, como la autoridad responsable_
0~ el tercero perjudicedo. La sola existencia de
‘hal promocidn, sizd que a ella recaiga ningin pro
véido que entrefie un acto procesal propismente -
"aicho, no interrumpe el término de la inactivi-
dAad pues conforme a la disposicién legal que a -
#sta se refiere, la promocién con efectos inter-
Tuptores debe provenir del agraviado, y pretender

mdemAs, a impulsar el procedimiento o a que se -
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dicte la resolucién que proceda en el amparo.:

. "CADUCIDAD DE LA INSTANCIA. LAS PROKO-

CIONES Y OFICIOS DE PARTE. ECURRE:TE .

KO LA INTERRUMPEN".

"No es obstéculo paradeclarar que 76'p'e'ra7: la_
paduc::.dad de la inbsfancira'ulrl.a'j Vci'rci;xisfa,ndira‘rde: que
enla Oficina de Certifiéacién Judicial y Corres-
ﬁéndencia de la Supremé Corte de Justicia se reci
: -r‘bla" un oficio de uné. de las antoridzdes sefialadas_

cémd z;esponsables, puesto que si dicho oficio no_
proﬁiené de la recurrente no le puede beneficiar,
¥a que la caducidad opera como sancidén a la-inac—

. ,‘;ividad' de la parte que interpusoc el recurso, con
siderandq que ‘1la misma ha dejado de tener in'terés
en. que se pronucie la resolucidén que revoque o mo
aifiqué‘ 1a éentenc‘ia impugnada",

L ~ "SOBRESEIMIENTO POR INACTIVIDAD PROCE~

SaL. :'A'CUERDb QUE NO INTERRUMPE EL TERMINO".

"Surtida la causa .de sobreseimiento prevista
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en la fraccidn XIV del articulo 74 de la Ley de -
Amparo, debe hacerse la correspondiente declara-

cidén, no siendo obvsticulo la circunstancia de que
dentro del término computado, exista ﬁh‘f‘acﬁerddg—'
del presiéente de la Sala en el q\ie expec'itiyrr‘ funa -

copia certificada sol:.c:.tada por el tercero perJu

dicado, porque la peticidén no es’ de aquéllas'pro-‘

mociones & que se refiere la i‘racclén V Vdel a:r‘b:[-'

calo 74 de la Ley de Amparo, ni el acuerdo es de :
tal naturaleza que importe w mpul,;o al prgcedi-—
miento ¥y, por tento, ni una, ni otra interrumpen -

€l plazo de inactividad"™.

Apéndice al Semanario Judicigl de
la Federacién, 1917-1985, tesis =
276, QOctava Parte.

"SOBRESEIMIENTO POR INACTIVIDAD PROCE-
AT, PROMOCIONES DEL TERCERO PERJUDICADO ND INTE—
EEUMNPEN EL TERMINO".

Las promociones d,e‘:l‘a‘p> te tercera perjudi-

crada en el amparo direc‘;:ib! no {:i_.nt;e'z“'rizmpén el témmi
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no de la caducidad, en virtud de que no son de -
las promociones a:que Se refiere la fraeccidn V -

del articulo 74 de la Tey de Am‘paro ",

_TESIS RELACIONADA

“SOBRESEIMIENTO POR INACTIVIDAD PROCESAL".

"Las promoc1ones de 1a parte tercera perju-
dlcada en el amparo directo no interrumpen el tér
mino de la-caducidad; afin cuando sean pidiendo -~
que se d:_cte la resoluc.uSn definitiva en v:.rtud .
de que quien esté, obligado a promover para que -
se. dlcte resolucn.6n definitiva es el quejoso y -1}
no el tercero perjudlcado, ya que es proplo y ex-

clusivo. del queJoso el J.nterés Jn:r:'.dico en que -

se produzca ese ' " n.nterés a:l. que es ajeno_

- ewl;,rtex:_‘cgr_p._:pe‘rq_udi'?: toda vez ‘que se benefic

cia con lainactividad de ‘s contrapa.rt‘e".

| Apéndice al’ Semanario Judiciel de la
Federacldn 1917—1985, tesis 278, Oc-—
ta.va. Parte.-
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En cuanto a su cémputo, el término de la inac
tividad comienza a correr desde que se‘haya feali—
zado el ﬁltlmo acto procesal o desde que se haya -
hecho la ﬁltlma prom0016n, segin lo nreceptﬁa la -

fraccién ¥ del articulo 74 de la Ley de’ Amnar

Hablendo anallzado las cond1c1ones que - esta—

blece: la ley para decretar elfsob e -

que’ opere 1a cadu01dad de la inst

el recurso de rev1316n).

ha transcurrido el térmlno de tresclento

‘estatuye la fraccién V del articulo 74 de la Ley‘—
de Amparo, sin que hayan_promovido.la'parte 0. par-
tes que interpusieron el recurso de reviSién~yJéin

gue se haya efectuado ningin acto processal duranﬁe
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ese lapso, procede declarar, no el sobreseimiento
del juicio de ‘Bmparo, sino la caducidad de la ins
tancia de revisién, y dejar firme la sentencia re
cuéridé, porque as{ ha de:enfenderse que lo esta—
blecen la disposicién antes citada, reformada por
deQreto publicado en el Diario Ofipial derla Fede
- racién del 29 de junio.de 1976 (con su fe de — _—
’éifatas publicada-él 22 de julio siguiente)'y ig;
refoﬁma a la fraccidn XIV del articulo 107 ae ‘la

Constltuclén Federsal, que se d16 a conocer en: el

Diario Oficial del 17 de febrero A 5197'[*“7’”

Apéndice al Semanar
la Federacién 1917-
Octava Parte.

c1ones-‘

tales casos

qgequo (trabajador).: 24 -Cuandq;cl éﬁpafofversé
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sotre materia agraria y los actos reclamados se -
hubiesen imnugnadb por nucleos de poblacidn eji-
daly, o :cumunial, o por comuneros o ejidatarios en
loparta_cular. ‘Bn consecuencia, si en dicho tipo
mgtérial 'de amparo lo§ quejosos no tienen ninguno
‘de los caracteres mencionado s, si opera el sobre—
seimiento 'y la caducidad de la instancia en sus -~

respectivos.casos.

En tanto el sobrese;miento y la caducidad:de
la. instancia operados por la 1nact1v1dad procesa:L
que se han v:l.sto con an.telaclén, han despertado -
infinijidad de Op:miones de gue 8i es, o no, una me
dida antn.constituc:.onal al ]_‘Leva.rse a cabo dentro

d=1 julclo de amparo.. Al rﬁsnecto, haremos un -

anflisis desde el punto de ’.rlsta de 1a Suprema-—

tuac;én kde}l ‘ag

eﬁf‘ecfb;‘ ‘
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ta la Constitucidn Politica, nuesto que eax la ——
misma se estaplece en su fraccidén XIV del articuy
lo 107; ctedeciendo a que el jui,c_io'vde“ anparo es
une institucidn de Qréén I'ni'blrico,' y que, ‘sieapre
ha procedido a instancia de la par‘te a.g.raviada,—
¥ al abandonarse por: inactividad, demuesira con_

tal abstenciSn, su falta de interés social,

Es asi que las razones que legitiman el so-

,. ::reselmlento, obeuPcen a. qu.e en todo juicio ée -
) amparo late uﬁ :mterés soc:.al, y la operatlv:x_uad
,vﬁe este varia en funcidén de la materia sobre ia_
‘gue verse el juicio de garantias- (cabe hacer ng
-‘ma:r que no se incluyen la materia penal Yy 1a de
ifi:rabaao, cuando el promovente o recurreante sez -
el‘trabaj ador, por que la vida y la libertéd son.

derechos imprescindibles de lra. persona huma'nar ¥

ﬁo’ puede jamés el legislador permitir que se con
Sientan‘violaciones a2 garantias tan preciadas, y
mor lo que resnecta g la Materia de Trabajo, V—'—

ello redundar:.a fundamentalmente en neraulc:Lo de
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la clase trabajadora gue no estd en sosibilidades
de conocer la té&cnica del juicio de amparo, ni'de
cuérir hontorarios de profesionistas permanentes -
endargados del cuidado y atencidén de sus negocios).
Eﬁ ofros términos, elzinterés social genérico cam
bia de intensidad, en cada tipo especifico de am-
paro, por lo que hay casos en que dicho interés,-
rporisu‘exigua afectabilidad, cede ante el princie-
r~§i§ dérla economia procesal, que exige, por un‘lg
‘do;'gpé 1os juicios no se prolonguen indefinida-
ﬁéhte; ¥y por otro, que el serv1c1o pﬁbllco jurls—
'd10c1onal, no se preste en. aquellas causas en que

las partes no tengan o no demuestren nlngﬁn deseO'

hacfa su resolucldn,u;

‘ Esta'situaéiénﬁée pfééehta'eh elvcééo;deiéue
lé,materia de amparo se‘impiique en‘simpies‘dere-
chos patrimoniales deI»@pgjoso; qﬁe hubiéfen re--
sultado afectados por los actos reclamados impﬁtg
bles a autoridades judiciales civiles o a Srganos

estatalesvadministrativos. Aunque la invalida-—
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cidn de tales aci>ys esté interesada la sociedad,
precisamente porque el desideratum del pueblo es
triba en que se respete el orden constitucional
bajo cﬁélqﬁier asoecto, el citado interés social
ﬁd.se pfesenta con tenta agudeza como el el su-

ﬁﬁEsto de qué los dére"hos conculczdos o amenaza
dos por el poder piiblico sean la vida o la llber

tad humanas, ya que de su *‘esnetabllldad depende’

en gran medida el destino de la naciém.’

': Analizendo ahora desde la parte quebpréﬁﬁe-
#e'éi juici6~de amparo (quejoso o agraviado){féit
- decretar el sobreseimiento por inactividad proce
sal;’va‘eﬁ contradiceién con lo dispuesté'por é1
articulo 182 de 1la Ley de Amparo, ya que”éniei -
nlsmo se establece, que el mlnistro Iy maglstrado
relator, tiene la Ob1108016n de fonnular el pro-
wecto de resolucidén que corresponda, dentro del
#&mmino de treinta dfas, en forma de sentencia,-
proyecto que pasara para su analisis a los demés

integrantes de la Sala o Tribunal, segin el caso,
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con el fin de aprobarlo o rechazarlo. Cabe ha-
cer notar que el ﬁltlmo acto procesales el auto

en que se. turna el expedlente al maglstrado o -

elator-fy que, desde esa fechu, comien

"za a;computarse el’ térmlno para decretar el so-—
. breselmlento. Con esto se ve, que el encargado
cejreallzar el proyecto de sentencia correspon<

-Siente, tiene la obligacidn, por ley, de formu~
Iarlo dentro de los treinta dfas siguientes al_

de turno; por lo que es ildgico suponer que los
demés integrantes de la Sala o del Tribunal, se
£in corresponda, tarden mAs de doscientos seten

ta dias para aprobar o rechazar el proyecto.

Tratendose de'amparo en los que .se ha in-
terpuesto el reCurSo:de:revisién, el decretarﬁvk
Iim caducidad de 1a inStancia va en contfadiccién

&e lo dlspuesto en el articulo 184 de la ley ae

Im materla, porque habla en su fraccidén II,!que
Ia sentenc1a respectha se pronun01ar5751n d191'
cusién pﬁblicé, dentro de los quince dias'-é-f%
siguientes al que se hubiese pasado al~midiétro

o magistrado relator, seglin corresponda.
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Ararte de ir en contra de lo dispuesto en -
el articulo 184 de la Ley de Amparo en virtud de
que el magistrado relator debe formular el pro-—
ryecto 2e resolucién redectado en forma de senten
cia y gue el auto en el que se turne el expedien
21 miszo magistrado:tiene los efectos de cita-
cién pzra sentencia, la que se pfonunciaré sin -
discusidn piblica, es decir sin que las partes -
se enteren, cosa que debe acaecer‘dentro de los
quince dfas siguientes a la formulacién del pro-
yecto, 7 a ld dispuesto por el artfculo 182 quq_
“establece la obligacidn del ministro relator  de
fonmulér por escrito dentro de los treinta dias_
el proyecto de resolucién pasando copia a los de
més ministros afin con la ampliacidén del término_
para Zormular e; proyeéto, creemos que también -
se viola con la declaracién de caducidad, lo que
debe entenderse por impulso procesal gue eS se-—
gfn CHIOVEYDA, (inst. ITI, phg. 71) "se llema —-
impulso procesal:'la actividad que se‘propone —
tan s8lo obtener el mévimiento progresivo de la_

relacidn procésal hacia su término" y, como el -
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quejr=9 en este cess, ya cumplid coi los actos que
le impone laz ley pera acotar el procedimiento, ’y -
que también debe tomarse en cuenta que vel impulso_,
procesal puede estar encomendado a las partes o al
juesz ca‘be hacer notar que en czaso de amparo o de -~
la revisidén, ya sélo es obligacibn del juzgador, -
pues no puede llamarsele impulso procesal a una —-—
exitativa de justicié tanto porague la l'ey no  pree~:-
veé lo anterior ni obliga al quejoso a 'hacerla, “co
mo porque un escrito de esa naturaleza no tiende a
obtener el movin;ient() progresivo de la relacidén -
procesal ya que la actividad de la parte ha con- -
cluido, résultando por lo tento la caducidad de la
jnstancia por inactividad procesal fuera de toda -

legalidad.

Es asi, @ﬁe el quejoso 0 recurrente no son -
les que deberén acelerar o activar el procedim1en—
to, sino qu.e, la obl;g“aclén recae directamente en
el 6rgano ,]urlsd:.cclonal que conozca del juicio de

anparo o del recurso de revisidn.

Nosotros en lo particular nos apegamos a estos
Yltimos razonamientos, puesto cue ademés de la ley

miis‘ma'-impone un término para gue se dicte la sen-
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tencia respectiva, el interés social a gue aos reifer_j;
mos en el anflisis vor parte del Srgano jurisdiccio-

nal (Suprema Corte) queda plenamente demostrado, ya -
que el ’é_\graviado o recurrente (en caso de revisién),—
han llevado a cabo todos y cada uno de los requisitos
sefialados por la ley, paré. agotar el juicio -0 recurso;
quedando por este motivo, el Srgano j'ui'isciiccioxialf ai
rectamente obligado por la ley a dictar Ia resolucién_
que proc"ed'a,' ¥ no esperar a que transcurra el téimino
que marca 1a ley, para decretar el sobreseimiento y -
operar la caducldad de la instancisa, por la 1nact1vi—-

dad procesal.

: _"-‘Rés:'p.lt‘a con esto, acreditado el interés social -
por partedel Quejoso‘ o recurrente, por haber realiza
do todos y cada uno de 1os requ).sltos que la ley mar—
cé para la trami'bac:.dn de un ju:.c:.o de sxsparo, o0 el -

recurso de rev1sién, y comoﬂ consecuenc:.a, queda des-

v1rtuada la motlvacidn hecha. por la Suprema Corte - de
Justiecia de la N‘ac16n, aJ_ es‘bablecer el sobreseimien-
~to y la caduc:\.dad de: la instanc:.a por imactividad pro

cesal;. procedlendo".‘ T suprlmlr tanto 1z fraccién IV

de 1z C'onst:.'tucn.én General de la Repﬁbllca, como la -

fracc;én .V;_chlelaart;clvz,;q.?ft de la Ley de Amparo.
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Por lo que respecta a la procedencia del Trecurso
de revisién, contra las resoluciones de los jue-—

ces de. dlstr:.to o del superior del Tribunal res—

_nonsable, cuando concedan 0o nieguen la suspen—

s:.én de :_%oflc:.o' contemplada en el inciso b) de la

f*acelén II "nil articulo 83 de la Ley de Amparo,

el cual" fu adlc;Lonado por decreto . publn.cado en

'el Dlar:.o Of:.cia.‘!. de la Federacién de fecha 207—

el 1eg:.slador, a.l emn.t:.r d:.ch.a

pasd, ina,dvertldo que la subs*bancn.aclén

' &m 1a suspensn.én de ofJ.c:Lo, serdecreta de plano_

e ei m:.smo auto en. que el Juez admite la deman-
@,:-a, tal ‘como lo establecen los arta'.culos 123 y -
233 de la citada Ley de Amparo, de manera que el
alizdido funcionario se encuentra completamente ~
iz;l‘éqsibilitadc bara poder seguir actuando en el_
a’fpe’diénte dpnrd.e. se aplica dicha sugpensidén, - -
,gﬁ;es ‘este, ,;tiene,que__ser:remitido a la autoridad
c‘:rzbmpeltehtev, ¥ ciue; ademés, la concesién de plano_
cﬁe la sixépez‘i'siéh‘ dél écto fécia:nado no es defini

wiva e imno{iifi“cable,, pues ‘estd sujeta a la fa—
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cultad que el articulo 140 del mencionado ordenz
miento confiere al juez de Distrito para revdcar
o rodificar el provefdo en gue la decretd, mien—
trﬁs no se pronuncie sentencia ejecutoriada en =
él juicio de amipero  correspondiente. AL ejercie-
vfai;esta facui?ad, cuva procedencia esté basada_
en’iavaparicién de causas supervenientes durante
‘ig:secuela del vrocedimiento que vengan a desvir
'%ﬁéf ibé fund=zu.entos gus tuvo el juzgador para -~
'éshééder la suspensidén, el juez de Distrito debe
‘¢ereiorarse de que dejaron de exigtir los elemen
 £§§ o .condiciones que sefiala el artfculo 123 ﬁap
fé‘la piocedencia e la suspensidén de oficio, «=
6brando en su coasecuenclia, de acuerdo con laé’-

~m6dalidades especiales del caso concreto.

Pbr lo qué, en este caso la sug)ensién de oficié;
no debe decretarse de plano en el»miSmbvaufo‘“én
~gue-el-juez admite la demanda, sinQJQue,'débe“Q;
ﬁraﬁitarse incidentaimente y, por duplicado y, -
jér cuerda separada, igual que la de gpeticién -
de parte. . Esto es, por razones especialmente de

caricter préctico, dicho incidente debe formular
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se por cuerda separada del principal, toda vez_
kqué el Juez de Distrito en todo momento coanser—
va su Jur15d1¢¢16n en lalcuestlé susneasional_

épara dec1d1r sobre el 1ncunpl1m1ento al auto —

;respectlvo asi como también sobre 1=z modlflca-

c16n o revncac;dn de la suspensién por causas -
:supervenlentes, facultades imposihles de eJerqi
A?tar sin los autos principeles, contandose entre
?ellos el proveido que hubiese decretado oflClO—

samente la citada medida cautelar en-el auto<gg

migorio de la demanda, toda Vez que fuerbdﬂenéi

‘v1ados al superior Jerérqulco para la substanC1a

cién del recurso procedente.
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