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CONSTITUYEN UNA SERI
PRINCIPAL ES EL

DE FACTORES DE ENTRE LOS CUALES Y EL

AfEN“LAichABoRACION'CON
EL CAMPO. JUR(D CO, HE OBSERVADO CON PENA QUE, EL EXCESO DE
TRABAJO, LA'NEGLIGENCIA 0 ALGUNAVOTRAiRAZON, TRAEN COMO CONSE

CUENCIA RESULTADOS NADA ALAGABLES: PUES CON FRECUENCIA VEMOS

QUE LOS TRIBUNALES Y JUZGADOS FEDERALES SOBRESEEN 0 NIEGAN EL
AMPARO QUE LOS CAMPESINOS~DE'NUESTRO PAfS INTERPONEN ANTE



III

ESAS AUTORIDADES JUDIC[ALES, SIN&'REOCUPAR
CIONES QUE EMITEN son o NO JUS As,\,ﬁ,” (
Y EN OCASIONES, LO ANTERIOR HA HERIDO. Ml;CR‘ﬂERI

S RESOLU

EQUITATIVO, TAMBIEN LO ES QUE ME SIENTO OBLIGADO A LUCHAR EN
DEFENSA DEL MISMO EN TODO MOMENTO: L0 QUE-. ESiMAS, CONSTITUYE
A MI MODO DE VER. UNA META PERMANENTE EN: TODA‘ACTIVIDAD RELA“

CIONADA CON EL EJERCICIO PROFESIONAL DELJLICEN ADO EN- DERE-
CHO,

ATENTO A LO ANTERIOR’:ES CLARO QUE NI EL«EXCESO;DE -
TRABAJO, NI LA NEGLIGENCIA k_UALQUIER OTRA RAZON; PUEDE JUS-
TIFICAR EN FORMA ALGUNA QUE;_AL TRAMITARSE UN JUICIO 0 EMITIR
SE UNA SENTENCIA, CUALQUIERA DE LAS PARTES DE LA RELACION PRO
CESAL SE ESCUDE EN-LA- TECNICA DE LA APLICACION DEL DERECHO PA
RA OBTENER UN RESULTADO INJUSTO.

QUEJA, MUY A NUESTRO PESAR NOS HEMOS CONSTRENIDO AL:ESTUDIO
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ESAS AUTORIDADES JUDICIALES, SIN PREOCUPARSE‘SI DICHAS RESOLU

CIONES QUE EMITEN SON 0 NO JUSTAS, FUNDANDOSE E TECNICISMOS.

Y EN OCASIONES, LO ANTERIOR HA HERIDO M1 CRITERIO SOBRE
EQUITATIVO, TAMBIEN LO ES QUE ME SIENTO OBLIGADO A;_ HARZEN
DEFENSA DEL MISMO EN TODO MOMENTO, LO QUE ES MAS, CONSTITUYE
A M1 MODO DE VER, UNA META PERMANENTE EN TODA ACTIVIDAD RELA-
CIONADA CON EL EJERCICIO PROFESIONAL DEL LICENCIADo'EN:DERéé
CHO.

ATENTO A LO ANTERIOR, ES CLARO QUE NI EL ExCESQfDE
TRABAJO, NI LA NEGLIGENCIA O CUALQUIER OTRA RAZON, puspé}&bs-
TIFICAR EN FORMA ALGUNA QUE, AL TRAMITARSE UN JUICIO 0 EMITIR
SE UNA SENTENCIA, CUALQUIERA DE LAS PARTES DE LA RELACION PRO
CESAL SE ESCUDE EN LA TECNICA DE LA APLICACION DEL DERECHO PA
RA OBTENER UN RESULTADO INJUSTO,

ATENDIENDO A QUEVLA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL EN:SU

GAN PARA SUPLIR LA DEFICIENC
SIDERQ QUE EL ‘EJERCICIO DE DICHAS FACUL »

RISDICCIONAL, Y ATENDIENDO AS{ MISMO A LA AMPLITUD DEL AREA
DE ESTUDIO QUE COMPRENDE LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA

QUEJA, MUY A NUESTRO PESAR NOS HEMOS CONSTRENIDO AL ESTUDIO



LI,

DE LA APLICABILIDAD DE LA SUPLENCIA DE- LA DEFICIENCIA DE LA

QUEJA EN EL PROCEDIMIENTO EL. Jurcxo DE AMPARD. EN. MATERIA

AGRARIA,

- DE: S’FACIL?ADVERTXR QUE CUANDO‘MANEJAMOS
EL CONCEPT DE LA UPLENCIANDE LA DEFICIENCIA DE LA OUEJA, Lo
HACEMOS CON. UNACONTENiDO MUCHO MAS: AMPLIO DEL OUE LE SUELEN
DAR LOS . AUTORES QUE HAN ESCRITO SOBRE EL Juxcxo DE GARANT1AS
Y QUE LO REDUCEN UNICAMENTE A LA SUPLENCIA EN RELACION A LOS
CONCEPTOS DE° VIOLACION.

EN EL PREéENTé'ESTunxp, TENGO LA AMBICION DE SEM-
BRAR LA INQUIETUD EN RELACION A UN ESTUDIO PROFUNDO DE LA
OBLIGACION DE LOS TR!BUNALES Y JUZGADOS DE DISTRITO, CON RES-
PECTO AL EJERCICIO DE LAS: FACULTADES JURISDICCIONALES SUPLETOQ
RIAS DE LA DEFICIENCIA DE,LAVQUEJA com ESTO CREO HABER LOGRA

DO EXPLICA _LAS_RAZONES DE ESTE I ESTUDIO, MISMO QUE PRESENTO A
LA JUSTA CON DERACION DEL Ho __ABLE JuraADo, oMo Mf TESIS PA
RA'LQGRAR ’ r ”LO DE LICENCIADO EN DERECHO,

ATENTAMENTE

~ SALVADOR TOSCANO :ARTEAGA.




A 2a mds grande adminacifn de mi vida,
M1 MADRE ' i '
seiiona. CONSUEﬁ'

Gnac&aa a Aua,

cn&54caoa,~d24u2205 ‘,anAaJOA.

fue poe&bte £a1Cu£anac46n de m4 cahnena

ella mi- ateano ag&adec&mLento j e£ mdA pnoﬁundo amon

A mis cuﬁddaal‘TaueAa, Manza

Y Anace£¢,rcan apnecLo

| tnabdjo.
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3.~ MATERIAS EN QUE PROCE

.~ CONCEPTO,



_ SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA

1,- ConcepTo,

la define como un

teccioni

r y nunca‘en perjuicio de este con las

los requisitos: s

las disposi-

ciones cons:

La anterior
Pallares d
propiameﬁ;e

sino que es

uplencia: u
. México, 1976, pig. 59.



nal sentenciador sustituye'al quejoso en su beneficio Y reali-

za una actividad que aquel deb16 efectuar en la formulac16n de

su demanda, 1ntegrandola el proplo Juzgador.

COﬂStltUClonal,kaLHOTSST u

oma: en. consi

deracién'ﬁﬁ’

(2) Pallares, Eduardo. Di
Edicién 1970 i



les- de la demanda” parte de la base de que ex1ste una deman-

da, la que se puede colmar om151ones ya"t

def1c1enc1a d

la QueJa, es requ1 i

1a demanda de Ampafo5

que texfuélﬁé\lyrr'““: a:
proceso de amparo, de eminente cardcter prote

formalista, cuyo objeto es integrar, dentro de la Lit

( )

sus respectlvas,relaclones Jurldlcas

En esta definicidn. resalta'elycarétfer¢

(3) Castro, Juventihd v. L@cci¢p§s;de‘ca
1974, pﬁg 347, :

la Queja y Ramas del Dcrecho no. Autorlzadas Mex1co, 1984 pigs. 184-
1987, '



institucién, haciendo incapié de que esa proteccién se refiere
(inicamente a la parte econémicamente débil dentro del proceso
Constitucional; pero, aunque exprésa la finalidad de la institu

cién tal definici6n resulta 1ncomp1eta, toda vez que se limita

a mencionar el f1n de la m1sm "eﬁalar cuéles son las carac

teristicas fundamentales d

1 'recepto legal de que

emana.

Interesante'r

mente constltuye una s lvedad del pr1 : : Vstr1Cto derecho,
conforme al cual el Juzgador que conoce del Ju1c1o de amparo

tiene la potestad Jurid1ca>de no acatar tal pr1nc1p10 en las

sentencias const1tuc1 nes. que pronunc1e. Por tanto, sup11r la

def1c1enc1a’de la: queja- mp11ca no ceﬁlrse a los conceptos de

v101ac1on expu n la demanda de amparo, s1no que para con-

ceder al'pet;91 ario del amparo la proteCC16n de 1a Just1c1a

de 1a uniénfqﬁ 011c1ta, el Juez Federal;pued"hac r v'le ofi

ciosamente cualquie aspecto ‘inconstitucional de los

(5)

clamados. !

En esta-defihl

(5) Burgoa, Ignacio.:El‘Juicio de Amparo, Ed. Porfﬁa;:Méx1co,?127§,*p§g{f294.



el érgano Jurisdiccional puede suplir la deficiencia de la que-
ja en forma of1c1osa, como. sucede en el proced1m1ento de los am

paros en mater1a Agrarla en que d1cha facultad se conv1erte en

en los demé

queja, ésta func1ona unlcamente ‘a, pet1c16n‘de parte y no- constl

tuye una obllgaC16n para e1 Juzgador,i ' entratandose de

leyes declaradas 1nconst1tuc1ona1es,por la urlsprudenC1a de la

H. Suprema Corte,de Just1c1a,de a-Nacifn, en: mater1a Laboral

penal y'en.los casos en,queilo enores:-o 1ncapaces 1ntervengan

como quejoso

Alfonso.No“1ega menc1ona que la'suplenc1a de la def1c1enc1a de

la queJa es aquel pr1nc1p10 en. que se autorlza al Juzgador cuan
do encuentra que se ha violado de una manera man1f1esta una ga

rantla en perju1c1o del quejoso y este por error. 0 1gnoranc1a,

no la h1zo valer en sus conceptos de v1olaC16n, a‘ upl1r las

omisiones o 1mperfecc1ones de la demanda‘y:otorga el amparo

por los conceptos que no fueron menc1onado

(6)

Xpresamente en la

demanda,

En esta definici6n: se comete ismo e el ue incurre

(6) Noriega, Alfonso. Lecciones de Amparo. Ed Porrﬁa Méx1co;n1976,:?
pig. 701, S



Carlos Bravo Bravo con51stente en menc1onar 5610 ‘una parte de

la institucidn, su flnalldad pero no asiasus caracteristlcas

esenciales, las cuales tamb1en son mpor tes .p ia c mpren-

sién de 1a~sup1enc1a dg/;agdef1c1encyalde“1a jueja




G

de Amparo.

cb:

CléﬂCla

habldo en contra:del,quegoso i c16 manifiesta'de la Ley,

que 10 ha deJado 51n defensa

(7) Manuel y Dublan'y
Completa de las DlSpOS
pig. 400. "

(8) Trueba Urblna Alb .
ro. Ed. Porrﬁa Mex1co



En octubre de 1919 fue expedlda la Ley Reglamentar1a de los Ar-

ticulos 103 y 107~de lif ‘Articu-

lo 93,§taﬂ§gr v
Como:gé— S R 101 Ley Re-

glament QQera

Postefiq
eﬁ'éy
1936, cu
dice:'ﬁ

en sus-‘sentencia

sin cambiar lo:

demandag 

En este'respec;p
te agraviédéﬁ” :

tos CiviIéSTde

la exposicién d

la def1c1enc1a de la_queJa; y asi es como el Artxcul 76 re-

za que podré sup11rse la def1c1enc1a de la quega cuando el acto

u



reclamado se funde en Leyes declaradas

la Jurisprudencia de la:Suprema

Podrd tambi

esta faﬁﬁi;
por la pért
tintivo’dé
que tiéﬁéﬂ}los diversos factore

cunscriben.

en dicﬁaf}éif

(9) Diario Oficial de la Federacién 19 de febrero de 1951, pig. 18.
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Es reforma hublera resultado més completa 51 al reallzarse, el

mlento por 1nact1V1dad procesal ni la caduc1dad de



11.

la instancia cuando se afecte derechos de eJIdOS o

nﬁcleos de. poblac16n comunal”yVJ'

cia de la def1c1enc1

Finalmente por Decreto del 20 ;maTZGMdé‘197§;qub1icadd en
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el '"Diario Oficial"de la FederaC16n del 29 de junio del mismo

afio, nuestra 1nst1tuC16n en

no se observa ya 1as razones por las cuales, en'las deméds ma-

terias en las que esta permitida la SUplenc1a de la deficien-
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cia de la queja, deba internretarse como la deficiencia de la

demanda de oarantias

POI" tanto este CODCSDtO -sunlencm de

ia dcflclenC1a'de'la qieJ ‘ 1nternretado 1 dlstlntai f i

Fue la:'prime

aunque -en:la

sas que dieron
ella seteSt
tos 1ega1es

parado por'

ro las vi

fuere por su

Fix Zamudio Héctor dice que ésfactﬂﬂe'qué‘hayé influfdo ol &nimo
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de los constituyentes de 1917, tanto la situacién real de los

procesados, como 1as corrlentes modernas del procesalxsmo pe-

nal, en el que 1mperan los

que no- se conc111an con el

en el proceso'civil

De la léétu

76 de -la Le)

puestos en
ria peﬁal@
a) Cuando

0laci6n manifiesta

b) Cuando hay

(10) Fix Zamudio Hector. E1 Juicio de Amparo. d. México, 1964, pdg. 295.
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violacién man1f1esta de la Ley que 1o deJe 31n defensa, cuan-

-

los Artlcuib

1o 160 de su

La seguﬁd

tercero, de

prudencia aque'sena tratado més ade

lante. -

Puede verseﬂde todo lo anterlor, el carécter protecc1on1sta

de la suplenc1a de la queJa en esta materla, quo puede deSplc

garse por el b6rgano de control cuando el acto que ‘'se-reclame
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consista en una sentencia definitiva que tenga por obJeto pr1

var de la V1da, o de la libertad al queJ‘so

(11 y 12) JurlsprudenC1a y Tesis sobresalientes de la Suprema: Corte de “:
Justicia de 1a Nacién 1955-1963, sustentada por'1a«Sa1a Penal. -
Mayo, 1964, pég. 946.
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1nex1stenc1a de tal que;a Amparo Dlrecto 4158/55

50- (publlcada
stabie01o que po-
dia SUplifsé . ;,"‘ de . la‘parte obrera en
materiakdé rabrjo, cuando se: encuentre que ha habido en con
tra del hg o{una v1olac16n manlflesta de la Ley que lo
ha deJado 51n[defénsa, de acuerdo con 1o establec1do por el
pérrafo\se 'ndo'de 1a FraCC16n II del Articulo 107 Constltu-

cional que

vi to en forma comltente con lo"'A t1culos 76 ¥
159 de ia/Ley amentaria’ ¢ t: 107 Con
tuc1onal¢$‘
debe cﬁé?lir
la posibiiidg
Amparo, :

Algunos auféré;,éégtieﬁéﬁiaﬁ
re el sUpuéi
de que se'enCuentre
quejoso una v1olaC16n manlflest ﬂd',"“

sin defensa, la facultad de sup11r la def1c1enc1a dc la- queja
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se convierte en una obligacién, lo que resulta falso, aunque

deberia llevarse a

,abo de esta manera, aparentemente ‘el Le-
gislador de 1950 traté de 1ncorporar medlante la suplencia

de la queja:de los trabaJadores, el JUlClO de Amparo dentro

de las garantias soc1a1es que enmarca e1 ATthUlO 123 pero

no lo hlzo ‘en forma completa, y de al arbltrlo del Juzgador

de Amparo suplir- o no, toda vez; "ex1st1endo las mlsmas ne-

cesidades que_en,materia5Agrar1 s ‘1nst1tuyo a 1a:suplenc1a

de la queja: como una bﬁiﬁééﬁiqnfv

compete
“la Qiévde'Amparom’:
V1olac1on maniflesta de;__:‘ey en. contra del agra-

viado el Amparo debe negarse 0 sobreseerse, segln
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el caso sin que se pueda cambiar la via a pretexto
de que ésfia parte obrera la quejosa 'Amparo Direc
to 2387/57 -“Rubén Gémez Prado - 14 dc febrero de

Con este criter ment nu'ator1a 1a suplenc1a

de la qdejf’ el Juzgador de Amnaro no

puede convertlrs bogado de larparte”que)osa, tamb1én 10

es que la suplenc1_rde,1a queJa def1c1ente}b1en puede hacer-‘

se exten51va para poder darle el curso deb1do al med1o de de
fensa 1nterpuesto, el Juzgador no puede o£1c1osamente 1nter-

poner recurso alguno en favor del agrav1ado pero una vez he-

cho valer el?med1o de defensa, el Juzgador debe darle a este

el curso “que técnlcamente lehcorresponda no 1mportando c6mo

haya s1do 1n : E oiéste por e1 agraV1ado, de lo contrar1o

seria un tecnlslsmo exagerado del ‘Amparo.

3.3.- La Supl

de otras materias:

A) Cuahdé;b

constituc

(13) Jurisprudenciafsobrésélientés sustentadas por el Tribunal Pleno de
la S.C. de J. de la N, 1955-1963. Mayo, 1964, pdgs. 946-947,
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de Justicia.

tos casos aparece por primera vez

cional del afio de 1951, en

esclarecen las razones

tos casos se requiere que se afecten derechos de menores o



21.

de un 1ncapaz, ;pard que promueva el Amnaro, en térmlnos del

resolver

de'poblééién_qufdeiic;gnqlafdéiﬁrueﬁésa.fff~?
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b) La facultad de los jueces de primera instancia de'admitir

la demanda de:Amparo Y decretar 1azsuspen516n rOV151ona1,

poblacién o su substracc16n del Réglmen Jurid1co BJldal
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f) Prohibicién de que se tenga por no interpuesto el recurso




CAPITULO II

APLICABILIDAD. LENCIA DE LA DEFICIENCIA
DE LA QUEJA EN EL JUICIO DE AMPARO AGRARIO

DE LA INSTITUCION EN
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1.- DEsARROLLO HISTOR1CO DE LA INSTITUCION EN LA MATERIA
AGRARIA. e e

a) Inttodﬁéciﬁi

Primerament

finalidaq

también: s:

tutelar que

tradicion;

poblacién'éjldélm

co", en su “p?dpiédad;*pqseSiénfoldiSfrute de sus bienes agrg
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rios'", en sus ”derechos agrarlos' en su "rég1men Juridlco e31 .

dal", cabe»aclarar que t1ene caracter dev"materlf

algn derec
(1

agrario.

(14) Tesis ngmero 50, pég. 10
laci6n de 1975.

agraria"
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pretensién de derechos, asi como, en sus derechos agrarlos y

en su régimen: JUTldlCO agrarlo"

do a ellos no
que &stos tamb

agraria'.

'Diario Ofic

afio, naée é

chos de. los ejldOS 0 nﬁcleos de poblac16n comunal”




"Articulo 8o. bis,- Tienen representacibn legal pa
ra interponer. el Juicio de Amparo en nombre de los
nficleos de poblacidn:

I. Los- comlsar1ados ejidales o de blenes comunales.

II. Los m1embros del comisariado o del Conse;o de
V1g11anC1a o cualquier ejldatarlo 0 C
pertenec1ente al nicleo de poblaC1on€ )
do,isl después de quince dias de . la _ot1f1c

‘,7C16n del acto reclamado, el comlsarlado
flnterpuesto la demanda de Amparo"

Artlculo ante11or

27.
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I.-En los casos que por la sola exped1c16n de una
Ley, ‘tsta sea reclamable en’ la via-de Amparo
pues entonces el termlno para"lé'lnter 051616ng

cién Federal, o cuando se. senalenut mo

actos que tengan o puedan tener

de sus derechos agrarios: a un hﬁcleo de poblaC16n
quejoso'". B ah S L ‘
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"Articulo 73 -

XII.

' e31da1 0 comunal"

”Art1culo 74 -,.“ﬁ;;j

I -

"iLeY,‘Sl cualqulera que sea’ e1’estadojv

;se promueve el Juicio de Ampar

rexceptﬁan de lo dlspuesto\e
.amparos interpuestos -por. ncleos d

'Cuando ‘el acto reclamado proceda de autorlda
des c1v11es o] adm1n15trat1vas, y: 51emprerque

- Contra actos consentldos téc1tamente, entenv
d1endose por tales, aquéllos. Contraf A

term1nos que sefialan los Artic

Cuando e1 agrav1ado des1stafexpresamen e,de la .-

-demanda o se le tenga por. de51st1do de ella,_rff"
-con arreglo a’ la Ley; siempre que no se tr»ter'

de amparos 1nterpuestos por ndcleos: d ’pobla St S
c16n ejidal o comunal contra actos que afecten}7_

sus derechos agrarios total o narc1a1mente”””

sea ‘en forma temporal o def1n1t1va.

no- esté reclamada la Const1tuc1onalldad”de una

'c1o -no se ha efectuado nlngﬂn acto procesal

: n1 rea11zado por el queJoso nlnguna promoc16n -
_en el térmlno de c1ento ochenta dias consecut1;;1j
vos,. asi sean con el 5610 fin de ped1r que “se-
:pronunc1e 1a resolucidn pend1ente. Traténdqs

selmlento 1a promoc16n"'
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"Articulo 76 E

En los amparos en. materla agrarla se tomaré en:

cuenta 1as pruebas que aporte el quejoso y las
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“Articulo 91.- ..,

V.- Tratandose de amparos en materia agraria, exa-
minaran, 1os agrav1os del quejoso supliendo la
def1c1enc1a de la queja, y apreciaréin los ac-
tos- reclamados y:su inconstitucionalidad con- . °
forme a lo dlspuesto por el Articulo 78", .

"Artlculo

v, - Cuando el queJoso sea un. nﬁcleo de’ poblacién
o’comunal ‘la’ queJa podra 1nterponerse

~e31da
en cualquier tlempo, mientras no se haya cum-

plido- debldamente la sentenC1a que conced1o el
Amparo" . ¥ :

"Articulo 113.-No podfﬁ archivarse ningtn juicio

de Amparo sin qﬁe fuere enteramente cumplida la
sentencia en .que-se héya concedido al agraviado la
proteccidn Constitucional, o apareciere que ya no
hay materia para la ejecucibén. El Ministerio PGblj-
co cujdard-del cumplimiento de esta disposicitn y
especiélmente que las autoridades responsables cum
plan y hagan cumplir las sentencias dictadas a fa-
vor de los nficleos de poblacifn ejidal o comunal".

"Articulo‘116 bis.- Cuando el quejoso sea un nG-
cleo de poblacién e¢jidal o comunal, un ejidatario
O comunero o-un.comunero y reclamen alguno de los
‘actos. anUe se .refiere el Articulo 20. para los
':efectos ‘de 1a admisién de la demanda bastaré . que -

" se formule por escrlto en el que se exprese. '

I~ El nombre y dom1c1110 del quejoso y de- qu1en k
promueve en su nombre. '
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IT.- E1 acto o los actos reclamados, y

I11.--La autorldad o agente que eJecute 0. trate de
eJecutar;el acto reclamado.

S5i le fuere p051b1e al promovente, expresard tam-
bién la autoridad que le haya ordenado el acto re-
clamado y los demds puntos a que se refieren las ..
Fracciones II, IV, V y VI del Articulo anterior".

"Art1cu10 120 -;

rior 1os amparos a que se reflere el Artlculo 116“1fﬂi

bls, en- los cuﬁle"l autorldad Jud1c1a1 mandaré 4;:“5

expedlr 1as copmaswqu

I1I. -5Chaﬁdo;los'act6§ reclamados tengan o puedah¥l_;i
tener como consecuencia la. privacién total o
par61a1,temporal o definitiva de los bienes: -
agrarios del nfcleo de poblacién o su- substra U

"ci6n del régimen JurldlCQ ejidal™, '

"Artlculo 135 -,;{,

En mater1a agrarla no se eX1g1ré la garantia para.
que. surta efectos 1a suspen51on que se .concede".

"Articﬁid 146 -l

En matella agrarla si no s" hublere expresado con
precisibn el-acto rcclamado,,se prevendri al quejo
so para que dentro del término de quince dias haga




33,

las aclaraciones correspondientes, y pasado el tér
mino sin que se hiciera el Juez de of1c1o las reca.
bara'. e

"Articulo 149.- ...

En los ampardsiihterpuéstos’por los nﬁcléoéadé°ﬁq
blacién 1as autorldades responsables, -al’ rend1

sus 1nformes 3ust1f1cados, deberdn expresar

I.-.EL nombre y dom1c111o del tercero pergudlcad
51 lo hay, e ‘ :

II.- La declarac16n prec1sa respecto a sf

rlos del quejoso;

I11. Los preceptos 1egales que. Just1f1que ,los ac,
tos que en realidad hayan eJecutado 0. preten~ o
dan’ eJecutar,

IV, - Sl 1as responsables son autorldades agrarlas
expresarén ademés, la fecha en que se haya d1c
tado las resoluciones agrarias que amparen los
derechos del quejoso y la forma y t€rminos en.
que las mismas hayan sido ejecutadas.. "

Deberén acompanar a su Informe copias certlflcadasﬁi
de las re501UC1ones menc1onadas, de- 1as Actas '

pose516n;y,de 1os. -planos de e3ecuc1on de”la

mas, asi como de las demds constancias necesari
para preciSar tanto los derechos agrarlos
joso como los actos reclamados._" [
Cuando se trate de amparos 1nterpuestos por ejida-

tarios o comuneros en lo part1cu1a1, 1as autorlda-f
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des responsables informardn sobre los puntos conte
nidos en las Fracciones I, I1 y I11 y, cuando sean
autoridades agrarias, ademis, sobre los actos por
virtud de los cuiles haya adquirido sus derechos,
enviando'copia certificada de los censos agrarios,
de los certificados de derechos agrarios y de los
titulos de parcela y de las demis constancias nece
sarias para determinar con precisién los derechos
agrarios del quejoso y los actos reclamados".

”Articulo 157 -Tzﬂ

las: autorldades responsables y de las agrarias co- =
pias de las resoluc1ones, planos, censos, Certlflft;? 
cad05, titulos y, en general todas las pruebas nef,,‘*

abril del mismo afio se reformaron los Articulos 74 y ‘84 de 1la
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Ley de Amparo, relacionados, el primero con'los casos de so-

breseimiento y el segundo de 1a competenc1a de la:Suprema Cor

te para conocer de la rev1516n, quec ', 7~" e ticulos como

En la ﬁitiﬁé refo
de mayo dej197
cién el di:

Amparo_en do

paro_en genera

Agraria,fe

los que 11gen nuestra nst1tuc1on ] ar..e ;7 - materi cu

yas caracteristlcas se analizan a cont1nuac16n.
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Bajo la Tutela del Amparo Agrarlo se encuentran' 1.- Los: nG-

Los:ejldatar1os o <o

TTan tres de sus mlembros, f1na1mente tamblén pueden promover

el Amparo ‘en representaC16n del nﬁcleo de poblaC16n cualquie



ra de sus ejidatarios o comuneros, es decir, &sta supletorie-
dad opera en favor de los ejidatarios o comuneros o de los
miembros del Consejo de Vigilancia o cualesquier miembro del
Comisariado Ejidal, en el supuesto de que &ste Gltimoc no ejer
cite la accibén de Amparo dentro de los quince dias contados a
partir de la notificacién del Acto de Autoridad que se vaya a
combatir. Al darse este supuesto, el ejidatario o comunero,
para que asuma la representacién substituta mencionada, debe
indicar expresamente en su demanda de Amparo que la promueve
en defensa de los intereses colectivos de la Entidad a que
pertenece, ya que sin dicha indicacién, tal representacidn no
surge y no se surte en este caso el presupuesto procesal de
la personalidad del promovente. Al respecto, la Suprema Corte
de Justicia ha establecido que a los Comisariados Ejidales co
rresponde la representacién Juridica de los nficleos de pobla-
cidén, ante las Autoridades Administrativas v Judiciales; pero
para que tal representacidn se realice, es necesario la concu
rrencia de los tres miembros competentes del Comisariado res-
pectivo de manera que si el Juicio de Amparo es interpuesto
por uno o dos de ellos, debe desecharse la demanda por impro-

cedente, por falta de instancia legitima.(ls)

(15) Jurisprﬂdéﬁﬁla_n_ qumbiléci nLde T

1975,
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Las reformas con las que deben acreditar la personalidad de
los sujetosféfindiQiﬂubs,ﬁue en,répreééntaciﬁh de annﬁcl¢§
de poblacién ihterpongan Amparo son por 1o‘qué sekrefiere‘a
los miembros del Comisariado Ejidal, del Consejo de Vigilan-
cia, los Comites Particulares Ejecutivos y los representantes
de Bienes Comunales la acreditaran con las credenciales que
les hayan expedido la autoridad competente, en el caso de que
no las tengan con el oficio de la propia autoridad, o con la
copia del Acta de Asamblea General en la que fueron electos:
v los ejidatarios y comuneros, acreditaran su personalidad
con cualquier constancia fehaciente. En caso de que eeroﬁisg
riado Ejidal o el Consejo de Vigilancia hayan concluido el pe
riodo para el que_fuéron electos puedan promover la accidn de

Amparo, en tanto no se efectfie una nueva eleccién.

En los casos en que las partes omitieran la justificacidn de
su personalidad v sin perjuicio de prevenirlas.para que la

justifiquen, el Juez de Amparo esta facultado -Articulo 215

de la citada Ley de Amparo- para solicitar a las autoridades
responsables las constancias necesarias para subsanar dicha
omisién, pudiendo conceder la suspensibén de los actos reclama

dos aGin cuando no se haya llenado este requisito,

En lo quersé;réfieie,aéla'capacidad que tiene el,shcesbfﬂ del';i

ejidatario o .comunero para sustituirlo procesalmente en el

Juicio de Amparo, y en acatamiento a la firmeza del procedi-
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miento, debe ésta entenderse sujeta a que las AutoridadesAgra
rias competentes, de acuerdo con los requisitos que tdnSigne
la legalizaci6bn ordinaria respectiva, reconozcan o declaren

la citada calidad ya que el juzgador constitncional carece de

facultades para decidir sobre ésta cuestidn sucesoria.,

Otra modalidad, caracteristica del Amparo Agrario; 1é;c§h§£i-
tuye los términos para la interposicifn de la démanda;ae:gé;
rantias reguladeos por el Articulo 217 y 218 de la Ley Regla-
mentaria. El plazo para 1nterponerla, de acuerdo con lo que
dispone la Ley de la materia en su Articulo 21, es de quince
dias, sin embargo este plazo tiene dos excepciones que se re-
fieren a los casos en que los quejosos-sean los ejidatarios o
comuneros individualmente considerados o los nficleos de pobla

cién como Entidades Agrarias.

La primera, se refiere al caso en que el Amparo se promueye
contra actos que tengan o puedan tener per objeto privar to-
tal o parcialmente, en forma temporal o definitiva, de la pro

piedad, posesidn o disfrute de sus bienes agrarios a un nfcleo

de poblacién sujeto al régimen ejidal o comunal, Aqui el Ampa

ro puede ser interpuesto en cualquier tiempo.

La segunda excepc16n se re£1ere a la h1p6te515 en‘qu 105 e31

datarios o comuneros 1nterpongan al Ju1c1o de Amparo contra

actos de autor1dad que - les- "causen per3u1c1o a sus intereses
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individuales". En esta hipétgsis el té;mino;uuﬂ.1ainterposic16n

de la demanda de garantfas serf de treinta dias.

La diferenCia que hizo el’Legisladorren ambos casos es del to
do justificada, ya que en la primera excepcibn se trata de '
proteger los intereses de los nficleos de poblacién sujetos al
régimen ejidal o comunal, los cuales deben prevalecer sobre
aquellos intereses relativos a los ejidatarios o comuneros en
lo individual, que es a lo que se refiere la segunda excep-
cibn. A su vez, la Ley de Amparo, en su Articulo 86, dia un
término de cinco dias para la interposicidén del recurso de fg
visidn, término que en materia de Amparo Agrario también su-
fre una modificacién y se ve ampliado a diez dias comunes a
las partes, de conformidad con su Articulo 228, Lo mismo suce
de en cuanto al recurso de queja el cudl de acuerdo con el Ar
ticulo 230 de la misma Ley, puede ser interpuesto en cualquier
tiempo, siempre que no se haya cumplido debidaménte‘léﬂséﬁiéé‘

cia que concedio el Amparo.

Por otra parte, la Ley considérafﬁbﬁé;éi;gigféﬁaﬁﬁﬁééfhimﬁe‘
de notificacién el que tiene el pérﬁéféffdé;Pérgbnal, por:io
que a fin de tutelar en foma'ﬁ557e£icag;ide maherq que 105?
ntcleos de poblacidn que guarde ei Estado Ejidal o comunal asi
como los cjidatarios o comuneros en lbuindividual no se qﬁef
den en Estado de indefencidén y puedan tener una oportuna.in4

tervencidn en el Juicio de Amparo, el Legislador en el Articu
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lo 219 de la Ley de Amparo enumera los actos procesales més

trascedentales y da un mirgen para que aquéllos quéfppedan ser

lo, en un momento dado, les sean notificados a dichas institu-

ciones o individuos en forma personal.

Al respécto, 1a Segunda Sala de 1la Supremé,Corte$505fiéne que
si bien el Artfculo 30 de Ley de Amparo faculta al Juez de Dis
trito para ordenar que se hagan personalmente determlnadas no-
t1f1cac1ones "cuando lo estlme convenlente", este arb1tr1o ju-

dicial no puede quedar a. 1a voluntad del Juez 51no que tiene

Ahora blen en lo.referente a1 1nforme ]UStlflcadO, el Articu-

lo 149 de'ia Ley*de Amparo preve los requ151tos que debe conte

ner, y.son las razones y fundamentos legales que 51rven de ba-

se a la autorldad responsable para defender la const1tuc1ona11

dad de sus actos, y acompanarén en su. caso ,C0p1a cert flcada
de las constanc1as que sean necesarlas para apoyar-dic i or

me .,

(16) INFORME de 1a Suprema Coxte de Just1c1a de 1a_ aC16n correspon 1ente '
al afio de 1972, pdg. 230, ; T =
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Asimismo, en el Amparo Agrarlo ex1ste reglamentaC16n especial
en cuanto a este punto ya que las autorldades responsables,

ademds, de llenar los requ151tos establec1dos por el ‘menciona
do Articulo 149, deben acompanar a]sus 1n£ormes COplaS‘CQTFI-
ficadas de las resoluciones agrariasva QQe éé refiefa el Jﬁi~

cio, actas de pose516n de los planos de eJecuC16n, de loscen

505 agrarlos y demés constanCLas nePesarlas para que el Juez

si 10 hay,

I1.--La-declaracibn. p1ec1sa respecto -a’ si son o no
C1ertos los actos reclamados en la demanda o
si han realizado otros 51m1lares o distintos
de aquéllos, que tengan o puedan’ tener por con

secuencia menoscabar los derechos agrar1os delf
quejoso; ' : '

ITI.- ‘Los preceptos legales que Justlflquen los ac—;
tos que en realidad hayan eJecutado o aue”pre-ﬁf*
tendan eJecutar, e

IV.- Si las responsables son autoridadeS aQréfiéé;~
expresaran, ademis, la fecha en que se havan
dictado las resoluciones agrarias que’ amparen
los derechos agrarios del quejoso y del terce
ro perjudicado, en su caso y la forma y térmi
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nos en que las mismas hayan sido ejecutadas;
asi como los actos por virtud de los cuales
hayan adquirido sus. derechos los*que'osos y
los terceros".

Si 1la autorldad responsable no cumpller' requlsltos

la sanc16n a la que se hace acreedora también es espeC1a1 to

te dias deysalar1o, para el caso. de qui

la multa se. 1ré dupllcando en cada nu

que la autor1dad cumpla con la omisifn

ticulo‘224,deflangy_deiAmpa

Al promovefsé?Unéfdéménd’

ob11gac16n,de presentar junt lla lasfcop1as necesarlas ‘pa

ra las autorldades resp“ns ble , ara el tercero perJudlcado,

en el caso de que hublere; para el Mlnlsterlo Pﬁbllco y en el
supuesto de que se 1nterpu51era incidente:de. suspen516n dos
copias mis, obligacién que emana del Articulo 120 de 1a Ley
de Amparo; la misma situacién se presenta cuando se interpone
el recurso de revisién, ya que deberid exhibir sendas copias
para cada una de las partes en el Juicio, como lo expresa el
Articulo 88 de la propia Ley; cuya inobservancia en ambos ca-
sos es sancionada, teniendo por no interpuesto el Amparo o el
recurso, respectivamente, La obligaci6én de la que habla, no
surte tales efectos en el Amparo Agrario ya que de no subsa-

narse tal omisién por los nficleos de poblacién ejidales o co-
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munales o por los ejidatarios o comuneros en lo particular,
el Juez, en ambos casos, estﬁ obligado para que en forma»ofi-,

ciosa mande sacar las copias necesarias segﬁn el texto de 1os

Articulos 221 y 229 de 1a citada Ley de Amparo, en cada caso

agraria ademé' de tomarse en. cuenta las pruebas que i85

duos que menc1ona elr‘ ticulo 212 La autorldad que-conozca

del Amparo resolvera

teada en la 11t15, e1 Juez de Distrito esta obllgado a acor-

-
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dar su deshogo de of1C1o, supllendo 1a queJa def1c1ente con-

226';y 227 de 1a

forme a 10 prevenldo porylos Articulos 225

Ley de Amparo y—51'no-lovhace v11ator10ide las

reglas fundamentales qu

de Amparo en materla agrar1a,
el Articulo 91 Fracc16 IV

se la sentenC1a qu ?9P55(¢isnﬂd§1*'

proced1m1ento.cl7)

El Articuldizig

todas las pruebas necesarlas para tal obJeto- 351m15mo,>cu1da

Tén de que aquellos tengan la 1ntervenc16n que legalmente les
corresponde en la preparacién,- ofrec1m1ento y desahogo de las
pruebas cerc1or5ndose de que 1as notlflcaC1ones se 1es hagan

oportunamente, entregandoles las c0p1as de 1os cuestlonarlos,

(17) INFORME de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n,correspondien-
te al afio de 1976. Segunda Parte, Segunda Sala, Tesis nfinero 54,
pig. 56,
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interrogatorios o escritos que deban ser de su conocimiento.

El Artlculo 227 a su;vebw

expresa que deberén sup11rse 1a§ de- =

ficiencias de la queJ _lé de- exp051C1ones, comparecenc1as vy

alegatos,;en los Ju1c1os de Amparo ‘en que sean parte como. que P

josos o como terceros, las entldades 0 1nd1v1duos que menc1o-:ﬁ

na el Art1culo~212

asi‘como,en los recursos que los mlsmos"

1nterpongan con ‘motivo-de. d1chos'Ju1c1os.,'

Por otra parte gféfip;ngipfb¢éde;élidéseétﬁﬁegv, :

to, ni serd dencia el consentimiento ni téci-

to, ni epreso,d os»actos'féélamadbs pof'los'nﬁcleos ejida-

les o comunales, vpor eJ1datar1os o comuneros ren’ fnrma 1nd1 ’
vidual y ésta ﬁltlma h1p6te51s sblo procede cuando sean acor

dados medlante Asamblea General; no procederé el sobreSe1m1en

to por 1nact1v1dad procesal ni se podr& decretar en su perjui

predomina en las reformas de‘referenc1a podemos aflrmar que

aquellos deben ser: 1.- El'nombre y dom1c111o del quejoso.
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2.- E1 acto o los actos reclamados. 3.- La autoridad 0 auto-
ridades responsables. 4,- Los agrav1os const1tuc1ona1es y

conceptos de v1olac16n. B

Traténdose;dé17r6curso, e revisién la Suprem Corte de Justi-

cia, dﬁndolef ampllo 51gn1f1

ir, 517§@pafd{Agra-

rio constltuye un réglmen protector;de ?antia‘socialagra

ria, para 1a eflcaz defensa del. réglmen urid1co creado por

las resoluc1ones Pres1denc1a1es dotatorlas o;;estltutorlas de
i (18)

tierras que son- de 1nterés pﬁb11co*nac1ona

te al afio de 1976.- Ségunda:Sala, Te51s nﬁmero 63 pﬁg. 62,
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atafiec a todas aquellas disposiciones que establecen la compe-

tencia Federal y Local.

dica de nuestra 1nst1tuc16n controladora solo se reflere a ;’
esos tres casos, ‘es’. dec1r cuando alguna Ley o actos de cual-,
quier autorldad v101e las'garantias 1nd1v1duales, o sean 105

veintinueve Articulos d a ConstltUC16n, 0 cuando sefaltere

por los poderes Federales o‘Lbcales al réglmen Federatlvo,v_

s:empre y cuand" f ta alteraci {eiresuelv er unrbgrav1o‘o

telar,lntegramente 1:

proteCC16n de preceptos_‘etermlnado con los casos prev1stos

por el Articulo prec1tado, tal como lo ha asentado la Juris-
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prudencia de la Suprema Corte de Justicia, al referirse a la

extensién de nuestra 1nst1tuc16n controladora, establec1endo

(19) Burgoa, Ignacio. Ob. Cit., pig. 262.
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el Articulo: 103 Const1tuc1ona1 no para resgua dar

0 detallarlo
doctrina-&e
Juicio: de Ampar

t1nueve pr1

Con tituciones*de¥"

1917 'y 1857 respectrvamente, sino por e1 (n ra 1o se haria

procedente afin por violaciones cometldas a d15pos1C1ones no
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incluidas dentro de los preceptos mencionados, siempre y cuan
do estas constituyan una explicacibn, reglamentacién, 11m1ta-

cién o ampllac16n de las garantias 1nd1v1dua1es prop1amente

dlchas.,-Buedg tlmarse correcta esta apreC1ac16n que hace

el célebre Cons tuc1ona115ta “m5x1me si se t1ene en con51de-

die se le ocurriria

tante que.:

const1tuc1ona1 no comprendldo dentro de los ve1nt1nueve Arti-
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culos, pero que en 51 mlsmo v1ene a const1tu1r una complemen-

los casos

cebida‘enf:" que s1guen° "Proced

TO contra

cualquier uando ﬁlcha+vig :

lacidn se

(20) Burgoa, Ignacio. Ob, Cit., pég. 275,
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El Juicio de Amparo, considerado como un medlo de recurso (La

to Sensu) Juridlco procesal'pﬁbllco,de controldﬁe constltUC1o

nalldad present
el agrav1a@q
esenciales que

va de 1655

sus excelsitud

Esos printipib

les y pecullares del Juicio de Amparo ya que’ sdlo se. concret8

a enunciar dos de sus pr1nC1plos en e1 Articulo 103
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Es, pues, a todas luces posible la innovacién practicada por

el Constituyente de 1917, por conducto de la cual afianzb el

mos un: princip

es el dé[lﬁ igié,,
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institucidn de control, sino una de las ventajas y convenien-

cias del sistema., "En efe;tc_),‘ al tratar de delimitar la dife




Articulo 9o. de. lra;_k‘L;ey"'jde Am ar

vio, Ahora bien

sica o moral Por ende todo'

8 :',"'(211]{ i

56.
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Otyo principio del Ju1c1o de Amparo que encontramos -en la par

tucxonal

te enunciativa del Articulo 107'Consi” conten1do 3511,

procesales,

bas. AlieSfablﬁ

cio de Aﬁﬁé,

ajuste a i#k‘f

(22) Semanario Judicial de 1a Fédéracisn.',Quintq Epoca, Tomo IT, pég. 831.
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cia que en el se pronuncie, consagrado.por el Articulo 107

Constitucichal»Fraccién”II. Ese pr1nc1p10 estaJ66ncebido de

la siguie La Sentenc1a seré 51

Otro'prlpc
el ilamadb
titucién

culo 107

Ley Fund

respecto:

nerarlo,

solidez juridica pa

(23) Burgoa, Ignacio. Ob. Cit., pgs. 284, 285.
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principio de la Definitividad, se consagra en el Articulo 107

Constitucional tanto en materla Jud1c1al genér1ca, ‘Como_en

materza Adm1n1strat1va. 0D ecepto, ‘en e1 1nc1so A)

'.ciﬁﬁélééadelyacfd reclamado, sin que este constrefiido a ponde
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rar unlcamente aquellos que se traten en ladmmmdadegarantias

Laudo. A este respecto el 1nc1so A) de la Fracc16n II del Ar

ticulo 107

1nvocado_.omo agrav1o en la segunda 1nst

se cometio en la prlmera. Estos requ151tos no se-
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ran exigibles en el Amparo contra sentencias dicta
das en controversias sobre acciones del Estado ci-
vil o que afecten el orden y a la estabilidad de
la fam111a.~

Por ﬁltlmo tenemos el pr1nc1n10 de procedenC1a delgAmparo 1n-f

directo.” A este respecto los incisos A).y’C):defla Fracc16n‘

IIT del Articulo 107 Const1tuc1ona1 v segﬁn,las reformas dem

1967, establecen'1 

1o procederé ‘en los casos 51gulentes

A).- Contra actos en juicios cuya- e3ecuc16n
p051b1e, fuera de Juicio o después de conc1u1do
una vez agotados los recursos en sus- casos‘pro-
ceden. ‘

B) - Contra actos que afecten a personas extraﬁas

al JU1c1o como se ve, en ambas- d15p051c1ones o
constltUC1onales, que corresponden a la Frac-_f!m42:“
cién: fxrdel Artfculo 107, anterior a 1950, se"  :
cons;gnaﬁlarprocedenc1a del Amparo bi- 1nstanc1aL; -

o sea, del que se inicia ante los jueces de Dis

trito”ﬂcontra actos formalmente judiciales o .
que, se reallcen en ocasifn o con motivo de. al-"

gﬁn procedlmiento Jur1sd1cc1ona1 en el sentldo
mater1al del concepto G

Hemos_expuesto: los

se dé715

tenida tanto en el Articulo 107 de la Ley Suprema, como en la
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Ley de Amparo.

consigna una regulacibn mis minucio-

lenamiento anterior respecto de

eficiencia de la Queja. A_diferenéia:de
LL@fide Amparo vigenté,,gnkié5dé>i§19,
los Artfculos 103 y 107 de la Constitucién

de Deficiencia de la Queja,

controversis

procedimi

'f7 d¢i1é,Qﬁéja, e1
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Articulo 107 en su Fracc16n II seﬂala, que en los JU1C105 de

yronunciados

demds un apéndice corres

aLéyiOrgénica del

cadas en el Diario Ofi-

Con relacién al

comentamos’

ocupa nuestr

a).- Cuando se reclamen actos que tengan o puedan tener como -
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consecuenc1a prlvar de la propledad o de la pose516n y

dlsfrute,4e sus t1erras, aguas, pastos y montesf

a los

e)1datarlos o nﬁcieos de poblac16n que de hecho y por de

rechoié . stado comunal oa los eg1datar1os,rlo

mo queJosos o como terceros perjudlcados.

c).- Aquéllos en‘que 1a consecuenc1a sea no- reconocerles oy‘
afectarles en cualqu1er forma derechos que hayan demanda

do ante 1las autqr1dades,~qu1enes 1os‘hayan h¢chp_va1cr

como aspirantes a ejidatarios o comuneros. -

idéiﬁjﬂic;o:dé.

Procedencia Constitucions

En princip

les, sino tamblén por v1olac1ones a normas no 1nc1uidas dentro

de las menc1onadas, siempre que‘aquellas const1tuyan una expli
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cacibn, reglameﬁtacién, 1imitacién‘o aplicacif6n de estas ”!24)

sola expedicibn: caus

ticulo 144 fFféé

esfera adm

la anterior es:

(24) Burgoa, Ignacio. Ob. Cit., pég. 684.
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la relativa al Amparo solicitado no contra Leyes, sino contra

actos estrictu-sensu aplicativo de una Ley que se estime in-

constituciona

toridad-féspp

En el Juicic

el procedimiento siendo’

fiere a 1os‘iﬁﬂifidUd§
la represen;é’§m
acreditars¢2i ersonalida
justificacién de la
a los,igﬁgge; ‘

las autdfidadesiresponsablés qu

cesarias para lo cua 1t

munéléskn gggn:e; texto del Ar

ticulo'2i7~de;1a'Ley”de Amparoj;y;'
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b).- Si se trata de una demanda de Amparo en que se reclamen

actos que 5610 afecten Los derechos agrarlos indiv1dua-

puesto por los Artlculos 222 223 y 224 de 1a Ley de

notificaciones,
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5,- APLICACION EN EL RECURSO DE REVISION,

‘Amparo en mater1a agrarla ‘es un
"'11dad revocar,

confirmar.

La confirm
La modiﬁ;c er
galidad del or Gltimo

invalidacit

Conforme-
de las resoluc
dos supuesto:

en Ampéro

El primer

gado y;"las enque- se niegue la revocacidn solicitada,
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c).- Contra los autos de sobreseimiento y las resoluciones en

cleos ejldales:'o‘comunales en sus derechos
colectivos, o a la pequeiia propledad"
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Asi como el Articulo 25 Fraccién I, 1nciso c), de 1a Ley Or—

propieddd:

petencia de

tos que s8lo afecten los derechasAagrar1os—1nd1V1dua1esadeibé

ejidatarios o comuneros en particular,
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Ahora bien, La Suplencia de 1a Deficiencia de 1a QueJa, se en

cuentra presente durante 1a substanc1ac16n,de1 recurso*de re-

tanc;a, pero 51 en su benef1c ol_‘
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d).- No serf causa de 1mprocedenc1a el consentlmlento, n1 pre

sunto y ni ex'reso,' ~reclamados

6,- ANALISIS Y JURISPRUDENCI

t1erras, aguas pastos y montes aflos:ejl

los nﬁcleos de poblaC16n que de hecho por

1nstanc;a,‘puando se afecten derechos de 1o

o nicleo *de poblaC16n comunal”. (25)

Si bien es:.cierto los -actos

(25) Diario Oficial de la Federacifn. - 2-de noviembre de 1963.
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rectamente a un nlGcleo de poblaci&n, por razdn natural'produ-

cen una afectacibn. 1nd1recta a alguno o a la totalldad de Sus

1ntegrante5,fesa afectac1 n 'nd1

fuera d_yJu1c1oztoda 1a act1v1dad que 1as autorldades agra~

rias hayan desplegado frente a los aludldos, t1pos del quejo-

so, si tal act1v1dad emerge en 1as pruebas rendldas o recaba—

das en el procedlmlento constituc1ona1 -En este caso el con-

cepto nﬁcleo comprende el deje31do pues aunque desde el pun-f

to de v1sta estrlctamevte ]uridlco envolverﬁn 1deas dlferen-_

tar el expedlente de conf1rmac16n,kreconoc1m1ento Y t1tu1ac16n
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de bienes de la.comunidad, no esta facultada para representar

‘de sus acciones diver-.

lectivos,
quince dia

to‘Legair

que Sgkt;gt
vigorjéitﬁ
TO défigﬁi
formadb;f
torid@;de

que el text

gan o*pué&

que . tuvierar

normasqjﬁfidiw ' e prec ;‘,v evé situaciones gq

a partir de su vigencia y no intenta regular ni actos pasados,
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no combatidos dentro del térmlno 1ega1 respectlvo, ni 1a si-
tuacién Juridlca que 1os mlsmos hayan creado pues es of1mp11
caria destrulr las soluc1ones dadas Y tac1tamente acepta

relacién con problwrn se atendleron y

la deficien

la prUéﬁafpé'

verdadera

ra determinar la existencia:de los actos reclamados en la'de-
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manda de garantias y otros que,. aun cuando no sefialados llega

ren a comprobarse en v1sta de 1as pruebas y datos contenldos

reposici6

diligencia
dispuestb”
demis rela

cia en los términos qu

En efecto

(26) Trueba Urbina, Alberto y Trueba Barrefa, Jofge. ob. Cit., pégs. 149
y 150.
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Sentencia del 3 de abril de 1918, Tomo II, pégs, 1049 y si-
guientes, del Seminario Jud1c1a1 de la Federac16n, Qu1nta Epo

ca; Santos Péres Cortina y Coags. dec1d16 el 5 de abr11 del,‘

mismo afio (idem, 'Tomo 111, pégs: 11000) etc. Entre

que merecen destacarse y que revelan la 1ntervenc16n devla '

Just1c1a Federal enscuestlones agrar1as flguran éstar,

"Para cbncéde} dotac16n de e]ldO es 1nd15pensab1e que enrr

el expedlente relat1vo se even todos 1os requ1s1tos que la'

Ley previene," tales como- la formaC16n del censo, los: 1nformes ,
técnicos, dlctﬁmenes, etc H y la dotac16n que. se haqa s1n 11e
nar todos estos requisitos 1mportaruna violacibén constltuc;q-

nal.

Si se hace una dotacién de e31do sin dar a los propletarlos

tamiento del Articulo 14 Constitucional. En los eiﬁéd entes

mera 1nstanc1a o sea,rante las Com151ones Locales
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problema agrarlo agregandose que: la inejecucién'de resolucio

Lnes fundadas e fella afecta directamente la SOC1edad y al Es-

‘tado. por lo cu'l es 1mprocedente conceder contra tales dlspo-

;51C1ones un auto de suspen516n. Este crlterl’”se sustenta en

f"maro Ju-

las eJecutor1as,que se _citan a cont1nuac16n'y:

Sin embargo la misma Suprema Cort ntroduJo una. moda11dad 0

temperamento de este crlterlo, cons1derando procedente la sus
pensifn en los casos en que se afectaron pred1os donde exis-
tieran "siembras perennes", o sea, cultivos ciclicos, como los
de café, cafia de azflcar y plfitanos, habiendo argumentado que
estos implican una fuente de riqueza pGblica que no debia des
truirse, asi se sostuvo en las ejecutorias siguientes: Olvera
Jeslis, Tomo XXV, pég. 303; Gamboa Ocafia -Edmundo, Tomo XXV
pdg. 2600; Romero Fellpe Tomo XXV, pédg. 2601

También el Articulo 10 de dicha Ley disponia: los 1nteresados

que se creydronw'euvudlcados con 1a resolucién del Encargado

del Poder, Jecut1v ‘a016n podra ocurrir ante los Tr1buna

les a deduc1 'sus derechos, dentro del térm1no de un ano, a

contar desd fresoluc1ones, pues pasado es-

eclamac16n serﬁ adm1t1da.,

te término, ninguna-
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En los casos en que se reclamen contra reivindicaciones y en
que el 1nteresado obtenga resoluc16n Judicial declarando que

no procede"' 7'tu 16n hecha st Z‘ueblo, la sentenc1a so

lalxndem

(27) Semanario
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procedente el Amparo contra las resoluciones dotatorias o res

titutorias de"JldOS o aguas que se hublesen d1ctado oen lo

ci6n, cualquiera qu

cuanto a la segunda, &sta cometis el mismo atropello a que nos
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.

hemos refer1do segﬁn se. adv1erte en su. texto que ‘es_ como 51-

que: Respect ‘
10 de 1a Ley de
viesen en
chlvar,

tenC1a;eJecgtqr;

cidn, la sen

demnizacibn c

Con relaC16n

Repﬁbllca

tema de organ
dimienthfHe do
del 6 déié
cia1e§ yié
60., 75.”'; 8

so lejpg;é

ciativaﬁﬁrgs
restrﬁttﬁfﬁr el
la matéti;}a
del Ampafé
quedd deﬁastrad
en que- med1an

t1tut0r1as

la Ley de176 de

responsabiiidgd no'sélo corrobora:por aquél precepto, sino
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que su desarrollo es uno de los objetivos de la reforma hechas

a la materla de prop1edad

exposicibn

tenparé?tf

sa o desaprovechada por su dueﬁo o poseedor 1o aue nos parece
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perfectamente acertado.

en presencia de log Informes de las Autoridades responsables.
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y de las pruebas que rlndan las partes, las prop051C1ones con
(28) '

ducentes".

del Semanari
ntimeros 3¢
respectivamente

Segunda Sa

(28) Te51s Jur1sprudenc1al Inserta en el Tomo CXVIII del Sanlnar1o Ju-
d1c1a1 de 1a FederaC16n, nﬁmero 364- 24218 Com@11ac16n 1917-1965,
Segunda Sala. '




CAPITULO HI

SUJETOS A QUIENES SE:LES PL

2,- £ ;o¢PARTi¢ULAR.Y.COMUNERos;

ENCIA- DE LA SUPREMA CORTE DE
‘DErLA NACION. |
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1.,- NoctLeos DE PoBLACION,

.to a la propiedad, pos

tos y monteé";(zg

de nﬁcléés

los ejidale

con una dotacifn

(29) Burgda;Afgﬁacio;.?Ob.fbiﬁ.;‘pég; 910; SESTE

(30) Noriega, Alfonso. - Ob. Cit., pdg. 214.
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Ahora blen, la pr0p1edad comunal, de los nﬁcleos de poblac16n,

esta queta a un rég1men Qque 1mpone normas a seguir para ‘el

lia, puedefser
dres a hijo:
da ser dis'

piedad comu:

Por otro'iédb 'Va:propledad EJldal tlene arécter!ded,

dad colectlva de corte soc1allsta,“en 1 «la t1erra se en-

trega al e31datar10 sin perju1c1ohde que sean trabagadas en co

m@n, asi como de que ‘s€ 1es pr1ve de tal 'ropledad en’ talesr‘

c1rcunstanc1as espec1a1e5' este ipo:de prOpiedad estrlba esen

cialmente en. que es un derecho llmxtado de pr0p1edad 1nd1v1- :

agraria de Derecho
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2.~ EJIDATAR10S EN LO PARTICULAR Y COMUNEROS.

En la ex?is
ria se‘cb
aguas'y;é
yen el pﬁﬁf

sonalidéd

visible.

De lo antéridr'expueéfo se.pﬁedﬂd
serd el: mlembro 1nd1v1dua1 de"—
el comunero seré la persona fisica
de poblacién que posee y dlﬁf

que se le haya dotado o rest1tu1do en un:Es

En cuanto-a la. propledad comunal

cleo de poblac16n comunal correspondlente a este derecho de

prop1edad se 1e reconoce una ex1str c1a soc1oecon6m1ca, la PO
sesién 'y dlsfrute de los b1enes en que este ndcleo de pobla-

cifn se encuentra son de indole comunal que a través de la
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historia y reconocldo derecho ha poseido el grupo de pobla-

en el Amparo-Agrarlo, es 1nd15pensab1e en pr1mer~térm1no,v
que haya gest1onado a su fayor el acto contra el cual se -pro-
mueva el Amparo y ademds, que tenga 1nterés legitlmo en-la
subsistencia del acto que se reclama en el Amparo, esto es,
cuando los nficleos de poblacidn e31dal 0 comunal o bien los

ejidatarios o comuneros en partlcular llenen estas caracteris

ticas serin también su3etos a,1a; kplenc1a de 1a QueJa.
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3.- JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE-LA -

NaciOn

En este punto se

ma Corte de:

portantes;

que muchas
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presentarse una demanda por un nﬁcleo de poblac16n ejldal o

comunal o b1en porkun'ejldatarlo 0 un comunero en part1cular j

se le suplir4: C1a  de la mlsma, en donde sean ne~

cesarias.:

Por lo que”é’ ) 1nterpbner

da de Amparo _n ‘'esta materia, ‘conie, texto de 1os

Articulos 217 y 218.d aéiéo’s' de pobla -
cién su;etos'a1 r gim i slgmﬁféhq&e'fECIAJf

men-actos. que.tengan

su propledéd

drén presen ar.su

Tratandose:

reformado, -de la Ley de Amparo, que tengankpor efecto prlvar
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los de derechos colectivos y respecto de los cuales se hubie-

ra consumado,el térmlno»de los: qulnce,dias?que'establece el

Art1culo

creto. -

vocado Ar
los efectos citados cluye 1 tos:qu Ton ta1e;

efectos; es

(31) Apéndlce al Semanarlo Jud1c1a1 de’ 1a Federac1on Vu contlen"los fa
llos de 1917- 1975 Tes1s nﬁmero 19, pigs. 27 y 218, Segunda Sala,
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La Suprema Corte tratando de aclarar el alcance que ‘puede te-

ner la suplencia de la queja, es deC1r a qulenes benef1C1a es

ta institucifn, ha dlChO que de acuerdo con la nterpretac16n

sistemfitica de los Articulos 107 PraCC16n ‘I1

de la Const1tuc16n Federai imo. pérrafo,'

76, phrrafo flnal y 78Tﬁlt1mo pérrafo, de la Ley ,efAmparo,

adicionados, asi como a pr091c16” de

de la 1n1c1at1va*Br§s enci, que propuso la referlda adic16n

a la Constitucibn cen 1egar a la conc1u516n dﬁdque la'su-

plencia,de?iwr ,:}1a queJa en materlakégrarla 5610
: 0s nﬁcleos de poblaC16n e31da1 o comunal

de ejldatarl os, cuando en el Ju1c1o de Amparo se

reclaman actos que_tengan 0 puedan tener como- consecuenC1a

privar a dlchos ugetos de la prop1edad,;pqses16n o dl;frqte
de sus tlerras, aguas, pastos y montes pdr fénté,iiaiéupien
cia de la. queJa es improcedente en benef1c1o de otra parte di
versa de las ya menc1onadas.(32)
No obsténterlo anterior la Segunda Sala quiso marcar‘a‘qué‘li
mites se debia llegar en relacibn con la suplencia de la que-
ja en esta materia,'buyo‘criterio es que afn cuando la'qiycmgi

tancia de que en los casos previstos en el Articulo 116 de la

Ley de AmparO'la'demanda esta sujeta a menos requisitos que

32) Jur1sprudenc1a 105 pégs. 210

egunda Sala, Compilacién de
1975. R T ;
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en otras materias dlferentes a la agrarla,rno autor1za esti-
mar que esa demanda pueda ser 1nterpuesta por qu1en ‘carece de
la 1eg1t1mac1on procesaliact;va,xy;aun cuando,en,los Ju1c1os
de Amparo en materia agrafia debe sﬁﬁlifsb labquejé cuando es
ta es deficiente, unlcamente serﬁ ello factlble cuando el que

joso este leg1t1mado para promover el‘Amparo, no deblendo ile

varse al extremo de v101ar las norma' establec1das en matezla

de personal;da

omlsiones en que

joso cuanto;como recurrente, es el caso de supllr la def1c1en

cia de 1afqhéjé,h51 eﬂ el Amparo reclama el respeto de sus de

rechos de‘ejidat rlo, al pretender que ex1ste una ”v1olac16n
i ‘ (3 )

manifiesta de sus. érechos agrarlos sobre tlerras“

(33) Jur15prudenc1a 88, 181 Segunda Sala, CompllaC1on de 1975

(34) Semanario Jud1C1alﬁde Ia Federac16n Vol XCIV Segunda Sala,
pdgs. 13y 14, Sexta Epoca, 1965. ’
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Tal ha sido- el crlterlo sustentado por la Suprema Corte de

;onceptos de v1ola-.

'1s dec1r el Juez de Ampa

tierras que son de 1nterés pﬁbllco nac1ona1 (35),

(35) INFORME rendido por el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, 1972, Segunda Sala, Tesis nfimero 31, pigs. 73 y 74,
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Esto lleva a concluir que la Def1c1enc1a de la QueJa en favor

das las defl

ejldatarlos_

(36) INFORME rendldojpo elHPre51dente de la Suprema Corte de Just1C1a de
la Naci6n, 1972 Te51s nﬁmero 29, Segunda Sala, pég 72 ’




CAPITULO IV

COMPETENCIA PARA LA APLICABILIDAD DE LA SUPLENCIA
DE LA DEFICIENCIA DE (A QUEJA EN EL JUICIO
DE ANPARO EN MATERIA AGARIA

'1,- CoNcEPTO DE COMPETENCIA SEGON I

2, -'NUESTﬁA'OPINI

3.-la COMPETENCI
AGRARIO.

A, DISPOSICIONES LEGALE ,J_}__AB;ES'EN;LA'MATE7~ o
CRIA. S e f‘“ff;>
B) AUTOR1DADES COMPETENTES PARA DAR. TRAMITE A LA‘;;]
DEMANDA DE GARANT{AS EN ESTA MATER!A

c). JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION, EN RELACION A LA COMPETENCIA PA-
RA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO AGRARIO.



. l.—

ConcepTo DE COMPETENCIA, SEGUN DIVERSOS AUTORES.

Hugo A151na (1), con51dera a la Compet ne
"o la apt1tud del Juez para eJercer s
cidn en un caso determinado'.

Prieto Castro (2), al referirse a

la Competenc1a
manifiesta lo siguiente: ".,ljeSf 

v facultad Yy el
deber de un juzgado o trlbunal
terminado asunto" o '

Al respecto Rafael de- P1na y José Cast1110 Larrafia
ga (6), manlflesta que""La competencia es, en rea

96,

éonocer de de-—;mv*”
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lidad, la medida del poder o facultad otorgada a
un 8rgano Jur15d1cc1onal para entender de un, deter,
mlnadorasunto"’ '

un negoc1o'Jud1c1al"

Eduardo Pallares (9), cuando se reflere al concep- -

to Competencia escribe que: "... es la porc16n del
poder ‘jurisdiccional, que la Ley otorga a los tri-
bunales para conocer de determinados juicios". . . . ..

El maestro Cipriano G6mez Lara (10), considera qUe{"
... la Competencia puede definirse como el 5mbi€¢~~
esfera o campo, dentro del cual un 6rgano de auﬁd-f,\f.
ridad puede desempefiar validamente sus atribuéidff ;.;”'
nes y funciones". Lepind

El Doctor Octavio A. Hernéndez, al referlrse a a
Competencia.en materla de Amparo (11), 1nd1c'
" e essla facultad o el. conjunto de facultad

que de acuerdo con la Const1tuc16n ¥y con sus _,yes‘{

) orgénlcas y reglamentarlas respect1vas, tlenen or-"
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dinariamente cada uno. de los drganos que 1ntegran

el poder Jud1C1a1 de la Federac16n 0 algunas auto
ridades cq s0s’ extraordinarios, para. co,[Q,
' plver 1os juicios de Amparo

enamlentos determ1nan“’

tos parciales
los actos incompleto

de un proceso

GuillermGFCé

de los trlbunales.‘
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3.- La COMPETENCIA PARA CONOCER DEL Juic10 DE AMPARO AGRARIO,

El Doctor Octavio A riendoce a2 la compe-

tencia para:con

ﬁiv111 Ix XIT, XIII,

: A'ticulos

1enrl

Justicia de la NaC16n, de sus Salas, de los Tribunales Cole-

giados de Circuito y de los Juzgados de Distrito, para cono-

cer del Jucio de Amparo y de los recursos y demds trimites
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que le conciernen, establec1endoce en los Articulos 114 a 157

de la c1ta§a,yey'de Amparo, el procedlmlento deliAmparo'xnd1-

traténdoSé

Por 1o dug

ma Cbrté?d
una es Coleglado i ‘vde conforml-

dad con las normas que de11m1tan su c0mpetenC1a' y por lo que
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hace al Amparo directo o uni-instancial, corresponde su cono-
cimiento a la Suprema Corte de Just1c1a de 1a Nac16n y a los

Tribunales Coleglados de C1rcu1to.

isposiciones.

do de C1rcu1to, deS1gnado por 1a Suprema Corte de‘&?f 
Just1c1a conocera del Juicio: 51n que pueda obJe
tarse su competenc1a Y. si ésta resuelve que;
competente, se avocari al conoc1m1ento delknegoc1o‘

En caso contrarlo, devolveré el expedlente al Tri- .
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bunal Colegiado de Circuito, sin que pueda obJetar
se tampoco la competencia de éste.fﬁ :

este caso p

de C1rcu1to

tiré 1os autos
requerlda no e

al Pr851dente de i “pa
ra el Tribunal Pleno resuelva lo que proceda.




Cuando se turne a una de las Salas de la Suprema

Corte de Just1C1a un Ju1c1o de amparo directo o la
rev1516n [F cualqulera otro asunto en materia de Am
paro,. y. estlme que .con- arreglo a la Ley no es com-
petente para conocer de €1, lo declarari asf y re-
mitiréyidé aﬁtbé'a la Sala que, en su concepto, lo
sea, Si- ésta con51dera que tiene facultades para

conocer, se avocara al- conocimiento del asunto:; en

caso contrarlo comun1car5 su resolucibn a la Sala
que se haya declarado 1ncompetente y remitird los
autos a- la:Suprema Corte de Justicia, para que el
Tr1buna1 iléno resuelva lo que estime procedente",

“Articulo 48 bis. Cuando algGn Tribunal Colegiado
de Circuito tenga conocimiento de que otro estd co
nociendo del Amparo o de cualquier otro asunto de
que aquél deba conocer, dictaréd resolucibn en el
sentido de requerir a este para que cese en el co-
nocimiento y le remita los autos, Dentro del térmi
no de tres dias, el Tribunal requerido dictard la
resolucién que crea procedente y si estima que mno
es competente. 51 el Tribunal requerido no estuvie
TE conformekcon el requerlmlento hard saber su re-
soluc16n al. trlbunal requerlente, "suspenderd el
procedimlento y remitird los :autos al Presidente

de la. Suprema Corte de Just1c1a qu1en 1o turnaré '

nal Colégiéﬁ6fde C1rcu1to que,'en su concepto, lo

‘es: competente para:conocér de"
é1, lo deqlarar asiy remitlrﬁflos autos al Trlbu—

103.
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sea. Si este consideri que tiene facultades para

conocer, se avocaré al conocimiento del asunto; en
caso contrarlo, comunicari su resoluc16n al Tribu-
nal que sc¢ haya declarado 1ncompetente3y;rem1t1ré

los autos al Presidente de la. Suprema Co te de Jus
ticia, qulen lo turnard a la Sala que cor on
para que, dentro del térmlno de och ‘dias
va lo que proceda",

"Articu;o‘gg.,'cﬁandd se ‘present:
trito una'demanda'délAﬁpé:

1nforme previo o JUStlflcadO de 1a autorlda 1 resp
sable e1 Juez de Distrito se declararé 1ncompeten-
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te conforme al pArrafo anterior, y comunicari tal

c1rcunstanc1a a la autoridad responsable para los

efectos de la:FraCC16n‘Xidel;Articulo 107 de 1la
eral; en rel C16n con los Artfcu-

"Affqu 1 e‘una demanda de

mlento del Ju1c1o,
JUCZ requerlenter

noc1ere lacmn 

petenc1a del otro Juez 'rem1t1ré los autos rela
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tivos; en caso contrario, s6lo le comunicari su re
solucién.181 e1 Juez requ1r1ente estuv1ere,confor-'

y con lo'que exponga e1 Mlnlsterlo Pﬁb11cb‘Federa1:7‘

y las partes aleguen por escr1to, 1o ‘turnari a la



Sala respectiva, la cuil resolverd, dentro del tér
mino de ocho dfias, 1o que proceda determinando
cuil de los jueces contend1entes debe conocer - del
€ tfata“de asuntos d1vere*k

caso, 0O declarand
50s, ¥ que,cad

ciendo del juicio ant

Cuando en
este Arti
Mo asunto
movido aytv

rata de un m1s-“’~

inalmente competente; por
ubs st é el auto dictado en el inci- -
dente rel tivo-al mlsmo Ju1c1o, sobre la suspens16n
definitiva del acto reclamado, ya sea que se haya
negado o concedido &sta. El juez de Distrito decla
rado competente, sin acumular los expedientes, so-
breseera en el otro juicio, quedando, en consecuen-
cia, sin efecto alguno el auto de suspensifn dicta
do por el juez incompetente, sin perjuicio de ha-
cer efectivas,,si fuére‘prbcedehte, las cauciones
o medidas de asegﬁrhﬁiehtbntélaCionadas con dicho

auto. 81 este ﬁltlmo”lnc1dente se encontrare en re
v1s15n, se. harﬁ saber la resoluc16n pronunC1ada en

Tr1buna1fColeg1ado de Clrculto no encontraren mo-;i

con 1nuar§fe1 JUlClO pro-‘* S
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tivo fundado'para haberse promOV1do dos 3u1c1os de;Afv

amparo contra el m1smo acto reclamado, 1mpondran,
sin per3u1C1o de 1as -sanciones penales que proc‘
dan, al queJoso o a su apoderado, o a su abogado,
o a ambos, una multa de treinta a C1ento ochenta
dias de salario, salvo que se trate de los acto’
mencionados en el Articulo 17". '
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"Articulo 52, “"Cuando ante un Juez de Distrito.se
promueva un Juicio de Amparo de que otro deba cong

cer, se declarard incompetente de plano y comunica
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estar, en todo 1o demés, a 10 ‘que se d1spone en el
pérrafo anter1or.

Const1tuC1onales,

ante autor1dades d1versa5'de 1as que 1ntegran el poder Jud1n

cial Federal, que pueden ser: Las: autoridades responsables,
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los jueces de primera Instancia dentro de cuya jurisdiccién

radique 1la autor1dad que- eJecute o trate de eJecutar el acto
urlsdlccwnales

reclamado,aante cualqulera de las autorldades

que eJerz

1 Articulo

“Art1culo 38, ;En 10 lugare “en que no
de Dlstrlto, los Jueces de’’ prlmera 1nstanC1a den-
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tro de cuya 3ur15d1cc16n radlque la autoridad que
eJecuta o trate de e;ecutar el acto reclamado, ten
] ara rec1b1r la demanda de Amparo, pu

ten pellgro de privacién de la vida, ataques a la f:l
L1bertad personal fuera de proced1m1ento'3ud1c1a1

dades Jud1C1ales, que eJerzan Jur1sd1cc16n en el
mismo: 1ugar, si es que en él reside la autoridad’
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ejecutora. E1 juez recibird la demanda y procederd

conforme a lbs.dos,Articulos precedentes",

c1as definltivas,_ Jud1c1a :
les o Admlnlstratlvos, o contra laudos de Trlbuna-
les del Trabajo, deberﬁ presentarse por conducto

7d1ctadas por Tr1buna1es”
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de la autorldad responsable. Esta tendré la obllga“‘

juicio de garantias lo hace ante -autoridad incompetente, pe-

ro lo promueve directamente ante una autoridad que tiene ju-
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risdiccidn para conocer de los juicios que versen sobre la ma

teria del Amparo Agrarlo, 0. b1en, lo hace al través de. 1a au-

toridad Agrarla ) Jueces a que se ref’eren los Articulos ‘an-
se encuentra
dadééfy;tribu;

a Justicia

transcritas’ laisuplenc1a de la def
to a la via en que se ha. promOV1do
y en relac16n a la autorldad que de

el caridcter de obllgatorla
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C). JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION, EN RELACION A LA COMPETENCIA PA-
RA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO AGRARIO.

a).- En relaC16n a la hipétes1s de que se promueva un Ju1c1o '
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OPINION PERSONAL

La tesis antes transcrlta coincide plenamente con e1 cr1ter10

sustentado en este estud1o referente a;qug,s'ﬁla demanda se
promovié ant que- t C enc ]

recibirla, com

la autoriddd?

el Juez le Distrito-se avoque. el conoc1m1entv'de1 .
JU1C10 por V1rtud de la declaracién de 1ncompeten
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cia de la Corte, haya transcurrido el plazo para
la interposicifn del Amparo, computado desde la fe
cha de ejecucién del acto que se reclama'.

Quinta Epoca ; o e

Tomo 1, pag. 268 - Ru1z OSOTIO Leopoldob Sade
Tomo III, pég.” b José.
Luis.

Tomo7”
Tomo
Tomo

En el mismo sentido, el alto” rrit
yo texto es el 51gu1ente (17)

WAMPARO INTERPUESTO INDEBIDAMENTE ANTE LA’ CORTE
Si el Amparo se interpone indebidamente ante la Sg':
prema Corte, debe considerarse que lo estd en tiem =
po, aun cuando no se trate de Amparo contra senten

cia definitiva, pues el Alto Tribunal tiene pleni-" -
tud de jurisdiccibn para conmocer de todas las cues .
tiones constitucionales que se le presenten, ¥y édj;i

lo por razén de orden, se determina en la Ley, en’

qué casos debe conocer dife¢tamente de una,cohtfofV
versia, y .en cufles en,révisién;_y,ai sefialar al

juez de Distrito que debe'tramitaf;1a'cuest16n‘que

a la Corte se propUSo,vfija lé'compefencia de aquél,

para conocer del juicio, con obJeto de que dé en-

trada a la demanda, si no ex1sten motivos de 1mpro
cedencia-que ~se-refieran a la-misma; pero no al
tiempo.en que se presenté;, pues*si‘lo fue dentro

de los quince dias que'seﬁala la Ley, el término

debe contarse hasta la‘presentacidn de la demanda,
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ante la Corte y no hasta que llega a conOC1m1ento
del Juez de Dlstrlto",”'

"AMPARQ ‘EXTEMPORANEO. NO PUEDE CONSIDERARSE COMO
TAL EL QUE PRESENTADO DENTRO DEL PLAZO LEGAL, 'POR. -~ "
CONDUCTO DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE, SE INTERPUSO =
POR ERROR, COMO DIRECTO, ANTE LA SUPREMA CORTE.-

La H, Subrema Corte de Justicia de la Nacién ha sus =
tentado la tesis qué a continuacién se transcrlbe i
""AMPARO 'EXTEMPORANEO. - No puede con51derarse tal

el que, por error, fue interpuesto dentro!del‘ la-

z0 legal ante la Suprema Corte y no ante lo

rantias que, _:”‘ reglo a la Ley, arse

ante el Juez de Dlstrlto no le perjud1ca al que;or
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so, tampoco puede pergud1carlo al exhibir su promo
cifn ante la: autoridad responsable atribuyéndole
el carécter de mero conductor y p1d1éndole que re

Tito y enviarlo al Tribunal
nstar la fecha en que se no
lucibn reclamada y aquella en que se
mandé; Asi pues, si se admite que el
ga, sin que &sto le produzca, en manera

: ohéecuenc1as desfavorables, lo que esté
preven1do para el Amparo directo, es decir, presen
tar sukdemanda dentro de los quince dfas ante la
Suprema'Corte, a pesar de que el 8rgano competente

es un-Juez de Distrito, resulta contradictorio no
admitir que el propio agraviado haga lo que estd
expresaménte facultado a hacer en-el supuesto del
'3u1c1o defgarantias en. ﬂn1ca 1nstanc1a (exh1b1r su 5

ltarse en Gnica 1nstanc1a uﬂ
a est& ‘dirigida a la H Supre-,”'

Gustavo

“WiPonente.

de Jesﬁs Y Mar1a TncarnaC16n Dlmas Loreto Vi-
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llacafia Coria.- 20 de junio de 1972,- Unanimi
dad de votos - Ponente' Efrain Angeles Senties."

 OPINION PERSONAL

Las tesis ant
terio sosteni

1a deficienci

facultada:p,

la via en. que

Primer C1rcu1t

1975 al reso“

no que tuv1era facultades expresas para rec1b1rla.
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Resulta obvie que, en la especie, el acto reclamado no es una

sentencia def1n1t1vé~

ﬂy:que 1a responsable no constltuye un

trlbunal n" ;ud1c1al por lo que 1a demanda

por lo demis, ac qt ratind ( paroﬂd1recto,

torldad Tes-

guna norma;

permite que en. elftram1te del Amparo,ante ’ istfiﬁé;

se 1nterponga la demanda por conducto de: la: responsable, y 1a
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Suprema Corte de Justicia ha establecido el criterio de‘que

"Si el amparo se promueve ante autorldades que carecen de

competenC1a legal para reC1b1r 1a demanda, con- ello n se in-

terrumpe e1 plazo legal par

competente”“ [Semanar1o7

ca, Tomo XX pégin

Tr1bunal competente para conocer de ios Ju1c1os de garantlas,
1o cual puede hacerse por conducto de un drgano que tenga fa-
cultades expresas para rec1b1rla, también lo es que, los .Tri-
bunales Coleglados de Clrcu1to son competentes para conocer
de las controver51as que se susc1ten por actos de autorldad

que v1olen la garantias 1nd1v1dua1es 4 *"dnformldad con lo"

d1spuesto en los Articulos 103 de la Constitﬁc16n Federal y.:

lo. de la Ley dg'Amparo, en los que se establece que sonklos

versias..
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que se establecen diversos casos en los que t1enen 1nterven-

cifn los Trlbunales Colegiados de C1rcu1to en relaC16n'a1 JUl

cio de garantias.

di6 1ugar al 3u1c1o en,_yé‘ la tesi

cirta, se promOV16 ante un Tribunal Coleglado, como Amparo di
recto y por conducto de la’ responsable, ‘con 1ndependenc1a de

que esta haya sido o no,un'Trlbunalro una autoridad judicial,
constituye un conductb por‘medio del cual fue presentada la

demanda de Amparo. dlrecto ante el Primer Trlbunal Coleglado

en Materia Adm1n1strat1va del Prlmer ClTCUltO, tal y como lo

el Trlbunal Cole

aro;no

corresponde a los que deben romoverse en tdnic: nstgnﬁia,'sé

debe declarar 1ncompetente de la demanda ‘con

sus anexos al Juzgado Tercero de Dlstr 5 Materla Admlnls-

trativa en- e1 Distrlto Federal, al que correspond16 su conoc1

miento, y en- consecuenc1a, si la demanda correspondlente se
formuld como Amparo. dlrecto, y dentro del térmlno legal fue

presentada ante la autorldad responsable, habiendose suplido
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en su oportun1dad por el Tribunal Coleglado correspond1ente,

el defecto en 14 vi: y‘enmla autorldad competente para conocer

mado no constltuyé una ncia def1n1t1va° que ladautorldad

Trlbunal, ni es una autorldad Ju

responsableangponstlﬁﬂje u

dicialy quekla déméhdafﬁo7deb16 proponerse en la via de'Ampa-
TO difecto, ni ante un Tribunal Colegiado de Circuito, ni me-
nos atin preéehtarse por conducto de la autoridad responsable,
sino qué debi6 de haberse interpuesto directamente ante juez
de Distrito, y al no hacerlo asi, y ser recibida dicha deman-
da por el juez de Distrito competente con posterioridad*alL

término que tenia 1a parte queJosa para promover el JUlClO de

garantias, este resulté”'mprocedente.

Por lo tanto ada se aplicaron indebidamen
te los Articulos
ci6én con lo d

cién II, de

Adenés, cabe,senalér que la:te51s de la SupremakCorte de Jus-
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ticia que se 1nvoc6 por el Segundo Tr1buna1 Coleglado en Mate

ria Adm1n15trat1va del Prlmer Clrcu1to, era 1nap11cab1e en

tanto que ella‘ e

.‘quellos casos en que 1a demanda

de Ampaqu
cia legal’
mandas d

responséBl

En relééién

to se’ pres nt

del JUIClO de garantias_y recib1 demanda5~de‘Amparo 1nd'yec-

to, el Trlbunal Coleglado en'Materla del TrabaJo del Prlmer

Circuito, ha. sostenldo las te51s cuyo respectlvo texto es el

51gu1ente (19),,(20)

"DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO, ANTE QUIEN DEBE PRE-
SENTARSE. - La Ley de Amparo establece por una par*fi
te, a qué Tribunales compete’ el conocimlento'de
JUlClOS de garantias, directos o 1nd1réc
otra parte, ante qu1en pueden presentarse la
das respectlvas En el caso de Amparo dlrecto
Artlculo '167 previene que la demanda . de,A pa
“be presentarse ante la Suprema Corte, ant

bunal: Coleg1ado de Circuito que correspond
la Autoridad Responsable o ante el. Jue
to dentro de cuyo territorio Jur'

cuentre: d1cha autorldad en 15 ,h
en los dos ﬂlt1mos Casos: la Responsabl
Federal.no. son sino 51mp1es conducto v ;
llegar a la Suprema Corte o al Tr1buna1 Coleglado ke



competente la aludida demanda. En cambio, tratfindo
se del Amparo indirecto, el Articulo 114 de la Ley
de Amparo previene simplemente los casos en que
procede, pero en cuanto a la presentacitn de la de
manda, no ‘en forma expresa pero si implicitamente
diversas normas de la Ley citada aluden a que debe
hacerse ante el Juez de Distfito competente (Arti-
culos 17, 18, 20 37, 49 51, 114, 118, 121 y
145) autorlzandose por excepc16n en el Articulo 38
a los: Jueces de Prlmera Instancia de los lugares '
en que no re51da Juez de Distrito a recibir la de-
manda de Amparo y suspender provisionalmente el ac
to reclamado, ‘asfi como en el Articulo 40 a presen-
tarlo ante cualquier autoridad judicial si el Ampa
ro se promueve contra el Juez de Primera Instancia
o en el lugar no resida un Juez dec esta categoria.
Por tanto, como ninguna disposicifn sefiala que la
demanda de Amparo indirecto pueda presentarse ante
la responsable, si a pesar de ello el quejoso lo
hace no puede estimarse promovido el Amparo en la
fecha en que fue indebidamente presentado ante una
autoridad a la que la Ley no faculta para recibir-
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la, sino que tendri que considerarse como fecha de~ -~
presentacifn la del dia en que la demanda 11eg6 a‘.'

conoc1m1ento del Juez de D15tr1to"~ ok

Rev1516n 221/7
29 de enero
eravete

roducc1ones Lube, S A -

"DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO EXTEMPORANEIDAD DE
SU PRESENTACION - Aun ‘cuando la demanda de Amparo
indirecto sea‘presgptada dentro del término de
quince diasrénfexlakautoridad responsable, la H.

onente Rafael Péreb afr



A su'vez,

nido

Suprema Corte de Justicia de la Nacibn o el Tribu-
nal Colegiado en Materia del Trabajo, en virtud de
que tales juicios de garantias deben interponerse
precisamente ante el Juez de Distrito, cuando no
se estd en los casos de excepcibén previstos en los
Articulos 38 y 40 de la Ley de Amparo que prevén
la posibilidad de presentar la demanda ante los Jue
ces de Primera Instancia o ante cualquier autoridad
judicial, la demanda de Amparo debe considerarse’

presentada en la fecha en que se recibié en'la Ofir
cialia de Partes Comdn de: los- Juzgados de Distrito

en el Distrito Federal y por 10 tanto si entre la
fecha de not1f1cac16n del acto reclamado y la fe-
cha .de recepcibn en la c1tada 0ficialia de Partes
ha transcurrido el término de quince dias a que se
refiere el Articulo 21 de la Ley de Amparo, el jui
cio de garantias resulta improcedente conforme a
lo establecido en la Fraccién XII del Articulo 73

del mismo Ordenamiento legal y debe sobreseerse en

términos de la Fraccién III del Articulo 74 de di--
cho dispositivo"

RT.- 81/74 - Joyas Eiffel de México, S. A.

31kd¢ arzo de 1975 - Mayoria de votos.- Po-rkm

la tés;s~ a: 1etravd1ce (2 )'

"AMPARO‘. OMOVIDOS ANTE AUTORIDADES INCOMPETENTE}

Si el amparo se’ promueve ante autor1dades ‘que care'f7

127.
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cen de competencia legal para recibir la demanda,
con ello no se 1nterrumpe el plazo legal para pro-
mover el JUlClO ante el Juez competente"v" :

Qu1ntakEpoca

para hacerla llegar a’ él_
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CONCLUSIONES

una Inst;

la Constituci8

‘campesinos de México, los cua-

as clases econbmicamente débiles que

Trente:sea un
datarios o comuneros en lo individual, en esta materia es

mds amplia la Suplencia de la Queja, abarca todo el proce
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dimiento del Amparo y se realiza en forma oficiosa.

} e réglmen par-

6.,- Se propone para abreviar tramites y evitar el estancamien
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to en el campo, la creac16n en cada Estado de la Repfbli-

ca, de un’ Juzgado de D15tr1to en mater1a de Derecho Agra-

modificaciones al procedimiento, que

ingenuéhehtéfse hén confundido con la Suplencia de-la De-
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via en que sea promo

vido]élquiQio;Cthtﬁtuc nal Ly en relaC16n a ‘la autori-
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dad que debe conocer del mismo tiene el cardcter de obli-

gatoria.. . .

no cabe la Suplenc1a de la Def1c1enc1a de “la’ Quej:
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