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£l tezma guz tratsré es tan antiguo como la sociedad humana y-
haola de la vida de los hombres grivados de la luz de la inteligen
cia; ellos np pu=den valarar y amar todo g1 contenido de la vida,-
ni lychar con todas las fuerzas de sy espiritu por reglizar sus -
gerecnos; es un tema vital, juridico y social gue incita tristemen
te a reflexicnar --- a través de pensamientos profundamente huma--
mas --- sopre los orablemas siempre sugerentes, del determinismo y
del indeserminismo alrededgor oe la justicia; y, as{ anhelando re--
solver la inmcdgnicta, nos oreguntamas; ¢ £s el haombre duefio de su -
arcpla cangucta 7 4 ES capaz de tomar decisiomes por si mismo 7 0,
nar el contrario la ruta de su comportamisnto estd sometida a Fuez
zas inexorablss, externas o internzs ¢ Estd determinada la conduc-
%3 del enfarmo mental y del sardomudo por las leyes de la herencla
3 21 meaio ampisnte, a, por el contraria, puede éste autoconducir-
se lioremente 7.

£1 Derscho Penzl, por su importancia y por la elevacidén inte-
lectual de sus investigaciones, cautiva por si solo.

La impartancia que 21 Derecho Renal tizne en la conservacidn-
del orden juridico y por tanto en la paz, en la tranguilidad y en-
21 progreso de toda socisdad; Bl Derecnc Penal es originario y ge-
Auinamente, ung rama del Derecho Pdblico Interno cuyas disposicio-
nes se encaminan a mantener el orden soclal, reprimiendo los deli-
tos por medio de las penas.

La sociadad es, sabldamente, una forma de vida natural y necz
zaria al hompre, en la cual se regulere un ajuste de las funciaones
v 32 las actividades de cada individuo, que haga posible la convi-
vencla evitandno choques, resolviendo conflictaos y fomentangs 1z -

cooperacidn.



En consecusncia, si el hombre ha de vivir en sociedad para -
su conservacifn y aesarrollo, es claro gue en esa scciedad, organi
zaga can talszs fines, ha de tener posibilidad de hacer todo ague--
llo aue sea medioc adecuado para llenar sus propias necesidades, ha
iléndose obligasdo 2 respetar el ejercicio de iguales facultades en
1gs demds y aln a contribuir con su esfu2rzo para la satisfaccidn-
de lss exigencias colectivas, constituyéndose asi el orden juridi-
co por 21 cenjunto de normas que regulan y hacen posible y benéfi-

ca la viza en comdn.

£l Derecho, entonces, degprendido de la proplia maturaleza de-
la sociedsg, significa un conjunto sistem3tico de costumbres y de-
disposicicnes anligstorias gue rigen a los individups y a la comu-

nidad, determinando un orden justo y conveniente.

Es importante, pues, para el campo juridico distinguir casos-
en que gl defecto es congénito o adquirido antes de toda formacidn
educativa, de los accidentes ocurrides cuando la mente y el cardc-
ter han sido ya modelados por la ensefanza; saber si a pesar de -
gue exista una enfermedad congénita o adquirida en la infancia, el
enfermo ha recibido educacidn; y saber, finalmente, si la falta -
externa de la palanra y la capacidad del ofdo van acompafadas de -

alguna deficiencia, anomalia o enfermedad mental, y en que grado.
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NERALIDADES

Enfermedad mental,
Sordomunas.
Locura.

Idiotas.
Imbéciles.

CONCEPTOS QUE LES DAN OTRAS CIENCIAS COMO SON:

La Psicologzia y;
La Medicina.
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gEnfermedad mental.- “Cualquier trastorno en ls organizacidn -
mental®, ' i

Depilidad mental.- *Térming genérico que aleanza todas los -
grados de inferioridad o retraso mental”., (I}

No hay criterio uniforme en las definiciones de snfermo men--
tal; intervisnen tantos factores, gu2 no ha sigo posible gesde los
dos puntos de vista: médica y legal encontrar una definicién exac-
ta; comdnmente se le sefala como loco, demente, enfermg mental, -
anormal paiguicao, etc.

Enfermedad mental.- "Es aquzlla gue perturba y ofusca la inte
gridad y la lucidez de nuestro espiritu, de nuestra psiguis, se -
denomina también psicapatiat. (2)

L.as enfermedades mentales como los crimenes pueden y denen -
prevenirae. En medicina sigue siendo vAlido el principio de que -
vale mas prevenir gue curar; principio que implica no sdlo una eco
nomia en tiempo y dinero, sino también un imperative lbgico y cien
tifico, al mismo tiempo gue humana.

Toda enfermedad es camo unag socledad limitada a dos socios, -
gl médico y =1 enfermo, sin cuyo méximo esfuerzao mancomunado s -
imposible gue la saciedad alcance las fines propuestos, ea decir -
la curacidn dél enfermo, el restablacimisnto del orden fisiolégico
perturbado por la enfermedead.

Pzro asi, como la labor de una sociedad se imposibilitarfs -
al no dispusieran de quienes reallzaran las drdenes de la direc—--
cién, asimismo en el tratamiento de una enfermedad son indispensa-

N ———————

(I) HOWARD . Warren. Diccionaric de Psicalogia. Méxlco 1982,
edit, Fando de Cultura Econdmica pégs. 81 y 108.

(2) SEGATORE, tulgi. Dicclonario Médico. México 1980, edit, -
Teide Quinta edlcidn pag. 400.
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bles quisnzs 2factlen lss drdenes emanadas del médico y complemen-
ten los deseos 'y nacesidades del enferma.

vy esta misién deben complementarla los ayudantes del médica y
los familiares del enfermo.

54, como es ldgico, una labor se realiza tanto mejor, cuanta-
mas se conozca su estructura y manera de plasmarla practicamente,-
s2 impone la instruccidn de sus efectos.

Muchas veces sGlo pusde ser captada por gquienes gstdn Con~e~--
tindamente sn cantacto con =1 enferms, es decir, por agquellos in--
termediarios de lag Srdenes del médico y deseos del enfermo.

Enfermedad.- "Canjunto de fenfmenos gue sa producen en un OT-
ganismo que sufre la accifn de una causa morhosa y reacciona cone-
tra ella. Es contemplada en las lesiones, bajo el nombre genérico-
de dafigs en la salud, o en la propagacién de una epidemia (v). -~
Criminolégicamente es tenida en cuenta como factor crimindgens, -

camo indice de peligraosidad o concurrente’, (3)

(3) GOLDSTEIN, Redl. Diccionarin de Dereche Penal y Criminolo
gla. Buenos Aires 13878, edit, Astrea 2a, edicidén, pag. 291.
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A continuacién haré un freve comentario soore lo gue dicen -
loa Psicdlogos de el retraso mental.

La mayoria de los Psicdlogos define el retraso mental coma -
un nivel general de desenvolvimiento intelectual notablemente infe
rigr al promedio. A veces, muchas persanas se desempefan mal por--
que estdn preocupadas, ansiosas o con suefdo; pero es indudable --

que se desempefien mejor en circunstancias mas favorables.

En la persona retardada se observa, sin embargo, un bajo ni--
vel de rendimiento gque aparenta no coincidir con una situacidn en-
especial o correaponder o aplicarse a situaciones de stress.

Otra de las caracteristicas del retraso mental es la observa-
de en el niflo de muy corta edad, que no logra lo que la mayoria de
sus coetdneos. Por consiguiante, un individuo que se desempefia ade
cuadamente, perg que presenta una condicidn cataténica, no se con-
siderard retardade mental, a pesar, de gue cuando se le pida sumar
cinco m8a sels responda equivocadamente o permanece callada.

Cuando hay razones pafa suponer que el individuo se desenvol-
via intelectualmente en Forma aceptable en el pasada, el térnino -
de "retrasa mental" no se emplea. Que sucede cuando la tapacidad -
intelectual del nific autista no se desarrolla adecuadamente desde-
el nacimienta. E1 logroc de estos nifios con frecuencia es intermi--
tente, con ocaslonales muestras de creatividad y habilidad. Aunque
existan cilertos detalles espzcialas en la vida familiar del nifg -
autista, gon pocas las conacimientos que se tienen sobre la rela--

cidn entre el autismo infantil y el retraso mental.



Sordomuydos.- "Persona incapaz de oir y emitir un lenguaje -
inteligiblem. (&)

Scrdomudez en este dable defecto, la mudez es secundarisa a -
una sarcera coangénita o contraida muy precozmente en efecta, el ni
fioc ya sardo cuando adn no ha sido capaz de hablar, nao puede apren-
der la forma de hablar si no puede percibir los sonidos.

Independientemente de aguellos casgs en gue la sordamudez can
génita se encuentra asociada con anagmallas o. deficiencias menta~--
l2s, o con verdadaros trastornos afectivos esti perfectamente com-
probado y explizado gue la sala falta del oida y de la palabra, -
Jor ser falta de comunicacifin con los demds hombres, deja al suje-
to sislado de la sociedad y le priva del adelanto, la comprencién-
del medioc y adn la correcta interpretacidn de sus percepcicnes vi-
suales y sensitivas.

Sordomudos.- "En este doble defecto, la mudez es secundaria -
a una sordera congénita o contraida muy precozmente". (5)

"Desde el punto de vista etioldgico (casual) se suelen dis—--
tinguir las cuatro siguientes faormas de sordera (y la consigulente
sordamudez) de naturaleza congénita o inmediatamente postnatal®,

I.~ "Sardera de naturaleza congénita hereditaria que en el -~
édmbito de ciertas familias se transmite de una generacifn a otra -

con cardcter hereditario dominante o recesivo (este Gltimo mis --

n———————

(4) HOWARD C. Warren. Ob. cit., pAg. 34l.
(5) SEGATORE, Luigi. Ob. cit., pég. 1132.



fracuente): =23t caricier consiste en la transmisidn por via cro-
masémica 2 la arsle de un orocesa degenerativo a expensas del nd-
=i=p gJe arlgen del nervio coclear o auditivo en el bylbo cerebral
{es el nervio gue desde =21 4rgano de Corti transmite a 1los cene--
tros acisticcs del cersbro las percepciones auditivas); en otras-
ocasiones se debe a malformaciones @ expensas del oido interno -

{caso gue se observa menos y suele ser menos frecuente)®.

2.+ "3prdera de naturaleza congénita, pera no hereditaria, --
gue se debe casi siempre atribuir a una grave toxiinfeccidn sifi-
1{tiza que transmitida por via sanguinea placentaria del organis-
mo materng al fetal, actda sobre el feto en vias de formacidn, -
provocando graves alteraciones o malformaciones a exprensas de -
los drganos periféricos (ofdo interno y medio) y centrales (cen--
tros aclsticos cerebrales del aparato auditivo con la consiguien-
te saordera (y sordomudez)".

fste tipo de sordera congénita también la pueden originar, --
ayngue con menos frecuencia, otras toxiinfecciones menos graves -
(como por ejemplo, la roseola), contralidas por el organismo de la
madre ourante el periodo de 9 meses gue comprende la gestacidn.

3.~ "3pordera de origen traumatico en el maomento del parto, -
que se debe atribuir a graves traumatismos (compresiones, aplasta
mientaos) sabre la cabeza del feto al salir del (tero materno; -
estos traumatismos pueden provocarse por la aplicacibén defectuasa
del Fércéps en casos de partos dificiles®,

4.- "Sordera de origen postnatal atribuible a traumas cranea-
les o a graves toxiinfecciones (gifilis, meningiﬁis tuberculnosa o
cerebroespinal, diversas formas de virosis, etc.) de los primeraos
12-14 meses de la.vida del nifio; estos traumati{smos o toxiinfec--
ciones provocan lesiocnes en los drganos periféricos o centrales -
del aparato auditivo". (6)



Como ge sabe, el nifo aprende @ hablar repitiends por pura imi
zacidn y can la propia voz los sonidos de las palsuras que oye en-
soca de loa demds; perc si el nifia por sordera congénita o adguiri
¢a muy precozmente (durante los primeros meses de la vida) no ha -
tenido la nosibilidad de afr los sonidos de las palabras pronuncia
dag por los gemas, no puede gprender @ repetirlas y no puzde ha---
blar.

fapecialmence se hallan los sordomudos en la imposibilidad de-
recibir v asimilar las ldeas abstractas del bien y del mal, de la-
Moral, gel Derecno, de la solidaridad, del deher y por tanta care-
cen de una conciencia juridica gque les haga responsables de sus -
actod.

Quiza también se pensd arrebatar -a este padecimiento el cardc-
ter de excluyente de responsabilidad, puesto gue no se menciona en
el catdlogo del articulo 15 del Cddigo Penal del D.F.; paro en el-
articula 687 de la misma Ley gueda previsto y parcialmente resueltn
al disponer gque "A los sordomudas que contravengan los preceptos -
de una lev penal, se les reclulré en escuelas o establecimientos -
especial para sardomudos, por todo el tiempo gue fuzra necesaria -
para su sducacidn o instruccifn'. (7)

) SEGATORE, Lulgi. Ob. cit., pég. 1132. )
) Codigo Penal para el D.F., de 1931, edit. Porria pag. 26.

(5
7



Easte precepto, que resulta con demasiada extensién al no hacer
distingos entre sordomudos que lo son de nacimiento o que contraje-
ron su mal dentro de la primera infancia, y los que perdieron sus -
facultades auditivas y fonéticas después de su formacidén y quiza -
cuando habian alcanzado grados priviligiados en la cultura, es, en_
cambio, demasiado estrecho al suponer que en todo enfermo de esta -
naturaleza es causa (nica de su delincuencia la falta de formacidn-
cultural, de suerte que la medida uniforme a towmar sea la reclusiédn
en escueslas o establecimientos especiales, por todo el tiempo que -
fuére necesario para "su educacidén o instruccién" , términos estos-
altimos que, dicho sea de paso, desgraciadamente se ha dado en to—

mar como equivalentes.

No se dice por quién ni como deba declararse la terminacidn de
la medida decretada, pero es de suponerse que, 3i se ﬁalla en un -
plantel educativo, una vez llenado el prograsa de inatruecion res—
pectivo el Departamento gie Prevencidn Social o alguien deba conve—-
nir en la salida del recluso. En tales condiciones, sin embargo, a-
diferencia de los casos de marcado idiotismo o de imbecibilidad en-
que no sera posible concluir la instruccidn del enfermo, puede ha—
ber desdrdenes mentales o afectivos que mantienen la peligrosidad -
del sujeto y que no seran descubiertas sino mediante eximenes y ob-

~servacionas adecuados.

Se afiraa por los entendidos que la capacidad y la responsabi-
lidad de los sordosudos adlo pueds ser determinada en cada indivi—
duo,

Y dentro del supussto que reduce la etiologia del peligro a la
falta de educacién o de instruccidén. ; Qué se hard con un sordosudo
reincidente o con el que coq)loto.nu educacién antes del delito y -
ain antes, qni'u. de contraer su enfermedad 7,



"Carranca y Trujillo aventura la tesis de que, '"puesto -
la medida correctiva no tendria justificacién alguna y tampo-
co se justificaria la inimputabilidad penal, procede la apli-
cacién de la pena al sordomudo", s3i bien a continuacidén agre-
ga que "la redaccidén del articulo 67 no permite esta solucién”,
lo que significa que tal criterio sobre la posibilidad de a--
plicar penas s6lo indica las reformas o aclaraciones que de--

ben hacerse a la ley".

"Abarca considera posible apoyar las decisiones penales-
en leyes civiles y dice. Cuando la educaci6tn y la instruccidn
del sordomudo ha terminado, cesa también la incapacidad el --
articulo 450 del C6digo Civil limita la incapacidad de los -~
sordomudos a los que no saben leer ni escribir; como conse- -
cuencia, contraen responsabilidad penal por los delitos que -
cometan, pueden ser juzgados y debe imponérseles la pena co--
rregpondiente, sin perjuicio de que su estado motive la modi-

ficacidén del régimen de ejecucién”. (8)

Por eso es que la sordomudez se singulariza, como exclu-
yente de responsabilidad, entre otras deficiencias como la ce
guera, que pudieran tener puntos de analogia con ella y que,-
sin embargo, s6lo constituyen una posible atenuacién en el de
lito.

ettt e i e e e e

(8) VILLALOBOS, Ignacio. Derecho Penal Mexicano 2a. ed.
edit. PorrdGa México 1960 pags. 407 y 408, '



El problema quienes carecen del olido desde su nacimiento o ~-
desde los primeros afia3, carecen también del lenguaje por no habar
percibidc los sonidcos articulados que deben imitar, o por haber ol
vidado las silabas y las pzlabras gque aprendieron. Por esta falta-
de comunicacidn y prescindienda de anamalizs cuonexas que puedan -
existir, el sujeto no adguiere los conocimientos abstractos de mo-
ral de justicia, de solidaridad y de responsabilidad y aun puede -
llegar a sufrir atrofia o retraso en el desarrollo cerebral. Por -
esto es indudable gue el sordomudo tlene disminuida la imputabili-
dad o carece totalmente de ella.

No sucede otra tanto con los ciegos gque, aun cuanda no pueden
aprender directamente las nociones de forma y de celor se informan
de ellas supletoriamente y por lo gue hace el conocimiento de ague
llos conceptos abstractos, lo adquieren_gii los mismos conductos -

gue utiliza un ser narmal, a veces con mayor concentracién y mayor
reflexidn en su estudia.

La sordomudez puede ser hereditarias, proveniente de atrofias-
o lesiones prenatales, de traumatismo u otros accidentes posterio-
res al nacimiento, o de algunas enfermedades como la meningitis y-
algunas fiebres infecclosas; y en todos esos casos puede verse -
acompafada por anomalizs mentales gue scn muy de tomarse en congi-
deracifn; o simplemente puede originarse por una difteria o enfer-
medades locales del aparato asuditivo.

Es importante, pues, para el campo juridico distinguir casos-
en tue el defecto es congénito o adquirido antes de toda formacién
educativa, de los accidentes ocurridos cuando la mente y el caréc-
ter han sido ya modelados por la ensefianza; sSaber si a pesar de -
que exliste una enfermedad congénita o adguirida en la infancia, el
enfermg ha recibido educacidn; y saber, flnalmente, si la falta ex
terna de la palabra y de la capacidad del oido van sccmpafiadas de-
alguna deficiencia, anomali{a o enfermedad mental y en que grado.
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Soluciones Legales.- 3in responder claramente @ ess3as distin-
ciones, o sin responder completamente a ellas, el Derechc Romano -
1-
3

equipard a los sordomudos con los lacos y log nenores ge edad;

m

Cédigo Espafiol de 1928 incluyd esta clase de anormalidad entre

[

m

atenuantes de la responsabilidad; las Leyes ge 1832 y 1344, en

aguel Pals, reconocieron en eila una exluyente, si existia cesde

el nacimiento y el sujeto carecia de instruccidn, resolvizndo en -

este caso mandarleo a la escuela comg parecia ldgico.
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Locura.- "Desequilibrio mental; psicosis, perturbaciéon de lag —

funciones psiquicas", (9)

Este término no se emplea ya en Psicologia; los médicos lo han —
sustituido por la expresién de enfermedad mental que expresa mejor la —

necesidad de cuidar y curar a quienes la padecen.

Sin embargo, este término subsiste en algunas palabras compuestas
de psiquiatria: locura moral, locura razonante, locura circular, locura

de grandeza, etc.

Enajenacién mental.- El enajenado es otro, estd separado, es de—
cir es ajeno a su medio, ajeno también a si mismo.
Su relacidn con el otro eatd falseada. Se desconoce a 8i mismo. Descono
c¢e su propia imagen en el otro. Incapaz de comunicar, de vivir en con—
formidad con las reglas, de actuar segin los modos habituales se coloca
a 8{ mismo al margen de la sociedad. Se siente en ella como un cuerpo -
extrafio. Su comportamiento es extravagante, sus gestos singulares, su -
lenguaje incomprensible.

La Psiquiatr{a moderna no eatd de acuerdo con la concepcién que -

consiste en aislar a los enfermos mentales.
Para ellos son, en primer lugar enferwos que deben ser cuidados,
Han desterrado précticamente el término de enajenado mental, que-

subsiste solamente en el lenguaje judicial. Es, pues un abuso del térmi-
no emplear esta expresién fuera del caso de internamiento legal.

(9) HOWARD -C. Warren. Ob. cit., pag. 209,
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Locura.- "Es un término genérico e impreciso, casi equivalente

a enajenacién mental o demencia". (10)

La medicina moderna esta en la era de la desenajenacién de la-
resocializacién del enfermo, de la apertura del hospital psiquidtri

co, de la socioterapia y de la psiquiatria social.

Locura.- "Palabra muy difundida sobre todo entre el wvulgo, pe-
ro término poco preciso, carente de valor cientifico. Loco equivale
en general, al alienado, y si quiere dirsele alguna significacién -
particular serd la de aplicarlo a los estados agudos o vesanicos. -
Se usa también la palabra psicosis, y con alcance mis general psico
patia"., (11)

Durante mucho tiempo se le asimilé a los procesos y a los cri-

minales. El enajenado, el loco fue tratado como ellos.

Una ley francesa de 1838, aunque velando por sus intereses, —
consagrd este estado de hecho al crear los asilos para enajenados -
dirigidos por médicos alienistas. Todos los sujetos que representan

un péligro para la sociedad pueden ser encerrados en estos asilos.

(10) SEGATORE, Luigi. Ob. cit., pag. 773.
{11) GOLDSTEIN, Rail. Ob. cit., phg. 477.



Idiotas.- "Debil mental gque manifiesta el gragg ma:z infzrisr-
de mentalidad. Limitado generalmente 2 los gue :nhservan sn sy ——V
vida adulta una edad mental de 2 2 3 afpe'.

Idiata.~ "E5 el individuo atacado ag idiocia".

Idiocia g3 adjetivo de 1ldiota.- "Deficiencia mental grave --
(oligofrenia) congénita o adquirida en edad muy temprana a causa -
de enfermedad a traumatismo". (12)

En los casos mas acentuados, el individue no sobrepasz la -~
inteligenclia correspondierte a un nifio normal de 2 afios; er casos-
menos marcadod, la inteligermcia corresponde a una edad mental de -
5 afios.

No es poaible la ensefianza escolar sus formas particulares -
son cambios bruscos de conducta y tendencia a le destruccidn y tor

peza, pesadez, lentitud-demencia-mongolismao.

Idiocia disminucidn considerable o ausencia completa de 1la -
inteligencia y de las facultades afectivas, sensitivas y motrices,
acampafiadas o no de perversidn de las instintos.

Es =1 primer grado de la debilidad mental. El nivel intelec--
tual del idiota no supera al de un nific de 2 afos, no llega a co--
municar par la palabra con sus semejantes. La idiecia coincide --
casl siempre con detencidn del desarrolla del encéfalo, que puede-
producirse tanto en la vida intrauterina comc después del nacimien

ta, y tener por causa la herencia o una enfermedad cualguiera.

(12) HOWARR C, Warren. Ob. cit., pag. 171.
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Idiotas.~ "Pueden ser agitados (con mis o menoa agitacién) o apa
ticos (sin ninguna iniciativa e indiferentes con el ambiente); en los
casos mis graves puede comprometerse el lenguaje que a veces llega a
perderse totalmente". (13)

El idiota se define como un sujeto que no superard nunca los dos
0 tres afios de edad mental.

Incapaz de hacer frente a sus propias necesidades, no habla.

Sus sentimientos son rudimentarios. El aprendizaje del andar y -

de la limpieza es frecuentemente incompleto.

Idiota.- "Sujeto total o casi totalmente carente de inteligen- -
cia. En la forma mis grave de la oligofrenia. En la medicidn del ni—
vel intelectual, le corresponden cocientes inferiores a 020 con una -
edad mental menor a los tres afios. Se divide a los idiotas en dos gru
pos: absolutos o profundos, e incompletos o parciales. El idiota es -
inimputable para la ley penal". (14)

{13) SEGATORE, Luigi. Ob. cit., pag. 696.
{14) GOLGSTEIM, Rall. Ob, cit., pam. 412,



Imaécil.- "Individuo gue manifissta un‘grad: intermedio de
 denilidad mentzl®. (IS)~ Sl

£l imbétil,“l;aﬁéd; tambiénEUébilypraFundu, no alcanza nun
ca los mecanismos. el pensamieato de un nifia de 7 afas.

'3s adguisicianes del lenguaje son imperfectas, par lo que
no se pueden hacer los estudios escolares normalss,

3in embargo, gracias a su msnoria y 3 su inteligencia prég
tica, =l impécil puade aprender peguefos tranajos manuales.

Impecibilidad.~ "Es un déficit intelectual congénito sin -
lesiones cerebralzs orgéniqas evijdentes (que, en cambio, se -
presentan en la idiocia), lijgado 3 factores heredo-degenergti--
vos (sifilis hereditaria, alcsholismo crdnico de los progenito-
res, etc)". (16)

€5 una forma menos grave que la idiocia, generalmente limi
tado a los gue conservan la edad adulta, una edad mental de 3 -
a 7 afios aproximadamente.

Imbecibilidad insuficiencis mental en relacidn cen pertur—'
bacignas en el desarrolla del cerebro durante la vida fetal.

£l individuo que la padece no supera 13 edad mental de 3 a
7 afos.

Imbécil.~ *Sujeto dotade de insuficisnte desarrollo =---
mental, cuya edad psiguica oscila entre los niveles de 3 a 7 --

(15) HOWARD C, warren. 0Oh. cit., pég. 175.
(16) SEGATORE, Luigl. Ob. cit., pag. 6898.
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afias. tntre los oligofrénicos, estd situado entre el idicta y el -
dézil mental. Se distinguen tres grados de imbecibilidad: leve, me
dia y profunda. A diferencia del idiota, el imbécil puede presen--
tar ngrmalmente desarrolladas funciones psiguicas primarias o ele-
mentales, como la memoria y las asociaciones no significativas, lo
cual le sermite realizar algunos trabajos més o menas autométicos.
5on legalmente inimputables®. (17)

e ———————

17) GOLDSTEIN, RaQl. Ob. cit., pig. 413.
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PROYECTOS DE REFORMAS v EXFOSICION. DE MOTIVOS.

Opiniones de Magistrados, Jueces, 0g el-Ministerig PObli

ca y Defensorzs de 0ficic.
San proyectos de Reformas al bédigd Penéi‘deylé7l.

Art. 94.- '"Lag medidas preventivas san:
II.- Reclusidn preventiva en manicamios.
IIl.- Reclusién preventiva en escuela de saoroomudos®.

Art.163.- "Los sordomudos que infringen una ley penal sin dis-
cernimiento, seradn entregados 2 su familia o recluidos en escuelas-
de sordomudas®. (18)

Antecedentes.- La Legislacidn Penal, gue se inicid por el 841
go de 1871, el criterio con gque ese Cuerpo de Leyes, declarandgc -
inimputables a quienes violaban una ley penal halldndose er estago-
de enajenacién mental gue les privard de libertad o les impidierz -
conacer la ilicitud del hecho (art. 34, fraccidm I), disoonia en su
articulo 165, que se exigiera a las personas gue tuvieran a su car-
go una caucidn suficiente para responder de nuevos dafics, o que las
enfermas fueran llevados a un haspital adecuado para su atencidn y-
custodia en los casos en gue el juez estimare insuficiente la garan
tia de familiares o tutores, para asegurar el interés secial. A la-
vez tenia como atenuantes de la responsabilidad (art. 41 y 42) "la-
embriaguez incompleta, si es accidental e involuntaria y el deli---

tn de anuellaos a que ella provoca"; "infringir una ley penal ~---=-

(18) Secretaria de Justicia, Comisién Revisora del Cédigo Pe--
nal de 1912, pég. 171.
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hallandose en estado de enajenacidén mental si ésta no quita entera-
mente al infractor su libertad o el conocimiento de la ilicitud de-
la infraccidon'; y "ser el acusado decrépito, menor o sordomudo, si-
no tiene el discernimiento necesario para conocer toda la ilicitud-

de la infraccién”. (19)

Mis de 50 aflos de aplicacién de nuestro Cédigo Penal de 1871,-
que declaraba penalmente irresponsables a loas enajenados y les suje
taba a las mismas medidas de seguridad que hoy se proponen como —
"gancionesa", y mas de dos milenios corridos desde que el Digesto de
claraba.irresponsable al loco y decretaba, no obstante, las medidas

adecuadas.

Nuestra Ley de 1871, pese a la tradicién unilateral (etioldgi-
ca) de las leyes eapaiiolas de que dimanaba decia en su articulo 34:
"Las circunstancias que excluyen la responsabilidad criminal... —
son; lo. Violar una ley penal halléndose el acusado en estado de —
enajenacién mental que le quite enteramente la libertad o le impida
conocer la ilicitud de hecho..."; y en la misma forma integral se—
gufa desarrollando el concepto de la inimputabilidad, a través de -
casos como el de "la embriaguez completa que priva enteramente de -
la razén", "decrepitud cuando por ella se ha perdido completamente-
la razén", menor edad por la cual se obre sin discernimiento, "ser-
sordomudo de nacimiento o desde antes de cumplir 5 afios...siempre ~
que no haya tenido (el acusado) el diascernimiento necesario..."(20)

En México el Cidigo de 1871, sefialaba como incapaces a los ~—

surdosudos que lo eran desde antes de cumplir cinco afios, siempre -

(19) VILLALOBOS, Ignacio. Ob. cit., pag. 402
(20) iden.



gue no hubieren teride el discernimiento necesario pare conocer -
la ilicitud del hecho cometido; o bien acreditaba una simple ate-
nuante a quieres por su defectn no tenfan el discernimiento para-
apreciar toda la ilicitud de la infraccidn (articulos 34 fraccién
VII y 42 fraccidn II), en aguel supuesto de ausencia del discer--
nimiento, el articuleo 163 disponia el envic del sujeto a una es--
cuela para soTHOMUOGS.

El Codige de 1929, establecid una distincién, en sus articu-
los 126 y 127, refiriéndose en el primero a "todos aguellos esta-
uos gue excluyen la responsabilidad clésica" y comprendienda en -
el segundo "diversos tipos de pasicopatias que los clésicos consi-
deradan coma de responsabilidad atenuada" (estados de debilidad o
anamalia mental, alcohblicas, toxicHmanos etc.), sosteniendo que-
para cada una de estas categorias deberian organizarse estableci-
mientas 'ad hoc, en gue pudieran prestarse la atencifn y el trata-

miento correspondiente.

El Cédigo de 1931, influenciado por el de 1929, dijo inspi--
rarse en la teoria de la defensa social y admitir la tesis del -
estado peligroso hasta donde permitia nuestro sistema canstitucio
nal; expresd gue las sanciohes se adaptarian con preferencis al -
estado peligroso del delincuente, y algunos de sus autgres aun -
estimaron, de buena fe, haber dejado viva la responsabilidad de -
los anormales par enfermedad permanente, mediante el procedimien-
to de no-mencionarlos en la lista de excluyentes consignada en -
el articulo 15, opinifn a la gue arrastrardn, de momento, a todaos
los comentaristas. Para ese fin se redactd el incisoc 17 de dicho-
precepto en forma excluslvamente referida 2 "trastornos transito-
rioa" de la mente, transitoriedad que hace suponer, pese a la --
elasticidad del término empleada, que la causa del delito ha desa
parecide ya cuando se juzgan los hechos, pués de otra suerte se -
hallarfa en pie un factor de peligrosidad contra el cual habria -

gue tomar medidas precautorias semejantes a ias que aconseja el -

.



articula 68, por todo el tiempo necesaric para la normalizacifin --
del reao.

CAdigo de 1931.- "Esta Ley salamente reconocif, de manara ax-
presa, que se hallan excluidgs de responsabilidad aguzllos gue --
trangitoriamente se hubieren hallado inconacientes al ejecutar 2l-
hecha tipica (art, 15 frac. II), y dispuso en su articulo &3 que--
"lpg locos, idiotas, imbéciles, o los oue sufran cualguizra atra -

- debilidad, enfermedad o anomalia mentales, vy gue hayan =jscu%ado
hachos o {ncurrido en amisicnes definidos como aelitas, seridn re--
cluidas en manicomios o en departamentos esoecialzs, por tozo 21 -
tiempo ne:eéariu para sy curacidn, y sometidos, con autorizacidn -
de facultativo, a un régimen de trabajo. En igual Fforma oraceders-
el juez con los procesados 0 condenados gue enloguzzcan®. (21)

Al exigir la ley gue el empleo de substancias toxizas emaria-
gantes g ensrvantes haya sida "accidental e involuntario", guisre-
signifigar que no se trate de una costumbre de un hébito ni de ac-
tos nacidos simplemente del deseo de usar tales substancias, sinc-
por algay sobrevenido, eventual, impensado o ajeno a una deterwina-
cidn preerdenada a fin de provocarse los efectos embriagantes, --
tixicos o enervantes, como el querar apravechar las repetidas -
substanclas por sus cualidades medizinalzs, en caso de enfermedad,
etc.

El precepto puede ser imperfecto, en cuanto trata de enumerar
los tréstnrncs que producen incapacidad activa, por su casuiama de
gue tanto se dijo abominar y gue avoca al olvido de factores, de -

(21) Cé4diga Penal para el O.F. Ob. cit., pag. 27.
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situaciones o de casos gquz debieran mengionarss, asi como por la -
dificultad técnica gue hay para precisar los elementos morboseos -

que pueden causar la inimputabllidad, y aun de expresarlos con efi
cacia vy propiedad.

La parte funcional, aungue més prixima al objeto gue se persl
gue, for apuntar con su expresidn de "inconsciencia® uno de los -
reguisitos faltantes para la actuacidn responsable, es también im-
precisa porque amite la wencidn de todos aguellos trastornos de la
voluntad, perfectamente conozidos en psiguiatris, que lgualmente -
substraen la conducta del dominio y de la dirsccidn del sujeto.

ENAJENACION O TRASTORND PERMANENTE

La imposicidn de las penas requiere la praesencia del elemento
subjetiva de culpabilidad, que en los casos normalss puede algnifi
car o demaatrar una especis de la peligrosidad; la practica, empe-
rg, hs tregpezade Frzousntescente con los wismos hechas nocivaes vy -
antijuridices, ejecutados sin culpabilitad por sujetis que repre--
sentan otra clase de peligro y que no tienen la capacidad necesa--
ria para ser influenciados por la canminacidn penal; que no tisnen
discernimiento suficisnte para justiprecisr sy conducta y aun lle-
gan a vivir en un mundo autistico (o “dereistico") e irreal, lo -
que hace falte identidad entre el supuesto yo que actﬁa en sus de-
lirios vy aquel gue podria ser destinatario de la probibici6n o del
mandato juridico.

ta opjetividad de los actos, de los resultados dafiosos y del-
peligro gue tales sujetos representan, urge por la adopcidn de me-
didas preventives o de defensa social y por ello se ha dispuesto,-
en el articulo 68 del Codigo de 1931, como en el art. 165 de la =~
de 1871, asegurar @ laos inconacisntes o enajenados, neutralizando-
desde luego su peligrosidad por medio de la reclusién y la vigilan
cia y procurando su curacifn antes de restituirles a la vida



soclal.

Pero este no se debe a un concepnto propio de responsanilidad
penal; san simples medidas de seguridad gue se divarsifican de -
las penas par el mecanismo suojetivo gquz las arigina, por su naty
raleza y por su modus operandi, aun cuando tanto las penas cono -
lag medidas de seguridad tiendan, como Fin Gltimo, a la defensa -
social.

£l sistama de nuestro Cddigo, contra lo que se pu2de haber -
creido, coyresponde exactamente a eatos conceptos que, por lo mig
ma, No hay incanveniente en tamar como claves para su interpreta-
cibn. ’

Basta leer la declaracifn categdrica del articulo 8o. sobre-
que los delitos son intencionales o de imprudencia, y recordar -
las noclones unénimente admitidas respecto del dolo y de la culpa
para comprender que los actos de un aliemado, aun cuando sean ti-
picamente antijuridicos, no constituyen delito por Falta del ele-
menta subjetivo de culpabilidad; que toda demente se halla por lo
misma, exento de respnnsabilidad penal (gun cuando su excluysnte-
sea supralegal); y que sdlo cabe aplicarle medidas de seguridad -
y NQ penas.

Sin esta interpretacifn, si el hecho de todo demente se tu--
"visra como delita y la reclusifn de los enfermas se eguiparase a-
las penas, no podria tal medida tener una duracién indeterminada,
por prohibirlo nueatra Constitucién Federal; y tampoco serfan --
practlicables los procedimisntos libres instituidos para casos de-
menorea (también socialmente responsables), ni los reglamentadns-
- para los enfermus mentales por los articulos 495 a 499 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales.
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"Ceniceros y Garrido, miembros distinguidos de la Comisidén re-
dactora del C6digo de 1931, critican el concepto uniforme de "san-—
cifén" que habia impuesto la Ley de 1929, y hacen presente que el —
nuevo Ordenamiento se ingpira en la doctrina de Alfredo Rocco que -
distingue las penas de las medidas de seguridad, diciendo de estas-
dltimas que, de hecho, son medidas administrativas aplicadas judi—
cialsente, siendo materia, mis que del Derecho Penal, de la Politi-
ca Social". (22)

Sin embargo, mis adelante son arrastrados por la vieja corrien
te en que abrevaron los autores de aquel Cidigo de 1929, paladean -
el inevitable parangén entre la Escuela Clasica y la-Escuela Positi
va, nos hablan de la '"responsabilidad" de los dementes y nos refie-
ren cdmo llegd a formarse el articulo 68; el propésito fue aplicar-
“sancionea" a los locos, idiotas, imbéciles, débiles mentales, psi-
copatolégicos, ebrios habituales, toxicomanos, eté., por lo cual ha
cen hincapi@ en que se trata de una accién penal y que las referi—
das sanciones, como tales, deben imponerse al término de un proceso
normal.

Segin lo anterior, enjuiciando a un demente, a un idiota, a un
oligofrénico, a un loco o a un enajenado plenamente, el juez tendra
que despojarse de su serena majestad para sentarse frente a esta —
clase de reos y simular todas esas diligencias encaminadas a tomar-
le declaracifn, carearle con los testigos, exigirle proteatas y asu
mir otrag muchas actitudes pintorescas en que parecera entablar una

competencia con la desviacidn mental del enjuiciado.

(22) VILLALOBOS, Ignacio. Ob. cit., pdg. 404,
. i



Zn 21 casg ge nuestra Ley para el Distrito y los Territorios --

Federzias, sus ausures parascen disculparse disienda:

"3 comisidn redactara de disho Ordenamiento (el de 1931) dispg
nia Je dz3 soluciones para redactar la causa de inimputabilidad co-
rrespondiente: la primera, proporcionada por la Escuela Clésica, --
seqin la cual 3 los enfernds mentales se lgs considera irresponsa--
ales por estar grivados de la conciencia de sus actos; y la segunda
oropuyesta par la Escuela Positiva, gque estima a los enfermns menta-
les responganlas socialmente par 21 h2cho de vivir en gl seno de -
una 3sociacidn politiza, cosa que 1los obliga a responder de sus ac-
tos frente al poder social, aungue no hayan tenido conocimiento de-
la 1licitud de los mismas".

"Ambas snlucionza presentan un problema de caricter constitucip
nal, porque si la Comislidn se pronunclaba por el criterio clésico,-
entonces el loco deberia irse a su casa con grave peligro para la -
Sociedad, ya que si no es responsable no se le puede detaner, pues-
conforme el articulo 19 constitucional, ninguna detencidn podréd --
exceder de 72 horas si no se justifica con un mandamisnto de pri---
sidn preventiva gue dentro de la situacidn que consideramos no po--
dria dictarse por no existir responsabilidcad; y en cuanto a la solu
cion proporcionada por los positivistas, adolece del defectc, den--
tro de nuestro sistema legal, de que se tiene que seguir un preceso
en forma es decir, tomarie al loco su declaraclidn preparatoria, dic
tarle auto de formal prisién, etc., para poder resolver del mismo -
que es responsable, socialmente, y que canstituyendo una amenaza sg
clal se le recluye en un manicomio hasta su curacifnt. (23)

(23) VILLALOBOS, Ignacio. Ob. cit., pag. 405
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Por lo expuesto se verd gue la Comisidn se encantraba ante un-
problema insocluble y optd por la solucidn menos mala, o sea la que-
ya habla adoptada el legislador de 1329, consistente an apayar la -
responsabilidad social en estas casos.

El desideritum serla, indudablemente, gue si se aomite gue no-
hay "delito" cuandoc gl autor de uma conaucta no satisface el 21g---
mento subjetivo requerido por el artf{culo 8o., del Cdcigo Penal, -
se admitiera igualmente, con todas las legislaciones modernas, gue-
en tales casos no se trata de exigir responsapilicades perales ni -
de declarar derecho, sino de prevenir una peligrosidag patoldgica;-

que no se pretende imponer penas o "sanciones" a las dementes.

Sino de adoptar medidas administrativas, tutelares y de segu--
ridad, como lo expresa con acierto y claridad el Codigo soviético -
de 1926 en su art. 11, lo gue significaria gue las garantias indi--
viduales instituldas para los delincuentes prccesados no tiemen ---
aplicacibn en los casos de los dementes, tal como se ha dichao por -
la Suprema Corte del Pais.

Tratandose de menores due cometan homicidios, robcs, etc.y --
que se modificaréd y completard la legislacidn en beneficio de la -
claridad; que se reglamentaran las procedimientos con la amplitud -
necesaria; y, quizd todavia mejor, puesto que umo de los estadeos -
peligrosas cierta y cient{ficamente comprobables lo canstituye la -
enajenacidn mental.

Se expldiera una legislecidn especifica para esta clase de en-
fermos, en la que, as{ como actualmente se declara la interdiccidn-
para efectos civiles, en el terreno administrativo se pudieran ---
adoptar (a través de los tribunales) las medidas elementales reqgue-
ridas por la seguridad pdblica, con la sola comprobacidn de ese ~--

estado oeligroso'y sin necesidad de eaperar, monstruosamente, a --



que el enfermo cometa un homicidio o un incendio previsible y se tra
mite el sainete de un proceso penal que no lo es, para decretar como
"sanciones" tales medidas.

Por supuesto que la préctica de los tribunales del fuero comin-
han hecho caso omiso, hasta hoy, de tan decanto '"proceso formal", y
se ajustan, a falta de ley propia.

Codigo mexicano de 1931.- Nueastra iltima Ley Penal, quizis exa-
gerando su programa de hacer una ley sencilla y de pocos articulos o
quizéd como consecuencia de su preocupaciéq por la responsabilidad so
cial que no le permit{a cousignar una excluyente, y por haber supri-
mido las liatas de atenuantes y agravantes para dar ﬁyor asplitud -
al arbitrio judicial, consigné un solo articulo rélativo a la mate—
ria, el 67, en el cual dice: "A los sordomudos que contravengan los
preceptos de una ley penal se les re_cluirﬁ en escuela o estableci——
miento especial para sordomudos, por todo el tiempo que fuere necesa
rio para su educacién o instruccién. (24)

InGtil resulta esa supuesta opcidn entre escuelas y "estableci-
mientos™, puéu aun cuando no se precisa en eias palabras la clase de
establecimientos o de especialidades a que se quiere hacer referen—
cia, después se dice que la reclusidn del sordomudo ha de durar el -
tiempo que fuere necesario "para su educacidn o instruccién”, lo que
nos hace pensar de nuevo en las escuelas.

Y quedan sin respuesta las siguientes cuestiones: ;Qué se hardi-
ai la sordomudex es defacto y se adquirié en edad en que estid forma-
da la conciencia? ;Que si el reo, aun siendo sordomiudo de nacimiento

(24) Ob. cit., pég. 26.
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era instruido y aun educado al delinquir? jQué si se trata de un rein
cidente que ya estuvo en la escuela? ;Que precepto se aplicara al sor
domudo que a la vez sea enfermo mental? ;Que grado de instruccién se
debe completar?.

Antiguamente, sefialado el conjunto de la sordcwudez congénita y
la falta de instruccidon y de discernimiento como excluyente, era cla-
ro que s8i el defecto no databa de los primeros afios ni habfia falta de
instruceién y de conciencia, no habia excluyente y el reo era juzgado
como cualquiera otro sujeto imputable; pero hoy no es facil aceptar -
el cambio de los términos legales que, sin distingos y categoéricamen-
te, ordenan el envio de todo sordomudo a la esacuela hasta que termine

"su educacién o instruccién”, que ademds no es lo aismo.

El articulo 68 de nuestro Cédigo corresponde al sistema unilate-
ral en que, aun habiendo uirminimo de peligrosidad patoldgica, se re-
quiere ignorar el principal mecanismo de produccién de la conducta y,
atendiendo 8610 a ese factor de peligromidad, se substituyen las pe—
nas por las medidas de seguridad y se dispone gue "Los locos idiotas,
imbéciles o los que sufran cualquiera otra debilidad, enferwmedad ¢ —
anomalia mental, y que hayan ejecutado hechos o incurrido en omisio—
nes definidos como delitos, serfin recluidos en aanicomios o en depar-
tamentos especiales, por todo el tiempo necesario para su curacién ¥y
sometidos, con autorizacion del facultativo, a un régimen de trabajo"
(25)

{25) Cédigo Penal del D.F., Ob, cit., pég. 27.
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Reclusidn para enfermos mentales y sardomudos.

Articulo 87.- "A los sordomudos que contravengan los preceptos
de una ley penal se les recluiréd en escuela o establecimiento espe-
cial para sordomudos, por todo el tiempo que fuere necesario para -
su educacidn o instruccidn®.

Articulo 68.~ "Los locos, idiotas, imbéciles, o los que sufran
cuzlguiera otra debilidad, enfermedad o anomalia mentales, vy que ha-
yan ejecutado hechos o incurrido en omisiones definidos como deli--
tos, seradn recluldos en manicomios o en depa-tamentos especiales, -
por todo el tienpo necesario para su,curacién, y sometidos, con au-
torizacién de facultativo, a un régimen de trabajo.

En forma igual procederd el juez con los procesados o condena-
dos gue enloguezcan, en los términos gque determine el Cédigo de  --
Rrocedimientos Penales'.

Articulo 9.~ "En los casos previstos en este capitula, las -
personas o enfermos a quienes se aplica reclusifn, podrén ser entre
gadaos a8 guienes corresponda hacerse cargo de ellos; siempre gue se-
otorgue fianza, depbsite o hipoteca hasta por la cantidad de diez -
mil pesas, a juicio del juez, para garantizar el dafic que pudieran-
causar, por no haberse tomada las precauciones necesarias para su -
vigilancia.

Cuando ”l jusz estime que ni aun con la garantia queds asegura
do el interés de la sociedad, seguirdn en el establecimiento espe--
cial en gue estuvieren recluidos". (26)

(268) C6digo Penal de 1931, para el D.F. Ob. cit., pégs. 26 y -
27, ‘



Cédigos Penales (locales) entroncadis car el Cddige Pznzl de
1931, para el Distritn Federal. .Las éulugippéqfédcp:auas par es-
tos cidigos na difiesren en lo fundamental de las de su modela.

Sobre los enfermos menktalas y‘sarnamudb§.~

Aguascalientes y Tabasco.- Siguen el mismag éi;teha:y‘ln“fe-;
producen en sus articulos 66, 67 y 68. E Sy

Campeche y Colima.- Como el anterior en sus articulos 64, &5
y 65 o

Coahuila.~ Lo repraduce en sus articulas 56, 57 y 58.

Jalisco.- Sigue el mismo sistema en sus articuleos 65, 66 y =
67.

Nuevo Lefn.- En sus articulos €8, 69 vy 70.
Oaxaca.- Dice lo mismo en sus articulos 84, 85 y 86.
Querétara.- Lo manifiesta en sus articulos 61, 62 y 63.

Sinaloa.- Articulos 62, 63 y 6G4.
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Esrtudio de las demds CGdigos Penalazs de la Repiblics Mexicana
que san diferentes del CAdigo Penal dal Diztrito Federal de 1931,-
par distintas tzusas comg son; emplear otra terminolagia, o el Ju-
gar donde deban ser recluidas, la variacide de la fianza, depdsito
¢ hipoteaca, la cual servird para garantizar el dado gue pudieran -
causar etc. los enfermos mentalzs y sordomudds.

Chikuashua.~ Es Codigo de Defensa 3acial y an sus articuleos -
73 y 74, respesto al concepto de los enfermos mentales dice lo mig
mo gue ei del D.F. Pers olvidandose taotalmente de los sordomudos.

Inimputabilivad.

Articule 35.- “No es imputable guisn, en el momento del hecho
y por causs de enfermedad mental que perturbe gravemente su con---
ciencia. de desarrcllo psiguico incomsleto o retardado, o de grave
perturbacidn de iz comciencla sin base patoldgica, atentas las pe-
cullaridades de su personalidad y las circunstancias especificas -
de su comportamiento, no tenga la capacidad de comprender el carég
ter ilicito del hecho y de determinar su conducta de acuerda con -
gsa comprensién.

El tribunal, oyendo la opinitn mégica especializada sobre la-
peligrosidad del agente y su tratamiento adecuzdo, ordenard el so-
metimiento del declarado inimputable a unaz medida de seguridad cu-
rativa, conciliando sus intereses con los de la sociedad; salvo el
case de grave perturbacifin de la conciencia sin base patoldgica, -
en gue no se aplicard ninguna medida®. ’

Articulo 36.~ "Al agente gque, por efecto de las causas a2 gue-
ae refiere 21 articuls anterior, en el momento de la accidn u omi-
alén sdlo haya poseida en grado moderado la capacidad de ccompren--

der ¢l cardcter ilicitc oel hecho y de determinar su conducta de -



acuergn. con esa cocmprension, se le aplicard una pena no menor de-
un tercio del minimo ni mayer de un tercic del méximo de la esta-
blecida por la ley pera el correspondiente delito.

Si la imposicidn de pema se considera perjudicial para el de-
bido tratamierto del agente por mediar causas patolbégicas, se @3-~
plicard solamente una mediga de seguridad curativa’.

Artfculs 37.- "La grave perturbacidén de la conciencia ocasio-
nads par haker ingerido betidas alcohélicas o par el uso de estu-
pefacientes, psizotrdpicos u otras substancias gemejantes, se ri-
ge por lo dispuestc en los art{culos 35 y 36 31 la ingestién o el
uso fue involuntaric o por error; en caso contrario se gansidera-
rd al agente imputable'.

Articulo 38.- "Cuando el agente se hubiese provocadn la grave
perturbacién de la conciencia, a que-aluden los articulos 35 y 36

y opa de origen (nicamente emocional, se considerard imputable®.-
27

Imputanilidad e Inimputabilidad.

En los articulos 35 y 36 se trata respectivamente. La inimpu-~
tabilidad v la lmputabilidad disminuids. En el primero se estahle
cen las causas gque pueden determinar ls incapacidad de entender -
y de querer, sefialandase las tres siguientes: a.- Enfermedad men-
tal que perturba gravemente la conciencia; b.~ Desarrallo psigui~

co incompleta o retardado;c.- Grave perturhacidén de la conciencis

(27) Codiga Penal de Guonejuato editorial Gaiica pags. 23, 24
y 25, afia 19817,



sin base patoldgica.

La férmula encuadra dentro de un sistema mixto, o sea psi-~ -

quiatrico - psicoldgico - juridico.

Eato significa que para decidir la inimputabilidad es indis-
pensable determinar la existencia de una causa psiquiatrica, para
en geguida establecer las consecuencias de perturbacidén de la con
ciencia y finalmente, con base en estos elementos el juzgador de-
cidird en iltima instancia sobre la capacidad o incapacidad del -
sujetb.

Naturalmente que esta tltima decisidn se haréd con base en la
opinidn pericial al respecto, pero serd siempre del que juzga, ya
que se trata de un juicio eminentemente axioldgico y no puramente

psicoldgico.

La formula anterior comprende los motivos que casuisticamen-—
te enumeran otros Cédigos, tales como trastorno mental permanente
o transitorio, oligofrenias, sordomudez, ceguera, el llamado esta
do de inconciencia, etc., pero con la ventaja anotada de que el -
proyecto exige que, ademis de la causa, debe darge el efecto de -

perturbar gravemente la conciencia, que hace incapaz al agente.

El segundo parrafo del articulo 35, establece que al inimpu-
table se le aplique, una medida de seguridad curativa, pero el —
juez debera ofr la opinién médica, para decidir cual de las sefia-

ladas en el articulo 87, impondrd en el caso concreto.

La opinién médica, en este caso, servira para ilustrar al —
juzgador sobre la peligrosidad y el adecuado tratamiento del suje

to para que con esta base pueda conciliar los interéses del inim-



Autaole con los de la sociedad que requiere ser protegida..

Asi, si lo mAs adecuarc para la curaﬁiéh‘del éujetn es el-tra
tamiento en su medio familiar, pero su peligrosidad pone en'riesgn
a la socciedad, se orgenard su 1nternamiento.

Y ae estaplece en este parrafo un si no existe basg patnlu--
gica no se apligue ninguna medida al sujetu inimputabl' : :

de que no requiere ninguna curacidn, peruy*ampuca 8"
pena por 3er inimputanle.

Cabe aclarar, por otra parte, gue la grave perturbacién de -
la conciencia sin base patoldgica, se entiende en ei sentide de -
que derive no de un proceso morbosSo mas O menos duradera Jue desem
bacue en ella, sino mas hien como consecuencia de emociones inten-~
sag, estados Febriles agudos, psicdsis tdxicas inveluntarias, etc.
de tal manera que su calidad transitoria v reactiva determina gue

el sujeto no requiera una medida de seguridad curativa.

En el articulo 36, se estructura la imputabilidad gisminuida-
can las mismas pases gue la inimputabilidad, sGlo que ya no es el-
gaso de la absoluta incapacidad del sujeto, sinn Gnicamente de una
disminucidn muy importante el agente sblo poseé en grado moderado-
capacidad de entender y de guerer.

Con lo anterior se consigue establecer una nueva categoria de
gujetos, gue de acuerda con la psigquiatria no pueden encuadrarse -
dentro de lgs inimputables, ni tampoco dentro de los imputables y-
de los cuales el derechc no se hania ocupado, siendo gue requieren
un tratamienta especial.
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As{, los casos de retardo mental no severa, alguna neurosis,
gtc., .pueden ser resuelios més adecuadamente par el Derechg Pee—-
nal,

£n la imputabilidad disminuida se atenlia la pena correspon--
diente, salva que se considerara perjugicial para el agente por-
existir base patoldnica y en tal casa se dispone que sdlo se -

aplicard una medida da seguridad curativa.

En los articulos 37 y 38, se resuelven los problemas relati-
vas a las acciones libres en au causa.

En el primer articulo se habla de ia grave perturhacidn de -
12 cancisncia ocasionada por alcohdl o drogas ingeridas o usadas
involuntariamente o por error, estableciéndose en escs casos la-
impunidad debids a gue el sujeto no es capaz, pera ademds no pue

de haczérsele nimgdn reproche, ni a titulo de dolo ni de culpa.

En cambio, si la ingestién fue voluntariamente, caso muy fre
cuente en la prictica, el sujeto se considera imputable y el he-
cho se castigarad aplicando las normas relativas a la culpabili--
dad; es decir, segdn el dolo, culpe o preterintencidn en el gue-
el agente hubiese incurrids en relacidn caon el hecho punible.

En el articule 33, se da la misme solucidn pars los casos de
perturbacidn de origen solamente emocional, distinguiéndose si -
se han provocado voluntaria o involuntariamente, para gue sflo -
en el Gltino supuesto opere la inimputabilidad, si ha existido -
la praovocaci6n, esto es, si el agente va hacia la emocidn, res--
pundgré del hecho segin la forma de culpabllidad con gque haya --
obrado al cameter el dgelito.



Medidas de Seguridad Curativas.

Articulo 87.- "Las medidas de seguridad curativas cansistiria
en: ' ,

fraccién I.- Internacidn en el establecimiento eébe;iaiique-
se Juzgue adecuadn para la rehabilitacidn del 1nimpuﬁable{7y :

fraccidn I[I.- Tratamiento de rehaoilitacidn baJD.Iéféustnuia—
familiar". (28) Ry

Guerrerg.- En su articulo 61, menciaona la resocializabién de-
los sordomudos. '

Y en sus articulas 62 y 63, de las esnferwas mentales nas hace
menclén a un procssa psicopatoldgico pemnanente o crdnica.

Respecto a la Pianza, depbsito o hipoteca aumenta l3 cantidad
hasta por veinte mil pesogs. .

Causas de inimputabilidad.

Art{cula 19.~ "Son causas de inimputabilidad.

fraccibn I.- El trastorno mental transitoric producide acci--
dental o involuntariamente;

fraccidn II.- £l trastorno mental permanente;

fraccidn IIl.- La sordomudez y la ceguera de nacimiento cuan-
do el sujeto carezca totalmente de instruccion.

En los casocs de las fracciones I y II, de este articulo scla-

mente habra inimputabilidad cuande la lecura o el trastorno hayan-
privads al sujeto del dominio necesario sobre su conducta para -

(28) Cbdigo Penal de Guanajuato. Ob. cit., pag. 45.



mantenerla dentro de las normas legales que castiguen la accion u -

omisidn realizada". (29)

Este cédigo dice que solo habra inimputabilidad. Cuando la lo—
cura o el trastorno haya privado al sujeto del dominio necesario so
bre su conducta. Tomando en cuenta a los sordomudos y a la ceguera-

de nacimiento y cuando carezcan totalmente de instruccidn.

Articulo 19.- "Son causas de inimputabilidad:

fraccidn I.- La locura u otro trastorno permanente de la perso
na;

fraccién II.- El trastorno transitorio de la personalidad pro-
ducido accidental o involuntariamente; y

fraccién III.- La sordomudez cuando el sujeto carezca totalmen

te de instruccion”.

“En los casos de las fracciones I y II, de este articulo, sola
mente habra inimputabilidad cuando la locura o el trastorno hayan -
privado al sujeto del dominio necesario sobre su conducta para man-
tenerla dentro de las normas legales que castiguen la accién u omi-
8ién realizada". (30)

Nos menciona las causas de inimputabilidad. Haciendo mencidn -
al trastorno permanente o transitorio de la personalidad producida-
accidental o involuntariamente.

Y de la sordowudez toma en cuenta si el sujeto carece totalmen
te de instruccién.

(29) Cs8digo Penal de Hidalgo, edit. Cajica pég. 22 afio 1970.
(30) Cédigo Penal para el Estado de México, edit. Cajica pig.-—
21 afio 1961.
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Causas ge inimputanilidad. :

Articula 16.~ “3an causas de 1n1mpuuaailidad. ,
fraccidn I.- ELl trastorno mental transltnriu prudu ido Qar-
una causa accldental; : :

fraccién II.- €L trastornoc mental perméménfé;.'f
fraccidn IIl.- La sordomudez, cuanda el sujetu car
mente de ingtruccidn, vy

EET ™

tal

fraccibn IV.~ La ceguera de nacimisnta, cuanda el sujetu ca
rezca totalmentz ge instruccidn®. (31) '

Nos enumera las causas de lnimputabilidad, el trastorna men-
tal transitorio o permansnte, de los sardomudas y la ceguera cuan
do carezcan totalmente de instruccian,

Marelos.- En su articule 70, de los sordomudaos dize casi lo-
misma que el del D.F., nada més gue habla de readaptacidn social-
para evitar a la sociedad los riesgos de su temibilidad.

Y en sus articulos 71 y 72, de los enfermos mentales dice la
misma que el del D.F., su Onica variante es la fianza que es has-
ta por cincuenta mil pesas.

Puebla.- Es Cédiga de Defensa Social. Y en un solo articulo-
gue es el 685, menciona a los sardonudas v 2 los enfermos mentales
na hscienda ninguna diferencia, ni tomando en cuenta la capacidad
intelectual, cultural, etc.

(31) CSdige Penal de Michagacan editorial Cajica afo 1962, -~
primera edicildn pags. 2l y 22.
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£n su articulo 66, respecto de la fianza es de guinientas hasta

dizz mil pesos, vy de gque en sy caso, reingresarén a la cércel ordi-
naris,

Articula 67.- "A los sordomudos, locos, idiotas, imbéciles o -~
que sufran cualquisr process psicopatoldgico permanente o cranico y
Jue hayan ejecutado hechos a incurrido en amisiones definidos como-
delitos, serdn recluidos en escuelas, manicomios o departamentos -
especiales, por todo el tiempo necesariao para su recuperacifn sg---
cial especialmente desde el punto de viata de la disminucidn de su-
peligrosidad, y sometidos, con autorizacidn de facultativo, & un rg
gimen de trabajo". (32)

Mencionan en un solo articulo a los sordomudas y enfermos menta
les, ng hacienda ninguna distincidn ni tomando en cuenta que tanto-
la capscidad intelectual como medicamente son totalmente diferentes
y por ende deben ser estudiades por separada.

En su articulo 68, es lo mismo que el del D.F., y el 69, habla-

de un proces3a psicopatcldgico o transitorio, permanente o crdnica.

Tamaulipas.- En sus articulos 68 y 70, dice lo mismo que el del
D.F., y en cuantg a su articulo £3, de ios enfermos mentales dice
"serdn atendidos por instituciones dependisntes del Gohierna, por
gl tianpo necesario para su curacién o indefinidamente, si fueran
incurahbles®. (33)

Tlaxcala.~ En su articulo 96, menciona a las sardomudas y los -
ciegas de nacimiento. Sin tomar en cuenta si clinicamente o psicnlé

(32) CAdigo Penal de Sonora editorial Cajica afdo 1949, pag. 31.
(33) Chdiga Penal de Tamaulipas editorial Cajica afio 1956, se-
gunda edic., pAg. 34.
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gicamente son iguales. Que harian con un sordomudo o ciego que hubidre
adquirido su enfermedad en la niflez o adolescencia o los que hubierén-

alcanzado un grado privilegiado en la cultura.

En cuanto a los enfermos mentales en sus articulos 97 y 93, dice-
que seran sometidos al tratamiento médico adecuado a su enfermedad, y
respecto de la fianza, depdsito o hipoteca es hasta por la cantidad de

doscientos mil pesos (la cual es la mis elevada en toda la Repiblica).

Zacatecas.~ Articulos 64, 65 y &6, son idénticos que con el Codi-
go de Tlaxcala. La dnica diferencia es la fianza que es de cincuenta -

mil pesos.

Veracruz.- Articulos 59, 60 y 61, que son casi idénticos con el -

del D.F., su dnica variante es de que habla de sordomudos delincuentes

Yucatan.~ En un solo articulo que es el 88, habla sobre interna—

cidén de los sordomudos y enfermos mentales.

Los C6digos Penales de los Estados, como consecuencia del régimen
adoptado por la Nacidn para su gobierno la facultad legislativa de los
Estados Federales.- "Libres y soberanos en todo lo concerniente a su -
régimen interior", articulo 40 de la Constitucién, ha dado origen a —
las legislaciones penales locales, para distinguir tres grupos: el de
los C6digos que muestran entronque prdéximo con el de 1871, el de los -

que lo muestran con el de 1929, y lo mismo con relacién al de 1931.

Hoy dia la influencia del CGdigo de 1931, se ha extendido a tra—
vés de toda la Repiblica, por lo que el estudio de todos ellos puede -
reducirse al no haber ya ningin CSdigo que acuse prdxima vinculacion -
con el de 1929, o con el 1871.



La Readbllica Mexicana cuenta con treinta cddigos penales y  ==-
otros tantos de prasedimiznta criminal. Por evidente cabria excusar-
cualgquisr demostracidn encaninada & poner de relieve gue la sociedad
mexicana no es un conjunto tan heterogénec de cultures y sistemas de
vida sacial que justifiquen una pluralidad legislativa tan abundante

El proceso de una lzgislazifn unitaria, requerida por la necesi
dad cada vez mis urgentemente sentida de dirigir enérgica y cientifi
camente la Politica criminal, psra toda la Replblica.

Andlisis y fijacidm de los textos penales positivos de todz la-
Replblica, precisando su contenido exacto, semejanzas y diferencias-

propias, valor y alcance de cada institucion.

Deduccidn de los sistemas sdoptados por esas legislaciones, en-
general y en particular, es decir, segln el conjunto de sus institu-

ciones y segln cads una de ellas.



CAPITULG CUARTO

LEGISLACION INTERNACIONAL DE VARIJOS PAISES

1.~ CAdigo
2.- Cédigo
3.- Cédigo
4.~ Cédigo

Penal Saoviético.
de Oefensa Social Cubanao.
Penal de’ Argentina.

Penal de la Paz BHolivia.
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Articulo 11.- "Inimputabilidad. No es responsable penalmente
guien, en el momento de cometer el hecho socizlmerte peligroso, -
se encuentra en estade de no imgutabilidad, es decir, en condicia
nes en gue no puede darse cuenta de sus propias acciones o diri--
girlas, a causa de enfermedad mental crénica, de perturbacibén -
transitoriz de la actividad sigquica, de demencia o de otro estado
marbcsc. A estas personas, por decisifin del tribunal, se les pue-
de aplicar medidas coercitivas de caracter médico (articulos 58 -
a 8l)",

No gquedari scmetida a pena la persona que, aun habiendo come
tido el delito cuando =ra imputahle, llegué a encontrarse, antes-
que el tribunal profiers ls sentencia, en un estado tal de pertur
pacién sigquica, gue le prive de la posibilidad de darse cuenta de
les propies 2cciones g de dirigirlss. A dicha persona, por deci--
gidn del tribunal, pueden aplicarse mecidas coercitivas de carac-
‘ter médicc, y, en el casc de que se cure, podré aplicarsele ls -
pena.

Medidas Coercitivas de Caricter Médico y Educativo.

Articulo 58.- "Adopcidn de medidas coercitivas de caracter -
médico con respecto a los enfermos mentales. Con respecto a la -
persona fque hays cometide un hecho socialmente peligroso en esta-
do de no imputabilidad, o que lo haya cometido en estado de impu-
tabilidad, perc, antes de haberse praoferido lz sentencia o mien--
tras cumplia la pena, se ve afectada de perturbaciones siquicas -
que le impiden darse cuenta de las propias acciones o dirigirlas,
el tribunal pedra adoptar las siguientes medidas coercitivas de-
cardcter médico:

1) Reclusidn en un hospital siguiftrico de tipa comin;

2) Reclusidn en un nospital siguidtrico de tipo especial.
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Artizulo 59.- “Reclusidn en un hospital siquidtrice. La cura-
cidn onligatoria en un hespital siguidtrico de tipo comdn podrd or
zenarla el tribunal a2l enfermo mental que, por su estado siguico o
sor 2l cardcter sccialmente peligroso del hecho cometido, tenga ne
cesigad de ser recluide y tratado en uyn hospital en forma coerciti
vaa

La reclusifin en un hospital siouiftrico de tipo especial, po-
3drd ordenarla el tribunal en relacién con el enfermo mental gue, -
nor 3u estado siguico y por el caracter socialmante peligrosa del-
aecno mometido por &1, constituya un peligro especifico para la 80
ciazad.

Las personas recluldas en un haspital sigquidtricn de tipo es-
necial seran manteridas bajo estricta vigilancia, de suerte que -

se descerte la posibilidad de gue caometan nuevos hechos socialmen-
te peligrosos”.

Articulo 60.~ maplicacidn, camhio y syspensifin de las medidas
goercitivas de carécter médico con respecta a los enfermoanentales
£l tribunal, una vez aceptada la necesidad de aplicar una medida ~
cosrcitiva de cardcter médico, la sefdalard, 3ea en relacidn con la
snfermedad siquica de gue padece la persona gue ha de ser reclulds
sea teniendo en cuenta el caradcter y ei grado de la peligrosidad -
social del hecho cometido.

La suspensidn de las medidas coercitivas de cardcter médico--
la ordenard el tribunal, previo informe de la institucidn encarga-
da de la curacidn, en los cascs en que =l recluido se haya curado-
y campiado 21 carfcter de su enfermedad, y, por consiguliente, haya
desaparecido la necesidad de aplicarle paosteriormente las medidas-~
médicas ya sefaladas.

También el cambio de la clase de medidas coercictivas de caréc

ter médico lo ardenard e! tribunal a peticién der establecimiento-
encargaca de la curacidn. ’



S1 =21 tribunal no consicdera necesaria lz adopcidn ze meaidas -
coercitivas de caracter médico con respecto al enfermc mental = -
igualmente en el casa de suspensidn de esas medidas, entonces po--
dré dejar el enfermo al culdado de parientes o tuctares, con la o--
bligacidn de sameterlo a observacidn médica".

Articulo 6l.- "COmputo de la duracidn de las medidas de caric-
ter médico. Con respecto a la persona que, después de haoer cametl
do el delito o mientras cumple la pena, haya sufride perturbacio--
nes siquicas que la priven de la posibilidad de darse cuenta de --
las proplas acclones o de controlarlas, el tribumal, en caso de --
que dicha persona se cure, podrd ordenar la ejecucién de la pena,-
siempre que no hayan trascurrido los términos de prescripgifn o -
gque no exlstan otros motivos para la liberacibn de la responsabili
dad penal y de la pena.

Si la persona purga la pena después de la curacién, la dura---
cidn de las medidas coercitivas de caracter médico se computard -
con el término de la pena". (34)

El concepto de inimputabllidad se encuentra consignado en el -
art. 11 del CAdigo Penal de la Repdblica Socialista Federativa So-
viética Rusa.

Segin lo establecido por este artf{culo la inimputabilidad es -
la incapacidad de la persona para darse cuenta, en el momento de -
la comisibn del delito, de sus propias acciones o de dirigirlas, -
incapacidad que es provocada por perturbacifn morbosa de las facul
tades mentales.

(34) ZDRAVOMISLOV, achneider, ké&lina y rashkfvskaia. Derecho -
Penal Saviético.editorial Temis, Bogotd 1970, pégs. 555, 578 y 579.
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En el art. 11 del Cadigo Penal de la Replnlica Socizlista Fedg
ratlva Soviética Rusa, se eatablecen dos criteries con arregio 8 -
los cuales la persona puede considerarse inimputaple. £n la teoria-
del derecho penal, estas dus criterios suelen denominarse criterio-
médico (bicldégico) y criterio juridico {(psicol@gico) de la inimputa
bilidad.

La deblilidad mental u oligofrenia es un defecto congénito de -
las facultades mentales, ocasionado por una lesidn del feto en su -
vida intrauterina, por enfermedades agudas y crénicas e intoxicacig
nesg de los padres, por traumas y enfermedades del feto que causan -
lesiones en él cerebro.

£l criterio juridico de la inimputabilidagd se caracteriza por-
dos peculiaridades: 1) la intelectual, esto es, la incapacidad de -
la‘parsnna de darse cuenta de sus acciones, y 2) la voluntaria, es-
decir, la lncapacidad de dirigir sus propias acciocnes, sabiendo lo-
que eatd pasando.

Cuando la persona no entiende el aspecto real de suz acciones-
esto es, cuando na entiende io gue estd haciendo, no entiende la re
lacién a nexo de casualidad entre la accién gjecutada por ella y el
regultado que produjo, nl tampoco se ds cuenta naturalmente, de la -
peligrasidad social del hechao.

Asi, pmar ejemplo, una enferma mental ahoga a su hijo pensando -
que lo estd acariciando. Cuendo el enfermo mental incendia su casa vy
explica gue lo hace con el objeto de iluminar el puenlo durante sus-~
festividades, demuestra gue comprende el aspecto féctico de sus ac--
ciones, pero gue no logra entender su peligrosidad social.

La persona gque realizd una accidn socialmente peligrosa, aungue
de ellc se dleras cuenta en el momento de realizarla, pudo no dirigir
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la. Esta perturbacidn de la esfera de la voluntad, conservando la -
conciencia de lo gue se realiza, se observa en los cleptdmanos, es-
decir, en las personas que experimentan un impulsg irresistible ha-
cia el hurto. Precisamente a causa de las perturpaciones de la esfeg
Ta de la voluntad, estas personas, aunque se dan cusnta de sus ac--
ciones, no pueden abstenerse de realizarlas.

Para aceptar la inimputabilided de la persona se requlere la
existencia simultdnea de los dos criterios de la inimputabilidad,
esto es, uno c2 las sintomas del criterio médico y une de los del

criterioc juridico.

La necesidad de establecer simulténeamente los dos criterios

de la inimputabilidad se debe al hecho de gue el criterioc médico --
gue indica la existencia en la persona de una enfermedad mental o -
de una anomalia siguica, por si mismo no puede servir de fundamento
para considerar a esa persona como inimputahble.

La enfermedad mental puede ser diferente por su gravedad, por-
su curso y por la importancia de la afectacién de las facultades -~
mentales y volitivas.

La persona gue sufre una enfermedzd mental =o0lo puede conside-
rarse inimputable cuando en el tiempo er que cometid la acecidn sa--
cialmente peligrosa, la enfermedad mental tenia tal gravedad, ques -
privd al enfermo de las posibilidades de darse cuenta de sus accio-
nes o de dirigirlas,

El curso de muchas enfermedades es tal, gue solo en détermina-
dos perindos el estado morbgso alcanza tal fuerza e intensidad, que
priva al agente de la conciencia de lo gue realiza y también del po
der de dirigir sus acciones.



El criterio juridico de la inimputabilidad sefiala, de este -
moda, el limite de la gravedad de la enfermedad mental a partir-
del cual la persona se considera inimputable.

No es porque la persona esté enferma per lo gue se tarma --
inimputable, sino porque la enfermedad la priva de ls libertad -
de juicio y de la libertad de eleccifn para obrar de una u otra-
manerae.



De las causas eximentes de responsabilidad criminal.

Articulo 34.- "No sera exigible responsabilidad alguna con arre
glo a este cidigo cuando concurra en el agente, en relaciSn con el -
hecho cometido, una circungtancia de inisputabilidad o una causa de-~

Jjustificacién que le sea aplicable".

Articulo 35.~ "Son inimputables:

a ) El enajenado y el que se halle al tiempo de come-
ter el delito en estado de trastorno mental aunque fuére de caracter
transijitorio.

En estos casos el tribunal decretard& su internamiento-
en un hospital destinado a la observacién o tratamiento de los enfer
mo3 de aquella clase, del cual no habra de salir sin previa autoriza
ciéa del mismo tribunal sentenciador, oido el informes de los médicos
psiquiatras encargados de su observacién o curacién.

c ) El que se encuentre en estado de perturbacién men
tal igualmente plena, fortita no habitual ni preordenada, por inges-
tién, absorcién o inyeccidn de sustancias narcdticas o estupefacien-
tes.

e ) El sordomudo de nacimiento el que cayere en esta-
do de sordomudez antss de los 7 ailoa, qua carezca en absoluto de ins
truccién o educacidn.

El sordomudo inimputable que haya cometido un hecho —
que las leyes sancionaran, como delito seri recluido en un estableci
miento de educacién de anormales, del cual no saldrd sin permiso del
tribunal. .

£ ) El que obra impulsado por una fuerza msaterial, —
exterior, irresistible o aediante sugestidn patolégica o fuerza psi-

quica igualmente irresistible.
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3} 21 zue obra impulsado per miedo insuperanle de
un mal ilegitimo igual o mayor®. (35)

Para el Derecho Penal GCubano no son imputables el enajensdo vy
el que al cometer el delito se nalle en estado trastcrno mental -
transitorio, cyando no pueda discernir la naturaleza de sus accio-
neg a refrenar sus impulsos delictivos; pero si el enajenado g el-
transitoric ofrecieran peligro, el tribunal oecretard su hospitali
zacidén en un establecimiento destinado a la ongservacidn y trata---
miento de los enfermos de esta clase, del cual no podrin salir sin
previa autorizacién del propic tribunal sentenciador, oido el in--
forme de los médicos psiquiatras encargados de su observacifn y =
curacidn.

Art{culo 34.- "No son punibles: 1o. El gue no haya podido en-
el momento del hecho, ya sea por insuflciencia de sus facultades,-
por alteraciones morbosas de las mismas o por su estade de incon--
ciencia, error o ignorancia del hecho no imputable, comprender la-
griminalidad del agto o dirigir sus acciones. En caso de enajena--
cibn, el tribunal podrd ordenar la reclusidn del agente en un ma--
nicomio, del que no saldrd sino por resolucidn judicial, con au---
diencia del Ministerio Pdblico y previo dictamen de peritos, desa-
parecido el peligro de que el enfermo ge dafie a si mismo o 3 los -
demds". (36)

De lo anterior se deduce que en esta legislacidn pemal Argen-
tina, se comprende al enfarmo mental permanente entre les inimputa
bles, en virtud de gue no puede comprender la criminalidad de su -
acto o dirlgir sus acciones, es decir, por la abolicidn total de -

(35) JIMENEZ DE ASUA, Luis. CAdigos Penales Iberoamericanos -
(Cédigo de Defensa Social Cubano) Estudio de Legislacidn Comparada
edit. Andres Bello Venezuela 1946. Tomo I pAg. 102,

(36) Idem. CAdigo Penal de Argentina pig. 30.



su libertad y de su discernimiento.
Ausencla de culpabilidad.

Articulo 20.- (Inimputabilidad): "Son inimputables: 1. (Incapg
cidad mental). Quien en el momento de accifn u omisidn y a causa -
de una enfermedad o trastaorno mental o por evidente insuficlencia-
intelectual, es incapaz de comprender lo antijuridicsc de su caonduc,
ta o de obrar conforme 3 dicho conocimiento...lLos jueces decreta--
rén el internamierto del inimputable o semiimputable en el estable
cimiento correspondiente a log efectos de su curacidn, reeducacidn
0 simple custodia. Si aguél no existe, en el que mas aproximadamen
te pueda cumplir tales fines o le dejardn en poder de la familia -
si ésta ofreciere la garantia suficiente de gue los indicados fi--
nes pueden ser cumplidos por ella". (37)

En el Cddigo Penal de la Paz Bolivia, se regula la ausencla de
culpabilidad, comenzando por las causas de la inimputsbilidad, re-
verse de la imputabilidad, expresifn ésta que no pueds comprender-
dentro de si, salvo con una evidente carencia de técnica, las cau-
sas de justificacién. Primero se regula una de lag formas de la -
inimputabilidad penal, la producida por una enfermedad mental o un
trastorna de la misma indole, mAs o menos transitorio.

tos enfermos mentales permanentes transgresores de la ley pe--

nal, no delinguen en la mayoria del derecho penal comparado.

En la mayoria de los paises del mundo, la respansabilidad est4

{37y JIMENEZ DE ASUA, Luls. Chdigos Penales Ibercamericanoa ---
(Cédigo Penal de la Paz Holivia) Estudio de Legislacidn Comparada -
edit. Andres 8ello Venezuela 1946. Tamo II php. 675.



influfda por las ideas de la escuela positiva; lo que interesa
al Estado es 1la peligrosidad representada por el sujeto para -
la convivencia social, independientemente de la intencidn con-
la cual éste actud contraviniendo lo mandado o prohibido por -

las leyes penales.

En efecto, los inimputables se encuentran sometidos, como
los imputables, a medidas de defensa social, aunque éstas sean
para los primeros de diversa naturaleza que para los segundos,

pues su cardcter no es correccional.

El dolo y la culpa en el Derecho penal de la generalidad-
de los pai{ses se encuentran substituidos por la peligrosidad -
del delincuente, y, vemos cOGmo las acciones u omisiones pena~-
das por la ley, no se castigan si han sido cometidas por una -
persona que no tenga discernimiento o libre voluntad, es decir
que no tenga la capacidad necesaria para el conocimiento de lo
que hace o deja de hacer y carezca de la libre determinacién -
de sus actos; no es imputable ni culpable en este caso, y, sin
embargo, por la peligroéidad representada por éste para la so-
ciedad se le sujeta a medidas de seguridad con fines curativos
de reeducacién o de asimple custodia.



CAPITULOD QUINTQG

INIMPUTABILIOAD DE LOS  ENFERMOS - MENTALES

S50RDOMUDAS Y MEDIDAS DE  SEGURIDAD
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La imputabilidad.

Para llegar a tener ideas claras sobre la imputabilidad, la --
culpabilldad vy la respansabilidad, precisa no perderse en la selva-
de las acepciones con que se usan tales vocablos, y mucho menos u--
sarlns a veces con un significado y a veces con otro:

La imputabilidad, como eptitud subjetiva de merecer la imputa-
cibn juridica, radica en la existencia de facultades capaces de di-
reccifin racional (conciencia y voluntad), y por tanto de inhibi----
cifn; lo cual hay que tener 2l valor de recondcer que significa un-
determinismo relativas.

La culpabilidad consiste en el atuse de eses facultades con -
desprecio del orden juridico, o en el descuido cen que se aplican a
determinar la conducta uin miramiento a los resultados nocivos que-

para otros puedan sshrevenir.

La reaponsabilidad es el estado en gue se coloca, anfe la sn-~-
ciedad, el sujeto imputable que ha obrado con culpabilidad.

Los na imputables no pueden, pues, obrar culpablemente ni, por
tanto, ser responsables; respecto de ellos si son peligroscs o noci
vos, es elemental la necesidad de tomar medidas de seguridad; pero-
no serfia razonable ni cuerdo aplicarles penas proplamente dichas.

La imputabilidad, como "“capacidad de conduclrse sccialmente® -
o de "observar una conducta que responda a las exigencias de la vi-
da polftica"; como susceptibilidad a la intimidacién o "capacidad -
para sentir la coaccifén psicolfigica que el Estado ejerce mediante -
la pena"; o como constitucién y funcionamiento psicolégicos norma--
les, es algo gue lleva implicita una verdadera capacidad de enten--
der y de guerer, pueato que entender y guerer, al gjecutar un acto-
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antijuritiza, es lo que habri de constituir la culpabilidad. (37)

De lo visto se desprende la necesidad arimordial de precisar
log caracteres de esa persona o ese "yo", que se menciona como -
causa psicoldgica o moral del acto, por ser ellos los gue hacen -

al sujeto capaz de abrar culpablemente o le dan plena imputabili-
dad juri{dica de sus actos.

Importa aqui, més que en otras materias, Fijar con precisidn
las ideas respecto a los diversos sentidos que suele darse g la -
palabra "imputabilidad", pues el no separarlds claramente y ysar-
el vocablo con todos ellos indistintamente, como si Fueran equiva
lentes g uno sola, ha facilitado en ocasiones los escamoteos, las
equivocos engafiosos y las salidas (tiles para gquienes sdlo buscan
sggtener por cualguier medio una tesis determinada, pero que no -
pueden ser sino un tropiezo para quienes deseen investigar since-
ramente conocimientos, claras, verdaderos y sOlidos, sin caer en-
confusiones camo la que ha dominado por muchos afos la clasifica-
cidn de las excluyentes de responsabilidad.

La orientacifn técnica de estos estudios exige, pués, no --
solo desechar el uso indistinto de varias acepciones equivocas, -
sino una especial vigilancia en recordar siempre, con vivao empefio
que la imputabilidad no se refiesre a calidades del acto sino del-
sujeta.

El descuido de estas ohservaciones ha conduclido a clasificar

muchas excluyentes de diversas naturalezas, dentro del campo de -

(37) VILLALOBOS, Ignacic. Ob. cit., pég. 278.
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la imputabilidal, arguyando, por ejemplo;-que el act? o el resulta
20 Az son imputables alrsuje;a‘cuahdb'ésté obra violentado por una
fuerza fisina exterinr girresistiale; o bien gue no es imputable-
el acto al sujeto, "aytitulb de culpahiiidad", en cgso de error o-
ignorancia; etc.

La imputabilidad dege aceptarsz hay como un tecnicismo que se
refisre 3 la capacidad del sujztos capacidad para dirigir sus ac--

ct

as Zentro del oroen juridico y jue, por tanta, hace posible la -
culpanilidad. £s un presupuesto de 2sta Qltima y oor 1o mismo di--
fiere g2 ella cnws difiepe lz 2otencia o la capacidad apstracta de
su e2j2rcicio concreta en escas determinados.

. Byzde haner impu%aoilijad sin culpabilidad, pero no ésta sin-
aquélla; y aun cuanaa pusda gramatisalmente dezirsz que un acto es
imputanlz al sujete, la imputabilidad > el conjunta de caracteres-
activos que hace gue tal acto se atrituya al sujeto como a su cau-
sa, no radica 2n el acto mismo sino en su autor, por lo cual su -
estudic necesagriamente se vuelve hatia el agente como a su centro-
de gravedad, y se acapa, con acierto, paor réconucer la imputabili-
dad comg una calidad del sujeta.

Actiones liperae in causa.- 31 la culpabilidad se produce al-

actuar, es clarc quz la capacidad de culpabilidad depe existir en-
ese momento misng.

"€l problema se ha estudiado ya al referirse a Z“iversas casos
en gue los resultsdos dafiosos se producen después de algin tiempo -
de ejecutado el acto causal, cambiando en ese intervalo las condi-
cionesz de lucidez o tapacidad del agente; pero las saoluciones te--
sultan menes claras cuando la ejecucifn del acto constituido del -
gelito como la proguccidn del resultado se realizan en un tiempo -
en gue el reo es inimputable, si blen existe el antecedente de --



haberae pracurado el misme sujeta tal estado de anormalidad, Sia-
embaggo, siendo este primer acto ejecutads com plesa capacidad, -
como primer eslabdn de una cadena causal y con la mira puesta en-
producir el resyltado antijuridica, no puede menos de imputarse -
todo ellao 3l mismo sujeta®. (35)

£l hombre gque por sugestidn, por el suefo, por el usg de -
drogas 0 por cualjuier medio conocido por el en sus efectos, se -
pusiera en condisiones de realizar un oelito oue a los demis pu=--
diera parecer no intencionado y fruta solo de aguel momento de -
angrmalidad, en realidad naoria taomado la resolucién antljuridica
y habria ejecutado para su reaiizacién, en estado de plena vy per
fecta imputabilidad, aun cuando el actn ejacurads 2n tales candi-
clones no fuera el inmediato a la proouccidn del dafo, ccmo dispa
rar el revilver o apoderarse de lo ajeno, sSino uno giverso, de -

gfectos medistcs, pero efectivamente causal del resultado.

"Por esto se ha llamado acertadamente a esta forma comple ja
de maguinacliones y actuaciornes encaminadas a un fin, actiones li-
berae in causa; y podria decirse gue tal sujetc gue se hace suges
tionar para refarezar su voluntad y cometer un robo, o el que se -
inyecta o se intoxica para "darse valor" y ejecutar el homicidio-
deseado, se usa en aguel estado anormal como instrumenta; se po--
dria pensar gque es una especie de autor mediato, en este sentido-
del delito; peroc siendo autor intelectuzl instrumento y ejecutor-
de todo el drama, es a la vez causa material vy psicollgica del -
resultado y por tanto plenamente responsable del mismo". (39)

(38) vILLALOBOS, Ignacio. Ob. cit., pég. 279.
(39) VILLALOBOS, Ignacioc. Ob. cit., pég. 279.



Imputabilidad y Responsabilidad.- "Si la imputabilidad es ca-
pacidad de cbrar con discernimiento y voluntad, y capacidad por -
tanto de ajustarse a las normas juridicas o apartarse de ellas cul
pablemente, su corolaric inmediato es la responsabilidad como obli
gacifin de sufrir las censencuencias juridicas de los propios ac---
tos". (40)

Dehe notarse la diferencia que hay entre la obligacifn perso-
nal de sufrir las consecuencias, concepta que envuelve al supuesto
de gque tales consencuencias se conocieron y se aceptaron, y la me-
ra necesidad social de sujetar a un individuo (o a un ohjeto) peli
groso a medidas preventivas o de seguridad, sin contar con ilazo -
alguno de parte del pasivo de estas medidas que se origine en o se

relacione con su entendimiento y su voluntad.

El delincuente normal a gquien se ha conminado pliblicamente -
con una pena y a pesar de ello incurre en la infraccibn prohibida,
es respansable; el enajensdo, en cambio, a quien no se amenaza ni-
ge puede amenazar con el sanatorio, sin golocarse en su mismo pla-
no de anarmalidad, tampoco se puede considerar propiamente respon
sable de sus locuras sin alterar el significado del vocablo; lo -
que pasa en tales casos es gue sin pensar en obligacifn alguna en-
gendrada por el sujeto sing s6lo en la necesidad social, se le su-
jeta a vigilancia y tratamientos curativos, equiparandole, hasta -
cierto punto, con un objeto de derecho y aplicéndole los recursos-
terapéutiéos encaminados a restituirle su plena capacidad y su ca-
lidad de sujeto activo de derecho.

(40) yILLALOBOS, Ignacio. Ob. cit., pAg. 279



Por eso es que, en el lenguaje ordinarioc y tomands a veces la
causa por el efecto, se llegan a confundir la imputabilidad con la
responsabilidad y se oice de un inconciente o de un ignorante en -
grado sumo, que es un "irrzsponsable”, para subrayar su incaompren-
sifn y su temibilidad irracional, comg si fuera realmente un laco-
patolégica. Con una pequefz desviacidn y tomango el asunto 2n un -
aspecto mAs bien procesal, se dice gue quien ha ejecutado un acto-
t{pico penml debe responder ante los tribunales, dando con ella a-
entender solamente la sujecidn a un proceso en que puede resultar-
condenads o absualto, segun que se deruestre la concurrencia o la-
exclusifn de antijuricidad o de culpabilidad en su conducta. Arti-
cula 19. "Ninguna detencidn podri excedar del términq de tres --
dias, sin que se justifioue ccn un auto de formal prisidn...”

(41)

Se usa el térmirmo de responsabilidad para significar la si--
tuacidn juridica en gue se coloca el autor de un actc tipicamente-
antijurfdico, si obré culpablemente; asi los fallos judiciales sug
len concluir con esa declaracifn, teniendo al acusado como “penal-
mente responsable" del delito gue motivd el procesc y sefalando la
pena gue debe sufrir.

En resumen, que la anti juricidad es ura relacidn del hecho -
con el orden juridico; la imputanilidad es calidad o estado de ca-
pacidad-del sujeto; la culpabilidad es relacidn del acto con el -
sujeto; y la responsabilidad lo es entre el sujeto y el estado, reg
lacidn esta Gl;ima que puede tomarse en tres momentgs: El relativo
a la imputabilidad que es sbélo capacidad o potencialidad, y entan-

(41) Conatitucldn Politica de los. Estades Unidos Mexicanas de
1317, edt. Porrde pég. 16.
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ces significa también obligacifin sbstracta o general de dar cuenta-
de los proplos zctos y de sufrir sus consecuencias; el gue se refie
r2 a la materia prceesal, que deriva de la ejecucidn de un acto ti-
pico y somete al juicio respectivo; y el cnfrespnndiente a le culpa
biligad que, como forma de actuacién, significa ya un lazo juridice
real y concreto entre el gque ha delinguidc y el Estado.

Imputabilidad Disminuida.- "Entre la capacidad regular para -
conducirse un hombre tal y la incapacidad absoluta por carencia o -
perturbacidn total de slguna o de todas sus facultades esenciales,-
existe una vasta zona intermedia en. que no desaparecen por completo
la potencia discriminatoria de los actos licitos o ilicitos ni la -
posibilidad de direccifn o determinacidn de la conducta por motivos
Jjurfdicos; una debilidad mental, sin embargo, una extraordinaria e-
motividad u otro rasgo anormal o fuera de lo comdn, puede hacer me-
nos eficaces aquellas capacidades o reducir su influjoc en la produc
cidn de los actos que, por esa motivo vy en proporcidn inversa a la-
mayor intervencidn de los Factores anormales se padrén atribuir -
psiquicamente al sujeto. La imputabilidad de éste no ha desapareci-
do, pero si se ve dismindida por factores anormales gque pueden ser-
congénitos o adquiridos". (42)

Para las fines de la politica crimineal no pueden pasar inadver
tidos tales diferencliaciones y, pasando en silencio algunas descabg
lladas, esquemiticamente se apuntan tres soluclones gque representan
das extremos simplistas 'y unilaterales y su conjugacifn; o la tesis
la antitesis y la sintesis.

W42) VILLALDBOS, Ignacio. Ob. cit., pég. 280



En primer lugar se piensa: si la imputabilidad se halla dis--
minuida, la culpabilicad y la responsabilidad tiene gue ser meno-~
res y por tantc la penmalidad debe ser a tenuada.

Pero se pasa inadvertido gque en tales casos la causa de la -
delincuencia no es sdlo la culpabilidad de un sujeto susceptible-
de ser influenciado por las penas y su conminacifn, sino un fap--
4or de anmormalicad que constituye un peligro gue ha de combatirse
por otros medios adecuados.

FPoniendo el acento en esta peligrosidad hasta caer en el ex--
tremo contraric, por olvido de aguella parte causal aun presente-
y cuyo antidato es la pena, hablan de substituir ésta por las me-
didas de sequridad; los positivistas, velan iluminarse la nueva -
auraora del derecho penal con ese tinte generalizado y lbégico, --
puesto que generalizado era también el concepto de anarmalidad en
los delincuentes.

Juntamente con los casos de paicOpatas y débiles mentales, se
suele estudiar diversos estados fisiolBgicos que corresponden al-
gsexo y 8 la edad o a diversas transformaciones sufridas por la mu
jer durante el embarazo y la menogpausia, asi como también los ca-
racteres creados por el hébito, la mala educacifn y acasa, en tég
minos generales, la llamada "locura moral" o la insensibilidad ad
gquirida.

Todos estos son estados peligrosos en que, sin desaparecer -
por completo la responsabilidad penal, concurren influjos extra--
flos a la personalidad, si blen en las formaciones por hébito y e-
ducacidén pudieran tener aplicacifn sobre una autoformacifin que -
atribuye al sujetso loa vicios gue pueda haber en la personalided-
actual, aun cuando en el mamento de cometer el delito esos vicios
refluyan sobre el sujeto y constlituyan una fuerza que, en aparien



cia, le es extrafa.
Excluyentes de imputabilidad.

Si la imputabilidad es una calidad del sujeto que le hace capaz
de dirigir sua actos dentro del orden juridico, y para ello capacidad
de entender y de querer normalmente, es palmario que la excluyente de
imputabilidad sera la que suprima, en el sujeto, la conciencia juridi
ca o la capacidad de conocer y discernir la naturaleza de sus actos -
en todo aquello que los hace ilicitos; o que elimine la posibilidad,-
aun conociendo el verdadero caricter de la conducta o la naturaleza —
antijuridica de los actos que van a ejecutarse, de tomar determinacio
nes correctas y abstenerse de llevar adelante lo prohibido (abulia o-
impulsiones psicopadticas como la piromanfa, la cleptomania, la dipso-

manfa, etc.)

En estos casos lo ejecutado no es sino efecto de aquella anoma-
1ia y por tanto seria ocioso imponer penas o exigir responsabilidades
resultando indicado sdlo el aplicar medidas educativas o terapéuticas
que prevengan los actos desordenados a que puede conducir la irregula
ridad del sujeto, y que eliminen, si es posible, esa anormalidad que-

es origen de actos antisociales.

Medidas de seguridad y no responsabilidad penal, ya que no exis
te obligacién contraida voluntariamente por el sujeto, como consecuen
cia de sus actos, sino mera necesidad social de sujetarse a tratamien
tos o a providencias que prevengan los efectos de su peligrosidad co-
mo se puede sujetar a vacunas, cuarentenas o aislamientos forzados a-
un enfermo contagioso o a quien pueda ser victima del contagio, sin -
declarar a uno o al otro "responsable" de su mal o del peligro que —

trata de prevenirse.



.3 imputapilicad es la capacidad de entender y de querer las-
cogas. La primera es una facultad del intelecto; el que se pueda -
comprenger el alcsnce de los actas que unag realiza (por ejempla, -
entender que si toco o mueva 3lgunas partes de uma pistola, ésta -
guede dispararse) la segunda es una facultac volitiva, del querer;
no basta gque uno entienda las cosas, sinc que es necesario, ademds
que no pueda "guerer" las cosas {por ejemplo, gque yo guiera tocar-
o mover las partes de la pistola).

Todos los gue tienen la capacidad de entender y de guerer --
son imputables y, por santa, pueden cometer delitos. Para la ley -
penal mexicana son imputables los mayores de 18 afios.

La inimputabilidad.~ En ocasiores ocurre gue una perscra es -
inimputeble, es decir, no tiene imputabilidad, por variss razones,
coma son.

a) Por determinacidn de la ley; cuando una persona no ha cum-
plido 18 afios, no comete gcelitn asi, a los menores de esa edad que
maten, roben o cometan cualquier hecho gue se considere delito, no
ge les conaldera delincuentes, sino que deoen ser enviados a un -
Conse jo Tutelar de Menores, el cual sstudiard su personalidad, el-
hechao cometido y determinard gue es lo que conviere hacer con e---
llos.

b) A los que ia lev llama locos, idio*as, imbéciles o en for-
ma genérica, anarmales mentales, tampoco son imputablez y por ende
no deben estar en carceles o penitenciarias, sino en egtablecimien
tos o en los gue reciban el tratamiento médico adecuado para su -
curacién.

c) De igual modo, los sordomudos no son imputables y debep -
ser enviados a establecimientos donde se les atienda en forma espe
cial.
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Causas lezales de inimputabilidad.

La fraccidn II del articulo 15 de nuestra ley declara libre-
de respansabilided penal a quien se hallare, al cometer la infrac
cidn. "en un estado de inconciencia de sus actos, determinado por
el empleo accidental e invcluntario de substancias tbxicas, eme--
briagantes o enervantes; o por estado toxiinfeccioss agudo; o por
un trastorno mental involuntario de caricter patolégico y transi-
torio" de inimputabilidad, sistemas cuya denominacidn como "binlé
gico", “"psicolébgico® y "mixto".

"El primero bloldgico o etioclBgico, consiste en referirse a-
las condiciones del sujeto que le permiten g le impiden actuar -
narmalmente, como la edad o la salud mental™.

"El llamdo psicalégico o funcional, es el que menciona la ~--
capacldad o ingapacidad del sujetoc por el hecho de que tenga o no
cenciencia de sus actos y veluntariedad en la determinacién de -~
los mismos; sistema que no habla de la ralz de normalidad o anor-
malidad en el sujeta sino de la forma de actuar psicoldgicamente™.

"Finalmente, como sistema bio-psicoldgico, mixto o integral-
se indica el gue menciona tantc la constitucifn o =1 estado del -
sujeto como su forma de actuacidn".

"Cansignadas en el articuleo 15 de nuestro CAdigo Penal, tie-
nen este car4cter las incapacidades transitorias que se mencig---
nan en la fraccidén II, y todas aguellas que originare el miedo o-
el temor a que ge refiere el incisc IV, siempre que la emocidn se
produzea en grado que trastorne las facultades mentales o prive -



al sujeto d21 uso normal de las mismas". (43)

Puede producirse este "miedo o temer".en los casos reales o -
supuestos de legitima o de necesidad, y amparar, camc 2xcluvente -
de imputabilidad, la conducta innecesaria 0 105 2xC2%25 .21 gQue se-
ingurra por incapacicad de precisar la verdadera sisuscids o de a5
minar los propics actos, aun cuando no guepan dencrc gg las exigeg
cias de la defensa legitima o de la necesicad y no s2 hallen, oor-
la mismo, libres del juicio de antijuricidag.

Medidas de 3eguridad.

Cancepto e historia.- Sobre lag diferencias fundamentales en--
tre las penas y las medi.ss de sequridad, centradas en los fines -
intimidatorios y ejemplares de las primeras y que se nhallan ausen-
tes en las medidas de seguridad, por mds que estas (ltimas persi--
gan los mismos propdsitos Gltimos de defensa y sequridad sociales.

Hoy bajo un nuevo flujo de esperanza por la readaptacién sg---
ciasl de los delinguentes, se buscan afanosamente los medios que -
puedan, al fin, producir eéa readaptacidn, sin renunciar al uso de
la intimidacién y la ejemplaridad como recursos de prevencidn gene

ral.

Y se da cierta importancia a las distinciones que pueden hacer
se sntre "medidas de correccidn®, que se refierem a los tratamien-
tos de menores, enfermos anormales, alecoholizados, toxicdmanos, va
gos v holgazanes; "medidas preventivas®", ccmo la castracidn, la --
esterilizacldn, el confinamiento, la prohibicién de ir a determina
do lugar, la privacifn o suspensién de derechos o profesiones, la-

(G3) JILLALDBOS, Ignacio. Ob. cit., pAgs. 400 y 4QOL



caucidn de no ofender, la amanestacifin, el apercibimiento, etc,
de todas maneras, no es impropio ni perjudicisl el mantenimien-
to ge una denominacifn genérica como la de “"medidas de seguri--
dad".

S5e puede admitir que, primitivamente, el empleo de algunas-
de estas medidas era empirico y nacido de una especie de insti-
tucién o sentido comin, no sdlo por lo gue ve a la custodia y -
atencién médica de los enfermas peligrosos, o al cuidado y edu-
cacién de los nifios y los menores de sdad, sino por el estable-
gimienta de asilos y casas de reforma para vagos, prostitutas,-
merdigas y otros sujetos en estado peligroso, iniciado en el -
siglo XVI y generalizado luego en Europa.

Penas y medidas de seguridad

Supuesta la facultad motivadora de la conducta, el conmipar
a los posibles delincuentes con sanciones aflictivas es un re--
curso cientifico, puesto que descansa en el conocimiento psico-
légico; y dtil, toda vez que puede influir en el balance de esa
motivecidn. Una vez cometido el delito habréd de cumplirse la -~
conminacidn, para-que pueda tener eficacia respecto a quienes -
no han delinquido, los cuales veran en el ejemplo la certidum--
bre de la amenaza penal.

Y si la sancidén pone al delincuente an manos del Estado por
algin tiempo, durante el mismo debe procurarse su mejoramiento-
civico y moral, para prevenir en &1 nuevos delitos.

Agquellos cuya conducta se deba total o preponderantemente -
a falta o trastornc de las facultades mentales, podrén ser suje
tos a tratamientos pedagdgicos o curativos que actlen sobre la-
causa del fendmeno, manteniféndoles vigilados y en imposibllidad



de nuevos actos daflogos sientras tal causa no haya desaparecido.

Todo eato corresponds a las Medidas de Seguridad y Correcti
vas, diversas de las penus por su origen, por su naturaleza y —
por su fin préximo, aun cuando wuna y otras tengan como fin Glti-~
=m0 la protececidén o defensa de la sociedad.

tioy los esfuerzos deben dirigirse, principalmente, a la edu
cacidn, al entrenamiento para una vida futura de orden y de tra-
bajo, y a la correccidn de defectos por medio de tratamientos —
psicolégicos o paiquidtricos, segin el caso; ni se desecha el -
uso de las penas ni se cas, tan pronto como aparece el menor sin
toma de anormalidad o inadaptacidn, en el uso exclusivo de medi-~
das de tutela o educacién o curativaa.



CAPITULDO SEXTO

ANALISIS DE LAS OISPOSICIONES LEGALES VIGENTES



Art{cula &7.- "En el caso de los inimputables, el juzgador ~--
disaondrd la medida de tratamiento aplicable en internamiento o en-
libsrtad, previoc el precedimiento correspondiente.

51 se trata dge internamientc, el sujeta inimputable serd inter

nado e@n la institucion correspondiente para su tratamientol.

Articulo 68.- "Las personas inimputables podrdn ser entregadas
por la autoridadg judiclal o ejecutora, en su caso, a gulenes legal-
mente corresponda hacerse cargo de ellos, siempre que se obliguen a
tomar las medicas adecuadas para su tratamiento y vigilancia, garan
tizando, por cualouier medio y a satisfaccidn de las mencionadas -

autoridades, el cumplimiento de las sbligaciagnes contraidas.

La autoridad ejecutora podrd resclver sobre la modificacién o-
conclusibn de la medida, en forma provisional g definitiva, cansi--
derande las necesidades del tratamiento, las que se acreditarédn me-
diante revisiones perificas, ccn la frecuencia y caracteristicas -
del caso'.

Articulo 63.- "En ningln casoc la medida de tratamiento impues-
ta por 2l juez penal, excederi de la duracidn gque corresponda al -
méximg de la pena aplicable al delito. 5i concluida este tiempo, la
autoridad ejecutora considera gue el sujeto cantinba necesitando el
tratamiento, lo pondrd a disposicidn de las autoridades sanitarias-
para que procedan conforme a las leyes aplicablea®. (44)

\b4) Nuevas Reformas del C4digo Penal (Para el Distrito Fede--~
ral), de fecha 13 de enern de 1984, Publicadas en el Diaric Oficial
de la Federacidn page 8.
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Articulo lo.- "La presente Ley reglamenta el derecha a la prg
teccidn de la salud gue tiere toda persona en los términos del -
articulo bo., de la Constitucidn Polftica de los Estados Unidos -
Mexicanos, establece las bases y modalidades para el acceso a los-
servicios de salud y la concurrenclia de la Federacidn y las entida
des federativas en materia de salubridad general. Es de aplicacién
en toda la Repdblica y sus disposiciones son de orden pdblico e -
interés social".

Articulo 20.- "El derecho a la proteccidn de la salud, tiene-
las siguientes finalidades: ‘
I.- El bienestar fisico y mental del hombre, para-
contribuir al ejercicio plenoc de sus capacidades;
II.- La prolongacidn y el mejoramiento de la cali--
dad de la vida humana".

Articule 72.- "La prevencidn de las enfermedades mentales -
tiene caricter prioritario. Se basard en el conocimiento de los -~
factores que afectan la salud mental, las causas de las alteracio-
nes de la conducta, los métndos de prevencién y contrel de las en-
fermedades mentales, as{ como otros aspectos relacionados con la -
salud mental®.

Articulo 74.-~ "La atencifn de las enfermedades mentales com--
prende:

I.- L.a atencifn de personas con padecimientos -
mentales, la rehabilltacién psiquidtrica de enfermos mentales cri-
nicos, deficientes mentales, alcohfélicos y personas que usan habi-
tualmente estupefacientes o substancias ps;cotrépicaa, y

II.- La organizacifn y supervisidn de institucio-
nes dedicadas al estudio, tratamiento y rehabllitacidn de enfermos
mentales®.



Articulo 75.- "El internamiento de personas con padecimiantos
mentalos en establecimientas destinados a tal efecto, se ajustara
a principlos éticos y sociales, ademas de los requisitos cientifi
coe y legales que determine la Secretaria de Salubridead y Asisten
cis y establezcan las disposiciones juridicas aplicables®. -

Art{culo 76.- "La Secretaria de Salubridad y Asisiencia esta
blecerd las narmas técnicas para que se preste atencifn a los en-
fermos mentales gque se encuentren en reclusorics o er otras ins--
tituciones na especializadas en salud mental.

A eatos efectos, se establecerd la coordinacidn necesaria en
tre las autoridades sanitarias, judiciales, administrativas y a--
tras, segdin carrespanda’.

Articulo 77.- "Los padres, tutores o guienes ejerzan la pa--
tris potestad de menores, los responsables de su guarda, las autg
ridades educativas y cualguier persona que esté en contacto con -
las mismos, procurardn la atencidnm inmediata de los menores que -
presenfan alteracliones de conducta que permitan suponer la exig-~
tencia da enfermedades.

A tal efecto, podrén obtener arientacidn y asesoramiento en-
las inatituciones pOblicas dedicadas a la atencidn de enfermeda--
des mentales". (45)

Articuls 4ao.- "El vardn y la mujer son iguales ante la ley.
Eata protegeréd la organizacién y el desarrcllo de la familias. -~
Toda wersona tiene derecho a decidir de manera libre, responsable
e informada sohre el nimerso y el espacismiento de sus hijos.

(45) diaric Oficial de la Federacifn (Ley General de Salud)-
de Pecha 7 de febrero de 1984, péps. 24 y 34,



Es deber de los padres preservar el derecho de los menores a-

la satisfaccifn de sus necesidades y a la salud Fisica y mentalP.-
(46)

Inimputabilidad como la imputabilidad es soporte bésico y e--
sencialisima de la culpabilidad, sin aquélla no existe ésta y sin-
culpabilidad no puede configurarse el delito; luego la imputabili-
dad es lndispensable para la formscidn de la figura delictiva, la-
imputabilidad es calidad del sujeto referida al desarrallo y la sa
lud mentales; la inimputabilidad constituye el aspecto negativo de
la imputabilidad. Las causas de inimputabilidad son, pues, tadas -
agquellas capaces de anular g neutralizar, ya sea el desarrollo o -
la salud de la mente, en cuyo caso el suyjeto carece de aptitud -~-
psicolbgica para la delictuosidad.

La capacidad y la responsabilidad de los enfermos mentales -
sblo puede ser determinada en cada individuo.

Los no imputables no pueden, pues, obrar culpablemente ni, --
por tanto, ser responsables; respecto de ellos si son peligrasos o
nocivas, es elemental la necesidad de tomar medidas de seguridad;-
pero no seri{a razonable ni cuerdo aplicarles penas propiamente di-
chas.

Medidas de Seguridad y no responsabilidad penal, yé gue ng -
existe abligacidén contrafda voluntariamente por el sujeto, como -
consecuencia de sus actos, sino mera necesidad social de sujetarse
a tratamiento o a providencias que prevengan los efectos de sy --

(46) Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos -~
gb. cit., pag. 9.
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peligrosidad, como se puede sujetar a vacunas, cuarentemas o ais-
lamientos forzados a un enfermo contagioso o a quien pueds ser -~
victima del contagio, sin declarar a uno g al otro "respansables"
de su mal o del peligro que trata de prevenirse.

En estos casos lo ejecutado no es sino efecto de aguella ang
malia y por tanto seri{a ocioso impaner penas g exigir responsabi-
lidades, resultanda indicado sdlo el aplicar medidas ecucativas o
terapéuticas gque prevengan los actos desardenados a gue pueds can
ducir la irreqularidag del sujeto, y gue eliminen, si es posible,
esa anormalidad que es origen de actos antisaciales.

Los enfermos mentalea, tampoco son imputables y por ende, no
deben estar en circeles, penitenciarias o reclusorios sino en in-
ternamiento en los cuales reciban el tratamiento -médico adecuado-
para su curacifn.

L.os sordomudas no son imputables y deben ser enviados a in--
ternados donde se les atienda en forma especial.

Especialmente se hallan los sordomudos en la imposibilidad -
de recibir y ssimilar las ideas abstractas del bien y del mal, de
la moral, del Derecho, de la solidaridad, del deber y por tanto -
carecen de una conciencia juridica que les haga responsables de -
sus actos.

Independientemente- de aquellcs casas en que la sordomudez -
congénita se encuentra asociada con anomalias o deficiencias men-
tales, o con verdaderos trastaornos afectivos estd perfectamente -
comprobado y explicado que la sola falta del oido y de la palabra
por ser falta de comunicacidn con los demis hombres, deja al su--
Jjeto aislado de la sociedad y le privé del adelanto, la compren--

ai6n del medio y aun la correcta interpretacién de sus percepcio-
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nes visuales y sensitivas.

El Psiquiatra don Alfonso Millan, ex-Director del Manicomio Gene
ral, comenta que: " La ausencia de legislacitn especial en este aspec
to hace gue los alienados no puedan internarse de una manera obligato
ria sino en aquellos casos en que han delinquido y, por otra parte, -
que aquellos enfermos que no han delinquido y que estén internados —

puedan ser externados con la mayor facilidad “.

" £n efecto, no se puede internar obligatoriamente a ningin ——
enfermo mental en México sino ha delinquido. Agreguese a ello la igno
rancia y la cantidad de perjuicios que sobre los enfermos mentales —
hay en nuestro pais ".

" Si nuestro deber y nuestras convicciones cientificas nos indi-
can la necesidad de recurrir a la técnica para prevenir en lo posible
los delitos, en un terreno de positivo interés sociml que deben tomar
las medidas correspondientes a les alienados que en otros aspectos ha
tomado el Estado .

" En efecto, para proteger lJa salud piblica los médicos estamos-
obligados por las disposiciones legales en vigor a declarar ante el =~
Departamento de Salubridad los casos de enfermedades infectocontagio-

sas que conozcamos en el ejercicio de nuestra profesidn .

" Nadie discute lo legitimo y lo Gtil de dicha medida. Pues lo -
mismo deberiamos hacer los médicos ante determinados estados de alie-
nacién mental en los cuales el indice de peligrosidad de los enfermos
aparece manifiestamente elevado ".
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"Todos los que ejercemos nuestra profesifn de neuropsioula--
tras hemos tenldo gue luchar enormemente contra la ignorancia y -
log prejuicios pars convencer a los familiares de la necesidad
urgente del internamignto y no es raro el casc en gue dicho inter-

namiento haya podido realizarse sino después ge lamentables des--
graciag®.

"En algunos casos, pues, el médico deberia estar obligade a-
declarar las enfermedades mentales desde el punto de vista de la~
prafilaxia del crimen. Y en estos casos una vez n8s parece mas -

conveniente dirigirse a una autoridad administrativa que a una ~-
judicial®. '

“Entendemos también nosotros due los estados peligroses pre-
delictivos ameritarian intervencidn administrativa y no judicial-
pero siendo de innegable importancia la previa limitacidn de las-
garantias individuales para la prevencién de los delitos no pue--
den, sin embargo, a nuestro juicio, ser atacados sin una previa re
forma del ordenamiento constitucional®. (47)

{479 CARRANCA V TRUJILLO, Rall. Las rausas gue excluyen la -

incriminacifn. Méx. 1944, impresc por Eduardo LimGn pégs. 171, -
172 y 173.
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Tratamiento de Inimputables en Interramiento o en Libertad.

Articulo 67.- (Reglas para el tratamiento de los inimputables)
"En el casqe de los inimputables, el juzgader dispondrd la medida de
tratamiento aplicable en intermamiento o en lihertad, previo el prg
cedimiento correspandiente®.

"Si se trata de internamiento, el sujeto inimputable serd in--
ternado en la institucidn correspondiente para su tratamiento".

"£l Chdigo Penal na considera responsable penalmente a los sor
domudos cuya conducta cause un resultado tipico penal, pero s{ los-
considera socialmente responsables, por peligrosos, dado su insufi-
clente discernimiento por falta de desarrollec mental normal, y en -

consencuencla, los hace ohjeto de la correspondiente medida de segu
ridad",

" as ideas de deber, derecho, justicia no las adguiere el hom-
bre sino mediante 1la comunicacidn gque por el oido recibe de los de-
més hombres".

"gl vehiculo necesaric para la comunicacidn de las ideas ahge=
tractas es la palabra; las atros sentidos pueden hacernos adguirir-
la nocidn del derecho penal, de un hecho material, pera no la no---
cidn de la Justicia”.

"Como que la palabra no es slo vehiculo y ropaje del pensa---
miento; es en mucha parte el pensamiento mismo y por ello es que el
pensamiento no puede ser concebido sino en palabras y que variar -
las ﬁalabras con que nos axpresamgs 83 variar nuestro pensamiento,-
gque no puede expresarse exactamente de dos modos diferentes”.



"La decisidn del juez se deberd llevar az efectc con tase en -
la opinidén de especialistas, peritos en la materia si cane el tér-
mino. El procedimiento es agui el normal, que tampidn corresponde-
a los imputables. Lo que pasa es gque el juez, en el casc as2zidiri-
la medida aplicable que de ninguna manera se eguipara a la gue se-
impone al imputable. E1l nuevo tipo, como se ve, 3psorve en 21 cone
cepto de inimputables diversas especies de los mismos, tantas ---
cuantas el géners pueda admitir. La desgracia consiste, =n que la~
instituclbn correspondiente para el tratamiento del sujeto inimpu-
table es todavia demasiado defectuosa. A la fecha, y en cérceles =~
a feclusurius del Distrito Federal, los inimputables scn mezcladaos
con los imputables; salvo una minima separacién sin la mayor rele-
vancia". (48)

Articulo 68.- (Reglas sobre inimputables). "Las personas inim
putables podrin ser entregadas par la autoridag judicial o ejecutg
ra, en su casc, a quienes legalmente corresponda hacerse cargo de-
ellos (ellas), siempre gue se obliguen a tomar las medidas agecua-
das para su tratamiento y vigilancia, garantizando, por cualguier-
medio vy a satisfaccidn de las mencionadas autoridades, el cumpli--
miento de las obligaciones contraidas”.

La autoridad ejecutors podré resolver schbre la modificacidn o
canclusidn de la medida, en forma provisioral o definitiva, consi-
derandg las necesidades del tratamiento, las que se acreditaran -
mediante revisiones periddicas, con la frecuencia y caracterfsti--
cas del casa".

(48) CARRANCA Y TRUJILLO, RaGl y CARRANCA Y RIVAS, Radl. Cédi
go Penal Anotado México 1985, edit. Porrda pags. 216 y 217.



"yg pienso que la Unica autoridad que debe entregar al inimgu
table a quien legalmente carresponda hacerse cargo de él, es la -
judicial. Se trata agui de una medida en libertad. La autoridad -
ejecutora, en consecuencia, no se debe sino ajustar a lo gue dis--

panga la autoridad judicial".

"E£sto 88 lo gue va de acuerds, a mi julcio, con la dispogie--
cién procedente del art. 7. Ha de ser exclusiva de guien tiene la
facultad de juzgar; medida que es desde lueyoc de seguridad, en los
términos del apartado 3 del art. 240,

"Ademés, la Gnica autoridad que ha de calificar, a su entera=-
satisfaccifin, las medidas adecusdas para el tratamiento y vigilan-
ciz del sujeto inimputable, asi como la garantia de las mismas, es
el juez; por lo que veo inadecuado que el legislador aluda, en -~
este sentido, tantoc a la autoridad judicial como a la ejecutora".

"Ahora bien, en el segundo pirrafc del art. 68, se dispone -
que la autoridad ejecutora sea la que resuelva sobre la modifica--
cifn o conclusidn de la medida; de tal manera gue estamos en pre~-
sencia de algo asi, toda proporcidn guardada, come de una senten--
cia indeterminada. Perg me parece gue no es la autoridad ejecutora
la que tiene facultades para resalver. La modificacién o conclu---
gidn de la medida es algo gque incumbe exclusivamente al juez, pre-
via opinidn sin duda de aguella autoridad ejecutora. Pero nada mis.
Y i cahbe, la posibilidad de que la medida sea indeterminada, cs al
Juez al que corresponde calificarla". (45)

(49) CARRANCA Y TRUJILLO, Rall y CARRANEA Y RIVAS, radl. Ob. -
cit., pAgs. 218 y 219.
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Artfculo 68.~ (Duracifin de la medida de tratamienta).
"En ninggn casc la medida de tratamiento impuesta por el juez pe-
nal, excedera de la duraclén gue corresponda al méximo de la pena
aplicable al delito. Si concluida este tiempo, la autoridad ejecy
tora considera gue el sujeto continda necesitando 21 tratamienta,
lo pondréd a dispesicibn de las autoridades saniterias para que -
procedan canforme a las leyes aplicables®

"gn los términoz del articula que se comenta, in fine, me --
parece que &l juez tiene por lp menas que opinar. Como dentro de -
nuestro sistema judicial no existe la sentencia indeterminada, en-
la que el juez deja en manos de la autoridad ejecutora la decisién
final sobre aguella (su terminacibn o no), creo gue el juez se -~
debe hallar siempre presante en cualquier resglucidn que sfecte el
fondo misma de la sentencia, ya se trate de pena o medida de segu-
ridad. Y tal es el casc, aunque esté de por medic yna medida de -
tratamiento (la gue fue impuesta por el juez penal). Fijémonos en-
gue la sutoridad ejecutora lo que hsce, en rigor, es ejecutar, ya-
sé gue tal ejecuclién no debe ser mecénica, pero en su Plexibilidad
g, mejar dicho, adecuscién, la autoridad ejecutora nunce ha de re-
basar las facultades gque le corresponden. En tanto nuestra sigtems
siga como es, me parece que al juez y sAlo a &1 incumbe la Pacul--
tad de manejar la sentencia y sus posibles tonsecuencias; ya que -
en la especie no se trata de la ejecucidn en s{ aina de una modifi
cacidn ad rem®, (50)

(50) CARRANCA Y TRUJILLO, Radl y CARRANCA Y RIVAS, Radl. Ob.-
cit., pag. 221.
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De los criterios filosdficos, pasicoldgicos, juridicos, médicos
y criminoldgicos que se sustentaron alrededor de la psique del hom
bre, de los diversgsos conceptos de persona, del libre albedr{o, de -
la autonomfa de la voluntad, de la libertad en sus distintas concep
cionea, de los valores, de la capacidad juridica de los enfermos —
mentales y sordomudos de la responsabilidad penal etc., se deduce -
de los ordenamientos del Cédigo Penal, que no son imputables ni cul
pables.

La imputabilidad que trae consigo la culpabilidad y la respon-
sabilidad penal, exige como presupuesto que el autor de la conducta
tipicuc:nte anti juridica posea, en el momento de la ejecucion del -
hecho delictivo, las condiciones necesarias para oriéntar rectamen-
te su conducta.

Es decir, un estado de conciencia y de salud de su mente que -
garantice su libre determinacién de voluntad. En consecuencia, son-
inimputables los snfermos sentales y los sordomudos cuya conducta -
es contraria a Derecho, en virtud de que no tienen la capacidad de-
conocer y juzgar norsalmente,

Son incapaces de preveer y de aquilatar los resultados de sus-
actos, de tener pericia o aptitud, pues actian en estado inconscien
te y por ello aparece excluida su libre determinacién de la volun—
tad. Pueden serle materialmente imputado el hecho, puesto que €l o—
ellos lo ejecutaron, pero no son imputables ni culpables; por tanto
no son responsables penalmente.

Los requisitos que establecen los mandatos constitucionales de
los articulos 14, 19 y 20, fraccién III. En efecto, su mismo estado
impide que se le tome declaracién preparatoria, se le caree con los
testigos, ss le informe del aotivo de la acusacisn y alegue en su -
defensa e intervengs en las diligencias judiciales.



Los enfermos mentales y sordomudos deben ser protegidus y tu-
telados por el Estaco pare su vigilancia, curacidn, iehabilitacién
y reeducacién, '

Ampliar las garant{as sociales en nuestra Carta Magna, inclu-
yendo entre otras, la de asistencia social y la ge segurigad y de-

fensa 2ccial.

A través del estudio de esta tesis, he tratado de aguilatar

y de comprender el valor del enfermo mental y sgrdomuoo comg ser

humang, de la injusticia que se ha venido cometiendo con ellas vy

con el numeroso grupo social del cusl forma parte, de los cuales -

se han hecho victima de ostensible olvido y permanece relegado a

una vida inclerta de caracter juridico vy hacia el interés social
de la seguridad y defensa de la colectividag en que conviven.
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CONC.LUSIONES

I.- Las enfermedades mentales como los crimenes pueden y de--
ben prevenirse. En medicina sigue siendo vdlido el principio de -
_ que vale mAs prevenir gue curar; principio gque implica no sélo -~
una economia en tiempo y dinerc, sino también un imperativo légico
y cientifico, al mismo tiempo gue humanag.

2.- La Replblica Mexicana cuenta con treinta CAdigos Penales-
y vtros tantos de Procedimientos Penales. Por evidente cabria excu
sar cualgquier demostracidn encaminada a pocner de relieve que la -
Sociedad Mexicana no es un conjunto tan heteragéneo de cultura y -
sistemas de vida social que justifiquen una pluraslidad legislativa
tan abundante., E1 proceso dg una legislaciém penal unitaria, para-
toda la Repdblica.

3.- Los inimputables se hallan en la imposibilidad de recibir
y asimilar las ideas abstractas del blen y del mal, de la Maral, -
del Derecho, de la solidaridad, del deber y por tanto carecen de
una conciencia jurfidica gque les haga responsables de sus actos.
Por lo gue la capacidad y la responsabilidad de los inimputables
a8lo puede ser determinada en cada individuo.

4.~ Los enfermos mentales y sordomudos transgrescres de la
ley penal, no delinquen en la mayoria del derecho penal comparada.

Se~ Al inimputable se le deben aplicar los recursos terapéu--
ticos encaminados a restituirle sy plena capacidad_y su calidad de
sujeto actlvo de derechao,

6.~ Los no imputables no pueden, pues, obrar culpablemente ni,
por wanto, ser rasponsables; respecto de ellos si son peligrosos o
nocivos, es elemental la necesldad de tomar las medidas adecuadas -
parg atender cada caso, ya que na todos presentan el mismo grado de



enfermedad.

7.- E3 importante, pues, para el campo juridica distinguir --
casos en gue el defecto es congénito o adguirido antes dz toda far
macifn educativa, de los accidentes ocurridos cuande la mente y el
cardeter han sido ya modelados por la ensedanza; saber si a3 pesar-
de que exista una enfermedad congénita o adquirida en la infancia-
el enfermo ha recibldo educacidn; y saher, finalmente, si la falta
externa de la palabra'y de la capacidad del oido van acompafiadas -
de alguna deficiencia, anomalis o enfermedad mental y en gue grada.

8.~ La medicina moderna estd en la era de la desena jenacibn, -
de la resocia%izacién del enferma, de la apertura del hospital --
paiquidtrico, de la socioterapia y de la psiquiatria social.

9.~ Hoy'los esfuerzos deben ser dirigidos, principalmente, a=-
la educacién, al entrenamiento para uma vida Putura de arden y de-
trabajo, y @ la correccifn de defectos por medio de tratamienta --
paicoldgicos o psiguidtricos, segdn el casa.

10.~- El concepto de ihimputables absorbe diversas especies de
las mismos, tantas cuantas el género pueda admitir. La desgracia -
consiste, en gue la institucidn correspandiente para el tratamien-
to del sujeto inimputable es todavia demasiads defectuosa. A la fe
cha, en las cérceles del Distrito Federal, los inimputables son -~
mezclados con los imputables; salvo una minima separacién sin la -
mayor relevancia,
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