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PROLOGO. 

Los rrop6sitoa perser,uidos al elaborar el presente trnbajo -

son: hacer una recop1.laci6n de los antecedentes' hist6ricos del t:_! 

nister!o POblico, lo cual nos sirve para darnos una idea de ln -­

!undamental importancia que dicho runctonario tiene y ha tenido a 

tray6s dtl tiempo ya que es un ~ran colaborador que aporta datoa­

al procedi~iento penal que hacen que el Juez al iniciar una causa 

ya tenga elementos suficientes para docu:nentarse sobre lo que va­

a resolveir. 

A partir de 1971 se le concede al Ministerio Pdblico 1nter-­

venc16n en el Procedimiento Civil ya que era necesaria, en esta -

cede, la intervtnci6n del Estado manifestada por conducto del Mi­

niattrio Pdblico, ·ampliando as{ sus atribuciones ":I poniendo de m! 

ni!itsto el gran papel que deaempefta en la vida diaria y en la a.5!_ 

mil11atraci6n de justicia. 

Tar-bl~n ea nuestro prop6atto d~terminar la importancia que -

tiene el órgano Jurisdiccional dentro de la ad!'11.!:1.etr:ic1.6n de ju!! 

ticia, puesto que es el encarr,ado de resolver las controvcrsin~ -

que ante ~l ae plantean o las caue:a.s pen.'.tlen q'.t~ le a:i;:n~.n. !-a -

func16n que oe le enco~ienda, e~ decir, la jur1sd1cc16n se la con 

cede el Estado para que llevl'! siemrre co~o princip11l o'b.jcto una -

verdod'.ra ir~:·arti ci6n de justicia. 

::n eote aspecto se tratr. de eatnbl.,cnr qtic ln ley no ha ir.:-­

plintado ~inzuna div1u16n entre los juecec qu~ ~o ~~a la de nu 

jur1sdicc16n y co~~etencin, rero nry rrah1bc que e• ~-e~nn nuxi 

liar unor. con otrrin nunque su co"1petenc1.?. r.;i r~zf>n d~ le r-::iterir­

eet. di!erente. El hecho de rp1° lol"I juecer. civileo no den una vnl.2 
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rac16n apropiada a las deterlllinaeiones de los ju~ces penales, CO• 

r.:o auxiliares de 111 1::ipart1ci6n de jnsticia, no esta a-poyada •n -

el Derecho. 

~ote trabajo nace de la 1nqu1..,tud nentidn de que hay casos-­

en loa que, al desarrollar nuestra protcs1.~n, her.os sentido la ig 

riotencia do no pod'!r simplificar los tr~mi tes para resolver los -

conflictos que se nos encornier.dan. 

No podenos ne~ar que la imyartici6n de justicia, al menos en 

materia civil, no eo ni p~onta n1 ex,edita, si tratamos de hacer­

la aas dgil nos encontrar.os· con una serie de obstáculos o ab.eur-­

dos convencionalism~n que nos lo impiden. 

Como ejemplo acl~ratorio de nuestros conceptee citaremos loo 

casos del delito de Despojo que el C6digo Pe~nl ª"nciona con ~r.na 

privativa de libertad, !'ero queda tuera de las funciones de nn -

Juez Penal la devoluc16n de la cosa materia del despojo, tratand~ 

se de bienes inmueblen y que eenn ocurados por persona diversa al 

autor del delito pero por determinaci6n de 8sta, en 6ste caoo el• 

legal poseedor o pror-ietnr1o del bien tendría que seguir r,or ln -

v1a civil un juicio Reivindicatorio o un Interdicto de recuperar­

la poseci6n, en su caso. El Juicio civil ee mas larr,o y ~robleml­

tico. Ta:nbi~n ee da el caso de poder pedir por via.civil la repa­

rac16n del dafio proveniente de un hecho 111c1t:o. ·xn. lo~ dos 11aoea 

anteriores una vez demostrada en un juicio penal la real1zac16n • 

de la conducta il1citn, lo mas correcto serta quo loe Jueces Civ! 

les se ax111arnn de lar. Constnncino de actuacioner. realizadas an­

te la autoridad penal, para evitar re~eticionee que ~ueden no te­

ner el mismo reaul tado que l'ft el juic:!.o J'l•nnl ~a que con si de ramos 
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que en late se profundiza mas por conducto d~ otros medios de ....... 

prueba, como aon el careo o la controntaci6n, para lle~ar al cong 

cimiento de la verdad. 

Deseamos que los Jueces civiles ten~an eri cuenta que es mas­

illlportnnte en el caoo de"una declaraci6n, J"Or decir aleo, la de-­

claraci6n en si y no las rer,las procesales·aplicadas para obtene! 

la, siempre quG esta se obten~a sin ninguna coacci6n, todo encam,! 

nado a colaborar para que tengamos una buena y rronta administra­

c16n de justicia. Consideramos que si es necesario rerorl!lnr el C§. 

digo de Procedimientos Civiles para lograr este objetivo se haga­

isto 1 todo lo que sea necesario, incluso tener en cuenta las ac­

tuaciones realizadas ante la autoridad penal dandoles, cons1deraa 

do las circunstancias particulares de cada caoo, una valoraei6n -

que s11a la mas apropiada, os decir, que- reuniendo los requiaitos­

de autenticidad 1 oiendo su contentao traacendontal para la con-­

trr.7eraia1 puede considerarse como prueba ,1ona. 
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1 .. Concapto. 

El Ministerio Pdhlico es en Mbico una de lr:a instituciones-

que, como veremos, tiene una zran importancia tpnto en el Derecho 

Procesal Penal co:no en el Derecho Procesal Civil. Definir al Mi-

nieterio Pdblico no es tlcil, pues ~or sus mfiltiplee nctividadeo-

no se puede dar un conce~to tan completo co~o lo merece la compl! 

jidad de sus f'UDciones. 

Respecto al concepto del Ministerio Pdblico, Guillermo Col1n 

Sdnchez, lo define de la siguiente mnnera: "Es una Ineti tuci6n d_! 

rendiente del Estado (Poder Ejecutivo) que actda en representa -­

ci6n del inter•a social en el ejercicio de la acci6n penal y la--

~u~ela n~rial, en todos aquellos casos que le asi¡;nan las leyes". 

Ferr_1ndo Ar!la Bas, al ocuparse de la detinici6n del Minist_! 

rio Pdblico nos dice: 11El Ministerio Pdblico es i;na inetituci6n -

dependiente del Poder EjecutiYo (Presidente de los Estados ttnidos 

Mexicanos, en la tederaci6n y en el Distrito Federal, y cobernad.Q. 

res en los ~atados) tiene un doble carlcter, de autoridad durante 

l~ preparaci6n del ejercicio de la acci6n penal y de parte duran­

te la preparaci6n del proceso, el proceso y el juicio. Loe acto~­

que realiza durante el primer periodo, son ~ctos torm~l y ~ate .... 

rialmente administrativos, puesto que depende del Poder Ejecutivo 

(criterio formal) y, a! realizarlos, aplica su propia actividad -

(criterio material) "· Z 

1. Col1D SAnchez, Guillermo. Derecho Mexica~o de Procedimientos -
Penales, Ed. Porrda, M6xico 1984. PA~. 86. 

2. Ar1la Bas, Fernando. El Procedimiento Penal en n&xico, Ed1.to-­
rial Kratoe, K&xico 1984. PA~. 2. 
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Al hablar de que el Ministerio Pdblico depende del Estado,-~ 

concret8.14ente del Poder Ejecutivo nos hace recordar que ol t11n<1:1. 

mento do tal atirmaci6n oe encuentra en el articulo 73 conotttu-~ 

c1.onal, en la rracc16n VI, base 5a., que tu:tualmente dice: 11El -

Ministerio Pdblico en el Distrito Federal eatnrl a cargo de un -­

I'rocurador General, que reaidirll en la ciudad de M&xico • '! del n,1 

mor.o de ar;entea que det~rmine ln lr:r, depe11d1.1mdo rlicho tunciona-

rio directamente del presidente de la repdhlicn, quien lo nombra­

r! y remover! librementr.". 3 

Ckti.r Vieyra Sal¡:;ado, respecto del r::iomo t11111a nos d~.ce: "••• 

Ec une;. inatituci6n encar,;ada de l:i investi¡;aci6n de loa llelttoo y 

de la ~rraec~c16n de los delincuPntes ••• ". 4 

'F.o coincirl.i!:IOC C():' Vieyrn Salcni!o, puen de'Jeraoa di'! cono1.dr.r­

ar que el len::ull.j~ que utilizr. no es el odecuado ya q'H'l el 1-!iniri;.. 

terio P0bl1.co es el encarlr.c!o d,, perne-:uir los delitoc, ·por otra-

plll'te !!::; incorrecto hnbl'.lcr de delincut"ntea ya que nin.-:;unt1 pt"rconP 

tiene e::ia cnli<lnd hanta. que ea declarado cull'ab:'..e l'!ed.lante unl\ --

sentencia y una vez hecho ~sto, no hay porque percecuir a los 1n-

culpados. 

ya htmos viato que los autores coinciden en que el Miniete­

rio Páblico ea una inatituci6n e' que depende del F.stai:lo. Concide-

ra1~0El q"e s•1 e:r.iF.:tcnct::i es tundnmental en nue:::tro Derecho Jl&ra lA 

buena ndm1nistrac16n de justicia. 

3. Conctituci6n I'ol1tica do los t'r;tndon ''nidon Mexicnnos, flecreti> 
ria de Gobern~~c16n, 1983. r4c. 134. -

4. Vieyra Salc:1do, Cesar. Loe Auxiliaren del !linir.t11rio Pá!Jlico,­

Pachucn Hiiinleo 1972. !'Ag. 1.5. 
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2. Antece~ente~ Oist6r1cos. 

Es import!lnte tener un conocinlento b1. .. n rundam~ntoJo <iel t'.! 

nisterio Pdblico paro. dllrnos cuenta de r:m e;run ~nl1a en ln vida -

actual 'J de que no eG de nln¡::~na manero. uno i.m:.rovisaci6n tlt1 nUI!!!, 

tro Derecho Actual pnra tratar determinadas ~ituaciones, a este -

etecto nos remontnremos al pndado para ver como era en otras ~po­

cao dicha inat1tuc16n. 

a) En el Derecho Azteca. 

En el derecho azteca hay diecrepancia entre los autores al -

atirmar alt;Unt>o r¡ue en cata ~pocn yo hay nntecedentea rlel 1-'.inist_! 

rio Plblico y otroo no lo conoideran aa1, pero v~remos que noa di 
ccn al re~pecto unos y otro~. 

Col1n Slll.( '1ez, noc dice: 110tro funcionario de r:ran relevnn-­

c!a fue el Tlat ".:ln!, quien representaba a la divinidad y ~ozabn -

dt. libertad par. disponer de la vida hu~ana n su arbitrio, Bntr"­

&Us facultadea, reviste ioportancia ln de ncuoar y perr::e,:;uir n .... 

le~ delincuentes, a~n~ue ceneralmente la dele~abn en los jueces.­

quienes auxilindos por lo;~ al~aciles y ptros tuncionarioo, se en 

C&r(;aban de aprehender a los delincuentes". 5 

Alberto GouzAlez Slanco, refiriendose al mismo ter.ia rtice: --

11 ••• Tanto la facultad de peraecuir loa delitos como para realiza~ 

su 1nveatigaci6n y aplicac16n de loe castieos propios de aquellos 

tiempoo, por lo menos entre loa aztecas, se ~ncomendaba a los ju! 

5. Col1n Slnchez, Guillermo. Ob. Cit. PAr,. 95. 
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ceo y como esas funciones tenian el carlcter d1 jurisdiccional~s-

no es posible que se les identifique con las que correi;pnnden nl-

Ministerio P!!blico". 6 

Hemos yodido apreciar que los autores ya mencionados coinci­

den en señalar que en esta Apoca laa atribuciones que tienen loe­

funcionarios que se asemejan a ln actual fi~ra del Ministerio P,A 

blico, en algunas ocaciones las dele~abnn a otros funcionarios, -

sin e~bargo, podemos ~onsiderar que el hecho de que haya un fun-­

cionario que delegue sus facultades o atribuciones a otro ea un -

indicio de la existencia de un antecesor del Ministerio Piiblico,­

no importa que no desarrolle personalmente sus funciones ya s1 --

siente lk ~Jd.stenc~a de dicho 4lltecedente. 

b) En la Epoca Colonial. 

En esta Sp()Ca deapuls de la conquista de MAxiC'o 1s donde lae 

figuras que presentan rasgos similares a los del Ministerio P!!bl,! 

co se vnn desarrollando y van adquiriendo con el paso del tiempo­

una fisono!!l!a ya mas clara y definida por las actividadea que de-

aarrollan. 

Las costumbres de nue·.'tros untfl ;msadc:J se von 1nflu'!ncinclas 

por las que traen consigo los es~añoles y es entonces cuando tnr.~ 

to el lenguaje. las coatu~bres, la reli,?.6n, asi co~o lns instit.!! 

ciones y orcan1zaci6n que ten1nn en ese tier.:po va.11 car.ibiondo, al-

gunan coco.a para bien y otras no tanto pero en r,enernl el cambio-

ba servido parn ir riertoccionando dia con d1a nuestra convi'Tencia 

6. Gonz4lez !!!aneo, Alberto. ~l Procedbhnto Pcm:>l 1-fllxicnno. P:d. 
rorrtlo., ~;~:deo 1975. rdr.. 59. 
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y por lo tanto ir creando ir.ottt11c1oneo u or¡;nn1smos necer.mrio;:; - · 

para resolver o evitar deterLlinadns o1tuacion.,s y as1 snt1::;f!lcer-

las necesidadeo de la vida diaria. 

Trata!!do los antecedentes hist6ricoc del Ministerio ~bl1co-

en la &poca colonial Carlos Franco Sod1, nos comenta: 11A su basto 

imperio 'colonial llev6 Espafia su lencua, su religi6n y su derecho 

y asi fue como llecar6n a M6xico lon procuradoreo t'iocales, IJl•ie-

nes se adaptar6n n la sociedad ~exicana <lural'.te los sir.los del ".!. 

rroynato". ? 

Ccl1n S6.nchez, comente. en .,ste sentidó: "Dentro de las run .. -

~ioneo de justicia, dest&ca la fi8Ura del fiscal, funcionario ic-

y;::!'tat"o tambi6n del derecho Espa~ol, quien se encargaba de !>ro~o­

ver la justicia Y.perceguir a los delincuentes nunque en tales -­

!unciones repreoentaba a la sociedad ofendida por los delitos, 

sin e!:lbargo, el Ministerio Pflbl1co no exist1a corto vna institu 

ci6n con los fineo y caracteres conocidos en la actualidad. 

rt ficcal en el nño de 1527 rorm6 parte de la audiencia, la­

cual Ge lnte~r6 entre otros funcionarios por dos fiscales: uno P! 

ra lo C"~ ;il '1 otro para lo criminal y, por los oidores, cuyas run, 

ciones eran las de realizar las investi0aciones desde su inicio -

hasta la sentencia. 

En lo concerniente al promotor fiscal, este llevaba la voz -

acusatoria en los juicios que realizaba la 1nquisici6n, siendo el 

7. Franco .'.iodi, Carlos. El Procedimiento l'enal l'.exictino. F.d. ro-­
rrb, 1·'.hico 1939, P6.e;. 54. 
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::iunico.ndole las resoluciones del tribu.mil y la !echa de la cele-­

traci6n del auto de re; ta~bi6n denunciaba y reroer,u1a a loa her! 

jea y enemic;os de la iglesia". 8 

En cuanto a loa antecedentes del Ministerio Pdblico Miinuel. -

Rivera Silva, comenta: "El primer antecedente que en M6xico encon , 

tramos del Ministerio Pdblico, es el de los procuradores fiscales. 

Zatos ten1an el trabajo de procurar el castic;o, en loa dl!litos no 

persee;uidoa por procurador privado ••• 11 • 9 

Juventino V. Castro, tambHn se ha ocupado del estudio del -

Y.iniaterio P(Ibl:'..co y nos dice en ese sentido: 11Ln recop1lac16n de 

Indio.f:, en la ley dada el 5 de octubN de 16211 y 1632, ordenaba -

"es n\\estra merced y voluntad que en cada una de las reales audio!; 

:cias de Lima y Mhico haya doc riscales; que el nas anti~O eir­

\"il la plr.~a, en todo lo civil y el otro en lQ crin:inal11 • 10 

Continuando con los o.ntl!cedenhs del Ministerio F~blico Co--

11n S6.nchez, dice: "· •• Y,a eonstituci6n de a¡iatzinr,411 ( 1814) reco­

n~ci6 la existencia de los fiscales auxilio.res de la administra--

ci6n de justicia: uno para el ramo civil y otro para lo criminal­

au deaignaci6n estarla n car~o del Poder Le~islativo a propuecte-

del Ejecutivo, durando en su encargo cuatro años". 11 

"En la Constituci6n de 1824 el fiscal era un tuncionit.rio in .. 

te~rante de la Suprema Corte ele ,Justicia de la Naci6n". 1Z 

8. Col1n SAnchez, Guillermo. Ob. Cit. Plg. 97. 

9, Rivera Silva, Manuel, El Procedimiento Penal. Ed. Por~A, M6x:.!, 
co 1983. P!g. 71, 

10. Castro, Juventino V, El ninisterto FO~lico en Mbico. Funcio­
nes y disfunciones. F.d. !'orr(I~, l'fndco 1982. P6~. 6, 

11. Colln ~!'lnci~~. 

1~. r~ol.1., ·~ 11 ncJ1111.,, 

11n.i.l.l llrr:J0. r:l.l, rat. r!'I,•, 
ni .. . ... 

".., ", .. 
9(. 
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Juvent~.110 V. C.:istro, i:1.:rega:. "La ley de 14 de Febrero d'l tB-

26 reconoce coi::o neceaari::i. la int~rvenci6n del l'i!lister~.o fiscal­

en todas las causaG cri~inales on que ~e intere~e le federaci6n,­

Y en los conflictos de jurisdicci6n paN1 e!l tu'Jl.'lr o no el rect~rco 

de competencia; haciendo; ;ior a1ti:io, nec!r.ari.:i. l:l rr.ssencia de -

este funcionario en l:Js visitus ser.10.narins do las cflrceles". t::i 

El maestro Coltn Stnchez, al hacur un ectu1io de los :Jntede!!. 

tea del Ministerio Pdbl:l.co en diversaa leyes ª" e:::pre::rn de la oi­

guiente manera: "Las leyei:; constitucionales ele 1836, ader.idn de co 

nsiderarlo corno en la Conati.tuci6n anterior, er.tablecier6n cu in!_ 

movilidad. Laa bases org~nicas de 12 de j¡¡nio de 1843, a su vez,­

re~rodujer6n el cont"!nido de las anteriores. ( •• ?') durante el r;11-

bi(':"110 del presidente comonfort se dict6 ln ley de 23 de rroviem-­

brc de 1855, en la cual se dio ingerencia a los fiscales pnra que 

intcl"V".r.::;an en los 11suntos fe:dero.leo. ( ••• ) En la constituc16n rlc 

1857 c.,~tinuar6n los fiscales con ir;u.'ll caterror!n de los ':'inict.-­

ros de la Corte pece a que en el proyecto de constit~ci6r. se men­

cionaba a el Minioterio P~blico, para que en representaci6n de -

la sociedad prornoviero la instancia ( ••• )El re~larn~nto de la su­

prema Corte de Justicia de la Nac16n, expedido el 2~ de julio de-

1 e62 por el presidente ~e le rcpfiblica, Don Benito Judrez, esta-­

blec16 que el fiscal. adscrito a la suprema corte fuera oido en t,2 

das las causas criminales o de responsabilidad, en los tribunales 

y en las consultas sobre dudas de ley, siern~re qu~ El lo pidiera­

º la Corte lo estirw.ra oportuno". 14 

13. Castro, Juventino V. Cb. Cit. Pd~. 7. 

11¡. Ccltn Sllnche?. 1 Guiller~:o. Ob. Cit. P.P. 101 y 102. 
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Juventino V. Castro, seftala que: "El 30 de junio de l89t ae­

public6 un reglamento del Kininterio !>tlblico, pero no es sino ha! 

ta el año do 1903 en que el ~eneral Porfirio D!az expide la pr1m! 

ra ley Or5Anica del Ministerio Ftlblico, y lo establece 1• no como 

auxiliar de la a.di:inistrac16n de juaticia, sino como parte •n el­

juicio interviniendo en lrs asuntos en que ae afecta el interAa -

pdblico y el de loa incapacitados, y •n el ejercicio de la accion 

penal, de la cual ea titul3r, se le establece coMo una institu -­

ci6n e cuya cabeza estA el Procurador de ,Justicia". 15 

Cont1..1uando c:in el 111aestro Co11n Sdnchez, teae:nos que: "En -

los C6di60B de Proce6~mientoe Penales para el Distrito F~deral de 

18eo y 189L, se concibe al Ministerio P'dbl1co como "una rnarictra­

turr. :l.n::.t::.bida para pedir y auxiliar la pronta administrac16n de 

just~.·:.,~., "n no~~l:-re de la sociedad y para defender ute loa trib! 

nales 1N1 i:ttl!:re~eo de 6sta". 16 

"En la retorr'l constitucional llevada a cabo el 22 de mayo -

de 1900, qued6 establecido: ( ••• ),"La ley establecer! y organiZ! 

rA loe tribunales de circuito, loe juz~ados de Distrito "! el !U­

nisterio Ftlblico.de la federaci6n. Los funcionarios del Kiniete-· 

rio PC.blico y procurador general de la Rep~blica que ha de preei­

dirlo, sorAn nor.ibrados por el Ejecut1n11 • (art. 96). 17 

"En la Ley orctnica del Ministerio Ptlblico expedida en el -· 

15. Castro, Juventino 11. Ob. Cit. Pl¡;. 8. 

16. Colin ~A:1cllez, <1111llr>r::io. Ob. Cit. P.P. 101 y 1 :l2.. 

17. He forr.ir.t cc~otituci ·1nal de 1900, art. 96, rn r.ol".n 01\nch~ z, 
Guillermro. e~. CH. T't¿;. w;.. 
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llii::> de 1 '.)03, oa rretende rl1U' una relev.:.ncfo tundo.1.~~n tal al rinia­

terio Fdblico e i.Ju;:;iirnndooe :par11 ~no en lo. orci,:;ii?,l.';ci6n de la -

inst1tuc16n franceoa, ne le ot::ir~a lü Fersonnlidad d~ ~nrte en el 

juicio". 18 

Retol!lllndo los conceptos de J.fanuel River::i. Silva, Cor.entn: "El 

:rr.,sidente D!:iz, en el informe que r1nd16 el 21• de noviembre de -

1903, pert116 r.lnrnLlente las nuevas cnractr1sticns que en M&xlco­

tonab<. el 1-'.i:-:.:!.sterio Pdblico con l"\G oie;uie~ter. pal'.lbra<i "t'no de­

loa princi:pnleo objetos de eotn le;r, es definir el cr:r~cter e:-"'1J­

c1n: c¡ne co111pete <1 la instituci~r: del Hinioterj.o Niblico rreccin­

dier.do c!cl conco;ito c;uc le ho reputaclo sier.pre cono c.:.·:::: :i.iar de -

1.'.l nd!!!~-=:iotraci6n d: justic~n. n Ministerio r~:)uco ce el l"';:re­

oentl'.'.·· ~t" d~ la sociedad ante lo:; tri:;t·n~.lez, parn reclarJar el CUl!l. 

plk.ientc de ln ley y el reotableci:iicnto riel 6; fon social cuando 

ha i:;ufridc e:. iJrr.:.tu. El 111edi0 que ejercitt'. F'>!' raz~n de su ofi-­

cio, cor.::~. -::te en k acci6n pll'olica; es por co;1simiicnte una pnr+e 

· no un auxiliar para reco¡;c,r todas laa huellas del d:lito ~- a(.:~ 

,.ractiC::lr ar.te si todas las dili,<;encias Ur:;enteE que tie'1den a f_! 

jai· :.. e:d.c';c:icia de 6ate o dti cuo uutoror:". Para terminar el ec 

tudio co ll'. l'!y org~nica de 1903, solo falta 1.nd1.c.:ir que "!l Min:l.Q 

~el·:..u Hblic::, co!':o inatituci~n con unidad y direccilin, se le ha­

ce depender del Poder Eje cu ti vo 11 • t9 

lTuevamente ilustrandono11 con los conceptos riel maer-';ra Col1n 

18. Col1n S4nchez, nuillermo. Ob. Cit, F4r,. 103, 

19. "1ivcrl\ Silva, r:nnuel. 0b. Cit. rdn:, 73. 
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sAnchez, voreeos que: "Al aucederr::e el movimiento revolucionario­

que puso fin a la dictadura del General D!az y 111 promulr,aroe la­

Conati tuc16n Pol1tica Federal de 1917, se un1f1c:ir6n las faculta­

des del Ministerio Pdblico haciendo a ~ate una instituci6n u orl".,! 

nismo inteeral pnra rerneguir el delito, con inde~endencia absol.!:! 

ta del Poder Judicial". 20 

En el texto orir,inal de la Conatituci6n de 1917, Zo. pArrafo 

del articulo 102, catableci6: E.st11rA ::i careo del Ministerio Pdbl,1 

co de la Fedorac16n 111 persecuci6n, ante los tribunales, de todos 

los delitos del 6rden federal y, por lo r.iisao, a U le correspon­

derA solicitar las 6rdenes 'e a,rehens16n contra los reos; buscar 

y presentar las pruebas que acrediten la responsabilidad do latos, 

hacer que loe juicios se siean con toda revilnridad pare que la -

adrniniatrac16n de juoticia sea pronta y expedita; r~dir la aplic! 

c16n de lac penas e intervenir en todon loe nerocios que la miana 

ley determinare". 21 

Como hemos podido ver al estudiar los anteriores anteceden~ 

tes la evoluci6n del Ministerio Pdblico ha e1do lenta, pero muy -

importnnte, ve~os que desde la 6poca colonial ya se le considera­

ba represe~tante de la sociedad, deode esos tiempos se le dPba ª.!a 

ceso tanto.en los asuntos civiles como en loa criminales y ta• 

bi6n que se auxiliabn por loa oidores, como lo hace ahora por 11-

policia judicial, para realizar las inveoti~aciones. Se puede a~ 

preciar que en aleuna 6poca no ten!a indop•ndenia absoluta si to-

20. Col!n S4nchez, Guillermo. Ob. Cit. P4g. 10~. 

21. Tena Ram1rez, Felip•. Las Leyes Funda~entalea d• M6xico. 1808 
-1979. Ed. Porrda, Mbicr, 1981. Plg. 859. 
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mamos en cuenta que lo mismo tenia que rendir cuentas al virrey,­

que estaba subordinado en cuanto a su 1ntervenc16n en los juicios 

que quedaba a la decis16n ~e la Supreca Corto de Justicia de la -

!!aci6n. 

Mns reciente:nente :;:e crea la ley Orr;!mica del Ministerio Pd­

bllco la cual lo eleva al rango de parte en el juicio :¡ la const.!, 

tuci6n de 1917 lo institucionaliza dAndnle en cotsecuencia su in­

dependencia dd Poder Judicial, en base a lo cual en la actuali-­

dad ha podido cambiar su tigura de acu~ador ac6rr1mo a protector­

de los desprote~idos y ausentes pudi~ndose considerar, por lo ta~ 

to, una inetituci6n rundauental, VomoH pues que el !11nisterio Fd­

blico no es un orianismo improvisado, sino que tiene hondas rai-­

cea en el r~sado, 

3. N&turaleza Jur!dica. 

Dificil t~ determinar co:npletamente 1.:1. r.raturaleza jur!dica -

del Ministerfo P1lbl1co porque como ver'!!r.ios :ias adelante la ca:iti­

d~.'° (..J. funciones que realiz11 es nu=eroen. 

Los autores, loa pocos que se han ocupado de determinar cual 

ez e!" re:-.lidad la naturaleza jur1dicn del ~'inisterio r~blico, no­

han podido hasta ahora determinarla ccn prec1ci6n, Al Hin:!.aterio­

Pdblico se le ha considerado co~o acurndor, pnrte en el juicio, -

autoridad, etc. 

En este oentido Alberto ílonzlllez 'l:ll~nco, Bice: 11 , •• dentro de 

la divir.Hln tripartita de loa Podereo ~berna'1entnlce '!'~t" nos ri­

ce!'!, las !unciones que le estfln asi¡;nadno no co:-!'espo~clen a laa -

del Ejecutivo en atenc16n a que las ñ1.sr"ln1cioneo que nórr.i:lll ou -

t'unciona!:lien to ce 1mbordin:-.n a loe princi:ioc cl~l n~rcc-·:· AtlMini,!l 
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trativo y todo esto impone er. consecuencin reconocerle el carde-~ 

ter de 6r~o.no adr.linistrativo". 22 

En este sentido el r.mestro Col1n ~!uichez, dice: " ••• El Min~!! 

torio Pdblico tiene una personalidad polifacEtica, act1ia como au­

toridad adr.iiniotro.tiva durnnte l11 fase r-repo.rntoria del ejercicio 

de la acci6n penal, como sujeto procecal, corno auxiliar de la tuii 

ci6n jurisdiccional, ejerce tutela tenerol sobre menores e incap! 

cibdos y rerireceta al Estado prote'.:iendo nus intereses, etc. "·-

23 

Ea notorio que no es r~cil decir al~o al respecto tratandoee 

dtJ determinar la naturaleza jur1dica del ?·:inisterio Pdblico, se -

ve ~ue entre los estudiosos del Derecho Froces~l dif!cilm~nte se­

ponen de acuerdo !l cate respecto, hny quienes ccnsideran que es -

un 6rgano adminietrativo tomando corno ~ase rnra tal afil'l!!ac16n -­

las diversllO i'uncionec que dese?:1pefio. y baeA.ndose en lo mie!:!o, o -

¡·ea, en sus funciones otroc seflnlan que tiene t:na rer!:'.onal1dad m 
Jif!ceticn, pues bien, to~ando co~o base las ~os coneideracionr~ 

nntcricres pier.ao ~cte ae le :ruede identificar como una institu -­

ci6n con autonom!a, pueoto qce su dependencia del roder ejecutivo 

se refiere 6nicaruente n su nombramiento, que desarrólln funciones 

que pueden cons:l.derarse ad!!liniatrativas. 

4. Atribuciones. 

En esta secci~n empezamos el estudio de lo que con anterior! 

22. Gonz4lez Blanco, Alberto. Ob. Cit. PA~. 61. 

23. Col1n r.6.nch~z, Guillermo. Ob. Cit. PA.g. 94. 
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dad mencionamos respecto a que son mdltiplea las tunciones que -­

realiza el Ministerio Pftblico, empezando por lae que. sor. conoci-­

das mas ampliamente, que son laa que desarrolla en el De~echo Pr,2 

cesal Penal y, continuando con otras de gran import~ncia tambi~n­

que se han ampliado reci.entemente, que son las que desarrolla den 

tro del Derecho Procesal Civil. 

a) En el Derecho Procesal Penal. 

Refiriendose a este punto Col!n Mnchcz, dice: "Primordial­

mente debe preservar a la sociedad del delito y, en el ejercicio­

de sus atribuciones cómo representante de la misma, ejercitar las 

''·ciones penales, dentro de eate cempo realizarA las sit;Uientes -

funcionec especificas: 1) Investic;atoria; 2) Persecutoria y, 3) -

en la ejccucilln de sentencias". 24 

Indudablemente valiosa es la ~escripa16n que hace Col1n SA.n­

chez, sin embar~o, no toma en cuenta que entre sus atribuciones -

tamb16n está la de pedir la libertad de loa incul:r.ados cuando no­

ha:r elementos suficientes para procesar. 

Tratando este mismo punto Garc1a Ram1rez, cor.ienta: "La aver.:!, 

gu,cilln previa comprende las dili~encins necesarias pnra que el -

t-linisterio Pftbl1co resuelva eobre el ejercicio de ln acc16n penal. 

for consecuencia en este periodo se cont1a al Minieterio Pdblico­

rccibir denuncias y querellas, practicar averi,-:uacionea y buscar­

pruebas de la existencia de los delitos y de la responsabilidad -

24. Col1n SA.nchez, Guiller~o. Ob. Cit. PAg. 106. 
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de los particuli\rea, asi·como ejercitar, "n su caso, la acc16n P! 

nal. ( ••• ) En 6poca de 1nstrucci6n, el articulo 4 del C6d1go Ftd_! 

ral de Procedixie~too renales per~itc al Ministerio Pftblico aco--

piar pruebas y cuidar que los tribunales apliquen estrictamente -

las leyes y de que so cumplan las rer.;oluciones que dicten. El Mi-

nisterio Niblico continda aqu1 en ~1 ejercicio de la acc16n, si -

bien puede deoiotiree de ella o pedir (en lo federal) la libertad 

por desvanecimiento da datos( ••• ) En ocac16n del juicio. Su !un-

ci6n en la ouctiencia es la de una parte que ale~o. contor1:1e a der.!. 

cho. En el juicfo puede, por tal titulo, oolicitnr la prActicn de 

prueb::.s. ( ••• )Finamente en la oede ejecutivo:: el llir.isterio I'd--

blico !iabr~ de crido.r del debido cumplimiento de lns s11nt~nc1as -

judici.::leo (art1culC1 5 r:. i:-,) ce le fo.cu1t~ para 'lC"!.stir n las vi-

sitas de cdrcP.leo. I.nt!!rviene, i;de; • ."::;, en incidentes ejer.utivoa,­

como es el cano de la rehabilitnc16n, hipO~~sic en que cxprer,a su 

parecer". 25 

~ident<?."cnte ec mr.a completa la enurne::-nci6n que hr.ce Carda 

Ram!rez de las atribucionee d:.-1 ~!inisterio !'~bl1co ae5alandc en -

cad~ etc_a en que conaist~ cadn una de ellns. 

De lo a.'lterior podecc.c deducir que no sie~~pre el Ministerio­

Pdblico va 11 ejercitar la acc16n renal, porque en or.aciones no ea 

procedente, baste recordnr que ci bien puede existir una conducta 

delictiva, ta~bi!n puede haber al~na circunnt~nc1a excluyente de 

reo:ponoabilidnd en favor del ejecutor de asa conducta y entonc•s­

el Ministerio Pdblico no de~erA ejercitar lo. acc16n renal. 

25. Garc1a Rc~fec, Sercio. Curao de Derecho rrocesal Penal. Ed. -
rorrGn, ~bxico 1993. r.r. 260 y 2Gt. 
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'l'aabifon podemos apreciar que el Mini::;terio rf.iblico eoU. fa-­

cultado para pedir la libertad de los inculpador por rleo,ranec1rni_! 

nto de datos 1 entonces tenemos que el Hinicterio !'fiblico no es -

solamente un acusador como se le cona1der3 comunmente, tambifin ea 

una 1nntituci6n fundamental. 

b) En el· Derecho Proceoal Civil. 

Reepecto a las atribuciones del Ministerio Pdblicn en el De­

recho Procesal Civil Col1n SAnchez, dice: "Sn r.1ateri11 Civil, tie­

ne encoaendada tundamentalmente una tunci6n derivada de leyeíl ae­

cundrrias en aquellos asuntos en los cuales el 1nter6s del Estado 

debe lll&llifestarse para la protecc16n de ciertoo intereses colect! 

'fOS o cuando estoc mismoo requieren por au naturaleza y t:.-ascen .. -

dencia, de una tutela especial". 26 

De lo anterior podemos apreciar que las tuncionea del Minis­

terio Pd1>"11co en cnteria civil son derivadas de leyes aecundarias 

ya que en nuestra Constituci6n no se habla nada a este respecto. 

Se hace referencia a que el Ministerio Pdblico act~a en re-­

presentaci6n del inter!s del Estado cuando Este dobe de protezer­

ciertos intereses col~ctivos a lo cual se puede señalar que no se 

trata de rroteger o tutelar intereses colectivós, puesto que cull!l 

do interviene en el Procedimiento Civil en 6ste no estA en confl,! 

cto el inter6s de una coleetividad sino de dos o ~as perronns, en 

•l caso de las tercer1as, y en este caso el Ministerio Pdblico 1.!!, 

terYiene rara representar o tutelar loa intereses de uno de ellos. 

26. Col1n SAnchez, Guillermo. Ob. Cit. PAg. 106. 
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Juventino v. Castro, al tratar este tema dice: " ••• La ley O,!: 

gfmica del Ministerio Pdblico comdn, en su articulo 30, rracci6n­

I, señala como facultades 1 obligaciones de los agentes adscritos 

a los tribunales del 6rden civil, entre otras: "Demandar, contes­

tar dem!lDdas y formular los pedimentos procedentes en los nego ~ 

cioa de la competencia del tribunal a que estuvieren adscritos, -

siempre que esos negocios sean aquellos en que conforme a la ley, 

deber~ ser oido el Ministerio Pdblico ••• 11 • 2.? 

Para aclarar un poco mas esta s1tuaci6n nos auxiliaremos con 

lo que al respecto aefiala Garcia Ram1rez: 11 En esta 6ede, su prin­

cipal 1ntervenci6n ec proteccionista '> tntelar, hoy practicam~nte 

ceñida al nuevo fuero familiar creado en 1971, a traT6a da las r,t 

formas introducidas en los Cl'>digos Ci\"il y de Procedimientos "':iv_i 

les 21ara el Diatri to Federal, asi cor.:o en la ley Ort;dnica de lo(!­

Tribu~alos de Juctic~n tlcl ~uero Comdn. Consecuer.tenente, inter-.. 

viene el ~:inisterio !'6blico en procediMientos de divorcio, suce-­

siones, nombr::>..::1ier.too de ti1torea :> ct:radurl"s• cnr:jonnc16n e~ bie­

nes de ~enores o incr:pacitaGvG y tranr.accl6n ~cerca de sus dere-­

chos, e irfor::?acione::; c.d !'JOrp~tua~.1. !'ter.tro <le la .Jurisd1.cci6n vo­

lt:ntaria. el articub 895 dr1l c6r!ico de ,rocedt"'l~!ttos civileo -

e:d~e oir al t:inist"rio Pflblico cu·mdo la sc11ci ':ud rron:ovida ar.:. 

cte los intere::es pflblico:::. cu:indo ne. refiere n la ll"r::ona o bie­

nes de Qenore$ o inca?acitadoo, cuando tenr,a r~\aci6n con lon de­

rechos o bienes de un ausente y cuando lo dicronran lar. leyes. 1".ll, 

27. Castro, Juventino V. ro. r.1t. rAc. 114. 



cuan.to a la ausencia. ba de tor.isrse en cuento que el articulo 48 -

del C6digo de Frocedimientoa Civiles perMite lo. re}'.'rese!ltaci6n de 

auaentes por el Ministerio Pdbl!co Si la dilii;•mcia rle que se tr!! 

ta ea urgente o perjudicial la d1lnci6n a juicio del tribunal". 28 

:·Iu.r clara y valiosa la cnu!!lernci6n que ha.ce Garc1a Ra1:11rez -

de las atribuciones del Minicterio J>(¡!Jlico en el Derecho J'roceaal 

Civil, de gran ayuda para el estudio de dicha instituc16n. 

El C6diEo de Procedimientos Civiles rara el Distrito Fe~eral 

señala en su articulo 938 los casos en que en neces~rio llevar a-

cabo los trlimites con l.?. presenci:l del Minishrio Pdblico. El men 

cionado articulo a 111 letra dice: "Se tra\"litarA en tor:iw. de inci-

dente que habr~ de ae.:;uirse con el !·!inistel'.'io !"~blico en tndo en-

ªº: 
I. La autoriz~ci6n judicial que soliciten los ern~ncipnrlos, por r.!! 

z6n el.el r-.atrirnonio, para enajenar o ,;rnvar bienes raices o pa-

ra comparecer en juicio; en ecte dltimo caso se le nonbrarA un 

tutor especial¡ 

II. El pormiso para que loa c6nyuees celebren contratos entre 

elloo o para obligara' solidarin>::en te a ser tiadC'r uno del 

otro en los casos del articulo 175 del C6digo Civil; 

III. La calit1cac16n de la excusa de la patria potestad en loa C,! 

sos a que se retiere el articulo 448 del C6digo Civil". 29 

Del 6stud1o realizado del Ministerio Pdblico puede decirse -

28. Garc1a Ramirez, Ser~o. Ob. Cit. Plir;. 257. 

29. C6dico de Procedb,ientoa Civiles para el D1.utrito "edoral, Ed, 
Forrda, M8xico19e2. Ple. 218, 



que es una instituci6n v~rdaderamente importante tanto en el Der.! 

cho Pro·:esal Penal cot10 en el Derecho Procesal Civil• interven -­

ci6n en este ~ltimo que se le otorga ror tenerla bien merecida. -

por que de lo contrario se le hubiera substituido por alcuna otra 

1nstituci6n u organismo. pero al ser el encargado de procurar la­

tutela de los necesitados y de la corr~cta apl1cac16n de las le-­

yes. se ce:nddera indispensable en la sociedad actual. 
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1. Jur1edicci6n. 

En esto capítulo estudiaremos aspectos relacionados con el -

Organo jurisdiccional, al que comunnente Ae le conoce cono Juzr.n-

dor o Juez. 

Para iniciar este estudio debemos de torear en cuenta que es-

sobre el Juez donde, por ministerio de ley, recae la Jurisdicci6n 

que COQO verenos mas adelante, es una potestad del Eatado que la-

dele~a, al menos en el Distrito Federal y tratandoee de jueces de 

primera instancia, a personas debidamente capaces, que han reuni­

do import.antes requisitos como ser Licenciados en Derecho y con -

cinco años de pr4ctica profesional, que se cuentan despu's de la-

expedic16n del titulo reapect1To, para que declaren el Derecho y. 

resuelvan loa conflictos de intereses o causas qua nnte ellos se­

planteen. 

Cipriano G6mez Lara, dice respecto al papel del Juez en el -

juicio : "• •• Dicho papel consiste en dirigir o conducir el proceso 

y, en su oportunidad dictar la sentencia aplicando la ley al caso 

concreto controvertido para dirimirlo o solucionarlo". 30 

He.moa hablado de la Juriarlicci6n y de que es una potestad 

del Estndo, veamos que nos dicen los juristas al rea~ecto: 

Briaefio Sierra, dice que: :11 ••• La Jur1sdicc16n es una tacul._ 

tad de suplementar y co~p1ementnr las instancias de loa accionan. 

tes. Finalmente, como s1ntesia de esas tunciones, la juriad1cc16n 

decide, determina una responsabilidad.••"• 31 

30. G6mez tara, Cipriano. Teor1a General del Proceso. U.N.A.M. --
1981. rAr;. 173. 

''· Br1a•B• Sierra, ffumbe~to, ~ategor!aa Institucionales dol Fro­
ceso. Ed. cajica, Puebla, Pue,, M&xico 1955. Pdr:. 2.0?. 
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A nuestro concepto es aceptable lo señalado por Brir.efio yá -

que la Jurisdicci6n es también decidir sobre una instnncia plnn-­

tt.ada, ya que ese es el objeto de la Jurisdicci6n, es decir, re-­

solver sobre lo que las partes no pueden por si solas y que el 

Organo Jurisdiccional, pooeedor de la facultad de determinar a 

quien le asiste el Derecho, si puede. 

Calamandrei, refiriendose a la jurisdicci6n señala que es: -

" ••• Aquella poteotad o runci6n (llamada jurisdiccional o judicial) 

que·el Estado, cuando administra justicia, ejerce en el proceso -

por medio de sus 6rganos judiciales". 32 

Calamandrei, habla de que el Estado ejerce la jurisdicci6n-­

cuando administra justicia y lo hace por medio de sus 6rganos ju-

diciales, en lo cual estamos de acuerdo. 

Carnelutti, retlexionando un poco sobre la jurisdicci6n co-­

menta: 11Hist6ricamente, la jurisdictio tue precisamente la mani­

testaci6n del Imperium (es decir, del poder de mando atribuido al 

M~strado Superior Romano) que consistia en fijar retlas jur1d1-

cas y que se dist1ngu1a, tanto del poder Militar, como de la Coe! 

citio; solo debido a que esa tijaci6n de reglas tenia lugar me -­

diante el proceso ••• 11 • 33 

Carnelutt1., nos demuestra que la jusrisdicci6n, aun en el P! 

sado, se ejerce mediante UJl proceso o juicio. 

32. Calamandre1 9 Piero. Instituciones de Derecho Procesal Civil -
eee-dn el nuevo c6digo. Vol. I. Trad. por Santia~o Sent1s de -
Melendo. Ed. E.J.E.A., Ar~entina 1962. PA~. 114. 

33. r.arnel\ltti, Francioco. Sistema de Derecho Froce::ial Cirtl. T.I. 
Trad. de lliceto Alcald-Zamora y Castillo y Santia,.,, ~ent:f.s de 
!o!elendo. Adiciones de Derecho J.~sl'Mol por r•iceto AlcalA-Zn!!lo­
ra y Castillo. Fd. 11,T.E,H.A. Ar¡o;entina 1944, :r~.o;. 157. 
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z. Actos Procesales del Organo Jur1ad1cc1onal. 

El Juez u Or~ano Jurisdiccional realiza alsunos actos dura,n 

te la secuela del procedimiento, generaloente ~ediante dichos as, 

tos establece una comunicac16n entro 61 y las partes, ea decir,­

por diversos netos el Juez harA saber a las partes sus dec1a1o-­

nes o bien les oeBalard cual es el siguiente paso a aesuir y CU,! 

les son los requisitos que deben de satisfacer para continUAl" •• 

con el procediciento. Dichos actos son: 

a) Autos. 

Veamos que nos dicen nlr.;unos juristas sobre los Autosi 

De Pina Vara, dice que auto es: "Resoluci6n Judicial dictada 

en el curso del proceso y que, no siendo de mero trAmite, ni es-­

tar destinada a resolver sobre el fondo, sirve rara preparar la -

decisi6n, pudic:ido recaer sobre le. perso!'lnlidad de al~na de laa­

partes, la competencia del Juez o la procedencia o n~ de la admi-

si6n de pruebas, por ejemplo". 34 

De lo anterior nos damos cuenta de que se habla de resolu -­

ci6n, no de mero trlmite, que no resuelve ~l rondo, pern que es -

importante, pues fija ciertaa cuestiones trascendentales para po­

der emitir una reaoluc16n final. 

Para Pallares, Auto es: "Resoluc16n Judicial que no ea de•! 

ro tdmite y que Üene influencia en la persecuc16n del juicio 1-

en loa derechos procesales do las parten. Mediante 61, el Juez --

ordena el Proceso ••• ". 35 

34. Pina Vara, Rafael de. y Fina, ~atael de. Diccionario de Dere­
cho, Ed. Por~a, M6x1co 19íl4. PA&. 11 o. 

35. Pallares, rduardo. Diccionario de Derecho Proceoal Civil. Ed. 
Porrda, MAxico 1981. rA~. 109. 
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Estamos de acuerdo con Pallares, que 1:1ediante los autos el -

Juez va dandole continuidad y 6rden al proceso. 

b) Decretcis. 

Retiriendose a el tema de los Decretos Ugo Rocco, (Autor It!, 

liano que acostumbra escribir su nombre sin 11H11 ) nos dice : "El D! 

creto es un auto puranente ejecutivo, dictado sin que est6 en CU! 

so un proceso antes iniciado. Las mas de las veces es de natural! 

za administrativa (como lo son todos los Decretos dictados en Ju-

risdicci6n Voluntaria, porque es de naturaleza administrativa , -

en este caso, el 6rgano de que emanan), pero pueden ser tarnbi6n -

de naturaleza jurisdiccional". 36 

Se refiere Ugo Rocco a que loe decretos son administrativos-

generalmente, porgue no tienen el cardcter de resoluci6n, o eea,­

qne no resuelven ninguna cuesti6n ~mportanta en el Juicio, aunque 

no coa la de tondo. 

Eduardo Eichman, hablando de los Decretos sefiala: 11 ••• Decre­

to Judicial (Decretum), que tan solo versa sobre el curso del pr.Q_ 

ceso 1 la direcci6n del mismo ••• 11 • 37 

Es de apreciarse que set;On Eichman, mediante el Decreto se -

v~ dande d1recc16n.al proceeo, no lo considera una resoluc16n, ~ 

porque en sentido estricto pensamos que no lo es. El Decreto es -

una d•t.r.aiaatiiaa dtl J•,z ~ue se refiere a una cuest16n de mero-

J6. Rocco, Ugo. Derecho Procesal Civil, Trad. por Felipe J. de Te 
na. Ed. Porráa, Mbico 1944. PA,;. 254. -

31. Eichman, Eduardo. El Derecho Procesal set;t!n el C6d1~o de Dere 
cho Can6nico. Vers16n al castellano con adiciones complementa 
rias de Derecho Eapaftol por Nicolas s. de Otto y A~broaio sa: 
nz La Villa, L1brer1n Boach, Barcelona 1931. P4r,. 235. 
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trlmite, ea decir, no va a emitir una rcsoluci6n a una petici6n­

de las partee en el proceso, por ejemplo, cuando el Juez decreta 

la rebeldia del demandado, cuando este no contesta la demanda -­

dentro del t6rmino señalado para ello, aun cuando la parte acto-

ra no lo solicite. 

Para Pina Vara, un Decreto es: "• •• una reeoluc16n Judicial -

que contiene una simple determinac16n de trámite ••• ". 38 

No estamos de acuerdo con Pina Vara, porque como Yimos, los­

Decretos son mas que resoluciones judiciales, medios de comunica-

ci611. de el Juez hacia las partes. 

c) Sentencia. 

La sentencia, como veremos es tamb16n un medio de comunica -­

ci6n del Juez para las partee, podecos decir el mas importante de 

todos, porque lo que va a comunicar, en este caso, es su dec1oi6n 

tomada despu6s de un profundo estudio del conflicto que ante 61 -

rue planteado y mediante la cual pone !in a la instancia. 

Caravantea, al referirse a la sentencia non dice: "Por sen-­

tencia se entiende la decisi6n o ma.~dato que dicta el Juez con ... 

arre4lo a Derecho sobre el punto o cuesti6n que ante 61 se contrg, 

vierte ••• 11 • 39 

Caravantes nos señala que los ,Jueces tienen que dictar sus -

sentencias conforme a Derecho 1 que no deben ser diferentes al -­

conflicto que se le plante6 para su res~luci6n. 

38. Pina Vara, Rafael de. Y Pina, Rafael de. Ob. Clt. Pd~. 206. 

39. Cnravantes, Jos~ Vicente. Tratado Hist6rico critico !iloa6t1-
co de los procedimientos Judiciales en mnter:la Civil, se~., -
la nueva r.ey de Enjuiciaoiento con sus respecti voo formu 11.1 -­
rios. Tomo II. I~prenta Gaapar y Roig, Bditoreo. ~ndrid 1856-
Pd~. 2C.5, 
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Mucho se ha hablado de que la sentencia sirve parn preservar 

un derecho ya cxiste:ite y que ha sido violado, :pero Biondi, al 

tratar lo relacionado con ·1a sentencia nos dice: "• •• En cuanto a­

la sentencia no declaraLa la existencia o inexieteneia·d•l dere'""'! 

eJu>, sino quo aal! bien creaba un lier·echo ttt1evo11 • 40 

No creemos como dice Biondi, que la sentencia, en nin~na --

6poca, creara un derecho nuevo, lo que sucede es que el derecho -

ya ex1st1a con anterioridad, no fue reconocido o res~etado y en--

toncea la aentencia hace que se reconozca o res!Jete, incluso coe.!: 

c1tivai.1ente. 

Del ectudio realizado nos damos cuenta que el Or!',ano Juris--

diccional !or~a parte ·de una sola instituci6n, la jurisdicc16n es 

una facultad que le corresponde al Estado y es ~nica, el Estado -

en ejercicio de su soberan1a la descare;a en personas caracitadas­

para dese~pe~ar un cargo tan delicádo, 

Cabe seftalar que la Ley Org!nica de los Tribunales de Justi­

cia del Fuero Com~n del Distrito Federal, exige los ciamos requi­

sitoc ps~a cer Juez Pena1 que para ser Juez Civil y por lo tanto-

uno y otro con porsonos de capacidad comprobada. 

Hemos visto la comunicaci6n que existe entre un Juez Civil y 

las partea en un juicio y la forma como se ectablece ~ata. 

40. Diondi, D. Apunti intorno alla sentenza nel J•roceso Civile R.2, 
mano. Tomo IV. Cit. por Liebman, Enrice Tillio, Eficacia y nE_ 
toridad de la sentencia y otros estudion sohre la cosa juzga­
da (con adiciones re la ti vas al derecho Rrasilelio) 'l'rad, por -
3antia1~0 Sent1s de Melendo. Ed. E.D. I.A.R. Bullnos Airen 1942. 
PAg. 21. 



CA:'!TUto III. EI. PROCEDrnr:sra'O CIVIL. 



Er. este capitulo v~moo a ver unu noci6n de lo que es el pro­

c~dimiento Civil, de que P.tapas se compone y como oe desarrollan­

cada una de ellas. 

1. Demanda. 

Recordemos que para que pueda iniciarse un proc~dimiento Ci­

vil, debe existir antes un conflicto de inter~seo ori~inado por -

la violaci6n o desconoci~iento de un derecho, cuyo titular es co­

nocido como actor o demandante. 

El der:iandante, mediante el ejercicio de la acci6n, que no es 

otra cosa que una facultad, por virtud de la cual pide la inter~ 

venci6n del Or~ano Jurisdiccional para que decida sobre su preten 

s16n, manifestada en un documento que conocemos como demanda e -­

inicia el Procedi~iento Civil. 

La demanda tiene vital importa?cia en el Proc~dimiento Civil 

pues 6sta lleva impl!cita el ejercicio de una acci6n y en caso de 

no hacerse de esta manera, es decir, si no se presenta primero la 

demanda ante el Organo Jurisdiccional, no podr4 ~ate de oficio 

iniciar el procedimiento. 

En la demanda encontramos, entre otras coaao, quien es el ª.!:. 

ter, el juez a quien va diri~ida, .a quien se estd de~andando, la­

acci6n o acciones que se ejercitan, todos de ~ran im~ortancia PO! 

que en ~ata queda plenamente identificada la persona a quie~ se-­

demanda el cumplimiento de una obli~aci6n, al se~alarse tambi&n -

el domicilio donde deberA ser notificado y emplazado para que con 

teste a laa pretensiones del actor, dentro del tErmino que marca­

la ley se~6n el tipo de juicio de que ne trate. 
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Al definir que es una demanda Devis Echand!a Hernando, dice: 

"Una demanda es un acto de declarac:!.6n de voluntad, 1ntroductivo­

Y de postulaci6n, que sirve de 1natruMento para el ejercicio de -

la acc16n y la a!1rmac16n de la rretenai6n, con el tin de obtener 

la aplicaci6n de la voluntad cpncreta de la ley, por una senten-~ 

cia favorable y mediante un jUic1o, en un caso determinado". 4! 

Encontramos la rea!1rmac16n de nuestros conceptos, en cuanto 

a que la dómanda·a~rve para el ejercicio de una acci6n. 

En cuanto a la torma como se debe de recurrir al juez en el-

Procedimi,.nto C1vi1 M1chel1 Gian Antonio, comenta: "··.El recur-

rir ll Juez se vincula a la necesidad para el sujeto de presentar 

una demanda con la que ~ate ~lt1mo hace voler una preten616n pi~ 

diendc un tipo de tutela que solo el Juez mismo, como se ha visto 

puede conceder". 42 

Ze hace referencia en el precepto antes mencionado a que me-

diante la demanda se pide la tutelu del Juez, porque es el 6rgano 

indicado para dirir.dr el conflicto. 

a) Contestaci6n y Excepciones. 

Si la decanda es importante, la contestaci6n que hace ol de­

mandado a 6sta no lo es menos pu.esto qÚe de ella dep"nde la tija­

ci6n de la Lit1e, si e1 procedimiento ha de seeuir su curso nor ..... 

;:ial poi· todas sus etapas o si ha de terminar oin que ecto suceda. 

La contestaci6n a la demanda ea ~oteatativa, ee decir, que--

1, 1. Tlevis Echandia, Hernnndo. Nociones Generales de Tlerecho Proc~ 
aal Civil. Eu. Ai:uilar, Madrid F:o!'aila 1966. Pli~. 481. 



el der•andado puede o no cor.testarla. Si non ronemos en el cegundo 

de los casos, operarA el principio procesal que se conoce corno ~ 

contest~ci6n ficta, que consiste en que si el demandado no ,rodu­

ce su contestaci6n a la demanda dentro del t6roino de ley, ~ata -

oe tendrA :-or contestada, tratandose de controversias de 6rden C,! 

vil en for!111l afirmativa y, en caso de controversias de 6rden far.J! 

liar en sentido negativo, o sea, en ambos casos la deraal".C::n Eie da-

por contestada para efectos de que 61 procedimiento si~a su curso 

aunque en estos casos el juicio se irl er. reJeld1a, que consirte­

en la p6rdida del derecho que tuvo para contestarla, aderada de ~ 

que en adelante toda clase de notificaciones que se le deban ha-­

cer se notificardn por medio de boletin judicial. El demandado d.!!, 

clarado rebelde puede comparecer en el juicio en cualquier eta¡ia­

que se encuentre ~ate, pero no se podrá volver a hacer lo ya a~--

tuado. 

Eotableciendo el supuesto de que el demandado si conteste la 

demanda, el juicio cobra ~n mayor inter6s, pues como nos dice De­

via Echand!a F!ernando, "El objeto de la contestaci6n es, rues, C.2, 

nocer el concepto y voluntad del demandado reGpecto a las preten­

siones del demandante, principalmente por dos aspectos: 1) La •-

aceptaci6n o neeaci6n de los hechos y de las peticiones de la de­

manda; 2) La presentaci6n de las excepciones que pueda tener no -

obstante la veracidad de aquellos hechos ••• ". 43 

Coincidimos con Devia en el sentido de que coMo acertada~en-

43. Devis Echand1a, Hernando. Ob. Cit. PA~. 494. 



te lo aeflala, solamente al contestar la demanda podemos conocer 

la actitud del demandado trente a 6sta. 

Hugo Alsina, al referirse a la contestaci6n a la demanda di­

ce: "La contestaci6n tiene para el de:nandado la misma iaportanci.• 

que la demanda para el actor porque tija el alcance de aua prtte.!l 

sionea1 por eso bajo este aspecto, ( ••• ) ella tambi6n importa e1-

ejercicio de una acci6n, ya que busca, como la demanda• la tutel.a 

del Organo Jurisdiccional". 44 

Como acertadamente lo dice Rugo Alaina, al're!erirs& a que -

la eonteataci6n de la demanda tija los alcances de las pretensio­

nes del actor, es que con ~ata queda !ijada la Litis o los puntos 

sobre los que versarl el juicio. 

Diversas son las actitudes que el demandado puede adoptar el 

contestar la demanda, una de ellas es el allanllllliento a 6sta, 1--

en este sentido Guasp, dice: "Allanamiento es una declarac16n de­

voluntad del dems.ndado por la oue 6ate abandona su oposic16n a la 

pretensi6n del demandante ••• ". 45 

En este sentido hay que aclarar que ea una cosa muy di!•r•.,.;· 

te el allanamiento y la falta de contestac16n a la dernand~. En el 

primer caso, el dernaadado produce su contestac16n, aunque al h•--· 
.1' 

cerlo se limita a confesar todos y cada uno de loa hechos de la • 

delllB.nda, no se opone a las pretensiones del actor y por lo tanto. 

termina el juicio. En el segundo caso, el juicio no termina sino• 

. 44. Alsina, Hu~. Tratado te6r1co y Pl'Actico de Derecho Procesa1. 
Civil y Co:nercial. Tomo II. Co~~1a ArGentina de Editores, S 
de R.L., Bueno.e Aires 1942. PA~. '132." . 

45. · auasp, 'JaiH. Derecho 'Procesal Civil. To:no I. Inr.:tituto de E,! 
tud1os Poltticoa, };udrid 1968. Pi&. 532. 



que continfia su curso aun sin la concurrencia del demandado. 

Otra actitud que puede a~umir el demandado al contestar la -

de~nnda, es oponer excepciones para tratar de decvirtuar o limi--

tar la pretens16n del actor. 

Respecto de las excepciones Couture, dice que son: "El poder 

jur1dico de que so hall~ investido el demandado, que le habilita-

para oponerse a la acci6n, promovida· contra ~111 • 46 

Cierto es lo que sefia.la Couture respecto a que por medio de­

la excepci6n, el demandado hace una cposicilín o se defiende de la 

acc16r. que ha intentado el actor. 

Entre ln cl.-rcci:fico.ci6n de las excepciones existe la mas co­

mdn, general y aceptada que dice que hay.Perentorias y Dilatorias, 

las pri~eraa son todas aquellas que al interponerse van a atacar­

directa.mente el rondo del asunto, es decir, van a tratar de des-­

ti ·uir l.:- pretensi6n del actor y por lo tanto de~an sin materia el 

juicio ei: el que se interpongan. Una' de ellas es, por ejereplo, el 

pago en un juicio donde la pretensi6n principal consista en su 

cumplimiento, al oponerse dicha excepci6n debidamente co~probada­

nc hay raz6n para continuar con el procedimiento; otra de ellas -

es la prescripsilín en su modalidad por virtud de la cual se pier­

de un derecho que no se ejercit6 a tieapo y, otras. 

Haciendo retere~cia a las excepciones dilatorias BÜlow, di -

ce: 11 ••• Hay dos clases distintas de excepciones dilatorias. Se -

acepta que solo una parte de ellas c ••• ) se refiere a la preten--

46. Couture, Eduardo J. Fundamentos de Derecho Procesal Civil. -­
Buenos Aires. Aniceto L6pez Editor. 1942. rd~. 89. 



e16n llisma reclacada judicialmente (la merita causae); las demAa­

ea cambio, conciernen a la forma de su ejercicio, (al modus proc! 

dendi). Unicamente aquellas toman su contenido del derecho mate-­

rial; 6stas del procesal". 47 

Ampliando los conceptos de BÜlow, podemos decir quo efectiT,! 

mente algunas excepciones se encarcan de oponerse a la pretensi6n 

del actor y otras no lo atacan,~ aino que se refieren al desarro-­

llo del procedimiento, como podrian ser la falta de personalidad-

o capacidad en el actor o la incompetencia del Juez, que al OPo~ 

nerse van a detener temporalmente el curso del procedimiento, pe­

ro no va a afectar en absoluto la acc16n intentada por el deman--

dante. 

2. orrecit:iento de pruebas. 

Una vez fijada la litis. cuando se trata de un rrocedimiento 

ordinario, Juicios especiales o juicio ejecutivo, ~ste se abre a-

prueba. 

Las partes al ofrecer sus pruebas deben hacerlo conforme a -

la ley, nuestro ordenamiento procesal marca clara~ento las reglas 

que se deben observar para ofrecerlas " ••• cuya violac16n acarrea-

la nulidad del acto probatorio y la ineficacia del elemento de -­

convicc16n aportado al proceso con tales vicios, y vedan al trib!. · 

nal to1:1arlos en conatderaci6n parn fUad&r su· fallo ••• ". 48 

4?. Von Bttlow,-oskar. La.'l'ebrla de las excepciones Procesales 1 -
los Presupuestos Procesales. Traducci6n de Miguel Angel Rosa ... 
Lichtachein. Ed. E.J.E.A. Buenoa Airea 1964. Plt. 12. 

48. Haldonado, Adolto. Derecho Procesal CiTil. Antigua Librer!a-­
Robledo de Jos6 porrt\a e hijos, M6x1co 194?. PA~. 108. 
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Ln loy sefiala que las pruebas al ofrecerse deben relacionar­

ª' con_los hechos controv~rtidos, por lo que se entiende que no -

tendr!a sentido ofrecer pruebas sobre un hecho que no es materia­

de controversia. 

Ademls de lo anterior el ofrecimiento de pruebas tiene un -

111111.te temporal, que es de diez dias fatales 1 comunes, puesto -

que dicho t6rnú.no es tanto para actor como para el demandado. 

En este sentido, Guasp dice: "Por retla ceberal, la activi-­

dad probatoria estA limitada, pues, por el t6rmino correspondien• 

t~ 1 el cual, a veces, se esciende en dos periodos menores destin! 

dos: \'.r,., ,- a la proposici6n, y otro, a la práctica de la prueba -

aunr~:n; en otras ocasiones todo ello constitu;ye un dnico trfu:d.te -

cc~n". 49 

Como ya se ha mencionado, el ofrecimiento de pruebas estl 11 

:::.it1do en el tie~po, pero una vez transcurrido el t6rmino sefiala­

_C.o, no hay otro que limite la recepc16n y prA.ctica de ellas. 

Por varias razones no hay término para la práctica de prue-­

bas, porque 6ste depende entre otras cosas del tipo de pruebas -­

que se hayan ofrecido ya que en el caso, por ejemplo, de las pru! 

bas documentales 6stas ae desahot~n por su propia y e~pecial nat.)! 

rnleza 1 ado~~o, deben exhibirse en el momento mismo de ofrecer -

Fl ofrecimiento, racepci6n y prActica de pruebas es fundamea 

tnl er. el procedimi~nto civil, porque es donde las partes trata--

49. Guasp, Jaime. Ob. Cit. ~A~. 333. 

\ 
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rán do probar sus arirmaciones. y si al demandante prueba su ac...:. 

ci6n deber! condenarse al demandado y, si 6ste prueba su excep ~­

ci6n deberA ser absuelto de las ,rete"lsiones del actor; todo 11sto 

debe de tocarlo muy en cuenta el Or~ano Jurisdiccional al dictar­

la sentencia que ponüa fin a la instancia. 

:$. Sentencias. 

En el capitulo precedente ya hemos vioto lo que es para alt;! 

nos autores la sentencia, raz6n por la cual nos avocaremos ahora­

ª estudiar aleunae de las clasificaciones hechas por diversos ju­

riotr:s al respecto. 

Retomando los conceptos de RUGO Alsina, ~ate nos dice: 1t ••• • 

En atenci6n a su contenido, las sentencias pueden ser de dos cla­

ses: Definitivas o Interlocutorias. Las primeras son las que pe .... 

nen !in al litigio y se dictan des:!JU&s de trabado 6ste por demnn­

da y contestaci6n, luego de examinada la prueba, si la cueat16n -

no tuese declarada de puro derecho. Sus efectoo son extra proce8! 

lee: iopiden la reapertura de la litis en otro juicio ~ediante la 

excepc16n de la cosa juzeada y constituyen el tunda~ento del pro­

ceso de ejecuci6n por la Actio Iudicati. 

Las segundas son las que se dictan durante la tro.!lltaci&n -

del proceso y hacen posible su desarrollo, preparandolo para la-­

sentencia, por lo que sus erectos se limitan al proceso en que -­

han sido dictado.e", )O 

50. Alsina, llugo. Ob. Cit. rdg. 552. 



Es indudableraente buena la 1lustraci6n que nos hace Hu~o Al­

sina, puesto que no se limita a dar su clasificaci6n y concepto--

de sentencias, sino adem~s trata acertadamente el tema de sus --

efectos. 

Otra clnsificac16n.'interesante es la que noo da arellano Ga.!: 

c1a, ya que adec~s las define de la siguiente lllB.nera: 

"Son sentencias declarativas aquellas que eolo se concretan a 

expresar la existencia de derecho u oblir,aci6n. El objetivo de --

ectae sentencias es determinar con certidumbre jurisdiccional la-

existencia o inexistencia de derechos u oblicaciones. La manifes-

taci6n del Orr,ano Jurisdiccional contenida en la sentencia, fort! 

lece el derecho o la obligaci6n cuando se declara su existencia,~ 

,uea, queda tuera de duda la existencia o inexistencia de ese de-

:-echo u obli&::1Ci6n11 • 

11:;0n sentencias constitutivas áquellaa que alteran la esfera-

jur1dica de una persona f1aica o moral, creando, modificando o e! 

tinguiendo un derecho u obligaci6n". 

·"Son sentencias de condena aquellas que concluyen con la 1m­

pocici6n a la parte demandada, y aun a la actora, cuando ha sido­

condenada al pago de costas o.al pago de las prestaciones conten! 

dae en la contradernanda, de una obli~aci6n de hacer, de no hacer­

º abstenerse, o bien, de tolerar. Se caracterizan porque el juez­

no se concreta a declarar un derecho o una obligaci6n, sino que -

7a exi~e una conducta, un comportamiento, al que ha de ceílirse la 

persona t1sica o moral condenada". 5t 

51. Arellano Garc1a, Carlos. Derecho Proceeal Civil. Ed. Porrda,­
M&xico 1981. P4g, 375. 



De lo sofialado por Arellano Garc1a, ha1 que destacar que laa 

sentencias se clssitican de acuerdo al tipo de acc16n que se in-­

tent6 en el juicio, ea decir, que dependiendo de las pretensione• 

del actor se puede, en la Rontcncia, declarar si existe o no un -

derecho u oblitaci6n; se puode crear una situaci6n jurtdica y en­

un caso extremo, se oxice ya la realizaci6n o abstinencia de una-

conducta. 

Complementando las clasificaciones ya antes sefi~ladaa Enri--

que Palacio Lino, dice: "Sentencias deterrninativas o especiticat! 

vas son aquellas :nediante las cilales el .Juez fija loe requisitos­

º condiciones a que deberA quedar subordinado el ejerci~io de un­

der~cho. Complementan o inte~ran, pues, ciertas relaciones Jurid.! 

cas cuyos ele~entos o modalidades se encuentran determinados por-

completo ••• ". 52 

Es muy poco usual las sont..,ncias a que hace referencia Lino-

Enrique, ya que por lo general el objetivo de la sentencia es de-

cir si existo o no un derecho y en su caso ex1~r su respeto o --

cumplimi.ento. 

Leonardo Jorce Areo.1 y Carlos ~duardo Fenochietto 1 hacen 'ª.!!! 

bi6n un estudio de la clasif1cac16n de las sentencias y dicen: -­

"En relac16n nl 1nter6a de las partes se distingue la estimatoria 

en tanto hace lur,ar en todo o en parte a la pretens16n del actor~ 
\ 

de la demanda. Doaetimatoria: os la qu., rechaza. la demanda". 53 

;z. Palacio Lino, 'Snrique. !·!anual de Derecho Procesal Civil. Abe­
ledo-rerrot, ~ditorcc. Buenos Aireo 19?0. rA~. 530. 

53, Areal, Leonardo Jorge Y Fenochietto, Carlos Eduardo, t~anual -
de Derecho Procesal Civil. Tomo I. T..a Ley, S.A. Editora e Im­
presora, Buenos Airea" 1966. PAe. 345. 
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Ea muy importante y variada la claa1ticaci6n de las sent•n~ 

cias, nos sirve :para hacernos a la idea d-e la trascendencia que-­

!sta tiene, :¡a que no fl.,lacente nos oeñala donde terrninu una ins­

. tancia, sino que ~omo vimos sus etectoG vnn maa alla del procedi­

miento e incluso penetran en la esfera jurídica de laa personaa,­

tanto fisico.s como Dorales, constituyendo u obli5ando al cumpl~-­

lliento de una conducta y tratando c1~rapre de restablecer el reap,! 

to a los derechos. 



CAPITULO IV. PRUEBAS Y MEDIOS DE PRUEBA. 



Estudiaremos ahora lo que son las pruebas en el ~rocedimien-

to Civil, concretandonos coln~ente a al~nos de los ~edios de -~ 

prueba que ~cñala la ley, ror considerar que son las de mayor im-

portancia para el ~resente estudio. 

1. Concepto de P~ucba. 

Antes de iniciar el estudio de los r.:edios de prueba en part,! 

cular, debemos tener presente que es una prueba. 

El principio general que hay en ecta ~ateria es que prueba -

ce todo aquella capaz de crear convicci6n en el juzr.ador para 11! 

gar al conocimiento rnaa aproximado a la verdaq real. 

Entre los diveraos conceptos que existen sobre la prueba, -­

tenemos el de Bufiuelos, qu" dice: "Prueba ea la col:probnci6n jud,! 

cial que por loa medios, t6rminos y dem~s requisitos, establece -

la ley para demostrar la verdad de loe hechos controvertidos en~ 

ju:'.cio, de los cuales depende el derecho qtte en U se ejercita o-

r~ctende hacer valer". 54 

De lo anterior se desprende que la ittportancia de la prueb·-

es funda~ental, ya que aunque el titular de un derecho tenea ple­

t .. :i conocimiento de tiste, en caso de no transmitir ese conocimien­

to al Juez, por conducto de la PX:Ueba, 6ste no podrA ordenar el -

cv.·-- 11rniento o respeto de ese derecho, 

Ovalle, define: "La palabra prueba se er.iplea para designar 

loe oedioo de prueba, es decir, los instrumentos con los que se -

51... Bafiueloa SAnchez, Froylan. PrActica Civil Forense. Tolllo I. -­
CArdenaa Bditor y distribuidor, M6xico 1984, PAg. 582. 
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pretende lo~rlll' el cercioro.miento del juz~ador a cerca de los he­

chos discutidos en el !'roceso ••• 11 • 55 

Corno sabemos, la ~rueba debe de referirse a los hechos con-­

trovertidos y como lo señala Ovalle, van encaminados a lor,rar el-

cercioramiento del juzgador, a cerca de estos hechos, ya que car.! 

ce de sebtido pretender probar algo que ya se conoce. 

La ley establece que los hechos notorios no necesitan probar 

se, aai mismo, hace referencia a que deben probarse los hechos -­

controvertidos, el derecho se prueba solamente cuando se tunde en 

leyes extranjeras o en usos, cootumbres o juris:•rudencia. 

z. Al~nos Medios de Prueba, 

Bstudiarernos a cont1nuaci6n al;:-unos medios de prueba de loa-

que establece la ley, ya q~e debenos tener bien presente que apa! 

ta·de los sefialadoa en ella, per~ite el empleo de cualquier otro­

~edio de !'rueba que pueda crear claridad en el juz~ador para apr.! 

ciar los hechos controvertidos, permitiendo cm: ~sto q11e las dec.! 

sionea de los juzz;adores sean cada vez cas o.pec::l!i:is a la rec.Udad 

para que se cumpla con el objetivo princip~l, que debe aer la 1m­

rart1c16n de justicia, el hecho de que ln ley permita a le.a par­

tea que traten de de::iostrar al juz¡:;adnr la veracidad de sus pre-­

tensiones, sin importar tanto la procedencia d~ dichoe inotru~en-

toa es un l!I'an adel~nto, que debe ser ren~et~d· por los ju~cea. 

a) Confesi~n. Concepto. 

I.n prueba confer.i.onal, la '1Uf! en otros tie::i~os fue se'lalada.-

55. Ovallo t;'::i•.•el:l, Jos6, nerecho !'rocccnl r.1v11. rolecc16n. teY.tos 
,rur1dicos t'nivorsitnrtos, ''~xico 19"3. !'5.¡:;, 9~. 
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co.::io !Jru .. ba de r.rucb<Ao es ruuy importau te ¡:ara el esclareci~~iento-

de los hechos controvertidos. El objeto de la prlctic.'l de la pru~ 

ba confesional es obtener el reconociriiento de hechos prori.os que 

puede hacer una persona en un juicio, esto es, u;ia conf'ecifm. 

Re.firiendose a la confeoi6n, Bonnier, dice que es: 11 ••• test.:l:, 

monio del nisrno demandado, reconoci1ndo contra su ?ronio int.er!s­

la verdad de los hechos ale¡;ados :;ior el ad-;ersario". 56 

Bonnier sefiala que la conf'esi6n afecta el inter6s de quien -

l<, hace, pero, sin e::ibargo ~ata lleva impl1cita la verdad de loo-

hechos. 

La coni'eat6n puede cer judicial o extrajudicial. Esta ~lti:na 

se hace fuera de juicio o hasta sin haber juicio; la judicial ti!_ 

11!1 trascendencia procesal r.:a~·or que la anterior,, ya que se reali­

za dentro del proceso y, si se hace por ~et1ci6n de la parte•con-

traria o cspontanea~ente de todos modos produce valor probatorio-

pleno. 

Demetrio Sodi, haciendo referencia a las palabrns de Lessona 

cuando habla de la confesi6n dice: 11La confesi6n es la declara -

ciGn judicial o extrajudicial (espontanea o provocada por interr2 

~atorio da la parte contraria o por el juez directamente), media,!!. 

te la cual una parte, capaz de obligarse y con Animo de proporci,Q 

nar a la otra una prueba en perjuicio propio, reconoce total o -­

parcialmente la verdad de una obl1gac16n o de un hecho que ae rft­

!iere a ella y ea susceptil>le de efectos jur1d.icos". 57 

56. Bonnier, Eduardo. •rratado te6rico y prActico de la:! pruebao -
en el Derecho Civil y en el Derecho Penal. 'l'rad. por ,T. Vice11 
te y Caravanten. Torno I. !Mprenta de la Reviaf;n de ler,tsla -­
c16n. ~adrid 1891. Pd~. 405, 

57. J,eaaona, Carloa. Te6rin r:enoral dro la rruebnn en nater:l.a C1-­
v11. Cit. Por ::;.,di, [l":.1!!tr10. La nueva Ley Proc~r.r 1, ','e!. r.a-­
bor. ~6~:1.co 19~~. Ple. 310. 
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Se habla de que modio.ntc lo. ccureai6n ae proporciona una -· 

prueba a la parte contraria, la conteaional trata siempre sobre-­

cuestiones personales de quien la hace. 

Becerra Bautista, tarnbi&n da au punto de Yist. respecto de -

la contesi6n y en ese sentido nos dice: 11 ••• confesi6n ·Judicial ee 

el reconocimiento de hechos propios que produce efectos jur!dicos 

en contra de quien, siendo capaz, lo hace libre y formalmente en­

juicio". ,58 

Habla Becerra Bautista, de que la confesi6n surte sus efec-­

too cuando se hace con las formalidades de ley. 

Otra definic16n de la contesi6n es la que da Satta, cuando -

dice: "· •• La contesi6n es una declaraci6n que una parte hace de--

la verdad.de hechos desfavorables a ella o favorables a la otra~ 

Es indudable que es desfavorable la confesi6n para quien la-

hace, pero con !ato se llega al conocimiento de la verdad. 

De acuerdo con lo estudiado hasta el memento, la contesi6n -

es una declarac16n QUG se presenta espontaneumente o se obtien•-­

por la prActica de la prueba confesional y como tal, de acuerdo-­

con nuestro sistema le~al, se hace oralmente y ee va asentando en 

autos conforme se va produciendo, posteriormente lee su declara~ 

ci6n el que la emit16, ai esta conforme ls ratifica y entonces, -

el Juez y su secretario firmtn el instrumento que la contiene • 

.58. Becerra Bautista, Jos6. El Proceso Civil en Mhico. Ed. Por..: 
rda, M6xico 1932. PAg. 103. 

59. S11.tta, Salvatore. Manual de Derecho Proceanl Civil. Vol. I. -
Trad. por 5nntiar,o sent1s de Melendo y Fernando de ln ROa. Ed. 
E,J.E,A. Ruenoa Aireo 1971. r&~. 322. 



Debemos do tener en cuenta que la confeDi6n que se hace esJl!:!. 

ntanear.iente puede presentarse en cualquier etapa del juicio, es-­

decir, que bien puede hacerse en la contestac16n de la de~anda Y-

110 necesariamente en la au'diencia de deoahoc;o de pruchns. 

Vimos que la co~fes16n produce efectos en contra de quien la 

hace dicha ~,rectos pueden, en un rno:nen to dado, trascender del 

procedimiento y penetrar en la esfera jur!dica de la individuali­

dad de las personas. 

Concretandonos a considerar que ln confesi6n obtenida cied:l.a.!!, 

te la prdctica de la prueba confesional produce efectos en mate-­

ria procesal; dicha prueba 110 es privativo. del proct!dir.dento ci-­

vil, sino que tambi6n dinh~ figura ~rarece en los ,rocedimientos­

renal, Laboral y otros. 

Una contes16n ratificada y contenida en un docur.iento pasndo­

por la te pdblica quo en r.iaterin procesal tiene el Orl!ano Juris-­

diccional y su secretario, al ~enos debe de to~arse en cuenta au!!. 

que no se haya realizado en el misrno tribunal porque dicha confe­

s16n podria, en un rnocento dado, no volver a rer,etirse, poro en -

el caso de que ya conste en un documento autori~ado ev1tar1a ese­

tipo de eventualidades. 

b) Documentos. Concepto. 

La pa~.c.bra documento, eti?!lo16~ica:iente signiti.ca enseflar al-

go. 

Al hablar de docuT.entos no podemos evitar relac1onnrlos al -

papel, pero puede ser tarnbi&n cual~uier otro material que nea ca­

paz do contener 1 dejar ver alr,o. 
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El contenido del docur.;ento o instru!:lento deba ser trascenden. 

te para el derecho, para que puedan ser considerados como pruebn. 

Una cosa trascendente puede ser, por ejecplo, un titulo de-­

cr!dito en un juicio ejecutivo cercantil, un contrato de arrenda-

miento en el desahucio o algdn otro. 

Loe documentos, como medios de prueba, se han dividido en p~ 

blicoa y privados. 

Retiriendose a los documentos, 11'.isch, los define: "Loa docu­

mentos pdblicos son los autorizados por funcionarios pdblicoa o -

depositarios de la te pdblica dentro de sus limites de competen~ 

cin y con las formalidades prescritas por la ley; documentos pri­

vados son todos los demás". 60 

Goldsmith, define los documentos pdblicoa de la siguiente 11,! 

nera: "Documentos pdblicos son los otort;ador; por autoridades ptl-­

blicas dentro de los limites de sus atribuciones o por una persa• 

na investida de te pdblica, dentro del Ambito de su competencia ~ 

en la forma prescrita por la ley ••• 11 • 6t 

Con lo anterior nos damos cuenta que las características de­

los docunentos pdblicos es que provienen de un tuncionar1o o per-

sona investida de fe p~blica. Por exclus16n, nos damos cuenta que 

los documentos privados son los cue no provienen de funcionario -

con te pdblica, ya que se trata de dócunentos hechos entre loa -­

particulares. 

60. Kisch, w. Elementos de Derecho Procesal Civil. Trad. ror Prie 
to Castro, L. Ed. Revistas de Derecho Privado. Madrid 1940. : 
PAg. 231 : 

61. Goldsoith, James. Derecho Procesal Civil, Trad. por Leonardo­
Prieto Castro. Ed. Labor, S.A. Barcelona 1936. Pdr;. 21)7. 
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Ya beblaQOS de que el Organo Jurisdiccional y su secretario­

t1enen, en materia procesal, re p~blica ~unque dicha re sea rea-­

tring!da, los documentos autorizados por ellos deben considerarse 

documentos pdblicos. 

e) Testimonial. Concepto. 

La testimonial es otro medio de prueba en donde las partes,­

por este conducto, tratnrAn de crear convencimiento en el Animo~ 

del juzgador sobre la verdad de loa hechos aducidos en el juicio. 

La testimonial es una prueba que se realiza mediante la in-­

formaci6n que personas totalmente ajena3 a la controversia, apor­

tan para auxiliar al juzgador y que 6ste al emitir su resoluci6n­

final lo haga lo mas apegado a la verdad. 

La declarac16n que hace un testigo debe ser sobre aleo que -

rr.~eibi6 con sus propios sc~tidos Y. no sobre lo que no le consta­

Y que solamente conoce por referencias de otras personas, ya que­

al presentarse este caso la veracidad de lo declarado por el tes­

tigo indirecto o de oidas queda en duda, puesto que ni ~l min~o-­

los pudo constatar personalmente y mucho menos lo podrd hacer el­

juz&ador. 

En nuestro Procedimiento Civil la deelaraci6n de un test1:~­

general~ente se hace a pet1e16n del juez o de las rartea ya que 

es cuy d11cil que una persona concurra por si sola n nanif estar -

lo qu~ sabe parn aclarar una controvernia. 

ReGpecto a la prueba testimonial Becerra P.autista, oefialn: -

" ••• Como la prueba teotimonial se oritP-na en la declaraci6n de --
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test15os, dobemoo saber que personas tienen ene carácter en un ~ 

proceso. 

Testico es para nosotros, la persona ajena a las ,artes que­

declara en un juicio sobre hechos relacionados con la controver~ 

sia, conocidos por ella "directa~ente, a trav6s de sus sentidos".-

62 

Qued6 sefialado que el testi~o debe ser ajeno 11 l•a partes, -

su declarac16n debe referirse a la controversia. 

Igualmente ncupandose de la prueba testimonial Renthn~, d~ce 

"Teotimonio p.,raonal volunt11rio es aquel que se presenta a aim:!Jle 

pedido del Juez, o inclu~o antes de todo requeril:\iento sin ningu­

na amenaza, nin~n modio coercitivo". 63 

Este tipo de testimonio es el que usualmente se da, es decir, 

el q\le se hace a pedimento del Juez o de r.leuna de las pt-.rtes. 

Recordcr.os que loo testigos deben ser totalmente ajenos a 

las partes, o sea, que no deben depender de alguna de ellas o te­

ner un tipo de relaci6n que le quite al~o de credibilidad a ou -­

te~timonio. Como sabemos, toda declarac16n hecha ante algdn trib~ 

~al, se hace bajo protesta de conducirse con verdad. 

d) Instrumentcl de Actuaciones. 

La prueba instrumental de actuaciones se compone por el con­

Jwito de las que se realizan ante el Orzano Jurisdiccional. 

62. Becerra Bautista, Joa6. Ob. Cit. PAg. 112. 

63. Dentham, Jerem!as. Tratado de l.as pruebas judiciales. Vol. I. 
Trad. Por Manuel Casorio Florit. Ed. E.J.E.A. TJuenos Aireo --
1971. Plig. 31. 
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Becerra Bautista, die~ en ellte sentido: "La palabra inotrU•• 

mento viene del Lat!n Inetrumentum, que a su vei ~roviene de ino­

truere: ensefiar. 

Se entend111 en el Derecho Romnno por instrumento torio 11q11e-­

llo con lo cual se puede· 1notru1r unn cauon: Inatro~entorum nomi­

ne ea omnia accipiendn sunt, quibue cnum1 instrui potest". 64 

La mencionada prueba puede o no ofrecerse, ya que toda clase 

de documentos exhibidos con anterioridad al periodo de ofrecirnie!!, 

to de pruebas y todas les constancias que existan en autos, el -­

Juez debe tenerlos en cuenta como una prueba. 

3. Sistemas para la valorac16n de las prueban. 

Nos encargaremos ahora del entudio de los sistemas que ee e.!, 

guen para Valorar las pruebas. Be importante porque las partes ·~­

que ya han aportado ous pruebas en el juicio tienen que sujetarse 

a la valorac16n correspondiente y asi poder estar en aptitud de • 

saber si son o no beneficiados ~n el procedimiento. 

Loa sistemas conocidos para valorar las pruebas son : Libre, 

Tasado y Mixto, loa cuales estudiaremos en ~articular a continua­

c16n. 

a) Libre. 

Manuel de la Plaza, refiriendosa al sistema libre dice: "L•­
prueba libre,( ••• ), parte del supuesto de que las que al proceso 

64. Becerra Bautista, Jos&. Ob. Cit. P&5. 135. 

! 1111 Jlt 21 
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ee aportan no tionon, oa;ncialment• otra finalidad que la de pro. 

curar el convencimiento del juez, que aplicando su actiYidad ISO~ 

bre ellas y valido de eu exreriencia, las analioa 16eica y jur1d! 

camente, no es su valor puramente externo, sino en su eficacia ª.! 

gdn variadieimas circunstancias, que 1'10 puedan establecerse apr1,2 

risticamente sin constituir al ·juz~ador en un or~anismo paeiYo, -

cuando en su despierta actiTidad, precisamente eatl el Axito de -

la justicia". 65 

Segdn este autor, en el Mencionado sietema ea fundamental la 

activ!dud propia y experiencia del juz~ador para la valoraci&n de 

la prueba. 

Ovalle Fa vela, seftala que en este sistema.: "• •• el ,Juez no se 

encuentra sometido a reclas establ~cidas en tor~a aprioriatica,-­

eino que aprecia el valor de las pr.uehas se~n su rropio criterio, 

de manera libre, pero ajustAndose en todo caso a reelao de coho~­

rencia l6gica y expresando, en rorma razonada, lo~ motivos de su-

valornc16n ••• ". 66 

Vemos que en este sistema ee con!!a al criterio y prepara -­

ci6::i del juz~ador la valoraci6n de las pruebni;. 

b) Tasado. 

Este sistema se ha dado en llamarle tambiAn le~al o siatema­

de la prueba le~nl, Porqu~ es donde la ley establece que valor ·-

6.5. Plo.za, Manuel de la. Derecho Procesal Civil. Vol. I. ~d. Re-• 
vista de Derecho Privado. Madrid 194Z. PAt. 4Z5. 

66. Ovalle Favela, JosA. Ob. Cit. P.P. 131 y 132. 



probatorio le corresponde a los medios de rrueba. 

Ovalle Favela, co?::enta: "• •• el le~al o tasado, seL;Cin el cual 

el jUZGadol' debe sujetarse entricta:'!lente a los .valores O tl\IJOC ea 
tablecidoa, de manera aprior1st1ca, en la ley parl cada uno de 

los ~edioe de prueba; en este sistema el juz&ador se lir.dta a re­

visar si los pruebas ne practicar6n resretando lan exigencias le­

ttales y a reconocerles el valer que, en cnda coso, la ley seficle. 

··"· 67 
En este caso no se da libertad al juzgador para aplicar su -

critc~ic y e~ base a su experiencia valorar la prueba. 

De l:i. Plaza, se!'iala: "El sistema de la prueba lee;al, abst~nE. 

ta~e~te conciderado y aun visto en sus realizaciones le~isl~tivas, 

no puede denomina~ne sistema de valoraci6n, porque de antemano se 

establ.ccen, no solo, en cuanto a su. calidad, sino en cuanto o. eu­

r.t~ero los que por imperio de la norna tienen eficacia para just! 

ti car los hechos", 68 

Estamos de acuerdo con este autor en el sentido de que no se 

trata de un siote~a de valoraci6n, sino de una especie de tabla -

de va1ores que se l~a debe aplicar a las pruebas. 

~) Mixto. 

Este sistema es una combinaci6n de los dos anteriores. En e~ 

te caso, al¡;unos de los medios de prueba, tienen ya un valor pro-

67. Ovalle Favela, Jos6. Ob. Cit. PA~. 131. 

68. Flaza, Manuel de· 1a. Ob. Cit. Pi~. 1121i. 
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bntorio ~reviamente establecido por el legislndor y, otras, se le 

da al juzgador 11bert:J.d para que en uso de BU inteliesnc1a y exn.! 

riencia, ha!a un estudio 16~ico, coherente y jur1dico de la prue-

ba y le otorcue el valor probatorio que considere que ea el ade-­

cuado. 

Creemos que si la ley concede a las partes poder aportar --­

cualquier otro instrumento que sea susceptible de considernrse CE, 

mo prueba, consecuentemente, en 811a no viene eotablecido que va­

lor probatorio deba darseles, eo en este caso, cuando se le da al 

Juzgador la.libertad para valorarlos conforme a su criterio pers2 

nal el cual, coco ya vimos, debe aer bien razonado en base a la -

l6gica jur!dica y tomando en cuenta las circunatnnciari prec1mtea­

en cada caso, pensa~os entonces que si las partes cuentan con un­

instrucento como prueba y el objeto fundamental de nueotr6e trib~ 

nales es la 1.pl1caci6n de justicia, en cui::plimiento a este objeto 

debe tocarse en cuenta dicho instrumento y su procedencia, no de­

be restarle valor probatorio, es decir, lo importante y lo que se 

va a tomar en cuenta para su valoraci6n es el contenido del medio 

de prueba y nunca a quien lo emite. 

Consideramos que la libertad que tiene el jUz6ador para va-­

lorar una prueba no debe ser restrin~ida. 

4. Tipos de Pruebas. 

En la doctrina se han establecido muy variRdos tipos de pru! 

bas, es decir, la claai!1cac16n de las pruebas es prolifera. 

?los ocuparemos del estudio de dos tipos de pruebas, que ac-­

tualmente no son muy aceptados, pero que consideramos necesario -

au estudio. 



a) Prueba Plena. 

Debemos de considerar que esta clasificaci6n proviene em1nell 

temente de su eficacia probatoria. 

Becerra Baut:ieta, d~ce en este sentido: "Prueba plena, llam.! 

da completa o perfecta es la que acredita la existenc:ia real y -

efectiva del hecho controvertido o dudoso, elevandolo a la cate,-& 

ria de verdad le:;al, sufuc:tente para que con arre~lo n ella pueda 

el Juez dictar centencio. condenando o absolviendo". 69 

Con dicho medio de prueba, puede ller,nrse a saber la verdad­

de los hechos y consecuentemente es considerada de rleno vnlor -­

probatorio. 

b) Prueba se~iplena. 

La prueba se~iplena, se considera as1, porque por et sola no 

da la securidad sóbre la veracidad ·de los hechos. 

Becerra Bautista, la define: "La semiplena no puede conside­

rarse como una verdadera prueba, ya que de hecho, no es otra cosa 

que una ,rueba frustrada, recibiendo ta~bibn el nombre de incom-­

pletn o i~perfecta, por no acreditar con claridad la certeza del­

li1cho debatido". 70 

La meccionnda prueba al considerarse inco~pleta, puede en un 

momento dado, comple~entarse con otro medio de prueba y aa1 a~or­

tar clarifad sobre los hechon controvertidoa,no "Jiéndo, .en conse­

cuencia, una prueba frustrada. 

69. Bocerra "!"autista, Joa6. Ob. Cit. !'6.r:. 584. 

70. "ccerra nautiata, .rontl. Ob. Cit. Nir,. 5%. 
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Nos encarearemos ahora !!el est11dio <te lo qu"' herioi:; !l:ido en -

11~31' actuaciones judiciales en el procedir.1iento :"eno.l, por dos-

razonen: una, :riorque la :ictividnd que dorJn.rrolln el Organo ,r1::r:!.::1-

diccionnl es rana importante y directa; la otra es que dichas ac-­

tuaciones se producen en· el procedimiento penal y seria interesan 

te que ae realizaran en el procedimiento civil, 

Hemos de considerar que en base a esto el Juez penal entra -

en contacto directo y profundiza aun mas en determinados nedios -

de prueba, porque loa valores que estan en jueco son mayores. 

El proeedir.iien.to penal, por mandato constitucional (articulo 

20, fracci6n VIII), estA li~itado en el tiempo, es decir, que no­

podr! prolon~arse mas de cuatro ~caes o un afio, debiendose por lo 

tanto desplegar en este lapso toda la actividad necesaria para 

cumplirlo, tanto por parte del juez como de las demds ~artes. 

Las partes que inte~vienen en este tipo de relac16n procesal 

se~n la clasiticnc:Hin •k llernAndez L6pez, son: "Sujetos directos 

. 1.- Sujeto activo; 2.- Sujeto pasivo; 3.- Ministerio POblico; 4.­

Juez; 5.- Derensor11 • 71 

En la anterior clasificaci6n considerarnos que se si~e el 6.r 

den conforme van teniendo participaci6n en los hechos constituti­

vos de un delito y en el procedimiento penal, 

Durante la secuela del procedimiento el Juez cuenta eón la -

comparesencia y presencia fisica del procesado, sin perjuicio de­

que ~ate se encuentre en libertad bajo cauc16n yn qtre en !!ate ca­

so se le requiere para que se presente cuando sea necesario, por-

'11. llerndndez L6pez, Aar6n. !'.anual de Procedir.iientos Penales. Ed. 
Pac. M6xico 1984. N.~. 15 bis. 
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lo 111:1.smo su contacto con 61 ea directo, debiendo ror lo mismo ha• 

cer un ectudto de su personalidad o circunstancias personales. 

Ea con la 1ntervenci6n del ~in1ster1o Pdblico funcionario V! 

lioso, como ya vimos, adem!s del defensor que la doc1ai6n de un-­

Juez penal es apecada a la realidad. 

l. Inspecc16n Judicial. 

a) Concepto. 

La inapecci6n judicial es una actuaci6n que aparece tambi&n­

en el procedimiento civil, pero es con mayor frecuencia en el p~ 

codimiento penal en donde se produce considerando t8l!lbi6n a la --

1nspecei6n'como medio de prueba que es. 

A este respecto Gonzdlez Bustal!lante, sefiala: 11 ••• La prueba .;. 

de inapecc16n que queda sujeta a la comprobaci6n material del ju] 

gador, eatA conatitulda por la persepc16n de los erectos resolut! 

vos del delito; las huellas materiales, los vesti~ios quo dej• en 

su perpetrac16n; en una palabra, el hecho objetivo 1 material de­

la inf'raccilln ?>enal". 72 

Se entiende de lo o.nterior que con la mencionada prueba el -

Juez va a percibir directa~~nte y con sus propios sentidos de laa 

circunsta~cias que rodenr6n la rerpetrac16r. de un delito. 

Por su parte Eugenio :1~r1a~ dice: "La 1nspecc16n ea el exa­

men u observaeilln junto con la descr1ps16n de personas, de cosaa­

Y lugares. Su fin es deteroinar l:i. ex.idtencia, dio-:iera16n o alte• 

72, Gonz41ez Busta~ante. Juan Jos6. Princinion de Derecho Proce-­
sal l'ennl cex1cnno. ~d. rorr6a, }'.bico 1975. rdg. 359. 
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raci6n de lns huellas y vestiglos del delito en relaci6n n l.'.ls -­

personan, las cocas y loo lu~nres, y la !1jnci6n de lno caracter! 

sticao y particularid.'.ldeo ·de las personno". 73 

Se puede apreciar que la inspecci6n 110 r::olo se concreta a ;._ 

los lu.:;ares, sino que tambi~n puede rencrrnr en las personas, obj! 

tos 'J huellas. 

Prieto-Castro y Ferrand1z, aeñnia reo:iectn de la inspecci6n: 

" ••• Los ::iiembroa del tribunal o uno solo de ellos, ser,tin el caso-

que a continuaci6n exponemos, se "constituyen en un lucrar para --

inspeccionarlo" o 111nsreccionar la cosa", aunque es de su:ionerse-

qc.e si en ocnc16n de 11 const1 tu irse en ese luc;ar" o de "inspeccio­

nar la cosa11 surge la oportu:üdad de realizar alguno de los sub--

actos que co::prende tnl diligencia en la 1nstrueci6n sur.o.ria, se-

realice". 74 

El 1:1encionndo autor señala que puede ser uno o· varios loa 

:i:i~~bros del tribunal, pero al raenoo debe ser el Juez nsiatido 

del secretario que da fe, quienes asistan n ln inopecc16n. 

b) J:aturaleza jur1dica, 

Tratandose de determinar la naturaleza jur1dica de cualquier 

fil)Ura de nuestro derecho, al¡;unos autores prefioren rnejor no to­

car el tema y otros, al tratarlo tienen puntos de vista que no --

coinciden e~tre ellos, al menos tratareoos all)Uno que nos parece-

acertado. 

73. Florian, Eugenio, F.lemcntc.s de nerecho Proceu:ü Pennl. mr:r'·.­
por L. Prieto Castro. L1brer1a Booch, narc!'llona 1')3'1• Pflr,. 
381. 

74. Pri~to-Castro y Ferrnnd1z, Leonnrdo, nerecho rroceonl Pennl,­
!-:d, Tccnot1, Mndrid 1922, Pi¡;, 250. 
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D1az de Le6n, señnla a este respecto: "Lt.l ina:pecci6n o reco­

nocimiento judicial, pues, es un aedio de probar que sirve p~ra -

constAtar, de ~anera directa y personal, los hechos objeto del 

proceso que sean susceptibleo dei verificaci6n por "sta forma". 75 

Nos da~os cuenta que en la 1nspecci6n el juzgador tiene ya--

referencias sobre lo que va a inspeccionar, pero va mas alla de -

la infor:iaci6n !Jroporcionada por un testigo, un docnmento o 1nror 

me, para percibir personalmente la realidad de los hechos. 

2. Confrontac16n. 

a) Concepto. 

La controntac16n cobra gran importancia porque esta no se -­

produce en el procedir.d.ento civil, haci&ndolo en este as~ecto mas 

f'le::ible y por lo tanto propenoo a e:::itir un tallo no tan apet;ado 

a la realidad de los hechos suc~didos. 

En ei;te sentido Col1n S6.nchez, dice: "La conrrontaci6n, tam­

b16n llar.iada "confronto" o 11 ident1ficac16n' en rueda de presos" es 

un acto proc~dir.ientnl que consiste en identificar, en una dilir.en 

cia especial, a las ~ersonas a que se hace alusi6n en las declar! 

cienes, para 2s1 desTie jar los ai:,.,ectos imprecü:os o dudosos". 76 

Se~n Col1n SAnchez, mediante la controntac16n se 1dent1ti• 

ca a la persona aobre la cual se ha declarado con anterioridad. 

7.5. D1az de Le6n, Marco Antonio. Tratado sobre las Pruebas Penal­
es. Ed. Porr11a, M6xico 1982. PA~. 133. 

76. Col!n Sdnchez, Guillerrpo. Ob. Cit. Mr,. l~'l7. 



Julio Acero, nl hablar de la confrontaci6n dice ;que es: " ••• 

Diligencia pnra ver si un teetigo reconoce en el detenido a la -­

persona. a quien en sus dec'laraciones se ha referido, sin especif,! 
' . 

carla por su nombre o cuando as! lo haya especificado se sospeche 

que lo hace mentirosamente sin conocerla". 77 

De ·lo anterior nos damos cuenta que la confrontaci6n se rea-

liza entre un testigo o el ofendido y el procesado. 

Hay que tener en cuenta que no es fundamental en esta actua-

c16n que se eeiiale al procesado por s1 nombre, ya que de las con_!! 

tancias existentes en autos se puede saber &ata y el hecho de se-

ñalarlo por parte de un testigo o el ofendido no es prueba de au-

identiticac16n. 

La importancia que tiene esta ~robanza es que me~iunte ella­

~1 Juez profundiza en el estudio de los hechos para lll'!~ur nl co-

nocimiento de la verdad y ade!!!As s:f:rve tambHn para darse cuenta-

cuando el ofendido o el testigo o incluso el proce~ado har. decla-

rado falsamente, lo qt111 na se realiza éil el pr,,cl'!di!:lil'!nto civil,-

:··a que en 5ste la denostraci6n de la falsedad de untcstiBO queda­

ª voluntad de las partes que pueden o no hacerlo y en la mayoria-

de los casos, !Jrcsor:: de la a:)at1a, lnc p'.'rteo bnn pcrdi.do l':.'.lstn -

la costt:!lbre de h:i.cer reprer,untns a un tc::ti¡;o, y e~:ce)'lcionnlrnen-

te se llesa a ver actualmente que ee promueva la falsedad de ~ste. 

b) naturaleza juridica. 

Res!JeCto · n su na turnleza jur1dico. hay quieneo le nie[';an n la 

77. Acero, Julio. !!ur:::tro rrocedlniento Penal. Imprenta Font. '1u! 
dalajora, Jalisco. M6xico 1939. rdc. 119. 
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conr:o:itacil511 el car!dor do r.:cd1n de prueba y ta:;bHn hAy qu1e-­

nes el se lo conceden. 

Al rec!"e cto Col1n ,C:l'inch~z, ee¡jnli. : "La co:' f'rontnci6n no es -

una ~rueba pr0piamente dicha. F.s un medio coo~lenentnrio de las-­

declnraciones, encn::ilnado a despejar la duda, identiflcando al SE, 

jeto a quien se alud16 en l::l declnrac16n". 73 

Si partimos de la base que prueba es todo ~edio o 1nstruMen­

to capaz de denostrar algo o dar luz al ju~z sobre la verdad de-­

los hechos, creemon que por medio de la confrontaci6r se demues~• 

tra al~ó, debiendooe por le tnnto co~sidernr un medio de pruebe. 

D1az de Le6n, sei5.ala que: " ••• La controntllci6n (identitica-­

ci6n o r~conocir.dento de personas) conctituye un ~edlo de pruebo­

en s1 por lo mi~~o de que con ella se perei~e y se lo~ra un con,g 

cimiento de algo que se inveetiea en el proceso, cual es la iden­

tidad de alguna de las :personas involucradas en el miamo11 • ?9 

Como lo señala D1az de Le6n, la conrrontnc16n ea un ~edlo de 

prueba porque en base a 6sto se lor;ra llegar al conoc1~1ento de -

lo que se necesita saber. 

e) Desarrollo. 

El desarrollo de la confrontaci6n t'l.ene ctertas r·eculiarida­

des. Consiste en colocar a varins personas formadas en !Ha, di-­

chas personas deben d~ tener una ee~ejanza tanto r1e1ca cono int!· 

loctunl, Entre laa personaa formadas se debe encontrar la que ae-

?8. Col1n Sdnchez, Guiller~o. Ob. Cit, PAg, 407. 

79. D1az de Le6n, Marco Antonio. (lb. Cit. PAr.. 188, 
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rr.etende identificar, la cual debera llevar la llliama ropa q11~ loa 

dem~s y se debe hacer todo lo posible porque el parecido f1sico -

entr~ ellos sea el mayor. 

El testigo, por separado, se le toma protesta para que se 

conduzca con verdad, se ie ~nterro~a a cerca de las c1rcunstan 

cias por· las cuales conoce a la persona a quw hace· refetencia eni. 

sus declaraciones, debe mar.ifestar si la conoc16 antes de la com1 

si6n del delito, en cuales se encontraba el incul~ado en el mome,n 

to de que se cometi6 el 111c1to y en cuales se encontraba él mis­

mo, debe seflalar si volvi6 a ver al procesado después de la 1n!r! 

cci6n penal y en que circunstancias. 

Posteriormente, el declarante es conducido al lugar donde se 

encuentran las personas previamente formadas para la confronta -• 

c16n.y podrA examinarlos detenidamente hasta lograr la identi!iC! 

ci6n de las personas o persona a que se refiere en su declaraci6n 

debiendo tocar a 6sta con su mano, manifestando los cambios o se­

mejanzas si encuentra en Asta, en relac16n con las anteriores. 

3. Careo. 

a) Concepto. 

El careo es una diligencia que concede la constituci6n como­

garant1a a los inculpados de un delito para que se llegue a la -­

verdad sobre la culpabilidad o inocencia de éste. 

Se ha dado en clasificar al careo en dos tipos: Constitucio­

nal T Procesal. 
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Constitucional llaman al que por mandato de nuestra Carta -­

Magna (articulo 20, fracci6n IV.) debe realizarse en todo proe•d.! 

miento penal. 

Procesal es el que se realiza en el procedimiento siempre --

que se considere necesaria su prActica y podr4 realizarse cuantas 

veces se estime pertinenete (articulo 225 del C6dico de Procedl-­

llientos Penales para el Distrito Federal). 

A la variaci6n que se hace en el oo~ento de realizar el ca .... 

reo procesal, se le ha llamado careo aupletorio. Se realiza duras, 

te la 1nstrucci6n cuando alguno de lon que deban ser careados no-

es encontrado o reside en otra jurisd1cc16n y entonces se lee al­

preacnte la declaraci6n del ausente y se le hacen notar lan con._ 

tradicciones qu.e hay entre ~ata y lo declarado por 61 (articulo -

229 del c6diao de Procedimientos Penales par~ el 9iatrito Fede -~ 

ral). 

Rotiriendooe al careo Oderigo, dice: "Careo o confrontac16n­

personal. eá el acto de 1nstrucci6n que consiste en provocar la -­

contrad1cci6n inmcjiata entre dos personas, respecto de hechos o­

circunatancias interesar.tes al objeto del proceso, sobre lan cua-

les ambas hubieren declarado diversnoente, p~.ra que el cati:1ulC1 -

ps1quico de sus reciprocas reconvenciones apure el esclarecimien­

to de la verdad". 80 

Decir que la contradicci&n entre doa personas ec provocada -

es tanto como aceptar que sus declnrnciones han cido mnni~uladne, 

Bo. Oderii¡o, !·!ario A. i'el'echo rroceanl renn1. Tomo II. Ed1.cionel9-
de ralmn, ~uenos Aires 1973. ~ar.. 490, 
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tratase e1as bien en el carto d.e señalar lao cor.tradiccionea en --

que involuntaria~ente ~an incurrido los declarantes. 

Fenech, tar.ibi5n habla sobre el careo: 0::nt.en1"!~0t !'.Or caren­

el acto proceoal consistente en la controntaci6n de las declarn-­

ciones de dos o mas ,imT)utndcs o testigor.i, ya intcrror;ndos con an-

tertoridad, encmninado a obtener el convencimiento del orc;ano Ju­

risdiccional sobre la verdad de alr.On hecho en el que sus declar! 

ciones como imputados o testigos eotuvier6n discordes". 81 

Segdn Fenech, lo que se va a confrontar en el careo no es a-

las peroonas para su reconociciento, sino sus declaraciones que -

tu~r6n contradictorias. 

Para la realización del careo necesariamente debe hab~r con-

tradicci6n. En el Constitucional, que se realizD entre el proces! 

do y los testigos de cargo, es indispensable adem~s la existencia 

de loe testigos. 

Levene, señala refiriendos'! al careo: "Cuando no eatcn de --

acuerdo entre P-i al~nos testi~os con respecto a hechos o circun~ 

tanciao qun interesen al su~ario, el juez, procederll a carearlos­

( ••• ) y a tal etecto, les harA prestar juraoento y dar~ lectura--

a la parte pertinante de las declaracionea que se reputen contra­

dictorias, llamando la atenci6n a los careo.dos sobre lao contra-­

dicciones a fin de que entre o1 se reconvengan para obtener el e~ 

clarecimiento de la V"rdad11 , 82 

81. Fenech. Miguel. El Proceso Penal, ~d. Ageaa, P.•o.drid 1978, Pllr.. 
114. 

82. Lev!'ne, Ricardo, !'anual de nerecho Proceaal Fenal. Fd. Plus -
Ultra. Ruenoo Aires 1975. PAg. 350. 
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La CJntradicci6n necesaria pnra que se lleve a cabo el careo 

procesal y constitucional debe aer trascendente para la causa. 

b) Naturaleza Jur1dica, 

El careo ha sido considerado por muchoc como un complemento­

de las declaraciones y como garant1a constitucional, 

Consideramos que mientras ~ualquier acto o instrumento con-­

duzca al conocimiento do la verdad debe considerarse como un me-­

dio de prueba, 

D1az de Le5n, refiriendose al careo y au naturaleza jur1dica 

dice: " ••• tratase, pues, de un medio de prueba complejo, y no de­

un acto procesal aislado. En set:Undo lugar, no cabe negar al ca~ 

reo s1; carActer de prueba Per Se, por el hecho de considerar que­

se trata solamente de "un expediente para la valoraci6n de una -­

prueba", ya que con independencia de la conexi6n que guarda con -

la confesi6n o el testimonio, el careo puede ser objeto de una V,! 

loraci6n en s1 de parte del Juez Penal". 83 

Efectivamente, el careo es un medio de prueba susceptible de 

ser valorado por el juzeador. 

c) Objeto y Proced~ncia. 

El objeto fun<!amental del careo consideramos que ec conducir­

al juzeador al conocii;iiento de la verdad, para r¡ue sus r~sol11cio­

nes y actuaciones por U o.utorlzad:ic sean de irran v:ilor jurS,d:lco. 

TambtEn mediante el careo puede lb~nrne a 1Jaber de entre -

83. D1az de Le6n, l·!ilrco Antonio. Ob, Cit. P.P. 177 y 173. 
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los declaro.ntcs quien se ha conducido con verdrid y qui.en !J., fal-­

seado loo hechos, eliminando cualquier acpecto que pt:di.era orill~ 

rlo a cmi tir un mnl fallo.· 

~l careo procede cuando se coloca frente a f1·cntl'l a dos per­

sonac cuyaa declaraciones. han sido con tra-:'ictoria:;, 

El Jue:r. es como un espectador que dehe estar rend:!.ente de 

las reacciones tanto !1eicas como pcicol6cicac, ,rincipal~ente 

dol inculpado, cuando sea uno de los carendoc, al ceñ~larselea a­

uno y otro sus respectivas declnraéiones y nantfestn~doles cl~ra­

mentc en que consisten sus contradiccionen, ~techo lo anterior, .;.,. 

los careadoa deberltn hacerse reconvencio:'.ea dentro do laa cualee­

pueden modificar sus declaraciones y anortor ~hs dntos al proces~ 

El cnreo es en la prdctica e:ninenter.1cnte oral, pero en autos 

debe·anotarse lo que arroje dicha diligencia para que 6sta quedo­

de manera permanente ya que al ser ~as manifestaciones de los ca­

readoG circunstanciales, no pueden entarse repitiendo identicn~cn 

te muchas veces. 

El docu~ento que ton~enca lo arrojado por la prdctica del C! 

reo debe ser firmado por el Juez y el secretario qu~ da re de lo­

actuado. 

4. Instrumentos. 

a) Concepto. 

Los instrumentos son los documentos u objetos C!'!laces de re­

tener also, en forma permanente, que pudo producirse tranoitoria­

mente y que permite apreciarlo cunntno veces sea nece:;nrio. 
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En lo cotidiano se ha considerado [I loa documentos y a los -

instrumentos como ain6nimos y en ocaciones se habla indistintame.!l 

te de ellos. 

!-:esa Vel~oquez, seilala que instrumento es: "· •• Todo escrito-

o ~mpreso en papel u otro material id6neo, de autor determinado y 

contenido intelectual relevante para el derecho, esto es, que CO,!l 

ten~a declaraciones de voluntad o atestaciones soure hechos de 1,! 

portancia para la relaci6n jur1dica procesal". 84 

Los instrumentos son eecritos o ir.ipreaiones que pueden ser -

contenidas en papel o cualquier otro material id6neo. El conteni-

do del instrumento debe ser de trascendencia par~ el derecho, ee­

gdn se!í.E\la l·!esa VelAsquez. 

Tratando el tema del or1r~n de los instrumentos Serra Doc1n-

guez, señala: 11 ••• Laz afirr.iaciones instrumentales solo pueden pr,g_ 

venir de las partes interesadas en el proceso, bien de terceros,­

bien excepcionalmente del mismo juzgador, teniendo presente que • 

en el caso de las afir~aciones de las partes interesadas eolo ten 

drAn valor en cuanto se hallen en contradicc16n con las 1nic1a ..... 

les"• 85 

se refiere el mencionado autor, a que las atirL1aciones 1ns--

trumentales deben ser dirigidas a los hechos aducidos por lae pa,t 

tes que mediante elloc tratarAn de demostrar la verdad y dcovir-­

tuar las afirmaciones de la contraria. 

84. Mesa Veldsquez, Luis Eduardo. Derecho PDocea&l Penal. ·Tomo I. 
Ed. Universidad Antiquia. ~edell1n-Colombia 1963. PA~. 316. 

85. Serra Dominrruez, Mnnuel. Estudios de Derecho Procesal. EdiCl,2 
nea Ariel. Barcelona 1~69. PA~. JGO. 
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b) Instrumentos Judiciales. 

Los instrumentos pued.en ser clasificados de for1:1a muy diver­

sa, la mas con~n es la que los clasifica como ~(¡blicos y Privadoc. 

Los pdblicos a su vez admiten otra oubclasificaci6n, en este 

sentido Garc1a Ram1rez, dice: 11 ••• pueden ser en 6rd"n a quien los 

expide, notariales, administrativos, judicialf'le o mercantiles11 .86 

Nos encargaremos ahora de estudiar lo referente a los docu-­

mentos o instrumentos judiciales. El 6rgano jurisdiccional asist! 

do de su secretario estAn investidos de re pdb1ica, 6sta ea r•s-­

tringida aunque en ocasiones tiene efectos extraprocesales. 

La fe ~blica, asi como la jurisdicci6n son potestades del E~ 

tado, que ~ste otorga a deterrninados funcionarios y asi tenemos,­

por ejemplo, que en materia civil el juzsador en uso de esas ta-­

cultades firma: una escritura, un c.ontro.to o una factura, en la -

rebeldia de alcuna de las partes. Para que 6sto t~nea la credibi­

lidad que de hecho tiene, el juz~aáQr debe asentar la raz6n res-­

pectiva. Con 6ste hecho el juz~a.dor puede expedir un dacu-rento -­

que surte efectos, incluso contra. tercer~s, porque esta facultado 

para Ulo. 

La fe pdblica y ln jurisdicci6n, r.o es propia ni privntivn -

de los jueces, sean Civiles, Penaleo u otros, sino d~l Estado. -­

Consecuentern~nte ta..lbi6n loe jueces rl'!nnles pueden, en uso de lns 

tacultndes que el Est~do les confiere, eXpl'!dir al~n instru~ento-

86. Oarc1a Ra!!!1rez, Ser~io. Ob, Cit. P!1;, 364. 



73 

que, al r.ieno¡; en n:-t~ri~ ¡; ~r.1 c,.~nl, rlebé re:o1 '.'.'.~t11rae su ·1~ior cor:-13-

docurnento O.t:tori:r.nd':l !'Or fu:1c:f.on:lriO J"flbl1co. 

e) ~atural~za j~r1dtcn. 

~etiriendo:>e n la natr riilezn jur1'.dic:' qu .. tienen loG de1ct:'"1en 

tos o 1netru:.1ontoa ~foz de T.e6n • dice: " ••• Fl docú!'lent·'.l t~ ene na­

turaleza de !'.'ledio de :irueba 1m cu11.nto oirve )'l:ir::1 der.:03trur nl ju~ 

gador su contenido intelP.ctunl y jur1dico pr:)·;eni'lnto de una vo-­

luntad y un acto del ~ombre; lne~o el Or¡;nno Jur1ndicc1onnl :irre­

cia y valora s\I OXJ:resi6n vol1t1•:n J'lnrn C:'.lnocer no solo ese cont!. 

nidr.-, d~c su finC1.lid:id y oot1voo de su crenciOn. 

Cor.o e tjr ':o de prueba sir•1e parr. evider.ci'lr1 que el i::nterbl­

y tor;::n11 de su expreai6n son las adecu~d:>s, cor. for.~., ::i ln ley, :'~ 

ra denotar correctat1ente el lJensn::iient:o o vol1.1nt.'.)d 1ncr:-rrorados " 

en el documento". 87 

Sefiala D1~~ de Lc6n, que los docc nentns ~ or. tnnto ~~dior. c~­

mo objetos de pruebn y que el juz~ndor dt!be concentrarce P.l e~tu­

dio de su contenido, finalidad y r.ioti vn:i de su crl'nc1f::i, prt!":ero­

y desriufo considerar su estructura p;l!"::\ ver ci reune , os torC1al1-

dadea o: . iclc~as rior l.:t ley. 'Sn ninr,t\n momento ce r.ebe \''.llor:ir un-­

instru~ento o docu~ento por cu e~isor, sino r-or su contenido y -­

fort:.:-.• 

8?. D1az de Le6n, Marco Antonio. Ob. Cit. Ple. 219. 
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PRIMERA: En el ProcorU~ir.nto Penal ::;~ !'"lali-zan al.~nos i:iedios de­

rru~ba, .t.o.ler: co ... o el Careo y 1'.l ~onfr.or:t«cYu, que no -

oe realizan en el Procedi~:i~nto ~ivil, con ~l obj~to ck­

!lrofundizar o.cerc.<:i ñe la vera.cidnd de la bi'o!'-:.·1ci6n 01:­

tt1nida :;;ediante docu::entos o per::;on:11 Cil'n<i" -:.1to:-:c~o -­

las nctu::cione::; :rienales ::rondes ap!'nxi•!acione::; a lo ver­

dad real. 

SEJU!'!DA: Seria nce:-itaulc la actHud de los .•:.;~cc;r.: ~ivilcc ce b.r­

el vnlo!' ee ~rueba plena a l~s coistnncinr de Pct~acio-­

ue::; ~males, aunque no oe 1-.nllon re<:•.l:tzado confor::ie 11 --

lC'..C r~_:l:: del ~roce~~~i~nto ciir'll, :Ji con 6nto eo rot-1~e 

lvt udec11c.rli:i'le:;te 1.;n~. contro•1err.:ia que ne lec ".':.i::r..t~o. 

L:-.::; Co'lstancias de ;:ictt::.cior.ei; :ri:.r:alcs c01;otitu::c!1 

r.;::.to.: p!:blicos judiciclcs, que deben valor:'rse de •·~1~c.!: 

do a b"U cc:itenido. 

La Supre:na Gorte de Justici:i de lrt Paci6:i. ha ".l}:;ire­

sado sa criterio en la oicuiente ,Turic¿!'t!dc-nci.:.: 

"La responsable tiene "1 deber di! estudiar y v:üo-­

r::-.r las actuacioncm r~!1dirlas ante lo au toridnd :!'e:1al, si 

le ruer6n a;:ortu.das por ~,¡erlio de u·1 docc;:,1~!:to ;itlb:1 co, -

como lo es la c:ipia r:•rtificada l"!e;nlr::ente rx,.,er' i<ln que­

laa contiene, ofrecida y adsiti<'?. co~o ~ruebo en el jui­

cio de 6!'dcn civil; !!:'l bien er.; ciert:i q11c l ao rlecl'irr-r:\1. 

nes testi:n;ininles que en esa copia ce contl.~ne"I no !Jlle.;. 

den, directa~ente y por ai m~o~ao. vnler dentro de cce -
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juicio como prueba testi::tonial, no ru·de dejar do rl!con.Q. 

ceroe que entando ~l~nc.~~nte derno[tra~1 ou oxiatenci~ n-

Gdn vnlor nrobatorio co::io '!!eros indicioc, r:iue deben oer-

tomadoc en cuenta y vnlora~is por el ju~~ador, en rela--

citin con los dl'r.ttl~ ele:.~cntos de con11icci6n traidoc a ju,!. 

cio". 

Sexta &poca, cu~rta parte. 

Vol. XIX, 1Ac. 31. A,D, 510')/57.- Carlo::: '15::-ez Valencia, 
5 Votofl. 

Vol. ~XII, l"li.c. 9. A, D. 5420/58.- Asunc1.6n Aco3tn L6pez. 
lJnanin:iC.L\d <'.e 4 'l":)tOG, 

Vol. XXVII, Ptr;. C). A.D. 77i:2/58.- Conce:;:ci6n Caatella­
noc Vda. do De LeGn.- t'o.yoric. de 4 votoc, 

Vol, XXZIII, rA;;. 63. A, D. 7739/57 H::.rcon Gfoez Alvarez, 
5 votos. 

Vol. :co:i.-r, pfit. 2(). A.D. 32"..3/59.- .Sindicato de Propie­
tarior: ele l<'- linea W::dco-'Pacu?a. 5 votn:i, 

Por su rnrt~· el 't'ribun:ü Super'tor de .TuntieL:i. del -

Distrito Fcdcr.::l ha ~ostenido el sicuiente criterio: 

11Recponsnbil1darl Objetiva,- rar..i 11c¡·ed1tar la ac 

ci6n de da~oc :" ¡ierjuicion, no bnct::m ;::"not~ncian de ac-

tuacfonec :¡:en:.>.les que no constituye:: prueba plena t:ino -

meran inc!~cioc, ya r¡ue !!l juicio civil ne rir,e nor 11u0 -

propina nor:::etr; y uist'l!'!aa )'robo.torioc 'JU" de'Jen sattera-

cerse". 

(Anales de Jnris:irurlenc1a. Torno 194. Aiio 49, Julio, Ar.O,!! 

to, Septil'!nbre. 1982, rAr;. R1). 

To.nto ln Suprena Corte de ,Tusticia de lll ?laci6n, C.Q. 
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oo el Tribunal Superior de .Tusticia del Distrito Feder:il 

no ton:an en cuenta que h<1y cosas que no 11ue:len ·wntener-

se ec el transcurso del ti ew10, ai;i. ':lir.mo, lac r,.., cc"'.o--

nes y !?lanifestaciones f1sicao y :pr.icol'>r,icar de los par­

ticipantes en un careo o ('Jn la confrontaci6n no pueden -

reret:i.rse inde!inid.:1mnete por dor, cosas: una, porque di-

chas diligencias no se realizan en el Procedimiento Ci-­

vil y otra, porque dichan ~nnifestaciones son circunstan 

ciales, no premeditadas. 

et' ARTA: Los Juccr,c Civiles contribuirian 11 la realizllci~n cll}l ---

princi?io de la ccono::i!a ]Jroccsnl y ol ~ctnbl!!cimic:~to c'!o 

di.miento p('Jnal. 

Los Jueces, tnnto ci·:ilcs co•1:i rr;~:>.:c::: pucd.:~. :rn::i--

liarse u:ioc a otros, dn~do vnlor rr:ihatcrio plc~o ~ lec -

co~sta~cias de actuncionc~ rcnAlec los ~rincroo y, a loe-

con:::tn:icias del re¡;iztro c:'...v11 los r:~ci·::do:::, cu::-:ido no h!!: 

Cl'.:T~'.TA • 
·"··· • Pued-: adicionarnc el capitulo 1TII, <!~l '!'1tt:lo sc::to r.e1 -

CGdiG' de rroc~di~i~ntoE Clvileo por~ el 1i:::tr1to Federnl 

11 flr. de ']t:~ on u:; i::rt1c1:lo n~t'.:'l• 1'll'.'ll~.~~nto eo:--~clflc~co 
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