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PROLOGO.

Los rropbsitos persesuidos al elaborar el presente trabajo -
son: hacer una recopllacifn de los antecedentes hisifricos del 35
nisterio P6blico, lo cual nos sgirve para darnos una idea de la --
fundamental importancia que dicho funcionario tiene y ha tenido a
través cel tiempo ya que es un gran colaborador que aporta datos-
al procedimiento penal que hacen que el Juez al iniciar una causa
va tenga elenentos suficlentes para documentarse sobre lo que va-
4 resolver,

A partir de 1971 sé le concede al Ministerio PGblico inter-«
vencibn en el Procedimiento Civil ya que era necesaria, en esta -
cede, la interveneifn del Estado manifestada por conducto del Mi-
nisterio P@blico, ampliandc as{ sus atribuclones v poniendo de ma
nificsto el gran papsl que desempefia en la vida diaria y en la ad
ninistracibn de justicia.

Tarbifn es nuestro propbzito determinar la importancia que -
tiene el Organo Jurisdiccional dentro de la admintstracibn de jus
ticia, puesto que es el encarrado de rasolver las controversinc -
que ante &1 se plantean o las caucas penales que le azicnan, la =
funcibn que ge le encomiendz, ez decir, la jurisdiccibrn ss 1s con
ccde el Estado para que lleva siemrre como rrincipal odjetn una -
verdadera inmrarticibn de justicia,

En este aspectio se trata de establacor que la ley no ha izes
plantado winguna divisifn entre los Juecez que no ren lo de 5U ==
Jurigdiceibn y comretencin, rero nn prohibe que se -rednn auxi -
liar unos con otrns aunque su competencia en razbn de lo rateric-

ge2 diferente, E1l heclio de gqn~ los Jueces civiles no den una valg
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racifn apropiada a las determinaciones de los Jueces pgnalea, o~
mo auxiliares de 1a imparticibn de jJusticia, no osta‘apoyada en -
el Deracho.

Este trabajo nace de la inquietud sentida de que hay casos--
en los que, al desarrollar nuestra profesifin, hemos sentido la im
notencia de no poder siuplificar los trimites para resolver los =
conflictos que s nos enconiendan,

No podemos nesgar que la imparticibn de justicia, al menos en
materia civil, no ez ni pronta ni expedita, si tratamos de hacer-~
la mas &gil nbs encontramos-con una zserlie de obsticulos o absure
dos convencionallsmos que nos lo impiden,

Como ejenplo aclaratorio de nuestros conceptos citaremca 163
casog del delito de Despojo que &l Chdigo Panal sanciona con rena
privativa de libertad, nero queda fuera de las funciones de N we
Juez Penal la devolucidn de la cosa materia del deapojo, tratando
ge de bienee inmuebles y que sean ocupados por persona diversza al
autor dei delito pero por determinacibn de 8sta, en &ste caso elw
lezal poseedor o propietario del bien tendria que seguir ror la -
via civil un juilclo Relvindicatoric o un Interdicto de recunerar~
la posecién, en su caso, El julcio civil es mas largo y oroblemb-
tico. Taunbifn se da el caso de poder pedir por via civil la repe-
raciln del dafio proveniente de un hecho iliéito. En loe dos napss
anteriores una vez demostrada en un juicio penal la reslizacién «
de 1a conducta 1l%cita, Yo mas correcto serfa quoe los Jueces Civi
les se axiliaran de lar Constanclas de actuacioner pealizadas ane
te la autoridad penal, para evitar reretliciones que nueden no te-

ner sl nmismo resultado que en el julcio penal ya que cornatderamos
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que en 8ste se profundiza mas por codducto d~ otros medios de wes
prueba, como éon el careo d la confrontacibn, para llegar al cong"
cimiento de la verdad. .

Deseamos que los Jueces civiles tengan en ;uenta que 88 mase
importante en el caso de 'una declaracifn, ror decir alro, la de--
claracibn en s£ y no las rerlas procesales aplicadas para obtensr
la, siemprs que esta se obtenga min ninguna coaccidn, todo encami
nado a colaborar para que tengamos una buena y pronta administra-
cifn de justicia, Consideramos que si es necesario reformar el C§
digo de Procedimientos Civiles para lograr este objetivo se haga-
8sto y todo lo que sea necesario, incluso tener en cuenta lag ac~-
tuaciones realizadas ante la autoridad penal dandoles, consideran
de las circunstancias particulares de cada caso, una valoracibn -
que sea la mas apropiada, os decir, que reuniendo los requisitos-
de autenticidad y siendo su contenido trascendental para la con-=

troversia, puede conslderarse como prueba vlena.
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CAPITULG I, EL MINISTERIO PUBLICC =1 MEYICO,



1. Concapto.

Fl Ministerio Pfihlico es en México una de lzs institucliones-
que, como veremos, tisne una gran importancia tanto en el Derecho
Procesal Penal como an el Derecho Procesal Civil, Definir al Mi~.
nisterio Pdblico no es tkcil, pues ror sus mfiltiples actividades-
no se puede dar un concepto tan completo como lo merece la comple

jidad de sus funciones,

Respecto al concepto del Ministerio Pfiblico, Guillermo Colin
Slnchez, lo define de la siguiente manera: "Es una Institucién de
rendiente del Estado (Poder Ejecutivo) que actfia en representa --
cibn del interds soclal en el ejercicio de la accién penal y la--
tutela snclial, en tndos aquellos casos que le asignan las leyes",

1

Ferrindo Arila Bas, al ocuparge de la definicién del Ministe
rio Pfiblico nos dice: "E1 Ministerio PGiblico es una institucién -
dofendiente del Poder Ejecutivo (Presidente de los Estados Unidos
Mexicanos, en la federacifn y en el Distrito Federal, y gobernado
res en los Estados) tiene un doble carfcter, de autoridad durante
li. preparacifn del ejercicio de la accibn penal y de varte duran~
te la preparaciln del proceso, el proceso y el juiclo. Los actos-
que realiza durante el primer perfodo, son ectos formel y nate ew
rialmente administrativos, puesto que depende del Poder EJecutivo
(criterio formal) y, al realizarlos, aplica su propia actividad ~

(criterio matertal) ", 2

1. Colin Slnchez, Guillermo, Derecho Mexicano de Procedimientos «
Penales, Fd, Porrfa, México 1984, Pag, 86.

2, Arila Baa, Fernando, Fl Procedimiento Penal sn Mbxlco, Editoe=
rial Kratos, M8xico 1984, P&z, 2,



Al hablar de que el Ministerio P@blico depende del Estado,-—
concrofamente dal Foder Ejecutivo nos hace recordar que ol fundie
mento de tal afirmacifn se encuentra en el artfculo 73 constitues
clonal, en la fraccibn VI, base S5a,, que textualmente dice: "El =
Ministerio Pfblico en el Distrito Federal estar8 a cargo de un -
Procurador General, que resoldirfi en la ciudad de México, y del nf
mero de agentes que detsrmine la ley, dependiando dicho funciona-
rio directamente del presidente de la repfiblica, quien lo nombra-

rf y removerfk libremente®, 3

Cécar Vieyra Salgado, respecto del mismo tema nos dice: ¥,..
Fc un: institucibn encargada de 1la investipgaciln de loa delitos y
de la n-raecucibn de los delincuentes...". &4

Fo coincidinmoc cor Vieyra Salgado, pues debemon de consider-
ar que el lencunje que utilize no es el cdecuado ya qie el Minise
terio PGblico es el encargcdo d-. perseruir los delitos, -por otra-
parte cc incorrecto hablor de delincuentes ya que ninsuna percone
tiene esa calidad hasta que o5 declaradn culpable nedlanté una we
sentencia y una vez hecho &sto, no hay porqus percecuir a los in-
culpados, ‘

ya hemos visto que los autores colnciden en que el Ministese
rio Pdblico es una institucibén v que derende del Fstado. Concide-

ranos qve s existencia es fundamental en nuestro Derecho nara la

buena administracibn de justicia,

3. Constitucibn Politica de los Trtados "nidon Mexicanos, Secretn
ria de Gobernacibn, 1983, Thg. 84,

L. Vieyra Salgado, Cesar., Los Auxiliares del Minirterio Plblico,-
Pachuca Hidalgo 1572, 1&g, 15,
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2o Antecedente.: Nist8ricos.

Es importante tener un conocimlento ble~n fundamsntado del ML
nisterio Pliblico para darnos cuenta de nn rmran ynlia en 1la vida -
actual y de que no es de ninguna manera una im rovisacibn da nues
tro Derecho Actual para tratar determinadas situaciones, a este -
sfecto nos remontarsmos al padado para ver como ara en otras bpo-

cag dicha insgtitucibn,
a) En el Derecho Azteca,

En el derecho azteca hay discrepancia entre los autores al -
afirmar algunooc que en osta &poca ya hay antecedentes del Ministe
rio Plblico y otros no lo consideran asi, pero veremos que nos di

cen al recpecto unos y otros,

Colin Shu.cez, nog dice: "Otro funclonario de rran relevan--
cZa fue el Tlat-ani, quien representaba a la divinidad y gozada -
de libertad par. disponer de la vida humana a su arbitrio, Fntre-
sus facultades, reviste inportancia la de acusar y perceuir o we
lcs delincuentes, auncue peneralments la delegabn en los juecss,-
quienes suxilindos por lo: alguaciles y otros funcionarios, se en

cargaban de aprehender a los delincuentes", 5

Alberto QGouzllez Blanco, refiriendose al mismo tema dice: --
",...Tanto la facultad de pergeguir los delitos como para realizar
su investigacién y aplicacibn de los castigos propios de aquellos

tiempos, por lo menos entre los aztecas, se encomendaba a los jue

5, Colin Sfnchex, Guillermo, Ob, Cit, Plg, 95,
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ces y como e5as funciones tenfan el carhcter de jurladicclonales-
no es posible que se les identifique con las que correspnnden ale
Ministerio Pfiblico". 6

Hemos vpodido apreciar que los autores ya mencionados coilnci-
den en sefialar que en esta 8poca las atribuciones que tienen los-
funcionarios que se asemejan a la actual figura del Ministerio Pf
blico, en algunas ocaciones las delegaban & otros funcionarios, =
sin embargo, podemos -onsiderar que el hecho de gque haya un fun--
cionario que delegﬁe sus facultades o atribuciones a otro es un -

indicio de la existencia de un antecesor del Ministerio Pfiblico,-
no importa que no desarrolle personalmente sus funciones ya 8¢ o~

slients lu oxintenitia de dicho antecedente,
b) En la Epoca Colonial,

En esta €poca después de la conquista de México es donde las
figuras que prosentan rasgos similares a los del Minizterio PAb1{
co s8¢ van desarrollando y van adquiriendo con el paso del tiempo-
una fisonomia ya mas clara y definida por las actividades que ds=
sarrollan,

Las costunbres he nuestros ante pasades so ven Influsmnciadas
por las que traen consigo los esvafioies y es entonces cuando tare
to el lenguaje, las costumbres, la relisibn, asi como las institu
ciones y organizacifn que tenfan en ese tiempo van cambisnde, al-
gunas cosap rara bilen y otras no tanto rero en reneral el cambio-

ha servido para ir nerfeccionande dia con dfa nuestra convivencia

6. Gonzdlez Dlanco, Alberto, M1 Procediniento Pennl Mexicano. Bd,
Torrfa, “&xico 1975, r&p., 59,
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y por lo tanto ir creando institnciones u organismos necesarios -°
para resolver o evitar determinadas sitnaciones y asi satisfacer-

las necesidades de la vida diaria,

Tratando los antecedentes histbricoc del lMinisterio Piblico-
en la 8poca colonial Carlos Franco Sodi, nos comenta: "A su basto
imperio colonial llev§ Espafta su lengua, su religlbn y su derecho
y asi fue como lleparbn a México los procuradores figcales, nvie~
nes se adaptardn a la sociedad mexicana durante los siglos del Vi

rreynato", 7

Cclin S&nchez, comente en este sentidd : '"Dontro de las fune=
ciones de Justicia, destmca la figura del fiscal, funcionario ir-
rortado también del derecho Espafiol, qulen se encargaba de »romo=-
ver_la Justicia y perceguir a los delincusntes aunque en tales ee
funcicnes reprecentaba a la aocieda@ ofendida por los delitos, ~=
gin enbargo, el Ministeric Pfiblico no existia como vna institn e
cibn con los finec y caracteres conocidos en la actualidad,

n ficcai en el afio de 1527 formb parte de la audiencia, lae
cual ge integrS entre otros funcionarios por dos fiscales: uno pa
ra lo (47il y otro para lo criminal y, por los oldores, cuyas fun
ciones eran las de realizar las investiraciones desde su inicio -
hasta la sentencia,

En lo concerniente al promotor fiscal, este llevaba la vog -

acusatoria en los juiclos que realizaba la inquisicibn, siendo el

7. Franco Sodi, Carlos. Fl Procedimientn Penal Mexicano, Fd, Pow-
rr@a, México 1939, Phg. 54.
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conducto entre eze tribunal y el virrey, a quien entreviataba co-
municandole las resoluciones del tribunal y la fecha de la cele--
tracién del auto de fe; también denunciaba y rersesuia a los here

jes y enenigos de la iglesia”, 8

En cuanto a los antecedentes del Ministerio Pfiblico Manuel -
Rivera Silva, comenta: "El primer antscedente que en México encon
tramos del Ministerio Pfiblico, es el de los procuradores fiscales.
Zotos tenlan el trabajo de procurar el castipfo, en los delitos no

perseguidos por procurador privado...", 9

Juventino V., Castro, también se ha ocupado del eatudio del -
Ministerio Pfitlico y nos dice en ese sentido: "La recopilacién de
Indias, en la ley dada 8l 5 de octubres de 162f y 1632, ordenaba -
Yes nuestra merced y voluntad que en cada una de las renles audig
:ciag de Lima y México haya dos fiscales; que el nmas antigud sir-

va la plcza, en todo lo civil y el otro en le criminalv, 10

Continuando con los antecedentes del Ministerio Ffiblico Coew
1in Sfnchez, dice: "...Ya Constitucibn de apatzinghn (1814) reco-
nocib la existencia de los fiscales auxiliares de la administra—
cibén de justicia; uno para el ramo civil y otro para lv crizinal-
su designacibn estaria & cargo del Poder Legislativo a propueste~

del Ejecutivo, durando en su encargo cuatro afios", 11

"En la Constitucién de 1824 el fiscal era un funcionario ine

tegrante de la Suprema Corte de Justicia de la Nacifn", 12

8. Colfn Sénchez, Guillermo, Ob, Cit, Ph&g, 97,

9. Rivera Silva, Monuel. El Procedimisnto Penal. Ed. Porrfia, Méxi
co 1983. Pag. 71, ' -

10. Castro, Juventino V. Fl Ministerio Pfblico &n Méxice. Funclo-
nes y disfunciones, Fd. Torrfa, M&xico 1632, Phx. 6

11, Colin Shneken, Muillarmn, 1L, Git., TAfs, 07,
172, Molta Shnchoy, Gulllersn, 00, CiL, D7s, 97,
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Juventina V. Cuastro, nzrega: "La ley de 14 de Febrero de 18~
26 reconoce como necesaria la 1ntérvenc16n del Minlsterio fipcale-
en todas las causac cririnnles en que re interese lc federacifin,~
y -en los conflictces de Jurisdiccibn para cntabiar 0 no el recuvreo
de competencia; hacliendo, ror 6ltimo, neczsario la rresencia de -

este funcionario en las visitas semanarios de las clrceles", 13

El maestro Colin Sfnchez, al haccr un estudio de los anteden
tes dol Ministerio Pfiblico en diversas leyes sa exnpress de la gsi-
guiente manera: "Las leyes constituclonales de 1835, adenfs de co
nsiderarlo como en la Constitucifn anterior, erntablecierbn cu ina
movilidad, Las bases orgfnicas de 12 de junio de 1843, a ou vez,-
reprodujertn el contsnido de las anteriores. (..,) durante el gn-
blezno del presidente comonfort se dictf la ley de 23 de Noviemw-
bre ds 1855, en 1& cual se dio ingerencla a los fiscales para que
interv-rzan en los asuntos fcdéraleb, («..) En la constitucién de¢
1857 c.uiinvar8n los fiscales con ipual cateporla de los —inigle-
ros de la Corte pece 2 que en el proyecto de constitucibr se men-
cionaba a el Ministerio Ffblico, para que en rerresentacién de -
la sociedad promoviera la instancia (...) El reslamentoc de la Su-
prema Corte de Justicia de la Racifn, expedido el 29 de julio de~
1262 por el presidente Ce 1z repliblica, Don Benito Jufirez, esta--
bleci8 que el fiscal adscrito a la suprema corte fuera oido en to
das las causaé criminales o de responsabilidad, en los tribunales
Y en lag consultas sobre dudas de ley, siemnre que 61 lo pidiera-

o la Corte lo ectinara oportuno®. 14

13, Castro, Juventino V. Cb, Cit, Fée, 7.

14, Cclin Stnchez, Guillermo. 0Ob, Cit, P.P, 101 ¥ 102,
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Juventino V. Castro, sefiala que: "El 30 de junio de 1891 ge-
publiché un reglamento del Minisierio Pfiblico, pero no ea sino has
ta el afio de 1903 en que el seneral Porfirio Dfaz expide la prime
ra ley Orginica d=1 Ministerio Pfiblico, y lo establece ya mo como
auxiliar de la administracifn de justicia, sino como parts en el
Juicio interviniendo en les asuntoa en que se afactz el interés -
plblico y el de los incapscitados, y en el sjercicio de la accion
penal, de la cual es titular, se le astablece coro una institu ~-

cibn & cuya cabeza estd el Procurador de Justicia", 15

Contiavando con el maestro Colin S&nchez, tememos que: "En -
los deiggs de Procedimientos Penales para el Distrito Federal de
1880 y 189L, se concibe al Ministerio Pablico como "una magicira-
ture institaida para pedir y auxiliar la pronta administracifn de
Justiciz, an noztre de 1a socledad y para defender &nte loa triby

nales loes intere-es de &sta™, 16

"En la reforra constitucional llevada a cabo el 22 de mayo «
de 1900, qued§ establecido: (...), "La ley establecerd y organiza
r& los tribunales de circuito, los Juzgados de Distrito vy ol Wi
nisterio Pfiblico de la federaciln. Los func}onarios del H@nistc--
rio Ptblico y procurador general ds la Repfblica que ha de presi-

dirlo, serdn nonmbrades por el Ejescutive’. (art, 96). 17

"En la Ley orgfinica del Ministerio Pfiblico expedida en el e

15. Castro, Juventino V. Ob., Cit, P&g. 8.

16. Colfn “&nchez, Guillarmo, Ob, Cit, P.P, 101 y 1022,

17. Reformn ccrstitucional de 1900, art, 9G, en Colfn Shuchez, =

Guillermn, Cc. Cit, P&z, 107,



afio de 1903, se pretende dar una relsvancia fundanontal al Minis-
terio Pfiblico e iuspirandose para slle en la orgenizocibn de la =
inatitucibn francesa, se lo otorsa la personalidad de parte en el

Juicio™, 18

Retomundo los conceptos de Manuel Rivera Silva, Conenta: “El
Pr*aidento Diaz, en el informe que rindib 01 2 de noviecmbre de =
1905, perfilé clarauente las nuevas caraciristicas que en Méxicoe
tonaba el Ministerio Piblico con las sigulenters palabras "Tno de~-
logs princivales objetos de esta ley, es definir el corficter ermn~
cial gue compete a la institucifn del Minilsterio Pfiblico prescine
diendo del concento que le ha reputado siempre como ev:iililar ds o
1a administracibn d: Justicia, ) Ministerio riblico ec el 1rire-
sentante dr la sociedud ante los tribunslez, para reclanar sl cum
plirlentc de la ley y el restableciniento del 6:ien social cuando
ha sufridc ¢ -broanlo, El medio que ejercite ynr razfn de su ofi-=
clo, conzicie en lc acclén plblica; es por coasiguicnte una parte

no un auxiliar para recorcr todss las huellas del d:lito v afr -
.racticar ante si toda§ las diligencias urzentes que tionden a f£i
Jar Z. exictcuclia de &ste o de cus autorers', Para torminar el ec
tudio de 1a ley orghnica de 1933, solo falta indicar que ~1 Minig
verly I'lblics, coro iﬁgtitucibn con unidad y direccibn, se le ha=-

ce depender del Poder Ejecutivo®, 19

Nuevaments 1lustrandonos con los conceptog del maep’ro Colin

18, Colin Slnchez, Guillermo. Ob, Cit, P&g. 103,

19, Tivera 3ilva, tanuel, Nb. Cit, Fd=, 73,
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Sﬁnchez, versmos que: "Al aucederse el novimiento revoluclonario-
que puso fin # 1a dictadura del General Diaz y al promulgarse la-
Constitucién Politica Foderal de 1917, se unificarén las faculta-
des del Ministerio Pfiblico haciendo a €ste una institucibn u orga
nismo integral para perseguir el delito, con independencia absolu

ta del Poder Judicial", 20

En el texto original de la Conatituci8n de 1917, 20. pérrafo
del articulo 102, ecstablecil: Estarf 2 cargo del Ministerio PhblL
¢o d& la Federacisn la persecucibn, ante los tribunales, ds todos
los delitos del 6rden federal y, por lo mismo, a 81 le correspon-
deré solicitar las 8rdenes Ce aprehensiln contra los reos; buacar
¥ rresentar las pruebas que acrediten la responsabilidad de éstos,
hacer que loc juiclos se sipan con toda rerularidad pars que la -
administracibn de Justicia sea pronta y expedita; redir la aplica
cibn de lac penac ¢ intervenir en todos los negocios que la misna

ley determinare%. 21

Como hemos podido ver al estudiar los anteriores antecedena
tes la evolucibn del Ministerio Piblico ha sido lenta, pero muy -
importante, vemos que desde la &poca colonial ya ss le considera~
ba represeatante de la sociedad, decde esos tlempos se le drba ng
ceso tanto en los asuntos civiles como en los criminales y tam ==
bién que se auxiliaba por los oidores, come lo hace ahora por la- ‘
policla judicial, para realizar las investigaciones, Se puede f-

preciar que en alzuna 8poca no tenfa indevnendenia abasoluta ai toe

20. Colin Sf&nchez, Guillermo, Ob, Cit, Pag., 103.

21. Tena Ramirez, Felipe, lLaes Lsyes Fundanentales de México, 1808
=1979, Ed, Porrfa, M8xico 1981, PAg. 859,
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namos en cuenta que lo mismo tenfa que rendir cuentas al virrey,-
que estaba subordinado en cuanto a su intervencilén en los juiclos
que quedaba a la decisifn de la Suprema Corte de Jysticia de la
Yacibn. '

Mas recientemcnte ze crea la ley Orghnica del Ministerio Pl
blico la cual 1o eleva al rango de partc'en el Juicio y la constl
tucibn de 1917 lo institucionaliza dfndnle en corgecuencia su ine
dependencia del Poder Judicial, en base a lo cual sn la actuali-e
dad ha podido camblar su figura de acucador acérrimo a protector-
ds los desproterzidos y ausentes pudiendose considerar, por 1o tan
to, una institucibn fundansntal, Vomos pues que el Ministerio Pfi-
blico no es un orzanismo 1mpfoviaado. sino que tiene hondas ral--

ces en el rasado.
3. Nzturaleza Juridica,

Diffci) ec determinar completamente la Maturaleza jurfdica -
del Ministerié Pltlico porque como versrios nas adelante in cantie
dr¢ (o funciones que realiza es nunerosc,

Los autoreé, los pocos que sa han ocupado de dcteiminnr cual
es er reclidad la naturaleza jurfdicz del “inisterio Pfiblico, no-
kan podido hasta ahora determinarla ccn precisifn, Al Ministerio-
Piblico se le¢ ha considerado como acurador, parts en el juicio, -

autoridad, etc.

En este gentido Alberto (lonzflez Blanco, Qice: ',.,dentrs de
la divisifn tripartita de los Poderes gubernanentnles ame nos ri-
cen, las funciones que le estfn asisnadns na cor-responden a las -
del Zjecutivo en atenciln a que las dispaniclones que nérman gu -

funcionaniento se subordinon a loe princilrion del Derecis Adminis
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trativo y todo eato impone er consecuencia reconocerle el carfice~

ter de Brganc administrativo®, 22

En este sentido el nmaestro Colin Shnchez, dice: M...El Minis
torio Pfiblico tiene una personalidad polifacttica, aétﬁa cONo ale
toridad administrativa durante 1la fase rreparatoria del ejercicio
de la accibn penal, como suleto procesal, como auxiliar de la fun
cibn jurisdiccional, ejerce tutela general sobre menores e incapa
citndos y renreceta al Estado prnteciendo sus intereses, stc. ",-
23 )

Es notoric que no es f8cil decir algo al resrecto tratandose
de determinar la naturaleza jurldica del Minicterio rtiblico, se -
ve cue entire los estudiosos del Derecho Frocesnzl diffcilmente se-
ponen de acuerdo a este respecto, hay quienes ccnsideran que ss -
un brgano adminietrativo tomando como base para tal afirmacién -
las diversag funciones que desenpefia y basfndose en lo mismo, 0 -
vea, en sus funclones otroc seflalan que tiene una personalidad po
lifhcetica, pues bien, tomando como base lac dos consideracionrs-
antericres pieﬁao ¢ite se 1o nuede identificar como una ingtity o
c¢ién con sutononmfa, puesto que su dependencia del I'oder ejecutivo
se refiere finicamente a su nombramiento, que desarrglla funciones

que pueden conslderarse administrativas,

4. Atribuciones.

En esta seccisn empezamos el estudlo de lo que con anteriori

22, GonzAlez Blanco, Alberto, Ob, Cit, PAg. 61,
23, Colin Shnchez, Guillermo. Ob, Cit, PAg. 9%4.
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dad mencionamos respecto a que son mfiltiples las funclones que ==
realiza el Ministerio Pfiblico, empezando por las que son ¢onocl-~
das mas ampliamente, que éon las ﬁue dosarrollq en el Derechd Pro
cesal Penal y, continuando con otras de gran importancia tambifn-
que se han ampliado rec{entemante, que son las que desarrolla den

tro del Derecho Procesal Civil.
a) En el Derecho Procesal Fenal.

Refiriendose a este punto Colin Sinchez, dice: "Primordiale-
mente debe pregervar a la socledad del delito y, en el ejercicio=-
de sus atribuciones cémo representante de la misma, ejercitar las
i ~ciones penales, dentro de este cempo realizari las sigulentes -
funclones especificas: 1) Investipgatoria; 2) Perszecutoria y, 3) -
en la ejecuciln de¢ sentenciaa®, 24

Indudablemente valiosa es la descripsibn que hace Colin Sén-
chez, sin embargo, no toma en cuenta que entrs sug atribuciones

también esta la de pedir la libertad de los inculrados cuando no-

hay clementos suficlentes para procesar, .

Tratande este mismo punto Garcla Ramirez, comenta: "la averi
5uéc16n previa comprenda las diligencias necesarias para que el -
Ministerie Pfiblico resuelva sobre el ejercicio de 1la accibn penal,
Por consecuencia en este perfodo me confia al Ministerio Pblico-
rccibir denuncias y querellas, practicar averiruaciones y buscar-

pruebas de la existencia de los dslitos y de la responsabilidad -

24, Colin SAnches, Guillermo, Ob, Cit, PAg. 106.
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de los particulares, hsifcomo sjercitar, sn su caso, la accién pe
nal. (...) En 8poca de instrucciém, el artfculo 4 del Cdigo Fedy
ral de Proceditiextos Penales permite al Ministerio Pfiblico aco-=
plar pruebas y cuidar que los tribunales apliquen estrictamente =
las leyes y de nue so cumplan las resoluciones que dicten, El Ml
nisterio Pfiblico continfia aqui en el ejercicio de la accifn, i -
bien puede decistirse de ella o pedir (en lo federal) la libertad
por desvanecimiento de datos (,..) En ocacifn del Juiéio. Su fun-
¢ibn cn la oudiencia es la de una parte que alega conforme a dere
cho, En el julelo puede, por tal titulo, colicitar la prActicn de
pruebas, (...) Finaloente en la sede ejecutivc el HMirnisterio Pfi--
blico babrf de cridar del debido cumplimiento de lng sentencilas -
Judicizles (artfculo 5 7.%,) ce le focult~ para acistir a las vie
sitas de clrceleg, Iaterviene, sdenfs, en Incidentes sjecutivos,-
como es el caso de la rehabllitacisn, hipSiesic en que expresa su
parecert!, 25

Bvidente.zente ec mog completa la enumeraclén que hroce Garcia
Ramfrez de las atribuciorec dol Ministerio Tfiblico asfialandc en =
cadc. etc.a en que consiste cadn urna de allns, (

De lo anterior podemoe deducir que no sienpre el Ministerioe
Pfiblico va a ejercitar la accibn renal, nporque en ocaciones no es
procedente, baste recordar que ci bilen vuede existir una conducta
delictiva, taabifn puede haber alsuna circunstrncia excluyente de
responsabilidad en favor del ejecutor dc wsa conducta Yy entonces-

el Ministerio Piblico no deherf ejercitar la accifn penal,

25, Garcfa Raafen, Serglio, Curso de Derechio Procesal Penal, Fd, -
Torrfin, *“&xicc 1983, P.P, 260 y 241,
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Tanbifn podemos apreciar que el Ministerio Ifiblico estl fa-~
cultade para pedir la libertad de los inculpador por degvanecinmig
nto de datos y entonces tenemos que el Minicteric Miblico no es =
solamente un acusader como se le considera comﬁhmcnte, tanbibn es

una inntitueibn fundamental.
b) Bn el Derecho Procesal Civil,

Recpecto a las atribuclones del Ministeric Piblico en el De-
recho Procesal Civil Colin S8nchez, dice: "Zn nateria Civil, tie-
ne encomendada fundamentalmente una funcibn derivada de leyes se-
cundcrias en aquellos asuntos en los cuales el interfs del Estado
dobe manifestarse para la proteccibn de clertos intereses colecti
vos o cuando estos mismos requieren por su naturaleza y trascene=
dencia, do una tutela ospecial”. 26

De lo anterior podemos apreciar que las funciones del Minise
terio P8blico en nmateria civil son derivadas de leyes secundarias
y& que cn nuestra Constitucifn no se habla nada a este respecto.

Se hace referencia a que el Ministerio Pliblico actfic en re--
pregentacifbn del interts del Estado cuando &ste dabe de proteger-
clertos interoses colectivoes a lo cual se pued? sefalar que no se
" trata dec rroteger o tutelar intereses colectivds, puesto que cuan
do interviene en el Procedimiento Civil en éste no estf en confli
cto el interés de una colectividad sino de dos ¢ mas perconas, en
8l caso de las tercerias, y en este caso el Ministerio PGblico in

terviene para representar o tutelar los intereses de uno de ellos.

26, Colin S&nchez, Guillermo, Ob, Cit. Phg, 106.
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Juventino V. Castro, al tratar este tema dice: “...La ley OF
ghnica del Ministerio Pfiblico comfin, en su articulo 30, fraccibn~
I, ssfiala como facultades y obligaciones de los agentes adscritos
a los tribunales del Srden civil, entre otras: "Demandar, contea-
tar demandag y fo;mular los pedimentos procedentes en los nego ==
cios de# la competencia del tribunal a que estuvieren adscritos, -
slempre que esos negoclios sean aqugllos en que conforme a la ley,
deber& ser oido el Ministerio Pfiblico...", 27

Para aclarar un poco mas esta situacibén noes auxiliaremos con
1o que al respecto sefiala Garcia Ramirez: "En esta sede, su prin-
cipal intervencibn ec proteccionista 2 tntelar, hoy practicamente
cefilda al nuevo fuero familiar creado en 1971, a travém de las re
formas lntroducidas en los C6digos Civil y de Procedimientos C1§£
les vara el Distrito Federal, asi como en la ley Orgénica de los-
Tribunales de Justiclz dcl Puero Comfin. Consecuerntenente, inters.
viene el Ministerlo MMiblico en procedimientos de divorcio, suco--
slones, nombraalentos de tutores 5 curadores, cnajenacibn Ce ble-
nes de zenores o incopacitacos y trancaceifn acerca de sus dereew
chos, e irformaclones ad nerpstuan, Nentro de la Jurisdiceién vo-
luntaria, el artfculos 805 del cbiigo de rrocedimientos civiles —
exige oir al Ministerio Pfblico cusndo la sclici‘ud rromovida afa
cte los intereces pfiblices, cuando se refiere n la percona o bie-
nes de aenores o incapacitados, cuando tenpa relacifn con los de-

rechos o blenes de un ausente y cuando lo dicronpan las leyes, Fn

27. Castro, Juventino V., Cb. Cit, Tag, 114,
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cuanto a la ausencia ha de tomarse en cuenta que el artfculo 48 -
del Cbdigo de Procedinientoe Civiles pernmite lo rerresentacifn de
ausentes por el Ministerio Pfiblico 8i la diligencia de que se tra
ta es urgente o perjudicial la dilacifn a juicio del tribunal®, 28
Muy clara y valiosa la enumeracibn due hace Garcla Ramirez -
de las atribuciones del Ministerio PGblico en el Derecho Proctesal

Civil, de gran ayuda para el estudio de dicha institucibn,

Bl C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
seiiala en su articulo 938 los casos sn que en necesario llevar a-
cabo losntrémites con la presencia del Ministerio Pdblico, Fl men
cionado artfculo & liu letra dice: "Se tramitari en foraa de inci-
dente que habri dc gsejulrse con el Ministerio Pfiblico en todo ca-
802
I. La autorlzaclén judicial que soliciten los emcncipados, por ra

26n del ratrimonio, para enajenar o sravar bienes raices o pa-
ra conparecer en julcio; en este filtimo caso se le nonbrar& un
tutor espe’cinl;

II. ®1 pormiso para que los clnyuges celetren contratos entre o=
ellos o para obligarse solidariamente a ser filader uno del ~-
otro en los casos del articulo 175 del C6digo Civil;

III. La calificacibn de la excusa de la patria potestad en los 2

808 a que ge refiere el artfculo 448 del Cédige Civilv, 29

Del &studio realizado del Ministerio Pfiblico puede decirse -

28. Garcla Ramirez, Serglo. Ob. Cit. P&c. 257,

29. Cédizo de Procedinientos Civiles para el Distrito Tederal, Ed,
Porrfia, México19f2, P4p. 218.
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que es una 1ns£1tuc16n verdaderanente importanté tante en el Dere
cho Pro:esal Penal.como gh el Derecho Procesal Civil, interven e«
cifn en este Giltimo que Sa le otorga ror tenerla bien merecida, -
vor que de lo contrario se le hubiera substituido por alguna otra
institucibn u organismo, pero al ser el encargado de procurar la-
tutela de los necesitados y de la corrscta aplicacifn de las lee-

yes, se ccanuidera indispensable en la sociedad actual,



CAPITUIC IT, EL CRZANC JURISDICCIONAL,



a7 .

1. Jurisdiceibn,

Fn este capftulo estudiaremos aspectos relacionades con el -
Organo Jjurisdiecinnal, al que comunnente se le conoce como Juzga-
dor o Juez.

Para iniciar este estudio debemoa de tomar en cuenta que 88«
gobre sl Juez donde, por ministerio de ley, recas la Jurisdicecidn
que como versnos mas adelante, es una potestad del Estado que la-
delega, al menos en el Digtrito Federal y tratandose de jueces de
primera instancia, a personas debidamente capaces, que han reuni-
do importantes requisgitos como ser Licenciades en Derecho y con =~
cinco afios de préctica vrofesional, que 8e cusntan despuds de la-
expedicién del titulo respectivo, para que declaren sl Derecho y=
resuelvan los coqflictos de intereses o causag que ante ellos e~

planteen,

Cipriano Gmez Lara, dice respecto al papel del Juez em ol ~
Juicio: v, ,..Dicho papel consiste en dirigir o conducir el proceso
¥, en su oportunidad dictar la sentencia aplicando la ley al caso
concreto controvertido para dirimirle o solucionarle®, 30

Hemos hablado de la Jurigdiccifn y de que es una potestad =

del Estedo, veamos que nos dicen los juristas al resnecto:

Brigefio Sierra, dice que::",,.La Jurisdiceibn es una faculie
tad de suplementar y conplementar las instanclas de losg accionane
tes, Finalmente, como sintesis de esas funciones, la jurisdiccibn

decide, determina una responsabilidad,..". 31
30, Gbmez Lara, Cipriano, Teoria General del Proceso, U.N,A. M, =
1981, Pag, 173.

31, Brisefis Sterre, Humberto. Zategorfas Institucionales dol Fro-
ceso. Ed, cajica, Puebla, Pue,, México 1955, Par. 207,
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A nuestro concepto es aceptable lo sefialado por DBrisefio ya -
que la Jurisdiccién es tanblén decidir sobre una instancia plan--
teada, ya que ese es ol objeto de la Jurisdiceién, es decir, re;-
solver sobre lo que las partes no pueden por sf 80lag y que €l ==
Organo Jurisdiccional, poseedor de la facultad de determinar a =-

quien le asiste el Derecho, si puede,

Calamandrei, refirliendose a la juriadiccidn gefiala que eg: -
n, . .Aquella potestad o funcién (1llamade Jurisdiccional o judieial)
que ‘el Estado, cuando administra justicia, ejerce en el proceso -
por medio de sus Srganos judiclales”, 32

Calamandrei, habla de que el Estado ejerce la jurisdiccibnee
cuando administra justicia y lo hace por medio de sus &érzanos ju-

diciales, en lo cual estamos de acuerdo,

Carnelutti, reflexionando un ?PGO gobre la jurisdiccién co=e
menta: "Histéricamente, la jurisdictio fue precisamente la maniem
testacibn del Imperium (es decir, del poder de mando aﬁribuido al
Magistrado Superior Romano) que censistia en fijar reglas juridi-
cas y que se distinguia, tanto del poder Militar, como de la Coer
eitio; solo debido & que esa fijacién de reglas tenia lugar me -~
diante el rrocese...". 33

Carneluttd, nos demuestra que la jusrisdiccién, aun en el pa

sado, se ejerce mediante un proceso o juicio.

32, Calamandrei, Piero, Instituciones de Derecho Procesal Civil -
seglin 81 nuevo cSdigo. Vol, I. Trad, por Saatiago Sentis de -
Melendo, Ed, E.J,E.A,, Argentina 1962. PAg. 114.

33. Carnelutti, Francicco, Sistema de Derecho Frocesal Civil. T.I.

Trad, de Niceto Alcalé-Zamora y Castillo y Santiarm Sentis de
Melendo. Adiciones de Derecho Esrafiol por I'iceto Alcald-Zamo-
ra y Castille. Fd. U,T.E.H.A, Arsentina 1944, P8sx, 157,
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2. Actos Procesales del Organo Jurisdiccional,

El Juez u Organo Jurisdiceional realiza algunes actos duran
te la secuela del procedimiento, generalmente mediante dichos ag
tos establece una comwnicacifnm entre 81y las partes, es decir,=
por diversos actos ol Juez hard saber a las partes sus decisio--
nes o bien les peflalarf cual es el siguiente paso a seguir y cua
les son los requisitos que deben de satisfacer para continuar ~=

con el procedinliento, Dichos actos son:
a) Autos,
Veamos que nos dicen algunos juristas sobre los Autos:

De Pina Vara, dice que auto es: "Resoluciln Judielal dictada
en el curso del proceso y qua; no siendo de mero trénite, nl eg--
tar destinada a resolver gobre el fondo, sirve para preparar la =
decisibn, pudiendo recaer sobre 1z personalidad de alguna de lasw
partes, la competencia del Juez o la procedencia o no de la admi.
516n de pruebas, per ejemplo", 34

De lo anterior nos damos cuenta de que se habla de resolu -
cibn, no de mero trlmite, que no resuelve el fondo, paro que es =
importante, pues fija ciertas cuestiones trascendentales para po-

der emitir una resolucibn final,

Para Pallares, Auto es: "Resolucién Judicial que no es de me
ro trémite y que tiene influencia en la persecucifin del juiclo b
‘en los derechos procosales do las partes, Modiante 81, el Juex -

ordena el Procesc...". 35

344 Plna Vara, Rafael de. y Pina, Rafael de, Diceionario de Dors-
cho, Ed, Porrfia, México 19734, PAg, 110,

35 Pallares, Dduardo, NDiccionario de Derecho Procesal Civil, E4,
Porrfla, M&xico 1981. Phg, 109,
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Estamos de acuerdo con Pallares, que mediante los autos el -

Juez va dandole continuidad y 6rden al proceso,
b) Dacretos.

Refiriﬁndoae a el tema de los Decretos Ugo Rocco, (4utor Ita
liano que acostumbra escribir su nombre sin "H") nos dice: "El Deg
creto es un auto puramente ejecutivo, dictado sin que eaté en cur
80 un proceso antes iniciado, Las mas de las veces es de naturals
28 adninistrativa (como lo son todos los Decretos dictados en Ju-
rigdiceién Voluntaria, porque es de naturaleza administrativa , -
en esle caso, el 8rgano de que emanan), pero pueden ser tanblén -
de naturaleza jurisdiccional", 36

Se refiers Ugo Rocco a que los decretos gson administrativos-
generalmente, porque no tienen el carfcter de resolucién, o sea,-
que no resuelven ninguna cuestibn importante en el juiclo, aunque

no coa la de fondo,

Eduardo Eichman, hablando de los Decretos sefiala: ",..Decre-
to Judicial (Decretum), que tan golo versa sobre el curso del pro
ceso y 1la direccibén del mismo...". 37

Es de apreclarse que segfin Eichman, mediante sl Decreto se -
va daude direccibn al procego, no lo considera una resolucibn, --
porgue én sentido estricto pensamos que no lo es. El Decreto es =~

una détsraizastax dal Juez nue se refiere a una cuestifn de mero-

36. Rocco, Ugo. Derecho Procesal Civil, Trad. por Felipe J, de Te
na, Ed. Porrfa, Mé&xico 1944. Phg, 254.

37. Elchman, Eduardo, E1 Derecho Procesal segfin el C6digo de Ders
cho Canfnico, Versifn al castellano con adiclones complomenta
rias de Derecho Egpafiol por Nicolas S. de Otto y Ambrosio Sae
nz La Villa, Librerfa Bosch, Barcelona 1931, P47, 235.
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tr&mite, as decir, no va a emitir una resolucifn a una peticiéne
de las partes en sl proceso, por sjemplo, cuando ol Juer decrata
1a ;ebeldia del demandado, cuando ests no contesta la demanda ==
dentro del término seiialado para elle, aun cuando la parte acto=-

ra no lo solicite,

Para Pina Vara, un Decreto es;: ",.,.Una resclucién Judicial -
que contieno una simple determinacién de trémite...". 33

No estamos de acuerdo coﬁ Pina Vara, porque como vimos, los-
Decretos son mas que resgoluciones judiciales, mediosn de comunica-

c¢i8n de el Juez haclia las partes.
¢) Sentencia,

La sentencia, como veremos es también un medio de comunica ~-
cién del Juez para las partes, podemos decir el mas importante de
todos, porque lo que va a comunicar, en este caso, es su decioibn
tomada después de un profundeo estudio del conflicto que ante &1 -

fue planteado y mediante la cual ypone fin a la instancia,

Caravantes, al referirse a la sentencia nos dice: "Por sen-w
tencla se entiende la decisién o mandato que dicta el Juez COnN we
arreglo a Derecho sobre el punto o cuestifn que ante 81 se contro
vierte,,.". 39

Caravantes nos seiiala que los Jueces tienen que dictar sug -
sentencias conforme a Derecho y que no deben ger diferentes al ==

conflicto que se le prlanted para su resnlucifn,

38. Pina Vara, Rafael de. Y Pina, Rafael de, Ob, Cit. Phg. 206,

39. Caravantes, Josk Vicente, Tratade Histérico critico filosffi-
co de los procedimientos Judiclales en materia Civil, seglh -
la nueva Tey de Enjuiciamiento con sus respectivos formula e

ries. Tomo II. Imprenta Gaspar y Roig, Fditores. Madrid 1856-
PAz, 265,



Mucho se ha hablado de que la sentencla sirve para preservar
un derecho ya existente y que ha sldo violado, pero Biondi, al -
tratar lo relacionado con la sontenéia nos dice: "..;En cuanto a-
la sentencia no declaruba la existencia o 1nex{stnnCia'dol dere—e
cho, sino que fas blen cresba un Herecho nuevo". 40

No creemos como dice Biondi, que la sentencia, en ninguna -~
8poca, creara un derecho nuevo, lo que sucede es que el derecho -
ya existia con anterioridad, no fue reconocido o resmetado y en--
tonces la sentencia hace que ge reconozca o respoté, incluso coer

citivauente,

Del estudio realizado nos damos cuenta que el Organo Jurige-
dicciénal forna parts -de una sole institucibn, la jurisdicelbn es
una facultad que le corresponde al Estado y es f@nica, el Estado =
en ejercicio de su soberania la descarga en personas caracitadas-
para desexpefar un cargo tan delicado.

Cabe seflalar que la Ley Orgénica de los Tribunales de Justi.
c¢ia del Fuero Comfin del Distrito Federal, exige los nismos requi-
sitoc psra cer Juez Penal que para ser Juez Civil y vor lo tanto-
uwno y otrs con personas de capacidad comprobada.

Hemos visto la comunicacibn que existe entre un Juez Civil y

lag partes en un Juiclo y la forma como se establece 8&sta,

40, Biordl, B. Apuntl intorno alla sentenza nel jroceso Clvile Ro
mano, Tomo 1V, Cit. por Llebman, Enrico Tilllio, Eficacia y au
toridad de la sentencla y otros estudios sobre la cosa Juzga-
da (con adiciones relativas al derecho Brasilefio) Trad, por -
Santiapfo Sentis de Melendo, Ed, E.D.I.A.R. Buenos Aires 1942,

Phg, 21.



CAMITULO III, EL PROCEDIMISNTO CIVIL,
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En este capftulo vamos a ver una nocibn de lo que es5 el pro-
cedimiento Civil, de gque etapas se compone y como se desarrollan-

cada una de ellas,
1. Demanda.

Recordemos que para que pueda iniclarse un procadimiento Ci-
vil, debe existir antes un conflicto de interfses originado por -
la violacibn o desconocimiento de un derecho, cuyo titular es co-
nocido como actor o demandante,

El denandante, mediante el ejercicioc de la accibn, que no es
otra cosa que una facultad, por virtud des la cual pide la intere~
vencibn del Organo Jurisdicéional para que decida sobre su preten
5i6n, manifestada en un documento que conocemos como demanda & —w
inicia el Procediriento Civil,

La demanda tiene vital importancia en el Procedimiento Civil
pues ésta lleva implicita el ejerciclo de una accibn y en caso de
no hacerse de e¢sta manera, es decir, sl no se presenta primero la
demanda ante el Organo Jurisdiccional, no podrf &ste de oficio ==
iniciar el procedimiento,

En la demanda encontramos, entre otras conas, quien ez el ac
ter, el juez a quien va dirizida, a quien se estd demandando, la~
accifn o scciones que se ejercitan, todos de gran imnortancia por
que en bsta queda plenamente identificada la percona a quien gew-—
demanda el cumplimiento de una obligacibn, al seialarse también -
2l domicilio donde deberd ser notiricado y emplazado para que con
teste a las pretensiones del actor, dentro del término que marca-

la ley sesn el tipo de Juiclo de que se trate.
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Al definir que es una demanda Devis Echnn&in Hernando, dice:
"Una demanda es un acte de declaracién de voluntad, introductivo-
y de postulacibn, que sirve de instrumento para el sjercicio de -
la aceibn y la afirmacién de la pretensifn, con el fin de obtener
la aplicacifn de la voluntad cencreta de la ley, por una sentenwe
cia favorable y mediante un Juicio, en un caso determinado". 41

Encontramos la reafirmacifn de nuestros conceptos, en cuanto

a que la démanda sfrve para el ejercicio de una accibn,

En cuanto a la forma como se debe de racurrir al juez en el
Procedimliento Civil Micheli Gian Antonio, comenta: ",,.El recures
rir ¢1 Juez se vincula a la necesidad para sl gujeto de presentar
una demanda con la que 6ste (ltimo hace valer una rreteneiln pil—
diendc un tipo de tutela que solo el Juez mismo, como se ha visto
puede conceder", 42

Se hace referencia en el precepto antes mencionado a que me=-
diante la demanda se pide la tutela del Juez, porque es ol Srgane

indicado para dirimir el conflicto.
a) Contestacién y Excepciones,

S1 la demanda es importante, la contestacifn que hace ol doe
mandado a &sta no lo es menos puesto que de ella depsnde la fije-
clén de 1a Litie, 51 el procedimiento ha de seguir st CUrso nore
mal por todas sus etapas o si ha de terminar sin que ecto suceda,

La contestacibn a la demanda es notectativa, es decir, que~

41, Devig Echandia, Hernando, Nociones Generales de Derscho Procg
sal Civil, ®d, Aguilar, Madrid Farafia 1966. P&z, 481,
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el demandado puede o no cortestarla. S1 nos pronemos en el cegundo
de los casos, operarf el principlo procesal que 5e CONOCE CONO =
contestacibn ficta, que consiste en que si el demandﬁdo no »rodu-
ce su contestacifn a la demanda dentro del térnino de ley, ésta ~
se tendri ror contestada, tratandose de controversias de 8rden Ci
vil en forma afirmativa y, en caso de controversias de Srden fami
liar en gentido negativo, o sea, ¢n ambos casos la demanda ge da-
por contestada para efectos de que &l procedimiento siga su curso
aunque en estos cagos ol Juiclo se ird en releldia, que consirte-
" en la pérdida del derscho que tuvo para contestarla, ademfs de .
que en adelante toda clase de notificaciones que se le deban ha~-
cer se notificarin por medio de boletf{n judicial, E1l demandado de
clarado rebelde puede comparecer en el juicilo en cualquier etapg-
que se encuentre éste, pero no se podr& volver a hacer lo ya age=
tuado.

Estableciendo el supuesto de que el demandado si conteste la
demanda, el juicio cobra nn mayor inter&s, pues como nos dice De-
vls Echandfa Hernando, "El objeto de la contestaciln es, pues, co
nocer el concepto y voluntad del demandado recpecto a las preten.
siones del demandante, principalmente nor dos aspectos: 1) La <=
aceptacibn o negacibn de los hechos y de las peticiones de la de-
manda; 2) La presentacidn de las excepciones que pueda tener no -
obstante la veracidad de aquellos hechos,,.". 43

Coincidimos con Devis en el sentido de que como acertadamenw

43. Devis Echandia, Hernando, Ob, Cit, P&z, 494,
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te lo seflala, solamentes al contestar la demanda podemos conocer -

la actitud del demandado frents a &sta,

Hugo Alsina, al referirse a la contestacifn a la demanda di«
ce: "La contestacifn tiene para el domandado la misma importancia
que la demanda para el actor porque fija el alcance de sus proten
slones; por eso bajo este aspecto, (...) ella también importa el-
ejercicio de una accibn, ya que busca, como la demanda, la tutela
del Organo Jurisdiccional®, 424

Como acertadamente lo dice Hugo Alsina, al referirse a que -
la contestacibn de la demanda fija los alcances de las pretensio-
nes del actor, es que con €sta queda fijada la Litis o los puntos

sobre 1los que versari el juicio,

Diversas son las actitudes que el demandado puede adoptar @l

contestar la demanda, una de allas es el allanamiento & 6sta, yums ;

en este sentido Guasp, dice: "Allanamiento ez una declarascién de-

voluntad del demsndado por la aue &ste abandona su oposicifn a la

~pretensifn del demandante.,.". 45

In este sentido hay que aclarar que es una cosa muy diferems:.
te el allanamiento y la falta de contestacibn a la demanda. En el

Vprimer caso, el demamdado produce su contestacibn, aunque al hl—-é

¥

. cerlo se limita'a confesar todos y cada uno de los hechos de la ;'
. demanda, no se opone & las pretencioncs dsl actor y por lo tantoe

termina el Julclo, En el segundo caso, sl juicio no termina sminoe

5‘h4. Alsina, Hugo, Tratado teSrico y Préctico de Derecho Procesal -
Civil y Comercial, Tomo II, Compaﬂia Argentinu de Editoreu, H]
de R, L., Buenoa Adres 1942 P&g. 132

HAB. ‘Guasp, Jaimo. Dorocho Procesal Civil. Toxmo I. Instituto de Ep
* tudlos Politicos, tadrid 1968, PAg. 532.

.

.
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que continfia su curso aun sin la concurrencia del demandado,

Otra actitud quse puedp acumir el demandado al contestar la =
demanda, es oponer excepclones para tratar de Qesvirtuar o limi--
tar la pretensidn del actor,

Respecto de las exc?pciones Couture, dice que son: "E1 poder
jurfdico de que 38 halla investido el demandado, que le habilita-
para oponerse a la accifn, promovida contra &1", 46

Cierto es lo que seiiala Couture respecto a que por medio de~
la excepcibn, el demarndado hace una cposicibn o se defiende de 1a
acclbr que ha irtentado el actor,

Entre 1o clagificacibn de las excepciones existe 1la mag COwe
nfin, general y accptada que dice que hay Perentorias y Dilatorias,
las primeras son todas aquellas que al interponerse van a atacar-
directamente el féndo del asunto, ec decir, van a tratar de deg~-
truir 1o pretensibn del actor y po£ lo tanto dejan sin materia el
Juiclio er el que se interpongan, Una de ellas es, por eJempl&. ol
pago en un juicio donde la pretensibn principal consista en su --
cunplimiento, &l oponerse dicha excepcibn debidamente comprobada-
nc hay razén para continuar con el procedimiento; otra de ellas -
es la prescripsibn en su modalidad por virtud de la cual ses pier-

de un derecho que no se ejorcité a tiempo y, otrag,

Haclendo referencia a las excepciones dilatorias Blilow, di -
ce: " ., . Hay dos clases distintas de excepciones dilatorias, Se -

acepta que solo una parte de ellas (...) se refiere a la preten--

46. Couture, Eduardo J, Fundamentos de Derecho Procesal Civil, ==
Buenos Aires, Aniceto Lépez Editor, 1942, Phg, 89,
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8ibn misma reclamada judicialmente (la merita causas); las demis-
en camblo, conciernen a la forma de su ejercicio, (al modus proce
dendi), Unicamente aquellas toman su contenido del derecho mate--
rial; &stas del procesal’, 47

Anmpliando los conceptos de Blilow, podemos decir que efectiva
ments algunas excepciones se encarran de oponerse a la pretensifn
del actor y otras no lo atacan, sino que se refieren al desarro~e
1llc del procedimiento, como podrian ser la falta de personalidade
o0 capacidad en el actor o la incompetencia del Juez, que al opo~~
nerse van a detener temporalmente el curso del procedimiento, pe-

ro no va a afectar en absoluto la accibén intentada por el deman~-

dante,
2., Ofrecinriento de pruebas,

Una vez fljada la litls, cuando se trata de un procedimienta
ordinario, juicios especiales o juiclo ejecutivo, Este se abre &=
prueba,

Lag partes al ofrecer sus pruebas deben hacerlo conforme a =
la ley, nuestro ordenamiento procesal marca claranente las reglas
que se deben observar para ofrecerlas ",.,cuya violacifn acarrea-
la nulidad del acto prebatorio ¥ la ineficacia del elemento de -~
conviceibn aportado al proceso con tales vicios, y vedan al tribu-

nal tonarlos en conaideracifn para fumdsar su fallo,..". 48

47, Von Blilow, Oskar. La Tebrfa de las excepciones Procesales y =
los Presupuestos Procesalss, Traduccifn de Miguel Angel Rosase
Lichtaschein, Ed. E,J,E,A. Buenos Aires 1964. Phg, 12,

48, Maldonado, Adolfo, Derscho Procesal Civil. Antigua Librerface
Robledo de Joa# porrfia e hijos, México 1947. P&g. 108,
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La ley sefiala que las pruebas al ofrecerse deben relacionar~
8o con los hechos cdutrovertidos, por lo que ge entiende que no -
‘tondriu sentido ofrecer pruebas sobre un hecho que né es materia-
de controversia,

Adenfis de 1o antérior el ofrecimiento de pruebas tiene un -
1imite temporal, que ez de diez dias fatales y comunes, puesto -

que dicho término es tanto para actor como para el demarndado,

Fn este sentido, Guasp'dico: "Por regla pgeheral, la activi--
dad probatoria est& limitada, pues, por el término correspondiens
te, el cual, a veces, se esclends en dos periodos menores destina
dos: vr9, & la proposicibn, y otro, a la préctica de la prueba =
aur;tic en otras ocasiones todo ¢llo constituye un finfco trénmite -
ccafn", 49

Como ya se ha mencionado, el ofrecimiento de pruebas estd 1i
mitado en el tiempo, pero una vez t}anscurrido el t&rmino sefiala~
de, no hay'otro que limite la recepcifn y préctica de ellas.

Por varlas razones no hay término para la préctica de rrue--
bas, porque 8ste depende entre otras cosas del tipo de pruedbas -
que ge hayan ofrecido ya que en el tago, por ejemplo, de las prus
bas documentéles 8stas se desahogan por su propia y eapecial natu
raleza y adenis, dehen exhitbirge eﬁ el momento mismo de ofrecer -
&e, |

Fl ofrccimiento, roc;pcibn y prictica de pruebaa es fundamen

tal ex el procedimiento civil, porque es domde las partes trata--

49, Guasp, Jaime. Ob, Cit, Phg, 333,
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rin do probar sus afirmaciones, y sl el demandante prueba su &C=-
c¢ibn debir& condenarse al demandﬁdo ¥y, 81 éste prueba su excep —e
c¢ibn deberi ser absuelto de las wretensiones del actor; todo asto
debe de tomarlo muy en cuenta el Organo Jurisdiccional al dictar-

la sentencia que nonga fin a la instancia,
3, Sentencias,

En el capitulo precedente ya hemos visto lo que es para algu
nos autores la sentencia, razbn por la cual nos avocaremos ahora-
a estudiar alpgunas de las clasificacionea'bechas por diversos jue

ristes al respecto,

Retomando los conceptos de Hugo Alsina, 8ste nos dice: %,.,~
En atencibn a su contenido, las sentencias pueden ser de dos cla-
ses: Definitivas o Interlocutorias, Las primeras son 1as que poew=
nen fin al litiglo y se dictan desmués de travado &ste por demane
da y contestaclén, luego de oxaninada la prueba, sl la cuestifn -
né fuese declarada de puro derecho, Sus efectos son extra procesa
les: impiden la reapertura de la litis en otro Juicio nediante la
excepcibn de la cosa juzpada y constituyen el fundamento del pro-
ceso de ejecucibn por la Actio Iudicati,

Las segundas son las que s6 dictan durante la tramitacifn -
del proceso y hacen posible su desarrollo, preparandolo para 1&-;
sentencla, por lo que sus efectos 8¢ limitan al proceso en quUe =e

han sido dictadas", 30

50, Alsina, Hugo, Ob., Cit, Pag, 552,
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Es indudablemente buena la 1lustracibn que nos hace Hugo Ale
sina, puesto que no ge limita a dar su clasificacibnm y concepto=-
de sentenclas, sino ademis trata acertadamente el tema de sug --

efectos,

Otra clasificacibn interesante es la que nos da arellano Gar
cla, ya que ademfis lag define de la sigulente manera:

"Son sentencias declarativas aquellas que 80lo se concretan a
expresar la existencia de derscho u obligacifn, El objetivo de ==
ectag sentenclas es determinar con certidumbre jurisdicéional lae
existencia o inexistencia de derechos u obligaciones, La manifes-
tacibn del Organo Jurisdiccional contenida en la sentencia, forta
lece ol derecho o la obligacifén cuando se declara su existencia,~
nues, queda fuera de duda la existencia o inexistencia de ese de-
recho u obligaci&ﬁ“.

"Snn sentencias constitutivas aquellas que alteran la esfera-
Juridica de una persona fisica o moral, creando, modificando o ex
tinguiendo un derecho u obligacién®,

‘“Son pentencias de condena aquellas que concluyen con la im-
roeicibn a la parte demandada, y aun a la actora, cuando ha sido-
condenada al pago de costas o al pago de las prestaciones conteni
dos en la contrademanda, de una obligacién de hacer, de no hacer-
o abstenerse, o bien, de tolerar, Se caracterizan norque el juez-
no se concreta a declarar un derecho o una obligacibn, sino que -
Yya exige una conducta, un comportamiento, al que ha de cedirse la

persona flsica o moral condenada", 5%

5t. Arellano Garcia, Carlos, Derecho Procesal Civil, Ed, Porrfa,-
México 1981, Pdg. 375.
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De lo sofialado por Arellano Garcia, hay que deatacar que las
gentencias se clasifican de acuerdo al tipe de accibn que se in--
tents en el juicio, es decir, que dependiendo de las‘protensionen
del actor se puede, en la sentencla, declarar si existe o no un -
'derecho u obligacibn; se puede crear una situaciba jurfdica y en~
un caso extremo, se exige ya la realizacién o abatinencia de una;

conducta,

Complementando las clasificaciones ya antes sefialadas Fnrie-
que Palacio Lino, dice: "Sentenclad determinativas o especificati
- vas son aquellas mediante las chales el Juez fija loc requisitos-
o condiciones a que deberd quédar gnbordinado el ejercicio de un-
derecho, Conplementaﬁ o integran, pues, ciertas relAcionaa Jurfas
cas cuyos elementos o modalidades se encuentran determinados por=
completo,.."™. 52 ‘

Es muy poco usual las sentencias a que hace referencia Lino-
Enrigque, ya que por lo general ol objetivo de la sentencia es de-
cir si existe o0 no un derecho y en su caso exigir su respeto 0 e

cunplimiento,

Leonardo Jorge Areal y Carlos %duardo Fenochietto, hacen tan
'bifn un estudio de la clasificacién de las sentencias y dicen: «=
"En relacibn al interfs de las partes se distingue la estimatoria
en tanto hace lugar en todo o en parte a la‘preten316n del actor,

de la demanda, Dogetimatoria: es la que rechaza la demanda", 53

52, Palacio Lino, “nrique, Manual de Derecho Procesal Civil, Abe-
ledo~Perrot, Wditores, Buenos Aires 1970, Mdg, 530,

53. Areal, Leonardo Jorge Y Fenochietto, Carlos Eduardo, Monual -
de Derecho Procesal Civil, Tomo I. la Ley, S.A, Editora ¢ Ime
presora, Buenos Alres 1966, PAg. 345,
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Es muy importante y variada la clagificacibn de las senten—
cias, nos girve para hacernos a la idea de la trascerdencia qué«-
tsta tiene, ra que no solamente nos seiiala donde termina una ins-
tancia, sino que como vimos sus efectos van mas alla del procedi~
miento e incluso penetran en la esfera jurfdica de lag personas,-
tanto fisicas como morales, constituyendo u oblizando al cumpli.-
miento de una conducta y tratando sismpre de restablecer el reape

to a los derechos.



CAPITULO IV, PRUEBAS Y MEDIOS DE PRUEBA,
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Estudiaremos ahora lo que son lac pruebus en el vrocedimien~
to Civil, concretandonos zolanente a algsunos de los nmedios de ~—-
prueba que sefiala la ley, ror considerar que son las de mayor im=
portancia para el nresente estudio.

1. Concepto de Prucba,

Antes de iniciar el estudio de los redios de prueba en parti
cular, debemos tener presente que es una prueba,

El princivio pgeneral que hay en ecta rateria es que prueba -
ee todo aquella capaz de crear conviccibn en él Juzrador nara 1le

gar al conocimiento mas aproximado a la verdad real,

Entre los diversos conceptos que existen sobre la prueba, —-
tenemos el de Bafiuelos, que dice; "Prusba es la couprobacibn Judi
cial que por los medios, términos y demfs requisitos, establece -~
la ley para demosfrar la verdad de los hechos coﬁtrovertidos 0N~
Julclo, de los cuales depende el de}eqho que en &1 ge ejercita o-
rrctende hacer valer", 54 ‘

De lo anterior se desprende que la importancia de la prueh--
es fundamental, ya que aunque elvtitular de un derecho tenpga plew
1.5 conocimiento de &ste, en caso de no transmitir ese conocimienw
to al Juez, por conducto de la prueba, 8ste no podri ordenar el -

ot limiento o respeto de ese derecho,

Ovalle, define: YLa palabra prueba ss emplea para designar -

loe nmedios de prueba, es decir, los instrumentos con los que 5e -

5!. Bafiuelos Sénchex, Froylan, Préctica Civil Forense., Tomo I, ~~
Cérdenas Rditor y distribuidor, México 1984, P&g. 582.
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pratende lograr el cercioramiento del juzpgador a cerca de los he~
chos discutidos en el proceso.,.". 55

Como sabemos, la nrueba debe de referirse a los hechos Conw~
trovertidos y como lo sefiala Ovalle, van encaninados a lograr el
cercioramiento del juzgador, a cerca de estos hechos, ya que cars

ce de sehtido pretender vrobar algo que ya as conoce.

La ley establece que los hechos notorios no necesitan prodar
se, asi mismo, hace referencia a que deben probarse los hechos we
controvertidos, el derecho se prueba solamente cuando se funde en

leyes extranjeras o en usos, costumbres ¢ Juris»rudencia,
2. Algunos Medios de Prueba,

Estudlaremos a continuacibn alr-unos medios de prueba de lose
que establece la ley, ya que debemos tener bien rresente que apar
ta de los ssiialades en ella, permite el empleo de cualquier otro-
medio de prueba que pueda crear claridad en el Juzgador para apre
¢lar los hechos controvertidos, permitiendo co: &sto que las deci
siones de los juzgadores sean cada vez nas apepadas a la realidad
para que se cumpla con el objetivo principal, que debe ger la ime
rarticibn de Justicia, el hecho ds que 12 ley permita a las pare-
tes que traten de demostrar al Juzgador la veracidad de sus Pré--
tensiones, sin importar tanto 1la rrocedencia d= dichos ingtrumen-

tos es un gran adelanto, que debe ser resretad: por los jueces,

a) Confesifn, Concepto,

Ia prueba confenional, la que en otros tienmos fue sefalada-

55. Ovalle Tavela, José, Merecho Trocesal Civil, Coleccifn textos
Juridicos Universitarios, Mexico 19°3, P&g, oy,




como nrueba de rrucbis es muy importante para el esclareciniento~
de los hechos controvertidos. Fl obLjeto de la prfctica de la prug
ba confesional es obtener el reconocimiento de hechos proplos que

puede hacer una persona en un juiclo, esto es, una confecibn,

Refiriendose a la cbnfcaién, Bonnier, dice que es: ",,.testi
monio del nismo demandado, reconocisndo contra su pronio interés-
la verdad de los hechos alegados nor el adversario'. 56

Bonnier sefiala que la confesibn afecta el interés de quien -
iz hace, pero, sin embargo %sta lleva implicita la verdad de log-
hechos,

La confesibn puede ser judicial o extrajudicial, Fsta filtima
se hace fuera de julcio o hasta gin haver julcio; la judicial tis
18 trascendencia procesal mayor que la anterior, ya que se reali-
ia dentro del proéeso Y, Bl se hace por neticibn de la partercon-
traria o cspontaneanente de todos modos produce valor probatorio-

pleno.

Demetrio Sodl, haciendo referencia a las palabrag de Lessona
cuando habla de la confesibn dice: "lLa confesibn es la declar{ ~—
cifn judicial o extrajudicial (espontanea o provecada nor interra
gatorio de la parte contraria o por el juez directamente), median
te la cual una parte, capaz de obligarse y con &nimo de proporcio
nar a la otra una prueba en perjuicio propio, reconoce total o --
parclalmente la verdad de una obligacién o de un hecho que ge re-

fiere a ¢lla y es susceptible do efectos Juridicos”, 57

56. Bonnier, Eduardo. Tratado tebrico y préctico de las pruebas -
en el Derecho Civil y en el Derecho Penal, Trad, por J. Vicen
te y Caravantes, Tomo I. Imprenta de la Revista de legisla ~-
cibn, Madrid 1891, PAg, 405,

57. Lessona, Carlos. Tebria pencral de la Prueban en nateria Ci--
vil. Cit, Por Jndl, Deustrio, La nueva Ley Drocesrl, ", Tae-
bor, M&xico 1973, P&g, 370,



49

Se habla de que mediante la ceufesiln se proporcioné UNa =me
prueba a la parte comtraria, la confssional trata siempre sobre—

cuestiones personales de quien la hace.

Becerra Bautista, también da su punto de vista respecto de -
la confesifn y an ese sentido nos dico} ", ..Confesibn Judicial es
el reconocimiento de hechos propios que produce efectos Juiidicoa
en contra ds quien, siendo capaz, lo hace libre y formalmente en-
Juicion, 58

Habla Becerra Bautista, de que la confesifn surte sus efec--

tos cuando se hace con las formmlidades de ley.

Otra definicifn de la confesifn es la que da Satta, cuando -
dice: ",,.La confesibn es una dcélaracibn que una parte hace dg--
la verdad 'deo hechos desfavorables & ella o favorables a la otra=-
rarte®, 59

Es indudable que es3 desfavorable la confesifn para quien la

hace, pero con %sto se llega &l conocimiento de la verdad,

De acuerdo con lo estudiade hasta el mcmento, la confesibn -
es una declaracifn gue se presenta espontanecmente o se ohtiene~-
por la practica de la prueba confesional y como tal, de acuerdo--
con nuestro sistema legal, se hace oralmente y se va asentando en
autos conforme ge va produciendo, posteriorments lee aﬁ declara—e~
cién el que ;a emitif, si estk conforme la ratifica y entonees, =

el Juez y su secretario firmsn el inatrumento que la contiene,

58, Becerra Bautista, Josb, El Proceso Civil en M&xico, Ed, Pore
rfia, México 1932, P&g. 103,

59. Satta, Salvatore, Manual de Derecho Procesal Civil, Vol, I, -
Trad, por Santiago Sentls de Melendo y Fernande de la Rfa, =Td,
E.J.E.A, BRuenos Adreg 197t, Tég. 322,
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Debemos de tener en cuenta que la confesifn que &8 hace espo
ntaneanente puede presentarse en cualquier etapa del_Juicio, 88~
decir, que bien puede haceise en la contestacibn de la demanda y-
no n;cesariamentc en la audiencia de desahogo d; pruchas,

Vimos que la confesifn produce efectos en contra de guien la
hace diches «fectos pusden, en un momento dado, trascender del --
procediniento y penetrar en la esfera juridica de la individiuali-
dad de las personas,

Concretandonos a considerar que la confesifn obtenida median
te 1a préctica de la pruedba confeslional produce efectos en mate~--
ria procesal; dicha prueba no es privativa dsl procediriento ci--
vil, sinc que tamblén dichn figura aparece en los procedimientos-
Penal, Laboral y otros.

Una confesisn ratificada y contenida en un documento pasado-
por la fe pfiblica que en materia procesal tiene el Organo Jurlis--
diccional y su secretario, al menos dsbe de tonarse en cuenta aun
que no se haya reallzado en o) mismo tribunal porque dicha confe-
gifn podria, en un momento dado, no volver a reretirse, pero en -
el caso de que ya conste en un documento autorizado evitaria ese-

tipo de eventualidades.
b) Pocumentos. Concepto.

La palcbra documento, etimolbgicamente significa ensgefiar al-
go.

Al bablar de documentos no podemos evitar relaclionarlos al -
papel, pero puede per también cualquier otro material que sea ca-

paz de contener y dejar ver algo,
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El contenido del docunento o lnstruzento debe ger trascenden
te para el derecho, para que puedan gser considerados como prueba,

Una cosa trascendente puede ser, por ejemplo, un titulo de--
crédito en un juiclio ejecutivo mercantil, un contrato de arrenda-
misnto en el desahucio o algfin otro.

Los documentos, como medios de prueba, se han dividido en pf

blicos y privados,

Refiriendose a los documentos, Kisch, los define: "Los docu-
mentos pfitlicos son los aﬁtorizadoa por funcionarios pfiblicos o -
depositarios de la fe piiblica dentro de sus limites de competen~w
cia y con las formalidades prescritas por la ley; documentos pri-

vados son todos los denmfs", 60

Goldsmith, define los documentos pfiblicos de la siguiente ms
nera: "Documentos plblicos son los otorgadoc por autoridades pflae
blicas dentro de los limites de sus atribuciones o por una persoe
na investida de fe plblica, dentro del &mbito de su competencia =
en la forma prescrita por la ley...". 61

Con lo anterior nos damos cuenta que las caracteristicas de-
los docunentos pfiblicos es que provienen de un funcionario o per-
sona investida de fe pfiblica, Por exclusifn, nos damos cuenta que
los documentos privados son los cue no provienen de funcionario -

con fe pfiblica, ya que se trata de docunientos hechos entre 108 ae

particulares,

60. Kisch, W, Elementos de Derecho Procesal Civil, Trad. ror Prie

to Castro, L. Ed. Revistas de Derecho Privado. Madrid 1940, =
Plg, 231:

61. Coldsnith, James, Derecho Procesal Civil, Trad, por Leonardo-
Prieto Castro, Ed. Labor, S.A, Bareelona 1936, PAr, 267,
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Ya heblamos de que el Organo Jurisdiccional y su secretario-~
tienen, en materia procesal, fe pfiblica sunque dicha fe sea res--
tringida, los documentos autorizados por ellos deben considerarse

documentos pfiblicos.
¢) Testinmonial. Concevto,

La testimonial ez otro medio de prueba en donde lag partes,-
por este conducto, tratarfin de crear convencimiento en el &nimoe-
del Juzgador sobre la verdad de los hechos aducidos en el Juiclo,

La tastimonlal es una prueba que pe realiza mediante la ine.
formacifn que pearsonas totalmente ajenaz a la controversia, apor-
tan para auxiliar al juzgador y que éste 8l emitir su resolucibne
fina)l lo haga lo mas apegado & la verdad,

La declaracisn que hace un testigo dabe ser sobre algo que ~
pereibié con sus proplos sentidos y no sobre lo que no le consta-
¥ que solamente conoce por referencias de otras personas, ya que-
al presentarse este cagso la veracidad de lo declarado por el tes-
tigo indirecto o de oidas queda en duda, puesto que ni &1 mismoe-
los pudo coastafar personalmente y mucho menos io rodrd hacer el-
Juzsadof.

Pn nuestro Procedimiento Civil la declaracifn de un testirn.
generalnente se hace a peaticlbén del juez o de lag rartes ya qie
es nuy difcil que una persona concurra por gl sola a nanifestar -

lo que gabe para aclarar uha countrovernia,

Regpecto a la prueba testimonial Becerra Pautista, gefiala; -

" ..Como la prueba testimonial se origina en la declaracifn de -
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testigos, debemos saber que personas tienen ese caricter en un —-

yxoceso, .

Testigo es pafa noaoéros, la parsona ajenu a las nartes que~
declara en un julclo sobre hechos relacionadoa‘con la controveres
Qin, conocidos por ella directamente, a través de sus gentidos".-
62

Quedd sefialado que ¢l testigo debe ger ajeno a lag partes, -

su declaracifn debe referirse a la controversia.

Igualmente ocupandose de la prueba testimonial Rentham, dice
"Testimonlc parsonal voluntario es aquel que se presenta a simole
pedido del Juez, o incluco antes de todo requerimiento sin ningue
na amenaza, ningfin modio coercitivo", 63

Este tipo de testimonio es el que usualmente se da, es decir,
el que e hace a bedimento del Juez o de rlguna de las partes,

Recorderor que los testigos d;ben ser totalmente ajenos a ==
las partes, o sea, que no deben depender de alguna de ellas o te-
ner un tipo de relaciba que le quite algo de credibilidad a su --
testimonio. Como sabemos, toda declaracidn hecha ante algfin tribu

ral, se hace bajo protesta de conducirse con verdad,
d) Instrumental de Actuaciones,

La prueba instrumental de actuaciones se compone por el con-

Junto de las que se realizan ante el Organo Jurisdiccional,

62. Becerra Bautista, Josb. Ob, Cit, P&g, 112,

63. Bentham, Jeremfas. Tratadc de las pruebas judiciales, vol. I.
Trad, Por Manuel Ossorio Florit. Ed, E.J,E.A, Tuenos Aires «-
1971, P&g. 31, -
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Becerra Bautista, dice en este sentido: "La palabra inctrtme
pento viene del Latin Instrumentum, que a su vez proviens de inge
truere: ensoiar, '

Se entendfa en el Derecho Romano por ingtrumento todo 8qU 8=

1lo con lo cual se puede instruir una causa; Instronentorum nomie

- ne ea omnig accipienda sunt, quibus causa instrui potest", 64

La mencionada prueba puede o no ofrecerse, ya que toda clase

" de documentos exhibidos con anterioridad al perfodo de ofrecimien

to de pruebas y todas las constancias que existan en autos, €l ~=

Juegz debe tenerlos en cuenta como una pruebsa,
3. Sistemas para la valoracifn de las pruebac,

Nos encargaremos ahora del estudio de los slstemas que se sl
guen pars vnlorar'laa pruebas, Fa lmportante porque lasg partes e
qQue ya han aportado sus pruebas en el juicio tienen que sujetarse
a la valoraclén correspondients y asl poder estar en aptitud de =

aaber sl son ¢ no beneficiados en el procedimiento,

los sistemas conocidos para valorar las pruehas son : Libre,
Tasado y Mixto, los cuales estudiaremos en particular a continuaw

cibn,
a) Libdre.

Manuel de la Plaza, refiriendoss al sistema libre dice; "La-

prueba libre, (,..,), parte del supuesto de que las que al proceso

GQ. Becerra Bautista, Joa8. Ob, Cit, Pag. 135.
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se aportan no tienon, ssenclalmente otra finelidad que la do prow
curar el convencimiento del juez, que aplicando su actividad ao-;
bre ellas y valido de su experiencia, las analina 16gica y juridi
camente, no es su valor puramente externo, sino en su eficacia se
gn variadisimas circunstancias, que no pueden establecerse aprio
risticamente sin constituir el juzgador en un organismo pasivo, -
cuande en su despierta actividad, precisamente ecth el &xito de =

la justician, 65

Segfn ests autor, en el menclonado sistema es fundamental la

actividad propla y experiencia del Juzsgador para la valoracibn de

la pruebe.

Ovalls Favela, sefiala que eﬁ este sistema: ¥,,,el Juez no se
encuentra sometido a reglas establecidas en forma apriorfatica,--
sino que aprecia el valor de las pruebas sezfin su prople criterio,
de manera libre, pero ajustindose en todo caso a reglac de coh@e-
rencia 16gica y expresando, en forma razonada, loc motivos de aue
valoracibn...". 66

Vemos que en sste sistema se confia al criterio y prepara e

cifn del juzsador la valoracibn de las pruebas,
b) Tasade.

Este sistena s8¢ ha dado en llamarle también leral 6 slstema-

de la prueba legal, porque es donde la ley eatablece qus valor -

65. Plaza, Manuel de la, Derecho Procesal Civil, Vol., I, Ed, Re~=
vista de Derecho Privado, Madrid 1942, Phg. 425.

66, Ovalle Favela, Jos$, Ob, Cit, P.P, 131 y 132,



probatorio le corrasvonde a los medios de prueba.

Ovalle Favela, comenta: ",..el lesal o tasado, seyfin el cual
el juzgador debs sujetarse estrictamente a los valores o tasag eg
tablecidos, de manera aprioristica, en la ley para cada uno de -
los redios de prueba; en.aste sistema el Jjuzgador se linmita a re-
vigar si las pruebas se nracticarfn respetando las exigencias le-
gales y a reconocerles el valcer que, en cada caso, la ley seficle,
eo', 67

En este caso no se da libertad al juzgador para aplicar su =

critemic y en Base a su experiencia valorar la prueda,

Do 1a Plaza, sefiala: "El sistema de la prueba legal, abgtrac
tarexte conciderado y aun visto en sus realizaciones legislntivasg,
no puede denominarse sistema de valoracibn, porque de antemano se
establecen, no solo, en cuanto a su calidad, sino en cuanto o su~
rfzerc los que por imperio de la norma tienen eficacia para Justi
ficar los hechos", 68

Estamos de acuerdo con este autor en el gentido de que no se
trata de un sistexna de valoracibn, sino de una espscie de tabla -

dc valores que se les deve aplicar a las pruebas,
¢ Mixto,

Este sistema es una combinacién de loe dos anteriores. En es

te caso, algunoe de los medios de prueba, tienen ya un valor pro-

67. Ovalle Favela, Jos&, Ob, Cit, P&g. 131,

63, Flaza, Manuel de la, Ob, Cit, Pag. 2.
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batorie vreviamente establecido por el leglslador y, otras, se le
da al juzgudor libertad para que en uso de su intelirencia y exng
‘riencla, haga un estudio 18sico, coherente y juridico de la prue-
ba y le otorpgue el valor probatorio que considere que es el ade-w
cuado,

Creemos gque si la ley concede a las partes poder aportar =w-
cualquier otrc instrumento que sea susceptible de considerarse co
mo prueba, consecuentémente, en 81la no viene establecido que va-
lor probatorio deba darseles, es en este caso, cuando se¢ le da al
Juzgador la.libertad para valorarlos conforme a su criterio perso
nal el cual, como ya vimos, debe sef bien razonado en base 2 1la -
16gica juridica & tomando en cuenta las circunastancias presentes-
en cada caso, pensamos entonces que si las partes cuentan con un-
1nstruéento como prueba y el objoto‘fundamental de nuestrés tribu
nales es la :plicacibén de justicla, en cumplimiento a este objeto
debe tomarse en cuenta dicho instrumento y su procedencia, no dee
be restarle valor probatorio, es decir, lo importante y lo que se
va a tomar en cuenta para su valoracifn es el contenido del medio
de prueba y nunca a quien lo emite.

Consideramos que la libertad que tiene el juzgador para va--

lorar una prueba no debe ser restringida,
L, Tipos de Pruebas,

En la doctrina se han establecido muy variadoa tipoa de prus
bas, es decir, la clasificacibn de las pruebas es prolifera,

llos ocuparemos del estudio de dos tipos de pruebas, que ace-
tualmente no son muy aceptados, pero que consideramos necesario =

su estudio,



a) Prueba Plena,

Debemos de considerar que esta clasificacién proviene eminen

temente de su eficacia probatoria,

Becerra Bautista, dice en este sentido: "Prueba plena, llama
da completa o perfecta es la que acredita la existenclia real y —-
efactiva del hecho controvertido o dudoso, eclevandolo a la catesgo
ria de verdad leszal, sufuciente para que con arreglo a ella pueda
el Juez dictar sentencla ccndeﬁando o absolviendo', 69

Con dicho medio de prueba, puede llerarse a saber la verdad-
de los hechos y consecuentemente es considerada de pleno valoy —e

probatorio,
b) Prueba semiplena,

La prueba seﬁiplena, se considera asi, porque por si sola no

da la sesuridad sobre la veracidad de los hechos.

Becerra Bautista, la define: "La semiplena no puede conside-
rarse como una verdadera prueba, ya que de hecho, no es otra cosa
que una rrueba frustrada, recibiendo también el nombre de incom--
pleta o inperfecta, por no acreditar cén claridad la certeza del-
Becho debatidot, 70

La menclonada prueba al considerarse incompleta, puede en un
nomento dado, complenentarse con otro medio de prueba y asi apor-
tar claridad sobre los hechos controvertidos,no siénda,.en conse=

cuencia, una prueba frustrada,

69. Pecerra Pautista, Josk, Ob, Cit, Par. S84,

70. Rccerra Dautista, Josk, Ob. Cit, P&p, S34.



CAPITULO V. ACTUACIONLS JUDICIALES =N EL PROCEDIMITNTO PENAL,
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Nos encargaremos ahora del estudio de 1n gne hemon dodo en -
1lamar actuaciones judiciales en el procedinisnto nenal, por dos~
razones: upa, vorgque la acfividad que denarrolla el Organo JTuris-
dicecional es maa.impértante ¥y directa: la otra es que dichas ace-
tuaciones se producen en el procedimiento penal y serfa interesan
te que ge realizaran en el procedimiento ecivil,

Hemos de considerar que en base a esto el Juez penal entra -
en contacto directq ¥y profundiza aun mas en determinados nedios -
de prueba, porque los valores gque sstan en juego son mayores.

¥l procedimiento penal, por mandato constitucional (articule
20, fraccifn VIII), est& linmitado en el tiempo, es decir, aue no=
podrf prolonpgarse mas de cuvatro meses o un afio, debiendose por lo
tanto desplegar en este lapzo toda la actividad necesaria para --

cumplirle, tanto bor parte del juez como de las dsmfis partes,

Las partes que intervienen en-oste tipo de relaciln procesal
segin la clasificacifin d¢ Hernfndez p&pez, son: "Sujetos directos
- 1.~ Sujeto activo; 2.~ Sujeto pasivo; 3.~ Ministerio Plblico; 4.~
Juez; 5,- Defensorh. 71

En la anterior clasificacibn consideramos gque se sigue el 6r
den conforme van tenlendo participacibn en los hachos constituti-

vos de un delito y en el procedimiento penal,

Durante la secuela del procedimiento el Juez cuenta con la -
comparesencla y presencla fisica del procesado, sin perjuicio de-
que &ste se encuentre en lihertad bajo caucibn ya que en &gte caw

g0 ce le requiere para que se presente cuando sea necesario, por-

71. Mernfindez Lépez, Aarfn, Manual de Procedimientos Penales. Ed,
Pac, México 1934, PS5z, 15 bis,
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lo mismo su contocto con é1 es directo, debiendo vor lo misno haw
cer un ectudio de su personalidad o circunstanclas personales,

Es con la intervencifn del Ministerio Pfiblico funcionario va
liosg0, como ya vimos, adenfs del defensor que la decisifn do une-

Juez penal es apepada a la realidad,

1. Inspeccibn Judicial,

&) Concepto,

La inspeccidn judiciel es una actuacibdn que aparece tambiéne
en ol procedimiento ¢ivil, pero es con mayor frecuencia en el pro
cedimiento penal or donde se produce considerando tapbién a 1la -~

ftnspeccibn’ como médio de prueba que es,

A este respecto Gonzfllez Bustamante, sefiala: ",,,La prueba =
de inapecclfn que queda sujeta a la comprobacién material del juz
gador, estd constitulda por la persepcifn de los efectoa resoluti
vos del delito; las huellas nateriales, los vestiglos que dejb en
su perpeiracifn; en una palabra, el hecho objetivo y material de-
la infraccibn nenalv, 72

Se entiende de lo anterior que con la mencionada prueba el ~
Juez va a percibir diresctamente y con sus proplos sentidos de las

circunstancias que rodearfn la perpstracibr de un delito,

Par su parte ZTugenio Flexrian dice: "La inspeccifn es el exa=-
men u observacifn junto con la descripsifsn de personas, de cosas-

¥ lugares, Su {in es determinar la exidtencin, disneraifn o altes

72, Gonzflez Pustamante, Juan Josb. Princirlos de Derecho Procees
sal Penal mexicano, Td, Torrfia, ¥México 1975, T4g. 359.
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‘racifn de las huellas y vestiglos del delito en relacibn a 1og ~-
personas, las cosas y los lugares, y la fijacibn de las caracteri
sticas y particularidades de las pesrsonas", 73 .

Se puede ajreclar que la inspeccibn no colo se concreta a sm
los lujares, sino que también puede reacaer en las personas, obje

tos y huellas,

Prieto-Castro y Ferrandiz, seiiala resnecto de 1la inspeccibn:
n, ..Los miembros del tribinal o uno solo de ellos, sesfin el caso-
que a continuacifn exponemos, se "constituyen en un lugar para --
inspeccionarlo! o "inspecclonar la cosa', aunque es de sunonerse-
que si en ocacifn de 'constituirse en ese lugar' o de "inspeccio-
nar la cosa" surge la oportunidad de reallzar alguno de 103 Bubee
actos que corprende tal diligencia en la instruccibdn sumaria, se-
realice", 74 -

El.mencionado autor sefiala qué puede cer unc o varios log --
zienbros del tribunal, pero al nenos debe ser el Juez agistido w-

del secretario que da fe, quienes asistan a la inspeccibn,

b) laturaleza jurfdica,

Tratandose de determinar la naturaleza juridica de cualquier
figura de nuestro derecho, algunos autores prefiocren mejor no to-
car el tema y otros, al tratarlo tienen puntos de vista que no -~
coinciden eﬁtre ellos, al menos trataremos alpguno cue nos prarece-

acertado.

73. Florian, Zugenio. Flemcntes de Derecho Procesal Pennl, Mrad,-
pgr L. Prieto Cagtro, Libreria Ropch, Darcelona 1934, Php, ==
3 ‘C

74, Priato~Castro y Ferrandiz, Leonnrdo. Nerecho Frocesal Fenal,-
®d, Tecenog, Madrid 1922, Phap, 250.



Diaz de Lebn, sefiala a este respecto: "La inspeccibn o reco-
nocimiento judicial, puec, es un pmedio de probar que sirve para -
constatar, de manera directa y perszonal, los hechos objeto del -«
proceso que sean susceptibles de verlficacibn por esta forma", 75

Nos dazos cuenta que en la imspeccifin el Jjuzgador tiene ya--
referencias sobre lo que va a inspeccionar, nero va mas alla de =
la informacién vroporcionada por un testigo, un documento o infoé

me, para percibir personalmente la realidad de los hechos,

2, Confrontacibn,

a) Concepto.

La confrontacibn cobra gran importancia porque esta no se ==
produce en el procedimiento civil, hacisndolo en este asnecto mas
flexible y por lo tanto prbpenso a enitir un fallo no tan apegado

a la realidad de los hechos sucedidos,

En ecte sentido Colin Slnchez, dice: "La confrontacibn, tam-
bién llamada "confronto™ o "identificacifn’ en rueda de presos" es
un acto procedimental que consiste en identificar, en una diliren
cla especial, a lac nersonas a que se hace alusibn en las declara
ciones, para a2gi desvejar los acnectos imprecicos o dudosos"., 76

Sepfin Colin Slnchez, mediante la confrontacifn se identifi-

ca a la persona sobre la cual se ha declarado con anterioridad,

75. Diaz de Lebn, Marco Antonio, Tratado sobre las Pruebas Penale
es, Ed, Porrfla, México 1982, Phg, 138,

76, Colin Shnchez, Guillermo, Ob, Cit, PAg. 4N7.
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Julio Acero, al hablar de la confrﬁntacibn dice .que es: ",..
Diligencia para ver s1 un testigo reconoce en el detenido a la =~
persona a quien en sus declaraclones se ha reterido,.ain especifi
carla por su nombre o cuando asi lo haya especificado se aospgche
que lo hace mentirosamente sin conocerla®, 77

De. 1o anterior nos damos cuenta que la confrontacifn se rea-
11za entre un testigo o el ofendido y el procesado.

Hay que toner en cuenta que no es fundanmental en esta actua-
¢16n que se meiiale al procesado por st nombfc, ya que de las cong
tancias existentes en autos se puede saber 8sts y el hecho de se-
fialarlo por parte de un testigo o el ofendido no es prueba de su-
identificacibn,

La importancia que tiene esta nrobanza es que mediante ella-
21 Juez profundiza en el estudio de los hechos para llesar al co-
- nocimiento de la verdad y ademés sirve también para darse cuenta-
cuando el ofendido o el testigo o incluso el procesado han decla-
rado falsamente, lo que no se realira en al procedimiento civil,~
ra que en 8ste la denostracibn de la falsedad de untestigo queda-
a voluntad de las partes que pueden o no hacerlo y en la maynria~
de los casos, nresos de la apatia, las portes han perdido hastn -
la costumbre de hacer repreruntas a un tectizo, y excencionalmen-

te se llega a ver actualmente que ge promueva la falsedad de éste.

b) Naturaleza juridica,

Respecto'a su naturaleza juridica hay qulienes le niesan a la

77. Acero, Jullo. Muestro Trocediniento Penal, Imprenta Font. %ua
dalajara, Jalisco. México 1939, g, 119,
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confroatacisn ¢l carfcter de nedin de pruaba y tamblén hay quie-w

nes sl se lo conceden,

Al resnecto Colin Shnchez, seiialw : "La coxfrontacibn no es -
una »rueba propiamcnfe dicha, Fs un nedio comrlementario de lag--
declaraciones, encaminado a despejar la duda, identificando al su
jeto a qulen se aludif en la declaracibn®, 78

54 partimos de la base que prueba es todo medio o instrumen-
to capaz de deﬁostrar algo o dar luz al juez sobre la verdad de--
los hechos, creemos gue por nedio de la confrontacifnr se demuesss

tra algo, debiendose por lc tanto considerar un medio de pruebe,

Diaz de Lebn, sefiala que: "..;La confrontéciGn (identiftica--
citn o reconocimiento de personas) constituye un medio de prusba.
en s1 por lo micuo de que con ella se persigue y se logra un cong
ciniento de algo que se investiga en el proceso, cual es la iden-
tidad de alguna de las personas involucradas en el mismo®, 79

Como lo sefiala Diaz de Lebn, la confrontacifn es un medio de
prueba porque en base a_&sto se logra llegar al conocimiento de -

lo que se necesita saber,
¢) Desarrollo.,

El desarrollo de la confrontacién tiene ciertas reculiarida-
des, Conslste en colocar a varias personas formadas en fila, di--
" chas personasg deben de tener una sexejanza tanto fisica como inte.

lectual, Entre las personas formadas se debe encontrar la que se-

78. Colfn SAnchez, Guillermo. Ob. Cit, P&g, 407,

79. D{az de Lebn,. Marco Antonio. Ob, Cit, P&, 188,
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rretende identificar, la cual debera llevar la nmlama ropa que loa
denis y se debe hacer todo lo posible porque el parecido fisico -
antre ellos sea el mayor..

El testigo,.por separado, se le toma protesta para que se ~-
conduzca con verdad, se le interroga a cerca de las clrcunstan ==
cias por las cuales conoce a la psrsona & quis hate refefencia eme
sus declaraciones, debe marifestar sl la conocif antes de la comi
s816n del delito, en cuales se encontraba el inculnado en el monmen
to de que se cometif el ilicito y en cuales so encontraba &1 mis-
mo,.debe gefialar si volvi§ a ver al procesado después de la infra
ccibn penal y en que circunstancias,

Posterlormente, el declarante es conducido al lugar donde se
encuentran las personas previamente formadas para la confronta -
c¢ibn-y podra exaninarlos detenidamente hasta lograr la identifica
cién de las personas o persona a que se refiere en su declaracibn
debiendo tocar a &sta con su mano, manifestando los cambios o se-

mejanzas si encuentra en &sta, en relacibm con lag anteriores, .

3. Careo.
a) Concepto,

El careo es una diligencia que concede la constitucibn como~
garantia a los inculpados ds un delito paré que se llegue a la -
verdad sobre la culpabilidad o inocencia de éste,

Se ha dado én clasificar al careo en dos tipos: Constituclo-

nal y Procesal.
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Constitucional llaman al que por mandato de nuestra Carta -
Magna (articulo 20, fraccifn IV.) debe realizarse en todo procsdi
miento penal,

Procesal es el que se realiza en el procedimiento siempre ~=
que se considere necesaria su prfctica y podrd realizarse cuantas
veces ge estime pertinenete (artfculo 225 del C6digo de Procedi-=
rientos Penales para el Distrito Federal),

A la variacibn que se hace en el momento de realizsr el Caw=
reo procesal, se le ha llamado careo supletorilo, Se realiza duram
te la instfucciGn cuando alguno de los que deban ser careados no-
es encontrado o reside en otra jurisdiccibn y entonces se lee al=-
presente la declaracibn del ausente y se le hacen notar las cohae=
tradiccionea que hay entre &sta y lo declarado por 81 (articulo -
229 del ¢4dipo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede ==~
ral). ‘

Refiriendose al carco Oderigo, dice: "Carso o confrontacifn-
personal es el acto de instruccibn que consiste en provocar la ~-
contradiccibn inmediata entre dos personas, respecto de hechos o-
circunstancias interesantes al objeto del proceso, sobre las cua-
les ambas hubieren declarado diversamente, pora que el estimulo -
psiquico de sus reciprocas reconvenciones apure el esclarecimien-
to de la verdad", 80

Decir que la contradiccifn entre dos personas es provocada -

es tanto como aceptar que sus declaraclones han sido manipuladas,

80. Oderigo, Mario A. Merecho Procesal Penal, Tomo II, Ediciones-
de Palma, Buenos Aires 1973, ™45, 490,




tratase mas bien en el careo de sefialar lag contradicciones en -

que involuntariamente han incurrido los declarantes,

Fenech, tambi&n habla sobre el carso: "En;cndeéos ror caren-
el acto procesal conslstente en la confrontacibn de las declarfe-
clones de dos o mas ;mnuiadcs o testigos, ya interrogados con an-
teriorid@d, encanminado a obtener el convunbimiénto del Organo Ju-
risdiccional sobre la verdad de alrfin hecho en e} que sus daclara
ciones como lmputados o testigos estuvierbn discordes", 81

Seéﬁn Fenech, lo que aé va a confrontar en el careo no és o=
las personas para su reconocimiento, sino sus declaraciones quel-
fusrfn contradictorias.

Para la realizacibn del careo necesariamente debe habar con-
trad%ccibn. En el Constitucional, que se realiza entre el procesa

do y los testigos de cargo, es indispensable ademfs la existencila

de los testigos,

Levene, sefiala refiriendose al careo: "Cuando no esten de -=
acuerdo entre ci algunos testigos con respecto a hechos o circung
tanciac que interesen al sumario, el juez, procederé a carearlos=
(esve) ¥y a tal efecto, les harl prestar juramento y dari lectura--
a la parte pertinente de las declaracionez que se reputen contra-
dictorias, llamando la atenciln a los careados sobre las contra--
dicciones a fin de que entre sl se reconvengan para obtener sl es

clarecinlento de la verdad®, 82

81, Fenech, Miguel, El Proceso Penal, Td, Agesa, Madrid 1978, PAr

82. Levene, Ricardo, Manual de Derecho Procesal Fenal, Fd, Plus -
Ultra, Buenos Aires 1975, P&g. 350,
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La ciantradiccibn ﬁeceaaria para que se lleve a cabo el careo

procesal y constitucional debe ser trascendents para la causa.
b) Naturaleza Juridica,

El careo ha sido considerado por muchos como un complemento-
de las declaraciones y como garantia constitucional,

Consideramos que mientras cualquier acto o instrumento con--
duzca al conocimiento de la verdad debe csneidornrae COMO UN MO

dio de vrueba,

Diaz de Lebn, refiriendose al careo y su naturaleza jJurfdics
dice: "..,tratace, pues, de un medio de prueba complejo, y no de~
un acto procesal aislado, En serundo lugar, no cabe negar al ca--
reo st caricter de prusba Per Se, por el hecho de considerar que~
se trata solamente de "un expediente para la valoracifn de una «=
prueba", ya que con Independencia de la conexién que guarda con -
la confesifn o el testimonio, el careo puede ser objeto de una va
loracién en sf de parte del Juez Penal", 83

Efectivamente, el careo o3 un medio de prueba susceptible de

ser valorado por el juzgador,

¢) Objeto y Procedencia.

El objeto fundamental del careo consideramos que es conducir
al juzgador al conocimlento de la verdad, para que sus resolucio-
nes y actuaciones por &1 autorizadac sean de ecran valor jurldico.

También mediante el careo puede llagarse a saber de entre -

83, Dlaz de Lebn, Mareo Antonilo. Ob, Cit. P,P, 177 v 179,
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10os declarantes quicn se ha conducide con verdnd y quien ha fale
geado log hechos, eliminando cualguier aspecto que pudiera orilla
rlo a enitir un mal fallo.’ }

71 careo procede cuando se coloca frente a frente a dos per-
gonas cuyas declaraciones han sido contradictorisas,

El Juez es como un esgpectador que dehe estar pendiente de ~-
las reacciones tanto fisicas como psicolbgicas, nrincipalmente -~
del inculpado, cuando sea uno de los careados, al gefinlarseles a-
" uno y otro sus respectivas declaraciones y nanifestandoles clarae
mente en que consisten sus contradicciones, Wecho lo anterior, <=
los.careados deber&n haceree reconvenciones dentro de las cualee-
pueden modificar sus declaraciones y anortor nfs datos al proceso

El careo es sn la prfctica eminentenente oral, pero en autos
debe anotarse 1lo que arreje dicha diligencia para que &sto quedo-
de manera permanente ya que al ser -las manifestaclones de los ca-
reados circunstanciales, no pueden estarse repitiendo identicamen
te muchas veces,

El documento que tontensa lo arrojado por la practica del ca

reo debe ser firmado por el Juez y el secretario que da fe de lo-

actuado,

4. Instrumentos.
a) Concento.

Los instrumentos son los documehtos u objetos crnaces de re-
tener algo, en forma permanents, que pudo producirse transitoria-

ments y qua permite apreciarlo cuantas veces sea necesario.
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En lo cotidiano se ha cunsiderado o los documentos y a los -
instrumentos como sinbnimos y en ocaciones se habla indistintamen

te de ellos,

Mesa Vel&soquez, seiiala que instrumento es: ",,.Todo escrito-
0 impreso en papel u otro material idéneo, de autor determinado y
contenido intelectual relévante para el derecho, esto es, que con
tenga declaraciones de voluntad o atestaciones sobre hechos de im
portancia para la relacibn jurfdica procesal", 84

Los instrumentoas son escritos o impresiones que pueden ser -
contenidas en papel o cualguier otro meterial idéneo. E1 conteni-
do del instrumento debe ser de trascendencia para el derecho, se-

gln sefiala Mesa Vellsquez,

Tratando el tema del oriren de los instrumentos Serra Donin-
guez, seiiala: ",,,Las afirmaciones instrumentales solo pueden pro
venlr de las partes interesadas en el proceso, blen de terceros,-
bien excepcionalmente del mismo juzgador, teniendo premente que -
en el caso de las afirmaciones de las partes interesadas solo ten
drén valor en cuanto se hallen en contradiccién con las inicia -
les™, 85

se refiere el mencionado autor, a que las afirnaciones ins-=
trumentales deben ser dirigidas a los hechos aducidos por las par
tes que mediante ellos tratarfn de demostrar la verdad y desvir-e

tuar las afirmaciones de la contraria,

84, Mesa VelAsquez, Luis Eduafdo, Derecho Procesil Penal, Tomo I.
Ed, Universidad Antiquia. Medellin-Colombia 196%, Pig, 316,

85. Serra Nominguez, Manuel, Estudios de Derecho Procesal, Edicio
nes Ariel, Barcelona 1069, Pa~, 3(0,
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b) Instrumentos Judiciales,

Los instrunentos pueden ser clasificados de forma muy diver-
83, la mas confn es la que los clasifica como Pfiblicos y Privados,
Los pfiblicos a su vez adrmiten otra subclasificacifn, en este
sentido Garcia Ramirez, aice: "_,.pueden ger en Grden a quien los

expide, notariales, administrativos, judiciales o mercantiles". 86

Nos encargaremos ahora de estudiar lo referente a los doCuw=-
mentos o Instrumentos judlciales. L1 &rgano jurisdiccional asisti
do de su secretaric estén investidos de fe pfiblica, 8sta es res--
tringida aunque en ocaslones tiene efectos extraprocesales,

La fe pfiblica, asi como la jurisdiccisn son potestades del Es
tado, que &ste otorga a determinados funcionarios y asl tenemos,-
por ejemplo, que en materia civil el Jjuzgador en uso de esas faw--
cultades‘firma: una escritura, un contrato 0 una factura, en la -
rebeldfa de alguna de las partes, Para que $sto tanpga la credibdi-
1idad que de hachd tiene, el juzsadur debe asentar la razbn res--
pectiva, Con &ste hecho £1 juzsador puede expedir un docuvrento --
que surte efectos, incluso contra tercerns, porque esta facultado
para &llo,

La fe.pﬂblica y la Jurisdiccibn, ro es rropla ni privativa -
de los Jueces, sean Cliviles, Penales u otros, sino del Estudo. --
Consecuentemente tasbifn los jueces renales pueden, en uso de las

facultades que el Estado les confiere, expedir algfin instrumsnto-

86. Garcla Ranirez, Serglo, Ob, Cit, PAs, 304,
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que, al menos en nnterin procesal, debe resnatarse su valor coro-

documento autorizodo nor funcienario pfiblico.
¢) Yaturaleza jurfdica.

Refiriendose a la natvraleza jurfdicz que tienen los docunen
toz o instrumentos Nlaz de Tebn, dice: ., Fl dociuments tiene na~
turaleza de nedio de nrueba en cuanto sirve para demostrar al Juz
gador su contenido intelectual ¥ juridico provenisante de vna vo-=
luntad y un acto del hombre; luego el Organo Jurisdicclonal arre-
cia y valora su exrresibn volitiva para conocer no solo ese conte
nide, eino su finalidad y motivos de su creacibn.

Coro ctjeto de prueba sirve parc eviderciar que el materiale
¥y for:as de su expresibén son las adecuadas, conforas a la lay, ra
ra denotar correctanente el pensanien*tc o voluntod incerrorados -
en el documento”, 87

Sefiala Diaz de LeSn, que los docunentos zon tanto wedins co-
mo objetos de prueba y que el juzgador debe concentrarse al entu-
dio de su contenido; finalidad y motivns de su creacifn, primero-
y despuks considerar su estr;ctura para ver sl reune Yas formali-
daces e:igicas por la ley., ®n ningfin momento se cdebe valorar unee

instrumento o documento yor su emisor, sino ror su contenido Y --

forwuc,

87. Diaz de Lebn, Marce Antonio. Ob, Cit, Pag. 219,
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CONCLUSIO TS,

En el Procediriento Penal o+ waalizan aigunos rnedios de-
rrusba, lales co.o el Careo y la Toafrontecifa, que no -
se realizan en ¢l Procedizisnto Civil, con o1 ocbjoto dem
nrofundizar acerca de la veracidad de la infor-icifin ok-
tenida zediante docu:isntos o perconas siendn catences e
las actunciones nenales srandes aproximaciones a 12 ver-

dad real,

Seria ocentable la actitud de los Juzces Civiles de dar-
el valor de rrueba plena a les constanclaes de ~Actuaclo--
nes r:nales, aunque no ge hallan rezlizado conforme A w.
lag rezles del rrocedimianto civil, al con &sio sz rouvue
lve adecucdanente uune controversia que gse leg »lontso,

Las constanclas de actuzciones penales constituresn docn-
1.zntos pGblicos Judicizles, que deben valorrrse de cover
do a su ccatenldo,

La Suprema forte de Justicia de 1 Facifhn ha 2unre-
sado su criterio en la sisulente Jurignrudencic:

"La responsable tienc =1 deber de estudiar y valoe-
rzr lag actuaclones randidss ante la autoridad rexnal, si
le fuerfn apjortodas yor medio de un docunento »iblico, =

como lo ez la copla certificada legalmente rxredidna que

las conticne, ofrecida y admitida conmo rrusba en 21 jul-

" clo de 6rden clvil; £1 blen es clerts gque las deelarra’y

nes testimuniales que en csa copla ce contisnen no nueas

den, directamente y por si misnmas, valer dentro de ace



Juicio coms prueba testimonial, no ru-de dejor de recong
cerse que estaundo rlenzmente demostrada su oxlstencin a-
través deol documents pfAblico ~n jue coustan, tienen alew
56n valor nrobatorio como merns indicios, nue deben ser-
tomadoc en cuernta y valarados nor el Jurgador, en relae-
cifn con los demfs elencntor de conviceibn traidos a jul
cio®,

Sexta Bpoca, cuarta parte.

Vol. XIX, 1rég. 31, A.D, 5100/57.- Carlos GSmen Valencla,
S Votos,

Vol. ¥XII, Mhg. 9. A.D. 5420/58.~ Asuneifn Acosta Lépez,
Tnanimicud e 4 votos,

Vol, YXVII, Pfg. 9. A.D, 7772/58.~ Concencifn Castellamw
noe Vda, de De Lefn.~ Yayoric de 4 votog,

Vel, XXAITI, p&z. 63. A.D. 7732/57 Murcon Gbmez Alvarez,
5 votos,

Vol, XTI, pho. 20. AD. 3273/59,- Sindicato de Prople~
tarior de 1o 1lirea MExico-Tacuha. 5 voins,

Por su parte el Tribunal Superior de Justicia del -
Distrito Fedcral ha sostenido el siruiente criterio:

"Responsabilidad Objetiva,~ FPara acreditar la ac -w
cibn de dafor v perjuicios, no bastan :nnstancias de ace
. tuacionec penales gue no constituven nrueba plsna sing -
meros Indiciog, ya que el juicio civil se rige nor sus -
proplas norzas ¥y cisteamas rrobatorins qua dehen satisfaa-
cerse',
(Anales de Jurisprudencia, Tomo 134, Afio 49, Julio, Aros
to, Septienbre, 1992, rdz. 31).

Tante la Suprena Corte de Justicia de la Nacibn, co
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mo el Tribunal Superior de Justlicla del Distrito Federal
no toman en cuenta que hay cosas que no puesden nantener-
se en el trangcurso del tienpo, ast mismo, lag reaceine-
nes y nanifestaciones fisicas y psicolfigicar de los par-

ticipantes en un careo o en la confrontacién no pueden =

" renetirse indefinidamnete por dos cosas: una, porque di-

chas diligencias no se realizan en el Procedimiento Ci--
vil y otra, porque dichas manifestaclones son ¢ircunstan

ciales, no prenmeditadas,

Los Jueccrs Clviles contribulrian a la realizacidn el —me
princinic de la eccnomia vprocesal y al ectnblecimiento de
una imrarticlén de jusiicia mag rronta y exnedite voloran
do mas adocurdaasente lo actuado y denoctrodo en un nrocee
dimiento penal,

Los Jueces, tanto civiles comd pennlec puecden auinie=
liarse unos a otros, dando valor probatorio plemo o lag =
congtancias de actuacioncs renales los rrincros y, a las-
constancias del resictro civil los seogprndes, cucndo no ha

ya objecibén alpuna que afecte nu nrtantiei’ad

* Puede adiclonarsc el capftulo VII, ds2l Titulo seute del -
C6disn de Trocedinientos Civiles parz el MNictritc Federal
a fin de quo er un articulo nusde nlenam-nte egracificeds
que dele darce valir rrohotorio pleno o laz corstinelas -
de acturciores nentles cunadon, tonardn en cvontn l-c cir-

urnstancias nerticulares de cadn enna, 12 eflencins del -w

contanids de lag alonuc y oun ovieticidid nea procedeante,
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