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INTRODUCCTION .

El éresentc trabajo tiene poxr objeto el anidlisis del
tipo de estupro regulado por el ¢ddigo Penal en vigor para el -
Distrito Federal, haciendo referencia a la‘forma y términos en
gue estaba prevista la reparqcién del dafio causado por este ili
cito. hasta antes de la reforma a dicho cuerpo de Leyes publica-

do en el Diario Oficial de la Federacidn el dia 13 de enero del

afioc de 1984,

E1l anadlisis del delito de referencia se orienta fun-

damentalmente a como resuelve el Cddigo Penal mencionado el pro

blema de la reparacidn del dafio causado por un estuprador. Con
sidero como incongruente e inoperable esta figura, por las razo

nes que expondré en lo sucesivo.

El presente trabajo abarca una resefa histérica del
Derecho Penal en general, asi como de la figura tipica a estu--
dio, comprende también el analisis de los elementos del delito

en general y desde luego de aquellos que integran al de estupro

Considero injusto y arbitrario sancionar y obligar a
la reparacidn de un supuesto daho, a quien, en esta época;-tie—
ne relaciones sexuales voluntarias, cuandé estas traén consigo
la procreacidn de un ser huméno. Admito que las obligaciones -
derivadas de la paternidad deban cumplirse, medie o no la reali

zacidn de un estupro, pero pongo en tela de duda en que la mu--
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cr deba benceficiarse, en la forma en que lo provee la leg
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cidn sustantiva penal en vigor, pues permite el gue gentes sin
escrﬁbulos lleven a cabo un comercio carnal disimulado. Consi-
dero qﬁe la préteccién gque otorga la figura tipica a estudio es
excesiva'y por lo tanto innecesaria, por lo que es necesario se
reforme en la forma que sugiero en el capitulo correspondiente
de este trabajo de té&sis, en cuyo cuerpo expondré las razones -

que tengo para llegar a tal conclusidn.
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I EL DERECHO PENAL
1.1 Concepto.

Puede definirse esta disciplina como el "conjunto
de normas juridicas de derecho pfiblico interno gue define los
delitos y sefiala las penas y medidas de seguridad aplicables -
para lograr la permanencia dgl orden social" (1), concepto és-
te del maestro Pavdn Vasconcelos, que nos permite entender con
claridad la nocidén de Derecho Penal v con la cual manifestamos
acuerdo, pues sentimos que comprende los elementos que confor-
man la idea total de esta rama del.derecho, efeétivamente se -
refiere a la definicidn o cénceptuaciGn de los delitos, selia--
lando las penas o sanciones aplicables para la conducta gue —-
quebranta el orden social establecido; sin ignorar aquellas me
éidas gque tienden a prevenir las conductas ilicitas, o sea, --
las medidas de seguridad.

Otros autores se han encargado de definir al Deig
cho Penal, pero en sus diferentes conceptos no utilizan la to-
talidad de los elementos a gue se refiere el maestro Pavdn Vas
,»concelos, gque se ajusta a lo gque exige el Derecho Penal Mexica
no; para el ilustre profesor Luis Jiménez de Asla, debemos en-
tendexr gue "es un conjunto de norﬁas y disposiciones juridicas
gue regulan el ejercicio del poder sancionador y preventivo --
del Estado; estableciendo el concepto del-delito, presupuesto

de la accidn estatal"™, as3i como la responsabilidad del sujeto

—
ot
~

PAVON VASCONCELOS FRANCISCO.- "Manual de Derecho Penal -
Mexicano", p. 17, Editorial Porriia, S. A., 4da. Edicidn -
México, 1978.
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activo y asociando a la infraccidon de la norma una pena fina--
lista o una medida aseguradora”™. (2)

En nuestro mcdio el maestro Castellanos Tena lo -
define como la "rama del derecho piblico interno relativo a =~-
los delitos, a lasApenas y a las medidas de seguridad que tie~
nes:por objeto la creacidn y conserxvacidn del orden social®, -
(3) '

Si observamos el concepto anteriormente expresado
y el vertido por el maestro Pavdn Vasconcelos, encontramos no-
tables puntos de coincidencia entre el;os, por lo gue conside-~
ramos gue en nuestro medio es valido admitir como convenientes
ambos conceptos, y concluir junto con los maestros expresados
que nuestra discipliné si reune las caracteristicas a gue se -
han referido ambos.

El Derxecho Penal admite dos aceptaciones:

a) Objetivo b) Subjetivo

La acepcidn dada en primer término se refie?e a -
la norma en si; al conjunto de normasAjuridicas legisladas; ~-
aquellas gue han recorrido el proceéo legislativo establecido
para el efecto.

En tanto que el Derecho Penal subjetivo es la fa-
cultad gue tiene el estado para investigar, perseguir y casti-
gar a los delitos y delincuentes, Podemos establecer desde --
ahora que tal facultad es exclusiva del Estado, quien es el ti

(2) JIMENEZ DF ASUA LUIS.~ "Tratado de Derecho Penal", Tomo I
p. 31 Editerial pLosada, S.A. 2a, Edicibn, Buenos Aires 1957.

(3) CASTELLANOS TENA FERNANDO.- "Tineamientos elementales de
Derecho Penal". p. 19 Editorial Porrta, 8a, Bdicidn, México -
1974.



tular del ejercicio de la accidn penal.

Sin embargo, tal facultad no es absoluta pues se
encuentra limitada por aquellas disposiciones que tienden a re
gularlaé; pensar de otra forma, seria regresar a la venganza -
piiblica del Derecho Penal en donde el drgano jurisdiccional --
‘tenia facultad absoluta para la aplicacidn de las normas, in-=-
clusive para su creacidn, con lo gue desde luego invadia cam-—-
pos de accidn limitados o exclusivos del poder legislativo.

1.2 Derecho piiblico e interno.

El Derecho Penal! queda clasificado como Piiblico e
Interno, con lo gque se guiere manifestar que su titular, gué -
su Gnico detentador es el Estado, pero ademas que su aplica---
cidn ée limita al espacio territorial del Estado que lo crebd.
Ambas ideas no son absolutas, admiten eXcepcidn; serig imposi~
ble pensar gue las normas de Derecho Penal sdlo tuvieran apli-
cacidn en el Ambito expresado, entendiendo por &sto que no pu-
dieran regularse sitwaciones surgidas fuera de dicho espacio;
cuando sabemos qgue pueden tener aplicacidén extraterritorial, o
sea, que si regulan situaciones surgidas fuera de las fronte--
ras del territorio gue les did vida, aungue su aplidaciSniﬂeal
se d2 en dicho espacio territorial.

Igual dificultad encontramos al tratar de diferen
ciar el Derecho Piblico del Privado, pues ambas nociones se -~
confunden de tal forma que es dificil precisar en donde empie-

za uno y términa el otro; atendiendo a la teoria del interés -



en juego, gue ecstablece gue serd Derecho Piblico o Privado de-
pendiendo del interéds existente en la relacidn juridica. aAsT,
serd Derecho Piblico crando estemos frente a un interés colec-
tivo, general, gue afecte al grupo en su totalidad y en cambio
serd Privadﬁ cuando hablemos de intereses particulares.

Al respecto Hans Kelsen manifiesta que no podemos
considerar la existencia de normas  destinadas exclusivamente -
al beneficio del interé&s particular, ya gque en Qltima instan--
cia el Dérecho busca el beneficio de la sociedad en general.

La teoria de la naturaleza de la re;aciBn resuel-
ve. en mejor forma el problema planteado. El carlcter de Dere-—
cho Piblico o Privado se determina de acuerdo con la naturale-
za de las relaciones juridicas; asi serd de Derecho Piiblico -=~
agquella relacidn en donde los sujetos que intervienen no se en
cuentran en un plano de igualdad, si no gue uno de ellos inter
viene con todo su imperio y autoridad; es decir, hablamos de -
la relacidn entre el Estado v los particulares, o entre Esta=--—
dos.

En cambio serid de Derecho Privado cuando loé suje
- tos de la relacidn juridica estdn en un plano de igualdad y --
ninguno de ellos actlla con imperio o autoridad.

Aplicando lo anterior a nuestra disciplina pode--
mos afirmar que es de Derxecho Piblico pues la relacidn que se
establece no es de coordinacidn o igualdaa, sino que el Estado

interviene en ella subordinando a la otra parte de dicha rela-

« 2
cion.

También podemos afirmar gue es de Derecho Interno,



pues por re

se aplica. exclusivamente dentro de los limi-

tes del territorio gque le did vida.

1.3 Orden juridico.

La sociedad ha evolucionado, a partir de la orga-
.nizacidn mas rudimentaria hasta la mis perfecta de nuestros --
dias, teniendo para ello el instrumento sélido del Derecho, o
sea, que dicha evolucidn se ha dado dentro de un orden juridi-
co,; sin el cual ni la sociegad ni los individuos pueden desa--
rrollarse armdnicamente.

Ademés—del orden juridico a que nos hemos referi-
do, o tal vez como sus colaboradores, han coexistido en la Vi~
da social diversos sistemas normativos; los cuales recoge el -
orden Suridico v los tutela, d&ndoles la fuexrza- coactiva dél -
Derecho.

Sin un sistema juridico apropiado, sin un orden -
preestabiecido no es posible la convivencia pacifica, la supe-
racidén y desde luego la seguridad..

El orden juridico sustenta pues el orden social -
que se ve integrado, como lo hemos afirmado por diferentes --
normas o sistemas normativos, los cuales por si mismos no per-
mitiran el desarrollo social ni la estabilidad o seguridad; pa
ra todo esto es necesario gque el Derecho regule la vida en co-
munidad, pues no se puede negar que la evolucidn gue se ha da-
do a base de premios y castigos, correspondiendo al Derecho Pe

nal la sancidn de las conductas ilicitas gue de alguna forma -



al presentarse alteran el orden secial, mismo que se ve restau
rado o garantizado por el orden juridicd el gue encontrando su
finico campo de apiicacién en la sociedad, la tutela permitien-
do de esta forma su mejor desarrollo,

Para reforzar lo anterior afirmamos gue los fines
Ael Derecho Penal son, en forma inmediata: €l castigo al delin-
cuente y en forma inmediata la restauracidn y conservacidn del
orden sogial gquebrantado,.

Es valido afirmar‘que si faltara tal regulacidn -
juridica los individuos no se habrian organizado y ée haberlo
hecho ﬁo hubieran alcanzado la forma perfecta de convivencia =
de que ahora disfrutamos.

) El Estado garantiza y salvaguarda el desarrollo -
social basado en la fuerza coactiva del Derecho, pues tiene 1la
posibilidad de imponer sus decisiones o mandatos en contra de
la voluntad del obligado, lo cual permite gue exista un orden
juridico por encima de los intereses particulares; orden juri-
dico que tiene como fundamento ldgico para su existencia_la'fﬁ
tela del interés piblico, entendiendose este como el interés -~

‘"mayoritario, gque desde luego debe prevalecer frente a la pre--
tencidén del individuo, pues éste ¢omo integrante de la comuni-
dad, en algiin momento del desarrollo histdrico ha delegado el
ejercicio de sus libertades o derechos en el Estado para que -
@ste como representante de la sociedad, sin despreciarlos los

armonice con las libertades o derechos del resto de los asocia



1.4 ‘Bienes juridicos tutelados.

Al Derecho Penal le hemos asignado la'funci6n>de
preservar y restaurar el orden social establecido; para ello -
valora los bienes importantes para el desarrollo social y les
otoxga su proteccibn o tutela.

Tal proteccién-la realiza en una escala jerarqui-
ca, aplicando sanciones o péﬁas para aquellos gue se han atre=-
vido a atentar contra dichos bienes.

Las normas gue constituyen el orden ju;idico lie-
van g cabo la defensa de los bienes tutelados por el Derecho,
gue son los intereses vitales para el individuo. Socialmente -
estos bienes juridicos han sido definidos magistralmente por -
el ilustre Jurista Don Eugenio Cuello Caldn cuando afirma “son
todo aguello de naturaleza material o incorporal gue sirve pa-
ra la satisfaccidn de necesidades humanas indi@iduales o colec
tivas". (4)

Se han clasificado los bienes juridicos tutelados

de la siguiente manera:

a) Individuales.~ La vida, la libertad.

b) Colectivos Estatales.-~ La seguridad del
Estado,.

c) Colectivos o Estatales.~ La salud pfiiblica.

Esta clasificacidn es obra del ‘autor citado en el
parrafo anterior y fue tomado de su libro igualmente expresado
en la ciga bibliogrifica correspondiente,

(4) CUELLO CALON EUGENIO.- "Derecho Penal", Tomo I, D. 287

Parte General, pgitorial
1971,

Bosch, 16a. Edicidn, Barcelona



E1l berecho. Penal, hemos afirmado tienc la misidn
de salvaguardar los intereses vitales del individuo organizado

-
2

socialmente, para su mejor desarrollo y armonia; funcidn que -

lleva a caboc a través de la pena, siendo esta la consecuencia
juridica gue el Estado asocia a las conductas ilicitas, que --~

tiene las siguientes caracteristicas, para el penalista, Cuello

Caldn en su obra citada:
.

. 1) Es un sufrimiento derivado de la restriccidn

o privacidon de ciertos bienes juridicos, ya sea libertad, vida

o propiedad.

2) Es impuesta por el Estado, en tanto que es el
titular del ejercicio de la accidn penal, pues es el Gnico fa~-
cultado para la persecusidn, investigacidn y castigo de los de

litos y los delincuentes.

3) Debe sgser impuesta por los Tribunales, previa
investigacidn y proceso.

4) Es personalisima, pues no trasciende mds alld
de la persona que con su ceonducta a guebrantado el orden-social

establecido,

5) Debe estar establecida en la Ley, como conse-
cuencia de la realizacidn de-un hecho que de acuecrdo con la =-~-

misma Ley tenga el caricier de delito,

Hemos afirmado gue los bienes juridicamente tute-

-y
-

lados, son aquel

-~
19
b2l

¢ representan intoreses wvita rara el

ed

en

tomt

individuue, agrupado v organizado zociaimenie y tales intercses



los

nes

mos

10

recogid el legislador de 1931 en su clasificacidn legal de

delitos ue real izd precisamente de acuerdo con los bie~-
1

juridicamente tutelados por nuestra legislacidn penal, mis

que son los siguientes,

A continuacidn transcribiremos la clasificacidn -

legal a que hemos hecho referencia, la cual nos servird para -

ilustrar en este trabajo de recepcidn el tema desarrollado en

el presente inciso. :

i.4.1 Delitos contra la seguridad de la nacidn.

Traicidn a'la Patria
Espionaje
Sedicidn
- Motin
Rebelidn
Terroxrismo -

Sabotaje

Conspiracidn

1.4.2 Delitos contra el derecho internsdciocnal.

i.4.

Pirateria

Violacidén de inmunidad y neutralidad

3 Delitos contra la humanidad.

Violacidn de los deberes de humanidad

Genocidio



1.4.4 Delitos contra la seguridad piblica.

Evasién de presos
Quebrantaniento de sancidn
. Armas prohibidas

Asociaciones delictuosas

1.4.5 Delitos en materia de vias de comunicacidn y correspondencia.

Ataques a las vias de comunicacidn y violacidn
de correspondencia

Violacidn de correspondencia

1.4.6 Delitos contra la autoridad.

Desobediencia y resistencia de particulares

Oposicidn a que se ejecute una obra o trabajos
piblicos

Quebrantamiento de sellos
Delitos cometidos contra funcionarios pilblicos

Ultraje a las insignias nacionales

. 1.4.7 Delitos contra la salud.

De la produccidn, tenencia, trafico y proseli-
tismo en materia de éstupefacientes ¥y psicotrd
picos -
De peligro de contagio

1.4.8 Delitos contra la moral piblica y las buenas costumbres.

Ultrajes a la moral piblica

Corxrupcion de menores



1.k.9

1.k.10

1.h,11

1.h,12

1.4.13

Trata de personas y lenocinio
v .

ck

e o de

m
v

Provocacidn de un delito y avpologfa de
algln vicio

Revelacidn de secretos

Reveldcidn de secretos

Delitos cometidos por servidores plblicos

Ejercicio indebido de servieio pilblico
Abuso de autoridad

Céalicién de servidores pilblicos

Uso indebido de atribuciones y facultades
Concusién

Intimidacién

Ejercicio abusivo de funciones

Trdfico de influencia
. Gohecho

Peculado

Enriquecimiento ilfcito

Delitos cometidos en la administracidn de justicia.

Delitos cometidos en la administracidén de justi--
cia

Responsabilidad profesional,

Responsabilidad médica y técnica

Delitos de abogados,patrones y litigantes

Falsedad

Falsificacién y alteracibén de moneda
Falsificacidén de billetes de banco,tftulos al por
tador y documentos de crédito pidblico
Falsificacién de sellos,llaVves,cufios o troqueles,

marcas,pesas y mcdidas.
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1.4.15

1.4.16

1.4.17

1.4.18
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Falsificacibn de documentos en general

Falsedad en declaraciones judiciales y en infor-
mes dados a una autoridad

Variacidn de nombre o del domicilio

Usurpacidn de funciones piblicas o de profesidn
y uso.indebidc de condecoraciones o uniformes

Delitos contra la economia piblica.

Delitos contra ‘el consumo y las rigquezas nacionales
Vagos y malvivientes

Juegos prohibidos

Delitos sexuales,.

Atentados al pudor, estupro y violacidn
Rabto
Incesto

Adulterio

‘Delitos contra el estado civil v bigamia.

Delitos contra el estado civil y bigamia

Delito en materia de inhumaciones y exhumaciones.

Violacidn de las leyes sobre inhumaciones y ex-
humaciones

Delitos contra la paz y seguridad de las personas.

Amenazas

Allanamiento de morada
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1.h.29 Delitos_contra la vida y la integridad corporal

Lesiones

Homicidios

Reglas comunes pare lesiones y homicidio
Parricidio -

Infanticidio

Aborto

Abandono de personas

1.hk.20 Delitos contra el honor.

Golpes y otras violencias fisicas simples
Injurias y difamacidén
Calumnia ’

1.h.21 Privacidn ilegal de libertad y otras garantias.

Privacidén ilegal de libertad

1.4h.22 Delitos en contra de las personas en su patrimonio,

Robo

Abuso de confianza

Fraude

De los delitos cometidos por los comerciantes suje
tos a concurso

Despojo de cosas inmuebles o de aguas

Dafio en propiedad ajena

1.h.23 Encubrimiento ,




Encubrimiento (5)

Efectivanente el legislador de 1931 clasificd los
delitos atendiendo a los bienes juridicamente tutelados a =——--
excepcidn dé los delitos cometidos con moti&o de la rebelacidn
de sécretos; cometidos por funcionarios pliblicos; los de falsge
dad; los cuales se agruparon- de acuérdo con su forma de comi=--
5ién y/o atendiendo a la calidad del sujeto activo, pero en to
do caso debe entenderse que éstos son la excepcibn frente a la
regla genérica que hemos expresado, lo cual se ppedé comprobar
con la simple lectura del igdice correspondiente al Cddigo Pe-
nal en vigor para el Distrito Federal.

La clasificacidn legal a que nos hemos referido -
debid haberse realizado en orden jerarquico, atendiendo a la -
importancia intrinseca de cada uno de los bienes juridicos a -
tutelar, agrupando en primer t@rmino aquellos delitos que tuﬁg
;an la vida, pueé esta es presupuesto 10gico para el goce y =--
disfrute de los demids, garantizados en el ordenamiento legal -
invocado.

Para la tutela efectiva de los bienes expresados
el Estado cuenta con la pena, tally como lo hemos afirmado, ég
ro tambi&n utiliza las medidas de seqguridad, pues no debe olvi
darse que se pretende que dicha proteccidn sea perfecta, de -~
tal suerte que ademads de reprimir o castiéar,témbién previene
la comisidn de conductas ilfcitas y para ello utiliza las =—=-=—-

(5} CODIGCO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. " Libro Segundo -

indice
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expresgdas medidas de seguridad que consisten en especiales —-
tratamientos impuestos por ¢l Estado en determinadas circuns -
tancias vy respecto de ciertas conductas ¥y su medio de comisidn.
.La idea expresada en ¢l piArrafo precedente la contiene
nuestra legislacidn penal en el articulo 24 del Cédigo Sustanti

vo de la Materia.

1.h.2h Articulo 24 .~ Penas y medidas de seguridad .

Las penas y medidas de seguridad son :

1) Prisidn

2) fTratamiénto en libertad,semilibertad y trabajo en
favor de la comunidad

3) Internamiento o tratamiento en- libertad de inim -
putables y de guienes tengan el hikito o la nece-
sidad de consumir estupefacientes o psicotrdpicos.

k) Confinamiento

5) Prohibicién de ir a lugar determinado

6) Sancién pecuniaria

7) Se deroga

8) Decomiso y pérdida de instrumentos y objetos rela
cionados con el delito

9) Amonestacidn
10) Apercibimientos
11) Caucién de no ofender
12) Suspensién o privacién de derechos

13) Inhabilitacidn,destitucién o suspensién de funcio
nes o empleos

14) Publicacidén especial de sentencia

15) Vigilancia en la outoridad
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. 16) Suspensidn o disolucidn de sociedades
17) Medidas tutelares para menores
18)  Decomiso de bienes correspondientes al enrique
cimiento ilicito. (6)
El1 ordenamiento iegal in§ocado considera como pe-
na éxclusivameute a la privativa de libertad y a la pecuniaria,

el resto de los numerales son medidas de seguridad, que como -

=5

hemos expresado tienden a prevenir la comisidn de conductasg -~
ilicitas o su reincidencia; lo gue es congruente con la afirma
cidn por nosotros expresada en el sentido de gue la pretensidn
estatal, en cuanto a la salvaguarda de los bienes Jjuridicos es
gque ésta sea perfecta y total, pues no solo reprime o castiga
. - . . A . N
sino que ademads previene y evita la comision de conductas ili-

citas.

(6) CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL,- Titule II, Capi
tulo 1°, Articulo 24 Penas y Medidas de Seguridad
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IX TEORIA DEL DELLTO .
2.1 Definicibn.

Formular un concepto del delito reguiere el cono=
cimiento de sus elementos constitutivos y alin de los no esen-—-
ciales, a fin de tener una visidén amplia de lo gue una conduc-
‘ta ilicita representa,

Antes de formular el céncepto de delito conviene
recordar que tal té&rmino deriva del verbo latino "delinqﬁere",
cuya connotacidn miAs aceptada es; desviarse, o abandonar, o --
sea; desviarse del sendefo senalado por la Ley.

Se Han-intentadé diversos conceptos de delito, =--
desde diversos puntos de obéer;acién: estos criterios van dé57
de el @elito vists a través de la filosofia hasta la nocidn jg
ridico substancial del delito; por lo que es valido referirnos
someramente a cada uné de esas diversas concepéiones,.asi al -
final tendremos elementos bastantes para formular el nuestro,

Quienes.definen al delito desde el punto de vista
de la filosofia afirman gue aquel es un quebrantamiento de la
justicia, una violacidn de un deber o lo opuesto a los fines =~
humanos y sociales de la colectividad,

Para citar solo algunos de los autores gue han es
tudiado el delito desde el punto de vista citado, nos referi--
mos a Rossi Pellegrino gue lo define como la "infraccién de un

deber requerible en daiio de la sociedad o de los individuos". (7)

(7) JIMENEZ DE ASUA LUIS.- Op. Cit. Tomo I,.p.. 30
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Alberto Fedexico Bernex afirma que el delito es -
"aguella especie de acciones inmorales por las que el particu-
lar ofende la véluntad de todos atacando a un Derecho Piiblico
o Privado y alin a la religién y a las costumbres, en-cuanto el
Estado necesita de.ellas para su conser&acién". (8)

También Juan Jacobo Rousseau observa la conducta

4' i
ilicita .desde el punto de vista citado afirmando que todo mal-
hechor que ataca al Derecho ‘Social, se hace por sus malas ac--
ciones traidor.a la Patria y deja de ser un miembro de ellg, -~
violando sus leyes. De estos conceptos derivan la idea de con
siderar al delito como quebrantamiento de los fines sociales y
humanos.

También se ha analizado al delito considgréndolo
como un.ente juridico, afirmando gue no es un fendmeno social
sino una auténtica creacidn del Derecho, gue observa la conduc
ta lesiva o causativa de dafio y la valora juridicamente asegu-
ridndole una penalidad previa a su ereccidén en delito.

Francisco Carrara, exponente de-la Escuela Clisi-
ca fue quien considerd al delito en los términos expuestos, --
afirmando que si el derechd no le asigna-a una conducta la ca-
lidad de ilicita., Aquella jamés podr3 ser considerada bajo tal
aspecto y mucho menos sancionada. Efectivamente el concepto =-
gue de delito tiene Carrara asi nos lo indica "Delito es la =--

violacidén de la Ley del Estado, promulgada para proteger la sg

guridad de los ciudadanos, resultante de un acto externo del -

(8) JIMENEZ DE ASUA LUIS.- Op. Cit. Tomo I, p. 32
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hombre, positiva o negativa, socialmente imputable, no justifi
cdndosce por el cumplimiento de un deber o el ejercicio de un =
derecho y penado por la Ley". (9)

En contrapesicidn de tal concepto surge la escue-

la positiva, de la que se conoce CcoOmro precursores o principa--
les éxpositores a Rafael Garofalo, César T.ombroso y Enrigue --
Ferxri, quienes afirman que el delito es un fendmeno natural --
que surge en la sociedad independientemente de gue el Derecho
le de vida, estos autores consideran al delito natural "como a
la lesidn de aquella parte del sentimiento moral_qué consiste
en los sentimientos altruis?as fundamentales (piedad y probi--=
dad), segiin la medida en que se encuentran las razas humanas -
superiores, cuya medida es necesaria para la adaptacidn del in
dividuo a la sociedad". (10)

Enrique Ferri afirma gue "el delito (como cual---
guier otra accidén humana) es un fendmeno de origen complejo,‘~
biolbégico y fisiéo, social, con modalidades y grados diferen--
tes seglin las circunstancias diversas de personas y cosas, de

tiempo y lugaxr", (11)

‘2.1.1 Nocidn juridico formal del delito.

Quienes pretenden elaborar un concepto de delito
a la luz del enunciado expuesto, se apartan de los elementos -

causales explicativos, filosdficos o socioldgicos, afirmando -

( 9) CASTELLANOS TENA FERNANDO.- Op. Cit. p. 126
(10) JIMENEZ DE ASUA LUIS.- Op. Cit. p. 43
(11) FERRI ENRIQUE.~- "Sociologia Crximinal™ p. 145 Tomo I ---

Centro Editorial de Gdongora, Madrid 1908



que la nocidén real de delito la provorciona la Ley al destacar

la amenazae,de tal modo que se refiere al delito como la acecidn

prohibida por la Ley bajo la amenaza de una pena; sin esa Ley

sancionadora no es posible hablar del término o concepto deli-

to. Nuestiro C6digo Penal en vigor sigue c¢sta orientacidén cuan-
do afirma en su articulo T que " delito es el acto u omisién -
que sancionan las Leyes penales .

El delito es: ‘ ) -

- . I.~ Instanténeo, cuando la.consumacién se agota -
en el mismo momento en que se han realizado todos sus elemen--
tos constitutivos;

II.- Pefmaneﬁte o cont{nuo, cuando la consumacidn
se prolonga en el tiempo, ¥y

ITIT.~ Continuado, cuando con unidad de propdsito
delictivo y pluralidad de conductas se viola el mismo precepto
legal,

En cambio la nocién juridico substancial del delito --
busca su councepto, su naturaieza,en el contenido mismo, esto -
es en los elementos gue lo integran. Asi se han expresado autoc
res tan importantes como Franz Von Liszt, quien afirma que el
delito es el acto culpable contrario al derecho y sancionado con una --
pena.; Eberhard Schimdr agrega a los eleméntos expresados uno mas,la tipici
dad y define al delito como el hecho tipico al cual el orden juridico aso-
cia la pena como consecuencia juridica; del mismo modo Edmundo -
Mesguer da una definicidén substancial del delito diciéndonos -
que es la accidn tiﬁicamente antijurfdica’y culpablejasi Luis Jim&
nez de Asdia lo defipe como el acto tipicamente antijuridico,culpable some-
tidoa vécef;a condiciones objetivas de penalidad,imputable a un hombre y -

. .
sometido a una sancidén penal.

Como concepto de delito gque nos parece adecuado es ---
aquel gue lo considera como la conducta tfpica,gntijuridica, -
imputable y culpable; con esta opinién consideramos como vidlido
el criterio que pretende la concepcidén del ilicito atendiendo

a una nocién juridico substancial. del mismo,
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Los elementos gue guedaron incluidos en el concep
to expuesto como valido ios consideramos esenciales constituti
vos, pues al fa tér alguno de ellos se impide la configuracidn
de 'la conducta ilicita.

En cuanto a la punibilidad consideramos que en --
'tan£o que amenaza estatal dé aplicacidn de sanciones, es mds -
bien una consecuencia normal’ que se asocia al delito, pues has

ta que una conducta es considerada como delictuosa merece la -

. . 2
aplicacidébn de una pena.

2.2 Elementos constitutivos del delito y ausencia de los mismos.

Hemos afirmado qgue los elementos constitutivos -=-
del delito son 5, a saber: Conducta, Tipicidad, Antijuridici--

dad, Imputabilidad y Culpabilidad. Comentaremos cada uno de =

ellos en especial tanto en su aspecto positivo como negativo.

2.2.1 La conducta.

Se ha conceptuado a este elemento como el compor-
tamiento humano voluntario positivo o negativo encaminado a un
propdsito.

Con esta idea pretendemos abarcar la conducta ac-
tiva y la omisiva; el resultado juridico y el resultado mate--
rial. Esta afirmacidn no es cowpartida undnimamente por la --
doctrina, algunos autores prefieren utilizar otro término dife
rente al de conducta para referirse al primer elemento del de-

lito.
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En Qonde si hay acuerdo de los estudiosos del De-
recho Penal es en el aspecto de gque solo el ser humano puede -
ser sujeto activo del delito, aungue sabemos gue histdricamen-
te otra 'era la situacidén, cuando lo qgue importaba era el resul‘
tado lesivo, causativo de dafio mds no se observaba al causante
de dicho efecto, llegidndose al extremo de sancionar a las co--
.
sas y a los animales.

El profesor Porte Petit prefiere utilizar 1lgs tér
minos conducta y hecho para referirse al primer elemento del -~
delito reservando la primeré connotacién para aqguellos delitos
que no eXxXigen en‘surconfigu¥§ci6n, resultado material, mutacidn
en el mundo exterior y en‘cgmbio utiliza para aquellos ilici--
tos gue si reguieren la destruccidn o él deterioro del bien jg
ridico tutelado el término hecho.

Por su parte el maestro Luis Jiménez de Asva pre-
fiere denominar acgo a este elemento del delito que aﬁora co—--
mentamos.

En el ambito nacional manifestamos nuestro acuer-
do con la opinidn del ilustre profesor Fernando Castellanos --—
Tena, quien da el nombre de conducta con los alcances expresa-
dos al elemento del delito gue ocupa en este momento nuegtra
atencidn, correspondiendo a dicho autor el concepto utilizado
al inicio de este tema.

Podemos sehalar como elemento 'de la conducta al -

movimiento corporal voluntario; el resultsdo lesivo y un anexo

de causualidad existente entre ambos.



A través del elemento conducta captamos fundamen-
talmente la accidén y la omisién voluntarios, productora de un
resultado lesiQO, sin que ésto signifigue gue tal accidén u omi.
$i6n merezcan el reproche penal, pues tal situacidén resultara
.como consecuencia de gue en el caso concreto encontramos la to
talidad de los elementos conétitutivos del delito.

2.2.2 . La ausencia de conducta.

El comportamiento humano voluntario positivo o ne
gativo, causativo de dafio es elemento indispensable del delito
lo gue significa gue al faltar la Qoluntariedad en la accidén u
omisién mencionadas no se configura ilicito alguno.

La ausencia de conducta es pues el aspecto negat;
vo del elemento que ahora comentamos y sus causas son acepta--
das por nuestro Derecho como excluyentes de responsabilidad.

Esencialmente la ausencia de conducta esta deter-
minada por agquellas circunstancias gque impiden el actuar o el
omitir voluntario y que en todo caso, si dicho actuar u omisidn
causa dailo debe considerarge que no es propio del sujeto, gque
no es su actuacidén, sino gue existe alguna causa qgue obliga a
tal manifestacién.

Nuestra legislacién reconoce como causas de ausen

cia de conducta la contenida en la fraccién I del articulo 15,
o sea, la Vis Maior y la Vis Absoluta; que ambas se traducen -
en el actuar motivado por una fuerza fisica exterior e irresis

tible, en el primero de los casos tal fuerza proviene de la --
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naturaleza o es subhumana y en el segundo proviene de otra vo-
luntad gue nos utiliza como instrumento cuando se causa dafio -
impulsado por las fuerzas a gue nos hemos refer;do no se inte-
gra el clemento condﬁcta pues hay ausencia del actuar volunta-
rio, que-como hemos afirmado es eéencial en la configuracidén -
del delito.

.

Las causas de ausencia de conducta expresadas en
el bérrafo precedente son reconocidas por nuestra legislacién
y aceptadas uninimamente por la doctrina, sin embargo deben --
existir otras que anulandp la voluntad impidan la configura---
cidén del ilicito, es decir,r%a enunciacién que se hace en la -
fraccidn 1 expresada tiené esa funcidn, enunciar, ilustrar, --
mas no limitar las causas excluyentes ée responsabilidad que -
correspondan al elemento conducta. Con esto estamos afirmando
que deben aceptarse como excluyentes de responsabilidad todas
aquellas causas gue al presentarse provoquen un actuar u omitir
causativo de dafo, siempre y cuando anulen la voluntariedad.

Las causas a que nhos referimos, diferentes de las
expresadas por la fraccidén I del articulo 15 son supralegales
pues no estando expresamente previstas en la Ley deben admitir
se comu excluyentes de responsabilidad en el momento’ mismo que
se presenten.

Como causas suéralegales podemos sehnialar a los ac

tos rceflejos, al suciho, al hipnotismo, al sonambulismo.

Efectivamente, autores como Beling consideran a -

las expresadas como auténticas causas de ausencia de conducta,
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aungque esta opinidn no es undnimamente aceptada por la doctri-

na. Villalobos por ejemplo, en el &mbito nacional; piensa gue
las eXxpresadas céusas corresponden a la imputabilidad, en tan-
to gue se pierde la conciencia de nuestro actuar.

En resumen, podemos afirmar gue guien acciona u -
‘omite y causa dano, impulsado por alguna de las causas a gue -
nos hemos referido, no debe-sufrir el reprodhe penal pues es -
totalmente involuntario el acto que moti&a el resultado. .

Tal vez convendga, en beneficio de la claridad en
la exposicidn del tema; estgblecer una distincién entre lo que
debe entenderse por.intencidén y voluntad; corresponde a esta ~

fltima el movimiento corporal con impu}so propio del sujeto, -
sin contenido o valoracidn alguna; en cambio la intencidén es -
el quefer cometer un delito, el actuar u omitir.encaminadorcog
cientemente a la produccién‘del resultado querido por el suje-
to.

Podemos decir gue la voluntad es el querer actuar

v la intencidn es el querer actuar ilicitamente, limitando es-

te concepto al &mbito de nuestra disciplina.

2.2.3 La tipicidad.

En su aceptacién pura, comprensible y simple, se
sabe que la tipicidad es la adecuacidén de la conducta concreta
a la descripcidn que en abstracto formuld el legislador en una
norma.

N ]
Esto supone el conocimiento de lo que es tipo, ==
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que es la creacidn legislativa, la descripcidn que el legisla-
dor realiza de una conducta, con los preceptos legales.

La doctrina centra su atencién, r;specto de la ti
picidad; si es o no indiciaria de la antijuridicidad, o sea, se
admite qge toda conducta tipica pﬁede ser antijuridica, conclu
sién aceptada en nuestro medio, sin embargo Mezguer sostiene -
que la tipicidad es el fundamento real de vdlidez de la antiju
ridicidad; "El que act@la tipicamente, actfia también antijuridi
camente, en tanto no existe una causa de exclusidn del injus--
to". (12)

La tipicidad, ;%n embargo; es meramente descripti
va, carente de Qaloracién;Ase relaciona con la antijuridicidad
por seflalaria, por inducirla, por conc?etarla dentro de la es-
fera del Dereche Penal,

No debe confundirse el tipo con la tipicidad, el
primeramente nombrgdo es la descripcidn legislativa réspecto -
de una conducta ilicita, en cambio la tipicidad es la adecua--
cidn de la conducta a la descripcidn aludida en todos sus ele-
mentos que como es sabido son de 3 clases: normativos, subjeti
vos y objetivos y en tanto no exista una Ley exactamente apli-
cable al caso de que se trata no habrid tipicidad y por lo-tan—
to posibilidad alguna del reproéhe penal, o sea, no se configu

ra delito alguno.

Fs necesario saber cuales son las causas de anti-

(12) CASTELLANOS TENA FERNANDO.~ Op. Cit. p, 167
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picidad, pues como hemos visto a cada elemento del delito co--
rresponde su aspecto negétivo y en eshe caso es lé ausencia de
tipo legal o la falta de adecuacidn entre la conducta réaliza—
da v el tipo legal.

En consecuencia si una conducta determinada no se
édeaua a alguna de las figuras delicti%as descritas por el le-—
gislador, estd mds en presencia de la atipicidad.

La conducta atipica es intranscendente para el De-

recho, pues pudiera ser antisocial y dafiosa, pero si no es ti-

pica no se le puede dar el cardcter de delito.

2.2.4 La ausencia de tipicidad.

Las causas de atipicidad gue generalmente admite

nuestro Derecho son los siguientes:

1) Cuando no concurren en un hecho todos los ele

mentos del tipo descrito en el C8digo Penal.

2) Cuando las leyes penales no han descrito la -

conducta que se presenta ni le han dado cardcter antijuridico.

3) Ausencia de la calidad exigida por la Ley en

cuanto a los sujetos activo y pasivo.

4) Ausencia del objeto material o del objeto ju-

5) Cuando no se dan las referencias temporales o

esenciales requeridas por el tipo.
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6) Al no realizarse el hecho por los medios comi

sivos especificamente scehalados en el tipo.

7} Al faltar los elementos subjetivos del injusto

exigidos por el tipo legal.

2.2.5 La antijuridicidad.

Corresponde ahora el estudio y comentario del ele
mento dei delito, la antijuridicidad; gue supone un Jjuicio de
valor gque el derecho realiza sobrella conducta, detérminando -
de esta forma que procede el reproche penal, previo analisis -
del resto de los.elementos esenciales del delito.

La Ant%juridicidad es lo contrario al Derecho, pa
ra gue una conducta sea considerada como delito no basta que -
se adecue a algln tipo legal sino gue es necesario que no esté
protegida por alguna causa de justificacidn gue impida o des--
truya la integracidn del ilicito.

La idea de lo antijuridico representa la actua---
cidén en contra del orden juridico establecido y el quebrénta——
_miento del bien juridico protegido por el derecho. Esto signi
fica que la antijuridicidad la podemos observar desde 2 puntos
de vista, o sea, hay antijuridicidad formal en tanto que se va
en contra de la norma que ha pasado o cumplido por el proceso
legislativo, es decir en contra de aquellé que es valida for--
malmente; habrid antijuridicidad material cuando la conducta se
manifieste en conéra del contenido de la norma legislada, es =

decir en contra de la norma de cultura que la fundamenta.
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Desde este punto de vista hay antijuridicidad ---
cuando la conducta se halla en contradiccidn con un precepto -
del ordenamiento juridico y por regla general ia antijuridici-
dad formal yvla material se dan simult@neamente, esto es, hay
coincidescja pues pensar de otra forma seria afirmar que exis-
ten normas que siendo formalmente validas no lo son en cuanto

.

a su contenido, carecen de validez material; dicho en otros --
térﬁinos son mandatos y prohibiciones injustas y arbitra;ias -
gue fueron creadas merced al capricho del gobernante en turno.

Hemos afirmgdoique los elementoé esenciales del -
delito se estudian ﬁanto enA§u aspecto positivo como en el ne-
gativo, por lo gque a partir de ahora nos referimos a las cau--
sas de justificacidn que representan ai aspecto negativo de la
antijuridicidad, son aquellas circunstancias capaces de excluir
la agtijuridicidad de una conducta tipica.

Se da‘el caso gue una conducta tipica qué esté en
aparente oposicién al Derecho tenga a su favor una causa de --
justificacidn y en consecuencia no se configura delito alguno

pues tal justificante lo impide.

2.2.6 Las causas de justificacidén.

A) La legitima defensa
B) Estado de necesidad
Cc) Cumplimiento de un deber

D) Ejercicio de un derecho



Analizaremos somevamente cada una de estas justi-
ficantes que segin hemos afirmado al presentarse destruyen la
antijuridicidad de la conducta; mejor dicho impiden que la con

ducta tipica sea antijuridica.

a) La legftima defensa.

Se considera é&sta como la'repﬁlsa a una agresién
injusta, actual, violenta y sin derecho, por el atacado o por
terceras personas, contra el agresor sin traspasar la propor--
cionalidad debida entre el daio gue nos iba a causar el agre--
sor y el daho que le causamos con la defensa.

Los fundamentos tedricos que justifican la impuni
dad de gquien actiia en defensa legitima, nos indican que guien
se sitfia en lo previsto por'la fraccidn ITII del artiéulo 15 ==
del Cééigo Penal en vigor para el Distrito Federal, no debe --
ser sancionado pues la defeﬁsa substituye al Estado en aquellog
casos en que éste no puede acudir en defensa del agredidé, de-
bido esto a las circunstancias de emefgencia que se presentan
en el caso concreto. Ante la imposibilidad de que el Estado -
concurra oportuna y eficazmente a la defeénsa del particular --
ofendido, la Ley permite la defensa legitima, pues de n6 proce
der en tal forma el bien juridico tutelado fatalmente va a ser
destruido o.deteriorado.

También se justifica la defensa legitima por tra-
tarse de un acto de justicia social ante la bosicién ilicita -
del agresor, quien evidentemente merece ser castigado, no como

una venganza de la colectividad, sino como una consecuencia ==
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justa a un proceder antijuridico y quien responde a la agresidn
no es desde luego peligroso para la sociedad, esta no debe sen-
tir alarma ante tal proceder y por tanto no es necesaria la de-
fensa social. También se habla de gue en la legitimada defensa -
hayruna preponderancia del interés legitimo del agredido frente
al interés ilegitimo del agresor y por ello el Estado tutela el
primerxo.justamente, permitiendo el castigo para quien con su --
conducta ofende el interés de la colecti&idad, R

No dudamos que los conéeptos expuestos son funda--
mentos tebricos para justificar la impunidad de gquien se defien
de legitimamente, la conjuncién de todas ellas permitird compren
der cabalmente el por qué no se castiga a qguien adecua su con--
ducta a lo previsto por la fraccién III del articulo ;52del or-
denamiento legal en cita, precepto que establece como requisi--
tos constitutivos o esenciales para gue opere la tutela penal -~
son los ;iguientes: .

a) Una agresidn injusta, actual y violenta

b) Un peligro inminente de dailio gue recae en
forma real sobre bienes juridicamente tu-
telados propios o ajenos del que se de---

fiende
c) La repulsa a dicha agresidn

d) La proporcionalidad entre el dafo gue cau
samos al agresor y el gue éste nos iba a

causar

El precepto citado establece también las excepciones -

de legitima defensa, mismas que son las siguientes:



1.~ _Que el agredido provocd la agresidén dando --

causa inmediata y suficiente para ello.

2.~ Que previd la agresidn y pudo facilmente evi

tarla por otros medios legales.

3.~ Que no hubo necesidad racional del medio em-

pleado en la defensa.

4.~ Que el da ba a causar el agresor era

w3t
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facilmente reparable, después por medios legales,o era notoria

mente de poca importancia, comparado con el que causé la defen

sa.

b) LEstado de necesidad.

Esta justificante supone la existencia de una si-
tuacién de peligro real, actual e inmediato para bienes juridi
camenteAtutelados y ante la imposibilidad de salvarlos, el Es-
tado permite el sacrificio de uno de e;los en beneficio de ~--
otros qﬁe siempre debe resultar de mayoxr valor.

Nuevamente el Estado permite el sacrificio de un
bien en beneficio de otro,'solo gue ahor; se trata de un con--
flicto de intereses juridicamente tutelados ambos. Soﬁ requi-

gitos del Estado de necesidad:

a) Una situacidn de peligro, real, grave

e inminente

b) Que la amenaza recaiga sobre cualquier
bien juridicamente tutelado (propio o

ajeno)



c¢) La existencia de un atague dec quien se

encuentra en peligro

d)  BAusencia de otro medio practicable me-

nos perjudicial

Es importante recordar gue la fraccidn citada tam
bién establece gue no se considerarid, como -actuando en Estado
de necesidad o aquel gue por su empleo 0 cargo tenga el deber

de sufrir el peligro.

c) Cumplimiento de un ‘deber, vy

d) Ejercicio de un derecho.

Como excluyentes de responsabilidad la fraccién V
del articulo 15 de nuestra législacién substantiva en vigor pa
ra el Distrito Federal establece como circunstancias eximentes
de responsabilidad; "obrar en cumplimiento de un deber o en --
ejerciciﬁ de un derxecho consignado en la Ley".

El gue ejecuta lo qgue 1la Ley manda o permite, no
actuar ilicitamente aunque con ello~cause dano.

El cumplimiento de un deber por regla general, co
mo circunstancia excluyente de responsabilidad; la‘encdn£ramos
en guienes tienen imperio o autoridad reconocida por el Dere--
cho, sin embargo y a titulo de excepcidn a la regla genérica -
expuesta, el articulo 400, fraccidén I del Ordenamiento Legal -
multicitado establcce un deber a cargo de loé particulares, de

tal suverte que guienes en cumplimiento de lo previsto por el -
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articulo citado causen dafio no incurren en la comisidn de con-

ducta ilfcita, pues estdn amparados por la excluyente que aho-

ra comentamos.

Para que podamos invocar la impunidad derivada del pre

cepto en cita debemos reunir los requisitos que determinen la

I

validez formal y material del mandato de autoridsad o de la nor

ma que nos impone la obligacidn legal de actuar en determinada

forma .

Por lo que al ejercicio del Derecho se refiere nos -
encontramos frente a una norma o a una outoridad que faculta
la realizacidn de determinada conducta, por lo ¢ual si causa--
mos dafio como consecuencia de dicho actuar no se nos debe re-~
prochar penalmente.tal resultado pues estd amparada nuestra --
conducta por la fraccidn V del articulo 15 del C8digo Pe--

nal,

También podemos considerar que las lesiones inferidas
en la prédctica de algln deporte quedan amparadas bajo la exclu

yente de responsabilidad que -ahora comentamos, pues el --
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Estado permite la prdctica deportiva y no solo lo permite sino
que hasta se beneficia con ello, pues capta importantes parti-

das por concepto de impuestos.

2.9 La imputabilidgg.

i
-
N

Representa este elemento del delito para el autor,
la capacidad de querer y entender la conducta realizada, se di
ce gue quien es imputable tienen un desarrxollo fisico determi-
nado y una salud mental, elementos estos indispensables y en -
consecuencia guien carezca de alguno de ellos, o.sea} el menor
de edad o el demente, no tiepe tal capacidad por tanto no es -
responsable de la conducta lesiva que realice.

Se regquiere la imputabilidad en el momento mismo
de comisidén de delito y es por ello gque se ha considerado como
presupuesto de la culpabilidad.

Efectivamente para que alguien pueda ser conside-
rgdo culpable es breciso gque sea reconocido imputable.

'La imputabilidad reviste suma importancia para 1a
culpabilidad, y tiene como fundamento la existencia de ciertas
"condiciones fisicas representada por la edad y otras psiguicas
.constituidas por la salud mental. , Por ello el maestro Fernan-
do Castellanos Tena tiene gue la imputabilidad "es el conjunto
de condiciones minimas de salud y desarrollo mental en el ac--
tuar; el momento del acto tipico penal, gue lo capacitan para

responder del miswmo". (13)

(13) CASTELLANOS TENA FERNANDO.- @p, Cit., p. 167
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La capacidad a gue nos hemos venido refiriendo dé
be existir en el momento mismo de comisidn del heche, si se --
compruaeba quelaliactuar el sujeto carecia de la~capacidad nece
saria para guerer y entender, no serd sancionado por el resul-
tado lesivo que obtgnga, pero si £al estado se provocd dolosa
o culposamente si cabe el reproche penal y el resultado lesivo
.
serd sancionado. Efectivamente lo expuesto es la excepcidn a
la iegla genérica marcada, exgepcién que sSe conoce doctripal—-
mente como "Accién Liberae in causa", o sea; libre en su causa
pero determinada en cuantp a sus efectos{ pues el agente Yolug
tariamente se coloca en un éstado de inimputabilidad y es en -

: f ;
ese momento previo a su falta de capacidad, en donde se encuen
tra el fundamento para responsabilisario por el delito cometi-

do.

En cambio si tal estado de inimputabilidad se pre
senta en forma involuntaria, el reproche penal no se éroduce,
pues es patente que falta la capacidad de quefer vy entender en
el momeﬁto mismo de comisidn del ilicito y en tal caso nos ---

atenemos a la regla general planteada en lineas precedentes.

2.2.8 La inimputabilidad.

La inimputabilidad constituye la ausencia de la -
capacidad de querer y entender en el sujeto, en el momento mis
mo de comisidn del delité; en términos generales podemos decir
gue cualguier circunstancia capaz de anular tal capacidad debe

considerarse como excluyente de responsabilidad que impide la
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configuracién de hecho ilfcito.

A continuacién sciialaremos algunas de las causas que -
unénimemente son c&nsidcradas como productoras de la inimputabi
lidad, sin gue esto signifique que sean las dnicas que puecden -
operar como excluyentes de responsabilidad, en realidad debemos
eétar a la regla general plaﬂteada o expresada en 1ineaé anterio
res.

g) ITrastornos mentales transitorios o permanentes

b) Sordomudez

c) Miedo grave

d) Minoria de edad

e) Enfermedades mentales.

Asi lo establece el articulo 15 del Ordenamiento Legal
mencionado en sus fracciones II y IV, esta Gltima en su primera
pérte. Asimismo encontramos que el articulo 68 del ordenamiento
Legal en cita establece al réppecto:" Las personas inimputables
podrén ser entregadas por la autoridad judicial o ejecutora, eﬁ
su caso, a quiénes legalmente. corresponda hacerse cargo de ellos,
éiempre que se obliguen a tomar las medidas adecuadas para su -
tratamiento y vigilancia, garantizando por cualquier medio y a
satisfaccidn de las mencionadas autoridades, el cumplimiento de
las obligaciones contraidas.

La sutoridad ejecutora podri resolver sobre la modifi—

cacién o conclusidén de Ja medida, en forma provisional o defi-

nitiva, considerando las® necesidades del tratamiento, las que



T 40
‘

se acreditarin mediante revisiones perifdicas, con la frecuencia

y caracteristicas del caso,

-

Fstas -hipllesis o excluyentes de responsabilidad tienen
su Tundamento en el estado de inimputablidad en que se encuentra

el agente en el momento de cometer la infraccidn penal.

Igualmente se puede afirmar que esta. base se encuentra

w

en el artfculo 67 del multicitado Ordenamiento Legal que estable

ce " en el caso de los inimputables, el juzgador dispondri la me

dida de tratamientc aplicable en internamiento o en libertad,pre

vio el procedimiento correspondiente.

5i se trata de internamiento, el sujeto inimputable serd
internado en la institucidn correspondiente para su tratamiento.

Por lo que s la minoria de edad se refiére, la falta de
desarréllo }isico y mental impide comprender el alcance de sus -
actos,por 1o tanto ﬁo poseen la capacidad suficiente para respon
der penalmente ante la sociedad y por este hecho guedan sujetos

a medidas de cardcter tutelar y educativos.

2.2.9 La Culpabilidad.’

Se ha entendido como el nexo intelectual y emocional -—-
que liga al sujeto con su acto y sus formas de manifestacidn con
el Dolo y la Culpa;;lo que significa que se integra por el cono-
cimiento del "significado de su actuar ¥y 1la voluntad co --

rresvondiente para integrar ecte elemento; pues el achuar en -

forma consciente y voluntaria es culpable de las consacucncias
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o de los resultados lesivos que cause.

Los fundamentos antes expresados sobre la culpabi
lidad derivan de la teoria psicologista gue manifiesta gue pa-
ra ser culpable se regquiere una actitud psicoldgica de despre-
cio»frente a la norma, frente al orden juridico social estable
cido, desprecio que se manifiesta ﬁor un actuar doloso, o sea
intensionado, con pleno conocimiento y conciencia de lo antiju
ridico de nuestro actuar y sin embargo encaminamos nuestra vo-
luntad a realizarlo; 'y en forma culposa, esto es, que no ocbs--
tante gue tenemos que actuar de acuerdo con determinadas reglas
de cuidado exigidos por'el estado para no causar daiio; despre-
ciamos tales reglas y actuamos imprudente o negligentemente, -
obteniendo los resultados daﬁosos o lesivos gqgue nos van:a ser
reprochados.

La culpabilidad tiene 2 formas de manifestacién,
el Dolo y la Culpa. .

En el Dolo se tiene la conciencia, se conoce la -
ilicitud de la conducta y sin embargo procedemos a realizarla.

Consideramos como dolosa a la llamada preterinten
cionalidad, no es una tercéra forma de manifestacidén de la cul
pabilidad, sino que es simple y llanamente un actuar déloso -
que obtiene resultados mds alld de los gueridos por el agente.

El Dolo tiene 2‘elementos, uno &tico que consiste
en la conciencia de gue sc -quebranta un deber, de que incurre
en algo ilicito y otro volitivo que consiste en la voluntad de

ejecutar el hecho en el querer actuar; se requiere de ambas -~-
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para considerar como dolosa una conducta, al faltar uno de ~---
ellos no se puede hablar de Dolo. Se ha clasificado al Dolo en
directo, indirecto, eventual e indeterminado; a;andiendo a los
resultados que obtenemos con la realizacidn de la conducta ill
cita.
La segunda forma de manifestacidn de la culpabili

.
dad es la culpa, que se distingue dgl dolo, en cuanto a su fi-

alidad que es licdita, pero los resultados dafiosos que se ob--
tengan le deben ser reprochados penalmente por haber actuado -
con negligencia, imprudenpié y falta de quidado; aungue debe--
mos aclarar gue para que taies resultados le sean reprochados

. f

penalmente es preciso sean previsibles y eQitables. .
Lo anterior nos lleva a cénsiderar como elementos

de la culpa a los siguientes:
R a) Una accidn u omisidén voluntaria pero no
intencional.

b) Que el agente ejecute el acto sin tomar
las precauciones necesarias exigidas por

- el Estado.
c) Que el hecho sea previsible por el agente.

d) Que el resultado dafioso constituya un

hecho tipificado por la Ley.

e) Que entre el hecho inicial y el resultado

exista una relacidén de causa efecto.
£f) Que la intencién sea licita.

g) Que el resultado sea evitable.
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2.2.9.1 Clases de

Se ha clasificado la culpa en consg¢giente © con re
preseﬁtacién é inconsciente o sin représentacj&n; en la prime-
ra el aggnte prevee el resultado dahoso, no lo desea, sin em--
bargo realiza la conducta con la esperanza de gue no ocurra; -
desde ahora podemos establecer una diferencia entre la culpa -
en general, y el dolo, figuras qguec son diversas entre si y que
se distinguen porgue en el délo la intencidn es siempre ilici-
ta cuando en la culpa la fi§alidad es licita siempre.

Efectivamente, afn en la culpa gue se comete con
representacidn, el querer‘es'licito y se tiene la esperanza de

que los resultados dafosos previstos no Se presenten, pues no

se guieren ni se admiten. .

La culpa inconsciente o sin représehtacién se pre
senta cuando el agente-no prevee el resultado dafioso pero este
le es reprochado poi ser previsible y evitable y ademds actdan
con negligencia y fal%a de previsidén. Falta de cuidado e impe
ricia.

Tambié&n se ha clasificado la culpa, desde el pun-

to de vista de su posibilidad de previsidn del resultado dafio-—

so en:
a) Lata
b) Leve
c) Levisima

Consideramos que la presente clasificacidén es —--
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importante comentarla pues tiéne aplicacidn prdctica definiti-

va en la individualizacidn de la pena.

La clasificacidn aludida agrupa jerdrquicamente a
la culpa; asi la culpa TLata repre;enta una mayor posibilidad -
de previsidén en cuanto al resultado lesivo y la leve y la levi
Sima en consecuencia representan una menor posibilidad de pre-
visién; en efecto si el agente tuvo una posibilidad de previ--
sién al alcance del comin de las personas la penalidad aplica-
ble serd mids severa en cambio si su posibilidad de previsidn -
fue menor si solo estuvo alvalcance de personas sumamente cui-
dadosas, extremadamente previsoras; la sancidn aplicable serd
menor aungue §iempre partimos de la ba;e de qgue aungue la posi
bilidad de previsidén sea diferente, el resultado siempre debe-

ser previsible y evitable a fin de que pueda sex reprochado pg

nalmente a su autor.

2:2.10 La inculpabilidad.

La inculpabilidad opera cuando se presentan cau--—
sas que excluyen los elementos esenciales de la culpabilidad,
o sea, cuando falta en el actuar el conocimiento del significa
do de la conducta. -

Se consideran como causas de inculpabilidad a 1la
ignorancia y el error esencial de hecho insuperable, equiparan
do en estos‘efectos a aﬁbas figuras aunque en esencia sabemos
gue son diferentes, pues el errxor es una falsa concepcién de -

la realidad, es un conocimiento equivocado o deformado, pero -
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in conocimiento; en cambio la ignorancia es la auscncia de
conocimiento, no se conoce ni errdnea ni certeramente.

Al respeto el maesirc Fernando Castellanos 'ena -
nos dice que ¢l error " es un vicio psicolégico consistente cn
la falta de conformidad entre el sujeto cognocente y el objeto
conocido. Es un falso conocimiento.de ;a realidad, en cambio -
la igroracia es una laguna de nuestro entendimiento porque nada
se conoce ni errénea ni certeramente ¥y en la ignorancia hay au-

sencia de conoécimiento ".{1h)

Hemos afirmado que el ﬁniéo error que se admite -
como excluyente de responsabilidad es el esencial de hecho --
insuperable, ésto nos permite comentar gue existen otras clases
de error, coms son: el error de Derecho Penal y extra Penal, --
los que'se refieren al contenido y significado de la norma y el
error de hecho accidental que afecta la parte Tdctica del tipo
¥ que se divide en error en el golpe,error en la persona y error
en el delito;pero todos éstos carecen de eficacia para excluir

la culpabilidad del agente.

Podemos concluir entonces que solo el error esen=-—
cial de hecho insuperable produce el efecto de excluir la culpa-
bilidad.

RIS

‘ste G1timo error dd4d lugar a lo gque se conoce Cco--—

L5

mo eximientes putativas, respecto de las cuales podemos afirmar

(1h) CASTELLANOS TERA FYREASDO.-"Lincuwmientos elementales de De-
recho Penal  9a. Edicién, p. 255
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gue son las causas de justificacidédn en las que sin reunirse -~
los elementos esenciales para que opere como excluyentes de --
respohsabilidad,rpor creer fundadamente el agente encontrarse
amparndd poxr ellés, no da lugar al reproche penal; éstas exi--
mientes corresponden al respecto negativo de la culpabilidad y
‘1os gque si contienen los elementos esenciales a que se refiere
nuestra legislacidn penal, éorresponden al eiemento negativo -
de la antijuridicidad.
Otra causa de inculpabilidad es el caso fortuito
que se encuentra regulado.eﬁ la fréccién.x del tantas veces ci
tado articulo 15 gque a la letra dice, que es.circunstancia ex-
cluyente de responsabilidédApenal (causar un daifio por mero ac-
cidente, sin intencidén ni imprudencia alguna, ejecutan@q un hé

cho licito con todas las precauciones debidas) .,

2.2.11 La punibilidad.

Aunque no consideramos que sea elemento esencial
del delito, merece que le dediguemos tiempo y espacio en el --
presente trabajo de recepcidn, pues es desde luego de capital
importancia, no se entenderia la funcidén del Derecho Penal! ni
sus fines sino se asociara una pena a la realizacién-de un de-
lito.

Consideramos qgue la punibilidad es la amenaza es-
tatal de asociar una pena a qguien incurraien la comisidén de un
‘acto i}icito; esto significa que no es un clemento esencial --

del delito siho su conseccuencia legal; en efecto toda conducta
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tipica antijuridica imputable y culpable merece una pena pues
quebranta el orden social establecido y como hemos afirmado de
no existir tal éosibili@ad de sancionar impediria gue el esta-
do restaurara el orden quebrantado, tampoco podria ldgrar su -
perm;nencia pues la punibilidad se presenta como una reaccidn
de la sociedad y como instruménto péra reprimir el delito.

Asi lo sostiene el maestro -Ignacio Villalobos ~--

cuando afirma "

gue toda conducta tipica y antijuridica realiza
da culpablemente es delito, independientemente de que sea san-
cionada o no, un acto es punible cuandg es delito, pero no es
delito por el hecho de ser punible®. (15)

Lo expresado en lineas anteriores se puede compro
bar con las llamadas excusasAabsolutorias que son auténéicameg
te el perddn gue se otorga, por razones de politica criminal -
gue el estado considera importantes; a quien ha incurrido en ~-.
la comisién de un ilicito, pero que no lo vamos a sancionar, -
no obstante gque se ha configuradoAplenamente un delito; como -
ejemplo Ae ello, el robo entre ascendientes y descendientes es
no punible pues el Estado considera, en dicha figura que es --
mis importante la integracisn del nucleo familiar, conservarlo
arménico; gue sancionar a gquien ha llevado a cabo el apsdera—-
miento ilicito; sin embargo si hay sancidn para guienes concu-
rran como participes a la comisidn de dicho ilfcito ¥y no ten--
gan la relacidén de parentesco a que hemos hecho mencién; esto

prueba gue el delito se configure; se consume; y sin embargo -

(15) VILLALOBOS IGNACI1O0,- "Derecho Penal Me

i -y A 4 - st i ] - ™A ‘1" ::xr
Bditorial Porria, 3a. BEdicidOn, Mex

cgnn" p. 213
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no hay sancidn, o sea; que no obstante la ausencia de punibili
dad se ha integrado un delito,
De lo anterior podemos concluir que el elemento gue --

ghora ocupa nuestra atencién no es constitutivo de delito como

pudicran ser los cinco que hemos analizado precedentemente.

2.2.,12 Las excusas absolutorias,

Las excusas absolutorias son el aspecto negativo del -
elemento punibilidad, significa que en presencia de ellos no -
habrd sancifn alguna no obstante que se consume o configure --
plenamente un delito, esto es excluye la punibilidad.

“Al respecto el maestro Castellanos Tena .los define co-
mo " aquellas causas gue dejando subsistente el caréptér delic
tivo de. la conducta o hecho impiden la implicacidén de la pena"
(r6).

Hemos afirmado que las excusas absolutorias son gutén

ticamente el perddn estatal que se presenta por razones de -

Justicia,equidad o en general de polfitica criminal.

Un caso especifico de excusa absolutoria es el previsto

por el articulo 375 del C8digo Penal multicitado que a la letra

dice " Cuando el valor de lo robado no pase de diez veces el
salario, sea restituido por el infractor,esponténeamente y pa

gue &ate todo los daflos y perjuicios, antes de que la autoridad
tome conocimiento del delito, no se impondr& sancién alguna,si
1"

no se ha cjecutado el robo por medin de la viclencia .
o J I

(16) CASTELLANOS TEHA FEREANDO. - op. cit. p. 27
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En este caso la ausencia de peligrosidad gue se detecta

en el espontdneo arrepentimiento del agente y la total repara--
cidén del daiio c&usado asi como la minimq cuantia de lo robado,
determinan el perddn Estatal; pues se considera que la sancidn
gque se aplicard en estas circunstancias seria mas perjudicial,

traeria consigo el resentimiento del agente; en cambio el perddn

gque se otorya representa la posibilidad de gque el sujeto activo

recapacite sobre su futura conducta, que desde luego serid ajus-

tada a Derecho pues ha recibido la oportunidad de regresar a la

sociedad a servirla, normando su conducta dentrxo de los c&nones

juridicos establecidos.
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III1 LA REPARACION DEL DaHNO

o
o
fuy

Concepto v Razdn de ser.

Le corresponde ahora el comentario nuestro a una
institucidn juridica sumamente controvertida en cuanto a la --
.
instrumentacidn para obtenerla, controversia. gue se ve auspi--
ciada por nuestro propio ré&gimen de derecho gque por momentos la
considera pena segiin 1o establece el articulo 29 del Cddigo Pe
nal para el Distrito Federal, siempre y cuando fuerxe exigible
al delincuente, pero cuando fuere exigible a tercero tendrid el

carédcter de responsébilidad civil 1o que se desprende de la --
simple lectura del precepto-en cita.

Desde luego nos referimos a la figura de 15 Repa=
racidon del Daflo, gue surge como consecuenhcia éuéomética e ine-~
vitabie respecto de lé realizacidn’ de la conducta ilicita, la
gque supone al preséntarse, la actuacidn del Estado para restau
raxr el orden social quebrantado; pero el castigo al delincuen-—
te no es la Gnica consecuencia derivada de la conducta ilicita
sino que también el Estado tiene la obligacibn de bu;car la -~
restitucibén de la cosa dafiada o deteriorada por el,deljto;el_pggo del pre-
cio de la misma y la indemnizacidn del daflo material y moral =
causado a la victima o a su familia.

La Reparacidn del Dafioc entonces surge como una —-
consecuencia adicional derivada de la comisidn de un delito y
con ella se pretende gue 1

- . .
victima vea compensado el desequi-

librio mater v

ial y ¢l daho moral gue se le causd a ella y a su
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familia, convirtiéndose de esta manera el Estado en garante de
los derechos violados al ofendido y a la victimga, todo esto to
mandoven consideracién gque ¢l ofendido es guien va a resen--
tir diregtamente la conducta ilicita y la victima serd la fami
lia del ofendido.

. Es innegable: que la figura de la Reparacidn del Da
fio es una medida justa de nuestra legislacidn, que adopta el -
Estado a fin de que el ofendido, de alguna forma, vea reparado
el dafo gue se causd no solo en lo material, con lo gque se cau
sa una disminucidn en su patrimonio en forma directa o indirec
ta, sino también el dafio mordl que representa el sufrimiento -
psiquico derivado de la agresidn sufrida a sus bienes o a su -
persona o a los bienes y persona de sus faﬁiliares v aunque el
dafio moral sea de dificil reparacidn material, por lo que é su
apreciacién pecuniaria se refiere, si es cierto gque de alguna

forma se compensa el sufrimiento a que nos hemos referido, con
la obtencidn de los recursos derivados de la figura que ahora

comentamos.

Por lo gue a su naturaleza se refiere no dudamos
en considerar a la Reparacidén del Dafio como pena, atento a lo
dispuesto por el articulo 29 de; Cddigo Penal para ei Distrito
Federal que a la letra dice:'"La sancidn pecuniaria comprende
la multa y la Reparacidn del Daifio".

La multa consiste en el pago de una suma de dine-

ro al Estado que se fijard por dias multa, los cuales no podrin

exceder de guinientos, el dia multa cquivale a la percepcidn -
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neta diaria del sentenciado en el momento de consumar el deli-
to, tomando en cuenta todos sus ingresos. .

Para los efectos de este C6diqgo, el limite infe--
rior del "dia multa serd el equivalente al salario minimo dia--
rio vigente en el lugar donde se consumd el delito. Por lo --
* . . - » - .
gque toca al delito continuadeo, se atenderid al salario minimo -
vigente en el momentoc consumativo de la {ltima conducta. Para
el permanente, se considerarada el salario minimo en vigor en el
momento en gue cesd la consumacidn.

Cuando se acredite gue el sentenciadoc no puede pa

o . R
gar la multa o solamente puede cubrir parte de ella, la autori

dad judicial podra sustituirla, total o parcialmente, por pres

taciénAdel trabaj; en favor de la comunidad.
{ Cada jornada de trabajo saldard un dia multa. --
Cuandb no sea posible-o conveniente la sustituéién de -1a multa
por la prestacidn de serviéios, la autoridad judicial podrad --
colocar al sentenciaéo en libertad bajo vigilancia, gque no ex-
cederd del nimero de dias multa sustituidos.

Si el sentenciado se negare sin causa justificada
a cubrir el importe de la multa, el Estado la exigird mediante
el procedimiento econdmico coactivo.

En cualguier tiempo podrd cubrirse el importe --—
de la multa, descontindose de ésta la parte proporcional a las
jornadas de:trabajo pre;tado en favor de la comunidad, o al ~-
tiempo de prisidn que el reo hubiere cumplido tratindose de la

bevrtad, caso

La pena pr 1
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cual la equivalencia serd a razdn de un dia multa por un dfa -
de prisidn. ]

El precepto en cita en forma clara nos indica que
la Reparépién del Dalio es un aspecto de la sancidn pecuniaria,
que junto con la pena privativa de libertad son los lUnicos que
tienen el cardcter de sancidén en el ordenamiento legal antes -
cita@o.

Solamente nos lléma la atencidn lo dispuesto .por

el articulo 32 del multicitado C3digo que a la letra dice:

ARTICULO 32.- Estén obligados a reparar el dafo -

en los términos del hrticulo 29:

J.~ Los ascendientes, por los delitos de sus des--

cendientes que se hallaren bajo su patria potestad;

II.- Los tutores y los custodios, por los delitos

de los incapacitados que se hallen bajo su autoridad;

III.- Los directores de internados o talleres, gque
reciban en su establecimiento discipulos o aprendices menores
de dieciseis afos, por los delitos gue ejecuten éstos durante
el tiempo gque se hallen bajo el cuidado de aguéllos;

iV.- Los duefios, empresas o encargados de negocia-
ciones o establecimientos mercantiles de cualgqguier especie, --
por los delitos gue cometan sus chreros, jornaleros, empleados,
domésticos y artesanos, con motivo y en el desempefio de su ser
vicio;

V.~ Las sociedades o agrupaciones, por los deli--

tos de sus socios o gerentes directores, en los mismos téminos
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en gue, conforme a las Leyes, sean responsables por las demas
obligaciones ﬁue'los segundos contfaigani
Se excaeptlia de esta regla a la sociedad conyugal,
pues, en todo caso, cada cbnyuge responderd con sus bienes pro
pios por ia Reparacidn del Dafio que cause, y
VI.- El Bstado, sqbsidiariamente, por sus funciona-

rios y empleados.

Pues en tal dispééici6n tal parece gue nos encon--
tramos la.Reparacidén del Dafio con naturaleza distinta a la que
hemos aceptado en principio, pues‘no debemos olvidar_que la pe
na fundamentalmente es personalisima en cuanto que no trascien
de mas alld de la persona aél delincuente y sin embargo nota--
mos que a la Reparacidn del Dafio estdn obligados a efectuarla,
ademas del responsabhle del delito, aquellas que de alguna for-
ma tienen la responsabilidad solidaria respecto a aquél, como
pudiera ser los ascendientes respecto de sus descendientes gue
se hallaren bajo su patria potestad; aparentemente esta posibi
lidad permite considerar a la Reparacidn del Dafio como de natu
raleza civil, pero no debemos olvidar que esto se presenta pa;
ra facilitar el que se cumpla con la finalidad asignada a la -
ﬁeparaci6n del Dainio, pues de otra forma el interés del ofendi-
do se veria burlado ante la insolvencia real o supuesta de ~---—
gquien agredi§ y daiid bienes juridicamente tutelados, insisti--
mos pues en reconocer a la Reparacidn del Dafio naturaleza -
de pena o sancidn, lo que se ve reforzado por el hecho de qué
su obtencidn no es .potestativa de parte del ofendido, pues en el

supuesto caso de que renunciare a ella el importe se aplicari
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al estado, seglin lo dispone el articulo 35 del Cédigo Penal --

gque a la letra dice:

ARTICULO 35.- El importe de la sancidn pecuniaria

se distribuiri:

Entre el Estado y la parte ofendida; al érimero -
se le ap}icaré el importe de la multa, y a ia segunda el impoxr
te de la reparacidn.

Si no sevlogra hacer efectivo todo el importe de
la sancidn pecuniaria, se cubririd de prgferencia la reparacidn
del dafio, y en su caso, .a prorrata entre los ofendidos.

Si la parte ofendida renunciare a la reparacidn,
el.impqrte de ésta se aplicara al Estado.

Los depbsitos qﬁe garanticen la libertadicausio—-
nal se aplicarin al pago de la sancidn pecuniaria cuando el in
‘culpado se sustraiga a la accidn de la justicia.

ﬁa instrumentacidn que la Reparacidn del Daﬁ; -
tiene asignada en nuestra legislacidn és adecuada para alcan--
zar el objetivo que dicha figura peréigue, que ademls es equi-
tativo y necesario, pues de otra forma al aplicarse el castigo
al delincuente se estaria dando satisfaccidn a la socied%d en
general, que quedaria satisfecha en cuanto a la conservacidn -
o restauracidén del orden quebrantado; sin embargo el ofendido
en forma particular no veria tutelado su propio interés y con-
sideraria parcial la tutela del Estado y dgsde luego inadecua-
da, pues al fin y al cabo fue su persona o sus bienes la gue -

recihid directamente la conducta agresora y es por ello 12 -

o
qu



debe atenderse a satisfacer el interés particular agredido y -
danado a fin de gonsiderar como integral la tutela estatal res
pecto del daiio causado por el delincuente.

Aspiracidén legitima y digna de ser atendida por -
quien detenta el monopolio del ejercicio de la accidn penal, -~
solo de esta fofma los ofendidos puéden.ratificar diariamente
la delegacidn gue en algin momento realizaron a favor del Esta
do de ciertos derechos; a fiﬁ de lograr la paz social y el de-
sarrollo armbénico del ser humano en lo individual y como inte-
‘grante de un determinado grupo social.

La Reparacién del Daiflo es pues una consecuencia -
necesaria, inevitable, justa y adecuvada gue tiene como finali-
daa Yy razdn de ser el compensar en parte el dafio materiél y mo
ral causado al ofendido por la conducta ilicita, resarcimiento
garantizado por el estado a fin de que el interés del ofendido .
no se vea burlado por insolvencia real o supuesta del delin---—
cuepte.

En la concepcidén y andlisis de la figura a estu--
dio debemos anotar la opinidn de los estudiosos de la escuela
Clasica y Positiva quienes én su momento se ocuparon de deter-
minar su naturaleza y cuyo aporte a nuestra legislacidn sobre
el tema es decidido; asi la escuela Clasica considerd gue de -
la comisidn de un delito nacen dos acciones, una consistente -
en procurar el castigo del responsable y otra para reparar el
perjuicio ocasionado aunque esta Gltima la considerd la escue-

la Clésica como una accidn civil, gue la parte ofendida debera
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promover a fin de obtener la Reparacidn del Dafio y la primera
de las accioﬁes mencionadas la ejercitaba la sociedad a traveés
del Ministerio Priblico.

En cambio la Escuela Positiva eleva la Réparacién
del Dailo a la cateq&ria de sancidn piblica, criterio que recoc-
ge el cddigo Penal vigente paga el Distrito Federal en su arti
culo 29;'Enrique Ferri considerd gue la Reparacidn del Dafio se

.

podia observar como obligacidén del criminal, como sancidn subs
titutiva, asi como fuﬁcién social; concepto que resulta intere
sante a la luz de nuestra legislacidn qﬁe en lo correspondien-
"te a la figura de la Reparacidén del Dafio adopta en gran medida
parte de.lo postulado por este pensador quien como todo; sabe-
mos haée verdaderos aportes al Derecho Penal aungque encaminado
en forma especifica a la criminologia.

3.2 Fundamento legal para su existencia * y = regulacidn en
nuestro Derecho. )

La reparacidn del dafio prdveniente del delito, en
cuentra su fundamento legal y su regﬁlacian en los preceptos -
gue a continuacidén expresaremos, debié&ndose tener en cuenta --
gue pretendemos dejar claramente expuesto cual es el aspécto
normativo gue regula y fundamenta la reparacidn del dafio; para
tal efecto seﬁalamés como preceptos aplicables a esta figura -
los siguientes:

a) Articules 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37,

3e, 39, 76, 82, 82, 84, 85 y 90 del C6ddigo Penal para el Dis--

trito Federal.,



b) Los artfculos 2,9,35,417,532,533,5

3 7
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: ,535,536,537,539
¥y 540 del Cédipgo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede
ral.

Preceptos todoes ellos que merccen comentario aparte y -

que se formulard a continuacién.

El legislador de 1931 creador del Cédigo Penal en vigor
para ¢l Distrito Federal, acertadamente regula en los preceptos
listados la parte sustantiva que a la figura de estudio corres-
ponde y asi nos indica en su articulo 29 que la Reparacidn del -
Dafio comparte la naturaleza -de sancidn peéuniafia con la nmulta,-
asignidndole el cardcter de peha pldblica, no as{ cusndo dicha re-
paracidn deberd exigirse a tercero, pues en tal caso se debelgog
sidera? cono respénsabilidad civil aungue exigible también en la

forma y términos gue determina el Cédigo adjetivo en la materia,

El C6digo -Penal gque se comenta, manifiesta que la Repa
racibén del Dafio consiste en principio en la restitucidn de la co
sa obtenida por el delito y s6lo cuando no fuere posible ésto,--
en el pago del precio de la misma y se adicionan estos conceptos
con la indemnizacién por el dafio material y moral causado al --

ofendido o a su familia.

Bs imporilante mencionar la preferencia en el pago, - -



frente a otras obligaciones penaleg cont§aidas con posteriori-
dad al delito,que tiene la reparacidédn del dafio, consideramos -
un acierto tal postulado pues de otra forma se burlaria el le-
gitimo defedho del ofendido y su familia que tiene al pago de

dicha reparacidn, la'severidqd gque contiene el precepto marca-
do con el numeral 33 destaca”como muy importante la figura a -
estudio, severidad que le asigna nuestra legislacidn y que no co
rresponde al interés que la representacidn social pone en jue-
go para obtener dicho - -pago, pues normalmente en los procesos -
no se aporta prueba alguna a fin dé justificar 15 sentencia -~
gue condene al resarcimiento.del dano causado por el delito; -
no obstante\que existe disposicidn expresa.

El artiéulo 34 del cddigo Penal . impone al Mi -=
nisterio Plblico la obligacidn de exigir de oficio el pago co-
rrespondiente.

También consideramos importante para su comenta;—
rio lo previsto por el articulo 35 del ordenamiento legal en -
cita, que reitera la preferencia de esta figura frente a la --
.multa; lo gue ratifica nuestra opinidn en el sentido de que en
tratédndose de la comisidén de conductas ilicitas es altamente -~
positivo el pago gue debe hacerse éor el concepto expresado, -
alin que no por ésto dejamos de observar gue en el delito de es
tupro gue merece nuestra atencidn primaria;, existe una inade=--
cuada regulacidén de esta figura, comentario que ampliaremos en
el capitulo corrcspondiente pero que desde ahora anotamos a --

fin de destacar la importanciz de una regulacidn cfectiva y --
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adecnada de la Reparacidn del baﬁo, pues de otra forma se con-
tribuiria a que el delinguente inclumplie;a tal obligacidn,ya

gue lo apsurdo de su regulacidén o lo imposible de su cumpli--

miento es-causa de injusticias.

En términos generales podremos afirmar que la instru-
thentacidén de &sta figura es adecuada salvo egcepciones que se
expresarin en el capitulo correspondiente, afirmaciones gque -
hacemos cuando apreciamos la intencién del legislador de pro-
teger ampliamente a gquien ha resentido en su persona,en sus --
bienes o derechos la conducta ilicitas 1o-que se observa clara
mente cuando las figﬁras de sustitucidn v conmutacidn de sancio
nes, asi como en la reglamentacidén del beneficio que obtienen -
los presos por el frabajo gque desempefian p&r el cumplimieznto -
de su condéna; y asfi como en las figuras de libertad preparato
ria y condena condicional se atiende con especial cuidado al

pago de la reparacibn del daﬁo, a saber; lo gque determina el -—-

artfculo 82 del ordenamiento en cita que a la letra dice,.

Articulo 82 " Los reos pagaran su vestido y alimenta-
cidén en el reclusorio con cargo a la percepcidén que tengan por
el trabajo que desempefien. El resto del producto del'traba30 -
-se distribuird , por regla gener;l del moéo siguiente:

1.- Un 30% para el éago de la reparacién del Qaﬁo;

2,~ Un 30% para el sostenimiento de los dependientes
econbmicos del reo;

3.- Un 30% para la constitucidén de ahorros del mismo,y



4.-" Un 10%.pafa los éastos menoxres del reo; Yy en
los demds casos citados, no se consideran los beneficios aludi
dos si no se hubiese reparado o garantizado plenamente el pago
de la Reparacidn del Dafio seglin lo disponen los articulos 76,
84 y -90 del cbdigo Penal para el Distrito Federal que a la le-

tra dice en su parte conducente.

ARTICULO 76.- Para la procedencia de la substitu-
cidn y lalconmutacién se exigird al condenado la Reparacidn ~-
del Dafio o la gérantia gue sefale gl Juez para asegurar su pa-
go, en el plazo que ée le fije.

ARTIéULO 84.- Sé concederd libertad preparatoria
al condenado, previo_el informe a que se refiere el Cddigo de
P;ocedimientos Penales, que hubiere cumplidc las tres quintas
partes de su condena, si se trata de delitos intencionales, o
la mitad de la misma en caso de delitos imprudenciales, siempre

vy cuando cumpla con los siguientes requisitos:

III.- Que haya reparado o se comprometa a repagar -
el dafio causado, sujetindose a la forma, medidas y términos =--
-que se le fijen para dicho objeto, siAno se puede cubrirlo dei
de luego. .
ARTICULOC 90.~- El otorgamiento y disfrute de los =~ |
beneficios de condena condicional, se sujetardn a las siguien-

tes normas:

I.- El Juez o Tribunal, en su caso, al dictar -~

e}

sentencia de condena o en la hipdtesis que establece la frac--

cidén X de este articulo, suspenderan motivadamente la ejecu---
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cidn de las penas, a peticidn ae parte‘o de oficio, si concu--
rren estas condiciones: ’ .

ei En el caso de los delitos previstos-en el Titu
lo Décimo.de este C8digo, para gue.proceda el beneficio de la
condena condicional se requiere gue el sentenciado satisfaga -
el dafio causado en los términos de la fraccidn ITII del articu-~

lo 39 y otorgue caucidn para satisfacerla.

II.~ Para gozar de este beneficio el sentenciado =~

debera:
e) Reparar el dafio causado.

Cuando por sus circunstancias personales no pueda
reparar desde luego el dafio causado, da£é caucidn o se sujeta-’
ra a las medidas que a juicio del Juez o Tribunal sean ﬁéstan—
tes para asegurar que gumpliré, en el plazo qﬁe.se le fije, es
ta obligacién.

También es interesante comentar las disposiciones
o preceptos legales contenidos en el C&digo adjetivo de la ma-
teria a fin de hacer efectiva la tutela que reporta el Cddigo
substantivo comentado. En principio ratifica o confirma la --
obligacidn que el Ministerio Pilblico tiene de pedir la Repara-
cidn del Dafio ante el drgano jurisdiccicnal y desde luego de -
empléar su mejor eéfuerzo para la obtencidn de dicha preten---
¢idn lo cual se puede desprender del articulo 2° del Cddigo de

Procedimientos Penales gque a la letra dice:

ARTICULO 2°.- Al Ministerio Pliblico corresponde -

el ejercicio exclusivo de la accidn penal, la cual tiene por -
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objeto:
I.~ Pedir la aplicacidn de las sanciones estaﬁle~

cidas en las leyes penales, vy

III.- Pedir la Reparacidn del Dafioc en los términos

especificados en el Cédigo Penal.

Desde lueéo la 6bligaci6n mencionada no podrd cum
plir la representacidn social si el ofendido no pone a su dis-
posicidén los elementos gque justifiquen la Reparacidn del Daiio,
gue en su momento decretard el Juez y que no podrd condenar a
tal medida si no tiene los élementos suficientes para ello, si'
tuacidn que motivada por el propio ofendido o por la falta de
diligéncia de la Representacidn Social se presenta a menudo en
la practica de nuestros tribunales, por lo gue deberid ponerse
especial empefio a fin de que los preceptos que ahora comenta--
mos sean debidamente respetados y aplicados en su momento opor

tuno.

Consideramos adecuado el Tratamiento que el arti-
culo 35 del ordenamiento en cita dispone, cuvando se tenga el -
‘temor fundado de que el obligado a la Reparacidn del Dafio pre-
tende evadir el pago correspondien;e, en tal caso autoriza -~
dicho precepto el embargo precautorio de bienes de su propie--
dad con lo qgue se contribuye a reconocer como fundamental la -
figura a estudio. '

El cddigo de Procedimientos Penales para el Dis--
trito Federal dispone en su articulo 417 la pogibilidad del --

. . s 5 - - .-
ofendido o sus legitimos representantes para apelar la resolucidn



en cuanto a la accidn reparadora se refiere y por Gltimo los'—
articulos del 532 al 540 del Cddigo que se ha venido invocando
establece el procedimiento a-seguir a fin de que el drgano ju-
risdiccional pueda resolver sobre la Reparacidn del Déﬁo, exi-
gible a terceros y éxpresa que deberd promoverse incidente an-
te quien conoceAla accidn penal, precisamente por la parte ---
ofendida.y desde luego establece el derecho de &sta para acu--
dir ante el Juez Civil a finlde deducir sus derechos cuando éé
to no se hubiere verificaéo en el procedimiento penal.

La .peticién - pues de la Réparacién del Dafio gue-
da en manos del Ministerio Piblico gquien debidamente auxiliado
por el ofendido aportard al Juez del conocimiento los elgmen-—
tos necesarios para gue éste -vea justificada tal pretensidn y
en su momento condene al pago correspondiente. Este procedi--
miento admite critica en el sentido de gue se concede poco in-
terés a la figura que - analizamos ; en la practica de nues--
tros tribunales apreciamos que la Representacidn Social no po-

ne el empefio necesario para lograr que el Organo Jurisdiccio--

nal condene al pago correspondiente.






Iv LOS DELITOS SEXUALES EN GENERAL

4,1 Naturaleza.

Se define como las infracciones en gue la conduc-

ta tipica consiste 'en actos de lubricidad realizados en el -~--
cuerpo del sujeto rasivo o que a este se le forza a ejecutar;
poniendo en ambas situaciones en peligro su libertad o seguri-
dad sexual gue por regla genéral constituyen los bienes juridi
cos a tutelar por estos delitos. Se ponen en peligro o se da-
- fian, enrperjuicio de su titulo y/o de la sociedad general los
bienes juridicos expuesfos.

Para poder hablar de los delitos sexuales es me—--—
nester la reunidn de los siguientes requisitos.

a) Que la conducta tipica a sancionar sea reali-

»zada en el cuerpo del ofendido o gque a este se le haga ejecu--.
tar.

b) Que los bienes juridicos gue se ven afectados
por la conducta tipica sean relativos a la vida sexual del =---
ofendido, gquien de esta manera ve gue su libertad o su seguri-
dad sexual se encuentran sériamente comprometidos por el agen-
te.

Lo anterior lo concluimos de la aseveracidn expre
sada en el piimer parrafo précedente; entendiéndose por conduc
ta tipica de naturaleza sexual la manifestada en actividades -
lubricas somiticas que pueden consistir en tocamientos libidi-

nosos, erdtico sexuales o en 1@ imposicidn forzada de la cépu-



la; en su realizacidn obtenida por medio de la seduccidn o el

engafio, considegando éstos medios comisivos como, antijurfdi--
cos desde luego y lesivos de los bienes juridicos tuteladcs ==
por este grupo de delitos.

Al derecho le interesa la regulacidn de .la conduc
ta sexual gue va acompahada de dete£minadas.circunstancias en
virtud de las cuales se atenta en contra de los bienes que tu-
tela; circunstancias que en éeneral son las siguientes:

1.~ Que se cometa pGblicamente, con lo gque se ul-
traja ei pudor de los integrantes de la sociedad y desde luego
el orden piblico y las Euenas costumbres, valores o principios
sobre los cuales descansa, en parte, la convivencia en sccie-—-
dad. '

2.~ Qﬁe sea cometida por medio de la violencia, -

en cualguiera de sus formas, pues esto representa una verdade-.
ra agresién dirigida al interé&s piblico vy privado que importan
a la colectividad y sobre todo a la libertad sexual.

.3.- Que la conducta se realice en perjuicio de --
guien no puede libremente disponer de su vida de relacidén, en
especial de su vida sexual; pues en todo caso al Derecho le de
be interesar, tutelar tratindose de relaciones voluntarias; a
gquien por alguna causa no puede comportarse voluntariamente, -
pues ni su desarrollo fisicovni su salud mental se lo permiten
por estar ausentes.

4,- Cuando la conducta constituye violacidén a 1la

fe conyugal tan importante de preservar pues representa la ---
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relacibn armdnica y duradera que sustenta al grupo social y --
que en su ausencia provocarfa el resquebramiento del orden so-
cial éstablecido.

5.~ Cuando la coaducta supone motivacién al libex
tinaje; al gquebrantamiento de las buenas costumbres que deben
snormar la vida en comunidad; tutelando de esta forma el Dere--
cho. Algo que aunque aparentemente sale de su esfera de con--
trol o de su campo de accidén es importante y por lo mismo el =
Derecho lo protege, es sabi@o que el Estado fue creado para tﬁ
telar todo aquello gue permite la vida en comunidad.

No obstante gue'existen separadamente, indepen---
dientemente; las diferentes normas gque permiten alcanzar el'og
jetivo propuesto en el parrafo precedente,.o sea; las normas -
moraleé, las normas religiosas o las normas juridicas; estés -
filtimas reconocen lo valioso, lo importante de las primeras y
las tutelan brind@ndoles la posibilidad de su aplicacidn en --
contra de la voluntad del destinatario, siempre y cuando se ~--
cumplan los requisitos de forma y de contenido que el Estado -
exige. Esto supone gque las normas morales o religiosas son --
importantes para los fines sociales y es por ello que reciben
la especial atencién del Derxecho, en tanto que no fuéra asi al
Estado no le importarfa su regulaciédn, como le interesan las -
conductas gue siendo inmorales o deshonestas no afecten intere
ses piblicos, pues hacen su aparicidn en el &mbito eminentemen
te privado de los sujetos.

Al respecto el maestro Eugenio Cuello Calon afir-
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ma "no todos los actos que constituyen una violacidn de la mo-
ral sexual estdn reprimidos por el Derecho Penal, sino gue es-
te tiene un camﬁo menos basto gue el de la moral, pues no pue-
de aspirar a imponer la observancia de todos los deberes pro--
clamados por la &tica sexual, sino {inicamente aquellqs cuyo --
cumplimiento repute necesario- para la ordengda convivencia so-
cial, en el campo sexual, el Derecho Peﬁal se reduce a la re--
presidn de aquellos hechos que lesionen bienes juridicos indi-

viduales y colectivos poniendo en peligro la vida colectiva"™. (17)

4.2 Ubicacidén en el c&digo penal.

Los delitos sexuales estd@n ubicados en el libro -
1I, titulado dé&cimo gquinto del C&8digo Penal en vigor para el -
Distrito Federal y scn los siguientes:

Atentados al Pudor, Estupro y Violacidn.

Articulo 260.- Al que sin consentimiento de una -
persona piiber o impiber, o con consentimiento de esta fltima,
ejecute en ella un acto erdtico sexual; sin el propésito diregc
to e inmediato de llegar a la cépula, se le aplicardn de tres
dias a seis meses de prisiﬁn y multa de cinco a cincuenta pe--
sos.

Si se hiciere uso de la violencia fisica o moral,
la pena seré'de selis meses aicuatro afios de prisién y multa de
cincuenta a mil pesos.

Articulo 261.- El delito de atentados contra el -

(17) CUELLO CALON EUGENIO.- op. Cit. Tomo II, p. 479
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pudor 5016 se castigaré_cuahdo se haya consumado,

Artfculo 262.~ Al que tenga c6pﬁla con mujer menor-de
18 afios, casta y honesta , obteniendo su consentimiento por me
dio de seduccidén o engafio, se le aplicardn de un mes a tres afios

de prisidén y multa de 50 a 500 pesos.

Artfculo 263.7 Mo se procederé contra el estuprador,-
sino por queja de la mujer ofendida o de sus padres, o a la fal
ta de éstbs,de sus representantes legitimos ; pero cuando el de-
lincuente se case con la mujer ofendida, cesard toda. accidén pa-

ra perseguirlo.

Articulo 264.~ La reparacidén del dafio, en los casos de
estupro, comprenderd el pago de alimentos a la mujer, y a los -
hijos,si los hubiere. Dicho pago se hari en la forma y términos

que la Ley civil fija para los casos de divorcio.

Articulo 265.- Al que por medio de la violencia risica
o moral tenga cBpula con una persona,sea cual fuere su sexo, --
se le aplicari prisibén de 6 a 8 afios. Si la persona ofendida --

_fuere implber, la pena de prisidn serd de 6 a 10 afios.

Articulo 266.-Se equipard a la violencia y se sanciona-
r4a con las mismas penas,la cdpula con persona menor de 12 afios
que por cualquier causa no esté en posibiiidad de producirsg -
voluntariamente en sus relaciones sexuales o de resistir la con-

ducta delictuosa.



Articulo 226 Bis .~ Cuando 1la Violacién fuere cometida
con intervencién directa o inmediata de dos o m#s personas, la -
prisién serd de ocho a veinte afios y la multa de $ 5,000.00 a ~
$ 12,000.00. A los deméds participes se les aplicardn las reglas-

contenidas en ellarticulo 13 de este Cdédigo.

Ademéé de las sancioﬁes que sefialan los artficulos que -
anteceden,se impondrén de seis meses a dos afios de prisién cuan-
do el delito de violaci8n fu;re cometido por un ascendiente cén—
tra su descendiente, por ;ste contra aquél, por el tutor en con-
tra de su pupilo, o‘por el padrasto o émasio de la MADRE del -
ofendido en contra del hijastro. En los casos én gue la ejercie-

ra,el culpable perderd la patria potestad o la tutela asf como -

el derecho de heredar al ofendido.

Cuando el delito de violacidn sea cometido por guien --
-desempefie un cargo o empleo bﬁblico o ejerza una profesidn utiii
zando los medios o circunstancias que ellos le proporcionén, se-
réd déstituido definitivamente del cargo o empleo o suspendido --

por el término de cinco afios en el ejercicio de dicha profesidn,

b.2.2 Rapto

Artfculo 267.- Al que se apodere de una persona,por me
dio de la violencia fisica o moral, o del engafio, para satisfa-
cer algln deseo erdtico sexual, o para casarse, se le aplicard

la pena de uno a 8 afios de prisién.
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Artfculo 268,.- Se impondri también la pena del articu-
lo anterior aunque el raptor no emplee la violencia ni el enga-
fio, y -consienta en el rapbto la persona si esta fuere menor de -

16 afios.

Articulo 269,- Por el solo hecho de no haber cumplido

16 afios la persona raptada gue voluntariamente siga a.su raptor

se presume gque €ste empled el engafio.

Artficulo 279.- Cuando el raptor se case con la mujer -
ofendida no se podrd proceder criminalmente contra &1, ni con--
tra sus complices por rapto, salvo que se declare nulo el matri

monio.

Artficulo 271.~ No se procederé contréiél raptor,sino
por queja de la mujer ofendida o de su marido, si fuere casadaj;
pero si la raptada fuere menor de edad, por queja de guien ejer
za la patria potestad o la tutela,o en su defecto, de la misma

menor.
h.2,2 1Incesto

Articulo 272.- Se impondré la pena de uno a seis afios
de prisién a los ascendientes que tengan relaciones sexuales -
con sus descendientes.

La pena aplicable a estos Ultimos serd de seis meses
a tres afios de prisién. ’

Se aplicard esta misma sancién en caso de incesto en-

tre hermanos .



y,.2,3 Adunlterio
Articulo 273.- Se aplicard prisién hasta de dos -~

afios y privacidn de derechos civiles hasfa por seis afos, a --
los culpables de adulterio cometido en el domicilio conyugal o
con escandalo.

Articulo 274.- No se podrd proceder contra los --
adilteros sino a peticidn dei conyuge ofendido; pero cuando ég
te formule su querella contfé uno solo de los culpables, se --
procedera contra los dos y los gue aparezcan como co-delincuen
tes. »

Esto se entiende eﬁ el caso de que los dos adilte
ros vivan, estén-presentes-y'se hallen sujet&s a la acpién de
la justicia del pais. Pero cuando no sea asi, se podrd proce-
der contra el responsable que se encuentre en esas condiciones

Artfculo 275.- S8lo se castigard al adulterio con
sumado.

Artipulo 276.— Cuando el ofendido perdone a su =-
conyuge, cesard todo procedimiento si no se ha dictado senten-
cia, v si &sta se ha dictado no producird efecto alguno.

Esta disposicién favoreceri a todos los responsa-
-bles.

De acuerdo a la descripcidn legal gue corresponde
-a cada uno de los delitos considerados como sexuales podemos -
concluir que el de atentados al pudor, el estupro y la viola--
cién gquedan clasificados como sexuales sin discusién, pues ia
conducta tipica se refiere a actos de lubricidad que pone en -

peligro o lesiona la libertad y la seguridad sexuales del pa--



ciente.

"En cambio al rapto gue fundamentalmente consiste
en la privacién ilegal de la libertad de una mujer, no tiene -
cardcter de sexual ni tutela los bienes juridicos considerados
como propios o privativos de los delitos gue ocupan nuestra --—
atencidén, por lo gue afirmamoé que otra deberia ser su ubica--
cidén en el Cédigo Penal pues no comparte la naturaleza de los
‘expresados en lineas anteriores.

Esta OpiniénAse ve reforzada por la de nuestro --
m3ximo fribunal al afirmar "la figura del rapto no tutela si--
tuacién de orden Sexual-sino de libre desplazamiento de la mu-
jer, lo que sucede es-que en el tipo se comprende un elemento
finalistico de contenido sexqal que debe estar presente-para -
gue el tipo se intégre, pero mientras no haya apoderamienté no

hay rapto”.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION TESIS
RELACIONADA DE LA EPOCA VI, 2a. PARTE, TITULO
XLIX, PAG. 81 )

En cuanto al adulterio también afirmamos que su -
ubicacién en el C3digo Penal no es la adecuada pues el bien ju
ridico tutelado no es ni la libertad ni la seguridad sexual, -
no se requiere la prictica de una accién de tipo erdtico sexual.

Igual podemos afirmar del delito de incesto, pues
en ambas se protege la integracidn familiar pues su prdctica -

s -



caso la degeneracidn de su eéspecie. Razones por la que concluimos
gue estos dos filtimos delitos se encuentran mal ubicados en --
nuestra legislacidén otro deberia ser el agrupamiento de deli--

tos en el gue quedaran ubicadas estas figuras.

4.3 Razbén jurfidica de su existencia.

Los delitos sexuales éeben su existencia a los --
atentados o agresiones, a la libertad o a la seguridad sexual,
pues pretenden orientar, modular las relaciones sexuales entre
los integrantes de la colectividad.

E1l Derecho Peﬁal como ciencia qﬁe valora las con-
ductas sociales requiere para sancionar una conducta, que esta
lesiéne aquellos biehes reconocidos como valiosos para la con-
vivencia social y esté precisamente la fundamentacidn o la ba-
se de la‘existencia de los delitos sexuales, pues la libertad
v la seguridad sexual son vitales para tales fines, se encuen-
tran bien definidos o arraigados en la Sociedad y en la concep
cidén actual de lo qgue se considera como valioso por el grupo ;
Social, es decir; en la jerarquia de valores reconocidos y tu-
‘telados por nuestra disciplina; mexecen el rango ée muy impor-
tantes, superados solamente por la-vida y la libertad.de tran-
sito o de locomocidn.

Lo expresado se denota con claridad en los deli--
tos de violacidn, estupro y atentados al pudér, inicos que cég

sideramos como sexuales; pues de las definiciones que a conti-

nuacidn se transcriben, detectamos gue efectivamente sin su -~
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tutela o existencia la vida en sociedad se veria seriamente =--
amenazada con grandes posibilidades de ser destruida o lesiona
da por agquellas gue no sienten el menor respeto por los bienes

tantas veces mencionados.

4.3.1 Delitos- sexuales.

Atentados al pudor, estupro y violacidn.

Articulo 260.- Al gue sin consentimiento de una -
persona piiber o impliber, 6 con consentimiento de esta dltima,
ejecute en ella un acto erdtico sexual; sin el propdsito direg
to e inmediato de llegar a la cdpula, se le aplicarin de tres
dias a seis meses de prisidén y multa de cinco a cincuenta pe--
sos. . _ -

Si se hiciere uso de la violencia fisica o moral,
. la pena serd de seis meses a cuatro afos de prisidén y multa de’
cincuenta a mil pesos.

Articulo 261.- El delito de atentados contra el -
pudor se castigard cuando se haya consumado.

~_Articulo 262.- Al gue tenga c¢épula con mujer me--—
nor de dieciocho afhos, casta y honesta, obteniendo su cgnsenti
miento por medio de seduccidén o engafio, se le aplicaridn de un
mes a tres afios de prisién y multa de cincuenta a qguinientos -
pesos.

Articulo 263.- No se procederd contra el estupra-
doxr, si no por gueja de la mujer ofendida o de sus padres, o a

falta de éstos, de sus representantes legitimos; pero cuando -
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el delincuente se case con lg mujer ofendida, cesard toda accibn

para seguirlo,

Artfculo 265,~ Al que por medio de la violencia fisica
o moral tenga c6pula con una persona, sea cual fuere su sexo, se
le aplicarén las penas de seis a ocho afios, S1 la persona ocfen--

dida fuera impuber,la pens de prisidn seri de seis a diez alios,

Articulo 266,.- Se equipara a la violacidén y se sanciona-
rd con las mismas, la c8pula con persona menor-de 12 afios o que
por cualgquier causa no esté. en posibilidad ae producirse volunta
riamente en sus relaciones sexuales o de resistir la conducta --

delictuosa.

Art{fculo 266, Bis.- Cuando la violacifn fuere cometida -
con inﬁervencién.directa o inmediata de dos o méds personas, -la -
prisién serd de ocho a 20 afios y la multa de $ 54¢000.00 a &-—-wn
$ 12,000.00. A los demds participes se les aplicardn las reélas

contenidas en el articulo 13 de este C8digo.

Ademéds de las sanciones que seflalan los articulos -~
gue anteceden, se impondrén de seis meses a dos afios de pri-
sién cuando el delito de violacidn fuere cometido por un --=

ascendiente contra su descendiente, por éste contra aguél, por el -
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tutor en contra de su pupilo, 'o por el padrastro o amasio de -
la madre del ofendido en contra del hijastro. Qn los casos en
que la ejerciera, el ;ulpable perderi la éatria potestad o la
tutela aéi como el derecho a heredar al ofendido.

cuando .el delito de violacidén sea cometido por -=
guien desempefie un cargo o empleo piblico o ejerza una profe--
sién utilizando los medios ovcircunstancias éue ellos le pro--—
porcionen, serd distituido definitivamente del cargo o empleo,
o suspendido por el término de cinco anhos en el ejercicio de -

dicha profesidn.
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v EL DELITO DE ESTUPRO
5.1 Etimologia. _ °

La palabra estupro se puede definir como asi lo -
sefialan diversas acepciones en Diccionarios de la Lengua Espa-
nola, como stuprun; voz latina gue nace de stupor, stupeo, que
.
guiere decir pasmo, estupidez, supper gue detiene, stupor sen-
suumplin gque significa entorpecimiento de los sentidos, incapa

cidad para reaccionar favorablemente ante algo gue nos puede -

causar daifo.

5.2 Concepto. .

El articule 262 del Cédigo. Penal para el Distrito
Federal establece el tipo de estupro definiéndolo como la cépu
la con-mujér menor de 18 ahos, casta y honesta, -obteniendo gu
consentimiento por medioc de la seduccidén o el engafio.

Esta es la definicidn legal que de la figura tipi
ca a estudio podemos considerar, sin embargo tal concepcidn no
ha sido igual en los diferentes estudios de la evolucidén de --
nuestra disciplina.

Efectivamente Carrara en su magistral obra nos ex
plica gue el concepto de estupro abarca cualquier acfo torpe -
de naturaleza sexual y gque circunscribiendo tal concepto a los
términos juridicos tenia un contenido amplio pues quedaba in--
cluido cualquier tipo dé cépula o ayuntamiento carnal y que la
evolucidn de las ideas penales restringid su alcance refirién-

dose exclusivamente al dambito de persona libre, de vida honesta;



llegando Caxrara, a definir el estupro como “El conocimiento --
carnal de una mujer libre y honesta precédido de seducciénrveg
dadéra o presunta y no acompainada de violencia'". (18)

Asi mismo podemos anotar la opinidn del maestro -
Gonzélez de la Vega qguien define al estupro como "la conjun--
;ién sexual natural, obtenidé sin violencia y por medios frau-
dulentos o de maliciosa sedﬁécian,.con mujeres muy jévenes, no
ligadas por matrimonio y de conducta sexual honesta". (19)

Se trata pues de la realizacidn de la cépula con
mujer menor de diechiocho afios y mayor de doce, voluntariamen-
te, logrando esta voluntariedad o consentimiénto mediante la -
seduccién o el engafio consentimiento que atendiendo a la ‘fuen-—
te dél cual proviene se considera invdlido, proveniente de per
sona no capaz y por tanto no puede producir los efectos de jus
ticia la conducta del sujeto activo en este ilicito.

Hemo; afirmado gue la evolucién de este ilicito -
se ha dado fundamentalmente para restringir el alcance ilimita
do gue tenfa en los albores de la evolucidn del Derecho; pues
ademds de que ha variado en su concepcidn a lo largo del tiem-
éo vy del lugar, también se ha confundido con todas las formas
de conjuncidn carnal y otras variedades de delitos sexuales, -
excluyendo desde luego las que se efectuaban por medio de la -

violencia.

(18) CARRARA FRANCISCO.- "Programa del curso de Derqcho Cri-
minal®" Parte Especial, Vol. II p. 184 Ed. Temis, Bogota 1958
(19) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO.- "Derecho Penal Mexica--

no" p. 357 Editorial Porrila, 15a. Edicidn, México 1979
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Asf sucedid en la antigua Roma, restringiéndose -
posteriormente su alcance, pero alln se confundia con el delito
de incesto, que.después alcanza su autonomia separandose de la
figura tipica de nuestro estudio.

En el -antiguo Derecho Espaiiol el delito_de estu--
pro era sancionado con penas severas, ]

Asi vemos gque en 1565 se eétablecié el estupro do
méstico, o sea, el realizado' por autoridad piblica, sacerdote,
criado, doméstico, tutor, maestro o encargado por cualquier ti
tulo de la educacidn o guarda de la estuprada, asi lo estable-
cié una pragmdtica de Felipe II en el afio indicado.

En cambkio en el Derecho Italiano se hablaba der—*
corrupcidn y no de estupro, refiriéndose a la seduccién‘y des-
honra de una joven menor de 18 anos bajo la prbmesa matrimo---
nial; también cometia este delito aquel que mediante simula---—

cidén de matrimonio hubiese seducido a una mujer libre.

5.3 Antecedentes histdéricos.

En nuestro Derecho el antecedente hist8rico mas -
remoto del delito a estudio lo encontramos en el titulc XIX, -
leyes I y II de la Séptima Partida que castigaba a los que —---
vacian con mujeres pertenecientes a &rdenes o convencidos que

s . - . ~
vivian en forma honesta o con virgenes; por halago o engafio ~-
sin mediar violencia.

En el Cédigo Penal de 1871, en su articulo 793 se
VT afa BT oo oo PRI TS S N L) . v N
rela llamese esTtupro ia copula con mujer casta y honesta em--

pleando la seduccidn o el engailo para alcanzar su consentimiento",



y el articulo- 794 del mismo ordenamiento legal establecia (20)
"el estupro solo se castigard en los casos y con las penas si-—

guientes:

I.- Con 4 afos de prisidén y multa de 2a. clase, =
si la edad de la estuprada pasa de 10 afios pero no de 14.

1.~ Con 8 afios de prisidn y multa de cien a mil -

quinientos pesos si aquella no llegase é los 10 afios de edad;
Y. :
ITII.~ Con arre;to de 5 a 11 meses yv multa de cien a

mil quinientos.pesos cuando la estuprada pase de 14 afios, el =
bestrupador sea mayor de edad, haya dado aquella por escrito pa
labra de casamiento y se negara a cumplir sin causa justa pos-
terior a la c¢8pula, o anterior a ello, pero ignorado por aquel®.

En relacién con los preceptos expuestos el maes--
tro Demétrio Sodi formula comentarios interesantes; critica 1la
-fraccidn II en el sentido dé que acepta la posibilidad de gue
una nifia menor de 10 afios pudiera prestar su consentimienfo pa
ra la cdpula, lo que desde luego considera imposible pues pien
sa que a tal edad, l8gicamente no se da cuenta de la naturale-
za y la transcendencia de semejante acto.-

Tambidn critica la fraccidn III y al respecto co-
mentaba "aqui la Ley descarta la seduccidn y solo fija el enga
fio que hace consistir en la promesa de matrimonio hecha por es

crito (21). Si en el sentimiento amoroso hay una gran libertad -

(20) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO.~ Op. Cit. p. 359 y 361

(21) SODI DEMETRIO.~ "Nuestra Ley Penal", Tomo II, p. 443
Libreria de la Vda. de Ch. Bourel, 2a. Edicidén 1917-1918
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de accidén, es aventurado afirmar que la simple promesa de ma--
trimonio constituya un engaiio y que estevengaﬁo haya determina
do la caida de la ésfera ideal, la desestimacidn de si ﬁismo,
para produc%r la unidén material, la posesién sin tener presen-—
te que el instinto sexual, es el centro al rededor del cual --
éravita todo el problema de ia psicologia del amor.

Los articulos 856 y 857 del Cddigo Penal de 1929
se referia al delito gque ahora comentamos; el primero de los -
preceptos mencionados lo definia como "la cdpula con mujer que
viva honestamente, si se ha empleado la seduccidn o el engaio
para alcanzar su consentimiento®.

El articulo 857, citado establecia la presuncidn
legai en el sentido de gue por el solo hecho de contar menos -
de 16 afios la estrupada, se consideraba que el estuprador em-~-
pleo la seduccidén o el engaifo.

También regulaba el delito a estudio el articulo
858 que establecia "el estupro serd punible solo cuando la ---
edad de la estuprada no llegue a 18 afios y se sancionard del -

modo siguiente:

I.- Con 3 anos de segregacidén y multa de 15 a 30

dfas de utilidad, si la estuprada fuere impidber, y

II.- Con 1 afio de arresto y multa de 10 a 15 dias
de utilidad, si la estuprada fuere piber. ~ Serd circunstancia
agravante de 4a. clase ser doncella la estuprada.

En cambio 1o lec

ot

slacién vigente describe al estu

pro como Ja c¢Spula con mujer menor de 18 afios, casta y honesta



86

obteniendo su consentimiento por medio de la seduccidn o el en
gaho.

L&s articulos aplicables a este ilicito son el --
262 que establece el tipo correspondiente. El 263 que estable
ce el requisito de procedibilidad consistente en la guerella --
de la parte ofendida para 1a‘investigaci6n persecusidén y casti
go de este ilicito.

La reparacidén del dafio lo refiere el artfculc 76 bis
en relacidn con la forma que nuestra legislacidén civil sustan-
tiva fija para los casos de divorcio.

Comparando las diversas formas de regulacidén a --
gque nos hemos referido consideramos gue la reforma gue sufrib
el articulo 266 del C6digo Penal por decrefo de 12 de diciem=--
bre deAl966 plantea atinadamente el tratamiento penal que debe
darse'a la conducta ilfcita que consiste en la realizacidn de
la cépularcon mujer de corta edad, efectivamente tal figura --
constituye en esencié-una violacidén por lo gque consideramos --
que los cddigos penales precedentes al de 1931 errdéneamente =--
consideraban como estupro la conducta a gqgue nos hemos referido

Anotamos gue la tendencia evolutiva en cuanto a -
la figura del estupro, se pbresenta en el sentido de feducir su
alcance y en consecuencia su.protecciGn al sujeto pasivo del -
ilicito por lo que no dudamos en afirmar que el estupro como -
delito desaparecerd para la legislacidn penal pues el desarro-
l1lo social cultural y econdmico va haciendo cada dia mids difi-

c¢il, afortunadamente, su realizacién. Esto lo desprendemos -—-
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porque es sensiblemente notorip que en la legislacifén de 1871,
protegia en formarcasi ilimitada a la mujer pero dicha protec-
¢ién ha ido cediendo y disminuyendo ante el desa}rollo social
econdmico y cultural de nuestra sociedady; tal vez carezca de-
sentido el tipo de estupro en alguna etapa de la eyolucidn a-
hist8rica, aunque po? el momento afirmamos con plena certeza
éue cumple su objetivo que tiene un contenido importante y va
lioso,

El delito es estupro; admite como ya lo hemos expresa
do difefeﬁtés érftiéas a su éestructura y a su walidez material
¥ .en -consecuencia‘a si regulacidn;tal caso sucede con la repa
racién dél daifio pues‘ésta fig;ra pérmite a la mujer la realii
zacidn de un auténtico-comeréio carnal,~ya gue el sujeto acti
vo esté,ob;igado a la reparacidq del dafio y éste consisfé en
el pago de una pensidn alimenticia bastante a'sgéisfacer las -
necesiaades de €sta fndole de la estupradsa, como consecuencia
de la realizacién dé la cépula; é€sta reparacidn del dafio per-
mite a quien no sea del todo honesta,la solucidén de sus proble
mas econémicos en definitiva con solo consentir en la cépula -
gozando de una reputacifn social de honestidad y castidad, --=
pues €ste delito protege mfs la apariencia que la escencia y
si la mujer del caso plantea@o es deshonesta, pero socialmente
aparenta lo contrario, tendrd €xito en su pretencién y en con-
sccuencia verd asegurado su porvenir econdmico.

No es criticable el pago de la reparacidn de dafio -

encia de la realizacidn de la cépula -
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hubiere hijos, pues entonces la proteccidn para el menor es --
ampliamente justificada y legitima.

Se refuerza la critica formulada por el hecho de
que nuestra legislacidn civil reconoce cierta capacidad a la -
mujer en cuestiones similares a la gue ocupa nuestra atencidn,
dando a su consentimiento pleno valor, como sucede en el deli-
to de atentados al pudér, qué'se veilegitimado cuando los toca
mientos e;éticos sexuales han sido consentidos por el sujeto -
pasivo piliber; igual sucede cuanao permite a la mujer el matri-
monic desde los 14 afios de edad, eaad que desde luego es menor
gue la exigida para legitimaxr la cépula voluﬁtaria y consenti-
da.

La libertad y la seguridad sexuales, son gin lu--
gar a dudas el bien juridico a tutelar por el delito de estu--
pro, tal afirmacidn se deriva de la simple lectura del tipo co

}rrespondiente, pues se detecta la proteccidn a la inexperien--
cia sexual del sujeto pasivo, lo que se desprende de la edad -
exigida para la configuracién del ilicito; pero ademds de la -
minoria de edad a gque nos hemos réferido el cddigo exige la ob
tencidn del consentimiento por medio de la seduccidn o el enga
fio, pues tal consentimiento dadas las circunstancias en que se
ha obtenido es invdlido, yva que proviene de persona incapaz, -
en relacidén con lo expuesto, el maestro Frapcisco Gonzalez de
la Vega considera que "el bien juridico objetg de la tutela é

través de la conminacidén de las penas no es la libertad, sino

la seguridad sexual de los inexpertos jévenes contra los actos
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¥
de la libidine facultadores de su prematura corrupcién de cos-

tumbres”. (22)

5.4 Bien juridico tutelado.

Tambiép el maestrb Génzélez Blanco, en relacién -
con el tema expuesto considera gue "el bien juridico tutelado
.
por nuestra Ley Penal no puede ser otro gque la seguridad sexual,
ya éue la represidén trata de proteger la inexperiencia de la -
mujer gue no ha logrado el desarrollo completo de su capacidad
volitiva, de acuerdo con la bresuncién que se establece al fi-
jar la edad mAxima para consiﬁerarla como sujeto pasivo". (23)

Hasté agqui laigpinién de quienes consideran la se
guridad sexual como bien juridico a tugelar por el delito de -
estupro, sin embargo no es undnime la opinidn dg la doctrina -
al regpecto pues tratadistas importantes como el maestro Maria

‘no Jimé&nez Huerta gfirma lo contrario considerando a ia liber-—
tad sexual como el objeto juridico de la tutela penal.

Asi lo desprendemos de la opinidn del citado maes
tro cuando afirma: "negamos que la objetividad juridica tutela
da sea la seguridad sexual y la inexperiencia de la mujer, ---
pues ello seria necesario que cualquier copulacién con mujér -
casta y honesta menor de 18 afios integrase ya de por si el de-
lito; pero se exige ademis qﬁe esta hubiese otorgado su consen

timiento y para gue este carezca de valor. Lo hubiese obtenido

(22) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO.- Op, cit. p, 364

(23) GONZALEZ BLANCO ALBERTO.- "Delitos sexuales en la doc--—
trina y el derecho positivo mexicano” p. 96 Editorial -
porrfla, S. A., 4a. Edicidn, México 1979,
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mediaﬁte seduccifn o engafio, la ratio de la tutela penal des--
cansa en la ausencia de un consentimientb libre.

El qué exija que la mujer sea casta, honesta y me
nor de 18 afios, no desvirtua la anterior conclusidén pues su fi
nalidad es limitar el &mbito racional de la seduccién o del en
gaflio, habida cuenta de que cén base en las concepciones actual
mente imperantes para ia vidé sociél, la Ley considera que la
mujer deshonesta e implidica o mayor de dieciocho afios no puede
ser seducida o engafiada y, por ende, su consentimiento resulta
presuntivamente valido". (24)

También el maestro Radl Carranca y Trujillo consi
dera que el delito de estupro estd tutelando la libertad sexual
de lé mujexr.

Efectivamente el delito a estudio, tal y como es-
t3 regulado en nuestra legislacidn penal vigente tiene como --
bien juridico tutelado la libertad y la seguridad sexual, tal
opinidén se desprende del hecho de que protege la libre volun--
tad de la mujer de relacionarse sexualmente con quien sea de ;
su agrado y mientras no alcance la capacidad suficiente para -
ello serd objeto de tutela por parte del Estado, también es in
dudable que la seguridad sexual es: objeto de la tutela penal,
pues se protege a las jdvenes inexpertas en dicha relacidn, a

fin de evitar el abuso del sujeto activo.

(24) JIMENEZ HUERTA MARIANO.- "Derecho Penal Mexicano", Tomo
IXI, pP. 230 Editorial Porriia, 3a. Edicidn México 1978
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5.5 Elementos constitutivos.

Son-elementos esenciales para la configuracidn de

este ilicito; segin se desprende de la redaccidn legal:

1.- La realizacidn de la cépula.

2.< El sujeto pasivo menor de 18 afos y

mayor de 12.
3.~ La castidad y la honestidad.

4.- El consentimiento obtenido por medio

de la seduccidn y el engafio.

1) I.da realizacién de la cdépula

En su acepcién gramétical significa juntar o unir
una cosa con otra; adecuando tal idea a nuestra discipiina,.—~
concretaﬁente al estupro tenemos gue decir que tal unidn o ---
‘ayuntamiento es del tipo carnal.

Tal conjuncidén se ha clasificado como propia4o --
normal e ‘impropia o anormal; correspondiendo a la primera la -
cépula vaginal y a la segunda la anai u oral.

Es importante precisar a gue ¢8pula de las expre-
sadas se refiere el articulo 262 del cédigo Penal en Qigof.

Al respecto el maestro Gonzdlez de la Vega nos di
ce "dada la redaccidn integra. del articulo 262 que describe su
tipo legal y por la presencia de los restantes elementos, se -
infiere que la cépula en el estupro se limita'al coito normal,
obra de

vardn a mujer por la via natural. Eliminamos los ac--

tos contranatura efectuados de vardn a mujer en vaso no ic
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fisioldgicamente en el concubito, por que en nuestro concepto
la aceptacidn gue €sta haga en su cuerpo de tales acciones de
anormalidad librica revela en ella al menos psiquicamente =—~~-
ausencia de honestidad sexual; elemento normativo imprescindi-

ble exigido por el legislador bara acordar a la mujer protec-—- .
?ién contra el estupro". (25)

Tal opinién no deja de ser demaéiado amplia, has-
ta aventurada, pues no debemoé olvidar que el sujeto pasivo es
inexperta en cuestiones sexuales vy por lo tanto desconoce el -
alcance de la cdépula anormal .

En tal sentido se pronuncia el maestro Alberto --
Gonzdlez Blanco cuando afirma "no se de;carta la bosibilidad'~
de gque la victima en esos casos puede'descdnocer por inexpe--—--
riencia el alcance de tales relaciones". (26)

Igualmente manifiesta su opinidén en tal sentido -
el ilustre maestro Mariano Jiménez Huerta, cuando afirma "cdpu
la tiene una significacidén gramatical amplisima™ unirse o jun-
tarse carnalmente "esta unién o ayuntamiento puede ser, como -
de consumo y sin discusidn se admite en torno al delito de vio
lacidn vaginal, anal y oral. 1Implica por tanto, una incongruen-
cia légica, restringir y limitar, en el delito de esfupro, el
elemento fictico "cdpula®", a la de vaginal pues no existe razén
alguna para concluir gue el comportamiento tipico consista en
ambos delitos en que el 'sujeto activo "tenga cépula", encierre

(25) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO.- op, cit. p. 365
{(26) GONZALEZ BLANCO ALBERTO.- Op. Cit, p. 97
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en el delito de estupro un sentido y un alcance diverso gue en
el de violacién dada la identidld fdctica de los mismos. (27)
Efectivamente podemos concluir que donde la Ley -
no distingue no debemos distinguir; si el precepto a estudio -
solo nos indica el término cépula sin hacer discriminacidn al-
guna, debemos admitir que tal bonjuﬁcién puede ser normal o --
anormal y ambos se deben admitir como constitutivos del delito

de estupro.

2) El'sujeto pasivo menor de¢ 18 afios y mayor de 12.

El sujeto pasivo en la infraccidn objeto del pre-
sente trabajo es siempre y exclusivamente mujer situada dentro
del marco cronblogico expresado.

Precisamente esta circunstancia nas llevd a la --
conclusign de que el bien juridico tutelado es la seguridad --
‘sexual, ademds de 1la 1ibertaa; la calidad exigida al sujeto pa
sivo nos indica gue el consentimiento otorgado en tanto qﬁe --
proviene -de una incapaz debe ser protegido por el Derecho pues
estd viciado de origen; la situacidn de hecho en gque se encuen
tra la mujer le impide tener conciencia plena del contenido y
significado del acto sexual, a partir de la reforma sufriaa -—
por el articulo 266 por Decreto de 12 de diciembre de 1966, se
redujo al maxco tipico del delito de estupro y desde entonces
la mujer para ser sujeto pasivo debe ser mayor de 12 y menor -

de 18 afos.

(27) JIMENEZ HUERTA MARIANO.- Op. €it. Tomop III, p, 231 y =~-
232
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El precepto indicado establece "se equipard a 1la
violacién y se sancionard con las mismas penas la cdépula con -

persona menor de 12 afos".

3) * La castidad y la honestidad.

La castidad y la honestidad son elementos esencia
les del ilicito que ocupa huestra atencidn y determinar su con
tenido, alcance y significacidn es el objeto del presente tra-
bajo.

Al respecto Demetrio Spdi manifiesta gque "la cas-
tidad consiste en la abstencidn de los placeres ilicitos sin -
gue se reguiera lé doncella". (28)

Gonzéleg de la Vega considera gque "la castidad es
una virtud relativa a la conducta exXterna del ser humano qgue -
consiste en la abstencidn corporal de toda actividad sexual --
ijlficita y la honestidad consiste no solo en la abstencidn cor-
poral de los placeres libidinosos sino en una correcta actitud
méral y material en la que se relaciona con lo erdtico"™. (29)-

Carranca y Rivas también se manifiesta en-relg
‘¢idn con los conceptos a estudio y al respecto expone "la cas-
tidad es tanto como pureza, se identifica por ello con la vir-
ginidad, aunqgue no es esta por lo general otra cosa que el sig
no externo que la acredita, pudiendo no existir virginidad y -
si castidad, o bien lo contrario, y la honestsidad es el recato
o moderacidén en la conducta gue se lleva con personas del sexo

(28) SODI DEMETRIO.~ Op. Cit. Vol. II

(29) GONZALEZ DE LA VEGA FRANQISCO.-

r p. 439
t

Op. Cit. p. 317 y 373
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opuesto . El signo externo con gue se le distingue la consti-
tuyen las palabras, ademanes y gestos, aficiones y costumbres
sociaies, afiﬁidades y simpatias, etc., todo lo cual es valora
do socialmente a través de un concepto piUblico mientras la cas
tidad atiende al sex, la honestidad al parecer". (30)

N De las opinione; expuestas podemos concluir que -
la honestidad consiste en el adecuado comportamiento gue se --
tiene del grupo social en el gue se desarrolla el sujeto y se
manifiesta mediante las aficiones, costumbres, relaciones so--
ciales y familiares, efectivamente es el parecer, es el como -
se consigera nuestro compo;tahiento en ese grupo social, el cé
mo nos acepta, el como nos ve, lo que reflejamos o aparentamb;
de nuestra conducta externa. Lo que significa gue lo importaﬁ
te no es nuestro comportamiento en si, sino el reflejo gue de
el obtiene el grupo social al gue pertenecemos:

La castidad en cambio si es la abstencidn de toda
actividad sexual ilidita, independientemente de la virginidad;
son conceptos de diferente contenido; pudiendo ser casta la --
viuda o la divorciada, no existe obstdculo alguno para que reu
nidos los requisitos restantes se les considere como sujetos
pasivos en este ilicito en su caso.

4) El consentimiento obtenido por medio de la seduc-
cién y el engatio.

(30) CARRANCA Y RIVAS RAUL.- Op. Cit. p. 517 y 518, notas -
861 y 862 ~ Cddigo Penal anotado, Editorial Porrda, -~
7a. Edicidn, México 1978.
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Todes los elementos descritos precedentemente son
esenciales o constitutivos y a ellos debémos aunar el della-sé
duccidn o engafic que obtiene el consentimiento del sujeto pasi
vOo.

Nuestra tarea es identificar separadamente ambos
elementos pues la legislaciéﬂ penal establece gque la presencia
de cualguiera de ellosrseré géstante para configurar el delito
de estupro, sin embargo; es dificil establecer la autonomia de
uno respecto del otro, pues no es descabellado pensar en el en
gafio como tdctica de seduccidn, es probable que ante la presei
cia de uno necesariamente céincida el otro.

Francisco Carrara al tratar este aspecto afirma -
gque la seduccidén se funda en el engafio, "la mujer gue en vul--—
gar lenguaje se llama seducida por que su pudor fue vencido --
por el precio, las lagrimas o las asiduas ternuras de un insié
tente amante, o por la avidez o la exitacidn de sus sentidos,
no puede decirse que ha sido seducida en el sentido juridico".
(31)

No obstante la afirmacidén del ilustre maestro, es
notorio gue en nuestro medio la seduccidn no tiene como base -~
el engafio, pues el articulo 262 los distingue d&ndoles autono-
mia. .,

Al respecto el maestro Gonzdlez ge la Vega afirma

"el enganho en el estupro consiste en una tendenciosa actividad

(31) CARRARA FRANCISCO.- Op. Cit. Tomo II, pdrrafo 1503
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de mutacidn o alteracidn de la verdad, presentacidn como verdé
deras de hechos falsos o promesas mentirosas gue producen en -
la mujer un error, confusién'o equivocacidn por lo que accede
a la prestacidn erdtica de su burlador". (32)

El otro medio, el de seduccidn, a que alude el ar
ticulo 262 si tiene autonomia frente al engafio entendido este
en los té&rminos a que se refiere el maestro Gonzdlez de la Ve-
ga en el pdrrafo precedente; el diccionario de legislacidn y -
jurisprudencia nos dice respecto de la seduccidn, que seducir
es: "engéﬁar con arte y maiia, o persuadir sanemente al mal o
cautivar". (33)

Al respecto. el maestro Gonzdlez de la Vega mani--
fiesta "se entiende por seducgién la maliciosa conducta iaciva
encaminada a sobre exitar sexualmente a la mujer, o bien, Ibs
halagos a la misma destinados a vencer su resistencia psiquica
o moral, a cuya virtud la mujer accede a la prestacidn sexual” .
(34)

Efectivamente "seducir es conducir, someter, mo--
ver y determinar" la voluntad de otro a base de influjo psico-
lé6gico.

" En el delito de estupro, significa gramatiealmen—
te persuadir suavemente a la mujer y cauti&ar su voluntad para
gue acceda ai complexo amorosé, por medio de miradas, sonrisas,
(32) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO.- Op. cit. p. 375

({33) Diccicnario de Legislacidn y Jurisprudencia VOZ SEDUCCION
(34) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO.- Op. Cit. p. 377
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besos, caricias, palabras y demds escarceos pletdricos de ilu
5idén, incluso de bellos renunciamientos y sacrificios altruis
tas hasta aflorar ese anhelado éxtasis, tan tr;scendental co=-
mo instantineo, que impalpable y apasiblemente doblega la vo-
luntad y.hace que ;a mujer suéumba no por el hébito del amor'(35)
asi se expresa el maestro Mariano Jiménez Huerta respecto de
la seduccidn.

En opinidn coincidente el maestro Alberto Gonzd--
lez Blanco sostiene que "la seduccidn en el estupro es la ac-
tividad de cualguier indqle.realizada por el sujeto activo --
con el propésito_dg persuadi; al pasivo a la realizacidn de -
la cépula.

La actividad del sujeto activo se proyecta Fobre
el plano psiguico del pasivo y su existencia rgquiere el que-
brangamiento del mecanismo de inhibicidn". (36)

Como conclusién podemos afirmar que la seauccién\
v el engafio como medios comisivos en el delito de estupro si
tienen plena autonomia e independencia uno respecto del otro,
consistiendo el engafio en la deformacidn de la realidad para
alcanzar el fin que el agente se propuso, en cambio la seduc-
cidn es la persuasidn suave sobre la mujer a fin de<cauti§ar
su voluntad para que acceda a la cdépula, desde luego uno no -
implica el otro y basta la Presencia de cualguiera de ellos -

para que se configure este ilicito.

(35) JIMENEZ HUERTA MARIANO.- Op. Cit. p. 243
{28) GONZALEZ BLARCO ALBERTO.- Op. Cit. P, III
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5.6 Tentativd.

No existe inconveniente alguno para que se confi-
gure la tentativa en el delito de estupro, entendida aquella
como la realizacidn de actos materiales encaminados en Fforma
directa e inmediata a la obtencidn del resultado querido y --—
previsto por el agente, pero dicho.- resultado no se presenta -
por causas ajenas a su voluntad.

En tales términos se establece la tentativa en el

articulo 12 del Cddigo Penal en vigor para el Distrito Fede--—
ral gue a la let;a dice "la tentativa es punible cuando se --.
ejecuten hechos encaminados directa e inmediatamente a la rea
lizacidn de un delito si este no se consuma por causas ajenas
a la voluntad del agente"™. (37)

No consideramos necesario para los fines de este
trabajo entrar al estudio de la tentativa ni de sus diferen--
tes clases, nos Basta con consignar que es perfectamente con-
figurable el delito de estupro en grado de tentativa pudiendo
ser acabada ‘o inacabada segln se agoten o no los actos necesa
" rios para la obtencidén del resultado previsto y querido por -

el agente.

5.7 Tesis y jurisprudencia sobre su punicidn.

A continuacidn sefialamos las solwuciones del Tribu

nal Superior de Justicia del Distrito Federal y la Suprema --

(37) CODIGO PENAI. PARA EL DISTRITO FEDERAL.- Articulo 12
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Corte de Justicia de la Nacidn que se refieren a la configura
cidn del delito de estupro a través del anflisis y busqueda -
de lds elementos constitutivos que la integran.

El cuerpo del delito de estupro se integra con --

los siguientes elementos:

a) La existencia de cdpula o unidn sexual, por -

via idbnea, este elemento es- de cardcter material;

b) Que dicha cdpula sea con una mujer menor de -

dieciocho afios, casta y honesta;

¢) Que el pasive hubiese consentido a virtud de
la seduccidn o el engafio de que fuere victima. Estos elemeh-
tos son de caricter normativo, correspondiéndo al juzgador --
aprecﬁarlés juridicamente y valorarlos en atencidén a la norma
cultural, para que el hecho imputado, material pueda ser anti
juridico.

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEI, DISTRITO Y

TERRITORIOS FEDERALES, Sexta Sala, Julio 29,
1941.

"Afin cuando el certificado médico-legal aéredite que -
la mujer no estid desflorada, ello no destruye la confesidén --
del procesado gue tuvo cdpula con aquella, pues para la inte-
gracidén del delito de estupro basta con gue haya habido cdpu-
la, es decir, unidn sexual, independientemente de gue haya ha

bido o no desgarramiento del himen".
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"TRIBUNAIL SUPERIOR DE JUSTICIAJ Sexta Sala, -
Septiembre 3, 1941
“si la cdpula es_elehento constitutivo tanto del estu-
pro como de la violacidn, la diferenciacidn de éstos en cuanto
a gque en el primero'tiene que realizarse con el consentimiento
de la pfendida § en el segunda efecéuarse sin la voluntad de -
la victima hace que ambos delitos se excluyan entre si y no --

puedan coexistir dentro del mismo hecho delictuoso®.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,.JURISPRUDENCIA, -
Sexta Epoca, 2a. Parte, niimero 135
"Para la configuracidn del delito es estupro la virgi-
‘nidad de la ofendida menor de dieciocho afios es indice vehemen
te de su castidad y honestidéd".
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, JURISPRUDENCIA, --
Sexta Epoca, 2a. Parte, nfimero 130
"Como la castidad y la honestidad se refieren a la abs
tencidn de actividades sexuales ilicitas y a la inejecucidn de
de actos como salidas nocturnas, trato poco decoroso con varios
hombres, abandono de la casa paterna, frecuentar o permanecexr
en la casa del amigo o en lugares de dudosa moralidad u otros
gue repugnan al pudor y al recato de la mujer de corta edad, -
las menores a gque se refieren las legislaciones en el delito -
de estupro tiene en su favor la estimacidén de. ser castas y ho-
nestas en tanto no se pruebe lo contrarioc; en consecuencia ni

el Ministerio PUblico ni la ofendida estdn obligados a aportar
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pPruebas de tales virtudes en la mujer estuprada,rsino que es -
el acusado quien debe comprobar en su defensa gque con anterio-
ridad a la cdpula la ofendida realizaba Hechos de la naturale-
za especificada".

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, JURISPRUDENCIA, -~
Sexta Epoca, 2a. Parte, niimero 131

"Segiin el dicho del acusado; la mujer victima de estu
pro era virgen, y en autos no'hay constancia alguna gque vénga
a poner en duda la buena reputacidn de la ofendida en su con-
ducta piiblica, por 1lo queAes indiscutiblé que al pasivo le ~-

. . .
asiste la presuncidn de honestidad, gqgue ampara a la mujer en

sociedad.

SEMANARIO JUDICIAL, Titulo LXV, Pagina 2879

"La castidad eés la abstencidén fisica de toda ;ctiQi——
dad erdtica y no estd demostrado que la victima hubiere obser
vado una incorrecta conducta sexual ya que siempre vivid en -
el seno -del hogar y por otra parte, la honestidad dado el to-
no de precepto es la de cardcter sexual y consiste en el reca
to y pudor, es decir, en la compostura, decencia y moderacién
de la peréona, acciones y palabras, o en otros térmiﬁos, en -
la buena reputacidn de la mujer por su correcta conducta erd-

tica".

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, TESIS RELACIONADA,
Sexta Epoca, 2a. Parte, Titulo XLVI, PAgina 31

s

"La castidad y honestidad de la mujer estuprada deben
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4
calificarse en rélacién con la gpoca inmediata anterior a la -
del delito qgue se dice cometido en su contra, y no en relacidn
con la fecha €n que se dice cometido dicho delito, pues si se
- admite qhe la aceptacidn de la cépula, obtenida por medio de -
la seduccidn o del engafio, indicaba la falta de castidad y ho-
pestidad de la mujer aceptada de la cdpula, en esas condicio--
nes nunca podria cometerse ei delito de estuﬁro puesto que su
comisidn misma implicaria la prueba de gue no concurren en fa-
vor de la mujer aquellos requisitos. De manera gue si existe
la confesidén del acusado sobée gue la ofendida vivia al lado =~
de sus padres, que se dirigid, a éstos con el fin de tener rela
ciones con aquell;, que desde un principio el acuéado habld de
matrimonic a la ofendida y a sus familiares obteniendo §§i el
permiso para visitar su casa, que la ofendida era doncella (lo
que estd confirmado con el certificado médico respectivo), y -
‘que fué el acusado guien desflord, se concluye gue la Eastidad
y honestidad de ia mujer estuprada, gue en todos los casos de-
bép probgrse, lo estid por prueba presuncional plena, conforme
a los articuios: 254, 256, 260, fraccidn IV y 261 del Cédigo -
de Procedimientos Penales™.
TRIBUKAL SUPERIOﬁ DE. JUSTICIA, Sexta Sala,
Septiembre 30, 1941
"Los agravios expresados por el defensor del acusado -
son infundadﬁs, pues prétenden establecer que la ofendida no -
era casta y honesta y conforme al criterio de esta Sala tales

N

elementos se presumen cuando se satisfacen los restantes requi
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sitos del articulo 262 del céddigo Penal, quedando a cargo del
inculpado la carga de la prueba tendienté>a demostrar la fal-
ta de castidad y honestidad-de la ofendida con anterioridad a
la cbépula. En tal sentido se ha pronunciado la jurigpruden~~

cia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn".

APENDICE DE 1917 A 1965, JURISPRUDENCIA
niimero 131

TOCA 173/71..Sexta Sala, TRIBUNAL éUPERIOR
DE JUSTICIA DEL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES

"La seduccidn e§ el arterfascinatorio éue somete una
voluntad a otra, sin resistencia suficiente, lo que impone al
jﬁzgador un juicio valorativo, normativo, de dos voluntédes -
en juego; y el engéﬁo es la ausencia de veracidad que permite

‘incumplir lo prometido y ocultar circunstancias que pudieran
ser decisivas en el Animo del pasivo, elemento éste que tam--
bién es normativo como el anterioxr".

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUéTICIA DEL DISTRITO
Y TERRITORIOS FEDERALES, Sexta Sala, Julio
29, 1941 - '

"Si el reo obtuvo el logro de sus deseos mediante un
ofrecimiento de matrimonio que no cumplié; es patente que ese
ofrecimiento.incumplido cons£ituye el engafio o seduccidn que
requiere la Ley para configurar el delito™.

JURISPRUDENCIA DEFINIDA, SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA, TESIS 453
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"En la configuracidn del estupro la falsa promesa de -

matrimonio es suficiente para integrar el engafio que la Ley =~-

punitiva constituye como uno de los elementos constitutivos ~--

del delito™.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,.JURISPRUDENCIA -
DEFINIDA, Sexta Epoca, 2a. Parte, niimero 132



V. LA REPRRACION DEL DANO EN EL TIPQO DE ESTUPRO
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VI LA REPARACION DEL DARO EN EL TIPO DE ESTUPRO

6.1 El Articulo 264 del CSdigo Penal para el Distrito Federal.

Reformado por Decreto expedido el dia 27 de di---
ciembre 1983 y publicado en el Diario Oficial de la Federacidn
del daia 13 de enerc de. 1984, Establecia la Reparacidn del Da-
fio, en los casos de estupro, que comprendia el pago de alimen-
tos a la ﬁujer y a los hijos, si los hubiere. " Dicho pago se =
haria en la forma y t&rminos que la Ley civil fija para los ca-
sos de divorcio, como actualmente sucede,

El pfecepto en éita prevenia la Reparacidn del Dba
fio en los casos de estupro y respecto de esto podemos anotar -
en principio, a reserva de ampliar su comentario en este mismo
capitulo, cuando hagamos las consideraciones personales, que -
cuando el C8digo habla de los hijos, necesariamente debemos en
tender gue se refiere a la procreacidn plural por el estupra—;
dér al cometer su delito, pues'seria absurdo pensar que el ar-
ticulo de referencia, y ahora el 276 Bis, hablard de varios em
-barazos habidos entre los mismos sujetos.

El propio precepto gque ahora se comenta nos remi-
tia,como ahora;a la legislacidn civil'familiar;par& el . pagode la obliga-
cibén alimentaria contraida, por lo gue hacemos mencidén de los
preceptos gue contiene el C3digo Civil para el Distrito Fede--
ral y que establecen la forma de pago aludida. Desde luego el

Juez sefialara los alimentos gue deban darse por el estuprador

en la forma y términos gue se establecen para los casos de ——-
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divorecio; el derecho de la estuprada al pago de los alimentos,
subsistfia, como actualmente sucede, mientraé permaneciera solte
ra y tuviera un modo honesto de vivir, asi lo establece el ar-
ticulo 288 del C8digo invocado que a la letra dice eﬁ su par—
te conducente . " En los casos de divorcio,necesariamente el
Juez ,tomando eg cuenta las circunséancias dell caso y entre -
ellas la capacidad para trabajar de los cdnyuges y su situacidn

.

eqonémica, sentenciard al culpable al pago de alimentos en fa;

vor del inocente ".

Este derecho lo disfrutard en tanto viva honestamente
¥y no contraiga nupcias. Ademds cuando por el divorcio se origi
nen dafios o perjuicios a los intereses del cényuge inocente, el

culpable responderd de ellos como autor de un hecho ilfcito.

.En el divorcio por mutuo consentimiento, salvo pacto -
en contrario, los cOnyuges no tenfan derecho a pensién alimenti
cia ni a la indeminizacifn que concedla este artfculo,lo cual -
también se modificé a la luz .de las recientes reformas del C6d4i
go Civil para el Distrito F;ederal del dia 27 de diciembre aludido, =~

ggsg@ luego -esta reforma no afecta el caso a estudio.

Debiendo también tomarse en consideracién lo que esta
blecen el artfculo 287 del mismo ordenamiento legal, o sea,
gue - tanto el estuprador como la estruprada en tratdndose de -
alimentos para los hijos tendrdn obligacidn de contribuir a 1la

satisfaccidn de las neccesidades de aquellos, precepto invocado -

que a continuacidn se transcribe. " Ejecutoriade el divorcio,
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se procederf desde luego a la divisién de ‘Los bienes comunes y
se tomaran las precauciones necesarias para asegurar las obli-
gaciones que queden pendientes entre los cdnyuges o con rela--
cidn ; los hijés". .

Los consortes divorciados tendran obligacidn de -~
contribuir, en proporcidn a sus bienes e ingresos, a las nece-
sidades de los hijos, a la subsistencia y a la educacidn de &s
tos,. hasta que lleguen a la mayoria de edad..

Al fijar‘la cantidad que el estuprador deba pagar
por concepto de Reparacidn del Dafo, el juzgador deberad tomar
en consideracidén lo previsto por el articulo 311 del cédigo Ci
vil mencionado, que establgce'que los alimentos deben fijarse
tomando en consideracibén la posibilidad del gque deba darlos ¥
la necesidad del qﬁe deba recibirlos preceﬁto legal gue. debe -
observ;rse>por el juzgador a fin de no incurrir -en ninguna in—
justicia, pues no debemos olvidar que en Derecho rige gl prin-
cipio general gue establece gque nadie estd obligado a lo impo-
sible.

También debemos mencionar que tiene aplicacidn al
caso que ahora tratamos lo previsto por el articulo 308 del --
multicitado Cédigo que establece las prestaciones que gquedan -
comprendidas deq}ro de la denominacidén "Alimentos", precepﬁo -
gue transcribimos a continuacién asi como el 309 gue también -
es de estricta observancia y.aplicacién de parte del juzgador:

ARTICULO 308 DEL CODIGO CIVIL.- Los alimentos com
prenden la comida, el vestido, la habitacidn, y la asistencia
en los casos de enfermedad. Respecto a los menores los alimeé

tos comprenden, ademis, los gastos necesarios para la educacidn
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arte o profesién.honestos y adecuados a su sexo y circunstan--
cias personales.

ARTICULO 309.- E1l obligado a dar alimentos cumple
la obligacidn asignando una pensidn competente al acreedor ali
mentario, o incérporéndolo a la familia. Si. el acreedor se --
opone a ser incorporado, compete al Juez; segiin las circunstan
cias, fijar la manera de ministrar los alimentos.

Debemos aclarar gque lo previsto en el articulo --
-309 tranécrito sblo es aplicable en tratindose del hijo pro---
creado con motivo de la-c6pu1a constitutiva del estupro, pues
no podria pretenderse gue la mujer estuprada se incoxrporard a
la familia del estuprador lo cual seria absurdo dadas la; cir-
cunstancias en queAse adquirid el Derecho a los alimentos.

No cabe duda que es.aplicable al caso a estudio, lo
previsto por el capitulo II del titulo 6° del cddigo Civil en
vigor mepcionado, pues dicho capitﬁlo se refiere en general a
los alimentos, aclaracidn pertinente, pues el Cédigo Penal en
el articulo gue ahora se analiza establece qgue el pago de los
alimentos se hard en la forﬁa vy términos que la Ley fija para
los casos de divorcio, lo que pudiera parecer a simple ;ista -
como una limitacidn para no recurrir al titulo invocado en el
momento de fijar la Reparacién del Dafio, pues el capitulo men-
cionado queda fuera del capitulo X del titulo V, que correspon
de al divorcio en la legislacidn civil que hemos venido comen-

tando.
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Reservamos para mads adelante nuestras considera--
ciones personales sobre esta figura, pues de otra forma si aho
ra lo hicieramos serian reitérativos en el tratamiento del te-
ma, aunque esta reiteracidén no .fuera ni ociosa ni injﬁstifica~
da.

Pof lo que a la Répara;ién_del Dafio se refiere, -
sefialaremos posteriormente en este mismo caplitulo cual es la -
legislacidn relacionada con él tema, ahora sdlo hemos tratado
lo concerniente a los alimentos, més'no a la figura de la Repa
racidén del Dafio en forma especifica paré este delito, para es~
to nos remitimos a lo gue expresaremos en lineaé posteriores.

E1l comentario al articulo 264, ahora derogado y -
reéuesto en parte por el 276 Bis fue importante, pues nog di--
mos cuenta de comoAse regulaba la figura a estudio hasta el ==
mes de abril de 1984 y nos permite determinar lo bené&fico o --
perjudicial de las recientes reformas.

El articulo 276 Bis del Cddigo Penal para el Dis-—
trito Federal a la letra dice: "Cuando a consecuencia de la co
misidn de alguno ae los delitos previstos en este titulo resul
ten hijos, la Reparacidén del Dafioc comprenderd el pago de ali--
mentos para é&stos y para la madre, en los té&rminos que fija la
legislacidn civil para los casos de divorcio"; a este precepto
le son aplicables en lo general los comentarios gque hemos ver-
tido en este capitulo, con las aclaraciones que se han hecho.

La reforma que se comenta es importante por lo -~

que a la Reparacidn del Dafio se refiere, pues a partir de ella
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la mujer estuprada no tendrd derecho a alimentos, sino hubo =--
procreacidn como consecuencia de la cdpula a que se refiere el
articulo 262 del.Ordenamiento Legal invocado, pero el legisla-
dor no resuelve totalmente el problema que significaba la pen-
si6nvalimenticia para la mujer estuprada, quien incur;ia en al
gunos casos, en un comexcio carnal disimula@o. Ahora se exige
la procreacidn, pero esto no es obstécuio mayor para quien pre
tendiera disfrutar en forma vitalicia de una pensidn alimenti-
cia y se dejara- "engafiar" por el sujeto activo del delito, ra-
zén por ia qual proponemos que la obligacidén alimentaria se 1i
mite al hijo habido como consecuencia del delito y en todo ca-
80 a la madre hasta qgue esta adquiera la mayoria de edad, de--
biendo aclararse que la legislacidn aplicable es la del divor-
cio necesario pues no debemos olvidar gue a la luz de las re—-
cientes reformas también en. el divorcio voluntario los cdényu-

ges tienen derecho a recibir alimentos.

6.2 La calidad exigida por la Ley al sujeto pasivo.

El articulo 262 del Cdédigo Penal en vigor para el
Distrito Federal exige determinada calidad al sujeto pasivo, a
fin de tener por consumado el ilicito a estudio, o sea,.qhe la
mujer sea casta y honesta. Castidad y honestidad que ha sido
comentada por nosotros a lo largo de este trabajo por lo que -
para su explicacidn nos remitimos a lo expuesto en el capitulo
v inciso E) , por ahora s8lo nos gqueds comentar -—---
gue si faltare esta calidad en la estuprada no podria tenerse

por configurado el delito.
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Consideramosrqué tambi&n para la Reparacidn del -
Dafio el juzgador debe tomar en consideraéi6n la calidad del‘sg
jeto pasivo; ya que 16 eXige el Cddigo Penal asi como el Civil, -
pues no debemos olvidar que el artIculo 264 nos remitia y el -~
276 Bis lo hace,a la legislacidén substantiva Civil y esta exi-
gg determinada calidad en el>acreedor alimentario para tener -
derecho a los alimentos, caliaad qué se observa al analizar lo
previsto por el articulo 320 del Cédigo Civil tantas veces men

cionado y que a la letra dice:

ARTICULO 320 DEL CODIGO CIVIL.- Cesa la obliga---
_¢idn de dar alimentos.
I.~ Cuando el gue la tiene carece de medios para

cumplirla;

I1I.- Cuando el alimentista deja de necesitar los -~

alimentos;

III.- En caso de injuria, falta o dalio graves infe-
ridos por el aliméntista, contra el gue debe préstarlos}

IV.- Cuando la necesidad de los alimentos depgnda'
de la conducta viciosa o de la falta de aplicacidn al trabajo
.del alimentista, mientras subsistan estas causas, y

V.- S8i el alimentista ,sin consentimiento del que
deba dar los alimentos, abandona la casa de &ste por causas in
justificables.

El acreedor alimentista debe tenér determinada ég
lidad para no perder el Derecho a percibir alimentos pues si
incurre en las diversas conductas gue describen las fracciones

IT, IiI, IV y V, del precepto transcrito cesa la obligacidn -~
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del deudor alimentario.

Razonar en forma distinta a la expresada traeria
como consecuencia un trato iﬂjusto para el estuprador, guien -
en nuestra opinidn ya ha sido objeto de un tratamienté inade--
cuado, como consecuéncia de la forma de regular la Reparacidn

del Dafic en.el delito que ahora ocupa nuestra atencidn.

sti

o
W
It
el
=

. .z \ .2
icacidon legal para su aplicacion.

Existe como jﬁstificacién para la creacidn y aéli
cacidn dé la figura a estudio la preocupacidn de proteger a la
nujer vy a la familia, asi como imponer a hombres y mujeres una
moralidad sexual, por eso se habla de castidad y honestidad.

Lo anterior se ve comprobado al punirse el éstu—-
pPro, por- eso se agfupa bajo el.rubro de delito sexual junto'—~
con la violacidn, el adulterio y otros méas.

Asimismo consideramos que la proteccidn de la 1li-
bertad y.la seguridad sexual cooperan para justificar la crea-
cidn del delito de estupro y su punicidn.

Sin embargo desde ahora debemos anotar que existe
disparidad entre la realidaé v el precepto penal,por la condi-
cidén dominante de nuestros dias respecto de lo sexual, io que
hace nugatoria tal proteccidn, toda vez que las practicas de -
este tipo soﬁ voluntarias, c&nscientes y honestamente realiza-
das.

Lo anterior ha permitido que consideremos al estu
pro como un tipo penal vacio, al reflejar- -poco o nada de la --

realidad social actual, frente a otros que reflejan la realidad
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viva y dind3mica; la eficacia de la Ley penal es minima si no -
nula, pues las finalidades asignadas que justifican la existen
cia del delito de estupro, dificilmente se cumplen pues la con
ducta del sujeto pasivo puede ser debida a una supuesta inexpe
riencia que en el fondo no son mas gue malas condiciones econd
micas y socialeé, en las que se desénvuelveh

Es pues la inexperiencia sexual de la estuprada -
una causa para sancionar al éstuprador, quien abusando de esta
circunstancia seduce a la ﬁujer o la engaha para obtener de --
ella el éonsentimiento para la realizacidn de la cépula, segiin
lo dispone el articulo 262 del cdédigo Penal para el Distrito -

Federal.

En relacidn con el titulo del presente inciso, co
mentamos que la honestidad eg un valor gue justifica la puni--
cidén de este ilicito y significa la total posicidn que la mu--
-jer ocupa en una sociedad determinada, en dicha posicidn jue--
gan un papel importante la cultura, la moral, la economia, as-
pectos pfofesionales, familiares y hasta la inexperiencia se--

xual.

El estupro pues, trata de proteger un valor juri-
dico social gue consiste en la elevacidn de la tutela de la castidad,la
honestidad, la libertad sexual, la seguridad sexual, a la catego
ria de norxma.juridica para de esta forma cumplir con los fines
generales y {iltimos del Derecho,a saber; la restauracidn y con
servacién del orden social.

Todo lo anteriormente expresado se utilizd por el

legislador para crear la figura de la Reparacidén del Dafio en -
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el articulo 276 Bis del ordenaﬁiento legal invocado, pues con
dicha reparacidn, de alguna forma se pretende resarcir a la --
mujer’y/o a su familia del dafio moral y material al que se le
causd por. la realizacidn de la conducta ilicita, sin embargo -
no podemos dejar de anotar desde ahora que es inoperante e in-
justa la Reparacidn del Daﬁo_establecida en el precepto en ci-~
ta, pues se puede prestar al comercio carnal disimulado o aus-
piciado por nuestra propia legislaciéﬁ, que estd prestandd los
medios para ello, pues no debemos olvidar que el pago de la --
Reparacidn del Dafio se hard en la forma y té&rminos que la Tey
fija para los casos de divprcio, esto es que absurdamente la -
pensidn alimenticia se convierte en vitalicia cuando como coﬁ~»
secuencia de la csbula constitutiva del eséupro hubiera - ha -

bido procreacidén alguna.

6.4 El Bien Jurfdico Tutelado por la figura tipica a estudio.

Hemos dejado anotada la justificacidn legal para
la creacidn y aplicacién de la Reparacidn del Dafio en el deli-
to de estupro, mismo gue es objeto de nuestro estudio; corres-
ponde ahora hablar de un tema que corre intimamente ligado, o
sea, el Bien Juridico Tutelado por este Delito.

Trabajo dificil de ?ealizar pues los diferentes -
autores que tratan del tema ﬁo logran ponerse de acuerdo al --
respecto. Se habla de la libertad sexual como bien juridico -
. tutelado pero también se afirma que a la seguridad sexual co--

rresponde este tratamiento.
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Quienes afirman que la libertad sexual es el bien
juridico tutelado, se basan en lo previsto por el articulo 262
del cddigo Penal que a la letra dice:

ARTICULO 262 DEL CODIGO PENAL.~ Al que tenga cépg
la con mujer menor de dieciocho afies, casta v honesta, obte---
piendo su consentimiento por medio de seduccidn o engafio, se -
le aplicard de un mes a tres‘aﬁos de prisién.y multa de cin---
cuenta a quinientos pesos. . .

Efectivamente,elemento esencial para la configura
cidn del tipo es el consentimiento obtenido por medio de seduc
cidn o engafio, consentimiento.gue proviene de mujer menor de -
dieciocho anos, o sea, consentimiento dgdo por inéapaz que no
puede conducirse libremente en sus relaciones sexuales, dicho
de otré manera, tal consentimiento carece de valor pues no és
libre, por tanto esa libertad de decidir nuestras relaciones =
sexuales constituye. el Bien Juridico Tutelado por el Derecho.

Para hablar de la inexperiencia y la seguridad --
sexual como bienes juridicamente tutelados, se le reconoce es-
pecial importancia a la edad exigida por el tipo asi como a la
castidad y a la honestidad que debe poseer el sujeto pasivo de

este ilicito.

" TLa cépula realizada en mujeres apenas nibiles -

por su corta edad con su consentlmlento pero por proced1m19n~—

- t .

tos enganosou o de oeducc1on lo que realmente tuLela el nglS—

.

lador por interés 1nd1v1dua1 y colectlvo no es la libertad si-

no la seguridad sexual de las inexpertas jovenes contra actos

»

. "
carnales facilitadores de su prematura corrupcién de costumbres.

{(38) GoNzALEZ DE LA VEGA FRANCISCO.~- Op. Cit. p. 307
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"Opinidn que sostiene entre otros autores el maes-
tro Gonzalez de la Vega.

No obstante. lo énterior nosotros afirmamos que la
libertad sexual es el Bien Juridico Tutelado por el délito de
estupro vy en este sentido se pronuncia el profesor Mariano Ji-
ménez Huerta quien afirma: ‘ ] -

"Ohvio.es gie lo gque, en:verdad & protege, es la
: liberxtad sexual, la:.cual es'les;onada’cuando el eonsentimiento har’éidé
-:obtenido mediahte.artgrggg;maﬁosgsdq;pe:suasivos engafios" . (39)

Efectivamente la Reparacidn del Dafio, en la forma
y términos en que se encﬁentra regulado para este ilicito, per
mite el comercio carnal disimulado, pues pudiera darse el caso
qué la mujer o sus padres creyendo ventajoso un matrimonio o -
una Reparacidn delADaﬂo den su td@cita aprobacidn, cerrando los
ojos ante el supuesto engafio.

Las mujeres pueden aprovechar este ilicito pdra -
resolver en parte su situacidn social y econdmica, permitiendo
de esta forma mayor relajacidn en las costumbres.

El tipo de estupro, podemos afirmar es de los 1lla
mados vacios, pues no refleja la realidad de 1la sociedad actual,
debido a lo dificil queiresulta reunir totalmente los elemen--
tos esenciales que exige el legislador.

Por esto consideramos indebida la forma en que el
Codigo Penal para el Distrito Federal establece la figura de -

la Reparacidn del Dafio, aunque no negamos que el estuprador =--

(39) JIMENEZ HUERTA MARIANO.- Op. Cit. p, 228



. ' , ' 119

adquiere, en cierxtos casos; obligac¢iones alimentarias indiscu-
tibles, respecto a los cuales debe subsiétir la Reparacidn del
Dafio, pero solamente para los hijos, para la madre no debe -
darse la Reparacidn del Daﬁé, en los términos actuales, y en -
todo caso que se asigne a la madre pensidn alimenticia mien--
tras llega a la mayoria de edad lo cual le permitird tener un
modo honesto de vivir,vy estélsuponiendo éue quienes ejercen -
patria potestad la desamparen, pues hemos afirmado que se pres
ta al comercio carnal disimulado; por lo demis hemos_afirmado
también,'que el delito de estupro carece de necesidad histdri-
ca o socioldgica, mal hariaﬁos en aceptar que-se reparara un -

dafioc que probablemente no se causarai.

Lo antefior se observa con mayor claridad si con-
sideramos que por medio de la educacidn, de los medios masivos
de comunicacidn, las cuestiones sexuales han sido ampliamente
.difundidas, es dificil sostener que la mujer por el sdlo hecho
dé ser menor de dieciocho afios carece de la capacidad o de la
experiencia sexual, no desconocemos que este tipo de t&rminbs -~
por ser de dificil concrecidn dificultan la perfecta adecua---
cidén de la conducta al tipo.

El estupro es un deliéo gue ha evolucionado poco,
su concepcidn se encuentra afin apegada a afilejas descripciones,
gque no corresponden a las exigencias actuales, es preciso su -
renovacidn, aunque pensamos que mas gque renovacidn este ilici-
to debe derogarse. Agquellos casos en los que efectivamente --

hubiera verdadero ataque o agresidén a bienes juridicamente ~-—-
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tutelados, como pudiera ser en las relaciones sexuales consen-~
tidas en menores de catorce afios, estas se consiﬁerarian como

auténticas violaciones, dada la inexperieﬁcia y falta de capa-~
cidad de'gllas para.conducirse consciente y libre en un ambito
tan dificil como lo es el de las relaciones sexuales.

. El delito de estupro, estid en decadencia pues no

resppnde a una verdadera exigencia juridico—éocial; iHasta gque
punto la mujer de nuestros diés requiere de la proteccidn ‘has-
ta ahora concedida?, ¢En qué medida se estd protegiendo a la -
familia?, la respuesta a tales interrogantes no es clara, no -
es decidida, ni en favor del estupro ni en su contra.

Pensémos que debido a la eyglucién social y cultu
ral la proteccidn penal no puede ser la misma que antaho, des-
de luegﬁ la requiere en menor grado, pues ahora no es tan sus-—
ceptible al engafic y su inexperiencia sexual es sdlo relativa.
La situacidén de la mujer seducida se puede proteger por otros
medios de caracter civil, esta legislacidn regula decididamen-~
te las responsabilidades alimentarias gue pudieran surgir como

consecuencia del delito de estupro.

6.5 Consideraciones personales sobre esta figura.

A través del delito de estupro sobreviene la idea
de pecado o de inmoralidad,afirmacién gue hacemos al conside--
rar los elementos de dificil comprensidn o concrecidn gue con-
tiene el tipo, no se puede pensar de otra forma cuando se ob--

.

que el C&digo Penal habla de castidad y honestidad, figu

(%1%
o

ras ambas huidizas que de alguna forma introducen los elementos
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religiosos y morales que subyacen en el tipo a estudio.

) No existe posibilidad franca, abierta de llegar a
la adecuacidn perfecta, pues'siempre dependeremos de aprecia--
ciones subjetivas y culturales de dificil manejo.

Lo que la Ley tutela en este ilicito, hemos afir-
mado; es 1la segﬁridad v la libertad'sexqales, ambos valores --
discutibles en cuanto a su presencia en el &nimo del legisla--
dor, pues tratandose de la séguridad sexual de la mujer inex—-
perta la tutela jurfidica no tendria limite en cuanto a la edad
del suje£o pasivo, pues no necesariamente es inexperta aquella
mujer menor de dieciocha afios y desde luego no tendria caso hg
blar de los medios de seduccidn y engafio. En cuénto a la li-=~
bertad sexual como bien juridico tutelado. También es.discuti
ble pues.- actualmente la mujer a la edad que marca el tipo de =~
estupro es posiblemente capaz de decidir su vida sexual y la -
‘decide practicamente.

No obstante admitimos que el legislador pretendid
tutelar a través del delito de estupro la seguridad y la libex
tad sexuales.

Es cierto pues; el delito de estupro fue creado a
fin de dar proteccidn a la mujer en el Ambito de lo sexual, --
porque se le considerd incapaz para decidir por si misma sus -
relaciones dé este orden, evifando de esta forma fuera presa -
facil de quien en virtud de falsas promesas, persuacidn o se--—

duccidn abusara de tal incapacidad.

Se considerd en su momento que la mujer gque reune
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las caracteristicas sefialadas por el tipo de estupro carecia -
del juicio necesario para decidir libremente sus relaciones --
sexuales, pero esta consideracidn amerita reflexidn y replan--
teamiento, pues después de 53 afios de vigencia del Cddigo Pe--
nal es dificil pensar que la mﬁjer permanezca en las mismas --
condiciones, por el contrario los medios de comunicacidn, y la
.

educacidén han permitido que diversas_actividddes sociales, cul
turaies y cientificas esté&n a su alcance, esto necesariamente
ha influido en su desarrollo y capacidad, situacién que reite-

ramos debe mover al legislador a fin de que se revise detenida

mente la validez del tipo de estupro.

s

Por lo que a la Reparacidn del Dafio en este ilici
to se refiere, nos.remitimos a lo expuesto a lo largo de los ~

capitulos correspondientes y a las conclusiones gque formulare-

mos en adelante. R .
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CONCLUSIONES

El Derecho Penal es una rama del derecho pliblico inter-
no que se refiere a los delitos, a las penas y a las me
didas de seguridad para lograr los fines que se le han
. . . ;2
asignado, o sea: la conservacidon y la restauracidn del
orden socialmente establecido por el régimen de derecho

del que disfrutamos.

El Derecho Penal es la facultad gue tiene -el estado pa-
ra investigar, perseguir y castigar a los delitos y a =
los delincuentes, facultad exclusiva y monopdlica, pues
resulta el {nico titular del'ejercicio de ia accidn pe-

nal.

Sin un sistema juridico apropiado, sin un orden preesta
blecido no es posible la convivencia pacifica, 1la evolu
cidn social y desde luego la seguridad y libertad de -~

los ciudadanos.

El Estado garantiza y salvaguarda el desarrollo social,
basado en la fuerza coactiva del derecho, pues tiene la
posibilidad de imponer sus decisiones y mandatos en cog

tra de la voluntad del obligadeo.

Tal proteccidn la realiza valorando los bienes importan
tes para el desarrollo social, aplicando penas para ---
agquellos que se han atrevido a atentar contra dichos --

bienes.

El Estado ademds de reprimir y castigar ilicitas conduc
tas también previene la comisidén de estos, utilizando -
para ello las medidas de seqguridad que la legislacién -

establece.
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Delito es toda conducta tipica, antijuridica e imputa--—

ble y culpable.

La Reparacidn del Dafio es consecuencia derivada de la -
c9misi6n de un delito y con ella se pretende que la vig
tima vea compensado el desequilibrio material y el daho

moral gque se le causd a ella y a su familia.

La Reparacidn del Dafioc en nuestra legislacidn tiene na-
‘turaleza de pena atento lo dispuesto por el articulo 29

del c3digo Penal para el Distrito Federal.

La Reparacidn del Dafio comprende la restitucidn de la -
cosa obtenida por el delito y si no fuere posible, el
pago del ﬁrecio de la.misma, asY como la indemnizacidn
del dafio material y moral causado y desde luego lo pre-
visto por la fraccidn III del articulo 30 del Cédigo Pe

nal para el Distrito Federal.

Los delitos sexuales se definen como las infracciones -
en gue la conducta tipica consiste en actos de lubrici-
dad realizados en el cuerpo del sujeto pasivo o que a és
te se le forzara a ejecutar. Conducta que afecta bie--

nes juridicos, relativos a la vida sexual del ofendido.

En el campo de lo sexual la tutela del derecho penal se
orienta a la represidn de aguellas conductas gue lesio-
nan bienes juridicos individuales y colectivos que pon-
gan en peligro el orden social, por lo que tiene un cam
po de accidn menos amplio que el de la moral.

Los delitos de atentados al pudor, estupro y violacidn,
estan debidamente clasificados como sexuales pues la --
conducta tipica se ajusta a lo afirmado en la conclu--~--

sidn 11 precedente.
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Los delitos sexuales deben su existencia a los atenta--
dos o agresiones a la libertad o a la seguridad sexual,
pues pretenden orientar y modular las relaciones sexua-

les entre los integrantes de la colectividad.

El Cédigo Penal en su articulo 262 establece que el es-
tupro es la cdpula con mujer menor de 18 afios casta y =~
honesta, obteniendo su consentimiento por medio de la -

seduccidn o el engafio.

La.tendencia evolutiva en cuanto a la figura tipica a. -
estudio se presenta en el sentido de reducir la protec-
cidn al sujeto pasivo por lo gue no dudamos en afirmar
que el estupro como delito desaparecera por el desarro- .
llo social, cultural y econdmico, aunque ahora cumple -

su objetivo.

El bié&n juridico en el delito de estupro es multiple --
pues tiene tal caricter tanto la libertad como la segu-

ridad sexual.

La Reparacidn del Daflo en la forma y términos en gue se
encuentra regulado para este ilicito permite el cowmer--
cio carnal disimulado, ya que creyendo ventajoso un ma-
trimonio o una Reparacidn del Dafio los padres o los fa-
miliares de la estuprada se hagan cdmplices en el deli-
to con su tdcita aprobacidn cerrando los ojos ante el su

puesto engafio o,seduccidén.

La reparacién del dafio en el delito que comentamés es in
justa, ya que no debe darsele pensiéh 4limenticia a la -
mujer y en su caso, hasta qgue é&sta cumpla la mayoria-
de edad.

Cuando la conducta recaiga en mujer menor de 14 afios es-
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ta se debe considerar como violacidn,.

El delito de estupro debe quedar comprendido entre los-

14 afios y la mayoria de edad.



.BIBLIOGRAFTIA



129

LEYES Y CODIGOS CONSULTADOS

Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

cddigo
cddigo
Cédigo

cddigo

Penal para el Distrito Federal.
de Procedimientos Penéles para el Distrito Federal.
Civil para el Distrito Federal.

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.



OBRAS CONSULTADAS,

CARRANCA Y RIVAS RAUL.~

CARRANCA Y TRUJILLO RAUL.~

CARRARA FRANCISCO.~-

CASTELLANOS TENA FERNANDO.-
CUELLO CALON EUGENIO.-~-

- X
'‘ERRI ENRIQUE. -~

GONZALEZ BRANCO ALBERTO.-

GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO.-
JIMENEZ ‘DE ASUA LUIS.-

FIMENEZ HUERTA MARIANO.-

130

BEditorial Porrda, S. A.;’7a. -
Edicidn, México 1978.

Cddigo Penal Anotado.

Programa del Curso de Derecho
General, Parte Especial, Vol.
II, Editorial Temis, Bogotd ~-
1958. ‘

Lineamientos Elementales de De
recho Penal, Editorial Porrida,. .
S. A., 8a. Edicidn, México 1974 '

Derecho Penal, Tomo I, Parte -
General, Editorial Bosch, 1l6a.
Edicidén, Barcelona 1971,

Sociologia Criminal, Tomo I, =~
Centro Editorial de Gongoja, =~
Madrid 1908.

Delitos Sexuales en la Doctrina
y el Derecho Positivo Mexicano,
Editorial Porrda, S. A., 4a. ==
Edicidén, México 1979.

Derecho Penal Mexicano, Edito--
rial porrda, S. A., l5a. Edicidn
México 1979.

Tratado de Derecho Penal, Tomo I
£ditorial losada, S.A., 2a. Edi-
cidn, Buenos Aires 1957.

Derecho Penal Mexicano, Tomo III
Editorial Porriia, S. A., 3a. Edi
cidn, México 1978.



MARTINEZ ROARO MARCELA.-

PAVON VASCONCELOS FRANCISCO.-

SODI DEMETRIO.-

VILLALOBOS IGNACIO.-

131

Delitos Sexuales, Editorial --
Porrfta, §. A., 2a. Edicidn ---
Aumentada, Mé8xico 1982.

Manual de Derecho Penal Mexica
no, Editorial Porrila, S. A., -
4a. Edicién, México 1978.

Nuestra Ley -Penal, Tomo II, ---
Libreria de la Vda. de Ch. Bou-
rel, 2a. Edicidén, 1917-1918.

Derecho Penal Mexicano, Edito-~-
rial Porrila, S. A., 3a. Edicidn
México 1975.



	Portada
	Índice 
	Introducción 
	I. El Derecho Penal 
	II. Teória del Delito 
	III. La Reparación del Daño 
	IV. Los Delitos Sexuales en General 
	V. El Delito de Estupro 
	VI. La Reparación del Daño en el Tipo de Estupro 
	Conclusiones 
	Bibliografía 



