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INTRODUCCTION

Como es sabido, por la mayoria de los estudiantes de
derecho, el derecho romano constituye la base de los sis-
temas juridicos de la familia romanista sobre todo, en --
los paises latino-americanos; asi, tenemos que nuestro --
derecho Civil, fue influfdo casi en su totalidad, por el
Cédigo napolebnico y algunos otros cédigos europeos, y --
estos cédigos a su vez fueron inspirados en el dereche ro

mance.,

Cabe aclarar, que el presente trabajo, no trata del
estudio del derecho romano en general, sino, del estudio_
del derecho procesal romano, aspirando a vincularlo con -
el derecho procesal en nuestro pafis poniendo un énfasis -
especial en las instituciones procesales romanas, con la_
finalidad de demostrar primeramente, la relacibén existen-

te entre ambos procesos, y posteriormente el contraste.

En el presente trabajo observaremos, 1o mis importan
te de cada una de las etapas del derecho procesal romano.

Cabe hacer la aclaracién de que, el presente estudio, no_
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estd elaborado como se hubiera deseado, debido a 15 poca
informacifén existente en nuestro pals, que reduce el es-
tudio de las instituciones romsnas, y teniendo queiel -
estudio del derecho romano, para el estudiante de aere—_
cho es muy atractivo e importante por constituir una ba-
se para el estudio del derecho en general, he tratédo de
ampliar 1o mis posible el ‘presente trabajo, con ‘el-propo
sito.dé que cada vez, se profundice mds y con mayor exac
titud con el derecho del mismo.

Haciendo una breve resefia del presente estudié se -
puede decir que: el mismc se inicia con el estudio de --
las acciones y las excepciones, de esta manera primero -

se estudia el derecho romano y al final se analiza el de

recho. procesai actual, para poder analizar con mayor exac -

titud la similitud entre los mismos.

Y observando las acciones de la ley diriamos que es

la primera etapa dei derecho procesal romano, puesies en
el que, aparece un proceso para hacer valer una accion,-
atn éuando este proceso fue demasiado primitivo, pero --
fue la forma en la que se término con la justicia por --
propia mano; En esta primera etapa se trata de detdllar_
lo mi4s posible los elementos m&s importantes de el;mismo,

y de entreellos se ha puesto mayor interés en la apuesta
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existen instituciones que fueron tomadas directamente del

derecho procesal romano,



CAPITULO I

CONCEPTOS FUNDAMENTALES DE LA CIENCIA PROCESAL

a) LA JURISDICCION

"La palabra jurisdiccidn proviene de la expresidén la
tina jusdicere, que significa declarar el derecho", (1) de
cir el derecho, con lo que se hace referencia, a los pre-
tores romanos que no s6lo fallaban y tramitaban los jui-_
cios, sino que, ademés, por.medios de sus edictos declara
ban el dereche, esto es tenian una funcibn legislativa de
la que ahora carecen los tribunales.

Asi podemos observar que la jurisdicciédn es el poder
que tiene una persona o un aparato judicial para adminis-
trar justicia; (2Z) y se podria decir, que los romanos dis
tinguierén perfectamente el significado de esta palabra,-
ya que en los primeros tiempos de Roma el magistrado en-_
cargado de impartir justicia, es juez, sacerdote y solda-
do; de igual forma los romanos tenfan definida su juris-_
diccién, ocupando dentro de las jerarqufas, el Rey el pri-
mer lugar, en seguida le seguién los Cénsules y asi, hasta
llegar a los pretores.

Ya en la monarquia, debido a las frecuentes ausen-_

AY



cias del rey,hube de delegar sus funciones-tanto adminis-
trativas como judiciales en prefectos urbanos, y mids tar-
de, en la epoca de la repdbiica (afic 389 A. de C.)., 165
Cénsules se desprendieron de hecho de 1é jurisdiccibén, --
confiandola en el pretor, mismo qﬁe era elegido, primera-
mente, de;entreilos patricios y posteriormente, de entre
los plebeybs y su duracién en el cargo era de un afio, -
otorgéndqsele a los ﬁismos el ”imperium”,que era el poder
" pfiblico para hacer respetar y cumplir las decisiones, con
posterioridad fueron creados los urbanos, que fueron los_
~encargados de dirimir las cuestiones entre ciudadanos ro

manos, asi como les pretores peregrinos que se dedicaron

a dirimir controvercias entre ciudadanos romanos y extran

jeros. Durante la época Imperial, se agregaron otros ma-
gistrados, ademds de los prefectos que funcionaban como -

prefectos de la ciudad, presidentes y magistrados provin-

Al principio, la administracién de justicia era una_
facultad del magistrado y no existié un poder judicial au
ténomo, ya que los romanos consideraﬁan que entre las fun
ciones administrativas estan la de juzgari Posteriormente
Servio Tulio, hizo la divisibén entre cuestiones pGblicas_

y las privadas, de las cuales las primeras eran designa-_

das a un juez del estado para su decisién, y las segundas




a jueces particulares.

Cabe aclarar que el magistrado romano, se encontraba
rebestido de dos potestade;, que eran: el Imperio y la --
ITurisdictio.

El Imperium, era la facultad que tenia el magistrado
de recurrir a la fuerza para imponer sus determinaciones.

La Iurisdictio, que era la facultad que tenfa el ma-
gistrado de declarar el detecho o de administrar justicia

Y a la vez la jurisdiecidén se compone de cinco faces,
misma que son:

a).- LA IUS EDICENDI, constituia el derecho que te-_
niz los magistrados.

b).- LA IUS IUDICANDI, que fue el derecho, a juzgar
por si mismo, en todo el proceso, sin la neccsidad de -
otorgar un juez a las partes.

d).- Determinadas atribuciones especiales, tales co
‘mo presidir el consiliun ( cuerpo de asesores ).

e}.- Participar en ciertos actos como la Vindicati,

en la emancipacién, en la adopcién, etc.



CLASES DE JURISDICCION. ?

i
Los romanos alcanzarén a dividir la jurisdiccién en
los litigios en: Voluntaria, y contenciosa; en jurisdic-
cién plena y menos piena; en ordinaria y en extraorina-

ria.

La jurisdiccién voluntaria, de los romanos es idén-
tica’a la que hoy en dia conoccmos, asi pues sc sabe, --
gue el magistrado decidia cuestiones que le eran someti
das por las partes o por una sola de ellas, en forma pa-
cifica y sin que existiera conflicto dg intereses. Fue_
liamada voluntaria por que las partes acudian ante el ma
gistrado a solicitar su intervencién, sin quedar obliga-
das a concurrir delante de é1, dentro de la jurisdiccién
voluntaria fueron conocidos dos tipos que son: losésoleg
nes y los no solemnes, desde luege como ya es conocCido -
potr todos, tratdndose de solemnidades los romanos fueron
muy estrictos para cumplirlas, por lo que en estos;qasos,
el asunto a tratar, debia recubrir todas las formalida—_
des en forma ritual, como en las acciones de la ley, y -
estas fueron la manumisién, la adopcibén, la cmancipacién

ure cessio.

[ N

y la in
Las no solemnes, son las que como el nombre lo indi
ca no requiere ninguna solemnidad, en este caso entraban

los nombramientos de tutor, curador, etc.



La jurisdiccién contenciosa existe ' (3) SIEMPRE que
hay el poder de mandar a una de las partes lo quc la otra
exige de ella', y en contra de la voluntad implica un con
flicto de intereses, mismo que debia ser llevado ante el
pretor para que éste, a su vez, lo turne a un juez o jura
do para su solucién; siendo ésta, a la vez, forzosa ya -
que el demandado, tenia la obligacién de concurrir al tri
bunal, ya que por no hacerlo, podia perder el litigio, o _
bien, podia ser presentado a la fuerza, evitdndose con es

to, la justicia por propia mano.

Jurisdiccién Plena y minus plena; la jurisdiccién --
plena, estubo reservada (nicamente para los magistrados y
no tenfia mds 1imite que el territorio, y el emperador, y_
éste a su vez, tenfa la facultad de organizar todo su im-
perio; observande, que el emperador, al nombrar un magis-
trado, lo imbestia de la jurisdiccién plena, con ﬁa facul
tad para dictar sentencias; El magistrado a su vez, tenia
la facultad para nombrar jueces due le ayudardn en la im-

particién de justicia, y al delegar sus funciones 'el ma-_

gistrado, era poseedor de la jurisdiccidén plena.

Debe aclararse que existen los magistrados superiores
que son a los que nos hemos referido con anterioridad, y

a la vez, existian los magistrados inferiores a pretores,



que al igual que los municipales, se encotraban limitados
por la competencia territorial, por la cuantia y por la ma
teria, ya que existian asuntos scbre los cuales tenfa que

conocer el magistrado superior directamente.

En la Jurisdiccién Ordinaria el magistrado se limita
ba a orientar el litigio, estudiando la procedencia de la
reclamacibén, pero no le correspondia a é1 dictar la sen-_
tencia, ples debia turnarle el asunto a un juez para que_
éste fuera el que lo resolviera. dividiéndose este Juicio
en dos partes, una que era la que se llevaba ante el ma-_
gistrado, y la segunda que 'era ante el juez, que a fin de

cuentas era el que resolvia el asunto.

En la Jurisdiccién Extraordinaria, se pierde de divi
sion del proceso, que se haéia en la ordinaria, pues aqui,
el magistrado toma el asunto desde el principio y esrél -
quien resuelve el mismo, se puede decir que este tipo de_
procedimiento, es uno de los que mis han adoptado la mayo
ria de los estados latino-americanos, desde luego con sus
inovaciones respectivas, pero en esencia el procedimiento
extraordinario de los romanos constituye la base para el_

derecho procesal actual.



b) LA COMPETENCIA.
En cuanto a la competencia, ya las instituciones di-
ferenciaron lo ralativo a la materia, al territorfo y a_

la cuantfa.

Segln Eduardo Pallares; la competencia es una facul
tad, y a la vez, un poder que se deposita en una persona
o autoridad, para poder conocer de un conflicto, tramitél
dolo y dictando resolucidn. Subjetivamente, competencia_
es el cénjunto de normas qué determinan tanto el poder-
deber, atribuido a los tribunales, y que determina el -
conjunto de jueces, tribunales, y asuntos respecto de los

cuales pueden conocer." (4)

Los romanos, tenfian bien diferenciada la competencia,
pues laé instituciones, comprendian ya este fema como se
indica al principio de este capftulo, con relacibn a la -
materia, la dividierén en acciones péblicas y acciones --

privadas.

Las acciones privadas, fueron reservadas exclusiva-_

mente para el titular de la accién,

Las acciones pGblicas, son semejantes a las que ac-_

tualmente conocemos.

En cuanto al territorio, el emperador, fue la dnica
persona que tenfa jurisdiccidén en el total del mismo; pe-

ro por ser tan extenso, el emperader opté por delegar sus



funciones en los magistrados, otorgdndoles poder a estos,

pero, dnicamente dentro de un determinado territorio, y -

(2]

on esto tenian los magistrados una competencia otorgada _
por el emperador, misma que Coincidia con la compet_enci:a~
poiftica, limitando al magistrado a conocer, Unicamente -
de juicio dentro de su jurisaiccién territorial; en igual
forma los romanos distinguiéron la competencia pdrirazdn~
del territorio, en cuanto al lugar o domicilio de la per-
sona‘titular de 1a accibn; rigiendo el principio de que -
la demanda deberfa hacerse en el lugar en el que sé encon
trara el domicilio del demandado, considerando los romanos
que el domicilio era el del lugar en el que e&tuvieré el

principal asiento de sus negocios.

No obstante la determinacién de las Instituciones, -
respecto de la competencia por razén del territorio, las_
partes de comin acuerdo podiaﬁ prorrogar la competencia,
y sobeterse la decisién de su controversia a una autori-_

dad distinta del lugar del domicilio del demandado.
En igual forma, existié, la sumisién técita, misma -
que se daba cuando el juicio se promovia ante un tribunal

incompetente, y el demandado no alegaba su incompetencia.

El principio general, segn el cual, la demanda de-

bia hacerse en el lugar del domicilio del demandado sufre



algunas transformaciones, y posteriormente se admite que
se demande en el lugar en el que se llevé a cabo la tran
saccién, o en el lugar en el que se deba llevar a cabo -

el contrato, o sea el lugar dc ejecucién del contrato.



LA ACCION

La palabra accién (actio) encuentra un contenido di-
ferente a medida que transcurren sucesivamente los tres -
sistemas procesales que estuvieron en vigor en Roma. En -
las acciones de la ley, es la recitacién oral, de cardcter
sacramental, que los pontifices ensefiaban a los litigantes
y que éstos debian repetir fielmente ante el magistrado,-
ya que cualquier error o modificacidén en 105 términos im-
plicaba la pérdida del litigio.(®)

“En el sistema formulario la accién materializaba la_
demanda. Se tenia la idea por la mayorfa de los romanis-
tas que la accidn era la férmula misma: pero mds tarde
con las investigaciones de Wlassak y Wernger, la accién re
sidia en el poder de conceder o negar la férmula que co-_
rrespondia al pretor. Los litigantes seleccionaban la --
f6érmula adecuada a la accién del formulario (album) que -
el pretor redactaba previamente y que en las tablas era -
fijado todos los afios al comienzo del ejercicio de la pre
tura. Nosotros dirfamos mids bien que la accibn es el po-
der de solicitar 1la concesién de la f6rmula, o sea la -- '
postulatio actioni, puesto que dicha peticibén tenia ia --
virtud de excitar la actividad jurisdiccional y obligaba_
al pretor a dictar una resolucibén verbal afirmativa (ac-_

tionem dare) o negativa (actionem denegare). La accidn,-



pues, para nosotros.consiste en el poder que se confiere -
al litigante de poner en movimiento el meccanismo pretorial,
importando poco el resultado de la postulacién. " Asg enten
dida, la postulatic actionis es distinta de la pretensidén_
sustancial contenida en la intentio de la férmula. Desde_
luego, 1ios jurisconsultos‘romanos no advirtieron esta dis-
tincién; pero el hecho de que ellos, al menos en cl formu-
lario, nunca llegaron a confundir la f&érmula con la preten
sién nos demuestra ostensiblemente que materializaban en -

forma muy clara la distincién entre derecho y acciénm.

La accién en el proceso extraordinario es el poder de
pedir al Estado la decisién de una controversia: 1la senten
cia es ahora una emanacién dél poder piblico y no surge, -
como antes, de un compromiso de los litigantes. En el sis
tema de las acciones de la Ley y en el formulario, el pre-
tor se limita a prestar apoyo al juez particular para que_
la sentencia de éste sea cumplida; en el extraordinario,--
es el mismo magistrado_armado de la fuerza ptblica quien -

P

hace cumplir sus decisiones.

De acuerdo con lo expuesto, en el sistema de las le-_
gisationes la accién es solemnidad ritual;cﬁ)en el sistema
ordinario es la peticién de f6érmula redactada por el Pre-

tor y escogida por las partes, y en el extraordinario es -
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ya el poder de pedir al Estado la resolucién sobre una con
troversia. En el sistema de las acciones de la Ley y en -
el formularie, la accién tiene cardcter mixto, puesto que_
combina el carécter pOblico, por el concurso del colegio -
de pontifices en el primerc y la actuacidn del Pretor en -
el segundo, con el privade, la actuacién del juez, elegido

por las partes.

En cuanto se ofenden o se violan, no los intereses --
privados, subjetivos, sino los de la colectividad, objeti-
vos, reviste cardcter pdblico, ya que interesa a todos cas
tigar al contraventor. Entre los romanos esta accidn es -
popular, en £l sentido de que cualquicr ciudadano puede --
ejercitarla, al contrario de la otra, que por su carécter_
privado coresponde sélo al titular del derecho subjetivo- -

lesionado.

La accién popular puede ejercerla cualquier ciudadano
sin interponer pretensién sustancial y esto prueba que la

diferencia entre derecho y accién se encontrabs latente.

Justiniano clasifica las acciones populares en los si
guientes tres grupos: a) pro populo: son acciones que com
peten a cualquier ciudadano romano, tratdndose del interés
de la colectividad a que pertenece: b) pro libertate: tra

tdndose ‘de un iudicim liberale, cualquiera podia presentar



se como adsertor libertatis para reivindicar la libertad -
de una persona: c) pro tutela: probablemente se trata de -
la accusatio suspecti tutoris, que cualquiera podia promo-

ver.

*La'separacién*entre’1a~acci6n*y”elfderecho~subjetivo;
que ella protege se encuentra ya en la mente de los juris-
consultos romanos. Gaio afirma que la accidén no sélo es -
diferente del derecho, sino también capaz de modificar, --

transformar y hasta destruir el derecho mismo.

Al principio no se admitfa que el demandanté rescata-
ra la misma cosa que constitufa el objeto de la accibn, si
no que aquélla debfa ser sustitufda por una pena pecuniaria
representativa de su valor econémico. La reclamacién de -
la propiedad de una cosa se convertfa por virtud de la sen
tencia en la obligacién de pagar una cantidad determinada_
de dinero; pero mds tarde se permitié la restitucibn origi

nal en la propia naturaleza de los objetos litigiosos.

El dercecho real es el derecho sobre la cosa misma, --
oponible a cualquiera, en tanto que el derecho de las obli
gaciones constituye la relacién juridica. En verdad en el
sistema romano, al menos en el formulario, accién y dere-
cho son entidades jurfdicas auténomas. En las corrientes_

juridicas modernas, hasta antes de la separacién de ambes_



conceptos por las escuelas alemanas ¢ italianas, la nocién_
del derecho penetraba tan fuertemente el concepto de la ac-
cién, que la absorbfa por completo; en Roma ocurrié lo con
trario en la época clésica; pues como apunta certeramente -
Bonfante, " los derechos de origen pretorio no tienea si- -
quiera una denominacifn propia, sino que scn expresados por
la accibén (actio publiciana, serviana, etc.) o por el hecho
a base del cual se concede (actio metus causa, dole); y en_
los sistemas romanos, por ejemplo, en las mismas Institucio
nes de Justiniano, de no pocas relaciones juridicas se tra-

ta en la teoria de las acciones'.

Es importante insistir en la idea de que durante la vi
gencia de los primeros sistemas, los conceptos del ius (de-
recho) de la actio (accién), son independientes, en vista -
de que la mayoria de los romanistas concluyen que la fusién.
La confusién domino la mente de los compiladores bizantinos
frente a la extraordinaria cegnitio, pues les dos primeros_
sistemas habian caido en desuso en la época de Justiniano,
y el Digesto habla de las férmulas como de¢ mera referencia .
historica. La fusifén no existié jamis durante el sistema -
de las acciones de la Ley y durante el periodo clésico del_

sistema formulario. Es lo que deseamos destacar.

Bn el proceso moderno la facultad de formular una de -_



manda corresponde a la iniciativa privada, y al juez, sélo
compete admitir o rechazar la pretensién deducida por el -
actor. En el proceso romano, en cambio la facultad de pro
vocar la actividad jurisdiccional estd superitada al cum-_
plimiento del ritual de legis actio, o sea, la recitacibm_
de las frases sacramentales ante el pontifice, en las ac-_
ciones de la ley, y a la concesién de la f6érmula por el --
Pretor, en el sistema formulario, sin cuyo requisitc la --

existencia del litigio es imposible.

Se- ha liegado a sostener que la fusién existfia porque
la férmula era la ley misma; pero aqui se incurre en otra_
confusibén: es €l edicto el que contiene la norma de dere-
cho y 1a férmula no es sino la adaptacién hipotética de 1la
Ley a un caso particular; la férmula es la demandé, pero -
no la ley, Los modelos preparados por el pretor y coloca-
dos en el album a disposicién de las partes, eran adapta-_
dos a los conflictos qﬁe los particulares sometfan a su -~

‘‘‘‘ n; pero el edicto era 1a verdadera fuente. del dervre-
cho. Es verdad que en el sistema cldsico a cada derecho -
corresponde una accién y por ello se le ha denominado "sis
tema de acciones', pero también en é1 se puede hacer paten
te la misma diferencia que hoy se acostumbra, entre dere-_
cho y accibn, en el derecho procesal moderno. En efecto -

existieron, en todo el curso del derecho romano, derechos-



sin acciones como los derivados de algunas obligaciomes na

turales.

Durante la vigencia del primer sistema la accién esta
ba materializada en la legis actio, durante la vigencia --
del segundo en la férhula y en el dGltimo, en el sistema ex
traordinario, eliminaba la necesidad de la férmula, y trans
mitida a la parte la obligacién de formular la demanda, --
los jurisconsultos bizantinos carecieron de la agudeza ne-
cesaria para observar que la facultad (abstracta o concre-
ta) de obtener del Estado una sentencia capaz de solucionar
los conflictos sometidos a su decisién, constituia una fi-
gura auténoma ¢ independiente del derecho subjetivo invoca

do por el reclamante para hacer triunfar su peticibn.

El cardcter estrictamente plblico del proceso en el -

sistema extraordinario influye sobre la accién. La supre-

aa

1 olvide de

sién de la férmula acarrea como consecuencia

[0

b

la accién como entidad procesal autépoma e independiente -
del derecho. En adelante y por muchos siglos, los juris-_
tas van a olvidar que accibn y derecho son entidades sepa-
radas La fusidén es tan hermética que aparecen como uma S0
la y ﬁniqa pieza, de manera que todavia el esfuerzo que ha

ce la ciencia procesal moderna para dejar un espacio libre

que permita ver los bordes de la fusién, es complejo y pe-



noso.

En las acciones de la ley en el formulario, el deman-
dante, para formar el proceso, debia obtener del pretor 1la
concesib6n de la f6érmula ya que de no haber f6rmula no habia
proceso. La férmula era tipica en el sentido de que una -

no servia sino para reclamar determinado derecho.

Pero esta facultad de todo ciudadano durante el Bajo_
Imperiv a formar un proceso, es en el fondo completamente_
distinta del derecho que reclama. Desde aquella época, no
se advierte esa diferencia. El concepto de accibén fue ne-
cesario que transcurrieran mis de quinientos afios para que
a mediados del siglo IX, la escuela alemana, y a princi- -

pios de este siglo, la escuela italiana, pudieran poner a

flote nuevamente el concepto procesal de la accidn como éE
tidad juridica autbnoma e independiente del concepto del -
derecho y atin hoy, a pesar de que no se discute dicha auto
nomfa, sobre su naturaleza se dejen las mis complejas in-_
terpretacicnes. Si se hubiera acostumbrado por lo menos a
materializar la diferencia entre accién y devecho, por - -
ejemplo, como entre libellus y derecho, o entre pretensién

y derecho, cuantos siglos de sumisa oscuridad se hubieran_

ahorrado a la ciencia procesal.

La accién, pues,que era distinta y separada del dere-



cho, en el precedimiento formularioc, fue absorbida y confun
dida por la nocién del derecho en el sistema extraordina-_
rio. Es entonces cuando se hace lugar comln, sin cuidado-
so andlisis, la famosa definicién de Celso, que recogen de
votamente las Instituciones: "lLa accién no es sino el de-
recho de perseguir en juicio 1o que a uno se le debe'" ("Ac
tio autemnibil aliud est, quam ius perseguendi ‘in iudicio,
quod sibi debetur",(7) La falta de otorgamiento de un ele
mento procesal indispensable para ocurrir a juicio es la -
causa de esta confusién. La accidén, que en el sisfema for
mulario era un elemento adjetivo, formal, en el extraordi-
nario aparece confundido con el derecho que se reclama y -
entonces se hace tan sustancial como éste. Ya no existen_
diferentes acciones sino una sola accibn; no hay derecho -
procesales sin derechos subjetivos. Si el juez declara --
con lugar la demanda es porque habfa derecho e implicita-
mente, se deduce que habfa accibén. Los jurisconsultos pos
terjores no se ocupan en absoluto de estudiar el origen de
esa facultad de ocurrir al Tribunal para ser juzgado; ellos,
deducen del hecho de tener razén el derecho a tener esa fa
cultad. Ni siquiera se detuvieron a mgdita} que a menudo
el que tocaba las puertas del tribunal, formaba desarrolla

ba y terminaba un proceso, y no tenia razén; y sin embargo,
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sin tener razén, habfa habido proceso.
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CAPITULDO I1I

EL PROCESO CIVIL EN ROMA.

En los primeros tiempos, el interesado, se-hacia jus-
ticia por si mismo, con la ayuda de los demds ciudadanos,
constituyendo esto, una justicia privada, pero méds tarde,-
con la finalidad de terminar con la justicia por propia ma
no, los romanos tendieron a regular la justicia, intervi-_
niendo ya el estado para la aplicacibn de la justicia y --
sancionando a los ciudadanos que no acudian ante alg@in ma-

gistrado a solicitar se les hiciera justicia.

Al surgir la regulacién de la justicia, a los magis-_
trados se les embistid con la autoridad para poder diluci-
dar los conflictos, y al principio, los magistrades se 1i-
mitaban a observar la estricta aplicacibn de las férmulas_
sacramentales y deméds actos del precedimiento para solici-
tar justicia;(l) teniendo las partes el derecho de elegir_
un juez, para que éste, a su vez, dilucidara la competen-
cia, cabe aclarar que el estudio, al menos, en el periodo_
de las acciones de la ley, como lo verencs con posteriori-

dad, no se hacfa con respectc de 1la accibn que tuviera ¢l



actor o el denunciante, sino de lo que se trataba, era de -
Tepresentar con exactitud lo que para esa accién existia en

las instituciones,.

Todavia la justicia tenfa un cardcter privado, pues se
les permitfa a las partes nombrar un juez para que éste di-
lucidar la controversia. Los jueces ademids no eran conoce-
dores del derecho, eran personas que se elegfan unicamente_
para el andlisis de una causd determinada. 81 proceso la -
nayor. de las veces fue oral, este tipo se llevo acabo hasta
aproximadamente el siglo III, pues en adelante, el Magistrg
do y el juez, se identificaron en una sola persona, y es --

cuando la justicia comienza a tomar cari pdblico.

Asi podemos observar, que en los dos primeros periodos
del preoceso, o sea en el sistema de las acciones de la ley
y enel formulario, el Magistrado, no tiene otra funcibn que
organizar el proceso, y examinar si el demandante tiene va-
lidamente la accibn, declarar el derecho, y enviar a las --
partes ante un juez Gnico, o ante un colegiado que son los_
que se encargaban de la investigacién de los hechos y de --

s c . . . 2
emitir su opinién, dictando asi su sentencia. (2)

A menudo los jueces de la segunda fase, fueron elegi-_
dos por las partes, no tenian estos, ningéin cardcter pibli-

co y caretfan del imperium para hacer cumplir sus decisiones



la ejecucibén de la sentencia la debfa ordenar el magistrado
ya que &1 tiene el imperio y por lo tanto poder pébiico, --
con esto se puede observar que el proceso aparecia en su --
primera parte con un cardcter pGblico, por ser desarrollada
ante el Magistrado, y con un cardcter privado por ser lleva

da ante un juez o arbitro.



A.- GENERALIDADES DE LAS LEGIS ACTIONES
(Acciones de la Ley)

En la lenta evolucién del sistema juridico romano, és
ta constituye la primera etapa procesal, y tuvo una vigen-
cia desde antes de las XTI Tablas, pasd por toda la Monar-
quia, la Repéiblica y parte del Imperio, hasta aproximada-_
mente la mitad del siglo segundo antes de criéto; Esta -~

etapa, puso fin a la justicia por propia mano, al interve-

niT la autoridad publica patra aplicar justicia  Esto se ==
lleva a cabo a traves de un Magistrado, y el papel de és-
e e . e e s o £os ]

te fue muy reducido al principio, sirviendo @Gnicamente pa-
ta que las partes expusieran ante é1 lo que consideraban -

su derecho, y si lo hacfan bien, los turnaba posteriormen-

‘“te con un juez o arbitro.

En esta etapa, se recurrié también al arbitraje priva

do, esto lo hacfan las partes con el propésito de evitar -
un sin ndmero de formalidades, ya que al someterse a este
arbitraje ambas partes lo hacfan con la finalidad de resol
ver el problema en cuestibn, y esto fue aceptado por el De
recho Romano cen gran beneplacito, observando asi que la _
jurisdiccibn eclesfatica recorrié en la antiguedad un cami
no que desde el arbitraje privado a la jurisdiccién plbli-

ca.
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En los primeros siglos de la iglesia cristiana, esta_
tuvo un gran auge, pues a medida que crecif la misma, le -
fuc restando poder al Estado, al grado de que los cristia-
nos le solicitaban al obispo el arbitraje para la solucién
de algunos problemas, sin el consentimiento de la contra-_
parte, cuando se supone, que se trataba de un arbitraje --

privado, habiendose llegado, hasta formar un tribunal epis

Pero en 1la Edad Media, se empieza a limitar la inter-

~vencién delepiscopads, pues ya habid gaﬁﬁﬁ&“ﬁﬁEﬁa fuerza_
el clerc,permitiendose el arbitraje del mismo Gnicamente -
para custiones candénicas las cuales comprenden todo lo re-
ferente a los intereses de viudas, huérfanos, crusados, au
sentes, delitos de ciérigo, asuntos sucesorios, legitimi-
dad, problemas juvridicos alrededor del matrimonio, contra-
tos conformados‘por juramentos, Etc., desde el renacimien-
to sin émbargo, el estado recuperd estas materias para sus
propios tribunales.

Didndeose con esto, un mayor realce al magistrado que -
fue el encargado de analizar los problemas en la etapa del
ordo Iudiciorum, pues como se observara, en las dos prime-
ras etapas del derecho procesal romano, el proceso en si,-
se dividia en dos fases de las cuales, la primera estaba -

a cargo del magistrado o pretor, fase a la que se le cono-



cié con el nombre de Irisdicctio, que consistfia en que el
magistrado se encontraba recubierto de la personalidad es
pecial, que tenia como facultad conceder o denegar una ac
cibn, ya que é1 se encargaba del estudio del asunto 1liti-
gioso, y del estudio, se determinaba, si pasaba al arbi-_
traje de jueces particulares o no. Cabe aclarar que los_
romancs tuvieron muy presente la jurisdiccién y la compe-
tencia, pues tenfan pretrores especiales para determinadas

controversias; también podemos observar; que el imperio,

que el Estado les otorgaba a los magistrados fue discre-

cional, mismo que les permitia denegar acciones o éxcep—_
ciones, podian conceder la posesidn provisional del bien,
nateria del litigio.

Cabe hacer la aclaracidn, de que los magistrados y -
jueces, eran ciudadanos romanos, mismos que para llegar a
ocupar alghn cargo de esta naturaleza, tenian‘que Teunir_

d

determinados requisitos, tales como: Ser honrados, tener

un sentido comun y buena voluntad para dejarse orientar -
por 1os jurisconsultos, desde luego que el juez tenfa que
aplicar su sentido comun al juzgar, y no era forzoso, que
se tomara como cierto todo lo que decian los jurisconsul-

tos.

Los Magistrados encargados de la administracién de -



justicia, despues de la caida de la Monarquia, fuercn los
Pretores, en la primera epoca de la repdblica; Y en vir-_
tud de que los Consules tenfan que salir continuamente de
Roma, por las continuas guerras existentes aproximadamen-
te en el afio 367 a de J.C., se opté por nombrar un Pretor
urbano, con una calidad un poco inferior a los Consules,
y éste no podia salir de la Urbe, mismo que se encargaba_
de impartir justicia a los ciudadanos Romanos, por. ser -=

estos los titulares de las acciones. Posteriormente en el

-8 f10-- 24 T2 de-—J+C—fueron-creados—los-Prétores peregrinos
‘ que eran los encargados de administrar la justicia, en --

los litigios en los que intervenia un ciudadano y un ex-_

tranjero, o litigios entre extranjeros. De esta manera,-

se fue limitando la jurisdiccién de los Pretores, llegén-

dose a nombrar Pretores fideicomisacios, Pretores titula-

(3)

res etc.

De lo anterior, sc puede deducir, que los pretores -
fueron. para la administracién de justicia, y se les fue_
especializando en una determinada 4rea del derecho, ya --
que el derecho romano, estuvo basado, més que en el estu-
dio de las acciones necesarias para solucionar el proble-
ma que se sucitaba con motivo del derecho sustantivo.

Como ha sido manifestado con anterioridad en el pre-






Ya en la epoca de la Repidblica, se establecié la cos-
tumbre de escoger a un juez privado de una lista oficial,-
la cual fue conocida con el nombre de ALBUM IUDICUM SELEC-

TORUM (Libro de las personas que podian ser jueces).
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B). LAS ACCIONES DE LA LEY

{ LEGIS ACTIONES )

El sistema de las acciones de 1la 1ey, fue el primer -
periodovconocido dentro de la historia Procesal Romana, su
procedencia no se encuentra bien identificada, como primer
antecedente de esta tenemos-las instituciones. de Gayo; las

Liegiz Actiones fueron elaboradas para dar efectividad al -

derecho sustantivo existente en log primeros tiempos de Ro

ma. Debemos recordar gue las XII Tableas, fue el primer oxr-

denamiento legal romano escrito, en consecuencia lag accio

nes de la ley, fue el instrumento utilizado para hacer efec
tivo lo establecido en las mismas:

cabe aclarar que el documento de Verona que contenia
las instituciones de Gayo, fue descubierto muy deterdiorado
vy hasta mutilado, precisamenﬁe en la parte correspondiente
a las Legis Acticnes, por tal motive, la informacidn que
se tiene respecto de lasz mismas, es un tanto impreciza, --

aungue en 1933 el profesor Arangio Ruiz y su colaboradora

y alumna, hicieron la publicacion de nuevos fragmentos de

lag institugiongs, 1os cuales fusron encontrados en Egipto

dichos fragmentos completaron en gran parte la mutilacidn
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que habia en los originales de las Instituciones.

Las Acciones de la Ley fueron cinco, mismas gue se --
proceden a desglosar después de hacer unas aclaraciories «-—
respecto de ellas; comenzaremos por decir gue las acciones
de la ley constituyeron un procedimiento sumamente estric-—
to, ya gue las personas que las intentaban , debian de a~-
prenderse el procedimiento de las migmas con exactitud, ==
pues de tener alguna equivocacién en la forma de actuar —-
ante el -Magistrado, esto le podia acarrear graves conse==—-
cuencias al que se eguivocaba; como es sabido,la accidén --
constituia, mds que una forma procesal, una forma de actu-
ar ante el Magistrado para hacer valer un derecho, y de la
forma de actuar ante el magistrado se cbservaba la proce--

dencia o la improcedencia de la accién, al grado de gue si

e

rovertido no seguia con exacti-
tud la accidn correspondiente. o peor alin, si usaba la ac-
cidén correspondiente, y éste, le hacia alguna inovacidn, =
o no la sequia con exactitud, por ese solo hecho, el MagigA
trado le podia declarar culpable, y como consecuencia a «-
perder el proceso.

Por lo anterior, " Aragio Ruiz define las acciones de

(5) '

la ley comc " Declaraciones solemnes, acompafiadas de ges=--
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tos rituales, que el particular pronunciaba, generalmente
ante el magistzrado".
Como-se- ha indicado; por l¢ general todas: las-accio——-
. _ ) (6)
nes de la ley estuvieron basadas en las XII Tablas.

El procedimiento de las acciones de la Ley lo podemos

equiparar a la actuacidn en un teatro, en el cual los acto

Al

€3, se aprenden la parte gue les corresponde de una obra
determinada, y salen al escenario a recitar y a actuar con

forme al libreto, y las equivocaciones que los actores pue

dan tener en un momento determinado repercute directamente
en el resultado de la obra, por lo mismo, en las acciones
‘de la ley, comparecian a recitar una letania, rigurosamen-
te prefijada y la parte que representaba mal su papel era
sancionada con-la pérdida del derecho.

Le igual manera cabe aclarar, que en los primeros ——-
tiempos de la formacidén de Roma, el Estado, se encontraba
intimamente ligado a la religidn; el clero tenia reservado
el conocimiento de las férmulas para ejercitar las accio—-
nes, por lo gue los miembros del clero, eran utilizados —-

como abogados, ya que la falta de interes por parte del --

pueklo, los ciudadancs normales nunca lag aprendiercn,ape-

sax de que las fbérmulas utiliradas sgiempre fueron las mis-
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maés y los litigios eran publicos.

Ia vigencia de las acciones de la ley fue desde la -=-
aparicidén de la ley de las XII tablas, hasta la expedicién
de la ley Aebutia y las dos Julias.

Observadas las acciones de la Ley como ha guedado deg
crito, salta a la vista que mas qgue un derecho proceéal, -

constituyeron una forma de actuar ante el Magistrado.

a) LA LEGIS ACTIO SACRAMENTO

En los primeros tiempos de Roma, aparecid la Accidén -
por Sacramento, que consistia en gue cada una de las par—-
tes litigiosas, tenia que depositar una suma determinada -

de dinero en las manos del pontifice, esta suma fue llanma~

da " Sacramentum" y el dinero que se depositaba, en el mo~

mento en el

gue se dictaba el fallo, le era confiscada al
litigante perdedor, para ser utilizada en los gastos del -
culto religioso, de lo que se desprende, gue para la parte
perderora, ademds de perder el derecho de lo que estaba en
juicio, perdia su depbsito, agrabando con esto su pérdida;
motivo por el cual, seg(n varios historiadores, se cree --

que hubieron pocos juicios por medio de esta Accidn. Mas =

tarde con la aparicidén de la Ley Silia, se estzblecid, que
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la apuesta no fuera entregada al teésoro publico, sino al -
vencedor, y devolver al vencedor la suma prometida.

Esta accidn comenzaba; con el emplazamienfo o notifi=
cacidén ( In Ius Vocatio ), esta notificaqién no era hecha
por ningln funcionario del Estado como se observa en nues<

tros tiempos, sino, gue era hecha por la persona gue inten

t

taba la aceciodn, existiendo la obligacidn para el demandado

—de~presentarse;dentro-de-un—término-prudente ante—el-Ma~=
gistrado, va que si éste no se presentabé voluntariamente

el actor podia presentarlo por la fuexrza; igualmente por -
mandato de la Ley de las X11 Tablas, cuando el demandado -

era una persona enferma o de edad avanzada, se le tenia que

proporcionar algin medio de transporte, para gue este com-

pareciera ante el Magistrado.

rsales, &l actor tenia que tocar el obijeto litigioso, con
una varita llamada vindicta, v hacer la declaracion de que
le rarienecia a é1, a los que se le conoce con el nombre -
de reivindicar el bien; y tenia gue pronunciar las frases
exactas, que para dicha accidn se encontraban establecidas,
v.decir ' Afirmo que estai ... es mio, segliin-el-derecho de-

los qguirites; por mi propia causa tal como lo he dicho. Tu
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(7}
loc vez, pongo sobre él la vindicta". Y de inmediato debia

ponier sobre el la vindicta; posteriormente el demandado te
£ * Y * s
nia que reivindicar en igual forma la cosa.
Antes de seguir adelante, es conveniente hacer la acla

racién de que los romanos consideraban Derecho real, es d

)

cir el derxecho que se tiene directamente sobre una cosa de
terminada, y a la vez éste otorga. la facultad de persecu~-
cibn,-cuando poxr alguna forma es desposeido de &l. Para. -—-
los romanosg la propiedad fuaz el derecho real por excelen—-
cia.

En la época preclasica, no era aln conccide el princi
pio de gue el poseedor puede continuar poseyendo la cosa,-

hasta gue el actor compruebe su derecho gue tuviere sobre

el objeto; pero posteriormente en la época c¢ldsica y atn -

PR 1 P — . -~ P Sy e L e et o e N -

en ida nodernd, d e5 Conociad esgie DIINCipld ¥y por 10 can-
o e seeqaldi € a na cosa litigiosa puede conti axT eén
to el poseedor de alguna cosa litigiosa puede continuar en

su posesidn, hasta que el actor compuebe gue la posee sin
derecho.

Siguiendo adelante con la descripcién de ezta accidn,

diremos que la persona 2 la cual se le hubiera vioclado un

derecho-real ¢ personal, de los gue se enceontraban consa--

grados en la Ley de las XII Tablas; Las partes en el jui--



cio acudian ante el Magistrado a solicitar ze les hiciera

usticia, llevando consigo, el bien materia de la accidn -

L

intentada, si éste era mueble, v tratandose de un bhien in-
mueble, se llevaba un pedazo del mismo gue podia ser una -
. . . (8) . ,
teja, una pisdra, etc., con lo cual 21 Magistyvado oxdenaba
a las partes hicieriin un viaje simkdélico consistente en: -
las partes tenian gue dar una vuelta en la puerta de la -=

magistratura, lo.cual tenia_ la finalidad de sefialar . la com

petencia del magistrado para conccer del asunto, y con esg-
to se iniciaba el procedimiento, pasando_posteriormente a
estc., a un combate simulado, interviniendo en diche duelo
el Magistrado, el cual, sciicitaba se le hiciera entrega -

del objeto litigioso, una vez qgue el magistrado tenfa la -

cosa en su poder, se pasaba a la apuesta, la cual, se fija

-
nn o
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suyo valer fusra mayor a mil ages;, la apussta ge fijaba en

quinientos ases; y cunando el objeto litigioso era menor

Q

-

10

0]

P

mil ases, o se trataba de un litigic sobre Libertad, -

la apuesta se fijaba en cincuenta ases; la apuesta debia -

ser entregada en efectivo al Magistrado a favor del templo,

y-haciendo-la-declaracidn-de-que para el caso-de-no-tener

razdén en su pretencidn, abandonaria la apuesta a favor del
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templo, para el caso de no hacer la entrega de la apuesta

en efectivo, se debia presentar un fiador, el cual debia -

tener bienes suficientes para garantizar la cantidad im—--
puesta como fianza.
Observese, que el poder romano, se encontraba dividi-

do ‘entre el Estado y Sacerdotes, y en un momento determina

do-la Religidn alcanzd una fuegxza. miy grande, pues al hags

la apuesta y pensar que alguna de las partes no tuviera la

B

razdn, se pensaba, se perdia en igual forma la proteccién
divina, y por lo mismo se dejaba el depbsito para el culto,
con el éropésito de hacer una emmienda, va gque existia la
creencia que el Sacramentum, era ofrecido a sus dioses pa-

ra obtener el perdon.

Posteriormente.a . la.apuesta; el Magistrado concedia =
la posesibn provisional del objeto a cualguierxa de las par
tes y por lo regular ésta era concedida a la patte gue- hu-
biera depositado la mejor fianza, y ofreciere mejor garan-
tia para la devolucién de la cosa y sus frutos; hecho lo -

anterior el Magistrado, nombraba a un juez al cual se le -

conocia con el nombre de Iudex: con la ley Pinaria, de la

cual, se desconoce su fecha de expedicidn, se abre entre -

el periodo en que el magistradoknombra al juez, un periodo
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de treinta dias, mismo que servia para que las partes 1lle-

garan a un arreglo extrajudicial, todavia ante &l magistra
do; pues al pasar ante el Tudex, éste tenia la cbligacidn

de seguir el juicio hasta dictar la resolucién correspQii-=
diente.

Estando ante el juez, el procedimiento se dividia en

dog-audiencias con-intervalos de treinta dilas; constituyen

e

do esto, pricticamente, un procedimiento que tenia una du-

racidn de sesenta dias, dentro de dicho término, estaba --
comprendido un periodo probatorio, gue fué conocido con el
nombre de Litis contestatio, y era el acto por medio del -
cual se invitaba a los téstigos a declarar lo sucedido lo

gue era de suma importancia, por ser un procedimiento oral

posteriormente; “al concluir-el periodo probatoric; se pesa

ba al pericdo de alegatos, el cual se 1levaba a cabo en la

misma audiencia, y para terminar con el litigio en ese mis

mo acto se dictaba la sentencia, que era con lo gue térmi-

naba el litigio.

k) - LEGIS ACTIO PER IUDICIS ARBITRIVO PCSTULATIONEM.

troversias en las cuales la resolucidn no versara en decir



categoricamente si 6 no; tendia a regular situaciones en -

las.que hubiera una suma cierta y determinada, fue introdu

cida al sistema de la Acciones por la Lex S8ilia, esta Ac--
cién estuvo casi privada de solemnidades, en esta accidn ~
el actor citaba al presunto demandado, a fin de que compa-

reciera deritro del término - deé treinta-dias ante-el magis--

“trado: s - i -

La accidn de que ge trata, fue utilizada, en las ac—--

ciones.diviscrias; (divisidn de herencia), Familiae ercis~-
cunda, (divisidn de la comunidad) comuni dividendo, y (fi~
jacién de los linderos) Finium regundorum.

“El nombre deriva precisamente de la intimidacidn del

actor, que se llamaba, antiguamente, condictio de (Condice

re) ‘avisar, término que quedd también: despuds para degig--

(10)
nar una categoria especial de Acciones obligatorias®™.

Como quedo anotado con anterioridad, esta accidn fue

utilizada, cuando el conflicto versaba sobre la divisién ~
de una cosa, o la determinacidn de alguna cantidad; ejem~—
plo de las acciones; la divisidn de una coopropiedad o una
herencia, del deslinde de terrenos, en los cuales se hacia

desdafiog

dos 'por una terna de jueces, gque también actuaban cuando -



se trataba de la determinacidn de derechos y obligaciones

nacidos por stipulatio’
Esta accidn fue utilizada para solicitar al magistra~
(1)

do, un juez o un arbitro, para decidir una controversia.

Su uso mads importante fue en el stipulatio gue como -

sgabemosysfuesunrcontratossolenne;abstract © Iocualass

“na ‘perscna se obliga hacia otra, y a la ves este contzate o

.fue.conocido.con.el.nombre. de contxato.verbis. celebrado -~

mediante las formulas sacramentales: Spondes " prometes, -

i

3

tal cosa... Spondeo " prometo", siendo este el modelos de
todas las obligaciones.
Una vez hecha, la citacidn » In jus Veocatio", las par

tes concurrian ante el magistrado y utilizaban ante &l , -

la. forma establecida para.esa accidn que consistia en los

dentYegarme. ..U en virtud de una Sponsio. Te pido dfir--
(12)
mes © 1o niegues. Y cuando el reclamado afirmaba, el liti-

gio se detenia, parecido a lo que nuestra ley actualmente

contempla kajo el nombre de confesidn judicial; y en este

caso, el reclamante podia actuar ejecutivamente, por la --

dado vy venderlo en-subasta publica; pero cuando contestaba
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negativarnente, que era lo més natural, el demandante tenia que -

decir: Puesto que lo niegas, yo solicito de ti pretor, que nombres

un juez & un arbitro: Con lo que el Pretor designaba al juez, mis-
mo que se dedicaba a hacer el estudio de las pruebas ofrecidas, y

con base en el estudio realizado, procedfa a dictar su resolucidn,

I - ¢ )---LEGIS. ACTIONES CONDICTIO

( EMPLAZAMIENTO )

Condictio. = En la antigua lengua romana, provenia de la pa<
labra condicere, que significa denunciar o anunciar utilizada -~
tambkién, como requerimiento , y conocida para nosotros como =-

emplazamiento.

Como se-puede-observar;-cada-acecibn-fuescreada para 5o+

conflictos relacionados con lo establecido por la Ley Calpurnia,
(13)
6 una determinada suma de dinero de acuerdo con la Ley Silia,

En esta accidn se introduce un plazo extraordinario de tre-

inta dfas dividido entre la primera audiencia, que se lleva ante




el pretor, y la secunda ante el iudew, periodo en el cual

se tenia gue nombrar al juez, éste plazo por. lo regular --

Jetivo la determinacidn de los dereclios subijetivos vy como

sirvid para-gue-las partes-llegaran & un. arrealo extrajudi

cial.

Esta accidn, al igual gue la anterior, tenia como ob~

consecuencig al dictar la resolucién, Unicamente se daba. -

una determinacidn, la cual necesitaba forzosamente de una

ejecucidn; pars lo cual,. se debia promover otra accidn, gue

eran Manus Injectio o pignoriscapio, como se puede ObseX—-
var las dos acciones que han sido descritas, fueron utili-
zadas en calidad de medios preparatorios como actualmente

s€& conoce.

o

En ‘esta accidn, también ge hacia unaapuesta; pero

diferenciz de la primera de las acciones de la Ley agui la

plicada &l tesoro piblico; Tnovacidn
Implantada por la ley Silia, sino que era entregada al ga-
nador, Jjuntog con la suma prometida.

En relacidn con la apuesta, el deudor tenia derecho a
presentar un Vindex, gue se constituia como fiador del deu

1 mome

acreedor se debia de entender con.el.
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El vindex, era nombrado de entre los ciudadancs roma- -

nos, pero-se debia tener cuidado de que esta persona: fuera o7

de-bienes-conocidos, para-evitar-se-hiciera-insgolventes-el
vindey, intervenia en el momento en que delante del magis-

trado el acreedor ponia la mano sobre el deudor; en ese mo

mento se constituia en fiador, una vez constituido el vin-

dey el -deudo

debia forzar al acreedor 3 fin de gue nom=

braran un juez privado, para que se encargara del estudio

del asunto.
£l vindey, tenia facultad para intervenir en favor —-
del deudor, pero no fue considerado representante, pPOr no

estar admitida la representacidn.

d ).« MANUS INJECTIO Y PICNORIS CAPIO

¥

didas eran para cumplimentar lo establecido, al dictar al-
. (14)
gun juez una resolucidn.

La accidén Manus Injectio { aprehensién corporal ), --

fue utilizada, en los casos de gue un deudor no quisiere -

algln. derecho reconocido ante alguna- autoridad, o, como-en e



-

¢l caso del robo flagrante, en cuyo caso al ladron se le -

imponia coms pena. una multa privada hasta por cunbtro ve—-

ces el valoxr de lo robado, y.algunos casos mis enlos gue. -

y

ubiere algiin derechio plenamente reconocido para una parte.
La Manus Injectio. permitia al acreedor, detener al ~

deudor y-presentarlo-ante el -magistrado, ya ante el magis=

tradc, el acreedor, tenia que recitar algunas férmulas, -- :

P

&) i

gue dabian de .convinarse. con vnos.ademanes que- se engontra

~

o

22N €s

'y
e

1

tablecidos para dicha accidn, vy al.misme. tiempo. de. .-

recitar las fraceg, debia tener al deudor sostenido del —-
cuello, y después si, el acktor pronunciaba las frases co--
rrectamente, el pretor le decia Addice { te lo atribuvo ),

gue era la respuesta a la forma de actuar ante el, y poste

ricrmente geogisialoneraed 1o a

Lievarsasgu-eqroed

=

privada, para con pesteriorided sacarlo al mercado por tres i

siones

de gue

alguier lo liberara, pagando la deuda al acreedor, pero si

esto no sucedia, y habiendo transcrurrido el término de se-

5

en e

enta dias, el acreedor podia sacar a la venta al deudor -

H
ol

ais de 1 os trucos, o kien, matarlo, observando que -

de

que hubjeren varios acreedores, a cada uno le correspondia
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una parte del caddver, pena que se encontrata establecida

en-la Ley de-las doce Tablas:

Posteriormente; en el periodo-clisico; la Tey Poete==
lia Papiria, vino a suavizar en aoran parte la situascidén --

anotada con anterioridad, pues se permitid qgue el deudor -

“pagara su deuda con _su trakajo, v se defendiera en juicio,

@bxiendo un sedundo procedin

el supuesto deudor, ya podia quitarse o apartar de’ su cuex

=porlamano-delracreedoryy conesto s podia-defender el

Juicio.

Esta inovacién, fue elaborada con la finalidad de evi
@ abusos que er \one erminado se hicierx -
tar los abusos guée en un monmento determinado hicierxron

. . 2 ..
con la aplicacion de esta accion.

T

Tapignoris capio. fue ecidaaTaantericr, " ¢6n

la diferencia de gue- agui no se tomaba a la persona como -

“garantia,

sino que se tomaban coras en prenda: se encuen-— .

tra muy poca informacidén acerca de esta accidn, se sabe ~-
que fue utilizada cuando existia alguna deuda de caracter
militar, fiscal, o sagrado; y consistia en gue el acreedor

podia penetrar en la casa del deudor y sacar de ella los -

“no sabiendo con cexr

-se.ukilizaban.los bienes,.se cree. que . lcs.bienes tomados. .~




4
Wa
~f

en preada scan destrozados de acuerdo con la expresién Pignora --

£33 L

Casdere, que significaba: destrozar la prenda; Esta accitntienc un

ran parecido ¢on Un arabdargo de nuestros tiempos , con las sigui=

aQ

entes diferencias, Actualmente la prenda queda en depdsito para ==
garantizar el adeudo, y en la accidn la prenda se destrozaba , aun-

aue. posteriormente. se.asemejd a lo actual , el embargo a diferen--

B

Como se indica con anterioridad de acuerdo con las Iustis

os de Gayo , se establecis un procedimients que permitia
berar la prenda dentro de un plazo determinade, y en igual forma
que ahora, se le permitia al acreador, pava el casc de que la pren
da no fuera rescatada dentro del t€rmino concedido , sacaria a la

venta y con su producto cobrar el adeudo, pudiendos> observar un

procedimiente parecido al actual julcio Ejecutivo, con la diferen--
J J ' ;

ciz de que la Pignoris Caplo, era ilevada a cabo por propia mano ,

¢ ). - DECADENCIA DE LAS ACCIOKKES
DE LA LEY

Las acciones de la Ley tuviercn una decadencia muy lenta, ya

que esta, comenzo en el momento

‘ ‘
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butia, 150 & de J.C. hasta aprdximadamente fines de la época de la - i

Repiblica; que fue enelafio 27 ade J, G,y conlaexpedicitn de » e

la-Ley-Julia;~que-fue el momento-en el que se-establecid el procedi
miento formulario, pues en todo el tiempo sefialade con anteriori--
dad fueron utilizados los dos procédimientes indistintamente, hasta

el mornento en el que la sociedad romana, se did cuenta de que el

formulismo

3 . " 3 ¥ . k-4
sultando para Tos romanos L’}_S Accionesr dela Leyy g omoruniriezgo

auessotenfaauespararsinttileyweprosedimientoy

cdiosay

ya que por otra parfe , estos procedimicntos tenfan que ceder | ~-
por necesidad, ante el incremento de la potencia y la actividad del
Estado , llegando a quedar en desuso las Acciones de la Ley ,. ca

si en su totalidad, con excepcién de los problemas gue se trataban
i en su totalidad, con e pcié it

attsrel tribunalrde o centanuiros:




]
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CAPITULO III

PR GQCEDIMIENTO FORMULARIO Y PROCEDIMIENTO
EXTRAORDINARIO,

rge alampara de laa leyes
Julia y Aebutia , se cree que este procedimiento no surgid exacta-
mente en Roma , y que fue introducida a Roma, por medio de los

Pretores Peregrinos, o también conocidos con el nombre de ma--

gistrados provinciales , y posteriormente acogido por las leves -

dicadas ;- aue fueronlas que-lo establecieron; vy le dierd

Severos.

Al igual que en las Acciones de la Ley , en este procedimien

to tedavia se distingue la divisién del proceso en dos faces , pe-

ro este procedimiento tiene muy importantes modificaciones, ¢




inovaciones, dandole al Magistrado una gran fuerza,. por.la s
{1 )
AY

actividad gue desempefia. El nrocedimiento ha. ser esecrito en.

parte, el magistrado no se limita a escuchax.las. pretencio-

nes de las partes y a proporcionarles un juez, sino gue le
es permitido inteérxvenir como drbitro, y tiene la obligaciég

de hacer una redaccidn escrita, en la cual deban gquedar ex B

stos. sucintanente;

mientes, determine si los hechos v los derechos alegados -

L]
son ciertos, y con bass en su estudio condene o absuslva —

al demandado; a esta instruccidn escrita fue a lo que se -

le conocid con el nombre de Férmula.

co mas reducida que en el sistema de la Acciones de la Tey:
Pues aqui el juez Gnicamente se dedica 2 hacer el estudio
de 1o que le fue pmporcionade por el magistrado en la £&r

gu resolucidn.

O,
e
o]
jol]
i
0
&
faH]

mula respectiva, v en base al estu

mulario son las sigujentes: ...



' - 1.~ Las.partes, ya podian exponer sus. pretenciones.al e

__magistrado en-un-lenguaje comf

in necesidad de utild

formulismos ni utilizar frases sacramentales, ni ha de rea
lizar pantomimas, acabando con el teatro que se tenia que

efectuar en las accionesg de la Ley.

2.~ ®1 magistrado o pretor deja de ser un simple eX—-— SR

a las partes e ir organizando el relato para integrar 1z -
Poérmula, y al mismo tiempo tenia la obligacidn de hacer n

tar a las partes cuales eran sus derechos vy sus cbligacic-

: riormente descrito, In iure ante el magistrado o pretor, =
in Iiudicium ante el juez o el jurado.
L4

4.~ Bl procedimiento In iure, concluia cen la parte -

mas impoxtante de este procedimiento, congistente en la ~-

E : eonstituyendosésta,-una especia.de sentencia interlocutor=




-

ria, en la cual ¢l pretor determinaba las cuestiones gue =~

r v la facultad para

el jurado o el juez tenia gue resolve

absolver o condenaxr, segin el estudio de la Fdrmula por el
juez, en la misma férmula se designaba el juez o jurado en
cargado de resolver el conflicto.

5= El cardcter que adguiris la justicis, ante el mas= S

(2 )

Iure, a la notificacidn se le conccid con el nombre de In
Tus Vocatio, el cual era un acto privado a cargo del actor,
mismo gue debia constituirse en el domicilio del demandado

¥y hacerle conocer el prcblema, y al mismo tiempo invitaxlo

cha de presentacidn , en el caso que optara por la segunda,
éste debia nombrar un fiador (vindex) que garantizara el -

cumplimiento en cuanto a la presentacidn del demandado ~-

ante el magistrado; pues de no hacerlo asi, el actor podia

nandado.se.negaba.-a. comparecer A -julecio, y.hecho-lo-anter- s




rior, el actor podia presentarlo por la fuerza; esta medi~

da de presentar al demandado por propia mano, fue substit

ida por la peticidn que el acter hacia al drgano judicial,
(poder del estado), para que interviniera y lo mandara lla

mar o lo mandara presentar.

En- el caso de que ¢l demandado se escondiera para no

obligacidén de notificar al demandadc tan pronto como fuera

posible.

[

Una vez qgue comparecian las partes ante el pretor, e
< ) 3 -~
actor exponia sus pretenciones, haciendo una resefia de los

basaba

a) .= Negar los hechos alegados por el actor, con lo = .
cual le invertia la carga de la prueba, teniendo el actor
la obligacidn de conseguir las pruebas necesarias para —-

comprobar la veracidad de sus hechos.




renciones del actor, solicitando gue los hechos nuevos fue o

ran insertados enla Formula; seidebe recalear gue eskos =

3,

Heehos nusvos: veniait a hacér T8 vecey dé excepcionss; de 8
igual manera, debe hacerse notar gue el procedimiento for-

muiario no admitia la reconvencidn, motivo por el cual, -=~

era imposible que el juez, finalmente condenara al actor. N

¥

aistrado constituia una especie de sentencia condenatoria,
con un caracter ejecutivo, siendo es*to parecido a lo gue -~
hoy conocemos con el nombre de confesidn judicial, y el ze

conocimiento ante autoridad.

juieie, hagta una especie de reconvencidn; aungue  como que
do anotado anteriormente, esta no existid en el procadimi-
ento que se estudia:; una de las evcepciones mas fuertes, -

fue la del juramento, ya gue en el juicio el demandado po-

SU& Drefencicnes ersn ciertas, v para €1 ¢ase de gue el ==



1}
(%
[«2Y

7

actor no hiciera el juramento, se daka por tarminado el -~

juicio.

Despues de que el pretor escuchabka a las partes; pro-

cedia a elakorar la Férmula leyendo la misma a las partes.

v para el caso de que el demandado no estuviera de acuerdo

con.-la.redaccion.de. la.misma, no. otorgaba. su consentimien-

forma provisional el objeto litigioso.

Con el actor sucedia una cosa diferente, a la antes -
descrita, pues para el caso de que el actor no estuviere -
conforme con la redaccidén de la FPdormula, el preter, para -

ok 1g ol manda

la Formula, se entablaba la Litis contestatio, misma gue -
tenfia loz sicauientes efectos:
a) .~ En ese momento se determinzha el valor de lasz --

prestaciones reclamadas, en ocasiones, el valor de 1la cosa

-por.la cantidad de dinero que correspondiera al valor de -



la cosa.

; Blo— Pijaba el oplazo-en gue:-tienegue.desarrollarse s inss

ia Litig contestatio, pues’ al-igual gue habia un plazo pa-
ra el desarrolloc de esta erapa, lo habia para dictar la --
. genterncia, él cual, para los juicios que se basaban en el

b ~ Ius civile, el pretor tenia la obligacién de dictar Ia sen

tar la sentencia mientraes que el magistrado estuviere vivo.
3 T g 4o 3 3 -— 4 - -4 Ry - ~
ci.— Hacia transmisibles por herencia las acciones pexr
sonales.

d) .- A partir de ese momento el poseedor de buena fao




a ). - PUBLICIDAD DE I.A FORMULA ¥ PARTES
DE LA MISMA,

Originalmente el conocimiento de las formulas fue de
caracter secreto, estuvo reservado Unicamente a los patvi-

clos, pero ocurrid qgue un plebeyo, de notoria influencia -

n
0]

politica y social, asistia diariamente a los actos ante el s

cacidn de laz FOrmulas, con lo que los demds plebeyos vu -

ne tuvieron gue acudir con los patricios para gue los ase-

scraran.

A la recopilacidn gue hizo Flavio, se le 1lamd dere—-

inscritas en un 1ibrorllamado Album, vy se daban a la publi :

cidad.

La Fdérmula estaba constituida por los sigquientes e¢le- .

(3)

mentos:




7t

¢l La intentio {(declaracibn.de los derechog:alegaws=

dos . poxr el actor).
& .~ La adjudicatio (facultad para adjudicar el bien.

€} .~ Condenatio (faéultad concedida al juez para con-

éste ge encargara del estudio de la formula, Yy una vez he-
cho lo anterior, tenia gue resolver.
k) .~ La demostratio, consistiz en hacer una sintesis

de la evposicidn de los hechos controvertidos, la cual no -

do el objeto litigioso no se encontraba.plenamente. identifi -
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manera que el juvez debia de investigar siempre, si se. encon

T praba fundada o oy seniaslas férmulasoranatical-decuna-fre e g

se c¢ondicional: ( zi resulta gue .....) Ligandose con el -
(4
elementc condenatio ( entonces condena) .

d) .- La Adjudicatio, consistia en la fzcultad gue se - '

Te otorgaka al juez; para gue este pidiera adjudicar un de

buenos resultados, sobre todo, en las acciones para la di- ' B

visidn de la herencia indivisa, (actioc familiae herciscun-

condenaen-el presente procedimiento,se-erpedia-por-una

[

cantidad determinada de dinero, no importando sokre 1o gue
versara la inkentio, catre hacer la aclaracidn de gue, la - :

condena en dinero, es propia de este procedimiento, pues,




fite-posible-hacer-este tipo.-de cordenas.

b ). - FARTES ACCESORIAS DE LA FORMULA.

[l » I3 ‘- <
Cemo se ha indicado con anterioridad, la formula se -

encontraba compuesta de elementos esenciales, tales como:

L Institutio Tudex; La-demostratio; La dntentioj Tasadjus

de  accesorios se debid a gueno-evan indispeusables parva 1d =&

eristencia de la fOrmula, pero ejercieron una influencis -

iy

repondexante en el desarrollo v amplitud del proceso; so-

bre todo la excepcidn, por permitir ensanchar el cempo de

tituydiuna. sdvertensia o mandamiento gue el Juez debe agami i it

tar. La prescripetio, ibha a la cabeza dz la férmula, en la
nte forma: " gi diez o veinte afios no han transcurri

retor, y al principio fue utilizada tanto a
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degaparece;-pues-las-palabras exceptio:y-prescriptio son =

convertidas a terminos sindninos.
Durante el periodo clédsico, la prescripcidn fue utili
zada como ina limitacidén sobre el campo de la controversia, '

-.para-evitar gue un sentenciado pudiera iniciar un nuevo jui B

proactore, y la del demandado, prescriptio pro reo, la pri-
mera, tenia como objeto limitar el campo de la controversia
a una o varias; a favor del demandado, indicats la extincidn

del derecho, por efecto del transcursc del *iempo.

= s:Segunssestratare-de persondg -presentes g auserntes: HE
La exceptio, fue el medio concedido al acusado para --
rechazar la demanda del actor mediante hechos que tendian a

modificarla o a extinguirla.




minades reguisitos ocondiciones indigpensabies para su

decisidn- s Sorre rodossn cuestion

D

tencia, cuantia y territorio.
En el sentido substancial, o ma*erial, las excepcio~-
nes atacaktan las pretenciones zlevadas por el actor, pene-

trando en el fondo de la controversia, a lo gue se le cono

srelativasyraslaconpes:

derecho civil romano tales, como el pago, la novacidn, la
aceptacién, el mutuo desentimiento etc.

La e cepcidn es la afirmacién de un hecho gue tiende

a otstaculizar la accidn, y la defensa =8 la alegacidén de

snoreran T forzosas i ronstarvin en e Fdrnuta s para pode e

ser alegadas por el demandado; peroc mas tarde, ya en el -~
periodo del procedimiento extraordinario, cuando el mismo

magistrado debe llevar el procedimiento en una sola instan

:
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Litis contestatio, recibic el nombre genérico de- excepcic

T aE EXCePCiones" o 8616 6 distifiguieron en Civiles”
v honorarias, sino también es perpetuae, et perenptoriae -

{6

y temporaies o dilatorias.”

Lia instancia ante. el Juez . del procedimiento formula--..

rar la comparecencia de alguna de las partes, ya gue, las
partes tenian gue comparecer por su propio interes, ples -
para el caso de gue alguna de las partes no compareciera -

puntualmente, corria el riescgo de ser conciderado contumaz;

cados:-por-dosveces:de-diez en-diez-diass-la-contumacia, =
traia con sigo generalmente, la pérdida del derecho liti--

gioso.

En caso normales, esta fase procesal se componia de ; 1




alegatos, y como parte Final v la mas importante 1a sente

cias

Los hechos controvertidos deberian ser, comprobades, -
pero cuando se trataba del derecho romano escrito, no se -

nececitaba probar, por decirse gue los tribunales conocian

el derecho; en consccuencia, 1o unico que necesitaba ser - :

Romano, " La prueba es el precio, por el cual, en un proce
(7
80, puede cada uno obtener la eficacia de sus derechos”.

En el derecho Romano, se encuentxra el principlo de gue el

actor debe probar los hechos en que funde su accién, y el

sSus excepciones.
En la época clisica, se encuentra una mezcla de los -

principios de prusba trazadc, y del de prueba likre, PU——=

diendo cbsexvar gue la prueba testimonial fue siempre infeg

505, se delé la valoracidén de la prueba a esa libre apre—-
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ciacidén del juez, sin que se le impusiera la obliocacidn de.

observar la jerarquizacidn entre eliss.

Las pruebas conocidas en el derecho romano fueron las

siguientes:

1.~ La documental privada.

monial, gue fue la preferida en ol peric-

2o~ Ta hegt

testigo se presentaba,

debia ser recibido péblicamente, ante el juez, y previ

o
i
i

admisién por el nagistrado, el juez tuvo la facultad de -
interrogar tanto al testigo comd a las partes. Esta prueba

fue oral, y por lo tanto no guedaba constancia de la decla

CvVers DOT

dir el conflicto y producia efectos de sa2ntencia, con dere
cho a la accidn de la coss juzaada, ya que quien daba un -

juramento falso incurria, en una muy grave sancidn.

4.- La confesional. Las partes

odian confeser delan—

o)

racter voluntario ; y hasta fue equivalente a la condena.
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5o~ La-periciali= A esta prieba se Te d15 un valor -

nuy-inportante; por ST DETEONAS e¥pertas 1xs que la ren-- ) N

dian.

6.~ La fama pGblica, gue no tuvo un valor iy fuerte.

7.- La inspeccidn judicial, de un valor importantici-

mo-pues el juez o el

{8)
tituyé un auténtico medio de prueba.

Posteriormente al desahoco de las prusbas, las partes

presentaban oralmente sus alegatos, en los cusles 1

dictar su sentencia v condenay déme c¢onsecuencia.

Existieron dos tipos de condenas gue fueron: las prin

cipsles y las accesorias: la primera de las nombradas eran

equivaiente en dinerc al valor de la cosa, galvo én las

. fueron“condenas pecu-
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' riarias gue eran agregadas » la principal.

T.a sentencia que se dictaba podia estar afectada de -
- s s P § ra
algGn vicio, y como consecuencia de ello ze podia anular,
f.a nulidad se podia promover con relacién & las partes, al

magistrado, al juez, o a la misma decisidn.

Con relacidon a las partes, era nula una sentencia por

nula, si el wagistrado que conocid del asunto hubiere sido
incompetente para conocer del mismc ya sea por razén.de la

materia o del territorio, o bien cuando debiendo nombrar z

un juez, éste no lo hiciere, y se avocars directamente al

T.a ejecucion de la sentencia constituyo un procedl=—< S
miento nuevo, y por lo tanto, todo litigante vencedor gue

aspire a ejecutar una sentencia, deria acudir nuevamente

ante el Wadisrrado para gue éste le otorgue la actio iudi-

A esta accion, el demandaZo, podia oponer
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objeciocnes gue tuviere en contra de la sentencia a gue tu-
viess derecho, si resulta gue las objeciocnes interpuestis :
son de pleno derecho el magistrado debia rechazar inmedia-~
tamente la ejecucidn, y para el caso de gue las objeciones

fueran de hecho, se ordenaka una investigacidn, otorgando-

le.la férmala =actio iudicabii, y en ella la excepcidn iudi

tido condenatorio o absclutorio, y la misma tenia gues es--
tar motivada, para el caso de que se inteantaxa algun recy
50, pi2s en egta etapa ya eran conocidos los recursos, ta-—

les como la no ejecucidn de la sentencia, por voto de los

se condenaba a devolver lIa cosa en su propia especie, sino
su eguivalente en dinern, por i¢ tanto no existia la ejecu
cion directs, sino la indirecta.

Entre 1os recurscs gue se conocieron enegta etapa <=

rioc, vy este,



procedia para casos excepcionales, determinados en el edic

to anual: este recurso permitia la anulacidn de una genten
cia u otro acto del proceso, cuando una de lzs partes hge-

biers sido victima, de dolo, intimidacidn o de un falgo =

testimonio,

La revocatio Induplum, gue fue un re

CULS0. sumaments =

litigioso.
(10)
Comienza también a conocerse la apelacidn, pero esta

no se aplica durante este periodo, sino hasta el procedi~-

miento extraordinario.

®
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esto parecido al recurso de respousabilidad.

tzj

1 procedimiento formulario, estuvo vigente durante -~
todo el periodo clasico de la jurisprudencia remana.

A este sistema corresponde en realidad, la conocida =~

definicidn-de Celso, segin la cual;La accidn es " EL dere

cho de perseguir en juicio lo que es debido... (jusperse--

gsistema; el derecho-concedid

o0-por-el-magi
para varseguir delante de un juez lo gue le es debido, o ~
bien, se designa con esa palabra a la formula que se entre
gzba al actor y por la cual se conferia ese derecho.

Czte aclarar gue el derecho de perseguir en juicic a
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B ), ~ PROCEDIMIENTC EXTRAORDINARIO

En esta etapa procesal, se suprimieron los jueces pri

; vados y el-magistrado absorvid todo el proceso como conse=

, o cuencia. desaparece.la. iurisdictio.y la-iudicatio, ya que -

esta - perscna ==
i

fue el magistrado.

[N
Fh
P
Bl
H
et

El surgimientc de esta etapa procesal fue muy d
Yy muy competitivo, ya gue este surgid en plenc auge del —-

procedimiento formulario. Pero esta modalidad acabd por -—-

agumir todas las funciones del Estado; comienza asi mismo,

a deslindar responsabilidades, dedicadcs a la administr

[

cién de justicia, a lo que se le conocid con el nombre de

: sesmeijugticia ITmperialy los funcionarivs solian investigatr Ilos

& Jjueces privados. Aungue todavia en tiempos de Dioclecia



)
~1
w

]

. . < 3 v e i i AL,
no, los'magistrados podian servirge de jueces privadss; -« L

delegando funciones,
En este nuevo procedimiento se da un virage de 1o pri
vado a lo pGblico, y comenzd a burocratisarse el procedi--

(13)
miento, la oralidad de los procedimientos anteriores, co--~

menzd a ser substituida, por el procedimiento escrito, y -

dos dictaban su sentencia con base & 1o que aparecia Gnica
mente an el expediente.

va el proceso, es dirigido por una auvtcridad, wisma -

&

gue no tiene por gue apegarse a los deseos de las partes.-

los cuales veremos con posterioridad.
La notificacidén que en los otros dos periodos habia -

sido de cardcter privado, se transformd en un acto piblico,

; la cual fue hecha por un funcionario plblico, el cual en =
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na gue se encargaba de hacer la notificacion, en tiempos -

} L ; ; ; =
de Justiniano se le llamo executor, y al mismo tiempc de -

hacer entrega de la copia al demandado, lo emplazaba para

que este compareciera ante el magistrado ¢ Juez, Hecha lza

: notificacidédn al demandadc, las partes debian comparecer —-—

’ ‘ ante el magistradoien -eliplazoide 10 dias, . postericrmente

entar un Lite-

el demandado decidia derfenderse deberia pres

1lus Contradictionis (escrito contradictorio}, y otorgar -

s
(1]

una fianza, para garantizar que no se ausentaria duran
. -
el proceso, ya que de no otorgarla podila ser encarcelado -

por el tiempo que durara el proceso.

riormente era citads por medio de edictos pliblicos misos =

que debieron ser parecidos a la requisitoria gue pars dete

ner a una persona libran actualmente les jueces penales.

Al contrario de lo antes anotado, cuando 21 &actor no

comparscia ante el magist¥aco, s=2 l¢ tenida por desistido =

del procedimiento, parccidd a lo gue hoy conocemos como -



Sdesistimierto de la instanciz; pero ese degistinmiento na =

extingufa 1a accidniya que para iniciar un nuevo procedimi~ 7.
ento, deberia de indeminizar al adversario por los daflos y

P : L s 2
pexjuicios ocasionados con motivo de la presentacion de la

demanda anterior.

Ta presentacidn del Libellus Convencionis del deman-~

{08 formales, fijan la competencia del tribunal, de -
tener la prevencidén en el proceso, constifuye unz carga al

demandado, ya que este debe contestar la cemanda con un ==

escrito contradictorio (Libellus Contradictionis ).

vierte en

de bu

;mla Ia posssidn ccomenzada

T,2 litis contestatic, comenzaba con el

que el magistrado tenia de las pretenciones del demandante

v da la defensa o contradiceién que el demandado hacia de
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que 'iba a substanciar ¢ decidir el juicio. Aguiaparece la B

recusacidn, misma que podia ser interpuesta, hasta este ag v
to; constaban las peticiones del actor y las excepciones -
del demandado.

Al comparecer el demandadc ante el magistrado y con-—

testar la demanda, el magistrado interrogaba.a ias . partes

lucidar la controversia, fijaba los puntos de la controve

Iy

gia tanto de los hechos como de los derechcs, permitiz al

o

demandado oponer las excepciones perentorias y dilatorias

(14 )
que tuviera.

e

‘Posteriormente a la Lit
periodc probatorio, de esto no se tiene informacidn si fue

inmediatamente o si habia un plazo, por falta de informz--

cibn, -pero lo - gue gi se puede dedir gue 5e Cpero UN.CANDIO




- 77 -

hasta aparecid una tarifa probatoria. Asi podemos ohservar

gue-log privcipales nedios de prushbi fleron: La cénfesidn,

4]

1 juramento, documentos, testigos, experiencia y el reco-
nocimiente judicizl.

El principio Actori Incumbit. onus Probandi sufrée una

t”&néform‘cién,ﬁque~se refleja hasta en el derscho probate 7

€

en un juicio, debe de probarlo.
lL.a prueba de confesidn y juramento, fueron indispensa

bles para iniciar el juicio, ya gue el actor tenia que Jju-

rar ante el magistrado que no procediz maliciosamente. La

juramento se podla pressntar antes o despues del -,
i ivicie, este juramento nuestra legislacidn lo recogio con

el nombre de prueba confesional misma que es formulada a -

. txravez-de posicronesy

s



P

los.terceros.se encontraban.obligados.a.aportar.y.a.exhi-- S—

bir los documentos gue poseveran vy gue fueran importantes

para la investigacidn y esclarecimiento de los hechos con-
trovertidos, esta prueba fue recogida en nuestros cddigos

tal ¥y como aparecio en el procedimiento extraordinario, &

incluso se hizo:la separacidn entre documental piblica y

censc, llamados actas o gestas; de igual manera se conside
raron documentos publicos los redactados por Tabellionesz,
en la plaza piblica o en el foro, estos tabellines eran ==
una especie de notarios o escribanos pablicos.

gug . eran ctor

.Se. consideraban. documentos. privados los

deossguesnossablan firnar-debian - desponsrauna cruz i
- do esto, una idea de autenticidad.
ILa prueba testimonial tenia que reunir los siguientes

requisitos: Que el testigo tubiera una reputacidn intacta

=libre-de-cualenier-sospechase-incluso-el testivo.

V1r‘ ) > . N — l‘ d”‘
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) vor credivilidad a su testimonio, por considerar que egta-

S& 1libre de soborno; el testimeonio ayudaba a dar autentici

dad a la prueba escrita, y era permitidc hacer yepréguntasg

nio-los heredes;

vieren '“su?'e; o8

aterales h

*.I.
0]
ok}
or
()
)
Ol
©
]
[

inidad hastz el segundo grado,
L.a experiencia y el reconccimiento judicial, en cuan~

tc 2 los expertos, el magistrado tenia la facultad de nom-

0]
~
e
o]

brar &rbitros exp s a fin de dilucidar alguan hecho, es~

=
=

magistrado, debiéndose tener en cuenta gue la prueba de ~- .,
reconocimiento ocular, tenia un caracter extraordinario, -

ya gue a esta prueba se acudia cuando no era factible acre

c¢itar mediante alclGn otrs nedio, . ) Coe

Fmente-al-deseghogo de - las pruebas,

y argurEe= L

&Y sentencia, mismé que debia



~
3

x g6 AictEda por el magigtyado que conicoiera delarunty e

) Esta“sentencia era escrita; dicha sentencia reunia -las mis- sl

mas caracteristicas que la dictada en el sistema formula--—

rio, con la diferencia de que ésta reuniz la carscteristi-

La consulta, que consistid en gue el magistrado remitia Io

actuado a un tribunal imperial o al Emperadcr para que és—
(15 ) '
te resolviera.

Los extraordinarios fueron: La suplica, consistente -

posicion o a la nulidad procesa
TLa apelacidén en las acciones de la Ley no fue conoci-

da pues se tenia la idea de que el magistrado no podia in-

; currir en- exrrOr; en campio-en-este sigtema, el Estado cons

"cedfa una escia de apelacion mediante una solicitud de re—

vision-de-la-sentencidy
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recurso-fue-adguiriendo-fuerza-y-tomé-el-nonore-de apeka=— e

¢idn, Ge este recurso. conoce. el funcionario. superior de —=
agual gue hayva dictado la sentencia.

De igual forma, cuando aparecil este recurso, el mis-—

Anterponer al dia siguiente de haber sido pxo-

=
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]
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1a apelacién 1a interponia =

lacién fuera interpuesta dentro del término de tres o cin-
co dias, y para la apelacidn hecha por un tercero fue am—-

pliada a diez diaz;.este recurso se interponia por medio

.

que la sentencia habia alcanzado el estado de cosa juzgada,

va fuera porgue el recurso hubiera sido resuelte en contra,

8 porgue; fe hubiere pacado el Eérmino para interponer; se

procedia a la ejecucibén de la misma; gue deberia ser Lleva
ol gy
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' podia imponer la ejecucion por 1a Fuerza, v & 14 persona

ue se negaba a dar cumplimiento & una edecucidn en uniiui : i
q 9 aML : :

cio de carécter civil, o gue egcondia el objeto litigicso,

podia sex encarselada, hasta en tanto no pagara u otorgara

B da sentencia;diCtadéwéﬁkéété‘tipo”&é”pTOCedimientc**

dor al pago del equiva

En cuanto a l1os recursos, en este procedimiento, &5 -

utilizada la apelacidn en el centidc moderno, en la cual

ce elaboraba un nuevo examen de la situacidn juridica, di-

cho estudio estaba a cargo de un magistrado del ramo supg

para la persona que 1o interpuciera con e

: de hacer tiempo, esta condena en algunas ocasiones llegab

hasta a exiliar a la persona; la sentencia dictada en la ~

apelacidén podia ser, para el apelante menos favorable gue

la primera.

R e A la par‘de’1a~apelaci5n gue fue un recurso ordin 5o,



subzistieron los interdicitos y Ja Resryeuc S T Integrun;

el inreérdicto-fue una mera-orden-del magistrado, posteriocr

21 recursc de la parte perjudicada, cuyo nombre se deriva

de la palabrx interdicere (prchibir), estos eran utilizados

sexesaperjudicado

wo 1o eran desperfectcs, estorlkos, ¢ donatricciones en si =

se concedia, sino, poy causas especiales v graves las cua-
les eran sometidas al arbitrio prudente del magistrado, --
las principales eran, por causa de viclencia, el dolo, la

r causa publica, la prisidén de guerca y la ming
Y
/
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RECEPCION E INFLUENCIA EN EL DERECHO

PRCCESAL MEXICANO.

tes, por considerar que el derecho Romano fue el primero en

existir y que los demds Estados que influenciaron la crea-
cién del derecho precesal en nuestro Pais fueron influencia

dos notoriamente por el derecho romano.

Comenzaré, por enunciar los rasgos esenciales del de-

lizado como un medio politico para mantener la paz social,-
va que la sentencia o fallo que dictaba el juez, debia ser_

conforme a lia voluntad del pucblo, pues el proceso fue dema

,enunacto solemne en ¢l que participaba to-

pusblo, y casi se pusde decir; que ol puchloera el =




que juzgaba, ya que de lo sucedido en este acto dependia el
fallo.

En la demanda de este procedimiento, no eran tomades -

—en r‘nr-xﬁ ta los 'hé*‘c1’109“”1’)(1'1:"12'1‘(:'11‘1 Freyrgierpudieran-fundartayrya

que. lo que lo principal era la afirmacién del actor respec-

3

tc a tener el derecho cue hacia valer en contra de

b4

El procedimiento, se iniciaba con la citacién a iuicic,

1a cual debia ser hecha por el actor, personalmente y en el

domicilio del demandado; la cituacién deberia ser hecha de-

lante de testigos, el demandado tenfia la obligecidn de con-

3 LENY

ra el juez lo podfia condenar en rebeldia; y si acudia, el --
juez podia diferir el juramento; y como ya se ha explicado

con anterioridad, la religion en estas personas fue muy im-__

portante, por lo que una persona Gue se encontraba bajo jura

ranento

te.al ju

el juez-pronunciabarsu sentencias —
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Ei condenado podia otorgar una causion, o0 negarse da -

cumplir con el fallo, en ¢l segundo de los casos, a peti-

cién del actor, el juez enviaba a siete hombres nobles al

domicilio del demandado, & fin de que le embargaran biencs

~muebles, v que fucran SUficientes para cu

el demandante lo citaba para

al del rey donde lo e pera-

y con es0 cualquier persona ro’

: demandado 1la muerte civil,
podfa matar.

Ya en la altima fase del desarrvoyo del proceso germd-

nice, la justicia se centralizé en el poder del Rey; vy la

fuerza del monarca comenzb a sentirse. Esto fue parecido a
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Fr CARNGEERESTIGAS - DEL-PROCESO-MEDIEVAL:-ETALIANG

Antes de ser invadida Tealia por los birbaros; el de-

recho procesal era regido por las Leyes Romanas, pero pos-

teriormente a la invasién, se le impuso a Italia ei dere-

tieran.

Fuera de estos casos, rigieron las leyes germénicas -

en Italia, de igual manera que en ctras partes de euvopa,

por lo consiguiente la legislacién b4rbara hubo de predomi

derecho procesal fue roforiado en
el cual, fueron escritos algunos estudios de Derecho Roma-
no y exposiciones de la ciencia Procesal Civil, trabajando

afanosamente en estos campos, los glosaderes; de igual ma-

nera en este siglo tomo fuerza ol derecho candnicc.




En el siglo XVI, los procesalistas ianfluyeron al desen
valvimiento del derehco procesal Italiano, produciendo una

fusifn del derecho Germdnico con el Romano, y las personas_

4

que mAs influveron en ésta fueron Raldo vy Bdrtclo: se debe

b} DERECHO PROCESAL ESPANOL

Para el estudio del derecho procesal mexicano, es ne-

o]
x

cesario, primeramente conocer, al menos superficialmente el

derecho espafiol, vya que éste fue aplicado durants la coloniy

Yy en consecucncia, tenemos que tomar en consideracidn prime

uenciados por el derecho canénico; y volviendo nuevamene
a Espafa, pasé a ser el fondo del derecho comln, pero el de

21 dereche espanol en la inva-
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fistos dos mundos antagénicos como dice Couture, el
germano y ¢l romano, se encuentran frente a frente vy sin - o
interferencia coexisten durante dos siglos, pero al fuadir ‘
se las dos razas, se cred una tercera substanciaz separadg

DILE-GE 0 O o )
¥ &

<o y Romano,

Entre los siglos VIII a XIII, la espafia medieval sufrio

una disgregacidn politica, deslindédndose de 1a potestad real

s
O
o]
tn

volviendo los fueros municipales a las prdcticas Germdn

misma que hablan sido superadas por el fuero, renaciendo

S 5
recho romano .cldsico vulgar,

De lo anterior se puede observar que el derecho prcce

dio de nuestro Derecho

antes de o

procesal espafiol, se encuentra en un



Recopilaciones, perc a la veez de todas elias, Ias que e e
se considera que influyeron con mayor ‘grado, soni el Fuero ERDERCIEE
Juzgo, las Siete Partidas, las cuales trataron de exponer

las caracteristicas mds importantes del Dereche procesal —

spanc]

Libro 2°.)

2 - Consideran como dfias inhibiles para la préctica

de actuaciones los 15 dias de la vendimia y los meses de-

julio y agosto, en la provincia de Cartage, por ser muchos

ios dafics quc produce la langosta.

§.- El juicio al parecer fue oral, DOT no haber en —

formalidad de la escri

ia

personas

smande fue considerada como un



dekitoyrsercastivabareonarvtey pnultasyreastivandoseyrr ey
pectalmente el clero-por no comparecer -a-juicic cuando- -
cra debidamente emplazado; cstableciendose la via de asen

tamiento coemo una sancién contra el demandado rebelde — —

(hey=1h-tite=T )

Sn-judicial

juez recusado, para obtener de esta manera que se impartie
ra mejor justicia,

9,- La ley 26 declaraba nulo todo pleitu otorgado in-

o
[nd
<
e
D
—

jusiamente o en contra del derecho por mediv o mand

11.- No habia segunda instancia, en el seniido de un —

nuevo procedimiento cn el yue ias partes pudieran realdir —

del titulo 3 del libro

los. . jucces.atormentar.a.l pPErsonas. poderos

termecdiario, dcbian hacerlo personalmente, y establecc la



atormentarse 2 las verscnus débiles,
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13.- La ley 8a. dcl titulo 3o. libro 20. procuraba -
obtener la igualdad juridica, al establecer que ninguno -

pucde dir procurador mds poderoso que &€l para apremiar -

dos sucesivos, sujetos al principio de percliusién.”

aQ

Tomo ha quedado anctado, las Partidas, junto con el_
_fuero Juzgo, =on los dos ordenamientos que influyerén en

mayor grado, en la formacidn del derecho procesal espafol,

dando estc origen al derecho procesal mexicano, y por 1o

rey Alicnso X ei Sabiol en 1250, y su terminacion fue
, el 2% de agostoe de 1265, durando nueve afios la elaboracidn

de las mismas, Originalmente fueron conocidas con el non-

O vedactores de las mismas

aeron los jurisconsultos Jacobo Ruiz, conocido como el de

as.leyes, y Fernando Martinez y Rolddn, estas fueron es-

critas en Sevilla y fueron editadas por Aifonse Dfaz de --

Montalvc en 1341.



c) CARACTERISTICAS. DEL..PRGCES

DE LAS SIETE PARTIDLAS.

En este procedimiento es utilizado el escrito, aunqgue

no. siempry

aos prec1u51vos,

eb 1o

eficacia probatoria y el modo de rendirse ante los tribu
o - . : -~ 2

nales; estc procedimiento aceptd un gran nimero de recuy

sos, asi como incidentes, por lo que los juicios eran di

latados; existieron numerosos fueros, asi como los tribu .

nales eclesidsticos que también por cuesiiones de compe-

En opinibn

zas, sino una



eiementos que influenciaron a nuestro

fue de Novisima Recopilecibédn que fue

despuds de haberse elaborado el cédi-

Pallares, este no influyd sensiblemente en nuestro de-

recho procesal®. £6)




' d). EPOCA COLONTAL EN MEXICO.

El derecho que rigid en nuestro territorio, durante --

1a dominacién espefiola fue integrado per las sigulentes nor

BT derecho consuetudinario c

tradijera a la religién o a las demés leyes.

Las Leyes expedidas especialmente para la Nueva Espa-_

& s P e s

’ Ei derecho colonial se considera formado por las leyes

espafiolas que estuvieron Vigentes en 1a Nueva Espafia. por

teniendo estas, vigencia en la Nueva Espafia, vy las que fug



s
ron expedidas especificamente para Elian. (0) T

El estado espafiol, doté a la nueva Espaifia. de institu

ciones juridicas semejantes a las de la metrépoli, por lo -

queen:materia procesal:México fue influenciado directamen-

te por el derecho procesal vigente en espaifia.

puso que en los territorios Americanos sujetos a la sobera-
nia espafiola, se considerase como derecho supletorio de la

. o ~ 7
mlsma, el tspanol.”( )

Respecto a la organizacién de los tribunales en la épo

ca de la dominacién espafiola, acudimos a la exposicidén que_

ﬂ;to;JacinthﬁallaresaenfSUjlibrq;ﬁ

“MPurante Ta dominacibn Bspafiola fueron estabpleeiéngoss

sucesivamente multitud de tribunales especiales para la ad-

ministracién de justicia, muchos de ellos revestidos también

en el ramo que estaba hajo su ins

de ‘unciones gubernativas

peccidn, a la época en que se publicarén las Ordenanzas de_

Intendentes (1786) cuyo objeto fue unificar y organizar ba-



jo menos mostruoso todos los ramos de la administracidén - R
pGblica; habfa en México, los siguientes érganos judicia

les.

1,-..Fueron.comin o. justicia Real Ordinaria.

2.- Juzgado de Indios.

5.- Fuere de la Bula de la Santa Cruzada.
6.- Fuero de diezmos y primicias.
7.- Fuero Mercantil.

8.- Fuero de mineria.

G viers aew

12.- Fuero de residencia o pesquisas y visitas;

13.- Fuevro de la Santa Inquisicién;

EOMECS N

w (8)

indics.

23. MEXICO INDEPENDIENTE

Como es conocido por la mayoria de nosotres, en nues-
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tro pals, no ha sucedido una transformacidn total de estruc

tura y menos de un momento a otro, por 1o que al alcanzar

su independencia el estado mexicano de Espaila, durante un

eron rigiendo én nuess

tro México Independiente, la Recopilacibén de Castilla, el -
Fuero Real, el Fuero Juzgo, y las Siete Partidas; mismas --
que fueron reglamentados por una Ley procesal expedida el -
23 de mayo de 1837, que dispuso que los pleitos se sigule-

ran conforme a dichas leyes, siempre y cuando no contravi-

_ nhieryan a las di<posiciones del pats
&

te el Presidente Ceomonfort, expidié el 4 de mayo de 1872, -,
se dictarén los dos primeros Cédigos, de los cuales uno de

ellos fue el primero en nuestra repiiblica que tuvo el caréc

Dicha ley, fue parecida a la de #spafia Reglamento pro-

vicial para iz administracién de justicia en lo relativo a_
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la real jurisdiccién ordinaria" dictaba el 26 de septiembre

de 1835, en cesta ley de 1857, sc puede apreciar al mismo --

de ciento a trecientos pesos, segln que se promueva aniec -

los jueces de primera instancia o ante los jueces 0 empia-

zamiento del demandadopor medio de cédula, el emplazamien-

to era hecho por personal judicial (comisario judicial}, -

je
&1
i

&1 término parala comparécencia ante ¢l juez desptés:

del juez ante el que se promovia. el emplazamientc se ha-

cia remitiendo un oficio al juez del lugar, para que porT -

su conducto se le citara en el caso que el demandado no --

compare

con apercibimiento de que de no comparecer sciie dectaraba
rebelde, y en consecuencia se pasaba a sentencida,: si --

si el demandado comparecia ante el juez, este escuchaba a
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las partes. y aceptaba.la replica, reconvencién y. las excep-
ciones que tuviera el demandado, en seguida el juez admitia
las pruebas que ofrecian las partes, mismas que deberfan ser

desahogadas  dentve de un-plazo.mayor-de.quince dias;. una. -

procedimtenta cra

libre de juicios ova-

les, v en el se hacfa una relacién del juicio y de su reso-
1ucién, la cuantfa del pleito era calculada por lo que im-_

porte en dos afios, cuando esto no se pudiera hacer se pue-

den nombrar peritos para determinarla, También existié el_

procedimientc escrito que se Tievaba-a efecto cuando la

ra cue el demandado hiciera valer un juicic verbal contra -

:

las excepciones que no le hubieran sido, aceptadas y si se
i > J —

dejaba pasar, se procedia a la ecjecucién de la sentencia. -

En el - procedimiento escrito, era necesario primeramen

te, hacer una especie de juicio preparatorio, el cual era -
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Fn el procedimiento escrito, era necesario primeramen
te, hacer una especie de juicio preparatorio, el cual era
una conciliacién ya que era requisite para admitir la de-

manda la copia certificada de la diligencia de conciliacibn

do el juicio se abrfa a prueba por un término prudente que
se¢ podia prorrogar hasta por sesenta dias, concluido el pe

riodo probatorio se hacfia la publicacibén de probanzas a ¢

{

ticién de las partes, y los autos les eran entregados a --

las partes a fin de que alegaran lo que a su derecho convi

Hiese. “una vez conciufdos los alegatos el juez citaba a -

contestar la demanda, sc¢ conocfo la replica 6 reconvencién,

para la apelacidn cuando ésta era hecha valer, en contra -

para el caso dec que se negara la apelacibn, ia parte ape-_

lante podia hacer valer la dencgada apelacidén, Existia la



segunda instancia para los negocios cuya cuantia fuera ma=

yor a 500 pesos, la expresién de agravios para el apelante

se¢ hacia dentro del término de seis dias propercicnandose-

produjeran sus alegatos, y una vez hecho se citaba a las -
partes para oir sentencia misma que se pronunciaba dentro_

del término de guince dias.

Esta ley permitié el uso de una tercera instancia,

misma que se podfia hacer valer cuando el valor de negocio_

' ‘v mayor a wil pesosy cuando las-dosssentencias 100 aCOoT.=

L;;bunal\coiegiadd,7y~éSteﬂiribUnal, una vez que la admi-

¥

ocedf{a a estudiar las sentencias dentro de los quin

o+
o
ab]

-

v)
-5

-~

bir pruebas también en esta

1o
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Fue conocido el tecurso de nulidad, mismo gue deberfa

hecerse valer dentro de los ocho dfas siguientes a la noti

ficacibén de la sentencia que ha causado ejecutoria.

exequendo, procederd el ejecutor a practicar el embargo, -

mismo que deberia de seguir un orden en cuanto a los bie~

oo
(4]
0
he
©
]
0
1]
5
o
&
=
oq
)
-
-
0
I
et
<
(@]
o+
]
0
o+
W
=
o
o
n
[0]
o
o]
@
e}
]
-
(o]
=]
o
0
o]
el
o]
(i
W
O
R
\

rias, una vez embargado, se le daba al demandado el térmi-
no de tres dias para hacer pago u oponerse a la ejecucibn,

a1 no hacerlo se pasaba el expediente a sgntencia, ¥ pare

do el per

odo- probatorio, cualquiera de las partes pued

solicitar los autos para claborar sus alegatos, y posterior
mente a los alegatos se citaba 4 las partes para oir la --

sentencia, y posteriormente para proccder al remate se red

publicaciones de gdictos para llamar postores, posterior-

mente se procedia al remate.
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Habiendo hecho una resefia a grandes razgos de la ley

de que se trata, y dando una idea de el procedimiento que

e contemplé enveste primer ordenaniento de cardcter pro-

Posteriormente a esta ley le sigu

diciembre de 1871, mismo que se inspire en ia ley de enjuil
ciamientos civiles espafiol de 1855, dicho cbédigo fue refor

#wado el 15 de septiembre de 1880, ¥y posteriormente el 15 -

Unrreouigo

dlo SLglo, en este céd;go ce tiene noticias de que fue for,

a fecha se encuentra

)
[t

mada su exposicién de motivos, pero

extraviada, motivo por el cual no se¢ hacen observaciones a

c que

cia de la ley de 1857, nada més que aumentado en forma con

siderablie 1os articules que 1a componen ya gque este cHdigo
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se form6 de 1952 artfculos. Los srticulos de que se tra-

ta, siguen la misma tencdencia del cédigo mencionado con -

anterioridad, nada mis que las inovaciones de el cbdigo

d. ] edi

mientos,. se sigue conociendo el procedimiento verbal, y -

to-cbdigo s -advirticron nuevas.
la legislacién procesal, habiéndose formulado diferentes_
iniciativas con este objeto'. (13) posteriovmente & este -
cbdigo aparecié el cbdigo de 1928 mismo que fue el que -

inicié la elaboracién de nuevos Cédigos precesales poste-

riormente al c6digo de 1928, aparecio el cbaigo de 1832,

laborado. con. base en el de 1884,




-

<

o
1

L1 cédige de 30 de Agosto de 1532, tiecne algunas -
inovaciones muy importantes al d¢ 1884, ya que como dice
Nieto Alcald Zamora y Castillo en su libro dcrecho Proce
sal Mexiceno "Notese bien que hablamos, adrede, de inova

. de 3£ - . . PR R - -

minoe

cies para fijar la competencia, el aumento de la cuantia
para las multas; etc.

La principal reforma del c6digo de 1832, es que su-

rocedimiento oral, la reduccidn de los 1952 ar

o
[}
-
=]
(4]
[o]
—

ot
o

ticulos, 286 del C6digo de 1932, las dos inovacicnes que

se-podrian-calificar-cono-trascendentales con-la-oralidad




-109-

B).- CONFIGURACION DE KUESTRGC CODIGO
DE PROCEDIMIENTO CIVILES,

El cédigo que en la actualidad Rige nuestros Procedi-
mientos civiles fue decretado con fecha 31 de diciembre -
6n

de 1931; Publicado en el Diaric Oficial de la federa

Titulo primero- De las acciones y excepciones. . T
del Articulo 1° al 34 .
Titulo Segunde- Reglas generales.
Del Articulo 44 al 42
Titulo Tercero- De la Competencia
Del Articulo 143 al 169
Titulo Cuarto - De los impedimentos recusaciones y ex
cusas, del articulo 176 al 192,
Titulo Quinto - Actos prejudiciales

0-septimo-.De. los Juic .especiales y.de . la via.

de apremio, de los articulos 430 a 608
en este capitulo sc deroga todo lo con

cerniente a los juilcics ¢speciales de

los articulos 430 a 442 por decreto de

Titulo Octavo - Reglas Genevales del Juicio Arbitral -
: de-los-articulos- 604921036
Titulo Novenc - De los Juicios en rebeldia
de los articulos 637 al 651
Titulo Decimo - De la Terceria.
' de los articulos 652 al 673
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Titulo Decimo Primero- Divarcio por mutuo Conscntimien
to.

Del articulo 674 al 682,
Titulo Decimo Segundo- De los recursos.

Del Articulo. . 683.al.737

Titulo Decimo Tercero - De los Concursos,

: Deliarticulo 80321940 e e
De las controversias de orden familiar
Del articuio 940 al 956

Titulo Decimo Sexto

Titulo Especial - De la Justicia de paz.
Del articulo 1° al 47, :
i
Aticulos Transitorios del articulo 1° al 16 :

El codio descrito con anterioridad se constituye de un to-

tal-de-103 preceptos procesales; y este-ordenamiento -—a-sufri-

5 . . . . s i ey
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Pallares Bduardo. OB CIT Pag. 21 cap. I; Pag. 36
De Pina Rafael et al INSTITUCIONES DEL DERECHO PROCE-
SAL CIVIL

México,Bditorial Porrua, 5.A,
Pallares Eduardo. OB CIT Pag.

.
F.
—

~g
I
N

México. Imprenta Del Comercio Dublan y Chavez 185
Pag. 448

Dublan Manuel et al, OB.CIT., SUPRA- Pag. 4
Dublan Manuel et ai, OB.CIT. SUPRA- Pag.

5
s b
De Pina Rafael et al. DGRECHD PROCESAL CIV

México editorial Porrua, S.A., 1978 Pag. 33

.De.Pina.Rafael et. al. OB.CIT. SUPRA-

fa Nxcto Pt Jl ERECHO-PRC




precedentes se puede

ta el periodo cldsico
cardcter

SC. . Can

injusto que la mayoria de los historiadores del derecho,-

abundaran en sus investigaciones torno al sistema de las_

-

acciones y de la férmula, y hayan delegado el estudio del

0n

istema extraordinario, ya que este desde que fué ensaya-

do como procedimiento, hasta que Diocleciano la convierte

comenzd a tener.una importancia dentro

cicnes-del-Derecho Procesal-Romaney concediéndosele a di-

cho derecho una vida nermancnte, entre alguna de las ins-
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tituciones de cardcter procesal modernas que fueron contem

pladas en forma similar por los romanos, Tencmos la cita-_

ci6én a juicio, misma que cn el procedimiento extraordina-_ R
rio, ya era un acto de caracter plblico, se hacia perso

en horas habiles, etc., la contestacidén de la

gecersantesel-juez-que-ita emplazabay. -

como un acto de poder pGblico de la misma

noce actualmente ya que la persona quc la

dicia es un
cionario PGblico.

Se tenia el recurso de apelacibén, mismo que

valer cuando alguna de las partes no estab

Ta“resolucibn dictada “"Este

recursoraparect

no de Augusto, rormas qu

‘parec

ron declaradas

s .. . (12
Ley Julia Jundiciarian(}?

también - -
existié la Suplica, que fue un recurso extraordinario que,
, .

1

lucidn hecha valer ante el Principe, que en la actua
es narecidaa

dad
{a révisién ds Taapeiacibn.



Habiendo podide observar la conexidn histdrica, de los
estados dentro del imperio Romano, y posteriormente su sepa
racién, observamos como la unidad del pueblo se fue destru-

yendo, pero no la cultura no sus instituciones legales, ya

4+ 3o + . dAiFfFicand <4 < . .
due es3tas unicamencte se fueron mOdl;lCdnhOs asi Ob:-CIVﬂ!IIOB__

'‘Antes.deé.nrecisarlia.creo. que.seria. Gtil.al lector.curiose

conoeer 1os principales cuerpos de ia legislacibn canénica.

Los entendidos en la materia dividen la historia de --
ese derecho en tres periodos, el llamado antiguo, el nuevo

y el novisimo,

En el antiguo incluyen los siguientes cuerpos:

Cénones Apostolorum, Se atribuye a los z2pdsteoles, lo -

e~
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cualoes muv-discutible; v cont

Codex Dionisianus. Coleccidén latina de decisiones v ¢

nones episcopales que se formé por Dicnisio el Exiguo (el -

Peguefio} por ¢l afic de 525.

por la Iglesia con el cardcter de auténtica y cuyo autor --

fue un obispo de Sevilla llamado Isidorc iafio- de 663)«
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Pscudo Isidero. Recopiiacidén formada a mediados del si

glo IX bajo el supuesto nombre de Isidorc Mercator y que s

atribuyb evréneamente, durante siglos, al mencionado obi

Decreto Graciano. “Este 'es uno ‘de los cuerpos le

gistati
vos méds importantes del derecho canénico y por ello se 1
considera como el Corpus Juris Canonici, andlogo a las Pan-
dectas de Justiniano. Su autor fue un benedictino 1llamads

Gracianc que lo escribid enel afio de 1151, ddndole publici-

dad con el nombre Concordia Disdantium Canonum. El Papa --

Eugenio I1l en ¢l-afo de 1152, ordend que fuera endenado en

cho romano. Asi fue porque el nimero de canonistas qu

PR . N . i 2 1
seflaban en las universidades su per6 al de 1

Cédnonecs de Concilios tomadocs del falso

i

sidoro, extractos -

ae Jos Santos Padres, etc,



H
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H

Decretales de Gregorio IX. Estc pontifice encomendé --

2l dominico Reymundo Pefafort, suditor de 1a Rota, revisar_

1as voconilacion anéni que en .o: existian v formar
i2S TECOopl1iIaciones canonicas aque entonces existian y formar

El Papa Bonifacio Vill,

1218, hizo formar un apéndice de las Decretales de Gregorio
3 L =4
iX, al aue se conoce con el nombre de Liber Sextus, y que -

ontiens una coleccibn de decretales dadas con posterioridad

N

a las de Gregoric.
Constituciones Clementinas. Es una recopilacidén de las

6 coRStItUEicnes expedidas por Clemente V, v que sc¢ formd

4 Sienib 1 cadoodels Tueron pro

agnomrInaaa

niloadas poy

»

s Extravagantes de Juan XII, Esta nueva coleccibn --
equivale en el derecho canbnico a las Novelas de Justiniano,

al

de. la . rzcopilzacidn. Clementina,

Las extravagantes Comuncs. Como la antericr recopila-

de 73constituciones de Bonifacio VII y Sixto-

4]
et
O
]
«
[g]
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=]
(a4
)
4
3
o



Iv.
Sesenta y dos Reglas de Cancillerfa. Normas de expedi-

cién de las letras apostblicas, formadas bajo c¢l pontifica-

do de Juan XXII y a las que dio caricter obligatonrio N

iga colas

e

V.

Derecho Canénico Novisimo. Estd integrado por los si-

o)

b) Constitucipnes Pontificias, integradas comn ei 1ibr

VII de las Decretales de Clemente VIII, los llamados Bula-_
rios, las Constituciones de Cregorio VIII; algunas acias de
Pio IX, Leén XIII, Pfo X, Benedicto XV y pio XI.

¢) Decretos de las Sagradas Congregacicnes.

Cédigo del Derecho Canénico, conocido también con el -

_nombre de Codex, promulgado por Benedicto VI el 27rde mavo

civil. Tn cuanto a la influencia que esa legislacidn ha teni
do en el procedimiento civil, cabe mencionar que de ella de-

rivan el interdicto de despojo, la admisidén del recurso de -

1a apelacién con respecto a las sentencias interlocutorias -

v 1la posesién del estado civil para el efecto de protegeria
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hor medlio de los interdictes.
I

Jacinto Pallares dice a este respecto’: Que el histor
dor interrogue, pues, los detalles {del Derecho Canénico)

pues habiendose mezclado la Iglesia en todas

1

cuestiones de la civilizacidén, el derecho canénico refleja -

ia

las grandes ---

canbnigo vy elgunas Partes-de nuestro derecho

1lc del canbnico. Al1li, enefecto, debe buscarse el origen

muchas instituciones de nuestro procedimiento civil, como
apaslacibér de autos interlocutorics, interrogatorios sobr

conservan el

W
b

[l
[0}

heches, articulos, apelacién en jurisdiccién voluntaria, etc.
Muchos de nuestros términos de la préctica tienen crigen ca-
nénrcoyreomoslarpalabra-conclusibn-de-la demandas i o)

de la ley de 1857,

existente en Méxi

s5¢

'

co,

en.-la

templamos.la.ley . de.referencia, y.ausg

nesteriormente

2pmplinron 108 conceptos, actualizén
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dolos al momento social y cconbmico, misma situacidn que

, &N el que nuecvamenie se

xS

ccurridé con cl cbédigo de 193
volviercn a reducir el articulado por haberse dividido el

cbdigo de 1884 en varios libros, y ademis las disposicio-

nes del C6digo de 1932, se rcfundieron en dos o mas de

_"Los jurisconsultos doc ¢ Castillc Lary

y doctor Rafael de Pina ensu obra intitulada Institucione

datos relativos a la historia del Derecho Procesal Civil

mexicano a partir de la Independencia de nuestra Nacibn;-

"El Derecho Procesal del México Independiente. Como
es sabido, la proclamacién de la Independencia no surtié
el efecto fulminante de acabar con la vigencia de la Le-

vesiespafiolas en México. Siguieron rigiendo; despuls de -

"La ley de 23 de mayo de 1837 dispuso que los pleiios

s¢ siguieran conforme a dichas leyes en cuanto no pugnaran

-

"La influencia de la Legislacidén espafiola siguid, -

pues, haciéndose notar en la Legislacidn de Mixico;v las diversas
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leves dadas en la Replblica, aun cuando con las naturales -
adaptaciones, seguian en general, la orientacidn de la Pe-
. 4 " Ce e o R
ninsula en materia de enjuiciamiento civil. Ast ocurria, -
A

gue la Ley de Procedimientos expedida en 4 de mayo de 1857,

‘5cesa] es

que tuvo ese caracter fue el de 1872 tomado en gran parfe

Pos

tivos del Cédigo mencionado, pero su entendimiento es fdcil
recurriendo a la Ley en que se inspirc, a las antiguas le-_

s espafiolas y a sus glosas ¥y comentarios, hechos po hom-

~t

yes
bres de la preparacidn-de Manresa, Reus, Vicente y Caravan-

tes, Conde de la Cafiada, Gregorio Lépe;, Juan Sala, José --

Febrero Cutidrre., Eugenia Tapia, Pedro Géme., de la Serna,

a Jas obras pu-

“Cn 1834 se d;o un C ligo de Procedimientos Civiles de

esa fecha; su exposicibén de motivos aunque se ticne noticias

fn

de que fue formada, no se ha llegado a localizar.

cesc civils; y sus estudios son Gtiles, como producto de la_

periencia;, ‘del talento y de la fieditacidny Lus obras-de

naz Portillo y Rojas, Mateos Alarcén, Demetrio Sodi, Cas-

=
On
hel
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tillo Veldsco, Silvestre Moreno Cora, Rafael Ortega y otros,
aportan mucho en favor de los estudios del Derecho Procesal_

y hay que buscar en ellos cuanto tienen de aprovechable, de-

jando a la sancibn critica descubrir sus defectos, que han -

e

~“mvjorar QTa 1eg15;ac16n procesal hat cndose £arn lado dxfc—;ﬁ':

cualés Togré éxito, si bien el segundo de ellos fue conside-

rado como ponencia-rechazada después- por la Comisién encar-
gada de la redaccién del anteproyecto del C6digo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito y Territorios Federales, --
vigente en laactualidad.

"La necesidad de reformar la legislacidén procesal para

&1 Distrite Federsl y Territerios, contenida en ol Cédigo

esa necesidad respondian los proyectos redactades per el 1i-

servaciones, las que fueron presentadas por distintos orga-_

nismos, tanto oficiales como particulares, recibiendose ini-
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ciativas con relacidn a las materias integrantes del C6digo
de Procedimientcs Civiles.

"Como este proyecctono fuera aceptado en un Congreso de
Abogados a que convocd la Secretaria de Gobernacién, esta -

dependencia oficial nombré una comisién que estubo formada

pordosre entant «La-Barra-de-Abogadosy:

los licenciados Demetrio Sodi y Gabriel Garcia Rojas, otro_

del Trlbunal %uperlor ?r Just1c1a del DlStFItO IcuulaL, que

fue‘elks ﬁ or L1c nc1ado don Carlos Er}evprrla, uno de] Sin-

mo- de los jueces; el licenciado Luis Diaz Infante: y por:
el personal de los Juzgados el licenciado Rafael Gual Vidal
y otrcs distinguidos abogados.

"Durante varios meses se trabajé -en laformacibén de un_
nueve proyecto, que fue concluido el 12 de abril de 193z, -

.

Sometido a 1la aprobacibén del Sefior Presidente de la RepGbli

ci, la otorgo, habiendo ordenado que se pasara a la Comi= =

-
=

s = Susswesss e s S
20, porque, a pbs(r ao tener algunos o;;GItOS, substanciail

mente no representaba una transformacién del sistema proce-

sal del Cédigo de 1884."

se revisa el Cédigo nuev

dora exposicidén de nuestro antiguo procedinien=
to: a ningin recursoc se suprime, nada se concentra, 1os tré

1 1

mites no se abrevian.
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nSe- desecha-el procedimiento oral pro temer a los-dis-
cursos, pro condescender con la opinién del foro y pro sim-
patia con el erario, pero ningdn esfuerzo se hace, salvo en
1o concerniente al poder inquisitivo del juez para adoptar_

las modalidades que existen aun dentro de paises que guardan

1t

dentes. para rejuvencer el procedimiento

' Como una consecuencia del dictamén referido nuevamente

pasb el oroye a la §

de los abogados de la primera‘comisién, bajo la presidencia
del licenciado Gabriel Garcia Rojas y siendo secretarios --
los doctores Castillo Larrafiaga y licenciado Gual Vidal, --
procedieron a la formacibn del nuevo cbdigo que es el hoy -
vigente.

El proyecto de Solérzano y el de la comision, que lo -

habia adoptado como pnencia; fueron desechados esencialmen-

menos, que el cbédigo que se iba a promulgar fuera un cbédigo

b}

de transicién entre el sistema escrito y el oral, v como un

Inente la oralidad con todas =

tablecer-gradus

s

sistema.escrito.en.lo.que.debiera . conservarse.




Las-objeciones al nuevo Cddigo surgieron-antes- de- que -
fuese promuigado. Objeto de estas impugnaciones fue, precisa
mente, lo que el C6digo tiene mis moderno y mejor orientado.
No obstante, quienes lo atacaron no pidieron sino reconocer_

que representaba un gran avance enla legislacibn procesal de

édlgc pfOC”bd; lel) déi”&ﬁbwgﬁwsewélé 6"en un pe

riodo de ?res anos, espgc1o de tlenpo que - si no es exc551vo

una-improvisacién, ‘como se llegb a decir. Tampoco cabe afir-

mar que fue elaborado en secreto, pues se arbitraron los me-

dios para que las personalidades y corporaciones que lo cre-

p.a.

yeron oportuno interviniesen, aportando sys opinicnes e in
ciativas.

Contra 1o que se haya dicho a este proposito, la verdad

historica autoriza a sostener que.cl c¢ddigo fue ampliamente

da, que ‘ninglna“de la Leyes o Céligos Ultimamente expedidos;
1o que corresponde a su alta trascendencia, sin gue esto quie

ra <decir que sea una obra perfecta o suponga una meta alcan-

¢sencialmente simple y rédpida, encontramos en el novisimo or
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denamiento que el Derecho Procesal queda encuadrado entre
las ramas del derecho pfiblico; que al juez se le dan ampli
simas facultades para investigar la verdad; que en el jui-_

cio se suprime la obscuridad y 1la dilacifn; que se hace un_

squense-abrevia;

arbltral on torma plautlca y, en una palaord,\éé:El&L&”&é”4””V“

conséguir el anhelo de 1os proceca11stas modernos algo mas

que pe

su conjunto en forma clara,; los elementos-que deben jugar =
el papel preponderante en la organizacién del sistema proce
sal y su consiguiente ponderacién: el del estado, el interés
de la justicia y el de las partes, garantias de justicia y

de economia para obtener la pacificacién social.

El Sindicato de Abogados del Distrito Federal, con mo-

tivo de la promulgacibén del Cédigo de Procedimientos Civi-

que dste es superior al.de 1884 nor

o
D

§

hacia la realizacibn del ideal procesal, o sea el juicio --
oral en toda su pureza; y porgue pugna por desterrar el es

piritu individualista del cbédigoanterior que, nacide dentro

P

A

sagrar la concepcibn privatistica del proceso, 1o gue se --

tradujorenmultitud vde sproceptosy El cddigo-den32-afladia el
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Sindicato de Abogados del Distrito Federal- consagra la ver-
dad real sobre la formal y clasifica c¢l Derecho Procesal Ci

vil entre las ramas del derecho pGblico, con lo que logra -

notable adelanto y pone los procedimientos en armonia con -

de los complicado sistemas dé competencia tradicionales,
con sus obligadas’apelaciones, los incidentes, de ﬁulidad_
y otros tridmites engorrosos.

El cédigo del 32 ha sido justamente elogiado por dis-
tinguidos procesalistas extranjeros pro su orientacién cien
tifica.

Les cbdigos federales de Procedimientos Civiles de 6 -

= o = 5 S s e = T = =
O retaCronaoucty .Lual S m\,JuuLb a T rd el e ST COG T HOS T O0TAd L ey

anteriores al vigente para el Distrito TFederal ¥y Territorios
El que en la actualidad rige en esta materia, de 31 de di-

ciembre de 1942, refleja las doctrinags de 1los procesalistsas

modernos advirtiéndose, al través de su articulado, la inten

Fropésito relativamente logrado, no chstante el empecfio que,

H 1 < dAns T 3 1 o s x
P55 uudﬁ, se-pusorenaltanzatioy Acerca“gerestasinnovacio

A
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nes no estaria fuera de lugar declarar que no todo lo nuevo_
es indeclinablemente buenoc y que, en materia de legislaciébn
abandonar el camino propio para seguir el extrafio no ha sido

nunca una actitud de acuerdo con el sentido de discrecibn y_

lad

sores y colaboradores.”
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