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RAZON JUSTIFICATIVA

En realidad existen varias razones por las cuales rme incling
hacia la elaboracién del presente estudio, acerea del delito cortra la sa-
tud para la obtencitn de mi titulo profesional.

Primeromernie, es preciso manifestar la gran ayuda que ke recibi-
do del Sefior Licenctado Julio Antomio Herndndez Fliego en mis primerocs pa-
sos dentro de la carrera de Licenciado en Derecho, ya que de una manera
desinteresada me acepis en su despacho, donde la gron mayoria de asuntios
que se ventilan son de cavdeter peral, lo que me €io la oporituwridad de ir
adenirdndome hacia esa rdma del Derecho al tener contacto con los negoeios
Jurtdicos del Licenciado Herndndez Pliego; en tal wvirtud, me interess de
gran manera el estudio del delito comtra la salud, al observar que Se ne- -
cesita un verdadero conocimiento y gran prepavacids sobre el Derecho Penal
para poder entender y por lo tanto resclver con apiiecacién los asuntos re-
lacicnados con este delito. Aclarando que no tenge un conocimienio amplio
gobre el Derecho Penal, pero piemso que esta obra es un buen principio para
tograrlo. 7 ” V

En segqundo Tugar, considero que es comvenienie realizar un estu-
dio sistemdtico acerca del delito coniva la salud, pava tened un eonoci-
miento aeevea de la naturaleza y caractéristicas de Ios estupefacientes y
peicotrdpicos, que es la maneva en que nueetra legislacitn clasifica a las
drogas que ponen en peligro la salud mewana, los efectos Yy congecuencias
que producen el uso y abusgo de los mismod, asf comz su formax de cowmisidn,
Ya que he observado cSns personas con wma buena trayectoria en gu vida
pierden todo valor, ya sea gocial, familiar e individual, por el abuso de
los t&zicos, o caen en manos de nuesira justicia al violar log preceptos
legales que se nog <rmponen; por lo que erec que al temer un conocirmiento
determinado de las drogas y las formas de comigitn dei delito contra ia
salud, se podrd prestar ayuda a ciertas pevsonas que corran el riesgo de
poner en peligro tanto su salud como sw Tibertad.

A mayor abundamiento, en tercer lugar, pienso que ag necesario
darls mayor auge al estudio del delitoc comira la salwd en sus diferentes
modalidades, y en general, en todos sus aspecios, ya gue el conocimienio
que Be tiene de este delito es poco, considerando que el problama ds las
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drogas es uno de los mis importantes en nuesira soctedad, dado que es czu-
s de muckos males, trayendo como eonsecuercias detriments en la salud, en
1o econdmico, en lo moral, asf como wma mayor producetdn de oiros delitos,
por lo que es de vital imporiancia ¢ imperiosa mecesidad lograr solucicnes
para la errcdicacidn de este mals por Lo cual la realizacidn de este irg-
bajo, enire otras cosas, 2s8td encaminado a fograr un poco mis de interés
al estudio del delito contra lq salud, no sblo por parte de las personas
allegadas al Dergcho Penal, sino en generai pm? foda ta génﬁe que en un mo-
mento deterriinado pueda leer esta obra. '

, La salud humena es una de las principales necesidades indivi-
duales y colectivas. EL perféceionamiento de Ia salud nos permite un des-
arralle amplifo y dindmico de los gscenavtos en que el hombre nace, vive,
trabaja, produce y se reerea, 1o que nos obliga a cuidar de ella. De ahi
ta preocupacitn de nuestra Zegislacid_n de proteger la salud de todos los
actos que puedan itraer como eongecuencia un deterioro o menoscabo al des-
arrollo de eeps escenarios.

Uno de Zas"pmineipal,es peligros pava la salud humana es la dro-
gadiceibn, la cual afecta a toda la sociedad, por lo que la solucién no pue~
de seguir bwase en la accién de pequefivs grupos de especialistas, sino
que se necesita la participacion de todos y eada uno de los miembros de la
sociedad; principalmente se vequiere la participacidn de aguellas personas
que directamente se encueritran en contacto direeto con este problemg: los
wEdicoe, los padres de familia, los aboggdos, los sacerdotes, las enfer-
meras, ete. . '

La drogadiceidn constituye un fendmeno swiamente complejo, dort-
de tntervienen muchos factores sociales e individuales. Debemos tomar en
cuenta que cualquier case de drogadiceidn estd determinado por tres wnida-
des: la dvoga misma y sus efectos; la persona drogadicts, eon todus sus ca-
racterfsticas ffsicas y psicolbgicas y el medioc ambiente.

Sabemos también que la drogadiceidn es un probiema que no res-
peta edades ni clases sociales; io mismo afectc a jdvenes que a adultos, a
pobres que a ricos. Por supuesto, que cada grups de edad y cada elase so-
etal consume ciertas drogas de preferencia; aparte de que las situaciores de
abuso y los efectos son diferentes, es en la juveniud donde la drogadiceién
adquiere su cardeter mis dramitico.
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Asimismo, sabemos que el mimero de drogas es muy grexiz y
ticnde a aumentar, encontrindose entre ellas compuesiosg naturales cowmo
substanziae sintéiicas. Algunas drogas son productos ilicitoss otzas son
mediommentos que se pusden adquirir en cualquier farmacia. De Feeis, mu-
chos eoeos de drogadiecibn se inieian a rafz de la preseripeitn de wn medi-
carernts por parte de un médico.

Las mofivaciones para consumir drogas verfan. Entrz ILos jéve~
neg puede ser una forma de experimentar sensaciones nuevas, de perisxscer
a un grupo,. de manifestar rebeldic, de estimularse para poder pressnigr un
examen, para simplemente combatir el oeto o por mera curiosidad. Tiras
persoras usan drogas para no sentir hambre y poder veductir de pesc; oiras
para disminuir la angustia; muchos individuos para poder dormir, pexre des-
pertar, para trabajer, para descansar, ete.

_ Es neeesario considerar laa situaciones sociales que prerician
la drogadiccidn, teniendo en primer lugar la incomprernsidn, la desconfianza
y ta fatia de oportunidades para los jévenes; en segqundo lugar, teremws ilas
grandes Zensiones que produce la vida moderna; en tercer lugar, est& Tz pene-
trante propaganda de las compaiifas farmacéuticas que presentan sus produc-
tos como solucién a todos los problemzs de la vida, con el fin de vendzr en
forma masiva sus preductos, y en cusric Iugar, endontramos lae actividades
desarroticdas por los navcoiraficantes, a los cuales sin interesaries ex ab-
soluto el perjuicio que ee erea con el eomercio ilfeito de drogas, crser: ver-
dadaros ejércitos dedicados a la proliferacitn del vicio, lo que les redii
inmensas genancias sconbmicas.

Pues bien, pava poder combatir el problema de la farmacodeper—
dencia, es indispensable conocerlo, saber cbmo son las drogas y cudl es Iz
Fforma de eonocer a un individuo que se encuentra bajo lee efecetos de Ias
mismas, ¢ reconocer ¢ un toxiedmano, aclarande gque la identificacibn defi-
nitiva de una droga y de la persona que se encuentra bajo ios efectos de Ia
misma, sfio puede ser realizada mediamie un diagnbstico autorizado emitide
por un médiv y realizando Tos exfimenes pertinentes en laboratorios bien
equipados. Utra forma de Iuchar conira la drogadiceidn, posiblemenie Iz
mis importante, serd la educacibn perfectamente canalizada a ello, crewmds
alternativas gue resulten mis satisfactorias que la drogadicecidn.

Za preocupacién por parte de nuesiro cuerpo legislaiive para
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conserver la salud y La preservacidén de la especie es bastante, por le que
se ke procuvado la ereopidn de leyes, para vechazar cualquier conducta er-
caminads @ poner en peiigro este bien supremo, modificindeias de acuerdo
eon los problemas que se vienen creando por el desarrolic soeial, encua~
dréndotas en sus diferentes disposiciones legales, primcipalmente en gi 06—
digo Sanifario y en gl Cddigo Penal.



CAPITULO I

EL BIEN TUTELADO POR EL DELITO CONTRA LA SALUD

SUMARIO:

1. Lla Salud Humana y 1a Preservacidn de 1a Especie como Bienes Tutelados
por el Delito contra la Salud.

2. Fundamentos del Leg1siador para regular el Delito contra 1a Satlud
(Exposicion de Hotivos).

1. Lla SaTud Humana y la preservaciton de 1a especie como bienes
tutelados por el delito contra Ta Salud.

Es niecesario que antes de iniciar el ‘estudio del delito con-
' tra,la‘salud en si, sepamos qué es lo que se entiende por salud y como con-
secuencia de ésta, cfmo se logra la preservacién de 1a especie, tomando
en consideracién a groso modo las consecuencias que. pueden acarrear a la
salud humana y a 1a preservacidn de 1a especie 1a consumacion de una o va-
vias modalidades del delito contra Ta salud. ‘
Este asunto cobra capital importancia si se atiende a To que
es precisamente 1a salud pGblica; el evitar la degeneracidn de Ta raza hu-
mana, el bien jurfdico que'tutela 1a Tey al sancionar como delito toda con-
ducta relacionada con estupefacientes y psicotrfpicos, que de una u otra
manera agreden ese bien supremo de la humanidad.

" En estas condiciones debe decirse que Ta patabra salud viene
del 1atin *Satus, salutisY, que significa "buen estado fisico”. Por salud
puede entenderse &1 estado en que el ser orgdnico ejerce normaimente todas .
sus funcio’nes1 -

Otro concepto de salud es el que nos indica que yiene del la-
tin "Salus-utis™, que significa "libertad o bien piliblico o particular de
cada uno(z).

1} Diccionario Perrda de la Lengua Espafigla. México, Editorial Porriia, 1969: 807
2} Diccionario de Ta Lengua Espafiola. Madrid, Editorial Espasa Calpe, 1970: 902




; En nuestro intento de definir qué se entiende por salud en lo
que al Derecho interesa, acudimes al maestro Don Rail F. Cdrdenas, quien al
estudiar "el delito de lesiones", toca el tema de la salud y despuds de ci-

tar textualmente el articulo 288 del Codigo Penal, observa cémo en los ele-
mentos materiates del delito se encuentra cualquier alteracitn de la salud.
Nos ensefia que el dafio puede ser interno o externo, segin el
caso, 0 sea, cuando se alteran los tejidos superficiales del cuerpo {dafo
externo), o bien cuando sufra un desequilibrio Ja estructura orgdnica (da-
fio interng). .
' Sostiene que po sdle es suficiente para tipificar Ta infrac-
¢ibn, la alteracidn de 1a integridad fisica del hombre, sinc que el dafio
debe dejar vestigios materiales y no solamente huellas, ya que el delito
de lesiones significa también alteracidn de la salud. Nos dice que 1a al-
teracién de 1a salud equivale a enfermedad y define 1a enfermedad, desde el
punto de vista téenico como un proceso morboso, agudo o crdnico, localizado
o difuso, al cual responde un proceso reactivo y autodefensivo del organis-

mo(a).

qu nuestrd parte, concebimos Ta salud no s&lg como un estado
de ausencia de enfermedad, sino también, como un estado de biemestar fi-
sico, mental y social, asf como un desarroilo dindmico en que el hombre
realiza todas sus potencialidades sin mds 1Tmite que el impuesto por su 4
marco genérico. La promocidn de la salud, a nuestro juicio, es Ja necesi-
dad mis imperiosa para la conquista del bienestar colective y valor de ver-
dadero perfeccionamiento para nuesira especis. '

E1 mejoramiento de Ta salud en 1o fisico significa una mayor
capacidad para e1 trabajo y el reposo recuperador, es impulso capaz de ven-
cer los sbstdculos y frenos gue limitan el desarrolln. La vida es un dere-
cho supremo inalienable, a ella va Tigada Ta salud en su concepto mds am-
plio y dindmico de bienestar; conservar la vida y mejorar la salud, respon-
de a la prdctica de derechos y chligaciones.

Para preservar la salud, se impone el perfeccionamiento de los
escenarias en los que el hombre nace, vive, se desarrolla, trabaja, produ~

3} Cdrdenas, Radl F. Derecho Penal Mexjcano. Parte Especial. Tomo I.
México, Editorial Jus, 1964: 37-39




ce y se recrea, por lo tanto aceptar el derecho a 1a salud obtiga a todos
Tos hombres a procurar el cuidado de la propia y Ia de sus congéneres.
Para una mejor comprensidn del tema que se estudia en esta
tesis, ast como definimos el concepto de salud, es indispensabie conocer
exactamente To que significan otros conceptos técnicos, de los cuales La
Organizacion Mundial de 1a Salud nos los define de 1a siguiente manera(4):

Farmacodependencia.- Es el estado psiquico y a veces fisico
causado por ta interaccidn entre un organismo vivo y un férmaco, caracte-
rizade por modificaciones del comportamiento y por otras reaccionss que
comprenden Siempre um impulso irreprimible por tomar el farmaco en forma
continua o periddica, a fin de experimentar sus efectos psiquicos y, a
veces, para evitar el malestar producide por la pyivacidn.

Farmaco.- Es toda substancia que introducida en el organismo
vivo, puede modificar una o mds de sus funciones. Es decir, un fé&rmaco es
una substancia ajena al organismo que al entrar en &1 altera alguna de sus
funciones. )

: Dependencia.~ Es un estado originado por Ta absorcion perif-
dica o bien continuamente repetida, de una determinada droga.

Dependencia fisica.- Es un estado de adaptacidn bioldgica que
se manifiesta por trastornos fisioldgicos mis o menos internos cuando se
suspende bruscamente la droga.

Dependencia Psiquica.~ Es el uso compulsivo de una droga sin
desarrollo de depepdencia fisica, perc gue impiica también un grave peli-
gro para el individuo.

Tolerancia.- Es Ta adaptacidn del organismo a los efectos de
1a droga, 1o que implica la necesidad de aumentar las dosis para ssguir ob-
teniendo resultados de jgual magnitud.

4) Procuraduria General de la Repiblica. Programa Nacional de Combate a2
ios Problemas de Drogas. &C6mo identificar Tas drogas y sus usuarios?
México, Comisidn Nacional de los Libros de Texto Gratuitos, 1975: 9




Abuso.- Es el consumo de una droga en forma excesiva, persis-
tente o esporddica, incompatible o sin relacidn con la terapéutica médica
habitual.

Anora bien, es conveniente aclarar que de Tos conceptos antes
referidos, algunos los sustituiremos en la redaccidn de este trabajo por
otros mds comunes para los efectos de una mayor claridad y mejor entendi-
miente del estudio en elaboracibn; por ejemplo, en lugar de utilizar la
patabra farmacodependenica, usaremos la palabra drogadiccion o T1a palabra
toxicomania, etc. ’

“Una ves comprendidas las definiciones y realizada la aclaracion
anterior, pasaremos a analizar los aspectos generales que nes permitiran iden
tificar cada una de las drogas y a los usuarios, de acuerdc al cuadro sindp-
tico que en seguida referiremos, en base a Ta provocacidn de dependencia de

que son capacesvde causar las drogas o fémacos(s)a

—

N Anfetaminas
- DROGAS ESTIMULAHTES | Cocaina
0 h
o Marihuana
FARMACOS ¢ muycINoeewos ) LSD
CAPACES -] Mezcalina
BE PROVOCAR L Psilocibina
DEPENDENCIA ‘*' Alcohol
| Barbitiricos
DEPRESORES < Tranquilizantes Menores
Opio, Horfina, Herofna y Codefna
R Inhalantes '

B} Procuraduria General de.Ta Repiiblica. Programa Nacional de Combate a los
Problemas de Drogas. éComo identificar las drogas y sus usuarios? Méxice,
Comisidn Hacional de los 1ibros de 1exto Gratuitos, 1976, Passin.- Centro
de Estudios de la Juventud. Confederacidn Patronal de la Repiiblica Mexica~
na. iQué sabe usted de las drogas? México, Editorial Maris, 1977: 7-40.-
Bueno Herrera, Juan José Pascual. Trabajos criminolfgices. México, Aso-
ciacidn Mexicana de Investigaciones Criminoldgicas, 1980: 23.- Secretaria
de Justicia de los Estados Unidos de América, Oficina de Estupefacientes
Yy Drogas Peligrosas. Hojas de Informacidn. USA, US Government Printing
Office, 1971, passin.




AsT pues. pasaremos a analizar oor separado cada una de Tas
drogas mds comunes. de acuerde a nuestro cuadro sindptico.

ESTIMULANTES:

a) Anfetaminas.- Daremos a conocer sus nombres popularss y demds caracte~
risticas de las drogas v de Tos usuarios.

Droga.~ Chochos. pastas., chocolates, pastillas, diablos, ace-
lerador, demonios, corazones pirpuras. benzas. rojos.
acelere, etc. ‘

Usuarios.~ Pastillo, pasto, diablo, chocolate, acelerado,
brincador, zafado, benzo, pacheca, atacado, en onda,
ete. ‘

Indentificacitn de la droga.- Las anfetaminas pertenecen al
grupo de los estimulantes del sistema nervioso. Por 10 tanto, aceleran _
la actividad mental y producen estados de exitacidn. Ademds, disminuyen
el gpetits. Por elio, tas anfelamings se usan & veces como medicamentos
para tratar laobesidad y algunos casos de depresidn mental menor. Es
frecuente que Ta prescripcidn médica sea 1a que provoque el inicio de l1a
farmacodependencia. A

Los productores autorizados fabrican las anfetaminas en forma
de polvo blanco que es presentado como tabletas o cdpsulas de tamafios,
formas y colores muy diferentes. Algunos tipos de anfetaminas también
se preparan en soluciones inyectables. Las anfetaminas producidas clan-
destinamente comunmente tienen la misma apariencia que las fabricadas
legalmente.

Existen tres tipos de anfetaminas, cuyo aspecto varia y son:

E1 primer tipo es el de la anfetamina cuyo nombre comercial es
conocido como Benzedrina. Se puede presentar como tabletas de color ro-
sa en forma de corazdn, tabletas redondas y blancas, o tabletas ovaladas
de diﬁersos‘colores, también en inyecciones.



E1 segundo £ipo se conoce coo Dextroanfetamina y su nowbre
comercial es Dexedrina., Se presentz en tabletas de color naranja y en
forma de corazdn.

El tercer tipo es e] de T2 Mstilanfetamina, la cual se fabrica

tanto en ampolletas como en tabletas.

Identificacidn del usuaric.- Muchos jovenes se inician en la
drogadiccidn a través del uso de Tas anfetaminas para mantenerse des-
piertos o vencer la fatiga. | ‘

Cuando se encuentra bajo Tes efectos mds leves, el abusador se
vuelve parlanchin, excitable, alerta, activo, inquieto y exaltade. Co-
minmente bhay un cambie sn la manera de ser; las. personas fatigadas se
vuelven atertas, las deprimidas se hacen alegres. Siu embargo, estos
consumidores pueden sufrir estados de angustia y depresidn que se pre-
sentan después de que han pasade Tos efectos inmediatos de 1a droga.

E1 abuso tambign puede producir temblar en las wanos, pupilas agranda~
das, sudoracidn abundante, falta de susfio e inapetencia. Ademds, su

uso excesivo reseca la mariz y causan alteracidn en 1a respiracion y en
los ritmos del corazén. Es frecuente que el nerviosismo y la inquietud
‘1o obliguen a fumar muchos cigarrilics ¥ cuando se Toman en grandes do-
sis, provocan trastornos mentales con ideas de persecucidn y alucinacio-
nes. E1 uso prolongado produce irritabilidad, insomnio, nerviosismo y
debitidad. ,

Las personas que mids frecusxtemente usan anfetaminas son obe-
sas, que desean disminuir su apetito para bajar de peso; asimismo, gentes
que 1levan vidas muy agitadas, individuos deprimidos para mantenerse aler-
tas, estudiantes que necesitan mantenerse despiertos para estudiar y pe-
der presentar un examen; choferes de camicnes que tiemen que recorrer dis-
tancias largas para mantenerse despiertos, atletas para obtener mayor
energia; ademds, los criminales para awmentar su valentia y viveza duran-
te sus actos criminales.

Fodas estas caracteristicas mermiten sospechar que una persona
estd consumiendo anfetamiras., S adends se le encueniran pastillas de
diversas formas, tamafios y colores, 1z sospechd se hace mayor.

Las anfetaminas no producen dependencia fisica, y por 1o tanis
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oy dan lugar a mm sindrome de abstinencia. Sin embargo, tas anfetami-
nas provocan dependencia psiquica muy marcada, dando Jugar a mna gran
talsrancia..

Cocaina.~ Tambign daremos a conocer; primeramenie, 1os nombres populares
de Ta droga ¥ 1os wsuarios; posteriormente sus demds caracteristicas.

Droga.- Coca, nieve, pericazo, polvo, dofia blanca, coco, blan-
ca nieves, arponazo, colorra, inyecto, alucine, pase,
gtc. o

Usuarios.- Coco, arpenerc, alivianado, pasado, pericazo, coco-
tero, cocaindmano, viajero, vicioso, drogads, cotorro.

Identificacidn de Ta droga.- La cocana es una droga estimulan-
te que proviene de 1a planta Evytroxilona coca, cultivada principalmente
en algunos paises de América del Sur. Esta planta requiere un clima tem-

plado y humedo, alcanza aproximadamente hasta una altura de un metro. y
- medio. Las hojas son lisas y de ferma oval, ¥ crace en grupes de siete

en cada tallo.
A parkir de la hoja de coca, se obti e la cocaina. cuyas pro-
pieéades estimulantes son mucho md3s poderosas qﬁe las de Tas hojas. Para

extraer la cocaina, las hojas se someten a un fratamiento de cal, con To

que se obtiene un poivo cristaline gue al ser tratado con un scido se ob-
tiene en s1 el polvo blanco que serd esponjose y sin olor. Su apariencia
suele ser similar a la de la nieve.

Identificacidn del usuario.- La cocatna puede usarse de dos ma-
neras: inhaldndoTa por la nariz como polvo, o inyectindola por 1a vena
como 11quido. Los usuarios que huelen 1a drogs cominmente tienen Ja na-
riz roja, con una erupcitn en 1a piel de 1a regibn vecina, Los que se
ia inyectan presentan huellas de piquetes de agujas en los brazos.

La cocaina produce euforia, excitacidn, ansiedad. locuacidad,
iisminucidn de Ta fatiga, mayor capacidad de trabajo y sensacidn de ma-
yor fortaleza fisica, las pupilas se dilatan y Ta presidn de la sangre
aomenta. Con dosis mayores, la cocaina puede producir alucinaciones y



delirjos de persecucion. Después de que ha desaparecido el efecto, el
abusador sufre de una profunda depresidn. E1 uso prolongado de cocaina
Tleva a una perdida rdpida de peso, con debitidad fisica, extrema palidez
de la cara, mareos, vomitos y gran excitabilidad. Como %a estimulacidn
que proyoca es muy intensa, muchos de Tos usuarios combinar la cocaina con
alguna drogs depresora, por ejemplo la hercina para ser'inyectada,

La cocafna no produce dependencia fisica ni sindrome de absti-

- nencia. Sin embargo, crea una fuerte dependencia psicoldgica, Al de-
Jjar de usarla, el abusador puede sentirse deprimido y sufrir alucinacio-
nes. : '

La cocafna produce también un grado considerable de tolerancia -
1o que puede 1Tevar a una sobredosis y por To tanto a una intoxicacidn
aguda. Esta se caracteriza por: inquietud, excitabilidad, euforia, re~
sequedad bucal, alucinaciones, dilatacion de las pupilas, fiebre, esca-
Tofrio, dolor abdominal, nduseas, vémito, respir&ciﬁnrirregular'y rdpida.
pulso rdpido, convulsiones y trastorngs de 1a circulacidn, todo_esté pue-
de Tlevar a 1a muerte.

ALUCINOGENOS: 7 | .

a) Marihuana.- Daremos a conocer en seguida Tos nombres populares de la dro-
dga y de los usuarijos.

Droga.- Mota, café, grifa, yerba, juanita, mari, golden, la
verde, carrujo, achicalada, bacha, gliera, céfiamo, etc.

Usuarios.- Grifo, moto, pasado, motorolo, macizo, pacheco, to-
cade, atizado, emmotado, enyerbado, cafetero, achica-
lado, quemador, quemado, quemar, groovy, tizén, ido,
viajador, tronmador; chupador, mazo, pasado, etc.

Identificagjén de la droga,- La marihuana se obtiene de una
planta 1lamada Cannabis, que tiene Tas variedades Sativa e Indica, cono~
cida también como cdiamo indio o simplemente cdfiamo. Puede desarrollar-
se donde hay clima templado, pero se le encuenira sobre todo en Africa,



la India, Medio Oriente, Estados Unidos y muy especialmente en México.
ta altura de la planta varia entré uno y tres o mds metros. Las hojas
son largas, estrechas y aserradas, adoptan una forma de abanico, son
lustrosas y pegajosas, y su superficie superior estd cubieria de vellos
cortos. | v

Segiin Ta parte de 1a planta que se utilice, pueden obtenerse
diversas preparaciones de droga. La preparacidn mis comin es la mari-
huana. En ella, se utilizar Tas hojas de las plantas, separiindolas de
las semillas ¥ los tallos. Si sé utiliza 3a resina de la planta, Ta
preparacion se conoce con el nombre de Hashish. Esta resina es de color
café y cominmente se comprime en forma de bloques. Otra'preparaciﬁn
consiste en un 17quido aceitoso de color café obscuro que contiene una
alta concentracidn del principio activo de Ta cannabis, 1lamado tetra-
nidro-cannabinol o THC, Esta preparacidn es conocida como aceite de
marihuana. R , - .
’ Sin Tugar a dudas, 1a marihuana es una de las drogas que mis
s consumen en México. Por lo comin, los ustarios Ta fuman, casi siem-
pre en forma de cigarrilios, dondevpuede estar sola o mezclada con taba~
co3 asimismos-en preparaciones alimenticias, sobre todo pastillas y dul-
ces; también pueden masticarse las hojas, el usuario‘puede‘hacersé sus

propios cigarrillos y entonces dobla 105 dos extremos del pape] para e¥1~

tar que la marfhuana se salgas otras veces, “extrae parte del tabaco de
cigarr111os ordinarios y los rellena con marihuana. Cuando se enciende
o se fuma, la marihuana produce un olor muy peculiar, pare21do al de la
paja seca en combustidn.

Identificacitn del usuario,- Los efectos de 1a marihuana va-
rian de acuerdo con 1a cantidad que se consuma, el ambiente social y la
personaiidad del usuario. ~Generaimente, femar marihuana constituye un
actividad de grupo. E1 efecte de 1a droga se hace sentir con rapidez,
entre 15 y 30 minutos, despuds de inhalar el humo, estos efectos suelen
durar entre 2 y 4 horas. Como dijimos antes, 1os efectos dependen de la
dosis, sin embargo, existen dos signos que son constantes: 21 enrojeci-
miento de los ojos ¥y el aumento de 1a frecuencia cardiaca. Con dosis pe-
quefias, de aproximadamente medio cigarrille, el usuario se siente en un
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princf@io estimulado, de manera que rie y habla con facilidad; posterior-
mente puede aparecer marcada somnolencia. Una dosis de cigarrillo y me-
dio aumenta la percepcidn de 1o que estd ocurriendo en el exterior y la
capacidad de recordar To que ha ocurrido recientemente se pierde, asi co-~
mo 1a coordinacidn de las extremidades, se produce disminucién anormal de
la temperatura corporal. hambre insaciable e inflamacidn de las membranas
mucosas y los bronquios. exalta la fantasfa, el estado de dnjmo y Ta sen-
sacion de estar por encima de Ta rea11dad, ademds existe una pérdida del
sentido del espacio y el tiempo relativo se hace muy lento. Con dosis ma-
yores de tres cigarrillos, suelen ocurrir alucinaciones muy vividas, pue-
den producirse estades de panico, un temor exagerado a 1a muerte y delirios
de persecucidn. Si la dosis es suficientemente alta, el usuario puede su-
frir una psicosis t6xica. La persona que estd bajo 1a influencia de 1a ma-
rihuana se encuentra mds condicionada para aceptar con facilidad las suge-
rencias de otras personas hatigndosele dificil adoptar decisiones que re-

- quieren c¢laro raciocinio, e inclusive, puede desencadenar enfermedades men-

b)

tales latentes. E1 usuario crénico se ve somnoliento, suda abundantemente
¥ su aliento presenta un ofor muy especial, parecido al del humo de Ta ma-

rihuana.

$i bien la marihuana no produce dependencia fisica ni sindrome
de abstinencia, s puede crear una fuerte dependencia psiqulca, tampaco
produce o]eranc1a ¥y los casos de sobredos1s son extremadamente raros,

LSD, Mezcalina y Psilocibina.- Los nombres populares de estas drogas y de
sus usuarios son: -

Droga.- Acido, chochos, aceite, viaje, dulces, cdpsulas, terro-
nes, paper, cristales, djablos, elefante blanco, colo-
rines, avdndaro, cshete, piedrita lunar, d1V1na, etc.

Usuarios.- Anda dcido, viajando, en onda, en viaje, anda aceite
aceituno, aceitoso, chocheando, ¢dsmico, astronauta,
alucinando piste, alivianado, onda gruesa, onda zorro,
pastiloco, etc.
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Identificacion de 1a droga.- La LSD, 1a mezcalina y ] peyote
constituyen tres de las mis importantes drogas alucindgenas. Estas dro-
gas producen trastornos en la percepcidn, es decir, estas substancias ha-
cen que el usuario perciba objetos o sensaciones que no existen en la rea-
Tidad. '

Aparte de la marihuana, Tos alucindgencs que mds se consumen
son 1a LSD, 1a mezealina y el peyote. Existen, ademds, una gran varie-
dad de farmacos zlucindgenos sintdticos, como DMT, DOM, DET, entre otros,
conocidos asT por sus siglas quimicas, 1a mayoria de las drogas alucing-.
genas se fabrican en laboratorios clandestinos. Si bien es cierto que
durante alglin tiempo se usaron estas drogas en el tratamiento de algunas
enfermedades psiquidtricas y del alcoholismo crdnico, en 1a actualidad
no tienen ninguna ﬁti1iqad.médica en vista del peligro gue entrdna su
use. : |
La LSD se deriva de un honge Tlamado Cornezuelo del centeno.
Existen diversas preparaciones de LSD en el mercado 1licito, cominmente
se preprara como 1iguido sin color, sin-olor y sin sabor; también se en-
cuentra como polvo, como pequefias pildoras blancas o de color, como ta-
bletas o como cipsulas, las tabletas tienen a veces un color gris pla~
teado y una forma ovalada, en otras ocasiones son redondas ¥ planas, yi
& Veces son iy pequefias; en suma, 1a LSD se encuentra en muy variadas
formas, tamafos y colores, se ha encontrado LSD en terrones de azucar,
caramelos, bizcochos, porciones de gelatina, bebidas, aspirinas, papel,
pafuelos, joyas, licor, ropa e incluso en el dorso de timbres de correo.
Por 1o comin, 1a LSU se toma por via oral, pero también puede ser in-
yectada. A

La mezcalina es &1 ingrediente activo obtenido de los capullos
de un cacto llamado Peyote. E1 peyote crece principalmente en México.
Los capullos pueden masticarse, o bien, pueden ser molidos en forma de
polvos este polvo pueds colocarse en cdpsulas para ser ingerido o usar-
seé para fabricar un ¥iguido de color café que se bebe. Los capullos
tienen un fuerte sabor amargo, tambiém existen preparaciones ilicitas de
mezcalina purificada, en este caso, se encuentra como polvo blanco cris-
talino que se coloca en cdpsulas, también se fabrica en ampolletas coo
1iquidos aungue usuaimeniie se ingiere, puede ser inyectada.
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La psilocibina se obtiene de ciertos hongos que crecen en Mé-
xico y América Central, se consigue en e} mercado ilicito en forma de
~ palvo cristalino o como solucidn.

Identificacifn del usuario.- Casi invariablemente producen alu-
cinaciones de todo tipa: visua]és,»auditivas, tactites, etc., ademds,
estas drogas aumentan la intensidad de las reacciones emocionales, y el
usuario puede pasar rdpidamente de un estado de dnimp a otro; el sentide
se pierde, 1a persona se siente bombardeada y abrumada por todo tipo de
estimiios externos. Estas drogas producen sentimientos opuestos y simul-
tdneos, de modo que el wsuario se siente al mismo tiempo relejado y an~
siaso, contento y triste, también se presentan desasosiego e insomnio has-
ta que desaparece el efecto de 1a droda; hacen a les usuarios muy suscep-
“tibles & las sugerencias de otras personas, por Yo tanto el tipo de expe-
riencias con estas drogas depende en gran medida de T1as condiciones en
1as que el consumo tiene lugar. Los efectos visibles incluyen dilatacidn
de las pupiias, temblor en las manos, sudor en Jas palmas de las manes,
gran sensibilidad de ios ojos a la luz, disminucion de 1a temperatura,
carne de gallina, nduseas, transpiracion profusa, asi como aumento de
azcar en Ja sangre. Los efectss &u & mente son impravisibles, varian-
do desde alucinaciones, la exaitacidn, el alejamiento de Ta realidad y
los movimientos violentos hasta los actos autodestructivos y las reaccio-
nes de panico. Esta imposibilidad de prever los efectos de Ta droga cons-
tituyen uno de sus principales peligres.

Refiriéndonos especificamente a la LSD, debe sefialarse que una
desis no mayor que la punta de un alfiler basta pava producir los efectos.
Estos empiezan a presentarse de 30 a 45 minutos después de la ingestidn,
aumentando gradualmente 1Tegando a su mdximo despuds de 4 6 5 horas con
una duracidén entre 8 ¥ 10 horas. Por lo que respecta a 1a mezcalina, las
alucinaciones que provoca duran de 5 a 12 horas. La psilocibina es menos
potente que la LSD, perc en altas dosis produce tos mismos efectos. En
cambio, es mds potente que la mezealina, las alucinaciones que produce du-
ran alrededor de & horas. '

Estas drdgas producen una gran dependencia psiquica. No provo-
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can dependencia fisica. pero sT dan Tugar & tolerancia, & veces tan
répidamente que después de 4 8 5 dias de use continuado. tos usuarios
tienen gue aumentar la dosis considerablemente.

DEPRESORES

a) Alcohol.

Identificacidn de Ta droga.- EI alecohol es en realidad upa
droga, inclusive es 1a que s& consume en mayores cantidades en Mékice
y en el fundo. - E1 hecho de gue el consumo de alcohal estd permitido
en’ la mayorfa de los pafses, explica en parte gue el alcoholismo cons-
tituya actualmente el principal problema de farmacodependencia.

A' El alcohol es una droga depresora, comp tal inhibe y retarda

las acciones del Sistema Nervioso Central. Existen una gran cantidad
de bebidas que contienen aicahn]:»vinos, cerveza, pulque, roh,'whiskay,
vodka, ginebra y otros destilados. EJ tipo de bebida que se ingiera
varia de una clase social a otra. Es raro que el alcohol se ingiera en
forma pura, aunque este tipo de consumo suele observarse entre los miem-
bros de la g¢lase scondmica-mis pebra.. - . . < e

E1 alcohol tiene pocos usos médicos: para secar, para inducir
-suefio y en muy 1imitadas ocasiones para aporiar calorias a personas des-
nutridas.

Identificacidn del usuario.- Son bien conocidos los efectos
del alcohol. Ellos dependen de la cantidad que se ingiera. Con una
dosis pequefia, se presenta relajacion, sensacidn de bienestar, locuaci~
dad y disminucidn leve de os reflejos. Una dosis del doble de la ante-
rior provoca dificultad del habla, incoordinacidn de Tos movimientos,
juicio alterado, reduccitn de 1as inhibiciones, falta de control emocio-
nal, 1 reduccidn del control mental. Una dosis todavia wmayor produce una
clara intoxicacidn con marcada dificultad de marcha, trastornos del pen-
samiento y 1a memoria, juicio distorsionado, agresividad. Con el doble
de esta dosis, se presentan coma y muerte por deprésion respiratoria,

La persona se vuelve fria y pegajosa, la temperatura baja, la respiracidn
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se hace lenta y ruidosa, el corazon se acelera y las pupilas se dilatan.
5% el procese continda, la persana muere.

£l alcohol produce dependencia fisica y una marcada dependencia
psiquica. Provoca también tolerancia. Al efecto posterior a una fuerte
intoxicacidén alcoholica, se Te coroce como cruda. Sin embargo, en los
alechdlicos cronicos el sindrome de abstinencia es muy severe, y comien-
za una tres horas después de la dltima ingestiénm. Se caracteriza por
temblores, niuseas, vbmito, ansiedad, sudoracidn profusa, catambres y
y puede llegar a alucinaciones teirorfficas, convulsiones, delirios, in~
suficiencia cardiaca y muerie, segiin el grado de dependencia fisica des~
arrollada. E1 sindrome de abstinencia del alcchol es mds peligroso que
el de 1a heroina. Una vez que el delirio comienza, resulta muy dificil
detener el proceso. Lla desintoxicacidn requiere de un equipo médico
bien entrenado y tarda varias semanas.

Por‘ﬁitjmo; el alcohol provoca dafio irraversible a varios 6r-
ganos como 2] cerebro, el higado, el pdncreas, el estdmago y el rifdn.

-

Barbitlricos.- Los nombres populares de éstos y de los usuarios son:

Droga.- Mandax, seconales, chochos, pastss, mandaring, Secos,
sddicos, mejorales, chocolate, pastillas, quesos, etc.

Usuarios.- Pastillo, past, chocho, mandro, secos, pastelero,
chocolate, pasado, aplatanado, etc.

Identificacidn de 1a droga.- Los barbitlricos pertenecen al
grupo de medicamentos populares conocidos como pastillas para dermir,
Se trata de substancias cuya accion principal es Ta de deprimir el Sis-
tema Nervioso Central, Son producidos sintéticamente, en forma de cép-
sulas y tabletas de muy diversos colores, tamafios ¥ formas. Yna buena
parte de ellos se usan con fines médicos, se prescriben a dosis bajas
sobre todo para tranguilizar a personas ansiosas y para producir suefio
en casos de insomnio. S$in embargo, los abusadaores Tos toman en dosis
mucho mayores. Cuando se usah come drogas de abuso generalmente se in-
gieren, perg d veces se¢ disuelven er agua y se inyectan, Entre los més
usados tenemos?
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Pentobarbital Sd6dico.- Su nombre comercial es Nembutal, se pre-
senta en forma de cdpsulas amariilas.,

Secobarbital $odico.- Se produce en forma de cdpsulas rojas con
el nombre de Seconal.

Amobarbital Sddico.- Son capsulas azules y su nombre comercial
es Amytal. ’

Amobarbital Sodico combinado con Secobarbital 56dico.- Su nom-
bre comercial es Tuinal y se presenta en cdpsulas rojas y azules,

Identificacidén del usuaric.- A dosis bajas pueden hacer gue el
usuario parezca relajado y de buen humor, aunque muy lento para reaccio-
nar. A dosis elevadas, dan lugar a dificultades en el habla, tambaleos,
pérdida del equilibrio, cafdas, facilidad para reir o para 1lerar y agre-
sividad, todo ello seguido por un suefio profundo; ademds pueden producir
pérdida de conciencia. Las dosis excesivamentE'altas, especialmente cuan-
do se toman junto con alcohol, suelen provocar la muerte, a mencs gue el
usuario reciba tratamiento médico adecuado. Los sintomas mds frecuentes
de intoxicacidn aguda debida a una zohredosis son los siguientes: des-
orientacion, somnu1encia; inestabilidad emocional, pupilas pequeiias.
pérdida de Ta conciencia, flacidez muscular, coma, respiracién lenta,
color morado de 1a piel, caida de 1a presifin sanguinea, choque y final~
mente muerte.

Con las dosis excesivas utilizadas por los abusadores, los bar-
titlricos provocan una gran dependencia fisica, ademds de la psiquice,
también se desarrolla tolerancia. Como resultado de 1a dependencia fi-
sica, se produce un sindrome de abstinencia cuando se dejan de tomar.
Los sTntomas de .abstinencia son muy peligrosos y pueden causar 1a muer-
te. Empiezan entre 8 y 12 horas después de tomar la Gltima dosis, pre-
sentdndose inquietud, nerviosismo creciente; temblores, debilidad, in-
somnio, delirios, nduseas y vomitos, después de 36 horas se producen
convulsiones.

c) Tranquilizantes menores.- Los tranquilizantes son drogas depresoras cu-
yo uso como medicamento se ha extendido. Grandes cantidades de tranqui-
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1izantes son prescritos cada afic por los médicos, ¥ en muchos paises
pueden conseguirse sin receta m&dica. Se usan para calmar a la gente
¥ para reducir estados transitorios de ansiedad, asi como relajantes
musculares vy come anticonvulsionantes.
| - En Tos Gltimos afios ha habido una explosidn un tanto ifrres-
ponsable e indiscriminada en la prescripcidn de tranquilizantes. Es-
tas drogas deben recetarse solamente én casos pasajeros de ansiedad,
cuando la causa de 8sta es claramente identificable {1a muerte de un
pariente), en estos casos, los tranquilizantes som Gtiles. E? uso in-
discriminado y exclusivo de tranguilizentes para tratar tode tipo de
ansiedad es 1o gue provoca posteriermente-éT abuso incontrclado de es-
tas drogas por parte del paciente. _
‘Existen varios tipos de tranquilizantes, entre Tos cuales los
que mds se usan y dan por To tanto mayor frecuencia 2 la drogadiccidn
tenemcs los siguientes: Meprobamato, cuyo‘nombre'cﬁmefciaT mas conoci=
do es Equanil; Clorodiacepdxilo, Tiamado Librium y Diacepam, cuye nom-
bre comercial es Valium. Fstas drogas se presentan en tabletas de di-
verses tamafios y colores, y algunas de ellas también se ingierem, aun-
aue algunas pueden inyectarse.

Identificacion del usuario.- Los sintomas del uso a grandes
dosis son muy parecidos a Tos gque producen los barbitidricos. Con una
sobredosis pueden 1legar a producir coma, insuficiencia respiratcria
y muerte. Los datos de intoxicacién aguda son: sommolencia, movimien-
to rdpido e involuntario de los ojos, visidn doble, visitn borrosa, pu-
pilas muy pequenas, debilidad, relajacion muscular, zumbido en los
oidos, confusidon mental, ajucinacionss, disminucidn de los reflejas,
falta de coordinacion, convulsiones en algunos casos, excitacidn, agre-
sividad, disminucion de Ta presion arterial, shok, coma y depresién
respiratoria que puede 1levar a la muerte,

Los tranquilizantes provocan dependencia psTquica y dependen-
cia fisica. El sindrome de absfinencia es muy parecido al de los bar-
bitdricos, aunque menos severo,
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d} Opio, Morfina, Heroina y Codeina.- Daremos les nombres populares de

estas drogas y de sus usuaries.

Droga.~ Tecata, arpgén, nieve, polve, heroica, pericazo, cris-
tal, dama blanca, papel, goma, pasta, adormidera,
arponaza, piguete, cutazo, ete.

Usuarios.- Arponerc, tecatos, hercindmane, piguete, gomero,
drogado, curado, achicalado, pachicada, etc.

identificacién de 1a droga.- E1 opio, la morfina, 1a heroina
¥ 1a codeina son las drogas mds importantes del .grupo conocido como- es-
tupefacientes. Los estupefacientes son poderosos depresores del Siste-
ma Nerviosc Central.

El opio se obtiene de 1a Adormidera o Amapola. La adormidera
es una planta de upa altura entre 70 centimetros y un metire y medio,
que produce flores blancas de cuatro pétales. Tiene una cabeza o cép-
sula de forma ovalada gue cuando estd madura tiene un tamafio intermedio
entre una nuez y una naranja. En €7 interior de la cdpsuia se encueniva
una substancia espesa de color blanco; para extraerla se hace upa inci-
sibn en la cé@psula, Ta substancia se recoge en vasijas donde se endure-
ce y toma un color café obscuro. Esto es el opio crudo, que tiene un
fuerte olor parecido al ameniaco. Ei opio preparado se obiiene del opio
crudo mediante un proceso muy simple. Se presenta en forma de varas,
planchas o barras de color café o morado. Se fuma en pipas especiales
despidiendo um olor wmuy caracieristico. también puede inyectarse o in-
gerirse. '

ta morfina se exivae del opio. la morfina base se obtiene co-
mo un polvo hlanco fino o en bloques, La morfina inyectada es de 10 a
20 veces mas potente que el opio ingeride. La morfina es el analgésico
mds poderoso que se conoce, sin embargo como su uso proveca efectos in-
deseables y produce adiccidn, sélo se le emplea para tratar dolores ex-
tremadamente intensos resulfantes de fracturas, quemaduras, intervencio-
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nes quirfirgicas, etc., asi como para reducir el sufrimiento en las Gi-
timas faces de enfermedades fatales como €l céncer.

La herofna es un derivado de 1a morfina. Sus efectos son de
cuatro a diez veces mds poderosos que los de Fa morfina. En su forma
pura, es un polve cristalino tan fino que desaparece al frotarse contra
Ta piel. Sin embargs, cuando su fabricacidn es imperfecta, resulta de
color amariilento, rosado o café y de consistencia dspera. Aungue pue-
de ingerirse, 1o mis comiin es qde se inhaTe después de calentarla, o
bien que se disuelva en agua y se invecte. '

. La codefna fambién se obtiene en su mayor parte'de Ta morfina.
Su poder ad{ctivo es muchg menor que el de las drogas anteriores, y de-
be tomarse en grandes cantidades y durante mucho tiempc para causar de-
pendencia. Puede ingerirse o inyectarse. Se presenta en forma de pol-
vo blanco o en tabletas. . -

Identificacidn del usuario.- El estupefaciénte mds usado por
farmacodependientes es la herofna. La inhalacidn de &sta debe sospe-
" charse cuando se encuentran cerillos quemados junto con papel de afumi-
nio que tenga sefias de haber sido expuesto a una flama, sobre tado si
presenta rastros de un poTvb.bIanco o café en el otro lado. La inyec-
cién de heroina se sospecha cuando se encuentra una jeringa o un equi-
- valente hecho en casa (como gotérc con una aguja), ademds de una cucha-
ra con el mango doblado; algoddn y una Tiga para torniqﬁete‘ £1 adic-
to a Ta heroina se reconoce por l1a presencia de marcas de inyecciones,
costras, cicatrices o decoloracidn en la piel. sobre todo en los ante-
brazos o en el pliegue interno del codo, pero también en los tobilles,
en el empeine o en Tas piernas. Por otra parte, el hercindmano necesi-
ta buscar privacia de cada cuatro a seis horas, a fin de aﬁlicarse ofra
inyeccidn o realizar otra inhalacion.

El abuso de la morfina se sospecha también cuando hay huellas
de inyecciones. ‘

La prdactica de fumar opio, muy rara en México, debe sospechar-
se ante ]a presenciz de una pipa con una pequeiia cavidad en el extremo,
una Tdmpara para calentar el opio, una aguja y Vimpiadores de pipas.
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El abuse d= codeina se sospecha al encontrar exagerada canti-
dad de botellas vacias de jarabe para 1a tos, producido a base de esta
droga. ‘

En particular, Ta herofna produce una primera reaccidn emocio-
nal consistente en umz atenuacidn de los temores. en una liberacidn de
las preocupaciones. Despuds sigue un estado de ¥nactividad que se pa-
rece al estupor.

En dosis terapéuticas. Ia morfina produce efectos secundarios
que incluyen nduseas, vOmitos, estrefiimientos, comezdn sobre tode en la
nariz, sensacion de ealor, pesaniez de los miembros, rubor, constric-
citn de las pupilas y depresion respiratoria.

La codeina produce primers uha sensacidn de bienestar. Algu-
nos usuariocs se vuelven muy sociables y se sienten valientes. Con do-
sis mayores se vuelven solitarios y se desconectan del medio. Los efec-
tos empiezan a la media hora de haber tomado 1a codeina y duran de ocho
& dieciocho horas. N |

_ Estas cuatrs drogas producen dependencia psiquica y unma gran
dependencia fisica. Existe marcada tolerancia, To que obliga al usuario
a aumentar progresivemente la dosis. El sindrome de abstinencia es uno
de los mds severos gue se copocen. Cuando se acerca la hora de consumir -
una nueva dosis el usuario empieza a presentar el sindrome de abstinen-
cia. Cuando este es Teve, se caracteriza por bostezos, ojos 1lorosos,
flujo nazal, nerviosismo, ansiedad, comezdn, dilatacion de las pupilas
y carne de gallina. €uando los sintomas son mds graves se presentan
insomnio, sudoracion profusa, diarrea, nduseas, contracciones muscula-
res, fuertes dolores de la espalda y de las piernas, escalofrios, aumen-
to de 1a respiracidgn y de la presidn sanguinea, fiebre y una sensacidnp
de desesperacidn y de obsesidn por conseguir una dosis de droga. La
intensidad del sindrome de abstinencia varia con el grado de dependen-
cia fisica y con la cantidad de droga que se consvma. Los sintomas em~
piezan a manifestarse entre 8 y 12 horas después de la d1tima dosis,
aumentando gradualmente en intensidad para alcanzar su mdximo entre
36 y 72 horas; posteriormente, los sintomas disminuyen gradualmente en
los proximos cinco o diez dias, pero el insomnio, el nerviosismo y Tos
dolores musculares persisten durante varias semanas. Los signos de
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intoxicacidn aguda por sobredosis son los siguientes: pupilas muy pe-
quefias, resequedad bucal, ndusea, vomito, sudoracién, temperatura baja,
temblores, flacidez muscular, somnclencia marcada, disminucién de la
presidn arterial, respirvacidn lenta y pulso débil y Tento. 5i no es
atendido por un médico, el paciente progresa hacia la inconmsciencia,

el coma, la insuficiencia respirateria y finalmente muere. Por oira
parte, la obsesidn a 1a necesidad de conseguir la droga produce un de-
terioro personal y social, ademds el alto costo de estas drogas obliga
muchas veces a Tos usuarios a cometer actos criminales a fin de conse-
guir 1 dinerp para comprarlas.

Inhalanies.~ Los inhalantes forman un grupo especial de depresores del
Sisteme Nervioso Central.

Los representantes mds importantes de este grupo son: pegamen-
to, gasolina, 1iquido de encendedores, tiner, &ter, cloroformo, oxido
nitrose, 17quido de tintoreria (triclercetilens), benceno, xileno fo-
Tueno y acetona. Todas estas subsfancias son o contienen compuestos
voldtiles, por ello, se consumen coma drogas de abuso inhaldndolas.

la forma de sbusar del pegamento (cementd}, consiste en colo-

car un poco de] cemento en un pafiueleo, en una bolsa de papel o de .plds-

tico, en una porcidn de estopa o en un pedazo de tela. Estos objetos
se colocan entonces spbre la boca y 1a mariz y el usuario inhala de
ellos; asimismo, fqualmente que las siras substancias, se inhala direc-
tamente del recipiente. '

Los inhalantes se reconocenr por el envase caracteristico, co-
mo los del cemento, y por su penetrante olor. :

El1 consumo de inhalantes constituye uno de Jos principales pro-
blemas de drogadiccidn en México. Los inhalantes son consumidos espe-
ciaimente por jovenes y nifios (entre Tos 6 y 14 afios de edad) de clase
baja, ya que son ficiles de conseguir en tlapalerfas y tienen un bajo
costo en comparacidn con otras dregas. |

Identificacion del usuaris,.- Los efectos de la inhalacién de
estos depresores, aparecen rapidamente y duran alrededor de mediz hora.
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En las fases iniciales, producen una sensacitn de hormigueo y de mareo
que es segu1da por visidn borrosa, zumbidos en los ofdos y dlflcultad
para articular palabras. Se presentan también en estado de embriaguez,
Jjunto cow alborozo, euforia, inestabilidad de 1a marcha, sensacidn de
flotar, inguietud, pérdida de las inhibiciones, agresividad y sentimien-
to de gran poder, parecidos a los de Ta intoxicacidn alcohdlica. El
usuario se ve aturdide y borracho. En una fase posterior, puede vomi-
tar, sentir mucho suefio e incluso perder la conciencia, cuando se recu~
pera, puede no recordar 1o que ocurrid bajo los efectos del inhalante.
§i Ta intoxicacifn es severa, hay temblores, respiracidn rdpida y super-
ficial, irregularidad en el latido cardiaco, convulsiones y coma. La
inconsciencia puede ir precedida de excitacion violenta o de delirio.

El éter produce una sensacidn de bienestar y de alborozo.

_ Los inhalantes provocan marcada dependencia psfquica, poca
dependencia fisica Yy una gran tolerancia.

Ademds, el usuario se reconcce porque tiene los ojos 1lorosos,
asti euforico o somnoliento, habla con dificultad y camina tambaledndo-
se, en forma pavecida a como 1o hace el alcohdlico. Si ademds se en~
cuentran tubos de pegamento, envases con-diversas substancias voldtiles
o bolsas de plistico o de papel, estopa o pafivelos con manchas e inha-
lantes, la sospecha se confirma.

E1 consumo del inhalante encierra varios peligros, quizds lo
mis grave sea el dafic permanente que producen en el cerebro, en 1a mé-
dula Osea, en el higado y en los rificnes. Se han reportada muertes sd-
bitas a consecuencia de Ta inhalacién de las substancias contenidas ea
los aerosoles. Ademds que muchos fnhalantes pueden expiotar e incen-
diarse dado que por 1o general las substancias volatiles son muy infla-
mables. '

El &ter, ademds de ser usado como inhalante, se emplea en
laboratorios clandestines para 1a produccidén de heroina. Su uso es
petigroso, ya que al contacto con el aire se transforma en perdxido de
éter, el cual explota con s§lo un leve golpe.

E1 consumo de inhalantes es unode los mds graves problemas de
farmacodependerncia.
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Asi pues, una vez realizado el andalisis de las drogas mds co-
munes, de acuerdo a 1a dependencia que provocan, ¥ & 1os usuarios, es in-
dispensable conocer las principales causas por las gue el individuo se in-
clina a consumir drogas y a correr el grave riesgo de convertirse en to-
xicomano. | | , '
Sabemos perfectamenie que el problema de Ta drogadiccién no
es un fendmeno solamente individual, que se reduzca al fuero internc del
sujeto aislado, sino ademds es un Tendmeno social, un complejo sistema de -
causas, condiciones y circunstancias de diversa 7ndole, que se mezclan
entre s7 y en esta mezcla se encuentra la explicacidn del problema, por To
que podemos manifestar que las principales causas por las que un indivi-
duo se hace drogadicte son:

Causas Psicolégicas.- En la actualidad, el problema de 1a dro-
gadiccion se da con mayor frecuencia en 1a adalescencia, que es el momento
critico en los cambios emocionales, observindose las siguientes caracterfs-
tica: I

E1 joven percibe con angustia que deja de ser nifio y alin no
se Te acepta como adulto, buscando urgentemente un marco de seguridad co-
mo el que brinda su familia cuando nifio. Simulténeamente se siente solo
en la biisqueda de su independencia y libertad. Despierta al sexo y le sur-
gen un mar de preguntas que no sabe cbma responder y de inguietudes que no
sabe como satisfacer. Busca ser tomado en cuenta, indentificdndose con
sus nuevas caracteristicas psicolégicas y somdticas.

E1 adicto potencial es emocionalmente inestable e inmaduro,
carece de esa fortaleza interior para encarar las dificultades de Ta vida
¥ por eso busca relajarse, sentirse bien, olvidar sus preccupaciones,
alividndose de tensiones e inhibicionies. Por To tanto, son motivaciones
psicoldgicas del drogadictos

a) Buscar “"bienestar” y pensamientos "deshocados"

b) Tener fluidez asociativa

c) Ganar un conocimiento introspezti?u en sus probjemas
psicoldgicos

d) Pretender un remedo de experiencia mistica, es decir, de
irracionalismo y de &xtasis
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Causas familiares.- Se ha encontrado que Tos drogadictos pro-
ceden de familias:

a} Con conflictes no resueltos

b} En donde 1os padres les dan fodo y a cuya subsistencia
el joven en nada contribuye

c) Que descuidan o sobremimanr & sus hijos

d) Cuyos padres son ausentistas y con su actitud dejan a los
hijos sin afecto, ejemplo, consejo, vigilancia y genero-
sa entrega

e) En donde Tos hijos no desempefian ninguna actividad en re-
Tacidn con proveer algo o ayudar a su hogar de a1guné
manera

f) En donde no se promueve una comunicacién profunda, un
auténtico didloga.

Causas del Pequefio Grupo.- E1 pequefio grupo de amigos inti-
mos, 1a palomjila o pandilla, juega un papel muy importante en el procese
de aprendizaje y de permanencia en el vicio de Ta droga, sobre todo cuando
Tos Tazos familiares y escolares se han debilitado, operando:

a) Por 1a inhabilidad del joven para las relaciones interper-
sonales

b) Por 1a necesidad de integrarse a toda costa en el grupo
‘de "amigos intimos" que le¢ den reconocimiento

¢) Por la curiosidad y tendencia a dejarse influir y condu-
cir por amigos iniciados ya en la toxicomania

d) Por 1a fuerza de cohesidén del grupo que le permite imponer
a sus miembros formas de conducta y modos de actuar y a su
vez que Te permite exigir la lealtad de sus integrantes.

e) Por el afdn del grupo de 1lamar 1a atencidn frente a otros
grupos y de disponer de simbclos 1lamativos que le dis-
tingan.
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Causas Sociales.- Se advierte la tendencia de que mds se pro-
paga la dregadiccidn en las comunidades com mayor grade de urbanizacién e
industrializacidn. Lla teenificacion que tanto ha beneficiado 2 1a huaani-
dad, a su vez ha producido una alteracidn de las costumbres humanas y so-
ciales y ha complicado 1a existencia. Esta nueva situacion ha tomade por
sorpresa a la sociedad y ha hecho de no pocos jévenes sus victimas.

De lo anterior se deriva 1a impreparacidn de la sociedad como
tal para>pianear ¥ contrd}ar Tas procesos‘sacia1es, 1o que la hace condes~
cendiente, elude afrontar Tos problemas y por To tanto se pone en peligro
cada vez mayor la salud humana y Ta preservacién de la especie. Por eso
en gl ptamo judicial se examina este problema con honda preobupaciﬁn, en
el el Informe de 1975 de 1a H. Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién en
que se lee: ° o - | ’

' ' FLa‘multiplicacién'de Tos 1iamados delitos contrd la
safud, 1a mds Tigera observacidn de los amparos es-
tudiados y resueltos en cada uny de las sesiones de
1a la. Sala, Tleva 2 la conclusin de que generalmen-

" {e més del cincuenta por ciento de ellos se refiere
a dichos delitos. Considerando 1o anterior, resulta
_doloroso meditar sobre el puiso histérice prevalecien-
te, el cual indica una ausencia vivencial de valores

~ culturales. Cuando la sociedad se halla huérfana de
una sentida escala axioldgica, el proceder del suje~
to se encamina hacia la liberacidn de un dintorno
que To asfixia y aniquila, recurriendo a la huida al
través de estupefacientes que le otorgam un artifi-
cial estado grato. Ante esta situacién, debe vigo-
rizarse 1a postura Tegistativa que combais Ton ener-
gia a los traficantes prohijadores del uso de drogas,
mas también son necesarias determinadas exigencias
para quienes aplican €] Derecho y para los gue eje~
cutan las penas: & Jos primeros, reclaméndoles una
plenaria comprensidn de Ta conducta del vicioso, pa-
ra con inteligencia decretar las excusas absolutorias
que procedan, o las medidas de seguridad convenien-
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tes y a Tos encargados del cumplimiento de las san—
ciones, su constanfe desvelo para lograr la pronta
curacién del drogadicio y adecuada educacidn tendien-
te a despertar en el sujeto inquietudes valorativas
a efecto de que una vez sano el cuerpo, el espiritu,
al encontrar contenido no wvuelva a buscar por campos
extraviados, lo que uma realidad carente de valores
no le brinda. Esta pelitica reducirfa sensiblemente
la comision de delites, obteniéndese con ellg evitar
el aumento de asuntos penales de Ta 1ndc1e a que me
vengo refxriendo“.cﬁ)

Otra de 1as causas sociales de 1adrogadiccidn en nuestro medio
es la posicién geogréfica que ocupael pafs, la cual 1o ha convertido en im-
portante eslabdn de pasode algunasde hs cadenas internacionalesdel trafi co
ilicito qUE»termxna en la vecina nacaﬁn del novrte, por desgracia 1 mayor
mercado enel mundo de drogas,por'ta que se ha incremeptado el nimero, can-
't1dades y aun variedades de drogas gue se intentan transportar ilegalmente
por el territorio nacional, aprovechando cafiadas y servanfas de dificil
acceso, ¥ la ignorancia y carencias de algunos campesinos. ]

Asimismo, el amar1111smn de los medios masivos de camun1ca-
cién que incitan directa o indivectamente, al uso de Ias drogas, proporcio-
-nando a los jévenes informaciones morbosas. e

La drogadiccidn, como fenomeno social, const1tuye un 1ntr1nca—
do comp?eje de funciones y persomas, dentrodel cual el consumo es solamente
una etapa. La produccxon, la distribucidn y el financiamiento cambian cons-
tantemente en base a 1as ¢ircunstancias y=oportun3dades de 1a saciedad en
gue operan. Porlo tanto, entre las me,dmas més importantes en ra'lnmﬁna Ta
farmacodependencia encontramos las de prevencién, es decir aquéllas Que
tienden a evitar que el consumo de drogas se produzca. Sibienel tratamiento
¥ la rehabilitacién de los usuarios resultan indispensables dentro de Ta
estrategia de accién contra la farmacodependencia, la prevencifn debe cons-
tituir sin duda el elemento central de dicha estrategia.

6) Informe vendido a 1a Supfema Cc«r%e'de Justicia de 1a Nacién por el Prasi-
dente, el Sr. Lic. Euquerioc Guerrerc Lopez. Segunda Parte. México, Mayo
Ediciones, 19752 8-9
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Las causas individuales y sociales de Ta farmacodependencia
estan actuande sgbre un nimerc cade vez mayor de personas. EI wnfmero de
personas que tienen que consumir alcohol, anfetaminas, barbitdrices, tran-
guitiizantes ¥ atros farmacos de abuso, dumenta dia con dfia.

Aste este panorama, puede Tlegar el momento en que las insti-
tuciones de tratamiento y rehabititacion resulten insuficisntes para aten-
der a todas Tas personas con problemas de drogadiceion. De ahi 1a nece~
sidad de prevenir esta enfermedad. Ademds, el costo social en témminos de
dasperdicio humaro, de acc1denaes, de sobredosis, de delitos para conse-
guir la droga, es tan grande que se impone tambi€n 1a‘ob11gac3an,de pre-
venir la drogadxccrﬁn. Esta accidn correspondE’no s6lo a las imstitucio-
nes entargadas de aste problema, Tas cuales debsn actuar en perfecta coor-
‘dinacidn, sino de que es indispensable 1a participacidn de agqueilas perso-
nas que por su ubicacidn social estdn en las mejores condiciones para in-
Tiuir positivamente sobre 12 comunidad con el objeto de prevenir la farma-
codependencia. Entre otras personas, se cuentan los maestros, los padres
de Tamilia, Tos médicos, las enfermeras, los policias, los abugados y los
-sacerdotes. : S ,
icémo‘pueden7contrihuir astas persunas a Ta prevencién de 1a
dragadfcciﬁn" ’
xpresé anterdovmente, la farmacedependsncia ac un

CUW a AT Ul TS M R PR SIS T

problema extremadamente compiejo, por ello, su prevencitn no puede lograre
se mediante acciones que ataquen sélo un aspecfo del problema. La repre~
sién de los narcotraficantes es una medida importante, pero en €1 Tado de
tas usuarios no se puede recurrir al castigo o 2 1a amenaza, pues Tas mo-
Fivaciones para consumir drogas‘san»p?ofundas. En todo caso, ne se trata
de eliminar el consumo de drogas por s mismo, sino las causas® que To
- provocan. Aun si se lograra terminar totalmente con la d1spanzbilzdad de
'dragas, el hecho de no combatir Tas causas determinaria que Tos usuarios
buscaran otrg tipe de conductas igualmente destructnvas-que Ta drogadic-
cidn. AsT pues,si se quiere prevenir el consumo de drogas, se iendrdn que
modificar las causas individuales y sociales de ese consuma,
Para lograr esto, se cuenta con dos poderosas armas: la edu~

cacidn y 1a creacidn de alternativas al uso de drogas.
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ta educacién en Tarmacodependencia debe ser disefiada con in-

teligencia e imaginacidn. Nunca debe limitarse a Ta pura informacion,
pues las investigaciones demmestran que la informacién scbre las drogas
“tiene un efecto contraproducente, al estimilar la curiosidad del receptor
e inducirlo a experimentar can dr0gas. La farmacodependencia es un pro-
blema que crece habTando de &1.

 La educacidn, dentro y fuera de las escuelas, debe tener un
contenido que vaya de acuerdo al grupo al gue est§ dirigida. Hay que te-
ner siempre en cuenta que por 1o general el adolescente posee cierta in-
formacidn sobre el uso y los efectos de Tas drogas, inTormacion ﬁﬂe‘ha'ad-
quirido por medio de platicas con am1gos, por 1a experzmentacxon propaa,

o por Jos medfos masivos de comunicacién. Por elle, este tema no puede
tratarse en forma general, sin tomar en consideracidn el grado de conoci-
~miento del individuo o del grupo. En la educacidn no deben enfatizarse los
aspectos negativos de 1a farnatodependenc1a, tampaco debe asumirse una ac~
titud moralista 0 amenazadora. En vez de tratar de amedrentar a Tos jove-
nes con una informicidn exhaustiva sobre los peligros de 1a farmacodepen-
dencia, los educadores deban exaltar en uh tono positive ciertas aétiVida~
des que pueden resultar mds satisfactorias para los educandos que el con-

sumo de las drogas. Este tipo de educacidn debe propiciar una actividad
“efectiva del educador y una participacifn activa de los educandos. Es |
necesario responder a todas las prequntas sobre l1as drogas con naturali-
dad ¥ sin proporcionar mds informacidn que la solicitada. Ademds, las
respuestas deben inscribirse en un marce mis amplio, por ejempio, la ex-
plicacidn de 1a forma de aceidn y los efectos de los productes quimicos,
sean o no drogas; las temsiones sociales gque aquejan a 1a comunidad; cier-
tos aspectos histdricos y culturales del consumo de drogas; el funciona-
miento de 1a mente humana: ete. En las escuelas. estas actividades de la
educacidn pueden quedar 1nc?ﬂ1das en los planes ordinarios de quimica,
biologia, historia o ciencias sociales, incorpordndoles al curst en su to-
talidad y adaptando los materiales al nivel del desarroileo del nifio o del
joven durante varios afios de estudio, En el caso de que un muchacho pre-
sente problemas de farmacodependencia, se debe de tratar de 1legar al fon-
do de su problemdtica. Por ninglin motivo se le debe expulsar de 1a escue~
1a, o crear un escéndalo en torno a 81. Es mucho mds efectivo tratar de
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descrubrir junto con &1 las causas del consumo de drogas, asi como buscar
alternativas que le resulten mis atractivas que 1a drogadiccidn. La es-
cuela debe propiciar en los alumnos un proceso general de crecimiento, des-
arrollo, maduracidn y sociaijzacién. En esta forma, el nifio o el joven
irdn adquirjendo 1a capacidad de tomar decisiones documentadas y congruen~

tes con su sistema de valores.
En suma, lo que la educacidn 1nteTIgenfe debe procurar sobre

las drogas. como instrumento de prevencifn, no es la amenaza ni la atemo~
rizacidn del piiblico, sino su desarrollo individual mediante Ta presenta-
cidn de alternativas. "

Sin duda, 1a creac1on de-a1ternat1vas canst1tuye Ta medida
mds poderosa en la prevencion de 1a farmacodependencia. "Se entiende por
afternativas, aquellas actividades que resulten para los usuarios actua- ,
Tes o potenciales mis satisfactorias que Ta farmacodependencia”,

La creacidn de atternativas se basa en el principio de que
si se encuentra algo que satisfaga 1a misma necesidad mejor que ia droga,
los individuos dejardn de recurrir a los fdrmacos para satisfacer tal ne-
cesidad. Lo que se pretende es proporciunar'ﬁn modo mds satisfactorio
de vivir las experiencias que se buscan éon las drogas y resolver las nee
cesidades y Tos conflictos que propician su consumo.

las alternativas al consumo de drogas deben promoverse a tres

niveles:

a. Individual

b. Familiar

¢. Social

a) Individual.- Los jévenes deben contar con salidas creati-
¥as a su energia. Entre ellas se encueniran Tas actividades artisticas
cuTturales, como Ta danza, 1a pintura, Ta escultura, el teatro, 1as arte-
sanfas y Ta literatura; las medidas de servicio social, como &1 trabajo
en dispensarios médicaos, en acciones de medicina preventiva, en campafias
de saneamiento ambiental y en adecuacion de parques pGblicos; Ta recrea-
cion fisica y el deporte; la capacitacidn en algiin tipo de trabajo; la
discusidn y Ja participacién sociopolftica, etc,
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b) Familiar,- Debe propiciarse el aprovechamiento del tiempo
1ibre en actividades de interés comiin que fortalezcan la comunicacién y la
convivencia entre Tos miembros de la familia.

} ¢) Social.- Deben instrumentarse los cambios necesaries que
ofrezcan una altermativa a las causas sociales de la farmaccdeﬁandancia,_
Todas Tas acciones que tiendan a disminuir el desempleon, mejorar el estado
nutricional del pueblc, dotar de una vivienda digna a todos Tos mexicanos

:y teyrminar con la insalubridad, serdn las medidas mds efectivas para com-
batir 1a farmacodependencia, Si bien muchas de estas acciones son respon-
‘sabilidad de Tas instituciones gubernamenta]es; ta colaboracion de maestros,
padres de familia, wédicos, enfermeras, abogados y otras personas interesa-
das puede resultar de;iSiva. Para ello; serd necesario abordar y resolver

,?estos"prnbiemas dentro de la comunidad, donde todas esas personas pueden

’ Jugar un papel de primera importancia a través de Ta educacidn del pueblo,
para que &ste adquiera conciencia de su situacién y se decida a transfor-
mar las causas de la miserié,yrpor 1o tanto de Ta farmacodependencia.

- la meta final de 1a prevencidn es crear una Torma de wida,
una vida nueva, donde los jovenes tengan un papel definido y fructifero
en la sociedad, donde puedan consagrarse a la consecucidn de una meta,
donde todas puedan realizarse en el arte, la cultura, en Ta poiitica, en -
Ta recreacidn y en 1a educacién a través de la participacidn consciente
de Ta comunidad, 1iberada de las trabas que le impiden su desarrolio
integral. ‘ '

Una vez que el individuo y 1a sociedad en general, amrendan
a luchar unida y conscientemente en todos los aspectos de Ta vida en con-
tra de 1a farmacodependencia, se logrard como resultado 1a conquisia del
bienestar coclective, venciendo los ohsticulos y frenogs que limitan el
desarroilo.
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2. - Fundamentos del Legislador para regular el Deljto contra la
Salud, (Exposicidn de Motivos)

Nadie iénora que el trafico y empleo de drogas enervantes ha
sido, desde tiempos inmemoriales, uno de los trdgicos azotes de la humani-
~dad. El dafic que su consumo produce ha sido la causa, no sélo de profun-
das degeneraciones raciales, sino como consecuencia de ellas, del someti-
- miento y destruccidn de pueblos enterps, -envenenados jnmisericordemente
con ese fin. Es por ello que, desde mucho tiempo atrds, las naciones del
mundo se han preocupado desesperadamente por reprimir la expansidn de uno
- de los vicfos'qﬂe mds hondamente hieren 1a integridad nacional, como es

el consumo de estupefacientes; peroc es a partir de este siglo cuando ese
afdn se ha robustecido notablemente, ante el desarro]lo desorbitante del
comercio ilicito de las drogas. :

Desde antes de 1929, México se habfa adherido a todas
las convenciones que en materia de represiﬁn de las d?ogas-enervantes se
habfan celebrado en el mundo; To mismo en Shangai en 1909, como en la Haya
de 1912 a 1914; asimismo, la convencidn celebrada en Ginebra en 1925 y en
1931, que Timitd y reglamentd la fabricacidn y distribucion de enervantes,
Pero es mds, al subscribir la Convencitn de Ginebra de 1931, el Gobierno
nuestro se reservd el derecho de imponer medidas mds estrictas que las re-
feridas en dicho acto, cosa que ha venido realizando & partir de entonces
en forma ininterrumpida. Por otra parte, México se viene preocupando por
hacerse solidario de la accidn mancomunada de todos Tos gobiernes de los
paises civilizados, para reprimir el uso de las drogas.

AsT pues, esta preocupacidn no es nueva en nuestro pais, ni
ha dejado de considerarseie como un problema de gran importancia, Sin em-
bargo, no fue sino hasta 1929 cuando tomaron forma legal en nuestros (G~
digos Penales las sancjones de los jndividuos que se dedican al plantio,

a Ta elaboracidn y al tridfico de drogas enervantes. Hasta entonces, en
nuestro pafs, no habfa surgide como un mal grave ni politico, ni social,
ni médico el problema de los toxicémanos.

Las prescripciones legales que los Cddigos en 1929 y 1931
contienen, se estimaron suficientes para defender a nuestra patria de la
invasidn de este mal social.
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En realidad, nuestro pais, gue no estaba al margen del consorcio univer-
sal, recibia al mismo tiempo que el beneficio de la civilizacién a través
de las vias de comunicacidn cada vez mds amplias y expeditas, la repercu-
sidn de los males sociales que invadian al mundo.

No fue en México donde surgid el uso de las drogas enervantes;
es para hosotres y ha sido siempre un mal importado; nos viene de otros
paises. Hasta 1929, México se habia solidarizado con los demds pafses,
no tanto por necesidades nacionales, cuanto por convenientes y adecuadas
cortesias interpacionales.

Pero el mal:-echf rafces en nuestro pafs y ha venido aumentando
intensamente, al grado de que, primeramente en 1947, fue necesaria la mo-
dificacifn del Cédigo Penal de 1931, siendo que ya no bastaban Tlas disposi-
ciones legales contenidas hasta esos momentos en el Codigo referido, para
castigar a los individuos que trafican con drogas o se dedican al culti-
vo de la planta gue proporciona el opio. Se hizo necesario modificar de
una manera intensa los términos de la ley para hacer mis efectiva la ac-
cidn contra esos individuos. | 7

Efectivamente, el Cddigo Penal de 1931 se hizo instrumento
insuficiente para que los jueces de Distrito pudieran ser mds enérgicos
con los traficantes de drogas y los gue cultivan la yerba. Estos indivi-
duos podian ficilmente burlar la. justicia porgque se acogfan a & situacidn
que Tes daba el mismo C6digo de adquirir una libertad caucional, mediante
una fianza determinada que no podia ser nunca mayor de 250 mil pesos, co-
mo 1o ordena la Constitucidn. Ahora hien, se sabe perfectamente que los
“trusts®, 1os gangsters internacionales que mangjan estos negocics, son
extraordinariamente ricos, de tal manera que un traficante, un cultivador
de la planta, o los que se dedican a la elaboracidon de las drogas, salva-
ban facilmente Ta accidn de las leyes que contenfa el Cddigo Penal de 1931,
porque &qué significaba a esta mafia de envenenadores dar una fianza de
250 mi1 peos, temiendo tantas riquezas y obteniendo tan fabuiosas ga-
nancias?

As{ pues, comc 1o hemos manifestado, el C8digo Penal de 1931
sufrid serias modificaciones en el afic de 1947, las cuales fueron publica-
das en el Diario Oficial de 1a Federacifn el 14 de noviembre de 1847, cu~
yos motivos fueron, entre otros, poner un “hasta aqui" al estado de cosas



32

antes referidas y de acuerdo a 1as nuevas disposiciones de ley, ya na po-
drian esos individuos jugar con ia justicia. La libertad caucional se
obtiene cuande 1a mitad de Ja suma de las condenas minima y maxima no ile-
ga a cineo zfios, y de acuerdo con las nuevas disposiciones se quitd esta
posibilidad de éscape a los delincuentes para eludir 1a accidn de 1a justi-
cia que sefiala el Cédigo Penal, pues en 1a reforma se establecen sanciones
de uno a diez afios de prisidn; ahora bjen, 1a mitad de Ta suma de estas
sanciones serd de cinco afos y medio, es decir, sin derecho a la libertad
caucional. T
A Pero 1o mds importante en estas reformas lo constituyé el

establecer el proselitismo como una figura delictiva. Esto fue novedoso
Yy avanzado, y constituyd un fuerte golpe para los grandes intereses eco-
némicos que se mueven & este respecto, porque tos gangsters han creado
en todes los paises una gran‘cantidad'de individuos que, conocedores del
medio psicolégico en que actdian, van haciendo 1a apologia de Tos enervan-
tes, van ofreciendo la tentacién de un falso paraiso para que las geniss
utilicen las drogas, primerc como un sefiuelo y después como una nécesidad.
Esta situacidn del proselitista habfa estads exenta de uma accidn Juri-
dica precisa y especifica y por ello en las modificaciones sufridas por
&} Cédigo Penal, tienden a que sobre estos individuos caiga también la
accidn de la justicia. ” j o '

Cabe a este respecto hacer consideraciones importantes; la
mayor parte de los toxicdmanos son, como sintoma propio de su padecimiento '
proselitistas; un individuo que adquierere1 hdhito de 1as drogas, casi
siempre tiende a hacer prosélitos; lo hace espontdneamente, casi por ra-
z6n de una nueva naturaleza de enfermo.

Se ha podido observar que gvan parte de los toxiclmanos no
se infcian en el vicio espontdneamente, $ino que To hagen inducides por
otros individuos, muchas veces por enfermos ya toxicomanos, pero en gran
nimero de casos por individuos que sin ser toxicomanos estdn ejerciendo
una accién inductora, una sugestiﬁnratractiﬁa para los individuos en 21
uso de las drogas.

Lo anteriormente manifestado se puede restmir de la siguien-

te maneras
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a) E1 foxicomano tiene tendencia a hacer prosélitos, es de-
cir, se convierte er un propagador de su hdbhito y fécilmente induce a sus
amigos, a sus compafieros de trabajc, con cualquier pretexto, & usar de Ta
droga que acostumbra.

b) Los grandes traficantes de drogas cuentan con una Tegién-
numerosisima de vendedores al menudeo que, esparcidos en los medios de
traba;;o, en 10s centros escolares, en los ceniros sociales da diversion,
realizan una constante labor de contagic que tiene, en el fondo, una fina-
1idad comercial, pues mientras mayor sea el nimero de adictos a la droga,
mayores son las ventajas sconfmicas que con su comercio obtienen.

c) Puede el toxicimano no haber sido objeto de uma accidn es-
pecifica individual encaminada a convertirlo en una victima més, sino que
tnicamente circunstancias fortuitas del medic en que vive hicieron que
por curiosidad se convirtiera en un vicioso.

Ademds de 1o antes manifestado, otra reforma de suma importan-
cia es Ja que se rafisre al castigo a que se hacen acreedores Jos indivi-
duos que importen o exporten drogas enervantes, o substancias que conten-
gan tal cardcter, aplicando penas mds elevadas, por lo que para reprimir
en forma de mayor eficacia el tréfico internacional, en estas modalidades
1as sanciones serian de 6 a 12 ahos de prisidn ¥ multa de 500 a 20,000
pesos; esto, en base a que como y¥a 1o hemos manifestado el €rd&fico clan~
destino o fraudolento de las mismas se organizd, a veces, por las ilegiti-
mas utilidades que deja, en forwa de ascciaciones deljctuosas internacio-
nales para operar en diversos paises, por 1o que en nuestro pais el pro-
posito del legislador ha sido sismpre velar celosamente, tanto porque en
México no se propaguen los vicios que degeneran al individuo, como por el
debido cumplimiento de sus obligaciones internacionales.

Facil es percibir 1a importancia que tuvieron las reformas
Codigo de 1931, para poder castigar severamente a estos indiyiduos sin
Tas dificultades creadas por los miltiples medios de que se valfan para
eludir 1a accidn de 1a justicia, ya que las Teyes contenidas en el Cédi-
go eran benévolas; no porqueasi se hubiere querido hacerlas, sino porque
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se creyeron adecuadas para el tiempo en que fueron promulgadas, y si se
hubieran dejado como estaban hubiera sido imposible Tograr 13 tarea sapita-
ria gue procuran nuestras leyes.

Pero no ha quedado ahi la tarea del Tegislador para buscar
una mds completa regulacidn de nuestro delito a estudio, pues es bien sa-
bido que en toda comunidad humana se presentan paralelamente a su evolu-
¢ion npuevas formas' de conducta antisocial que afectan la paz interna y
la tranquilidad, necesarias para continuar el desenveivimiento; de ah¥
la necesidad periddica de perfeccionar o establecer nuevas normas que ti-
pifiquen como delito los actos contrarios a l.qs intereses colectivos ¥ fin-
" quen Tas bases de seguridad juridica, por lo que en el afio de 1968, el
dia 8 de marzo, se pﬁbﬁcamn en el Diario Oficial de 1a Federacidn, las
‘veformas hechas al Cédigo Penal, &stas fundamentadas en que el d’.’e'iita con-
tra Ta salud, en sus diferentes modalidades tuvo una mayor proyeccidn en
todo el wundo despuds de 1a Segunda Guerra Mundial, acrecentando Tamenta-
blemente su volumen en algunos paises, con respensablhdad para aquelios
otros estados que como €1 nuestro, sirven en ocasiones de pa1s de pasc
para e} comercio ilegitimo de drogas. :
N De este mdo, el leglslador en su ardua tarea de prevenir
k]os delitos ;y al darse cuenta de qua aumenta cada vez mds &1 peligro pa~
ra 1a especie humana por Ta comisidn del delito contra Ta salud, defermi-
né 12 necesidad de segregar a los culpables del semo de la sociedad por
‘todo &1 tiempo de la condena, por lo que adiciond el articulo 85 del £6-
digo Penal, negdndoles el beneficio de la Tibertad preparatoria.

Asimismo, se conservd el precepto de gue no podrd otorgarse
Ta condena condicional, aunque la pena impuesta en la sentencia definiti-
va sea 1z winima de dos afios de prisidn, en razénala gragécia,d que tiene
Ta comisidn de las modalidades del delito contra Ta salud y de la misma
manera segregér a2 los individuos que los cometen.

Ahora bien, en la propia reforma, se agravé 'l minimo de 1a
sancifn corporal a todos Tos ilicitos penales que se encontraban tipifi-
cados {elaboracidn, comercio, posesidn, enajenacién, etc.), cuando en
cualguiera de esos actos intervenga un menor de 18 afios, un incapacitado,
o una persona sobre la que el agente sjerza ascendiente o autoridad. Por
otra parie, s& jusiiTicd que las penas serfan mis altas cuando fales ac-
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tos fueran ejecutddos por comerciantes, farmacéuticos, boticarios, droguis-
tas, o por personas que ejercieran la medicina en alguna de sus ramas, da-
da Ta confianza que se deposita en ellos para el manejo de esas substancias,
y por el conocimiento gue tienen de los dafios morales y fisicos, derivados
de su uso, de 1a misma manera se modificd 1a sancidn aplicable y se impu-
sieron penas para el funcionario o empleado piblico del ramo de aduanas
que permitiere ilicitamente Ta introduccion o salida del pais de estupe-
facientes y psicotrépices. Se creyd conveniente y‘juridicamente fundado
] crear esta modalidad, porgue si alguien estd obligado a no-realizér estos
actos; son precisamente dichos funcionarios o empleados piblicos. As7,
se pensG que la agravacidn de Ta penalidad en estos delitos, era racional
y socialmente procedentes, por su proyeccién internacional, repercusién in-
terna, extrema‘gravedad y naturaleza atentatoria de la integridad fisica vy
moral del hombre, ' 7

El trégfce.aumento que ha tenido el consumo de drogas, funda-
mentalmente en las dos filtimas décadas, entre los jovenes de muchos pai-
ses del mundo: asimismo, el aumento de Ta criminalidad activa del mundo
de quienes se dedican, ilicitamente, a la produccién y trdfice internacio-
nal de drogas, aln a pesar de que 10s gobiernos han incrementado los es-
fuerzos para combatirle.quizd en mayor proporcidn, y de que las fuerzas
encargadas de mantener el orden piblico empleando técnicas y sistemas que
afio con afio son mds eficaces para dascubrir o sorprender embarques ilega-
les, concretamente en México, son halagadores los resultados obtenidos
en Tas campafias contra el narcotrdfico gque mantienen de manera permanente
el Gobierno Federal, debido tanto a ia previsidn de nuestros legislado-
res como a la atenta vigilancia ejercida por las fuerzas del orden piibli-
co, No obstante en el afio de 1974 fue necesario reformar nuevamente, e}
Codigo Penal, veformas que se pub1icéron en el Diario Oficial de ja Fede-
racidn el dia 31 de diciembre de 1974, ya que existian razones gque justi-
ficaban la necesidad de 1levarlas a cabo para perseguir con mayor tenaci-
dad el trdfico, la produccidn y el comercio ilicito de drogas. Primera-
mente, entre las mds relevantes se encuentran la necesidad que imperaba en
el sentido de reunir, en un sélo ordenemiento, todas 1as disposicienes con
que se les sancionaba, asf como evitar que el narcotraficante pueda sus-
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traerse a la accion de Ta justicia gracias a la libertad bajo fianza, e
impedir que fueran 1levados a prisién jdvenes mayores de dieciocho afios
que por una trdgica curiosidad, mas sin ser adictos, ni estar habituados
al uso de las drogas, erapn detendidos cuando tenfan en su poder alguna
cantidad minima de estas substancias.

los delitos en materia de estupefacientes y psicotrdpicos
se encontraban en dos<ordenamiéntos: el Codigo Penal se ocupaba fundamen-
talmente de los primeros, y el Cédigo Saniteric se prestaba preferentemen-
te a los vinculados con Tos psicétrﬁpices, por lo que la técnica juridi-
ca sefialé que resultaba de todo razonable que se encontraran de manera
sistematica bajo un mismo rubro, todas las disposiciones que se refirie-
ran a conductas similares. La admisi6n de este principic obligd a consi-
derar varias opciones de las cuales terminé por preferirse por éu.senciilez,
la de consignar en el sistema juridico federal del ordenamiento penal to-
dos los delitos en gue se emp]easen'estupefaéjentes o psicotrdpicos, por
1o que se modificd, de la misme manera, Ja redaccion de Tos articulo 84,
85 en relacién al 197 y 90 del Cddigo Penal, lo que se permitiria referir-
se de manera expresa, ya no sélo a estupefacientes, sino también a psico-
trdpicos. ‘
El delito contra la salud es un delito de peligro, como lo
anaiizaremos en un ﬁﬁpftuiﬁ-ﬁiﬁ adeTante, y es claro, en consecuencia,
que no debe aplicarse 1a misma sancién a conductas que tienen distintos
grados de peligrosidad, as{ no sea sino en razdn de que usualmente causan
diversos grados de dafio fisico, psiquico o social las diferentes drogas
que pueden emplearse en 1a comisitn de actos delictivos. Tomando esto co-
mo base, el Cidigo Sanitario clasifica a los estupefacientes y psicotrépi-~
cos en cinco grupos, de los cuales son importantes para 1a legislacidn
penal los tres siquientes: '

a) El de aquellas substancias o vegetales que tienen valor
terapéutico escaso o nulo, y que a causa de su posible uso indebido cons-
tituyen un problema especialemente grave para 1a salud pdblica, las cuales
se encuentran comprendidas en el articulo 293, 321 fréccidn 1 y 322 del
Cédigo Sanitario.
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_ b) Las substancias y vegetales a los que la ley considera es-
- tupefacientes, excluyendo por supuesto a los que se encuentran ya inclui-
dos en el grupo anterior y aquellos psicotrdpicos que tienen algin valor
terapSutico pero que constituyen un problema grave para la salud piblica,
y a los cuales &1 articulo 327 del Céd'igo Sanitarie incorpora la régimen
de Tes estupefaaentes, 0 sea son las drogas listadas en el articulo 292
y 321 fraccmn 1T del propio crdenamwnto, ¥

c) Las substancias psicotrdpicas que tienen valor terapéuti-
- co pero constituyen un pr‘otﬂ ema para la salud pub‘hca, las cuales se en-
~ cuentran comprandidas en el articulo 271 reiacmnado con el 321. fraccidn
i1 dei Cochgo Samtaﬂo. .
Es frecuente que las personas que se dechcan al traﬁco ﬂ'l—
cite de drogas carezcan de antecedentes criminales, circunstancia que a me- ’
nudo hacia initiles los esfuerzos y afin Tos sacrificios de las autoridades
encargadas deAaprehender a esta clase de delincuentes. El caso era que la
- pena privativa de Ta libertad.con que se les sancionaba oscilaba entre tres
y doce afios de cdrcel y el juez se vefa obligado, en razén de nuestros prin-
cipios juridicos y por tratarse de quieres carecian de antecedentes penales,
a determinar en Ta sentencia que se dicta en primera instancia, penas que
tendian hacia 1a mfnima. El resultado que se repetia con frecuencia era
que Jos narcotraficantes podfan aprovecharse del beneficio de Ta Tibertad
bajo fianza para sustraerse de la accidn de 1a justicia ya que 1a reépr.es
hensidn de quienes se daban & Ta fuga después de dictada 1a sentencia de
primera instancia, no s6lo resultaba peligrosa y més dificil, sipo que en
muchos casos era imposible, por 16 que para evitar Tas consecuencias antes
sefialadas. en asta reforma se aumentaron Tas penas winimas de prisidn mis
alld del 1imite en que nuestra ley concede Ta libertad bajo fianza, y se
consignd como sancidn minima la prisidn de cinco afios tres meses.
No obstante, en cuanto a 1a penalidad, se creS un problema
que requeria demasiada atencidn y es el de los jévenes mayores de diecio-
cho afios, que movidos por upa curiosidad que desgraciadamente se puede
considerar como natural dentro de nuvestra sociedad, mis $in ser adictos
ni tener el hibito de consumir drogas, adquirian o aceptaban el peligro-
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so absequio de uno o dos cigarrillos de marihuana, o algunas pastillas
tfxicas y eran aprehendidos cuando las tenfan en su posesi6n. Nuestras le-
yes, hasta ese momento, sdlp contemplaban des situaciones: la del narco-
traficante y la del enfermo gue ya era adicto a alguna de estas drogas, por
‘1o que es clarc establecer que cuando resultare imposible probar que el in-
culpado tenia el hdbito o 1a necesidad de consumirias, no quedaba otro re-
curso que considerarlo traficante y sancionarfo con las penas establecidas
para el caso. Estas reflexiones obligaron al Tegislador a recopocer una
nueva figura que la Tey aceptd en esta reforma y en ta que se establecid
gue se castigaria con prisidn de seis meses a ires afios y con multa hasta
cinco mil pesos a guienes se sorprendiera en posesidn, por una sola vez y
60 siendo adicto a 1a cannabis {marihuana) o a ~cua'tb;u1"era de las substan-
cias comprendidas en los grupos II y I1I antes mencionados, o sea se creyd
prudente imponer limitaciones; Ta primera que se refiere a la cantidad y
determina que ha de iratarse de una dosis minima, 1a gue una persona que
no tiene el hdbito de consumir drogas ingiera usualmente en la primera oca-
sifn o sea en cantidad tal que estf destinada & su propioc e inmediato con-
sumo, ¥ l1a segunda 1jmitacion afecta al tipe de substancias con excepcidn
de 1a cannabis o marihuana y las substancias cemprendidas en Tos grupos
11 v 1II referidos, o sea esta peraiidad restringida no serfa aplicable,
por 1o tanto, cuando se tratare de heroina, cocainma y las demds drogas con-
sideradas en extremo peligrosa. l

" Por otra parte el Tegislador se dio cuenta, en base a la préc-
tica y a la teoria, que en repetidas ocasiones el consumo ilicito de dro-
gas suele originarse en grupos, ¥ rara vez empieza por ser un,é experiencia
solitaria; asimismo, los estudios revelan que se encuentra muy difundida
la prictica de que uno de los miembros del grupo sea el que adguiera 103
téxicos que han de consumirse, por lo que el legislador creyd convenien-
te que si se sancionaban esos casos con las mismas penas que se imponia
a quienes realizaran actos de proselitismo, instigacidn o induccion movi-
dos con el afdn de lucro, resultaria sin duda excesivo por lo que se fij6
una sancidn intermedia para aquellos casos, la cual fue de dos afios a sefs
afios de prisidn y multa de un mit a diez mil pesos. :

Asimismo, se aumentS la penalidad minima para los delitos

- s

cometidos por farmecéuticos, boticarios, droguistas o persenas rvelaciona~



39

das con 1a medicina, 1a cual ascendid de cuatro afios a cinco afios tres me-
ses aplicable a las conductas delictivas que se ejecuten con cualquier ti-
po de drogas. Tambidn para los gue importen o exporien ilegalmente cual-
quriér tipo de drogas se aumentd el minimo de prisidn el cual es de siete

a quince afios ¥ no de seis a quince; ¥ Ta sancién pecunaria ascendid de su
1imite inferior de tres mil a c1nco mil pesos. y, en el caso superior de
treintd wil a cmcuenta mil pesos.

' En el afia de 1978 se reforné nuevamente el (8digo Penal, re-
ferente a nuestro delife en estudio, publicindose esas reformas en el Dia-
rio Oficial de 1a Federacidn el dia 3 de enerc de 1979, y se establecid
que la peréona que adquiera o posea para su consumo personal e inmediato

- substancias o vegetales de los descritos en &1 artfeule 193, teniendo el .
hibito o la necesidad de consumirlos, s6lo serd puesto a la disposicidn de
Tas aufcridades sanitarias para que bajo Ta fespa’ﬂsabﬂidad de estas sea
sometido al tratamen*ca ya las demds medidas fue pmw&an, ajustandu 1a
automdad su criterio con el auxilio de peritos; asimismo, se estab]ecw
que si un individuo, con Tas mismas caracteristicas, adguiere o posee una
cantidad que exceda la indicada anteriormente, pero no de la requerida
para satisfacer las necesidades del adicto o habitual durante un térming

_ maximo de tres dlas, 12 sancidn aplicable : ser-a 1a de pmsmn de dos meses

a dos afios y muTta de guinientos a guince mil ;Jesas. La motwacwn de es-
ta reforma se debié a que el legislador creyd conveniente el otorgamiento
del beneficio de 1a libertad bajo fianza, quedan'da de 1a misma manera suje-
~to a tratamiento médico, considersndose que se evitarfa el encarcelamiente
initil y contraproducente de adictos y habituales, Ta mayeria de ellos
Jovenes, cuya responsabilidad es menor que su rehabil#tacion y curacion
son de hecho, imposibles dentro de estes lugares,

Por otra parte, se encontrd justo el criterio sustentado en
1a iniciativa de 1a reforma de que debe implantarse la hipStesis legal
al caso en que el autor del suministro sea un adicto, y no solamente una
persona no adicta, como se establecia anteriormente, por ser idéntica la
conducta del agente en ambas situaciones, Siempre y cuando las cantidades
suministradas sean para el consumo perscnal e inmediato, fijando una pena-
lidad de dos a seis afies de prision y multa de dos mil a veinte mil pesos,
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¥y Ta conducta desplegada no se encuentre comprendida en Ta fraccidn IV
del articulo 197 del Cddigo Penal. '

En 1a redaccidn del COdige Penal, antes de esta @1tima reforma
se establec¥a Ta pena de dos a nueve afios de prisign y milta de wil a diez
mil pesos, a guienes siembren, cultiven o cosechen plantas de cannabis ©
marihuana, reformdndose con una penalidad de dos a ocho afios de prisidn
y multa de mil a veinte mil pesos bajo Tas siguientes condicioness

a) Que la actividad se realice por cuenta o financiamiento
de tercerss y no pm? cuenta propia ¥

b} Que a juicio del Juez, el agente haya obrads bajo 1a in-~
fluencia de su escasa instruccidn y la extrema necesidad
“econbmica. -

En 1a exposicion de motives se argumenta qué se trata del cul~
tivo ilicito mis extendido en la Repiiblica; que quienes se dedican al mis-
mo son frecuentemente campesinos apremiades par necesidades-econdmicas
de regiones donde no se han fomentado otros cultivos, y que, para desalen-
tar los cultivos prohibides, no basta con la adopeidn de medidas represi-
vas, por severas que &stas sean, sino que es imperioso acelerar el desa~
rrollo é}e Tas regiones afectadas y la elevacion del nivel cultural entre
sus habitantes., Esto permite a Tos campesinos, cuya necesidad y falta de
instruccidn los jmpulsa a Ya siembra de estupefacientes, obtener 1z 1iber-
tad provisional y, en su caso, 1a suspensidn condicional de 1a condena,
asi como 1a Tibertad preparatoria.

En los términos anteriores se expresa la &xposicion de moti~
vos al crear la modalidad en que se encuadran las personas que T siends
miembros de una asociacidn delictuosa, transporten cannabis o marihuana
por una s6la ocasibn, siewpre que 1a cantidad no exceda de cien gramos.

El1 CAdigo Penal sancionaba especificamente a los faymacéutin
cos, boticarios, droguistas, laboratorisias o persomas relacionadas con 1a
medicina cuando ejecutaren algunos de Tos actos que 1a propia Tey prohibe
con cualquiera de las substancias consideradas como estupefacientes o psi-
cotrdpices ¥ con la nueva reforma se incorpord a esta listz a los comer-~
clantes, cuando al amparo de su actividad ejecuten directamente o por con-
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ducto de terceros cualquiera de los delitos previstos en el capitulo, mo-
tivdndose en una necesidad social justificada por la responsabilidad espe-
cial que incumbe a quienes ejercen el comercio,

Asimismo, se aumentd la penalidad en una tercera parte de su
duracidn en Tos siguientes casos:

'a) Cuando el agente aproveche su ascendiente o su autoridad

sobre Ta persona instigada, inducida o auxiliada;

b) Cuando el delito se comete por funcionarios, empleados
o agentes de 1a autoridad encargados de vigilar, prevenir
o reprimir el trifico 11ega] de estupefacientes y psicotrd-
picos;

c} Cuando Ta victima fuere menor de dieciocho afios o estuvie-
re de hecho"incapacitada por otra causa o el delito se co-
metiere en centros educacionales, asistenciales o peniten-
ciarios, o en sus inmediaciones. )

Tales agravantes se justifican por la respunsabifidad‘oficial
que va unida a Tas funciones piliblicas que, en primer caso, tienen encomen~
dadas 1os autores del delito; éor‘las circunstancias de la victima o por
el Tugar donde el delito se comete en los demds casos, ya qué en todos
ellos 1a conducta del infractor revela elevada peligrosidad.

Por Gltimo, 1a elevacitn de 1a pena de multa que podvd Ylegar
hasta un millén de pesos en las h1petesas del artficulo 197, se considers
adecuada, porque es bien sabido que las actividades ilicitas relacionadas
con el trafico de drogas producen a sus autores cuantiosas utilidades que
no guardan proporcifn alguna con 1a sancifn pecuniaria previsia anterior-
mente por 1a ley.

En suma, la actual redaccidn del C4digo Penal vigente rela-
cionada con E1 Delito Contra 1a Salud, es la siéuiente:
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TITULO SEPTING »
pelitos Contra la Salud
CAPITULQG I

De la produceibn, tenencia, tréfico, proselitismo y oifros
actos en materia de estupefacientes y psicotrdpicos

( ART, 193.~ Se considerardn estupefacientes y psicotrdpicos
los que determine el Cbdigo Sanitaric de los Estados Unidos Mexicanos;

los convenios o tratados intermacionales que México huya celebrado o en

lo futurc celebre y los que determinen las leyes, reglamentos y demds
digposieiones ﬁigent.es, o que en lo aueesivo se expidan en términcs de la
'fracaién XVI del artfeulo 73 de la Constitucién Polftica de los Estados
Unidos Mexicanos.. .

Para los efectos de este capfiulo se distinguen tres grupos

de estupefaewnfes 0 pswatrdpwos-

 I. Las sustancias y vegetaies sefialados por los artfcuZos 293, 321 frac-

eidn I y 322 del Codigo Sanitario;

II. ILas sustancice y vegeiales considerados como esnzpefaczentes por la
ey, con excepeidn de las mencionadas en la fraceitn anterior, y
los peicoirdpicoe a que hace referencia la fraceién IT del artfcu-
lo 321 del Cédigo Sanitario,

III. Los psicotrdpicos a que se refiere la fraccibn I1II del arifeulo 321
del Cédigo Sanitario.

ART, 194.~ Si a juieio del Ministerio Piblico o del juez com-
petentes, que deberdn actuar para todos log efectos que se seflalan en ee-
te artfeulo con el auxilic de peritos, la persona que adguiera o posea
para su consumo personal substancias o vegetales de log deseritos en el
artfeulo 193 tiene el hibito o la necesidad de consumirios, se aplicardn
las reglas siguientes:

I. $i la cantidad no excede de la necesaria para eu ypropio o inmediaio
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consumo, el adicto o habitual sblo serd puesto a la disposicidn de
Las autoridades sanitorias para que bajo la respornsaiilidad de &s- |
tas sea scmetido al tratamiento y a las demds medidas que procedan.

II, 51 la cantidad excede de la fijada conforme al inciss anterior, pe—
ro no de la requerida para satisfacer las necesidaies del adicto o
habitual durante wun término miximo de tres dias, la sancién aplica-

le serd la prisin de dos meses a dbs afios y multa de quinientss
a quinee mil pesos.

ITI. 5i la cantidad excede de la sefialada en el ineiso gque antecede, se
aplicarén las penas que correspondan conforme a esie capftulo.

IV. Tode procesado o sentenciado que sea adicto o habitual quedaré su-
Jeto a tratamiento. Asimismo pava Ta concesién de ia condena condi-
cional o del beneficio de la libertad preparatoria, cuando procedan,
no se constiderard como antecedente de mala conducia 2l relativo al

 hdbito o adiccidn, pevo sf se exigird en todo caso que el sentencig-
do se éo}‘neta al tratamiento adecuado para su curaeibn, bajo la vi-
gilencia de la autoridad ejecutora. ‘

Se impondrd prisidn dz seie meses a tres afios y mulia hasta
de quince mil pesos al que no siende adicto a cualquiere de las substancias
comprendidas en el artfeulo 193, adquiera o posea alquna de Estas por iwna
sola ves, para su uso personal y en cantidad que no exceda de la destina-
da para su propio e inmediate consumo,

81 alquno de tos sujetos que se encuentran comprendides en
los casos a que se refieren los incisos I y II del primer pérrafo de este
ariteulo, o en el pdrrafo anterior, suministra, ademds, gratuitamente a un
tereero, cualquiera de las substancias indicadae para uso personal de £s-
te ditimo y en cantidad que no exceda de la wecesaria para su consumc per-
sonal ¢ inmediato, eerd sancionado con prisidn de dos z seis afvs y multa
de dos mil a veinte mil pesos, siempre gue su conductc xo se encuentre
comprendida en la fraceién IV del avtfeulo 197.

La stmple posesidn de carmabis o marihkuara, cuandp tanto por
la cantidad como por las demde circunstanciae de ejecscitn del hechs up
pueda ecnsideravse que esid destinada a realizar algquno de los deliics a
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que se refieren los qrifculos 197 y 198 de este eddigo, se sancionard con
prisién de dos a ocho afios y multa de cinco mil a veinticinco mil pescs.

ART. 195.- Se impondrd prisidn de dos a ocho afios y mulia
de mil a veinte mil pesos a quien paz? cuerta o con financiamiento de fer-
ceros 8tembre, cuitive o coseche plantas de cannabis o marihuara, siempre
que en €L concurran escasa instruceidn y exiremq necesidad econdmica-

Las mismas sanciones se impondrdn a quien permita que en un predio de su
propiedad, tenencia o posesidén se cultiver dichas plantas.

ART, 196.- Se impondrd prisién de dos a ocho afivs y mulia de
mil a veinte mil pesos a quien, no siendo miembro de wna asoctaeidn delic-
tuosa, transporte cannabis o mavihuana, por una sola oeasién, siempre que
la cantidad no exceda de cien gramos

ART, 187,- Fuera de los casos comprendidos en los artteulos
anteriores:

Se impondrd prisitn de siete a quinece afvs y multa de diez
mit a un millén de pesos.

I. Al que siembre, cultive, coseche. mgnmufncture, fabrigque, elabore,
prepare, acondicione, posea, transporie en cualquier forma, comer-
ete, suministre aun graiuitamente, o preseriba vegetales o subs-
tancias de los comprendidos en cualquiera de las fraceiones del ar-
tteulo 133, sin satisfacer los requisiitos fijados por las normas
a que se refiere el primer pdrrafe del propio artieculo,

II. Al que ilegalmente introduzea o saque del pafs vegetales o substan-
¢ias de los comprendides en cualquiera de lae fraceiones del arifcin-
lo 193, aunque fuere en forma momentdnea o en trdnsito, o realice
actos tendientes a consumar tales hechos.

Las mismas sancioneg gse impondrin al funeiongrio o empleado
piiblico que permita o ercubra los heckos antericres o los tendien-
tes a realizarlos,

III. Al que aporte recursog econdmivos o de cualquier especie, o eolabo~
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rz de cudlquicy mmera al finaenciamiento, para ia ejecucidn de algu-
no de los delitos a que se vefiere este capiiulo.

IV. AL gue realice astos de publieidad, propagandes, provocdeidn geneval,
praselitismo, insiigaeidn o aumilio ilegal a otra persona parc gue
econmma cualquierz de los vegeiales o substarcins comprendidas en
el artfeulo 193. ' ‘

5% el agemie gprovechare su ascendiente o autoridad sobre la
personc instigada, irnducida o auriliada, las penas se aqumentardn em wna
tercera parie. Los femmacéuticos, boticarics, droguistas, laboratoristas,
‘médicos, quimicos, veterinarios y personal relacionado eon la medicira
en algqunas de sus ramas, ast camo Zos comereiantes que directamente o a
través de terceros comeian cualquiera de los delitos previstos en este
eaptiulo, ad'emés de ias penas que les correspondan, serdn inhabilitados
para el ejercicio de su profesisn, oficio o getividad, por un plazo que
podrd ser hasta el equzmienize de Zar sancidn corporal que se les impongd
Y que se empezard a sountar unc véa que se haya cumplido és*l:a dltima, 5%
remazdvmn, ademds del aumento de la pena derivada de esta circunstancia,
- la {nhabilitacion serd definitiva.

5% el pzvpzetarw de w: es‘babZecmzen{:o de cualquier ratura-
leza 1o empleare para realizar alguno de los delitas previstos en estz ca-
pttulo, o permitiere su realizacién por terceros, ademis de la sancitn
que deba aplicdreele, segtn el caso, se clausurard en definitiva aqual
establecimiento. '

ART, 188.- Cuando aigmno de tos deliios previetos en gate
captiulo se cometiere por fumcionarios, empleados o agentes de la autori~
dad encargados de vigilar, prevenir o reprimir el trdfico ilegal de los
vegetales o substancias comprendidos en el artfoulo 193, ast como cumndp
ta vfetima fuere menor de dieciocho afios, o estuviere de hecho ineapacitar
da por otra causa, o el delito se cometiers em ceniroe educativos, asise
tenciales o peniterciarioe o en sus trmediaciones, Ta sanecidn que en su
caso rvesulte aplicable se aumentard en una tercera parte,
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AR, 199,~ Lus estupefaciertes, psicotrbpices y substancias
empleadas en Iz comisién de Los delites a qus se vefiere este captiulo,
ge pondrin a Fisposicidr de Ta autoridad smitaric federaif, Iz gque proce-
derd de acuzris con las dispssiciomes o leyes de la materia a su aprove-
chamiento ifzito o a su desiruceidn. '

: Tratdndose de vehfculos, insimmentos y demds sbjetos rela-
etonados cor exalesquiera dz las diversas rwdalidades de los delitos a
que se refterz este capi%u,a, se estard o lo dispuesto por Ios articulos
40 y 41 (7*’

7) Cddigo Penal para el Distrito Federal. México, Editorial Porrda,
1981: 62-55




CAPITULO II

EL RESULTADO., EL DANC Y EL PELIGRO

SUMARIC:

1. Llos Delitos de Resultade

2. Los Delitas de Dafio

3. Los Delitos de Peligro

4, ET Delito Contra la Salud como Delito de Peligro

i

1. Los Delitos de Resultado.

Analizaremos en primer lugar el concepto de resultado. Para
ios autores F. Pavon Vasconcelos y G. Vargas Lopez. el resultado consis-
te en la accidn u omisibn humanas que causalmente produce en el mundo fi-
- sico un conjunto de efectus naturales, esto es, Ta modificacidn que en el
mundo externo al agenie tiene }ugar como consecuencia de la expresidn posi-
tiva (accién} o negativa (omisidn) de su voluntad(l)‘

Para Edmundo Mezger, el concepto de resultado estd comprendi-
do en el concepto de accifn, mamifestdndonos que el resultado del delito
es la total realizacidn tipica exterior; por ello, el resultado comprende,
tanto Ta conducta corporal del agente como el resultado externo causade
por dicha conducta 2 .

Luis Jiménez de Asiia nos define al resultado como el cambio
en el mundo exterior, causado por la manifestacidn de voluntad, o 1a no

1} Pavdn Vasconcelos, F, ¥ G, Vargas Lopez‘ Los delitos de peligro para

la vida ¥ 1a 1utegr1dad corporal. Msxice,

2) Mezger, Edmundo. Tratado de Derecho Penal. Tomo I. Madrld Editorial
Ariel, 1955: 177. Rodriguez, José Arturo (trad)
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mutacidn de ese mundo externo por la accidn esperada y que no se efectﬁa(B).

Para Massari, el resultado hace alusign a 1a realizacitn de
un estade de hecho, de una situacién en relacion con el principio de cau-
salidad ¥ 2o+ eso es sindnimo de consecuencia, de efectc. Mds atn, ad-
vierte Francesco Antolisei, en el campo del Derecho, al resultado se le
pone generalmente en relacifn con 1a accidn humana, indicando asf en par-
ticular la consecuencia, el efecto de Ta accidn misma (4)

Por tanto, continda Antoiisei, no se duda que el concepto de
resultade debe ser consiruido sobre el ferreno de Tos efectos naturales de
la accién, o sea, la modificacion del mundo exterior causada por el movimien-
to corgoral como fuerza ﬁsica(s).

_ AsT pues, el resuitado coincide substanciaimente con el efec-
to con 1a consecuenciaz natural de la accidn, o sea, con la modificacidn
del mundo exterior causada por el movimiento corporal, sin embargo, esta
coincidencia no es, ni puede ser completa, ya que en general los efectos
naturaies de 1a accidn son_mumerosTsimos, por que cada uno de los efectos
5 a sy vez causa de muchos otros efectos, o serie de efectos y as7 suce~
sivamente hasta el infinito.

Ahora bien, ées posible considerar como resultados en el sen-
tido dei Derecho todos ivs efecios que, directa o indirectamente, determi-
na Ta accién en el munde exterior? ZEs posible dar al concepto de resulta-
do una amplitud tal que abarque y comprenda toda Ta muchedumbre de Tas con~
secuencias, de los efectos de la accifn y cuanto fuerza fisica, produce
en la realidad?

Eran parte de penalistas, en éspeciai los alemanes, han adver-
tido Ta imposibilidad de considerar como resultado todo efecto natural de
Ta accidn. AsT Liszt ha observado que en g1 delite de homicidio es rete-
vante sGlo 1a muerte de 1a victima y no la precedente lesidn mortal, ni
tampoco las consecuencias sucesivas que puede derivarse de aquélla (las

3) Jiménez de Asta, Luis. Tratado de Derecho Penai, Tomo II1. Buenos
Aires, Editorial Losada, 1951: 339

4} Antolisei, Francesco. La acciﬁn;y el _resultado en el delito.2a ed. México,
Editorial Juridica Mexicana, 1959:; 132

5) 1bid, p 134
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pérdidas del patrimonio consiguientes a la muerte del hombre que tiene
que sobrellevar los hijos o sus parientes, sus acreedores, etc.}, conse~
cuencias que pueden ser de importancia decisiva para el derecho privado(s),

Liepmann expresa un concepto andiege cuando escribe: “Hay re-
sultado siempre que se ha verificado un cambio que 16gicamente correspon-
de en sus presupuestos y en sus consecuencias a . los requisitos de un con-
tenido de delito bien concreto y determihado“(y). i

- Freudenthal dice m&s simplemente: el vesultado es el efecto
de la accidn delictuosa que forma parte del contenido del de1ito<8).

F. Antolisei no admite las anteriores conclusiones, manifes-
tando que cuando se dice que es resultado el efecto,que'forma parte del
contenido del delito, se imagina uno que resultado dnicamente es el efec-
to de la accidn, que es elemento constitutivo del delitoj; considerando
#] concepto incompleto e inexacto, al referirnos que no sélo interesa al
Derecho el efecto natural de 1a accidn, existen también los efectos que
constituyen las circunstancias agravantes det delito, Tas cuales también
tienen su importancia porque 1a ley les impone consecuencias de orden pe-
nal cuando se verifican. También estos efectos, por consiguiente, deben

_ser comprendidos en el concepto de resultado, el cual, para corresponder
a las exigencias del Derecho, debe abarcar indistintamente todos los efec-
tos de la accifn que de cualquier modo son tomados en consideracidn por

1a ]ey(g).

De esa manera, Binding define al resultado come &1 cambio
del mundo exterior significativo desde el punto de vista del derecho(lu).
Concluye Antolisei diciendo que, resultado es el efecto na-
tural de la acci6n relevante para el derecho peral. Por 1o tanto, no es
resultado cualquier modificacion del mundo exterior causada por la accidn.,
sino s6lo Ta modificacidn, el efecto que de una manera u otra tiene impor-

*

6) Antolisei, Francesco. La accifn y el resultado en el delito. México,
Editorial dJuridica Mexicana, 1959: 135. 22 ed

7) Ibid, p 136
g8) Ibid, p 136
9) Ibid, p 137
10) Ibid, p 138
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como elemento constitutivo o como circunstancia agravante del delito

a)

50 .

cia para la ley; o sea, en la practica, el efecto gue Ta ley conszdiga
1

Clasificacidn de los delites de acuerde al resultado:

a) Delito Instantaneo

b} Delito Instantdneo con efectos permanentes,o Delito Per-
manente Impropio

c) Delito Permanente

) Delito Mecesariamente Permanente

e) Delito Eventualmente Permanente

f) Delita Alternativamente Permanente

g) Delito de Simple Conducta o Formal y de Resultado o
Material

Delito Instantdneo.- Los autores siguen dos caminos para definir
el delito instanténeo: {A) Fundéndoseen laconsumacion, y {B) Baséndo-
se en la pnaturaleza del bien juridice lesionado.

" A. Para determinar si un deiito es fnstanténeo, debemos enfocar ia ins-

tantaneidad a 1a consumacidn. Bettiol, con acierto, sostiene gue
el cardcter del delito instantineo no se determina por la instanta-
neidad o no del proceso ejecutivcv sino por la consumacidn, obser-
vando que lo que determina la Tnstantaneidad es 1a imposibilidad de
que la Tesidn del bien juridico pueda perdurar en el t1empn(12‘

Maggiore nos dice al respecto, que existe delito instantdneo
cuando 1a accidn se extingue en un s6lo momento, es deciy, cuando
coincide con la consumacidn. Al cerrarse el proceso ejecutivo,‘el
agente no tizne ya ningln poder ni para prolongarlo ni para hacer-
1o cesar, v.g. el robo, la injuria

11)

12)
13)

Antol1se1, Francesco. La accién y el resultade en el delito. Méxi
Editorial Juridica Mexicana, 1959: 138. 2a ed México,

Bettiol, Giuseppe, Diritto Penale. Italia, Palermo, 1945: 348

Maggiore, Giuseppe. Derachs Penal. El Delito. Tome I. Bue Air
Editorlaf Hemjsfer1o, 1954; 295 oS Aires,
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El maesiro Eugenio Cuello Calén nos define al delito instan-
tdneo como agu€l en el que la violacion Juridica realizada en el mo~
mento de la ¢onsumacion se extingue com 8sta (hom1c1d10, robo, etc. )('4}

B. Algunos autorss se refieren a la naturaieza del bien juridice, Asi,
el mismo Bettiol expresa que en genral son instantdneos aquellos de~
Titos que tisnen como objeto bienes dest”uctiblesfls)

El permalista italianc Cavallo estima que es instantdneo el
delito que ofende un bien cuya comprensxﬁn no dura en el t1empo(15)
La H.isuprema-Corte de Justicia de 1a Nacidn ha establecido
que los delitos instantdneos son aquefins cuya duracidn conciuye en
el momento mismo de perpetrarse, porgue consisten en actos que en
~cuanto son eiscutados cesan por si mismos, sin poeder prolongarse,
como el homicidio, &1 incendio, las lesiones, etc.'™

Elementos: Los requisitos que se desprenden del delito instantdneo
' - sou: : ’
I - Conducta
IT - Hna consumac1onny'agotamxenin de la mlsma, 1nstanténe05;

Delito Instantdneo con efectos permanentes, o Delito Permanente Impro-
pio.- En Ta doctrina se adoptan dos pesiciones sobre el delito instan-
taneo con efectos permanentes: (A} Sosteniéndose que ésta clasificacidn
no tiene importancia,y (B) La que estima su relevancia juridico pena1
E1 autor italiano Petrocelli piensa que 1a divisi6n de deli-
10s instaﬁtéﬁe¢s & i?ﬁt‘ﬁ“ﬁ 05 con etectes permanentes, constituye

14)

15)
16)
17)

Cuello Caldn, Eugenio, Derecho Penal, Parte genera]. Tomo I, 13a ed.
Barcelona, Editorial Bosch, 1964; 295

Bettiol, Giuseppe, Dirito le. Italia, Palermo, 1945: 349
Cavallo, A. Derecho PenaT Tomo II. Italia, N&poles, 19553 755
H. Suprema Corte de Justicia de 1a Nacign. Semanario dudicial de la

Nacidgn, XXXI. #éxico, Editorial Mayo, I964: 1909
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una distincion infecunda porque &stos 1lamados efectos permanentes no
tienen casi nuncareTevanciajuridicn pena](IS}-

Por delito instantdneo con efectos parmanentes, debemos enten-
der aquél en que tan pronto se produce Ta consumacidn, se agota perdu-
rando los efectos producidos. :

. Cavallo define el delifto instantdneo con efectos permanentes
como aguél en el cual el bhien juridico destructible revela la consuma-
ci6n instantdnea del delito, pero permaneciende Tas consecuencias no-
civas de aste’!®.

‘Los elementos del delito instantdnec con efectds permanentes

I - Una conducta
II - Upa consumacién ¥ agotamiento instantdneo, ¥
IIT - Perdurabilidad de? efecto producido

,Diferencia entre el delito instantdneo e instantdneo con
efectos permanentes.~- Entre ambos existe una zona comidn; Ta instanta-
neidad en l1a consumacion, y una diferencia, pues en el segundo existe
uRa permanencia en Tos efectos. '

Delitq'Permanenté, Continuo o Sucesivo.- Es el delito, considera
Maggiore, cuyo procesc ejecutivo, y por lo tanto su estado antijuri-
dico, perdura en el tiempo, o sea, continda consumdndose indefinida-
mente mientras dure el estado de i1icitud(?0),

Mezger anota que son aquéllos en los que mediante 1a manifes-
tacidn de voluntad punible dol sujsto activo. se ¢rea un ulféerior ssta-

do antijuridico duradero(ZI)

18)

19)
20)

21)

Porie Petit, Ceiestinow Estudios juridicos en Homenaje al profesor
Luis Jiménez de Asua. Buenos Aires, Editorial Hemisferic, 1964: 291
Cavallo, A. Derecho Pemal. Tomo II. Italia, Ndpoles, 1955: 755
Maggiore, Giuseppe. Dereche Penal. ET delite. Tomo I. Buenos Aires,
Editorial Hemisferio, 1954: 295

Hezger, Edmundo. Tratado de Derecho Penal. Tomo I. Madrid, Editorial
Ariel, 1955: 380, José Arture Rodriguez {trad)
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E. Cuellc €aldn nos dice que son delitos permanentes agquéllos
en Tos que despuds de su consumacién continda ininterrumpidamente la
violacién juridica perfeccionada en aquélla (el rapto, abandone de per-
sona; etc.)(zz). '

Delitos permanentes son, seglin Ignacio Villalobos, agu&iles -
hechos. en que la manifestacién de voluntad antijuridica se pro]onga por
mis o menos t1empo,manten1endo el estado de cosas tipico-penal (23,

"E1 Proyecto del Cadigo Penal de 1958, para el Distrito y Te-
rritorios Federales, en su articulo 10, establece gque el delito es per-
manente cuando Ta consumacidn se prolonga por mis o menos tiempo.

Elementos.- Los elementos del delita permanente son:

1.~ Una conducta o hecho ,
IT - Una consumacion was o menos duradera Esta comprende:
A. Momentc inicial - Comprensidn del bien JUTTd!CU |
protegido

B, Mcmento 1ntermea1a - Entre 12 comprension de} bien
hasta antes de la cesacidn detl
estado juridico.

-II1 - Momento final: Cesacidn del estado antijuridica

AntoTissi expresa que de la nocidn del delito permanente se deduce la
necesidad de dos condiciones para Iz existencia de esta especie de
delito: | '

A, Que el estada ﬁancso o peTtgroso derivado de 1a conducta del reo
tenga cardcter continuative; es decir, que no se termine en un
solo instante, sino gue perdure por algln tiempo (lo cuat, como
es natural, Tmplica un aumentc progresive del perjuicio origing-
do por &1 hecho}.

B. Que Ta duracién de 1a sitwacion antijuridica se deba a la conduc-

22) “Cuello Caldn, Eugenio. Devecho Penmal. Parte General. Tomo I. Bar-
celona, Editorial Bosch, 1964: 295, 13a ed

23) Villalobos, Ignacio. Nocidn juridica del delits., MWMéxico, Editorial
Jus, 1952: 81 ‘
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ta voluntaria del sujeto, la cual perdura sin interrupcion, des-
pués de la realizacidn del hecho que constituye el delito, y de
ahi 1a consecuencia de que el sujeto normalmente se encuentra
en posibilidad de hacer cesar el estado continuative producido
por él{24).

Belito Instanidneo con Efectos‘Pekmanentes‘y Defito Permanen-
te. La distincidn que existe entre ambos es que mientras en el primero
Ta consumacrﬁn es instantanea y los efectos son durab}es, en el segundo

~

1a consumacion es duradera.
Manzini ha sefialado, "para fijar 1a noc1on del delito permanen-

te, en rélacifn a la del delzto instantdneo, es necesario ante todo no
confundir la permanencia de los efectos de un delito con Ta permanencia
del delitomismo, 1a primera efectivamente, puede tenerse tambi&n cuando
un delito {en s7 mismo instantdneo o permanente) sea completamente ago-
tado, mientras la permanencia del delito presupone necesariamente que
tal agotamiento no se haya verificado“(zs

Delitos Omisives Instantdneos erermanentes.- La instantanef-
dad o permanencia de un delito omisivo corre pareja con la instantanei-
dad o permanencia del deber juridico de obrar. Asf, cuando el deber ju-
ridico es instantdreo, Ta accidn esperada y exigida tiene su término bre-
ve, y al no realizarse, queda consumado el delito. Cuando el deber ju-
ridico es permanente, la accién esperada y exigida tiepe un término mds
& menos largo y al no realizarse, se consuma el delito y la consumacidp
es duradera en razdn de 1a perdurabiiidad del deber juridico de obrar(zsﬁl

Delito Necesariamedte Permanente.- Es delito necesariamente permanente,
aquél que reguiere para su existencia wna conducta antijuridica per-

manente.

N

24) Antolisei, Francesco. Derecho Penal. Mildn, Edicién Milan Giuffre,

1955: 186

25} Manzini, Vicenso. Tratado de Derecho Penal. Tomo II. Buenos Aires,

Editorial Hemisferio, 1948: 100

26) Porte Petit, Celestino. Estudios Jyridicos en Homenajeal profesor Luis

Jiméner de Asua. Buenos Aires, fdjtorial Hemisferio, 1964: 292
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Los delitos necesariamente permanentes son, para Petrocelli,
aquellos en tos cuales 1a permanencia es ‘indispensable a 1a existencia
del de]ita(ZT)g

Por su parte, Maggiore considera que si 1a prolongacidn inde-
finida de 1a accién ha sido supuesta por la ley como elemento esencial
del delito (asociacién‘ﬂelictuosa)(za). o

e) Delito Eventualmente Permanente.- Son delitos eventualmente permanentes,
segiin Antolisei, aquéllos en los que tal persistencia no es indispensa-
ble, pero, si se verifica, no da Tugar a una multiplicidad de delitos
sino a un delito ﬁnico(zg), |

Para Maggiore, es delito eventualmente permanente si el deli-

*  to tipicamente instantdneo se prolouga indefinidamente en algunas cir-

cunstancias(za). '

t) Delito Alternativamente Permanente.- Pannain nos dice que en Tos delitos
alternativamente permanentes, se descubre una conducta culpable completa- '
mente diversa de otra, como cuando se trata de un rapto que puede ser
“instantdnec en caso de que el agente ponga en libertad a la persona,
Yy permanente en caso de que la retenga‘”*’,

g) Delito de Simple Conducta o Formal y de Resultado o Material.- Son de-
1itos de simple conducta o formales, aqu&llos que se consuman con la
realizacién de la conducta, y de resultado o materiales, aquellos que

27) gorgé Petit, Celestino. Estudios Jurfdicos en Homenaje al profesor Luis
diménez de Aslia. Buenos Aires, Editorial Hemisterio, 1964: 290
28) Maggiore, Giuseppe. Derecho Penal. E£1 Delito. Tomo I. Buenos Aires,
20) Egatgria} Hgmisferio, 1954: 295
Antolisei, Francesco. Manual de [Derecho Penal. Tomo I. Mil ici@
) Mil&q Giu%fre, 19552 188. 3a ed ome Afan, Edician
30) Maggiore, Giuseppe. Derecho Penal. E] Delito. Tomo I. Buenos Aires,
1) Ed}tarlaIRHemisferia, 1954+ 298
annain, Remo. Manuale di Diritto Penal. Roma, Edicién Turin UT
s 255; Py e ) ma, Edicibn Turin UTET,
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al consumarse producen up cambio en el mundo exterior,

Jiménez de Asfia expone que los 1lamados delitos formales son
delitos de simple actividad o meros delitos de accidn y los delitos ma-
teriales son los delitos de resultado exterior(32),

Cuello Caldn nos wanifiesta que son delitos formales los que
juridicamente se consuman por el s6lo hecho de Ta accién o Ta omisign
del culpable sin qué sea precisa la pnoduccién de un resultado externo

(falso testimonio). Los materiales son los que no pueden consumarse
si no producen 21 resultado antijuridico que el delincuente se propuso
obtener {la muerte en el hom1c1d1o)(33)

Francisco Carrara expone que son delitos furma1es los que se
consuman por una simple accign del hombre, la cual basta por s misma pa-
ra violar la ley, Los de?1tos materiales no se consumen sino cuando se
realiza cierto resultado que es el Unico que s& cons1dera como infrac-
vcxﬁn a la ley (34,

ﬁagg10re dice gue son delitos formales los que se perfeccio-
nan_con una simple accidn u omisidn haciendo abstraccion de la-verifi-
cacifn del resultado, la ca1umn1a 1a difamac15n, 1a injuria, se consu-
man independientemente del hecho de que se consiga el efecto calumnio~
so o difamatorio, Y los delitos materiales son los que no se consuman
51?§5§1 verificarse el resultadc material, el apoderamiento en el ro-
bo

2. Los Delitos de Dafio.

La sociedad, tal cual, estd reglamentada en el orden juridi-
co social proveniente de la Cultura Occidental Europea, en el cual estd en-

32 J1mé ez derAsua Luis, Tratadg de « T [II. But i

) d1tgr1a1 Losadd, ggﬁl. . Jaje Tomo Ii1. Buenos Aires,

33) Cuello Calén, Eugenio, : 1. Part 1. Tomo I. Barcelona,
Editorial Bosch, 1964: 295 13a ed v o

34) Carrava, Francisco. del cursc de Derech . Tomo I.

San José& Costa Rica, Ed1tur1al Tamis, 1889: 4B
35) Magg1ore, Giuseppe. Derecho Penal. E1 Delito. Tomo I. Buenos Aires,
Ed1tor1a1 Hemisferio, 1954: 294

»
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rolado nuestro Dersche, es de tips preponderantemente individualista, y el
Derecho Positivo se encamina a proteger 1a persena humana y sus bienes den-
tro de sus miltiples relaciones seciales, con una pretendida Tinalidad de
hacer feliz al hombre para lograr su maxima perfectibilidad.

Producir un Dafio es un acto contrario al Derecho Objetivo,
considerado en su tctalidad, pues &ste protege Ia integridad de la perso-
na, sea en su aspecio fisico, esgiritual y moral, comc tambis&n a Tos bienes
fue comprenden y cemplementan su gersonalidad.

E1 Derecho Positive contiene reglas que trazan a Ia conducta
humana un hacer o un no hacer cierto acto, de menara que -toda manifestacidn
positiva o negativa gue sea contraria a sus mandamientos o proh-‘zhicibnes,
hecesaria y consecuentemente le sefiala una sancidn.

Claro que, de éstos actos, no todos tienen un elemento ilici-

o %0 ni todos tampoco producen dafio, pues hay ilicitud sin dafio, como hay
dafio responsable sin ilicitud.

El delito de dafio sicmpre tiene ilicifud, ya sea &sta en or-
den civil como penal, y ella es m&s o menos extensa segiin que el acto com-~
promete un bien protegido por una norma civil ¢ penal.

: Dentro del dafic en general se determina un tipo, o sea, aqué-
Tlos que contienen el elemento a que nos hemos referido, due puede ser cul-
pa o dolo y engendra siempre respencabilidad 585 & menos aguda.

E1 dafic puede ser causado a las personas, tanto en sus dere-
chos como en sus cosas, pero siempre serd al derecho protegido; ese detri-
mento, menoscabo o aniguilamiento es el elemento material que repercute
en el objeto y se vuelve vulnerado al Devecho. -

Nocién de Dafio.~ E1 dafio, en sentido general, ha sido defini-
do por Arturo Rocco como "todo 1o que produce la pérdida o disminucibn de
un bien, el sacrificio o la vestriccidn de un interds humano”. De la mis-
ma manera, en sentido juridico, el dafio debe entenderse como Ta substrac-
cion ¢ disminucién de un bien, el sacrificio o 1a restriccifn de un inte-
rés ajenoqarantizado por una norma juridica, sea gbjetivamente, respecto
al sujeto (interés o bien juridico), sea subjetivamente, en la forma de un
derecho subjetivo concedido mediante el reconocimiento juridico de la vo~



luntad individua? que aquel fnterés persigue(sﬁ). .
Para 1legar a Ta elaboracién del concepto de dafiz, tanto en
sentido general como juridico, Rocco sigue previamente el cawino de exami-
nar las nociones de "bien", "utilidad" e “interé&s", precisande que por bien
debe entenderse, todo lo que tenjendo realidad para la conciencia del hom-
bre, es apto para-satisfacer cualquiera de sus necesidades, em tanto por
utilidad comprende aquello que tiene 1a aptitud para satisfacer una nece-
sidad humana y por intefes entiende que es un juicio emitide por el propio
interesado, es decir, por quien estd sujeto a una necesidad, respecto a la
- utilidad del bien considerado para satisfacer su necesidad(37 .

Ahora bien, para Carnelutti, To que se altera en el dafio no
es el bien sino el interés, y de ahi que defina el dafio como una lesidn de
intereses. Asimismo, distingue claramente entre e1 bien e interss, consi-
derando que si el interdés consiste en una relacidn entre hombre y bien,
éste, considerado como objeto del delito, es precisamente lo que resulta
afectado en 1 dafio, de manera que a1 dafio se le puede considerar como la
disminucion o afectacion del inﬁerés(ss). |
'  Carrara al construir su teorfa de las fuerzas y al tratar de
1a fuerza fisica, destaca el papel del dafio., Para &1 existen dos clases de
dafio: el inmediato, que es el wmal sensible que causa el delito al violar

" &1 derecho atacado, y el mediats o vefiejo que es et que se causa por el -
delito a todos los restantes ciudadanos.

£1 dafio inmediato consiste en e} dafio causado a otro en la
accion. Este dafio puede ser efectivo o potencial. Es efectivo cuando se
ha producido realmente la pérdida del bien atacado, Es potencial cuando,
5i bien no se ha producido &sta enteramente, el resultado del acto exter-
no tiene potencia para ocaszgg§rﬁa, Yy ha habido, por consecuencia, viola-

L e s T A p 3
cion completa de un derecho ..

36) Pavén Vasconcelos, Francisco, 6. Vargas Lépez. Los delifos de peli ro

ara_la vida i sdad corbaral  Mewiea Eorr—ai2S O€ peligro
37) Tre- p‘gz‘ 1a_integridad corporal. México, Edjtorial Porria, 1971: 12

38) Carnelutti, Francesco. E1 dafio y el delito. Italia, Editorial Padova,

1926: 13
39) Jiménez de Asida, Luis. Tratado de Der na . ~ .
Editorial Losada, 1951: 342 — oorecho Penal. Tomo I11. Buenos Afres,
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Para Sebastian Soler, el delito de dafio es aquél en el cual
€l elemento objetive de la accidén se concreta en Ta lesidn total o parcial
del bien jurfdico que 1a norma tutela o),

- Para G. Maggiore son delitos de dafic aquéllos cuyo elemento
constitutivo es 1a destruccidn o disminucién de wn bien jurfdico protegide
por 1a ley penal (homicidio, roho, etc.)(Ql). 7

Frosali da a los deltitos de dafie un sentido mds amplio referi-
do a la antijuricidad y a los intereses lesionados por el delito, manifes-
tando que son Ia privacion u obstdculo a la satisfaccifn de un interés aje-
no, en violacién de upa norma juridica(42).

Francisco Pavdn Vasconcelos y G. Vargas Ldpez, definen el de-
Tito de dafio como aquél en que la exigencia tipica haga necesaria la des-
truccion o disminucidn del bien juridico o del intefes del titu?ar(43).

A

3. Los Delitos de Peligro.

VEl concepto de peligro ocupa en la ciencia penal moderna un
lugar preponderante, y ba dado lugar & importantes distinciones tendientes
a precisar el sentido y 1a finalidad de la accion deiictiva del sujeto. |
, Surgid de &sta manera, especialmente a impulso de penalistas
alemanes (Mayer, Mezger, Finger, efc.), con el valioso aporte de los maes-
tros italianos, "la teorfa del delito de peligro™, de contradictoria ela-
boracidn, siendo que aiin hoy existen conceptos de ias distintas tendencias.
escuelas o autores que en oposicion constante, tratan de imponerse unos a
otros en el campo de la doctrina, Tegislacidn y jurisprudencia.

40) Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Toma III. Buenos Aires,
Editorial Tipogrdfica Argentina, 1951: 279

41) Maggiore, Giuseppe. Derecho Penal. E1 Delito. Tomo I. Buenos Aires,

N Editorial Hemisferio, 1954: 307

42) dJiménez de Asfia, Luis. Tratado de Derecho Pepal. Tomo III, Buenos Aires,

. Editorial Losada, 1951: 344

43} Pavén Vasconcelos, Francisco, G. Vargas Lépez. Los delitos de peligro
para la vida v la inteqridad corporal. Méxice, Editorial Porrla, 1971: 4
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Las confusiones existentes en 1a materiz derivan muy especial-
mente de la diferente extensibn y sentide que se le ha dado a Tas expresio-
nes que suelen exponerse juntas en forma inevitable al tratar este tema.

Un ejemplo de 170, estd en las controversias surgidas al considerar la di-
ferenciacidn del dafio en su doble faz de dafic efective y dafie potencial,
con el concepto de peligro en su doble y cldsica divisién de abstracto y
concreto. |

Hecha la aclaracién, diremes en primer t€rminc que lo gue en
la cldsica divisidn Carrariana del dafe, se denomina dafio potencial como
‘ppuesta al dafio efectivo, se asimila hoy dia a la que en la moderna feoria
se 1lama peligro abstracto. Asi o corrobora terminantemente Sebastian
Soler, al decir que “"dafic potencial y peligro abstracto son To mismo®.
Ejemplo dado por el miswo autor 1o constituyen los delitos contra la fe
piblica, en los que 1a lay castiga Ta lesién a este bien juridico, eleva-
do a la categorfa de pemalmente valioso, con independencia absoluia de
cualquier otra consideracidn y sin tomar en cuentz Ta posibilidad de que -
se haya causado algiin otro dafio efectivo(44).

Otro de los factores perturbatorios de la mejor claridad y
comprension del concepto del delite de peligro, es referente a Tos deli-
‘tos formeles y materiales. Y ello es asf porque en el pensamiento de Ca-
rrara el dafio potencial, que para &1 es una cosaz distinta del peligro, sir-
ve de base para la caracierizacidn de Tos delitos formales, o también 1la-
mados de pura accidn, en Tos que 1a simple accidn del agente delictive,
aungque no se materialice en un resultado concrets, constituye ya'de por si,
la infraccion que 1a ley castiga. Al asimilar ei dafo potencial al peli-
gro abstracto, Tégicamente cae esta fundamenfacicn de Tos delitos formaies
, y quedan separados los campos de dichos delites y de los de pengro(45)

Para Ta comprension exacta de los delitos de peligro, es ne-
cesario saber 1o que penalmente debe entenderse por peligro, para To cual
se han Tormulado al respecto tres teorias, que son:

44} Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentine. Tomo III. Buenos Aires,
Editorial Tipogrdfica Argentina, 1951: 282

45) Enciclopedia Juridica Omeba. Buenos Aires, Editorial Driskili,
1965: 279-280
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aJ Teoria Subjetiva
b} Teoria Objetiva
¢) Teoria Mixta

a} Teoria Subjetiva.~ Expuesta furdamentalmente por Yon Buri, Finger y
Janka. Seglin esta ieoria, el peligro se halla en 1a mente del hambre,
para quien es imposible predeterminar con certeza objetiva tcdas las
condiciones convergentes hacia un hecho determinado que pueda ser ino--
fensivo, dicho evento prefigurado en su mente como dafioso.

Es Ta imaginacidn del hombre entonces, falible e imsegura co-
mo tal, 1a que aprioristicamente determina la existencia det peligro
incriminado por la ley. ‘

b} Teoria Objetiva.- Sostenida en Alemania por Bimding, Merkel; en Italia

" por Florian, Rocco, Canelutti y otros, expone Ta realidad concreta y
verificable det peligro. Funda su argumentacitm en el razonamiento de-
ductivo de que normaimente dada determinada circunstancia existe la ve-
hemente posibilidad o probabilidad {depende del criterio a adoptar) de
que se produzca un mis o menos evenio dafioso. En ello consistird el pe-
ligro que cobra asi vida por s wmisro, independientemente de que en de~
terminado momento dicho peligro se concrete o ng en e} dafiv efectivo
que anuncia. Esta teorfa es la que tiende a imponerse.

c) Teoria Mixta.- fonciliando Tos extrerids de las anteriores, expone esta
teoria el doble aspecto que, segiin #1la, presenta el peligro.

Por una parte, considerdrdolo en s7 mismo, se nos presenta
objetivamente como una realidad en &1 wupdo del ser. Por otra parte. ob-
servindnle desde &l punio de vista del que 1o produce, del que lo sufre,
del que To presencia, o en fin, del que 10 juzga, es indiscutible que el
peligro toma cardcter puramente subjetive en mayor o menor proporcidn. Es
interesante hacer notarque cuando la consideracidn de] peligrose hace por
medio del juez, investido por el Estado de 1a facultadde aplicarla fey, por
tratarsede una actividad sibien cognoscitiva enel fondo, normativaen sufin
y naturaleza, el peligro asf considerado es el peligroyisto en su aspectaobje~
tivo,
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Una vez realizadas las consideraciones precedentes, daremos
varias definiciones de los delitos de peligro.

Los delitos de peligro son aquéllos en los que basta para su
realizacidn completa que se haga correr un riesgo genérica o concreto al
Bien juridico protegido por la norma . ,

F. Pavon Vasconcelos y G. Vargas Ldpez, nos manifiestan que
son delitos de peligro aquéllos en los gque la descripcifn tfpica simplemen-
te considere a efectos de su constitucidn, la amenaza de destruccién o dis-
minucion del bien juridico*7).

Sebastian Soler define a Tos delitos de peligro como aquéllos
que se concretan y perfeccionan con 1a mera posibilidad de 1a Iesiﬁn(gg).

Para G. Maggiore, Tos delitos de peligro son aquélios que tie-
nen por efecto, no Ta disminucidn o destruccion de un bien, sino exponer a
peligro ese mismo bien. En sentide objetivo es 1a posibilidad o probabil-
1idad de dafio y en sentido subjetivo, es Ta previsidn hormal de Un~daﬁo(49),

E. Cuello Caldn ha sefialado que los delitos de peligro son la
posibilidad inmediata, la posibilidad cognoscitiva de l1a produccidon de un
acontecimiento dafioso determinado (2.

Asi también, Ignacio ¥illalobos manifiesta que son delitos
de peligro aquélles que solamente crean un riesgo para el bien juridico,
cuya proteccidn motiva el tipo 1egaT(5‘ .

Ahora bien, en atencidn a la clase de riesgo que corre el bien
Juridico, los delitos de peligro se dividen en:

a) Delitos de Peligre Concreto
b) Delitos de Peligro Abstracto

46) Eﬁbiciogédia Juridica Omeba. Tomo VI. Buenos Ajres, Editorial Driskill,
s 279-280 .
47) Paydn Vasconcelos, Francisco y G. Vargas Lopez. Los delitos de peligro
: para la vida y ja inteqridad corporal. México, Editorial Porria, 1971:14
48) Soter, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Tomo III. Buenos Aires, Edi-
torial Tipogrdfica Argentina, 1951: 279 ) i
49) Maggiore,PGgUSeppe‘ Derecho Penal. E1 Delito, Tomo 1. Buenos Aires,

Editorial Hemisferio, 1954: 300 ‘ N
50) Cuello Caldn, Eugenioc. Derecho Penal. Parte General, Tomo 1. Barcelona,
Editorial Bosch, 1964: 215-216. :13a ed L 7 oo
51) Villalobos, Ignacio. Derecho Penal. México, Editorial Jus, 1952:88
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a) Delitos de Peligro Concreto.~ Mezger nos dice que nos hallamos en pre-
sencia de &stos cuando exige, para que pueda hablarse de la realizacidn
tipica, la demostracidn caso por caso de que efectivamente se ha produ-
cide eI‘peligrn(52). ' ‘ ,

E1 maestro Sebastian Soler, precisa que son delitos de peligro
concreto, aquéllos en Tos que el bien juridico se defiende con una do-
ble coraza protectora, una gue defiende cdntra la destruccidn del bien
¥ l1a otra gue prohibe incluse &l mero hecho de crear peligros para ese
mismo bient®3) ‘ -

Luis Jdiménez de Asfa expone que son delitos de peligro concre-
to qquéllos en quefse exige éipeligro,para que pueda decirse que el he-

cho encaja en el tipo(54).,

b) Delitos de Peligro Abstracto.-~ Son aquéllos, nos dice Mezger, en que el
delito, como tal, representa la especifica puesta en peligro de bienes
jurfdicos, pero la penalidad es indiferente de(ggs se demuestre en el
caso concreto la especial situacidn de peligro®™™’ 7

Por su parte el maestro Sebastian Soler, nos indica que Jos
delitos de peligro abstracto existen cuande el derecho incrimina algu-

..na gccidn vy la castiga en general por tener una idoneidad genérica para
crear pé?igros y causar dafios, v.g., la portacidn de armas(56),

~ Son delitos de peligro abstracto, para Luis .diménez de Asiia,
aquellos en que si bien el delito representa un peligro especifico de
Tos bienes jurfdico protegides, la consecuencia penal no depende de que
se demuestre en el caso concreto la situacién de peligro especial(57).

52) Méezger, Edmundo. Tratado de Derecho Penal. Tomo I. Madrid, Editorial
- Ariel, 1955: 392. José Arturo Rodriguez (trad) ‘ .
53) Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Tomo III. Buenos Aires,
Editorial Tipogrdfica Argentina, 1951: 280 _ o
54) Jiménez de Asiia, Luis. Tratado de Derecho Penal. Toma IIL. Buenos Afres,
Editorial Losada, 1951: 215. 3a .ed o o o
55) Mezger, Edmundo. Tratado de Derdcho Penal. Tomo 1. Madrid, Editorial
Ariel, 1955:392. Jos& Arturo Rodriguez {trad) .
56) Saler, Sebastian. Derecho Penal Argenting. Tomo III. Buenes Aires,
~ Editorfal Tipogrdfica Argentina, 1951: 281 , ~ 7 i
57} Jiménez de Asda, Luis. Tratado de Derecho Penal. Tomo IIL. Buenos Aires,
£dijtorial Losada, 1051: 216. 3a ed .
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Btra divisién es la de los delitos de peligro individual y
delitos de peligro colective, coincidiends los primeros con los de peligro
concreto y Tos segundos con los de peligre abstracto.

Los delitos de peligro individual son aquéllos que se incrimi-
nan tendiendo a 1a proteccidn de un hecho 11icifo a cometerse contra una
sola persona, ¥.g., Abandono de’ personas. :

Los delitos de pe]mgro colectivo, comin o general, son aque~
1los que ponen en pe11gro Ta vwda bienes o salud de un circulo no limita-
do de personas no determinadas, v, g., El del1to contra la- sa1ud(58)

4, EY Delito Contra la Salud como Delito}de Peligro.

Una vez analizada 1a clasificacitn del delito, es necesario
saber a qua tipo de delitos corresponde el delito contra la salud.

El'delito contra 1a salud corresponde a los delitos de peli-
gro, por las siguientes razones:

» ET delito contra la salud, tutela como bien juridico la saiud
humana en cuanto la protege de los dafios causados por drogas enervantes
o substancias preparadas para un vicio que enerve al individuo o degene-
re la raza.

Se trata de impedir que tales drogas o substancias 1leguen
a manos de las personas que las consumen, ya que el dafio se produce cuando
alguien, en menoscabo de su salud, hace uso de las mismas.,

E1 legislador no sélo pena Ia accidn Gltima consumativa del
dafio, consistente en suministrar ilicitamente la droga al vicioso, sino
que castiga todo acto que pueda ser antecedente eficaz para tal propdsito,
cualquier accidn preparatoria del dafio, o sea en el delito contra la salud
a descripcidn tipica simplemente considera a efectos de su constitucidn,
1a amenaza de destruccifn o disminucin del bien juridico, el cual es la

58) Enciclonedia Jurfdica Omeba. Tomo VI. Buenos Aires, Editorial
Driskill, 1965+ 281-282
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salud humzna; y por lo tanto asi prohibe fodos los acios gue concurren en
el procesp necesario para la accidn conswrativa del dafio, como 1a elabora-
cidén, cultivo de substancias o plantas que sirvan para producir enervantes,
su adquisicién, posesidm. importacidn, exportacién y en fin todas las moda-
Tidades, las cuales se pueden cometer tipificdndose el delito contra Ia sa-
lud, corforme estudiaremos en un capitule aparte mis adelante.

Por 1o tanto. ast quedan tipificadas en nuestra Tegislacidn
penal en el mismo plano ¥ con idéntica pena las conductas consumativas del
dafio y todas aguéllas que se estima que constituyen actos preparatorics del
mismo y que, de alguna manera, contribuyen en el proceso que culmina en su
consumacion, o sea, las gue ponen en peligro el bien jJuridico tutelade,
amenazandolo de destruccién o disminuciGn del mismo, de ahi que el detito
que corresponde a este trabajo, puede afirmarse que se halla entre Tos de
peligro abstracto, por participar de los caracieres que configuran a éstos,



CAPITULO 1II

CLASIFICACION DE LOS ESTUPEFACIENTES Y PSICOTROPICOS
SEGUN EL CODIGO SANITARIO

SUMARIO:

1. Capitule VIII del Cédigo Sanitario: Los Estupefacientes
2. Captulo IX del Cddigo Sanmitario: Los Psicotrépicos

1, Capitulo VIII del Cadigo Sanitario. Los Estupefacientes
El término estupefaciente al que alude el Capitulo VIII del
Titulo Undécimo del Cidigo Sanitario, es empleado en lugar del término ener-
vantes, por Decreto del 2 de enerc de 1968, publicado en el Diario Oficial
‘de Ta Federacidn el 8 de marzo del mismo afia. En efecto, este decreto re-
formG algunos articulos del Codigo Penaly en 1a parte relativa expresa:

ARTICULO CUARTO.- Se modiTica e1 nembre del Gapitulo
Primero del Titule Séptimo, del Libro Segundo del Co-
digo Penal para quedar como sigue: "De la produccidn,
tenencia, trafico y proselitismo en materia de estu-
pefacientes"; asY pues, s6lo se modificd Ta pailabra
ENERVANTES, que fue sustituida por i1a de ESTUPEFACIEN-
TES, Al respecto es conveniente cbservar, que el C6-
dige Sanitario también se refiere en el Capfiuls res-
pectivo a los ESTUPEFACIENTES, jgnorando por completo
el término ENERVANTES(D),

1) Carrancd y Trujillo, Radl. €6digo Penal Anotado. México, Editorial
Porrda, 1972: 357 {nota 527}
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iQué son los estupefacientes?.~ Nuestra pregunia es obviamen-
te de cardcter juridico no quimico ni médico; pero estos dos dliimos cam-
pos deben preceder a la cuestién de aquél y constituir la base cientifica
para resolverla, ya que nuestra legislacidn no nos da un concepio de lo
que son los estupefacientes, por 1o que conviene conocer tas siguientes
definiciones: 7

a) Los estupefacientes son substancias que se procura el
hombre y que actiian en su organismo produciendo los
efectos de los venenos en una forma mds o menos len-
tas v.g., el opio, el alcohol, el tabaco, etc., de
cuyo uso surge la toxicomania, que no es ofra cosa
que Ta inclinacién irresistibie a Tas substancias
téxicas, que producen unas sensaciones agradables
aunque artificiales por 1a sola ingestidn de eliascz).

b) Los estupefacientes son Tos fdarmacos o substancias
que producen sopor por la accidon sobre el sistema
nervioso central que hacen perder Ta sensibilidad,
come €1 opiv, el cloroformo, ete.v"’,

¢) Los estupefacientes son drogas susceptibles de acos~
tumbramiento que alivian ¢l dolor y producen una te-
fapia sensacidn de biesnestar, embotan los sentidos,
intoxican y pueden causar coma y muerte(4).

2) Encic]opedia Universal. Tomo LXII. M&xico, Unidn Tipografica de
Editores Hispano-América, 1950: 87

3) Diccionario Enciclopédico Vanidades, Tomo III, Barcelona, Editorial
Repro, 1974z 869 =~ '

4) Enciclopedia Barsa. Tomo VI. USA, Ed. Willijam Berton, 1974: &7
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d) Los estupefacientes son varies tipos de sales quimicas,
que entre sus efectos sobre un organismo, se encuentra
el poder &lterar el estado de conciencia de un indivi-

duo (6) .

As{ bien, godemos concretar diciendo que tos estupefacientes
son las substancias o salss quimicas gue se procura el hembre, suscepti-
ble de dependencia fisica y/o mental; y emtre Tos sintomas que pueden pre-
sentar Tos individuos que los consumen sin necesitarlos, se encuentran
1a alteracién de la percepcifn visual y auditiva, alucinaciones, sopor so-
bre el sistema nerviosc central, intoxicacidn y en sobredosis, dafio hepd-
tico y renal, dafio cromosomal, reacciones psicdticas, estado de coma e in-
clusive la muerte, por To gue la legislacidn se encarga de reglamentarios
adecuadamente. : |

ET articulo 290 del CapTtulo YIII del Titulo Undécimo del
Cédigo Sanitario nos indica que para la siembra, cultive, cosécha,‘ etabo-
racion, acondicionamiento, adquisicion, posesion, comercio, importacion,
transporte en cualquier forma, prescripcién médica, suministro, empleo,
' uso, consumo, exportacidn y en general, todo acto relacionado con el Fri-
fico o suministro de estupefacientes o de cualquier producto que sea con-
siderado conio tal en Jos Estados Unidos Mexicanes, queda sujeto a:

I. los Tratados y Convenios Internacionales
II. Las Cisposiciones del Cddige Sanitario y sus Reglamentos.
TII. Llas Bisposiciones que expida el Consejo de Salubridad
General
IV. Lo gquwe establezcan otras leyes y disposiciones de carde-
ter gereral relacionadas con la materia

Y. las Bisposiciones Técnicas y Administrativas de observan-

5) Kussinky. Fammacologfa. Madrid, Editerial Marin, 1979: 320
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cia gener&lg que dicte Ta Secretaria de Salubridad y
Esistencia, ¥ ' '

VI, Las Disposiciones Administrativas de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Pdblico e Industria y Comercio en ma-
teria fiscal y de-lmportacaones y'exportactones respec-
tivamente.

Los Tratados y Convenios Interpacionales.~ Tenemos que nuestro pafs
ha celebrado a la-fecha nueve Tratados Internacionales, los cuales
han sido de vital importancia para coordinar, entre Jos diversos es~
tados, un "efectivo control del trafico de Tos estupefac1entes di=
chos tratados son 105 siguientes:

a) La Convencién Internacional del Opio, celebrada y firmada en La
Haya, €1 dfa 23 de enero de 1912, _

b) La Convencidn Firmada en Ginebra, Suiza, para limitar 1a Fabrica-
¢ifn y reglamentar Ja distribucidn de estupefacientes, de fecha
13 de julio de 1931, |

¢} La Convencidn fivmada en Ginebra, Suiza, f“,avla supresifin del

trafico i11cito de drogas nocivas en el afin de 1936,

- d} El Protocolo firmado en Lake Success, Nueva York, E.U.A.., gue mo-

difica los acuerdos anteriores, protocolos y convenciones.

2} El Protocolo Tirmado en Paris, Francia, el 19 de noviembre de 1948,
para someter a Ta fiscalizacién jnternacional varias drogas no
comprendidas en la Convencidn de 1931.

£) E1 Protocolo firmado en Nueva York, E.U.A., el 23 de julio de 1953,
por medio del cual se limita y se reglamenta el cultivo de 1a Pa-
paver Somnifevum L. ~Adormidera-, y 1a produccidn, el comercio in-
ternacional, el comercio al por mayor y el uso de Opio. En vir-
tud de que no podfan hacerse reservas, México no ratificé este
protocalo. |

g) La Convencidn Unica de Estupefacientes, 1a cual es v1gente en nues-
tro pafs, pues abrog6 todos los antes mencionados, firmada en Nue-
va York, E.U.A., &1 24 de julio de 1961 y ratificada por México,
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a través del Poder Ejecutivo el 17 de marzo de 1967, comenzando a
ragir en Ta Repiiblica Mexicana al publicarse en el Diario Oficial
de 1a Federacidn, e1 31 de mayo de 1967, en la cual entre otras
cosas vegula las substancias sujetas a fiscalizacidn, como la Can-
nabis, 1a Heroina, 1a Morfina, etc.; asimismo, regﬁla Tos Grganos
internacionales de fiscalizacidn, que son: La Comisidn de Estupe-
facientes del Consejo Econdmico y Social y a la Junté Internacio~
nal de Fiscalizacidn de Estupefacientes, Regula de igual manera
las previsiones de las necesidades de estupefacientes, los orga-
nismos nacionales para la fiscalizacidn del Opio, 1a limitaciGn de
1a produccion del mismo para e1 comercio internacionai, la fisca-

1izacién de 1a Paja de Adormidera, 'del Arbusto de Coca y Tas Hojas

de Coca, de 1a Cannabis, la fabricacién de estupefacientes, del
comercio y distribucién de estupefacientes, las disposiciones pre-
ferentes al comercio internacional, la posesidn de estupefacientes,
1a Tucha contra el trafico ilicito, el tratamiento de los toxicé-
manos, asi como ias disposiciones penales, ete., etc.

ET1 Protocolo de modificacidn de la Convencidn Unica de 1961 sobre
Estupefacientes, de 1971, el cual modifica Ta limitacién de 1a
produccién de Opio, del cultivo de la Adormidera, 1a composicidn |
y funciones de 1a Junta Internacional de Fiscalizacifn de Estupe-
facientes, etc.

- Por Ultimo, tenemcs el Convenio sobre Substancias Psicotrdpicas

del afio de 1971, el cual prevé Ta fiscalizacidn de las substancias
psicotrdpicas, las -ispssicicées especiales a a Tiscalizacifn de
los preparados psicotrdpicos, Ta Timitacidn del uso médico y cien-
t{fico de las substancias psicotrdpicas, de 1as licencias para la
fabricacidn, el comercio y distribucifn de las substancias psico~
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tropicas, de las recetas médicas, las disposiciones relativas al
comercio internmacional, etc.

II. Las Disposiciones del Cddigo Sanitario y sus Reglamentos, los cuales

s0n:

a) El1 Capitulo I del Titulo Undécimo del Cédigo Sanitario, relacio-
nado a los alimentos y bebidas no alcohéTicas.

b) ET Capitulo III del Titulo Undécimo del Cédigo Sanitario, el cual
reglamenta a Tas bebidas alcoh@licas.

c) El Capitulo IV del Titulo Undécimo del Cadige Sanitarie, el cual
dispone To referente al tabaco.

d) ET Capitulo ¥ del Titulo Undécimo del CGdigo Sanitario, que se
refiere a los medicamentos.

e} ET CapTtulo YIIL del Titulo Undécimo de] Codigo Sanitario, que se
refiere a los estupefacientes.

f) E1 Cap1tu]a IX del Titulo Undécimo del propie Cddige Sanitario,
que estudia a Tos ps1cotropicas, '

g) Los Reglamentos del Codzge Sanitaric, cnu*e tos que encontramos:
E1 Reglamento de Medlcamentos Productos que se tes equiparan,
el cual regulz el registro de ios medicamentos, la cancelacidn del
propio registro, de 1a propaganda de los medicamentos y la vigilan-
cia, medidas de seguridad, procedimientos y sanciones, También te-
nemos E1 Reglamento sobre Estupefacientes y Substancias Psicotrd-
picas, el cual enmarca las disposiciones generales del propio re-

&) Rodriguez Manzanera, Luis, Los Estupefacientes y el Estadp Mexicano.
Meéxico, Memorias de Ja Procuraduria General de Ja Repablica, 1971: 6-8.-

Garcia Ramirez, Sergio. Delitos en materia de estupefacientes y psi-
tropicos. México, Editorial Trillas, 1977z 219-303.~ Secretaria de
Relaciones Exteriores.  Protocolo de modxfzcac1on de 1a Convencién
Unica de 1961, Sobre estupefacientes. México, Secretaria de Re-

laciones Exterjores, 1971, passin
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glamento, el proceso de estupefacientes y substancias psicotrépi-
cas destinadas a fines médicos, los actas relacionados con estu-
pefacientes y substancias psicotrdpicas para fines cientificos,

Tos medios de prevencién y atencion médica en materia de farmacode-
pendencia y la inspeccidn, medidas de seguridad, sanciones y sus
procedimientos administrativos.

III. Las Disposiciones que expida el Copnsejo de Salubridad Gemeral.- Es

.

te Consejo pertenece a las Autoridades Sanitarias (artfculo 5o. del
C6digo Sanitario en su fraccion II}), el cual depende directamente del
Presidente de la Repblica, sin intervencifn de ninguna Secretaria de
Estado, Los miembros del cdhsejo serdn designados\y~remu&idos por

el Presidente de la Repiiblica, gozando de una retribucidn por el ejer-
cicio de sus funciones, E1 Consejo formulard su reglamento interior,
el que someterd a la aprobacifn del Presidente de Ta Repﬁbiica para

su expedicion, las disposiciones del Consejo serdn obligatorias en to-

do el territorio nacional. Las que dicte contra el alcoholismo, asf

como las que se refieran al control de substancias que intoxiquen al
individuo o dafien a 12 especie humana y las que tengan por objeto pre-~
venir y controlar la contaminacion ambiental; asimismo actiia como
auxiliar de Tas Autoridades Sanitarias em materia de salud general,

a

Lo que establezcan otras Leyes y Disposiciones de cardcter general
relacionadas con la materia.- Entre otras tenemos, E1 Titulo Sépti-

mo Capitulo I del Cddigo Penal Federal, que comprende del articulo

193 al 199, titulado "Delitos Contra la Saiud", referente a Ta produc-
cidn, tenencia, tréfico y proselitismo y actos en materia de estupe~
facientes y psicotrdpicos. Asimismo, encontramos el Titule Décimo
Segundo, Capitule III del C&digo Federal de Procedimientos Penales.
Encontramos también que nuestra legislacidn posee otras disposiciones
legales que ailin cuande no se refieren concretamente a los estupefa-
cientes o psicotrdpicos, de alguna manera tienen relacion con Tos mis-
mos, tal es el caso del Cddigo Aduanero, que en su articulo 570 esti-
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ma contrabande la importacidn o exportacién ilicita de mercancias,
cuyo trdfico internacional esté prohibido, asi como los actos encami-
nados a la realizacidn de dichas preocupaciones. La Ley General de
Comunicaciones, en sus articulos 441, 442 y 443, prohibe la circulacidn
de remisidn por correo de 1a correspondencia que pueda ser utilizada
para 1a comisidn de un delite, Y por Gltimo, la Ley General de Pobla-
cidn y su Reglamento, en €] articulo 104 establece la cancelacidn de
1a calidad migratoria y la deportacifn al immigrante, turista, visi-
tante que se dedigue a actividades ilfcitas o deshonestas. EI Regla-
wento considera como impedimento legal para internarse en ta Repiibli-
ca Mexicana, con cualquier calidad migratoria, a los extranjeros toxi-
cOmanos, alcohdlicos habitiiales o que propaguen o fomenten el habito
de las drogas enervantes o en.alguha forma trafiquen con ellas (ar-
ticulos del 17 al 27),

Las Disposiciones Técnicas y'&dminisﬁratiyas de observancia general
que dicte 1a Secretaria de Salubridad y Asistencia,~ En relacidn a
estas disposiciones tenemos que el Codige Sanitario nos las enmarca
en sus articules del 205 &l 318, y enire olras tenemos que ja Secre-
taria de Salubridad y Asistencia solamente para fites de investigacion
podrd autorizar 1a adquisicidn de los estupefacientes a organismos
o instituciones del sector piiblice federal, las que comunicardn a
aguella dependencia del Ejecutivo, €1 resultado de las investigacio-
nes efectuadas y como se utilizaron. La Secretaria de Salubpidad y
Asistencia es la dnica autoridad facultada en los Estados Unidos Me-
xicanos para conceder autorizacidn sanitaria a efecto de reatizar al-
giin acto relacionado'con estupefacientes, por ejemplo, la importacidn
o exportacion de Tos mismos.

Para 1a importacidn de estupefacientes, los dnicos gue pueden
ser facultados por la Secretaria de Salubridad y Asistencia son:

a} Las droguerias, para venderlos a farmacias, o para preparaciones
oficiales que el propio establecimiento elabore, y
b} Los laboratorios o fa&bricas de productos medicinales, exclusiva-
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mente para la elaboracidn de productos registrados en la propia
Secreiarfa, Estos establecimientos no podrén revender o traspa-
sar Jos eétupefacientes, sino con permiso escriin de Ta expresada
Secretaria, y cuando dejen de laborar, previa cancelacion del re-
gistre respectivo, alguna de las especialidades medicinales que
contengan estupefacientes.

Para prescribir estupefacientes, podrdn haceria los profesio-
nistas que a continuacién se mencionardn, siempre y cuando tengan ti-
tulo registrado en 1a Secretaria de Salubridad y Asistencia y cumplan
con 1as condiciones que sefiala el Cddigo Sanitario y sus reglamentos,
asT como con los requisitos que determine la propia Secretaria. .

a) Los médicos cirujanos

b) Los médicas yeterinarios, . cuando 1o efectuen para su aplicacidn
en Tos animafes, ¥ :

c) Los cirujanos dentistas, para casos odontoldgicos

Los pasantes de medicina en servicio socia¥, podrdu prescri-
bir estupefacientes, con las limitaciones que la expresada Secretar1a
“determine. _ : ' C

Todos los profesionistas seflalados anteriormente s6lo podrdn
prescribir estupefacientes, a enfermos a quienes asistan directamen-
te, Yo cual se hard en recetarios o permisos especigles, editados,
autorizados y suministrados por la Secretaria referida, en ios si-
guientes té&rminos: '

a) Las prescripciones destinadas a enfermos que 1os requieran por
Tapsos no mayores de cinco dias, serdn surtidas exclusivamente
por los establecimientos autorizados para ello, ¥

b) Los permisos que expidan a Tos profesionales autorizados por ei
Codigo Sanitario y sus reglamentoes, para el tratamiento de los
enfermos que 1o requieran por lapsos mayores de cinco dias, podrdn
ser surtidos por los establecimientos que tengan autarizacifn ex~
presa para ello.
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Para 21 comercic o trdfico de estupefacientes en el interior
del territorio nacional, 1a Secretaria de Salubridad y Asistencia fi-
jard Tos requisitos que deberdn satisfacerse y expedird permisos espe-
ciales de adquisicidn o de traspaso, que servirdn para justificar el
uso legal de ellos en los establecimientos autorizados.

Ahora bien, otras disposiciones son, que los estupefacientes
¥ Tos productos que los contengan; que hayan sido decomisados y que '
sean utilizables por las dependencias de la Secretaria de Salubridad
y Asistencia, ingresardn previo registro, 2 un depdsito especial es-
tablecido por 1a propia Secretarfa. _

Asimismo, la Secretaria de Salubridad y Asistencia, por me-
dio de su tituTar o de los delegados y de los inspectares que desig-A

e, ¥y, en generdl, por medio de funcionarios autorizados por la mis-

ma Secretaria, intervendrd en el territorio nacional em toda operacidtn
o acto que se relacione con estupefacientes y cuidard de 1a observan-
cia de las leyes y demds disposiciones a que se refiere e] Cddigo Sa-
nitario. De la misma menera, la mencionada Secretaria estd autoriza-
da y facufiada para intervenir en'pﬁertus.ﬁaritimos ¥ adreos; en las
fronteras y, en general, en cualquier punio del tervitorio nacional

en relacidn con el trifico de estupefacientes, También 1a Secretaria

podrd inspeccionar Tibremente Tos objetos que se tramsporten en bar-

cos, ferrocarniles, aeronaves o por otro medio, en cualquier lugar
del pafs.

Las Dis@osiciones Administrativas de Ta Secretarfa de Hacienda y Cré-
dito PGblico e Industria y Comercio, en wmateria fiscal y de importa-
ciones y eyportaciones, raspectivamente.- Es conveniente mencionar
algunas de estas disposiciones como 1o es que para Ta importacidn,
1as autorizaciones serdn comunicadas a la Secretariz de Hacienda y
Crédito Piblico, para que sean transcritas a la dduana del puerto de
entrada autorizado por la Secretarfa de Salubridad y Asistencia, y
aquélla pueda emtregar a sus beneficiarios o a sus legitimos repre-
sentantes, mediante e¢] pago de Jos impuestos respectivos, Tos estu-
pefacientes cuya importacién haya sido autorizada con intervencidn
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del representante que esta Gltima Secretaria designe, por lo que Ha-
cienda y Crédito Pidblico proporcionard a la Secretarfa de Salubridad
¥ Asistencia, informes mensuales de Tas importaciones de estupefacien-
tes en los que se expresen: la fecha de importacidn, los nombres y
domicilios de los consignatarios y destinatarios, los nombres quimi-
cos de Tos estupefacientes, los nombres comerciales de los productos
preparados, las cantidades de los mismos, as? como el nimero y capaci-
dad de los frascos, ampolletas u otros envases que los contengan,

para To cual los importadores tienen que proporcionar obligatoriamente
esos datos, : B
Para la exportacidon de estupefacientes, productos o prepara-
dos que los contengan, la Secretaria de Salubridad y Asistencia, con-
cederd la autorizacion respecti?a cuando, a su juicio, no haya- incon-
veniente para ellc, ¥ se satisfagan los siguientes requisitos:

a) Que los interesados presenten el permisd de importacidn expedido
por la autoridad correspondiente del pafs a que se destine.
~ b) Que 1a aduana por donde se pretenden exportarlos, sea aduana o
aduanas de puertos aéreos o maritimos que la Secretaria de Hacien-
da y Crédito PGblico sefialard a propuesta de la Secretaria de Sa-
Tubridad y Asistencia, 1a cual anotard en el permiso que expida,
el nimers y fecha de &ste, y enviard @ 1a aduana correspondiente

copia del mismo por conducto de la Secretaria de Hacienda y Cré-
dito Piblico,

Los actos antes manifestados, s6lo podrén realizarse con Ti-
ries médicos o cientificos. '

Hemos visto hasta ahora, Tos que es un estupefaciente y los
drganos que regulan los actos relacionados con el trdfico o suministros
de los mismos; nos resta indicar cudles son las substancias que el Cédi-
go Sanitario considera como tales, por lo que el articulo 292 tos da una
1ista detallada de 1as mismas, que a continuacidn expresamos:
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4'
5.

8.
10 .

ii.
12.
i3.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.

22.

23,

24,
25.

26.
27.

28,

. 29.:

30.
31.
3z,
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

i

42,

44‘
45,
46,
a7.
48,
49,
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Acetildihidrocodeina

Acetilmetadol

Acetorfina

Alfameprodina

Alfametadol

Alfaprodina

Alilprodina

Anfetamina

Anileridina , v
Banisteria caapi y su principio activo banisterinz
Benzetidina

Benzilmorfina

Betacetimedol

Betameprodina

Betametadol

Betaprodina

Becitramida

Bufotenina

_ Butirato de dioxafetilo

Canabis {cédfiamo indico y su resina (resina de c&fiamo {ndico)
Catobemidona

Clonitazeno ,

Coca {hojas de) :

Cocaina (eter metilico de benzoilecgonina)

Codeina y sus sales B

Codoxina v

Concentrado de paja de adormidera (el material que se obtiene cuando
Ta paja de adormidera ha entrado en un proceso para la concentracidn
de sus alcalofdes, en el momento en que pasa al comercio) '
Desomorfina

Dexanfetamina

Dextromotamida

Diampromida -

Dietilamida del dcido 1isérgice (L.S5.D,)

Dietiltiambuteno

Difenoxilato

Dikidrocodeina

Dehidromorfina

Dimefeptanol

Dimenoxadol

Dimetiltiambuteng -

Didipanona :
Ecgnina, sus &teres y derivados que sean convertibles en ecgnonina
y cocaina

Etilmetiltiambuteno

Etilmorfina

Etinitazena

Etorfina

Etixeridina

Fenodoxona

Fenampromida

Fenazocina



50.
51.
52.
53.

54.
55.

57.
53.
59,
50,
61.
62.

63.
64.
65.
66.
67.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
7.
78.
79,
80.

81,
83'
85.
87.
83.

90,

al.
92.
93,
85,

97.
gk
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Fenmetrazina

Fenomorfan

Fenoperidina

Fentanil

Folcodina

Furetidina

Haemadictyon Amazonicum

Heroina (é1acetnlm0r1na)

Hidrocodona

Hidromorfinol

Hidromorfona

Hidroxipetidina

Hongos alucinantes de cualquier variedad botdnica y en especial las espe-
cies Psilocibe Mexicana, Stophoria Cubens1s y Conocybe y sis princi-
pios activos

Isometadona

Levofenacilmorfan

Levometarfdn

Levomoramida

Levorfanol

Metadona

Metadona, Intermediario de la

Metanfetamina

Metazocina

Netildesorfina

Metildihidromorfina

Metilfenidato

Metopdn

Mirofina

Moramida, Intermediario de la

Morferidina

Horfina

Morfina metobromuro y otros derivades de 1a morfina con nitrodeno,
pentavalente, incl uyendo en particular los derivados de Morfina-N-~
Oxido, uno de los cuales es la Codeina-N-Oxido Morfina-N-Oxido.
Nicocodina

Nicodicodina

Nicomorfina

Noracimetadol

Norcodefna

Norlevorfanol

Normetadona

Normorfina

Norpipanona

Opio

Oxicodona

Oximorfona

Paja de adormidera, Papaver Somniferum

Peganum Harmala y sus principios actives, harmalina y harmina,
Pentazocina y sus sales

Pentobarbital dcido

Petidina

Petidina, Intermediario A de la
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89. Petidina, Intermediarioc B de 1a

100. Petidina, Intermediario € de 1a

101. Peyote y su principio actIVO la mezcalina
102. Piminodina

103, Piritramida

104. Proheptazina

105. Properidina

106. Propjran

107. Racemetarfan

108. Racemoramida

109. Racemorfin

110. Secobarbital dcido, barbitdrico

111. Tabermanta iboga y su principio activo, 1a ibogaina
112, Tebacon

113. Tebaina .

114. Tetrahidrocanabinoles

115. Trimeperidina,; y

Los isdmeros de los estupefacientes de la lista anterior, a
menos de que estén expresamente exceptuados, siempre que 1a existencia de
dichos isfmeros sea posible dentro de la nomenclatura quimica especifica-
da ‘'en aquélla. ,
Cualquier otro. producto der:vado o preparado que contenga
substancias sefialadas en la Tista anterior, sus precursores qufmicos y en
general, los de naturaleza andloga y cualquiera otra substancia que deter-
mine el Consejo de Salubridad General.

Asimismo, queda prohibido en el territorio nacional todo acto
de Tos.menclonados en el articulo 290 del Cddigo Sanitario, respecto de
las siguientes substancias vegetales: ‘Opio preparado para fumar, diacetil-

" worfina © heroina, sus sales o preparados, canabis sativa, {ndica y ameri-
cana o marihuana, papaver somniferum o adoermidera y Erythroxilon novogra-
tense o coca, en cualquiera de sus formas, derivados o preparaciones,

2. Capitulo IX del Cddigo Sanitario. Los Psicotrdpicos

También aqui nos hemas de hacer 1a siguiente pregunta iQué
son Tos psicotrdpices?, para 1c cual nos tenemos que apoyar de fgual maw
nera que al tratar de Tos estupefacientes, en la ciencia médica y quimi-
ca, ya gue nuestra legislacitn no nos define 1o que son los psicotrfpicos,
aunque nos da una idea de lo que se considera psicotrSpicos, al manifes-
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tarnos el articulo 320 del Cddige Sanitario en su parte primera, gue pa-

ra los efectos de este €ddigo, se considera como psicotrGpicas, las subs-
tancias que en &l se enumeran, o aquélias que determine especificamente

el Consejo de Salubridad General. Por 1o que podemos decir‘que se conside-
ra psicotrdpico a toda sal quimica que actde a nivel del comportamiento ‘
del individuo, tranquilizédndolo, dando sensacidn de seguridad y tranguili-
dad a toda persona que se encuentre en un estado de excitacion nerviosa,
temeroso, ansioso, angustiado y deprimido.

Por esta accifn que ejerce este t1po de substancias guimicas,
también se les denomina Ansioliticos, presentando entre sus sintomas los
individuos que Tos consumen sin necesidarlos, confusign de identidad, eufo-’
ria, alteracidn de la percepcifn, coordinacidn y juicio, temhlores finos,
disminucidn de 1a 1ibido, hilaridad, distorsidon de Tas percepciones visua-
les y auditivas; algunas veces alucinaciones, estupor, somnolencia ¥ en .
sobredosis, dafio hepdtico, renal y se puede inclusive causar dafios cromo-
somales, reacciones psicdticas, shock y muerte, por Te que nuestra tegisla-
cidn-se encarga de regltamentarlos.

De igual manera que los estupefacientes, el comercio, T®por-
t3016n, transporte en cualquier forma, fabricacién, elaboracidn, venta, ad-
quisicién, posesidn, usa, consuma y, en general, tode acto relacionado con

el trafico o suministro de substancias psicotrépicas tisnen sus reglamen-
‘taciones, las cuales se establscen en e} articulo 315 det C6digo Sanitario

que son:

1. Los Tratados y Convenios Internacionales
II. Las Disposiciones del C5digo Sanitaric y sus Regiamentos
11I. Las Disposiciones que expida el Consejo de Salubridad
General v
iV. Lo que establezcan otras leyes y dispesiciones de caric-
ter general relacionadas con 1a materia, y
V. Llas Disposiciones Técnicas y Administrativas de ohservan-
cia general, que dicte Va Secretarfa de Salubridad ¥
Asistencia

7) Cddi o«Sanitério de los éstadbs Unidos ﬂekicanos. México, Editorial
rda, 1981: 69-82




En relaciSn al punto I anteriormente mencionado, nuestro pafs
suscribi6 el Convenio Sobre Substancias Sicotrdpicas del afio de 1971, el
cual prevé la fiscalizacifn de las substancias psicotrdpicas, las dispo-
siciones especiales relativas a la fiscalizacién de Jos preparados psico-
trpicos, Ta Timitacidn del uso médico y cientifico de 1as substancias
'.psicotrﬁpicas, de 1as licencias péra Ta fabricacitn, del comercio y dis-
tribucitn de las substancias psicotrdpicas, de las recetas médicas, las
disposiciones relativas al comercio internacional, etc. (8

En obvio de repeticiones, diremos que las diposiciones enmar
cadas en los puntos II 111 y IV, del articulo 319 del C&digo Sanitario

en estudio, son las mismas que se examinaron en el Capftule VIII, Titulo

Undécimo del propio Cddigo Sanitario respectivamente, referente a Tos es-
tupefacientes. | '

' ~ AsT pues, solamente nos queda mencionar las disposiciones
enmarcadas en el punto nimero V antes mencionada, Sea, Tas Disposicio~
nes Técnicas ¥ Administrativas de observancia general que dicte la Secre-
taria de Salubridad y Asisténcia, las cuales se encuentran comprend1das
en los articulos del 323 al 329 del C6digo Sanitario, que nos indican:

Solamente para fines de investigacién c1ent1f1ca, podra 1a

Secretar1a de Salubridad y Asistencia, autorizar la adquisicién de subs-
tancias psucotropxcas a que se refiere el articulo 322 del Codigo Sanita~
rio, a organismos o instituciones del- Sector Piblico Federal, 1o0s que co-
municardn a aquella dependencia del Ejecutivo, el resultado de las inves-
tigaciones efectuadas y coémo se utilizaron. Asimismo, Ta propia Secreta-
ria determinard tomande en consideracidn el riesgo que presenten para la
salud piblica por su frecuente uso indebido, cuiles de las substancias
con alguna accidn psicotrdpica que carezcan de valor terapéutico y se uti-
Ticen en 1a industria, deban ser counsideradas como materias peligrosas y
su enpleo veguiera auterizacibn y control de la wisma Secreiaria, y dicha
autorizacidn sanitaria se concederd cuando se asegure por medio de proce-
dimientos apropiados de despaturalizacidn, o por cualquiera otros medios;

8) HNaciones Unidas. Canvenio sobre substancias sicntrﬁpicas. Nueva York,
1971: pasinn
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que Tas substancias psicoirdpicas en cuestion no sean susceptibles de uso
indebide y de que en la prictica, los principios activos no puedan ser
recuperados.

Nuestra legislacifn se encarga de clasificar a las drogas en
diversos grupos, segfin su distinto grado de peligrosidad, a fin de alcan-
zar plema eficacia en un orden juridice para responder a las necesidades
y deseos sociales, y controlar aquellas tendencias que si se dejaran a su
1ibre impulso pudieran ilegar a dafiar 1a delicada organizacién del conjun-
to social, por 1o que el £odigo Sanitarie en vigor establece cinco grupos,
de los cuales sélo son de interés para la legislacitn penal los tres si-
guientes:

a) E1 de aquellas substancias o vegetales que tienen valor terapduti-
co escaso o nulo ¥ que a causa de su posibie uso indebido constitu-
yen un problema especialmente grave para la salud piblica, por to
gue resulta convepiente prohibir §or'completa st preduccién, mane~
Jjo o consumo y castigar severamente a quien 1o haga. Comprende
el grupo no s6lo al opio, la heroiné, la cannabis, 1a adormidera y
12 coca en cualquiera de sus formas, derivados y preparaciones que
puedan adoptar, sinoc también a Tos psicotrdpicos mds peligrosos,
como DET, DMT, DHHP, DOM-STP, LSD, Fenilpropamo y Parahexile; se
traia en sumg de Tas drogas & que facen referencia Tos articuios
283, 321 fraccidn I, y 322 del actual Codigo Sanitario.

b} Las substancias y vegetales a los que la ley considera estupefacien-
tes, excluyendo por supuesto & los que se encuentran ya incluidos
en el grupo anterier, y aquellos psicotrdpicos que tienen algin va=
Tor terapéutico, pero constituyen un problema grave para la satud
ptibiica, y a los cuales el articulo 327 del €&digo Sanitario incor-
pora al régimen de los estupefacientes, Nos referimos, asi, a las
drogas listadas en el articulo 292 y a las que alude la fraccidn
1T del articulo 321 del mismo ordenamiento,

¢) ET ditimo grupo cosprende, conforme al texto de la fraccidn III
del artfculo 321 de la legisiacidn sanitaria, las substancias psi-
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cotrépicas que tienen valor terapdutics, pero constituyen un pro-
blema para la salud piblica, previstos en el articulo 271 del mis-
mo ordenamiento sanitario®”’.

9) C6digo Sanitario de los Estados Unidos Mexicanos, Mexico, Editorfal
Porrda, 1981: 82-84




CAPITULO 1V
L0S ELEMENTOS DEL DELITO CONTRA LA SALUD

SUMARIO:

1. Concepto del Delito

2. La Accidn en el Delito Contra Ta Sa1ud

3. La Relacidn de Causa11dad en el Delito Contra la Salud

4. la Cuipab1?1dad en el Defito Contra la Salud

5. La Tipicidad en el Delito Contra la satud '

6. La Antijuricidad en el Delito Contra la Salud

7. La Punibilidad en el Delito Contra 1a Salud -

8. Excluyentes de Responsabilidad en el Delito Contra la Salud

1. Cﬁnceﬁto‘de1 Detito.

~ La palabra delito deriva del verbo latino "delinquere”, que

significa abandonar, aparterse del buen camino, alejarse del sendero sena-
lado por 1a ley. = : _ 4 , o

A través de 1a hxstorla, 1os autcres han tratado en vano de
producir una definicidn del delito con validez universal para todos los
tiempos y Tugares, una definicidn filosffica, esencial. Como el delito
estd ntimamente 1igado a 1a manera de ser de cada pueblo y a as necesi-
dades de la Epoca, Tos héehcs que unas veces han tenido ese cardcter, 1o
fian perdido en funcién de situaciones diversas y al contrario, acciones
no delictuosas, han sido erigidas en delitos. A pesar de tales dificul-
tades, es posible cardcterizar al deiitorjurfdicamente,’por medio de fér~
wulas generales determinantes de sus atributos esenciales,

Asi tenemos que Francisco Carrara, principal exponente de Ta
Escuela Cldsica, define al delito como Ta infraccidn de 13 ley de Estado,
promulgada para proteger la seguridad de tos ciudadanos, resultante de
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un acto externo del hombre, positivo o negativa, moré]mente imputable y
Polfticamente\daﬁoso(l)( , ‘ -

En la Escuela Positiva se pretendid demostrar que el delito
es un fendmeno o hecho natural, resultado necesario de factores heredita-
rios y de fendmenos sociolégicos, de tal manera que Enrique Ferri, juris-
ta del positivismo define el delito como la accidn determinada por motivos
individuales {egoistas) y antisociales, que turban las condiciones de vi-
da y contraviene a la moralidad media de un puebio dado en um momento
dado(?), |

E1 maestro Eugenio Cuello Caldn opta por sostener que el deli-
to es una lesidn de bienes o intereses juridicos o un peligro para ellos.
Esta es la esencia del delito. Fbrma?menté se traduce en un acto sanciona-
do con una pena, concluyendo qﬁé el delito es 1a accibén antijuridica, ti-
pica, culpable y sancionada con una pena 3)

Sebastian Soler nos define al delito como una accidn tipica-
mente antijuridica, culpable y adecuada a una figura legairconfbrme a las
condiciones Qﬁjetivas de ésta(é); ' ’

En forma semejante se expresa Luis Jiménez de Asfia, al mani-
festarnos textualmente que el delito es el acto tipicamente antijuridico
culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable
a un hombre y sometido a una sancién penal 5), '

Nuestro Codigo Penal en su artfculo 7°, claramente sefiala:

“"Delito es el acto u omisidn que sancionan las leyes penales”
Una vez expresadas algunas de las definiciones que a través

del tiempo se han emitide de o que es el delifo por diferentes tratadis-
tas, pasaremos & analizar los elementos que forman parte del delito.

1) Carrara, Francisco. Programa del curso de Derecho Criminal. Tomo I.

" Sap José Costa Rica, Edjtorial iamis, 1089; 00 ]

2) ge&ri, Enrique. Princippi diféjéginggrjmjnalg. Torino, Editorial
Unién Tipografico, 1928: 87 ‘ T

3) Cuelic Caldn; Eugenio. Derecho Penal. Tomo I. Barcelona, Editoria
Bosch, 1964: 257. 13a ed v L _

£) 501er: Sebastian. Derecho Penal Arggntgno. Tomo I. guenosiganS, Edi-
torial Tipogrdfica Argentina, 1951: 227. Primera reimpresion

5) Jiménez dg‘gsﬁa, Luig? La ley v o1 Delito. Buenos Aires, Editorial
A. Bello, 1953: 256 .
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2. La Accion en el Belito Contra la Salud

Et proceder juridico del hombre se desenvuelve en una activi-
dad o en una inactividad voluntarias; el proceder voluntarioc es el aspec-
to positive de la conducta; y el no proceder voluntariamente constituye
el aspecto negativo de la conducta.

Francisco Pauén Yasconcelos afirma que la conducta consiste
en el peculiar comportamiento de un hombre que se traduce exteriormente
en una actividad o inactividad voluntaria. 0 sea, este concepto es com-
prensivo de las Tormas en 1as cuales Ta conducta puede expresarse en ac-
cidn u omisiodn. La conducta consiste exclusivamente en una actividad o
» moyimiento corporal, o bien, en una 1nact1v1dad en una abstenc1on en
w no hacer & - : ‘ '
Perte Petit menciona que para definir 1a conducta se debe
abarcar 1a nocidn de la accidn y de la omisidn: es un hacer voluntario o
un no hacer voluntaric no voluntario {elvido)' ?)

: Cuello Caldn a su vez, nos dice gue~1avexprési6n accion en
amplio sentide, comprende: a} La conducta activa, el hacer pésiﬁivo,via
acc1on en estricto sentido; b) La conducta pasiva, 1a'omisf5n ' '

Pe 1o anterior se concluye que la “accion (un hacerj y la-omi-
sion (un no hacer), son los elementos constitutivos de la conducta..

La Accion cbmo hacer activo exige:

a) Un acto de voluntad

‘b)} Una actividad corporal consistente en 1a modificacion del
mundo exterior, o en el peligro de que se produzca y que
es menester; asimismo, una relacin de causalidad entre
Ta accidn y el resultado.

La omisidn en una conducta inactiva, puede por tanto, definir-
se 1a omisibn como Ta inactividad voluntaria cuando la norma penal impo-

B) Pavén Vasegnceios, Francisco. Nociones de Derecho Penal. Tomo I. Méxi-
co, Editerial Porrda, 1961: 183-184

7} Porte Petit, Celestino. Programa de 1a parte general del Berecho Penal.
México, Edicifn Mimeogratica, 1971: 156

8) Cuello Caldn, Eugenio. Derecho Penal. Tomo I. Barcelona, Editorial
Bosch, 1964: 258. 13a ed
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ne gl deber de ejecutar un hecho determinado,

Existen ademds, los delitos 1lamados de comisidn por omisidn
¢ falsos delitos de omistén, que consisten en la praduccidn de un cambio en
el mundo exterior mediante la omisidn de algo gque el Derechio ordena hacer.

ET maestro Fernando Castellanos Tena sefiala que el acto o Ta
accidn stricto sensu, es todo hecho Humano voluntario, todo movimiento vo-
luntario del organismo humano capaz de modificar el mundo exterior o de po-
ner en peligro dicha modificacién gi

Seglin Cuello Caldn, la accf&n, en sentiﬁo-estricta, es el mo-
vimiento corporal veluntario encaminado a 1a preduccidn de un resultado
consistente en 1a modificacitn del mundo exterior o en ¢1 peligro de que
se produzca(lo) :

Sebastian So]er nos dice que 1a accidn consiste en una altera-
cidn exterior del estado de cosas referibles a la conducta del hombre.

De 1o anterior, podemos deducir que Jos elementas de Ta ac~ |
cién son:

a) Acto de voluntad
b) Resultado, y
¢) Relacidn de causalidad

LY

Ahora bien, unas veces &] precepto penal en yaz de emanar de
una norma negativa (no matards, ne vobards), proviene de una nerma positi-
va que exige determinada actuacidn, de modo que el delito consiste en no
hacer 1o que 1a ley manda, entonces el delito constituye el wismo "no ha-
cer®; &stos son los deTitos de omisibn, Por lo que nos indica el maestro

Cuelio Caldn que 1a omisidn consiste en una inactividad vo]un%arxa cuando
1ij

Ta ey penal impone el deber de ejecutar un hecho determinado

9} Castellanos Tena, Fernando. i '
MExico, Editorial Porrfia, 1974; 152

10) Cuello Calén. Eugenio. Dergcho Penal. Tomo I. Barcelona. Editerial
Bosch, 1964: 271. 13a ed

11) Ibid, p 273
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Los slementos -de 1a omisidn son:

a} Bcto de vo?untnd
b} Imactividad o ufi no hacer,
¢} Deber juridico de obrar

Los delitos de comisifn por omisisn existen, de acuerdo con
e} maestro Jimfnez de Astia cuando se Togra una verdadera mutacidn ew el -
mnado exterior, no haciendo aquello que se espera de la genteqlg}
| . Para Porte Petit hay delite de comisidn por omisidn, cuando
se produce un resultado tipico y material, por un no hacer voluntario o
culposo (delitos de olvido), violando una norma preceptiva (penal o de
otra rama del derecho) y una norma prohibitiva

Los elementos de Ia comisidn por omisidn son:

a) Acto de voluntad

b} Inactividad o um no hacer, y

c) Un deber de obrar o un deber juridico de abstenerse, que
resultan oTvmdados

Celestino Porte Petit establece diferencias entre omisidn
. simple y comisidn por omisidn, las cuales son: .

a) Con la omisidn simple, se viola uma norma preceptiva pena1
En los délitos de comisidn por omisidn, se viola una norma preceptiva pe-
nal o de otra rama del Derecho.. ‘

b} En Tos delitos de omisidn simple existe un resuitado juri-
dico y en 1os de comision por omisidn, un resultado juridice y material.

c} En Ta omisidn simple, 1o que se sanciona es Ta omisién,
a diferencia de 1a comisifn por omisidn, en los que Se sanciona no la omi-
si6n en si, sivo el resultado producido por la propia omisisn 14 .

12) Jiménez de Asta, Luis. Trafado de Derecho Penal. Tomo III. Buenos Aires.
Editorial Losada, 1965: 340.. 3a.ed.

13) Porte Petit, Celestine. Programa de la parte general del Derecho Penal.
México, Edizifn Mimeografica, 1971: 175

14) 1bid, p 175
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De To que hemos visto referente a 1a’ccndpcta¥ podemos con-
cluir que el Delito contra la Satud s6lo puede cometerse por una actividad
yoluntaria del sujeto active de tal infraccién, o sea, que no se debe con-
siderar que este delito se.rea?icevpor'omisiﬁn,'supuesto que los modos de
comisidn sefialados por la Yey {posesifn, siembra, trdfico, compra, venta,
etc. ) requ1eren para su configuracidn, un hacer, una conducta positiva del
sujeto del delito.

3. ﬂta.ReIacién de Causalidad en el Delito Contra Ta Salud.

| Entre Ta conducta y el resultado ha de existir una relacién
causal; es decir, el resultade debe tener comd causa un hacer del agente,
una conducta positiva. :

 Serio problema es ¢l de detenmznar‘cuales actzv1dades ‘humanas
deben ser tenidas como causas del resultade. Al respecto se han eiabora-
do numerosas teorias adV1et1éndcse dos corrientes:

a) Corriente Generalizadora,- Seglin 1a cual todas Tas condi-
ciones productaras‘de1 resuitado considéranse causas del
Cmismo. T : R S
b) Corriente Ind1v1dua1izadora.- La que manzfaeSLa que debe
ser tomada en cuenta, de entre fodas las cond1c10nes, una
de ellas en atencidn a factores de tiempo, calidad o can-

tidad.

Dentro de la primera corriente sobresale la teoria de 1a equi-
yalencia de las condiciones. Segin esta tesis, debida a Von Buri, también
conocida como 1a “"conditio sine quan non", todas Tas condiciones producto-
ras del resultado son equivalentes por ende, todas son su causa.

Antes de que una de las condiciones, sea cualquiera, se aso-
cie a los demds, todas son ineficaces para 1z produccifn del resultado;
#ste surge por la suma de ellas; luego, cada una es causa de toda Ta con-
secuericia y por ende con respecto a &sta tienen el mismo valor.

Para Luis Jiménez de Asla existe la relacidn de causalidad
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cuando no se puede suponer suprimido el acto de voluntad humana, sin que
deba dejar de producirse el resultado cbncretocls).

La concepcién de la teoria de 1a equivalencia de las condi-~
ciones es intachable desde el punto de vista 16gice; pero ha sido criti-
cada desde el punto de vista juridico, considerdndose indispensable res~
tringirla en su aplicacidn. Se ha pretendido I1imitarla mediante la apli-
cacidn de cdrrecti#os; as7, Antolisei busca en la culpabilidad el correc-
tivo de 1a teoria de la equivalencia de las condiciones, pues para ser um
suaeto responsable no basta Ta comprobacitn del nexo de causalidad, sino
que precisa verificar si actud con dolo o culpa(lﬁ)

E1 maestro Celestino Porte Petit afirma que 1a relacidn de
causalidad es el nexo que existe entre un elemento (conducta) y una can-
secuencia de 1a misma conducta: vesultada. Por tanto, el estudio debe
realizarse en el elemento objetivo del delito, independientemente de cual-
quier otra consideracién. Es decir, debe comprobarse para dar por existen-
te &l hecho, elemento del delito, una conducta, resultade y relacidn de
causalidad. Pero, continda este autor, para ser un sujeto responsable, no
basta el nexo naturalistico, es decir, que existe una relacién causal entre
1a conducta y el resultado, sing ademds comprobar la relacidn psicolagica
entre el sujeto y el resultado, que es fundacion de 1a culpabilidad y cons-
tituye un elemento del delito. Asi pues, una vez que se comprueben Tos
elemantos del hache ¥y, por lo tanits, la relacibn causal es necesario com= -
probar laos demds elementos del delito hasta Tlegar a la culpabilidad.

Por elToj no podemos admitir que la culpabilidad constituya un corrective
en la teoria de l1a equivalencia de las condiciones; no puede ser correcti-
Vo 1o‘qué es elementa, o sea, aquello que es indispensable para la exis-
tencia del delito pues en todo caso habria 1z misma razdn para 1lamar co-
rrectivo a los demds elementos del de11to(17)

15) Jiménez de Asfia, Luis. Tratado de Derecho Penal. Tomo III. Buenos
Aires, Editgrial quaﬂa, 1965: 498, 3a ed

16) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos elementaies de Derecho Pe~
nal, México, Editoriai Porria, 1974: 157

17} Porte Peiit, Celestino, Programa de la parte general del Derecho
Penal. Mé&xico, Edicidn Mimeografica, 1971: 190
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Dentro de 1a Corriente Individualizadora se encuentran dife-
rentes teorias entre 1as que tenemos:

- La Teoria de la Ultima Condicidn, de la Causa préxima o de la Causa in-
wediata.- Ortmann sostiene que entre las causas productoras del resulta-
do s610 es relevante la Gltiwa, es decir, 1a mds cercana al resultado.
F. Castellanos Tena, considera inadmisible esta tendencia, habida cuen-
ta que niega valor a las demds concausas y los especialistas estédn de
acuerdo en que el Derecho también atribuye el resultadoe tipico a quien
puso en movimiento un antecedente que no es el dltimo factor, inmediato
a la produccién del evento(Ig)

- Teorfa de la Condici6n mds Eficaz.- Creada por Blrkmeyer para esta teo-
via s6lo es causa del resultado aque11a condicién que en 1a pugna de
Tas diversas fuerzas antagon1cas tenga una eficacia preponderante {crite-
rio cuantwtat1wo) Constituye una Timitacidn a 1a de 1a equ1va1enc1a
de las condiciones, pero en su cardcter individualizador 1a hace 1nac&p~
table al negar. por exclusion de las otras condiciones, Ta eficacia de
1as concausas y por ende la participacisn del ﬁe$ito(19)‘

- Teoria de la Adecuacidn o de 1a Causalidad.- Unicamente considera como

~ yerdadera causa del resuttado, 1a condicibn normaimente adecuada para pre- -
ducirle (criterio cualitativo}. La causa es normalmente adecuada cuando
dicho resultado surge segln 1o normal y corriente de la vida. S el
resultado se aparta de 1o comfin no hay relacidn de causalidad entre &1

yia conductaiaﬁ).

i8) Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos e]ementales de Derecho Pe-
nal. Mexico, Editorial Porrda, 1974: 158~

19) Soler, Sebastian. Derecho,Penal Argentnno, Tomo I. Buenmos Alres,
Editorial Tipogrdfica Argentina, 1951: 31 {Primera reimpresitn)

20) Cagtellanos Tena, Fernando. Lineamientos elementales de Derecho Pe-
nal. México, Editorial Porriia, 1974: 158-159
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4. La Culpabilidad en el Delito Contra la Salud.

La Culpabilidad es un e1emenfa sbnstitutivo del delitos; en
amplio sentido, nos dice Jiménez de Asda que es el conjunto de presupues-
tos que fundamentan la reprochabiiidad personal de Ta conducia ant13ur1-

dica 21)

v Para 1gnacio ¥illalebos, la cu}pab111dad consiste en el des~
precio de1 sujeto por el orden juridico y por Tos mandatos y prohibicio-
nes que tienden a constituirlo y conserVar1p desprecio que se manifiesta
por la franca gposicién en el dolo, 0 iﬁdiraﬁtamente, por indolencia 0.
desatencion naCTﬂa del desinterés o subestimecidn de] mal ajeno frente

a Tos propios deseos, en la culpa(zz) - .

Doctrinas sobre 1z Natura]eza anr1d1ca de 1a Cuipabil1dad -
Existen dos prtnc1pa1es doctrwnas que ocupan el campoe de la polémica sobre
la naturaleza jurfdica de la culpabitidad que son:

a) Teorfa Psicc?ﬁgfca de la Culpabilidad.- Castellanos Tena nos indica que
para esta concepcion, Ia'culpabilidad radica en el hecho de cardcter
psicolégico, dejando toda valoracidn juridica para la antijuricidad,
ya supuesta; la esencia dé‘?a-culpabindad consiste en el proceso inte-
Fectual=voTitivo desarvoliado en el aukor. £} estudio de 1z culpahi-
Tidad requiere el anflisis del psiquismo del agente a fin de indagar
en concreto cudl ha sido su actitud respecto al resultade obaetxvamen—
te de11ctucsa(23)

b} Teoria Normativa de la Gulpabilidad.~ Para esta teorfa, manifiesta Cas-
tellanos Tena, el ser de 1a culpabilidad o constituye un juicio de ye-
prochabilidad; una conducta es culpabie si a un sujeto capaz que ha

21) Jiménez.de Asla, Luis. Tratado de Derecho Penal, Tomo ITI. Buenos
Aires, Editorial Losada, 1965: 379, 3a ed

22} Villalobes, Ignacio. Recxen Juridrca del delito. Haxica, Editorial
Jus, 1951: 118

23) Castellanes Tena, Fernando. Lineamientos elementaies de Derecho Pa~-
nal. Mexzcn, Editoria] Porrta, 1974: 232
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obrado con dolo o culpé, le puede exigir el orden normativo una conduc- |
ta diversa a la realizada., La esencia de la rormatividad consiste en
fundamentar 1a culpabilidad, 6 sea, el juicio de reproche, en la exigi~
bitidad o imperatividad dirigida a Tos sujetos capacitados para compore
tarse conforme a 1o mandado 24 . ‘

Formas de Culpabilidad.~ La culpabilidad reviste dos formas:
El Dolo y 1a Culpa, seglin el agente dirija su voluntad consciente a la
ejecucidn del hecho tipificado en 1a ley como delito, o cause igual resul-
tado poévmedio de su negligencia o imprudencia. También suele hablarse
de preterintencionalidad si el resultado delictive sobfepasa a la intep-
cidn del sujeto. ,

E1 dolo 1o define Cueilo Cal6n como 12 voluntad consciente
dirigida a 1a ejecucidn de un hechs que Ta ley prevé como delitoizs).

Luis Jiménez de Asda nos indica que existe dolo cuanda se pro-
duce un resultado tfpicamante antijuridico, con consecuencia de que se
quebranta el deber, con conocimiento de Tas circunstancias de hecho y del
curso esencial de Ta relacidn de causalidad existente entre la manifesta-
cidn humana y el cambio en el mundo exterior, con voluntad de realizar

la accibn y cﬁn‘representacién del resultado que se quiere o ratifica(zs).

, , Dwersas clases de Dolo.- Cada tratadista sctablece sy pro-
pia clasificacidn de Tas especies dolesas, pudiénddse concretar de la si-
guiente manera:

a) Dolo Directo.- Castellanos Tena nos dice que es aquél en que el sujeto
se representa el resultado penalmente tipificade y lo quiere. Hay vo-
Tuntariedad en la conducta y querer el resultadb(zz)

24) Castellanos Tena, Fernanda, Lineamientas elementales de Derecho Pe~

~pal, México, Editapial Parria, 19741 232

25) Tuello CalSu, Eugenig. Derechio Pefial, Tomo I, Barcelona, Editorial
Bosch, 1964: 371, 13a ed . ..

26) Jiménez de Asfa, Luis. Tratado de Derecho Penal. Tomo ITI, Buenos
Aives, Editorial Losada, 1965z 361, 3a ed

27) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos elementaies de Dérecho Pe-
nal. México, Editorial Porvrla, 1974: 239
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Segtin Cuello Caldn el delo directo se €a cuando el resultado corresgon-
de a Ta intencidn delzagente(zg)
Dolo Indirecto.- Existe, segin I. Vilialobos, si el sujeto se progane
un fin ¥ sabe ciertamente gque se producirdn otros resultados tipicss y
antijuridicos, los cuales no son el objeto de su veluntad, pero cuye
seguro acaecimiento no 1e hace retrocedsr con tal de sbiener el props- -
sito rector de su cnnducta(zg)

En otras palabras, el dole indirecto refiere que el agente
se propone un fin y sabe gue seguramente surgirdn otres resultades delic-

tivos. V. g. Para dar muerte a quien ya abordar um avién, coloca una

<)

d)

bomba cerca del motnr, con 1a certeza gue ademds de morir ese ndividuo,
perderin la vida otras personas y destruird el aparate.
Dolo Indeterminade.~ E1 dolo indeterminado nos dice ¥illalobos, existe
si el agente tiene la intencidn genérica de delinquir sin proponerse
causar un delito especial. v. g. BAnarquista que lanza bombas sin pre-
tender un. resultadc espec1f1c0‘30)
Dolo Eventual.- luis Jiménez de Asiiz nos dice que hay dclu eventuai cuan~ .
do el sujeto se representa la posibiTidad de un resultado que no desea,
pero cuya pTGdUCCTﬂﬂ ratifica en Gitima 1 mstanc;a‘zn .
Ignacio Vitlalchos entiende por dolo eventual cuando et su-
jeto se propone un eventa determinada, previniendo ia posibilidad de

otros dafios mayores y & pesar de ello no retrocéde em su propdsite imi~

cial. v.4. Incendio en una bodega cenoczendo 1a posibilidad de gue
el velador muera o sufra Te51ones(32)

El dolo eveniual se caracteriza por la eventualidad o incer-
tidumbre respecto @ la produccion de iss restltados tipicos previstos,

28)
29)

30)
31)

32)

Cuello Calbn, Eugenio, Derécho;PenaIw Tomo I, Barceiona, Editorial
Bosch, 1964: 307. 13z ed

Villalobos, Ignacio. Hoc1én,3uridaca,de1 delite. México, Editorial
Jus, 1952: 293

Ibid, p 293 S
Jiménez de Aslia, Luis, Tratads d& Beracho Penal. Tomo III. Buenos
Aires, Editorial Losada, 1965: 367. 53 ed

Villalobos, Ignacic. HNocitn juridica del delito. Héxico, Editarial
Jus, 1852: 293 ) '
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perc no queridos directamente, a diferencia del indirecto, en donde
hay certeza de 1a aparicién del resultado no querido y del indetermi-
nado en que existe la seguridad de causar dafio sin saber cufl serd,
peroc el fin de Ia accidn es atro y no el dafio en st mismo.

E1 Dalo en el Derecho Mexicano.~ Nuestro Codigo Penal en su
articulo 8°, divide las delitos en intencionales y no intencionales, o
de imprudencia. En el artfculo 9°, establece la presuncién "juris tantum”
de dote. Este articulo dice: | '

La intecion de]wctuasa se presvme, salvo prueba en contrar1u,
la presuncnon de que un delito es intencional no se destruird aunque el
acusado pruebe a%guna de las siguientes circunstancias:

a) Que no se propuso ofender a determinada persona ni tuvo en general in-
- ‘tencibn de causar dafios 7

b)‘Qﬂe ne se propuso causar el dafio que resultd, si éste fue consecuencia
necesarla ¥ notoria del hecho u omisidn en que consistid el delitoy
o si el imputado previs o pudo prever esa consecuencia por ser efecto
ordinario del hecho u omisién y estar al alcance del comin de las gen-

 tes; o si resolvid a violar Tz ley fuere cual fuere el resultado. 7W'

c) Que crefa que 1a ley era tnausta 0 mora?mente licato vwolaria,

d) Que crefa gue era legitimo el fin que se propuso; '

g) Que erré sobre la persona ¢ €osa en que quiso cometer el delito, y

f) Que obré con el consentimiento deI ofendido, exceptuando el casarde _que
habla el artfculo 93.

yu 9 .5

La otra forma de culpabilidad que se presenta es ta Culpa
{imprudencia o negligencia); éste es el grade de culpabilidad menos grave.

Cuello Calén epticude que existe culpa, cuando obrando sin
intencidn y sin la diligencia debida, se causa un resultado dafioso, previ=
5151e y=penado por 1a 1ey(33}

33) Cuello Caldn, Eugenio. Deréch& Pénal. Tomo I. Barcelona, Editorial
Bosch, 18964: 393. 13a ed
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Mezger nos dice que acida cu1posaﬁente guien infringe un de-
ber de cuidado que personalmente ie incumbe y cuyo resultade puede prever
La culpa, nos indica el maestro Radl Caranca y Trujiile, con-
siste en e] obrar sin la debida previsidn, por lo gue se causa um resulta-
do dafeso y previsible, tipificado‘eﬁ 1a ley penal. En consecuencia no
* hay previsén del resultado, siendo esperada y juridicamente exigihle di-
cha previsi6n735 . '

Diversas clases de Culpa.- Dos son las especies principales
de la culpa: - ’

a) La Culpa Consciente o con Representacién.? Existe ségﬁn Sebastian Soler,
cuande el evento es previsto como posible, pero ro es querido y, ademds
e} sujeto espera, 1rfundadamenta, que no ocurrxra(36)

Al respecto Cuello Caldn nos dice que la cu]pa ccnsc1ente
existe cuando el agente se represenia como posible que de su acto se
ariginen consecuencias perjudiciales, pero no las toma en cuenta, con-
fiando en que no ée‘prnducirén '

b) La Culpa Inconsciente.- Se da cuando no se prevé un resultado ﬁrev{Si—
ble (penaTmente tipificado), al respecto nos indica e] jurista Sebas-
tian Soler que existe 1a culpa inconsciente cuanda el su;eto ne prev16
‘un resultado por faltd de dxrigéncia(*".

34) Mezger, Edmndo. Tratado de Derecho Penal. Tomo II. Jos@ Arturo Ro-
driguez (trad). Madrid, Editorial Hemisferio, 1955z 292. 2z ed

35) Carrancd y Trujillo, Radl. Cédigo Penal Anotadb. México, Editorial
Antigud Libreria Robredo, 1952 7

36) Soier, Sebastiam. Derecho Penal Argeniino, Tome II, Buenos Alres,
Editorial Tipografica Argentina, 1951 148 (Primera reimpresidn)

37) Cuello Calén, Eugenio. Derecho Pena] Tomo I. Barcelona, Editorial
Bosch, 1964: 397. 13a ed "

38) Soler, Sebastian. Derecho PenaI’Argehtxho. Tome II. Buenos Aires,
Editorial Tipogrdfica Argentina, 19511 397 (Primera veimpresién)

(38)



Para Cuella Caldn Ta culpa es inconsciente cuando faita en
el agente la representacidn de Jas posibles consecuencias de su conducta.
Es pues, una conducta en donde ne se prevé To previsible y evitable, pe-
ro mediante la cual se produce uma consecuencia penalmente tipificada(ag).
A su vez, Castellanas Tena nos indica que la culpa se dis-
tingue en: '

a) tata.- Cuando el resultado hubfera podide ser previsto por cualquier
' persona. ’ _ '

b} Leve.~ S1 tan sGlo por alguien cuidadoso, y ;

¢) Levisima.~ $1 dnicamente pudiera ser prevista por los muy diligentes(40)*

La culpa con representacion tiene cierta similitud con el

dolo eventual, pero se diferencia de &ste, en que en la culpz consciente

se actlia con la esperanza de que £1 resultado no 1legue a producirse mien-

tras que en el dolc‘eventual el resultado previsto, aunque no se guiere,

en dltima instancia se acepta.

En nuestro Derecho no se mencionz Ta culpa, sino 1a impruden~
cia, siendo mis apropiada aquella designaciGn, pues &sta es s6lo una es-
pecie de culpa. En efecta, en el articulo 8°, Gl1timo pdrrafo del Cddigo
Penal dice: Se entiende por imprudencia toda imprevisién, negligencia,
jmpericia, falta de reflexién o de cuidado que causa igual dafio que un
delito intencional.

' Cabe sefialar que en et Delito Contra Ta Salud, en cualquie-
ra de sus modalidades, no se puede incuryir en culpa o imprudencia, ya
que es &ste un delito gue sélo se integra con el dolo del agente.

Aspecto negativo de la Culpabilidad.~ Jiménez de Asidia nos
dice que el aspecto negative de a culpabiiidad es ja {ncuipabilidad, Ta

39) Cuello Calén, Eugenio. Derecho Penal. Tome I. Barcelona, Editorial
Bosch, 1964: 397. 13a ed o _ “

40) Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos elementales de Derecho Pe-
nal., México, Editorial Porrua, 1974: 248 T
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cual es la ausencia de la culpabilidad, sosteniendo ademds que las causas
de inculpabilidad son aguélias que absue]ven al sujeto en el juicio de

reproche(él)

Argumenta Castellanos Tena, que Ta inculpabilidad opera al
hallarse ausentes Tos elementos esenciales de 1a culpabilidad: conocimien-
toy vo]untad(42). :

Al respecto Cuelle ‘Ca'ién nos indica que el agente es imputa-
ble, pero a causa de Ta concurrencia de estas eircunstancias extrafas a
su capacidad de conocer y de querer, no es culpab1e(43)

Cuello Calén nos dice que las causas de exclusidn de la cul-
aabmhdad son: R |

a) La vialencia fisica -

b} La violencia moral, y

¢} El caso fartuita.{‘m

A su vez, Sebastiam Soler nos manifiesta que son: .

a) El1 evror

b) La coaccién sebre 1a volun‘tad(%) ; 7

ET error es un vicio psicolégico consistenteen la falta de
- gonformidad entre el sujeto cognoscente y el objeto conocido, tal come
&ste es en la realidad, Segin los escoldsticos, "veritas est adaequatio
intellactus et rei® {ia verdad es la adecuacidn entre 1o qus €5 una cosz - -
¥ nuestra mente). EI1 error es un falso conscimiento de la verdad, un co-
nocimiento incorrecto; se conoce, pero se conoce equi&ocad&meute. A su

wez el error se divide en:

#1) Jiménez de Asta, Luis. Tratado de Derecho Penal, Tomo III. Buenos
"~ Aires, Editorial Losada, 19653 389. 3a ed

42) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos etemem:ales ge Deéreciio Fe=
nal. México, Editorial Porria, 1974: 253

43) Cuello Calém, Eugenio. Derecho Pepal. Tome I, Barcelona, Editorial
Bosch, 1964: 462, 13a ed

&) 1Ibid, p 462

45) Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Tomo I, Buenos Aires,
Editorial Tipografica Argentina, 1951t 150 (anera reiroresidn)
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a) Error de Hecho, que puede ser esencial o accidental (abe-
rrat10 Tc*us, aberratio in persona y aberratio in deIict1)
b) Error de Derecho .

En cuanto al error de hecho, el Gnico que puede producir in-
culpabilidad es el esencial, sjempre y cuando sea invencible, pudiendo
reacer sobre los elementos constitutivos del ilicito, de cardcter esenc:a],
o sobre alguna circunstancia agravante de penalidad, ya que si es invenci-
ble, aquél en que el sujeto pudo y dehid prever el error subsiste Ta cul-
pabilidad, pero en su forma culposa,

Asimismo, podemos decir que el error de hecho esencial recae
sobre un elemento féctico, cuyo desconocimiento afecta el factor intelec-
tual del dolo, por ser tal elemento requisito constitutivo del tipo, o
bien, fundante de una conducta justificada (como ocurre en las eximentes
putativas). E1 error esencial puede sep vencible o invencible, segiin de-
~ je subsistente Ta culpa o borre toda culpabilidad. E1 error de hecho ac-~

cidental, puede ser en €l golpe, en el delito y en 1a persona.

El error es invencible, nos dice Eusebio Gdmez, cuando no de-
riva de culpa, de tal modo que, aun con el concurso de 1a debida diligen-
cia, no hubiere podids evitarSe(46).

El error de derecho, segiin Castellanos Tena, recae en la mor-
ma penal, en cuanto a su contenido y significacién {error de dereche pe~
nal). Asimismo, puede recaer y versar sobre ese mismo contenido, perc en
tanto se yerra respecto a un concepto juridico perteneciente a otra rame
del Derecho {ervor de derecho extra-penal) 4,

E1 error de derecho no produce efectos de eximente parque
el equivocado concepto sobre la significac'én de 1a ley no justifica ni
autoriza s¢ violacife. t& ignovanciz de las eyes a madie aprovecha,

46) GOmez, Eusebio. Tratado dé'Eééeéﬁo PinaI Tomo I, Buenos Aires,
Compafifa Argentina de Editores, 1939: 534

47) Castellanos Tena, Fernando. L1neam1e*tos elementa]es de Derechq Pe-~
nal. Méxice, Editorial Porrla, 1974: 258




100

El articulo 15 fracciones VI y Vil de nuestro Cddigo Penal
se refiere a este error de hecho, esencial e invencible, al disponer que
son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal .... Ejecutar un
hecho que no es delictuoso, sino por circunstancias del ofendido si el
acusado Tas ignoraba inculpablemente al momento de obrar .... y obedecer
a un superior legitimo en el orden jerdrquico, aun cuando su mandato cons-
tituya un deliio, si esta circunstancia no e5 notoria, ni se prueba que el
acusado 1a conocia. Esta clase de error puede dar lugar a las 1lamadas
eximenies putativas que son:

a) LegTtima defensa putativa o imaginaria
b} Estado de necesidad putativo

¢} Ejercicio de un derecho putativo

d} Cumplimiento de un deber putativo

En todas estas Tiguras, el agente cree algo que no estd suce-
diendo realmente y por lo mismo, actda de acuerdo a su creencia, o sea,
son las situacienes en Tas cuales el agente, por un error esencial de he-
cho insuperable cree fundadamente al realizar un hecho tipico dsl Derecho
- Penal, hallarse amparado por uma justificante, o ejecutar una conducta ati-
pica (permitida, 1fcita), sin serlo.
, Casiellanos Tena indica nue existe la legitime defensa pﬁﬁaa'
tiva, si el sujeto cree fundadamente por un errov esencial de hecho, en-
contrarse ante una situacifn que es necesario repeler mediante la defensa
Tegitima, sin la existencia en 1a realidad de una injusta agresiﬁn(48).

Para Jiménez de Asfia, 1a defensa putativa se da si el sujeto
reacciona en la creencia de que existe un ataque injusto y en realidad
se halla ante un simuiacru(ég),

En 1a legitima defehsa putativa la culpabilidad estd ausen-
te por falta del elemento moral del delito, en funcidn del error esencial
del hecho,

49) Jiménez de Asfa, Luis, Tratado de Derecho Penal. Tomo III. Buenos
Aires, Editorial Losada, 1965: 507, 3a ed
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En el estado de necesidad putativo, valen las mismas conside-
raciones hechas para 1a.1egitima defensa putativa, perc conviene insistir
en que, como en todos los casos de inculpabilidad por error esencial de
hecho, éste debe ser invencible y fundado en razones suficientes, aiin cuan-
do aceptable para la generalidad de Tos hombres y no sélo para los t&cni-
cos y especialistas, ademds, la comprobacitn de que si hubiera existido
tiempo ¥y manera de salir del error, ei agente lo hubiera intentado.

Deber y Derecho putativos, nos indica igualmente el'maestra
Castellanos Tena, que puede pensarse en la posibilidad de una conducta con-
traria al orden juridico y $in embargo su autor suponga, por error, pero
fundadamente, actuar en el ejercicio de un derecho que no existe, o sea,
en el cumplimiento de un deber no concurrente. Si el error reune las con-
diciones ya antes sefialadas, no habrd delito por ausencia de culpabilidad.
‘Tal és el caso del funcionarie o d=1 pelicia ignorante de su cese, si con-
sidera cumplir con su deber al realizar 1os actos correspondientes 2 una
autoridad de Ta cual carece(so)

E1 error accidental no excluye la culpabilidad por recaer so-
bre elementos ne esenciales del hecho, ¢ sobre circumstancias objetivas,

Asi, el articulo 9°, fracciones I y IV del Cédigo Penal, es-
tabtece que no se destruird la Presuncidn de gue un delito es ntencional
aunque el inculpado pruebe que no se propuso ofender a determinada perso-
na, ni tuvo en general {ntenciJn de causar dafio ¥y que errd sobre 1a per-
sona a cosa en que quisoc cometer el deltite.

Respecto al error de hecho, en nuestro sistema jurfdico, es
principic general que la ignorancia de ia Tey a nadie beneficia. Asf;en
el citado articulo 9°, fracciones III y IV del mencionado ordenamiepto,
dice que 1a presuncidn de quz un delito es intencional, no se destruird
aunque el acusado pruebe que crefa que 12 Tey era injusta o moralmente 17-
cito violarla, o que crefa que era legftimo el fin que se propuso; al em-
plear -1a expresidn "crela®, presupone conocimientv de la ley.

50) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos elementales de Derecho Pe-
nal. México, Editorial Porrla, 19741 262-263
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Por cuanto hace a 1a no exigibilidad de otra conducta, no
puede considerarse culpable cuande el agente, dadas las circunstancias
de su situacidn, no puede exigirsele una conducta distinta a la observa-
da. ‘

Comg casos de no exigibilidad de otra conducta, fenemos el
estado de necesidad, el temor fundado e irreversible y el encubrimiento
de parientes; asi lo recoge nuestro C6digo Penal en su articulo 15, frac-
ciones IV y IX, Tas cuales estudiaremos mis adelante.

La Imputabilidad.- Cuello Caldn nos dice que Ta fmputabilidad
es el elewento mds {mportante de Ja culpabilidad, se refiere a un modo de -
ser del agente, a un estado espiritual del mismo y tiene por fundamento
iz existencia de ciertas condiciones psiquicas y morales (salud y madurez),
exigidas por la ley para responder de 1os hechos cometidos

Porte Petit, asismiswo, nos dice: que viene a ser nexo psiqui-
co que une al resultade con el autor, es evidente que el autor para actuar
como causa psiquica de Ta conducta, ha de gozar de la facultad de querer
y conocer, pues sOio queriends y conociendo, serd susceptible de captar
Tos elementos ético e intelectual del do1o(52)

La imputabilidad es Ta capacidad normal de conocer y de que~’
rer. Serd imputable, dice Carvancd y Trujillo, todo aquél que posea, al
tiempo de 1a accidn, las condiciones psiquicas exigidas, abstracta e in-
determinadamente por la ley, para poderudesarrOITar su conducta socialmen-
te, tode el que sea apto e iddneo Jjuridicamente para desarrollar una con-
ducta gue responde a las exigencias en sociedad humana(EB)

La imputabilidad es, en suma, la posibilidad condicionada por
1a saiud memtal y por el desarroiic dei autor para obrar segin.el justo

51) Cuello Caldn, Eugenio. Derechs Penal. Tomo I. Barcelona, Editorial
Bosch, 1964: 359. 13a ed ™ Il

52) Porte Petit, Celestino. Impartanc1a de 1a dngmat1ca jurfdfco penal
México, detortal Porria, 1982z 45

53) Carrancd y Trujillo, Rafil, Derecho Penai Hexicano. Toms I, México,
Editorial Robledo, 1955: 222
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conocimiento del deber existente. Es la capacidad de obrar en Berecho
Penal; es decir, de realizar actos referidos al Derecho Penal que traigan
consigo las consecuencias pengles de la infraccidn. En'pocas palabras,
podemos definir 1a imputabilidad como capacidad de entender y de guerer -
en el campo del Derecho Penal. o

La nocidn de imputabilidad implica que el sujeta no sdlo ten~
ga una capacxdad normal de conocimiento de las cosas, smo qite ademds de
esto tenga 1a 1ibre voluntad de realizarlas.

La Escuela Cldsica fundamentd la responsabilidad er 1a impu-
tabilidad mora® y el 1ibre albedrio, distinguiéndose entre imputables e
inimputables, y Puig Pefia sostiene que todo el ingente edificio del clasi~
cismo, toda Ia estructura y basamento de 1a 1egis'§ac1cn hasta ahora vigen~
tes en los pueblos cultos, se ha apoyado en ese principic fundamental. So-
1o puede resp_ansabﬂ izarse a una persopa cuando sus actos han s._zdo de su
1ibre a'ibedrfo, de su culpabilidad moral. WNo hay reproche, pues, ni san-
ci6n, ni castigo, ni pena, sino cuando el hombre consciente y voluntaria-
sente, en virtud de su voluntad ¥ conciencia, viola um precepte legal (58‘)

Los positivistas negaron el libre aibedrio, prociamando el
determinismo, y para esta corriente, €] hombre es responsable mo moral,
sino socialmente, de manera que fanto imputables como inimputables deben
responder' por -igual, del hecho contrario al Derecho realizado, excepto
que Tos inimputables deberdn ser sometidos a un tratamiento especial en
Tugares apropiados, bien como enfermos para su curacion ¢ para su educa-
cidn, como resuliaria de los toxictmanos.

£n nuestro CGdigo Penal, pese a que np define ni regiamenta
1a imputabilidad, 1a podemos desprender interpretando a contrario sensu
disposiciones correspondientes a las causas de imimputabilidad y asi te-
nemos que se excluye de toda responsabilidad a quien al realizar un acto,
bajoc un estado mental transitorio, wientras que & los menores de edad, lo—
cos, dementes, idiotas, etc., se 1es somete & un tratamjento especial, &l
margen de la sancién penal, sujetos a medidas tutelares y de seguridad.

-
54) Puig Pefia. Derecho Penal. Towo II. Madrid, Editorial Bosch, 1955: 61
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Esto se traduce que en nuesire Derecho si se toma en cuenta la imputabili-
dad y 1a inimputabilidad, para los efectos de la sancidn,

' La responsabilidad es para Castellanos Tena, el deber juri-
“dico en que se encuentra el indiﬁiduo‘imputable de dar cuentas a la socie-
dad por el hecho realizade. La imputabilidad debe existir en el momente
de 1a ejecuciﬁh‘de1 hecho; pero en ocasiones el sujete, antes de actuar,
voluntaria o culposamente se coloca en situacidn inimputable y en esas con-
diciones produce el delito, A estas acciones se les Tlame "liberae in
causa" (1ibres en su causa) pero deteyminadas en cuanto a su efecto(ss)_

Segiin nuestra Suprema Corte de Justicia de 1a Nacidn, aun
cuando se pruebe que el sujeto se hallaba al realizar 1a conducta én un
estado de inconciencia de sus actos, voluntariamente procurado, no se eli-
mina la responsabilidad, ,

E1 articulo 15, fracciones II ¥ IV de nuesiro Cddigo Penal,
consignan las causas de inimputabilidad que se complementan con los arti-
cutos 67, 68 y 69 de] mismo ordenamiento, ademds de Ta ley gue crea los
Consejos Tutelares para Menores Infractores del Distrito Federal, de don-
de desprendemos que un sujeto activo de un delito, para ser sometido al
procedimiento penal, debe ser mayor de dieciocho afios, tener'capacidad
psiquica normal, conciencia y Tibertad para decidir sus propios actos,

_ Regiamenta como medidas de seguridad, 1a reclusién de enfermos mentales

y sordomudos, en establecimientos especiales, cuando contravienen la Tey
penal y respecto de los menores, se les considera inimputables y se les
excluye de la Justicia Penal, sometiéndoseles al Consejo Tutelar para Me-
nores infractores.

El articulo 524 del C6digo Federal de Procedimientos Penales,
establece igualmente una forma de inimputabilidad, ya gue, como hemos se-
fialado, la legislacifn considera enfermos a gquienes son toxicomanos.

La Inimputabilidad.~ Como 1a imputabilidad es soporte bisi-
co y esencialisimo de 1a culpabilidad, sin aquélla no existe ésta y sin

55) Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos elementales de Derecho Pe-
nal. HMéxico, Editorial Porvria, 19741 221-2722
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culpabilidad no puede configurarse el delito; luego l1a imputabilidad es in-
dispensable para la formacién de 1a figura delictivas T1a inimputabilidad
constituye el aspecto negatfvn de 1a imputabilidad. Llas causas de inimpu-
tabilidad son, pues, todas aquéllas capaces de anular o neutrajizar, ya sea
&1 desarrollo o 1a salud de la mente, en cuyo caso el sujeto carece de ap~
titud ps1cologica para la delictuesidad.

Los toxicOmanos, como ya 1o hemos mencionade, son inimputables
ya que con el empleoc de una substancia téxica se produce una inmtoxicacidn
que provoca un estado de inconciencia pafo1ﬁgfca,v1as acciones que en es-
te estado se ejecutan, no son propiamente del sujeto, sino puede decirse
que le son ajenas. /

Ahora bien, nuestro Cédigo Penal en su articulo 15, fraccio-
nes II y IV, ros sefialan cudies se consideran causas de 1n1mputab111dad
de 1as cuales haremos mayor mencidn mis adelante.

La ley toma medidas de segur1dad para Jos sujetos inimputabies
que delinquen, y éstas son diferentes para los enfermos o para los meno-
res; toda vez que al toxiclmano se e considera enfermo segiin hemos deja~
do dicho, &ste deberd quedar a disposicién de la Secretaria de Salubridad
¥y Asistencia, por todo el tiempo que dure el tratamiento y curacidn de la
enfermedad que padece.

Como hemos visto, todas las personas pueden ser imputables
de] delito contra la salud, en cualquiera de sus modalidad, excepto Tos
menores por su falta de capacidad de conacer y de querer, operanda cuando
someten el delito contra 1a salud en cualquiera de sus modalidades, a su
favor, una causa de inimputabilidad, y se les dard ] tratamiento especial
que para menores establece la ley. E igualmente, si una persona por en-
contrarse en un astado de inconciencia in§o1untaria, comete un delito con-
tra Ta salud, en su posicidn operard la inimputabilidad en su favor.

5. La Tipicidad en el Delito Contra Ja Salud.

La Tipicidad es uno de los elementos esenciales del delito,
cuya ausencia impide su configuraciSn, habida cuenta de que nuestra Cons-
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titucidn Federal en su articulo 14 establece en forma expresa: “En 1los jui-
cios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple éna]ogfa y
_aun por mayorfa de razdn, pena alguna que no esté decretada por una Tey
-exactamenta aplicable al delito de que se trata, le cuyal significa que no
-existe de11to sin tipicidad". .
: La conducta del howbre debe, de acuerds con puestra Eonstltu—
. ¢idn., ajustarse perfectamenteidentro de 1a descripcisn Tegal del Codigo
Penal. Ahora bien, no debe confundirse el tipo con Ta tipicidad. EI ti-
po es la creacidn Iegis?ati&a, la descripcion que el Estado hace de una
conducta en los preceptos ]egaleﬁ. La tipicidad es 1a adecuacidn de una
conducta concreta con la descripcién legal formulada en abstracto.
Para Celestino Porte~?et1t la tipicidad es la adecuacidn de
VTaAconducta al tipo que se resume en la formula "aulium crimen sine tnpo“(55)
_ Cuelio Calén escribe: "La adecuacidn del hecho al tipe 1egal
{tipicidad), es el modo de exteriorizaciSn o manifestacién de su antiju-
picidad, 1a tipicidad es g1 indicio mds importante de la antijuricidad“(syy.
Agrega Castellanos Tena que para que sxisia el delito se re~
quiere de una conducta o hechos humanos, mas no toda conducta o hecho es
‘de11ctuoso pues precisa que sean t1p1cos(58)
- E1 tipe, pues; reune elementos objetives, subaet1vos.y norma-—
‘tivos, con. To cual T defito de que s& traie; se clasifica y de acuerdo 2
estos factores, ayuda a regular el criterio del guzgaﬁor para la ap11cac16n
de las penas.

Ciasificacion de los Tipos.- Existen infinidad de clasifica-
ciones al tipo, desde diferentes puntos de vista. Nos referiremos a los
mds comunes:

56) Porte Petit, Celestino, Importancla de la dnumauica Jur1d1co pena].
Méxice, Editorla] Porrda, 1362: 37

57) Cuello Caldn, Eugenio, ‘Derecho PenaI Tomo I. Barcelora, Editorial
Bosch, 1964: 31Z2. 13a ed

58) Castellanos Tena, Fernanda. Lineamientos ele:entales de Berechb Pe-
nal, México, Editorial Porrda, 1974: 165
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a) Por su composicidn

b) Por su ordenacidn metodolidgica

c) En funcidn de su autnnomfé,u‘fndapendencia
d) Por su formulacisn ' B

e} Por el resultado

Por su composicidn,- Los tipos se dividen em normales y anormales; Luis

. Jiménez de Asda entiende por los primeros como aquéllos que se integran
con elementos objetivos, de aprehensién cognoscitiva material, Y los

segundés,-aquélios que incluyen ademds elementos normativos y subjeti-
vos, cuyo conocimiento 1mp11ca un Juicio valorative por el aplicador

de 1a 1ey(59

La diferencia entre tipo>nnrma1 ¥ tipo anormal estriba en
que, mientyas el primero contiene conceptos puramente objetivos, el
segundo describe, ademds situaciones Valafadas‘y subjetivas. S5i la
Tey emplea palabras con un significado apreciable por los sentidos,
tales vocablos son elementas objetivos del tipo (cépula en &l estupro)c
Cuando las frases usadas por el legislador tiene un significado tal. que
vequieren ser valorados cultural o jurfdicamente, constituyendo elemen~
tos normativos del tipo {casta y honesta en 1 estupro). Puede la des-

[,crincion legal contener conceptos cuyo signzf1cadu se resuelve en el

b)

estado animico del sujeto y enfonces se estd en presencia de elementos
subjetivos del tipo {engafio en el fraude).

Por su ordenacidn metodol6gica.- Estos se dividen en fundamentales o
basicos, de los cuales nos refiere el profesor Mariano Jiménez Huerta
que son aquéllos que constituyen T1a espina dorsal del sistema de la
parte especial del CGdigo. Para este penalista, dentro del cuadro de
los delitos contra Ta vida, es bdsico el homicidio descrito en el ar-
ticulo 302 de nuestro ordenamiento pos1t1vu(60)

59)

§0)

Jiménez de Asiia, Luis, Tratado de Derecho Pénal. Tomo 111, Buenos
Aires, Editorial Losada, 1965; 280

Jiménez Huerta, Mariano. La Tzuicidad- México, Editorial Porrla,

1955: 96 —_—
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Dentro de esta divisidn, también encontramos los especiales
que son los que sé encuentran formados por el tipo fundamental y otros
requisitos, cuya nueva esttencwa exciuye la aplicacion del b551c0 y
obliga a subsumir los hechos ba;o el tipo especial (infanticidio) (61 )

. Asimismo. tenemos dentro de estos tipos, Tos complementados,

que son los que se integran con el fundamental y una circunstancia o

peculiaridad distinta (homicidio calificado por premeditacién, alevo-~

- sfa, etc.). Segiin Jiménez Huerta, se d1ferenc1an entre si ]ns tipos

espec1ales y complementados, en que Tos prﬂmercs excluyen la. apilcac10n
del tipo bdsico y los complementados presuponen su presenc1a a la cual

SE agrega, como aditamento, la norma en donde se contiene Ta supTemen-

tarda circunstancia o peculiarida

4l62).

Los especiales y los complementados pueden ser agravados a
privilegiados, segln resulte o no un delito de mayor entidad. Ast,

Fernando Castellanos mos argumenta que el parricidio constituye un ti=

9

po especial agravado por sancionarse mds severamente, mientras el in-
fanticidio uno especial przv11egzado, por punIrse menos energlcamente '
que el bdsicode homicidio : ~

En funcién de su autonomia ¢ independencia.- Se dividen en autSnomos

o independientes y subordinados. Los piimeros son Tos que tienen vida
propia, sin depender de otro tipo {robo simple} y los segundos, depen-
den de otro tipo., Por su cavicter circunstanciado respecto al tipo bé- -
sico, siempre aﬁtﬁnomo, adquieren vida en razbn de éste, al cual no
5410 complementan, sino subordinan {homicidic en rifia); asi nos 1o in-
dica el maestro Castellanos Tena(64 .

61}

62}

53)

64.

Jiménez de Asda, Luis. Tratado de Derecho Penal. Tnmo III Buenos
Aires, Editorial lLosada, 1965: 325

Jdiménez Huerta, Mariano. La Tig1cidad México, EdltDPla] Porriia,
1555: 97

Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos elementaies de Derechn Pe-
nal. México, Editorial Porria, 1974: 169

Ibid, p 170
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d) Por su formelacidn.- Se dividen en formulacidn casufstica, los cuales
son en los que el legislador no describe una modalidad finica, sino va-
rias formas de ejecutar el delito, y & st vez se clasifican en alter-
nativamente Tormados y acumulativamente formados. En los primeros se
prevén dos o mds hipdtesis comisivas y el tipo se colma con cualquie~
ra de ellas; asf, para la tipificacidn del adulterio precisa su reali-
zacidn en 1 domicilio conyugal o con escdndalo. En los acumulativamen-
te formados se requiere el concurso de todas las hipbtesis, como en el
delito de vagancia y malvivencia en donde el tipo exige dos circunstan-
cias; no dedicarse a un trabajo honesto sin causa justificada y ademis,
tener malos antecedentes. Y los de forsalacidn amplia, en los cuales
se decribe una hipdtesis tGnica, en donde caben todos Tos medics de sje-
cucidn, como el apoderamiento, en el robo

e} Por el resultado.- Castellanos Tena los divide en tipos de dafio y de
" peligro. Si el tipo tutela los bienes frente a su disminucién o des-
truccidn, el tipo se clasifica como de dafic {homicidio, fraude); de pe-
Tigro cuando 1a tutela penal prntege el bien contra la posibilidad de
ser dafiado (disparo de arma de fuego, delito contra Ia’sa1ud1165).

Rusencia de Tipo y Atipicidad.- Cuando no se integran Jos .
elamentos descritos en el tipo legal, se presenta el aspecto negativo del
delito 1lamado atipicidad., La atipicidad zs ia ausencia de adecuacidn
de 1a conducta al tipo. Si la conducta no es tipica, jamds podrd ser de-
Tictuosa. :

Suele distinguirse entre 1a ausencia de tipo y de tipicidads
ta primera se presenta cuando el legislador, deliberadamente o inadverti-
~ damente no describe una conducta que, segiin el sentir general deberia ser
incluida en el cat&logo de los delites, Ex cambio, ta ausencia de tipi-
ridad surge cuando existe et tipo, pero no se amolda a &1 la conducta da-
da como en el caso de la cbpula con mujer mayor de dieciocho afios, casta

65) Castellanos Tena, Fernando, Linéaﬁieﬁios elementales de DereéhovPe—
nal. MWéxico, Editorial Porrda, 1974: 170 '
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¥ honesta, obteniendo su consentimiento mediante seducc1on o engafio; el
hecho no es tipico por falta de adecuacitn exacta a la descripc1on Tegis-
Tativa, en donde precisa, para conf1gurarse el delito de estupro, que Ta
mujer sea menor de. dieciocho afios,

Pavén Vasconcelos afirma que concretamente se originan hi-
pdtesis de atipicidad: ’

‘a) Cuando falta la calidad exigida por el trpa, en: cuanto aI su;eto ac-
tivo.

b) Cuando falia la ca11dad exwglda por el tipo, respecto al sujeto pasivo.

¢} Cuando hay ausencia de objeto, o bien existiendo este, no se sat1sfa-
cen las exigencias de 1a Tey por cuanto a sus atributes. : :

#) Cuando habiéndose dado 1a conducta, estén ausentes las referencias tem-
pora1es'a‘espacia1es exigidas por el tipe. ,

e) Cuando no se dan en la ccnducta o hecho cencreta 1os medios de comisi6n
sefiatados por 1a tey; y :

) Cuando estdn ausentes Tos elementos subaetaves del injusto requer1dos
expresamente por el t1pc 1ega](66)

En cuanto al delito contra Ta salud en su§ diferentes modaii-
dades, pcdria hablarse de atipicidad, si a alguna persona se Te encontra-
ra realizando alguna de 1as formas que describe 1a ley con autorizacidn
de las Autoridades Sanltarias, o bien, si existiere a1gnna equ1vucac16n
respecto de la estimacion de Ta substancia eacontrada; pero en getieral,
s2 ap11caré €t principio rector de que el compcrtam1ento hussanc no se ade-
ciia al precepto Tegal, por faltar alguno de sus elementos,.

, Anova bien, los elementos cbjetives del delito contra la sa-
Tud son:

a) Es un delito comin, ya que puede ser cometido por cualquier persosa.

66} Pavén Yasconcelos, Francisco. Nocxones de Derecho Peral. Tomo I
Méxicﬁ, Editovial Porria, 1961; 68-69
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" b) Puede ser unilateral o plurilateral, en cuanto a las modalidades de

com151on del ilicito, pueden realizarlas uno o mis sujetos.

¢) En cuanto al suaeto pasivo, es impersonal, supuesto que la salud huma-

" na de la colectividad es el bien juridico tutelado.

d) E1 objeto material es el enervante mismo.

e} Se clasifica dentro de Tos tipes de resultade, siendo concretamente
un tipo de peligro, porque la tutela penal protege el bien contra la
posibilidad de ser dafiado,

6. La Antijuricidad en el Delito Contra la Salud.

Cuello Caldn nos dice que la Antijuricidad es el aspecto mds
_relevante del delito, de tal importancia que para algunos no as el mero
cardacter o elemento del mismo, sino su 1nt1ma esencia, su intrinseca na-
turaleza; es 1a accion humana en np051c16n con una norma penal que prohi-
ba u ordene’su ejecucidn. La antijuricidad presupone un juicio acerca de
1a oposicién‘existente'entre Ta conducta humana y 1a norma penal, juicio
que sdlo recae sobre la accidn realizada, excluyendo toda valoracifn de
{ndole subJet1Va, =
Continda el autor diciendo que existen dos aspectos de Ta an-
tijuricidad; el aspecto formal y el material, sosteniendo que el aspecto
formal de la antijuricidad To constituye la conducta opuesta a la norma
y el aspecto material esté integrado por 1a lesidn o peligro pava bienes
Juridicos. Agrega ademds que Ta antijuricidad tiene un cardcter preponde-
rantemente objetivo, mas no es exclusivo dicho cardcter, pues existe en
determinados hechos delictivos un marcado cardcter subjet1vo(57).

Para Celestine Parte Petit, una conducta serd autijuridica,
adecuada al tipe, cuande no se pruebe la existencia de una causa de jus~
tifiﬁqci@n 68), |

57) CUeTlo Caidn, Eugeulo. DerechévPéﬁa1. Tomo I, Barcelona, Editorial
Bosch, 1964: 309. 13a ed

68) Porte Petit, Celestirio. Importanc{a de 1a dOQmética jurYdlcu pena1
México, Editorial Porrfia, 1967: 41
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Jdiménez Huerta dice que una conducta serd delictiva cuando
Jesiona un hien juridico y ofende 1os'idEaies voluntaries de la comunidad 59);

Castellanos Tena opina que ta antijuricidad es un concepto
negativo, un anti, y que por lo tanto, es natural que exista dificultad
para dar sobre ella una idea positiva; sin embargo, comimmente se acepta
como antijuridico, 1o que es contrario &f Derecho, y agrega que se debe
tomar en cuenta que el juicio de antijuricidad comprende Ta conducta en
su fase externa, pero no es su proceso psicolégico causal; ello correspon-
de a la culpabilidad. la antijuricidad es puramente objetiva, atiende
s6lo al acto, a la conducta externa. Para Tlegar a la afirmacion de que
una conducta es antijuridica, se requiere necesariamente un juicio de va-
Jor, una estimacidn entre esa conducta en su fase material y la escala.de
valores del Estado(70),

Carrancd y Truiillo dice: interpretamos por antijuridico
la posicién a 1as normas de cultura, reconocidas por el Estado, y cuando
decimos oposicidn a las normas nos referimos a la ley. Nos referimos a
las normas de cultura, o sea, aquellas Ordenes y prohibiciones por las que
una sociedad exije el comportamiento que se adapte a sus intereses. Cuan-
do estas normas de cultura son reconocidas por el Estado, la oposicidn a
ellas constituye lo antzgurldacu(71) '

Bucencia de Antijuricidad.~ Puede ocurrir que T1a conducta
tipica esté en aparente op051c16 n al Derecho v sin embarge, no sea anti-
juridica por mediar alguna causa de justificacién. Luego, las causas de
Justificacidn constituyen el aspecto negative de la antijuricidad. Un hom-
bre priva de 1a vida a otre; su conducta es tipica por ajusiarse a los
preceptos del articulo 302 del Codigo Penal para el Distrito Federal,

69) Jiménez Huerta, Mariano. La anti‘u;fcndzd México, Editorial Im-
prenta Universitaria, 19527 1

70) Castelianos Tena, Feynando, L1neamientas eIementales de Derecho-?e-
- nal. México, Editorial Porrda, 1974. 176

71) Carrancd y Trujillo, RaGl. Derecho Penal Mexicanc. Tume I. México,
Editorial Robledo, 1955: 211
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y sin embargo, puede ne ser antijuridica si se descubre que obrd en defen-
sa legitima, por estado de necesidad, o en presencia’ de cualquiera otra
Justificante,

Las Causas de Justificacidn.~ El maestro Castellanos Tena
nos dice que las causas de justificacibn son aguelias condiciones que tie-
nen et poderwde'eXQ?uir Ta antiiuricidéd,de una conducta tipica. Repre-
senptan un aspecto negativo del delito: en presencia de alguna de ellas
falta uno de Tos elementos esenciales del delito, a saber, Tz antijurici-
dad. En tales goﬁdiciones la accifn realizada, a pesar de su apariencia,
resulta conforme a Derecho. A las causas de justificacifn también se les
11ana 3ust1f1cantes, causas eliminatorias de antijuricidad, causas de 1i-
cxtud etc.(72)

-Cuelle Ca]on dice que &n las causas de exclusidn de antiju-
ricidad, el agenie en condiciones normales de imputabilidad, obra conm vo-
luntad cpnsciéntea pero su acto no es delictuoso por ser justo, ajustade
‘al Derecho, la situacidn esbeciai en gue cometid e1 hecho constituye una
causa ‘de justificacidn de su conducta i)

_ Porte Petit al respecto ros dice: “Existird una causa de jus-
’7t1f1cac10n, de licxtud cuando 1a conducta o el hecho, siendo tipicos,
son penm1tidos o facultados por 1a Tey"(Ta) :

'  La clasificacién de las causas de justificacion ha obedeci-
do atendiendo al interés; asf, Jiménez Huerts nos dice que resulta impo-
sible pensar en Ta existencia de causas impeditivas del nacimiento de la
antijoricidad que no sean encuadrabies en el principio de la ausencia de
interés o en el del interéds socialmente prEPOndEranté'zs

72} Castellanos Tena, Fernando, Liteamientos elementales de Derecho Pe-
© npal. Mexlco, Editorial Porrda, 1974: 18]

73) Cuello Calé, Eugenio. ‘Derecho Penal Tame I. Barcelona, Editorial
Bosch, 1964: 317. 13a ed

74) Porte Petit, Celestino. Apuntes de Derecho Pena}. México, Editorial
Porriia, 1961: 178

75) Jimfnez Huerta, Mariano. Lla antng¥r1c1dad México, Editorial Im-
prenta Unlvers1tar1a, 195257118
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Mezger n05‘nanxf1gsta que la 1e51én de intereses representa
el conten:du de todo injusto™

E]»1n3usto‘se=exc1uye o por ausencia de intereses o por la
presencia de un interés preponderanie. El primevo se presenta cuando quien
pueda disponer del bien protegido por 1a norma, da su consentimiento en
forma expresa o presunta, para que se efectlie 12 conducta o el hecho que
de otra manera constituiria delito. ET consentimiento supone el abando-
o cohsciente de los intereses, por parte del que legltxmamente tiene fa-
buitad de disposicidn sobre el bien Jurtdlco‘

Al respecto, Castellanos Tena nos indica que normaimente el
consentimiento del ofendido es irrelevante para eliminar el caracter anti-
Juridico de 1a conducta, porque el delito ne sélo vulnera intereses indi-
yiduales, sine que ﬁuebranta Ta armonfa celectiva; pero ocasionalmente
=1 interés social consiste en la proteccidn de un interss privado, del
gue Tibremente puede hacer use el titular .,.. entonces si cobra vigor el
consentimiento del ofendido po?que»significa el ejercicfonde tales derechos,
¥ por ende, resulta iddnec paraexcluir la antijuricidad.

Contindia el mismo autor expresando que la presen01a de un
interés preponderante se da cuando existen dos intéreses incompatibles.

El derecho, ante 1a imposibilidad*de que ambos subsistan, opta por 1a sal- '
vac10n del ce mayor valfa y permite el sacr1f1c1o\de] menor, como inica
recurso para 1a conservacién del prependerante“”’

Nuestro Codigo Penal, en su articulo 15 nos indica cudles son
las causas de justificacidn, las que indicaremos a continuacidn:

a) Legftima defensa; en Ta fraccidn III

b) Estado de necesidad {si &1 bien salvado es de mids valia que el sacri-
ficado); fraccion IV '

<} Cumplimiento de up deber; fraccidn V.

76) Mezger, Edmundo, Tratado de Dérecho Penal. Tomo I, José Arturs Ro-
driguez (trad). Madrid, Editorial Hemisferio, 1955: 409

77) Tdem, p 410




115

d) Ejercicio de un derecho; fraccidn ¥

e} Obediencia jerdrquica (si el inferior estd Tegalmente ob] igado a obe«-
decer), cuando se equipara al cumplimiento de un deber; fraccidén VII

f) Impedimento legitimo; fraccidn ¥IIT - , ’

7. la Punibilidad en el Delito Contra la Salud,

‘la Punibilidad para Castellanos Tena, consiste en el mereci-
mients de una pena en funcisn de la realizacién de una conducta, Un com=
portamiento es punible cuando se hacer acreedor 2 Ta penaj tal merecimien-
to acarrea la conminacitn legal de aplicacifn de esa sancifn. También se
utitiza Ta palabra punibilidad, con menos propiedad para significar 1a.
imposicisn concreta de 1a pena a quien ha sido dectarado culpable de la
comisién de un delito; en otros t&rminos, es punible una conducta ‘cuando
por su naturaleza amerita ser penasa{m) ’

Existen diversos criterios acerca dai carécter de 1z pumbie-
1idad. Algunos autares 1a consideran como elementa integral o fundamen-
tal del delito y otros la conciben como una consecuencia del mismo, En-
tre Tos primeros tenemos al maestro Porte Petit, gquien sostiene que indu-
“dabiemente Ta penatidad &5 un cardcter det detito ¥ no una simple conse~
cuencia de] mismo. EIl artfculo 7° del Cédigo Pemal que define al delito
como el acto u omisién sancionado por las leyes penales, exige explicita-
mente la péna legal ¥ no vale decir que sdlo alude a la garantia penal
"nuila poena sine Jege”, pues %al afirmacifn es innecesaria,; ya gque otra
norma del total ordenamiento juridico, el artfculo 14 Constitucienal, alu-

de sin duda de ninguna especie 2 %a garantia penal (79)

78) Castellanes Tena, Fernande. Lineanientos e'(memt&l es de Derechd Pe~
‘nal. México, Editorial Porrﬁ‘a, 1974: 267

79) Porte Petit, Celestino. Imcrtancia do'ta dégmatica jurizhcn pena’l
México, Editoria'! Porrida, 1962: 59
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Por su parte, Jiménez de Asia opina que la punibilidad es
el cardcter especifico del crimen, pues sélo es delite el hecho humano
que al describirse en 1a lsy recibe una pepa‘ '«

Excusas Absolutorias.- Al hablar de las Excusas Absolutorias,
Raiil Carrvancd afirma que tales causas dejan subsistir el cardcter delicti-
vo del acto y excluyen séle Ta penawl‘). ' ‘

De To anterior se infiere que para €1 la punibiiidad no es
elemento esencial del delito; si falta (las excusas absoluterias forman
- el aspecto negativo de Ta punibilidad) el delito permanece inalterable.

Asimismo, opina Ignacio ViYlalobos al indicarmes gque 1a penz
ss 1a reaccién de 1a sociedad o el medio d’e'que ésta se vale para tratar
de reprimir el delito; es algo externo al mismo, y, dados los sistemas
de represidn en vigor su consecttencia ordinaria; por esto, acostumbrades
a los concepios arraigados sobre la justicia retributiva, suena 1§g‘ico
decir: el delito es punible, pero ni esto significa que la punibilidad
forme parte del delito. Un acto es punible porque es delito, pero no es
delito por ser punibTe»(gz) .

Ahora bien, a los razonamientos anteriores Castellanos Tena
agrega, en €1 <¢aso de Tas excusas absolutorias seé sancitna & Tos coaufo-
res en virtud de su participacién en la comisidn de un delito, ello con-
firma que puede existir &ste sin la punibilidad. Al amparade por la ex-
cusa absolutoria no se e aplica la pena, pero si a quienes intervienen
en alguna forma ep 1a realizacidn del acto, y esio es as7., necesarjamen-
te, porgue cooperan en el delito; de 1o contrario serd imposible sancio-
marlos. v. g. el robo entre ascendientes y descendientes. Esta excusza

80) Jiménez de Asda, Luis. Trataéo de ﬁerecho Pengl, Tomo IL1I, Buenos
Aires, Editorial Losada, 1965: 458, 3a ed .

81) Carrancd ¥ Trujillo, Raiil, Dereche Penal Mexicano. Tome I, México,
Editorial Robledo, 1955: 125 - _ o

82) Villalobos, Ignacio. Nocidn juridica del delito. México, Editorial
Jus, 1952: 203
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s6lo favorece a quienes tienen la Tiga de parentezco; los extrafios parti-
cipes sen merecedores de la pena correspondiente, por ser personalisima
1aex¢epcién£83).

Condiciones Objetivas de Punibilidad.-~ Tampoco son esenciales
del delito: si Tas contiene 1a descripcidn legal, se tratard de elementos
o partes integrantes del tipo; si faltan en &1, entonces constituirdn meros
requisitos ocasionales y, por ende, accesorios, fortuitos, basta la exis-
tencia de un sélo delito sin estas condiciones para demostrar que no son
requisitos de su esencia. Muy raros son ios delitos con penalidad condi-

cionada.
| Por otra parte, ailn no existe delimitada con claridad 1a na-
turaleza juridica de las condiciones objetivas de punibilidad. Frecuente-
mente se les confunde con 105 requisitos de procedibiiidad como Ta querella
de parte en los 1lamados delitos privados; o bien, con el desafueroc pre-
vio en determinados casos. Urge una correcta sistematizacidn de ellas pa-
ra qﬁe gueden firmes sus alcances y naturaieza juridica. Generalmente son
definidas como aquellas exigencias ocasionalmente establecidas por el le-
gislador, para que 1a pena tenga‘apTicacién, v.g. suele sefialarse la
previa declaracidn judicial de quiebra, para que se pueda proceder por el
delite de qﬂiebr& fraudulenta,

Hezger sefiala que las condiciones objetivas de punibilidad
son circunstancias exteriores especialments preﬁisfas en la ley, que con-
forme a su naturaleza propia, yacen fuera de 1a culpabilidad del agente'84'.

Un ejemplo de las condiciones ohjetivas &e punibilidad nos
lo proporciona el articulo 263 del C6dige Penal, que establece que no se
procederd en contra del estuprador, sino por queja de 1a mujer ofendida
o de sus padres, o a falta de &stos de sus representantes legitimos; pe-
ro cuande el delincuente se case con 1a mujer ofendida cesard toda accidn

.
para paerseguirle,

83) Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos elementales de Derecho Pe-
nal. México, Editorial Porrda, 1974: 268-270 ' o

84) Mezger, Edmundo. Tratado de Derecho Penal, Tomo I. José Arturo Ro-
driguez {trad). Madrid, Editorial Hemisferio, 1955: 368
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Esto significa que, 1a condicidén objetiva de punibilidad en
este caso anteriar comsiste en que el estuprador no se case con la ofen-
‘dia, ya que si o hace no existird accidn para perseguirlo, es decir, que
1a condicidn objetiva de punibitidad consiste en la negativa a contraer

matrimonio, que seriz suficiente para que se Te condenara.

. _ Ausencia de Punibilidad.~HNos dice el maestro Castellanes
Tena, que en funcidn de las ekcusas absolutorias no es posible 1a aplica-
cidn de la pena; constituyen el aspecto negativo de Ta punibilidad. Son
aquellas causas que dejando subsisfente e] cardcter detictivo de Ja con-
ducta o hecho, impiden la aplicacidn de la pen&. £1 Estado no sanciona de-
terminadas conductas por razones de justicia o de equidad, de acuerdo con
una prudente politica eriminal, En presencia de unma excusa absolutoria,
los elementos esenciales del delito {conducta o hecho, tipicidad, antiju-
ricidad y culpabilidad}, permanecen jnalterabless sblo se excluye la posi~
bilidad de punicidn

Cuelle €aldn nos dice que 1a excusa absolutoria es en realidad,
un perddén legal; sostiene, ademds, que constituyen el aspecto negativo de
la punibiTidad(®6) | |

Jiménez de Asda nos dice que tales excusas son las que hacen
gue a un acto tipica, antijuridico, jmputable a up autor y culpable. no
se asocie pena algupa por rvazones de utilidad puleca(87)

A su vez, Carlos Franco Sodi manifiesta que son aquéilas en
que hay delito y delincuente. pero no pena, en virtud del perdﬁn del Te-
gislador quien otorga fal perdSn por razones de utilidad soc1ai

Las excusas absolutorias presuponen la realizacidn absoiuta
de un delito, cuya consecuencia normal y ordinaria seria la imposicion

85) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos eTementa1es de Derecha Pe—
nal. México, Editorial Porrdd, 19741271

86) Cuello Caldn, Eugenio. Derecho Penal, Tomo I. Barcelona, Editorial
Bosch, 1964z 524, 13a ed

87) Jiménez de AsGa, Luis. Tratado ca Derecho Penal, Tomo III. Buenos
Aives, Editoria] Losada, - 13651 433, 33 ed

88) Franco Sodi, Carles, hociones de Derechp PenaT México, Editorial
Porrda, 1950; 93. 2a ed
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de una pena, sin embargo, &l Estado 1o deja impune tomando encuenta ra-
zones de polfitica criminal, de justicia o equidad, o bien, causas de uti-
lidad piblica. ’ |

En nuestro Derecho, ademés de Yas razones ya expuestas las

excusas absolutorias se apoyan desde el punto de vista sub;et1vo, en la
poca o nula temibitidad que revela el sujeto, y asT tenemos:

a}

b)

c)

Excusas en razdn de 1os moviles afectivos revelados; esto es, cuando

Ta accién desarrollada por el sujeto, acredita en €1 nula temibilidad,
ya que el fin que To guia a delinquir es respetable y noble: relacio=~
nes de familia, lazos de sangre, comunidad del nombre familiar o sim-
plemente afecto.

Excusas en razén de la coprppiedad familiar o de la conservacidn del
nicleo familiar; esta excusa se fundamenta en que si Ta familia es 1a
base de la sociedad, interesa al Estadu protegerlia y por ella se encuen-
tra obligada, antes que a sancionar el vrobo, a procurar el fortaleci-
miento de los vinculos familiares, por ser 1a familia 1a célula social.
Serfan negatives los efectos de 1a represidn, si el propio Estado favo-
reciera la comparecencia de 1os hijos ante los tribunales para acusar
a sus propios padres, o viceversa.

Excusa en razdn de la minime temibilidad, Ta cual se observa en el ar-
ticulo 375 del Codigo Penal. La razdn de esta excusa dgbg;buscarSe'

" en que la restitucidn esponténea es una muestra objetiva del arrepen-

d)

timiento y de 1a minima temibilidad del agente. ,
Excusas en razdn de la maternidad consciente, 1a cual se vislumbra en
el articulo 333 del Cddigo Penal, que establece 1a impunidad en caso
de aborto causado s6lo por imprudencia de 1a mujer, o cuando el emba-
vazo sea resultado de una violacidn. En el primer caso se exime la
pena en funcibn de 1a nula o minima temibilidad; en el segundo, en ra-
zon de la ne exigibilidad de oira conducta, pues el Estado no estd en
condiciones de exigir a 1a mujer un obrar diverso, mas se mantiene in-
célume la calificativa delictiva det acto,

Excusas en razin del interés social preponderante, como en el caso de
aquellas personas que no pueden ser compelidas por las autoridades a

rvevelar un secreto que se les hubiere confiado en el ejercicio de su
profesifn o encargo.
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f) En el delito contra ta salud existe la excusa absoluteria, aplicable
a los drogadictos o toxicimanos, siempre que el estupefaciente con gue
se les encuentre sea en dosis racionalmente necesaria para su propie
cohsumo y que la moda'hdad a reprimir como forma de comisidn del deli-
to sea sdle la posesidng as1 To establece el articulo 194 fracmén I
del Cédxgo Penal Federal, y solamente sera puesto a dzspos:cmn de Tas
autoridades sanitarias. Nuestro Mas Alto Tribunal de Justicia ha for-
mulade Jurisprudencia ,a‘plic.ab‘]é al caso en los términos siguientes;

"SALUD, DELITO CONTRA LA. EXCUSA ABSOLUTORIA.~ Tra-
tdndose de la modalidad de posesitn del delito con-
tra la salud, para que opere la exculpante de in- _
erimingeitn penal a que se refiere el dliimo pirra~ -
fo del artfeulo 195 del Cédigo Penal (autes de su '
reformo. de 28 de diciembre de 1974), es necesaric
que el getivo del delito sea toxiclmamo Y que el
estupefacienie que se le recoja sea la dosis racio-

- nalménte necesevia para la necesidad itézica dz su
consumo inmediato personal. "
Séptima Bpoea, Segunda Parie.

T . Yoi. 30, Pdg 22 A0, a?éﬁr“jzu.- SauL Torres Gareid.—

Unanimidad de 4 votos,
Vol. 34, Pég 23, A.D, 2525/21,~ Venustiano Fara
Martinez.— & votos.
Vol. 44, Piz. 55, AD. 358/72.~ Rubén Francisco
Lozano Garz@.- Unanimidad de 4 Votos.

Vol. 49, Pdg. 33, 4.D. 3570/?2.- Francisco Redrf-
guez Gareia.— § yotos,
Vol. 63, Pdg.. 39, A.D, 2830/73,~ Marciano Prieio
Aguilay.~ Unenimidad de £ votos,”

La pena, Tegitima consecuencia de 1a punibilidad, como ele~
menta del delito impuesta por el poder del Estado, y al delincuente, su
nocidn estd relacionada con el "jus punendi', la pena seré retribucién
del mal formal, expiacifn y castigo, se basa en 1a peligrosidad social
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o acreditada por el infractor, 1a pepa serd medida adecuada de defensa
y aplicable a Tos sujetos segln sus condiciones individuales, ademds, la
pena es un castigo, atiende a la moralidad del acto al igual que el deli-
to, 1a pena es el resultado de dos fuerzas: la fisice y 1a moral; ambas sub-
jetivas vy ohjetivas, su fin es la tuiela juridica de los bienes y su fun-
damento 1a justicia. Para que sea consecuente con su fin, la pena ha de
ser eficaz, aflictiva, ejemplar, ciertz, pronta, pibiica y de tal naturale-
za que no pervierta al ree; y para que esté Timitadz por la justicia, ha
de ser legal, no equivocada, no excesiva, igual, divisible y reparable.

Ahora bien, en el delito contra la salud, en sus diferentes
modalidades, 1a pena o castigo es corporal o de prisifn y econdmica, pues
también se multard al sentenciado.’ _ v

El articulo 199 del Cddigo Penal Federal, ordena el decomi-
so de 1a droga y de Tos instrumentos del delito, lo cual constituye una
medida de seguridad, mds que un castigo, y en virtud de que el articulo 42
del pfopia srdenamients y 1 528 del Cédigo Federal de Procedimientos Pe-
nales, ordenan la amonestacidn en toda sentencia condenatoria, ésta tam-
bien serd parte de 1a pena del delito a estudio. )

8. Excluyentes de Responsabilidad en el Delito Contra la
Salud,

Las Excluyentes de Responsabilidad son:

a) Ausencia de Conducta

b) Atipicidad

¢} Causas de Jdustificacidn
d) Causas de Inimputabilidad
e) Causas de Inculpabilidad

Las causas de justificacidn son objetivas, referidas al he-
cho e impersonales. Las de inculpabilidad son de naturaieza subjetiva,
personal e intransitiva.
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A su vez, las causas de inculpabilidad difieren de Tas de
inimputabilidad, en tanto las primeras se refieren a la conducta comple-
tamente capaz de um sujeto, las segundas afectan precisamente ese presu-
puesto de capacidad para obrar penalmente, en diversa forma y grado. Las
causas de‘incﬁipahi¥idad anutan la incriminaciGn en quien fue capaz; las
de inimputabilidad borran 1a presuncion de responsabilidad de quien pudo
tenerla. FEl inimputable no es desde un principio el destinatario de las
normas. del -deber. ‘Jiménez de Aslia expresa que en las causas de Justifica~
cién no hay delite, en las de inimputabilidad no hay de11ncuente,y en las
excusas absolutorias no hay pena.

Rhora bien, como hemos estudiado em los capitulos anteriores
el delito contra Ta salud es un delito de peligro, y por su propia natu-
raleza no operan en favor de las personas que 1o cometen, las excluyentes
ag responsabilidad que en fcrma taxativa enumera €1 artfculo 15 de nues-
tro Cdigo Penal, salvo las excepciones estudiadas anteriormente,

La fraccidn IX del artfculo 15 del ordenamiento sefaiado,
manifiesta que es excluyente de responsabilidad, hallarse &7 acusado,al
cometer Ta infraccidn en un estado de inconciencia de sus actos, determi-
nado por el empieo accidental e involuntario de substancias tdxicas, em-
briagantes o estupefacientes, o por un estado toxinfeccioso agude © por -
un trastorns mental involuntario de cardcter patoldgico y transitorio,
como ya hemos visto solamente que estando 1a persona, -al momento de come-
ter el delito contra Ta satud, en un estado de inconcjencia jnvoluntario
podrd operar en su favor la excluyente de responsabilidad.

Es conveniente referirnos a la excluyente de responsabilidad
prevista en la fraccién I del artfculo 15 del Codigo Penal, en el sentido
de que el delito contra 1a salnd solamente se puede cometer dolosamente,
por 1o que esta excluyente operard ya que manifiesta que se excluye la
responsabilidad cuando obra el acusado impuisado por una fuerza fisica
exterior irresistible.

E1 delita contrd 1a salud no se puede cometer en legitima
defensa, excluyente de responsabilidad prevista en 1a fraccidn III del
artfculo referide, Ja cual para Cuello Caldn significa que es necesaria
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para rechazar una aeresmn actual o iaminénte o mJusta, medlaute un ac-.
to que lesione bxenes aumdmos del agresor-(ggj :

Para diménez de Asiia, la legitima defensa es 1a repuisa de
una agresidn antijurfdica, actual o inminente per el atacade o tercera
~ persona contra el agresor, sin traspasar la necesidad de la defensa y den~
tra de 1a racional proporcionalidad de las medms(ga) :
, Para que opere la Tegitima defensa debe-existir una. agreszon,
Ta cual debe ser: -

-~ Violenta, Impetuasa, Atacante,- La wiolencia puede ser fisi~
ca o wmoral (fuerza en personas 0 cOSas y afagos o amenazas).

- Sin Dere::ha. Antumdlca, ﬂ'xcxta, contraria a normas obje- |
tivas del Derecho. 51 Ta agres16n es justa, Ta reaccifn no’
puede guedar ligitimada. B

- Debe existir un peligro inminente.~ Peligro es Ja posihili-

~dad de dafio o mat. Inminente es lo proxiwo, immediato. El
pe'ligra”inminente debe ser consecuencia de 1a agresién. o

La agresidn debe recaer en ciertos bienes juridi-

a) La propia persona.- Los ataques a la persona pueden ser en

su vida, integridad corporal y en su Tibertad fisica o
 sexual. ,

b) E1 honor,~ La ley confunde el concepto de honor can el de
reputacisn. El homicidio o las lesiones a los addlteros
no constituyen defensa elgftima del honor,

c) Los bienes.- Todos Tos de naturaieza patrimonial, corpé-
rea o incorpSrea y los derechos subjetivos susceptibles
de agresifn,

89} Cuello Calbn, Eugenio. Derechn Penal. Towmo I, Barcelona, Editorial

~ Bosch, 1964: 341. 13a ed ..

50) J1menez de Asfia, Luois. Tr&znab de’ Derecho Penal, Tomo 1I1. Buenos
Aires, Editorial Lcssada, 19657 363. 32 ed
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d} Otra persona o sus bienes.- Defensa de terceros o de sus
bienes. Los bienes pueden pertenecer a personas fisicas
o morales.

Bebe existir la necesidad de 1a reaccidn defens1va porque no
&8s 1eg1t1ma defensa cuande €1 agredido provocd Ia agres1on, dardo causa
inmediata y suficiente para ella; asimismo, no es Teg1t1ma defensa cuan-
do el agred1da previé la agresifn y pudo f5c11mente ev1tar1a por medios
iegales.

De la misma manera nuestro £6digo Penal en su articulo 15,
expresa que existen presunciones de legitima defensa cuando el acusado
durante la noche rechaza, en el momento de estarse verificando, el esca-
Jamiento o fraciura de los cercados, paredes o entradas de su casa o de
zus dependencias, habitados, cualquiera que sea el dafio causado al agre~
501,

5§ causare cualquier dafio a un intruso a quien sorprendieva
en la habitacién u hogar propfos, de su familia o de cualquier persona
que tenga obligacidn.de defender, o en el local donde se encuentren bie-
nes propios o respecto de los que tenga la misma obligacién, si la presen-
cia del extrafio ocurre de noche o en circunstancias que revelen la posibi-
iwdad de una agres16n.

También existe el exceso en la defensa §i se prueba que no
hubo necesidad racional del medic empleado, se sanciona coma delito cul-
poso;y cuande €1 daflo que iba a causar el agresor era facilmente repara=
ble despuds por otros medios legales, o era notoriamente de poca importan-
cia comparade con el gque caus§ la defensa, se sanciona como delito cul-
poso, En estas condiciones podemos concluir que por la propia naturale-
z2 de esta excluyente de responsabilidad, no tiene aplicacidn prdctica,

traténdose det delito contva Yo salud.

La fraccibn IV se refiere al miedo grave o temor fundado e
irreversible de un mal inminente y grave en la persona del contravertor
«vs» El maestro Castellanos Tena nos dice gue el miede grave obedece a
procesos causales psicoldgicos, mientras el temor encuentra su origen
en procesos materiales. E1 miedo engendya en la imaginacion. Ya se sa-
be que el miedo difiere del temor en cuanto se engendra con causa inter-
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m y el temor obedece a causa externa, El mieda va de adeniro para afuera
y €1 temer de afuera para adentro. Asi pues, podemes conctuir que esta ex-
cluyente de responsab111dad no podrd ap11carse practlcamente en el dé11to
contra la sa1ud(91)

“Asimisme, 1a propia fraccidn v preve el estado de neceszdad
al exbresar .+» 12 necesidad de salvar su propia persoma o sus biemes 0.

a 1a persona o bienes de otro, de un peligro veal, grave e 1nm1nente, siem-
pre que no exista otro medio practicable y menos perjudicial.

E1 estado de necesidad nos dice Cuelio Calén, es el pel:gro
actual o inmediato para bienes juridicamente protegidos, que sélo puede
evitarse mediante 1a lesidn de bienes tamb1én 3ur1d1camente tutelados, per-
tenecienues a otra persona(gz) : -

' Para Carrancég:Truailla, el estado de necesidad difiere de
1a 1egft3ma defensa. ‘en que constituye en s mismo una accidn o ataque,
en tanto Ta legitima defensa es reaccidn contra ei_ataque‘gs), -

Castellanos Tena dice que en 1a legitima defensa hay agresian,
 mientras en el estado de necesidad hay ausencia de e17a y en el estado de
necesidad no existe Yucha sino un conflicto entre intereses 1eglt1mas(ga}

- Los elementos del estado de necesidad son:.

a) Amenaza de un peligro real, grave e inminente.

b) Que e} peligro recaiga sobre bienes juridicamente tute-
- Tades. ‘

¢} Que se lesionen los bienes tutelados por el Dereche.

91) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos elementaTes de’Derecho Pe-
nal. Mexico, Editorial Porrda, 19781227

92) Cuello Galdn, Eugenio, Derecho Penal, Tomo I. Barcelona, Editorial
Bosch, 19645 362, 13a ed _
93) Carraucd y Trujillo, Radl. Derecho Peaal Mexicano. Tomo I. Héxico,
Editorial Robledo, 1955; 93 — ‘

94) Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos é?ementaIes de Dereeho Pex
ral. México, Editorial Porrda, 1974: 206




126

En cuanto al delito contra la salud, no resulta 16gico consi-
derar que pueda darse esta excluyente de-responsabﬁlidad La fraccisn ¢
dice: obrar en cumplimiento de un deber vove por 1o que esta excluyente se
puede derivar de:

a) Una norma juridica y
b) De 1a orden de una autoridad

Cuello Caldn afirma que el que ejecuta To que Ta ey ordena
o perm1te, no realiza ningln acto antijuridicos su conducta es completa-
mente 11c1ta ¥ no puede ser imputado delito a1guno(95)

- A su vez, Carrancé ¥ Trujilio dice que no actuar& antijuridi-
camente, quien por razén de su situaci6n oficial o de-serv1c19, estd obli-
sado o facultado para actuar en forma en que lo hace, pero el Timite de
1a ilicitud de su conducta, se encuentra deterwinada o sefialada por 1a
1ey (%) o |
En nuestro'd91{tc a estudio tehemas que, Una persana que rea-
Tice las modalidades del delito, autorizado debidamente y cumpltendo con
Tas normas que establecen nues%ras autov1dades (S 5.A. ), no comete el de-
Tito analizado. o . :

- - La propija fraccidn \ también dice ........ 0 en el eaerc1c10,
de un derecho corisignado en la Tey, como requisito de esta exc]uyente te-
nemos: El-reconocimiento hecho por 1a ley y de una facultad o autorizacidn
otorgados en forma 1icita por Ta autoridad competente, la cual, a su vez,
requiere que derive de una autoridad, que dicha autoridad actiie en el mar-

co de sy competencia y que esa facultad reuna Tos requisitos Tegales.

De la misma manera que en la excluyente anterior, no comete-
ria e] delite quien tenga autorizacidn legal de la autoridad competente
para el ejercicio de Tas modalidades dei deiito contra ta sajud, V. g.
laboratoristas farmacéuticos, etc.

Las fracciones {I y WUI se refieren al error de hecho, el cual

96) Carrancé y Trujillo, Rail. Derechd’ Penal Mexieano, Tomo T, México,
Editorial Robledo, 1955: 100 e ,
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ya hemos estudiado, que es esencial e invencible al disponer que son ex-
cluyentes de responsabilidad ...... Ejecutar un hecho gque no es delictuo~
s0, sino por circunstancias del ofendido sﬁ'el acusade las ignoraba incul-
pablements al tiempo de obrar ....,. y obedecer a un superior legitimo

en el grden jerdrquico, alin cuando su mandato constituya un delito, si
esta circunstancia no es notoria i se prueba que e} acusado Ta conocia.

. Estas excluyentes de responsab%1idad no operarian en la comi-
sion del delito contra la salud. La fracci6n VIIT establece como eximen-'
te: Contravenir 1o dispuesto en una Tey penal, dejando de hacer 1o que man-
da, por un impedimento Tegitimo.

Operar&~cuand6 el sujeto, teniendo obligacidn de ejecuiar un
acto, se abstiene de obrar, colmindose en consecuencia up tipo penal.
Emerge el principio del interés prepomderante. v. g. El sujeto que se
niega a declarar por impedimento de Ta TQy'en virtud del secreto profesio-
gal. EV comportamiento es siempre omisivo.

la fraccion IX que dice: Dcultar al responsable de un delito
o los efectos, objetos o instrumentos del mismo, o fmpedir que se averi-
glie, cuando no se hiciers por un interds bastardo y no se empleare algin
medio delictuoso, siempre que se trate de:

a} Los ascendientes o descendientes consangufneos o afines.

b) E1 cényuge y parientes colaterales por consaguinidad hasta el cuarto
grado y por afinidad hasta el segundo, y

c) Los que estén Tigados con el delincuente por amor, respeto, gratitud
o estrecha amistad.

Se puede apreciar que en el delito contra l1a salud en cual-
quiera de sus wodalidades se podria apiicar esta excjuyente de responsa-
bilidad.

La fraccidn X, que manifiesta que es excluyente de responsa-
bilidad causar un dafio por mero accidente, sin intencidn ni imprudencia
alguna, ejecutando un hecho Ticito con todas las precauciones debidas.

En esta Gitima excluyente de responsabilidad tampoco opera-
ria en la comisidn del delito contra la salud,



CAPITULO ¥
LAS FORMAS DEL DELITO CONTRA LA SALUD

SUMARIO:

1. De 1la Posesifn de Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia.

2. De Ta Elaboracidn de Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia.

3. De la Compra de Drogas Enervantes - Concepto y Jurisprudencia.

4. De la Venta de Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia,

5. Del Acondicionamiento de Drogas Erervantes.- Concepto y Jurisprudencia.

.6, De 1a Importaciﬁn de Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia.

7. Dela Exportécién de Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia,

8. De la Siembra y Cultivo de Drogas Enervantes. - Concepto y Jurispru-
dencia. - : '

9. De la Adquisicién de Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia.

10. Del Suministro de Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia.

11. De la Instigacidn, Induccidn o Auxilio a otra Persona para el uso de
Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia.

12. De los Actos realizados por Comerciantes., Farmacéuticos, Boticarios
o Droguistas con Drogas Enervantes,- Jurisprudencia.

i13. De los Objetos que se emplean en l1a comision de los Delifos contra
1a Salud.- Jurisprudencia. | '

Una vez analizades los elementos del delito contra la salud,
pasaremos a examinar las formas de comisidn del delito contra la salud,
por 1o cual nos vamos a encontrar con una interrogante, saber si cada me-
dalidad de las previstas en €1 Titulo Séptimo, Capitulo I del Cédigo Penal
Federal, constiuye un delito aparte, 1o cual significaria que hubiese acu-
mulacion real de cada modalidad cometida; o si, por el comtrario, aun rea-
Tizdndose dos o mds modalidades en acciones distintas, dnicamente se come-
te un solo delitoj o sea, si se realizan varias modalidades en ocasiones
diferentes, &se habrd copetido un solo delito, o varjos?

ET criterio sostenido por nuesira H. Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacidn a esta interrogante es que el delito contrz la salud,

* £
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tutela come bien juridico la salud humana en cuanto la protege de Tos da-
fios causades por drogas enervantes o substancias preparadas para un vicio
que enerye al individuo o degenere la raza., Trata de impedir que tales
drogas o substancias 1leguen avmahns;ﬁe las personas que 1as consumen, ya
~que el dafio se produce cuande alguien, en mendscabo de su salud hace use
de las mismas. E1 legisiador no sdlo pena la accidn Gltima consumativa
del dafio, consistente en suministrar ilicitamente l1a droga al vicioso, si~
- ho que}castlga todo acto que pueda ser antecedente eficaz parg tal propd-
sito, cualquier acciGn preparatoria del dafio. De tal manera que si un in-
dividuo interviene en diversas operaciones (cata]qgédas\modalidades) median-
te aéciones independientes realizadas en ocasiones distintas, integrantes
de un proceso tendiente a hacer 1legar determinadas cantidades de ciertes
¥ concretos estupefacientes, en manos de quienes van a utilizarlos, en
realidad estd atacando con distintas conductas un solo bien Jurfdico tute-
1ado como 1o es la salud de Tos posibles destinatarios de ]a‘droga, que
cnncretamente {en cantidad ¥ ca?xdad) fue objeto de sus actividades.
‘Ahora bien, la medida del dafio potencial ne la da el nimero

de modalidades realizadas, ni el grado de avance hacia su consumacidn, '
pues en cualquier caso 1a magnitud dei dafio serfa la misma. Lla verdade-
ra medida del dafio al bien aur1d1co protegide, es la cantidad y calidad -
de Ya droga materia de 1as modatidades. Asi pues, cuando se vealizan di-
versas conductas en acciones y ocasiones diferentes, relativas a upa dni-
ca y concreta clase y cantidad de enervantes, estamos en presencia de un
solo delito. Las anteriores conclusiones no impiden establecer que el
niimero de modalidades realizadas por un determinado acusade, si tienen
trascendencia para 1a cuantificacifn de 1a pena, porque contribuyen en

12 menor o wmayor medida al dafio y revela mds alto indice de tendencia a
~delinquir si son mds modalidades las que comete.

A continuacidn transcribiremos Ya Jurisprudencia que para
€l caso ha establecide nuestro Mis Alto Organo de dusticia, que a Ta
‘Jetra dice:
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"DEDHﬂ CORNTRA TA Séﬁ@’.‘?_,, C’ONSZ‘I!Z’U.YE gRA& S0LA. IN-
- FRACCIOH, A PESAR DE GUE SE COMETEN VARIAS DE SUS
- MODALIDADES,
El detito contra la salud tutela como bien jurfdi-
co la saizd fumone en cuanto la pr&tege de los da-
fios causzdos por drogzs enervantes o substancias
preparadas, para un vicio que enerva ai individus
‘0 degenera la raze; afn cuando se efectien todas
las modeiidades requm&aspam producir el dano
con una drega coneretarente individuatizada ( eom~
pra de semilla, siewbra, cu?,two, pasesz@,_ -
fico y swministro at é*;cz‘;osa), sin embargo, sola—
mente se eausd un solo daio ¢l que es copaz de pro-
ducir la naturalesa y cantidad de enevvante y ex-
© elusivamente se ataea un solo bien Furfdico; ast
pues, eum@ se realinan divereas conductas en ac—
etongs y ocastones diferentes relmvczs a ung tini-
- ea y conereta clase y eantidad de emervanies, es-
tamos en presencia de it solo delito y <l nimero »
de modatidades; saZMuatraSczend’e para cuantifin

- vy T viore

L o rv---% v

- "séptimz Tpoea, Segzmda Parte‘ Vol 18 ra'g. 21,
A.D, 3255/69, Juana Gonzdlez Vargas,- Uneinidad

de 4 votos.”

NSALUD, DELITO CONTHA LA, UNIDAD DEG, % INDIVIDUA-
LIZACION DE LA FPENA.

- Cnemds wparias modalidodes configuran un mismo dew
lito conira la salud, obvianente no se estd en pre-
sencia de una acwuiacidn de delitos; pero el nimee
ro de eilas necesaricmeute tufluye en la cuaiifa

de 1la pena, pugs si el agente pariticipa en mayor
ntimere de modalidades, mds peligresidad delatas
sclamemie gue aquelice modalidades gue exceden o
lag que criginan et delito contra la salud, e&ix
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sirven para aumentar la penas ¥ &% postertormente

se eliminan, la penalidad que representaban era

exclusivamente el aumento en la peligrosidad del

acusade, penalidad que no puede équiparavse a la

que merece la modalidad conatitutiva del delito

contra la salud, materia de ta condena.”
"séptima Epoca, Segqunda Parte: Vol.. 68.~ Pdg 48,
 A.D, 5328[73.~ Josf Manuel Vivanco Labasiida.-~

5 votos. 4.D, 53?9/53. Omars Lcmgorw Ma:r*‘inez‘

5 votos. "

Ahora bien, realizadas las menifestaciones anteriores, entra-
remos & estudiar cada una de las modalidades del delito contra la-salud
a que aludimos en el presente capftulo.

i. De 1a Posesion de Drogas Enervantes.~ Concepio y aurlspru~
dencia.

- El maestro R. Rojina Villegas nos indica que primeramente de-
bemos referirnos a 1a etimologia de 1a palabra posesidn que se deriva de
Ta palabra "possidere”, 1a cual a su vez proviene de "sedere" y de “por",
prefijo de refuerzo, por 1o que significando la primera “sentarse o estar
sentado™ y por lo tanto "possidere” quiere decir "establecerse o hallar-
se establecido” ' |

Ahora nos veferiremos a 1a Posesidn tanto en el Derecho Ci-

i1 i Tam
11 como en Devechs Pi?'ﬁﬁl « Primeraments para 21 Depachs v'ﬁ‘f?}.y el coniep~

to general, nos dice Rojina Villegas, aceptado por todos en su principio
es: "Una relacidn o estado de hecho, que confiere a una persona poder ex-
clusivo de retener uha cosz para ejecutar actos materiales de aprovecha~

1) Rojina.Villegas, Rafael. ‘Devecho Civil Mexitano, Tomo II. Derechos
Reales y Posesién. Wéxico, Editerial Porrta, 1974: 189
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miento, ‘animus domini®, o como conmsecuencia de un derecho real o perso-
nal, o sin derecho aIguno“ 2
De este cuncepto se desp*ende quez?a Pase510ﬂ const1tuye~

a) Una velacién o estado de hecho

b) Poder exclusivo de una persona de retener una cosa

c) Actos matériales'de“aprovecham§55to

d) E1 poder fisico puede ser derivado de un derecho real
o personal o de ningiin derecho. :

_ " Los elementos de 1a Posesifn.- Segiin Tos romangs, para poseer
£es necesar10 el hecho y 1a intenclon, y s& posee: cuando existe "corpore
y an-imo ll . R

a) Elemento Material o “Corpus”.~ Son actos materiales que_demuesirén‘eT
poder fisico que ejerce el posesdor sobre 1a tosa para retenerla con
exclusividad, Este eTeménto engendra pcr s5 solo un estados: la deten-
tacibn o tenencia pero no Tmp}xca 1a pcse51on, en su hase,pero le faT— o
ta &1 “anfmus®. ‘ DR
b} Elemento Psicolégico o "Animus” - Con51ste en ejercer actos materiales
de 1a detent501on con 1ntenc15n de conduc1rse como propietarln a t1tu-
- 1o de dcmlnTG‘ }

Continda e1 Maestro Villegas diciendo que: Cabe gue el posee-
dor tenga en su poder la cosa,; e incluso que la tenga en su propio interés
om0 se tiene por ejemplo un 1ibvo prestade, pero dejando a salve y reco-
nociendo la propiedad de otro {del duefio del Tibro) para el cual, mds que
para s1; la guarda ¥ 1a custodia, en este caso, se dice que el poseédor
~ tiene el *corpus®, cou 1o que se significk la mera materialidad corporea
de 1a posesmdn, mas carece de "ANIMUS POSESORIO", © sea, de 1a intencidn

2} Rojina Yi?iegés, Rafael. Camnendio de Derecho Civil. Tomo II, Méxi-
co, Editorial Robredo, 19663 182

3} Ibid, p 194-196
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que para que la posesifh sed plena, halde animar el hecho miterial de 1a
tenencia, falta el "ANIMUS RECU SIBI HABENDL", o sea, 1a vo]untad de po-
seer para s1, pues que posee para el prop1etar1o 4 .

Para el Derecho Penal se impoue un cambla al trad1c1ona1 con-
cepto de pQSESIﬁh, ya que para 1a legislacidn penal es la simple detenta-
cifn o tenencia del epervante; lo que configura ese eiemento integrante
del delito, es Ta presencxa de la relacién de hecho que constituye 1a po-
sesién del elemento waterial exclusivaments, o sea, el “Corpus del Dere-

" cho Romano”. Ahora bien, inclusive nuestra H. Suprema Corte de Jdusticia
de la Nac10n va mds alla, al manifestarnos gque para que la posesidn de
enervantes const1tuya<e}emento configurative del delito contra Ta salud,
nio es necesario que el agente 1Teve 1a ﬁrega precisamenterconsigo' basta
que el estupefaciente se encuentre bajo su control persona? y dentro del
radio de acciGn de su disponibilidad 5)

" Debemos considerar que Ta ap¥€tacién e interpretacién que en
Derecho Penal se da al término posesifn, estd totalmente justificada en
virtud del fin social que ésta discipiina peésigue en su cardcter de Dere-
cho Pdb}ico, pues la posesidn de estupefacientes como una modalidad del
delito contra 1a salud, es una conducta i?fcita, por 1o que nuestra legis-
Tacisn trata de evitar el uso de las drogas que se ha extendido progresi-
vamente como una enfermedad erénica, especialmente entre la duventud.

- JURISPRUDENCIA
"SATUD, DELITG CONTRA LA, POSESION,

Parg que la posesifn de enervantes constifuya ele-
mento configurative del delifo vonira la salud, no
es necesario gue el agente 1isve la droga precisa~
mente constgos basta que el esiupefacisnie se en-

4) Rojina ¥iliegas, Rafael.- Compeﬁd{o de Derecho Civil. Tomo II. MéExis
co, Editorial Robredo, 18662 195

5) Suprema Corte de.Jdusticia de Ta Kacifn. Apéndice al Semanario Judi=
gég?sg; 1a Federacidn. Segunda Parfe. Mexico, Ediciones Mayo, 1975:
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cuentre bajo su eontrol persoral ¥ dentro del ra-
dio de accidn de su disponibilidad.”
" Sexta Epoea, Segunda Parte: Vol. XLVI, Pdg. 81.
4.D. 850/58,~ Softa Arias 1?0‘4%'1'**r fgnes., ~ & VYotos,

Yol. XLVI, P&g. 15. A.D, 46‘?5;’33’1’, Francisco Quiw
Jada Rutz. Unenimidad de 4 votes. '

Vol. XI}VIII Pfg. 36, A.D. 1887/87 .~ Br'yae Stemples
Wilson.- 5 votos.

Vol. LI, Pdg. £8. A.D, 1316/61.~ Felipe Movrdn Lma. -
tnanimidad de 4 votos,

Vol. LXXI, Pdg, 20. A.D. 884’/u1‘-« Refuglio Ortega
Trejo.~ Unanimidad de 4 votos.”

2. De 1a Elaboracisn de Drogas Eneryantes,~ Concepto y
.Jurﬁisprudfanciaa

Huestro Cddigo Penal Federal no gos-da un ccmcepto de Iﬁ que
debemos entender por elaﬁuracmn, por 1o que ienemos que tomar el concep-
_to que nos indica el Reglamento sobre Estupefacientes y Substancias Psico~
74;,rop1as, exped'ido por 1a Secretarfa de Saiubridad 'E Asistencia,’ pubhcado
2n el Diario Oficial de 1a Federacifn con fecha 23 de julie de 19264., et
cual en su Titulo Segundo {Del Proceso de Estupefacientes y Substancias
Psicotrfpicas destinadas a fines Mé&dicos), CapTtulo I, Articulo 12 frac-
<idn I,-que a-la letra dice: - Elaboracifa: &1 conjunto de operaciones,
procedimientos y métodos destinados a 1a produccitn de materia prima, coo-
Siderando como materia prima, toda substancia no elaborada de origen ye-
getal, sintética o semisintstica, gue se utilice en la industria farmacéu-
tica para su conversin en medicamentos o para fines de investigacign.

JURTSPRUDENCIA

"MARTHUANA, ELABORACION DE,’, COMD MODAGIDAD DEL DE-
LITO CONTRA LA SALUD.~ Da comigién del deliis aon-
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tra la salud en su modalidad de eluboracidn de ra-
rihuana, es del todo posible pues st es suscepti-~
Ble de elaboravse tal enervante, porque de acuerdo
con el Dicetonario de la Real Academia Espaiiola elg-
borar stgnifica FPREPARAR UN BRODUCTO POR MEDIO BE
UN TRABAJO ADECUADO, razdn por la-que 8t una perso-
na prensa marthuana Yy hace paquetes para su venta,
resulta penalmente responsable.”

" gmparo Divecto 3161/71.- Dimas Quintero Bernal.-
27 de Enero de 1972. Unanimidad de 4 votos.~ Ponen—
te: Ezequiel Burguete Farrera,
Sostiene la mismx tesis,
Amparo Dirvecto 8157/71.« Salvador Quinteroc Bernal.-
27 de Enero de 1972. Unanimidad de & votos,~ Ponen-
te: Brequiel Burguecte Favrera.
Semanario Judicial de la Federacitm.

 Séptima Epoca. Volumen 37. Pdg. 25 "

3. De 12 Compra de Drogas Evervantes.- Concepto y
© Jurisprudencia. o o

E1 profesor Ramin Sdunchez Medal nos dice que "La compra es
wn acto jurfdico por medio del cual una‘per‘so-na adquiere 1a propiedad de
una cosa o 1a titularided de un derecho, obiigdndose a pagar ai vendedor
por ello el precio convenido que debe ser cierto y en dinero™ 6 . Es in-
dudable que 1a operacibn de compra es de las mds usuales, estadisticamen~
te s l1a mis numerosa; su funcifn econémica eg crear ¢l medio de apronia- -
cibn y disfrute de una riqueza ya creada,

' Nuestro Cidigo Penal Federal consigna la modalidad de compra

8) Sanchez Medal, Ramén. 'De los contiates eiviles. México, Editorial
Porrda, 1972: 115. 3a ed i B
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de drogas en su articulo 197 fraccidn I, im‘ﬁoniendo una penalidad de sie~
te a quince afios de prision y multa de diez wil a un millén de pesos, cuan-
do se haga sin satisfacer los requisites fijados por las normas a que se
refiere el primer pirrafo del articulo 193 del propio ordenamiento.

Ahora bien, Ta compra de drogas por toxicdmanos, en una can-
tidad racionalmente necesaria para su consume inmediato, noc es penada por
1a ley, pero €1 drogadicto quedard sujeto a tratamiento médico que le apli-
quen las autoridades administrativas de Salubridad y Asistencia, en la for-
ma y términos tratados en el capitulo precedente,

JURISPRUDENCIA

"SALUD, DELITO CONTRA LA. COMPRA ¥ POSESION, INEXIS~
CIA DEL DELITO. TOXICOMANOS.~ Si conforme a lo dis-
puesto por los artfoulos 524 y 525 del Cédigo Fede-
ral de Procedimientos Penales, el Ministerio Pdbli-
co no debe comsignar o, de haberio hecho ya, deberd
desistirse de Ia accidn penal en conira del tozies-
mmo que vompre o posea drogas enervantes edlo en
a canbidad vacionalmente necesaria para u consu-
mos debe concluiree que en tal caso no priste deli-
to yque gl dpogadwto sdlo debequedar sujeto al
tratamiento médico que le apliquen las autoridades
administratives de Salubridad y Asistencia; en tal
concepto, aunque el representanie social dejare
de cumplir con las obligacionss que las citadas
dispoeiciones legales imponen, el juez noatural de~
berd hacer efectiva la esencia fundamental de esgos
precepios ! '

"Sexta Epoca, Segunda Parte.

Vol. XXVII, Plg. 47« A.D, 2316/53.~ José Hernindex

Romero, Unawimidad de 4 votos,

VYol XXXII, Pdg, 50. AD. B898/53,~ gntonio ¥Yalen~
ata Chitves, 5 votos.
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Vol XXXIV, Pdg. 14. A.D, 7685/59.~ Manuel Gonad-
ez Mufloz. Unazde de £ potos.

Vol XXXIX; Pég. 52, A.D. 2887/80,- Vicior Bobadi-~ -
ila Maldonado. 5 votos.

Vol. XL, Pdg. 33. A.D, 1445780~ Tuie Flopes He-
rrera. Unantmidad de 4 votos, "

4. Dela Venta de Drogas Enervantes.- Concepto ¥
Jurisprudencia.

Nos manifiesta Sanchez Medal que "La venta es el acto juridi-
co por medio del cual una persoma trasfiere ’la"propiedacf de una cosa o :
1a titularidad de un derecho, por 1o cuzl el comprador tendrd que pagar
un precio cierts y en dinerc”. Continda o1 mismo autor diciendo que 1a
persona que realiza uma venta, se obliga a entregar la cosa vendida al
comprédor y & procurarle 1a pmpiedaﬂ'. El vendedor de un derecho se obli-
ga a procurar este dereche al comprader, ¥ si este derecho autoriza la po-
sesion de una cosa, a entregdrsela 2N

De Ta misma manera que Ta compra, 1a veata estd prevista en
el articulo 197 del Codigo Penal Federal, en su fraccidn I',‘fmpn_ne una
penalidad de siete a ilu‘ince afios de prisidn y multa de diez a un millén
de pesos a quienes vendan drogas enervanies sin satisfacer los requisitos
fijados por las normas a que se refiere €l primer pirrafo del articulo 193
del C6digo Penal Federal. ‘ .

La venta es un acto de comercio, por lo que se puede decir
que estd abarcada es et t&wmmino trdfice, el cual sin duda se utiliza pa-
ra significar cualquier conducta enceminada a comerciar, ya sea en senti-
do fisico o econdmico con los estupefacientes o psicotrdpicos, en el con-
cepté de que conforme a1 més reciente criterio de la H. Supreme Corte de

7) S&nchez Medal, Raméin.. D& los contratos civiles. México, Editorial
Porria, 1972: 115, 3a ed
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dJusticia de la Nacifn, para que exista trdfico se requiere la mu1t1p'hc1—
dad de actos de venta o compra, o sea; el traficc es Ta venta ¥ compra de
estupefacientes hechas en farma reiterada.

JURTSPRUDENCIA

- "DROGAS FXERVANTES, VEXRTL.~ La eimple: vem&a: de dro~
gas mmates sin Llenar Zos req?nsqu que estd~
blecen Las disposiciomes legales vigentes, iutegra
la modalidad de tvéfico catalogads concretamente
como deliio contra Za salzzd' por el mfeula 194 del
C6digo Penal Federal. .

’Zmpm Directo ?6‘0/1954.- 5 votas. Tomo C‘XXVII

Pdg. : : -

' Ampara Diveeto 6729/1957 - Maz'gamto C’zmpos Garia.-~
5 votos. Vol VIII, Pdy. 28
Ampare Bivecto 13"9]2958.- Pedro Valeneza Lépen y
. Coae. Unawimidad de ¢ z:m%as. Vol. XVI, Pdg, 110
Amparo Bireato 5614/1959,~ J, Marcos Herndndesz E’s«
‘eobedo.= § uotos, Vol, XAXII, Pdg, $I. '
Ampary Dsz'eeto 1028/1983.~ Féi.w Serzmza Caai:‘u‘&to.
5 votos. Vol. LXKIX. Pdg. 19, "
- JURISPRUDENCIA 119 (Sexta Epaca.’ Pcig. 247, Seecufn
Primera, Yolumer Ia.SALA.
Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965,

"SALUD, DEBITO CONTRA. LA .~ Con los daf:as ayari&'adbs
&l procsse, la respomeable couwsiderd comprobada la
responsabilidad penat del deusado en lu modalided de
trifies, en vivtud de que basta la transportacida |
del enervante, pava encuadrar la conducta en el suw
pueste de dicha modalidad, aplicands el antiguo crie
terto de esta Sala en e sentido de que T« misma se
aetuzlize ya sea comereiando o transportands enerw
vamies, ¢ bien ejecutendo cualquier acto mediante
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el cual se hage pasar el estupsfgciente de una pers
sona a otra, tesis 'cjue era jz@fdica?nente dorracta
cuando ¢l artfeulo 194 del Gddigo Penal Federal es~
tablecta que se impondrd prisién de une a diez afios
_ y milta de cier a diez mil pesos:

- Al que comercie, elabore, posea, compre, ermene,
swm,n.,stre gratutiamente o, en gemeral, efeciie cual-
quier ‘aqto‘ de adquisieibn, swministro o twifico de
drogae encyvantes y sin llenar los requisitos que
para el caso fijé-z las leyes y demds disposieiones
sanitarias a que 8e refiere e mi‘cula 193; ITI.~ Al
que, infringiendo las leyes o disposiciones Bam.tamas

@ que se refieve el artfculo 183, siembre, euivzve,
domercie, posea, compre, engezze, suminigtre gratui-
tamente os en general, realice cualquier acto de ad-
quisicibn, swiinisiro o trdficc de semillas o plan-
tas que tengan eavdeter de drogas ener*;,wzzies, pugs-
to que en tal é’isposiﬁi;)a no ge habla de la tremspor~
taeidn, 'y en esa virtud el tr&fico la comprendias pe-

- o0 al ger reformada la ley penal, en su artfeulo 195,
en sus fraccwnes Iy IT hablz de transportacitn y
transporte, respectivamente, por lo que en la actua-
tidad esta Sala sostiene que la sola transporiacitn

no es consiituiiva del trdfico, sino que para que
éste se configure e8 necesaris que se realicen actos
de comercio ¢ eompra-venta de estupefacientes, mig-

o8 que deben ser veiterativos a fin de que pueda
eonsiderarse como propiamente comereiales, De suerte

que 81 en la cspecie se conprold la tronsporimeitn
de Ta marihuana pero ntugin acto comerciai que con
ella se haya realizgado, es incuestionable que no se
eonfigura el cuerpo del delito contra la salud en

la modalidad de trdfico por L que fue conderado
este quejoec y en tales condisiones procede la cone
eeauﬁg@ del amparo que soliciia,”
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“4mparo Directo 3216/75.~ Béctor Casas Prieto, Roberto
Martinez Orta y José Alfonsoc Rivera Reyes. 22 de ene=
ro de 1976. S ;}atos. Ponenie; Mario G, Rebolledo F,
Seeretaria: Salvador Ramos Soéa‘ff '

5. Del Acondicionamiento de Drogas Enervantes.- Concepto y
Jurisprudencia,

E1 Codigo Penal Federal no nos da una definicidn de lo que
debemos entender por Acondicionamiento, por 1o que debemos remontarnos a
1o que nos manifiesta el Reglamento Sobre Estupefacientes y Substancias
Psicotrépicas expedido por la Secretaria de Salubridad y Asistencia, pubfiv
cado en el Diario Oficial de 1a Federacidn, con fecha 23 de julio-de 1976,
- e} cual en su articulo 12 fraccidn III del Titulo Segundo {del Proceso de
Estupefacientes y Substancias Psicoirdpicas destinados a fines Médicos). v
Capitulo I, gque nos indica:r Acondicionamiento; el conjunto de operacio-
nes que tienen por objeto dar l1a presentacion final del producto medici- -
naquue ha sido elaborade previamente, eon el fin de que veuna Tas espe-
cificaciones requeridas .

JURISPRUDENGIA

No se ha establecido Jurisprudencia al respecto.

6. De la Importacidn de Drogas EnePVantes.— Concepto y
Jurisprudeéncia.

La Importacidn es la introduccibn de mercancias o capitales
extranjeros en un pais. Para nuestra Legislaciﬁn‘Penal La Importacitn
de drogas que tipifica y sanciona el articule 19?, fraccidn 11 del CGdigo
Penal Federal, consiste en la introdeccidn al pafs de estupefacientes con
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violacion de las dzsposwxones contendxdas en el Cod1go Samtarw de Ios
Estadas Unidos Mexmanas. » _
A diferencia con el cani:rabando, en et cual la mercanc&‘a den -
be pasar Ta barvera aduanal para gue se estime integrado &ste, en la im-
par:écién de drogas basta con que a &sta se le haga entrar al pafs desde
afuera de sus front teras y en " forma ﬂegftma, en el delito de contrabando
el bien Juridico tutelado es la percepcidn de la renta fiscal como instru-
mento de 1a pol 1t1ca econemlco—socm‘i del Estado, ¥ el de la Tmpnrtacwn
ilegal de enervantes, se tutela Ta defensa de Ta salud del puebln por me-
dio de 1a represitn del uso de estupefacientes o psicotrépicos que dege-
" seran Ta raza. 0 sea, el requisite para la integracidn del tipo, de que
ta mercancia (dregas} debe pasar Ta barrera aduanal, no lo exige el Cddi~
go Pepal Fedeval, pues basta que se aprueben estos dos elementos; primero

- la entrada del producto tiene que ser al pafs, es decir, desde afuera de

la froﬁtera hacia el interior del Estado Mexicano, y segundo, que la mtro-
duccibn sea {legftima, o sea, que se produzca contra 1o dispuesto por la
Teys en eI caso del tﬁdwgo Samtarm de los Estades Umdas Mexicanos.

JURI,SPRUDENCIA

| "IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIFNIES.- Trattndose

- de imporigeidn ilegal de estupefapientes, el Cfdi-

' go Penal Pederal no extge el requisitc foaml de que
como ocurre en el eonirabando, la merccmcfa debe
pasar la barrerg adwmal para gque se estime integra— -
do &ste, sino que conforme al texto del ar‘bfculo 197
del ordenamicuto legal inveeado, que tipifica la
aetividad delictucsa de fmportacidn ilegal de drvo-
ga, bastq con que a €sta se e haga entrar al pafs
deede afuera de sus fromtervas y en forma ilegltivz.
o sea, en contraversidn alas prescripeiones conte-
nidas en el Codige Sanitario de los Estados Wiidos
Mexicanos, pava que ia corporeidad de dicho ilfcito
se tenga por consumadda, sin que pueda decirse que
86lo haya quedado en grads de tentativa,
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. PAmparo Direeto 3686/72.~ Gedrga:i}dlf;ef-ﬁ‘miﬁ:w
22 de junio de 1973.- 5 votos. Ponente: Maric G.
Rebolledo. ‘
Semanario Judieial de la Fe&emcm
- Séptima Epaca. It’aZ LIV, Pdg. 35."

7. De Ta Exportacidn de Dragas Enervantes.~ Concepto y -
Jurisprudencia. ’ '

. la Expor‘tacmn es Ta venta de mercancias en un mercado exte-
- rior, envio de capitales a un paﬁs extranjero. De 1a miswa manera que en
Ta importaciﬁn,‘nueétra- ‘tagis?acién tipifica y sanciona 1a exportacion de ‘
enervantes en el articulo 197 del C6digo Penal Federal em su fraccidu 1i,
manifestindonos que al que saqu'e del pafis {:Egetaies o substancias de los
ccamprend1 dos en cualquiera de las fraccienes del articule 193, aunque fue-
ra en forma momentdnea o en transito, o rea'hce actos tendientes a const-
mar tales hechas, se Te xm;mndré prisién de siete a qumce afios y mmta ’
de diez @ un millén- de pesos: :
- ’ Asimismo, Ta expartacwn de émgas debera ser controlada por
‘la Secretama de Salubridad y Asi stencia Yy se cnnmdera ilegal, cuando se
realiza desztendiendo 1as disposxcwnes com.emdas en €l Cédigo Sanitaric
de los Estades Unidos Memcanns.

. J HRISPRUDMGL&

MSALUD, DELITO GONTRA LA.- La importacibn y ezpors
facidn ilegal de dvoga enmervanmic,~ Las voces mpor=
tacifn y exporiacidn empleadzs por el legislador
penal se refieren a entrada o salida de estupefa-~
etentes del patls, no controladas por la Secz'e@arfa
de Salubridad, y por cousiguwiente, a trdfico x.z-fm.- ;
to o movimientc intencional f2 Ia dvoga, de suerte
que no son los (8digos Aduanuales y Fiscal, gue se
Uimitan a sanctonar la evasitn del tributo, Ilos que
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deber normar el eritsrio del juzgador en este pro-
blema, sino el Sanitario que tiende a proteger al
igual que el Cédigo Penal, los intereses de la o~
etedad, evitando el proselitismo y el mantenimiento

. del vieio por el nefasto uso de los estupefacientes,
mixime 8t la Constiiucién obliga a respetar log tra-
tados internacionales celebrados con Mézico que im-
piden dicho trdfico fuera del control del Estado,
"Directo 5154/1955. Antonio Ruanova Haller y coa~
graviados. Resuelio el 8 de Octubre de 1958, por
Unanimidad de 4 votos. Ponente el Sr, Miro, Merca-
do, Ia. SALA,~ Bolettn 1958, Pdg. B57."

8. De 1a Siemhra y Cultivo de Drogas Emervantes.- Concepto y
' Jurisprudengia, :

~ La Siembra constituye 1a conducta dirigida a colocar 1a se-
milla en la tierra de acuerdo con la técnica agricola, para que germine
y se reproduzca. E1 Cuitivo significa 1a serie de trabajos que se prodi-
‘gan a Ta planta ya nacida (como vegar Yos vegetales) para que crezca nor-
malmente hasta su cosecha . '

Nuestro Cddigo Penal Federal tipifica y sanciona 1a siembra
y el cultivo en sus articulos 197 p&rrafo segundo fraccidn I y 195, En
el primero sanciona la siembra y el cultivo con prision de siete a quince
afios y multa de diez a un mitlén de pesos y en el segundo artfculo mencio-
nado, se impondrd prisi6n de dos a acho afios y multa de mil a veinte mil
pesas a gquien por cuenta propia o con financiamiento de tercerss, siembrs,
cultive o coseche plantas de caunabis o marihuana, siempre que en &1 con-
curran escasa instruccidi y extrema necesidad econSmica. Las mismas san-
ciones se impondrdn a qﬁien permita, er iguales g¢ircunstancias que en el
caso anterior, qué‘en un pradio de su propiedad, tenencia o posesifn, se
cultiven dichas plantas.
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Es de hacer notar que en el articu]o 197 parrafn segundo,
fraccidn I de] Cddigo Penal Federal, para los efectos de 1d penalidad an~
tes 1ndzcaéa, se hace mencidn de todos los vegeta1es o substancias de Tos
comprendides en cualquiera de las fracciones del articulo 193 del propio
ordenamients, ¥ en cuanto & lo que se refiere el artfculo 195, es exlusi-
vamente z Ta siembra y cultive de cannabis o marihuaﬁa.

JURISPRUDENCIA

YDELITO CONTRE LA SALUD, SIEMBRA Y CULTTVO DE ENER-
VANTES,~ Las modalidades dz stenbra y culiive de
plantas enémtes st deben disiinguirse, sin que
82 gbsorba Ia de giembra en Ia de eultivo; efecii;
vamente, la siembra constituye la conducta d£rigidh
a coloear ia semilla en la tierva de acuerdo con la
téenica agrieola, Pava que germine y se reproduzea,
y el eult‘i;)a stgnifica la serie de trabaj’o‘sbque ge
prodigan a ta plania ya mezda para que erezea nor- :
- palmente hasi:a git cosecha.® :
"anparo Directo 2944/70.- Guadalupe Maritnez. vitla-
nueva y Leonardo Guevara Moreno.~ 9 de aetubrz de
1970, § votos.~ Ponente: Mawel Rivera Silva.
= Semamario Judicial da Iz Fedemcﬂ.é'n.
Séptima Epoca, Vol 22. Phg. 18"

g, De 1a Adquisicién de Drogas Enervantes.- Coucepto y

durisprudencias : =

La Adquxstc1ﬁn es el hecho por el que se obtiene un derecho
a la prnptedad de alguna cosa mueble ¢ {omueble". En nuestro tema de es- -
tudio 1a Tegislacifn pemal considera que la posesidn absorbe & la adquisi-
cibn porque entrafia en 1a inmensa mayorfa de los casos 1z previa adquisi-
cidn, ya sea gratuita u onerosa; o sea, para que exista la pcsesiﬁn, es
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requisito esencial e indispensable que se adquiera 1a droga por cualquier
medio, y a su vez la posesitn queda subsumida en 12 adquisicifn, pues
necesariamente al adquirir se posee el enervante.

JURISPRUDENCIA

"SALUD, DELTTG CONTRA LA, POSESION.-ABSORBE A LA AD-
QUISICION.~ Ho puede estimarse como diversas modali-
dades la adquieieidn y la posesidn de estupefacien-
tes, pues para que exista la posesién es indispensa-
ble que se adguiera la droga por cualquier medio, ”

" séptima Epoca, Segunda Farte
Vol. 43, Pég. 36. AD, §78/72.~ John da zll,.anseca.
naninidad de £ Jofas. #

MCONTRA LA SALUD. Az:@vmrem? DE ENERVANTES, LA PO-
SESION QUEDA SUBSUMIDA EN ELLA.- Es eriterio de la
Primera Sala de Za Supremz Corte de Justieta de la
Facidn, el hecho de que la posesitn se subeume en
1a modalidad de adquisiei&, gea cual fuere el titu-
Lo por ¢l cual se obtuvo el enervante, pues necest-
rigmente al adguirir ee posge el engrvante y no de-
be por un 88io hecho considerarse dos modalidades. "

" dmpaxro Directo 5284/73.~ Juventino Cavazos Ramos.

12 de agosto de 1974, 5 votos. Pomente: Manuel Ri-
vera Silva. Sacretario: Julic Csar Viaquez Mellado

10.. Bel Suministro de Progas Enervantes.- Concepto y
Jurisprudencia.

El Suministre es la accidn de abastecer, surtir, proveer o
aprovisionar a uno de algo necesario. "El pendltimo pﬁrrafc del articulo
194 del C6digo Penal Federal pravé e‘l suministro de drogas que puedan co-
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meter Tos adictos o los habituales, y a los no adictos que adquieyan o po- '
‘sean cualquier droga por una sola vez, parg su Uso persenal, ‘ sanciondndo-
1os con una pepalidad de prisifn que va de dos a SE’LS afios ¥ wuita de dos
wil a veinte mil pesos, siempre gue su conducia no se encuentre comprendi-
da en 1a fraceibn IV del articulo 197. Ahora bien, nuestra legislacidn
sanciona cua"iquier\ stministro de drogas ehervantes fuéra dsl control iegai
de Tas autoridades samtamas competentes, aunque fuera a titule gratuito.
Por 1o tanto, asimismo debemos consmerar que para Ta conﬁguraclﬁn de Ta
\modalwdad de suministre, es intrascendente que ‘el estupefaciente se sumi-
nistre a una persona que sea athcta a &1, pues sVendo esta una infraccidn
de Tas 1lamadas de peligro, ya que puede perjudicar la salud de los indi-
viduos ¥ provocar 1a degeneraci6n de la raza, tal peligro es mds acentuado
st el estupefaciente se-proporcfoha a un nio adicto.

JURTSPRUDENCIA

”SAEUD DEDI.’I‘O CONM LA, SUMINYSTRO DE ESTUPEFACIEN-
TES.~ El swmm.stro de drogas enervantes fuem del

3 eqntraz_ legal de las outoridades sanitarias, de por
st "onstituya una modalidad del deZu&a contra la
salud, aunque fuere a tftulo gratuito y sea ¢ 1o to-
meé'mno quien io realiza."
“Vol. X, Pdg. 60. A.D. 2477/57.~ Manuel Orazca'V1ZZe—
gasg, - ‘Unanimidad de ¢ votos.

Sexta Epoca, Segunda Parte.”

11, De la Instigacidn, Induccidn o Auxilio a otra persona para el
uso de Drogas Enervantes.- Concepto y Jurisprudencia.

La Instigacién consiste en induciy, influir a alguien para
que haga una cosa. la Induccitn, de inducir, consiste en instigar, mover,



persuadir, empujar a uno hacia algo. E] Auxilio es dar ayuda a algu1en

a fin de que realice un hecho o 1leve a cabo una cosa. Bl artmculo 197
fraccidn IV del Cédigo Penal Federal prevé que quien reahce actos de ins-
tigacidn o auxilio ilegal a otra persona para que consuma cualquiera de
tos vegetales o substancias comprendidos en el articulo 193 del propio 6~
digo, calificando estas conductas si €1 agente aprovechare su ascend{ente
o autoridad sobre Ia-perscna‘instigada, inducida o auxiliada, aumentando
en una -tercera parte las sanciones correspondientes, que son de siete a
guince afios de prisifn y wulta de diez mil a un mil1dn de pesos. El arti-
calo 13 en sus fracciones 1I ¥ 111 nos indica que»son'féSponsabTes de Tos
delites Tos que—induéea o compelen a otros a cometerios y Jos que presten
anxiiipfoiceoperaciﬁn de cualquier especie para su ejecucidn.

- La inducci6n o instigacitn a la comisién de un delito, como
fbrma de autoria intelectual, precisa una actividad desplegada por e] autor
sobre el ‘instigado, encaminada a determinar a &ste a la ejecucidn de un
fizcho delictuoso, exc%uyéndase por 1o tanto la mera proposicidn, pues el
iastigar o inducir requiere de una actividad de tipo intelectual que 1le-
ye como finalidad el convencer y mover 1a voluntad ajena plegdndoia a 1a
del propio inductor o instigador, para que el autor material To ejecute en
" beneficio de aquél. | : |

E1 auxilio puede ser de cualquier especie, siempre que sea
“consciente y voluntario; o sea, es condicién que se preste el auxiiio por
actos previos y accesorios, a sabiendas de que con ello favorece la ejecu-
€iln del delito; todo ello en concierto previo con el ejecutor.

JURTSPRUDENCIA

FSALUD, DELITO CONTRA LA. AUXILIO O COOPERACION PU-
NIBLES.- Ep los téyminos de la fraceitn III del
artfeylo 13 del Csdigo Penal Federal, el auxilio

o cooperacidn en Tos delitos pueden ser de cual-
quier especie, stampra que sea conseiente y volun-
taria; mag cuando tal auxilio o aoaperaﬁiQh 8¢ pres-
ta a quien tremsporia wma droga, por el interés de
conseguinia, aqunque sea para el propic consumo,
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ya que no es juste ni juridico que cometiéndose

wn delito pava procurar la satisfaccidn de un vi-
eto, tal conducte quede velevada de vespousabilidad,”
"Ampare Divecto 5033(72.- Jesids Guiiérrez Agraz.-

25 dz abril de 1978.~ Unanimidad de 4 votgs.-
- Ponente: Mario G. Rebolledro F.

Semanario Judicial de la Federacion.

Séptima Epoca.- Volumen 52. Pdg. 39.7

12. De lTos Actos realizados por Comerciantes, FarmacButicos, Boti-
carios o Droguistas con Drogas Enervantes.- Jurisprudencia

Los farmacéuticos, boticarios, droguistas, 1aborator%stas, mé~
dicos, quimicos, veterinarios y personal relacionado con la medicina en al-
guna de sus ramas, asi como 1o0s comerciantes que directamente, o a través
de terceros cometan cﬁalqu?era de Tos delitos previstos en el Capitulo I,
Titulo Séptimo del CGdigo Penal Pederal, ademds de 1as pemas que les co-
rrespondan serdn inhabilitados para el ejercicio de su profesidn, oficio
o actividad, por un plazo que podrd ser hasta el equivalente de Ta sancidn
corporal que se les imponga ¥ que se empezard a contar una vez que se haya
cumplido ésta Gitima. Si reinciden, ademds del aumento de 1a pena deriva-
da de esta civcunstancia, 1a inhabilitacidn serd definitiva.

JURISPRUDENCIA

No se ha elaborado Jurisprudencic al _réspeci:a,

13. De los Objetos que se emplean en la comisifn de los Delitos
Contra la Salud,~ Jurisprudencia.

ET articule 199 del Cddigo Penal Federal dispone el decomiso
de los estupefacientes, psicotrdpicos y substancias emplead:s en la comi-
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sion de los delitos materia de nuestro estudio, se‘pondr&n a disposicidn
de las Autoridades Sanitarias Federales, las.que procederan de acuerdo con
1as di spusxcmnes o Teyes de la matema, a su aprovechamiente 1{cito o a
su destruccibn.

_ Tratdndose de vehicules, instrumentos y demds objetos rela~
cionados convcualquiera de las diversas modaiidades del deTito contra 1a
salud, se estard a lo dispuesto por el artfculo 40 y por el 41 del mismo .
c6digo, los cuales indican:

Articulo 40.- Los instrumentos del delito cualquiera otra
cosa que se'cometa o intente cometer, asi como Tas que sean ob-
jeto de &1, se decomisardn si son de usa'prohibido. Los objetos
de uso 11cito a que se vefiere este artfculo, se decomisarén al
acusado solamente cuando fuere condenado por delito intencional,
Si pertenecen a tercera persona, sfle se decomisardn cuando ha-
yan sido empleados para fines de}uctuosos, con conocimiento de

. 54 duefio. ~

Articulo 41.- Todos aquellos ob;;etcs que se encuentren
a dxsposzciﬁn de Tas autoridades 'mvetmgadoras y de las auto-
ridades judiciales del orden penal, que no hayan side y nopue--
dan ser decomisados y que en un lapse mayor de tres afios no
sean recogidos por quien tenga derechc para hacerlo, en los ca-
sos en que proceda sy devolucidn se considerardn bienes mostren-
cos y se procederd a su venia en los t&rminos de Yas disposicio-
nes relativas del Codigo Civil para el Distrito Federal, tenién-
dose al Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal co-
mo denunciante para los efectos de la participacifn que conce-
de el articulo 78% del propio Cédigo Civil, particxpac1ﬁn que
para dicha institucifn se aumenta en un cincuenta por ciento y
que se destinard al mejoramiento de Ta administracién de justi-
cia.

Cuando se trate de dinero o valores que estén a disposicifn
de Autoridades Penales Federales, se vemitirin a la Secretaria de Hacien-
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da y Crédito Pablico. Tratdndose de objetos se remitirdn a la Secretarfa
de Patrimonie Nacional {Jara 'qt'se proceda & su mejor apro,{rechamiento o des-
tino, o & su venta, conforme a los términos'y procedimientos aplicables a
14 enajenacidn de bienes muebles de 1a Federacidn. | o

JURISPRUDENCIA

MOBJETO DEL DELTIO. DECOMISC DE AUTOMOVIL PARA DE
LITO CONTRA LA SALUD EN SU MOPALIDAD DE POSESION
DE MARIHUANA.- ET avtfeulo 199 del Cédigo Penal
aplicable al dispaner‘ el decomiso de astupef&rciené
tes, substancias, aparatos, vehfoulos y demds ob-

Jetos empleades en la comieidvi de los delitos con-
tra la salud, hace veferencia z Ios ‘idéﬁaeos o in-
dispensables para la perpetracibn del delito, y

- 8% en ¢l cavo 2l quejose fue condenado por posesidn
de rmz’ihucma y eocaina, tal modalidad no preeisa-

ba para su mi-egz’aaw'n delictuosa zmprescmdwle—
mente de la utilizacitn de un automévil, eomo suce~

~de por egempZo eon eZ tr*éfwo o Za trmzsportacufn
de estupefacwntes, pues abm-amente no pued'e afzr-
marge en certerq légica juridica que el vehfculo
en que el quejoso se desplazaba hacia su trabajo
utilizdndolo como medio de locomocitn, fuera o
vonstituyera un objeto empieado en Zcz eozzriséééz
del delito." |
dmparo Directo 1132/73,~ Hugs Islus Campos.—~ 21
de sepitenbre de 1878.- Ynanimidad de 4 voios.=
Ponente: Mario G. Rebollede F,
Informe 1873.~ Suprema Corte de Justicia,
Segunda Parte. Primera Sala. Pdgs. 48 y 49"



CONCLUSLONES

PRIMERA.- ET bien tutelado por el del ito cantra 1a salud es
Ta salud humana, y por 1o tante, la preservacitn de 1a especie en cuanto 7
Ta protege de los dafios causadas poy el uso de las drogas que enervan al
individuo y degeneran la raza. :

Sﬁﬁiﬁm&- El delite contra 1a salud se ,eacu'énﬁta reglamenta- |
do en general, en el Capitulo I del Titulo Séptimo del C6digo Pepal y en
Tos Capftulos YIII y IX del Tftulo Undécimo del CGdigo Sanitario.

TERCERA.- Existen diversas clasificaciones de las drogas y se-
o nuestra 'teg'is’iamﬁn, las clasifica de acuerdo al distinte grade de pe-
Yigrosidad que aemtang, Jemstienda tres grupss, Tos cuales son: 3

a}

El de aque‘l"ias substanm‘as, o vegetales que tienen valor
terapéutico escaso o nulo, y que a causa de su posible uso
indebido, constituyen un problema especialmente grave para

1a salud piiblica. las cuales se encusntran comnrendidas en

b}

c)

tosarticulo 283, 321 fraceifn 1 y322 det Cddige Sanitario,

Las substancias y vegetales a los que 1a ley considera es-
tupefacientes, excluyendo por supuesto a los que se encuen-
tran ya incluidos en el grupo anterior, y aquellos psico-
tréplcos que tienen algdn valor terapéutfco pero constitu-
yen un problema grave para la salud pﬁbl ica, y a los cua-
Tes el artfcu'ia 327 del Cﬁchgo Sanitario incorpora al ré-
gimen de los estupefaclentes, © sea, son drogas 1istadas
en el articulo 292 y 321 fraccion II del propio Cédigo Sa-
mitario,

Las substancias psicotr6picas que tienen valor terapéutico
pero constituyen un problema para la salud pdblica, Tas cua~

les se encuentran comprendidas en el articulo 271 relacio-
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nado con el 321 fraccidn III del Codigo Sanitario,

* CUARTA.- Dentro de Tos anteriores grupos se deberfan incor~

porar el alcohol y los mha'iautes, para sancionarlos en el Cﬁchgo Penai,

porgue se enclentra demostrade colmadamente que en verdad son drogas que

enervan al individuo y degeneran Ta raza, 1legando a producir las mismas

consecuencias y en ocasiones mayores dafios que las drogas ya clasificadas
en los grupos mencionados.

QUINTA.~ Es necesario un control mds estricto sobre los tran-
quilizantes y las personas auforizadas que os ,{Srescribeﬁ, por parte de
Tas autoridades sanitarias, por el dafio potencial que representan, ya que
wichos individuos que Yos consumen se encuentran en grave pengro de con=
*;nrtwse en adictos o toxiclmenos.

7 SEXTA.- Es una necesidad {mperiosa para evitar 1a comisién
del delito contra la salud, 1a prevencién de la drogadiccién, 1a cual co-
rresponde no s6le & las autoridades gubernamentales, sino también a otras
personas que pueden desempeffar un papel muy im‘pui*tante en este éamp‘o,. como
1o son 1os sacerdotes, 1o0s padres de familia, los maestros, los mé‘dicos,
Ios abogados, eic., Yy para Iograﬂo se cuenta con 1a educac'fén y 1a crea-
¢ibn de al ternativas.

SEPTIMA.~ La educacitn debe ser imaginativa e inteligente, co-
w0 instrumento de prevencidn procurando un desarrollo individual, por ser
contraproducente limitarse exclusivamente a Ta pura informacién, ya que se
estimula 1a curiosidad del receptor e inducirlo a experimentar con las dro-
gas; asimismo, debiéndose impedir 1a amenaza y 1a atemorizacién del piblico.

- OCTAVA.- Las alternativas som Tas actividades que resulten
wis satisfactorias que 1a farmacodependencia para Tos usuarios de drogas
actuales o potenciales, baséndose en el principio de que si el usuario en-
cuentra alge que satisfaga Ta misma necesidad mejor que la drcgé, los in-
dividues dejardn de recurriv a los téxicos para satisfacer tal necesidad.
Debiéndose promaver las alternativas a ires niveles: Individual, Familiar
w Social, |
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NOVENA.- E1 delito contra Ta salid s8lo puede cometerse por
una actividad ye¥untar1a (accidn) del sujeto activo de la infraceidn, o
sea, este delito ne se puede realizar por omisidn porque los modos de co-
" misidn sefialados por la ley requieren para su configuracién up hacer, una
conducta pos1tiva del sujeto del del1to, ‘

EECIHQH- En el delito contra la salud, en cualquiera de sus
modalidades, no se puede incurrir en culpa o imprudencia, ya que es &ste
un delito que s6to se integra con el dolo del agente. -

DECIMO 'PRII"IEmD&i.-~ Los elementos objetivos del delito contra la
‘salud son: . ' |
' a) Es un delito comn, ya que puede ser cometido pcr cual-
quier persona. .

b} Puede ser unilateral o p1urtiaiera1 en cuanto a las meda-
tidades de~com1516n, pueden ‘rea}izarlas uno o mas indivi=
dyos. :

, c} En cuanto al snaeto pasivo, es impersonal supuesto que 1a
satud humana de Ta colectividad es el bien juridice tutela-
do. ,

d) E1 ohjeto material es el enervante mismo.

DECIMO SEGUNDA.- El delito contra 1z salud se clasifica dentro
de los tipos de peligro, porque basta que el bien juridico tutelado por la
Tey {1a salud humana) corra un riesgo de ser tesionado, o exista upa amena-
~za de destruccidn o disminucién, para su configuracidn.

DECIMO TERCERA‘- Puede hablarse de atipicidad en el delito con-
tra Ta salud, si a un individuo se le encuentra realizando alguna de las mo-
dalidades que describe 1a Tey, con autorizacidn de las autoridades sanita-
rias, o bien existiere una equivocacitn de la‘estimaci§n vespecto de 1a subs~
tancia eqcontrade, pero en general, se aplicard el principio rector de que
&1 comportamiento humano no se adeclia al precepto legal, por faltar alguno
de los elementos del delito,
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DECIMO GUARTA.~ Existe en nuestra Tegislacidn una excusa ab-
solutoria apl1cable a 1os drogad1ctus o toxicSmanos, a los cuales se les
encuentre en posesiSn de drogas, la que se aplicard siempre y cuande la
dosis encontrada sea racionalmente necesaria para su propio e inmediato
cOnsSume .

DECIMO QUINTA.~ Se estard en presencia de un sofo delito con-
tra 1a salud cuando se realicen diversas conductas (formas de comisidn ¢
modalidades), en acciones y ocasiones diferentes relati&as a una dpica y-
concreta clase y cantidad de enervantes.

DECIMO SEXTA. - La verdadera medida del dafio al bien Jurldlco
protegido por el delito contra la salud, es Ta cantidad y calidad de la
droga materia de las wmodalidades, porque no se podrd sancionar con Ias mis~
mas penas a un individuc al cual se te encuentre en posesion de 10 gramos
de marihuana y a otro que se e encuentre en posesién de 10 gramos de co-
cafna, ya que serfa mucho mayor el dafio causado por la cocaina que el cau-
sado por la marihuana. ' ' - '

DECIMO SEPTIMAJ El nimeroc mayor de modalidades rea11zadas,
trasciende solamente para la cuant1.1caC16n de 1a pena, porque se revela
més alto indice de peligrosidad del individuo que las comete.
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