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INTRODUGCION.

Se hace necesario precisar gue en el "Jus Corpus®,
los procesos de trabajo a 'difere:acié. de otros procedimien-
tos se mueven en torno’a la idea de que la actuacibén de —- -
los triﬁuna.‘les puede desembocar en un largo acon'b,ecer’:en -
el tiempo gue puede significar para las parftes, especial--
mente para la parte trabgjadora, mma costosa forma de que-
les gean reconocidos sus derechos.

Este pensamiento ha tenido un punte de reflexidn -
 empirico y doctrinal muy sbundante, el cual ha generado guév
nuestra legislacién haya restructurado el procedimiento la-
‘boral é,ue» norma la Ley Federal de la Materia, Reglamentaria
del Articuloc 123 Constitucional; y que entrara en vigencia-
desde el lo. de mayo de 1980.

Considerc de suma importancia hacer distinguir =1 -
papel que representan los medios de prueba en el nuevo pro-
cedimiento laboral vigenbte, ya gue en estos reside el gue -
sea 0 no Probado el derecho o hecho que se alegue en un pro
ceso.

Es mi modesto propés:_i.to en este breve trabajo enfo-
car alguras ideas en torno al ofrecimiento, admisidn y desa

hogo de 1z prueba pericial; principalmente el de proponer -



.

la necesidad de que exista un Cuerpo de Peritos en las Juntas

v Tribunales locales y Federales de Conciliacién y Arbitraje.

Lo anterior, con el fin evidente. de que se sigan ade-
cuando e integrando las instituciones procesaies lasborales, -
al momento histérico en §ue se apliquen y obtener de esta ma-
nera una expedicién de justicia precisa, equitativa v expe&i-

ta.
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CAPITULO I  EL ACTO PERICIAL COMO PRUEBA.
2_..3  CONCEPTO GENERAL DE PRUEBA.

,
Si el procedimiento es indispensable para Ia aplicacidn de-
fa Ley, Ia prueba es sin duda el punto pedular del précedimien-

TO-
|

La prueba es una de las etapas mis importantes del procedi-~
miento, pues es el instrumento o medio més eficaz de dar a cong
cer al Juzgador la falsedad o veracidad de hechos que pertene-~
cen al mundo—parti¢ular de las partes, siendo ellas las Gnicas-
que~podrén i lustrarlo,- para que llegue a conocer la realidad so
bre los hechos ocurridos, cobjeto del litigio.

La prueba es consecuencia, el punto fundamental del pboceéd,
cuando las partes se hayan inconformes.hon-re[acion'a’las‘he- -
chos. Por estés podemos deci¢y tambifn que en relaciédn a fas -~
partes, el exito o el fracaso de sus préﬁenéiones 0 excepciones
descansan schre estas bases, va que como dice ei Maestro Jorge-
Trueba Urbina (1): ' |

” Las alegaciones de las partes sin prucbas carecen de

‘i

eficacia o sea que las phetenCiones de las partes --
que no se prueben en el proceso, son meras sombras -
de Derecho . —

Etimolébicamente, la palabra prueba deriva del verbo latine
”"Probe”, que significa honrradez, ¢ de "Probandum” que es pro--
bar, patentizar o hacer fe.

Asf mismo, sabemos que las pruebas son el medio de llegar a
una verdad-juridica, y aunque’'en el proceso unas tienen més ve-

lar que otras corresponde a2l Juzgador valorarlas, primero indi-

(1) Trueba Urbina, Jorge.~ Derecho del Trabsjo.- Ed. Porrfa, -
S.A.-75a, Ed.- féxico, 1978.- Pag. 127.
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vidualmente y luego posteriormente en su conjunto, para emitir su
fallo.

Se deTine a la prueba como:

* El instrumento que sirve al hombre para evidenciar la
verdad p Talsedad de un hecho o afirmacién ” (2).

En este sentido existen diversas corrientes entre las cuales
dos son las més representatativas, por ser las.doggrina!mente mas
utilizadas y hecho valer y que son las denominadas: Legal vy Racig
nal«

La teorfa Legal afirma, que el Juez debe basarse en reglas -
fijas al, juzgar (Reglas que se encuentran en la Ley).

La teorfa Racional propone, que el Juez prescinda de los pre
ceptos de la Ley y se abstenga sélo a su sola conciencia. {Sic.)~
(3). ,

Al pespecto pensamos, que el Juez en forma ideal juzgue con-
las dos para que de esta manera emita sentencias apegadas a dere-
cho y congruentes a una realidad en particular dada.

Ahopa bién lakpvueba en su principio tuvo ur sentido reltgnc
so, posteriormente fazco. (4) La prueba més aceptada en un princt
pio era la testimonial, por su carécter empirico; al transcursec -
del tiempo cobré mayor relevancia la documental por ser de mayor-
realce técnico (5).

De le anterior se deduce por los avances técnicos y cientifi
ces, estos desplazaron a los medios de prueba empiricos y de dudo
sa autenticidad dando como consecuencia que la prueba en lugar de

sep secreta se hiciera pGblica.

(2) Pallares, Eduardo.- Dicc. de Der. Proc. Civil.-Ed. Porrta, -
S-Au- ‘83-" Eda‘“ f‘iéXFCO 19?7-" Pég- 558-

(3) Cfr. Gonz&lez Bustamante, J. José.~ Princ. de Der. Proc,- -~—
Méx.~ Ed, Porrfia, S.A.= 5a. Ed.~ México. 1970.- P&g. 335.

{4) Cfr.- Pallares, Eduarde.- Ob. Cit.- Pag. 661.

(5) Cfpr.- SearaxBravo Glez.- Bialostoski.,- Compendic Der. Romano.
Ed. Pax.- Méx.- Méx. 1966.- Pag. 105.



Siguiendo un orden para el mejarlgstudié-y exposicién del te
ma que nos ocupa, consideramos importante recurrir a ia docirina
como fuente y citar aiguno de los muchos conceptos que se han da
do acerca de lo que es la prueba, para lo cual seguiremos una -—
crenologfa. '

En Roma, Acursio Bino, dijo que?

" Ppueba, es el argumenta gue hace ostencible la cosa -
dudosa ‘

Posteriormente Ai?bnse X en sus Tamosas siete partidas nos -
dice: «

” Pprueba es la averiguacién que se hace en juicia;de -
una cosa dudosa o bien ia produccién de los actos o =
elementos de conviccidn que somete el Litigante en la
forma que la ley previene antevei-luez‘de‘!itigio.y -
que son propics seglin derecho,. para justificar la rea
lidad de los hechds alegados en juicio ” . (8)

Con los conceptos anteriores podemos darnos cuenta o una li=-
gera idea del pensamiento del procesalista de aquellos tiempos;—
demos un gran salto en la historia para llegar a los juristas de
nuestra época. '

Prara Carnelutti: {7) .

’ * Prueba es un instrumento elemental, no tanto dsl pro-
ceso como del Derecho ¥y no tanto del proceso del cono
cimiento como del proceso In-genere; sin ellas el De-
recho no podria en el noventa y nueve por ciento de =~

los casos alcanzar su Fin”.

{6) las siete Partidas del Rey D. Alonso El Sabio. Paris- 1851.

c&}L' I »
{7) Carnelutti, Francisco.- Sistemas de Derecho Procesal Civil.

s
Yol, I P&g. 075.



Alsina: ,
” La Prueba Judicial es confrontaciones de la ;ersiﬁn -
de cada parte en los medios producidos para a?oéarlaﬁ
Edvardo J. Couture: |
” Prueba es un medios de versificacibn de las proporcio-
nes que fos litigantes formulan en juicio™ .
Laurente se expresa de la prueba diciendo:
7 Que es la demostracién de la verdad de un hecho y me-
‘ dio para demostrar el hecho controvertido™.
Carlos Lessona:
” Probar se desprende de lo ensefiado en la Doctrina es-
hacer conocidos al Juez los hechos disputados y dar—-

R les certeza.de! modo preciso en que aparecieron”.

" Es el medio para descubrir y establecer con certeza -

la verdad de un hecho controvertido”. (8)

“ Probar vaie tanto ?dﬁﬁ’ﬁrﬁcavar-ia demostracidn de --
.que un hecho dado ha existido v va existfa de un de--
terminado modo y no de otro”. {(9)

Brisefio Sierra dice:

” Es la eficiente reproduccién del acontecimiento en -=
los terrenos de la legalidad apficablé"a {10)
Bentham: -
” Ppueba es un medio Idgico de uso comlin y general des-

tinado a servir de causa de credibilidad por la exis-

(8) Ver citado por Eduardo Pallares en su Diccionario de Dere--
cho Procesal.- 8a. Ed.~ Editz. Porrfia, S.A.- México 1977.- -
P&g. 378.

(9) Ob. Cit.- Pag. 378. : |

(10) Cfr. cita de Eduardo Pallares.- Ob. Cit.- Pag. 372.



tencia o inexistencia de un hecho”. (11)
J. Castillec Larrafiaga y R. de Pina:

" Prueba en su sentido estrictamente gramatical expresa
la accién y efecto de probar y también la razén, argy
mento u otro medio con que se pretende demostrar y ha
cer patente la verdad o la‘falsedad de una cosa”.{(12)

De los conceptos dados anteriormente, por tan importantes .y-
eminentes Maestros, decidirme por algunoc de ellos, sie serfa bas-
tante dificil, m&s si me tomare la libertad de dar un concepto -~
muy personal acerca de ello, propongo que por prueba; serfa el -
siguiente:

” Cualquier medio legal del que puedan valerse las par-
tes para hacer llegar al Juzgador el conocimiento - -
real de la existencia o inexistencia, verdad o false-
dad de los hechos dudosos o controvertidos, aducidos-

por ellas”.

1.2 CONCEPTO DE PRUEBA PERICIAL.

Existen diversas definiciones acerca de la prueba pericial.-
Entre otras tenemos las siguientes:

Etimoldgicamente.~ La palabra pericia proviene del Latin - -
*Peritia” “Experticia”™ {13), que significa sabiduria, habilidad
o préictica. T3l sabidurfa la tendrén los Peritos, como veremos-
més adelante, en una ciencia,técnica o arte.

Las definiciones m&s explicitas seglin la doctrina son las si

guientes:

(11) Benthsm.-Tratado de las Pruebas Judiciales.-Trad. Esp.-¥Yol.
l.~Ed. Bossange.- Frére, Paris.- P&ag.3.

{12) Ibidem.-0b. Cit.- Pag. 378.

(13) Término empleado por Cuenca, Humberto.-Proceso Civil Romanc.
Ediciones Juridicas.-Furopa~América.-Buenes Aires,Arg.-Arg.



Del Maestro Juan Jos& Gonz&lez Bustamente:

7 La Pericia no tiene otro cardcter que el de consti- -
tuir un dato inductivo de convencimiento en el &nimo-
del Juez por ‘la confianza que le Inspife las personas
dotadas de aptitudes cientificas o artisticas”. (14).

Esta confianza a que se refiere el Autor es en relacién a --
crear conv?ccién_en el Juez,.por medio del dicfémen,vse determi-
nar§ veracidad de las cosas, tomando en cuenta la honrradez y --
los conocimientos del perito que por esto también se distinga de
los otros. .

Por su parte Julio Acero, varfa un pocos:

” En muchisimos casos la investigacién del Juez recae =~
sobre cosas o asuntos de tal naturaleza que no es po-
sible, con los conocimientos ordinarios, esclarecer-~
fos, sino que debe recurrirse a la ciencia o arte de-
los especialmente expertos”. (15)

De esta definicién ya se explica en si que es la periciay -
le da m&s importancia, pues ya no la ve como un simple dato in--
ductivo béra convencer al Juez, sino como !& prueba necesaria pa
ra exclarecer lo que con la simple experiencia no se podria sa--
ber.

Sobre este respectos e! Profesor Eduardo Pallares opina:

7 Prueba Pericial es la gue se mide por medio de peri-- .
tos o técnicos, cuando la materia litigiosa requiere-

conocimientos especiales en una ciencia o arte”. (16).

’
F

(14) Gonz8lez Bustamente, J. José.- Ob. Cit.-Pag. 353.

{15) Acero, Julioc.- Proceso Penal.~Ed. Cajica.-f6a.Ed.- Ed. Puebla
1968.~ Pig. 111.

{16) Pallares, Eduardo.-Apuntes de Der.Proc.Civil.~-Ed. Botas.--
Mex. 1964.-~Pag. 257.



Para mi opinién es demaciado técnica y ambi

gua esta defini--
,ciénf se olvidé el Maestro Pallares explicar en que consiste di-
cha prueba.

El Autor ltaliano Gian Antonio Hichelli expresa:

” La Pericia es un expediente probatorio de carécter --
comipuesto, destinado a proporcionar al Juez conoci- -
mientos, por lo general técnicos que escapan a la non
mal ciencia del Juez 7. (17) '

:Qué nos quiso decir el Autor con la frase “Carécter Compues
to?, posiblemente se referfa a la naturaleza del peritaje y guie
re demostrar con ello que la pericia tiene una doble naturalez;—
o naturaleza compuesta.

Posteriormente y en el tema correspondiente, se tratar& sc~-
bre el particular analizando leé doctrinas que tienen esta opt——
nidén.

Guillermo Colin S&nchez, despues de hacer una distincibn en—
tre los conceptos de “Pepite”, "Pericia”™, ’Peritacién”. (18), -
nos da este concepto de pericia: ' '

" Es la capacidad técnica cientifica o préctica, que -
acerca de una ciencia o arte posee el sujeto iiamado~
Perito”. (19) |

Por otra parte Don Manueil Rivera Silva Opina:

N El peritaje consiste en hacer asequible a2l profane en

determinada arte, el conocimiento de un objeto cuya -

(17) Michelli, Gian Antonio.- La carga de la Prueba.- £d. Jurfdi

cas~Eurcpa-América.-Traduccién Santiago Sentis MNelendo.- -
Buencs Aires, Arg.- Arg. 1951.-P&g. 184.

{18} ¢fr. Colin Sé&ncliez, Guillermo.~Ber.~ Méx. de Proc. Penales.~
Ed. PorrGa, S.A.-5a. Ed.- México 1975.- Pag. 367.

{1%) lbden.- 5.-Cit.- P&g. 367.



captacidn solo es posible mediante éécnica.e$§é¢fa!h.

Esta‘deFiq§ci5n es genérica y se olvida de referirla al pro-
ceso, al hacerla ilegar no al Juez sino al Profano.

Analicemos lo que dice el Maestro Franco Sodi, Carles:

“ La Prueba Pericial consiste en la exposicién que de -
sus observaciones materiales y de su opihién de cier-
tos hechos, se hace por personas entendidas en la pro
fesién, arte u oficioc a que se refiere; Ilamadas peri
tos, con el fin de que el Juez se ilustre”. {21).

Con los anteriores conceptos acerca de lo que se entiende y-
se define por prueba pericial, se queda establecido el concepto-
y su importancia. |

Pasemos en este acto a analizar fo que sobre ésta,establece-
la Ley: _ ¢

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrite Federal,
sefiala en su articulo 143, lo siguiente:

¥ La Prueba Pericial procede cuando sean necesarios co-
nocimientos especiales en alguna ciencia, apﬁe,'indqg
tria o lo mande la ley v se ofrezca expresando los --
puntos sobre los que versari, sin lo cual no seré aaqi
tida, y si se requiere las cuestiones que deberin re-~
solver ios Perites”.

Cabe por demés resaltar que esta indigaciﬁn que da nuestro -

Cédigo, al sefialar at Juez la forma de admitirla; no se le quita

(20) Rivera Silva, Manuel.- E! Procedimiento Penal.- Ed. Porria,
S.A.~ 3a. Ed.- Méxjco 1967.~ P4g. 211.

(21) Franco Sodi, Carlos.- El Procedimiento Penal Mexicano.- Ed.
Porrtia, S.A.- México 1978.- P#g. 290.
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fa !ibevﬁaﬂ de ap%eciacién'sébre la necesidad en un caso concre-
to.

En el artfculo 132 del citado Cédigo de Procedimientos Pena-
les sefizla:

¥ Siempre que para el ex&men de alguna persond o de al-=’
gfin objeto se requieran conocimientos especiales, se~
procederd con intervencidn de Peritos”

A este.arttcuio 1e falta mencionar el que también, los hechos
pueden estar sujetos al peritaje. _

:Cual es la razén de ser del peritaje? ; En donde encuentra
sd origen?.

El Doctor KHanuel Rivera Silva, nos da una idea que resumo en
las siguientes palabras:

” Ei conccimienfo reside en, la captacibn que de un obje
to hace el intelecto. (Esto es lo que en logica se --
nes explica como aprehensién de las ?deﬁs}; perc si -
taf objeto no se ofrece accesible al sujete que trata
de conccerle, presentando una'séﬁ?e de obstacuios, --

tal sujeto tendrd que utilizar determinados medios pa

ra conocerioc en su inwtegridad.  Estos medios constitu

yen técnicas o artes especiales cuya posesibn se re~-
quiere de estudios laborioscs y pré&ctica constante”

’
Asi nos encontramos al Tprente de conocimientos, gue por su -~
complejidad v falta de experiencia en su campo de apiicacién, ——
sea necesaria tener una explicacibn sobrs su ver cidad o autenti

(22) Yéasé Tivera Silva, Hanuel.- Cb.-Cit. Pag. 211.

AY



cidad, viéndonos obligados a recurrir a la ayhda de especialis--
tas en la Bateria. ,

Concluimes de tcdbvesté, que el Tundamento del peritaje nace
de la obligacifn o necesidades que tiepen las personas de cono--
cer esos objetos, y si se carece de los estudios o técnicas para
captar los conocimientos, es necesario la intervencibn de las ——
pe%sénequue»si los tienen, para ilustrar a los primeros.

Por lo que hace al peritaje en el proceso, veamos segilin va-~
rios Autores su origen:

Javier Pifia vy Palacios, expone esta idea:

” Ef origen del peritaje est§ en la ignorancia del Juz-
gador, de lo gque resulta que cuando el Juzgador tiene
la preparadién suficiente para conocer el objeto de -
ia prueba, &sta resulta inutil, en cuvo casec se desa-
lkoga como un mere trimite procesal”. {23)

Ef Autor estd en lo cierto, en cuanto al origen del peritaje,

peroc se difiere en cuanto a que el per?ﬁaje>resuita.jnutil por -
el simple hecho de que eI-Jﬁzgadop tenga conocimientos sobre y -

--de la materia, pues en este caso la prueba sirvird de apoyo a --

T

sus_conocimientos y el Juez estari més segurco de lo que senten--
cia. N
Para Gonzilez Bustamante, la pericia tiene la caracteristics
de ser una funcibn sccial:
¥ La Prucba es una verdadera funcidn social y dz los -=
profesionistas, técnicos o simplemente précticos en-~

cualquier ciencia, arte u oficio, estin obligados a -

{23) - Pifia ¥ Palacios, Javier.- Derecho Prccesal Penal.- Sin edi
torial ..~ México 194%.~ P4g. 186.

T
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‘prestar su colaboracién a las autoridades cuaﬁda seaﬁ
requeridos”. (24).

El mismo Autor expone:

” El Juez debiendo tener conociﬁientos de los hechos -~
controvertidos en el litigio sometido a su,decisién ~
puede proporcionarse datos de dos maneras: Por los co
nocimientos que tales hechos le proporcionan las par-
tes al desahogar las pruebas ofrecidas y si éstas Tue
ron insuficientes, el mismo Juez podr& decretar la --
practica de !as'diligenciés que estime necesarias™
{25).

En el caso de la prueba pericial sucede lo mismo, las partes
pueden ofrecerla y desszhogarla, perc si no lo hicieren v el Juez
lo estima necesaria, puede solicitarla. i

Al refTerirse 2 la prueba pericial dialatesta no solo nenc:ana
que el Perito tenga conocimientos pr&cticos en determinada mate~
ria, sino que, ademés, pueda tener “ildbitos especiales de la vi-

(26) -

Malatesta, se est3i refiriendo a la experiencia que da la vi-
da misma, gue como o5 ldgico pensar, es muy diferente a Ia expe~
riencia que da la practica de determinadz actividad™. Hechos que
solo son perfectamente perceptibles por quien tiene la especial-
capacidad; la cual puede presentarse en quien practica ciertas -

aprtes, cierto oficio o tiene h&bitos especiales de la vida™ (27}.

-4\ GCenz&lez Bustamente, J. José.~0Ub.cit.-Pig.353.
(25) Ibidem.~ P3g.353.
{25} Framarino Dei Malatesta, Nicola.-Légica de Ia prueba en nz
teria Criminal.~Ed. Temis.~Bogot4, Col.-195:1.-Pig.323.
(27) Ibidem.~ P&g. 323.
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Existe la dude de que si los Jueces podr&n pedir auxilio pe
ricial de los Jurisconsultos especializados en alguna rama del-
derecho, a fin de pronunciar una sentencia bien fundada. Eduar
do Paltares dice al respecto:r

* La opinidén preponderante es que no estan facultados-
para elio. Esta es ia idea de ias doctrinas imperan
tes que aseguran que el Juez debe tener toda clase -
de conocimientos juridicos”. (28).

Considero que esta idea es demasiado idealista y soiiadora,-
pues en la prictica es casi imposible. Estoy de acuerdo con la
idea de Pallares, en el sentido de que no hay inconveniente en-
que el Juez pueda solicitar las luces de los demés eruditos pa-
ra poder cumplir mejor su cometido, aun en contra del eriterio-
Jurfdico imperante en las altas esferas de los dérganos supremos
jurisdiccionales.

Rivera Silva, indica que si analizamos el pgritaje nos dare

mos cuenta de que estd integrada de los siguientes elementos:

* 1Y.- Un objeto que para el conocimiento se presenta-
de manera velada;
2)}.- Un sujeto que necesita conocer ese objeto, pero
Ggue su- ignorancia respscito a como conocerle le hace-
imposible la satisfaccidn de su necesidad; ¥
3).- Un sujetd que posee conocimientos que [e permi-
£en develar el objeto y ofrecerlo de manera que el -

ignorante lo comprenda”. (29).

(28) Pallares, Eduardo.-Diccionario...«.~Cb.cit,-Pag.055.
(2¢) Rivera Silva, Hanuel.-Cb. cit.- Pig. 211.



Finalmente, rcsulta interesaﬁte analizar en que momento tie-
" ne lugar la Pericial.
Florian, a este respecto nos dice:

“” En las investigaciones preliminares (que pueden |le--
varse a cabo por el Ninisterio Piblico) y en las ac--
tuaciones de la Policia Judicial. Tanbién en la ins~
truccidn {Pericia Tipica), en los actos Preliminares
del juicio, en el debate, en la revisién y en la eje~
cucidén { Aunque en este momento no esta admitida ex-—-
plicitamente, se puede decretar para diversos fines)”.

(30).

1 . 3 EVOLUCICN DEL ACTO PERICIAL COMO PRUEBA.

Se cree 'que en la &poca romanaraparécieron‘los primeros ante
cedentes de la meyorfa de las dispasiciones e instituciones ju--
risdiccionales que actualmente rigen los pueblos de Occidente, - |
tales como la prueba pericial ya que su “Romanorum lus” contenfa
esta medida de prueba a la cual denominaban "Experticia™. {31).

En cualguier momento de la Litis el Magistrado podfa.desig--~
nar arbitros { Que eéran les expertos) para determinar cuestiones
impertantes. Pero estos no eran nombrades por las partes, sino-
por el Tribunal, y rendfan su dictamen bajo juramento (32).

La experticia era una prueba de caricter técnico, pues no --
existfan profesiones legalmente reglamentadas, asf que el pretor
¥ el Nagistrado acostumbraban nombrar Juez al que posefa conoci
mientos en aquellas materias en que se necesitabs algo mis que -

la Ciencia del Derecho (33). Por ello no era comin e! nombra- -

{30} Florian, Eugenio.- Elementcs de Derecho Procesal Penal.-Ed.
2osch.~Barcelona,Madrid, Espafia.~Espafia 1933.-Pég. 3388.

(31) Cuenca, Humberto.-Cb. cit.-P&g. 153.

(32) cfr. Ibidem.-Pdg. 153.

(33) cfr. Ibidem.-Pég. 153.



miento de expertos. Pero podemos encontrar a lo fargo de la le
gislacién de Justiniano, referencias aisladas al nombre. de ex--
pertos. Tenemos una referencia de llpiane sobre un juicie que-
llevé al marido contra su mujer divorciada, alegando que estaba
en cinta de otro hombre, y que debfa ser reciufda. El Pretor -
Urbano autorizé a! Juez a nombrar tres comadronas para que prag
ticaran un reconocimiento de! vientre. (34). .

De entre todos los expertos se destacaba la labor de los -
acrimensores ( Medidores de campo), pues el Estado Romano en un
principio solo ejercié Jurisdiccién sobre la Ciudad de Roma, y~
posteriormente se fue extendiendo mediante conquistas. Los = -
acrimensores intervenfan cuando los Jefes 6ér¥as Fuerzas Armadas
tenfan que repartir las nuevas tierras conquistadas.entre sus -
legionarios, lo que originaba diversas disputas por la exten~ ~

sién v situacién de las mismas. (35).

Estos acrimenscres resolvfan el problema en forma satisfac
toria pues tenfan conocimientos especializados sobre la mensura
de los terrenos. También eran llamados cuando habfan confusién
o desapéricién de los limites entre fundos wecinos { 36). #Por-
ejemplo: Si una inundacién, causada por el desbordamiento de -
un rfo, borraba los limites, era necesario restablecerlos. ” En
tre las atpibuciones del Juez que entiende en el juicio de los-
limites, est8 la de enviar acrimensores, y por ello determinar-
la cuestibn acerca de los limites con arreglo & equidad, recono
ciendo por si mismos los terrencs =i las circunstancias io exi-

gen asf ” (37).

(34) Cfpr. lbidem.~ P&8g. 154.

(35) Salazar Balcazer, Enrique.- La prueba Pericial a la tuz -
de la Teorfa Integral del Derecho Procesal del Trabajo, -
Tesis LNAN,- México, 1972.- PSg. 51.

(36) Cfr. Ibidem.- Pig. 51.

(37) Cuenca, Humberto.- Ob. Cit.~ Pig. 155.
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El procedimiente especifico para el deslinde de propiedades

paices corresponde a la ™ Actio Fenium Regundorum” (38).

Desde luego, estos acrimensores tenfan conocimientos muy ru
dimentarios. Su intervercibn tiene mis similitud con la moderna
prueba inspeccional que con la pericial actual. Entre nosotros- :
la Inspeccién tiene un cardcter extraordinario { es una Prueba a
la que unicamente puede pecurrirse cuando no se pueda o no sea -
facil acreditar de otra manera " las circunstancias o el estado-
de los lugares o de las cosas”). (39) Actualmente los Tribuna——
les se valen de las operaciones técnicas, simplificadas y adelan
tadas por los médennns aparatos de precisibn con los que se pue-
den hacer estudios exactos sobre los terrenos. En la antigua Ro
ma se desconocfan tales aparatos y en:consecueﬁcia los estudios-
que al respecto se hactan tenTan grandés errores. .

" Entpe los Fundos vecinos debfan dejarse un espacio - S

libre de cinco pies de ancho, y las confraversias‘sg
bre esta faja debfan ser decididas poprfres arbitros,
que més tarde la Ley Mamilia redujo a uno solo”. (40).

El Arbitro actuaba en esta Torma con mis iibertad que en =-
las otras, peroc debfa someterse a la fdrmula de la buena & gue-
otorgaba el Juez. (41)

En Roma, las Tiguras del Perito y del Juez frecuentemente~-~
llegaron a encontrarse en la misma persona, pero porteriormente-
a cada figura se le dié el caricter propio que ahora conservan.
(42)

Como vemos, generalmente el Juez era al mismo tiempo Perito,

-

(38) Cfr. Ibidem.- P&g. 155.

(40) ibidem.~ Pig.~ 239.- Humberto Cuenca, cita a Cicerbn.

(42) Véase. Ibidem.-Pig. 154. “Se procuraba nombrar Juez al wmis
mo Perito”.
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pero alin asf{, se recurris con frecuencia a la ilustracién de per
sonas especial izadas como. Tasadores, Calfgrafos, Hortelahos, etc.
Aunque fuera en forma extraordinaria. (43) |

La experticia no tuvo gran desenvolvimiento entre los Roma-
nos pues su técnica era muy limitada. Ademis era notoria la des
confianza de Justinianec respecto al peritaje, especialmente équ
do se trataba de determinar la legitimidad de-la firma (44), que
debfa compararse con documentos indubitables expedidos en forma-
pfiblica, o con documentos privados que hubieran sido otorgados -
ante tres testigos que~coﬁdcieran>la Firma legitima. La comparg
cibn la hacfan los expertos calfgrafos (ludex) en caso de impug-
nacibn de falsedad. { sino se comprobaba la tacha, debfa darse -
plena fuerza al documento). .

Fueron raros los casos en que el Perito desempefiaba una fun
cibn separada de la del Juez, ¥ la Jurisprudencia Romana no lle-
QS a precisar la zona ditferencial entre el reconocimiento judi--
cial, que se limita a poner constancia de la situacibn entre las
cosas y los lugares, sin abordar causas ni consecuencias, y la -
experticiay que implica reconocimiento, operaciopes técnicas y -

Hemos visto hasta este momento, los inicios de la Prueba Pe
ricial, y ahora veremos lo que sucedid con la misma en la edad -

media.

EDAD MEDIA.

En Espafia, cuando se necesitaba saber sobre términos de em—

(44} CFI". lbidem-" Pégu 154;
(45) CFr. Ibidem.— PSg. 154.



barazo, condiciones d¢ un macimiento ¥ <
con esta quberla, se mandaba llamar a las comadronas que se dedi
caban a atender a las parturientas (46). Los conocimientos obs-
tétricos gue tenfan cstas personas en la actualidad dejarfan mu-
cho que decir.

Con respecto a la Institucidn de kedidores de terrenos, en-
fa Penfnsula Ibérica, el Libro X, Titulo | del Fuero Juzgo de la
lionarqufa Visigoda, que trata de la reparticibn de tierras entre
Godos y Romanos, requirid lavinVestigaci6n de los Mensores (47).

La Prueba Pericial fué reglamentada por primera vez en la -
Constitucidn Carolina de 1532 y prescribfa la intervencién de Pe
ritos para casos de Lesiones, Aborto, Infanticidio, Etc. ( 48).

En el afio de 1534 la Ley | dada por Don Carlos v Dofia Jua-
na en Kadrid, nes muestra ¢l adelanto de la Prueba Pericial en -
el Derecho Hispano, pues habla del movimiento de contadores para
lo relativo a cuentas y tasaciones, asf como de pericia de persg
na o arte y que dice: "

” Handalos que de aquf en adelante, cuando los Jueces-~

manden Contadores u otras personas, no los nombren -

ningln artfcule gue consista en derecho, ni pa-

ra otra cosa que ellos puedan determinar por el pro-

ceso, sino que solamente se nombren para el caso de-

que consistan en cuenta o tasacidn, o pericial de -~
persona o arte” (49).

Esto nos da a entender que, de acuerdo con la &poca, ya se-

tenfa un concepto clarc de la Prueha Pericial, lo que fue un - -

Salazar Balcazar, Enrique.~ Cb. cit.~Pég. 53.

Cfr. Ibidem.~ P&g. 53.

Ledesma, Julio C.- El Proceso Penal.~Ed.Policial.~ Buenos~
Aires, Arg.- 1973.- P8g. 204.

49) Novisima Recopilacién: Titule XXl Libro X.~ Cit. Por Sala-
zar Balc&zaor, Enrique.- Ob. cit.~ P4g.33.

\JV\J
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gran adelanta pues se dan a los Conﬁadores Facui*ades-pvecxsas,
circunscpibiendo al objeto de la Prueba Pericial.

En la antigua Jurisprudencia Francesa se tomaron medidas —-
que resultaron muy importantes para e! desarrcllc de esta Prueba,

En Francia, en 1572, el Artfculoylﬁz de las ordenanzas de -
Blois, prescribié que las cuestiones relativas al valor de los -
objetos se decidiera por Perifos ¥ no por testiges. Asf, dejd -~
al Juez y no a las partes la facultad de elegir, sin restriccién,
a los Peritos. (50).v » _

La OPdenanza_crianal’Francésa de 1690, al transformarse en
Is Ley Reglamentaria del procedimiento Penal, hizo obligatoric -
el peritaje y did caracter pblico al'Berecho’de aeccibn, Regla-
mentd la cempfcbacién:geﬁér?ca de} delito mediante péricia, y ==
asf &sta Prueba encontrd en dicha lLey una estable organizacifn.-
(31} |

El Depecho Candnico Tué el prime?bbque se preocupd por re--
glamentar fz Prueba Periéial, tratando de distinguir la de okpros
medios de prueba, vy precisando las facultades del Perito y las -
del Juez. Pero esta Prueba no Fué vusta como muy‘!mporbanﬁe por
f:fas Leglsladares de la época, ouxenes fo pusrernn suficiente = =
atencibn en su reglamentacidn y muchas veces llegaron a prohibip
ta (52). |

En el siglo pasado esta misma Prueba tuvo diferentes aiterg
ciones segfin {a relacién gue a continuacidn exponemos:

En la Legislacién Hispana, la Ley de Enjuiciamiento Civil -

(5¢) Salazar Ealcazar;bEnrique.— Ob. cit.- Pég. 54.
{51) Salazar Balcazar, Enrique.~ Ob. cit.- Pg. 54.
{52) Ledesmz, Julio C.— Ob. cit.- Pfg. 204.



de 1855, reglamentd la Prueba Penfciaf y la [lamé 7 Juicio de Pe
ritos” (53}, nombre que no es correcto. Fue derogada por la Ley
de Enjuiciamiento Civi del 3 de febrero de 1981. En esta nueva-
Ley se denomindé a la Prueba Pericial ” Dictamen de Peritos” (54),
nombre m8s apropiado segfin m&s adelante demostraremos.

En la Legislacién Espafiola tuvo una gran influencia en nues
tras codificaciones, pero a diferencia de la misma, que ha sido~
muy estable porque sus codificaciones han gozado de larga vigen=-
cis, nuestro derecho ha sufrido grandes cambios. La Prueba Peri
cial se ha reglamentado &n forma més o menos similar por varios-
Cédigos, lo que expongo en seguida:

El 4 de mayo de 1857, después de habervregido por tiempo ——
considerable las Leyes Espafiolas, entrd en vigor el Cédigo de co
monfort que llevd el nombre de "ley Reglamentaria de los P?oceQi
mientos Judiciales en los Tribunzles y Juzgados del Distrito y -
Territorios Federales”, gque contiene en nuestro Derecho el pri--
mer intento de reglamentacién de la Prueba Pericial. En sus Ar-
tfculos 12, 13, 91 y113 se pefiere a,éééa, éunque en forma rudi-
mentaria (55)-

En el afio de 1872 aparece el primer "Cédigo de Procedimien-
tos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de Baja Cali--
fornia”, que tuve una vida corta. Estuve muy influenciado por -
la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1855 {Espafia), y en su artfcu-
1o 689 reglamentaba la Prueba Pericial en la siguiente forma: --
"El Juicio de Peritos tendr& lugar en los negocios relativos a -
alguna Ciencia o Arte, y en los casos que expresamente lo permi-

tan y prevengan las leves” (56).

(54) Véase.- lbidem.~ Pag. 55.
{55) Vé&ase.- Ibidem.~ Pig. 53«
{56) Cfr, lbidem.- Pig. 57.



El 15 de septiembre de 1880 aparece otpoi”ﬁédigorae Péﬁcedi:

mientos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de Baja Ca
Iifornia”, que derogé al de 1872. En su artfculo 631 ests trans
crito y reproducide del 689 del Cédigo de 1872 £57).

El Cﬁdigo-an%erior tuvo poca vigencia pues Ffue deﬁogad0~por

el Cédigo de Procedimientos Civiles del Bistrito y Territorio de

ia Baja California del 15 de mayo de 1884,_elfque.no tuve refor-
mas de consideracién. En su artfculo 468 habla del juicio de Pe
ritos, que también es una transcripcidn del 631 del Cédigo de -~
1880. Este Cédigo es el que més tiempo ha regido (58).

En 1894 el Cédigo Procesal Penal distinguid entre Perito e~

intérprete, y en su artfculo 128 establece: ” Siempre que para -

el examen de alguna perscona o de alglin ocbjeto se reguieran cono=~

cimientos especiales, se proceder§ con intervencién de Perites”.
9). | |

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y Te--
rritorios del 20 de~égosto'de 1932;vqﬁe‘denog& al de‘1884, aban-

dona la tradicién jurfdica Espafiola, y en sus aprtfculos 289 frac

_cién IV y 293 ya no habla de ” Juicio de Peritos”. Hace mencién

a la Prueba Pericial. EI Artfculo 203 dice: " la Prueba Peric -
cial procede cuando sean necesarios conocimientos espegia1e$.éh-
alguna Ciencia, Arte o Industrfia o lo mande la Léy, y se ofrece=~
r3 expresando los puntos sobre los que versari, vy si se requiere
las cuestiones que deber&n resolver los Peritos” (60).

Este Codigo es el gue estd vigente, pero vya nc&hige err los-
Terpritorios que se han convertido en Estados Independientes. Ha

sufrido algunas modificaciones ¥ con respecto al artfculo 293, ~

{(57) Cfpr. lbidem.~ P&g. 57.

(58) Cfr. Ibidem.- P&g. 57.

{59) Cfr. France Sodi, Carlos.~ Ob. Cit.- P&g. 29C.
{60) Cfr. Salazar Balcazar, Enrique.~ Ob. cit. P&g. 58.
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Se ha agregado que " sino se expresan }éé‘puntbs sobre los que -
versari el peritaje, no serf admitido”™. '
Una vez expuesta la evolucién histérica de la Prueba Peri- -
cial procederé a continuacién a enfocar desde las diferentes doc
trinas en el aspecto sobre su naturaleza, en el incisa inmediato

siguiente:

1.4 NATURALEZA DE LA PRUEBA PERICIAL. ~

Sobre la natupaleia de 1a Prueba Pericial nos encontramos -~
con una divergencia de opiniones por los diversos autores que so
bre la misma han tratado. Siendo las m&s debatidas las que a --
continuacién expondré: | | |

a).- Doctrina que considera a los Peritos como medio de prue
ba. Dice que el Perito es el Sujeto que propuesto por las par--
tes, rinde un dictimen sobre un heehb_eontroVerﬁidc en juicio. =
Tal dict8men influird o no en el pensar y sentir del Juez. Esta
esfgé doctrina més generalizada entre los autores italianos y es
paficles, para quienes e! perito, es un medio de prueba igual a -
cuzlquier otro. Entre etlos tenemos 2 Eugenio Florian, Bartoli-
ni Ferro, Calria Olmedo, Marsch y otros.

b).- Doctrina que considera al Peritaje como un elemen@g Sub
sidiario. Opina que la pericia no es un medio de prueba en si,-
sino el reconogimientordavun hecho o circunstancia ya existente.
Autores que apoyan esta doctrina son, entre otros, Gonz&lez Bus-
tamente, Hugo Alisina, Colfn S&nchez, Manzini, Fenech y Sabatini.
En esta doctrina el Peritaje es un elemento subsidiario o subor-
dinado (61), gque sirve para valorar una prueba o resolver una du

o

*
da. HNos da ejemplos come de que si el Perito, acerca de una Tip

(61) Autores que se maniFesten seguidores de esta Corriente Dog
'f;r‘fna'l »
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ma dubitada, la tacha de falsa, la Prueba no serfa el dictémen -
del Ferito sino la firma FTalsa. .

c).- Doctrina que considera a los Peritos como Auxiliares -
del Juez. Esta ﬁercera‘Doctrina nos dice que el Perito no reali
za en si un medio de probatorio sino que es un verdadero Auxiliar
del Juez. Entre los Autores que opinan en esta forma tenemos a-
Colin Sanchez, Cernelutti, Santts Melendo, Ricci, Bonnfer, Golds
chmidt y Gémez Orbaneja. Argumentan que la Pericia obra como me
dio de ayuda a la inteligencia del Juez, ya que éste, ante Iz im
posibilidad de ser un hombre de conocimientos universales, nece-
sita de auxiliarse de un individuc versado en alguna Ciencia o -
Arte a fin de ilustrarse mejor para dictar una sentencia m&s jus
ta, apeodndose a los hechos controvertidos. .

La Ley Crgénica de los Tribunales Comunes del Distrito Fede
r2l en el Capftule 1V, seiiala el peritaje como una “ Funcién PG-
blica Auxiliar de la Administracidn de la Justicia”.

Esta misme Ley Crg8nica, en su capitulo V, tftule novene, -
artfculo 219 v demés relativos, otorga el carfcter de Auxiliares
a los integrantes del Servicio Médico Forense en el Orden Peri--
cial. | .

En tateria Federal, la Ley Orgénica del Ministerio PGblico-
Federal Articulos 22, también asigna a los Peritos ese Caricter.

d).- Doctrine que ~firma que el Peritoc es un testigo de ca-
lidad. Los seguidores de esta Doctrina estiman que ” La Opinidn
del Perito puede o no ser atendible, ¥ de la misma manera que no
se puede tachar @ los testigos que figuran en una causa cpiminal,
+ampoco podrin ser exclufdos los Perites, quienes en realidad nc
son més que testigos técnicos, sin perjuicio de que se asienten-

en las causas las observaciones gque el Tribunzsl estime convenien



- ayudaré@ a realizar la prictica de la Prueba.

' tes pars tomarlos en cuenta al hacer la valoracién de la Prueba”,

(62).

Entre los seguidores de esta corriente tenemos a lMoreno Co--

rrea y a Framarino Dei Kalatesta.

e).~- Dectrina que opina que es una Prueba SUI-GENERIS, Para
esta Doctrine el Peritc investiga, testifica, Juzga e inquiere al
mismo tiempo. Autores que sustentan esta Doctrina son: Miteter--
maier, Pifia y Palacios y Manuei Rivera Silva. ’

f).~ Doctrina Ecléctica. Por Gltimo tenemos a esta Doctrina-
que de un modb u otro reconoce a los Peritos dos carécteres: ser-
medios de Prueba y Auxiliares del Juez simultaneamente. Aufores

que apoyan este Tesis son: Von Hippel, Schonke, Guasp y Carnelu--

tti.

Criticas a estasDockrines. Podemos rebatir la primera dicien
do gque el Perite no es un medio de prueba, sino la persona que --
La segunda quedarfia desvirtuada por nuestr6-66digo de Proce-

ientos Penales para el Distrito Federal, que en su Articulo -~

imi
135 atribuy ! carécter de medio a ios dictamenes de ios Peritos,

lo mismo que el Federal aunque no lo expresa literalmente.

La tercerc Doctrina tiene mucho de cierto al decir que =21 Pe
rito es un Auxiliar del Juez para que imparta mejor la justicia,-
pues como se dijo el Juez no tiene conocimientos universales. {o
obstante se le ataca diciendo que esto no le quita caricter proba
toric & la prusba pericial, aunque no constituye imperativos para
el Qrgano Jurisdiccional.

Respecto 2 la Doctrina que ‘afirma que los Peritos son testi-
gbs de calidad o testigos técnicos, sabemos que tanta calidad —-

puede tener lo dicho por el Perito como lo afirmade per cualquier

(62) Véase z los Aubores citados, obres va consultadas.
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testigo que no sea Perito. Adem8s, si el Perito fuera test}go -
| de calidad el Juez estarfa obligado a acatar su dictamen, lo que
| harfa que toda resolucidn estuviera condicionada a éste.

Por cuanto a la Doctrina que afirma que es una Prueba SU}--
GENERIS porque el Perito juzges, testifica y determina la nature-
leza y consecuencias del hecho, nos damos huen#a»de que el Peri-

to si determina la naturaleza y consecuencias del heche, pero no

-

a g

ijuzga‘ni testitfica.

| Por Gltimo, vimos las opiniones eclécticas. Estoy de acuer
| do que el Perito es un Auxiliar del Juez, perc no es un medio de
| Prueba. En todo caso el medio de prueba éerfa la Pericia en si=
TmiSma,'més no el Perito.

»
Mi opinidn es que el Perito es un Auxiliar del Juez que rea

liza un medio probatorio.

1.5 OBJETO Y MATERIA DE LA PRUEBA PERICIAL.

Para determinar el objeto de la prueba pericial es necesa--
rio deteﬁminéé'sobre‘que versa el perifaje. | |
. Los Cédigos Procesales vigentes y el del Distrito de 1894 -
 {Derogado}, asi como el proyecto de Gobernacién expresan: ’
” Siempre que haya necesidad de reconocer personas, he
chos u objetos y para reconocerlos se necesiten cong
cimientos especiales, se recurrir§ al auxilioc de los
FPeritos” (03)}.
Carlos Franco Sodi nos dice:
# =1 Perito perscona Fisica o individuo tecnicamente —-
preparada nara cpinar sobre personas, heclos o cosas,
objete de la nrueba en el proceso, necesita dar a co

nocer 2| Juez su opinidn”. (64),

(63) Cfr. Cb. Cit.~ P&a. 288.
(64) France Sodi, Carlos.- Cb. Cit.~ Pag. 25C.
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cital puede recaer sobre:

1.- Las personas.

2.~ Los hechos; v

3.~ Los Objetos.

En cuanto a las personas, la Prueba Pericial fiene lucar --
cuando se trate de delitos de homicidios, lesiones, envenena~ -—
miento, estrupro, violaciones, etc., v sea necesaric el exémen -
de 1a persona.

En cuanto a los objetos, solo si estén relacicnados con los
hechos y se estime que de los mismos pueden obtenerse datos, hue
llas digitales u otra clase de evidehcias. Estos c&jetos\pueﬂen
ser documentos, armas, etc.

Respectc 2 los heches, cuando en los mismos existen aspec--
tos que solo es posible determinar mediante la éyuda de un espe-—
cialista. _

Si profundizamos scbre este triple objeto, concluirfamos ——
que es el mismo de la Prueba en general ilamado comunmente * He—

chos controvertidos”. (65).
£

2

Perg exiske la epencia de que no siempre las personas w—
no todos los hechos y objetos son examinados por peritos, pues -
sole lo serén cuando para reconccerlos se necesiten conocimien—
tos especiales” (06)

Florian dice que pueden ser objeto de prueba: 1. a} Los he-
chos en un sentido tan amplio que comprendan ¥ Acaecimientos,; cg
sas, lugares, porsonas Fisicas y documentos”, y b) haches intepr-

nos v/o externos; 2. Las méximas y principios de la experienciza;

Cfl”- lbidem-" PQLQ- 2‘;‘1
Ibidem.~ P8g. 291.
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y 3. Las Kopras Juridicss” {57).

Sienmpre los hechos y las Mormas Jurfdicasypueden, en multi«
tud de ocaciones, requerir para su apreciacién de [a presencia -
de un Especialista en cambio las méximas o principios de la expe
riencia, por su propia naturaleza, estén al alcance de cualquie-
ra” (383},

Veamos un ejemplo; cuando vemos el cielo gris sabemos por -
experiencia, que va a llover; pero para poder predecir un tem- -
blor se necesita el auxilio de la técnica y de las personas espe
cializadas.

is{ determinamecs el triple cbietc de la prueba pericial, pa
ra cuya correcta apreciacidén se necesitan conocimientos especia-
les en alguna Ciencia, Arte Técnica o Profesién. '

Por otra parte, respecto a la Lateria sobre las gue puede -
recaer ¢ versar passremos a exponer, que los Peritos pueden ser-
Autoridad, y sobre las gue debe versar el peritaje, abarcan dife
renites aspectos. Asi la Materia del peritaje versard segln el -
tipo que el oferente indique.

Hay grap diversidad de periciales que se pueden ofrecer en-
tre otras se encuentran la Dactiloscopia, Grafoscofifa, Topogra--
Tfa, Contabilidad, Fecénica, Kedicina, Numismatica, Trénsito de-
vehiculos y en geﬁeral, como ya se ha menciconado muchas veces, -~
cualquier ciencia, arte, técnica o profesidn de la que se requie
ran conocimientes especiales.,

El Tribunal no sole apreciaré los razonamientos del Perito-

sino que ademfs ztenderd a la Autoridad que en la lMateria demues

irce el Perito. (38).

Florian, Fusenio.~-Cit. por Franco Sedi, Carlos.~ Ch. Cit.-

Fag. 201. , ,
(58) France 50di, Carlos.~ COb. Cit.- Pag. £21.
(59) CFr.— lbideme— Cb. Cit.- -S1.

(67)
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Cabe mencionar équfﬁlc qﬁé indica el articule 823 de nuestra
Ley Federal del Trabaijc que al respecto establece:

" La Prueba Pericial deber& ofrecerse indicando la mete
ria sobre l» cue deberd versar, exhibiendo el cuestio
nario respectivoe, con copia para cada una de las par-
tes”, ) .

-

1. 6 CIASES Y DIYISION DE LA PRUEBA PERICIAL.

Existen varios criterios para clesificar la Prueba Pericial.
Unas nos las da el Cédigo Yigente; otras, los diferentes Autores.
Las méas éeneralizudas con la Judicial ¥ la extrajudicial, singu--
ler y colectiva, voluntaria y necesaria, oral ¥ escrita, de parte
v judicial (70).

1.- Judicial v Extrejudicial. La Judicial se lleva a cabo -
dentrc del Tribunnl; la Extrajfudicial se realiza sin la interven-
cidn del Tribunal. _

2.~ Sincular v Jolectiva. En la singular interviene un solo
peéito para cada parte y el tercero en discordia nombrado por el-
.Juez; En la Colectiva intervienen varios Peritos Designados por -
cada parte y varios por el Juez. - .

3.~ Voluntaria y necesaria. La Voluntaria se lleva por inte
rés de las partes o del Juez. La HNecesaria es obligatoria por -=
mandato de la Ley. ' .

4.~ Oral ¥y Escrita. Tomando en consideracién la forma en --
que se rinda.

5.- De perte y Judicial. Segflin sea la parte o el Juez quie-

nes proponoan la practica de la prueba.

»

(70) Cfr. Pallares, Eduardo.- Diccionario.... Ob. Cit.- Pdg. 667.



Respecto a la extrajudicial, nuestro Cédigo no lo reglamen

ta ni se refiere a efla en ﬁfﬁéﬁno:&é“sa§*céﬁ¢§pﬁuﬁ'{?ﬁ}ﬁ' Algu
nos Autores opinan que es ilegal porque vfé%aﬁfa,garantfa pre=—
via de audiencia {72), pero pensemos que la Per?eiél no siempre
seri necesaria en ﬁh proceso sino que serfa y podrfa ser necesa
ria en alglin caso que no reqguiera de litigio.

Se puede dividir a la prueba pericial en:

a).- Pepicial informativa. Tiene fugar en la Tase de in=-
vestigaciones preliminares y corresponde el decretaria a la Po-
licfa Judizial o al KBipisterio PGblico. »

"b);é Pericia de Consignacién. La dispone el Juez con el -
fin de obtener &l mismo materiales para la sentencia. Es m&s -

 importante y puede presentarse bajo tres formas: 1.- La Peri--

cial de la'FaSg»de'lnstrucéién; 2.~ La de los Debates; y J.- -
la de la Revisidn. ' o
c).~ Pericia de Ejecucién. Es facultad del Juez {73).

(71) Cfr. Ibidem.- Pig. 667
L(72) 1bidem.~ P&g. 668. - - |
€73) Cfe. Flori&n, Eugenio.- Ob.- Cit.- Pag. 368.



LAPITULO 1.

DIFERENCIA DE LA PRUEBA PERICIAL
CON OTRAS FIGURAS JURIDICAS.

2 . 1 DIFERENCIA COK PERICIA Y PERITAJE.

De lo expuesto en el Capftulo anterior, podemos deducir otre
definicién de la prueba pericial, diciendo que es el dictémen de-
personas versadas en una ciencia, en un arte, en un oficio con el
objeto de ilustrar a los Tribunales sobre un hecho cuyva existen--
cia no puede ser demostrada ni apreciada sino por medic de conoci
mientos cientiTicos o técnicos; o bien un medio de descubrir la -
verdad de un hecho, y la forma especial de su demostracién deduci
da de los fendémenos visibles de él o de sus efectos.

En consecuencia, el dictamen pericial consta de dos partes -
distintas: La declaracidén de una verdad técnica ¥ la aplicacién -
de ella al hecho propuesto, fundada en el analisis de los fendme-—
nos producidos, por él. De donde se infiere que les Tribunales -
no pueden autorizar a los Peritos para resclver las cuestiones sg
bre las que son consultados, ya que carecen de facultad para dele
gar la autoridad de que se hallan envestidos, yarporque fos Peri-
tos son nombrados tan s8lo para ilustrarios sobre cuestiones de -
hecho vy no de derecho, reservadas exclusivamente por las Leyes a-
los mismos Tribunales, aplicandolos preceptos de éstas a fos ce~
sos cnntrovept{dos, sujetos a su decisidn.

Por lo anﬁ;%ior, queda manifiesto que la pericia, es la acu-
mulacidn de varacterfisticas intrinsecas de una persona que la ha-
ce per ostas. esrseial en Jdeterminada &rea de las artes, oficios—
o ciencias ¥ por ifo que hace a el peritaje se resume 2 la exte-—
riopizacién v materializacién 2 la que llega la perseona que cuer~
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ta con una pericia ¥ que se cristaliza en un estudio o informe,-

aplicade.a determinado caso especial.

2 .2 DIFERENCIA DE LA PRUEBA PERICIAL
_COK EL JUICIC DE PERITCS.

No olvidemos que la prueba pericial se ha denominado "Jui--
cio de Pepitos”; asf la llamé la Ley de Enjuiciamiento Civil Es-
paficla de 1855 (74). Pero debemos hacer una distincidn entre la
prueba pericial v el Juicio de Peritos.

Sentis Melendo indica:

" El Juicio de Peritos es algo que se asemeja a un pro
nunciamiento Jjudicial y el perito, como auxiliar del
Juez, contempla sblo una zona del litigio”. {75).

De esto concluimos que al contemplar el perito s6io una zo-
na def litigio (esto es, la prueba que tuviera que'rendir),‘es -
imposible gue dicte una sentencia.

El mismo Autor nos dice:

# Ef Juez no estéd obligade a seguir la opinidén del Pe-
rito comprendida en el dictamen” (76). 7

Esto es, la opinidén del perito no es determinante en la sen
tencia que dicta el Juez, pues éste debe atender a todo lo que -
aparezca en Autos. Por ello, el Perito estd muy lejos de orien-
tar al Juez hacia una sentencia definitiva con su dictamen, a me
nos que el Juez asf lo estimare conveniente.

Yemos entonces que nc tiene porqué confundirse & la prueba-

pericial con el juicio de peritos.

=} CFe. 3zlazar Balcazar, Enrique.- Cb. Cit.~ P8g. 33.
'5) Sentis Melendo, Zantiago.- Cb. Cit. Tomo Il.- Pag. 494.
76) Ibidem.~ Pag. 404,

PN
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La conclusidn de todo esto es que cuando un Perito rinde un
aictdmen como medio de prueba, sélo est§ opinando. En cambio, -
en un juicio de peritos estarfa juzgando como sucediec en la anti
gua Roma cuando Juez y Perito se reunfén en la misma pgrsona. -
Esto, en mi opinién, tenia inconvenientes, porque un Jue:z que ~--
Tuera a seguir la opinién de su propio dict8men se verfa cons--
trefiido, acaso, a desvirtuar las demis pruebas. Si el Juéz }le-
aara a caer en un error al rendir su dictSmen, su sentencia serfa
injusta.

Mo debemos confundir la reunién de peritos con el juicio de
peritos, pues como ya dijimos, para que un perito sea Juez nece-
sita dictar una sentencia, y en una reunién de peritos sélo se -
va a emitir un dictimen elaborado por varios peritoé. -General--
mente estas reuniones de péritos se lleva a cabo en casos muy es
peciales OVmQy delicados. Cada perito da su opinidén v las razones
en gue funda su diche. Si hay opiniones diferentes se toman en-
cuenta las razones de mls peso hasta llegar a una cdnclpsién, y-
se rinde el dictéimen. Como -vemos, en la reunién de peritos tam-
poco se esti dictando una'sentencia} unicamente se és%éfdictaﬁiw

nando.

2 . % DIFERENCIA ENTRE PERITO Y TESTIGO.

Es de suma ‘importancia dejar claramente establecida ia dife
rencia entre perito y testigo, pues hay autores que afirman que~
el Perito es un "Testigo de calidad” (77), que la prueba peri- -
cial es una " especie de testimonial ” (78}, que el testigo es -

r

(7
(:

»

) Framarino Dei !lclatesta, Nicela.- {b. Cit.- Pig. 318.
)
i,

7
S C'Fr'n lbid‘emv-‘ Péﬂt 3171
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el suxiliar que mis se apréxima al perito (79). En este aparta-
do vamos a ver que hay diferencias esenciales entre el perito y-
el testigox - |

£s cierto gue ambos tienen caracteristicas en comin, pués -
los dos participan en medios de prueba y podemos encontrar muchas
seme jansas en su actuacibén, pero esto no es motivo suficiente pa 5
ra confundirlos. ' '

Las principales diferencias son:

a}a= El testigo puede declarar sobre hechos pasadeos vy el pe
rito puede rendir su dictamen sobre hechos pasados, presentes y-
afin sobre los que pueden sobrevenir. (80).

B).- Las declaraciones de los testigos se fundan en conoci-

mientos suministrados por los sentidos y.la memoria, y se refie-~

ren a cosascomunes que pueden ser apreciadas y—nérradas por cual
qujep>péﬁsona. Los peritos opinan bas&ndose en los ccnocimien-—
tos cientfficos o técnicos especiales que tienen sobre el objeto
motivo de la prueba {esta es la esencia de fa pericia). {81).

c).~ El testigo estd determinado por las circunstancias, --

‘por fo gque es insustituible; en cambio, un perito sé puede cam--

biar por otro (82).

d).~ El conocimiento de los testigos sobre la cuestién liti
giosa es anterior al juicio y no se elabora durante &l. EI Peri
tosolo con ocasidn del proceso conoce el hecho ( 83).

e}.~ El perito nunca concurre con los datos a que se refie-
re su dictamen, en tanto que el testigo siempre concurre en los-

datos & que se refiere su testimonio ( &4).

(79) Véase.- Ob. Cit.- Pag. 3Z2.

{80) Cfr. Pallares, Eduardo.- Diccionaric...(b. Cit.~P8g. 668.
(81) ¢Cfr., ibidem. Pag. 0G62.

(82) Fiorién, Eugenic.- Cb. Cit.~ Pag. 367.

(83} Cfe. Rivera Silva.~ 0b. Cit.- P&g. 215

(84) Cfr. Ibidem.- P&g. 215.
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F},fa§iip§ﬂjtQ $iempre aprecia fos datos; el testigo jamds-
los aprecia, ﬁnicamenfariéérée!étéVQQS}.r

g).- El testigo no es auxiliar de la justicia. El perito -
si lo es (8&).

h).- El festigo es in-facto, el perito es post-facto., Es -
decir, el primero deciarard sobre un hecho que presencié, en tan
to que el perito lo hari sobre I3 naturaleza de un hecko (87).

i).- Los testigos no pueden predecir las consecuencias de -
un hecho los peritos si {88).

j) .~ Los peritos pueden producir avalﬁos,iestimar la canti-
dad de un objeto, el valor artistico de una obra, etc. Todo es-
to no cae dentro de la prueba testimonial. {89)

k).~ Los peritos nombrados por el Juez pueden ser recuusa--
dos, lo gue no puede suceder con los‘tEStigcs, ya que éstos solo
pueden ser tachados de parciales o falsos (90}. -

1).- La capacidad para sep testigb es mucho més amplia que-~
la relativa 2 los peritos, quienes necesitan ser ciudadanos en -
pleno,ejerc?cicgde sus derechos, etc. (01).

m}.- Los testigos tienen conocimientos del hecho tal y como
sucedié. Los perites no, y si quisieran saberlo tendrfan que ha
cer una serie de estudios y deducciones {52).

n).- Los testigos pueden existir o no, segiin las circunstan
cias, y no por voluntad de las partes o del Juez, el cuerpo peri
cial es una Institucién que esti al servicio de las partes y --
del Juez. {93}.

Ibidem.- Pag. 215. .

(85)

(86Y Cfr. Pallzpes, Zduapde.~ Ch. Ciz.- Pig. 308,

(&7 Cir. Acero, Julio.- (.- Cit.- Pag. 1i2.

{38) ©Pallares, Eduardo.- Apuntes.. Ob. Cit.- Pig. 230.
{(50).-Ihidem.- P&a. 23C.

(50)  Ibidem.- Fag. 238. |
(e1) Cfr. Fallares, Eduardc.- Diccionario.. Cb. Cit.- Pig. 668.
(2} CFfr. Florién, Eugenic.- Cb. Cit.= P&g. 365.

(23} CFr. Pallares, Eduardc.- Diccionario.. 0b, Cit.-~ P&g. 06063.



_ ©)a= La Ley Orgénica de }os Tribunales considera a los Peri

tos como auxiliares en la administracién de la justicia, lo que-
no hace con los testigos. (94)

p).~ El Juez forzosamente debe analizer y valorar lo decla-
rade por los testigos. Pero Tundéndose en razones de peso puede
no aceptar el peritaje. (95).

gq).~ El Pepito dictamina y el festigo depone, (98).

Al respecto, Claria Clmedo nos dices:

” Si bien el dictamen puede sep‘cbnsidevado como una -
de las formas deideponer en juicio, el valor técnico
de las palabras nos est§ mostrande una diferéncia s~
sustancial acerca del contenido del azporte de uno y-
otro colaborador™ (97). ‘ .

r).- Las sanciones establecidas a los Peritos cuando actuan
ilfcitamente son mé&s graves gue las correspondientes, segiin [os-
casos, establecidos para los testigos.(93).

Carfos Viada y Pedro Aragoneses dividen los diferentes cri~
terios que distinguen al perito del testigo de la forma siguien—
te: ' :

a).- Criterios Subjetivos.~ Los que afirman gque et testigo-
es una persona comfin ¥ el Perito es un técnico, un profesional.-~
Aclaran que si un perito tuviera que declarar como testigo dates
que hubjera cbservado extraprocesalmente, su calidad de técnico-

no tiene importencia alguna.(99).

(94).- Cfr. Pallares, Eduardo.- Apuntes...-Pig, 25C.

{95) ibidem.~- P&g. 260,

(83} Cfr. Clmedo, Claria, Clmedo, Jorge A.- Cb.Cit.-P&g.~ 337.
(97) Obodem.- P&g.- 337.
(98) Ibidem.~ P&g. 349.

(99) *Curso de Derecho Procesal Penal”.- Prensa Casteilana, S.A.~

Madrid,Espafia.~ 19G4.-Pdg. 49.

o*
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b).— bé:ter10a GaJetlvos.— hrentras que ef Testigo emite de
claraciones Sohre dateos comunes, que no exigen experiencia pa-
ra su apreciacidn, el Perito emite~declaraciones.sobre»daﬁos -
técnicos. {100). ' |

¢).~ Viada Yy ‘Aragoneses rechazan éste crit er:o al® dec;r*

” Este criterio no sctlsface la neces:dad cientifica -
de que esto se ap!nque a todos los cesos posibles, -
pues hay supuestos en gue un ﬁécnlcﬂ puede emitir QE
claraciones técnices y, sin embargo actGa como testi
go ¥ no como Perito, yy, @ SU vez, pues ocurrir que -
personas*qug,emiten declaraciones generales actfien -
cono perit§3'y'no-comq_testigos” (lﬂl)l o

gd).- Reapégto"a_las'degfaﬂéciones‘geherales gue CGnFoP;an -
dictimenes o‘?nformes'pepiciales,‘podgfan presentarse deos casos:

1.,- Que el dictémen fuera hecho por alguna persona que no -
es perito. )

_ Esﬁa no serfa iegal, ye ‘que la Ley ex:ge conocimientos espe
cidles = Ia persona que va a dictaminar { Art. 346 C.P.C.).

2.~ Que el dictamen lo rindiera un perito. Es devsuponerse.
‘entonces que éi peritaje Fué realizado conforme & un estudio -
anterior, mismo estudio que requirié conocimientos especiales.
Esto no basta pués los artfculos 175 del Cédige de Procedimien
tos Penales para el D.F., y el 234 del C.F.P.P. exigen_ al Peri
to ademfs, expresar los hechos y Tundamentos que sirven de ba-
se a su dictamen.

e).- Criterios de Actiwidad.- Hientras fa observacién def -

testico es casual, la del Perito es deliberada (102). En tanto

(:C¢) Cfp. Ibidem.- Pag. 34¢.
{101} thidem.~- P&g. 349.
(102) Cfr. lbidem.- Pag. 350.
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que el_Periﬁa'examina) el testigo es examinada,_(i_ﬁf.

1géfAb£abe§{5bje%éﬁ este criterio.

Veamos ahnraval Auﬁer Fnamap:nq ﬂst Haiatesta&qée ﬁrata a

feda costa de. demostrar que ei Per:to ak un; testigu. _hiAmrsmp,

" Esta distincidn no tiene en cuenta que tamb:en un --

testigo puede observar densberadamente, cnmo, pop ——
eJempJo, el caso en que se llama a una pérseona para- .
que actﬁe como test 190 instrumental en un testamento™i

{i04)."

Resgecto al segunds punto observann

it Eséa es un punto de vista. parc:al, ya qua sswb:en es_;'

verd&d que el Perrto exam:na, luego & su vez es ‘exa-

minado por el Juez". 105)

.'.‘

' i

Auber se contrad:ce con sSus. pPOplOS argumantos'

” Dice Hsftermaler que sr las Per:tcs se tlenen como -

-testigos y si los pr:nClp:ﬁs tocantes & éstbs se apl:
can a aquéllps, se llega a las conc!us:nnes més err5~
neas., . Nosatros ho aceptamos 1o»antario ponque si -

afxnmamaszque lps Pbrttos son test&gos, agregamos que -

san.testlgos de- una c!ase especxé?, y pcr To %anto, -

estin sometidos a reglas tambibn especiales. El tes-
timonio el género préximo, al'.cual estén suﬁovdxaaéase
ias dos asgec;es que son las ﬁe‘ ua#”'maﬁas ﬂemaa -

el testimonio pertc:a‘” (lﬂﬁ)

Observamos cémo Malatesta trata de justificar su doctrina --

fﬁamaﬁdo a los Beritos ™ Testigos de una-cIése-especiéTf,?épgg. -

(103)
(104)
(105}
(103)

Cfr. lbidem. Pag. 350.

Ibidem.- Pag. 250.

ibidem.~ Pag. 350.

Framarino Dei Malatesta, Nicola.- Ob. Cit. Pig. 322.



[ mento que se puede cal ? ar de rcbuscado, sin base bien cimenta

daq

El Autor Centinia:s ,
* Estas dos clases de tesfiges o testimonios tendran -
reglas comunes, que se derivan de la identidad del -
género a que pertenecen, ¥ reélés particulares, que-
,dinamaﬁ de,ias diferencias especificas que ellas pre
sentan” (107}.
Loémo van s tenerfregtas’cbmunes todas las pruebas que se ——
rinden en un proceso?. Pero como vemos lMalatesta insiste eh-que
el Perito es un testigo. ‘

ﬁszm:smc af:rma.» : , e

¥ Ef testimonic comGn tiene por objeto cosas percepu:—
bies por la capacidad comfin, v el testimonlo“per:cia!
tiene po& objeto cosas que para §ew percibidas re-—
qguieren una especial capacidad. Pero lo anterior no
es suficiente y para determinar de modo mas explici
to la *uatuéé?eza de la periteéién, hemos de Jecip -
que es testimonio acerca de hechos cientificos vy téc
nices,; de sus refaciones v de sus consecuencias”., -=-
(105},

Sabemos que precisamente que una de las diTerencias entre -

el Perito y el testigo es que éste refiere cosas comunes que pug

den sepr apreciadas por cualguier persons. Los Peritos en cambic

dictaminan basindose en sus conocimientos especiales.

Mas afin, de una seocunda diferencia:s
£l Ferito es ur testioo nombrado después del heche -

-

{ 107) Ibidem.~ Pag. 322.
{ 108) Ibidem.~ P&g. 322,
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( post factum), al paso que el testico comfin es un —
testico casual de un heche { In factum), y por consji
guiente, el perito es un sustituible, mientras el --
testigo conlin no es susﬁitufble"v(IGQE.

El mismo Autcr nos dz todavia otra diferencia:

" Cuando hay varios peritos es l8gico ¥ natural que —-
suscriban juntos un mismo dictamen, ~l paso que es =
absurdo que varios testigos comunes elaboren un tes-
timonio colectivo™ ( 110 ).

Al prespecto Claria Qlmedo nos dice:

" Es caracteristica del testigo la unipersonalidad, v-
por propia definicidn sélo sefé aprovechable para --
los procesos en los cuales deban éomprobarse los he~
chos por él percibidos. Con respecto ol perito, pue
den unirse dos o mis de &éllos para el exfmen y el —-
dictamen, y como Su esencia radica en su Tormacidn ~
técnicé, artistica, nﬁcientfficé, pueden ser utiliza
dos en cualquier proceso donde se pretenda probar he
chos édya épreé?éciﬁn; causas o efectes es%énvceﬁpggg,
didos en la materia de su especialidad™ (111).

Apreciamos entonces cbmo Malatesta, en realidad, no comprue
ba que el Perito sea un testigo sine que, por e! contrario, nos-
hace notar mfs sus diferencias.

Yeamos ahora lo que es un Perito-Testigo.

Eﬂuarﬂo Pallares lo define:

"3e considera cemo tal a o persona que, no siendo -

(109) Ibidem.- Pag. 324.

(11¢) Ibidem.~ Pag. 3235. | |
(1113 Claria Qlmedo, Jorge A.- Cb, Tit.- P&g. 339
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parte, Licne csrac;méentas de los hechos liticiosos,
v al mismo tiempo es perito en la materia a que esecs
hechos pertenezcan” (112)}.

Podemos entonces pensar zn el Kédico aue presencia un homi-
cidio, en el perito en materia de trénsito que presencia un acci
dente automoviifstico, y otros casos similares.

Fenech opina: .

" El problema del ifamado en la doctrina destigo-peri-
to, esto es, de la persona que poseyendo determina--
dos conocimientos técnicos o artisticos percibe un -
hecho, en virtud precisaﬁente de sus especiales cong

: : ciﬁientos, se_sueie resolver a favor de Ia declara--
cidn prestada por +tal ﬁerson§ t§ene el carfcter v el
, valor de una declaracién testifical”. (113).-

;Tendrén m&s valor las declaraciones de los Peritos-Testigos
que~Iande ios testicos comunes? ‘

Sobre esto Eduardo Pallares hos dice:

¥ Discuten los jurisconsultos qué valor tienen dichas-
declaraciones y si deben apreciarse como pruebas tes
timenial o periciai. En nuestro derecho el valor de
la »rueba no plantea ninglin problema, porque tanto -
la pericial cemo la testimonial estén sujetas al ar-
bitrio del Juez. En cuado a la rendicién de la prue .
ba nuede ser doble, esto es, se puede pedir al peri-
to su declaracién como testigo v sv dictamen como --

4 I - < A
exbernts’ . {11

Lo
L g

(132} Palleres, Eduarde.- Diccionario...- P8g. 588,
(113% Fenech, Licuel.- Cb, Jit.~ Psa. 8359.
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Le opinién de Fenech, es como vimos, que la declaracién ten

dri el caricter de testifical. Ademas agrega:

” Nos encontramos, pues, en este caso, con un testigo-
cuya uiilidad puede ser mavor que la de uqitestigo -

vulgar desprovisto de aguellos conocimientos” (115).
Concluiré diciendo que al {testigo se recurre para conocer -
Ia materialidad de los heﬁhos, teniendo éste un caracter de es--
pectador. Al peritc se le recurre cuando es necesario conocer-
la naturaleza del hecho, bersona o cosa, mediante conocimientos-

especiales; esto es, el Perito tiene el carécter de examinador.

{116).

‘2. 4  DIFERENCIA CON LA INSPECCION JUDICIAL.

No es fécil = tabi er una ixnea divisoria para determinar-
el campo de la pericia y el de la !nspeCCtén judicial. Esto no-
es factible, ya que ambas actuaciones son verdaderas pruebas en-
caminadas a vorikicarxics afirmaciones formuladas en la demanda.
Esto es, éﬁ'i; demanda se afipma y en el conoc:mlento Judicial -
bastardn los sentidos para acreditar la veracidad o falsedad de-
la afirmacidn. Pero podria necesitarse de la prueba pericial pa
ra conocer las causns y posibles antecedentes de esa verdad, las

dificultades para que exista y las consecuencias de la exisften~-

.
-

cia,
Para establecer hasta donde puede v debe llegar cada prueba

es necesario que colaboren el Juez v las partes. As! se sabrd -
donde enrieza la necesid-d de los conocimicntos especiales.

. Sentis Lelenio dice:

(215} Fencch, Linpuel.- Cb. Cit.- Pac. £56.
(1,;,"1? “o: t‘- Ff‘x. neo ::\dit Cc‘!l“l 05 o~ ri)! Citv- Féﬂ: 2931

.
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* fios habianos “dcostunirads va a considersr al peritos
como un auxiliar del Juez, y entonces la peﬁiciar no
ser?a prusba o estarfa bastante cerca de la inspec--ﬁ

cibn judicial, y también se podria discutir el cardc

ter probaﬁcrlo de las presunéiﬁnes” (117).

Gonz&lez Bustamanie afirma:

B pericia marcha paraleiamente‘a la inspeccién judi
cial, y podriamos afirmar que es su compleﬂentg‘, ﬁo
por esto debe coésiéerérse al experto como un simple
'auxiiiar de la adminisﬁraciﬁn de justicia, pues aun~
zque el tr:bunal poseyera los conoc&m:entos especxa--'
les, de todbs modos necesxtaﬁia de fa actuacian del~
pertia.- LaApo sona del Juez no puede .:gurar ai m:s-
mo txempa cnmo organo Juvxsdiccuonal v* como 6rgana -

- de’ ppueba en el proceso™ (118)

Eduardo Pallares comenta al reSpec%o'

“ Discuten los Jun;sgcnsuiéos si los Jjueces pue&eﬁ ac=
tuér como peritos cuando tengan conocimientos espe--
ciéleS'en ia materia Iitiéibsé; - He parecérevidéﬁteé

. que no pueden hacerlo. morgue con ello se viclarfan-._
principios Fundamentales relativos a la prueba, ta--
les como: El Juez sélo puede senteﬁciég dé'acuenap-'
con lo a{egado.y ‘probado "en Autos, y no por e! cono-
cimiento personal que tenga de las cuestiones liti--
giosas. Las pruebas deben ofrecerse y rehdinse de -
acuerde con los cénones legales, para ser eficaces,-
lo que no rodrfa llevarse a efecto si el juez actua-

rd al mismo tiempo como Juez y Perito. E&n .otras pa-

(117)
{118}

Sentis kKelende, Santiago.- Cb., Cit.-~ Pig. 212,
Gonz&lez Bustaman®e, Juan José&.~ Cb. Cit.~ Pas. 333.
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labras, por su propia naturaleza, la prucba de que -
se trata se funda en una tajante distincidn entre el
Juez v el Perito, que hace imposible que se acumulen
en una misma persona las dos entidades” (118}

la opinidn de Malatesta es Ia siguiente:

“ Ha habido muchos qué han considerado la prueba de Pe
ritos como algo idéntico a la inspéccién Judicial, -
tesis que es también errdnea. Aun cuando el Juez -~
proceda a realizar la inspeccién judicial, al mismo-
tiempo que los peritos procedan a efectuar sus obser
vaciones, las comprobaciones del juez vy las del pqu
to siguen s:endo dlferenies .entre sf. EI'PErito, ae-
ipesar de que proceda Jﬂntb ton el juez, s:empre debe
presentar.un'xnforme o d;ctamen eSpeCial en Su pro--
pio nombre, lo cual demues ra que la pericitacién o~
peritacidn es algo distinto de la inspeccién judi- -
cial, ¥ que no es posible confundirla como prueba ~-
con &lta”. (120).

Como vemos, es posnble confundJP ia :nSpeccxén Jjudicial con
la ppueba per:c:a! y sabemos que aunque cosncidrenam la perita--
cién y la inspeccibn judicial, en cuanto a la materia de observa
cibn, siguen siendo dos cosés'distintas siempre. En conclusién-~
es evidentemente equivoca la opinién, de quiangs confunden el dic
tamen pericial con lz insbeccién judicial. Tempoco esto quiere-
decir que sea ilfcito o poco aceptable que el Juez y los peritos
trabajen juntos, pues como dice Malatesta: '

” En caso de que una misma cosa deba ser objeto de ins

peccién judicial y de peritacién, es Gtil que los -=

(119) Pallares, Eduardo.- Diccionario...0b. Cit.- Pig. D68,
(12¢) Dei Mslatesta, Framarino. No.- Ob. Cit.- Pie. 315,
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Perites y el Juer procedan juntos z sus observaciones,
para que la cos2 que deba ser chservada se presente -
_intacta, en sus caondiciones natursles, a la inspeccién

del uno y de los otros® (121},

2 . § DIFERENCIA DEL PERITAJE PROCESAL SEMERAL COY EL
DERECHO CiVIL, LABORAL Y PENAL.

"El peritaje procesal tiene el mismo fundamento que el peri-
taje general. Pero su diferencia consiste en que, el peritaje ~--
procesal, por sus caratteristicas, siempre se rendiré dentro de -
un proceso, v el general estar& al alcance de cualauier persona--
que necesite conocer un objeto que no fe es asequible” (122).

La'obligaﬁorieééd de recurrir al peritaje.procesal no~§uita~
su esgnéia al peritaje general, Gnicamente garantiza. &£l Juez --
estd obligads = recurrir al peritaje procesal, porque si &l mismo
“ungiera comb perito, su autoestimacién lo harfa apreciar su dic-
+&men exageradamenie, v cuglouier errer dentro del mismo impedi-~
rfa wn claro conocimiento y de #1lo resultarfa un fallo injusto.
(123). o

En el peritaje procesal lo quz er realidad hace el rerito es
dar los medios con los que es posible obtener & interpretar el da
to buscade. Esto es,'ef fécﬁico'es un ilustrador de! Juez; no de
los hechos por interpretar, sino de los medios interpretadores,
(12},

£s idgice suponer que en el proceso civil el tipe de pruebas

periciales sea diferente que en el derecho laboral o en el penai.

fn el prircero se resverirdé a los peritos pora bacer avalGos~

(1213 Ibidem.~ Pag. 33u.

(122) Cfr. Rivera Silva, lPanuel.- Ch. Cit.- Pée. 217,
(12;) CFr. ibidem.- Pag. 2:2.

(124) Cfr. lbidem.- Pig. 212,



de bienes nuzbles e inmuebles, estudiocs de documentos civiles, v
ep [in, todas aquellas m-terias que tengan que ver con el dere--
cho civil. La reglamentacién es similar pero varfa en aspectos-

osrccesales.

EABORAL.

“En el proceso laboral las pruebas tienen una funcidn sb- -
~cial y no juridica, pues su finalidad es descubrir la verdad sa-
bida y no la verdad juridica ni la verdad ficticia, principios -
del derecho precesal burgués” (125).

“Rige también el principio de inversién de la carga de la -
prueba en favor del trabajador, pues el patrén tiene mas facili-
dades y recursos probatorios. En dicho sistema probatoric se re
ftejan las consecuencias del régimen de;axp‘otaciﬁﬁ del hombre -
por el hombre, que enriquece mis al rico y empobrece mas al po--
bre”, (1268). |

"El valor de luo dictfmenes periciales rendidos en el jui--
cio debe consideraric fa Junte del conflicto en 2! laudo gque po-
ne fin al misme. No ¢s exacto que la sola circunstancia de gque~
una de las partes impugne el dictamen que le sea contrario, cons
tituya razén suficiente para desvirtuar su eficacia. Cuando el-
criterio pericial sea fundado, las Juntas de Conciliacién y Arbi
traje estan obligadas a apreciar en su laudo el dictémen o los -
dictémenes de los peritos designados por las partes, debiendo ex
presar en tales laudos las razones por la cuales les concedan o-
les nieguen determinado valor probateric. Siendo estas Juntas -

soberanas para apreciar la prueba pericial rendida, dicha sobera

£125) Trueba Urbina, Alberto.- Nuevo Depecho del Trabajo.- Ed.-
Porrfia, S.4.- México 1975.~ Pag. 251.
(32"‘) ‘bidemi"“ Pégs 25!;&
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nfa les Faculta para dar a los ﬁfctéméneérbérféiéfésiéi éé!n? ;-
adecuado” {127). | |

La Ley Federai’del Trabajo {en sus artfculos del 837 a! 848),
no autoriza a las Juntas a dejar de hacer en sus laudos I= esti-
macidn fegal de los dict8menes presentados por los peritos. Es-
to es con el objeto de que las partes sean ofdas a través del --
dictamen que emita el perito en relacién con la materia de la -~
prueba, y puedan aducir razones de caricter técnico en apnya<Ae—
sus pretenciones. Por ésto, si las Juntas de Ccncii?aéi&n v Ar-
bitraje no analizan dichos dictémenes én el laudo cue pronuncien,
se anula el derecho de las partes a ser oidas, y no se cumple -~
con la obligacién de apreciar inconciencia todas y cada una de -
las pruebas aportadas. - ' ' -

Apegande la prueba periqialvg fa teoria fntegral‘(tecria‘--
que expone el jurista mexicano Alberto Trueba Urbina), sepéren-—
zonces una prueba que protegerd al trabajador, gue es la parte -
mbs debi! en el proceso laboral. '

PENAL. ‘

En los procesos penales I'a prueba pericial es una verdadera
funcidn social. E! Articulo 178 dei Cédigo Penal para el Distri
tc Federal cobliga a los Peritos a prestar su colaboracién a las~
autoridades, cuando sean requeridos para ello. e

Los diferentes Autores Penalistas nos dan difsrentes concep
tos de lo que s la prueba pericial, alguno de ellos mencionados
en el primer capftulo de esta tesis. El cédigo de Procedimientos

Distrito Federal estabiece: “Siempre que para el

]

Penales para e
e-dmen de alouna persona o de aleolGn objeto se= requieran conoci--

{ 127 ) Cfr. ipéndice de Jurisprudencia al Seminaric Judicial -
de la Federscién.- Méxicr 1953.- Tesis 403, Pags. IT%1~
y 1082,

Vs
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mientos especiales, se procedera con intervencién de peritos. --
(Art. 162). |

ta finalidad de esta pruena ev el Derecho Penal es la misma
que en las dem8s ramas de! derecho: ” La aportacién de datos de-
caracter técnicae. Pero en esta rama se encuentra limitada por -
que no pueden ser objeto de pericia la condicién psiquica ni so-
cial del individuo” (128). ‘

| Eugenio Florian nos dice:

” No podr&n ser objeto de pericias: 1) EI estado psf-
auice de una persona, a no ser gue ésté incluido por
unc causa patoldgica; 2) Ni la tendencia a delin--
quir; 3) Ni la habilidad et la delincuencia; 4) Ni-
la profesionalidad del deline. :nte. Estos treg‘ﬁiti
mos estados sbn tenidos en zuenta para determinar la
peligrosidad y la consiguiente =splicacidn de las me=~
dides de scauridad® (171).

Asf tenemos que el estade psiquico del iacividuo anormal —-

pc~ causa patolégica se considers come hjeto e:rccial de ex8men

3~

pericial.

" Esta periciz serd psiquibtrics. EI Cédigo Penal da-
importancia para los: efectos de imputabilidad a la -
enfermedad mental,; pero excluyve los estados emotives
y paciéﬁales. Sen tambié% objeto de pericia penal -~

la sordomudés, el alcoholismo, la drogadicc’ 'n ete.”

Srandes diferencias enfre las pruebas periciales de otras—-

pramas del Derechlic ¥ las de! T~peche Penal son: El gue par~a cada

-

v

(95
()
5
L

(128) Cfr. Florisn, Eugenioc.- ib.- Cit.- Pag.
(129) Ibidem.~ Pag. 358.
(j‘?!" IbidEmi- Pég: 363:
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dicéémen no tiene lugar m&s de una sola pericia (eﬂ la amplia— >
cidn de la instruccidn no se puede practicar otra pericia stno -
es sobre un cbjeto nuevo)“{l&l) En Ta Legislacibn Penal ‘Espa-
fiola, el Juez puede hacer las veces del perito (Art. 4§5 Ley Ci-
vil Espafiola), sin obligacién de recurrir al verdadero perito, -

si tienen los conocimiéntos necesarics {132).

2 . 6 DIFERENCIA ENTRE INFORME Y DICTAMEN.

_ Es necesario estabieger'uha distincibn entre ei-jnfdﬁme pe-
ricial v el dictémen, pues algunOS autores liaman alldictémen -
"informe Pericial” (233), En realjdad -ia_«di'?l:eraigqigféfé?f’muy sen
siila, g ) ‘

;Séntiagd Senéfs“ﬂelendo manifiQSta‘

i |nForme no. raqulere eperaC;ones ni c0n001MIentos-

'*especlales, las not;c;as v los danos ex:sten con an~
terioridad; la pertcla si exlge tales nperactnneé,rﬁ
o, al menos son rndusPensables los conoc:mlentos - -
c:éntlf!cos,ﬂartESﬁtces ¥ prﬂ&%rzns’ 61343

Edusrdo Patlares define al dictamen comé:

” El documentos o !a‘declaﬁacfén verbal que &l perito-
prodhce;éﬁté etfjugzUQGhﬁcoﬁcdé‘&eiﬂfﬁﬁiéﬁa?ﬁyiﬁﬁfl@
qae consta su juicio scbre lcs puntps qgte ie Fuspon—
sometidos” (135) ' '

Define al informe como * la noticia o ingtruccibp que se do

pecﬁo a algln juicio o procedimiento {-136).

de glguna cosa, v

&

(131) Ibidem.~ P&ag. 369.

(132) Ibidem.- P&g. 369. _
(133) Cfr. Ledesma, Julio C.~ Ob. Cit.- Pag. 212.
(134) Sentis Melendo, Santiago.~ Ob. Cit. Pag. 212.
(135) Pallares, Eduardo.~ Diccionario.. Pég. 255
(136) 1bidem.- P4g. 416.
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|
|
!
;
|
|
"  En este “c_asovv-ser‘ia:.g"la instruccién que se darfa al perito pa
. ra que procédisra en determigada a?:‘»,i'-ma ; © _rla noticia que el“peri
l To diera de gue wo ‘puede_“p?-b_'c‘edém,,exﬁlzﬁﬁé_néb jag cousas. |
} .Creo que las diferencias establec i_d'as. refuerzan, 135 proposi
cione= gue vengce presentando desde un -gr*iqci;ﬁo;ﬂiami ‘demastrar -
3:411@7'.1‘151 prueba mericial debe contemplarse ;‘-:qm;; un.elemento jur fd_;‘_

co de primerdial jmportancia, con-caracteristicas especiales muy

definidas.



CAPITULC 111,
LO0S PERITOS.

3.1 CONCEPTO DE PERITQ.

El suveto que lleva a cabo la prueba per:c:a] se llama Peri
to, persona capaz de realizarla por poseer conocxmnentos espec .E
les en una‘Cfencra‘o;Arte, Sin embargo, la Ley ¥ la Doctrina —=
. exigen ciertos ﬁequisitosvpara que pueda iﬁtenvenif‘durante !é -
etapa de pruebas en el procesc. . o
: Hanznnn, coloca a los perztos entre los quetos procesales,
_en atenc:én a que la prueba perlclai cons:sﬁe en el resultado de
fa experxencxa o c;enc:a, sneﬁﬁo-ese rgsul#adb el dtctpmen cuya-
v.comprobacxon debe verlftcarse pof medlo‘de lnterrcgatcruos pﬁéc-
t:cados por el Juez (137}~ .Estos hechos ligan al Perito con el-
pracedrmtento, v en ese sentido es como se entlenée que tzene el
capéctep de suge%u pﬁocesa}.

El Cédigo Procesal Penal de 1894 sefiala: ”Stempre que para-

- el examen de alguna persona u obJeto se *equ;eran conecimxentos- '

Este art;culo o transcribe el Cédige pana ei D}strlto Fede
" ral en sa arttcu1a<184 (v:genﬁe) El Fedéral de- 1934~{ﬁr%fcu1o—

229) repite 1o mismo, pero sgregando la paiabra .'Hecnos

d. Castlilo Larrafiaga y Rafael de Pina, lo definen en esta~
formaz
' ” Llamamos peritoc a la persona entendida en alguna - -

Liencia o Arte, cue pueda ilustrar al Juez o al Tribunal Acepca-

#137) Cfr. Sentis Melendo, Santiago.~ Ch. Cit.- Pag. 364.
38) Fpanco Sodi, Carlos.- Ob. Cit.~ Pag. 289.

S



d& los diferentes aspectos de una real idad cercreta,-
para cuyo examen se requieren conocimientos especia--
les ‘en mayor grado que los que entran en ‘el caudal de.

una cultura general media” (139).

Manuei Rivepa Sitva dice:

" ®El Perito debe ser una persona con conocimientos espe

cidles de la materia, debiendo tener tftulo oficial -
en da Ciencia 0 en el arte a que se refiere el punto-
sobre el cual debe dicﬁaminak, i la profesién o arte
estan legalmente reglamentades, en caso contrario, el

Juez nombrara personas préctncas" (140).

Carlos France Sodz'expresa:

‘Pbr perltn entsende ?a~Leyy a Ta'persona dque posee co-f

nocimientas- especlales para poder reccnocer a otra -~

persona, a un hecho o 2 un cheto” (141)

Prleto Castro nos da la~sxgu1ente opinlén. _
“"Perito es- la persona que poses conoc;m:entos especia-

fes snbre alguna materia, al cual se acude en busca -

de di ctamen cuandn para apréciar © conocer los hechos

o algh Gn hecho de influencia en el pleito sean necesa-

-

riocs o convenientes sus conocimientos cientificos, -~

artfsttccs o précthOS .«(142}

Hasta ahora todas las deFinicianes nos han hablado de cono-

cimientos especiales, sin los cuéles-el perito no podria dicta--

mi nar .

Veamos ahora definiciones un poco diferentes.

(157

£140)
(142)
(142)

Castillo Larpanaga, José y de Pina, Rafael.~ Dereche Pre=
cesal Civil.~ Ed. Porrda, S5.A.~ México, 1960.- Pag, 28B.
Rivers Silva, Manuel.- Ob. Cit.--P&g3, 214.

Franco Sodi, Carlos.Z Ob. Cit,- Pag, 289,

Prieta Castro.- Derecho Procesal Civil.- Citado por Salx-
zar Balcézar, Enrigue.- Ob. Cit.- Pag. 03.
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KHuge -

g

lsinn nos dice: |
“ El Perito es un técnico que auxilia al Juez en la -="
constkatacidn de los hechos v en la detenmwnecsén de= -
SUS causas vy erecbns, cuande media una Impﬁs:b!fldad'
fi{sica o se pequieren conocimientos BSpecxaies en la
materia” ( 43)
Segﬁn Chnovenéa- e ‘
” Los per:tos Spnh personas llamadas a expener‘ai J;ez-
,no soleo sus ebservacsenes matertaies E% sus ;gpresno-i
nes persenales acepca de las hechos pbservadns, sxno-3
. las inducciones que deben dér;varse obJet:vamente de
los heches o +enidos como ex:stentes”‘tléi}
Vtada y Anaganeses dbﬁﬂla ‘siquiente def ihictdn: -
" Perrto es ta.persona gue, sin ser pabte," em:te,.aon—
'_‘la f;na}:daﬂ de pravocar la conviceidn judicial en -
- un determsnudo sentzdo,AdeclaraCfcnes sobre datos qae
habfa adquzrndc va. fndo!e procesal en%su-meaenta de~
su captacidn” (145).
'~ Claris Olmedo, nos dice:
" Que Tos peritos cbfienen Ta verdad por “medios extrm
fios™, a la dfrecta actividad de Ios sujetos procesa-
ies” (146).
A! decir wadaes extrafios™, Claria Nimeds me pofier - ar b - .

actividad de los peritos que es desconocida para los demis suje-

(143} Alsina, Hugo.- Tratddo Tedrico Practico de Derecho Proce=
: sal Civil.~- Cit. Por Salazer Balclzar, Enrique.- Ob," Cit.
P&g. 33.
(144) Chiovenda, José.~ Principios de Derecho Procesal Civil.--
Cit. por Salazar Balcizar, Enrique.- Ob. Cit.- Pig. 63.
{(143) Viada, Carlos y Aregoneses, Pedro.- Cb. Cit.- Pig. 245.
(146) Claria Qlmedo, Jorge 4.- Db. Cit.~ Pao. 329.
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tos gue act@ianh dentro del proceso. ;Ciréunsﬁancia gue, en muchas
ocasiones’ hace necesdrias 1a explicacién del dictamen paira hacep
'le accesibie.al no éxpénto.

£l périto no puede ser parte en el juic}o porgue carecerfa-
de idomeidad y no podrfa Tormular un buen peritaje. Al acﬁuar -
en el proceso sin confundrrse con un oraano Jurlsdncc:onal v srn
vrncnlarse con los :ntereses de las partes, se 'le denomina "Tepr-
cero imparcial™.

Carnelutts dénonlna a los perwtos ”Encargadds Judlcnales
Entaende por taies' S

," A aguellocs elementos qﬁe.no Son pePﬁénentes~n1‘de mo
~do constartes intervignen'én‘{g&éd&ipisénaciéuﬁde —
Justicia, gr la Forma como” Joulizcen ies*jﬁg&és;’}éSQ
rSecretariés y Tos G#}éﬁéles!ﬁayﬁrpé?o Coﬁisagigg, -
Los peritos suministran al 4ﬁez‘los‘ccnaaiéigntos —
ouc le son indis#ensables’ﬁara pnondnc?ér una senten
cia bien fundada, pero7s$io»£oman pahte en. la magui-
‘paria judicial en detenmrnados juicios™ (147)

Enie Legzslaclqn ﬂexncana las per%pnas maorales no pueden——
fungir como pericos porque no !Ienan los requtsttosfde ciudada—-
nfa«

El. Jwez podrj solicitar la pruéba pericial y exigir explica
ciénes. No--habré& recurso en émn%na dbx}aﬁfdispésic%wnea 6&; - -
Juez a este respecto. Santiago Sentis Helendo dice sobre esto:

” El perito es auxiliar, es un colaborador del Juez al
cuai pueden Faltarle lés-conéciﬁientos sobre alguna-

Ciencia, Arte o Industria, gue aquel aportar& al pro

(1£7Y Pallares, Edusrdo,- Diccionaric...0b, Cit.- Pag. Gi8.
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cese emitiendo su dictamen, el cual puede resultar -.
no suaficientemente claro para eilJuez o paﬁa las par
fes; a peticién de parté de éstas o de oficio, el —-
. Juez pedré acordar cue comparezcan los perjtos a dar
expf icaciones que se crean convenien%es} s?n recurso
alguno contra la provrdencua que el Juez dicte” {148).
Asf lo sefiala el Artfculo 177 del €8digo de La Capital Ap--
gentina, que corresponde al 628 de la Ley de Enjuiciamiento .Ci--
vil”Espaﬁoié, auncue en-ésta sdélo procede a peticidn de parte.
El perito tiene una funcibn probatoria = Stricto Sensu, que
conb:na con una Tuncidn de calaborac:on en cuantafque se compor-

ta como—aux:l:ar del Juez a! transfbrmarse en su consultor técnz

faw e em Tl e ‘l‘ ’

o ().

Es por esto gue la pericia puede ardenabse de oficib; atne——
que s;empre con el recurso de que las paptes puedan sol:c:tar —

aclarac;ones.‘ As;, el Juez recurrird al aux:!ao dei perlto cuan

do no esﬁé en- condgc;ones de valera" o perc;brr hechos Feievan---

tes para emlﬁlr su_ fallo. - . . o

CLASES DE PERITOS.
‘ los peritos pueden ser clesificados:

For materla de Derecho en penales, civiles, mercantiles, la
bopales, etc. De esto se deSprende gue el Juez podr& nombrar pe

ritos en la materia de derccho segin el Jjuicio cue se estd [le—-

vanﬂo, © en una mauer;a auxiliar de &lla.’

Claria Glmeﬁo, clasifica a los peritos por su cspecial iza--

(148) Sentis Felendo, Santiago.- Ob. Cit.- Pia. 26C.

(146} CFfr. Micheili, Bian Antonio.~ La Carga de la Prusba.~ Edi
ciones Jurfdicas Europa.~ América.~ Traduccién: Sentis le
lendo, Santizago.- Buenos Aires, Arg.- 1961.-~ Pag. 1&:.

s
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cién, por la acreditacién de condnc;ones, por la elecclén ¥y por- .
Ia dependencia (150). '

Por su ‘especializacidn, esto es, por la materla que trenen—
conocimientos especiales son: Graféscopes, Médicos, OQuimicos, -=
Dactiléscopos, Aduaneros, Mineros, Etc. ) o 4

~ Existen %entés‘peritos cuantas ramas He JaSvaéncias y de -

-

las Artes hay relacionadas con las pruebas que se rindan en el—--
p!’ioce".‘iﬁu B ) . '
Por la acreditacibén de condxc:oneg sdn. lcs perttos inscpi~-

tos ‘en las listas opgcxales, los pep;tcs d‘plomédos Y 109 peri--

v

tos |dcneos reconocidos (151). = . T,

Pbr la eleccidh ge. CfESIFlcan enAper;tos dg oﬁ}c:o v pepito
de’ parte.‘ Ferrto de oflcno es el des;gpado ppr ef éuez. .Ai nom
bradeo por fas paptes se le Iloﬁa per:ta de parte (15*}

Por la dependencna puede ser of;csaﬂ 0 pantrcu]ar. El ofi-
cxa¥ es ei ées:onado de enﬁre los e!ementos-tn egrante° de fg =
ndn!n1stpaciﬁu Publ:ca. Es partlculaﬁ duando procede de’ éu;eﬁos-

s;n nlnsuna refacidn emanada de un chgc o empfeo pﬁblxca. (133)

Exlsten ogras clasnf:cacxones como fa de Colfn Séuchez, que

L3

les c!as:fxca en tztuiados y pract {cos {154)

Tltuiadcs son los que, por sus estudzos han recrbldo el Tt-.
tuio Prﬁresxenai de una caprera reglamentada por el Estado ¥ prac
trcos ins cue poseen conoc;m:enfos espec:ales adqu;r:dos medtan—

te el etepc:cuo de un or:cso o arte. .

vz
o 3

. omis — - — . { .. : . Lo E
Claria Clpedo, Jorge A.~ Ob. Cit.- Pag. 241.

1502

121y Jbidemn.— Pao. 342

15821 Cfp, fhidem.- Pag. 344.

153%  ibider.~ PRe. 345,

155} Ofr. Celfn Sanchez, Guillerme - b, Cit.= P8a. 372.
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El titrls se exige para garantizar la capacidad y conoci- ~
mientes del perito. Pero si er el lugar no existen titulades di
‘éﬁbsﬂﬁégitas;‘sa podrén'ﬁoMbbar-peritps pricticos. También es-~
tos 6It?moskgodrén nombrarse en caSo de profesiones no reglamen-

tadas legalmente. (Vease Articulo 345 C.P. C., para ei D.F.).

3.2 ?EQ&ISITOS PARA SER PERITO.

Nusstro Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito -
Federa! en su agticula“346 establece:s “Los peritqsldéberén_ﬁe--
ner el titulo en la Ciencia o Arte a que pertenezca el punto so-
bre éiféue?hé'de oirse su- parecer, Si 1a:profes{65.0;arge estu=- |
Aéiehaﬁ*ﬁiglamenﬁadéé’Qgggihentetr $i?¥aw§rnfésiﬁn,pfel'énté’ao‘-
estuvi¢ran legaimente peglénéntados;,: o estindols; no ﬁabiére pe-
r:tos en el ltugar, podrén sepr nombrados cualesqu;era peﬁsonas en
tehﬂxdag aun- cuanéo no tengan Eftulo” ,_‘ )

ta Ley que reglamenta las profes:onos es la Qeg!amentarla -
del %rt:cuio do. Constitucionai.

k& Ley Orgfnica de Jos Tribunales del Distrito Federal en -
sus articulos 210 al 218 ‘contempla los reauisitos aue se deben -
lienar para poder egerC:tar el per:tage. ’

Conforme a tales arbiciilos gi "Perito debe de reunir ciertos
pequisitos o saber:
1.~ Tener un titulo debidamente expedido para poder’acﬁﬁav;

en el proceso. En caso de-que en lugar donde se ha de-
p%éctfcar-ef peritaje dentro de una averiguacién no hu-
biere titulados, fa Ley los autoriza a que se nombren -

personas con-prictica. También se nombrarzn précticos-

para las profesiones o artes no reglamentadas.
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2.~ 3e exige ta c;udadanea (que implica la mayorfa de edad}

buenas costumbres mornles v desde.luego, conacrmlentaa-
.en la materia sobre la que se hard vepsap*el:pgrxtage‘

3.~ Un perito pedrd actuar en un proceso si esté debidamen~
te nombrado. | )

4.- Si llega a actuar como perito una persona que no sea me -
x:cana, deber& someterse a ias Leyas mexucanas.

Esta Ley ordena al Tribunal Superior fbrmar anualmente una-

lista de las que deberén actuar como perttos‘ L

o C‘.A;M,SIDMA.

Tenemos u&Mbléﬂ Un;ﬂequlﬁltﬂ mny nmportaate‘llamaﬁb de capa
cidads Pava que éste -se cnmpia, se reqntere fafcapaetdad ftsxca
de la perscna l!amada en consu!ﬁa. Flonxan fas lelde en abstrac

ta y concreta a la capacrdad. (155) ‘ v ‘
Requisitos de capacldad'en abstracto.
1.~ Ser mayor de 21 aiios;
2.~ Fose$i§q éa:15+g§p§cidad;qj§il:
3.~ Unidad mental:
. Posesidn de ias condiciones neces %as»ysra~-,§em§e§ana-f
" un ‘cargo pﬁb]qco, ‘en. general, ﬂy'paﬂa qiuajancngna de _,_
una profes:én Q arte;
5.~ Mo estar sometido a medida de_seguriégd‘ﬂe’privacién de
libertad vigilada; ¥
6.~ Competencia técnica en Ia<mateﬂ§a de. la perigia@
" La capacidad en concreto,” es ia de poder attusr en determi-

‘nado proceso. El legislador la ha.establecido por exclusién ne-

(155) Flopién, Eugenioc.- Cb. Cit.- Pag. 372.



posicién proceSal o por su cond:c;én misma (156)

"El maestro Gonzilez Bustamante: dnce ak pesPecto

* Para la capacid-d pericial se requiere la capacidad~

Tisica de la persona jlawadafen con$ulta: Estudian~
db'esta‘capacidad‘en abstracto, diremcs gue !arconéi
cidn esencial es gue el perito posea, en éFEcto, Co-
nocimientos y Tacultades -especiales, pﬁefe;enﬁeménte
@ su actuacién, el perito debe demostrar que posee -
un titulo en el arte o ciencia sobre ] que va a diég

taminar; .que es maycﬁ de edad-y en pleno-gcce de sus’

derecho, y'de nacionalidad mexrcana. Excepcncnaimen,

'té”phede adm;txrse la. lntervencrﬁn de préctxcos, Yy -

mitirse a extrangeros en aqueiios casos ‘en que no hu
biese, en el lugar en que t:ene que rendcrse el perl

taJe o d:cﬁamen, ciudadanos. mexlcanas suF:crentemenu

te idéneos™ (157} 7

la capacidad en cancreto, se-ref}eﬁe a cidcunstanciag perse -

._-..J: (3T

‘nales del perito pars podér actuar Sin impedin cﬁtv/%n un. proceso.

determinade, sea porque tenga interés directo en el negocic o --
"por las relaciones que lo liguen éon las partes gug¥intervengan-

en el proceso u otros intereses ajenos,

En nuestra Lev Federal del Trabago, artfcuio 822 éstablace*'

los requisitos que debe cumplir un per:to para 4nter9enlr en es~

ta materia.

{.-~ Tener los conccimientos en la ciepcia o arte o téenica-

sobre la cual debe versar su dictamen; vy

[}

{(1587) Gonz&lez Bustamante, Jerge A.~ Cb. Cit.Z Pag. 356.

>PBSpeGﬁ0 al requxs;ﬁo de naelnnalxdad soio podrs adﬁ'
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1L.=8i Ia profesién o-arte ‘estuvigran. lanéﬁis&ﬁewpeglamen-
'gados _deber& .acreditar. es’tamﬂ‘ébfﬁaaaﬁie‘“
‘conforme. s aday.

IHCA‘P#G%Q&J__@

P IS Sy

‘Son.causas de incepaci daﬁé"&aﬁ& fﬁmmer’iﬂ'ﬁm :

to la carencia de. ios reqnzs;tos de eﬂadﬂg san%ﬁﬁﬁ?magtgl (158)
Tambt%n ¥a‘canena;a de los ConOQimfengos aSpecfates, aunque
~ne seeexica-trfuéo,r TaapnvuvpuéHEﬂuser ‘beritos los Bentencia- -
_ das por dgiitas;;ntens:gnaies ginqg%!in¢%99§3han-s;ﬂbyprevzamen~

Ee sneaocilitcados. | | ‘ |

B;ariﬁ_pdmegui (05 Giged . 7 _
Puede vLurrir que Lna PErSOBE;  ND chstante”de poseer
s calidad habiiikante,gséa:}nk-;éz para desémpenarJ
s en cuaiquisi proceso pefia., p§p<cam§rendidé entre
aqueiigs pesrsonas a_guieges“}as leves no les permi~;
ten cgyercer ia funcfén per{#fgl genér4camente consi=
- derada” (159). o

En realidad Claris Olmeds no se refiere a la incapacidad =-

e

~

propjamente, sinc a la incompatibiiidad, que también es causafl -
de recusacibn, pero es difefente por kg que estudiaremcs més a:,ig__
1apte. Por lo prosito hego®la aclaracian de gue la idcapicidad -
para actuar como perito est8 determinada por la influencia inte;
tectual, la pesibilidad de razonar y.la tonducta repﬁochablér
;ﬁué sycederfa si 1as perscnas técnicamente competentes en-

la materia’de! peritaje fueran muy escasas? ;Se podria hacer —-

{15¢) CFw,- Fonech, MHigquel.~ Ob. it~ P&g.~ 867.
{159) Claria Olmedo, Jorge A.- Bb.- Cit.~ Pag. 361.



excepciones a las causales de incapacidad?. Opino quse no. En:=
este sentido las leyes deben ser estrictas pues un dictamen emi- .
tido por una persona incapaz, en lugar de ayudar a resolver el - )
Juicio lo dificultarfa. Sbélo en el caso de que el perito fuera;
| Gnico, la imposibilidad de recurrir a otro que no vi#ié;a en ese

émbito territorial, elvTribqnal o la Justa podrfa estudiar gl‘-
casc a fondo y determinar si es aceptable el dictamen de este pe
rito. | _

Anal icemos ahora cada una de las causales de incapacidad:

Minoria de edad. Varia segiin los diferentes pafses, entre-

los dieciocho y ventidés afios. En la Repfiblica Mexicana la
mayorfa de edad empieza a los diecioche, en que se adquiere
la ciudadanfa. B

' Los insanos. Son aquellos que padecen una enfermedad men--

tal al grado de impedir un correcto razonamiento, por lp -—
que no estén en condiciones de apreciar los hechos. Tam- -
‘bién estan inclufdos los sordomudos que no sepan leer ni es
cribir.

Condenados. Comprenden a los procesados o perseguides per- -

algin delito; durante el tiempo de la condena a los condena
dos a una pena corporal, y a los que han sido condenados --
por falsos testimonios o incurrido en falsedad en declara--
ciones y juramentos {160).

Los inkabilijtados. Son aquellos que no pueden ejercer su -

profesidn u oficic "Sea consecuencias civiles, comerciales
o por aplicacién de sanciones disciplinarias o de fndole -~

gremial o profesional” (161).

»

| (160) Cfr. Ibidem.- Pag. 365.
(161} ibidem.- Pag. 366.
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Incompatibilidad. En ccasiones ocurre que un perito reune-

todos los requisitos de capacidad, pero no puede actuar en-

un proceso determinado por razones de incompatibilidad fun-

cional por haber actuado en el proceso como sujeto de £i o-

por tener cualquier otra vinéulaciﬁn directa.

Fenech, indica las personas que se'cbnsidgban vinculadas a-

un juicio, precisando:

1.~ " Los parientes del imputado en linea directa ascenden
te o descendente, su cdnyuge, sus hermanos consangui
neos o uterinos y los colaterales consangufneos has-
ta el segundo grado civil, ios hi}os naturales res--
pecto de la madre en todo caso, y respecto del padre
cuando estuvieran reconoc:dos, asi como la madre y ~
el padre en iguales cases“.(IGZ).

2.~ Ei abogédo:del procesado;

3.~ Cualquier persona que tenga interés directo o indi--

recto en la causa o en cualquier otra semejante;
4.~  Los que tengan amistad intima o enemistidad manifies
ta con euaiquiers de las partes privadas”. (163).
Claria Dlmedo, completa lo anterior mencionado ademSs:
5.- 7 Las que se desempefien o se hayan desempefiado en el -
mismo procese, cumpliendo otras funciones”.(164). T

Los peritos seolo podrén volver a actuar en el mismo - procesg -

o juicioc en los siguientes casos:

1.- Si se tratare de una ==pliacibn o reproducc:én de su

dictamen (165).

Fenech, Miguel.- Ob. Cit.- P&g. 863.

163) Ibidem.~ P3gs. 863 y 864.

Cfr. Claria Olmedo, Jorge A.- Ob. Cit.- Pag. 356.
C‘Ff’- !bidemq" Pég- 3691



_reserva (169).
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2.~ ”Si es llamade para que dictamine sobre otro hecho o -
asunto distinto a aquel sobre el cual versé el dicta-—-
men anterior” {106).

»Poﬂ‘el centrario, si el dictamen pericial se_déciqyé nnlo,-

ninguno de los peritos que intervinieron podrin ser designados -

~ para nueva pericia a practicarse sobre el mismo asunto. {167).

OTROS IMPED IMENTOS.

- No hay que olvidar que,la‘inﬁeppretacién'ﬁe uhaipersbna en~

un proceso puede afectar otros intereses a los que la Ley da pre

. ferencia, como la solidaridad familiar o la reserva de la confi-

Fenciax »Esté'circunétancié podria también afectar sl perito co-

mo persona que interviene en el process.

Asimismo el secreto profesional y el.secreto de Estado son-
causas de impedimento (168). En este Gitimo €aso s6lo‘estaré'ﬁ3
pedido el perito que conozca un secreto de Estado si Fusre'mili—_

tar o fTuncionario plblico, ya que tendrfa la obligacién de la ~--

3 .3 DESIGNACION DE PERITOS.

Los pepitos pueden ser nombrados por las partes o por el -
Juez. Las partes tienen derecho a nombrar hasta dos peritos y -

el Juez los que estime convenientes. El Juez y el Ministerio PG

" biico s8lc pueden nombrar peritos oficiales, y en case de que no

6) Ibidem.~ Pag. 359.
8) Cfr. Ibidem.- Pég. 371
9) Cfp. lbidem.~ P8g. 372.



los hubiera, los nombrarén de entre las personas que desempenen-
el prcfesorado del ramo correspondiente en las escuelas naciona-
les, o entre los fungaonarias o empleados de car&cter técntco;en
establecimientos-o cérporacicnés dependientes'def Gobierno. {170).

Aunque las partes tienen derascho a- ‘nombrar hasta dos peri--
tos, sdle deberan nombrar en el periddo probatorto del pPOCBSQ,

" pues si los nombraran para que actuaran en la instruccibn no se-
ies tomaré en cuenta porque en'eé£a e§ap$3es al Juez al que co--
rresponde nombrar a los perttes xnterVentores.

El nombram:enﬁo de peﬁlﬁos puede hacerse en dos formas: por
lthertad de eleccibn vy pon d0819n6616n de entre los contenidos -
eny las listas de perftcs ek Trnbunai.! En nuestro derecho se sji .
'gw& ia Ilbre eiecctén. , | |

7 Los que. tzenan facultad para nombraaﬁpe?fﬁﬁs ﬁue&en-
hacer recaep ia eleccxon en cualqu:a? pmraﬁpw-ﬁue se
repﬂte idénea™. {171).

Se denominan idéneas por poseer Iz capaghkdad gx*m;da ‘por ia,,»
Ley v los conocimientos especiales..

~ Podrén ser npmbrados peritos, los phéCthDs auando no hubse
re titulados en el lugar donde se sigue la lnstrﬁcclén. En este -
caso selnecgs;ta la opinibn de un perito titulado. “Serd necesa
rio giﬂéb‘axhnvtn;ai Juez del lugar en que lo hava, p.ra que &s-
te, vista en la dectaracisn de los acusados, emita su opinidn™.- -
(172}.

® Si no hubiere peritos eflcxaies, y el Juez y el Mi--

nisterio PGblico lo estimaren convenientes, podrén -

(150) Véase«~ Pallares, Eduardo.- Prontuario de Procedimientos-
Penales.~ Ed. Porrfa, S.A.- la. Ed. Méx. 1972.-Pig. 4%.

71) Florian, Eugenio.- 0b. Cit.~ Pag. 373.

72) Rivera Silva, Manuel.- 0b. Cit.- P&g. 214.
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nombrar un partfcuiav y en este caso los honorarios-
se cubrirfn segln lo que se pague por costumbre en ~
los establecimientos particulares a los empleados -~
permanentes de los miSmos, tomando en éucnta el tiem
po que los peritos empleen en el desempefio de su tra
bajo. Los peritos que gocen de salario del erario -
y sean !lamados por el Juez o por el Ministerioc Pl--
blico, no podrén cobrar honorariocs” - (173). ‘

Como vimos anteriormente, los peritos pueden ser nombrados- -
de oficio o por el Juez, o bien por las partes.

El Juez los nombrard en el proceso instructorio, puss es el
encargado de esclarecer todos los hechos Gtiles para el descubri
miento de la verdad. {174). También corresponde &l Juez nombrar
per;to cuando los peritos particulares lleguen a conclusiones --
contrarias, y durante el proceso en cualquier momento que lo Juz
gue necesario. _

El Juez podr§ abstenerse de nombrar peritos” en los casos -
en que esté& en posibilidades de verificar personalmente, por tra
tarse de simples comprobaciones materiales” {175). ‘

Todo perito nombrado y notificade legalmente para actuar en
un proceso tiene la cbligacién de acudir a aceptar o rechazar el
cargo. De no hacerio y no presentarse en tiempo a emitir su dig
tamen, seré responsable de los dafios causados por su negligencia
o culpa, e incurriréd en una multa que le ser§ Impuesta por el --

Tribunal (Véase Art. 350 Frac. [ dei C.P.C. para el Distrito Fe
deral).

(173) 1bidem.~ Pag. 214. ‘
(174} Cfr. Framarino Dei Kalatesta, Nicela.— Ob. Cit.- P&g. 324.
(175) Ledesma, Julioc.~ Ob. Cit.~ P&g. 207.

a
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El perito podré rechazar el cargo cuando se considere legi~
timamente impedido por causas de incapacidad ¢ incompatibilidad,
lo que hard del conocimiento del Juez en el acto de recibir el -
nombramiento (176).

En caso de qge~el impedimento Tuera la imposibilidad Tisica
del traslado del ﬁerito, ”Ei Juez resolveri si el trimite proce-
sal habrd de practicarse en el domicilio de! propuesto o susti--
tuirse sl designado por otra persona fisica habilitada”. (177).

Cabe hacer la aclaracién de que el Perito no estari capaci-
tads, es decir legalmente obligade a comparecer a juicio si no -
fué notificado debidamente.

Con respecto a las listas, la Ley Orgénica de los Tribuna--
les Comunes del Distrito Federal, péré']a materia péﬁa! no sefia-
la una lista sobre los especialistas en alguna materia o arte de
terminadoes; peroc ” Impone como obligacién del Tribunal Pleno la-
formacién anual de listas de personas que hayan de designarse en
les asuntos gue se tramiten ante los Tribunales del Fuero Comfin”.
(178). Es de suponerse que entre dichas personas se encuentran-
los peritos.

Para los efectos legalesvno basta la designacidén de los pe-
ritos por las partes: "Es necesario que el Juez les haga saber -
su nombramiento” (179). S$6lo cuando se da el caso de que una ~
persona ha sido lesionada con motivo de la comisién de un hecho-,
delictucso y se encuentra en un hospital pGblico, los médicos -~

del hospital se tendrén por peritos nombrados, sin perjuicio de-

(173) ©Fr. Claria Clmedo, Jorge A.- Ob. Cit.-~ Pag. 34C.
(177) ibidem.~ Pg. 340.

(178) Colin Sinchez, Buillermo.- Ob. Cit.~ P&g. 374,
(17¢) 1ibidem.~ Pag. 376.



-gue el Juez riombre ofros si lo cbéye$§;c6h§énie£¥;,:ééraique_qu
to con los primeros dictaminen sobre la lesién. También tratén-
dose de préctica de autopsia, si la persona fallecio en un.hosgi 
tal pGblico los harin los médicos de &ste, aungque el Juez tiene-
facultad para encomendaria a otro. Fuera de estos casos, los —-
reconocimientos y las autopsias se practicarin por los Médicos -
Legistas oficiales i por los peritos Médicos que designe el Juez.
(180).

Ei_artfcuio 180 del C8digo de Procedimientos Penales para -
el Distrito Fedepal establece: ¥ la designacidn de los peritos-
hecha por el Juez o por el Ministerio Pliblico, deberéin de recaer
en las personas que desempefien este empleo por el numbramlento -
espec;al y a sueldo Fi1jo". .

El Artfculo 173 del mismo C6dlgo ordena: * Los perstbs debe
rén, ser citados en la misma forma que ips testigos; reunirin =-
adem&s, las propias condiciones de &stos y estan sujetos a igua-
les causas de impedimentos. Serén preferidos los que hablen el-
idioma espaiiol¥. _

Cuando un perito es designado para actuar en un Juicio, - -
; A guién corresponde el pago de sus honoraries? I

Al respecto Fenech nos dice:

7 Los que presten informe como peritos, en virthd’de -
una orden judicial, tendrén derecho a reciamar los -~
honorarios que sean justos, si no tuvieran en tal --
concepto retribucién ija satisfecha por el Estado,-

por ia Provincia o por el Municipio”. {181).

(18C) Véase. Colin Sénchez, Guillermo.- Ob. Cit.— P&g. 377.
(1851) Fenech, liguel.~ Ob. Cit.- P&g. 833.
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Al respecto Claria Olmedo agrega: ” También los peritos - -
pueden ser acredores a determinados gastos, como-serféﬁ'los de =
traslade a distancia apreciable, de plano;, auxiliares imprescin-
dibles, etc.”‘(lSZFQ

En México los peritos de parte podrén cobrar siempre sus ho
norarios a la parte que los nombrd, o en so defecto al codemanda
do a costas. Los nombrados de oficio deben ser retribuidos pOré
e}l Estado, sin perjuicio de que ese gasto recaiga en el codeman-
dado a costas. Los peritos que gocen de retpibucién o sueldo --
del Estado, no podrén cobrar honorarios. Tenemos dos casos espe
ciaies:_‘Si el Juez tuviere Que nombrariun perito particular, es
te seprd pagado‘por las partes por igual.. Si una de las partes -
no ‘tuviera pGSlbl‘ldad de pagar un perrto particular, podrs pe——
dir al Tb:ﬁunal que ie nombre un per;ﬁo de oficio a cargo del Es

tado.

ACTUACIONES DEL PERITO.

Hemos visto que en la antigua Roma el Magistrado hacfa el -
nocimiento do los lugares o cosas, ¥ de no poder hacerlo man
daba a un magistrado EnFerior a desahagar la prueba (183).
Cuando el &rbitro, a pesar de sus esfuerzos, no podfa desa-
hogar la prueba, podia recurrir al auxilio de otras personas- -~

entendidas en la materia. (184).
Actualmente, el Juez puede dictar todas las providencias =-

a2 la ejecucibén. Antes de dar comi
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(182) Claria Olmedo.- Jorge A,- Tb. Cit.- Psc. 359.
(182) Cfr. Cuence, Humberto.— Cb. Cit.- P&g. 259.
(184) 1Ibidem.~ Pig. 2560.



su~c§metido, el perito debe jurar (protesta). E! perito pude --
asistir a la declaracién del inculpado, al examen de los testi-~
gos ¥ a la reconstruccidn de les hechos, y consultar los autos -
de Ia instruccién. (185).
La ctape m3s importante de la pericia surge dura;te la ins=
truccidn, pero la mayorfa.ﬂe las veces fo Gnico que se hace es -
leer el dictamen. No obstante hay casos en que los peritos son-
llamades a la vista, a saber:
1.~ Cuande verifican la pericia en la instruccibn, se les -~
cita para que aclaren puntos oscuros o dictaminen scobre
cuestiones surgidas en la nueva fase (3186).

2.~ Cuando ordenada la pericia en los actoé preparatorios -
o preliminares del juicio o en el recurso de los deba--~
tes, Jos peritos tengan que informar necesariamente en-
fa vista (187).

Ef Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede--
ral, en su artfcuto 349 ordena: “El Juez ordenari y sefialaré el
lugar, difa y hora para que la diligencia se practique, si debe -
presidirla. En cualguiera otro caso fijars a los peh?toslun tér
minoc ﬁrudenté péra §ue pﬁésentén‘dictamen. Las partes en todo -
caso Formulardn a los peritos las cuestiones que sean pg?tinen-—
tes™. 7

£} articulo 350 establece: ” En el caso de la primera parte
del articulo anterior concurriré el tercero en discordia y se -~
obserbarin las reglas siguientes:

> Ibidem.~ Pag. 374.
)




"7 T.- Solfcitar toda ciase de informes y estudtos de Tas au-~"

toridades y de las Instituciones Ofncpales, Federales-

o Estatales y de las particularss de las que se ocupen

de prcb!emas-econﬁmicos,htales como los Institutos de~-

investigaciones sociales y econfmicos, las organizacig

nes sindicales, las Camaras de Comercio, las de Indus-

tria y otras Instituciones semejantes, Formulando los-

cuestionarios que juzguenwcénvegfentes para el esclare
cimiento de los hechos: '

Ii.~ Los Peritos practicarin unidos la diligéncia;‘pudiendé

concurrir los interesados al acto 4 hacerleS~téntas -

observaciones quxepan, pero debarén retxnarse para qua

4
e ,‘K-.

7 los Peritos discutan y deliberen solos,
11i.- Los peritos de las partes.gwﬁtgtén‘nnmedjétamﬁnta‘su -
dictamen, siempre que lo peéﬁitég fas c?rcunstancias -

‘del asunto; de lo contrario, se les seiialaré el térﬁi; >

no prudente para que lo emitan o rindan. Cuando dis--

" cordaren los peritos, dictaminara eliTer¢ero;'$61bfo -
asociado de los otros” '

Hotose qué'fa”iéi permite ai
tuar asociado con los otros.

En materia laboral, la Ley Federal dei Trabajo en su artfeu
lo 800 de la anterior disposicién publicada en el Diario Oficial
de la Federacién el 1c. de abril de 1970 estableciaz

Los Perftos practicarén las ivestigaciones y realiza
ran ios estudios que juzguen pertinentes, con la ma=

yor libeptad y amplitud, teniendo entre otras las --

facultades siguientes:
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.- Solicitar toda clase de informes y'estﬁdfas de las
Autoridades y de las Instituciones oficiales, Fede
rales o Estatales y de las particulares que se oqé
ban de problemas econémicos, tales como los Insti-
tutos de Investigaciones Sociales y Econfmicas, las
organizaciones sindicales, las Camaras de Comercio,
las de industria y ofras Instituciones semejantess;
formulando los cuestionarios que juzguen COHVeAiqg

tes para esclarecimiento de los hechos;

1.~ Practicar toda clase de inspecciones en las empre-
sas o establecimientos y revisar los libres o ﬁoqg
-  mentos que les sean propios; y, ’
1i{l.- Examinar a las partes y a las personas relaciona--
das con los trabajadores o con las empresas, que -
Juzguen convenientes”,

- En Materia Penal fas actividades de averiguaci6n de un peri
to pueden ser miGltiples. Por ejemplo, para investigar la accidn
para contribuir al esclarecimiento del resultade, para averiguar
el nexo causal o la diligencia de una éutopsfa.

Los peritos médicos tienen sefialadas sus atribuciones de ma
nera expresa por la Ley. Los médicos de hospital estén obliga-—-
dos a proporcionar a los Jueces ifos informes que les soliciten.-
Sin necesidad de orden judicial proceder&n a practicar la autop-
sia en los cadfveres de las personas que hubieran fallecide en -
los hbspitales.pﬁbiicos (188).

Una vez realizada la pericia, el perito dictaminard cralmen

{188} Gonz&lez Bustamante, Juan José.- Cb, Cit.~ Pag. 358.
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.- Solicitar toda clase de infocﬁes”y estﬁdiosrde las
Autoridades y de las Instituciones oficiales, Fede
rales o Estatales y de las particulares que se oqg'
pan de problemas econdmicos, tales como los Insti-
tutos de Investigaciones Sociales y Econbmicas, las
organizaciones sindicales, las Camaras de Comercio,
las de industria y otras Instituciones semejantesy
formulando los cuestionarios que juzguen canveﬁiqg

tes para esclarecimiento de leos hechos;

{1.- Practicar toda clase de inspecciones en las empre-
sas o establecimientos y revisar lfos libros o docu
< mentos que les sean propios; vy, - .
Itl.~ Examinar a las partes y a las personas relaciona--
das con los trabajadores o con las empresas, que -
Juzguen convenientes”,

En Materia Penal las actividades de averiguacidn de un peri
%oipueden ser mltiples. Por ejemplo, para investigar la accién
para contribuir al esclarecimiento del resultado, para averiguar
ei nexo causai o la difigencia de una autopsia. -

Los peritos médicos tienen sefialadas sus atribuciones de ma
nera expresa ﬁor la Ley« Los médicos de hospital estin obliga--
dos a proporcionar a los Jueces los informes gue los soliciten.-
Sin necesidad de orden judicial proceder&n a practicar la autop-~
sia en los cadiveres de las personas que hubieran fallecido en -
ios hospitales ptbiicos {188).

lina vez realizada la pericia, el perito dictaminard cralmen

(188} Gonz&lez Bustamante, Juan Jos&.- Ob. Cit.- Pag. 358,
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te o por escrito. En caso de que hubieran hecho su examen en --

presencia del Juez, se les podrd exigir que inmediatamente hagan
constar en acta sus comprobaciones materiales, pero es imposible
exigirles la redaccibn inmediats de un dictamen bien fuﬁdédn,v

Es necesario tener en cuenta que el érganc jurisdiccional y
el Ministerio Piblico no pueden dirigir al perite en su tarea, -
pues de ser asfi saldkfa sobrando la intervencisn de éste.

Respecto al interregatorio, es un medio de aclarapr las dudas
ry de hacer desaparecer los errores. No obstante si no se !levan
a cabo el interrogaﬁorio, la'peviciarcengervé todo su valor.

' También sabemos qué_ia9~pgritos deben desempefiar su Tuncibn
can‘!ealtad»e informar siempre la verdad, sin medir a quien favo
recen o pePJUdtcaﬂ pues ~ ho'so& perifcs bara satigfécEr las in-
clinaciones de las partes. Si se o!v:dan de ests, dében cargar-
con las.respensabslsdades penales®. (189)

Finalmente, podemos decir que se considera CGncfufda ta pe~
ricia cuando los perifos emiten su dictamen v lo rat xf:can en dn
figencija especfal (léﬁ), pero su-ejecubién Frente al lrlbunal -
concluirs mientras pueda o deba ser requerido en el procesc como
" consecuencia de la lsbor probatoria producida (Igi). -

Es légico pensar que el perltc debers estar continuamente -
estudiando los adelantos c;entffncos que puede haber dentro de -
su materia v ver la forma de aplicarlos a sus actividades. En =
el lugar de los hechos, aunque es preferible la accién conjunta~
de peritos y agentes judiciales y del Ministeric Piablico, los —-

técnicos que se ocupen del examen del lugar deberdn dar muestras

{159) Ledesnma, Juluo. Db, Cit.—- P&g. 204. )
£190) Cfr. Colin Sinche=z, Suillermo.~ Cb. Cit.~ Pag. 378.
(i%1) Cfp. Claria Olmedo, Jorge A.- Ch. Cit.- Pig. 378.
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Claro que para que ésto sea poswb]e, es impresc1nd1hle'qﬂe se —
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haya respetado el Yugar, y que los peritos hayan Tevantado y em
balado adecuadamente las evidencias fisicas {192).

3 . h _ NUMERD DE PERITOS.

*

- Con respecto &l nlmero de peritos Claria Olmedo comenta:

"Los peritos a nombrarse pueden ser uno o mis alin cuando -
la designacién fuere de oficio:z con mds razdn si se trata-
re de peritos de garte}4si fuere un tercereo a de sumarse -
a los dem&s para dictaminar, suscesivamente, sobre los mis

P

mos puntos' (193)}.

‘En este aspecto CLlaria Olmedo, parece estar més de acuerde

con los Cédigos antiguos de 1a Argentina, pues los Cédigos mo—
dernos se inclinan mas por el perito (nico, permitiendo al juez

riombrar mds sélo cuando lo considere pecesario.

- "Se considera gue un solo perito se pued&_equivocar_més

i

ifué comenta Malatesta sobre este punto?

*is
e

“‘

cilmente que dos, o inducir a error; lo primero, porque
dos personas observan mejor que una sola y To segundo, por

que es menos fécil que dos peratos quteran mentIr de mane—

ra acorde y simul tanea (194).

Lo que nos dice Ledesma, es To siguiente:

Hpeben ser dos o més, pero bastard uno'';
1) Cuando solo éste pueda ser habido;

2} Cuando haya peligro en el retardo; y
3) Cuande el caso sea de poca importancia.

(192) Cff;:Horénorﬁénzélez,ﬂafael,—ﬂba cit-Estracto del capftulo

ME}l lugar de los Hechos'!' -Cuesiones Periciales.-Imprenta -
y Offset Wirginia,S.A.-Méxice, 1977.

1193} Claria Olmeds, Jorge A.-Ob. cit.- Pig 247. _
£494) Framarino Dei Maiatesta, Nicela Bb. cit - Padg 325.

te sy Iabor de registro: -
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 Por eso se ha sustentado que no es indispensable gue los -

peritos sean dos cuando menos (195).

Después de conocer las opiniones de autores de otros pai--
ses, estudiaremos lo que establecen nuestras leyes.

Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
articulo 163:

YPor regla general, los peritos que se éxaminen deberén --—

ser dos o mds; pero bastard uno; cuando éste pueda ser ha-

bido sélo, cuando haya peligro en el retardo o cuando el ~

caso sea de poca importancia'.

Este articulo,correéponde‘a{_ZZT‘deI Cédigo Federal de Pro
cedimientos Penales, ﬁue se expresaben términos simijares.
Artfcute 164 del Cédigo de Proéedimjeﬁtos Penales.yara.ei—b
Distrito Federal: "“Cada una de las partes tendrs derecho a nom¥“
‘brar hasta dos peritos, a Tos que se les hard saber gar_ei‘duez
su pombramiento, y 2 quienes se les suministraram todos los co-
nocimientos y datos que fueren para emitir su opinién. Esta no-
_atenderd para ninguna diiigentia'o providencia que se dictare -
durante la instruccidén, en la que el juez normaré& sus procedi——
@mientos bor 12 opinién de los peritos nombrados por &%,

,,,,,

Comd‘vemas, esta dispasicién ta justifica el desso des 6btg
ner un exacto conocimiento y ya brinde el peritaje,datos o sélo
medios de flustracidn, en ambos césos 1a presenciavﬁg-?ariQQ,gs
rites garantiza, més que la de s&lo'u&o,Lfa ?ntggc%gn'ag;mgivgg
dad. Sin embargo, esta idea no debe se%>ex§ge§aqa pues;gggggé:»
suceder que la presencia de demasiados pgritﬁg‘entbnpeggprgqe;:
juicio en Tugar de‘aclarat,o reafirmar la.ﬁéfﬁﬁﬁé'f§@émasﬁ§gr;e
ejemplo las siguientes palabras de'FTor§§n: ?Eliﬁédigg}dg:ygggg
dimientos Penales de 1865 no fijaba el nomeruv y orgyoesws g o
sos acudian verdaderas legiones de peritos, particul arsegie’ =

ditimamente derogado 1imité esto Altimo fi%ahdo un maIximo:de =
tres. E1 actual establece como regla el perito (nico, perd np:~

(135) Ledesma, Julic C.- 0. cit.- P&g. 208,
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f133 el nimero y el juez puede nombrar mis al mismo tiempo o -
sucesivamente (196) Esta disposicién corresponde al articuio~
30 dela Ley de Reformas 14.237 de la RepGblica Argentina y al-
artfculo 347 de nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles paré-

el Distrito.

Desde luego, en caso de.pluralidad de peritos, &stos de--
ben actuar asociados produciendo dictamen comin sobre el asun-
to para el que fueron nombrades, pero si después se nombrara -
otro u otros peritos, éstos podrédn actuar conjuntamente o sepa .
radamente de los primeros y cuando los peritos sean o deban ser
anali zados oralmenfe, deberédn responder a las preguntas indivi
duaimente (197} '

En realidad el ndmero de peritos no debe ser considerado-
esencial, pues poco importa gue sean unc o dos o mis, siempre-
que se conduzcan con honradez. No tiene caso que asistan un -+
sinndmero de peritos si &éstos van a actuar de acuerdo con lps-

-

intereses de alguna de las partes.

Veamos 1o que es la pericia colegial, 1a pericia parcial-

mente colegial y la pericia singular.

‘Pericia tiﬁéimente:cpiegiaT.

En el sistema antiguo era la tipica. El jdez nombraré un-
primer perito, el jimputado nombrard un segundo. $i los peritos
nombrados no se ponfan de acuerdo, la pericia terminaba; y en-
caso contrario, el preéidente del tribunal nombraba un tercero
$i el inculpado no hacla usc de la facultad de desigrar per1to
ésta pasaba al civilmente responsable (198).

"

Pericia parcialmente colegial.,

El érganoc pericial estaba originalmente formade por un sg
lo perito nombrado por el juez. La pericia se daba sélo en ca-
so de urgencia, cuardo la investigacién era simple o cuando el

{196) Florién, Eugenio.-Ob. cit.- PAg. 373.
{197) Véase Claria Olmedo, Jorge Ar Ob. cit.-Pag. 357.
(198) Cfr. Floriédn, Eugenio.-0Ob. cit -P&g. 369.
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ito era poco grave. Una vez rea11zada la per1c1a, se entrega
ba e} dictamen en la secretar{a y el inculpadolacia uso del de-
recho de nombrar a otro perito para que examinara la opinién —-
del primero. Este perito podfa pedir la revocacién total o par-
cial del dictamen, quedando la modificacién subordinada al cong
cimiento del juez. En caso de desacuerdo de los ﬁeritos, se nom

brard un tercero {199).

Pericia singular.

Esta era 1lamada en el lenguaje forense ''pericia con peri-
to dnico® y tenfa lugar en dos casos: '
1.- En el caso de la pericia parcialmente colegial cuando=
el inculpado no nombraba el segundo perito (200); y

- 2.- En el de per1c1a admitida por e] juez en actos prelimi

© - naras del 3uic10. Tambi én pcdfa darse por dlsp051c16n—

del juez de la vista, en caso de surg1r nuevas cuestiones-
(z01).

La diferencia es, pues, la siguientéi En la pericia total-
mente se nombran dos peritosral mismo tiempo. En la parcialmen-
te colegial, primero el del juez y después el del inculpado. En
la s1ngu1ar sélo. se nombra un perito.

3. ._ 5 RESPONSABILIDAD DEL PERITO.

Existen situaciones en las que un simple error de conducta
no bastaria para comprometer la buena fé de una opinién, Su au-
tor ne podria ser condenado al pago de dafios y perjuicios. sal-
vo el caso de haber incurrido en una culpa muy grave.

{Qué diferencia hay entre 1a culpa lata, la leve, Ta profe

sionai, ¥a contractual, 1a delictual y 1& cuasidelictual?
: s Y

La culpa lata Yes aquella que por su gravedad hace respon-
sable a la persona que cometié Ta falta' (202}

(199} Cfr. Ibidem.-P&g. 370.

(200) Ibidem.-P&g.371.

(201) ibidem.-P&g. 371.

(202} Mazeau, Henri y Tunc, André.-Responsabilidad Civil. 5a.Ed.
Tomos 1, 2.-Ediciones Juridicas.-Europa-América.-Traduc——
cidn: Luis Alcal4-Zamora y Castillo.—-P4ag. 160.
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La culpa leve es la que no tiene mayor trascendencia (203)

La culpa profesional ''es la cometida por un individuo en -
el ejercicio de su profesién' (204),

La culpa delictual 'Mes 1a que por sus caracter{sticas y su
gravedad se convierte en delito" (205},

La culpa cuasidelictual es aguella que por sus caracterfs-
ticas podrfa llegar a convertirse en delito, pero no es tan fra .
ve {206). ‘

Podria presentarse m&s de un tipo de culpa al mismo tiempo

por ejemplo:

La responsabilidad de un médico, dentista y otro profesio-
nal resultarfa de una culpa contractual siempre que en el per—
juicio se originara por el incumplimiento de una obligacién sur
gida de un contrato. Pero si la culpa causara perjuicio a uf ——
tercero, podria liegar a ser también una culpa delictual o cua-

sidelictual.

) Respecto a un funcionario ministerial, la naturaleza con--
tractual o delictual debe depender de determinar si la culpa -
existe en relacién con el cumplimiento de un contrato celebrado
nsrgCuuu(} © Ton 1& reduccidn de un documento
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Los abogados estén sometidos a responsabilidad ''delictual-
y cuasidelictual en relacién a terceros; contractual para con -
sus clientes" {208).

"Aclarados estos puntos, veamos ahora cual es la responsabi

lidad de los perites.

{203) €fr. Ibidem.-P&g. 160.
(204) 1bidem.-P4g. 161.
(205} Ibidem.-P&g. 161.
(206) Cfr. 1bidem Pag. 162.
{207} Cfr. Ibidem.-P&g. 165.
(208) 1bidem.-Pag. 171.
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-~ Log peritos . de sarte con rasponsahles -contractualmente. con
-

respecta 2 sus clientes. En consecuencia hay razén para respon

sabi lizarles de sus culpas latas o dolosas (209]).
En cuanto a los peritos nombrades por el tribunal su res—
ponsabilidad es delictual, no existiendo la contractual.

En caso de culpa profesional, existe 1a de si debe decia~—
rar lata o voluntar;a. No olvidemos a la inmunidad que ampara -

a los magistrados fuera de los casos de dolo, fraude, concus16n’

o culpa profesional lata.

Los §eritosAréspcnd§rén de todas las culpas, graves o le--
ves, en que-no habr{a incurrido un perito cuidadoso. Perc 5i un

perito expresara su informe con un parecer errdénec no estf obii
‘gado a reparar los prejuicios, ya que nadie es infalible, a me—~
nos que hubiera actuado con manwf:esta neg]vgencwa, por ejemplo

no haber recabado Tos 1nformas que un perito cuidadoso no ha——

bria dejado de recojer. En tqdo caso el demandante deber§ de de
mostrar; €1 vinculo da causalidad qnire la culpa y el perjuicio
y el que la opinién del perito hubiera sids determinante en Ta-
reso!uc én del juez {(210). -

Asi tenemos que el perito responsab!e de ia buena adm1n3s-
tracién de la justicia, pues ésta no puede existir si no se twe

__ne conocimiento verdadero y profundo del objeto, Y muchas ‘veces

el perito es responsabfa de tal conocimiento.

Respecto a esto, el doctor Raféel Moreno Gonz4lez asegura-
que las causas del error jurfdico o judicial se originan siem-

pre en la prueba falaz, gue conduce a la eguivecacién en la —=—

aplicacién del derecho® (211).

También sabemos que si el perito se equivoca, el error ju-

opinidn 2 lo —

w
£

dicial es seguro, y por ello debe restringivr ¢
que es su especialidad, y adem&s dictaminar imparcialmente.

Respecto a la libertad procesal de los peritos, "los no ——
oficiales se deberén presentar ante el juez a protestar es de——
cir a rendir su protesta de Tey" {(212). Sin embargo debe de —-

{2097 Cfr. 1bidem.-Pag. 191.
{210) Cfr. Ibidem.-P&g. 192.

(211) Moreno Gonz&lez, Rafaél.-0b. cit.-P3g. 10.
{212) Pallares, Eduardo.-Prontuario.-P4g. ?4

t
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..abstensrse de acentar el carge cwande sst
ent st

——— g
de incapacidad e incompatibiiidad, En caseo de no rendir su dic-

tamen incurren en responsabiiidad penal.

Inmunidad.

_ : .

Existen situaciones especiales en las gue el legislador —
exceptda de algurios principios de generalidad a c¢iertas perso--
nas proveyéndolas de una inmunidad mis o mencsvtamp}eta.fEstc -~
se. debe a la neaesidad‘devaSegﬁrarle, en el ejercicio de sus —_—
funciones, una entera libertad ya que no podrfan presentarse —-
contra de esas personas muchisimas acusaciones falsas.

Como tal inmunidad se establece en relacién con la profe--
sién particular de 1a persona, no se aplicard més que en fup—--—
cién del ejercicio de dicha profesién (213). Desde luego, estos
preceptes de inmunidad deben ser ap]icados_envforma muy estric-

ta.

iSeré esta inmunidad accesible a los peritos? Puede decir-
se que en ninglin momento los peritos de.parie gozan'dé inmuni—-
dad, pero los peritos oficiales, en su pﬁfticipaciéh’ton el tri
- bunal, pueden tener la inmunidad concedida a Jos magistrados.

La jurisprudencia rechaza esta idea potque la situacidén -
del magzstrado que resuelve una controversia y la del pertto -
‘que expresa un s1mpie parecer, son muy diferentes (214).

UAs{ que es peligroso sustraer a los jueces de la responsa
bilidad de sus cuasidelitos, a causa de su honorabilidad y de ~
la elevada conciencia que hon rar a la magistratura, as{ serfa-
peligroso no incitar a los peritos a una gram circunspeccidn en
el cumplimiento de su deber y de su misién por el temor de incu
rrir en responsabilidad penal o civil por razén de sus culpas,-

jrcluse no intersionales' (215]).

{213} Cfr. Mazead, Henri y Tun¢, André.-0b. cit.-Pég. 206.
(214) Cfr. Ibidem.-Pig. 207.
(215) Ibidem.-P&g. 208.

. Emnadidas por - saugae . ..
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Estu no tiene qué ver con que el juez haya tenido en

cuenta o no el dictamen, pues la responsabilidad del perito sub
siste Tntegra y el perito deberd indemnizar al litigante por el
perjuicio de Te haya causado su imprudencia.

Claro que como 1=z parte acusadora tiene gue demostrar que-—
el informe pericial ha prevalecido en la .resolucidn del tribu--
nal, si el juez no 1o hubiera tomado en cuentz. serfa dificii de

e

demostrar el perjuicio.

Segfin }os autores Henri Mazaeud y André Tunc; ho podria -
0. no se pord exigir responsabilidad al perito por haber emitido
un simple parecert! (216}.

Protesta del perito.

Antes de darse principio al acto péricial, todos los peri-
tos dardn y protestarén juramento de proceder bien y fielmente—

en sus operaciones y de no proponerse otro fin mis que el de —

descubr:r ¥ deciarar la verdad (217).

Este Juramenta es exigido por las leyes procesales y Mcom-
prende adem&s de las exigencias antes anotadas 2 imposiciones,-

la de guardar secreto de las operaciones cumplidad cuando ia --

ley lo exija® (218). Es;a cuest16n es swm11ar a Ia reserva del-

secreto profesional.’

El articulo 168 del Cédigo de Procedimientos Penales para-
el Distrito Federal ordena: "“Los peritos que acepten el cargo,-
con excepcidn de los oficiales, tienen la obligacién de presen—
tarse at juez para que Ves tome la protesta legal. En casos ur-
gentes, la protesta la harén al producir o ratjificar el dicta—-
men't,

La protesta a que se refiere el artfculo anterior se en=——
cuentra contenida en el articulo 280 que a la letra dice: YA to
da persona gue deba examinarse come testigo o perito, se le re-

(216} Ibidem.~ P&g. 289.
(217) Febezh, Miguel.-0b. cit.-P&g. B75.
{218) Cfr. €laria Olmeds, Jorge A-Chk. cit.-Pdg. 356.

4l
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~cibird protesta de producirse con verdad, bajo la siguiente m—e
férmula: ¢{PROTESTA USTED, BAJO SU PALABRA DE HONOR Y EN MOMBRE-
DE LA LEY, DECLARAR CON VERDAD EN LAS DILIGE@CIAS EN QUE VA A -
INTERVENIR? Al contestar en sentido afirmativo, se le harid sa~¢"
ber que la ley sanciona al falso testimonio’,

A los peritos oficiales no se les toma la protesta porque-
se supone no tienen interés aiguno en el asunto. En algunos pal
ses se les toma la protesta al asumir la funcidn. (219), EI ob-
jeto que se persigue al é%igir la protesta los peritos es obli--

garlos a dgcir ia verdad.

3 . 6 El perito tercero.

En casc de divergencia de onniones de los peritos de las-
partes, el tribﬁnal los citard a una junta, convel objeto de -
gue en su #resencia discutan sus respectivos puntos de vista y-
se pongan de acuerdo. $i no Tfegaren a entendimiento, el juez -
nombrar4 perito tercero en discordia. "Este Gltimo peritaje es-
el que més puede influir en el 4nimo del tribunal para apreciar
el dictamen en conciencia® {220).

A este respecto el. Cédigo de Procedimientos Civiles para - -
el Distrito Federal en su articulo 347 dice: ..YEl tercero en -

discordia serd nombrado por el juez'. '

¥

£t hecho de gque al periio gque nos estamos refiriends se le
de el nombre de tercero en discordia ho quier

3
i
da al orden en que fue designado, sino a la forma distinta en ~

@
=%

=1
ecir que respon

que se le nombra.

El tercero es el complemento del mecanismo pericial y su -
intervencién proviene del desacuerdo de los peritos de las par-
tes.

Este perito es igualmente imparcial, sobre todo porque no-
est& relacionado con las par}es. AsT no quedard sospecha alguna.

(219) Cfr. Ledesma, Julio C.-Ob.cit.~ P&g. 210. B
(220) Gonz&lez Bustamante, Juan José.-0b. cit.-Pig 357.
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. El perito podré ser recusado en caso de motive fundado ——-
(221). o '

En cuanto a las causas de recusacién del perito tercero, -
el artfculo 351 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el --
Bistrito Federal ordena: "El périto que nombra el juez poré ser
recusado dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a las -
que se les notifique su nombramiento a los 1itigantes, siempre-
que concurra una de las siguientes causas:

1 Consanguinidad dentro del cuarto gradop
I1  Interés directo o indirecto en el pleito;

II1 Ser socio, inquilino, arrendador o amigo fntimo de al

guna de las partes.

~El juez calificaré de plano.la’ recnsacién y Tas partes de—
berén presentar las pruebas al hacerla valer. Contra el autod --
que se admita o deseche la recusaé;dn no procede recurso a]guno
Admitida, Se nombrard nuevo perito en 1os,ma§mos tériminos gus
al recusado¥,. \

E1 artfculo 352 del mismo CGdigo establece: VEn caso de --
ser desechada la recusacién, se impondr& al recusante una multa

de m11 pesos en favor del colltlgante"

En la 1eg1slac16n espanola, el nombramiento de tercer per l
to se deberé realizar cuando discreparen Jos dos peritos riombia
dos originalmente por el juez, pero no cuando la discordia exi
ta entre los peritos que nombran las partes, o entre los del --
juez y uno o los dos de Tas partes {222}.

Vemos aquf una gran diferencia con Ta legislacién mexicana
En la legislacién espafiola resulta casi o préctiamente indtil -
para las partes nombrar peritos pues sélo se toma en cuenta a -

ha L

Tos peritos nombrados por el juez.
Recusacidn.

Expusimos con anterioridad que las causas para poder recu-

{221) Cfr. Salazar Balcizar, Enrigue.-0b. cit.-P&g. 71.
{222) Véase, Florién, Migquel.-Ob. cit. Pig. 868.
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dad.

ILas partes podrén proponer las recusaciones de los peri--
tos en los que concurra alguna de las circunstancias qﬁe les ha
2en incompatibles para actuar en un proceso concreto. Pueden ﬁg
cusar el acusador particular y privado en sus respectivos casos
y el imputado cuando se len los presupuestos neceésarios para ~-
ello" (223).

El procedimiento para proponer recusacidn es el siguiente:

En ltalia, en el sumario antes de empezar la diligencia --
'péricial, y en el plenario, dentro de los tres dfas siguientes-
al de 1a entrega al recusante de la lista que contenga el nom-—
bre del recusado. El perito que no sea recusado en este plazo -
no podré serlo después, a menos de que incurriera con posterio-
ridad en alguna de las causales de recusacién {(224).

En Argentina, el juez, después de estudiar las pruebas que
presente el recusante, resoiveré’lbique estime justo. Si la re-
cusacién es admitida las acthacidnes'del recusado quedarin sin-—
vaior y se nombrar& un nuevo per1to. La reso1ue16n que se dlcte

cua]qu1era que fuere carecers de recurso (225).

En México, nuestras leyes no hacen menc16n de recusacién -
para e} perito de parte, sélo para los peritos oficiales y sus—
causales las mencionamos en el inciso dedicado al perito terce-
ro.

Finalmente, tenemos que Yel juez puede sustituir al perito

en caso de negligencia o mal desempefio del cargo’. (228).

3 . 7 INTERPRETES Y TRADUCTORES. Consultores técni-—

TOS.
———i

Cuando un perito da su dictamen debe hacerioc con c¢laridad,

(223) Fenech, Miguel.-Ob, cit.- Pag. 868.

{224) Cfr. Ib1dem ~-P&g. 868.

(225) Cfr. Ledesma, Julio C.-~ Ob. cit.- P&g. 211.
(226) €laria Olmedo, Jorge A.— Ob. cit.-Pdg. 375.
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prec1s16n, sencillez y brevedad para que . todas laﬁ.pQﬁs A8

et taery ==

tengan que examinar dicho dictamen tengan la gos1b1f1dad4é§~a&~

tenderio.

Pero resulta que tales requisitos no. s1empre ‘se, cumplen y-r
surge la necesidad de recurrir a la 1nterpretac16h que sum1n1s-’
tran al juez y a las partes en lenguaje 1nte11g1bie efﬂcpntenl—
do de Jos autos procesales y documentos-escritos (227). Lo mis-
mo suéedezcuando éstos estén contenidos en lengua exiranjera o-

Intérprete ''es Ta persona técnica liamada al proceso para-
que facilite la comunicacién en el cumplimiento de los actos —-
con respecto a las personas que no entienden o no pueden hacer-
se entender por medio de la palabra oral o escrita en idioma —
oficia" (228).

&

Traductor "Yes el conocedor de la lengua oficial y é la vez
de otro idioma o dialecto no oficiales, 1lamado al proceso para
que vierta ai idioma legalmente exigido las expresiones gréfi—-
cas producidas en otras lenguas cuando se cumplen los actos pe-
riciales, o contenidas en documentos redactados en lengua ex——-
tranjera y que han sido incorporados al proceso' (229).

Algunos tratadistas opinan que Ta traduccié o interpreta-—
¢idn no cabe en el capftulo del peritaje por carecer de aprecia
" ciones y por no ofrecer medios jlustrativos al medio u érgano -~
jurisdiccional (230). Otros, en cambio, s{ consideran al intér-
prete como un perito, afirmando que tiene por objeto ilustrar -
al tribunal {(231). ’

Opino que el intérprete proporciona al juez sus conocimien
tos especiales y por lo tanto es un perito. Ademds las normas -

(227) Cfr. Franco Sodi, Carlos.-0b. cit.-P&g. 293.
(228) Claria Olmedo, Jorge A.— Ob., cit.— P4g. 378.
(229) Ibidem.- Ob. cit. P&g. 379.

(230) Cfr. ibidem.-P4g. 382.

(231) Cfr. Rivera Silva, Manuel.-0b. cit. P4g. 218.
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de la interpretacién son las mismas que regulan la pericia, aun
- gue el diigggFedgral‘de.Frocedimientos Penales de 1934 y’ei —
Proyecto de Gobernacién e destinan capTtufo especiai. “E} ==—
error de estos dos reglamentos es no haber inclufdo el capftu?o
de los intérpretes dentro del Tftulo que se ocupa de 1a prueba,
¥y lo incluye en el capftulo que se refiere a las 'Reglas genera

les para el procedimiento pepal' (232).

Los intérpretes son nombrados por el juez y "las partes sé
1o tienen derecho a recusarios por medio de un incidente que el
juez rescivers de planoM (233). :

Las causas de recusacién y excusacién son las mismas que -
para cualquier perito: incapacidad o incompatibilidad.

$§6lo en caso de que no se encontrara un mayor de edad po--
dr& nombrarse intérprete al que tenga 15 afios cumplldas cuando—
menos (234). i ‘

En la interpretacidn deben d1st1ngu1rse dos situaciones: —
la de traduccidn oral y ia de traduccidn de documentos. “ER la-
traduccién oral, la interpretacién debe hacerse directamente —-
por uno o dos intérpretes mayores de edad, nombrados por el -—-
3uez y protestaran traducir fielmente las preguntas y respues—-
tas que deben traducir® (235).

En caso especial de 1os sordosry los mudoszque sepan leer-

misma forma (236)

Consultores técnicos.

Son una especie de defensores periciales de cardcter priva
do. Tienen derecho al silencio profesional y estén sometidos a-

{232) Franco Sodi, Carlos.-Db. cit. Pég. 293.
(233) Ciaria Olmedo, Jorge A.- Ob. cit.- Pég. 389.
(234).Cfr. Pallares, Eduardo.-Prontuar1o.~P§g. 8.
(235) Rivera Silva, Manuel.-Ob. cit. P&g. 222.
(236) cfr. Ibidem.-P&g. 219.
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“de T& interpretacidn son Vas =ismas qus ragulan la pericia, aun
que el C8digo Federal de Procedimientos Penales de 1934 y el -—
Proyecto de Gobernacién te destinan capftulo especial. MEJ —-—--
error de estos dos reglamentos es no haber 1nc1ufdo el capftulo -
de los intérpretes dentro del TTtulo que se ocupa de la prueba,
y lo 1ncluye en el capftulo que se refiere a las "Reg}as genera
les para el proced1m1ento penal® {232}..

Los intéfpretes son'nambrados por el juez y las parteé sé&
lo tienen derecho a recusarlos por medic de un anCtdeate que el

juez resolverd de plano (233).

Las causas de recusacién y excusacién son las mismas que —
para cualquier perito:'incapacﬁdad o incompatibilidad.

S6to en caso de que no se encontrara un mayor de edad po--
" dr4 nombrarse intérprete al gue tenga 15 afios cumplidos cuando—-
menos (234). | R

‘En la interpretacidn deben distinguirse dos situaciones: —
la de traduccién oral y la de traéuccién de documentos. "ER la-
traduccién oral, la'interpretacién'deherhacefse directamente --
por unaio dos intérpretes mayores de edad, nombrades por el --—
juez y protestaran traducir fielmente las pregbntas y respues—>
tas que deben traducir¥ (235).

En caso especial de los sordos y ‘ios mudos qus sepan leer—
y escribir se les interrogar por escrito ¥ contestarén en la -

misma forma {236).

Consul tores técnicos.

Son una especie de defensores periciales de cardcter priva
do. Tienen derecho al silencio profesional y estén sometidos a-

(232) Franco Sodi, Carlos.-Ob. cit. P4g. 293.
(233) Claria Olmedo, Jorge A.- Ob. cit.- PAg. 389.
{234) Cfr. Pallares, Eduardo.-Prontuario.-Pég. 48.
{235) Rivera Silva, Manuel.-0Ob. cit. P&g. 222,
(236) Cfr. Ibidem.-P8g. 219.
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ciertas sanciones ﬁeba&és {&37)Q

La ayuda del- consultor técnico se concede solamente a las-
partes privadas y Ma Tey excluye para el Ministerioc Pdblico la
necesidad de hacerse asistir por un perito diverso del perito -
del juez' {(238).

Sobre el nombramiento de los consul tores técnicos, rigen -
‘las mismas causas de incapacidad y de-incompatibilidadique para
Jos peritos. La parte puede nombrar consuitor iécnico entre las
personas gue repute capacitadas. Esto se debe a la poca impor——
tancia que se da a los peritos nombrados por Tas partes en los-
procedimientos, en algunos pafses (232). En México no existe es
ta institucidn. ' |

E1 nimero no puede fijarse, varfa a criterio de las partes
que son Tas que tienen Facultades para’nombrar]os, pero el Juez
puede restringir el ndmero si es necesario {2L0}.

Su misién es reyisar el dictamen de]}perito oficial y pre-
sentar sus observaciones, “Entregarsn sus conclusiones a las —
partes y éstas a su vez Iaé.entregarén en la secretaria hasta -
‘cinco dfas antes del comienzo del debate' (2L1). Los gastos de-
Ta intervencién de los consultores correrén a cargo de las par-—

tes,

(237) Cfr. Fiorién, Eugenio.-O0b. cit.-P3g. 374.
{238) Carnelutti, Francesco.-0b. cit.-P&g. 181
(239) Cfr. Florién, Eugenio.-0b. cit.-Pdg. 37L.
{240) Crf. ibidem,-Pdz. 37L.

{211) Ibidem. Pig. 375.



CAPITULO IV.

DE LAS PRUEBAS EN MATERIA LABORAL.

A) LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.

4.1 En el Procedimiento Ordinarig: Ofrecimiento, *Admisién,

Recepcién;y Desahogo.

Una vez expuestos los antecedentes de la prueba en general ,—
procederé a analizar lo dispuesto a este respecto seglin To estable
ce nuestra Ley Federal del Trabajo que entrd en vigencia el primé—
ro de mayo de 1980 y qde reformé el proceso laboral encuadréndolo-
en Tos titulos catorce, quince y dieciseis; por lo que a continuas

cién me abocaré a su estudio en Tos siguientes términos:

La citada Ley Reglamentaria del articulo 123 Censtitucional,
en su apartado A, respecto de las pruebas y por fegla general que-
son admisibles en el proceso todos los medios de pruebavque'no -~
sean contrarios a Ta moral y al derecho, y»én especial los siguien

tes:

1. Confesional;
II. Documental;

- 111, Testimonialj
1v. Pericial;
v, Inspeccidn;
VI. Presuncional;
Vil Instrumental de actuaciones; vy

VIII. Fotograffas y, en general, aguellos medios apertados
por los descubrimientos de ia ciencia.

Las pruebss deben referirse a los hechos controvertidos cuan
do no hayan sido confesados por las partes.

Asimismo, las pruebas deberé&n ofrecerse en la misma audien--
¢ia de conciliacién, demasnda y excepciones, ofrecimiento y admi---
sién de pruebas, salvo yue se refieran a hechos supervenientes o -
que tengan por fin probar las tachas que se hagan valer en contra-

de los testigos.
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- La Junta o Tribunal desecharé &esecharén de oficio aquelias
pruebas que no tengan relacién con ta litis planteada o resulten-
indtiles o intrascendentes, expresands el motive de ello, Las - -
pruebas se ofrecerén acompafiadas de tcdos los elem=zntos necesa——

rios para su desahogo.

Las partes podrén interrogar Tibremente a Tas personas gue
intervengan en el desahogo de las prusbas, sobre los hechos con——
trovertidos, hacerse mutuamente las preguntas que juzguen conve——
nientes y examinar les documentos y obkjetos que se exhiban.

También es facultad ﬁe'lé Junta en términos de la presente-
Ley, orderar gon'citacién'de tas partes, el exdmen ﬁe documentos,
objetos y lugares, su reconocimiento por actuarios o peritos y, -
en general, practicar las diligencias gue juzgue convenjentes pa-
ra el esclarecimiento de Ia‘verﬂad_y requefiré a tas partes pafae
que exhiban los documentos y objetos de que se trate. Igualmente~
‘toda Autoridad o persona ajena al juicio que tenga conocimiento -
de hechos o documentos en su poder gue puedan contribuir al escla
Mrecmﬁnento de la verdad, esta ob]1gaéa a aportar1os, cuandb sea -

requerlda por dichos 6rganos Jur1sd:cczonaies.

 E1 procedimiento se 1n1c1aré con la presentac16n del escri-
to de demanda, 1nterpuesto ante la Oficialfa de partes o Unidad —
Receptora de Ta Junta competente la cual la turnaré 21 Pleno o a-
1a Junta'especial que corresponda; Lz referida demanda se formula
ré& por escrito, acompafiando tantas copias de la misma, como deman
dados haya. El actor en su escrito inicial de demanda expresard —~
los hechos en gue funde su peticién, pudiendo acompafiar las prue-—
bas que considere pertinentes, para demostrar sus prefenciones.

Posteriormente 1 Pleno o Ta Junta competente, después de -
recibir el escrito de demanda, dictard acuerdo en el que sefialar3
el dfa y Va hora para la celebracidn de 1a audiencia de concilia-~
c¢idn, demanda y excepciones y ofrecimiento y admisidén de pruebas,
en dicho acuerdo también ordenaré seé notifique personalmente a ~-
las partes con antelacién al términc legal y con @] apercibimien-

to al demandado detenerlo por inconforme con tode arregleo, por —
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contestada 1a demanda en sentido af1fmat1Vo y por perdide &7 de

recho de ofrecer pruebas, si no concurre a la audiencia.

Cuando el actor sea el trabajador o sus beneficiarios, la

Junta en caso de que notare alguna irregqularidad en la demanda-
o gque se estuvieran ejercitando acciones contradictorias, al ad
mitir 12 demanda le sefialard los defectos u omisicnes en que ha
ya incurrido y lo prevendri en términos de Ley.,

La primera audiencia que s€ 1Teva a cabo en materia labo-
ral en té&rminos del artfculo 875, consta de tres etapas:

a) Be conciliacién;
b} BDe demanda y excepciones; v
c} De Ofrecimiento y admisién de pruebas.

- .

La aundiencia se 1n1c1aré con Ia comparecencxa de las par-
tes que concurran a ta mzsma, Tas que ‘estén ausentes, podrén in
tervenir en el momento en que se presenten; siempre.y cuande la
Junta no haya tomado el acuerde de las peticiones formuladas en
la etapa correspondzentes.‘ .

La etapa de conciliacién se desarrollard en 1a siguiente-

forma: I. Las partes comparecerdn personalmente a Ta junta, sin

abogados psironos, asesores o apodsrados; 1I. La Junta interven

drd para la celebracién de pléticas entre las partes y exhorta-
rd a las mismas para que lleguen y procuren un arreglo concilig
torio; 1I1I. Si las partes llegaren a un acuerdo, se dard por —
terminado el conflicto. Para 1o cual formular&n un convenio - -
aprobado por la Junta que produciré todos los efectos Jurfdicos
inherentes a un laudo; IV. Las partes de comfin acuerdo podrdn -

‘sa?%c1tar~se-sﬁspeuua Iz audiencia con objeto de conciliarse; y

la Junta, por una sola vez, la suspenderd y fijard su reanuda--
¢idn con posterjoridad quedando las partes notificadas de la —-
nueva fecha con apercibimiento de Ley; V. 5i las partes no lle-
garen a un acuerdo, se les tendrd gor inconformes, pasando la -

etapa de demanda y excepeciones; y VI. De no haber concurrido ——

b
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:zlas partes a la cencxltacaén, se les tendrs por inconformes con
todo arreglo y deberdn presentarse persona?meﬁte aTa étapa‘u’;'
demanda y excepciones.

La Junta de Conciliacidn y Arbitraje citard a las partes-
a 1a etapa de demanda y excepcicnes, ofrecimiento y admisién de
pruebas que se desarrollard conforme a las normas siguientes:

1. El Presidente de la Junta har4 una exhotacién a las --
- partes y si &stas  persistieren en su actitud, dar§ la palabra-
al actor para la exposicidén de su demanda;

1T1. E1 Actor expondrd su demanda, ratifﬁcéndola@o‘mbdif%—
cdndola precisando los puntod petitorios. Si el promovente, = -
siempre que se trate del trabajador no cumpliere los requisitos

omitidos o no subsanare las irregularidades que se le hayan in-

dicado en el planteam:ento de Tas adiciones a la demanda, !a e

Junta lo prevendré para que lo haga en ese memento.
III..Expuesta la demanda por el actor, el demandado procg

ders en su caso, §”§ar.¢ontestac§5n a2 la demanda oralmente o ——

por escrito, En este dltimo caso estar4 obligado a entregar co-

piz simple al actor de su contestacién; si no hace esto, la Jun
ta Junta la expedird a ¢onsta del demandado;

1V.- En su contestacibén opondré el demandado sus excepcig
nes y defensas, debiendo de referirse a todos y cada uno de los
hechos aducidos en 1a demanda, afirméndolos o negéndolos y ex—
presando los que ignore cuando no sean propios; pudiendo agre—-
gar‘]asbexpiihaciones que estime convenientes. El silencioiy —_
las evasivas hardn que se tengan por admitidos aquellos sobre -
los que no suscite controversia, y no podri admitirse prueba en
contrario. La negacidn pura y simple del derecho, importa 1a «-
confesidn de los hechos. La confesidn de &stos no entrafia la --

aceptacidén del derecho;

V. La excepcién de incompetencia no exime al demandado de

W
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contestar la demanda en 1a misma sudiencia y si no'lo hiciere y
la Junta se declara competente, se tendrd por confesada la de-—.

. manday

< P
VI.-Las partes podrén por una sola vez, repiicar y contra
replicar brevemente, asenténdose en actas sus alegaciones si lo

solicitare;

Vii. §i el demandado reconviene al actor, éste procederd-
a contestar de inmediato, o bieny; a solicitud del mismo, 1a Jun:
ta acordard a la suspensién de la audiencia, sefalando para su-
continuacién una fecha posterior e inmediata; y

VIII. Al concluir el periédo de demanda f excepciones, se
pasard inmediatamente al de ofrecimiento y admisién de prueba.-
Si las partes estédn de- acuerdo con los hechosiy 1a controversia
queda reducida-a un punto de derecho, se dec]araré cerrada ia -

¥

instruccidén. . . ' _ . ..

Consecutivamente, la etapa de ofrecimiento y admisidn de-

pruebas se desarrollard conforme a Tas normas siguientes:

1. El Actor ofrecerd sus pruebas en relacién con los he--
chos controvertidos. Inmediatamente después el demandado»ofrece
r& sus pruebas y podré objetar las de su contraparte y aquel a-
su vez, podrd objetar las del demandado;.

-~ Ii, Las partes podrén ofrecer nuevas pruebas, si eﬁﬁ?e’_ qué
se relacionen con las ofrecidas por la contraparte y que fio se-
haya cerrado la etapa de ofrecimiento de pruebas. Asimfémo, en-—
casos de que el actor necesite ofrecer pruebas relacionadas con
hechos desconocidos que se de‘Spren'daﬁ de 1a contestacién de la-
demanda, podr§ solicitar que 1a audiencia se suspenda para rea-
nudarse posteriormente, a fin de preparar dentro de este plezo-
las prusbas correspondientes @ tales hechos;

III. Las partes deberén ofrecer sus pruebas, observando -

las dispgficones de 1a Ley de la Materia; y

IV.-Concluido el ofrecimiento, la Junta resclver# inmedia
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tamente sobre Ias pruebas que adm1ta y Ias que desache

: £sac1ufda ia etapa de ofrac1nnento~y aumns16n de pruebas,
solamente.se admitirdn las que se refieren a hechos supervenien
‘tes o de tachas. Si las partes éstén conformes con los hechos y
ia controversia queda reducida a un punto de dereché,gai CON~——
cluir esta etapa la Junta otorgard a las partes término para -
alegar y se procederd a dictar el laudo.

La Junta, al dictar el acuerdo en que admita las pruebas y
sefiale dfa y hora para la celebracidn de 1a andiencia de desahg
go de pruebas y disponer 1as medidas que sean necesarias para -
que se provean los medios, 1nformns o demds elementos indispen—
sables para su=desahcgo, con aperc1b1mnentos sefialados en esta-
Ley; procurando se reciban primero las del-actor y después Tas—
dei'demandago;’aunquginc»guafﬁen el orden en que fueron ofreci-

© dase

Para tal efécto,ia:audienéfa'dé éégaﬁégqade pruesbas se lig

var§ a cabo conforme las siguientes disposiciones: :
I¢_Abie%ta 1a audiencia, se proceders a desahogar todas —-
las prﬁebas qué se encusntiren debidamente ?reparadas, ptocurana
- do gue sean priﬁeramenté.iaswdel agiqr ¢ inmediatamente las del
demandaébwo, en s .caso,: aquellas que hubieren‘$¥d0useﬁéiadas -

para desahogarse en su fecha; | '

I1. $i faltare por desahogar alguna prueba, por no estar -
debidamente preparada, se suspenderé la audienéia,,procediendo-
1a Junta a efectuar Jos ﬁediosgde‘apremiélque se sefialan en es-

i

ta Ley;

1II. En caso de que las Unicas pruebas que falten por des-
ahogar sean copias o documentos que hayan solicitado las partes
no se suspenderé 1a audiencia, sino que la Junta le requerir4 a
1a Autoridad o Funcionafio Omiso, le remita tos documentos o co
pias; si dichar autoridades o funcionarios no cumplieran con -~
esa obligacién, a solicitud de parte, la Junta se lo comunicaré
al Superior Jerdrgico para que se le apliquen las sanciones co-

rrespondientes; y
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IV, Desahogadas las pruebas, las partes, en Ta misma audien’

cia, podrén fermular sus alegatos.

Al concluir el desahogo de las pruebas, formulades los ale-
gatos de las partes y previa certificacién del Secretario de que
ya no quedan pruebas por desahogar, el Auxiliar, de Oficio, de~—
clararé cerrada Ya instruccidn, procediends a formularse por es-

crito -el proyecto de resolucién en forma de laudo.

L . 2 De la Prueba Pericial,

- Una vez expuesto en el procedimieato ordinario el ofreci---
miento en forma generai de»]as pruebas, en términos de la Sec——
c16n Qy1nta del Capftuio X1I, del TTtulo Catorce de los princi--
~ pifos procesales analizaré a la prueba,per1c1a1,que se encuentra-
normada del articulo 821 .al 826, que al respecto establece 1o si

guiente:

La Prueba Pericial versaré sobre cuestaones re]at1Vas a al~

guna ciencia, técnica ¢ arte.

Los peritos deben tener conocimientos en la ciencia, técni-

ca o arte sobre el cual debe vers

o el arte estuvieren legalmente reglamentados, los peritos debe-

'dfistam...,; 5% 1z nr'n-F s‘lﬁn

rin acreditar estar autorizados conforme a la Ley.

Esta prueba pericial deberd ofrecerse indicando la materia-
sobre la que deban versar, exhibiendo el cueéstionario respectivo
con copia para cada una de las partes.

La Junta en su caso nombraréd los peritos que correspondan -
al trabajador, en cualquiera de los siguienies supuestoss

I. 5 no hiciera nombramiento de peritos;

I11. Si designéndolo no compareciera a la Audiencia respecti

va a rendir su dictamen; y

I11. Cuando el trabajador lo solicite, por no estar en posi

pilidad de cubrir los honorarios correspondientes.

Para el desahogo de 1a prueba pericial se observarén las —

disposiciones siguientes:
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I. €ada parte presentarid personalmente a su perito o1 dfa -
de la audiencia, salvo en caso previsto en el artfculo -

anterior;

II. Los peritos protestardn de desempefiar su cargo con arrg
glo a 1a Ley e inmediatamente rendirén su dictamen; a -
menos gue por causa justificada soliciten se sefiale nue
va fecha para rendir su dictamen;

II1. La prueEa se desahpgaré»ccn‘ej perito que concurra, —-

salvo el caso de 1a fraccién I1 del artfculo que ante-
cede, ia Junta sefialard nueva fecha, y dictar§ Iaé’méf

didas necesarias para que comparezca el perito;

I¥. Las partes y los miembros de la Junta podrén hacer a -
los peritos las preguntas que juzguen convenientes; y
¥. En caso de existir discrepancia en los dictamenes;’la — -
Junta designaré un peritc tercero. La Junta calificard -
de plano la excusa y, declarard procedente, si se nombra
nuevo perito. .
En este dltimo supuesto, remitimos al capftulo III inmedia-
to anterior del presente estudio, analizado y expuesto en el in-
ciso 3 . 6, con objeto de no ser repetitivo y no ameritar mis —-

profendidad su exposicidn.

B) LEY FEDERAL DE 10S TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL ESTADO.

Por To que respocta a ia prusba en general pera-regiémgngaa
da en 1a Ley Federalde los Trabajadores al Servicio del istadb'}
que normaliza el apartado B del artfculo 123 Constitucionals; es-
to es gue regula las relaciones laborales enitre las Dependenc?a§

del Ejecutivo Federal y el Poder Judicial y sus Servidores.

Al respecto de las pruebas y por regla general cuales son —
los medios admisibles dentro del proceso, serén todos aquel jos -
que establece la Ley Federal del Trabajo, de aplicacién simlieto~
ria, en los términos de? artfculo 11 de 1a Ley Federal del Tréqi

jo Burocrético. El organo Jurisdiccional Msui gepneris!, es el —=
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3 4 . . - - -
bunal Federal de Conciliacién y Arbitraje y para las relacio

T

iy

nes y conflictos laborales entre el Poder Judicial de Ta Federa
cién y sus Servidores, serén resueltos en Gnica instancia por -
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién, por lo -

que respecta al primero de ellos, serd competente para:

1. Conocer los conflictos individuales que se susciten en-

tre titulaes de una dependencia y sus trabajadores;

11, Conocer de los conflictos colectives que surjan entre--
el Estado y las organizaciones de trabajadores a sus servicios;

111 Conceder el registro de los sindicatos o, en su caso,-
dictar Ja cancelacién del mismo;

IV. Conocer de los conflictos sindicales e intersindicales,
y .

V. Efectuar el registro de lascondicienes generales de tra
bajec. - ‘ i

Dicha Legislacién Federal Burocritica, en su capftulo iII,
del titulo séptimo, en su artfculo 125 al 138 regula el procedi
miento de un conflicto colectivo sindical, tan pronta como reci
ba la primera promdcién,~citaré a Tas partes a una audiencia de
conciliacién, de celebrarse convenio, se elevar§ a la categorfa
del laudo, querlasiobiigaré como si se tratara de sentencia eje
cutoriada. S5i no se avienen, remitird el expediente a Ta Secre~
tarfa General de Acuerdos del Tribumal para que se proceda al -
‘arbitraje de conformidad a 1o que establece este capftulo.

En el procedimiento ante el Tribunal Federal de Concilia-~
cién y Arbitraje no se requiere forma o solemnidad especial en-
1a promocién o intervencién de 1s partes; por lo que dicho pro-
cedimiento para resoiver }as~c53trcéersiaé-qua~se sometan al re
ferido Tribunal, se reducird: a la presentacién de 1a demanda -
respectiva que deber& hacerse por escrito o verbalmente por nie—
dio de comparescencia; a la contestacidén, gue se hari en igual
forma; y a una sola audiencia en las que se recibirén Tas prue-

-
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bas y alegatos de las partes, y se pronunciar4 resolucién, salvo
a juicic dél propic Tribunal se reguériréﬁ?é p;§cf§éé de otras -
diligencias, en cuyo caso se ordenard que se lleven a cabo, y -
una vez desahogadas, se dictaré el laudo respectivo.

El procedimiento para resolver las controversias relativas—
a la terminacién de los efectos del nombramiento de los trabaja-
dores ante el Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje, se -

desarrollarén de la siguiente forma:

1. La Dependencia presentard por escrito su demanda, acompa
fiada del acta administrativa y de los documentos a que se alude-
el artfculo 46 Bis, solicitando en el mismo acto el desahogo de-
las dem&s pruebas que sea posible rendir durante 13 audiencia a-
que se refiere la siguiente fraccién;

11. Dentro de los tres dfas siguientes a la presentacién de
la demanda se corrers traslado de la migma al‘demanda&o, guien -
dispondri de nueve dfas hébiles para contestar por escrito, acom
pafiando las pruebas que obren en su poder, sefialando el lugar o-
lugares donde s encuentren los documentos gue no posea, para el
efecto del que el Tribunal lo solicite, y proponiendo 1a précti-
ca de pruebas durante la audiencia a que se refiere la fraccidn-
siguiente; y

1I11. Fijados los términos de Ta controversia y reunidas las

gue se hub do <con ta demsnda y Ta contesta-

¢ién, del Tribunal citari una audiencia después de recibida la ~

nifs

prushas esen pressh
contestacidén, en la que se desahogardn las pruebas, se escucha—-
rén los alegatos de las partes y se dictarén los puntos resoluti
vos del laudo, salve cuando a juicio del Tribunal se requiera la
préctica de otras diligencias para mejor proveer, en cuyo caso =
se ordenaré que se lleven a cabo y una vez desahogadas se dicta-

rd el laudo.

Las referodas audiencias estarén a carge de los Secretarios
de Audiencias del Tribunal. El Secretario Gmeral de Acuerdos re-
solverd todas las cuestiones que en ellas se susciten. Estas re~
soluciones serén revisadas por el Tribunal a peticién de parte,-
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- 1a que deher& formularse por gsgrigg,,Las;égmés,agtg;gigagé 7 S

efectuar&n con la asistencia de los Magistrados que integran -
el Tribunal y serfn v&lidas con 1a cancurrencis de dos de e-——
Ilos. Sus rescluciones se dictardn por mayorfa de votos.

La demanda o escrito inicial deber& contener entre otras- |

cosas los siguientes‘elémentos: I. E! nombre y domicilie del -~
reélamante; II. El nombre y domicilio del demandado; III. El -
objeto de la demanda; IV. Una relacidén de los hechos} y V. La-
Indicacién del lugar en que pucdan obtenerse las pruebas que —
el reclamante no pudiere aportar directamente y que tengan por
objeto 1a verificacién de los hechos en que funde su de manda,
y las diligencias cb?a‘préctica solicite con ef‘miémo‘fin,

Ala demanda acompafiar4 las pruebas de que disponga y los
documentos gue acrediten la personalidad de su representante,-

5% rno concurre personalmente.

Con la contestacién de la demanda se seﬁalarén un término
a partir del siguiente dfa a la fecha de su notificacibn, la -
gue debers referirse a todos y cada uno de Tos hechos que com-
prenda la demanda y ofrecer pruebas en los términos de la frac
cidn V sefialada inmediatamente al presente pérrafo gue anteﬁe—
de. '

E] Tribunal, tan Tuego como reciba Ta contestacidn de la-
-demanda o urnia vez itranscurrido el pilazo para Géﬁnéstariu‘ﬁrdc—
nard la préctica de las diligencias que fueren necesarias y i
taréd a las partes y, en su caso, & los testigos y peritos, pa-
ra la audiencia de pruebas, alegatos y resolucién,

El dfa y hora de ia audiencia se abrird el perfodo de re-
cepcidn de pruebas; el Tribunal calificard las mismas, admi ~—

tiendo las que estime pertinentes y desechando aquelias que re
sulten notoriamente inconducentes o contrarias & la moral o al
derecho o que no tengan relacién con la 1itis. Acto continua -
se sefialar§ el orden de su desahoge, arimers las del actor y -
después las del demandado, en la forma y términos que el Triby
nal estime oportuno, tomando en cuenta Ta naturaleza de las —-

mismas y procurando la celeridad en el procedimiento.
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~ . En la audiencia a aue se hace 3lucidn. solo s

las pruebas ofrecidas previamente, a no ser que se refieran a

= BT

hechos supervenientes en cuyo caso se dar& wista a la contra-
ria, & que. tengan per objeto Tas tachas contra testigos; o se
trate de la confes1cna1 siempre y cuando se ofreozcan antes —

de cerrarse Ia aud1enc1a.

Los. trabajadores podrén comparecer por si o por represen

tantes acreditados mediante simple carta poder. Asimismo los~
Titu%ages nodrén hacerse representar por apoderados que acre-
diten ese cardcter mediante—éimp?e»oficio.

e acentarin.

las partes psdrén cumparecer acompanadas de los asesores

que #'s7 interés convenga.

L.

o tuanda E-3 1 demandado na»conteste 1a demanda dentro del -

térming woneedido o, si. resulta mal representado,’ se tendrd -a;

por- dontegtads V& demanda en sentido afﬂrmatlvo, saiva~ptueba

en coniMaffo.’ £} T¥1buna1 apreczaré en conciencia las prusbas )

que se le presenté, sin sujetarse a reglas fijas para su esti
macidn, 'y resoiverd los asuntos a verdad. sa&ida y buena fe -

guadada, debiends expresar en su Taudo las cons1derac1ones en

que funde su deczsxdn.

. 3 Apreciacidn ¥y Va]ora;ién de las

Frdebas, en especial la Pericial

En los términos del capitulo I, del TTtulo Catorce de la
Ley Federal del Trabajo vigente, establece que el proceso del
derecho del trabajo serd plblico, gratuito, predominantemente
oral y se iniciard a distancia de parte. Las Juntas tendrén =
1a obligacidn de tomar las medidas necesarias para lograr la-
mayor economfa, concentracidn y sencillez del proceso.

Cuando la demanda del trabajador sea iacompleta o conten
ga acciones contradictorias, ia Junta en el momento de admi--—
tir la demanda, subsanar§ ésta. Sin perjuicioc de que cuando -
ia demanda sea obscura o vaga se proceda en los términos pre-
vistos en esta Ley; de igual manera se sustanciardn y decidi-
rén el proceso del derecho del trabajo y los procedimientos -

para-procesales.

—
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Las Juntas no podré&n revocar sus propias resoliuciones, ra-

i

26n por io cual ordenar

Lo

omisidn que notaren en la sustanciacién del proceso.

En las comparescencias, escritos, promociones o alegacio--
nes, no se exigird forma determinada; pero las partes deber&n -
precisar los puntos petitorios. ’ ‘

Para la apreciacién y valoracién de las pruebas ha queda-
do debidamente asentado que serd admisible y tomado en cuenta —

todo medio de prueba que no sean contrarios a la moral y al de-:

recho; tanto lo establecido en la Ley Federal del Trabajo como-
la Ley Federal de los Trabajadores al Servicic del Estado, ‘dis-

ponen que los laudos se dictarfn a verdad sabida y buena fe — -

‘guardada y apreciando los hechos en conciencia, sin necesidad -
de sujetarse a regias o formulismos sobre estimacidén de las — -
pruebas, pero expresardn los motivos y fundamentos legales en ~
“que se apoyen. Por lo que se desprende que los Taudos deben ser
claros precisos y congruentes con la demanda, contestacién 'y de

més prestaciones deducidas en el juicio oportunamente

Por lo que respecta a la valoracién de la prueba pericial,
ya hemos dicho que el dictamen de los peritos no obliga a los -
- Tribunales, pues el artfculo 561 del {&digo de Procedimientos —

les deja su calificacién segin su circinstancia.

. A manera de conclusién anticipada en relacidn al valer pro
batorio de 1a pruéba pericial se puede establecer gue 1a misma-
estéd subordinada a la calificacidn que cada uno de los integran
tes de las Juntas o Tribunal le otorguen, menos en el caso de -
que se trate de un avalfo, pues entonces el dictamen pericial ~

tiene pleno valor praobatorio.

La facultad de valoracién de la prueba pericial le permite
2} juzgador examinar el contenido de los diferentes dictémenes—
que tanto miran a la calidad de los peritos, como a la de sus —
gazones, para sustentar su opinién. Apreciando todos Tos mati-—
xes del caso y atendiendo a todas sus circunstancias, sin més -
M mites que el impuesto por las normas de la sana critica, de -

se-corrija cualguier irregularidad u -
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las reglas de la Tégica y de la experiencia, para formarse ur

P N Y R 2 -
i 2 Lo

'camcczﬁn, FespeceEs det- qtié' tengE mas TuerEs probabo

El valor de la prueba pericial depende de circunstancias en
relacidn al perito y en relacién a la persona o personas que de-
ban apreciar esta prueba; tal es el caso entre otras, la activi-
dad f¥sica, siquica; capacidad técnica, habilidad, cé]idad<y pre
cisién de las conclusiones ematzdas del perito: como son las —
otras €sto es en las apt1tudes de quien emplea el dictamen, Ias—

~cuzles serfan al igual que el perito, entre otras més Ja del ra-
zonamiento precisidén facultades del razonamiento de las conclu—
siones y’honestidad al igual que conclusiones claras scbre las -

razones por 1as que se llega al conocimiento de la verdad.

Siguiendo este orden de ideas, se confirma que en el proce-
dimienio.laboral una de las caracter{sticas escenciales a cons-
tituyen el modo de apreciacién que de las pruebas haceh las Jun-
tas y Tribunal al establecer tanto la Ley Federal del Trabajo €O
mo la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado en-
sus artfcules 84T y 137, EeSpgc%ivamente, que dicen: "Los Taudos
se dictarin a verdad sabida, sin necesidad de sujetarse a regla-
sobre estimacidn de las pruebas, sino apreciando los hechos se--
‘giin los miembros que Tos integran y lo crean debido en concien——
ciaf; a esta actividad se le domina también La Valoracidn de las

Pruebas a Conciencia, que la constituye la serie de actos que —

= % T ¥ Tribuns a3 I:;..Anu-—\i rte Ennad 13= acidn r Ar‘,_ji_vrl‘_a_,,

reatizan 1as Juntas Fodes gncilia Ar
je al zratar de encontrar la verdad real dentro del procesc en f-
las afirmaciones o negaciones formuladas por las partes, es¢aé%~“
cir, 1a eficacia de los medics probatorios ¥ su valoracidn se en

cuerntran directamente relacionados con la fijacidn de los heahos. 

Al respecto el Dr. Alberto Trueba Urbina, nos dice: "Subsig
ten por fortuna Ies principios en gue se fundamentan los laudos:
1a verdad sabida y la apreciacién en conciencia de jas prusbas.-
La "verdad sabida™ es la verdad hallada en el proceso, sin forma
lismos, frente a la verdad legal o técnica. La Jurisprudencia po-
co se ha preocupads de la verdad sabida; sin embargo es prédiga-
en cuanto a las diversas formas sentidos y motivos, conforme a -
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ios cuales debe de hacerse la apreciacién de las pruebas, invdcan
do razonamientos, etc.

" En concTusidn: Ta apreciacién de las pruebas debe de ser 16-
gica y humana, tomando en cuenta que las Juntas son Tribunales de
equidad o de derecho social® ( 242 ).

En consecuencia, la prueba pericial en materia laboril tiene
una naturaleza social bdsica para el trabajador, en tanto que pa-
ra el empresario y patrén es secundaria en razén de sus intereses
patrimoniales que tienen distintos valores de los humanos.

Las pruebas tradicionalmente han sido clasificadas, dentro —
de Ta ciencia procesal en tres sistemas de apreciacién: '

1. Sistema de la Prueba Legal o Tasada.
11. Sistema de 1a Prueba Libre.
I1I. Sistema Mixto.

I.- Sistema de Ta Prueba Legal o Tashda.-Dentra de este sis—
tema la norma otorga a las pruebas un grado determinado en si éﬁi
cacia y su valor probatorio, el juzgador solo debe apTiéar 1a ley
al caso concreto que se pﬁesente, su criterio personal y sd razo-=
namiento no se toman en consideracidén, el Juez tiene 1a obliga——-
cién de conocer y respetar la norma establecida por el legislador
consideramos este sistema como snacrénico ya que equivale.g empo~
brecér la actividad intelectual del juez, ademds, la imperfeccién
de la norma jurfdica es patente que no se desarrolla al igual que
ta cambiante sociedad. '

. .
11.~ Sistema de Prueba Libre. Consistente en la facultad que
se le otorga, de valorar las pruebas segiin su criterio para for-—
wmarse convictikn, apreciéndolas, come €l considere conveniente, -

sin que exista traba legal alguna.
A este respecto Francisco Carnelutti, manifiesta To siguien-
te respecto de este sistema de valoracidn:

{242) Comentarios de Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Barre-—
ra, al artfculo 841 de 1a nueva Ley Federal del Trabajo.—

P&g. 351.
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Ua libre apreciacidén de la prueba es sin duda al menos -
- guande 12 haga un buen juez. el medic mejor para_ alcan--~
zar la verdad, aln cuando tiene sus incovenientes. Este-
inconveniente consiste en gue esta 1ibeftad, es un grave
obstaculo para preveer el resultado del proceso; si esta
libertad se limita o se suprime, conociehdospor la eficg
cia legal de la prueba el resultado probable del proceso,
surge una composicién faverable a 14 composicién de 1a -
litis. Esta es la razén 16gica de las Timitaciones al ~=

principio de 1a prueba libre" (243).

Este sistema es el que emplean Tos Tribuhales de trabajo en
México, segﬂn'Se desPrendé-de Tos artfculos ya citadcés’~

Iil,~ Sistema szto. Hace una combznac16n de los sistemas -

antes cztados. .. AR

fi e ; G o
| Cdnsidéramos que~la§’iﬂhfés ¥ Tri@hﬁé@'tﬁaﬁ&n la posibi]i;—
dad de determinar libremente 1a valoracidn de las pruebas, sin -
necesidad de suletarse a nxnguna categoria Jerérquzca o requisi-
to en espec1al sxno szmplemente 1z relacidn o no que pudieran -
tener las pruebas rend1das con los hechos controvert1dos en el -
proceso y buscando aplicar-a través de este sistema de aprecia--—
cidn, Ta justicia social consagrada en el articulo 123 Constitu-

cional.

. - La apreciacidn de la. nrueha a conciencia, presume que la 1i
bertad en que se deja a las Juntas y Tribunal para la valorac16n
de las pruebas aportadas por las partes durante el procesg, es -
congruente con la justicia social, ya que a través de ella se de
ja & estos Tribunagles, facultades para aplicar en una forma jus—
ticiera el derecho social establécidb‘y consagrado en el artfcule

123 de 1a Constitu;ién Federal Mexicana.

Te To anterior expuesto y refiriéndenss ep concreio a la ~=
prueba pericial, podemos concluir diciendo que: Las Juntas y Tri-

(243) Carnelutti, Francisco.-Op. Cit.~ P&g. 7h5.
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bunal de Conciljacidn y Arbitraje valorizarén soberanamente la -
nrunha naricial  _aune ante 2lla so rindas ac dacir, qus dicha soo -
paricial, gque ante ollis se Finda decir, quse dich

beranfa las faculta para dar el valo que estimen conveniente, -
seglin su prudente arbitrio, a los dictémenes presentadcs per los
per1tos.

Valoracién de la Suprema Corte de Justicia de Ta Hatidn res
pecto de la Prueba Pericial.

La facultad soberana de las Juntas y Tribunal de Concilia--
cidn y Arbitraje, tanto locales como federales, para apreciar —-
las pruebas y estimar los hechos en conciencia se encuentra re--—
forzada por las siguientes tésis jurisprudenciales:

- "Las Juntas de Conciliacidén y Arbitraje, son scberanas para
| apreciar Tas pruebas y estimar-los hechos en conciencia y no por
menorizacién correspondiente' (244).

nsi ta Junta de Conciliacién y Afbitraje da por cemprobéﬂo-
un hecho, resulta evidente gue no pUede-haber violado Tas leyes~
de la prueba en perjuicio‘de quien lo alegd, solo porqﬁe-no haya
analizado todas y cada una de Yas pruebas conducentes a estable-

cer e! ‘hecho mencionado® (245).

_ Asimismo ninguna autoridad, ni la Suprema Corte, puede sus-—
tituir su criterio al de las Juntas y Tribunal, no siendo sobera
nas en cambio para la interpretacién de 1a Ley y 1a aplicacién ~
del darerhn~A=rpste’respegtg es criterio de la Suprema Corte y -

R 2EF 4

se pronuncia de ia siguiente manera:

"Juntas de Conciliacién y Arbitraje: La apreciacidén de las-
pruebas hechas por las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje al ——m
igual que el Tribunal Federal, es una facultad soherana, y por -
1o mismo ninguna otra autoridad puede sustituir su propic crite-
rioc al de las Juntas y Tribunal cuando se trata de fijar hechos;
pero nunca se ha dicho que tienen facultades para pasar inadver-
tidamente sobre las pruebas rendidas por a]guna.de'las partes, -

(2&&) Semanario Judicial de la Federacién.-T.XLI.~P&g.931.
(245} Ejecutoria de 12-11-1936.-Jacinto Narvaes MW.
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se violan las garantias consagradas en el artfculo T4 Constitu-

2 ¥ Ial. Xl . E B 5
cionat! {2467, S - -

"Juntas de Conciliacién y Arbitraje, Apreciacidn de Yés —_—
pruebas por las. $i las Juntas de Conciliacién y Arbitréjé’gpﬁg
cian de modo global las pruebas rendidas por las partes, en.vez
de estudiar cada»uéa{de ellas expresando las razones por las ==
cuales les conceden o hieguen valor prhbatcrio,véon elio via}ﬁn
tas garantTas individuales del interesado‘y debe ccncederséieif
amparo a efecto de gue Ta junta respectiva dicte nuevo Iaﬁdo<en‘
el que, después de-estudiar todas y cada una delas pruebaévfene

didas por las partes resuslva lo que proceda’ (247).

"Juntas de Conciliacién y Arbitraje, apreciéciéa de Tos he
chos por las. Si bien es cierto gue las Juntas tienen plena so-
beranfa para apre#iar los hechos sujetos a su conocimiento; tam
bién es verdad que esta soberanfa no puede liegar hasta el gra-
do de suponer pruebas que no existen en los autos de tal manera
que, si se apoyan en una demostracidn inexistentes para dar por
probado un hecho, violando el artfculo 123 de la Constitucién ~
Federai® (2#8}, '

_ “Laudos, deben contener el estudjo de las pruebas rendidas
No basta que en un laudo se diga que no se ha hecho al estudjo~
y la estimacidén de las pruebas rendidas, sino gue deben consig—
narse en el mismo, ese estudic y esa estimacidn pues aunque las
juntas no estdn obligadas a sujetarse a reglas para la aprecia~
cidén de Tas pruebas, esto no las faculta a no examinar todas y-
cada una de las gue aporten las partes, dando las razones en —-
que se fundan para darles o no, valor en el asunto sometido & -
su decisién' (249). '

{244) Apéndice de Jurisprudencia al Sem. Jud. Fed.-México 1955.
T&sis 620 pig,. 1079.
{247) Apéndice de Jurisprudencia al Semanario Judicial de la Fe
deracidn~-México 1955.~Tésis 603.-P&gs. 1081 y 1082.
8) Apéndice de Jurisprudencia...-Tésis 622. P&g. 113.

{24 »
(249) Apéndice de Jurisprudencia...-Tésis 607. P4g. 10h.
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Ahora bien, ¥ respecto de los sistemas de apreciacidn antes
ya anaizzados existe una tés1s ‘de jurisprudencia al respecto en-

- el siguiente sentido:

Mratédndose de la facultad de los Jueces parala apreciacién
de las pruebas, la legislacién mexicana adopta 2] sistema mixto-
de vatoracidn, pues si bien concede arbitrio judicial al’juzga-—-
dor, para la apreciacién de ciertas pruebas (testimonial peridal
o presuntiva), este arbitrio no es absoluto, sino restringido -
por determinadas reglas basadas en los principios de la l&gica,~
de las cuales no dsbe separarse, pues al heerlo, su apreciaciéns
aunque no infringe directamente la ley, si vioia los principios-
18gicos en- que descansa, y dicha violacién pueds dar materia al-

examen constitucional’ (250).

Asimismo existe criterio judicial respecto a la apreciacién
de las pruebas por los Tribunales Federales Ia cual dice: HCuan-
do 12 autoridad responsable hays dejado de tomar en considera—-—-
cién una prueba, al dictar su 'sentencia en un proceso, la Supre-
ma Corte estf en la obligacién de aprec1ar1as, sin que esta apre
ciacién de probanzas signifique que invada facultades reservadas,
nor la Léy al Sentenciador! {251}. | ' ‘

Por otra parte, y ya'réfifiéndoﬁos exclusivamente a o que-
hace a Ta Prueba Pericial, 1a Jurisprudencia de 1a Suprema Corte

. de Justicia de la Hacidén ha sostenido que:

Uprueba Pericial'. Mo puede causdrsele agravio & una parte~
" el que el juzgador tome en cuenta el dictimen del perito designa
do por esa misma parte y, menos afin cuando ese dictamen concuer~
da com el del perito tercero. {252}). '

#prueba Pericial, apreciacidn libre de Ta®™. Aunque el juzga
dor goce de Tibre apreciacién de la prueba pericial, de acuerdo-

(259} Apéndice de jurisprudencia 1917-1975.-cuarta parte.—Jerce-
ra Sala.-No. 298, pdg. 875.

{251} Apéndice de ...-Tésis LUl pig. 874.

(252} #péndice de ... P&g. 883.
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con la facultad qde al efecto le concede ia =y, estd obligado a
expresar claramente fos metivos gue determinan cada aprecoaccién
puesto gue la facultad de 1ibre wvaloracién en materia probatoria
no implica su arbitrario ejercicio sino que es una facultad dis-
crecional, cuya aplicacidn tendr&, en todo caso, que justificar—
se a través del respectivo razonamiento 18gico.

“Prueba Pericial en Materia de Trabajo™. EI valor de los ——
dictémenes periciales rendidos en el juicid debe juzgarlo la Jun
ta del conflicte en el laudo que pone fin al miﬁmo, no siendo ——
exacto de que la sola circunstancia de que una de Tas parte im--
pugne el gque le sea contrario, constituye razén suficiente para-

desvirtuar su eficacia. {253).

Prueba Periciai®™. La Junta de Conciliacidn y Arbitraje y -
el Tribunal Federal estén obligadas a apreciar legalmente en su-
laudo no solo el dictamen pericial cuyo criterio consideren fun-
dado, sino también los demés que se hayan emitido por leos peri-—-
tos designados por las partes, debiendo expresar en sus laudos -
las razones por lazs cuales les concedan o nisguen determinado va

lor probatorio. {254).

Por consiquiente el no anaiizar estos en sus laudos que pro
nuncien, hacen pugatorios los derechos gue ies otorga a las cita
‘das partes para ser oidas y por la otra, no se cumple con las —
obiigaciones que los mencionados precéptcs reglamentarios, impo-
nen a las Juntas y Tribunal de apreciar en conciencia todas y ca
da una de las pruebas aportadas por aquellas, relacionéndolas —--
con ios puntos centrovertidos y con el resultado de 1as mismas,-
expresando en sus laudos las razones por Tas cuales como ya se —
dijo con la anterior tésis que se citd, si se Tes ha de conceder
o megar a las muliicitadas pruebas, determinado valor probatorio
(2553.

prueba Pericial, su apraciacidn’’. Las autoridades juzgado-
ras en materia de trabajo pusden no concederle valor probatorio-

a las periciales gue se rindan en autos, expresando la razén gue

{2533 Apéndice de jurisprudencia...-pag. 842.
(25h4) Apéndice de ... Tésiz 373 pég. 887.
(255} A.D. 2543/561.-Cuarta Sala.-Boletfn 1962.-P&g. 147.
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tengan para ello perc cuando se fundan en ellas para resolver, —
no viclan ningdn precepto de la Ley, por lo gue precisamente, sQ
bre cuestiones t&cnicas que desééﬂétérn, no tienen otro medic de
conviccidn que las periciales desahogadas. {256)

Dado el cardcter Colegiado de la prueba pericial, si soio -
dictaminé un perito que no fue designado de comdn acuerdq por —-
las partes, la prueba no se perfecciona y por lo tanto carece de

valor probatorio alguno.

L . L Probleméitica en_torpo a esta prueba Peficial.

Y& anteriormente hemos tratado y expuesto lo referente en -
torno &l perito tercero llamado en discordia y gue es nombrado -
en los casos, que previamente se encuentran sefialados en la Ley-
Federal del Trabajoc aplicado tanto en los apartados A y B del -
articulo 123 Constitucional, pero dado la naturaleza propia de -
esta prueba que es Colegiada, generard diversas circunstancias -
de su intervencidén al igual que el de darie el valor pfobatoriq—

parcial o pleno a dicha prueba.

Tal es el caso del siguiente ejemplo:

¥Prueba Documental equiparable a una pericial’. §i el traba
jador ofrece una prueﬁa documental en lTa que obre el dictamen de
un médico quien, basdndose en conocimientos propios de su espe--
cialidad, dictaminé que ese obreroc presentaba determinadas lesio
nes que le ocasionan una incapacidad, mismas que valda en los —~
términos de lo dispuesto por la Ley Federal del Trabajo y, ade-
mis, esa probanza es ratificada durante la tramitacidn def jui—~
¢io, en donde 1a contraparie de la oferente tiene oportunidad de
repreguntar al médico sobre 1o asentado en su dictameh, tiene ——
que convenirse que dicha documental se equipara a una prueba pe-
ricial. (257).

Ap  6575/56.-4a. Sala, Boietin 1968, Pig. 432.

e ¥ of ]
VEST ; _ ,
(257} A.D.487/80.-Petréleos Mexicanos.-Gaceta Laboral Ho. 25, -

P&g. 20.-Primer Trimestre 1981.



CAPITULO V

ANALISIS DE LA NECESIDAD DE QUE
EXISTA UN CUERPO DE PERITOS EN LAS JUNTAS

Partiendo del postulado de que, '"la Justicia que se retarda es
Justicia que se deniega™, se 1lega a la conclusién que dentro de —-~
nuestro derecho social sin los medios précticos para su consecucidn
no deja de ser merc postulado, reclamo o espectativa insatisfecha.-
Lo anterior fue erradicado con apoyo a Ta mecénica procesal que na-
ce con la reforma a la Ley Federal del Trabajo del 1lo. de mayo de -
1980, elemento que a nuestro parecer insistimos, es el concepto de-
equidad que, en si mismo, significa celeridad y diligencia. Se re——
toma el sentido de equidad en su srgnzf1cac16n prlmlgen1a y auténti
ca. Es decir, dar a cada quien lo que le corresponde siguiendo ¥a —
letra y Ia filosoffa de su traduccién. Equidad y no igualdad; es lo
que permite superar el hechovsociolégico de una desigualdad social-
innegable, para que mediante Ja Ley se pueda igualar a desiguales.

Sobre esta concepviﬁn, es como se estructura toda una Tegisla
cidén prccedimental que toma ia celer1dad y la ﬁxiigenc1a ccmo cua-
lidades intrinsecas de la Justicia y se 1nstrnmentan para su reali
zacién una serie de Instituciones procesales que habrén de hacer -

la realidad esperada: entre‘'otras se encuentran la facultad de la-
Junta o Tribunal de subsanar la demanda; reduccidn del nimero de -
auéienciaé; supresidn de términos, contacto directo entre ias par-—
‘tes, principio de concentracidn, activacién de expedientes, relevo
de la carga derla prueba del trabajador; economfa procesal; desig-
nacién del perito oficial; formulacién de proyectos y aclaracidén -
del laudo.

5 . 1 FORMULACION DE LISTAS DE PERITOS QUE EVITA
RA LA ACUMULACION BE JUICIOS POR FALTA DE '
PERITAJES. '

Por lo que respecta al presente estudio ¥y en lo tocante a l1a-
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deésignacidn del perito oficial, independientemente de que con di
Abg institucidn o reforma procesal se trate con el mismo Fortale
¥gr-la celeridad p?ocesa], iCuéntas veces por espera del dicta--
%ﬂ@n,del perito oficial se alarga el procedimiento! El_hecho ante
idr se subsana con la designacién por la Junta del perito de la
_jarte actora, en casi todas las hipétesis planteadas por el ———-
artfculo 824 de la Ley Federal det Trabajo; igualmente tratdndo-
seé de la obligacidn del perite tercero en discordia, de excusar-
se dentro de las 48 horas siguientes a la de su nombramiento, —-
cuando esté legalmente impedido; es de gran importancia a nues—-
tro parecer el hecho de que con el presente trabagjo propugnam§s—
por la creacién de un Cuerpo de Peritos asignados a cada Junta -
y Tribunal que tengan competencia en materia de trabajo ya sea -
Local o Federal y que al estar bajo su adscripcién contarfan con
una lista de per%tos disporiibles para mejorar la imparticidén de~
Justicia en el momento en que sea solicitada o indispensable.

Es necesario por lo tanto, comprender la diversidad del pro
cedimiento laboral en el senc de una jurisdiccién comin, diversi
dad que viene impuesta por el cardcter de oralidad, celeridad y-

unidad que caracteriza el proceso laboral.

A partir de ahora los principios se enuncian en la Ley, ——
férmula comprometedora porque puede ocurrir que el texto de las-
disposiciones espec{ficas contradiéa abiertamente alguno de - -
elios. €s ciaro, sin embargo, que érn &l enlistado no excluye que
puedan encontrarse, implfcitos en disposiciones concretas, otros
principios., As{ ocurre, v.gr., con el de resolucién'fen concien--
cia’ que siendo esencial a 1a polftica procesal de Bexico, se —-
consagra mucho después, precisamente en el artfculo 841 que co--
rresponde a las YResoluciones laberales”. E1 artfculo 685 Tos —-—
principios se mencionan en un doble rango. Los primeros, se re--
fieren & 1as cualidades del proceso, indican que ésie serd pdbii
co, gratuito, inmediato, predominantemente oral y que se inicia-
réd a instancia de parte. En realidad son normas que comprometen-
al Legislador en cuanto explican el sentido de las reglas espe--~

ciales, sunque eventualmente marcan un camino a seguir frente a-
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cuaiguier Iaguna. En un segundc nivel que claramefite se vefiere a
Tas Juntas, que se obligan a éstas a tomar las medidas necesarias
para lograr la mayor econocm{a, concentrac16n y senczllez del pro—.
cedimiento. En realidad es un facultamiento de conducta que ha de
permitir, en homenaje a esas exigencias, superar formalismos e ip
clusive, sei resulta preciso, dejar de realizar alglin trémite que
a juicio de las Juntas resulte innecesario no obstante existir un
acuerdo previc que ordene su desahogo. Alge parecido a ese pero -
justo criterio que se hizo valer por la Cuarta Sala de 1a Suprema
Corte de Justicia de la Racién que admitiendo 1a procedencia de -
algunos conceptos de violacién invocados en las demandas de ampa-
to los decliaraba "fundados pero inoperantes’ si a su juicio, no —

tenfan trascendencia sobre el resultado final.

. De estos principios secundarios, de fuerte sabor a litigio -
concreto y especi{fico, el de la sencillez tiene, en nuestro con—
cepto, una importancia especial particularmente en la etapa proba
toria. Es claro que también alude a l1a formulacién misma de Ta de
manda y su contestacién, pero en rigor compromete mis a los tribu
nales que a las partes y eso se hace evidente a partir de la admi
sién de las pruebas y de manera especial, en las diligencias de -

desahogo.

Para Tos efectos procesales podrfa pensarse que la sencillez

" tiene su contrario en lc formal, condicién que suele exigir la os
tentacién y los adornos que requiere la definicién de la Academia
En alguna medida esa es la interpretacién de los comentaristas y-

autores fundamentales de nuestra materiz laboral.

En vilida, ciertamente, est versién del principio de senci—
ilez, pero me parece incompleta. En rigor 1a sencillez no solo se
debe manifestar en la falta de formas especiales sino también en-
la manera de recibir las pruebas. En particular la articulacién —
de posiciones que consagra nuestra Ley los artfculos 786, 787, —-
789 y 790, este Gltimoc de manera especial, es lo mds contrario ——
que pueda haber a ese principio. Pero en otro orden de ideas o de
cosas que atiende mis a la préctica de los Tribunales que a Tas -
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sposiciones de la Ley, la sencillez también brilla por su ausen,

]

ciz. Me refiers =u particuiar a Tos interrogatorios de testagos y
de peritos en los cuales la rrg*dez de unos conceptos arcaicos‘--
del proceso, no obstante del principio consagrade en el artfcu]o-

781 {antes 764}, conduce a los funcionarios de las Juntas a rechg
zar preguntas a los testigos relacionados con sus propias respues
tas a pruguntas anteriores o a impedir que las partes gque presen-

ten a un perito puedan "interregarlo.

109

Suele olvidarse, que los juicios laborales ne son sino me--

dios para fermar 1a conviccién de los juzgadores cuya misién fun-—
damental es resolwver 'apreciando los hechos en éonciehcia", o que
guiere decir,de acuerdo 2l propio texto legal, que Tos laudos de-
ben dictarse “a verdad sabida y buena fe guardada...., sin.necégi
dad de sujetarse a reglas o formulismos sobre estimacién de las -
pruebas .." (Art. B41). Para tograrlo la Ley misma consagra el --
principio de inmediatez que se manifiesta en Ta presencia, a lo -
1argo-de}]a instruccién, de 1os funcionarios gque debe juzgar, a -

‘los gue concede una plena intervencidén en‘'el proceso (Art. 782: -

YLa Junta podré... en general, practicar las diligencias que juz-
gue convenientes para el esclarecimiento de 1a verdad...®™}. Ahora
bien, traténdose de Tribunales de integracién sectorial en los —
que los represeatamzes.del Gobierno deben de ser Licenciados en -

Derecho es evidente que la via proéesal tiene que ser simple y ——

que el conccimicnts de }a verdad que se pretende no debe obstacu-

lizarse con exigencias técnicas.

Hay, claro est&, un hecho real que no podemosuﬁejar de apre-~
ciar. A partir de la Ley de lo. de mayo de 1970, la presencia de~
los representantes sectoriales dejé de ser necesaria para la celg
bracién de las audiencfas. Esta fue una buena medida, a Ta'vistaa

d1r 1a celebracidn de cualqu1er acto procesal, que con soIo reti-
rarse del Tribunal *desintegraban' las Juntas. Ahora no siendo in
dispensable la integracidn, los representantes, por regla general
no acuden més que a las audiencias de resolucidn en las que se -~

discuten los dict&menes y se aprueban los laudos. Por el mismo mo
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tivo Tos juicios los llevan los suxiliares de sudiencias gque sien

dorprofesiona}es del Derecho, actlan como tales. As{, al mismo —
tiempo que la iomediatez deja de ser observada, la sencillez bri-
11a por su ausencia. Es curioso advertir que este problema se ———
plantea en mayor medida, cuando los funcionarjos son inexpertos y
esconden su ignorancia de las verdaderas reglas del proceso 1abo-
ral en un ;esPeto reverencial y al mismo :iempo arbitrario e in—-—

justo, a otros sistemas mis formales.

Entre las rnovedades interesantes de las reglas procesales,
merece una referencia espec1al el pérrafo primero del artfculoc --

776 que declara admisible en el proceso Ptodos los medios de prue

ba que no sean contrarios a la moral y al derecho.. ¥ Bs pertinen
te advertir que puede existir una cierta caﬁtradicgf&n entre la -
sa]vedad "mgral’ que impone dicho precepte’y 1a regla éstabfeéid‘a
en el artfculo 720 que consigna como eXCepczén el principio de la
publicidad de Jas audiencias, que lo Mexija el megor despacho de—
los negocios, la moral o las buenas costumbres”. Lo que en un ca-
so autorizar{a el Tribunal a rechazar una prueba en el otro sola-

mente le permite recibirla Ma puerta cerrada"

La declaracién primaria del artfcule 776, sin precedente en-
la Ley de agosto de 1931 ni en™la versién original de-la de 1970;
abre unas enormes posibilidades para el conocimiento de Ta verdad
en &l procedimiento o procesos, pero al mismo tiempo va a colocar
a los funcionarios de las Jumtas en la tesitura de manejar con ——
criterios abiertos las instancias presentadas por las partes. Ca-
be dudar de que lo hagan, aunque serfa deseable que ajustaran su-

conducta a esa posi‘bﬂidadu

Es claro que esta disposicién juega de manera especial como-
el principio de sencillez, precisamente en esa versidn gue atribu
ye a las Juntas Ta responsabilidad de tomar las medidas necesa—-—-
rias para lograrlo {articulo 68%). Ello significa que al margen -
de la enunciacién gque la propia Ley hace de los medios de prueba-
y sin necesidad de ubicarlos en alguna de esas categorias, las —-

Juntas pueden admitir otros po regulados especialmente. En ese ——
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sentido serfa factible admitir un careo entre las partes, Ia recons
truccidn de los hechos o la simple deciaracidn de parte no vincula-
da a los horrorosos formulismos de la confesién por posiciones. Po-
drfa pensarse, fécilmente en otros medios de prueba que, en la medi
da de la libertad que los ampara, no tendrian mayores limitaciones-
que los prejuicios proczesales de los propios Funcionarioslhe-las —
Juntas. Em el fondo todo se podrfa resolver con capacitacién y —~——-

adiestramiento.

A Ta vista de lo sefalado es oportuno, entonces encontrar la -
razén de ser de la clasificacién de los medios especiales de prueba

que mencicpna el propic articulo 776 de 1a Ley.

Por 1o que respecta, al valor de la enunciacidén de algunos me-
dios de prueba, no es ciertamente gratuita ia preocupacidn del Le
gislador al listar ciertos medios de prueba cuyo desarrolic regula
en forma concreta. En rigor con ello est§ satisfaciendo de manera-
cabal un principio de seguridad jurfdica ya que obliga, por la via
de Ta reglamentacidn, a una precisién del cauce por el que se des-
lizarén el ofrecimienioc y el desahégo de cada probanza. '

Por otra parte es evidente que en esa materia no hay demasia-
das oportunidadesz de modi ficar las tradicionales formas de acredi-
tar los hechos. Poco se puede inventar, a ese propbésito que no en-
caje en aigin concepto genérico. Es oportunc mencionar a ese res——
pecto, que la inclusidn por el Lzgistador de una supuesté nueva ca
tegoria de pruebas, s saber, la que menciona ex la fraccién VIII -
del artfculo 776 bajo el rubro: *Fotograffas y, en general, aque-—
1los medios aportados por los descubrimientos de la ciencia', no -

2]
1]

es més que una aventurada y espectacular versidn de la viejTsima ~
prueba documental que 1o sigue siendo aunque el instrumento haya -
cambiads su expresidn escrita tradicional por Ia pelfcula cinema—~

togr&fica, el disco, la cinta grabada o el videc y audio combina--

dos d= una reproduccibn para televisidn.

Es ciaro que se puede presentar diferentes versiones de una ~
prucba especi{fica. La denominada-enire otros, Yconfesional ¥ po——-
dr{a desahogarse., = la manera cl&sica, mediante la articulacién de

posiciones o convertirse en simple declaracidn de parte, pesro tam-
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bi&n serfa factible seguir, como dijimos antes, en el sist}ma _—
del careo o, en Ultima instancia, utilizar esa discutible dréga—
de la verdad, gue entre nosotros estar{a prohibida, me parece, -
por la fraccidn Il del articulo 20 Constitucional, adn cuando po
dria invocarse que solo respecto del procedimiento penzl. La teg
timonial es usual que se reciba mediante interrogatorioc directo-
o bien a través del reconocimiento de actas o documentos en los-
que se haga constar cua]quiér hecho, Las miltiples versiones de~
'as documentales, inspecciones oculares y periciales ne exigen —~

en algunos casos de mayores detalles.

En ese sentido la Ley fija unas normas bésicas, impregnadas -
de tradicién, que ciertamehté educan tanto a Iosllitiganfe$ CORO
a los prop1cs Juzgadore Pero ademéis la 1dent1f1cac§£a dé.fas -
pruebas facflzta su apretzamién en blsgue por %ogwtrinuﬁalaﬁ de*f

amparo y alin cuando no necesariamente se obligue a uﬂa'ﬂetermxna
da valuacidn, wvinculatoria para las Juntas en Timifagidn de sus—
facultades de 1ibre juzgamiento, por 10 menos se dyada a sk co—-
rrecta apreciacidn, Entre nosotros la Corte ha marcado criterios
de apreciaciﬁnvde>1a prueba testimonial de valor indiscutible al
indicar, v.gre, que 12 absoluta coincidencia en las declaracio—
nes de ]os:téstigos-hacefpresqmir su falsedad o que Ja discrepan
cia en datos secundarios no invalida su dicho,

Hay otras razones. El enunciado de las pruebas y la determi
nacidn de su ofrecimiento y la recepcién evita los conflictos —
que con toda sequridad se producirfan al momento en que propues—
ta una pfﬁeba,sa establece 1a discusidn respecto del modo de re-
cibirla. Nuestro juicio laboral, no obstante su pretencidn de ——
sencillez;”es obvio que debe de someterse a ciertas reglas bési-
cas gque se han cvonstuido al rededor de las probanzas tradiciong
ies., '

En resumen, es un problema de doble dimensién. En primer -

término el conflicto entre la libertad prevista en el articulo-
781 de la Ley vigente y Ta limitacidn introducida en 1z fraccidr
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*

¥ _del arifculn,alg.,En,seaundo Tugar, 1a d1sprepancaa'entre ias
normgs que preconizan los principios procesales de sencillez y-
de libertad y la préctica conservadora de Ios—Trxbnnales de ~—-
Trabajo al menos en materia federal que no acaban de entender -
el verdadero significado de la declaracién genérica del, artfcu~
lo 764, hoy 781.

Es claro que el primer problema tiene un remedio, asT sea-
relativo. La pre;isién,de? articulo 18 de 1a Ley Feﬁeralldel -
Trabajo a propdsito de que debe elegir 1a interpretécién més fa
 vorable al trabajador en-caso-de'cqﬁflictb entre normas de tra-
bajo, puede ayudar a resolver la contradiccién. Esta serfa, sin
embargo, ﬁné-soiuciGn casufstica y parcial, que habrfa de r om——

per 1a armonfa esencial que debe de presidir el desahogo de ———
pruebas. A mi, por lo menos, me parece que no serfa admxszble -
un criterio distinto de desahogo de pruebas para cada una de —
las partes en el proceso. Hasta ahf no alcanza, en mi concepta,
la nueva tésis tutelar.

E1 segundo problema atiende a 1a formacién misma de los —
auxiliares y secretarios de las Juntas de Lonciliacién y-Arbi—-
- traje. En mi concepto su conservadurismo procesal serfa diffcil
desarraigarlo, pero ciertamente es ind{s@ensable_quevse'haga'ei
intento. Cuestidn de cééacitacién”y aidestramiento, en @ltima - »
instancia. Afortunadamente en el campo burocrét1co, puede impo-
nerse de manera vertical y no mediante esos convenios tan im-—~
précticos que han disefiado nuestros qptimxsias‘Legfsiadores y -
que han venido a dar ai traste con una excelente idea.

Es importante, puessreciar en su verdadero sentido el es-—
pfritu del nuevo Derecho procesal social. Tal vez ello conduzca
a una oportuna revisidn de alguno de los nuevos conceptos tan-

-

contradictorios con los principios generales que enuncia la Ley.

No soy partidarioc de la deciaracidn enunciativa de las com
clusiones. Prefiero la férmula declarativa y ésta se manifiesta
en el caso, por el deseoc de que, en estricto cumplimiento del -
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mandato del artfculo 685 que reconoce el priécipio procesal de
12 sencillez y recogiendo las férmulas de libertad en la pro——
puesta de los medios de prueba y de libertad en su desahogo —-
los Tribunales de trabajo de México disefien un nuevo proceso -
més &gil, mis f&cil y, por lo mismo, mucho mds justo.

5 . 2 LOS PERITAJES RENDIDOS SERAN RESUELTOS
TECNICA Y JURIDICAMENTE POR PROFESIONISTAS EN LA MATERIA.

Contribuiri también con 1a celeridad y econom{a procesal-
el hecho de contar los Tribunales con un Cuerpc de Peritos que
al estar enlistados a manera de los que existen en los Tribuna
Tes Civiles-Tutores, Curadores, etc.— y de Tos Penales - Defen
sores de 0ficio, etc.—. al estar al servkciorexclusivo de los- -
mismes coadyuvarfn a que acumulen exPedientes‘por la falta ——
oportuna de la designacién, protesta, formulacién de dictamen-
y rendicién del informe pericial, as{ como que alejen los peri
tos tener demasiado ftrabajo y estZn impedidos de 1levar a cabo
los mismos cuando se Jes requiera; hechos que repercuten en de

moras y entorpecimientos del procedimiento.

Se pugna en consecuencia, porque se deslinde el objeto y-
Finalidad de 1a prueba pericial que.se ofrezca por las partes-
para que ia misma tenya o pusda contar con los medics para su-

perfeccionamiento.

- Por otra parte, podemios establecer que pueden desempefiar-
el cargo de peritos: To. Los menores de edad que han cumplido-
catorce afios; 2o. Los extranjeros, supuesto que los peritos no
ejercen ninglin cargo pdblico, y sélo dictaminan, emiten su pa-
recer aplicando los principios técnicos del arte o ciencia que
poseéna 30. Las mujeres. Estas personas contribuirfan a inipe-—
dir la referida acumulacidn ya que sostenemos lo anterior por-

tas siguientes razones que a continuacidn exponemos:

El perito necesita, para el desempefio de su cargo, capaci
dad intelectual; conocimientos técnicos, que se pueden encon-~
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trar igualmente en los menores, los extranjeros y las mujeres, por
que la ciencia no es el patrimonio exclusivo de determlnado SEX0,~

de cierta edad o determ1nada nacionalidad.

Este es el motivo, sin duda, por el cual siguiendo nuestra an
tigua Legislacidn 1as ensefianzas del Derecho Romano, permgtfa el -
nombramiento, mis bien dicho, lo ordenaba, de las mujeres como pe—
ritos, como en el caso de que se tratara de aVeriguaf si una mujer

estaba en cinta o no.

Por més que parezca in(til, ‘ereemos conveniente repetir que -
los peritos no necesitan de la misma capacidad jurfdica que para -
contratar, péro s Ta deben tener técnica, es decir, que deben pro
fesar la ciencia a que pertenezca el punto sobre que ha de oirse -
su juicio; pues malamente puede dar una opinién técnaca quien care

ce de los conocimientos necesarios.

Lo anterior refuerza mi idea de que al contar los Tribunales~
Laborales con una Lista de Peritos de la misma, deberi enienderse-
que todos y cada uno de ellos tienen los conceimientos exigidos y-
gue en un orden descendente se ubiicaran los que cuenten con menor-
capacidad en la materia en Ta gue se les requiere. Asimismo ¥ por—_ -
lo que hace al derecho de las partes para poder recusar al perito-
gue sea nombrado dentro de estos por el Juez ¢ gue las partes lo -
hayan ‘seleccionado dentro de los mismos, Subsanando los defectos -
que se localizan a este respecto en nuesiras disposiciones procegg'
les y sustaniivas, ya que es el caso de gque se presten a opertuni~
dades a que los litigantes de mala fe para suscitar tﬁestiuﬂes di -
ficiles de resolver. Lo anterior s8lo darfa Tugar a gque sea desti~
tufdo del cargo por incumplimiento o nombrar otro en caso del nom-
brado entre los de 1a lista se declare impedido para conocer de de
terminade asunto con causa jusia y aprobada por el Tribumal ai que
dependiera y en casoc de que haya cometido una conducta ilfcita in-
dependientemente de la sancidn gue proceda se le destituirfa del -
carge y se le impedirfa volver a ser listado.



5 . 3 ARGUMENTOS QUE HACEN IMPONDERABLE LA
NECESIDAD DE REFORMAR LAS LEVYES REGLAMENTARIAS EN LA MATERIA.

Respecto a las disposiciones vigentes en relacién con 1a -
prueba pericial el Cédigo de Procedimientos Ciwiles del DBistrito
Federal establece en su artfculo 346 MLos perites deben...” ...,

estando, no hubiere peritos en el Tugar,...™.

En este caso, en lugares aislados, se hombrarén al fgusl -
que en las sedes de los H. Tribunales o Juntas Listados de las -
personas gque de acuerdo a su capacidad se numerarén para el pron
to desahogo de esta prueba, tomando como base su idoneidad y Tes
petabilidad asf como honorabilidad del Tugar.

EY artfculo 347 del referfdo ordenamiento independientemen
te de io cons1gnado tendrs: como priarzdad el de sup]xr por econg
mfa ‘en favor- del trabagador, debiendo e] mi swo cumplar lo dis- —
puesto por los artTculos 348 al 419,

Iguaimente el Cédlgo Federal de Procedimientos Civiles, se
ré mcdtf1cado su articulado del 143 al 221 y por 1o que hace al-
artfculo 153 respecto a los honcrarzss, el trabajador se libera-
r& del gasto por tal concepto que en muchos casos le resulta ca-
si imposible sufragar dicha erogacidn 10 §ue redundar{a en per—
der Ta comprobacidn de sus pretensiones & gue tenfa derecho.
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Por lo gue toca a las reformas a las Leyes Reglamentarias,

del Artfculo 123 Constitucional o sean la Ley Federal del Traba-
jo y 1a Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado,-
se estima que en las mismas se debe contemplar esta pruebabya ——
que como se ha expuesto es de vital importancia para las partes -
oferentes, sobre todc cuando con ella se trata de establecer y -
determinar 1a autenticidad de la firma que aparece en un documen
to objetado de falso, o bien para establecer el grado de invali-
dez de un trabajador gque sufrié un accidente en el desempefic de-

su trabajo (que son los mds frecuentes de los casos gue se susci

tan en las Juntas para la designacién de un perito), o bien en -
algln otro problema que amerite la designacidn de un perito en -
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la materia, e inclusive ics integrantes de las Juntas tasbidn =
pueden recurrir & la designacién de algdn perito o técnico, pa-
ra ilustrar sus criterios a 1a hora en que se turna a discusién
alguna resolucidn. R

Argumentos que conllevan a proponer gue la prueb%,geri---
cial quede debidameﬁte‘desahogada Gnicamente con el dictamen -~
rendido por el perito designado por Ta Junta, seleccionado del-
cuerpo de peritos con que deba contar la propia Institucién la-
boral, sin perjuicio de que ITas partes al rendirse el dictamen,
el cual queﬁéré debidamente rectificado por el perito designado
puedan interrogarlo, para. que del resultado de ese interrogato-
ria,'asf’como el de las propias preguntas que los integrantes — -
de las Juntas les formulén,‘sean‘tomadesleﬁ cuenta al momento -
de 1a valoracidn de esta probanza. Con lo gue se avitardn rezas
gos y mayores gastos econdmicos que eroga el Estado por este —-.
concepto, o sea, el de cubrir los honorarios de los profesionis
tas que fungen como peritos en los juicios que se tramitan'en -
toda la Repdblica, cuando el trabajador-en la mayoria de sus ca
sos - carece de los medios econdmicos para designarlo y en su -
caso, los honorarios del perito tercerc en discgrdia, que serfa
el dictamen que en definitiva se tomarfa en cuenta.
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CONCLUSVIONES:

Tomando come principios el Derecho Natural que tienen los su-

~jetos, de aporﬁéb los medios de prueba admisikle para acredi-

0

'.¥as prusbas se apreciarin en " conciencia

tar sus acciones,'pﬂeﬁenciones y‘defensas en los jﬂiéiqs en ~
que son parte, asi‘éomo el de intervenir en su ﬁesahogo y per
fa cc;nn&mteqbo, puesto gue ya se encuentran consagrados den--
tro del Capitulo de las Garantfas ln&:v;duales en nuestra Car
ba Magna. » ]

Y toda vez que dlchas garantias se encuentran contempladas en
nuestras Leyes Reglamentarsas dei ArtfcuI0~123 Coﬁsﬁ:tucsonal
¥ es aqul’- a mi- parecer -~ que’ las mismas se encuentran regu—
iaﬁasichontempiadas en forma deF:Cyente~e tmprectsa en cuan-—
to a su lnterpret301cn ¥ aplicactﬁn ya que se establece gue -
", criterio que sfi
es v&lido en su aplicacién, eﬁ'la~méyérfa;dé'lés pruebas, éon
fa excepcidn entre otras la pﬁueba pePlClal, que por su natu-
ra!eha téeﬁsca,_SIempre estaré.SUJeta a su demostrac[on o no;
dentro del campo Juridico. _ ' i
En razon de io anterlcr, se propone la reforma y adecuacién -
de las normas jurfdicas en lo tocante a la prueba pericial, -
enicuanto a su ofrecimiento, admisién y desahogo en el Dere~-
cho del Trabajo.

En razbn de io anterior se propone que en la Ley4Federa} del-

Trabajo se modifiquen los siguientes articulos:

)

ARTICULQ 821, La prueba pericial versar& sobre.

.



ARTICULO 822.

ARTICULO 823.

ARTICULO 824,
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cuesitiones relativas a alguna cien
cia, técnica o arte que directamen
te esten vinculadas al derecho la-

boral.

Los peritos gue integren los lista
dos anuales { gue hayan dado previo
cumplimiento & requisitos estable-
cidos) estarin facultados 2 inter-
venip en,todos'aquellos juicios o-
consultas en gque sean regueridos -

‘denﬁra»de_iqé;fbihuhaies de su ads

- eripcidn.

La prueba pericial deberi ofrecér-

se indicando la materia scbre la -

que ka de versar, acompafiando los-

medios idénecs disponibles para su
perfeccién o sefial8ndose su locali
zacidén e impedimento para presen--
tarlos.

Una vez determinada la meteria so-
bre ia que ha de versar la prueba-
pericial, la Juata turnard de ofi-
cio el expediente y los cuestione-
rios exhibidos por ias partes al =~
parito en turno nombrado e igual-
mente se sefialarsd el die vy hora pa

ra se desahogc.
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ARTICHLG 825. En el desahogo de la prueba peri--
cial se observarén las disposicio~

nes siguientes:

.~ El perito oficial compareceri-
a la audiencia respectiva exhibien
do el dictamen regquerido o contes-
tados los cuestionarios exhibidos-
por las partes o en su defecto en-
ese dacto procederd a formularlos;
‘11.- Las partes ¥y los miembros de~
tos Tribunales podrén en el desa--
rrollo de la sudiencia formular -=
las preguntas que juzguen conve- -
nientes; y

1.~ La Junta de oficios decreta-
ra los casos en que sea necesario-
nombrar. otro perito, por asi congi
derarlo pertinente, y a peticibén -
-de parte, calificari de plano las-
S causaies
valer y ( se encuentren contempla-
das) en el capitulo Cuarto de este

Titulo.

En la Ley Federzl de los Trabajadores al Servicio del Estado-

ls

= - MU |
1 1

carian guientés artfculos:

-te

se modr 55 S

ARTICHLE 131. El Tribunal, tan luego como reciba



ARTICULO 132.

ARTICHLO.133.
ARTICLLC 134.
ARTICULO 135.
ARTICULC 136.

ARTIVULO 137.

'&g?confeétaciéﬁ:dé ia demanda o uha-

vez transcureido el plazo péré con~-
testarla, ordenara la practica de =
ias diligencias que fueren necesa--
rias y citard a las partes y, en su

caso, a los testigos y al perito -~

nombrado de la lista ab v por el —-—

propio Tribunal, para la audiencia-

de pruebas, alegatos y resolucién.

Ygual texte. Con ia Gnica observa-

cién de que en el caso de que haya-

sido aceptada una, prueba pericial,~

se requiera a la parte oferente o0 a
ambas, para gue exhiban el cuestio~
naric resgectiVb asi como indicar -
fa materia sobre Ia que ha de ver--
sar, acompsfiando jos medios idéneos
disponibieé para su perfeccionamien
to.

{aual texto.

Iqgual texto.
Iqual texto.

{aual texto.

£l Tribunal apreciar& en conciencia
ebas aue se le presenten, sin
sujetarse a reglas fijas para su es

timacidn, y resolverd los asuntos a
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verdad sabida y buena Te guardada,

a2 _excepcidn de la prueba pericial,

debiendo expresar en su laudo las-
consideraciones en que fende;su de
cisidn

ARTICULO 138 Igual texto. Con la observacién ~
de que en caso de gue se requiera-
la ampliacidén de un dictamen peri-
cial o la practica de uno nuevo, -
se le dard participacién a las par

tes.

.Por Gltimo, se estard a lo que dispone el Articulo 11 de la -
Ley en estudio, en cuanto a la aplicacién supletoria de.los -
demés ordenamientos juridicos positivos en la materia.

Como consecuencia de lo anterfor se deber§ formular Listas ~—
Anuales en las Juntas lLocales Federales y Tribunal de Conci~--
lizcidn y frbitraje, atendiendc a la competencia propia de ¢a
da una de ellas, pero deber&n de cubrir en ambos casos las ~-
&reas afines = l2 materia laboral.

Se propone que en la Ley de Egresos de la Federacidn se cree-
la partida presupuestal respectiva que ha de cubrir las eroga
ciones y remuneraciones del perscnal que integre el Cuerpo de
Feritos propuesto.

Asi mismo, se deberd detepminar en fa Ley Orgénica de la Admi

istracidén Pablica Federal 13 competencia para la creacién. —

b

Zircccibn, Tornulacién de listas y vigilancia del Cuerpo de -
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Peritos en cuestién, por las Dependencias sxistentes o por un

nuevo Oroano Descentralizado.

.
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