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I¥NTRODUCCEZON.



INTRODPUCCION

= prerente trebajo de teris, tiene por objeto, el estu~
dio y ~portacibn de alzunas colusioner pricticas para tratar de
resolver 2lzunos de Los problenas gue se preseaton rtetualuente~
respecta de la prucba testificel en el Procediniento Penal; di-
cho tena fuf elegide, en virtud de la gran importencia gue in-=
plica el ofrecimienta, =l desahogo y 1la veloreci®fn de dichz ---
prueba; Fungue 1ls aperdsciones pueden rerulter de las mas ele-
nentales, punesto que &l tena es uwuy anplio.

Gouo todos sabenos, desde que el hotbre vive en cocieded
surge lz necesidad de agne su comportaniento esté regulado por 1
nz ley, 2 fin de gque cez respetado y respete =z loe deals; 8l —-
principic, eetin integradas esas nornas por los aede gue la co-
lectividad considers opligatorios, costumbres gue s& trensfor--—
aan en leyes en cada unz de les azentes hunanas,

Ies noriacs gque el honbre cred van evolucionando poco a ~
poco hastz transforazxrre en leyes, los cu2les deterainan y con-
ceden un deteriinado czapo de aceidn necesrrioc pare el norael--
decenvolviniento de aquells rociedrd, Al través de cada &poce,-
1a norie juridica va cansbizndo, y por lo tsnto, va evolucionan-
do el Derecho, crefniorse nuevas normae jurilicas segin lor can—
bios y necesidades de codz &poca. Como ejemplo d4e lo anterior—-
pod&nos eiizr al Derecho Penal, ¢} cusl fuf crezdo por el hom--
bre co1o une necesidad para reprinir los delitos, a través de -~

12 erescibn de lar penme aplizebles 2 cada uno de los delitos -
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conetidas por el hovore, rin esbsrze, hubo teabidn la necesidod
de cre=r una nueva noraa que tuviera por objeto hacer factible-
la apliczeibn del Derecho Penel Sustantivo, ese nuevo i)erecho -
es precisznente el Dexrscho de Progelinientoc Penales, de cres——
citn reciente que eviir la arbitrsriedad y por Io tanto la in--
justicia.

Cusndo una persone comefe un delito, re dice que estd 2g¢
*t‘fuando. fuere del canpo de accldn que le deteraina 1= ley, y por
tento erté atentando en contra de Iz rociedad, debido a ello, -
dicho sujeto deberd ser sonetido 2 ur procediiiento penal, en -
el cusl, se le deternine a traveés de una sentencia gue es dicta
da por el drgeno jurisdiccional le penrlidad correspondimte al
delito o delitos coaebiios.

F1 Procediniento Penal, esth constitulds por varias etd-
pas: Le prinera etépa est? constituida por 1z averiguacibn pre-
via, gque er 1= etfpe de preperrcibn del ejercicio de la zceibn-
penal, I= cual er ejercitrda por el Wdinisterio PAblico y auxi—-
liado por la policiz jundicial, peritos, etc.

Iz recunda etira, estd conrtitulida por el Proceso. la —-
prinera parte del periddo del proceso penal principia con el an
to de rzdicecibn,de inicio o de cabezz de procers y concluye ~-
con el »uto de for1rl prisribn, suto Brte Altimo, oue con rela--
cidn 21 procediniento produce entre otros efeztos el de origi--
ner la sequnde parte de la inrftruc.idn. Bl regundo peribdo se i

nicia con el suto 7 fora~l pricidn y concluye con el auto gue-

declara cerxrda la izctiuczidn.



™ dicho Procesd, re abre una etfipa de pruecas en déonde~
lag partes proberfn precissruente su dicho, es decir, el procesa
do 2 trevée de su iefeasor probarf su inocencia o alguna exi---
aiente de rerponsavilided; 21 rgente del dinisterio PlbLlico ---
probarfd le culpsbilidad del procecado o solicitaré del juez que
ce le conceda la liberted & &ste en los cesos en gque procads.

Fn el presente trabajo, estudiarémos a la prueba como a-
quel elenento indispensable en todo Procedimiento Penal pars ~-

lleger 2 dercubrir la verd~d de los hechos,.
A traves de la historia de 1la hanenidad, sisapre ha ee--

xistido 1a necesidad de la existencia de cuendo nenos ~lgin teg
timonio en que se apoye 1lr imputacibn hecha de un delito en con
tra de deterninadas personm, con el objsto de que se pueda lle--
gar & une ainiae convicsibn de los hechors, y 2e puede conocsr--
posterioraente 1o verdad,

Gonocer Ia werdrd er la condicibn para que se dicte una-
sentencia jurtz, une splicecibn justa de la ley penal es iaposi

entuncis en donde dicha nplicecibn se verifica no eg

]

blz, =1 12

t4 barrda en 1e realided, por 1o tendo, dejar leterainada esta-
verdad es tares ineludible parm &l juez, quifn dete cuuplir con

log fireatddl "prozedinisr. o pensl.
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sarios e indispensables durznte tode 1z recuela procediaental, -~
¥2 que de no exiestir pruebs alguna, ninsguno de lor drzancs gue -
en el intervienen podria «otiver rus pedizentos o uendsaientor,-
asi, no poiria decidir el inisterio Piblico robre el ejercicio-
de la accibn penal; €1l jues, esteris iaposivilitado vers decidir
y fallar en un dcteriinado orso concreto aue ante &1 se presente
ra, en fin, las pruevars son elenentos insustituibles y auy nece-
s~riog en el procedinriento penal.

I su ssmtido formal.~ Prueba er todo aguello cue se lle-
va snte el bdrzanoc de 12 mutoridad pare gque forne su conviceidn.

Ba su eemtido material.— Por pruebz se entiende a2l medion-
2e conviceibn utilizade por el brgano de sutoriiad pars motivar-
fu. nendaniento.

Fn 1z zciuerlided, 1z prueba ec el fretor bhsico =mobre el-
oue gravite todo el procediiziento penal, de rquella dependerd el
naciniento del Procero, su desenvolviaiento y le remnlizamcibn de-
e Wltino fin.

Tl estndio de 1z vruebs es ten iasporitante que siz ellm, -
no podrien fuzdar ecus deteraineciones zgquellar 2utoridadse cue -
Aetan decidir sobre an detexrninrdo eeso concreto, ni taapoco €1
proveble autor del delito = traves de su reprerentante legal po-
dria denxosirsr ou inocenciz.

A 1o l=rgo del prercaie tr=bejo snslizsrrénor erpecialnen—-
te a la prusta Testificel en ¢l Proceiiniento Penal, por fer una
e lz¢ neps iuportentes, a través de Ia ~ual, el drguno dz 12 ju-

A - 4 _
risdiceidn por n:dio se Lor fertigars gue re con-tituyen ea Oige-

[t



5

nos de prueba, conocerd del otjeto de la pxueéha, es decir, Bl ~—-
juez & trever de los testigor vonocerf si &1 procernnc intervino
en la concepcibn, preperacibn y ejecucibn dsl delito, co1o sur o-
dieron los hechos, cuando y en donde, etc., en Fin, a traves de-
los testizos conocerh todo lo necer~rio que lo conduzes =l cono-
ciziento de la vexrdrd, con el objeto de que se puedan 1oslizrr-—-—
loe fines del pro2eso pencl.

Frecuentenente, duronie 1= recusla procediiaental es nece~

Jund

srrio el conecurso de personss 8 lars cualer =2 lag de el wnorhre -
de testigor, su 1isibn es 6l 22 nrrrer znte 1z sutoridsd corres-
pondisnte coto s8 lleveron & ceko lor hechos, o por cuitm se co-
2etib el delito., Pero cono wverfios en el prerente trabajs, no --
siespre 1o testigor se gonducen con lr verded, y es 2ol en don-
de precicaarmie curze el provieir psra 8l jass pere poder deter—
ainzr cubndo an tertiionio es verdadero y cudndo no Lo =:.
Tuestro interbts prinordial ec exazuinar sovre la valora---
¢ibn que &l brerpno jncisdiccional rerliza sobre 1o pruess tsebil-
fical; 2l nie1o tienvo, analizsrbaoe 1o gr=n iiportenciz de lar-
ciencias peicolbgicns en 1la vzloracibn de dicha prucba, =dietbs,-
haréaxos incapi? en la necesidrd je la cepzeitocibn del jaez en -

1z velioracidn de &sis praeks, £¢ Hdeeir, para oue tone en caenta-

(1}

el testinonio del testizo, previo el estudio peicoldbsico del nis
20, ya aque er el tectigo quifn presencid y captd a trevés lde sas
sentidos la conirifn verd-derz de un delito.

Be particualernents intezesante exrainer el z2lcenze del --

testinonio rendido por &l tectizo, y2 que sen lz aeyorisz de lor -



carcs, €1 juez conoece robre 1n verdad de los hechos, ¥ eciante
s scorrecta valorecifn, 8l juez esisard en aptitud de saber —-—--
q1i&n conetid el delito, quizé selacionando &ctz prueba con o--
tro= zedios de prusta, vero 2l fin y al cabo, erta prueva servi
1A 2= bese pars que £l jusz pueda divtar una centencia juste,
Jo :onsidero nme con el prerente trebajc se haya saxotado
el ¢=32, ni mcho zenos pretendo gue se crez infachakle la posi
cifm que en el sdopio, por el ucmtrarie, re tx~ta de una sip--
ple zsferencia, wno fnquietud que 316 origen al derarrollo &= -

iz rrerente teris.

s
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CAPITUIO PHRIMELRO
A} Genernlidades sobre 1= pruebsa.

Ie conisibn de un delito tree mprrejada cono consecuencis
juridica una deterninads sancibn, pero cono la aplicmeibn de Bsta
no se presenta en forwa sutdnoma, er indirpensable efectuar un —-—
procedinientc en el que se sisen ciertar foraalidades , y por lo-
tanto, se apliaue exactenente la ley penrl sustantiva.

El eonjunto de disposiciones iapuestar por le ley para a-
plicar una deternineda consecuencia penal, comprende desde la in-
vestigacibn prectiz ada por los Organos adirinistrativos, hasta el
proceso realizado por las auitoridedes judicisles, las cuales in--
cluso desputs de iictada nna sentenciaz ejecutoria, vigilan el de-
bido cumpliniento de 1a micma.

A toda esa rerie de mctividader estrictanente reglanenta—
dse, se les conoce en su conjunto conc Procediviento Penesl, cuyo-
contenido es n&r anplio aque el del Proceso Penal , pues e teie, -
sblo se pretende obtener 1a decieibn del drgeno jurisdiccional a-
cerca de Iz enlpebilidsd ¢ inocencis del presunto recponrable.

Podénos afiriar 1a existencis de tres nomentor carscteris
ticor del Procediniento Penal: Ia averiguecibn previa, el process
¥ la ejecucibn de las sentencias., Durante el prinero de ellos, 1.
intervencifn del Ministerio Piblico es deteriinanie ; Durante =l
cegundo, el juez ees la sutoridad de mayor importancia ; y dursn-

te la ejecucibn del fallo, es la Direccibn General de Preven——



cidn y Xe=daptecidn Social de lz Secretaria de Jobernszeidn cuys
intervencidn es preponderante.

Fa realidad, los Srmanos que‘zntervienén er cualgouierz -
de los 701entos del procediniento penzl, jeciden con base a2 si~-
tuaciones debidamente coaprobrdas, es decir, z tizvés e la ———
prusba logran tener une clertz conviecibn cobre urs deterninsds
gituscibn, pues de no ser asf, ce ilecidirian esas situnaciones -
gin 1as zpoyo que 1la propia conciezeiz del juzerdor le ordenars,
lo cual daria origen 2 miltiples irremuleridades, y por lo tan~
to, ce caeria en lz2 injusticia y zmdeifs se violerian las direc-
trices fundaaentzles que enaarca nussiro sistens juridico coms-
titucional en su ertizulo 16 que esrtsklecetgue cualquier 10les-
tia a los habiteantes sblo puede darse sl sxists un asndaniento-
eccrito de z2utoridad coapetente que Dunde y notive 1z causs is-
gal del precedisiento, 4Sicho nendato de autoridad coarctente a-
deafs de ¥ener un fundmzento legal, necerits apoyarse en he-——
chos dehidanrente establecidos y 1z forma de aprecizr los hechos
debidenente esteblecidos, constituye en teriinors zenerales la -
Teorie de la P -ueba. Coio ejenplo de 2llo re estzblece gue Tozz
que el finisterio PAblico pueda ejercitar vdlidanente la secibn
penal, deben estaxr reunidor Llos regairitos contenidos en el sr-
ticuls 15 constitucionzl, el cual sefizle las condiciones necesz
rizs para ordenar la aprehensidn o lz coaparecencia de una per—
sona segﬁn ren el delifo conetido, debiéndo medizxy lz denuncia-
o la querella, y debifndo estar &ctes apoyadas por declaracidn-

bajo proteste de persona disna de £& o por otrors drtos que ha——



gan probable 1= rersponeabilidad del sujeto rctivo de un delito.

Ciertanente, el Ministerio Piblico jeve decidir sobre el--
ejercicio de la aceibn penal, haciéndo acopio de tode :zlase de --
pruebas & fin de que en solicitud prorspere vy re actualice en un--
proceso en contra del indiei=do.

De lo anterior resulta la neceridad de cuando nenos un ---—
testimonio en apoye de la imputmcibn hecha, pero ri vor cuslguier
notivo falta dicho testinonio, entbnces de.seré corroborerse por =
1edio o0 & través ie otros datos que 2poven la denunzia o querells
el titular de la accidn penal nezesite lleger a una winima convi-
ceidfn pare deoidir si ejercita o no la aceidn penal. Alos medios-

de conviceibdn se les denonina pruetss,

B) Etimolozis y concepto Aacerca de la prueha,

Etimologia.

& 1a pelabre prueba, se le seignan dos origenes dirtintos,
en efecto, aleunos pretenden que la pArlabra prueba proviene "del~
adverbio latino (Prave)" que sisnifica honradazente, por conside-
rarse que obrs con honrsdez sl que prueba lo que pretende; 1ien--
tras otros procecalistar areguran, que dicha palakra proviene de-
“Probandua" que sisnifica experiientar, patentizar, h-cer fe.

Graiaticeluenie, 1la prslebra Prueba ee¢ un rust=ntivo que a-
Tude a la accibn de probar, e« decir, a le detoctracidn de que é-
xisti® la conducta o hecho concreto; origen de la relzacibn juridi

ca~naterial de Derscho Pensl, ¥ luego de 1r releeibn juridica —--
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procesal,

Gonceptos acerca de la prueba.

Diverros procassalistas han enitido su concepto acerca de
12 prueba, todos ellos, o &1 nmenos lz unayoriza han tomsdo como -
tese la etimologia de la palabra prueba.

Juan Jore Gonzflez bustanonte.- Fsiablece que lz prueba-
en el Procediziento Judicial, es suceptible de tomarse en dos g
cepciones, 2 veces se entiende que consiste en los nedior en—--
pleados por las partes pare llever al Anizo del juéz, 1z convi-~
ccibn de 12 existencia de un hecho; otras, coanprende el conjun-
4o de elerentor que tiene en cuenta el tribunal ean el monemto -
de resolver sobre una rituacibn juridice que se soaete a su de-
eisibn. (1)

Dicha Aefinicibn er completa debids = gque gbarra lo:r dos
aspectos fundcientales de 1t prueba, es Jecir, en el prinero de
iog arpechos, abarca el objetivo que persimuen les paries prra-—
obtener y logrsr el convenciziento en el #ninso del brpavo jurisg
giceional { Jubz ) en w1 necocio deteraiaado.

A trevés de la pruaebz las vartes losraran probay su di--

cho y aaxiliaren r£1 jubz a lercabrir la verdrd scerez de los ¢

1

Ll QLR 2

4
i

chos, ¥ el juez , utilizindo 1r 1bzicz ¥ la pricelogiz po

A

|l

(1) GCONZALSZ LUTIA AN #2, JUAY JOTE,- Fiincipioe de Jerecno ¥Fro-

A A

ceral Pensl lexicano.~- Editorial Poz:da S.A. ilxico d.fe ——

197L. PFe, 332,
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solver un® situacibn jurfdice ante 21 plenteadz com justisciz y-
sguidad.

h el regundc agpecto de 1z prueba.- Akzrea el anflisie~
de dinhas prusbas por el drgano jurisdicniona?, para estor en -
aptitud de valoreriss y con ellc poder declarar el derecho.

Pietro %Wllerc.- Jerine a lzs prucbes de 1z sigulente ne-
nera: 1llAunense prusbes, aguellars circunstancias sonetidas z los
sentidos del juez ¥ 12z cuzles ponen de uanifiesto el contenido
del juicio; en otreor térainor, e prueber vienem a ger los a--
testaios de persomar o e cosar =cerca dé la existencia e un -
hecho. (2).

Para el proceszlicta Aluerto Sonzélez Hisnco.- Probexr -—
siznifica Jurtificar, aenifertar, nazcer patente una cosa, deios
trarle 0 azrediforls por iedioc de ragonanientes, grounentos o-<
por zlgim otro zedios. (3).

Je acuerdo con Bonnier, las pruebag son los diversos ze-

dior, por los cuasles llega la inseligencia al descubriaiento de

la verdad.{(4).

(2) ZLLzx0, PITEE0.- De le Certidumbre en los Juicios Crinina--

lae o Protedn Az 1s Prushba en i-teria Penzl.-Instituto Zdi-

torisl ieus, Tadrid, Zrpadia. 1953, Phg. 52.

(3) GOHZALZZ rIATCO, AL, ETPO0.- 31 Procedinients Penal Hexizeno-

mditorial Porrfia S.A. séxico D.£. 1975 Péz. 257.

(&} BOIWI S, 2VTAID0.~ Treirdio de lar pruesze o Usrecno Tivil

e

¥ Penal, Inprentze fe 1= rev. de legislecifn. =zditoriel kreus

f.4&. Iadrii 1923 Espafia. P4g.9
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¥ Rugenic Florisn.- Define = la praska coso todo zguello--—
gus en el proceso punede condueir » la deterainacidn de los ele--—-—
aentos necessrior =l juicio en el cusl agquel iteruina."“(5).

" Prre Julio Acero.- Prueba es la cearz2 rue haci®ndo nacer
Iz certeza o el convencimiento en el &nino el juzgedor, produce-
wm efecto deterninadol (6).

1 general las definicioner antes spuntedas son coznletar-
algunas e inconpletas otras, pero todas ellar coineiden =n gue la
prusba es un anedio o eleient? indisvensable eapleado por lars par-
tes, cuya finelidad es probar o denostrer su dicho, 0 bien paras -
ilastrar Al juez sobre los hechor notivo Jlel proceso, y ¥od0 erto

dirizgido precisrmente &l descubriniento de 1a verded.

) Clasificrzibn de los nediog probetorior.

wI{itter1eier.- Brisblece oue una de las bs reidtms clasi -
ficacioner scerza de la prueba penal es squells aue la divide en-
7 Seaiprucha y en Prucbs Plema, Dicho trertadiste de origen gerna
no, encontrd ane histbricsnente ésta olasifizacibn de 12 prueba -

aparecib en el canpo iel Derecho Civil, de donde fué trensporitads

por los prActicos ml Derecho Penal.

{5) FLORIAN, FGNIO.- Elenentos de Derecho Processl Penrl.- Dars

Editorisl Bosch, barcelona 1933 EBepefiz. Pég. 305.

(6) ASERO, JULIO.- Nuertro Procediniento Pensl.- Guedsl=jera, dJal.

‘l{’eﬁcog 1939t ‘pég. 217.
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Habrs prueba plena.- Cusndo la prueba sporteds projusca——
un conocliaiento oabel y una certezs del hecho investigado; en —--
vazbio, la seiaiprusba rerd aguells pruska aporieda que d& nohi--
vos de conviceibn sdquiridos que no producen un conociniento to-
tal éel hecho investigedo, y por lo tente, con tste tivo fe prue
bas el juez no pusde tener la certeza de mgquel hecho. (7).

Franco Sodi.- da c¢lzsificado a los zedios probatorios de-
1z sizuiente menera:

I priner teéraino se clasifican en pruebas nztarzles y --
pruebas artificialer.

tor prusua naiural re entiende, aguslla que llevz dizecta
zente & le convicridn y transaite innediatozente al espiriin del
juazedor los 1otivor de certeza y de conociaiento relstivos al -

bisto, cuys realiiad se trzita de demortz-r,
¥ 7

[«

Por praera srtificizl.- se entimmde -~~uella pruekz que se
apoye &n 10%ivor que £5lo pueden ser conclayemtes por asdio Fe -
inducoiones a qae “en ligar, {oao eienplo €e pragia nagurel, se=
pusie citer a 21z confesibn, yn gue Beto sfe nresente cozo w. ae--
iio 2 traviz 4e) ca2l, @Y juzz nuede fo.amrce usa conviecidn, y-
el ronoriziento burcado p-re llessr o 1z verdrd 4e 1loF zechios.

Cono ejsiplo 32 pruzbe ~riificiel re puadle sefizlzr 21 in-

ta2l w0 proposnions dirsctazsntz dicno conocizientbo e~

&
fte
s
=8
o

-
[

cerca 4z la vesisd 4e 1or nechog, por ser 2sie alzls hecno o cir

(T I TREAITE, Ouf Al )o= Tratole Ae 1la Prusta en dr texiz Cri-ai-

nal. Hijos de ieas Ritores, Z~drid 1301 Zrpafia. T&z. 137,
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cunstancia cue tiene relecifn con &Y delito, es decir, algo que-~
se encuenira del delite en el nunde extecior, y por lo tsnto, so
lo sirve de base pera llevar a ca2bc un razonaniento de los he---
chos para aleanzar el conocimiento d= 1a verdszd. (B).

Ina pme‘bas natarales pertezecen al Corpus Criaminie, 7 se
rin precisanente los testigos, los documentos, eic., los que pro
porcicnen €l conociniento total dsl hecho inveskigado, y por lg-
tanto, son prusbas gue existen por si y reflejen 1= realidad his
torica ¥ exterior,

Ias pruebes artificisles,.- Son adenfs cracciones del arie
o de Iz ldgica y pertenecen 2 éstzs Zas deducciones, las srguzen
tacioner, las presunciones, etc.

“Colin Sénchez en su clasificzeibn acereca de los anedioe -—
probatorios establece qué existen los siguienterssws

X).~ Fundanentales o blsicos.~ Son mquellios 2 treveks de -
los cusles puede logrerse el conoccizismto de la werdad histboricz;
son inforzaciones de gnienes en algoma fprmaiadqtzierm experien—
¢ia sobre lof hechos, o sinpleaents hacon saber sigo re.acionado
con el procediniento, 20 cual se treduce en atesizdos referidos—
al pasado cuyo copnocimiento adquirieron fuera del proceso y ous-
pueden recaer sobre conductas o hechos, persones, objetos y Iugz
res, los 1edios de prucske de estz clese son ¢ lzes declaraciones-

del proheble aubor del delito, ¥ de terceros llezsdos testigos.

(8) FLRNCO SODI, CARIOS.- El Procedimiento Pensl Texisano. 3ditg

risl Porrfia S.&. d&xico D.F. 1245 Phg. 228
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B).- Coaplerentarios o =2ccesorios, Im vide y 1z operan—
cia de ertos elenentos dentro del procedimiento, depende de les
prucbas fundsmnenteles o bfsices, tienen por objeto rotustecer,-
clarificar y derentzafiar dudss © contradiccionesn, cuectiones --
tecnico cientificas de algune rana del conocimiento, a otros as
vectos a gue aguellas han dado lugar, parz asi 1llenar em objetd
vo. Intre &stos nedios de pruebz podbmos epuntar coms ejenploi-—
al careo, le confrontecibn, Iz inspeccibm, 1z reconstruceidn de
la conducta © hecho y 1la peritacibn, y

C).= ¥dixtos. Zrtos medios de pructa estdn caracterizados
5T contener clrnentor ds lgs fundpaentzlers o béeiros F de los—
coaplenentaiios o accecoriocs, cono los docamentos. (9).

En teorfsa se hacen veries clasificeciones acerca de los-
1edios provetorios, sifndo Iss principeles les sizuienses:

1) Los aedios proirisrios nouineados y nedios probatorios
inoninsdos. Los primeroes son aguellos nediocs =2 los que 1= ley -
concede uns denoniaecifn erpeeial; y los sezundos, son Hodos a-
guellos medios cus no tienen una denoninmeibn especizl en la --
ley. Je &riz menera resultsn en nueriras leyes nositives cono -
zedione noarinados: Ia confesifz, 1o inspeceibn judicial, el Dic-
thnen de peritos, 1la declarzeibn de testigos, 18 confromiacibn,

lads careos, 1os docurentos plitlicos y los docunentos privados.

{9) COLIN SANCEZZ, GJILLSIC,~ Derecho dexicano de Procedinien

tog Penrles, Bditorial Porxrie S.A. dExico 1977 Paz. 326.
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2) Wedios probatorios sutbnonos y nedios probatorios suxiliares-

Tos nedios probatorios autbnoxos.- Son acuellos gue no ne
cesitan de otros nedios de prueba para sn perfeccionsaiento ; y=
los puxiliares, son aguellos zedios que tieaden & perfeccionar o
tro nedio probatorio, como resulta con le peritacibn, la confrop
tacibn y el careo.

k esta clarificacidn podfaos objeter que todos 1os 2edios
provatorios son suxiliares, en cusnio ayudando 2 10g OEYCE tgww=
dior, sirven para confo:1ar el objeto de l= prueha.

3) fedios probatorioce medistos y wedios probatorios inae-
diatos.

Los wedios probetorios mediatos.- Son aouellos gue reouig
Ten un drgenc, es decir, une persons filsica portadora de la pruse
ba, c¢ono ejeaplo podémos citar al testizenio,

Son inmediatos, todos acuellos que no reguieren la inter-
venciftn de un érgano, por llevar directazente al ju<z el objete~
de prueba, por ejezple ls ingpeccibn ocular,

Son maedios probetorios aaturales, todos los que Llevan el
objeto sin i1edircibn de inferencias o procecos 1ldgicos; en cag--
bilo, las prucbar artificisles , son las que entregen el objeto -
de nanera indizecta, por medizeibn de procesos lbgicos.

Doctrinaliente es provlenfitico sncontrar una clasifica——-
c¢ibn inobjetable, debido & los diversos puntos de vista estable-
cidos por los sutores, ya que cade uno de ellos mpoyas sus respec
tivae elaboracioner.

El Cbdigo de Procedizientos Pensles pars el Distrito Fede
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ral, y el federal, no establecen clarificacibn algunz ecerca dee-
las pruebes, aunque =21 Cbdigo de procedinientos pensles para el-
Jistrito federzl ex su articulo 261 hable de proeba plens, sin--
enbargo, de lo anterior no puede deducirse que esth aceptando la
diferencia entre la prueba plena ¥y Ia semiplenz, puecto gque lo =~
que se pretende al emplear esa expresidn es sbIo indiear cue &1~
juez al valorar la pruebe, en cadz cezso debe de exigir que esta-
le proiuzca uns sbeolute conviceibn, ya que e caso de existir--
dudz en el juez, tendrd este cue gbsolver 2l procesadc en base -
al principio '™ INDUEIO PO LEO", que significa lo mas favorable-

al reo,

Por otra parie, €i dicho cddigo edjetivo del Distrito a—-
ceptara 1z dencion=da clasificecibn de la prueta en plena y seni
plena, tendria concecuenténente sue fijer cuando existiria esta-—
y que efectos lesmles producirla, cosz aue no 1o hace, rino que-
por 21 commtrerin, quiere que cusndo no existe e el Aniio del --
jnez unz pesfects nonviceidn acerca de la verds3 buresds, &cte ~
absuelva.

&1 rerpecto, el Chligo Federsl de Frocedianimmtos Penalesp
y el proyecto de Jozermmrcibn no fejon luger & da3as sobre el par
ticalar, va gue en 1= sfirporicibn equivelsnte al COQizo del Jis—
trito relative = 1a mauzbe plena, agquellos dessgnaron la Trare -
a2l deciv: M Que se expondrén los rrzonmuisntos cue ce hayen teni
do en cuenta para valiorar jaridiczimse la nrusbz ( szticalo 290
del GOdigo Federsl de Procedizlentor ¥ articualo 250 el Proyecto

de Gobemaeiﬁn,)
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D) Sistener Probatorioe.

Pres ristenas son lor que hen conragrado la teoria gene~
ral de la pruebs; El sistena de lar prucbar & ~rnciencia fuf el
prinero que se izmplautd en los juicior; El sregundo de los ricte
nas, fué el ristenn de la prueba leegrl o tesrda, la cunl fub --
creade y perfecioneda por el Derecho Canbnico, ¥y por Gltino re
encuentra el gistens de la pruebz unixta.

Ie teoria de las pruebas en conciencia coio enter mencio
nanos, fue el priner sistens prob~torio ~ue s= eupled en 1z an-
tiguednd; porteriornente, el decenvolviniento lhegico de la teo-
ria legzrl de las pruebass obtuvo su perfeccionsniento en el Dere
cho Canbnico, conorendiéndose en los ordensnientos lesmles ciexr
tas disposiciones gue el juzsador debia tener en cuenta y obrexr
var, con el propbsito de hecer restringida 1 srbitreriedrd ju-
dicial, co1o suele suceder cuando los nedios de conviceifn se 2
bendonan 3 1la conciencia de loe juzgadorer. Conforne a este sip
tena, no ron los juzgadores lor que, rceglin los dictados de fu -
concliencia deban juzzar de un hecho detertinrdo, sino gue, sus=-
fallos han de #justarse & 1o estPblecido por 1= ley, y no er 1z
roln conviceibn 1s que prevalece, rino que, sus resolucioner de
ben dicterse aprecirsFando lrs pruebas de acuerdo con las norags -
processler.

Dicho eistenz de 1a prueoz legmal o teperda, vino a acater
con le srbitrerieind de los juecers, ya que, en el gistena en -~
‘ concienciz el juez decidis uns ritusmcifn touando en cuenta loe-

inpulsos de fu conciencia en la valorscidn de los elementos pro
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betorios, dicho ristenz se traducifa en la irresponsabilided ju-
dicial,

Posterioxmente,2l ir evolucionando losg sistenar probeto~
rios anterioraente apuntedos, se fueron estzbleciendo diversas~
reglas en la valoracibn de los elenentos probatorios y asf pubs,

se fueron reunifndo elen=mntos del sistema libre ¥ del sictema -

b

asado, dendo origen a un nuevo sistema llemado de la prusba --
nixta, gue por wucho tiempo se ha zpliecado ﬁor los trivunales y
existiéndo en 12 actuaslidad le tendencis de transformar los vie
jos moldes probaterios por un ristena zaes o avaonis con ls evg
Ineibn juridica del mundo.

El progediniento ncderno en wateriaz de pruebas dejz al -
Juez ep 1ibertad para adnitir cone taler todog aguellos eleiden~
tos probatoriocs que no ertén sxpresanente elnsificados o deter-
ninados por la ley, siempre gue a2 su juicio pueda constituirlo.
Segfin lo dispuesto en el arifculo 206 del Cbdizo Federal de Pro
cedinientos Pen»les, el cual establece cono pruebe todo aguello
que se ofrezce cono t2l, sienpre aue pueda constituiriz 2 jJjui--
cioc del funcioneric gus prectique la zverignecibn..., pero en -
su veloracilbn debe exprerarse los fundanentos que sge tuvieron -
en cuenta parc =2daitirlos o rechezarlos.

Ia prucke noderna debes de estar fundzda en el rgcidecinio
¥ e la experiencia; el juez no juzgerd sezlim sus propias inpre
riones, sin gue de la valoircibdn de las pruchbas constituya un -
juicio de raciocinio,

Reepecto de los sisteams probotorios,”Colin Shncehez estz

. , . . : LR
blece gué son tres los sistensr probatorios:
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&) Libre.- Tiens su fundaaento &ste sisters en el prinei-
pio de la verded z=terial; ce traduce en la Pacultad otorgada sl
Juez zzra disponer de los medios de pruebs conficentes a 1z 2es-
lizacidn de los fizes especificor del proceso, 7, adenbe, valo--
rarlos conforae & Los dictedos de su conciencia v a la responsa—
bilided gue debe ds= tener en el cumplinisnto de sus furnciones, -
todo 12 cual se reduce a dos zrpectos bieicos gne son : I Iiber
tad de nedios de prueba y litertad de valorzcidn.

B) Sistenz %tzezdo.- Bcte sistema( Histdricazmente llamsdo-
de lzs prusbas ligzlies), se sustenta en la verdad fornal, dispo-
ne £8¥o de los zedios probatorics establecidos por la ley, tara=-
cuys waloracibn, 2l juez estd sajeto 2 lap rezlacs prefijadas le-
gelnrente, ¥y

€¢) 31 sisterz mixto.- Scte sistemz es una conbinacibn del
sistema libre y del fzsador Ias pruebas loe rcefiala 12 leoy: sooe-
ro, £1 funcionario eacersado de Iz averiguacibn puede mcepizr 0
do elsmento que se le vrerecie cono pruceba, =i & sa juicio paede
constitufila, sezfin el articulo 206 del Cbdigo federal (e Proce-
diqaiensos Penzles, constetendo su autenticidad por el cezaino le~
gelnente pertinente. (10).

1 cuanto zl Srgano jurisdiccional, tmi’éné.o en cuegntz —-—
que no es golo un receptor de Iz prusba, no dcbe pernsnecer € -
fornz contenplsotive, ya que por iz natureleza de la fuicibn nue-

- = = P o " . e RS A . ] 4
deseapefit, deberf decidir sobre uze situscibn juridica ante &1 -

(10} Ccolin Sénchez. Op. 3it. Phe. 309
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planteada, siendo necesario gue en el trznscureo del proceso no
tenze dudes para que pueda 2legar a conocer con certeza la ver-
dad de los hechos investizados.

Sin eatargo, debémos advertir que, dzdo el sisteas de en
Juicianiento ée muestro pails, no deve de confundirse 1z liber—-
tad de los mnedios de prueba con el principic de la libre convi-
ccifn del juez o conprobacibn 2e la verdad zsterial, gue se trg
duce en une oblizrcidn para &1 juez ante lz presencia de una --
praecz insuficisnte, de torer iniciative para podér zllesarce -
1oz elewantor pertinentes pare l# coaprobzoifn de los hechos.

Los tres sirtenas leseles de sprecizeibn de las pruebas-
antsriorae~te apu.tadors, 1llsxzn al concciziento de urs verdad-=
Tornnl o nateriszl, sezin gie 1z ley dejz 21 jaez en libertad --
pars foraar o1 couviceidn, © 12 iaponga regizs deterainsdas nas
o asnos rigidas nue lo obligiec a tener por cierto lo denostra-
do con prucbas deierainedas.

Zr uno de Los fines especiricos del prozeso penal la de-
noctracibn de 1z verdsd histdriza, de donde resalta ques existen
tres verdedes : Unz histbrica, mez nateriel 7 otre forael.

Busca el proceso penal conseguir ls primera, y lzs prue-
bas ron que e poetende zlcanzar el fin propussto llevan 2 ana-
veréad distintz gue puede rer Torual o nateriz=l,

Seglin Mrnuel kivera Silva.- le verdad formel, es zauslla
que se tiene por tzl dnicemente en vista de gue es el resultado
de uca prueba gue la ley refuiz infelibvle.

Verdad material.- Es 1z que re fija en el pensaziento -~
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del juez como certeze ¥ como consecuencia de 1= Iibre aprecige--
¢ibn por el aismo renlizzda, ¥

Verdad histbrics.~ Zs aquella gue procuranos obtener siea
Pre gque querencs aregurarnos de la reslidad de ciertos aconteci-
mientos o ciextos heches realizados e el tienpo ¥ en el egpacio.
(11).

De lzs snteriores definiciones se colige cue verdad uate-
rial e hisidrica es lo zirmo; pero <2be agrecar gue parecen €xig
tir dos tipos de verdafes diferentes enfre las que debe escoger-
21 legisladoer al deterninar el sistems judicial de spreciacibn -
de la prueba,

Sezfin Franco Sodi.- Verdzad es fodo aquello gue refleja e-
xactamente lo que existe : pero lo que existe no es inautable, =
sino gue el dia de mefiens deja de tener realidad aguello gne la-
tavo el dis anterior. {12).

Seghn ésta definizidn le verded es une solz, pero como es
-utcble tendxd un conte-ilo varisble, es decisy; en Ia aiema ver-
dad, dsbido = s=a varistilidad, llevae en si 1ismae su nege:ibn su-
duda.

Z1 protlens de 1= verdad hn £io estudisio por infinidad-
3e grendes pensadores. Tmos afiraen gue cada honbre tiene su pro

pia verdad; otros estizzx que la verdcd er uns rola, lo ciexrto -~

(11) RI¥=A SIIVA, SAYT F.- E1 Procediziento Pesel.- Editorial -

Porzfiz S.A. Ubxicc 1944 D.7. Pig. 231,
{12) Franco Fodi. Op. i%. Pég. 232.
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er que constituye un gre-n prvoblemes p-ra el juer conocer la ver——
dad acerca de los hechors, riendo necsrario el uro de nedios t2c-
nicogs para obitenerlis.

Pox {1ltino verézoc el sistenm probatorio gue se establece
tanto en el Chdigo de Procediitientos Pencles para el Dictrito fe
deral, cozo en el Cbdigo Ffederal de Procedinientor Penzles.

h mriner lugar el Chdizc de 1394 adopta dirtintas situs-
ciones para delitos laves o graves; parz lor primeros, establece
gue el juez de paz o0 menor podrin zprecisr las pruebae seglin el-
dictado de su concienciz, por lo temto,; adoptd el ricstena libre-
de aprecizeibn de la prueba.

Traténdose de lor delitos gr-ves, el Cbdigo procesal de--
1894 smteriormente eitzdo, ndoptd el sistenn lesel de apreciz—--
cibn judicial de 1= psueba aixta, con und narcadz tendencie al -
gietenz tasado.

Fnalnente, 21 £6digo de Procedinientos Peraler de 1931 -
vigente hasta la fecha, y el Cddigc Pederal de Procedinientos Fg
nales de 1334, ecteblezieron sistemas legrles de aprecizeibdn judi
cial de pruebas distintor, cegin se %tr-tzia de delitos leves o -
graves.

Seziin el articulo 246 del Cidigo adjetivo del Distrito, -
loes juecers y tribunzles aprecizrén las ovrusbzs, con suj ecibn a -

las Teglar contenidas en el capliulo denoainado ™ Valor juridico

de la pruebz ™, segin lo establecido pox dicho =rticulo podéncs—

afirnar que establece el misno sisbeam que el del Cdligo de 1834,
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consistente en dexr nornas al juez para que deternine el valor de
1as pruebas.

#inalnente, el sistena probatorio vizente en ¥bxico er de
tipo mixto, con teniencia a2l cisiena libre, cono ejenplo de ello
citfnos al Ubdigo de Procedinienios Pensles prre el Distrito fe-

deral en sus ertiealos 135, 138, 139, 147, etc.

E) Ios Actos de Prueba,

Fn el Derecho de Procedi=zientos Penales, 1la dinfinics de -
la prueba re nenifiesta en sctividrdes especificas lleurdas ™ Ag
tosr de Prucbe® .

Turente le sverigurcibn previa, intervisnen: Fl denmuancien
te, o el querellante o su legitino representente, el agente del-
inisterioc Piblico, el indiciado, o slsunos terceros cono log —--
testigos yhlos peritos, 1r policia judicial y lm sutorijad judi-
cinl, cuendo ordens 1= préctics de un cetec 2 rolicitud del di--
nisterio Piblico.

T térninos generrles, 1# rols intersosicibn de Iz denun-
cia o 1la querells conrtituye un acto de prueta: tazbién el dictd
men de peritor, el ftestinonio ¥y Iar diverses diligenciae precii-
cadae vor 1» policia judicial coxno eson:{ Ia inspeccidn, levante~-
1iento de caddver, £& de lesiones, de obistor, de defior, etc.).

Todo lo enterior, fecilitz ¢l dinisteric Piblico, para --
que acitahlezca surs deterninaciomes; er decir; el rrente del i--

nirterio Piblico percecuirf el ielito, cuando lor elenzentor pro=-
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batorios le proporcionan un indice conriderable de verded, por=-
ello, lss probanzes recsbadas son el medio indicado para justi-
fiear su postura legal.

n la instruceibn, los actos de prusba se encuentren en-
log smjetors de lm relacibn procesal, como son: Bl Ninisterio P§
blico, el procerado, el defencor, los testizos, etec.

De 1o santerior re estrblece que la pruebe, en prineipio,
erth dirieide al brgano juriediceional, la razbn es que el juez
es el encargedo de dictar las rescluciones necesariss para el -
norzal des~rrollo del proceso { couno son b6rdenes de aprehensibn,
ruto de forarl prisifn, la Fentencia, etc.).

Bn resimen, los sctos de prueos’ nrcen en el mounento ais-
no en gue re csuceden los hechos, en consenuencia, opers desde -
la =vericsuacibn previa, 14s tarde continfia en la instruceibn, -
en segunda instancia y aln prosizue en algunas ocasiones en la-
ejecucifn de la remtencia.

Dichoe Actos de pruebe irén dirigijor & producir diver--
sae rituaciones y efeztos sobre Is siturcibn Anridica del proce

sado, acusrdo, sentenciado o del reo.

F) Ia fargn de la Prueba,

I~ llonrda carer de Ir prusba re traduce en la oblizs—=-
cidn A= probar, o ses ls obligzci®n gque tienen les personas pa-—
ra sportar oruebas,

*n meterie pensl, donde predomnina el principio de la ave

rigascifn judicial, rerultante de la blsqueda de le verdesd nate
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foraarie en un mounstruo cuyars faonlirdes percezutoriers no ten--—
Arian 1fnite. Por oktro i=io, =i sre splicera ere criterio civilis
a2, el Yinicterio PGblico perasnecsria cin haser n=2da y se ten——
dria nque zbsolver =1 prasunto rerpsnrable de un 4=2lito,

K FTortunedenente con 10 dispuesto en el sriiculo 314 del-
nismo ordenaniento £= conragrd el prinecipio de I libre iniciati
va del juez =n la bisnazds de Ir veriad, selviniore con ello el-
error scirsblecido en e priisunls 248 del nicus obdigo iel Jistri
to: ya que =i el juez sciuviere zenxriado prr~ h=zerre de prue--
bas, tendria gue conforirrse no con 1s verdsd histdrica persesu
da, sino zon las sinplers afirmeniczes de lae parier.

Por otro lado, = 0bdizo Felkersl de Pros=iinientor Peng--~
les de 1934, v el proyesto de J8dige pares el Bistrito Federsl e-
laborado por la Fecretrrias de Gobermeeibn, el ~arl simue lor 1i-
neavientos de agquel, =tendonen y subesansn 2l error y re adhleren
al principio de gue ex 1dtecsia nensl debe de trrisrse de oconpro-

bar la werded independientenente =2 gue guifn ~firme wriuekte 2 no

su afiruacitn,

GY 31 Objeto de la Prusha.

» Serfin Jusn Josd 3onzhlezr sSustznante, el otieto de lz prue
ba es todo aquello sue es nesesrric leteriinar en el orocero; a=-
le cirsunstancia o sacnzeciniento nue debe comszerse. fono sien-
plo, en el homicidis se exige 1z pruebs de 1z =nerte por onni--—
ribn; la exittenciz rerl de la infraceibn la conriituye l& pre--

rencie del cadéver, kinaue cabe zdvertir que en nuchas ocariones
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la no presencia del cadfver no guiere decir que no hayz existido
el homicidio." (14).

El objeto de pimeba es el " Thema Protrndun ", es decir,-
1z cuestifn que did origen a la relacibn juridica-aaterizl de e
recho Penal, eeto er 1o que debe probarse; es decir, que verdade
ramente se 1levd & cabo una conducte o hecho gue e encuentra --
perfectanente tipificado en uno o en varios $ipos penales prees-
tablecidos, 0 en sz defecto, lz falta de alzim eleuwento, o cual-
quier otro aspecto de la conducta. Ejenplo, como ocurrieron los-
hechos, en dbonde, cufndo, por guién , ete.

De lo eateriornente azpuntado ge colige gue, ¢l objeto de-
lz pruebe en materis penal mo es otra cosa gue laz denostrzeibn -
o comprobacifn de los elementos aque semn suceptibles de lograr -
el esclarecimiento 4el hecho punible gque =e investige, y, de ahi,
que constituya la r2zbn de ser del procero, # gredo tal gae si -
no exirtiera el objeto de praebz , no ge concebiria la existen—-
c¢ia 4el proceso.

T térainos smenerales, el objeto de 1z prueba sbarcard ls
conducta o hecho, tanto en ru aspecto objeliwe como en su zgpec-
to subjetivo, es decir, ri la conducta sieapre concierne al ser-
humeno, 1z aotivacidn de squslla deve Luscrise en las regiones—-
mas ocultars del alzua.

L juez coro priancipal protzgonista en el proceso y como-

Sreanc de decisibn, tendrd gue eaconiie: le verdad sobre los he-

(14) Gonzélez Bustsiente. Op. Git. Phe. 335.

2 omsw v
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chos motivo de la acuszcifn, tenifndo zdenar el juger de esclers

cer circunrvancias ague los sentidos zo zdvierten ¥ sue sclo es -
posible conocerlos nedirmte el uso de feenicars v experiencias —-

gue nacen posible la obtencibn de 1z verdad de los hechos. i oa0-
ejeaplo d2 lo anterior zzuathnos 1o si~iierter Ia iaputebilaicd-
norel del acurado, la siftuacibn de s espiritu = el woiento S2-
delinguir , 1a lucidez 4= sur facultades intelectialee, la inten
cibn perversa, etc., he maul lor okjeios robre Ias cuzles gs new
cesario diricir lor instranwnios d¢ rIueba.
) Bnr reslien, ron objietor de piuwvas Ie conductz o0 hecnos —-
( =specto interns y menifersacidn,) las perronas {rrotaole mutor-
del delito, ofendido, hacsimos,) las wdsas ( en f2n%o gue sobre -
tstas recze =l 480 0 <iivieroa de Ifastrunento o 2edio para lle~
var & esbo el delito g, por 4ltimo lec lusares, poigue de su ing
pecz;ifm., 21 vez ce deZina algin zzpacto o rlguns zodalidnd Zel-
deliso.
Ze objeto de praswz la conduciz o hecno detido 2 qud, <~
da sex hwauéno realiza ez su 3chividnd diariz an conjunis ae ac%i

~ondasva onfe el Tz

5

vidader ¥ noapo.tasi-miis sav feteriinan fu
do qu: lo xodsa; si un iadividuveo ze~iizz uns deleraintdz condac-
ta o alslin nersho contzzzio & su aciividad noxritl F con 2110 ze~
sulte perjudica’2 uns cose, una pereona, sic. 7 pox 12 1eR%0 --——
constituyz un d=lito, es nacerario gae erie .onducta 9 ascho fe3
objeto €e prucbz, con =1 [in de ertz.lecer si 2gaella ¢ondacts o
o hecho constituye ur #elito, o en £z iefecio, felte alsle. els——

nento, ¥ ecta en conrecaencia no coerstituye t2l delito.

w
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Tenbién la person= fieica puede convertirse en objeto de-
prueba en su triple aspecto: de inculpedo, de ofendido o de tes-
tigo. El prinero, es objeto de pruebe en los casor en que re le-
conete & 1p identificecibn entroponétrica, dactiloschbpica y psi-
guibtrica, con el objeto de leterniner el gredo de peligrorided-
que revels, & pars coaprehbar las congecuenciss del hecho delic~—-
tuos0, ejeuplo (Fe de leriones o de caddver en los casos de honi
eidio), v el Gltimo, cufndo hece faltz pars ls valorscidn de sus
afirnsciones, por lo tento, trerténdose de lor testigor son obje-
to de prushs ¥ rur declarsciones ron ruceptidler de lograr el es
elareciniento del hecho punible.

En cuento 2 leg cosas y los lugares, son objeto de prueta
deblido & gue su conociniento peraite establecer la existencia na
terial del 4elito.(Ejenplor Dailo en propiedad ajena, homicidio,-
&tc., de estz manera, pueden convertirre en objeto de prueba, yz
rez porque €l juez Aisponse su dercripeibn, etec. por ejeaplo: al
llevar a cebo el juez unz inepeceibn judicial encuentrr el arma-
con que se cometid el delito.

Tratdndose 1e los Iugires, son tenbifn objete e prucvs,-
cono reria ls inspeccibn en 1r casa donde ce conetid el robvo, pa
re deterningr si re tret2 A& una crea hrbitsda, o0 un lugPr cerrs
dos cusndo e itratz de deseubrir ciertss nodnlidedes del delito-

por nedioc de i= inrpezeibn ocular, fracturs de cerraduras, erca-

Isaiento, efc.

H) Organo de prueba.

El brgenn de prueba, es 17 persona firica portadora de un
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medio de prueta; en otras palszbras, es la persona Fficica rae su
ainistra en el procesc el conoeciziento del orjeto de pruebz . -~
Yenael Hivera Silva. (15),

Cono podézos observer deta definiecibn es correcta, pero-
con el ovjeto Je que dicha definicifn tenga wma meyor vlaridad-
¥ precisidn, ec ejor decir gue el brgano de prueba er iz perso
na £isira que suainictra al drgano jurisdiceional, el conogi~--
misnto del obieto de prusba. Considerfios ane con stz Jdefini--
ci&n rolucionfmos el problema consistente en averi.umar si L --

juez cusndo re proporciona direstanenie el coaocimiento fel ob-

jeto de la prusuz, eoc Ormeco de praueba, puérs sn tomto que en -~
maessze definizidn se aluie 2 una persona gque saainistre al dr-

geno juricdiccional(jaez) el dato guerido, es imposible gus &l~

jun2z cea Oresno ‘e praeba, ya gue para ser $2l, se recguisre que

dizhe persona rea un iadiviauo diestinto 21

Jde las raietors intervinisonktes en iz

s

son Orgenos fe pracbas: T priner luger, €l Dioirble actor dsl -
delito, el ofendido, el legitiio representciite, el defe sor y -

los testigor.

[\
3
[P

431 delito reens is prae

A

A

Fh eamnto zl p.obrbles zujor

ba, ya gue erste, ef Wi pesrons
reso el conoei iento del okjieio

£ibn gue nace el poovable 2utor

Tirica aue saiinirtre en sl dro
g pru2pa, seiearlo. Iz ¢oifge--

qel delito, dicha confesibn pro

(15) Hivere Silve. Op, Cit. Péz. 156.
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porciona al drgenc jurisdiceional el conociaiento de los hecnosy
los cuales pueden ser los gue proporcionen el esclarecisiento ==
del hecho punitle que se invectiga.

El ofendido y sa legitimo representente, son drganoe de -
prueba, ya que 2l igual gque el probable zutor del delito, €stos-
son teubién persenzs fisicas oue proporcionan al juez, el conoci
niento del objeto de prueba, son Fujetos intervinientes en la re
lacibn juridica-procesal, y coadyuvantes del agente del finiste-
rio Piblico, gue proporcionan sl juez todoe los datos ¥ prucbas=
necesarias para lograr gue se determine =i aguel hecho o conduc-
ta es antijuridics, es decir, &i constituye o no un delito, para
esteblecer en donde y por quién fueron rezlizados los hechos; y,
en 2lganos delitos, cono por ejenplo el delito de rxzpto, estupro,
abuss de confianza, etc. , dzn su anuencia paia que se inicie la
averiguacibn del delito,

Finzlaexte, el defensor y los testigos tenbién se consti-
tuyen como bdrcenos de prueba, ya que son personas firicas que --
proporsionan el juez el conociuniento del objeto de prueba. Es —-
precisenente el defencsor quién aporta el zoanocimiento al Juez a-
través de lz prusgba de couno sucedieron los hechos, y como defen—
ror del probeble autor del delito, tendrf que prober que su  —=-
cliente ec inocente, que aauella conductz que se llevd a cabo ao

e encuentra tipificada &1 le ley, es decir, tendrf cue zportar~

mn

en el proceso tode un conjunto de pruebes dtiles, a fin de que -

| * . - & p
se pueds conocer cono y cuando y en ocaciones por guldn ge come-

£id et delito.
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Los tectizes proposcionzn al juez ¢l conocimiento del ob-—
jeto de pruela 2 txavée de su -feclarzeidn testinonial, los cug--
les no tendrbn la obligacibn de probar que d= tal 20do 0 en tal-
lugar sucedieron lor hechos notivo del procsdiaiento penal. Su -
declaracibn es auy iaportente, Fa2 oue, nedir=ie ella se podri co

nocer lza circuns cia o aconbsciziento cuz conduzeca hacia Iz —-

verdad.

h el bdi1gema de prueba es posible dirstinguir dos nomentos:

B).~ El de &portacidn.
El nozeato de pescepeibn, Tijz el instrnte =x que el brgeno de -—
pruebz tona el drto gque va & =er objeto de rruebe, Il nomento de=-
aportecibn, ~lude 7 cuando el 3rbano de mucsia aports: al juez el-
aeiic probatorio. Sin los aocasmitos a que i¥z5s hecho alusibn, es-
iipositle concebir =1 OGrgano d2 prusbo.

Hay wedios probetoriss sme por su aiesa calidad lo exclu——
yen, 1lezando =zl jucz el objets rin nedin.idn de personz alguna -
y otxos gue no pusian concebicse sin la exirfencia del brzano de-

pruekz, como 1o e 21 fesctinonio,.

"J

inicibn de brazno de

h"

flono epunifzos snteriozzeite an la delf

prusta, le perroms que propo.cioansn 2l conociziento del oujelo de-
pruzkz, er nng pareons Tieleo 2irtinte 21 Grzmno jurisdiccional,-
pere tusde no otstante lo azisriocr, aue 21 zirao juez en su call

dad de pevsona £irinz toas comociiiento iizecto del hecho delic--

tuosc, ar decir, €1 juez ves ¢ prerancie lm oodirs cibn del delito, -

de &~1 1080 ga2 gl zoaocisiexse lo fensd L0 23lrue I pessona —-



distinta venga a proporcionfreelo, sime poraub fud testigo pre—

lm

sencial y ante sus ojos souryid el hecho ilfcite, en tal ¢
xiste w2 confusibn entre el brgeno jurisdicuional y el drgano—
de prucbe, y& gis viene r coatrrdecir lo esirblecifo an la defi
nicibn, pero al realizar un exfien maF ainuciorso a2l respecto, —
a0s peraite solucionar el problema.

31 juez puede presencimy la ecoaisidn de un hoaicidio por
ejeuplo, pero &1 el moaento en que &ste delito se conete, €l ——
juez no lo estd jusgendo sino que, finicanente lo estf captando-
a2 trosves de sus sentidos, y en tal cozficter se convierte en um-~
Testizo precsencial del ielito.

El bdrgeno juris@iceciocnal con relscibn 2 an delito, nunca
puede ser &1 juez que decida tal situmeibn, hastzs en tanto no -
entre en furciones, er decir, una vez gue se coaetid el delito,-
el agente del ‘Tinisterio Phuvlico coroce de el, e iansedistarente
inicia 1r averiguscibn de &ste, pars estar en froultad de poder
ejercitar lz accibn penzl en contra del sujeto o sajetos invoin
crados en un delito, y es precisznente hasta que la accibn pe—
nal es ejerciteda cuszds el Juez condze del delite o delitos eg
metidos; e otras palabrzs ¢d un Jues, coao juez nunca pueie cg
nocer de un delito h=csiz quae yz se gzecutd; pero si prerencizs-
le coneanacifn de un hechno delictuose , sblo tendré el carfecter
de tertigo.

Bagenio Florisn.—- Al 1especho dice: Ho es nunca el jusz-

orgeno de prueba, dazdo gue aunoue sez un perceptor dizscio, ss-
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sienpre el receptor de le wisna. (16).

De 1o snteriornente spuntado colegitor que no es porible-
atribulrle a1l bresnc juriszdiccional un doble coréster, &l de =--
juez y el de Srgeno de pruebm, ya gus el juez conocm del hecho -
1ediante el brzano de pruaeba, el cual proporciona sl conocinien-
to de gouel hecho al j’uez, ¥ por lo tamic, en cuento 8l juez no-~
e bresno, ¥ en cuanto 6reano no es jues ¥y =i el juez precencia-
el delito, £0lo re le =tribuirfé el carbcier de testigo.

El ageate del Winisterio Piblieo t=apoco puede rer Hreano
de pruebas , precisraente por su uisns asturaleza y ~tribuciones-
y no puede por tento, ejercer uns doble funcibn: De sutoridead y-
testigo en 1= etfipe de la pveriguacibn previa; y de parte y testi

£0 en el prozsaco,

I). Los nedios de prueba.

El 7edio de pruebs, es la prusbs aisia, o sez el nedio --
pere llesar 21 conociniento de la verdad. th térninox seneraler,
1edio de prueba.~ By el modo o el acto con el cual se runinistre
conocintiento sobre rlzo due re debe deteriinar en £1 procero. fz

nuel Kivera Silva. (17).
. Xe definicibn ocue rntscede coloece 2l medio de pruseba en--

-

{16) FIOKINY, ¥GIO0,- Elenentor de Derscho Procesal Fenal.~ &z

sd EAitorisl Bosch., Barcelona 1933 Zrpefie. Phz. 304

(17) RIVERA, SIIVA. Op. Git. PAglS5s.
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trz dos extrencs & sgher: Conociaiento y Verdad, dicho consgi———
rismnto ten importante para llegar a la verdsd. De lo snterior po
dEzos afirnar gue el nedio de prusbe és cO40C un puente que uae -
&l ot jeto por conocer con el sujefo cognocente.

BEn el Perecho Procerzl Peasl, los tujetos gue traten de -~
conozer la verdad son : En priner luger €1 juez, 2 quifn es nece
sario iluetrer pars guae se puzds dar cuentz y conozca sobre Ia -
verded de los hechors ¥ con 2ilo pueda cuiplir econ eu Puncibn de~
cisprizs e indirscizrente lsr p2rtes, en cuanto gue son las que-
ilnstran 2l juez oo r1edio de Ias pruebas pora poder sostener la
posicifn gue les corresponda,

Paganio 21 problems 42 exfles son los edios de pructz —-
g1e zeritivanente 2eben acepterse, la doctrina registio dos =is-
temer 2 scber: FL sirteaz l2721 7 T1 sistenz 1lbgico. 31 sistege-
lezz? 2steblece 22010 Gnicog zedies probatorios los enuizerados 1i
zitz%ivanente en iz lay; ¥l sistena 1bgzico, a:eptz coao aeaiors -
ine todas los que laés;_imenﬁe tueden serlo, e« deciz, T2
do zefio oie pueiz aporiar consciazianto.

Sezin Mi-enio Florisn, exicten dos tipos de medios de ——
je pruacbar

A), Tor aedlos de praska ~ae cirven al juez peraz adeairir

o 1lsvar =21 conociziento d=) ok3eio de pouebz por infornrecifn de

: 1o 4e Bria elzse son: El interrogaioric Jel in-

oSTas, cono sliexp

culz=do, le declnrceibn del lecionedo, el tectiamonio, la pericia

128

nterpreta
BY. %edio

-
o pi-g

3
A
" t,;.
13

—aeva que sirven al juez pera adquirir €l-
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conocitiento del objeto de pruebs por perceonifm propie y direc-
t#, por eijeanlo: Bl reconociniento, 1la inspeccibn, el e¢rrec y 1la
reconstruceibn de lor hechos (18),

! 1n leglisl-:ibn nexicena, el Cbdizo de Proocedinrientos -
Pennles pere el Distrito Feler~l reconoce como nedior Ae prueba-
lor rimiientes:

Artienlo 135,

I, I= c2onfesibn juiicirl;

IX, Lor docurentor plblicos y 1loe privsior;
III, Lor “ictbvenes Ae peritor;
IV, Je inrpececibn Judiqirsl;
Y. Iac decleraciones de testigor, y
VI, Inr presunciones.

El wismo srticulo 135 ertablece en su regundo pirrefo gue
ce pdqitird cono pruebm todo mouello gue re precente como tal, -
sienpre que, 2 juicic 1el fun~ionario que praciique 17 sverisua-
itn, predn constituirla...

De 1as pruebes -encionadars en dicho articulo, ron aprecia
dae libremente por el juez: Ie prueba pericial y 1» pre-uncional,
2l rerio de lr: vruebas gquaden sujetrr A reglas ectrtlecidas pre
wvisnente: en efecto, hacen prucbs plena lr zonfesilm izdicizl---
suendo rotisfacen cievtss sirocunriancise; los instrumentos phtli
eor, lor docunentor privedoes indicisliente reconociior nor su an

tor y en ru contrs, 10 i.epeccibn judicial y el dicho de dos tes

(18) FIOLIAN, TGIO, Op. Cit. Phx. 317.
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tigos gue riendo presenciales convengen en 12 subsiencis y acci-
dentes del hecho , etc.

Por otra parte, el Cdbdigo Federal de Procedimientos Pena-
les, no hace la enuneracidn inQitil que realizd el legislador en-
el cbdigo adjetivo del Distrito, sino que en su articulc 206 sbd-
lo admite la dispoeicibn general establecide en el Altimo pdrra-
fo del articulo 135 del Cddigo del Distrito, gue & la letra di--
ces

" Se adnitird como prueba todo aguellc que se ofrezca co-
mo tal, siempre gue pueda constitulrla, a juicio del funcionario
que practigue la averiguacidn...

Ba conclusibdn, la neceridad de deterainar la verdad histd
rice y 1la personalidad del delincuente, obliga, como sefialan las
disposicioners legales citadas, a que en 18 mecuele procedimentel
se allegue y adnite todo lo que facilite el conociniento de los~
hechos, con sus circunstancias y modslidades, no rometiéndo a --
los integrantes de 1a relecibn Juridica-procesal, & le obliga---
cibn de utilizer Gnic~uente lor medior de prucba convencionales-

scfirlados en una lists gue es linitativa.



CAPITULO SEGUNDO,

]

&) Etimologia y voncepto acerca de-
le palabre testigo.

B) Clasificacibn de los testigos y-
su intrascendencia procedinmental.

C) Yeturalezz juridica.

D) Ia capacidad testifical.

B) Quiénes pueden ser testigos, y -~
guiener no pueden ser tectigos,

#) 31 testigo de un delito, ¥y

%) Bl testige en el proceso.
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GAPISULO SEIUNBO

A) Btimologile y concepto scerca de la palabra testigo.
Etimologia.

Iz palabra testigo re lerive el voeatlo lstino *lestis'-
que couparado en su rentido y origen con las vocer " Antesto”, -
"Antirto", desisnen £l individuo que re encuentrs directaunente -
a la viets de alelin objeto o fenbneno, 4el cual conserva su imé-
gen.

Otros, aresursn gue In palebre testiro proviene de Testan
do , que guiere -ecir, declnrar o expliuar resin su nente ( Di--
gesto, Detestitibur I-I[)}, lo que er mas propio, dar f€ & f-vor -
de otro pars confirwar una caura ;7 ¥ en ese fentido re ilamaban~
antiguamente ( superstites ), debide 2 que declarrian sobre el -

estardo de la ceuea,

Concepto de Testiszo.

Diversos procerelisfas hen eunitido so concepto mcerca de-—
la palabre teskigo, entre los més iaportrnter figursn loe Fimme-
saientes:

v Alberto 3onzflez LBlenco.~ ¥ su concepbo Pcerca de los -~
tertigos establece lo riouiente: Restigo.— 3¢ toda perrona gque -
cin tener el earfcter de cijeto prozeral provorciona # 1r sutori
dad ya ser en forar ecponthfnea o redirnte el requeriiiento, da--

tos relacionrdor con el hecho punicle qu=2 se invertige.

Ia palebra tectizo puede ser conrsiderrda en dos rentidose:
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1. Pare designar a la persona gue interviene en la cele--
bracifn de un acto juridico para gue pueda temer vaiiddz, y

iI. Psra designar a la persona gue tenga que declarar en —
juicio. (3.

“Gongéilez bustanente.- Fn su concento acerca de log testi-
go8, establece que el testigo es " tode persona fisica llamada =
declarer acerca de lo aue ssbe sobre el objeto del =iemo con fi-
nes de prueva. (2).

Erta definicifn = nuestro modo de ver es aceptable, aun--
que 1 apreciscifn que hece el referido sutor acerca de que &1 -
testigo ses llamedo & declerar es erxlivodada, pues puede presen-—
tarse voluntariamente ente &1 juez, proporcionfndole su conoci--
miento =obre €l hecho y no por ello fdeja de ser testigo; su cg--
racterietica genérica consiste en haver tenido conccimiento di—
recto del gelito, de sus zccidentes, sug circunetancissn, etc.; ¥
si procesalmente interesa sdlo cuendo declare ante el juez, ecto
no significa gue forzosamente deba hacerlo cusndo heya sido lla-
nado & &eclsrer ante el tribunal, ye gue esponifneszente puede o

currir ante €1, Couplementarénos le definicibn tremserite dicifp

(1) GONZALEZ BIANCO, AISEXTO.-~ El Procedimiento Penal “Mexicano.-
(2) GOXZALEZ BUSTAMANTE, JUAY JOSE.- Principios ée Derecho Proce

sal Penal dexicsno. Ediciones Botss, {éxico D.P. 1945 Phg.——
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do que &1 testigo.~ Bs la persona fisica one se encuentra presen
te en el zonento misno en gue se cometid el hecho ilicito, el —-
cual proporcionz 2 la awtoridad ya see en forna voluntaria o me-
disnte previa cita, datos relacionsdos con el hecho runible que-
te investiga.

*Hittermaier.~ 1 su tratedo scerce de la pruebn en mate--
ria criminel, define sl testigo de la siguiente forms:

“Por 1z palabrs testigo se designa al imdividuco llamado a-
declarer, segin su experiencia personel acerca de lz existencia=-
v naturalezz de un hecho. Propiaments hablando, el testigo es 1z
persona que e encuentra presente en el monento en que el hecho-~
ce resliza, (3).

7 Seghn kivera Silvs.- Testigo es la persons fisica gue pue
de suninistrar datos cobre algo gque percibid y de lo eual guarda
Tecuerdo, © sSesg, uns 'percepciﬁn, une epercepciim y un recuerdo,-
es decir, recibir une inpresidn & través de los sentidos, darse-
cuenta de esa impresidn y zuarder menorie de elle. Im falie de -
cuslquiera de los elenentos sefizlados hece imposible le calided-

de testigo.” (4).
Finsluente, el anzestro Colin Séachez denonina al testigo-

cono sigues

(3) RITTEHAIER ( C.J.A. ).- Tratedo de la Prueba en Haterie Cri

ainsl., Hijor de heus Bditores. Wadrid. 1901 Espafia. Phg. 257.

{4) RIVERA SIIVA, MAYUZL,~ ElL Procedimiento Penal. Bditorial Po~-

rrie S.A. ¥8xico D.P. 1958. Phg. 209.
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"Pestigo, er todse persons Tisiza que mAnifissta ente loe-
brgemos de 1a justiciz o que le cemria, ( por haterlo percibido-
a treves do lors rentidos), en relscifn con la cazducte o hecho -
que se investiga." (5).

n zenergl, lees Eefiniciones apuntadar anteriornente con-
tienen 105 elenentor pecesarior persm gaber lo gque es un testigo,
teles elenembos son: I= persona ficsica que percibe personzlunente
alelin hehco ilicito (deiito), 1lp ozl es capez de 1emorizerlo -~
y darlo & conocer = irsvés de su declarscibn smte la antoridad -
sorrespondisnte que fe lo solicite; 3 cuyo objeto es el de ilus-
trar a dichar sutoridsdes Pcerca del rerponssble del delito, el-

lugar y el asdo en que el delito 2z2 cometido, etec.

E) Clasificacidn de o= testigmos ¥ =u intrarcendencis
procedinrental.

"Livera Silva exn s clasifieacibn scerca de los testigos--
esctablece que loe hestimor pueden ser directos ¢ indirectos.

Tos testigos dire:tos.- Son zquellos gues por =i nisnos co
nocen el dato que suainietran,y

Yox tertigos indirector ¢ de referencie.— Son los ocue el-
deto gque suninistrsn Les consiz por induceidn o por referencia, -~

que de &fte drto han escuchado (Testigor de ofder).

(5) COILIN SANCHEZ, STILLEIMO.~ Dersche Mexicano de Procedimzientos

Panzlee. Fditorial Porrfa S.A. ¥Weéxico D.#. 1977. Phg. 348.
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By el testigo indirecto, 10 finico que le constas directa-~

tente es la referencia, pero no el deto contenido en &sta. (6).

Gonzélez Blanco.- Ha clasificado & lom testigos de Ia si-
guiente forma:

A). Testigos Judiciales.- Que eon aquellos testigos que ~
declaran ante los tribunales;

B). Idbneos.- Son aquellos testigos gue merecen nayor cré
dito sobre lo que declaran; ) |

C). PFalsos,- Son aquellos gue 21 rendir su festimonio lo-
hacen fslisndo a la verdad;

D). Oculares o de vista.~ Son azgquellos testigos presencia
les de ios hechos gue se investigan;

E). Muriculesres o de oldas.- Son aquellos testigos, a los
sae les conetan los hechos, por referencia de otras personas;

#). De carg6.- Son agquellos testigos que proporcionan ele
nentos que arrojan responssbilided sobre el acusado;

). De descargo.- Son los testigos, aque por el contrario~
propor:ionan inforaes que favorezen al acusado, ¥

H). Singulares.- Son aguellos testigos que no estén de a-
cuerdo szon 1o d:clarado por otros testigos, respectc a lasg cir -

gunstantcias esenciales del hecho. (7).

(6) Kiver= Silva. Ov. “Jit. Phsx. 216.

{(7) Jonzflez Blanco. Op. it. Phz. 168.



45

“Rafael Pérez Palma.- Glasifica a los tectigos de la siguien
‘te mamera:

A). Testigos hBbiles,- Thtre habilidad em el testigo para -
declarar y capascidad del mismo, puede heber une diferencia. Is ha-
bilidad esth fuera de discusibn, peroc respecto de su capscided pueg
den sargir cuestiones fundadac en ua estado £isico o iental, cono-~
la nziopfa, sordéz, incultura, estados de interdiccibn, etc., eante-
éstas situaciones ensendémnos que, la declaracifin debe ser recibida
ruesto que, no es poeible prejuzgar sobre les luces que pueda 2xTQ
jar en 12 averigusecibn, y 1fs cuando en el acto de la sentencias hg
bré de ser valorsda,

B). Testigos inhébiles.- ¥i en &ste cddigo adjetivo, ni en-
ningln otro hay diecposicibn que define, que sefinle o que precise -
cubhlee testizos, o peritor son inhfbiles, ya que la regla general-
que establece, es 1z gque: Toda persona es h8bil para coaparecer en
juicio como testigo, siempre que su dicho puedz ariojar una luz sg
bre los hechos gue es investigan.

). Teetizos azartes o contestes.- Soz meuellos aue convie-
nen en lm substencia y en los accidentes del hecho sobre el que dg
ponen.

D). Testigos contradictorios.- Son aguellos gue ea el texto
de sue declaraciones se contradicen entre si.

E). Tertizos ‘micos.- Aquellos comno su noabre lo indica, ca
ya declaracibn no estd -»onfirnada por el dicho de otra persona.

P). Testigos singulares.- Los gque denlaran ein confiriacibn

por otrs persons cobre actos suceslvos del 1isao hecho; por ejen—-
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Plo: Una persona vibd al ladrdn cuando sa2ltaba 1z barda para intro
ducirse & 1a casa; otra, lo vid salir por una ventana y un terce-
ro lo vid correr vor 1z calle con ur balto en la aeno.

3). Testigoe de ciencia propis.- Son aquellos que por ne--
dio de sas propiocs sentidos presenciarsn y oyéron €l hecho sobre-
el que declaran.

H). Testigos de oidas.- Los que sa:bam del hecho sobre el -
gite declarsn por el diche de otra persona, que se 16 contaron 0 -
revelaron, por no heberio visto u ofds ellos personzlaente.

I). Testizos de crrgo y de desecargo.- Aauellos cuyas decls
raciones, finziaente resalisn contzzriss o favorables al r c‘.‘ (8)s

Doctrinalzente pasdéaos encontrar una diversidad de clasifi
caciones con respecte & los testigos, pero todar ellas coinciden-
entre «i.

Por otra parie, tanto el Ubdizc de Procediirientos Penales-
para el Distriteo Ffederail, couno el rfeier=l no establecen clasifica
cifn elpana acerca de los tesrtizos,

Jongiderfaos gue e intrascendente +toda ssa serie de cla-
gificéciones gue #e han reslizaedo en Tormo & los festigos, puesto
que, al hablar d= testigo se esth englotando a todes las personas
fisicas que presencizron directanente 12 couwisibn de un deterning
do delito, y por lo tanto, £i aguells persona (ftestigo) se infor-

16 del delito por referensizm de oiro , no tendrk =1 carfoter de -

{8) PEn=z PATHA, RAPAZE.- Guia de Derecho Proceeaml Penal.- Chrde-

nas, Editor y distribuidor. 4éxice D.F. 1975. Phg. 188.

L~
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testizo snte 15 ~utoridai :ozpetente, yz aue eu testinomio sblo-
producirfé presumcibn.

kel nisne ron intrerzendentes lz aeyoriz de ecas clasifi-
cacioners & gue h&10r hecho alusibn, puesto gque, er nuls su eficg
cia préctice, y2 que fi se presencisron o se vercibieron los hew
chos por uns persona, tendrf que habver ride directraente, pera &
i llevar mnte lor brzenos de justicia la experiencie vivida en-
aqael monento.

De lo smterior se colige cue rbOlo existe un tipo &e testi
zoe & lor que 1s ley reconoce plensaente, 1os cuales a trrvée de

su testinonio ilastrarén &l brgeno jurisdiesionsl (juez) sobre -

el objeto de prueba.

C) ¥Neturrleza Juridica.

Gomo pefirlsmog =21 principio del prerente estudio, al coue
terre un detertineado delito, surge le neceridad de s~ter cono re
eccietid y por cuiln ere delito, er lecir, ru-ge la neceridad de-
conceer 1l verdaa de 1o¢ hechor gue fe invesiigen.

¥n efecto, en ls 1=voria de los delitos ya fea nir acci-—-
dente o por carualided, fe encuentrsn perrenas que prerenciaron-
1los hechos, & dichas persongs re les da el nonbre de tertigor.

Fn el prozediniento penal tiene gran iaporsaneia su cola=-
borrcidn, ye ~ae de su feclarscibn surgird una luz gue ilustrazd
21 juez en la bBlsaueda de 1= verdsd.

Pars 1@ 4o:trins nee generrlizade, todo sijeto a quién conr

te algo relecionedo con lor hechos, tiene el deoer juridiso de a1z
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nifestarlo a les zutoridades.

Flenzini.~ Es uno de los zutores que comparie este criterio
al establecer que todm personz ame tenga conociziento de un he--
cho iligcito, tiene el deber juridico de manifestarlo, a fin de -
que =e ruedz condzer la verded del delito; dicho dsber es persona
lisizo, ya gue no sdrite rubstitucibn o representscibn alguna, --
porgud, =i asi fuerz, no operaris en ninguna forma el aspecto psi
colbgico, elemento fundeaental para valorsr debidanente fste ne-—
dio de prusba.' (9).

I efecto, =1 proporciomer el conociliento acerca de una =
deterninada conductz 0 hecho gue es notivo del procediaiento pe =
nal a2 los drganos de la justicie es un deber juridico, ya gque re=-
presexiz su declaraeibn una gren inportanciz, tanto pars el Droce
sado, cono para 2l egente del iinisterio PAblico, coao pare €l --

uez, pers éste 1liino, tiene izportsncia capital conocer la ver-

[N

ded psra 4itar uns sentencile jurte; y por elle cuando es llana-
do a2 declrrer urn testigo, y &ste hace caso oziso de ese llamedo,
es por disposicidr expresa de la ley sencionado conforae lo aze-
rite 2l cnso, en razdn del interds prevalenie parz perseguir y -
castigzar & loes sutores de los delitos, o bitn parz otorgar le 1i

bertad de un sajsto cuendo éste rerulta ser inocente.

(9) #2127 I, VICEIZO.- Tratado de Derecho Procesal Penal.-~ Edi--

SR, W Daely

ciones Juridicas. Zuenose Aires. 1951 Argentinza., P.P. 264 y--

265.
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Por lo tento 1= natureleze juridica rcerca 3e lor testireos,
0 mejor dicho acerce 4e lg oblizscifm de lor testisor a testifi--
ecar 1~ dstermina la propia ley como un deber juridizo, y adenfie -
con0 nedio de pruekba, al refelar:® Que tods perrozs, ocuslouierz -
que sea r2 glad, rexe, condicibn rociel o antecedemier, deberfs ——
ser exeninmnada couo testigo, y érte tendré ls obligssibn de rendir
su testinenio ente s putorided sorrespondiemte.

Ie oblipatoriszi=sd de tertificar incluye temto & nacionzler
conp exiranjeros, no £e Pgota con 1m prerencia del testizo ante -
le mutoridad, sino kasias en t-ntc arnirieste su deslerscibn, =nie-
18 quie 2tendiendo m lar pretensioner lesmles, deke 2iustarre m Iz

verdsd.

D) Ia Gepe2idad Tertifical,

Entizuse legicinciones linitabzn la capacidsi testifical,—-
por ejezplo: B el Deresho honeno, carescian de eilz los sujetos—-
considerador " Infames", lar neretricer, los Apoussdos por delis
eravers, ¥ obtros 1nfr.

Aetusliente, Is doctrina y Iz lemirlncifn esirblecen cono-
principio general: "Que toda perromnz, cualguiers gaxe rea u edad,-

o sntecedenter, deberf rer exriinsda cose-

frb

fexo, condicibn rozial
tertigo, sienpre que puela A=r alsuna luz pera 1s sverigudeibn —-
del delito y el juez er%ime necessric sa exfien... {Articulo 191--
Ael Chiizo A¢ Procedizictor Penales prre el Diedcito Federsij.

Seslin :dvers filva.-Para sertestirzo re necesif{a tener dors -

tipor Ae erpecidad, 1= priners de ermrfeter al-t: =13, y la rexaada
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de carficter concreto.

Te capacidad ststrecta, consiste en la facultad de poder-
ser tertigo en cuelquier proceso. Como reglae general, debe decixr
se cue tedo individuo normal posee este tipo de capecidad,

Le gapscidad e concreto, re relaciona con un proceso de=
terminzdo. Tna personz que en general puede ser tectigo, sin sa~
bargo, en un proceso particuler puede ectar impedide por motives
especiales fijados en 1= ley. (10).

Bn nuestras lsyers 2djetivas, todos son capaces abstrecta-
mente para ser testigss, 2§ decir, tods persona vuede ser testi-~
g0 en cualjuler progeso, sieapre y cuendo sea un individuo nor--
18l, ejemplo, un loeo =o puede ser tectigo, por rezones abvias.

Con respecto & 12 capacidad en concreto se puede estable
cer gue no hay incapecitados, ya que el artieulo 141 anterior--
nente zpunizdo asl lo deagerstre.

Lo establecido por kivera Filva en cuento 2 1z capacidad-

es corrscts, debido & gue, caalrquisr persona fque temga conoci---

n

mto de ur pecho 13%rito puede srer testigo, sin que influya pe

(20

a
re elle su edad, rexo, condicibn souial o entecedenies, ya que -
1o que interess re=laente er sl contenido de su declaracibn o --

, TOT consiferzree Zste eomo ung luaz ea Iz FVRrifis---
Jo obrssante 1o zmterazor, 1z ley exivte y toas auy en cuen-

(10) River= Silve, On. Cit. Phg. 209.
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ta para la valoracibn de la prueba testificel uns capacidad de=-
terninada, es decir, aquella persona que acuda ante los Organocs-
e 1la justlcie a declerar cozo testigo Gebe tener una cepacidad-
deternineda, traducide en una aptitud fisica, independientemente
de la credibilidsad de lo declersdo.

Sobre estar cuertiones, existe lz idea de asegurar que,--
todo individuo norial pomee era aptitnd; pero exicten ciertos ma
jetos covo los ciegoe, les fordos y log audor , log curles nocson
propianente noranler y & pesar de eco pueden rer sxswninados coxo
teetigor; pero cebe pdvertir cue el testiazonio de un ciego, por-
ejenplo, pierde su verdasde.o valor, detido @ due dicho fertizo se
transforaa en uas persong auyo iapedizmento es fieiso, de ut drem
no vital como e la vista, el cael no punede pervikir los aconte-
cinientor de un heche illeito tal y como se sucedieromy por lo-
tanto, munque rinda su testisonio, que legrlaente puede hacerlo,
al final de cuentas rolo rervirf este como un nero indicig, ya--
que,; ung perrona privada de 1la viria pueds trensfornzr un hecho-
irreal beq real.

Por otrs perte, ~uasndo el tertigo tiene entecedentes pensg
lee, es contenplado con derconfismnzs, fonsiderb1or esta, une ra-
zbn insuficiente peres inceprsiterlo de poder rer tertigo, alin---
cuendo haya sido este condenedo por el delito de falsedad en de~
claracgioner judiclsles.

El Cbdiro de Procedinientos Pensles parz el Jirtrito rede
ral e1 ru artieculo 183 establece, gue en 1rteriz penal no paede-

oponerse techas a loF tertigor; pero de oficio o & peticibn de par
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te, el juez merh conster en el procese todes las circunstencigse-
que influyen en el velor probatorio de los testizonios,

Este criterio lo comperte la Suprema Corte de Justicia de~
la Nacifmn, =1 esteblecer en jurisprudenciz que: "B neteris penel
no existen fechas de testizos y corresponde & la sutoridad judi--—
cial sceptar o rechazar sus declaraciones, segin el grado de con-
fianza que 2e aerezcan, tomando en cuenia todas las circunsiane--
ciag coapleias dque en cada caso puedan afectar la probidad del de
ponente, provoear suspicacias sobre sz dizho o de deterainar la -
parcialidad de su testimonio. (11).

Efeztivaaente, en nateria penzl no existen tacheas de testi
208, y& que la ley asi lo prohibe, lo gus se deriva une obliga-—
cifn lezal de testificar, devido & ello, pueden ser itestizgos ade-
afs: Tos nenores de eded y les persongs gue estén exceptusdas por
la ley, si ael 10 desesn, ya que se reserva ¢ la zuntoridad la fa-- |
culted de walorar esos testinonios, y en esas condiciones, cugle-
quier~ persomz posee coprcidad legal pers testificar, segin lo es~
tablecido por el articulo 242 del (Cbdigc Federal de Procediaism—
tor Pengles; Iz finica exzepcibn que se paede fijar a 1z reglas, 1la
cusl no es de carbfeter legal, sino 1ldgica, es que por razones o-—
bvias, 21 juez, el agente del Hinisterio Phblico y el defensor —

son incepaces para ser testigos en los asuntos en los gue inter--

{11) Semsnzario Judicial de 1la Federscibn XXII, XL, XLIT PP. 180,-

255,51 y 108.
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vengan cond funcionmrios, preeciesnente por le ercencia de rus Tfun-

cioneas.

E) Quifnes pueden ser testigos.

Partiendo del concepto de gque el testinonio constiftuye un -
deber de lor ciudnd-onos frente a los Organos de justicia, detido a
fu caracter de prestacibn, el mismo testimonio debe ser producido-
por una persona firica » le cusl se le da el moakrce de testizo.

Fn el capitulo snterior, dejénos establecido aue existen --
dos tipoes de capecidrd: fi=precidad en sbrtracto y cepreided en con-
creto; 21 a1irno tienpo, rpamifnos gue conforie 2 nuertres leyes vi
gentes, tento el Cbdiso de Procedimientor Pennles para el Distrito
Pederal, como el Cbdigo Federsl de Procedizientos Pensler, recono-
pen cono regls general a 12 cgppacidad en ruetrreto, es decir, que-
cualguier persona puede ser tertigo en curlguier"procero.

De lo enterior se colige oue por regle general, cualquier -
persona que presencie le coniribn de un hecho ilieito estard en =2p
titud de podér ser testizo, no siéndo impedimento pars =1lo gue la
persona que vaye & rendir su testimonio sea ciega, soria o mda, -
ya que lo gque imporie, no es el ertrdo firico de l= perrona, sino-
el contenido de su testimonio, el cuml rervird 2l Srgano jurisdi~--
ceional cone una Inz en la biirqueda de la verdsd.

El denunciante de un delito, es decir, el portsdor de Iz 2o
ticis 42l hecno ilicito, en cuanto le conrten lor hechos, e alsu-~
na forma, su actuscibn no se concreta inicaizente 8 hacexlor sater-

a las autoridades; y por lo tento, tribién adseuiere el cardcter de
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testigo, es decir, taxbifn el denuuciante puede sexr denunciante-
de los hechos 2otivo de la investigaeiln y testigo presencial de

u deligo .

Qaifnes no pueden ser testigos.

Indircutiblemente, existen personas fisicas gue por la nz
turaleza de sus funeiones, no deben asunir el doble papel de fun
cionzrioe y testigos 2 la vez, debido a que existe una incompati
bilidad nanifieste entre sus atribuciones legales y la funcibn -
gque decseapeifian., Dichaes personas son integrantes ds= la relacidn -
procesal, las cuales son: 51 ainisterio Piblico y el brgeno ju--
risdiczional (Juez).

Por lo anteriorazente apuntado, no quer'éa'qs afirnar que -—-—
séan los fGnicos qus no pued:n ser testigos, sino gue, por el cog
trario, exiesten personas qus tz2apogc pueden ser testigos, poOTr e-
jeaplo:

Z1 probable 2utor del delito, no puede ser testigo, por ~
razones obvies de sutodefensa; afin colocade deatro de la hipbte-
eis dAe 1z confesibn, en donde alude a la forma en gue participb-
gn log hechos, Ho puede ser consideredo cozo testigo del hecho -
en gze 51 iisao participd, puesto que si asl fuers, narrariza los
hechos de tal forma gue 21 no raldria perjudicado.

Finsluente tazpoco pueden ser testigos quifnes estén le--

galaente obligados & guerdar el secreto profesional.
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Quitnes estfn exceptundos de l= obligecifm de declarar.

Existen vpersonas que por causas concreias estin excentag--
de la obligecibn de declarar, entre ellas se encuentran a1 tator,
al eurador, al pupilo o cbnyuge del inculpedo, & los parientes --
por consenguinidad o afinidad sz 1la lines rects escendenie o des-
cendente, sin linitacidn de grados, y en 1= colateral hesta el --
cuarto grado inclusive, n: & los que estén ligados con el inculpe
do por aior, respeto, carific o estrecha azisiad, aunque si éstas-
personas tuvieren voluntad de declarar, se harh constar ésta cir-
cansiancia , y por lo tanto, Iz antoridad cozpetente recibirid su-
declaracibn.

Ie disposicibn enteriormente apuntads pertenece fundaren--
talnente, a un peis de régimen democrhtico como el nuestro, en el
que no es posible colocar al interés del estado por encima de los
sentitientos faziliares, o los de las perscnas, que, por vinculos
de afecto se hallen ligamdos con el acusado.

Si las personas colocadas en el precepic anterior, fuesen-
obligadas a declarar, sus testimonios resniterian un $e1to cuanto
sospechogos, porgue es yma de las carecteristicas esemcisles del-
ser hussno. el de ayudar a aguel con quibn se siente 1izado por 2
=0T , pOr carifioc o por respetc. Bjemplo: Fi un hijo tuviera cue -
declarar en un proceso ceguido en contrs de su padre o de Fu ma--
dre, se favorecerfs l1la nentira, y por lo tanto, se ocaltaria la -

verdad de los hechos que se investizan.
Ia linea recta escendente o descendente comprende, & los ~

gbuelos, padres, hijos, nietos, y ain otros grados; Iz lines cole



teral consanguines, hasta el tercer grado inclusive, cozprende a=
los hermanos ( primer grado ), 2 los tlos camales, ecto es, & ==
los hermanos de los padres ( sezundo grado }, y a los primocs her-
asnoe { tercer grado ), hijos de tlos cernales.

Sin parentesco fe encuentran excluldos de la obligacibn de
declarar: La esposa, le anante, el pupilo, ¥ en general, +toda pexr
sona que se encuentre ligada al acusado por vinculos de smor, de-
respeto o de gratitud.

Ael niemo, esthn exceptuados de la obligacifn de declarar:
los gue carezcan de cepacidad semsorial o de juicio critico, o de
aszbos casos, ésta excepcibn no esté inplicita en 1z ley, pero se-
deiuce lbgicarente, cue si urna persona no tiene las dos cualidaw-
des apuntadas, no podrh manifestar realiente y en detalle la a---
ceibn de aguella conducta o hegho ilfcite.

Por otro lado, lec personas obligadas a guardar e secreto
profesional no son objeto de exclusibn por perte de los cbdigos -
adjetivos, debido & ello, tampoco estén obligsdos a declarar, ya-
que para ellos constituye un deter esitablecido por le ley, puesto
gue si declarsn cometerian el ielito de revelacidn de secretos, -
&l cual re encuentra sancionzdo por el artleulo 211 el Cdbdigo Fe
nal Vigente , dicha exclusidn couprende 2 los ebogados gue hubie-
ren conocido del aelito por revelaciones hechas por sm cliente, -
pero no se extiende ©sta obligmcibn de no “eclarar, & los médicoe,
ni en general, & loe profesionistas senitarios, sobre gquienes gra
vita el deber de denunciar o cuando menos revelar logs delitos nue

heyen conocido con motivo u ocacibn del t:=tamiento de sus pacien
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El profesional no puede fundar su negstiva del sesreto en-
tan$0; no se le haya formulado la pregunts; por lo tanto, esth o~
bligado a coaparecer ante la antoridad que lo heys citadoc y podré
contestar todas aquellas preguntas que no impliquen um peligro in
ninente de dquebranteniento dé¢l secreto profesional,

Ias persones cuye declaracibn csusars un dafio a =i aismas-
estin exceptuadas de la obligacibn de declarar. Ia negativs a de-
clarar en este caso, estaria smparade por la causa excluyente de-
la antijuridicided del estado de necesidad, previste en Iz fre---
ceibn IV del articulo 15 del Cbdigo Pensl, pero, come en =1 caso-
del secreto profesionsl, la exclugibn se entiende golazenie 8l de
ber de contester lac preguntas cuya respueste causarias el dafio,

Gozen también del derecho de abstencibn para deciaxar, los
rinistros de la religibn catdlica, gue en el ejercicio 4e su ai--
nisterio hubi&sen sido confidentes de secretos revelados eu el sa
erazento de le confesifn, por 1o tanto. constituye un deber if---
puesto por la ley espiritual, ya gque los secretos del ¢mTesione-
rio son sagrados, y el sacerdote al revelarloes cometerfa mn deli-
to eclesifistico, que envuelve una pena muy Severa.

B 1o gue toca a loe protestantes, el ainistre protestante
tiene el deber de guardar el secreto del pecador que le confiesa-
su pecado, ye que &l secreto es inviolable y profesional.

Finslmente, estan exceptuados de 1a obligacibn de cozpere-

cer, protester y declarar:

Los egentes diplomfticos extremjeros, y demfs persomas, —-
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que de acuerdo con lor trrtados y usor internscionsler, gozen de-
innmidad de jurisiiccion.- Le inmunided de los moentes diplondti
cos esth reconocida por la convencibn reletiva a loe funcionarior
diplonfiticos, adopteda por la Sexta Gonferencis Internacional Aae
ricana, firwnda en la Hebene el 20 de febrero 32 1928, y por la -

Convencibn de Viens.

F) El testizo de un delito.

hkivers Silve, define 21 testieo de un ielito, cono aguella
persoena flrica que en cualquier forme tiene comociniento de s=lgo-
relacionado con el delito (12).

Clonsiierfinos que dicha definicibn er scepiaule, puecto que
precisaneste, €l testigo esvla‘ persona fleiea gre ¢ encuentra --
presente en el ﬁomento nismo e que una 0 veriar nersonas coneten
un delite, y por lo tanto, tiene conociniento directo del ziesno.

El testigo 21 presencisr 1s comisibn de un delito estd per
cibifndo a treveEs de sus rentidosr{ vieta, oido, etec.’, el desarro~
1lo de unz rerie de hechor extrrordinarior, Tusze totelieaite deln
noranlidad de su vida diaris. Desde el punto de wista p.Fiéoiﬁgico,
euando une persone presencia ere tipo de hechos adxine #i ron vig
lentor, sus funciones cerebraler re alteran, irayendo como conrse-
cuentzia que lor detos percibidos en ru nente, no rean captadors en

detalls: =l reespecto, hey que refirlar aue no todss lag personas--

(12) Eivera Silva. Op. Cit., Phsz. 209.
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rresentan la misme reaccifm, sino que por el contrerio, existen-—-
rersonas gue por su educaci‘én, profesidn, medio socisl en que se-
desenvuelven, su carfcter, etc. , observen de nanera diferente el
desarrollo de aquel hecho ilicito; unos son observadores ¥ guar——
dan en en mente los detalles mas imporientes del delito, couo la-
descripeidn del sujeto que cometid el delito, la forza en que lo-
cometid, el lugar exmcto, inclusive la hora precisa en que se su-
cedieron los hechos.

Otros, menos detallistas, aparecen como simples espectedo-
res de aguella conducta o hecho ( delitoc ), y por 1o tanto, =blo =
se quedarfin grebados en su mente los caractéres poco notebles de-
aquel delito, como el lugar en que se cometib, algun=zs caracteris
ticas personzles del delincuente sin importancia, ete.

Otro tipo de testigos.- Son aquellos oue observen la coxi-~
gibn del delito, como si estuvieran vifndo una peliculz en algin-
cine, es decir, gb6lo son simples espectadores, los cuzles hacen -
un 2tento exfmen del hecho, perc al narrer aguel hechs, transfor-
man 1a naturalieza del micmo, dendo 8 los objetos colores imagina-
rios y describiéndolos de une menera distinte & la reslided, —---
trensfornfndose en testigos hasta cierto punto peligrosos, ya que
relaten los hechos como ellos los hubiersn querido ver.

Tas facultades intelectuales, los hibitos prfcticos y la -
experiencia sdquiride tienem une influencia directa y notoria en~

las observaciones de los testigos; muchag veces es preciso un gol

pe de viete y entender perfectamente le importanciz de los diver-

sog caractéres de la cosa, pars percibir de una solz airada todoe
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los pormenores esenciales del hecho.

Toda persona que presencie la comisidn de un delito, cusle
quiera que sea su edad, sexo, condicibn socizl o antecedentes 0 ~
necionalidad, estf obligads a hacerlo del conocinmiento de la auto
ridad correspondiente.( ya sea ante el zgente del finisterio Phi--
blico o ante el juez), ya sea er forma exponténea o 2 través de —
la cita. Bs precisamente & través de la palabra cono el testigo ~

naerraré todos y cada uno de los hechos, o al menos 1os que recuer

de.
Se he iapuerto en aateria penal la obligecibn de testifi--

cer para todas saquellss perronas presencimles de um delito, dicha
oblizacibn no s6lo es civica sino legzl, y pera hecerls efectiva,
la antoridaed dispone de logs nedios cosctivos establecidos en la -
ley.
Entre nosotros la obligacifn de testificar esti expresezen
te consiznada en los cbdizos procesales para el Distrito Federal,
&1 Srden cozlm y federal; auncue existe una excepcibn, en el sen
tido de gue dichos ordensazientos adjetivos establecen una excen—-
¢itn 2 la obligzacibn de testificar pars deterzinadas personas, €O
10 son: el tutor, el curedor, el pupilo o cbnyuge *el inculpado,-
los parientes poxr consanguinidad o afinidad en la linea recta ascen
dente o descendente, sin 1lizitacibn de grsdos, ¥y en la colatergl -
hasta el cuerto grade inclueive, ni & los que estén ligados con -

el inculprdo por zmor, respeto, ceriific o estrecha a2aistad; pero -

gi @staes personas tuvieran voluirtad de declarar, se haré constar-

Betz cir-sunstancia y se recibirh su declarseibn. ( Articule 243 -
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del ©bdigo Federal de Procedinientors Pensles y srticulo 192 del-
0digo de Procedinientor Penzles para el Distrito Federsi).

De lo snterioriente apuntado re colize gque el tertigo de-
un delito.- E= aguella perrona fisica gue e encuentra presente-
en el monento 1nirno en gue se conetid una conducta o hecho ilici
to, y el cusl ecth obligado 2 hazerls del conociiiente de la ru-

toridad correspondiente.

G) EL testizo en el proceso.

El 2zente del dinisterio Piblico uns vez gque tiene conoci
fiento de Ia conisim de un delito, ya rea a través de lza denun-
ecia o de 1# querells, innedistaunente inieciard un eonjunto de 4i-
ligenciae tendientes & coiprobar el cuerpo del delito y 12 pre--
sunta cesponsabilidesd, eon lo onterior ce inizia el procediniente
penal. A 1 etdps en 1Ir cual el dinisterioc Piblico iniciz la ave
riguacibn del ielito re le denominz etfpa le la averisuscibn pre
via, en dicha etfpa, =1 cgente del finisferio PAvlico tendrh que
allegerre todas las prucbar necesaries pere conprobzr sl la con-
iusta o hecho re adecliz perfectanente »1 tipo penal. Una de erar
pruebas, 1ay usual en Is prictica esr Is declerrcibn de lor tessi
gor; en dichr ethpe del v-ocediniento pensl, el finisterio Pabli
co ertd facultndo pars exaiinsr roleiente = aguellar personas cu
yos dichos seen suficientes pars scrediier el cuerpo ie un deli-
to y 12 presunta responesvilidad, pars lor sfectogs del eierzicie
de 12 zceibn pmal vy de lr pourscifn inieiesl,

Un»s vez que el Yinisterio Piolico he 1llevado & cabo ere--
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eonjunto de diligencias, estarf en sptitud de podbr decidir si--
re he comprobado €l cuerpo de un deliteo 7 1z presunte Tesponsabi
lidad. Si se coIprobd lo anterior, el agente del Ministerio Pl--
blico, esterf en aptitud de ejercitar le sccibn penal en contra-
de deteraninada perrona, y ponifndc a disposicibn del jues las di
Iizencias o a2} indiciado en su caso. Inicifndose con elic el Pro
ceso Penal Judicial, por lo tanto, €l procesc penal eapieza cuan
do el agente del ‘finisterioc Phblico provoce laz jurisdieccidn del-
juez 8 traveés dée 1z concignaczibn de los hechos.

Ia prinera ethpe del Proceso Penel se denoning Instrue---

ccibn, en 32 emsl se llevan s.cabo aetos procesdles encaminados-

a conprobar log esleanentos del delito y a2l econocimiento de la reg

=

-

poreabilided o Inocencia del probable suajeio activo; €1 juez a -
traves de 1z pimeba conocerf 1a verdad acerca de los hechos, pa
re estar en spiitud de resolver en su oporfunidad la situsecibn -
jurfidica ante 21 plonteada.

Por lo sento, le instrmeccibn se inicie cuando ha gido e-~
jeraitada lp ~ccifn penel por el agente del Minicsterio Biblico,-
¥ 21 juez orienz la redizsein del asunto, principiéndo asi el -
Bro-eso Pen=l,

Fl ente de forarl prisibn de luger al surgimiento de 1la -
segunds fase de la Instruceifn, en dicko sxto se ordemz el tipo-
de proceiizierto gue debe sezuirse ( Sumario u Ordineric ). Tan-
to en el procediaiento sunzrio, como e =l procedimiente ordina-

rio, se habre una etapa de pruesas, en donde las pertes probarin
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precisemente sa dicho,

Una de las pruebas gue se ofrecen consianterente en YIo—w=
prictica es la prueba testificel, cbjeto de nuestro estudic, en-
12 cnel, 12 declerecibn de los Lestigos, en &ste vasc ex &l pro=
ceso tiene gran importancia, ¥= gue constitoye una luz en % deg
cubriaiento de 1z verdad,

Rivera Silve, define al testige en el proceso.- Cozo aque
1le persona que comparece & 2efe para hacer del conocizienZo del
brgemo jurisdiccional, datos wimculados con 1o que se Investiga.
(13).

Lo afirmade por el menciomado autor, es correcto, ¥y= gue-
el testigo en el proceso ve 2 sexr sguella perrsona fisica oze con
parece ante el brgeno jurisdiccionzl pars proporcionarle mma see
rie de datos gue se encuentran intimamente relacionadoe com el -
hecho que se investiga, para gis el juez pueda conocer I werdad
e Yos hechos. Por lo tanto, el testigo es 1z persona disiintas -
de los sujetos procesales llaz=da a expoper 21 juez sus propias-
sozervaciones acerce de log hachos acaecidos.

Constituye pues un deber juridico pars &1 testigo hecer -
del conociniento del brgmnc jurisdiccionel, %cdos los pormenores
¥ aecidentes acerca del hecho iilifcito, por taxto, tecda persona -
esth obligada & precentarse 21 juzgado cuando sez citads,

Asi mismo, el juez dursnte la instruceibn no podré dejar-

de examinar 2 los testigos presentes cuye declaracibn soliciten-

{13) Rivera Silva. Op. Cit. Tfz. 209.
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las partes; pero taxbitn deberf exeminar a los testigos ausentesy

gin que esto dedors Ia marcha de la instruccifn o impida al jueg-
darlz por terwinada cusmdo haya reunfdo loe elementos necesarios.

De ordinario, los testigos tienen el cerficter de bdrgenoc de
Praska, cuando se les examina parz que suministren 2l proceso a--
quellor datos de gue tengan conocimiento y que conduzcan al escla
reciziento de la werdad que se busca.

Durante 21 proceso, el juez citaré a los testigogs confor~-
1e & las normas esteblecidas en los cbdigos adjetivos; une vez --
aue se encuentren presentes, se les toazarf la protesta de ley, --
es decir, pe les instruirf de las sanciones que izpone la ley, es
vecificamente el 06digo Penal a2 los que se producen con falsedad.

Posteriormete, se preguntarf al testigo: su nombre, ape--

liido, edad, ocupmcibn, lugar de origen, estedo civil, profesibn;

{oin

si se haya con el inculpsdo o con el ofendido ligado por vincules
de parentesco, amietad o cualquier otros y si tiene algln motivo-
de odio, Tencor o coraje contra alguno de ellos.

Los testizos declrrarfn de vive voz, y no podrin leer lae-
respasstas gue tengan escritas; Ies declaraciones de los testigos
se redscterfn con clsridad, usando hasté donde sea posible, lag —-=
mismas palabras ezpleadas por el Teatigo.

#in=lnsnte, conclufda 1z diligencia, se leerk al testigo -
su declsracibn o la leerd el nismo para que la ratifigue o la en~

=iz~ 3e, pars gue despubs la firae el testige.
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C) hequisitos previos al exfaen de feg
+tigzos.

D) El testimonio, y sus gener=lidades.
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CAPITULO TEEGELO

&) Yonento procedirtental en que tienen ingerencisa

lor testigos.

Dono spunténos anteriorunente, el testigzo er 1s persona Fi-
sice que presencia 1= conisitn de un delito. Dicho testigo, tiene
el deter jurldico de hecerlo del conociniento de lar autoridesdes-
eorrerpondienter, & fin de gue pueds rervirles cono una luz en la
bfirqgued= de la verdad.

Al coieterse un delito por uns persons, ec hecho del cono-
citiento del mmente iel 'linisterio Plblico, &ste funcionrrioc inme
Aintaqente inicia 1= averiguscibn de z2quel hecho, iniciéndose con
ello =1 procedinients pmel, y 1= priners etépa llaarde { etfpe~-
de 1= everigsuscidbn previa, en donde €l agente del Yinisterio Ph--
blico asuxiliado por 1s policie jFudicial, peritos, ete., lleve a -
cabo nn conjunto de diligencias tendientes a conprobsxr el ecprexpo=
te un dslito y 1= presrunts recponesbilidad; en diche etéps, los -
agertes del Hinisterio Pabli~o, 2stin frouliedos pare exaniner a-
rquellas pereonas{iestigor), cuyors dichor rean suficienter prre -
sereditar el cuerps de un delits y 1~ prerunta rerponrdbilidad.

De lo enterior se colige oue los testigos podrén interve--

.
.

nir e 1ls etapas de 1= sverigurcidn previa, ys gque su declarpeibn-

aporteate mere el rgents Ael Ministeric Phblico , puerto-

i

eF [uy
que, de ella y de ctrarc prucbas dependech que dicho agente paeda~

ejercitar o no la sccitn penal ex contre de determinada personz o
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personas.

Posteriormente, si el sgente del “linisterio Piblico redne
el materisl probatorio suficiente pers poder couprober el cunerpo
de un delito y la presunta responsebilidad, estard en aptitud de
ejercitar le eccibn penal en contra de persone deteraminada, por-
lo tznto, todas las diligencias, el materiasl probatoric, etec, lo
lleverd znte el juez competente para que éste se instruys del ce
50 y conozca en detalle del mismo inicibndose com ello la etéipa-
de la instruccibn.

Ia instruccidn se inicia cusndo ha sido ejercitada le &--
ccibn penal por el agente del finisterio Piblico; y el juez orde
na la radicecibn del esunto. Principiendo agi el Proceso Penal.-
Fa este peribdo ( Instruccién )}, los jueces estén obligedos a re
cibir lse declaraciones de los testigos que soliciten las partes,

De acunerdo & 1o anterior, el Cddigo de Procedizientos Pe-
nales para el Distrito Federal en su erticulo 189 esteblece 10 =
siguiente: ™ Que ei por reveleciones hechas en lzg primeras di-
ligencias, en la querella, o por cualguier ofro modo apwreciere-
necesario el exfaen :le algunas personas para el esclareciniento-
de un hecho delictuosoc, de sus circumstencias o del delincuents,

el juez deberis exaninarlas.

Poxr m paite el articulo 190 del nismo ordenesniento y el
erticualo 240 del CSdigo federal de Procedinientos Penales, con-—
plenentan lo anterior, dicibnde: Bl juez 1o podr& dejar de examni

nar a loe testigos presentes cuya declarscidn soliciten las per—

tes.
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De los articulos spuntados se desprende que es necesarig—=
lg intervencifn de los testigos pera €l esclareciniento de un he-
cho ilicito, de sus circunstancias o del delincuente, debido & e-
1lo, la ley 2djetiva impone al juez l= obligacibn de exmninarloss

Por lo tanto, los testigos podrén intervenir en la ethpa =
de le instruccibn, en donde los testigos narrerfn de viva voz, to
40 lo que percibieron a través de sns sentidos en relacibn al de-
lito comnetido, a sues circunstancias,; etc. ; Por su perie, el juez
serh el encargado de exaninar a los testigos, y éstos estén obli-
gados a contesiar todas les preguntas que se les fermulen. Ia de-
zlaracibn oue hags el testigo se le denonina testimonio y seghn -
1o establecido por el Cbdigo de Procediasientos Penmles para el --
Jistrito Pederal en tu srifieculo 135, constituye un amedio de prue-
Ta.

De lo enterior se colige, que las declaraciones de los tes
tigos conetituyen un medio de prueba, z dicha prueba se le conoce
cono prueba testimonial o testifical, © declarscibnes de testigos
iz cual puede recibirse = los peribdos de la averiguacibn previa,
enr 18 instroecidn del proceso y &l tambifn puede recibirse en la
segunda instzncia, siempre y cuando no se trate de hechos que ha-
van sido nateria de exfuen en la primera instancia, regfn lo dis-
pone el srtficulo 429 del Chdigo de Procedinientos Peneles para el
Distrito Fedsral, por lo tanto el testigo tiene ingerencia en to~

das y cadz una de lag etépss apuniadas.
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B) Disposiciones legaler para gregarar la 2olatoreciba de

los testigor.

Por regl= general se estzblece rue no af necepsric prra--
gze un tertizo »pcuda ente Iz sukorided a2 rendir ru declerr-2idn -~
el citatorio previo, sinoc mus por el contrerio, el teriize puede
prerentarse volunitrriaments ante el jues eon el obieto fe propor
eicnarle todo lo que rete acerca de la coaicibn de un n=zno ili-
2ito el cusl prerencid de wesners directz, sin que por eilo re iy

valide 1~ ¢calidal de tertzzo.

testigor no cotpsAresen erpontineatente anie los dr-anos Qe juesi
ziz a declarsr, serf neceesric citerlos pocs zedio de =83zla o %e
lefonena.

Bl articaleo 195 del ©83iz0 de Procedizientor Pem-les prre
2% Dipgtrito feieral, corrobora 1o snterior 21 estsblever gue: «-
Tmende lor testivor aye deben cer exaninadors griuviersn parenters
eerdn sitedar por edio de s&inlers o vor telefonean.

Lo céduls dever? contemer los rigaiemtes reraisritors:

Hu

II. El neakre, smellido y habitecibn —el tertigo, =i rz sa

sigra; en casg contrerio, los dntor necessrios pare igemiificar-

III, El dfz, hora y lug=r en aque debr :oaparecer;

IV. L& raacifn que re le iapondré ri no comparsciere, ¥
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V. Iag firmas del juez y del secretario.{ &rticulo 196 del

Cbiigo de Procedinientos Penales para el Distrito Federal.

Iz ctduls debe reunir los requisitos anteriores, debido a-
lag sizuientes razonest

El testire &l reeibir la ctdnls o citatoric deberf seber -
quifn lo cita, obviamente para poder precentarse =mte el tribanal
a rendir eu declarscibn o testinonio; de lo comirario, el tesiigo
tendria que investi~er quién lo cite, tarea cue no es imposible -
pero si dificil, la cuasl demorariz el proceso en perjuicic dsl --
procesado y de la buena adzinietracibn de le justiciea.

Contendré ari nisao 12 chdula el nombre, zpellido y hebita
cibn -iel testizo, precisamente pvars gque acuds znte el tribunal la
persena citada y no otra gque la represente, aue gesvirtuaris to--
talaente 1o neturaleze del testinonio;

Tl testigo citado deberh scudir ante el tribunal o Juzgado
en un 4%a, hors y luger para comparecer.- Dicho reguisito tiene =
por finalidad determinar y precisar 21 zomente ex gue se va z 1le
var z cabo la diligeicis, para que sez ese dia ¥ no otro en gue -
se Le tome ru declaraciln al testigo., ¥e& que & el proceso todas-
¥ cade unas de las actuacionea se lleven 2 cebo = un deterzinedo~
woments ¥ por ejsiplo, =i el testigo zcude a2l 4% siguienta del ~
gue 1o citen, pues ye en declaracibn no se le podrd foazer hests -
iz siguiente etfpa, y ese dato tan importante pzr= el juez que —

le padiers proporcionar el teffigo a trevés 3e sa declarseibn sz=

perderis.
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Gontendrf adeafs la c®dula, la sencibn que se le impondrh
al testiga' i no compareciere. Fn dicho requisito se encuentra --
plaemada im facultad del estado que en uso de su soberania juripg=
diccional, dispone de los medios coactivos para lograr la coupare
cencia ante el tribunal o juzgedo del testigo citado para obligar
lo 2 declarszr,

Finelzente contendrh lz ctdula las firmss del juez y del -
gecretario.

Tomando como base la necesaria celerided del procedimiento
penal, el C63igo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-—
Tal en su erticulo 197 esteblece: Que la cltacibn puede hacerse -
en persona nl testigo donde quiera que se encuentre, o en su habi
tacibn, afin cuendo no estuviere en ella; pero en este ceso, se ha
rh constar el noxbre de la persona a quifn ee entrerue la ckdulae
S5i aguella zanifestare gue el citado estd ausente, dirid donde se-
encuentra, desde que tiempo y cuindo se espera su regreso. Ael —-
2ismo, se podré enviar la cédula por correo.

La srterior disposicibn apuntade, sefiale la gran iaportan-~
cia que tiene la declaracibn de los testigos en la incanseble dls
queda de Iz verdad pox parte del juez para dictar ung rentencisie=
Juste; debido a ello, re ectablece que aguelle persone que he pre-~
sencisdo 1z couisibn d4e un heche illcito, tiene cue ser citada, ya
sea por medio de c@dula o por telefonema en donde guiera que se =
encuentre pers que rinda su testimonio.

Pero si el testigo se encuentra fuera del territorio jurig

diccional, ce le examinarf por nuedio de exhorto, el cual ird dizi
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gido al juez de ru residencia. Si éstz se ignorsre, se encargari-

e la policiz judicial prra que averigue el paraderv del testigo =
¥y wna vez averiguado lo cite, Pero asi mismo, puede suceder que -
dicha investigacibn sobre el paraderc del testizo no tenga éxitop
en esle caso, el juez posSrd hecer le citacibn por medio de edicso,
es decir, por uedio de publicrciones nechas en algln peribdico o-
ficial, que tienen por objeto hacer aue el testigo se informe de-
aquella eita ¥y acuda & rendir su testimonio.

Cono regla gemeral, re citark 2 los teetizoe a través de -
ctdula o telefonemas cero tode reglz tiene su excepcibn, comc e--
jeaplo de lo enterior, # continuacifn =puntaréncs ciertos casos-——
de citacibn o de recepzibn del testizonio que ofrecen particulexi
deder notables: Tel es el caso de 1= citmcibn de ios nilitares o=
enplerdos de algin rezoc del servicio plblico, cufndo é&stos hayan-
sido testigos, en ra2zln de su cargo, ce les citard por conducto -~
del superior jerfirquico respectivo, 2 zenos que I1a eficacia de 1a
everignacibn exija lo contrario.

Otro de los casos es aguel en €l que &1 testigo se encon--
trare fuera de la poklzcibn, pero ex el distritc jurisdiccional,-
en Este caso, el juez rmede hacerlo comparecer librando bdrden pa-
ra ello & la sutorid=d superior del pinto en cue se encuentre. Es
ta orden se extenderf en la aisms forma que lz cédule citatoria,-
pero adenfic re mgregerf a los autos las contesteciones que d& la-
zusorided regusrida.

El tectizonio se rinde en el juzzado, con excepcibn d& —--

ruendo £1 sectigo se mellfire en 1ls miena poblacibn y tuviere impo

rd =
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sibilidad fiesica, o estuviere impedido para coapsrecer, el junez-
agigbtido de su secretario, se traslsdard a la cass del testigo ~
para recibirle su declarreibn, segfiin lo establece el articuic --
201 del COdigo de Procedimientos pemales pera el Distrito Fedeew
ral, ¥y articulo 244 del Chdigo Pederal).

Fuoers de los casos de enfermedad o de imposibilidad fisi-
ca, toda persona esth obligada & presentarse el Juzgado cuando -
sen citada.

El Cddigo federal de Procedinientos Pensles indica en su-
articulo 245 que: Cufndo haya que exaainar a los altos funciona-
rios de 1z federscibn, el aue practique las diligencias ze tres-
ladard a 1z habitecidn u oficine de dicha persona para tomarie -
a2 declarmcibn, o , ei lo estima conveniente, solicitari de mque
1los gue 1la rindan por wedio d¢ oficio urgente.

Eate precepto, en su (ltima parte, de acuerdo con las pre
sunciones legales afecta seriamente las formelidzdes y el conte-
nido del testimonio, puesto que, en esos casos no se cuiplird --
non IEs exigenciss previas & 1la declaracibn, cozo ls protesta de
decir verdad; tampoco podrf formularse un interrogatorio mdeciaw-
do, ¥ &1 juez, no tendrf la oportunidad de apreziar Ia personzli
dad del declarente, pars asl aprecisr correctanente el testimo--
nio; efin ¢udndo séan altos funcionarios, su investidura no es si
nfnimc de veracidad, y por ello, debido 2 su cultura y por sm in
tine relecibn con le administracibn pliblica, estén mayormente o-

blizados & colaborar en bien de ls edministracibn de justicia.

Finalwente, se establece gue el juez a solicitud de parte



puede arreiger 2 un tertigo que vayr 2 marenterrre del luger y el
cuzl tenga que declarar ecerca del delito, de rus zireuncstenciar
0 3eg 1a persons del inculpzdo; pero si resultare indshido el a--

rraigo, el testigo podrh exigir al que 1o solicitd que lo inde--
mice de logs drilos y perjuizios que le haya causado por el arral
go. (Articule 215 del Chdigo del Disirito y articule 256 del 0Ub-
digo Federsl de Proceiinientos Penrler.},

Dicha prevencidn tiene por objeto g=rentizar z través del
srraigo 1= Aeclerrcibn del tesrtigo, debido 2 17 gran inportancia

gue tiene rua testiaonio.

) Feguisitor previors sl exfzen de testigor.

Los raguisitos previors al exfnen de los tertimos dice hi-
vera Filva.- Son cietor requisitos que 21 legirlador prereribte~-
para acegarsr karte donde rez porible, I= eficacia de &ste medio
probetorio, (1),

(uéndo el testizo esth frente 2 1» ~utoridad que he de --
srerticar las d.ligenciee péxe 12 cuzl ha conparecido, re Obrer-

vardn ~lgunos reguisitos previor 2 s ieg:lerr2ibn o interrogato-

(1) RIVERK SIILVA, 1ANTY 71 Proscdiaiento Penal. Fdisoriel Po-

sraa T.A.
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Segin lo establece el Cédigo de Procedinientos Pensles Pa
ra el Distrito Pederal en su articulo 205, v zrticulo 247 del Cb-

digo Federal.- Antes de que los testigos coziescen a declarar, &1
juez deberfh instrmirios sobre las penas en qie incurren los que -
se profucen con falsedad, 0 se niegan a declerar o0 2 otorger la -
protesta de ley. Lo anterior tieme por objeio, obligar juridica--
mente Al testigo a decir la verdad acerca de los hechos gue ge in
vestigen, lo anterior se podrid llevar a cabo zungue Se encuemtren
reunfidos todoe los testigos.

De la falsedad en que incurren los testigos en sus declara
ciones se ocupa la fracecibn II del articulo 247 del Cddigo Pensl
que 2 la letra dice:

v K1 que exasminedo por la autoridad judiciel como testigo-
faltare & la verdad scbre el hecho gue se trata de averigaar, ya-
geg afirzando, negando u ocultando maliciosamente 1z existencia -
de algune circunetenecia que pueda servir de prueba de 1a verdad o
faleedad del hecho principal o gque zuzente o éisainuya su grave~—
dad. Ia sancifn podrk ser hastz por quince afics de prisidn para -
el testigo falro que fuere exeminzdo en juicio eriminal, cusndo--~
al reo se le imponga ure pena de ufis de veinte sfios de prisidn -—-

por haber dzdo fuerzas probatoriz 21 $estimonioc Talso.

Dicho articulo establece cozo sancibn a loe gue incurran -
en la fsleedad de déclérmciones judicisles y ez informes dados a-
uns sutoridéed la siguiemtes Se ixpondwls de dos meses # dos afios-

de prisifn y multa de diez a ail peses.
Posteriormente, & toda persones gue deba -exaninarse CORC =-

RS e
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teetigo, se le recibirid 1z protesta de producirse con verded, &g
ta 1isaa protesta, tambifn se le tomard a los peritos. Dicha pre
testa se llevarf a cebo vejo la siguiente fbrmula: ; Protesta Us
ted, bajo su palebra de honor y en nonbre de la ley, declarar --
con verdad e las diligencias en que va a intervenii?i al contes
tar el testizo e1 sentido afirmativo, s= le haré saber que la --
ley sanciona severraente el falso testinonio ( articulo 280 del-~
Cbdizo de Procedinientos Penales para el Distrito federal),

T cagbio, en el Cbdigo Federal se izpone la oblizecibn -~
de toaar a los testiamos 1la protesta de decir verdad, pexro no se-
indice la forsa de haecerlo,

. Dicho CHdigo Federal deja en liberitad al juez, para que~--
ses precisananie el criterio r=zonable de la aatoridad, quifn de
teraine 1a fo.mz de tomarle la protesta 21 festigo que deba ser-
exaninado.

Ie protesta de decir verdad tiene por objeto dar validéz-
legrl al testimonio, diche protesta debe siempre anteceder al --
testitonio; porgne dectro modo, aunque el testigo haya nmentido,-
Bste no sufrird lae consecuenciss de su conducta, ni caerd bajo-
Izs san:lones =2stzblecidas por el (Hdizo Penal.

Por rezizm ~eneral, el testigo estf obligedo a remdir la -
protesta; pere guifn re niemae = declerer o 2 otorgar 1z protes-
s de decir verded, en primer lugar seré aprenisdo por el juez;-
i insiste e: sz negetiva, se e impondré una nulite de diez 8 --

cfen pecoe; ¥y si ni asi =e consizue que declare, se le consigna-

78 en el scto al tinisterio PAblico, ya que se hizo responsable=
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por €l delito de descbediencia a un asndeto de antsridad { Ar---
ticulo 182 del Gbdigo Penal).

En 1o que toce # lf protesrte, el Cbiigo de Procedimientors
Penales pare el Distrito Federel establece en su zrilenlo 213,--
y el obdigo Federal en su articulo 247 lo sigwiente : & los meno
res de cmtorce shos, en vez de exigirler 1s proterta de decir --
verdad, sb8lo re les exhortsrd para que la digsn, lo anterior ---
obedece & gque re ectima que 2 los menores zitados & rendir su --
tertimonio, por rezones Ae s edad, y feltz de walicis, se les -
puede conrtreiir juridicanente 2 jurerr decir 1a verdad scbre las
pregunter que posteriornente ler van a forwmlsar;debido = ellp, -
s0lo re les exnortsrs pars que digen ls verdad.

Treténdoese de testigos mayores de edrd, el mnedio de apre-
aio ~decunads pers oblizarlos & declarsr o gars otorgar iz projes
t8 de sonducirse con verded, er el ertablecido por el griteulo——
182 del Cddigo Pemal snterioraente apuitado.

De todo lo ~nterior re colige gquey, es una oblieseibn para
el teestigo rendir eu tertinonie ante 12 sautoridad respuotive que
1o site, pero anteé'de rendirle, deberid sujetrrse a los reqdisi-
tos previos ertrbleciios por los cbligor prosedinentsles, log --
cuales ertablecen gque el testigo protesterd fielnente decir le ves
dad cumado rea exaninedo; ys gue de lo comirario, re hard acree-
dor a las rancioners inpuertar por el Gbdigs Pensl. Ia pootesta -
de decir verdad en su acepcibn juridica, eguivele 2 17 pronesa -
et arever~ciba de decir 1s verd=d: er dezir, el tertigo 2l rTen--

dir dicha protests, ertd heacifndo plblico sz Anino de no falter-
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2 la vexdad.

Aniiguanente, se acostumbraba el Juraiento gque se exten-—
die al nisn0 mcusedo y re conelderaba el abe fuerte vinculo para
obligerlic a decir 1s verdad.

T el Terecho mexicano, se supritid el jursmentoc desde la
ouints ley constitucional expedide en el régimen centralieta, y-
rFe ha reenplezado por 12 protestr de decir verdad que tienen que
hacer los testigoe antes de rendir esu testinonio.

Desplies de tonada lp protesta’, se preguntard a cads testl
g0 ru nombre, apellido, .edrd, necionslidad, vecindad, hrbitacibn,
estrdo, proferibn o ejercicio, ri re halla ligedo con el acurado
o con el guerellante por vinculos de peprentesco, saistad o cusl—
guler otro, y ri tiene motivos de odio o de rencor contra algunc
de ellos { =~rticulo 206 del Cbdigo de Procedinientos Pennles pa~
ra el Distrito Federsl).

Yer circanetrneias de nonbre, apellido, eded, nacionali-«
dad, donicilic y profesibn, conetituven lo que noriglaente re cgo
noce cono lor generales de uns persong, loe cualer sirven palrg -
individa=lizay e identificsar plenrnente a una persona, ya ces ng
ciongl o extrnjero.

Vénos pues, que unn vez toneda 1= protertz al testigo, —-
porterioriente se le preguntrrin sus genermles, psl cono sor ~---
vinonlos de parentesno, anistad o cuaslgqulera otros notivos de o-
dio o de Tencor gue tuviera con el o los rujetos del delito. Ia—
f£ijacibn spuntade, tiene un doble objeto; vincule 21 testigo con el

temtimonic y exhibe los drtoe que eervirén pere la valoracibn -~
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o eprecireidn del misao tertinonio.

D) El Testinonio.
Generslidader sobre &l tertinonia.

El conocimiento de los fenbnenos que se suceden en el aun
do firice y el deserrello de los hechos que estd a nuestro pleen
ce presenciar, lo obtenémor por medio de lar inpresiones senso--—
rirles gque nos peraiten referirlor Sespubs por el recuerdo que=-
han dejado en nuestrs nente. Otrar veces, el conocimiento lo ob-
tenemos por referenciars qué nos proporcionsn les personars que «-
los han presencisdo. Ie manifestmeibn que £e haga 4e aquellos he
chor ~nte la putoridad recibe el nonbre de testinonio.

Bl testizonion.~ EBs el neiio de prueba de 18¢ saplia apli-
creibn en el procedimiento penal, Tisne por objieto, reconoccer 1a
existenecia de deterninsdos rcontecinientor hurrnos que rirven de
guia = 1= =ntorided prre le fornreidn de gus propios juicios. Ia
percepeidn de hechos esth en intiza relacidbn con el tesctimonio -
de los sentidos. Traténdose de los rentidos, unos poseen asyor -
precisifn , como el sentido de la vista; otros la tienen en ae--
nor grado cono el olfato y el gurto; el ofdo ozupe unz posicibn in
ternedia. De ahi resulta que en 1» genecrlidad de los cmrros, ---
cufdndo somos erpecisdores de mn hecho extrrordinerio que ha per-
turbado nuest-o esrpiritu, insensiblenente vodémos adulterarlo, -
olvidsndo detalles o circunstancirr que trl vez séen las née in-

portsntes pare llegar e conocer 1z verdad sobre los hechos.
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Por ovtra parte, el trasnecurso del tiempo es un fector de=
terminante para que ¢l testimenic sén preciss ¥ confiablie. Sig-—
aond Freud en diversos experimentos llevados = cabo con un ETUDO
de alumos, llegd 2 12 conclusibn de que despuls de alghn tiempo
de tranecurridos los hechos, 10s zlumos no supieron referirlos-
con exactitud. Es indispensable pues que la investigacibn de un-
delito sez hecha en el menor tieapo posible para evitar gue el -
testizonio se deforme y pierda su valor, en perjuicio del proce-
sado y de la buena administracibn de justicia .

El testimonio por regla general, recae sobre los hechog~--
perceptibles por los sentidos corporales, afm cufndo el testigo-
g8 declarar no deje de exponer el juicio que se haya forasdo en =
€1, respecto de ellos.

El testimonic huiemo por su natursleza revisie 1= catego-
ria de un acto complejo, y su falibilidad obedece a unz serie de
causas de las cuales, unas conducen a2l error, comxc por eiemplos-
Ies deficiencise que presenta el testigo en sus mecaniszos psico
1bgicos o sensoriales; o s las deficiencies de carfcter psiouico
de los mecanisros stentivos, exotivos, memorativos, percepiivos,
etca

Existen otras causas ocue no producen responszbilidad para
21 tettigo, como cufndo miente por existir en su persomz aiedo -
grave o tenor fundado de sufrir alghn dafio, o le ariste mm inte-
res justificable como es el caso de guardar clerte gratitnd, pa-
rentecsco, etc.; Pero existem causae que si producen respomssbili

dad en contrz del testigo, por ejenplo: Cufndo €l testige xinde-
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fn decleracifm utilizendo en el 1ln nentiram, o &1 el caso de que--
2 testigo soborme o0 coheche a las autoridader.

Por lo zeneral, los iratadistes agrupan los diferentes fac
tores que infiuyen en el resultedo del tertimonio, en trer cetego
rias:

I. Los fieicos.~ Entre los que se cdiprende el tiempo, el-
clima, etc.

II, Los psiquiecos,- & los que re incluyen 1le ed=d, el rexo
¥ el estado =enial, ¥
III. Los socimles.= HEn =l que re 2o9nprende » la cultara.

El intervelo trenrcurrido entre el aconteciniento y la de-
olsrecibn puede 1odificer noteblenente lz natureleze del testimo-
nie. Is ineginecil’n, slters Phcilnente el recuerdo de los hechor
confiados a Is aenoria; y a2%n cuande ciertor vormenores o deta—w-
llee ge olvidesn, ¥y otros ap~rezcen con colores a8s vivos, puede -
sucader que t0do erto sea oera de la iarginacidn, que em wuchas 0
sasioner se =prerura a llemsr loe veclors de la nenoria, haciéndo-

trler mozsntos may d4ifieil dirtineuir lo que es verdrdero de -

4

lo gue es imm~inario. Pon 1= =nejor volanisd del nando, el testigo
nonredo 1llzntdo = declarsr murcho tienpo después del suceso, no 2
te coubinar 1i= obrervocibn real de lars creaciones fentésticas de~

la insginrcibn, tendrd entdnzes ufs riesgo de caer en la inexacti

31 tessinonio debe provenir de una persona epta pars decla
iaI; e1 el Derecho sntiguo, e exclula & log exclavos, 2 los ieng
res ¥ o loes Aajerer. "hire lrr condicioner que debe reunir el tes

£igo ce encuentrant la inpareirlidad ¥ lz sinceridad, aue coneis-
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ten en que &1 testizo hzya observsdo sin preocupsciones el hecho
¥ lo transziten t21 y coxo sucedid, sin tener interks alguno.

B cuanto 2l hecho ¢ circunstancia ane se atectiguan se -
seflala coao condicibn, gque aguel hecho sem posible, es decix, =
ane no coxiradiga a les leyes de la rezlidad; gue see probable ¥
adeafhs gue sea real. Ia condicibn gue debe de tener la declarg——
cifn de un testigo es la credulidad, ee decir, no nos nerecerfi--—
crédite el dicho de una persona que por sug defectos orghnicos,-
geet® fisicanmente incapscitado prra haber visto u ofdo lo que re-
fiere, por ejeaplo: EI testinonio de un testigo gue sem ciego o—
que sea sordo, debido & su incapacidad fieiecas, no zerecerf el —-
crédito concedido a uz= persona normal, puesto que, realmente en
el caso d¢l ciego, &ste no pudo apreciar tal y coao se sucedie——
ron los nechos; en cusnto 2l testigo sordo, &ste no pudo olr la=
palabras, auncue sl pudo ver l= accibn de asuel hecho ilicito.

Seghn Jeremfas Senthan, para que sirve de furndaaento a u-
na buenz decisifn, debe el testimonio tener dos czlidades: debe-
ser exzcto y coaplato, no conteniemdo mas aue l2 verdad, esto es,
mnea exsota reprecentecibn de los hechos esenciales 2 la causa. -
=1 -E'estilmio ee inconpleto, cufndo no pree-nta un hecho es encial
que he existido en la reslided (2).

Coapartinos 1z idea del nenciopado sutor, ya gae un tegti~"
»

(2) LETTHAE, JEBIIAS.~ Tratedo de las Pruetas Judiciales., Ofng.—

del estavleciaimZIo central. ¥adrid 1843 Erpafisa. Pég. T9.
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monio es perfecto, cuando este wmem execto y completo, mas no de-
ben entenderse estas dor palebrars en rentids sbeoluto: hay he--=
chos verdederos gque no tienen inportencia e: 1la causa; hey oni-
siones gue son totaldente indiferentes. I=s dos calidades expre-~
sades no se refieren sino a los hechos que paeden influir en el-
Jjuicio. Por ejenplo: Puede suceder que un testimonio sez exscto-
sin ger completo; en este cago, la expctitnd en vezg de rer una -
caura de seguridad, puede tener una tendeneis perjudicizl; por -
lo tsnto, inrpiraré 21 juez un grado de confisnza que ce entende
ria »1 teetimonic entero y que solo debveriz recaer sobre una par
te de el.

De toio 1o -nterior re deduce oue, el testinonio tiene --
gran inportsnciza en €1 progediaziento pensal.

Ea la »ciuplided esa inportencia re destees, si se congi-
dera que en 1a generalided de los casos, solo s traves del testi
aonio rendido por <l testigo, es pogible descubrir la verdad de-
1le exisftencis &e los heechos punibles ¥ ls rerponsebilided de —w=
guiénes los ejecuten.

Kl tertinonio de los testigos re lo conbzte y =e le acoge
por la inperfeceibn pelguice del rfex humaao pere derre cuamta de
1o que ocurre en la reelidnd, saado & que el tertigo es eaceptl
ble en ocariocnes de dejsrs=e s=obornar por interéses persanalés, -
no por ello, deja de tener iﬂpd&tancia, 2 que el testigo presen
cial vid lor mechos tal y como ce desarrollaron; su resultsds es
velorsdo por 13g tribunalesf;qﬁiénes re rajetan pera ello a re--<

glag, los casier evitan heetaldonde seg posible sur ianperfeccio-

f
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nes,
El testinonio re arocia intimanente zon los siguientes~—— -
medios saxilisres:
I. Con la Interpretacibn;
IX. El Careos
IXX. El Leconocimiento, ¥y

I¥. s CGonfrontscibm.

B) Concepio de Tertizonio.

feglin fergio Gereis hamirez.- BL testinonio o declearacifn
del testizo, e ls relacibn de hechos conocidos rencorialnente -
por e feclerrente, 21 Lrevdks de Is _:zpl re esclarecen cuesticnes
relecionsdsr con el otieto de la zontroversia., (3).

For su prrie el arertro Carlos Oronoz al enitir su concep

to prxerce del teskinonio, ecterblece 1o signiente:

ol

ertinonio.- Te una relseibn de hechos que le constan o -
bifn gue tiene conociniento por induccibn o por referencis, rela
cionsdos Airecta o indirectanente con los hechos que sre esthn eg

clarecifndo 1edisnte =1 proneco. (4).

3

L£IX TATINES, STGI0.- Cureo de Derecho Procesal Penal.-—-

L% N
P 7=
Ezitori~l Porria S.X. f&xizo J.#. 1974. Pap. 299.

-t

(4) 0:050= SANTANA, CALIOS ,.- Y-nuel de Derecho Procerel Pensl.

‘orta-Anic editores, MR, México D.F. 1978. Pig. 97.

)
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Considerfinos que las definiciones anteriores son &ceptd=-
bles; aungue cebe mclarar que la segunda definicibn estd dade en
forza incompleta, ya que no se precisa guiBa ve & enitir el tes-
tinonio; ademfe establece gue el testinonio es une relacibn de -
hechos que le consten o tien que tiene conociniente por indu----
ceifn o por referencia.

En nuestro nedio, el testimonio debe ser emitido por los-
testigos prerencisles de un hecho ilfcito (delito), que les cons
te por si mirios y no por referencia de otros; vifndolo e feta-
forma, lo afiramado por el mencionado autor es eguivocado, puesto
que, si se admitiera el tectizonio de un testigo que conociera -
el hecho por referencias de otro, se estarie zdaitifndo & los —=
testigos de oldas, los cusles no deben ser adaitidos por nues-—--
tras leyes sdjetivas,

Por ende, sblo podri servir el testimonio de aquellos tes
tigos quitnes directamente hayan percibido los hechor; si tienen
conociniento de los hechos por referencia de sire, éstos no se--
rfn propiemante testizos; aas bifn se constituirdn en sinples inp
fornentes de lo fie dijo u oybd deeir. Fn otres condiciones, se ~
llegaria el extremo de 2dnritir a un tectigo de otro testigo.

A fin de que -iichas definieciones jueden en foraa par pre-
ciea, las conplensmtarénor de 1z simuliente n2neras

21 testinonic.- e la declarzcibn o us<ifestacibn aue ha-
ce ur testizo o testigos, la cuel contisme una relacibn de he-—=

choe con.ocidosv directenente por el declarante, nedisnte el cuzl-

se esclarecen cuestiones relacionadas con el sbieto de la contrs
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verria gque re erté investigando.
#ijado el concepto mcerca del testinonio, re concluye gae
el medio de proporcionar el conocitiento a2l juez sobre el hecho

punible es la deeclrrreibn o testinonio producido por el testigos

P) Pornas legrles que deben obrervarse 2l examinar
2 los testigos.

Una vez que re heysn cumplido lor wcequisitos previos al e
x&mnen de lor testigos; los testigos decl»rarfn d¢ viva voz, sin
que les sea pernitido leer las respuertas que tengen escritas;-—
pero podrfn consulter slgunas notPe 0 docurentor que lleven con
sigo, cuando rea pertirxex;ite, segin la netarrleza del esrunto y =
juicio 41e quién prectique las diligencias.(Articulo 207 del Cb-
digo de Procedimientos Peaales para el Histrito Federzl).

El {inisterio Plblico y la defensa tendrfin el derecho de-
interrogar al testigo; pero el tribunal vodrld disponer que los-
interrogatorior se hagan por su conduuto, cusndo asi lo eskine~
necesrrio; tendrf sdenfs 1o facultad de desechar lar preguntar-
que 8 su juicio rean capciorars o inconducenter, ¥y pudiéndo inte
rrogar al tertigo robre lor puntor que estine convenienter. (hr
ticulo 249 del hdigo Federsel de Proseliilientor Penrler).

De 1o snterior r& leduce, que derpibs de arentrdor 10—
generrler de los tertigor y lor otrors datos 1éncionedor, princi-
pia el tertinmonio en esirinto rentido, o sez el relrto que hace el
testigo acerca de todo lo que ralbe en relacibn =1 hecho ilicito

el cual re invertipa, ecbre lac circunrtancies de érte o del --
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procesado, es decir, se estzblecerfn les circunstancias, el mo-
do o las personas que en aguel hecho intervinieron. &1 testigo=
ge le impone 1la obligacifm de conterter cada une de las pregun-
tes que formule el ifinisterio Piblico, 1m defenesa o &1 juez en—
su caso; sblo hay un caso de excepeifn, serd cuando el agente -
del *inisterio Plblico o la defensa foraulen sus preguntas, y -
éstas a juicio del tribuial stan consideradas capciosms o incon
ducentes, en &ste caso, el juez dececharf la pregunta, y por lo
tento, &1 misao hard lac preguntas necesarias pars llegar a co-
nocer ya sea parcial o jotalaente la verdad sobre 1og hechos.

El testigo, debe contestzr lrs preguntas que las partés-
les formulen, pero debe advertirse ogus el Cddigo de Procedimien
tos Penales pera el Distrito Federel, =in razdn alguna, exclusi
vamente concede sblo zi z2zente fel Hinisterio Piblico el dere--
cho de preguntar al testigo; Fn tento gue el Cddigo Federal con
mayor precisibn,; no sblo concede ese derecho al agente del li--
nisterio Phblico, sino gque, taizbién ie concede diche facultad--
a la defensa.(Articulo 249 del Cbdigo Federsl de Froced nmientos
Penales).

F1l procediniento pr8ctico para interrogar a un testigo-—-
es todo un problema, pues las pertes suelen formnlar preguntas-
que tienden a ofuscar la mente del testigo declarante, y por lo
tanto, lo hacen caer en contradicclones , y finaluente a decla-
1ar lo que no pretende decir. Hay preguntas incilioces que no -

mson sino trespas pare hacer caer al testigo en ellas, algunas -

son sujemitivas, porque en =i 1ismas inmplican la respuesta niema;
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Otras son confusae 0 ambiguss, en razdn ds que pueden rer enten-
didee en varios sentidos; o en general no reen clarse ni preci--
sag. Debido 2 ello, 1uchos jJjuecer no peraiten que los testigos -
cean interrogados directaaente por las parteés, sino que, exizen-
que las preguntar rean formuladas por sz condueto; ofros jueces,
prefieren calificar la preganta sntes de rer hecha 2l testigo, 2
=i provenge de le defenss o del Ministerio Pfiblico.

Sobre todo ello 1a ley no dispone m~brolutaizente nada, de-
tal suerte que, c2ds jusz tiene libertad pera proceder de acuer-
d¢ con sus propimrs costunbres.

Conriderfnos que tAnto el agente del Ministerio Piblico,=-
cono la defensa deben de foraular la presunta primero al juez, -
para que este 1a calificue; o en su defecto, el juez no debe pexr
1itir que el azente del Ministerio PAtlico y lr defensa fornulea
las preguntas al testigo, ya gue en 1o nzyoris de lor casos, di-~
chas precuntas ofurcan le nz=uite del teskiego, trauibndolo con sus
interrogatorios absurdos, que ponen de 2Pnilfiesto su falta de --
preparecifn pers formlar Isr preguntas, necibndo todo elle gue,
el testigo sre ponss nervioro y sunoue 1o tenga el &ni=mo de aen—-—
tir se le olviden aquellos detalles inportantes de aquel hecho,-
ecryendo en contrsdiccioner y haciéndo aume el tribunal dude de su
tesrtinonio, el cual podris tener gran iaportsncia en el descubii
niento de le verdad.

Debido 2 lo =nterior, les leyes sdjetivars debifron conce-
der Gnicenente el derecho de interroger al juez, como sujeto =-=

grincipal en 1z relacidn jurifica-processl, con el oticko de evi
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den a2l formularse alguna preguita o prezuntas imprecisas y absny
das. '

Independientemente désl interrogstorio, &l testigo tendri-
derecho a manifestar lo que s2be y conoce; adends = dictar su de
claracién ei asi le parece. &1 respecto, el Cbdigo de Procedi—--
mientos Penales para el Dissrito federzl en sn articule 208 y el
Cboaigo Federsl en su articulo 250 ectablecen: Las declaraciones~
se redactarfn con claridad y usando, hastz donde sem posible, de
les nisnas palabras empleadas por €l tesiigo. Si este quisitre -
dietar o eseribir su declerzeibn, se le permitiré hacerlo.

ILa prevencibn del precepto en el seatido de qud se use =~
hasta donde ses posible de I1zs mismas palzbras empleadas por &l~-
testigo, ec de fundanental importanciaz ex 1z valoracidn de este-
medio de prueba, de manersz gue, debe ser acatada literalaente, a
Im en el supuesto de que &1 testigo se ves en la necesidad de n
sar el vocabulario grueso, see pare expresarse 0 para narrar los
hechos que presencid y oyb.

Si la declaracibn se refiere a 21gi= objeto puesto en de-
pbdsito, despubs de interroger 2l testigo acerca de lzs zeliales —
que caracterizen dicho objeto, se le mostraré pare que lo reco--
nozea y firme cobre el, si fusre posible. {&rticulo 229 del Codi
go del Distrito y srticulo 251 del Cbddigo Federsl).

Dicha prevencidn, tiene por objete gue 8l testizo identi~
figque aquel objeto y declare =1 lo reconoce O noj su declarecibn

es nuy importante, puesto gque si reconoce zquel objeto, servird-
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pare que €1 juez pueda tener 1z certeza de gue aquel sirvid de-
instrunento para coneter el deiitc, por ejesplo: si se trata de
un mras de fuegos, o un cuchiiis, etec., 0 Dien puede fervir come
elezento incriminstorio et el cmso de gue se encuentren huellzs
en el misxo,

5i 1a declzrecibn se refiere a un hecho gue hubiere deja
do vestigioe perasmentes en a2lzfn lugar, €1 testigo podrh ser -
conducido a el para que hage lss expliceciones convenientes,--~
(Artfculo 211 del Cbdigo del Distrito y 252 del Cddigo Federall

Ie anterior prevenciém tiene por objeto, ilustrar de ma-
nera objetiva y prlctica a través de la explicacibn gue haga &1
testigo la forme en que se lieveron & cabo 1los hechos; €1 juez-
se dara cuenta y deducirf ei realmente se llevarfn a cabo asi -
los hechos, de zcuerdo a las haellas 0 vesiigios enconirados en
i;qu.el' iagar, de acuerdo & su experiencia y = la colakoracibn --
del perito correspondiente.

Si la declarzcibn de un menor o un pariente del acusado,
& de cuslguier otr= persone gas por clrcusrstancisrs especisies -
resalte sospechosa por la faliz Je verzcidad o de sxiotitud en-
su dicho, se hard comstar esto en el acta. (Articulo 212 del CH~
digo del Dictrito y 253 del Cbdigo Federsl).

Lo snterior es fundemental pase la wvaloracibm de la prue
ba testifical; puesto gue si €1 juez se dz cuenta de que dichas
persongas Son sospeshosas por sa faltr de verzeldad, o se conlrg
dicen en sus declaraciones, inzediatanente 21 juez tomar: auy -

en cuenta esto, y esz declaracifn perderf pearcizl o totzlmente-
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su. valor probstorio,

Fa Ja forae de declarar de un testigo se puede zpreciar—-
que existen: Testigos elocuentes, con facilidad para expresarsey
o%zos, oze tiemlen a conteslar las preguntes en forez aay coneTe
t2, otros son 1me inaginativos, que pierdem el fondo ie la pre=-
gmte y 2l contestarla dan preferencis & los aspectos sSecunda---—
rios y menos importentes; izubifn puede haber testizos gné,por -
su formacibn nenital y extrefe asociacibp de idess regaieren de -
une verdaders especializaciln en los interrogatorios ¥ en la re-
dacoibn de sus declarmciones,

Por ot:z parte, el exfinen de testizos se harf separsdamen
te, eviténdo se cowuniquen entre si, perz que 1z versifm del pri
aer declarsnte no ejerza slguna influencia sobre el prixizo a ——
ger examinado. Smmgue es frecuente que por el chmulo de trabejoy
se comisione & secretarios para el exfinen €de testigos, cuyos re-
sultados son contrarios 2 1z buenz adiainistresibn de justicia, -
en razbn de ame 1a redsceifn de la diligencia es defimiente, por
1z incapacidad de quifn 1z practica,

Bl funcicnsrio que rraetique las diligencias poded dictar
los providenciss necesgrizs para que los testigos no g2 comunl--
ouen entre si. ni por 1edio “e otra perscmz, sntes Ae cue rindan
sn declarscibn. (Artioulc 236 del Cbdigo &el Dirtrite y srticulo
257 del Cbdigo Federal de Procedinientes Fenrmles).

2ste precepio, estd Intinanente relacionado com el articu

lo 203 del Gbdizo del Disirito, el cual esteblece: Los testigoe-

deben ser exszinsdos sepsradamente por €1 juez, en presencia del
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secretario, evitando se comuniguen entre si... Ies providenciacs
que los jueces pueden dicter para evitar que los testigos se co
muniquen entre sl se hebrfn de liniter 2l local del juzgedo, -=
puesto que en la celle, e la vida ordinaria de losz ftestigos,--
serd iaposible que &l jusz evite la comunicreibn, por eieuplo:-
pare les personms aue viven ez la i1isna casa o vecindad, o trs-
bajer en 12 aisma oficins.

Considerémnos que es imposible cue &l juez pueds dictar -
deteriinedas providencias fuera del juzgedo. Lo fmica providen—
cia que podria dictar es 1z de hecer gue un zgente judicial 2--
compafizra al testigo a cuelouier luger, inclusive a2 estar en su
domicilio dia y noche, parz evitar que dicho testigo se conuni-
que con otro testigo, lc cual seria izposible.

71 testizonio debe recibirse de una nanera singuler, por
1o que loe testigos deben ser exawninados por sep~rzdo. Este re-
quisito tiene por objeto, eviter que los deahs tectigos se ente
ren de lm declaracibn de aquel, lo cuzl, en nuchos casos perju-
diceria sy eficaciz 21 ofrecer oporiunidad para borrer lag dige
crevancias de las declaraciones y poder averiguar ls verded. Zs
ta regla general sufre 1z excepcifn relativa & log siguientes -
[1:33e3 -1

I. Maando el testizd es ciezoj

II. Cu=snéo =ea sordo o mudo, y

IIX. Tuendo ignore el idiomz castellano.
Ia ley ordens que en la primera situzcibn, cusndo el testigo -=

gea ciego, 41 juez designarf para gque lo acompafie, 2 oira persc
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na, la cual firzard la declarecibn de aquel, despubs de que este
la ratifioue.

En el ceso de que el testigo see sordc o mudo, o sordomu-
40, €1 juez noabrarf como intbrprete & lz personz que predz en--
tenderlo; pero si &l testigo citado sabe leer y escribir se le -
interrogarf por escrito, y se le prevendrs gue conteste del uis-
=o modo. (Articulos 187 y 188 del Cbdigo de Procedinientos Pena--
les para el Distrito Federzl,)

B el caso de que &1 testigo ignore el idiome casiellano,
£1 juez nonbrarg uno o dos intérpretes mayores de edad, gue pro-
testarfn fielmente $rzducir les preguntes ¥ iz2z Tespuesize que -
ee trensniten. Sblo cuando no puede encontrazrse un intérprete ma
yor de edad, podri pombrerse uno de quinece afios cumplidos cuando
menos. (Articulo 183 del Cddiszo del Distritec).

El testimonio contribuiri el cumplisiento de los Zines esg
pecificos del proceso penzal, si ee enite amte el agente del “fi--
nisterio Phblico y &1 juez; ests implice oralidad ¥ no sscriturs

Vpué's afin cusndo se utilice ésta pars darle forme en el rxpedien-
te, en principio le pslabre es el medio erplezdo pars producirlo.

Una vez rendido el testimonio por &1 testigo, se dz por -
ternineds la diligencia. Concluida la diligescia, se leerf al --
testigo su decleracibn, o Im leerf 2l nisgo si guisiere, pers --
que la ratifigque o lz enniende. Fr seguide, &L testigo firnarf--
esta declaracibn o lo harf por &€l la persomz gus legalmente le g
coapaiie.
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G) La retrrcteacidn de lo declerrdo por el

tertigo.

Segim® Arille Bar.- Lo retrsctircibn er el ierconocinien-

t0 expresc de un hecho expresanente reconocido. (5).

Dicho concepto es acepteble, sunque esctdh dado en forma -
Tuy genersl, por lo t-nto, compleaenierémos el concepto trans—-
crito diei®ndo que : Le retractacifn de lo declarzdo por el tes
tigo, g5 el derconociniento exprescc de su dgclaraci&n; YA geE =
totzl o parcislnente. Ia prlabra retrasctacibn.- Proviene de —~--
(retractare), que rignifice revocar expressnente 1o dicho. Por-
1o tanto I2 retrrctscibn puede,éer total o trn rolo en perte. -
Toda retrectacibn tiene come presupuesto indicspenseble ung ap——
terior declsrzcibn enitida.

Cono en cualguier otro tipo de declearrclones, er facti--
btle que los tertimos se retracten ( percisl o totelmente ), de-
ia esencis, de low socidenber de 1ot hechos o de algin otro za=
pento.

' Ia retractacibn conrstituye mn problens confn & todas --
1ne pruebas personsles cono l& confesibn, el testinonio, etc.

Pera log fines procedinentsles, erte problens tal vez --

de lugar & 1l» incertidunbre, & la duda o al conociniento de la-

(5) MHILIA BAS, FERAANDO.- EL Procediniento Pensl.en México. --

Biitores rnexicrnos unidos F.A. Y&xico D.F. 1973 PhHg. 135.
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verdad, y en unz u otra forma serd necesaric przeticar nuevas-—
diligencias.

Para aprecier la retractzeibn, cabe difsrencier dos si--
toacioness:

k), Que la prueba retractade sea la fnica cue obre en el
proceso, o cuando menos la de nayor reelevencia gue afirne 21 -
hecho retractado , ¥

B). Que la pruece retractada concurra con otras que tea-
gan por Tinalided afiraar la realided del hecho retractado.

Pn el primer caso, la retractacidn deberé zpoysrse en o
tivos serios y probzdos;

Fn el segundo ceco, cuando gueden prodbades los motives ~
en cue =e funde, lors rectantes por zedio de pruzka, que coned=-
rran con ella, servirdn para dar navor credibilidad 2 l2 ver---
#ibn orisinal de lo reiractado.

Ias ceusas que sirvan de apoyo 8 15 retractazcidn de lo -~
declarado por los testigos deben &e ser probadas en teodo caso,~
ya =ea gque el testimonio cetractado favorezca o perjudicie al -
proceszdn; Si el testimonio retrzctado es custitulido por otro=-~
sin heberse probado las causas de lz retractazidn, el juez se -
hallarf en presencia de dos testinonios diferentes, debiéndo o-
torger mayor credalidad a2l prizero gue 2l segunio.

De lo zpuntado zmaterioraente se colige que, solo la re--
tracte2ifn surtiré sus efectos cusndo esté apoyeds en probanzzs
que invaliden sauella declaracibn del testigo que anterioruente

eritib.
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Considerfmos aue no es acepiable rechazar iz vetracta-—
c¢ldn de lo ieclarsdo por un testigo sin aayor fundazento, puesg
t0 aue, per nlsiples rozones coao som: nerviosisuo, falta de~
aenoria, ete., el testizo a2l rendir sz testinonio ante el jues,
pudo en ese 1o0uento olvidirsele algim dato de gran importancis,
0 bien, pudo vonfundir en ese moaento la forme en gue se suce~
dieron los hechos o sinplemente no entendid algunz de las pre-
guntas que le foraunld el sgente del Hinisterio Piblico o el de
fensor e su c2eo, y la contestd sin aneditarla. Debido 2 lo an
terior; el juez aebe mceptar la retractacibn de su declaracibn,
claroc gue con cisrjas Ifmifaciones. Ia Suprean Torte de Justi-
cia de 1z Nacion ei1 jurisprudencia, mustenta el sizuisite cri-
terios " Iss retrametaciones de los tesiigos sblo =e adniten en
el eniniciaznianto pensl, ezfndo, rdesfis de fundarse tsles rTe--—
+rectaciones, estén dencstrados los fundamentos o los motivos-
invocados para justificzxrlas. (6).

Pinalmente; le retractecibn no es posible recibirla em—
ouzlguier aocnento, y2 gue considerknos, gue de acuerdo al sis-
tema procedizental vigente, podrl rdaitirre en rrimera insten-
¢ia sienpre ¥ cuzndo tno e hays pronunciado sentenciaj y en =2

gunda instancis tanbibn, en tanto no se hays resnelio el recux

S0

. . , N
{6} Jurispraimciz del Poder Judicisl de le Federseiom.- Tesis

ejecutorias 1917-1975. Apéndice 21 Semanerio Judicial. Fri

aera sald.
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CAPITUIO CUALTO

A) Is veloracidn de 17 prueba teriificsl.

El nedio netursl de conttnicacibn entre 1lor hombres es—~
1z perlsbra orsl o escrite; todors los conoeinientos son Hranemi-
tidos de unors a oiros por medic de la pelsbra ; lo que sa2bemnoe-
acerca de la historia, lo conocémos en bare a los relatos he---
chos por quifnes wivieron en lz &poca que narran. Lo gue sabe--
acos de los continentes, etc., nos viene de la descripcifn hecha
poY aquellss personnas que lor hen vieiteijo.

De lo enterior se deduce , gue la palabra , como se ha -
hecho notar, es el medio de eomunic:cidn perfecto, " £i el hom-
bre no hubiése aprendido a nentir® .

Desde 12 nbr renota sntiguedad, el dicho de los hozbres
he silo la prueba bHsice ; fundmnental en la invertigreidn del-
delito, =ino es gue la finicz, obtenida preciernente por l= voz-
de 12 victima o de los tertigos presencisles del delito . Ias -
&eclaraciQdes de lbs‘testigDF prefenciales‘cqﬁstituyen un medio
de prueba, al cuzgX se le denonins testidonio, diecha prueba per-
ronel ha sido adnitida en todors lor cbdigos t-nto nacionales -~
cono extreniercs,

Derafortuansdenente, dichees declerscioners por Iz facili--
ded son que el hozmbre cae en el error, por los defector de apre
cifcibn en gque raclen ineuneriv, 0 por el deseo 0 1P necesidad-

de nentir , cade dfia va perdiindo su velor la pruecba teetifi--
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eal, o mejor dicho, vz perdiendoc eun carficter trazdicional de ]
dio de prueba y desgraciadenente por mliltiples motivos, el teg
timonio de los testigos ee va covnvirtitndo en uo sinple nedio-
de inforaecibn.

El juez couno drganc de decisidn serd precisazente &1
encargade de apreciar © valorar el testimonio o declaracibn de
los testigos, tomando en conrideracibn para tal efecto los els
mentos de precisidn concretanente especificados en les noraas-
Figentes, asi cono so experianciz y preparacibn que darfn cozo
resultado, que, nediamte un proceso lbzico y un correcto raclo
einio, 1e conduscan a determiner ia veracidad robre el testino

Nnig,
Ia valoracifn del testinonio constituye ur serio proble

ma en la actualidad, on rezdn de gue &1 honbre por aftitiples ~
aotivos son gran frecuencia no dice la verdad, dekbide 2 ello,-
éste medioc de prucba ve perdifmdo su valor probatoxrio.

Diversos antores, entre ellos hafeel Porez Palrz, esta-
blecen que le& prueka testifical es ua simple aedio de ir forma-
citn oue se ofrece al juez parz gues ejerza su fancibn juriséi-
ceional. (1).

Otros putorer sefirlan, gque dicua prueta £blo se prefer:

v o mejor dicho, =e tonzrd en cuenta & falta de otro zedic --

prebrtorio.

(1) PEnEZ PALIA, hAFAFL.- Gufs de Derecho Frocesal Penal. Chr-

denas Fditor y distribuidor. #¥éxico D.#. 1975. Phgz, 187.
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Sonsiderfnos equivocado lo expuesto por dichoz sutores-
vaesto cue, &3 primner lugar la realidsd deaunectrs su uso casi-
iaprescinditie, de t2l suerte cue, reralta difiecil sncontrer -
arr proceso e donde no se¢ iavogue, €ebido 2 su gran izportan--
cia précticz. Si 2l presentarse un protlenz deteraninado, todo-
aundo lo hieifra a ur lzdo como diches sutores pretenden, el -
problena subsistiria, es decir, esteria presente con todas sus
consecuenciss, en éste caso, una de las consecuencias principa
les serie: gue el medio de prueba ( testiaonio), llezaria el -
dle en que y= no s=e tomeriz ez cnents, ¥ por lo tenso, aguella
declaracibn &el tertigo que pudiera esclarecer el delito al --
juez, no serviria de nada, o nejor dicho, &€l juez no 1z toma--
riz en cuente.

Fn conireposicibn & 1o ertzblecido por dichoe autores,=-
nuestra legislacibn y alguas otras legislaciones, hern estable
cido en forms zuy precisa e inteligexte wn conjurnto de reglas—-
fijas para gue &1 juez al vazlorar el testinonio observe dichas
reglas, asi 3isuo, dichas legirlsciones tanbién conceden liter
ted al juzgador a2l valorar d2icho aedic de prueba, ya gue consi
deran, gque 2% fejer en literted sl juez, &ste, nediante la a--
plicacibn de su experiencie peicolbgica puede fuperar tastante
los afiltiples problenas nue este 2edio 3e pruebe presenta.

Manzini.- dace noter one la deposicibn testifiezl no ce
coneiders como prucba absolutsmente decisive & ningln caso; -
grtes bifn, se le debe velorer tenitndo siempre presentes les—

probabilidades de error, de exageracilm, de falsedad que les -



son propiss. EL sobormo, 1= simpatia o el odic hacia €1 imputa-
do o &1 ofendido por el delito, la necesidad, el temor, la su--
bordinacibn, lzs relaciones de clase, de cuerpo, de partido o -
de religibn, €I interbe, la innata perfidia, la eecackz de inte
ligencia, el desequilibrio psiguico, ete., son +todos ellos ele=
nenteos que pueden conteninar 2 ia pruebs testifical en sz fusn~
te subjetiva, 2 ellos ce 2zrezan los qué, como lzs desviaciones
perceptivas, las deformaciones menroriesles, los efectos de el ol
vido, de autoszgestibn, la opinifn de la irrelevencia de cier--
tas partieculsridades, etc., inducen iavolaarterianente a degir -
ls falsedrd o0 2z silenziar lz verdad.(2).

Ias consideraciones del ansor citedo son ciertas, puesto
que, en el monento de valorsr la prucbz testifical, €1 juez de-
berf tener siempre precentes todors aguellos elomentos gue pug-—
den contariner 21 i1edioc de prueba, como gg el erroxr, la false--
ded, el desequilibrio psiguico, etc., de lo que resulta gue ei-
&1 juez al valorar lz prusba encuentrz zlsune de dichos eleaen-~

tos, o se concsiderrrh cono pruchba abroluisriente decis. va en é-

De todo lo anterior se colize ouwe: Bl juez, cone sajeto-
de prizordisl importanciz en ia relacibn juridica-proceszl va a
fer quién vzlore el nedio de prueba llazado testizonio o decla-

racibn de testigos, obrervando para gllo reglas estrblecidas en

(2JMANZINI, VICEVZ0.- Tratedo de Derecho Procesal Femal. Edicio

nes Juridicas, buenos Aires 1951, Phz. 365.
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lz legislecifn adjetiva vigente; pero también teniféndo libertad .
para valorarlo, aplicandc para elle sus conccinienios pricticos
¥ su experiemcia y preperacibn psicolbgica, todo ello paras un -
fin: lograr el conociziento de los hrechos 'notivo de 1z investi~
gacibn y la veracidad con gue se produjo squel testigo o testi-
gos presenciales de un delito.

# 1o que respects &l valor provatorioc del testimonio,--
nuestras leyes hen vinculado con acierto al ‘Brgeno ée prueba --
con el medio de prucbe, es decir al testigo con el testinonio.

“an obrado nuestras leyes adjetivas con scierto, ya que
indiscutiblenente, el testinonio no puede valorarge como enti-
dad sutdnoam, es neceserio qus el valorarse este, e jome auy-

en cuenta 1 gue lo notivhd (testigo), ¥y junto con &l todas las

circunstanciae de las caales se pueda inferir la weracided o =-
mentira con que se produjo.

Panto el COdizo 42 Procedinientos Penales para el Dig--
trito Peieral, cono el Federal, establecen una serie de reglas
que tieren por objebo asegurar en 1o posivle 1r efectividad y-
bondad del testinonio 2l ser valorado por log ftribunales judi-
cizles.

Dentro de lor sistenas de valorz:ibn ya indicados en el
precente trabajo, el Codigo de Prosedizientos Pennles del Dis-
srito adopta el riestem=z de 1la prueba tasada, coxo ejemplo de g
1lo, el erticulo 246 de dicho cbdigo establece: Los jueces y -

tribunales apreciarfn las pruebas con sujecibn a las reglas eg

tablecidas en &cte capitulo. B caabio, el cddigo federasl de -
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procedinientos pensles esteblece el sistema 1libre de walorscibn,
es decir, el del prudente razonamiento y ibgica coaprensibn, co
no ejemplo de ello, el artionlo 290 del cifzdo cbdigo dispone:-
Loes tribunales, en sus restcluciones, expondrin los rzzonemien——
tos oue hayan tenido en cuenta pars valorar jurldicezsnte la -
prueba.

Bl cbdizo federal confiere sl testiacnio micanente va--
lor indiciario, en tanto gue el cbdigo del Bistrito, tesa cuids
dosamente su sficacia probatoria; coinciden los dos chdiros en-
lo siguiente: Bl tribunel pzra spreciar la decleracibn de los -
teetigos tendrs en conciderzoibn:

I. Qué &1 fertigo mo rea inhfbil por cualouiera de laes -
causns senalades en gete c@digo;

II. Qué por su edad, capacidad e inetruccibn, tezga el —-
criterio necesaxric para jozgar del acio;

IZI. Que por su probidad, la indepexiencia de sm posicibn-
vy antecedentes personales, fTenga completz iapercialidsd;

IV, Que o1 hechio de ghe gse trate ces Fuceptikle de cono--
cerse por medio de loe reciidos, y oue &1 testizo Lo corozea —-
por =i mismo y no por indusciones ni refersncias de ofxo;

V. Que 1z declaracifim sea clars y precisa, sin dudas ni=-
reticencias, y& sobre la sabstencia del hecho, ya sobre sus ¢ir
cunetancias esenciales, ¥

VI, Que el testigo no haya sido obligado por faerza o aig
do, ni ixpulszdo por engefo, error o goborno. El zpremio judi--
cisl no se reputarf fuerza. ( Articulo 255 Sel Cbdigo de Proce-

dinientos Pengles pasa el Distrito Federal, y erti xlo 239 del-
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Cbdigo Federrl).

Ia prizers de las fracciones tressczritas, solo lz deter-
nina el ¢Bdigo del Distrito, dicha dispesicibn es errbnea, pues
to que, esirblece que el testigo no sea ixzhfbil por cuslguiera-
de las cauzsze sefialades en &ste cbdigo. Pereve indicarse asl al
g0 como que en otra parte e sgruperen en forma precisz y dis--
tinteaente las causas de inhabilidad a que hace alusibn, pero =
no hay tal situacibn, por lo menos en ningana disposicibn proce
sal se hekle de inhabilidades o de testigos inhébiles con esns~
palnbras, ni se encuentran preceptos qus is un a0do avsoluto —-
guiten validéz 2 ieteriinados testimoniocs; ni siquierz en la in
habiliteeidn de derechos civiles que coas pena aduiften las le-=
yes sustantivas, queda coaprzdida la promibicibn de ser vesti-
£0.

Julio Ezero al rerpecto establece,gne por regla general-
se puede obliger a derlarar ¢ toda clese de testigds; es claro-
que fe consitersg, que todz clase de persomas puedeén servir para
dar luz e: un procesc y oue, niaghn tesiizonio se debe descali=
ficer rotundamente apriori, vudifndo encendrarse alghn valor a-
in en lor saje-oc mhs socpechosos, puesto gue seria une ociosa-
estulticia hacerlos recuorir a sabiendas de que de ninguna mane
T2 habrisn de producir resaliado ninguns, ni pudieran touarse -
en cuentz parz nads,

B: otros términos, i no hay inhsbilidades abrslutas ni-

pare la recepcifn, menos paede heberlas pers le estimacibn de -

los testigos, & qulénes si ze examina, es porque piedenr en todo
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caso valer aslgo, poco o mucho.

dabrd entbnees inhzbilidedes relativas, esto es, motivos
de deeconfianza o de zospeche ex contre de la veragclidad del tes
tigo; pero aungue rebajen el crédito de lo dicho por éste, nuns
ca podrén nulificerlo de antemsno(3).

Ls freseifn sepunda establece que: Por su edasd, capaci--
dad e instrucciln fenga el criterio neceserio pare juzgar del -
achko, es decir, el testigo al observar aquel hecho, ez necesa-=-
rio gue est® en posibilidad de scuerdo a sus conocinientos, sn-
reeiocinio, ete. , de poder ssber si aquel hecho extraordinario
est: fuera de lo comiin o de 1z ley, si ful violento o no, etc.

Ia fraccibn tercera estezblece come condicidn que debe tg
ner el testigo ( 1z imparcialided), es decir, aue el testigo al
declarsr p0bre 2quel hecho el zuel se investdge, lo transaita -
tzl y como sucedib, ein tener inte¥ds slzuno sobre tal o cual -
circuncstencia, & £in de gue el juez pueda apreciar tal y como-
sucedieron los hechos, supuestzaente gin deforaacibn ¢ lguna aue
contamine el nedio de prucva {(testiamoniol; ye que de 1o tontra=
ria, l= parcialided del testigo trze como consecuencia la defor
wacibn de los acontecinientos y por lo tanto de la verdad.

Ta fraccidn cuarta, estzblece que el hecho sea suceptible

de conocerse por sedio ie los sentidos, y gue el testige lo co-

{3) £C¥KO, JULIO.- Procediniento Penal.— Faeayo doctrinal y Co-
nentarista Sobre lar Leyes del hamo del D.#. y del Estado -
de Jalisco. Editorial <ajica. Pueble, fue. 1961 Phg. 304.
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nozeca por si y no por inducciones ni referenciazs de otros., Di-
che disposicifn estéd encaninada = linitar lss declareciones de
los testigos, & 1o que estricteaente vieron u oyeron, con el -
objeto de evitar pérdida de tieape con declarzciones absurdes-
que producen en el Zniao del juez les duda; Por otra parte, el-
testigo debe ser presencial de un delito, es decir, en el mo--
Tento en que ce zomeie erte;, el testigo debe esiar presearte em
aquel momento, observendo cada detalle del aisxc, ye que de lo
contrerio, si le conesta por induc:ridn o por referencia de otro,
este no serf propismuente testigo; &= bifn se constituirh en -
un eiazple inforiwnte de lo gue vid u oyd decir por iedio de o=
tra persong. Si re adaitiers a dichers inforicntes, &l juez a&l=
valorar el testiionio no s-bria con certeza si este dice la -=-
verdad o no, ¢ =i le ceabid el sentido de lo oze le contaron.

Ia freceibn ouinta estrblece que, la declaracibn ces -~
clera y precisa, sin dudars ni reticencias..., tiene por finali
dad &sts disposicibn, eviter obvianente la duda o la descon~-—-
fisnze gue se pudierz protucir en 21 Znino del juez en el no-=-
mento de la valoracibn del nedio de prueva. (Pestinonio).

#inalunente, en 10 gque se refiere a la &ltina fraccibn,-
el testigo no deverh ser obligado =z declarar por la fmesza 0 =
miedo, ni inpulsado por engafio, error o soborne, ya& que Dreci-
samente, esrtd conetituye uns rerie de elenentos que contaninan
12 declerecibn de los testigos, ¥ por lo tanto, vienen a defor
nar notorisuente dicha declaracion.

T dos casos hece prueba plena el testizomio o declara-
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cibn de los testigos:

Copforne al T6digo de Prozedinientos Pesles para el Jdig
trito Federal a sabver: Cuando dos testigos hfciles:

I. Convengen no rolo et iz substenciaz, sine en los aczi-
dentes del hecho gue refieran, ¥

II. Que lor testigos heymn oldo pronuncisr las palebrzse—-
o visto el hecho sobre el que deponen. (Articulo 256 del citado
coddizo),

Aunque el artfculo 257 del 1isno cbdizo establece adends
que tanbifn harir prusba plens lzs declaraciones de dos tesii--
gos si conviniendo en la substamcin, no convienen en 1los acci-—
dentes, si estos, = juicio del %ribunzl, no zcdificen la esen-—
cia del hecho.

El hecho de que 1z declarecidn de dos tectigos haga prue
ba plena, se justifica precisanente y2 que 25 aenos fhcil de ==
aque dog personas ouieren nentir; aunaue queriéido, no es tan £4
¢ik sme puedan ponéerse de acuerio psra sosierner la ientirz; y-
presindiendo de esto, dog personzag Observen i=s {ogaf 1 -jor que
ung sola, por lo que es 1as 4iFicil que se esaivoguen; en ean—-
bio, un solo tesiizo esté mes expuesto & exgziarse, BuUnLGUE S0--
bre s buena f£e, hay tanbien motivos para tezer gquz culera engg
fiar 21 juez, puecto oue su dicho carece, por decirloe ael, de com
probecibn, por ser fmico.

Segfin Arille bas.- EL $estigo es hfbil cuando este tiene
senoe los ecentidos y la nente, y poseyendo capacidad de juicio,

no esthd probvado que quiera engafiar o haye engeflado; 1a Letilie-
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dad del tertigo, se funda mar bifn en unz presuncifn Juris-Tap
tun. (4)

Iers dos freecciones del articulo 256 del Chdigo del dis-
trite sntes citadas, refirlen los reaquisitos para que la decla-
racibn de doe testizos hfbiles haga pruebe plens, es decir, si
dos testigos prerenciales de la conisiln de un delito vieron y
escucharon lzs pzlabras utilizadas, estarfén en posibilidad de-
que en el monento en gue rindan sn declarscidn, coineidan en -
log tetalles mar iaportartes de aquel hecho, es decir, los tes
tigoe al nervar los hechos, deberén describir por lo tanto de-
igual modo, 15 forma en que se conetid el delito, 1z persona -
gue lo cometid, e que luser ré llevbd & cabo, etc.; Se 1o con=
trario, ri unc de los testigos afirma en su declaracidn que el
delito se conetid por'un sujeto joven y aproxizedansnte a lar-
ocho de la asfiena; y el otro tectigo efirma cue el sujeto que-~
cometid el deiito tenle zproxinadaiente cusrents afios y éran -
couno lar diez de la nafians, indiscatibletente que sue declera-
ciones no coincidirfn eitre i, por haverse modificsdo los as-
pectoe erenciales de squel hecho ilicvito; en este caso, rus de
claraciones no harin prusta plena sunque rean dos testigos los

mue declaren.

(4) AKIITA LAS, FZNANDO.- El Procediziento Penal en México.--

Editores dfexicanoz Unidos, S.A. déxico D.f. 1973. Phg. 119.



De 1o snterior re rolige cue conveudrfn dos Hestizoe en~
lz substapeiz 7 en 1o zozite.ter del negno 8 mue refieran, ---
caendo estaos coincliisn exz-fsaamte en sas declsyeciones acerca=
d#) modo e: gue e cvieiid el delito, Jwifn 1o coaebif
Izcar se oomesiS, a que nors, ete.

Th ecoctic, £l convismen e la gabrsiencin, perc ac convie

nen en los zzgiiertes dei necno, tz2abi®z nart pruecs pileza sa -
declaracibn, sievpre ¥y onz 40 2 juicio del {ribunal ae =gdifi--
quen le esemziz ‘el herho, es “ecir, <1 coincidesn sus zeclzia-

1 neka (co-

e

cignes mobre 12 erencia ¢ Lo 128 inportants e agu

=

1o se comsbif =1 delito, wz3ifn 1o somesid, etc.), pers no -oin-

IS ]

ciden en los rovidentes - “etrlles iencs izporiantes , soug los

fon: el tipe Ie nraa i s2 2tilizd, 1o estaturs del safeto, la-
forae en que sc~2ld aqmells taria ete., tersarf con sz sus de-

elaraciones :oinecidan con Iz esenciza d€l necns pars aae petcFeechd Lol
pruchba planz.

™ oiros supuestos se iispone que el testinonic €210 prao
duce presurcifn:
3¢ ernisst N0 CORVERg L &L i Ful SR gndy =-

I, (zenio

eciar-~i%n 4de un solo %estizo.

(=9

lor de oldes v la
1i, Iss Sexlmraciones de¢ teriiror simwileree, auf velren-
sobre antof .acesivos referenter 2 un 11£30 herno.
1Ii. & fess phblica, ¥

IV. I=c praecbas no ecpecificadas & oue se 1efic.e iz 31t

.’l
]
9
Ll
Ve
L]
ot
ra
[

]

=2 parte e =zriioulo 135, cienpre gue nd Layrn ondd ¢

das por owrlgizer otro meiio de prueka de lzr s:gpenilicodas one-



108

dixno 2rticulo. { Artfculo 260 del {3digo de Frocedinientos Fe
nales pare el Distrito sfederal.)

Con rerpecto 21 sertiqonic gas eo0lo produze presuncilin,
1z ley adjetiva concede & los jueces y tribunsise wr nfrgez Se

-

livertad pers aprecier sz coneiencia el valor de Iams presunmeig
nes, 195 cusles tonarfn en cuentz le natarslezz de los hechos,
la prueta de ellos ¥ el enlzce neicrel 1as 0 nexos necesaric,—
gue exista entre ls verdad conocida y Iz vue se Lasea, con &i=
objeio de poder considerer su conjunio coad prustz vlena.

Por otra parte, Ian ley proceszi toma en caxenta en la g
lificzecifn y adnieidn e la pruska tectifical el nfinero de tes
tigos prerentados poxr azt=zs partes, ¥ ectablece gue, cuando ——
sean contradiciorios pero hubibse izl afimero, =% tribanal se
decidirf por el dicho de 1oy que zerezcan RYOr confianza, ¥ =
que ex caso de que todos le nerezcan Iz wisna £, sisupre y ——
cuandoc no haya otrs prueta, ateolverf sl acurado. {&rticulo 253
del C3dizo del Distritol.

Qtre cituseibn 3if%cil en iz weloracibn d= Iz prueta --
testifical, er cuando los testizos s0n contradlchorids, es 8-

qui donde 17r se debibrae soncentrar ry valorar 1= =&lided de ~

=/

-y

loz declzrantes, ¥ no =i niners de ellze. Be un werindero pro-
¥

blenz t21 =itureibn prre el jiez, pusszo eue, i =Frente de 2

[ —

na declsr=cifn surge otrz opuesita, suxgiré por iz %rnto, le ip

carbidunbire, ¥a oue gl irikunel le p.eien 1erecer igmal com--—-

Pianza iodos los teshlizos contradictirios, y er erig C8£0, si-

ers almma ofrz prasba, deisrd absolverse. Considerf-
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aos que tal situacidn lleva directamente a2 lz injusticia.

5i por unm= prrie hubifre mayor nfimerc de testigos que por
1= obza, el tribunsl se decidird por la amayoria, sieapre que en-
todor concurran igueles motivoes de confisnza. (Articulo 259 del -
Cbdigo de Procedinientos Pengles para el Distrito Federazl).

Pedro Elleroc.~ A2erca de &ste problemxa sobre el nftmero de
testigos; ge pronuncie e tontra de ls portura tradicional e in-
dicz gue el nfiaero de testigos nada tiene gue ver; lo iaporiante
son lars cualidzdes noreles, intelectuales y fisicas del testigo,
¥ =a sinceridad y esponteneidad harfn que surja ls conviecibn.--
B talers condiciones, un solo testigo o ail, con esas cuzlidades,
no es bese suficiente pers sfirmar la existencia de una prueba -
mayoer ni menor, lors 1il, asegura el sutor, no hacen nfs que repe
+ir 10 que unc solo puede deponer ¢1 ecte, es fidedigno , ¥ por-
lo tanto, este w2ldré tento como los mil. {5).

Conesidesfaos que 1o est-blecido por dicno autor es auy --
cierto ya que, vezdaderamsnte el nimero de tertigos nais tiene--
guae ver en la apreciacibn gue el juez haga de dicha pruese. Lo--
egemcial esth e 1z celided del bertigo, y2 gue de que sirve gue
cinzo o diez testigos ee precenten a declarar cobre los hechos -
que =e investiran, si 2l finzl de cuemtar se codpruebo oue Qoue=

lloe re pusieron Se acuerdo pera sostener lz sentira, y repltie-

(5} =LLMO, PIZE0.- Je Ja Cerbidumbre en loe Juicios Criminales

o DPratado de la Prueka en ‘zteris Penzl, Imstitubtc Zditorial

Eeus. dadrid, 1953 Zcpsiia. PP. 193 7 13%4.
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ron czda uno de ellos lo mismp, absolutanente de nada sirve.

Ia realidad mos Tuestra que perconas gue ni sicuiera vie-
ron neda ni sgben nada d_e aquel delito, ce presentan ante los 6;‘_
genos de justicia a (colaborar), y haciéndo uso de sus cualida-=-
des artisticas sctlan en fremte del juez, incluso a veces conven
cifndolo de aquelle realided prefabricada, contraria s la ver---
dad.

Considerénos que todos estos problenar se podrian simpli~
ficar en aspectos mas positivos, si la valorscibn se hiciera en-
forma cientifice con toda la acuciosidad necesaria para que ver-
daderasmente €l juez apreciarzs lag declarzcioneg de los testigos-

¥ su veracidad.

Jurisprudencia.

Ie Suprena Gorte de Justicis de 1a Wacibn, en jurispruden

cia definida sustenta el siguiente criterio sobre la valoraecibn-

de la pruebs testificali

Ia prueba testimonial o testifical, si no es la principal,
si es le mfs coafin de las pruebas en el Procediniento Penal, y -
en eu anblicis debe campeer 1a mhis elemzental precaueidnm, pues u—
ne ligera valoracifn puede llevar a peligrosos resultados. Sabi-
do es, que por lo general, el hombre se inclina a8 la verdad y sg
lo falte a ella cuando lo guls determinado interés, o bi&m se e«
cuentra en estsdo de error que lo hace tener un concepto falso ~

de le realidad por eso ge dice, dentro de 1la doctrina procesalisg
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ta, que ex &l exénen de &cfa pructe debe cuidarre erencialiaente,
el testincmio nentiroro o erredo, paes iachas vwazes g6 1iente-~
defendiendo un interés propio o =ismeo, o bién, se cree deponer-
sobre un hecho cierto mando en rezlid=d, y en foraa rubjetiva,
estétos en error cobre £l nienop por eso el errar y le nentira-
son los dor vicios gue nalificen el jerti-onio huireno y reruliz
logico extrensr les precaucioner cuendo del anAlirie de 8l -~
prucha se freta. Prrz Ellero, 1z :redibilided del testiso depen
de de tres notivos bbeicor: I. Del :aricter de las personas ais
1@ar; IL. Tie rur relsciones con los hechos que refieren, y IZI--
De laz indole de lor heshor airtoc.{leric 280) . (&)

Ins declarscicones de quifner atestiguan =1 el proceso pe
nal desen valorarce por 1l¢ sutoridel’ jurisdizeional, tenitndo -
en cuente tnto los elsnantos de juriiprecizcidn concretriaente~
especificrdos en loe nmoriar poritivas de la legirleeibn aplica-~
ble, conc todar lar derls circunsiraciar objetiver y rubjetivar
que nedisnte un process 1bgico y un corrento r=:iocinic, con---
duzogn 2 dgserninsr Im gendecidrd o versclidrd del tertinonic =-
rubifidize. (Sexta Enozr, Semunda Farte Volluen XV, PAgm., 163 A.u.

858/57. Gheldo Bavels. Teris 282). (7).

{6) Senrrmmrio Judiaisl de Ia sfeder—cibn.- Sexts Bpoca toN0 =-—-

XXXVII. Phe. 235.

Y

[
7

" durirpradencis iel Poder Judizi~1 de lp Lederacibn.- Ter

3
It

ejecasorirs 1917-1975.kptndie 21 Serrnario Judieirl. Pri-

rd Srls.
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Es obligreldn de lor tribunnles de inrtencia snrlizar za
zonririente todars y crde une de ler prusher que paedan influiy -
gn la condena del acuresdo, por lo que resaliz violstorizs de gp--
rventias la rentencie aque en perjuicio del reo deje de conriderrr
& una o veri~r pruebas gue rusian favorscerle. (tesis 255}, @).

El tectigo no er rolo el n;rrrdor de ua hecho, sino snte
todo 3e una experiencia por lo que vid o ercuchd y por ende, su-
declsracibn debe de avrecierre con t~1 sentido ciitico.(tecir 288
Sexta Epoca Segmds Parte, Vollnen XINIZLI, Pég. 69 A.D. 275/61)-
Armulfo Canpos Lunz (9).

No baste gue el tertigo relna los requisitos gue exige -
ia ley prran que el juzgador guede okligade - otorgsrle walor & -
su testinonio, puer sl valor gque de el e derprende no er conse-
cuencia solo de 1r caprcidst y aptitud del tertigo, sino adenfbe-
de su personnlided. Tl juzesdor debe busesr no solo 1 goneoi-—=
aiento que pueds derprenderre de 1z versifn que da em su declars
cibn, rino ru sincerided, porque precirrnente eete excluye la po
pibilided de 12 nentire. ( teric 289 ). (10}.

Pinalnente, en l» vrlorscibn penrl de las praekbes correg
ponde asyor cre2tito s lps obienidas 8 raiz de ocurridiecrs los he--
chos incriminedos gque mquellss pronovidsr 2on posteriorided.(fe-

pis 286). (11).

(8) Towo AYXIII. Phg. 1225

(9) Tomo XLIIXI. PFrg. 69.
Senmrrio Judiziel de 1r Feders-
(10) TomoXIII. P4g. 89. oibm.

(11} Sexte Epocs, Serunda prrie,
Vol. X{IV. Frg, 299,
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B} Inportencia de los iencier Psinolbgicee en 1a

vrloreceibn de 12 Prucba Testifical.

Iae ciencias pricolbgiczs cuyo ceape de accibn ers Ry ex
tenso, tienen gren iaportancia ex la valorzeibn de 1z prueba —--
testificel. Fn los modernos estudios robre iz apreciacibn psico-
1bgice de las declzracioner, o 1ejor dicho, en 1a veloracifin --
que el juez debe de hrcer en crda caso, ls Pricologia jueza un -
papel =muy importente.

Derde hace afios, lor persistenter vriquistrae vienen fo-
licitsndo que, antes de llegrr 2 la rentencia, el juez ordene --
la peritacibn, no solo en rlmunos casos, rinoc en todos, paxa --
que el erspecialista proporcione el conociziento al juez sobre -
le personslidad ya rea del probable autor del delito o de 1s con
fiabilidad de los informes o decleraciones gue hacen los testi--
gos, con el fin de gque rfe perciva =i aquellos sujetos se encuen-
tran bajo presioner diversas, por sujertiones extraies o simple-~
nente, tisnen el deliberado propdrito de nentir.

Lo snterior significe que unz conducta o hecho de un pre-
runto responseble, ¢ une declaracidn del tertigo puede ser cono-
cida, en térninor generales hesta cierto punto, tenitndo gran --
complejided, debido » cus 2iltiples facetirr, de verdad o nentiza,
de clarided o confusibn, tenbién 4e esponteneidad y engafios dell
beradoes

Piensan diverror pricblogos cono priguistrae que podrien-

ayudar a velorar las pruebar, tenifndo como bare precirazente -
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el estudio de esor aspectos spuntados que constituyen lo que se
le denomina 1z Pricologia del testimonio, el que & su vez, ectd
sonetido a importantes varisciones, no solanente en Ia Forma——-—
eifn de los juicios =obre las experiencisze vividas, sino decde-
el nomento mismo de la percepcibn.

questros gentidos ( vista, ofido, etc.), pusden engafiar--
nos de muchas formas, apacte de las conoeidas ilusiones Gpticas,
tactiles, ete., es bifn szbido que los sentinientos predoninan-
tes en un womento dado, conmo la pasibn, las enociones, etc., —-
son capaces de crear une varizcidn de ls realidad. Un hecho de=-
terninado, puede percibirse incorrectanente de 1il FToraas debi-
do a la presibn de los sntecedentes, el fondo y la nziuraleza -
del acontecimiento, asi coao puede influir en gran escels, las-
condiciones personales y de afectividad de un testigo. Se ha de
aoetrado hasta el cansancio, que las declaraéiones de testizos-
enocionzalnente excitados, no son dignae de confisnza, debido a-
Iz variscifn de la rezlidad, gque ellos hacen en el momento de -
declarar. Diversog testigos a los cualesr se les puede llanar ho
nestog, precirsanente porgue al rendir su testimonio, no tienen-
motivacitn ni el &nimo de mentir sobre =lgin hecho ilicito pre-
renciado por e€llos, den versiones totalzente distinias, ya sea-
porque no apreciaron bien el hecho: por 2lgin defecto visusl,-=
etc., 1o cuzl {rae como concecuencia que dichos testigos caigen
en contrsdiceifn , la cusl menoscgba el valor de su declzrecidn,.

Ie interpretacifn, o ses el acto de juicio gue zcoxnpaiia-

2 lo estrictamente percibide por el testizo, se ve influilda, --
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desvizda u opreeds, rexin la influencia de mfiltipler caures in-
volunterire, rfpetivas o inconrcierter, lo cu2l iaplice 12 nece
ridad de lograr con 1la mayor cerceaia poribls &2 1oe hechos; la
ratificreibn o rectificecibn de lo testificado.

Tuendo hay una wltitud, se he denortrado gue diversos -
tipogs ie personas c010 por ejenplo: invAlidos, histbricos e in-
clusive personse noraales, cuando se cozete un hecho ilieito en
aguel *nmim:ta, dichar perronar no paeden apreciarlo tal ¥ cono-
se 1levd 2 cebo, Aebido ¢ 1» f2lta de stencifn o visibilidad,—-
por ello, sug declarmciones son suceptitles de exrror y de duds.
Logs certeristas, los ladrones y o%ror infractores de lag leyes-
.penaies, se gprovechan de las confurionzes dentro de agquells mal
titud y asi mieno de la falta de rapidéz de lars psrcepciones —-
del ser humano, y& gque debido 2 1& hspilid=d de sguellos suje-—
tos,{ 17 asno es amr rhpide que l= vista); el delincumte eje—-
cute una sccibn delibersda, on 12 z~yoria de los caroe 12 eriu-

=

die, la prepara ¥ g ejecuta; su ohjedive es nni

<

ve,

" I

20, fijo ¥ debe
eludir ouethoulos; el tesiimo presencirl dz un dalito, ti=me en
ceibio, ea vide aentsl dediceds £ otras cores; delibers consizo
i Wi s I esth oouprdo €1 nil cosas ya sen sn = trekeio, en s ca
sa, etc.y debe esquiver todor agucellos peli~-ros gue existsz en—
lar celles, egloneraciones, etc., 2 veces instsuthneanente per-
nitifndo epenfr ser recivido ei1 rurs ooaftoes nerviosos wn pOCO -
de lo percibido. Todo ello es consecusncia de uns derabencibn -
del rer hunano ente diversor faztorer que no le interesazn, lo-

cuel kabrh de caurar en el zomanio en que Airka perrov: dexlera
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que 1z justeza de su testimonio re desvie,

Dentro de un juicio legel en donde el tectigo narraxd al
Juez todo lo percibido sobre aquel hecho, 1z relevancia de la -
personalidad del testigo crece en importanciz; ya aue depemden~
de el que resulten verias consecuencias. Nuevaaente se pondrine
en juego los factores enocionzles de aquel testigo, &cta vez en
directas relacibn con les averiguaciones judiciales.

Is percepcifn, la celificacifn juiciosa de lo percibido,
iz estzbilidad, l= pzsibn ¥ el sentinisnto personal de seguri--
ded, indican lz inestebilidsd de lo comunsente llaanado “rezli--
dad®,

Los doctore= Pieron, Euytendijk y J. Nuttin, dicen: Ee--
inverosiail que, prra la percepeibn, intesgracibn y probaciba de
lag respuestas & un esrtimnlo, es necesario que ecte, 2l aisao -
+tienpo qus pone en juego Iz via sensorial central, produzce una
eceibn de despertar, por leve oue sea. Consecuentenente, este e
fecto depende de su adunisifn y su transaieidn 2l seno de las re
des reticulares, condicibn necesaria psra que séen eciimnladesg-
por el nensaje que les llegz por el ceaino extegliainar, por ~--
ises coleterales , hacia 1z reticula de lzs grandes vias senso--
riales, (12).

Asi mismo, Hugelin y Bonvallet en sur estudios acer

ce de log cenitros cersbralies, han deanostrado gque el efecto retl

(12) HABELLIN, PEUL.- ILe Motivecibn. Eiitorial Proteo. Buenos -
kires, Argentina 1965 Pig. 67
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enlar de ur estizulo no es automfitico, sino gue, la rdnisibn al-
nivel reticular de un nensaje de intensided deterninada, depende
del tono cortical del nomento. Cuento nks intensc ses el ertado-
de vigilia de la corteza, ads elevado serf el tono corticzl ¥y —-
zfbs intenso tendrf gue ser un estimulo pera revoczr un efecto re
f$icular; el interés de este nuevo procediasients de seleccibn, ce
goncibe de la siguiente maneras un ertimulo provoca una activi—
dad cortical y una serie de respuestas adeptades; un nuevo esti-
zmulo de diferente naturaleza, puede no tener efects, ni desenca-
denar respuesta alguna, porque la actividsd cortical engendrada-
en el priser ectimulo inbibe sus efectos reticulares, no sibndo-
ezpaz de zceidn estimulente, ni estando reforzado por los apoyog
centrales gue de el resulten, el estinulo careceri de efecto, —-=
aunque fuere transmitido hasta la corteza por las vias sensoria-
les especificas,

Iz neurofisiologhs, precisa, efectivazente la existencia -
de mecanisios de seleccibn senesorial, grecias z los cuzles el ox
ganiemo en wigilia elige,en el mundo de los estiaulos, los que -
responden 2 las necesidades de la gituzcidn motivante, se defien
den por diversos medios (barreras inhibitorizs en las vias sensc
riales, procergos de habituscibn), contra los que no tienen valor
inforaetive. Sin dude, el psicblogo puede ver 2lli 1la indicacibn
de procesos fundanentsles que entran en la llanade selectividad—
de la 2tencidn y 1la orientacibn erpecifica de la actividad.

Bn los llamedos estudios de electroencefalografia, se de-

ternina como las ondas delta, noraales de la actividad cerebrel,
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cenbian bajo lz influencia de los ectiaulos o por la fzlia de e-
1les, basta por sjenplo, cerrsr los ojos para obtener caszbios —-
perceptibles y gbrirlos para gae aparezcan ims tipices "Undas de
atencibn"; ests miszo sucede con 10g procesos de stencifn anditi
v&a, todo esto implica al aisao tiempo gue 1z coaplejidad de las-
vias nerviosas, los distintos niveles de accibn slectrogquizica -
cerebreles, necesarios para gue los estizulos externos sean o no
recibidoe por el sujeto en wigilia, no solc a través de los cen-
tros de le corkeze cerebral, sino tanbién, en el sisteas reticu—
lar ssociativo. Tos grades de atencibn, los grados de capacidad-
pars esa nismz ztencibn, la presencia de uno o varios estimulos,
ios estimulos repetitivos, lz fatiga, laz inercia, modifican cons
tentemente le recepcibn de los hechos que un testigo debe ante -
gl juez especificar de lan mejor asmera posible. (13).

De todo 10‘anteriormente.apuntado ge colige=vdme la Psico
logia es uwn2 de lae ciencize de nayor imporiszncia en la valors--
cifn de lz pruebs testiionial o testifical.

Es importante, puesto gue a través de ella se pueden cono
cer o descubrir un infinitc némeroc de variables o elezentos que~
meden alterer o desvirtuar lz reslided; 2si misaoc, nediante les
técnicas esteblecidas por 1z pesicologia wcderna, se puede conow-
cer, aediante el anflisis o estudio correspondiente 12 personali

dad real de c¢z=de uno de los hLestigos, ete.

{13) Op. Cit. Y& Motivascibn PP. 81, 82.




119

Bl testigo serd preciranente quiln desvirtiie o zltere e-
sa realidad; la Psicologia cerd la ciencia gue descubra o deter-
mine les causar 0 notivos y finslidaders de aguellz alterzcibn ~--
de 1z realided.

El peicdlogo, es 1l¢ persone conocedora de todo ere cone-
junto de técnicas especirlizadas dictadas por 1a Psipoiog'ia NU0=—
derna. Seri entbnces el peicbloge el encargado de llevar & cebo-
el estudio en este caso, de la personalidad del testigo y ademds
de realizar.el anflisis de lps declaraciones de éste.

Finalaente, debido a 1o rnterior, es conveniente hacer--
patente 1l necesidsd de une mfAs smplia arecoria técnicz en la e-
preciscibn o velordcibn de lor reeultadoe de las declaraciones,-
de las formse de respuesta & los interrogatorioe y del contenido
de los tertimonios, con la finzlidad de que el juez o el amagif--
trado, puedan tener los elementos confiables gue le ayuden en la

diffcil tarea de descubrir lr verdad.

C) El testigo y la Pricologla judicial.

A 10 largo del prerente estudio, hénos ertablecido 1a ia-
porisncia de 1z prueba testifical en el procedimiento penal. De-
safortunadanente por 1s multiplicidad de sus dallas cone sen ¢ -
el error y la nentirs, dia con dia va perdiéndo su vealor probato
rio dicho nedio de pruebha.

El error y la mentira son los dos vicios que nulifican ~--
el testimonio huwaaneo. Ia antigue experiencia y los modemor esfu

diose hen denostrado en ésta materis que la asyorie de los ter-—-
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habler con &l s=obre diversos puntos, con el objeto de estudigre~
su criterio, sue idess, la foraz de expresarse, su ilastracibn,-
educacitn, norslidad, medio social, etc., en fin-una serie de co
nocimientos acerca del testigo gme ilustrarfn 21 juez sobre iz -
percsonelided del declarante.

iadislao Thot.- healizb un estudio sobre el particular, -
el cugl es muy ilustrativo:

Fsefin Thot.~ Primero, iz existencia de apersotos tEcni--
cos para apreciar la veracidad del testigo, tales cono el sutoma
tbgrafo, el psicogalcanbmetro y el neurbgrafo; Segundo, la impoxr
tancia del descubriniento de los coamplejos psiquicos parz el ca-
g0, es decir, la importencia del psicoanflisis; Tercero, 1ls pre=
senciz de formas yz= claeificadas de errores testimoniales tsles-
coro los errores por substifucidn, conjuncibn, invencibn, etc.,-
¥ la existenciz de falsos testimonios patolbgicos, los cuales se
dividen en tres categoriss: Ie primera, la de los alienados y ==
psicopatas, quienes representan desds sl punto de vista de nues-
tro teas, & cineco tipos & sabers ELl tipo parandico; el tipo alu-
cinatorio; el tipo peichgeno { histérico); el tipo debil mentsl,
v el tipo de los felsos testigos conscientes, cuyos aotivos sons

El egoismo, 12 vengenza, el odio, etc., ésta foras se 1 1:3
nifissta tambifn coao falso juramento. Tercero, la categoria de-
agquellos cuyos testimonios =se fundan en errores psicolbgicos --
norazles y cuyos falsos testimonios se fundan en errores psicold
gicos inconscientes; pero ellos son individuos normales que, 288

0 menos, se engafien a si wisaeps, sin darse cuenta. (14).

(14) Phot, IADISIAO,.~ hevista "Identificacibn y Clenciss Penales.
Publicecibn Axrgentina, 1958. PP. 52, 53.
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tigor son infieles o deshonestos enr el nonento en que rinden sa
testinonio ante la sutoridad judicial; tel situacibn da como re
sultado la desconfisnze por parte del juez, hacia el testigo, -
no solo hacia uno de ellos sino hacie todos los testigoe, con -
el solo hecho de fungir como testigo, el juez desconfia de &ste
sunque se conduzca c¢on verdad. Constituye pues un gran problems
pare el organo jurisdiccional, saber si el testigo dice la ver-
dad o no.

Yo solo la experiencia del juez serf suficiente para po-
der valorar en forme correcta el testinonio rendido por los tes
tigoe; sino que adenfis es necesaria la participacibn de una —=
ciencia auy iaportente prra que el juez pueda wvalorar verdaderz |
aeate dicho testimonio, esta ciencia es la Pesicologias Judicial,

Ia Pricologia dudicial.~ Bs agquelle ciencia que estable-
ce un conjunto de técnicas cientificas modernas para valorar en
forma scuciosa y correcta la declaracidn de los testigos, y que
el juez tiene que conocer y apliecar, no solo en uno sino en to-
dos los casos.

Ia psicologia Judicial, tiene gran importancia, ya que &
porta zayores luces pere que el juez conozsa a iraves de un es-
tudio peicoldgico aues &1 nismo remlica, si el testigo verdadera
mnente presencid lor hechos; =i se encontraba en el lugsr que de
clera, es decir, conoceri la verded ya sez acerca del testige -
o del hecho ilicito aue re investiga.

El juez conocerf la personalidad del testigo a traves de
un estudio minuciorgo soltire el aiesao, pera ello, es necesario —-

qué antes de que el tecrtigo rinda su testimonio, el juez deba -
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i

1Ny

Dada la =xiitiplicidad de ios cgrFos ~x& Sisnun que Tresolver
loc ju=zces, es imposible due lleven & csbo un estudio ninueisso &
cerca de los testigos, dicha situseibn consiituye un grave proble
an e Iz metnalidsd, puecto ane =i el jJjuez no time tienps perz -
realizar tal estadis sohre ceds tertigo, 12 comrecuencis inzedig-
t2 reczers sobre 3s valoracibn del testimonis, gue cerd en 1z az-
yorfa de los cascs incorrecta e inconplete.

Conriderfzos gue tal situsciln se resciveris con la jinter-
vexcitm de uno o dos peritos especializados en psicologiam, ya gue
£l £1 juez no tiens tienpd pare realizar un estudio profundo scer
ca de l- persomalidad del testigo; el perito rerd de gran ayude,-
¥2 que, ce constitaird en un 2axiliar del &rreno de justicia, en-
cargado ie llevar =z cabo el estzdio ainucioso A2l testico anker y
en el nonento en mze rinda su declrraciln; tode ello con el obje-
to de preserver a dicho nedio de prueba, ¥ de gque el juaez pueda =

llevar a2 cobo unz velors.ibn e: forma afs cozizecta cobre la decla

hd

wonocer lz ver

racibn e los testigor, y por emde, pucda llegax
ded burccade.

k1 rerpecteo el zrticulo 162 del C82irs de Proseiiliientos -
Pensles pare el Fistrito Federal y zrticale 220 del Chdigo Fede—
ral estzblecen: Siexpre que paiz el exfaexr de alguna perrons o de
2lgin objeto se resmieren conociifentos erpezieles, fe pz'oceﬂeré.-v
con intervencibn Ze peritos.

Pero no solzzente es nezegario en un proczediaiento peaal -

1llevar 2 cabo un estudio robre la personzlidad del %(ectigo, sino-

qae zdends, ec de size inportencia realizar un ectudio <ientifico
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acerca del testimonioc, con el objeto de que se lleve a ezbo su—
correcta y verdadera valoracibn.

El estudio eientifico del tectinonio.- Br un enflisie -
profundo y ristenatizade , en donde g6 estudian cada una de las
declaraciones de ceda tectigo, con 8l fin de lograr estzblecer-
la verscidad del wisno y separar todos aquellos clementos conis
ainentes del testinonio gue puedan irnfluir en su credibvilided y
en 1z deformacibn de la verdad. Como ejemplo: Errores de perces
cibn, cono son lme ilusiones Opticas y aclisticas, alucinaciones,
etc., varizbilidad del tienpo, exisiencia del miedo o gimplemen
te el affn de mentir del testigo.

n dicho estudio, hsbrf de turcarse no solo la cinceri--
dad, sino el econociziento excento de toda ilusifn o eguivoca—-—-
eibn; 12 poeibilidad de error sin de buena £& que es t2l vez 22
chicimo mhe Precuente, como por ejanplo: Supongdmos que en lz -
noche, el testige ve & t2l o cual indivi&uo contra la loz y de~-
clera que #u vestido €ra negro o muy obrscuwro; y otro individuo-
que rirs al mismo cujsto a favor de la Iunz, declimzz 1o contra—-
Tio; & priemzrs viste, lss dor declazaciones resilian contradic-
torias y en realidad no lo son, los dor testigos dicen la ver—-
dad, pero todo depende del luger donde presenciaron los hechos,
las condiciocnes de iuz gque alll hetlia, e. fin, ues serie de fag
tores que deberd torarse en cuents varxz llesar a conocer lz sin
ceridad del testige ¥ Iz verdad buccada.

Fn la prictisa obrervAuoe gue en ls tarez judiczial, el -

eetudio cientifico y nrofundo del festimonio resultr inposikle,
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pare el juez por la aultiplicidad de casoe gue tieme gue resol--
ver, ¥ por lo tanto ha habido necesidad de atenerse a un triste-
cfleulo de probabilidedes oue d2 como vesultsdo una valorscidn -
insuficiente y muchas veces @erju&icial e injurta.

De todo lo snterior se colige asue, es de vital iaportan—-
cia llsvar a cabo dogs tipos de estudio de carieter cientifico: -
Bl priearo de elios, tendrd por objeto, el concciniemto cobre la
personalided del declarante, ecto es, se llevarf o cabo un esto-
dio psicosombtico social del testizo, el cuzl versarf sobre el -
conociniento del propio declarante, es decir, sobre los elemen~-
tos arbientalés, el nedio rocvial en gue se desenvuelye, su ilus-
tracibn, su educmcifn, etc., todo ello con lz finalidad de gue -
el juez pueda conocer 21 testigo y sa veracidad.

Bl segundo estudio, serf tezbitn de carfcter ciemiifico y
recaerd sobre el testimonio o declarecibn de los testigos, el -
cual se llevard a czbo en forma sistematiza&a.y'métédica; tendri
por objeto, analizar ceda una de las declaraciones de cada testi
go, su finalidaed es lograr una nejor valeoracibn de 14 prueba tqgg
tifical y por lo tanto se puedse conocer 1o verdad buscedts

Por ser izposible en 1= prbetica llsvar a cabo un estudio
ciemtifico v profundc acerca del testigo y de su declareeibn an-
te los bdrgmnos de justicia, ya sem por felts de tiempo y zucho —
trabaje para el juez, surge la necesidad de nu> intervenz® wma -
perscne 0 personas los cuales posean cono.li:iszatos téenicor cien

t+ificos =obre una determninads materia, en ests csrco sobre psico~

logia o priguiatrie, cuye aisibn sea la ds llevar a cabo esos eg
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tudios ¥ puxilie 1 juez, (2 dichas personss re ler denonina peri
tor,.

El verito deberf ertmr erpexializado en pricologis, y iten
drf couno mieibn llevar s cabo los ertadiors cientificos snterior-—
aente apuntedos; de ésta manera, se convierte 2l perito en un -
auxilisr de lor Organos de justicia pars llevar a e2bo une labtor
conjunta, tendiente = 1= obtencidbn de 1a verded y 2 lo prererva-
eibn y perfeccionaniento de &rte nedio le pruetaz, el cual dia e-

dia va perdiéndo su valor probatorio.
D) Conriierrciones fin-les.

& lo l=rz. del precente estuiioc robre 1a pme“na teetino—~
nial o tertifical, hémor irertado de dejar estrblecide 1ls inpor--
tencia ¥y 17 neceridad de la intervencibn de la cienciz en la va-—
lorseifn del testinonio producido por el tesrtigo y sobre el esin
dio de la personalided de ecte.

B general, 1z ciencies constituye uno de los factores de
1aycer iaportienciu, ym fes pera el progresc del pais, va rea prIe
lograr el perfeccionmamiento o evolucidn de.divers~s w=teriar. 3
cha ciencia desde sfu crercibn ha ido evolucionsndo poco = poco -
pero en Torws conrtente; en las amteriers en que ha grsado preren
te, re puele obrerver el gren avance que hon tenido Zrreigs 8 e-
1la, baste citar cono eieaplo, tods el conjunto de t&onierr nue-
var que rfe han venido iercubriéndo s trovés del tiezpo en forug-

nhs perfescionada en el cnapo de 1A 1edicina, de lz firica, de -
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la Qufaica, de la Frsicologle, etc., debido = ello, nod&nos afixr
a2r que la ciencia ten:drf ingeienciz e¢. cuslquier asteria y se—
presents ¢omo un medio perfeccionzdor y auxiliar de las diver—-
zacs naferias.

Considerdmos nque con el objeto de preserv=r y hecer fac-—
tible el perfeczionsaiento de la prueba testiriczsl, es indispen
sable y neceseriz la participacibn de las ciesciac auxiliesres,-
cono =on: la Psicolofis, 1z Psicuistria, etc. , con el objeto -
de lograr tal objetivo.

Ias cienclas auxili&res‘coiaboran con los drsenos de jus
ticia de una manera eficiente, logré&ndo objetiwos inesperados,—
1o que los brgenos de justiciz por =i soiozs nuaa podrian llew-
var.a cabo, ya sea por le falfe de tieapo, por el exceso de tra
bajo o por su falte de conocisiestor o preparscibn ea otres za-
terias cono la Pricologia.

Estas ciencizse auxiliares auncue son czsi perfectas ng -
podrén llevar a cabo todo ese conjunteo de ectudios, anklisis, -
etc., sSi los Ormanos de justicis no colaboran con ellas; al res
pecto, podémos afirner que eax lz= prfetica observizos que le Jus
ticiz e=s muy lente, bacta citar el siguiente ejexplo para Gzr--
nos cuenta de ello y de lag consecuencisas gue producey AL coxe-
terse un delito, fe inicia 1z averiguacibn de este une vez gue~
tiems conociniento de el el agende del dinisterioc Phblico; di--
cho sgente lleva 2 cabo un coajuntc de diligencizs tendientes a
coaprober el cuerpo de un delito y la prerunta responsabilicdad,
para ello han iranscurrido varizc horse o dfas, =i es aue la a-

veriguzcibn no frecasa; posteriorie:te, corpintado lo anterior,
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el agente del Ainirterio Plblico estarf ea sptiitud de sjercitar-
1n accifn pen2l en contra de deterainmda persona, postsriorzente,
consigna todo lo aetuedo por el rgente del dinisterio Fiklico, -
es decir, lleva a.te el junez todo ere conjunto de diligencias y-
Jjunto con el detenmido en su czso, con el objeto de que <% juez -
tome conocinienteo del caso y comience el proceso penal; se le to
me la declaracidn preparatoria al proceszdo y posteriorzemie se-
resuelva cu ritnzeibn juridica al fenecer el t&rmino uonstitucio
nal de las setents y dos horas, ya =ses distsndo auto de soliura,
auto de forzal prieibn, etc., si se dicta el aato de formal pri-
sidn, re sefirla el procediziento guae debe seguirse, ya zez suns-
sio u ordigerio; dicho futo ordenz poner el proceso & la vista -
de las parbtes para ¢ue propoagan l2g pruebas que estisen conve--
nientes. Fi 12 justicia fuers pronta y expedita, todo 21 procedi
2¥nto srterior rserie rhpide y ce llevaris & cabo en ur peribdo -
de tienpo m=s corto. Cuando el proceso llege a la etfpz de las -
prusbas, tretindore ie las declareniones de los testigos, las —-
cualers constituyen uw: t1edio de prueba, reralisr altaie te afectz
dag, debido precisanzmie a lz tardsnza de logz drzances e jusbi--
ciz, ya que re ne coaprotadeo qae 21 intervalo de tieapo trzmastu-
rrido entre el sconteciziento y la declerseiln del testigo puede
nodificar noteblenents su naturerleza. Ie ineginecibn aiters f&--
cilmente el recnerdc de los hechos confisdos = la meaoris, y afin
cenando ciertos porienores o detzlles se olwviden y otros aparesg—-

can con colores nés vivos, puede suceder que todo esto sea cbra-

de 1o imeginacibn.
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Considerfaor rue }s 3asiicia debe eolrborar de 32 1sjor azsners——
poritle con las cisneias suxilieres, psra que ssizs puedan lle—-
var @ cabo un zejor ertudio sobre las declaraciozss de los Besti
zos, ¥ €l jues pueds logrsr une aejor valorzcifm Iel testimonioc,
y arl nisno puedn conocer la verdad.

Ia verdad, ec alfaizente inestzdle, unz p=ai~vis basts para
desvirtusria o caabizrle, al desvirtaar 1la verdad, se csibias to-
telmente 17 yealidad de los acontecislentos, dando cono resulla~
do, cue ni el mejor instrunento tEenico cientirizo puneda enconm——
trar dicha vexdad.

Aurque el tessigo suiers declarar com verdad, si algin he
cho no queid preciso =n su aenories, 21 sinple tr-mrenrco del ——-
tiempo h*rf ouz lo ~onfunda, y en sus declars -icmes narrzrd los-
herhog aperentexehite con la verdad, pero esta e Torna dervirtuz
da, czibiada o contaainzda, hacibndo gue su deplaracidn pisrda -
parciel o totalnente su valor,

Pinzlaente con:lufnos que 12 jeclaracidn de los tectizos—
e un wedic de pousta sue tiene gran imporianciz en el procedi--
aisnto penal, iebido B gque el testigo es lz2 persona que preren—-
cib =1 delito ¥ lo zopid a treves <e sus centidos, especiador --
del niguo, y por ende, ru declaracibn tendrd gr-m inportencia, -
principsliente prRra =1 Juez.

El juez rer® el emcarrado de v-lorar ests sedio de praskts,
pare ella, zplicarf sas conocinientos tebdbrico préoticor, su expe
riencia y ouizé su preperceibn prizolbgica, &l respecto cate Je-

cir, one es auy Frecuente obrervar gue ls zayoriz de los jusces-—
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tienen grandes limitaciones en el c=apo del comnociaiento, poT—
un lado, ¥ por otro, el exceso de frabsajo evitz gue fe prepars=a
e: oirz egpocialidad o zmteria , ¥y mor lo tanto, Iz consecuex——
cis principal de ello, es de gue a1l kzcer la valorxzeibn de gfe—
cha prueba, la lleven a cabo en For iz superficisl e invonmplete-
gin dexrle la deblida iaportencia, dadas estes circunsiancias, -—-
suige la neceridad del coavurso e i2 téenica especializada Ge-
carfcter eieaxtifico, con el objeto &2 gue se lleve 2 cabo verdz
deramente y en foruez azs eficiente e estudio y valorseibn d= -
este nedio de prucha.

Seré preciramente el perito, 1= persons zguifn se le a-
tribuye 12 capacidad Téenico-cientifica, o prictica quien lleve
a cabo tal funcibn.

E1l perito no soleiente intervendrf en el anflisis de Zas
decl-raciones de los testigos, sins sue sdeals, llevars z cabo-
el ectudio =otre 1a parronalidad de esda uno de eilos, en tzales
situsciones intervendri el perito cose un suxilier del juez, an
tes ¥ en el noaeto Je 1= valoracifm de la prustz testiziuzi:-
todo ello con un fin, el de lograr el perfeccios=niento de oi-—
che prudiz, 4 trover de 1z aplicaecibn de diverszs téenicas psi-
coldgices o peicwiftiicas, para llever a cabo su zuténtica vzlao
racibn y con ello se esté en eptitud fe descubrir o excontrar —
1a verdad buscada.

Vénos que las ciemcias auxilisres comno 1z Pricologia y -
1ls Psiquiatris, tienen grsn inporiszncia o ingerencia en le walp

racibn de lec declarsciones de los Testigos; y el perito ceré -
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qui®tn a través 3e sus conocizientos téenicos-cientificos hega—-

torible unz m=sjor veloracidn de la pruekz festifical.



COFCLUSIONES.
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CONCLISIONED

PrI{RA,.- Ia coaisibn e un delito trae como comsecueacia
innedinta I aciividad del estado encaninadz a la obheacibn de =
iz verdad, rifndo esto posible zediante el descubriniento de un-
conjurto de eleaentos idfimeos, a los cualec se les dexoanina prae
bare.

SEGIZOA.~ A la pelrbra prusba re le 2zignan dos origenes-

z). El procedente del advervio letino (Probe), gque signi-
fice obrer honreiaanente, porgue e coneidsra gue obrz =si, el -
gie prueve 1o ocue pretende, ¥

Lie Provizrae de"Frobenduz', quie significa experimambar, -
pehentize:, h=rer fe. Axvos siz.ificazdos detsrfn essar rrecentes
enr 21 1nento nismo e queé re sporian lar prasbasg, ya =2 la pe-
ripisl, 12 testificnl, ete.

lerrerz.— Ixsr elenentos son fundaneniales e. lz prustai-
en otjieto, su bSrzanc y su menis. Z1 objsto e piuchba es el ™ the
ae Probandua', e~ dseir, 17 ~as dete de proberse; Bl dzzeno de -
prusebz, or la persona firice guz ruminictre 21 drgano Jurisdi-—-
v2ionel el conociniento del ovjeto de pruebz y el medic d= prue-
bz, er 1z prueta iiraz, y er 2L m2c%o pos el cizl laz persome fisi

ce Fporta 2l fomence jusisdiccional el cononiziemto del sijeto de

Trueba,
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CUALTA.~ Le prucba es el medio o eleiento de comviceibag
e través del cual se suninistra el conoccisziento 2 la sutoridsd-
de 2algo que se deve de determinar en el proceso.

QUINTE.- Ias declaraciones de testigos, son un zedic de-
prueba resuledo expresamente por la ley Procesal Peral; sitndo-
esta la afe frecuentenente nitilizrde, ce convierte en ang de --
las pruebas 2fs imporitentes. Ie podtmos &efinir como el medio -
de prusba, a traves del cual, el testigo coao persona fisica, a-
porta a 1laz zuaioridad yz sea en froas volumtaria o seiiante la -
zita correspondiente, wr conjuntoc de datos cue le conshan por -
haberlos percitido a treves de tus rentidos, los cuzles estén -
intimmnente Telacion=dos con el hecho punible que se investiza.

SEXTA.~ Ia valoracibn de la prueba testifical correspon=-
de al juez, &l cunal 2plicarf para ello, sns conociuientos iedri
co précticos y su experiencia; pero deds 1= iaportancia de ssta
prueba, es nececario que se lleve 2 cebo su valorneidn em foraz
cientifica, con el objeto de logrer mejozes resaltados.

SEPRLIA,- Ias grandes liziltaciones =. el canpa el cono-
ciniento por perte iel aparato judicisl son evidentes en 12 zc-
turlidad, dadze estas c¢ircunstazcias, surge 12 necesidad de la-
intervencidn de lase ciencias zuxilisres couo 1a Pricologls, la-
Priquiatria, ete., oue tienen por objeto, 2uxilirr e los brga--
nosg de justiciaz, paza que se pueda lograr sl perfeccionzziento-
de este nedio de prueba, a través de la zplicacibn de técnicas-
cientificas especializadas, con la finalided de que se paeda --

1llevar s cabo una perfecta y mejor valoracibn de este zedio de-~
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prusbe.

0C7aVA.~ Considerfaos indispensable hacer prtente le nece
sidad de Iz existencia de una agecoria de carficter Técnico~Cien-
+{fica en Is sprecizecifn o valorscibn de los resultados de las =
declaraciocnes de tesctigog, “e la personalidad de los anisaos, de-
las foras de respuesta a los interrogatorios y del contenido de
loe testizonios, con lz finalidad de que el juez o el asgistrado
puedan tener los eleaentos confisbles cue le ayuden en la difi--
zil terez de desrubrir la verdad. Seré precisamnente el perito, -
1l personz quifn 2 travbs de sus conocizientos Téenico-Cientifi-
cos haga posible gue se lleve s cabo unaz verdadera valoracibn de

1la prueka tartifical.
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