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A MANERA DE INTRODUCCICN.

La motivacién fundamental que me lleva a realizar el pre-
sente trabajo, es la de analizar de acuerdo a la doctrina y a la practi-
ca forense, la forma camo la ley Reglamentaria del articulo 17 Constitu-
cional que establece que " los tribunales estardn expeditos para adminis

trar justicia, en los términos y plazos que fije la ley .

En este sentido, el C&digo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, materia del presente estudio, camo Ley que desarro-
1la la garantia de administracién de justicia consagrada por el precepto
Constitucional mencionado, nos informa cam en el derecho contempor&neo
se distingue entre el derecho subjetivo de orden privado, del de orden -
plblico, que es la facultad para acudir ante los tribunales en demanda -
de justicia, siendo &ste Gltimo, autfnawo e independiente del primero, -
tanto mis cuanto que, la mayor parte de sus disposiciones son positivas
y no meramente dispositivas, de suerte que su aplicacidn debe realizarse,
a pesar de la voluntad en contrario de las partes, las que no pueden re-
nunciar a sus preceptos, salvo en los casos expresamente permitidos por
la ley.

En este orden de ideas, la necesidad de la declaracidn de
la existencia de un derecho, la violacidn de un derecho, el desconoci---
miento o incumplimiento de una obligacifn, da origen a que se acuda ante
el b6rgano jurisdiccional en demanda de justicia, a efecto de obtener cer
teza juridica del derecho tutelado por la ley, lo que en té&minos idea—-—
les, habrd de realizarse en el menor tiempo posible y con el minimo de -
gastos y molestias, para quien, en un mamento dado, acude ante el Estado
en demanda de proteccidn de su derecho.

En virtud de que tal peticién de que intervenga el &rgano

jurisdiccional a fin de declarar el derecho, no es otra cosa, sino un --—



quebrantamiento de la paz social, y el Estado tiene la obligacién de que
este acontecer lleve consigo el minimo de perjuicio para la sociedad, en
el ejercicio de la administracién de la justicia, por medio del C&digo -
de Procedimientos Civiles como Ley Reglamentaria, ha de ver que se cum—-
pla con los presupuestos de ministrar justicia en los términos y plazos
que fije la ley.

En tales condiciones, mientras mis &gil, expedita, clara
y perfecta sea la Ley instrumental que haya de regir en las diversas —-
controversias, con mayor amplitud se cumplird con los fines que se per-
siguen de reestablecer el orden social, por lo que la labor legislativa
en la revisidn, interpretacidn y actualizacién del C6digo de Procedi--—-
mientos Civiles, se hace urgente, dado el crecimiento demografico que -
ha sufrido el pais y, por ende, las cada dia mAs conflictivas relacio——

nes juridico sociales que ello trae cano consecuencia.



CAPITULO PRIMERO.~ NOCION DE LOS PLAZOS Y TERMINOS.-

a).- De su acepcion gramatical y juridica.-

Dentro de la conceptuacidn que en lo juridico tienen los
plazos y los términos, habré de referirme a los contemplados por el de-
recho sustantivo, asi camo los del derecho procesal, que son bisicamen-
te la motivacidén del presente trabajo, principiando por emumerar la sig
nificacién que en el orden gramatical tienen ambos conceptos, con la fi
nalidad de tener una idea mis completa en su significado en el campo ju
ridico, dado que, si doctrinalmentey en la prictica, no se ha hecho la
distincibén especifica de llamar a cada uno por su nombre, deberd al ha-
cerse la interpretacién en su caso de la ley procesal civil, determinar
si se habla de un plazo procesal, o bien, de uno del derecho comin. Gra
maticalmente encontramos la siguiente significacidn:

Término.~ Ultimo puntc hasta donde llega, alcanza una cosa.

Idem.~- Limite o extremo de una cosa no material.

Idem.- Ultimo instante de la duracidn o existencia de una cosa.

Idem.~- Mojbn, limite o linea divisoria.

Idem.,~ Linea divisoria de dos Estados, Provincias, Municipios.

Idem.~ Territorio sametido a la autoridad de un Ayuntamiento.

Idem.~ Lugar sefialado para un fin.

Tdem.~ Tiempo determinado.- Hora, dia o punto preciso de hacer una cosa.
Tdem.- Objeto, fin.

Idem.- Palabra, vocablo.

Idem.- Estado o situacidn de una persona o cosa.

Idem.~ Forma o manera de hablar o de conducirse en el trato social.
Idem.- Talle, traza, apariencia.

Idem.- " Sostén que termina por la parte superior de una cabeza humana,
al modo que en la antiguedad se representaba al Dios Término.

Idem.- Dios de los limites y de las fronteras en la mitologia ramana.
Idem.- Gramatical.- Cada uno de los dos elementos necesarios en la re~
lacidn gramatical.



Idem.- IbBgica.- Aquello dentro de lo cual se contiene enteramente una
cosa.

Idem.~ Ld&gica.~ Cada una de las palabras que integran substancialmen-
te una proposicitn o un silogismo.

Idem.~ Matemiticas.~ Cualquiera de las cantidades separadas por los -
signos mis o menos, que camponen un polinémio.

Idem.~ Cualquiera de las dos cantidades.

Idem.- Mfisica.— Punto o tono.

Idem.- Pintura.- Plano en que se representa alglin objeto en un cuadro
y se llama primer término el mis cercano, segundo al medio y tercero el
iltimo.

Idem.~ Matemdticas.- Término medio, cantidad que resulta de sumar ~--~
otras varias y dividida la suma por el nlmero de ellas.

Idem.- Arbitrio prudente o proporcicnado que se toma para la resolu-——
cién de alglin asunto.

Idem.- Medios términos.— Rodeos o tergiversacibn con que uno huye de
lo que cree nocivo o que no es de su gusto.

Plazo.- Témmino o tiempo sefalado paré una cosa.- Vencimiento del tér
mino.

Cada parte de una cantidad pagadera en dos o mis veces.

( Enciclopedia Cultural I.E.P.S.A. - Editorial Ramdn Sopena, S.A.- Bar
celona.- 1975.- Tomo IIT ).

Del diccionario de Derecho Usual de Don Guillermo Cabane
las, encontramos la siguiente definicidn de términos y sus subdivisio--

nes:

" Término.~ Limite.~ Final de lo que existe o dura.- -
Plazo ( v.e.v.), aungue esta sinonimia sea incorrecta.— Vencimiento.-
Mojén.~ Linea divisoria entre distritos, municipios, provincias o Esta
dos.- Jurisdiccifn de un ayuntamiento.— Iugar para un acto.-— Tiempo
sefialado para un fin.~ Dia y hora en que ha de cumplirse o hacerse al-

go.- Objeto, finalidad.- Vocablo, palabra, voz.- Estado, situacidn.~



Manera de expresarse.- " (1).

En rigor, término es el limite del plazo; pero por confu-—
sidn proveniente de las mismas leyes, una u otra voz se emplean alterna—
tivamente en lo procesal y en las obligaciones diferidas en el tiempo. -
En tal sentido, t&mmino es el lapso que debe transcurrir necesariamente,
para crear, modificar, consolidar o extinguir una relacidn juridica. --
Tembidn se emplea muy comurmente para designar el espacio de tiempo con-
cedido para evacuar un trémite judicial; como término legal, t&mino pro
batorio, etc.

Asi por ejamplo: Como causa de conclusidn del albaceaz—-—
go, el Cod. Civ. esp. senala el lapso del término sefialado por testador,
la ley o los interesados (art. 910). A requerimiento judicial de un ter
cer interesado en la sucesidn, el heredero deberd declarar si acepta o -
renuncia en t&mino que no excederd de 30 dias; y el silencio se entien-
de aceptacitn (art. 1005).

Convenido un aplazamiento o término para el pago, el ven—
dedor no est§ obligado a entregar la cosa vendida, si después de la ven-
ta descubre que el camprador es insolvente (art. 1467). Por el contra—-
rio, en la compraventa de inmuebles, afin estipulado que falta de pago —-—
del precio en el tiempo convenido tendrd de pleno derecho lugar la reso-
lucibn del contrato, el camprador podrd pagar, alin después de expirado -
el término, mientras no haya sido requerido judicialmente o por acta no-
tarial. Hecho el requerimiento, el juez no puede concederle nuevo térmi
no ( art. 1504 ). En cuanto a los bienes muebles, la resolucidn de la -
campraventa se produce de pleno derecho, en inter&s del vendedor, cuando
el comprador, antes de vencer el término fijado para la entrega de la co
sa, no se presenta a recibir la cosa o lo hace y no paga, salvo haberse
concedido dilacién para esto ( art. 1505 ).

CORRER EL, TERMINO.~ Transcurrir un plazo; acercarse un vencimiento.



TERMINO CIERTO.- El sefialado con precisidn, para designar exactamente -

el dia, mes y afio en que concluye, o por contarse desde la fecha de la -

obligacidén u otra estaklecida. ( v. Plazo cierto, término incierto ).

TERMING DE GRACIA.- El que, vencida la obligacidn, concede »or si el —-
acreedor al deudor; con lo cual no puede reclamarse los interc.. JOr o

ra, ni otros estipulados para el caso de no cumplir a su tiempo.

TERMINO CONVENCICNAL.~ E1l estipulado espontdneamente por las partes. Se
diferencia de los términos legales o judiciales ( v.e.v.; y, ademis pla-
zo convencional ).

TERMINO DE PRUEBA.- V. Plazo y Té&mino probatorio.
TERMINO DE RIGOR.-~ V. T&mino fatal.

TERMINO DE UNA AUDIENCIA.- Intervalo o interrupcidn entre dos sesiones

consecutivas de un tribunal.
TERMINO EXTINTIVO.— v. Plazo extintivo.

TERMINO EXTRAORDINARIO.- E1 de prueba, bastante mids amplio, cuando ha -
de practicarse en el extranjero o en el propio pals, pero a distancia --
considerable del tribunal donde se tramite la causa, o en territorio se-
parado por el mar. Asi se corrobora con el articulo 555 de la Ley de --
Enj. Civ. Esp.: " El término extraordinario de prueba se otorgard si hu
biere de ejecutarse alquna fuera de la Peninsula, de las islas adyacen—-—

tes o de las posesiones espanolas de Africa ".

TERMINO FATAL.- El improrrogable, que extingue definitivamente un dere-
cho o impide su ulterior ejercicio. (v.Plazo Fatal; término de gracia e

improrrogable) .



TERMINO HABIL.- Aquel dentro del cual cabe practicar validamente las ac
tuaciones judiciales ( v. T&rmino inhdbil ).

TERMINO IMPRORROGABLE.- Periodo de tiempo durante el cual deben necesa-
riamente practicarse ciertas actuaciones judiciales, con la prohibicién
expresa de no poder pasar del mismo. Los términos improrrogables no pue
den suspenderse, ni abrirse después de cumplidos, por via de restitucidn,
ni por ningfin otro motivo, y sBlo por fuerza mayor que impida utilizar——
los, podrén suspenderse durante su curso. Una vez transcurridos los tér
minos improrrogables, se tendrd por caducado de derecho y perdido el trd
mite o recurso que hubiere dejado de utilizarse, sin necesidad de apre—-
mio ni de acuse de rebeldia.

TERMINO INCIERTO.- El fijado con relacién a un hecho futuro de necesa--
ria produccién, pero de insegura fecha; como "al morir tal.persona", y -
que se cumple al suceder lo predeterminado.

TERMINO JUDICIAL.-~ El establecido en las leyes procesales o el que, ---
usando de sus facultades, sefiala el juez. De acuerdo con el articulo --
301 de la Tey de Enj. Civ. esp.: " Las actuaciones y diligencias judi--
ciales se practicardn dentro de los términos senalados para cada una de

ellas. Cuando no se fije té&mino, se entenderi que han de practicarse ~
sin dilacién ". " Los t€minos judiciales empezardn a correr desde el -
dia siguiente al en que se hubiere hecho el emplazamiento, citacifn o no

tificacibn, y se contari en ellos el dia del vencimiento ". (art. 303).

En ningln término se contardn los dias en que no quepa —-—
practicarse actuaciones judiciales, ni los de vacaciones de verano, ex--
cepto en los negocios urgentes, camo los deshucios y los actos de juris—
diccibn voluntaria. Los t&rminos senalados por meses se contarén por me
ses naturales, sin excluir los dias inhdbiles; pero si el plazo concluye
en dia inhibil, se prorroga autcmiticamente hasta el primero hibil (arts.

304 y ss). Transcurridos los términos sefialados para preparar, interpo-



ner o mejorar cualquier recurso sin haberlo utilizado, quedard de derecho
consentida y pasada en autoridad de cosa juzgada la respectiva resolucidén

judicial, sin necesidad de expresa declaracidn.( art. 408 ).
TERMINO IEGAL.~ El expresamente determinado en la ley.

TERMINO MEDIO.- Solucidn o propuesta que satisface parcialmente las o-—
puestas pretensiones, o parte las diferencias.~ Pramedio.~ De calidad -
ni muy buena ni muy mala. Asi, en el legado genérico, la eleccidn corres
ponde al heredero " quien cumplird con dar cosa que no sea de calidad in-
ferior ni de la superior " ( art. 875 del C&d. Civ. esp.).

TERMINO MUNICIPAL.~- Territorio a que extiende su jurisdiccién un ayunta-
miento. Constituye la menor de las divisiones administrativas normales.-
Cuando el mmnicipio sea el litoral, sus atribuciones se extienden al puer
to y zonas maritimas.

TERMINO ORDINARIO.— El ordinario que se concede en toda su extensibn —-—-
cuando lo pida una de las partes por lo menos y corresponde el recibimien
to a prueba. Este término se divide en dos fases: la de proposicidn de

la prueba y la de practica de la prueba, aquella de libre peticifn y é&sta
para ejecutar la que el juez haya admitido como procedente. El primer pe
riodo al tenor de la Iey de Enj. Civ. esp., serd de 20 dias; y el sequndo
de 30, ambos improrrogables, de los cuales el juez, atendidas las circuns
tancias, concederd al menos 10 y 15, respectivamente, pero los elevard al
maximo a peticifn de una sola de las partes. S8lo la fuerza mayor puede

suspender estos términos.
TERMINO PERENTERIO.~ El concedido Gltimamente y con denegacidn de otro.
TERMINO POSESORIO.- Plazo que por leyes o reglamentos se halla estable-

cido para que los funcionarios pliblicos tomen posesifn de sus cargos, sO

pena de la pérdida de sus derechos. Mientras no tame posesitn de su des
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tino, el funcionario, aun nombrado, sélo es electo, cuando se trata- de -
su primer puesto en la carrera, vy le priva de la percepcidn de haberes,-—
cuyo devengo principia justamente al posesionarse del empleo. No suele
ser muy severo, y por justa causa cabe obtener prdrroga para la posesidn
o ampliacifn del término posesorio, solicitada del superior a quien en -
cada caso corresponde.

TERMINC PRECLUSIVC.- Término fatal.

TERMINO PROBATORIO.- EI periddo de tiempo durante el cual el juez, de -
acuerdo con la ley y sus facultades, recibe el pleito a prueba, a fin de
proponer y facilitar, practicar todas las probanzas que ratifiquen o des
truyan los hechos que hacen al derecho de las partes.

Manresa, en sus Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento -
Civil, define este t&mino camo " el espacio de tiempo o dilacién que se
concede a los litigantes para que practiquen todas las diligencias condu
centes a probar la verdad de los hechos alegados en apoyo de sus preten-
siones, que hayan sido negados o puestos en duda por la parte contraria "
El texto legal cit. divide el término probatorio o de prueba en té&rmino
ordinario y término extraordinario.

TERMINO PRORROGABIE.~ El que admite ampliacidn del pericdo que compren-
de, de pedirlo una de las partes al menos y acceder el juez, si la ley -
no lo prohibe; ya que, en principio, todos los términos judiciales o pro

cesales resultan susceptibles de prdrroga.

TERMINO REDONDO.- E1 territorio exento de jurisdiccifn de los pueblos -
camarcanos.- Conjunto de fincas de un solo propietario, sin predio aje-
no en los limites de esa continuidad, que no obliga a unificar las pro--

piedades.

TERMINO RESOLUTORIO.- E1 que, al cumplirse, extingue la obligacién o el



derecho.

TERMINO SUSPENSIVO.- Aquel que, hasta verificarse, no origina el naci---
miento de un derecho en su ejercicio actual o el cumplimiento de una obli
gacidn, en su exigibilidad.

TERMINO ULTRAMARINO.- El gue en Espana se concedia para practicar prue—-—

bas en las posesiones de Ultramar, y que no es sino el actual té&rmino ex-
traordinario. " (1).

Del diccionario de Derecho Procesal Civil del Licenciado -
Don Eduardo Pallares, asi como del Diccionario de legislacifn y Jurispru-
dencia de Don Joaquin Escriche, encontramos la referencia de plazo y tér-
mino en la siguiente forma:

" PLAZO.- El término o espacio de tiempo que se
concede a las partes para responder o probar lo
expuesto y negado en el juicio. Puede ser legal,
convencional, y judicial: se llama legal, conven-
cional y judicial: se llama legal, el concedido -~
por la ley, estatuto, estilo o costumbre sin mi--
nisterio del juez o de los litigantes; judicial,-
el concedido por el juez en virtud de disposicidn
o permiso de la ley; y convencional el que se con
ceden mutuamente las partes. E1 objeto de los ——
plazos o dilaciones, que también asi se llaman, -
es segln la ley, dar tiempo a las partes para que
puedan buscar abogados que les aconsejen respon--
der a las demandas que les hacen y buscar y pre——
sentar testigos, instrumentos o cartas, interpo—-
ner y seguir apelacidn, y hacer o cumplir lo que
el juez mande; u mientras dura el plazo, ninguna
cosa nueva se puede hacer en el juicio, sino ague
1lo por cuya razdn fue dado, cawo examinar los =-
testigos, reconocer las cartas o privilegios pre-
sentados para prueba ".

" TERMINO.- El té&rmino judicial es el tiempo en
que un acto procesal debe llevarse a cabo para -
tener eficacia y validez legales. En su acep——-
cif6n mis amplia, la palabra término es sinbnima
de la palabra plazo, pero algunos jurisconsultos



modernos establecen entre ellas la diferencia
de que, mientras el término propiamente dicho
expresa el dia y la hora en que debe efectuar
se un acto procesal, el plazo consiste en un
conjunto de dias, dentro del cual pueden rea-
lizarse vdlidamente determinados actos. Asi
por ejeamplo: Manuel de la Plaza dice: "Aun-
que por término, en general se entiende la dis
tancia que existe dentro del proceso, entre —
un acto y otro, la doctrina marca una distin-
cibn entre plazo y término, en sentido estric
to, puesto que aquel significa el lapso de —
tiempo que se concede para realizar un acto -
procesal, y éste, en sentido estricto, es el
mamento en el cual ha de llevarse a cabo. Y
era aquél el sentido de las leyes de Partida
cuando decian (ley 1. tit. 15, part. 3a.) --
que "Plazo es el espacio de tiempo que da el
juzgador para responder o para probar lo que
dicen en el juicio cuando fuere negado”. "Di
laciones, - decia Evia Bolafios- son el espa—
cio de tiempo que se da por el juez a las --
partes para responder o probar lo que dicen
en el juicio" (Derecho Procesal Civil Espa-~-—
nol I, pig. 407).

Bungue la definici6n anterior pudiera seguir
se que todos los términos o plazos los fija
el juez, en realidad no es asi, porque algu-
nos de ellos proceden directamente de la ley.
Ios plazos se dividen en:

a) .=~ Prorrogables, aguellos cuya duracidén --
puede ser aumentada por el juez;

b).~ Improrrogables gue son contrarios a los
anteriores;

c).~- Fatales. lLas palabras término fatal -
las consideran muchos jurisconsultos camo si
ndnimas de término improrrogables, pero tam-
bién puede entenderse camo aquellos términos
cuyo curso no puede suspenderse;

d) .~ Perentorios o Preclusivos. Se entien-
den por tales los que transcurridos producen
el efecto de que no sea legalmente posible -
restituir in integrum los derechos o faculta
des que pudieron ejercitarse dentro de ella.
e) .~ Dilatorios, los que han de transcurrir
para que sea legalmente posible y eficaz rea
lizar un acto juridico procesal;

).~ Comminatorios o simples, los que la --
ley establece para regularizar y ordenar el



J.

ESCRICHE.

- 10 -

procedimiento, sin que su inobservancia pro-
duzca ninguna caducidad o pérdida;

g).~ Legales, los que fija la ley.

h) .= Convencionales los que por acuerdo o -
convenio de las partes determinan el tiempo
en que debe realizarse un acto procesal;

i) .- Judiciales, los que determina el juez.
j).— Ordinarios, los que la ley establece -
para la generalidad de los casos, y extraor-
dinarios sus contrarios;

k) .= Comunes los que conciernen a las dos -
partes e individuales los que sdlo se refie-
ren a una de ellas;

1).- Témino de gracia. " (2).

" PIAZO.~ E1l término o espacio de tiempo -
que se concede a las partes para responder o
probar lo expuesto y negado en juicio. Puede
ser legal, judicial y convencional: se lla-
ma legal el concedido por la ley, estatuto -
estilo o costumbre sin ministerio del juez o
los litigantes: judicial el concedido por el
juez en virtud de disposicidn o permiso de -
la ley; y convencional el que se conceden mu
tuamente las partes. El objeto de los plazos
o dilaciones, que también asi se llaman, es
seglin dice la ley, dar tiempo a las partes -
para que puedan buscar abogados que les acon
sejen, responder a las demandas que se les -
hacen, y buscar y presentar testigos, instyu
mentos o cartas, interponer y seguir apela~—
cidn, y hacer o cumplir lo que el juez mande;
y mientras dura el plazo, ninguna cosa nueva
se puede hacer en el pleito, sino sobre aque
1lo por cuya razdn fue dado, caro examinar -
los testigos o reconocer cartas y privile-—-
gios presentados para la prueba. El tiempo
de cada plazo se indica en los articulos de
los juicios Iey 1, tit. 15 Part. 3. ".

" TERMINO.- El espacio de tiempo que se -
concede para hacer alguna cosa o evacuar al
gln acto judicial. Se divide en legal, ju-
dicial y convencional; se llama legal el --
concedido por la ley, estatuto, estilo o —-
costumbre sin ministerio del juez ni de los
litigantes; judicial el concedido por el --



juez en virtud de disposicién o permiso de
la ley; y convencional el gue se conceden -
mutuamente las partes. En la palabra plazo
se ha hablado ya del té&mino que las partes
estipulan en los contratos, asi camo en los
diferentes articulos de las palabras Juicio
Apelacidn, Recurso, Stplica, y otros muchos
se designan los téminos que se conceden en
los trémites de estas diversas instancias.™
(3).

Dentro de otro criterio de clasificacidn, Niceto Alcald -
Zamora y Castillo, nos dice que el plazo encierra un periodo de tiempo, -
generalmente de dias, pero también mayor ( meses o afios ), y a veces ( ho
ras y minutos ), dentro de los cuales se puede vdlidamente realizar la ac
tividad procesal; el término en cambio, significa tan solo el punto de —-
tiempo para el camienzo de un determinado acto, por ejemplo; celebracidn
de una audiencia, camparecencia de un testigo, asi como de .que excepcio—-
nalmente el legislador utiliza dencminaciones equivalentes a plazo, camo
1o son dilacién y periodo.

En su acepcidn mads amplia, la palabra témino es sindnima
de la palabra plazo, pero en la actualidad los jurisconsultos han estable
cido entre ellas la diferencia de que, mientras el término propiamente di
cho expresa el dia y la hora en que debe de efectuarse un acto procesal,-
el plazo consiste en un conjunto de dfas, dentro de los cuales pueden rea

lizarse validamente determinados actos.

De este orden de ideas, en cuanto a los conceptos térmi--
no y plazo existe gran confusidn al respecto y tanto autores camo juris—-—
consultos emplean mal estos vocablos, de tal forma que se refieren a tér-
minos guerendo en realidad la ley vy los interpretes de 8sta, referirse a
plazos, Briseno Sierra, citando a Guasp dice: ". . . .t&mino es el mo—-
mento en que debe realizarse un determinado acto procesal; plazo es el es
pacio de tiempo en que debe realizarse. . . . . . lo importante en el con

cepto término, es que haya conexidn, que su unidad conceptual produzca --
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instantaneidad juridica. . . . . . el término es algo mas que la coinci-
Gencia entre el tiempo astrondmico y el acto. . . . . todo plazo tiene —
pues, un momento a quo y otro ad quem, uno que marca el principio y otro
que sefiala lameta. . . . . . .". (4).

En tales condiciones, si doctrinariamente y en la pré{cti
ca, no se ha hecho la distincidn especifica de llamar a cada uno por su
nambre, deberi al hacerse la interpretacifn en su caso de la Ley Proce—-—
sal Civil, si se habla de un plazo procesal, como lo puede ser el refe--
rente a la dilacién probatoria que se puede utilizar en cualquiera de ——
los momentos que la integran o, en su caso, de un término procesal si se
encuentra en €l, la fijacifn exacta para tal realizacién. En virtud de
que tanto plazo camo t&rmino, tienen como com@in denaminador el estar re—
feridos a un " tiempo " dentro del procedimiento, por razén de que de es
te factor puede nacer un derecho, por su transcurso se puede transformar
o bien extinguirse, cobra vital importancia, dado que la eficacia del ac
to depende de que sea ejecutado en el momento oportuno, pues si la fun--
cifn de los términos se extiende que tienen por objeto la regulacién del
procedimiento en cuanto a su impulso, que permite el desarrollo progresi
vo del mismo en sus diferentes facetas, las cuales al ser ejecutadas por
las partes presuponen la terminacidn de la anterior, asi por ejemplo, la
sentencia presupone el que las partes hayan formulado sus alegatos.

De lo anterior, podemos concluir, que en rigor cuando —-
las leves hablan de t&rmino, en la mayoria de los casos, se estén refi--
riendo a plazos, o sea, lapsos de tiampo dentro de los cuales es oportu-
na y procedente la realizacidn de determinados actos procesales; por el
contrario el término, es en un sentido estricto, el momento preciso sefia
lado para la realizacibn de un acto, por ello, con todo acierto se ha ——
dicho que, " el cémputo solo es referible a los plazos y que los t&rmi-—

nos solo son susceptibles de fijacidn o sefialamiento.



CAPITULO PRIMERO.~ NOCICN DE LOS PLAZOS Y TERMINOS.
INCISO b).- TEMPORALIDAD.

El tiempo referido al aspecto juridico, es un factor, que
camo producto de la vida, ocupa un lugar en el espacio y cuya realizacidn
juridica plantea el problema de su ubicacifn para su estudioc. Von Thur -
dice: " El hombre estd impedido para substraerse del transcurso e in—---
fluencia del tiempo y asi un estado de cosas mantenido durante largo tiem
po, acaba por considerarse legitimo. . . .". En lo procesal, la inciden~
cia del tiempo, se observa relacionado en los plazos y términos camo en -
la preclusidn, la rebeldia, la caducidad de la instancia, la cosa juzgada,
etc.

Es a la naturaleza juridica de ese tiempo que se refiere
la ley cuando legisla sobre dias y horas hibiles e inhdbiles o habilita--—
cidén de los mismos y contemplados a la luz de la doctrina, &stos se refie
ren a la celeridad procesal camo uno de los principios de un agil y buena

ley procesal.

En la medida de que por el transcurso del tiempo el dere-
cho se extingue o en otros la inaccidn del acreedor en un tiempo senalado
por la ley, hace que el deudor quede libre de toda obligacidn, operando -
ia prescripeitn liberatoria, tales principios trasladados al campo proce=-
sal tienen lugar en un tiewpo y espacio determinado y de ello depende la
eficacia de que sean efectuados en su caso en el mamento oportuno y, por
tanto, la ley reglamenta los limites para la actividad de las partes. --
Por tanto, el no ejercicio de dichos actos procesales, ocasiona la pérdi-
da de un derecho como puede ser la falta de contestacidn a la demanda den
tro del plazo fijado por la ley, lo que produce que no se pueda contestar
en adelante, o bien, de gue si no se apela en tiampo de la determinacidn

judicial, ésta quede firme precluyendo el derecho de hacerlo.



El tiempo, por tanto, de la forma conocida popularmente,
se identifica con una medida referenciada a un reloj o bien a un calen--
dario, pero en el derecho, se le aplica en mediciones concretas. Car-—
nelutti nos dice de la sede temporal del acto: " La sede temporal de —-
los actos procesales, a su vez como la sede local, puede ser establecida
de dos modos: en el sentido de que un acto debe tener lugar en una de--
terminada circunscripcidn temporal, esto es, en determinadas horas del -
dia o en determinados dfas de la semana , del mes; o bien que deba tener
lugar a una determinada distancia de tiempo respecto de uno o varios ——-
otros actos. . . .".

" La primera de tales prescripciones tiende a favorecer
o0 a Impedir la coincidencia de determinados actos, de modo que puedan o
no puedan realizarse juntamente: por ejeamplo, la discusidn debe hacer-
se en una determinada hora de un determinado dfa, a fin de que puedan -

asistir a ella y participar en ella las personas que la deben hacer o -
escuchar. . . . . .".

" La segunda tiende a regular el procedimiento haciendo
mis lenta o acelerando la sucesién de los actos que lo constituyen: por
ejemplo, una cierta distancia estd establecida entre la notificacidn de
la citacitn y la awdiencia de comparecencia a fin de que el demandado --
tenga tiempo necesario para prepararse para ello: el procedimiento estd
regulado, por tanto, no sblo como de orden de actos sino, ademds, como -
distancia temporis entre uno y otro acto. . . . .". (5).

Cuando la realizaci®n de un acto debe tener lugar en —-
una determinada circunscripcifn tamporal y &sta se encuentra claramente
determinada, no existe problema para apreciarla, pero cuando la dificul-
tad deviene de la traduccidn del tiempo juridico, el tiempo astrondmico,
como se puede observar de diversas disposiciones legales, aparecen refe-

ridos los conceptos " antes de ", " tan luego camw ", " enseguida ", -



" en cualquier momento ", entonces se requiere de la labor interpretativa
a criterio del juzgador.

Asi, referidos los conceptos término y plazo al factor —--
tiempo, y toda vez que de la definici®n mis aceptada encontramos que " el
término es el espacio de tiempo dentro del cual debe ejecutarse un acto —-
procesal. . . . .", nos lleva a preguntar si ambos conceptos estin referi-
dos al mismo tiampo ", y en tal sentido nos informan las leyes procesales
al hablarnos de plazos del procedimiento referidos a la regulacién de los
actos correspondientes, es decir las oportunidades o periodicidades abier-
tas para la realizacidén de los mismos, cano puede ser el periodo de ofre—-—
cimiento de pruebas; o bien puede encontrarse la fijacifn exacta para tal
realizacidn, al final de tal dilacién o perfiodo, refiriéndose entonces a -
un término procesal. Asi el demandado que mediante el armplazamiento se le
notifica que tiene 9 dias para contestar la demanda, se le estd concedien-
do un plazo, pues lo puede realizar en el 12, 32, o 92 dia que para tal -
efecto se le concedid; igualmente, para impugnar una resolucifn definitiva,
los 5 dias de que habla el precepto legal que la contempla, constituye un
plazo, pues se puede realizar dentro de cualquiera de los 5 dias concedi-—-
dos para tal efecto, contados a partir del en que haya surtido sus efectos
la notificacién de la misma.

Término por el contrario significa el sefialamiento para un

acto determinado, camo puede ser la celebracidn de la audiencia de ley.

La temporalidad pues, adquiere suma importancia referido -
al proceso, toda vez que los términos ( espacio de tiempo ) tienen por ob-
jeto la regulacidn del impulso procesal, a fin de hacer efectiva la pre=---
clusién de las distintas etapas del mismo, en el orden cronoldgico que les
corresponda. Esto es, el proceso es un conjunto de actos de procedimien--
tos ejecutados por las partes y el juez en mcomentos distintos, que consti-
tuyen diversas etapas, cada una de las cuales supone la terminacifén de la
anterior. As{ por ejamplo, las pruebas supornien la contestacién de la de--



demanda o el que acuse la rebeldia en su caso; los alegatos son la etapa -
posterior a la del ofrecimiento, recepcidn y desahogo de las pruebas y la
sentencia presupone la realizacibn de &stos Gltimos.

La temporalidad de los actos procesales, referidos a los -
plazos y términos, tienen la consecuencia mediata y directa de que realiza
dos dentro del espacio de tiempo concedido para ello, los haga validos y -
eficaces y su no observancia, por el contrario los vicie de nulidad o los
haga ineficaces, al haber cperado la institucién de la preclusidn, al no -

haber sido aprovechados oportunamente.

En tales condiciones, la importancia del factor tiempo, ad
quiere total relevancia durante los actos del proceso y citando a Cortéz -

Figueroa, quien los refiere al aspecto tiempo de la siguiente manera:

a).- " En cuanto obliga a la realizacidn de dichos actos
en determinados dias y horas ".;

b).- ™ En cuanto se sehiala a cada uno el mamento de lle--
varlo a cabo, con el designio de evitar la coincidencia de unos actos con
otros ";

¢).- " En cuanto marca la distancia temporal de los actos
procesales, aisladamente considerados, sefialando una norma que la regule u

otorgando al juez poderes para fijarla". (6).

Mencidn especial se requiere, para analizar la temporalidad
referida a los actos procesales, en cuanto a los plazos y la forma de compu
tarlos, por la importancia que reviste el que sean aprovechados por las par
tes en la oportunidad procesal que les corresponda y de lo cual se ccupa es
te trabajo en diverso capitulo.



CAPITULO PRIMERO.-~ NOCION DE LOS PILAZOS Y TERMINOS.
c) .~ PRECLUSION Y CADUCIDAD.

Camo antecedente de esta institucidn, - nos dice Carlos -
Cortéz Figueroa en su obra " Introduccidn a la Teoria General del Proce-=-~
so " -, se tiene la contumacia ramana y las profusas aplicaciones medieva
les, la que justificaba por virtud de las influencias privatisticas en el
terreno de lo procesal, amén de las cuales muchos aspectos del procedi—-
miento quedaban sujetos al arbitrio de las partes y/olasmodulaciones que
estas le fueron instauwrando paso a paso ( por razén de equipararse el proce
so a un acuerdo de voluntades que provocaba la litis contestatio ), en ---
aplicacifn de esas ideas, cuando una parte observaba que el adversario ha
bia perdido una oportunidad - y con ella la facultad de actuar ~ se acusa
ba la rebeldia, o sea la inactividad, para que en manera alguna se estima
ra haber voluntad en cuantc a que, por no acusarla, se pudiera prorrogar
los plazos o se admitiera la realizacidn de un acto notoriamente fuera de
tiempo.

ILa institucidn de la preclusibn, la encontramos referiéa
en nuestra legislacidn, como la cmisidn de actos procesales de las par—-—
tes en un procedimiento determinado, toda vez que esta actividad como lo
sefiala Cipriano G&mez Lara " Es una relacifn de tiempo y no de espacio..”
(7), por 1o que es fundamental tener en cuenta la forma camo se regula -
por la ley positiva, ya que de ello se originan consecuencias juridicas
por el simple transcurso del tiempo, tamando en consideracién de que los
plazos son los lapsos dados para la realizacidn de los actos procesales y
la no observancia de @stos en cuanto a la actividad procedimental, puede

crear, modificar o extinguir los derechos procesales concretos.

Esta institucifn la encontramos definida por diversos --

criterios de los tratadistas en la forma siguiente:

EDUARDO PALIARES.- " La preclusifn es la situacidn proce-



sal que se produce por que alguna de las partes no hava ejercitado opor-
tunamente y en la forma legal, alguna facultad o alglin derecho procesal.
Si el demandado, por ejemplo, no contesta dentro del término de ley la -~
demanda, se le considera litigé?nte rebelde y el juicio debe sequirse en

rebeldia; si no presenta oportunamente sus pruebas, pierde el derecho de
hacerlo y concluido el periodo de pruebas el juicio sigue adelante, la -
preclusién se encuentra reconocida en el articulo 133 del Ciligo vigente,
que dice: ". . . .Una vez concluidos los términos fijados a las partes,
sin necesidad de que se acuse la rebeldia, sequird el juicio su curso y

se tendrd por perdido el derecho que, dentro de ellos debid ejercitarse,
salvo los casos en que la ley disponga otra cosa. . ." (8). Este mismo

autor cita a Chiovenda, para quien la preclusién tiene lugar en los si--—
guientes casos: " a).-" Por no haberse observado el orden sehalado por

la ley para el ejercicio de una facultad procesal; b).- Por haberse rea
lizado un acto incompatible con el ejercicio de la facultaa, cano cuando
se opone una excepcién con otra o se lleva a cabo un acto que estd en -=-—
pugna con alglin recurso que pueda interponerse; c).- Por haberse ejerci
tado la facultad de que se trate, por que en este caso se aplica el prin
cipio de " la consumacidn procesal ", segln el cual una facultad no pue-
de ejercitarse dos veces. Por ejanplo, no se puede contestar la demanda

mids de una vez...". (9).

La preclusifn es una de las caracteristicas del proceso
moderno por que mediante ella se obtiene: a).- Que el proceso se desa-
rrolle en un orden determinado, por lo que sblo se consigue mediante su
aplicacién, que las partes ejerciten sus facultades procesales en tiem-—
por y no cuando les venga en gana, sin sujecidn a principio temporal al-
guno; b).- Que el proceso esté constituido por diversas seccicnes o pe-
riddos, dedicados cada uno de ello al desenwolvimiento de determinadas —
actividades. Concluido cada perifdo, no es posible retroceder a otro —
anterior. Asi se logra en nuestro derecho que la primera parte del pro-
ceso esté consagrada a formar la litis, la segunda a ofrecer pruebas, la

tercera a rendirlas, la cuarta a preducir alegatos, la quinta al pronun--



ciamiento de la sentencia y la sexta a la via de apremio. En otras pala
bras, la preclusibén engendra lo que los procesalistas modernos llaman —
" faces del proceso "; c).- Que las partes ejerciten en forma legal sus
derechos y cargas procesales, es decir, no solo dentro del término que -
para ello fije la ley, sino tambi&n con las debidas formalidades y requi
sitos. Por ejamplo, la ley no consiente que se presenten documentos fun
datorios de la demanda después de gue ésta ha sido presentada, salvo al-
gunos casos de excepcifn. Si a una demanda incidental no se acomparian -
las copias de ley, no es admitida, etc.

Los jurisconsultos modernos estdn de acuerdo en que la -
cosa juzgada produce una preclusién midxima, que puede ser de dos catego-
rias: Preclusién en el proceso mismo cuando se trata de la cosa juzgada
formal, lo que significa que en el juicio ya concluido por sentencia eje
cutoria, no serd posible tratar mis las cuestiones resueltas implicita
o explicitamente por la ejecutoria. No solo en el proceso sino fuera de
8l, en cualquier juicio que en lo futuro pudiese pramoverse sobre las —-

cuestiones ya decididas, si se trata de la cosa juzgada material.

" A este respecto dice Luis Judrez Echegaray: " Si la —-
finalidad de la preclusidn, es mantener el orden en el proceso, procuran-—
do que la actividad de las partes se realice en forma ordenada y procuran
do evitar al mismo tiempo, el desgaste initil de la actividad humana y de
los brganos jurisdiccionales, bien puede advertirse que todo el proceso -
debe servirse en mayor o menor grado de la preclusifn, y que aquél otro -
tipo de proceso denominado por el principio de la libertad ( en el que no
rige el principio de la preclusién, digo yo ), debe servirse también camo
lo observa Chiovenda, de alguna preclusifn, o al menos de la "somma de-prg
clusiones ", que consiste en el paso o cosa juzgada de la sentencia de —
fondo. De lo contrario, la cosa juzgada sustancial, que guiere vivir pre
cisamente fuera del proceso, y servir para el futuro, camo de definitiva
afirmacidn de un bien de la vida, no podria lograrse, suceptible siempre
de la decisidn del juez, de ser impugnada por alguno de los medios permi-
tidos al efecto; de ahi que la cosa juzgada implique al mismo tiempo por



la irmutabilidad de lo resuelto, su indiscutibilidad, y precisamente por
aquello y esto; son dos ideas que, en funcidn de la cosa juzgada, armoni
zan admirablemente; por no haberse usado los medios concedidos por la --
ley, para atacar la sentencia o alguno de ellos, o por haberse usado ya —
todos los permitidos, se opera la preclusidn, la méxima preclusidn, cuyo
efecto es impedir la renovacién de las cuestiones planteadas, y, por tan
to, de modificar el contenido de la sentencia: es lo gue se llama cosa -
juzgada formal ( devenir definitivo de la sentencia ), cuyo immediato --
efecto, es la cosa juzgada sustancial, por lo que aquélla es presupuesto
indispensable de ésta‘. ( Estudios de Derecho Procesal en Honor de Hugo
Alsina ).

" Carnelli, citado por Gelsi Bidart, sostiene que la pa-
labra preclusién tiene dos sentidos: " Por un lado significa prohibir,
impedir, que una cosa ocurra o se haga; por otro, se refiere a un princi
pio de orden en el desarrollo de la relacién procesal, en virtud de la -
cual, después de realizados o transcurridos ciertos términos, la parte -
no puede efectuar actos procesales ". En este mismo sentide continfia di
ciendo Pallares, respecto de proceso Preclusivo: " El que se desenvuelve
en etapas o sea aquél en el que el paso de un periodo del proceso a otro
posterior supone la clausura y terminacién del anterior al cual no es po
sible volver...." (10).

HUGO ALSINA.- ILa preclusidn procesal: "....Para com--
prender el concepto de preclusitn conviene referirse primero al sistema
opuesto 1llamado de unidad de vista. En algunos procesos la relacién pro
cesal no se desarrolla por secciones, de tal manera que puede alegarse -
hechos nuevos y producirse nueva pruebas hasta que el tribunal declare -
suficientemente instruida la causa y llame autos para sentencia. Asi, -
la ordenanza procesal alemana dispone que los medios de ataque y de de—-
fensa ( excepciones sobre el fondo, reconvencidén, réplicas, etc. ) po——-
drén hacerse valer hasta la terminacién de la audiencia en que se pronun

cie la sentencia; tambi&n hasta en ese momento podrén las partes ofrecer



prueba, y aun en segunda instancia podrdn alegarse hechos nuevos y proponer
se la prueba de los mismos ( arts. 278, 283 y 529 ). En otros, en cambio,—
la relacidn procesal se desarrolla por etapas, de modo que los actos proce-
sales deben ejecutarse en un orden determidado, por que de lo contrario re-
sultarian ineficaces: el demandado debe oponer las excepciones previas an-—
tes de contestar la demanda; después de la contestacifén no puede el actor -
variar su demanda ni el demandado sus defensas; la prueba debe producirse -
dentro de un término dado, etc. ".

"b).— Ahora bien, el paso de un estadio al siguiente supone
la clausura del anterior, de tal manera que los actos procesales cumplidos
quedan firmes y no pueden volverse sobre ellos. Esto es lo que constituye
la preclusién; el efecto que tiene un estadio procesal de clausurar el an-
terior (67) - ( Preclusifn en italiano significa clausurar, cerrar, impe--
dir. Chiovenda ha adoptado la palabra para significar no s6lo que un esta
do procesal supone la clausura del anterior, sino que éste permanece firme:
el proceso puede avanzar, pero no retroceder ). Precisamente los conceptos
de preclusifn e impulso nos explican el mecanismo del proceso: el impulso -
procesal carecia de objeto sin la preclusidn, porque de lo contrario los ac
tos procesales podrian repetirse y el proceso no progresarfa; tampoco la --
preclusidn seria suficiente por si misma, por que no se pasa de un estadio

a otro mecanicamente, sino por efecto del impulso procesal. ".

"¢).~ En esta accién coordinada encontramos el fundamento
de otra instituci®n importantisima en nuestro proceso. La oportunidad de
impulsar el procedimiento requiere una regulacidn en el orden del tiempo, -
1o cuwal supone la fijacidn de un limite en la duracién de cada estadio. --
Esa es la funcidén de los t&mminos en el proceso; el acto procesal debe eje-
cutarse dentro de un espacio de tiempo, transcurrido el cual se pasa a un
mevo estadio. Asi, la contestacifn a la demanda, la oposicifn de excepcio
nes, la interposicifn de recursos, etc., deben de hacerse dentro de cierto
tiempo; de lo contrario, no podria hablarse de preclusién - (68) - ( Ello -
explica la poca importancia que en el procedimiento germano tienen los tér-
minos camo institucibn procesal ).".



" d).- No debe confundirse la preclusién con la cosa juz-
gada, aunque aparentemente sus efectos sean los mismos. La cosa juzgada —
no es sino la res iudicata, que a su vez no es sino la res in iudicium deduc
ta, es decir, el fundamento de la accidn, después que el juez lo ha recono
cido o negado en la sentencia. Por consiguiente, la sentencia que produce
cosa juzgada es la que admite o rechaza la demanda, destinada a producir -
sus efectos fuera del proceso, protegiendo al vencedor contra cualquiera -
nueva pretensién respecto de la misma cosa ( exceptio rei iudicata ) o acor
déndole el derecho de solicitar su ejecucién ( actio iudicati ). BAhora --—-—
bien, la incontestabilidad de la sentencia definitiva supone la preclusidn
del derecho a impuganarla tanto en su efecto como en su contenido, es decir,
que no se admite contra ella recurso alquno ni puede rencvarse la discusidn
de las cuestiones que ella resuelve. Desde este punto de vista la preclu--

' si6n es un elemento de la cosa juzgada. Pero dentro del proceso, la preclu
sitn tiene una funcibén diferente: es el medio del cual se vale el legisla—-
dor para hacer progresar el procedimiento impidiendo el retroceso de los ac
tos procesales. Asi, tiene de comin con la cosa juzgada que impiden una --
nueva discusifn; por ejemplo, la cuestidn decidida es una sentencia interlo
cutoria, cuando no es impugnada, queda preclusa y no puede ser renovada en
el mismo proceso. Pero, en cambio, tienen una diferencia fundamental: en -
tanto que la cosa juzgada produce efecto fuera del proceso, la preclusidn -
solo produce efecto dentro del proceso y para ese proceso. — (69) - El prin
cipio de la preclusién solo produce efectos en el proceso tiene una excep-
cibn en el articulo 52 de la ey N2 4550, sobre perencifn de la instancia,
que pemmite utilizar en nuevo juicio los elementos de prueba producidos en
otro anterior; pero ello ha sido establecido expresamente por una razdn de
econcmia procesal, para evitar una nueva actividad inGtil al tribunal - ; -
la cosa juzgada supone entonces un proceso terminado, mientras la preclu——
sidn supone un proceso en marcha. Por eso es un error afimmar que las sen
tencias interlocutorias producen cosa juzgada, cuando solo tiene efecto --
preclusivo ". (11).

JOSE BECERRA BAUTISTA.- " El articulo 133 establece el —



principio general seglin el cual una vez concluidos los términos fijados
a las partes sin necesidad de que se acuse rebeldia, seguird el juicio
su curso y se tendrd por perdido el derecho que, dentro de ellos debid
ejercitarse ". " El propio articulo agregaba la excepcifén: salvo los

casos en que la ley disponga otra cosa ".

" Ahora la no contestaci®n de la demanda en virtud del
emplazamiento no requiere el acuse de rebeldia del actor, segfin el arti
culo 271. En el C&digo de 1884 el sistema era diverso, pues el articu-
lo 113 establecia que " Trancurridos los téminos judiciales..... basta
rd una sola rebeldia..... siguiendo el juicio su curso y perdiéndose el
derecho que debid ejercitarse dentro del término ". En otras palabras,
era necesario acusar tantas rebeldias como actos procesales debiera rea
lizar la contraparte ".

Couture explica que las partes estfn gravadas frecuente
mente con cargas procesales, que son situaciones juridicas que conminan
al litigante a realizar deteminados actos, bajo amenaza de continuar -
adelante prescindiendo de &1 y que agotados los plazos que se conceden
para realizar los actos, se considere caduca la posibilidad de realizar
los paséndose a los actos subsiguientes que es en lo que consiste preci
samente la preclusifn.

El vocablo preclusidn tiene su origen en el proceso ro-—-—
mano candnico: poena preclusi aun cuando, camo dice Chiovenda, en la pre
clusitn moderna se prescinde de la idea de pena y la esencia de la pre-
clusidn consiste " en la pérdida o extincibn o caducidad o como se quie-
ra decir, de una facultad procesal por el solo hecho de haberse alcanza-

do los limites sefialados por la ley para su ejercicio".

Citamos el articulo 113 del C&digo anterior para demos--—
trar que el nombre nuevo de preclusién se encontraba en la vieja idea de
que ese Ordenamiento establecia al privar del derecho que debid ejerci-—-

tar el que dejd transcurrir el término respectivo....". (12).



CIPRIANO GOMEZ IARA.- " Entendemos por preclusidn la pér-
dida de los derechos procesales por no haberlo ejercido en la oportunidad
que la ley da para ello....", " para que la preclusién se produzca, es me-
nester que se haya consumido inteqramente el plazo dado por la ley para la
realizacién del acto pendiente....". (13).’

El concepto preclusidn, tiene entonces su punto mds impor-—
tante referido a los aspectos temporales del proceso. El referido concep-
to esti iIntimamente ligado con el de carga procesal, el cual es definido -
por Zanzucchi como aquél " en que la ley fija el camportamiento que alguno

debe tener si quiere conseguir un resultado favorable a su propio interés.”.

Por otra parte Calamandrei dice en el mismo sentido, "que
en el derecho procesal, prevalecen las cargas preéisamente por que las -——
partes deben desarrollar determinados actos procesales para .satisfacer -
su propio inter&s de tal manera que si no lo realizan no obtienen el re--
sultado favorable que buscan....".

La mayor trascendencia que se observa respecto de esta --
institucidn, referido al factor tiempo, es cuando se encuentra con una —- ~
norma, quiza en forma de dispositivo legal que dispone que una vez conclui
dos aquéllos, seguird su curso el procedimiento y se tendrd por perdido el
derecho que dentro de ellos pudo ejercerse, sin necesidad de acuse de re--
beldia ( articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to Federal ).

Esta disposicién legal estd en concomitancia con la posi-
cién doctrinal que admite que en el proceso y en las relaciones juridicas,
se originan y desenvuelven una gama de derechos y obligaciones que, por -
razdn de su ubicacidn y de sus finalidad, son intraprocesales, de los cua
les se infieren que aquellas disposiciones legales gque en esencia coinci-
den con la idea de declarar la pérdida de derechos en virtud del simple -

transcurso del tiempo dentro del cual se deben cumplir con los actos pro-



cesales correspondientes.

De acuerdo con Briserio Sierra, deben de distinguirse tres
tipos de preclusidn, el primero cuando dentro de la fase correspondiente
se realiza el acto procesal surtiendo sus efectos de validez; en segundo
lugar cuando durante el lapso de tiempo concedido se produce el acto pro
cesal, pero se hace en forma errdnea y el tercero, la inactividad proce-
sal que -- hace que se pierda el derecho a realizar el acto procesal va-
lidamente. En tal sentido, preclusidn significa cerrarse un momento pro
cesal, no momento en sentido cronolbgico, sino momento como etapa o lap-
so de duracidn, constrefiido bajo la advertencia inicial que ese lapso —-
quizd transcurra sin especial acaecer en cuanto a actividad, pero quiza
tambi&n por que una actuacién determinada significa cerrarle ( por haber
se aprovechado ) el referido lapso, o bien, por que una actividad equivo
cada provoque el agotamiento de la oportunidad.

En este orden, el proceso conceptuado camo unidad, se a-
gota pues en la suma de preclusiones desarrolladas en el desenvolvimiento
de las diversas faces procedimentales, referidas a la actividad realizada
dentro de un cierto tiempo y, por ende, al referirse en sentido contrario
a la inactividad absoluta por ambas partes dentro del mismo, durante cier
to tiempo, nos lleva a ver la caducidad procesal o de la instancia, in---
cluida en la reforma al C8digo de Procedimientos Civiles de 31 de enero -
de 1964, por virtud de la cual se adiciond el capitulo sexto del titulo -
segundo del Ordenamiento mencionado, estableciendo y reglamentando la ca-
ducidad de la instancia, contemplada en el dispositivo 137 bis del citado
cuerpo de leyes.

Ia caducidad la define el Lic. Eduardo Pallares de la si-

guiente manera:

...... Sindnimo de perencidn, la caducidad es la extin---

¢ibn de la instancia judicial por que las dos partes abandonen el ejerci-



cio de la accién procesal. El abandono se manifiesta porque ninguna de --

ellas hace en el proceso las pramociones necesarias para que este llegue a
sa fin..... "o (14).

CARIOS CORTEZ FIGUERCA nos dice: "..... La caducidad, es un
modo de extincién de la relacifn procesal, y que se produce despuds de un
cierto tiempo, en virtud de la inactividad de los sujetos procesales ", --
esto es, inactividad de las partes e inactividad del juzgador,razdn por la
cual produce la " cesacién de efectos de la litispendencia ", en los casos
de proceso con litigio, o deja sin efecto toda la tramitacidén hasta alli -
efectuada en los casos de proceso sin litigio. El instituto de la caduci-
dad se explica - y tiene como virtud - estar encaminada a liberar a los &r
ganos de justicia de aquellos asuntos en que es manifiesto el desinterés -
de las partes en cuanto a que concluyan normalmente, y esa falta de inte-—
rés es un supuesto derivado de la falta de actividad....". (.15) .

BECERRA BAUTISTA, citando a Guasp dice: " La caducidad de
la instancia es la extincidn del procesc que se produce por la paraliza-—-
cidn durante cierto tiempo, en que no se realizan actos procesales de par-
te. El proceso se extingue no por actos, sino por cmisiones de las partes.

Del Diccionario de Derecho Usual del Lic. Guillermo Cabane
las, anotamos: " Caducidad de la Instancia.- Presuncién legal de abando
no de la accién entablada o del recurso interpuesto cuando los litigantes
se abstienen de gestionar la tramitacidn de los autos.- El titulo X, del
Lib. I de la ley de Enj. Civ. esp., lleva este titulo y dispone, entre ——
otras cosas que: " se tendrin por abandonadas las instancias en toda cla-
se de juicids, y caducardn de derecho, aun respecto de menores e incapaci

tados, si no se insta su curso..... ", (16).

De igual forma, en el Diccionario de reglas, aforismos y -

principio del derecho encontramos: " Caducidad.- La prescripcién perento-



ria o caducidad es de orden pliblico.- La caducidad es independiente del de-
recho..... ", (16 bis).

ANTECEDENTES HISTORICOS.- Siguiendo el citado autor E. Pa-
llares, encontramos: " La caducidad de la instancia existid desde el dere-
cho romano. Mattirolo explica este hecho en la siguiente forma: " En Roma,
durante el periodo del ordo judiciarum per formulas, los juicios se distin-
guian en juicio legitima y juicio imperium continetur ". Eran legitima ---
aquellos juicios 'que se entablaban Gnicamente entre ciudadanos romanos, en
Rama o en la periferia de un contorno de sus muros, y en los cuales las par
tes eran remitidas por medio de la formula ante un solo juez o ante los re-
cuperadores. Todos los demis juicios eran imperip continentia, y asi se de-
nominaban para expresar la idea de que su duracidn estaba limitada a la du-
racidn del poder del Magistrado que los habia ordenado....-. Al cesar el -
poder del Magistrado que habia ordenado el juicio, decaia tairlbién el proce-
dimiento que en aquel momento no estuviese terminado, pero la extincidn de
la instancia no perjudicaba el derecho; el actor podia recurrir al nuevo -
Magistrado para obtener otra formila contra la misma parte y para el mismo
objeto. En cambio, ningln limite se prefijaba a la duracidn de la judicia
legitima, por lo que respecto de &stos la instancia correspondiente se con
servaba hasta que el juez hubiese pronunciado la sentencia. A este princi
pio introdujo una importante excepcidn la Ley Julia Judiciaria, que esta—-—
blecid para la duracidn de las instancias judiciales un té&rmino de 18 me--

ses, a partir del dia en que la instancia se habia iniciado.

Transcurrido ese témino sin que aguella hubiera terminado
por sentencia del juez, la instancia, por regla genera, se extinguia de —-—
pleno derecho, pero a diferencia de lo que acontecia en los juicios imperia
continentia, no podia ser ya reproducida luego, porque con la caducidad de
la instancia se efectuaba la extincin del correspondiente derecho ¥. (Op.
cit. III, Pag. 764).

Cuando desapareci® el sistama formulario, todos los juicios



28 -

se seguian ante los Magistrados, pero los nombramientos de &stos funciona-

rios eran de por vida, por

lo cual murid la primera causa de la caducidad,

v la litis contestatio perpetuaba la accidn, por regla general. Las partes

podian, debido a esto, prolongar la duracién del juicio indefinidamente sin

2l temor de ninguna caducidad, lo que trajo consigo graves inconveniéntes.-
El Emperador Justiniano acudid al remedio de esos males en el afio de 1530,

con una fampsa " constitucién " llamada " Properandum ", nanbre que se to-

md de su primera palabra.

Aparece en el C&digo, ley 11, del tit. I, cap.II.

Dice: " Temeroso de que los procesos se hagan casi eternos, y para que no

sobrepasen la vida humana ( cawo ya anteriormente nuestra ley ha fijado pa-

ra la decisidn de los negocios criminales dos afios, y camwo los civiles son

mds numerosos y frecuentes

dan origen a los primeros ), nos ha parecido ne

cesario para apresurar su tramitacidn, establecer en todo el Universo la -

presente ley que no serd restfingida enninglin caso y en ningln lugar: 12.-

Es por causa de ello por lo gue ordenamos que todos los procesos intentados,

sea sobre bienes, sea cual

fuere su valor, sobre acciones personales, sobre

los derechos de las ciudades y de los particulares, sobre posesibén, la ser-

vidumbre, etc... se terminen en el espacio de tres afos a contar de la li-

tis contestatam....". (17).

ENUNCIADO DEL ARTICULO 137 BIS.

DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL D.F.

" 1a caducidad de la instancia operard de pleno
derecho cualquiera que sea el estado del juicio
desde el emplazamiento hasta antes de que con—
cluya la audiencia de pruebas, alegatos y sen—-
tencia, si transcurridos 180 dias hédbiles conta
dos a partir de la notificacién de la Gltima de
terminacién judicial no hubiere promocidn de --
cualquiera de las partes. Los efectos y formas
de su declaracitn se sujetarin a las siguientes
normas:

I.~ Ia caducidad de la instancia es de orden -
piiblico, irrenunciable y no puede ser materia -
de convenios entre las partes. El juez declara



rd de oficio o a peticién de cualquiera de las
partes cuando concurran las circunstancias a -
que se refiere el presente articulo;

II.- La caducidad extingue el proceso pero no
la accidn; en consecuencia se puede iniciar un
nuevo juicio, sin perjuicio de lo dispuesto en
la fraccibén V de este articulo;

ITI.- La caducidad de la primera instancia --
convierte en " ineficaces " las actuaciones —--
deljuicio" y las cosas deben volver al estado
que tenian antes de la presentacién de la de--
manda y se levantardn los embargos preventivos
y cautelares. Se exceptfian de la ineficacia su
sodicha las resoluciones firmes sobre campeten
cia, litispendencia, conexidad, personalidad y
capacidad de los litigantes, que regirén el —-
juicio si se prawviere. ILas pruebas rendidas
en el proceso extinguido por caducidad podrén
ser invocadas en el nuevo si se pramoviere ---—
siempre que se ofrezcan y precisen en la forma
legal; -

IV.- ILa caducidad de la segunda instancia de-
ja firmes las resoluciones apeladas. Asi lo -
declarari el Tribunal de apelacifn;

V.- La caducidad de los incidentes se causa -
por el transcurso de 180 dias hibiles contados
a partir de la notificacifn de la filtima deter
minacidn judicial, sin promocidn; la declara--—
cibn respectiva sblo afectard a las actuacio--
nes del incidente sin abarcar las de las ins——
tancia principal aungque haya quedado suspenso
éste por la aprobacibn de aquél;

VI.- Para los efectos del articulo 1168, frac
cidn IT del C&digo Civil se equiparard la de—-—
sestimacién de la demanda a la declaracidn de
caducidad del proceso;

VII.- (Dercgada).

VIII.- No tiene lugar la declaracién de cadu-
cidad: a).- En los juicios universales de —-
concursos sucesionales, pero si en los juicios
con ellos relacionados que se tramiten indepen
dientemente que de aquellos surjan o por ellos



se motiven; b).- En las actuaciones de juris-
diccibn voluntaria; c).- En los juicios de a-
limentos y en los previstos por los articulos -
322 y 323 del C&digo Civil; y d).- En los jui-
cios seguidos ante la Justicia de Paz;

IX.~ El té&rmino de la caducidad s8lo se inte—-
rrumpird por pramociones de las partes o por ac
tos de las mismas realizados ante autoridad ju-—
dicial diversa siempre que tengan relacifn irme
diata y directa con la instancia; -

X.- 1a suspensitn del procedimiento produce la
interrupcidn del té&rmino de la caducidad. La -
suspensién del proceso tiene lugar: a).- Cuan
do por fuerza mayor el juez o las partes no pue
den actuar; b).- En los casos en que es necesa
rio esperar la resolucifn de una cuestidn pre-—
via o conexa por el mismo juez o por otras auto
ridades; c).- Cuando se pruebe ante el juez -
en incidente que se consumd la caducidad por ma
quinaciones dolosas de una de las partes o en -
perjuicio de la otra; y d).— En los demis ca--
sos previstos por la ley;

XI.- Contra la declaracidn de caducidad se da
solo el recurso de revocacidén en los juicios ——
que no admiten apelacidén. Se sustanciarid con -
un escrito de cada parte en que se propongan —-—
pruebas y la audiencia de recepcidn de &stas, -
de alegatos y sentencia. En los juicios que ad
miten la alzada cabe la apelacién en ambos efeC
tos. 8i la declaracidén se hace en segunda ins-
tancia se admitird la reposicién. Tanto en la
apelacidn de la declaracidn como en la reposi--—
cidn la sustanciacibn se reducird a un escrito
de cada parte en que ofrezcan pruebas y una au-
diencia en que se reciban, se aleqgue y se pro——
nuncie resolucidn. Contra la negativa a la de-
claracidn de caducidad en los juicios que igual
mente admitan alzada cabe la apelacifn en efec-
to devolutivo, con igual sustanciacidn;

XII.- Ias costas serén a cargo del actor; pero
serédn campensables con las que corran a cargo -
del demandado en los casos previstos por la ley
y ademds en aquellos en que cpusiere reconven——
cidn, campensacidn, nmulidad v en general las ex
cepciones que tienda a variar la situacifn jurz



dica que priva entre las partes antes de la
presentacidn de la demanda. " (18).



BREVE ANALISIS DEL PRECEPTO LEGAL TRANSCRITO:

a).— Refiriéndonos al texto del emunciado del articulo
en camento, se observa que determina que la caducidad de la instancia --
"operard de pleno derecho", cualquiera que sea el estado del juicio, des
de el emplazamiento hasta antes de que concluya la audiencia..... ", de -
lo anterior se deduce siguiendo a Pérez Palma, que una vez producido el
hecho que la determina, gque pueden ser los 180 dias, o la no asistencia
de las partes a dos audiencias consecutivas, produce la sancifn determi--
nante a que la instancia cadugue y de que si alguna de las partes tuviere
interés en el ejercicioc de la accién o de la excepcidn, deberd volver a -
instaurar el juicio, esto es, que el significado de que opera de plenc de
recho, consiste en que se da aln en contra de la voluntad de las partes o
del mismo juez, sin que esto pueda ser motivo de convalidacidn, ya que =-
las actuaciones que se produjeran con posterioridad, estarén viciadas de
nulidad; por cuanto al periodo de tiempo que ha de transcurrir para que -
sea decretada, o sea 180 dias hibiles a partir de la notificacién de la -
Gltima determinacidn judicial, deberia decir a efecto de evitar errores -
en el cGmputo, "contados a partir del dia siguiente del en que surta sus

efectos la notificacidén de la dltima determinacién judicial...".

b).~ El orden pdblico a que se refiere la institucidn -
de la caducidad, deben entenderse referida a la actuacidn del drgano juris
diccional, respecto de que las partes acudan a €l con el inter@s o necesi-
dad del ejercicio de la accién o de la excepcidn y, por ende, el abandono
del procedimiento por el lapso de tiempo que la misma preceptlia, por lo —-
que al sancionar dicha cmisifn, el Estado cumple con uno de sus fines fun-
damentales, el de la imparticidén de la justicia pronta y expedita, con la
finalidad que la actividad de los érganos jurisdiccionales no se desplie-
guen innecesariamente y resulte ineficaz en perjuicio de la sociedad, al

no cumplir con los fines para los cuales fueron creados.

c).~ ILa extincién del proceso por virtud de la caducidad,



que deviene de la inactividad de las partes y que es la sancién que se apli
ca "por la no accidn", entendida ésta camo el derecho sustantivo hecho va--
ler, ya que claramente se irdica que se puede iniciar un nuevo.juicio. Ca-
be distinguir la caducidad de la instancia camo institucién autbénoma, de --
otras figuras, para con las cuales, si bien guarda cierta semejanza, es di-
ferente, tales camo el desistimiento (que puede presumirse si las partes --
han dejado de actuar por un cierto tiempo), la prescripcién(con la cual nopue
de confundirse, pues ésta se refiere siempre a la sustancia del derecho y ~
no a la preclusién de la accidn procesal, independientemente de que, se ha-
va regida por el C&digo Civil, en segundo lugar corre siempre entre las par
tes, en beneficio de una y perjuicio de la otra, en tercer lugar, &ste es’-
un medio de adquirir derechos o de liberar obligaciones, el t&rmino para --
que opere es diferente y se referird siempre a los derechos discutidos en -
el juicio), en tanto que camo caracteristica de la 'caducidad de la instan--
cia encontraremos, que es la sancién referida a la falta de impulso proce--
sal; que opera en contra de ambas partes, frente al Estado; su declaracién
no afecta los derechos de orden civil, es decir no extingue la accifn; esta
réd siempre referida a los derechos otorgados pero con relacidn Gnicamente a
la instancia.

d) .~ La declaracién de caducidad produce la "ineficacia -
de las actuaciones del juicio", por lo que independientemente de que, si --
doctrinalmente las actuaciones materia de una caducidad son nulas, por que-
dar privadas de efectos, y que es el sistema que contempla el Cédigo Fede--
ral de Procedimientos Civiles en su articulo 378, cabe decir que es mas ——
acertado el criterio del C&digo Distrital, al declararlo caduco por inefi--—
ciencia procesal, pero no podrfa hablarse de que fueran nulas, pues la nuli
dad presupone que el acto al celebrarse o al realizarse esté viciado; pero
si las actuaciones se celebran vdlidamente, camo lo enuncia Becerra Bautis—
ta, el hecho de que no surtan efectos, no puede decirse que sea por nulidad
de las mismas, sino por ineficacia superveniente, que se deviene de la para
lizacidn del procedimiento por el tiempo que la ley marca. Se aplica el --

principio de la econania procesal, al determinarse especificamente las reso



luciones que quedan exceptuadas de dicha ineficiencia, asi de igual forma -
en que las pruebas rendidas legalmente puedan ser invocadas, siempre que se

haga con apego a la ley, para el caso de que se pramueva nuevo juicio.

e) .- Respecto de que la caducidad de la segunda instancia
deja firmes las resoluciones apeladas (o en cualquier otra forma recurridas),
es la determinacién de la firmeza de la resolucién impugnada, teniendo en -
consideracidn, que lo que caduca son los actos de esa sequnda instancia, lo
cual no importard la caducidad de la primera, perc la de primera si influi-
ré forzosamente en la segunda, pues no podria existir el efecto sin la cau-
sa que la generara; por otra parte desde el enunciado de la primera frac---
cifn, no se sefala como se sustancia, si en la via incidental, si la secre-
taria ha de certificar el término, y en la segunda instancia tampoco hace -
mencidn de dicha tramitacifn ni de si corre es decir,opera dentro del mismo

plazo que en primera instancia o que criterio ha de observarse.

f).~ La caducidad de los incidentes, la entendemos, ccmo
el resultado de que se originan diversos presupuestos, a saber; de los inci
dentes en ejecucién de sentencia, no caducardn, por virtud de la etapa pro-
cesal en que se encuentran y gue no es la prevista por el enunciado del ar-
ticulo camentado; en los incidentes que se tramitan con una pramocién de ca
da parte y la resolucifn, habrid de sobreentenderse de que el transcurso de
los 180 dias se computardn, por ejemplo si iniciado el incidente y ordenada
la vista, no se promueve, bien acusando la rebeldfa, bien desahogando la --
vista, pues no seria justificable que caducaran estando pendiente de resolu
cibn por el Srgano jurisdiccional, tal y como lo preceptian la parte gene--—
ral del articulo; en una tercera interpretacién, podemos inferir de que tra
mitado el incidente en forma, habiéndose dictado la resolucifn, tampoco pue
de caducar por el transcurso del lapso de tiempo que sefiala la fraccién co-
mentada.

g) .~ La declaracifn de caducidad que se equipara con la -
desestimacidn de la demanda, P&rez Palma la interpreta de la siguiente for-



ma: "Por lo que hace a la interrupcidn de los t&mminos de la prescripcién,
el precepto establece que la declaracidén de la caducidad, se equipara a la
desestimacifn de la demanda. Con esta expresifn, posiblemente se haya queri
do significar, que la declaracién de caducidad se equipara a la no admisién
de la demanda, ya que, a pesar de la contradiccifn que existe en el articu-
lo 258 de este C&digo con la fraccidn II del articulo 1168 del Cédigo Civil,
en el 258 se dice que uno de los efectos de la presentacién de la demanda,-
es el de interrumpir la prescripcidn, si no lo estuviere ya por otros me-—-—
dios. Asi pues, la declaracidn de caducidad de la instancia, tendrd por —-—
efecto, que se considere que el témino de la prescripcién no fue interrun-—
pido, con las actuaciones que se hubieren practicado con anterioridad a la
declaracidn de caducidad....” (18 bis).

h) .~ Derogada la fraccidn VII, que establecia las causas
que generaban la caducidad en los juicios en que la recepcidn de las prue-

bas, era en forma oral, antes y después del auto que sefialaba ese procedi-
miento.

i).~ La excepci6én de diversos procedimientos en los que
no tiene lugar la declaracibén de caducidad, la vemos correlacionada con la
fraccifn I, en que nos dice que es "de drden plblico",entendido éste camo
el interés del Estado en la imparticidn de la justicia, en (jue la activi-—-
dad de los Srganos jurisdiccionales no se despliegue innecesariamente y re
sulte ineficaz en perjuicio de la sociedad, por lo que conjuntamente con -
el principio de econcmia procesal, es natural de que se prevenga que no —-

pueden caducar.

j).= Por virtud de que la fraccién IX fnicamente dice —
que se interrumnpird el té&rmino de la caducidad por pramociones de las par-

tes, entendemos, de que cualquier acto de las mismas realizado dentro del
plazo de 180 dias es suficiente para intermmpirla,-pero convendria hacer
notar -, que esos actos deben de tender a que se continfe con el procedi-—

miento a fin de agotarlo y dejarlo en estado de resolucifn, que es la fina



lidad de instar al Organo jurisdiccional.

k).- ILa suspensidn del procedimiento produce la interrup-
cidn del témmino de la caducidad. Transcribimos del diccionario del Lic. -
Eduardo Pallares: "Casos en que tiene lugar la suspensifn. Aunque la re—-
gla general es que tratindose de la caducidad no hay suspensién, lo cierto

es que por razones diversas de la misma caducidad, es forzoso que aquélla -
tenga lugar™.

He aqui algunos ejemplos que lo demuestran y que tiene co-
mo denaminador camln el hecho de que el mismo proceso estd en suspenso por
que asi lo ordena expresa o implicitamente la ley: 1.~ El juez que recibe
una inhibitoria estd obligado a suspender el procedimiento, de lo que se in
fiere que no tiene jurisdiccidn para acordar las pramocicnes de las partes;
2,- 8i se promueve un incidente penal en juicio civil y el Ministerio PG--
blico obtiene la suspensién del procedimiento, ésta subsiste mientras el —-
Juez de lo Penal resuelva lo conducente. También en esta caso hace falta -
la jurisdiccibn necesaria para acordar las pramociones de los interesados;-—
3.~ Muere wnoc de los litigantes, cae en estado de interdiccidn, o cesa la
representacion del tutor de un menor o de un incapaz; en todas estas hipSte
sis el procedimiento debe suspenderse; 4.- Sucede lo mismo cuando una ——
fuerza mayor como la guerra, inundaciones, incendios, terremotos, etc., ha-—
cen imposible materialmente que las partes realicen pramociones, o los tri-
bunales actfien.



CAPITULO SEGUNDO.-—
SISTEMA DE PLAZOS Y TERMINOS EN CONCRETO EN EL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL D.F.

a) .- Plazos.- Atendiendo a tres criterios de agrupacidn
seglin NICETO AICAIA ZAMORA, se fijan por su duracidn, por su naturaleza y
por su finalidad.

Desde el punto de vista de su duracidn, los plazos en el
Cédigo de Procedimientos Civiles, a primera impresidén, encuentran su con--—
ceptuacidn general en lo establecido por los articulos 64 y 136 que a la -
letra dicen:

Art. 64.- Las actuaciones judiciales se practica
rén en dfas y horas hibiles. Son dias habiles to
dos los del afio, menos los sibados y domingos, y
aquellos que las leyes declaren festivos.

Se entienden horas hibiles las gque median desde -
las siete hasta las diecinueve horas. En los jul
cios sobre alimentos, impedimentos de matrimonio,
servidumbres legales, interdictos posesorios, di-
ferencias dardsticas y los demis que determinen -
las leyes, no hay dias ni horas inhibiles para ac
tuar o para que se practicuen diligencias, cuando
hubiere causa urgente que lo exija, expresando —-
cuidl sea ésta y las diligencias que hayan de prac
ticarse. -

Art. 136.- Para fijar la duracifén de los témmi--
nos, los meses se regulardn por el nfimero de dias
que le correspondan, y los dias se entenderan de
veinticuatro horas naturales, de las veinticuatro
a las veinticuatro.

De la lectura de las disposiciones antes mencionadas, se
podria deducir que se reducen a tres las unidades de tiempo de que habla,
es decir horas, dias y meses, no obstante que diversos preceptos de esta
ley instrumental, encontramos otros menores; minutos y otros mayores; a—-
fios, por lo que debe entenderse que se encuentran comprendidos desde el -
minuto hasta el afo, como medidas de tiempo referenciales, cruzando por -



sus correspondientes puntos intermedios.

De los plazos que consigna el Cédigo de Procedimientos Ci-
viles para el D.F., por minutos (5), encontramos los articulos 580 para que
los postores puedan mejorar las pujas en los remates y otro de 10 minutos -
del articulo 20 fraccidn VII del Titulo Especial de la Justicia de Paz, a -
efecto de que las partes produzcan sus alegatos, independientemente de que
en otros preceptos de dicho Ordenamiento, se refiere a medidas de tiempo —
convencionalmente como son "un cuarto de hora", "media hora" (articulos 393
y 579).

De los plazos medidos por horas, son también al igual que
el de minutos menos frecuentes, asi encontramos por ejemplo el contenido en
el articulo 117 que determina que de la notificacién de la demanda, que si
a la primera busca no se encuentra el demandado, se le deje citatorio para
hora fija comprendida entre las seis y las veinticuatro horas siguientes y
en el articulo 123 al disponer la forma como deben hacerse la segunda y ul-
teriores, mismas que se harén en el dia en que se dicten las resoluciones o
al siguiente dia de las ocho a las trece horas.

Respecto de los plazos de veinticuatro horas el Cédigo las
contempla en los articulos 38 resolucifn sobre litispendencia; 41 resolu---
cibn sobre conexidad; 66 para dar cuenta de escritos por el secretario; 104
provisidn de exhortos y despachos; 174 inhibicidn de Magistrados, Jueces y
Secretarios; 535 citatorio al deudor para el embargo; 685 de la revocacidn;
686 de la reposicidn; 690 de la apelacidn adhesiva y 725 del recurso de que
ja.

Para los plazos de 48 horas deben de verse los articulos -
348 de la no aceptacién del cargo de perito; 351 recusacién del perito nom-
brado por el juez; 559 remocién del depositario; y el 62 del Titulo Espe~—
cial de la Justicia de Paz, para decidir cuestiones campetenciales por ra--
z6n de la cuantia. ‘



El conjunto de plazos o de determinaciones temporales mar-—
cados por dias, predaminan de manera abrumadora los fijados en nfmero de 3,
y asi vemos los articulos 38, 103, 122, 137 fracciocnes II, IIT y IV, 198, -
428, 430, 439, 440, 491, 515, 535, 639, 715, 744, 849, 925, 935. De acuer-
do a la reforma hecha al C&digo en 1966, uno de sus propdsitos fundamenta--
les fue acabar con la réplica y la dfplica y ambas subsisten en via de eje-
cucidn en el numeral 515, pese a que esta figura entre los articulos afecta
dos por aquella.

De las disposiciones que establecen que se realicen los ac
tos procesales denteo del té&rmino de 3 dias o del "tercero dia", se encuen-
tran los ntmeros 53, 63, 89, 166, 250, 340, 362, 371, 503, 550, 554, 581, -
680, 685, 691, 694, 781, 833, 857, 858 y 860; los que hacen referencia a --
"tercero dia" encontramos los numerales 41, 63, 88, 100, 141, 165, 221, 273,
330, 347, 485, 585, 587, 589, 607, 621, 697, 701, 714, 725, 740, 765, 903,-
917 y 924.

Dentro de otra clasificacifn respecto de su medicién tempo
ral, tenemos los que establecen que una actuacién se lleve acabo o surta --—
sus efectos en el mismo dia o al siguiente, entre los gue se encuentran los
siguientes: 84, 110, 123, 125, 126, 128, 364, 432, 752, 760, 820 y 939; el
articulo 309 se refiere al "dia anterior" al sehalado para la diligencia co
mo limite adquen respecto de la citacién para absolver posiciones y el 640
por el contrario al dia a partir del cual "desde" -debe decretarse- la re——
tencidn y embargo de los bienes del declarado rebelde.

La ley instrumental en camento, no contempla el plazo de -
cuatro dias y solo acoge uno de "siete en siete dias" por dos veces para el
anuncio de la subasta pliblica de bienes raices en el articulo 570. La re--—
gla del articulo 134 se debe tamar como interpretativa para los articulos -~
250, 572 y 906, debiéndose tcmar en cuenta la reforma a dicho cuerpo de le-
yes de 1966, en que de 40 kil&metros se amplid a 200, concediéndose un diamis

por cada unidad de ellas o fraccifn que exceda de la mitad.



Disposiciones relativas a su realizacidn en cinco dias -
tenemos los numerales 104, 137 fraccién I, 396 (derogado), 506, 512 (rela
cionado con los ntmeros 404 y 508), 691, 712, 743, 824, 845, 855, 871 y -
306.

Articulado con plazos de seis dias, en los dispositivos
nGmeros 272, 521, 523, 696 y 704 (Este Gltimo por dos veces, es decir, —-
primero una parte y luego la otra).

Referentes a los gue conceden plazo de ocho dias, se en-
cuentran los nimero 87, 326 (plazo judicial con miximo de 8 dias), 494, -
535, 591, 675, 676 (limite minimo de un plazo con méximo de 15), 703, 712,
714, 739, 744 (limite minimo de un plazo maximo de 20 dias), 791, 805, -~
850 y 910 (ocho primeros dias de cada afio).

Con plazo de nueve dias tenemos: articulo 122 fraccidn -
ITI, 204, 256 y 586.

Con plazo de diez diaz: 122 fraccién III, 262, 290, 598,
627, 739, 765 {(del primero al diez de cada mes), 771, ("por dos veces"),
873 "por dos veces de diez en diez dias", 816, 819 y 851.

Con plazo de quince dias: 73, 122, 627, '675, 676, 763, -
808 "no mayor de", 854 y 857, asi como 24 del Titulo Especial de la Justi-

cia de Paz.

Dentro de los de plazo de veinte dias: 584, 711, 713, 739,
744 y 36 del Titulo Especial de Justicia de Paz. )

Referentes a los de plazo de veinticinco dias: 861, con
relacibn al 627.

Relativos a los plazos de treinta dfas: articulos 122 frac



cifn IIT, 299, 487 (en este plazo sefialado como méximo, sin que se indique

el minimo).

Preceptos con plazo de cuarenta dias: 490 y 807 (este Gl
timo ampliado cuando el juez lo estime necesario).

Con plazo de cincuenta dias: articulo 303, derogado en -
1973.

Con plazo de sesenta dias: 122, 300, 617, 816 y el 36 del
Titulo Especial de la Justicia de Paz.

Con plazo de noventa dias: 300 asi camo el 490.
Con plazo de ciento ochenta dias: articulo 137 bis y 531.

Observése que no obstante acoger el articulo 136 los pla—
Zz0s por meses, en ccasiones el Legislador ha preferido reawplazarlos por su
equivalente en dias "30, 60, 90 y 180" y no de "uno, dos. tres, cuatro, ——

seis, etc.," meses, con la repercusién correspondiente.

De esta forma el C&digo en su conceptuacién pasa de los —
dias a los meses, prescindiendo de las semanas camo unidad de tiempo, pese
a la importancia de &stas en otros Ordenes de la vida, siendo estos los con

signados a continuacifn:

a).~ Plazo de un mes; articulo 62, 809, 836.

b) .- De dos meses; articulos 6, 7 y 8 transitorios del —
Titulo Especial de la Justicia de Paz.

¢).—- Plazo de tres meses; 32, 127, 644, 679, 717 y 781.

d) .~ Plazo sefialado camo "mas de tres meses"; 114.



e).- Plazo de cuatro meses; 9 y 11 transitorios de la Jus

ticia de Paz.
£).- Plazo de seis meses; articulo 596.

g) .- Plazo de ocho meses; 92 transitorio del Titulo Espe-

cial de la Justicia de Paz.

Por otra parte podemos observar la forma camo contempla el
Cddigo diferentes acepciones temporales tales como "cuenta mensual®, la --—
cual encontramos en los articulos 553, 558, 559; en los articulos 854, 856,
858, se habla de bimestres y en algunos otros se exige que determinadas ac-
tuaciones se realicen en "ciertos meses", a saber en enero (articulo 912} y
diciembre (56 del Titulo Especial de la Justicia de Paz), o bien "hasta fin
de mes" (articulo 765).

En cuanto a los plazos de afios, casi todos dentro de la ex
cepcionalidad son de unb, articulos 16, 18, 157, 170, 531, 541, 733 y 823,
todos, aunque parezca redundante del C6digo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal.



CAPITULO SEGUNDO.-
b) .- DE LOS RECURSOS.

Los medios de impugnacidn, cuyo vocablo latino proviene de
in y pugnare, que significa luchar contra, cambatir, atacar y, por ende, di
cho concepto alude precisamente a la idea de luchar contra una resolucitn -

judicial, de combatirla juridicamente, de atacar su validez o legalidad.

Para Alcald Zamora, los medios de impugnacidn “"son actos -
procesales de las partes dirigidos a obtener un nuevo exdmen, total o limi-
tade a determinados extremos y un nuevo proveimiento acerca de una resolu—
cidn judicial que el impugnante no estima apegada a derecho, en el fondo o
en la forma, o gque reputa errbnea en cuanto a la fijacifn de los hechos...”
(19). En tales condiciones, los medios de impugnacidn son actos procesales
de las partes, ya que solo &stas pueden combatir las resoluciones del juez,
de lo anterior se deviene que el juez o su Superior jerdrquico no pueden ha
cer valer medios de impugnacifn contra sus propias decisiones o las de sus
Inferiores. »

Cosa diferente es, que el Juez o el Tribunal de alzada pue
dan revisar por s mismos de oficio, sus determinaciones judiciales, pues -
en este caso se estd en presencia de medios de control, autocontrol o con—
trol jerarquico, para el efecto de enmendar errores cometidos al dictarse —
la resolucifn, pero exclusivamente para aclarar o explicar las mismas y nun
ca para modificarlas una vez que se encuentran firmadas. De lo anterior, -
podemos inferir, que los medios de impugnacién estan dirigidos a que se rea
lice un nuevo ex@men que puede ser total o parcial, lo cual tendrd como con
secuencia una nueva decisidn acerca de una resolucidn judicial, que serd —-
siempre el punto de partida de dicha impugnacifn y sobre la cual recaerd la
decisidn que la modifique, revoque o confirme, seglin cada caso especifico,
sin perjuicio de lo motivos gue aduzca el impugnante, pues puede ocurrir --
que la resolucidn judicial combatida no esté ajustada a derecho, en el fon-

do o en la forma o por haberse aplicado inadecuadamente los medios de prue-



ba ofrecidos y desahogados durante el proceso, de tal forma que la resolu-
cidn u amisidn combatida, viene a ser el supuesto de los medios de impugna
cifn, los cuales deben llenar ciertos requisitos de tiempo, forma y conte-
nido, dado lo cual se observa la competencia para su tramitacidén, es decir,
el &rgano que resuelve la impugnacién y el modo de substanciarse.

Por tal motivo, siendo el presenie trabajo referido exclu
sivamente a plazos y t&rminos del Ctdigo de Procedimientos Civiles para el
D.F., el factor mis importante pareceria ser el referido al tiempo, en que
se debe de hacer valer los medios de impugnacién, pero con la finalidad de
dar coherencia al trabajo, nos referiremos en forma general a los diferen-

tes aspectos dentro del procedimiento.

El articulo 79 del C&digo de Procedimientos Civiles, esta
blece que las resoluciones judiciales pueden ser:

"I.- Simples determinaciones de trémite y entonces
se llaman decretos;

II.- Determinaciones que se ejecuten provisionalmen
te y entonces se llaman autos provisionales.

ITT.- Decisiones que tienen fuerza de definitivas y
que impiden o paralizan definitivamente la prosecu--
sibn del juicio, y se llaman autos definitivos;

Iv.~ Resoluciones que preparan el conocimiento y de
cisidn del negocio ordenando, admitiendo o desechan-
do pruebas y se llaman autos preparatorios;

V.- Decisiones que resuelven un incidente pramovido
antes o despufs de dictada la sentencia, que son sen
tencias interlocutorias; vy,

VI.~ Sentencias definitivas {(20).

Por reqla general las resoluciones judiciales son sucepti
bles de impugnacidn, en donde desde luego tambidn existe la excepcifn a la
regla y asi tenemos que no pueden ser impugnados:



I.- ILas sentencias pronunciadas en juicio cuyo
interés no pase de cinco mil pesos;

II.~ Las sentencias de segunda instancia;
111~ las que resuelven una queja;

IV.- Las que dirimen o resuelven una competen—-
cia; y,

V.- los autos que expresamente el C&digo de —-
Procedimientos Civiles, considera ininpugnables
o irrecurribles, o aquellos contra los cuales -
disponga que solo:procede el llamado recurso de
responsabilidad, que en realidad no es un medio
de . impugnacién en sentido estricto.

En este sentido, en forma enunciativa sefialaremos como au-

tos ininpugnables los siguientes:

1.- El que rechaza documentos presentados después de ini-

ciada la audiencia de pruebas. Art. 99.

213.

ro en discordia.

O no.

Art. 527.

2.—- El que resuelve sobre el depbsito de los hijos. Art.-

3.~ El que manda abrir el juicio a prueba. Art. 277.

4.- El que admite pruebas.

5.- El que limita el nlmero de testigos. Art. 298.

6.~ El que resuelve sobre la recusacidn del perito terce-
Art. 351.

7.- El que declara si una sentencia ha causado ejecutoria

8.- Los autos dictados con motivo de la ejecucidn de la -



sentencia. Art. 527.
9.- ILos que se dicten durante la subasta. BArt. 578.
10.- Las recusaciones y excusas de los arbitros. Art. 629.

11.- El auto gue otorga la posesidn y administracidn del - -
cbnyuge superstite de los bienes de la sucesidn. Art. 832.

De acuerdo a un criterio clasificador, los medios de impugna
cidn los encontramos en la siguiente forma:

a).- Ordinarios, que son los que se utilizan para cambatir
la generalidad de las resoluciones judiciales y podemos mencionar la apela—--—
cibn, revocacidn{ la reposicidn, a través de los cuales se canbaten normal-——

mente, dentro de los lapsos de tiempo que mis adelante seflalaranos;

b).~- Especiales, que son aquellos que sirven para impugnar
determinadas resoluciones judiciales senialadas en concreto por la ley, como
el recurso de queja, contemplada por el articulo 723 del Cédigo Procesal Ci--
vil;

c).- Excepcionales, las que sirven para atacar resoluciones
judiciales que han adquirido la eficacia y autoridad de cosa juzgada y asi la
llamada apelacidn extraordinaria, que puede pramoverse afin despuds que la sen
tencia definitiva haya sido declarada ejecutoriada, es decir, después de que
haya sido declarado gue ha causado estado.

De la forma de tramitarse la impugnacin y del &rgano que ha
ya de conocer y resolver de la misma, distinguimos entre juez a quo o sea el
de primera instancia y el juez ad quem el tribunal de alzada, que es ante el
cual se tramita la apelacidn, la queja y la apelacidn extraordinaria, la ---

cual también es contemplada ccmo recurso, cuando en realidad se trata de todo



un proceso impugnativo.

Cabe sefialar, que en el titulo décimo segundo del Cédigo -
Procedimental Civil, que contiene los recursos a que se ha venido haciendo
mencibn, aparecen las disposiciones que regulan los llamados "recursos de —
revisidn" y "de responsabilidad", los cuales en realidad no tienen tal ca--—
racter, ya que por ejemplo, la revisién de oficio de las sentencias dicta—-—
das en juicios sobre rectificacidn de actas del estado civil y sobre nuli——
dad de matrimonio, es un medio de control jerdrquico y no un recurso ni un
medio de impugnacifn, ya que no es necesario que sea pranovido por alguna -
de las partes.

Por lo que ve al "recurso de responsabilidad", este es en
realidad un proceso para reclamar la responsabilidad civil -indemnizacién -
de dahos y perjuicios- en que incurran los Jueces y Magistrados en el desem
peio de sus funciones, al infringir la ley por negligencia o ignorancia —-—
inexcusable, ya que de ninguna forma la sentencia que se produce en éste, -
altera la diversa ejecdtoriada que se haya dictado en el juicio motivo de -
la infraccidn.

Por {iltimo nos referiremos a la aclaracidn de sentencia, -
considerada por algunos autores camo recurso y si se parte de la premisa de
que los jueces y tribunal no pueden variar ni modificar sus sentencias des—
pués de firmadas, vemos que la excepcidn a tal prohibicidn, consiste en que
exclusivamente se haga valer para aclarar algin punto o suplir cualquier ——
amisidn, o bien, explicar o precisar conceptos sobre alguno de los puntos -
discutidos en el litigio, con la condicidn de que se haga dentro del dia hid
bil siguiente al de la publicacifn de la sentencia o, si fuesen a peticibn
de parte, 8sta debe hacerse dentro del dia siguiente al de la notificacidn,
debiendo igualmente el Juez, resolver dicho escrito proveyendo el acuerdo -
correspondiente a dicha .acla.racién, al dia siguiente a su presentacidn en -
que se solicita.



CAPITULO SEGUNDO. — :
c) .~ APELACTION.-APELACION ADHESIVA.-APELACICON EXTRACRDINARTA.-
LA QUEJA.-TLA REVOCACION.-LA REPOSICION.-

De la apelacién etimoldgicamente la palabra apelar viene -
del latin appellare, que significa pedir auxilio. Para Becerra Bautista —-
"la apelacifn es una peticidn que se hace al Juez de grado Superior para --
que repare los defectos, vicios y errores de una resolucidn dictada por el
Inferior". (21).

Por regla general las sentencias definitivas e interlocuto
rias son apelables, con las excepciones ya vistas anteriormente y que se re
fieren a los numerales 426 y 427, que nos informan de la sentencia ejecuto-
ria.

Por cuanto a los autos, igualmente se tiene camo regla que
al ser apelable la definitiva durante el procedimiento, igualmente lo serdn
los autos que se dicten cuando,

a).- Ponen té&rmino o paralizan el juicio haciendo
imposible su continuacidn;

b).- Los gue resuelven una parte sustancial del -
proceso; y,

¢).- Los que no pueden ser modificados por la sen
tencia definitiva.

El C&digo de Procedimientos Civiles para el D.F., en forma
casuistica sefiala en numerosos articulos los que son apelables, entre otros
los contenidos en los nimeros 163, 195, 277, 295, 298, 324, 360, 607, 691 -
pdrrafo segundo, 700 fraccidén II, 765, 768, 803, 832, 852, 887, 898 y 912 ~
entre otros. 1a apelacidn referida al tiempo en que debe interponerse, te-

nemos que en contra de sentencias definitivas, serd en un plazo de 5 dias;



traténdose de interlocutorias o autos, serd en el plazo de 3 dias, de acuer

do con el articulo 137 fracciones I y II, en concordancia con el 691.

Cake mencionar, que en el escrito en que se formule dicho
recurso, debe contener la mencifn expresa de que el recurrente se inconfor-
ma contra la resolucidén y de que hace valer el recurso de apelacidn, mencio
nando los preceptos legales que fundan su admisibilidad e igualmente sefia——

lar en su caso el efecto en que debe ser admitido el medio de impugnacidn.

"Apelaci6n Adhesiva.- Art. 690.- La parte que
vencid puede adherirse a la apelacién inter-—
puesta al notificdrsele su admisidn o dentro -
de las veinticuatro horas siguientes a esa noti
ficacidn. En este caso, la adhesién del recur
so sigue la suerte de é&ste....". (22). -

Para algunos autores, esta es una apelacién derivada que -~
interpone el vencedor relativo en forma accesoria a la apelacidn principal -
del vencido, con el objeto de reclamar la parte de las prestaciocnes que no -
hayan sido objeto de condena en la sentencia apelada. Esto es, que el vence
dor que no obtuvo la restitucifn de frutos, la indemnizacibn de danos y per-—
juicios o el pago de costas, podrd apelar de ellos en tal forma, para que se
modifique la sentencia Gnicamente en ese punto.

Para otros mis, la apelacidn adhesiva no es regulada como -
una apelacién del vencedor relativo, sino camo una apelacidn del apelado, --
que se aproxima mids a una verdadera reconvencidn; otra opinidn dice que esta
apelacibén es una verdadera adhesidn a la hecha valer por el vencido y, por -
tanto, debe depender en todas sus consecuencias, es decir en formma absoluta

del resultado de la principal.

Consideramos que con la finalidad de una mayor claridad del
precepto transcrito, deberia afin cuando fuera repetitivo, decir que se inter
pondrd,en la sequnda de sus hipbtesis, dentro de las veinticuatro horas si——



guientes "a que surta efectos" dicha notificacidn en cuanto a su admisidn vy,
por ende, por lo que se refiere a que en ella debe hacer valer el vencedor -
relativo diversas prestaciones en las que no fueron motivo de la condena, pa
ra 8sto tiene su via expedita, para hacer valer su apelacidén en forma inde——
pendiente y no tener que correr la suerte en su recurso camo accesorio del -
principal.

Por tanto, en todo caso el vencedor relativo que se adhiere
a la del condenado, habri de hacerlo en todo caso, con la finalidad de que -
si la sentencia apelada esta fundamentada en argumentos débiles o en razona-
mientos poco convincentes o mal expresados, en esta forma, al adherirse a la
apelacidén que interponga el que perdid, estard en mejores condiciones de de-

fender la sentencia ante el tribunal que conozca del recurso.

"Apelacidn Extraordinaria.-~ Se encuentra regulada
por el dispositivo 717 del C8digo de Procedimien—-
tos Civiles que nos dice:

Serad admisible la apelacifn dentro de los tres me-
ses que sigan al dia de la notificacidn de la sen-
tencia:

I.~ Cuando se hubiere notificado el emplazamiento
al reo, por edictos, y el juicio se hubiere segui-
do en rebeldia.

IT.~ Cuando no estuvieren representados legitima-
mente el actor o el demandado, o siendo incapaces,
las diligencias se hubieren entendido con ellos;

ITI.- Cuando no hubiere sido emplazado el demanda
do conforme a la ley;

IV,~ Cuando el juicio se hubiere seguido ante un
juez incampetente, no siendo prorrogable la juris-
diccidn...... " (23).

De su contenido se infiere que es un medio de impugnacién -
extraordinario, al atacar resoluciones judiciales, que han sido declaradas -

ejecutoriadas, siendo su finalidad, el gue se declare la nulidad del procedi



miento seglin el articulo 718 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

A la apelacién extraordinaria, los tratadistas, la conside-
ran mis gue un recurso, CamC un proceso impugnativo, es decir, que su finali
dad es la de anular otro viciado procesalmente, de tal forma grave, que hace
imposible que sea oido y vencido en juicio el recurrente. Para algunos auto
res camo Cabanellas, este recurso ¢ proceso impugnativo lo asénejan al de ——
casacidén, el cual define como la "instancia excepcional que permite recurrir
contra el tribunal de apelacidn u otros estrictamente previstos por la ley,
cuando se halla incurrido en el fallo contra el cual se acude en casacidn, -
bien en una infraccién evidente de la ley o en la cmisidn de alguna formali-

dad esencial en el procedimiento....".

Independientemente del factor tiempo, es decir el plazo en
que debid interponerse la apelacifn extraordinaria, observamos que este re—-—
curso procede en contra de sentencias dictadas por juez civil, familiar o de
paz, conociendo en los dos primeros supuestos de dicho recurso, es decir sen
tencias definitivas dictadas en el orden civil o familiar, el Tribunal Supe-
rior de Justicia y tratdndose de fallos pronunciados por un juez de paz, co-
rresponderéd como Tribunal de apelacidn el juez civil que corresponda de pri-
mera instancia, o siendo varios, el que elija el recurrente y en su silencio

el de nfmerc inferior.

Como ha cquedado dicho, el recurso tiene todas las caracte-—-
risticas de un proceso impugnativo y, por ende, tal y camo lo dispone el nu-
meral 718, la interposicidn del recurso, habrd de tramitarse camo juicio or-—
dinario, por lo que deberd llenar los requisitos del numeral 255 del Ordena-
miento citado, presentfindose ante el juez que conocid del juicio original, -
el cual al admitirlo debe enviar el expediente al Superior sin mis trimites
sino el de emplazar a las partes para que concurran al Tribunal Superior o -
Juez Civil en su caso y, por ende, sblo camo casos de excepci(')ﬁ se admite la
posibilidad de que pueda ser desechado el medio de impugnacifn comentado, es

to es, cuando haya sido contestada la demanda o bien, cuando el apelante se



haya hecho expresamente sabedor del juicio.



"La Queja.- Art. 723.- El recurso de queja tiene
lugar:

I.- Contra el juez que se niega a admitir una de-
manda o desconoce de oficio la personalidad de un
litigante ante del emplazamiento;

II.- Respecto a las interlocutorias dictadas en -
la ejecucidn de sentencia;

ITI.~ Contra la denegacidn de apelacidn;

IV.~ En los demis casos fijados por la ley...".-
(24).

Es un recurso especial, que tiene como finalidad impugnar —-—
las resoluciones que especificamente sefiala el articulo transcrito, pudiendo
anotar dentro de los casos a que se refiere la Gltima fraccidn, las contem—
pladas en los articulos 63, 257, 527, 727, 723 fraccidn IV, entre otros.

Este medio de impugnacidn, debe interponerse dice el articu-
lo 725, ante el Superior inmediato "dentro de las veinticuatro horas que si--
gan al acto reclamado™, en donde una vez mis vuelve a ser obscura la disposi-
cifn al no establecer con claridad el aspecto delsurtimiento de los efectos -
legales del acto que se reclame y, por ende, no establece tampoco con clari-—-
dad que deba ser por escrito, sino que esto debe deducirse de la ssgunda par-
te de dicho articulo, sin perjuicio de que dicho recurso deben contener en si
mismo, los agravios que le causa, es decir, las disposiciones legales viola—
das u amitidas, o las circunstancias del caso que se ajusten a las disposicio
nes segundamente citadas, con la obligacidn igualmente de commnicarle al a —
guo, la interposicidn de dicho recurso, para que &ste dentro del tercer dia -
rinda su informe con justificacidn, lo cual en la préctica no se lleva a cabo,
pues no obstante de que el Inferior, tiene conocimiento de la queja presenta-
da ante el ad quem, no es sino hasta que la Sala correspondiente le requiere
rinda su informe, lo hace, con lo cual se retrasa la imparticidn de la justi-
cia, va que el tiempo que se deja transcurrir, en ocasiones produce consecuen
cias irreparables para el guejoso, habida cuenta de que tampoco la Sala lo re

solverd dentro de los tres dias que marca dicho articulo, ademis de ser una -



practica ilgeal del Tribunal Superior de Justicia del D.F.



LA REVOCACION Y LA REPOSICION.-

-La revocacién es el recurso ordinario que tiene por objeto
la modificacién total o parcial de un resolucidn judicial por el mismo juez
que la ha pronunciado. Es ordinario, por que procede contra una generali-—
dad de resoluciones y no solo contra determinadas, especificas, de donde se

infiere su aplicacidn genérica.

Tanto el recurso de revocacifn como el de reposicidn, camo
se indica se tramitan ante el mismo Resolutor que las dicts, debiendo inter
ponerse dentro de las veinticuatro horas siguientes a la notificacidn, de -
donde nuevamente resulta repetitivo indicar, de que debe de ser "a que sur-
te efectos la notificacitn". Ambos medios de impugnacidn tienen camo carac
teristicas que son recursos ordinarios, de idéntico contenido y finalidad
y la Gnica diferencia entre los mismos, se refiere a que la primera se in—
terpone contra resoluciones judiciales dictadas en primera instancia y la -

reposicifén como ya se indicd contra las dictadas por el Tribunal Superior.

Por tanto, para tratar de diferenciar cuando un auto o de-
creto es impugnable mediante dichos recursos, diremos que serdn aquellos —
que en primera instancia no sean apelables ni recurribles en queja, ni que
la ley los declare ininpugnables, o sujetos solo al recurso de responsabili
dad. Por tanto, la revocacifn contra autos en primera instancia funciona -
camo un recurso subsidiario, solo a falta de la apelacidn o la queja y siem

pre que no se trate de resoluciones que no admiten impugnacién.

De la impugnacidn de los autos o decretos en segunda instan
cia, establece el numeral 686, que se tramiten mediante el recurso de reposi
cidn, sustancidndose igualmente que la revocacidn, lo cual sefialamos a conti

nuacidn.

Relativo a la forma de tramitarse la revocacidn, camo ya se
indicd, es ante el juez a quo, interponiéndose dentro de las veinticuatro ~-

horas siguientes a que surta sus efectos la notificacidn, por escrito, en el



cual se fundamente en las disposiciones legales correspondientes, expresindo
se en este mismo ocurso, los agravios que causa la resolucidén impugnada, o

sea el razonamiento relacionado con las circunstancias de hechos, en caso -
jurfdico determinado, cue tiendan a demostrar y puntualizar la violacién o

la inexacta interpretacién de la ley, corriéndose traslado a la contraria -
con la copia del escrito correspondiente, concediéndole un plazo de tres —-
dias para que lo conteste, lo cual en ninguna parte de las diséosiciones que
las contemplan, queda establecido y que al ser amiso, en su silencio, se ob

serva lo dispuesto en el numeral 137 en su fraccidn IV.



CAPITULO TERCERO.- CRITICA AL SISTEMA DE PIAZOS Y TERMINOS.
a).-~ DE LOS DIAS Y HORAS HABILES.

De la significacidn de los vocablos dias y horas hibiles,
resulta evidente la importancia que el "tiempo" tiene. en el sistema proce-
sal y asi, el articulo 64 del C&digo de Procedimientos Civiles, ordena que
"las actuaciones judiciales se practicarin en dias y horas hibiles", a lo
que debe entenderse que, el tiempo no obliga a la realizacitn de los actos
procesales en ciertos dias y horas, sino tan solo se circunscribe la posi--
bilidad de hacerlo eficizmente, so pena de invalidez, aunque del precepto -
que se camenta no lo dice expresamente, por lo cual debe entenderse que se
hace un reenvio al dispositivo 76, que decreta la nulidad de aquéllas, al -
no ser hechas en la forma prevenida por el capitulo V del Titulo II, que mis
adelante se detallardn en forma especifica.

En virtud de que las providencias procesales son inexisten-—
tes,mientras no se les ponga en conocimiento de los interesados, y en con-——
secuencia ni los beneficia ni perjudica, hay la necesidad entonces, de ver
la clasificacién que doctrinalmente se hace de las comunicaciones divididas
en notificaciones, citaciones, emplazamientos y requerimientos, aln cuando
cada uno de ellos tienen en la practica significacidn propia y su especial
finalidad, coinciden en caractres caulines de forma y alin de esencia, te—-
niendo todas éstas por objeto, hacer saber las resoluciones judiciales a -
las partes y terceros interesado y, en este concepto, se camprenden bajo -

la voz genérica de actuaciones judiciales.

Ia leyes procesales se ocupan, en primer lugar de las no-
tificaciones, por que su aplicacidn es de uso mds frecuente en todo proce-
dimiento judicial en razdn a que para la eficacia de las resoluciones judi
ciales, precisan dar conocimiento de ellas a quienes afectan, a fin de que
si les perjudican, puedan utilizar contra las mismas, los recursos que sean

procedentes v conduzcan a la efectividad del derecho o defensa.

P



La palabra notificacidn, en su miAs alta acepcifn, - di—-—
cen los autorés, significa el acto por el cual se hace saber en forma le-
gal a alguno un mandato judicial, en lo cual incide en mucho con la cita
cién y el emplazamiento; mis cano las resoluciones de los tribunales no -
son todas iguales, sino de varias clases y producen tambi&n distintos efec
tos, se impone para su diferenciacién y determinacifn de sus respectivas
consecuencias, el empleo de un tecnisigmo apropiado que limité vy especifi
que asi el concepto legal de }a notificacién como el de citacién, emplaza

miento o requerimiento.

Citacidén se llama al acto de poner en conocimiento de al-
guna personaun mandato del juez, o tribunal, para que concurra a la practi
ca de alguna diligencia judicial, serd por tanto un llamamiento al citado
para que asista a un acto determinado.

El emplazamiento es el llamamiento que se hace a qulen -
va dirigido, no para la asistencia de un acto concreto y determinado, sino
para que dentro del plazo senalado comparezca en juicio ante el tribunal,
para el cual se le amplaza, a usar su derecho, so pena de sufrir el per—
juicio a que hubiere lugar.

El requerimiento, es el acto de amonestar o intimar en ——
virtud de resolucifn judicial o mandato, a una persona, sea o no litigante,

para que haga o se abstenga de hace alguna cosa.

Segiin los autores, los cuatro tienen de canfin el arran-—
car de un acuerdo o resolucidn judicial y el hacer saber &sta integramente,
o sea, en su contenido literal, en la notificacidn y en el requerimiento y
s6lo en relacidn de lo preciso de la citacibén y el emplazamiento. Pero ~-—
asi como la notificacifn se limita a hacer conccer lisa y llanamente la re
solucién, el requerimiento ademis conmina en la forma que se acaba de indi
car y la citacidén cano el emplazamiento llaman a una persona, o litigante,

segiin los casos, y para los concretos fines que respectivamente se han men



cionado.

A continuacién se sefialan algunas disposiciones del C&di
go Adjetivo, que nos informan de esa circunstancia, respecto de los dias

y horas hidbiles y su habilitacidn respectivamente y en forma conjunta.

"art. 64.- las actuaciones judiciales se prac-
ticarén en dias y horas hibiles. Son dias hibi
les todos los del afio, menos los sibados y do——
mingos, y aquellos que las leyes declaren festi
vos.

Se entienden horas hibiles las que median desde
las siete hasta las diecinueve horas. En los -
juicios sobre alimentos, impedimentos de matri-
monio, servidumbres legales, interdictos poseso
rios, diferencias damésticas y los demis que de
terminen las leyes, no hay dias ni horas inh&bi
les. En los demAs casos el juez puede habili-—
tar los dias y horas inhdbiles para actuar o pa
ra que se practiquen diligencias, cuando hubie—
re causa urgente que lo exija, expresando cual

sea ésta y las diligencias que hayan de practi-
carse...". (25).

ILa referencia de la primera parte del precepto transcri-
to, se dirige al aspecto tiempo, en el cual camo ya se dijo no obliga a -
la realizacibén de los actos procesales, sino los circunscribe a que al ha
cerlos tengan eficacia, so pena de invalidez, lo cual estd intimamente 1i
gado con el concepto de nulidad, pero son dos conceptos que no deben con-
fundirse, por tenercannotaciones distintas: El acto procesal es ineficaz,
precisamente, por ser nulo, y no nulo, porque sea ineficaz; la nulidad del
acto consiste en algo intrinsico al propio acto, en tanto que la inefica--

cia es una consecuencia que deriva de la constitucidn viciosa del acto.

Entre la nulidad y eficacia existe pues, la misma rela—
cibn que la de causa a efecto, en la que la nulidad es la causa y la ine-
ficacia es la consecuencia; respecto de que serdndias inhdbiles "aquellos
que las leyes declaren festivos", por su imprecisién, puede dar origen a



discusiones - serias o bizantinas -, toda vez que, al no existir un criterio
unificador en los diversos cuerpos de leyes. Asi conforme al articulo 23 de
la Ley de Amparo, son hibiles todos los dias del afio, excepcién hecha de los
domingos, del 12 de enero, del 5 de febrero, de 12 y 5 de mayo, del 14 y 16

de septiembre, del 12 de octubre y del 20 de noviembre. Mencidn aparte co—-
rresponde a los pericdos vacacionales de los tribunales, en los meses de ma-

yo y diciembre (del 16 al 31), de los respectivos meses.

En la excepcidn que contiene dicho articulo, respecto de que
no haya dias ni horas inhdbiles, tratindose de determinados asuntos, en la ——
practica forense, se agregaria - "siempre y cuando se encontrara al Juez" -,-
pues &sto es una ficcidn de la ley. Ia habilitacién de los referidos dias y
horas, debe ser entendido que tienen por objeto, permitir gue se practique --
una diligencia tendiente a evitar que se fruste un derecho o se ocasione un -

perjuicio, obviamente en perjuicio de las partes o de alguna de ellas.

Ia no observancia del articulo precedente, tiene su concre-
cién sancionadora, en el articulo 76, el cual utiliza la voz genérica de "no

tificaciones y que dice literalmente:

"Las notificaciones hechas en forma distinta a la
prevenida en el capitulo V del titulo II serdn nu
las; pero si la persona notificada se hubiere mani
festado en juicio sabedora de la providencia, la
notificacitn surtird desde entonces sus efectos co
mo si estuviera legalmente hecha...". (26).

A este respecto, el precepto ccomentado, desde el punto de -
vista doctrinal confirma el caricter de nulidad relativa que tiene las nuli=~
dades que proviene por defectos en la forma de hacer una notificacién, en ra
z6n de ser revalidable. La tésis jurisprudencial 242, visible en la pégina
762, de los fallos. pronunciados de 1917 a 1975, del Apéndice al Semanario Ju
dicial de la Federacidn, Cuvarta Parte, Tercera Sala, establece que: "Si la
persona notificada indebidamente, se manifestare en juicio, sabedora de la -



providencia, la notificacifn surtirid desde entonces sus efectos, como si es-
tuviere legalmente hecha..." A este respecto, el problema a determinar se—-—
ria, primeramente si tal manifestacién habria de ser ticita o expresa, pues
es comln en la prictica, que una de las partes presente una promocién desig
nando por ejemplo-nuevo domicilio y no por ello, se hace sabedora de lo ac--
tuado con anterioridad, por lo que la presuncién en contrario, es decir que
su presentacidn o comparecencia en el proceso es con conocimieﬁto de causa y
por tanto convalida el acto, es injusta, si de dicho escrito en que se aper-
sone, no se desprende indubitablemente de que tiene conocimiento de ello. A
este respecto la Suprema Corte, en tésis relacionada visible en la pigina ——
783, de los fallos pronunciados de 1917 a 1975, del Apéndice al Semanario Ju
dicial de la Federacifn, Cuarta Parte, Tercera Sala, textualmente dice: "Nu
lidad de Actuaciones.— El articulo 77 del C&digo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal, determina de un modo expreso y sin distincidn alguna,
que la nulidad de una actuacién debe reclamarse en la subsecuente; institu—-
cidn que two por objeto convalidar la actuacién nula, si el interesado con-
sentfa en la posterior. Ahora bien, desde este punto de vista, es natural -
que el afectado por alguna causa de nulidad, podria proponer desde luego el
incidente resgpectivo, alin cuando no se hubidse dictado nueva providencia en
el asunto, puesto que ninguna ley le obliga a pramover dentro de cierto tér-
mino mientras no se dicte determinacidn posterior, y se le notifique...".-
Quinta Epoca: Tomo LXI, pdg. 4052.- Ramos Moisés.

Existen pues, dos requisitos para la procedencia del mismo,
primeramente, que en la gestidn posterior se revele el conccimiento de la de
terminacifn anterior, o por que implique en su actuacifn, la continuacién de

la secuela natural del procedimiento.

"Art. 117.-Sise tratare de la notificacidn de la
demanda vy a la primera busca no se encontrare
el demandado, se le dejard citatorio para hora -
fija habil dentro de un t&rmino camprendido en--
tre las seis y las veinticuatro horas posterio--
res, y si no espera se le hard la notificacidn -
por c&lula.



La cédula en los casos de éste articulo y del
anterior se entregard a los parientes, emplea
dos o damésticos del interesado o a cualquie—
ra persona que viva en el damicilio sefialado
después de que el notificador se haya cercio-
rado de que ahi lo tiene la persona gue debe
ser citada; se expondrd en todo caso los me--—
dios por los cuales el notificador se haya —
cerciorado de que ahi tiene su domicilio la -
persona gque debe ser notificada.

Ademds de la cédula se entregardn a la perso-
na con quien se entiende la diligencia, copia
simple de la demanda debidamente cotejada y -
sellada, mds, en su caso, copia simple de los
demis documentos que el actor haya exhibido -
con su libelo inicial..." (27).

El presente articulo reviste trascedental importancia, pues
la notificacién de la demanda a que se refiere, es propiamente dicho el em—-
plazamiento a juicio, es decir el acto por medio del cual se establece la re
lacidn procesal, quedando el litigio planteado ante la autoridad judicial y,
por ende, las partes pue,den'hacer uso de sus derechos en materia de impugna-
ciones, en contra de las determinaciones judiciales que consideren contrarias
a sus derechos. Los efectos del emplazamiento de acuerdo con el dispositivo
259 son:

"I.- Prevenir el juicio en favor del juez que
lo hace;

II.- Sujetar al demandado a seguir el juicio
ante el juez que lo emplazd siendo campetente —
al tiewpo de la citacifn, aunque después deje -
de serlo con relacién al demandado porque éste
cambie de domicilio, o por otro motivo legal;

IIT.- Obligar al demandado a contestar ante el
juez que lo amplazd, salvo siempre el derecho ~
de provocar la incampetencia;

IV.- Producir todas las consecuencias de la in
terpelacidn judicial, si por otros medios no se
hubiere ya constituido en mora el obligado;

V.- Originar el inter&s legal en las obligacio



nes pecuniarias sin causa de ré&ditos...". (28).

Es de tal forma importante el emplazamiento a juicio, que -
la Ley Fundamental lo reconoce en su articulo 121 fraccifn III, al disponer
que, "las sentencias sobre derechos personales sblo serdn ejecutadas en -—-
otro Estado, cuando la persona se haya sametido expresfmente, o por razdn -
de domicilio, a la justicia que les pronuncié y siempre que haya sido cita

da personalmente para ocurrir a juicio....".

Por cuanto que se realice en dia y hora hdbil, y que es el -
interés primordial de este inciso, diremos que en su primera parte, el pre-
cepto en comento, ticitamente se sobreentiende, que a la primera busca rea-

lizada del demandado en "dia y hora hibil", pues de lo contrario, el citato
" rio que se le dejare (que por cierto, también debe entenderse camo documen-—
to escrito que se le deje, el cual contenga los requisitos necesarios para
su validez), careceria de eficacia y, al efecto, la Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacidn, en materia de aewplazamientos ha dictado diversas ejecuto-
rias y tésis relacionadas y asi en el fallo jurisprudencial nfmero 187, vi-
sible en la pigina 570, del Apéndice al SemamarioJudicial de la Federacifn,
de los fallos promunciados de 1917 a 1975, establece:

"a falta de emplazamiento legal, vicia el procedi
miento y viola, en perjuicio del demandado, las ga
rantfas de los articulos 14 y 16 Constitucionales.
Quinta Epoca: Tamo II, Pag. 977.-Fuentes Victoria-
no.- Tomo IIT, P&g. 328.- Coné Tomis B.- Tomo XVI.
Pag. 514.- Moreno Terrazas Abel y Coag.-Tcomo XVI.—-
Pig. 926.~ Luca de Attolini Ietteria.- Tamo XXVI.-
P&g. 2541.- Sosa Jesfis.-....". (29).

las té&sis relacionadas en materia de emplazamientos es abun
dante, la cual puede consultarse en el Apfndice indicado a fojas 571 a 588,
por lo que ilustrativamente, solo se transcriben algunas,; que son del tenor

literal siguiente:



EMPLAZAMIENTO. -

"El emplazamiento al demandado debe hacerse de una

manera personal, y cuando a la cita no estuviere -

presente el interesado, se entenderd la diligencia

con quien se encuentre en el lugar; pero en este ca
so el notificador respectivo, debe cerciorarse que

el demandado vive en la casa en gue se practica la

notificacién, haciendo constar esta razén en el ac-
ta de la diligencia; y cuando esta razdn no existe

en los autos, debe considerarse que la notifica-—

cidn no fue hecha en forma y gue por tanto, se vio

lan las garantias individuales concedidas por el -

articulo 14 Constitucional.- Quinta Epoca: Tomo ~-

WXIX.- Pag. 711.- Martinez Leguizamo Santiago...".

EMPTAZAMTENTO POR CEDULA EN CASAS DE DEPARTAMENTOS.
"El articulo 117 del C&digo de Procedimientos Civi
les para el Distrito y Territorics Federales, esta
blece, que la notificacién de la demanda se hard —
buscando al demandado en la casa en que vive, de -
lo que se cerciorard el notificador, y no encon---
tréndolo a la primera busca, le dejard citatorio de
espera, y si a pesar de ello no esperare, le hard
la notificaci6n por c&dula, que se entregard a -—-—
los parientes o damdsticos del interesado o a cual
quiera persona que viva en la casa. BAhora bien,-
al expresar ese precepto que la cé&dula se deje a
los parientes o damésticos del interesado, en la
casa en que &ste viva, deben entenderse que se re
fiere a los familiares o domésticos que habitan
con &l y si se trata de casa de departamentos, la
notificacién debe hacerse en el que corresponde -
al demandado; por lo que si el notificador deja -
la cé&dula en poder del portero o de un sirviente
del edificio y no en el departamento en que habi-
ta el notificado, con ello contraria a la preven—
cidn legal antes citada.- Quinta Epoca: T —
LXVIII, P&g. 3113.- Calderfn de Rovelo Carolina.-
Tomo IXVII: pdg. 2599. Lewis de Mercheyer Blanca.
Tomo: LXXIV: pdg. 4041.- Garcilazo de Muhoz Flo-
res Aurea.- Tomo CXXIV: pag. 18.- Garza Gonzalez
Cecilio...".

EMPLAZAMTENTOS DEFECTUOSOS. -

"El emplazamiento es siempre una cuestidn de orden
plblico, que puede el juez examinar atin de oficio

en cualquier estado del negocio, al igual que acon
tece tratindose de otros presupuestos procesales
caro los de personalidad o de falta de competencia



en el juzgador. Se permite, asi evitar la -
tramitacién de juicios nulos. Particulanmen

te tratédndose de emplazamiento defectuoso, -
puede afirmarse que ni siquiera llega a cons
tituirse, en realidad con una existencia ver
dadera, la relacidn procesal, entre actor y_
demandado a través del juez. Por tanto, si
se emplazd defectuosamente a un demandado, -
no es posible dictar sentencia de fondo en - .
lo que al mismo se refiere y deben dejarse a
salvo los derechos del actor. Sexta Epoca:
Cuarta Parte: Vol. II.- Pag. 113.- A.D. —-——-
6399/56.- Leopoldo Basurto Rodriguez...". (30).

Dada pues la importancia que el emplazamiento tiene en el -
juicio, resulta contradictorio, el que es préactica comn "en casi todos" los
juzgados, -sino es que en todos -, de que dicho citatorio previo de que ha—
bla la disposicidn legal sefialada, jamds se hace, es decir, no se cita al ——
notificado realmente para que espere al actuario, sino que finicamente se ——
asienta en los autos dicha situacifn, en el mejor de los casos, teniéndose
por practicada dicha diligencia. En este sentido, es todavia mis grave, ——-—
cuando el fedatario inclrriendo en respongabilidad inclusive, asienta haber
entendido la diligencia "personalmente" con el demandado, ya que dada la si-
tuacién de que el mismo tiene fé plblica, casi nunca se le podrd camprobar —
1o contrario y todavia en un supuesto mids para excluir su responsabilidad, -
al asentar que se entendi6 la diligencia "con la persona que dijo ser la bus
cada", por 1o cual al interponerse el juicio de gafantias, en su caso, habra

la necesidad de destruir esta presuncién legal que existe de “fé pfiblica".

Por lo que se refiere a la hora fija para que espere al no—
tificador el demandado, se sobreentiende de dicha redaccibn, que tiene que
ser habil, lo mismo que el dia, ya que al disponer que habrd de ser "dentro
de un témino camprendido entre las seis y las veinticuatro horas posterio-
res", puede dar lugar a dos interpretaciones: a).- Que la hora fija y hé——
bil quede camprendida dentro de las seis de la mafana y las doce de la no--
che del dia siquiente; y, b).- Que la hora fija tenga lugar entre las seis

y las veinticuatro horas que sigan al momento de la entrega del citatoric, -



de lo anterior habrd de entenderse que el espiritu de la disposicién, es que
la hora de la espera tendrd que ser en seis horas posteriores a la entrega -

del citatorio, camo minimo y no mids de veinticuatro horas.

"Art. 134.- Siempre que la préictica de un acto
judicial requiera citacifn de las personas que

esten fuera del lugar del juicio, para que con-
curran ante el tribunal, se debe fijar un térmi
no en el que se aumente el sefialado por la ley,
un dia mds por cada doscientos kilémetros de --
distancia o fraccidn que exceda de la mitad, --
salvo que la ley disponga otra cosa exprésamen-
te o que el juez estime que debe ampliarse. Si
el demandado residiere en el extranjero, el juez
ampliard el término del emplazamiento a todo el
que considere necesario, atendidas las distan--
cias y la mayor o menor facilidad de las camini
caciones...". (31). -

De la primera parte del presente articulo, lo entendemos -
referido a lo que preceptfian los numerales 120 y 121, del Cédigo Instrumen-
tal de que cuando se trate de citar testigos, peritos o terceros que no cons
tituyan parte dentro del juicio, ya que al referirse a citacidn, serd un --
llamamiento al citado, para que concurra a un acto determinado, lo cual debe
diferenciarse del emplazamiento propiamente dicho, en el que el sujeto debe
camparecer para hacer uso de su derecho, so pena de sufrir el perjuicio a -
que hubiere lugar. Igualmente al referirse a que este fuera del lugar, ha-
bré de entenderse que dentro del territorio nacional, ya que en su segunda
parte claramente expresa o habla del extranjero.

Por tanto, la citacifn a terceros, para la préctica de un
acto judicial, independientemente de la forma en que se haga y que se en——
cuentra regulada en las disposiciones indicadas, en que dice que puede ha-
cérse por correo certificado o por telégrafo, estando sefialada la fecha ——
concreta para la realizacifn del acto, habrd de verificarse que el conoci-
miento que tengan los mismos de ella, sea con la debida antecipacidn, es -

decir, que no obstante de que ninguna disposicifn sefiala el tiempo minimo -



con que debe ser notificados el testigo, se entiende, que halbrd de ser el dia
anterior a la diligencia y a 8ste lapso de tiempo habri de sumirsele el co—
rrespondiente a la distancia que haya de por medio, con el objeto de en un mo
mento dado aplicar los apercibimientos que se hayan establecido, para lo cual
habrd de tomarse enguenta, la fecha de entrega de acuerdo con el acuse de re—
cibo de la pieza certificada, o bien, la del telegrama en su caso, las cuales

habran de obrar en el expediente.

El anterior andlisis serd vAlido, siempre y cuando el voca—
blo citacidn se le dé la acepcidn - referida, ya que si por el contrario se -
quiere decir emplazamiento, entonces debid utilizarse en todo caso notifica—

cidn, que es mucho mis genérico.

Por tanto, en la sequnda parte del referido articulo, clara—
mente se haya referido al demandado, con lo cual no hay lugar a confusién y -
del mismo se deviene la postestad del juez para ampliar el témmino del empla-—
zamiento, por 1lo que en todo caso, para que dicho precepto fuera claro en su
totalidad, deberia ser mis especifico en su primera parte y no hablar ambigua
mente —- "de personas", sino determinar con toda claridad el cardcter de las

mismas.

"Art. 136.- para fijar la duracidn de los t€minos,
los meses se regulardn por el nimero de dias que le

correspondan, y los dias se entenderin de veinticua-
tro horas naturales, de las veinticuatro a las vein-
ticuatro...".

) De los lineamientos que sigue este articulo, son esencial——
mente los mismos que disponen el Cédigo Civil en su Titulo Séptimp, Capitulo

VI, en los mmerales:

"1176.= E1 tiempo para la prescripcifn se cuenta
por afios y no de momento a momento, excepto en los
casos que asi lo detemmine la ley expresamente.



1177.~ Los meses se regulardn con el nfmero de
dias que correspondan.

1178.~ Cuando la prescripcién se cuente po

dias, se entenderdn de veinticuatro horas natu-
rales, contado de las veinticuatro a las veinti
cuatro. -

1179.- El dia en gque comienza la prescripcifn
se cuenta siempre entero, aunque no lo sea; pe-
ro aguel en que la prescripcidn termina, debe -
ser campleto.

1180.~ Cuando el Gltimo sea ferlado, no se ten
dra por completa la prescripcién, sino cumplido
el primero que siga, si fuere Gtil...". (32).

"Art. 298.~ Al dia siguiente en que termine el
perz.édo de ofrecimiento de pruebas, el juez dic
tard’ resoluciédn en la que determinarén las prue
bas que se admitan sobre cada hecho, pudiendo -
limitar el nlmero de testigos prudencialmente.-
No se admitirdn diligencias de prueba contra de
recho, contra moral o sobre hechos que no han ~
sido controvertidos por las partes, sobre he—--
chos imposibles o notoriamente inverosimiles., -
Contra el auto que se desecha una prueba proce-
de la apelacidn en el efecto devolutivo, cuando
fuere apelable la sentencia en lo principal. En
los demds casos, no hay mis recurso que el de -
responsabilidad...." (33).

El precepto transcrito, se refiere al auto admisirio d
prueba, en el cual recalca que "el dia siguiente" de que habla, deberd ser
hébil, camo ya quedd establecido en el articulo 64 y, por ende, del mismo -
también se observa la confirmacién del criterio preclusivo que encuadra el
numeral 133, al disponer técitamente que el &rgano jusridiccional, oficifsa
mente dictar8 la resolucifn correspondiente. Cabe decir, que dado el volG-
men de expedientes que se lleva en algumos juzgados hace que en la practica
no se aplique dicho dispositivo, aunque si bien es cierto en determinados -
juzgados &sto seria justificable, pero no asi en muchos otros que por deter
minadas circunstancias, operan con himero considerablemente menor de liti —
gios, en los cuales, ni afin asi tiene aplicacifn dicho mumeral, fundamental

mente porque no tiene sancidn procesal para el incumplimiento del mismo ha-



cia el juez, siendo entonces préctica camfin que se tenga que solicitar en —-
escrito por las partes. La reforma en el sistema de archivo, o bien permi--
tir que la gestidn se hiciera verbal, podria ahorrar tiempo, en las etapas —
procesales, ya que de lo contrario, se hace un papeleo innecesario.

"Art. 399.- Si por causas graves hubiere necesidad
de prolongar la audiencia durante horas inhdbiles,
no se requerird providencia de habilitacién.

Cuando haya necesidad de diferirla se continuard -
en las primeras horas hibiles siguientes.." (34).

Encontramos en el referido precepto, la excepcidn a lo dis~
puesto por el mueral 64, respecto de la habilidad de dias y horas, dentro -
de los cuales haya de tener lugar la realizacién de determinados actos, dado
que, en tal habilidad, suelen encontrarse "causas graves" o de urgencia, co-
mo podrian ser sobre cuestiones de alimentos, impedimentos para contraer ma-
trimonio, es decir su calificaci®n, servidumbres legales, interdictos poseso
rios, etc., en los cuales, ha sido principio legal la potestad de que gozan
los jueces para habilitar horas y alin dias, cuando asi se requiera por cir——
cunstancias especiales, lo cual tiende a obviar perjuicios innecesarios para
el proceso - y, por ende, en perjuicio de las partes o de alguna de ellas -,
por lo que es preferente dar solucidn immediata, para la continuidad en la -~
unidad de la audiencia y asi, si en la realizacidn de &sta hay oportunidad —
de recibir varios actos de declaraciones y confesiones e inclusive peritajes,
es mucho més aconsejable seqguir el desarrollo habilitando el tiempo necesa—-

rio, gue no interrumpirlo por que sean las diecinueve horas -por ejamplo-.

b).- Desde el punto de vista pfactico, es muy importante —
tener precisado el factor tiempo, de cuindo surten efectos las notificacio—-
nes, o sea cuando se estiman perfeccionadas, lo cual preferentemente lo debe
manifestar el legislador pues, ante la deficiencia de &ste, habré@ de ser es-
tablecido al través de las decisiones de los Tribunales Superiores. De don-
de se deduce que es sumamente necesario, que una ley procesal establezca con

toda claridad el aspecto del surtimiento, que como se indica, es el perfec--



cionamiento de las diferentes formas de notificaciones.

De tal forma, no es exacta la afirmacidn contenida en los ~-
preceptos que dicen que "los t&rminos" empezarén a correr al dia siguiente de
practicada la notificacifn, como en el articulo 129, sino que, es mucho mis -~
acertada la disposicién en el sentido de que los plazos empezarén a correr al
dia siguiente del en que surtan efectos el emplazamiento, citacién o notifica
cidn, y que en ellos se contard el dia del vencimiento. De lo anterior resul
ta, que el tiempo no se cuenta de mamento, ni minuto a minuto, y lo que se mar
ca como cierto ntmero de dias, no son tales, sino mis, por la circunstancia -
de gue ademAs en ningln conteo de plazos se incluirdn los dias en que no se -

pueden realizar, vdlidamente los actos procesales.

Del Lic. Pérez Palma, anotamos lo relativo a las teorias de
los cBmputos: "Las teorias procesales relativas a los cOmputos y a los efec-
tos de los términos, ha sufrido una profunda evolucidn, cuya &poca final que-
da reducida a lo que previene este articulo (133 C.P.C.), o sea, que los tér-
minos que no son meramente dilatorios, son fundamentalmente preclusivos y fa-
tales, lo que en otras palabras significa, que con el término expira el dere-
cho que dentro de &1 se pudo ejercitar, sin necesidad de que se acuse la re--

beldia, como sucedia antiguamente.

Y paralelamente a las nuevas ideas respecto a los términos,
ha evolucicnado el concepto de lo que se debe entender por acuse de rebeldia.
Antiguamente, el derecho que debia ser ejercitado dentro del t&mmino, no pre
cluia sino hasta el mamento en que se acusara la rebeldia de tal manera que
con &sta y no antes, expiraba la posibilidad de hacer valer el derecho; en -
la actualidad, como el derecho precluye mediante el solo transcurso del tiem
po, la rebeldia que se llegue a acusar, no tendrd mis objeto que de hacer —-
constar en autos, que la parte no hizo uso del derecho que tuvo y que, junta

mente con el término expird....". (35).

"Art. 129.- Los términos judiciales empezaran a



correr desde el dia siguiente en que se hubiere
hecho el eamplazamiento o la notificacidn...".-
(36).

Pe la forma camo se manifestd anteriormente, el precepto -
transcrito, quizd deba ser mds explicito, y decir " que empezardn a correr
el dia siguiente habil del en que surta efectos el a‘ﬁplazamiento", afin cuan—
do dicha habilidad ya se encuentre regulada en diverso articulo. De la cla-
sificacién que hace la doctrina tenemos: Los téminos pueden ser: Prorroga
bles o improrrogables, segln que su duracidn pueda o no ser prolongada; fata
les aquellos en los que con mds énfasis, se quiere hacer resaltar el cardc—
ter de improrrogabilidad; perentorios o preclusivos, los que una vez conclui
dos, hacen imposible el ejercicio del derecho que dentro de ellos se pudo ha
cer valer; dilatorios, los que forzosamente han de transcurrir antes de que
el acto procesal se pueda realizar, legales los que fija la ley; judiciales,
los que fijan los jueces; convencionales, los que provienen de un acuerdo -
entre las partes; camunes, los que conciernen simultineamente a varias partes;

y personales o individuales, los que corresponden a una sola de ellas.

"Art. 130.-Cuando fueren varias las partes y el
término canfin, se contari desde el dia siguien—
te a aquel en que todos hayan guedado notifica~
dos..... " (37).

Para la diferenciacifn de los términos, en individuales o -
canunes, se entenderd a la disposicidn expresa de la ley y/o, a la naturale—
za del acto. Dicese plazo comiin al que se abre, corre y puede ser utilizado

por todas las partes intervenientes en el proceso.

"Art. 131.- En ningin término se contardn los
dias en que no puedan tener lugar actuaciones
judiciales...". (38).

Este precepto se encuenta en debida concordancia con el nu-

meral 64 del tantas veces citado C&digo instrumental, en lo relativo a las -



actuaciones judiciales, aquél en que se preveen que se realicen en dias y

horas hibiles y &ste para los efectos del cGmputo, de donde caro ya se di

jo, por ejamwplo de la lLey Reglamentaria de los preceptos 103 y 107 Consti

tucionales, en su articulo 23, sefiala que son dias inhdbiles; todos los ~

damingos del afio, asi como los dias 12 de enero, el 5 de febrero, el 12 -

y 5 de mayo, el 15 y 16 de septiembre, el 12 de octubre y el 20 de noviem—
bre. Por otra parte la t&sis jurisprudencial nfmerc 391, visible en la pé&
gina 1168, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacifn, Cuarta Par
te, Tercera Sala, de los fallos pronunciados de 1917 a 1975, asi lo inter-
preta:

"TERMINOS JUDICIALES. ~ Cuando los tribwmales no
estin en funciones, no deben correr los t&rminos
concedidos a las partes, para que hagan valer —
sus derechos ante aquéllos.~ Quinta Epoca: Tomo

XXVI.~ Padg. 789.- Ortega Gonzalo M.- Tamo XXVII.
Pag. 679.~ Font. Tomds.~ Tomo XXVIII.- Pag. 1516.
Guzmén Cleofas L. y Coagvs.- Tano XXIX.- Pag. --
1190. - Meneses Salvador y Coag.- Tamo XXX.~ P&g.
621.- Alvarado Andrés.~....". (39).

"Art. 132.- En los autos se hard constar el dia
en que se empiezan a correr los términos y aquel
en ¢ue deben concluir....".

"Art. 133.- Una vez concluidos los té&rmminos fi-
jados a las partes, sin necesidad de que se acu-
se la rebeldia, seguird el juicio su curso y se
tendrid por perdido el derecho que dentro de —-— -
ellos debid ejercitarse....". (40). -

Del presente articulo nos habla de todos los t&mminos sin -
excepcidn, es decir, tanto legales como judiciales, es decir, que sea la ley
la que los establezca, o que el juez los conceda. Dentro de otra conceptua-
cifn de las teorias procesales, tenemos que los t&rminos que no son meramen-—
te dilatorios, son fundamentalmente preclusivos y fatales.

La preclusidn a que se refiere el presente articulo, queda
de manifiesto o corroborada, en el diverso articulo 271, al disponer: "Trans



currido el té&mmino del amplazamiento sin haber sido contestada la demanda,
se hard la declaracidn de rebeldia sin que medie peticién de parte y se —-
abrird el periodo de ofrecimiento de pruebas, observédndose las prescripcio
nes del Titulo Noveno...." (41).

Esto es, la preclusividad queda confirmada y se establece
de que el término del emplazamiento es fatal, toda vez que, eé el mamento
en que expira el término para producir dicha contestacifn, lo que determi-
na la pérdida del derecho y no el acuse de rebeldia, entendida &sta, camo
la constancia que de dicha amisifn se asiente en autos, tal y camo lo esta
blece dicho precepto y no como errdneamente 1o entienden algunos postulan-
tes, de que es la promocidn que se formula por alguna de las partes,; pues
éste no es el espiritu de la ley.

Por otra parte, es de todos conocido, que dado el sistema
de archivo y el nlmero de juicios que se llevan en los juzgados, es imposi-
ble, que el Srgano jurisdiccional impulse el proceso "sin que medie promo--
cidn de parte", pues en todo caso se requeriria, para la efectiva aplica---
cidn de la disposicidn, que se aumentara el personal, asi como el nlimero de
juzgados, con el consiguiente aumento en el gasto de la administracitn de -

la justicia.

"Art. 135.~ Los témminos que por disposicidn

expresa de la ley o por la naturaleza del casc
no son individuales, se tienen por comunes pa-
ra las partes....". (42).

La disposicidn legal transcrita, deben entenderse o inter-
pretarse conjuntamente con el diverso 130 del Ordenamiento citado, por lo -
que se insiste en que el plazo conln, es el que se abre, corre y puede ser
utilizado por todas las partes intgrvenientes en el juicio.

YArt, 290.- El pericdo de ofrecimiento de prue-
bas es de diez dias fatales, gque empezarin a con
tarse desde la notificacidn del auto que tuvo --—
por contestada la demanda o por contestada la re
convencidn en su caso....". (43).



Por virtud de la importancia del presente articulo, cabe -
hacer la reflekifn que de la aplicacifn del mismo se hace en la pfactica, -
de los cuales se pueden decir existen dos criterics: a).- El que pretende
que el dia de la notificacifn se incluya dentro del cGmputo, manifestando -
de que ello es en razdn de que ésta es una excepcifn a la regla general; vy,
b).- Aquella que es la mis generalizada, en el sentido de que el cimputo -
se haga a partir del dia siguiente a aquél en el cual surtid sus efectos la
notificacidn del auto correspondiente.

Coincidimos con el segundo criterio, por haber visto en la
pfactica forense que es el mayormente aplicado en la interpretacitn de di—
cho precepto, inclusive por equidad y justicia, ademis de que, pretender ——
que se contara desde el dia de la notificacién, seria reducirlo a nueve dias
y medio, habida cuenta de que surte sus efectos de notificacién a las doce -

horas del dia siguiente de su publicacidn en el boletin judicial.

En debida concatenacifn con la t€sis jurisprudencial nGmero
391, transcrita anteriormente, encontramos las siguientes tésis relacionadas
con la misma, que tienen correlacién con los TERMINOS JUDICIALES, y que son
del tenor siguiente:

"TERMINOS JUDICIALES, DIAS FERIADOS.— Si bien los
decretos no surten efectos, sino cuando se han pu-
blicado, vy no pueden considerarse obligatorics en
lugares distintos de donde se hizo la publicacién,
sino hasta que haya transcurrido el tiempo necesa—
rio, por razén de la distancia, para que deban con
siderarse conocidos, también lo es que si un Decre
to Federal, declara dia feriado el de determinada
‘fecha, debe considerarse que basta solo la publica
cidn en el Diario Oficial, para gue se entienda —
obligatorio para todas las autoridades federales,
que deberdn aplicarlo a todas las personas que en
su beneficio se acojan, pues de lo contrario el de
creto seria nugatorio.— Quinta Epoca.— Tamo XXVIII.
Pag. 776.- Palomares J. JesUs.—

TERMINOS JUDICIALES.- ILos témminos judiciales se



conceden para el ejercicio de un derecho, con
una amplitud proporcional a la importancia de
su objeto, y si ccasiocnalmente se cierra el -
tribunal practicamente se restringe el témmi-
no que la ley concede al interesado y, de —-—-
acuerdo con el criterio aceptado por la Terce
ra Sala de la Suprema Corte, en el cémputo no
deben incluirse los dias en que el tribunal -
estuviere clausurado, debida o indebidamente.
Quinta Epoca: Tarwo XXXT, Pag. 2074.- DPérez -
Enrique.-

TERMINOS. MODO DE COMPUTARIOS SUSTANTIVA Y -
PROCESAIMENTE.- (LEGISLACION DEL ESTADO DE ——
HIDALGO) .~ El articulo 129 del C&digo de Pro
cedimientos Civiles del Estado de Hidalgo, es
tablece que no deben contarse los dias inhdbi
les en los téminos, pero tal precepto rige —
{inicamente a los establecidos en el procedi—
miento civil y no a los que se refiere el Co6~
digo Substantivo del mismo Estado, que confor
me a sus articulos 1938 en relacién con los =
1253 al 1257 deben computarse naturalmente. -
En efecto, los plazos y témminos a que se re-
fieren los preceptos que integran este cuerpo
de leyes deben computarse naturalmente, esto

es, de fecha a fecha y no cano los procesales
en que por razbn ldgica y juridica deben des-
contarse los dias en que no tienen lugar las

actuaciones judiciales, y, por tanto, los 1i-
tigantes no estan en concidiciones de ejerci-
tar los derechos que la ley les concede den--
tro del juicio.- Sexta Epoca: Cuarta Parte;
Volfmen IXXIV, pdg. 51.- A.D.- 7971/61.- For
tunato Cervantes.- Unanimidad de 4 votos.—

TERMINOS CONVENCIONALES, CCOMPUTO DE.— Cuando
no se trata de un té&mino judicial sinc de —
uno convencional, estipulado por las partes -
en un contrato, el cimputo de dicho término -
esti bien hecho si se incluyen los domingos y
dias festivos.—- Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Volfimen V, P4g. 131.- A.D. 144/57.- Maria de
la Luz Ortiz de Silva.- Mayoria de 3 votos..
(44).



CONCLUSIONES.

I.- Los plazos son la parte medular del proceso, en cuan

to a que su cumplimiento lleva a la terminacién del mismo.

IT.- De la correcta observancia de los plazos depende en

gran proporcitn la firmeza del procedimiento, la cual estd al cuidadc del ~

Juzgador y de las partes eh juicio.

ITII.~- Dada la trascendental importancia de los plazos y -
términos, las leyes relativas debieran ser modelo de precisién, claridad,

concisién, aspecto que por desgracia descuida a menudo el legislador.

IV.- Con relacién a los conceptos témino y plazo, existe
una confusién generalizada, tanto de postulantes, camo de autores y legisla
dores, en cuyas discusiones, no se ha determinado con exactitud, la connota
cidn que debe darse a cada uno y en el Cddigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal tampocd, pues indistintamente se hace mencidn de uno y —--
otro camo sindnimos, quiza en razdn de que ambos tienen camo com@n dencmina
dor el estar referidos a un "tiempo" dentro del procedimiento, pero seria -
conveniente que el legislador, haciendo un uso depurado del lenguaje juridi
co, estableciera claramente su aplicacifn y asi se determinfse en el Ordena
miento citado, yva que en el relativo articulado, en realidad, cuando se es—-
tén refiriendo a términos, en la mayoria de los casos se refieren a plazos,
o sea fracciones de tiempo dentro de los cuales es oportuno y procedente la
realizacibn de determinados actos procesales, pues por el contrario, "térmi
no", en sentido estricto, consiste en el momento senalado, en forma precisa,

para la realizacidn de un acto.

V.- Atendiendo a la naturaleza o esencia de los plazos y
términos, debemos considerar que ambos estén referidcs a un "espacio y tiem
po" determinados,- limitados ambos al &mbito de los procesal; tienen diferen

te significado, aunque en el cuerpo de leyes y jurisconsultos en general se



refieren a ellos como sindnimos, por lo que corresponde al legislador, esta
blecer su connotacifn exacta para su correcto uso y no se les utilice indis
criminadamente como aparece en todo el articulado del Cddigo de Procedimien
tos Civiles para el D.F., en donde resalta una absoluta falta de t&cnica pa
ra su redaccidn, ya que si bien podria parecer irrelevante tal diferencia——
cifn, en una correcta labor legislativa, corresponde a &stos, que en cada -

cuerpo de leves, se llame a cada tecnisigmo por su nambre correcto.

VI.- Dentro de una 8gil y buena ley procesal, el aspecto
o la naturaleza juridica del tiempo, referida a los plazos y términos, de—-—
ben estar perfectamente determinados, pues la celeridad procesal, con que -
se tramiten los litigios, redundard en beneficio de la sociedad, porque si
~toda controversia entre los particulares, o entre &stos y el Estado, supone
una cierta distorsidn del &rden social, al hacer &gil y expedita la adminis
tracidn de la justicia, se cumple con la finalidad mixima del Estado, que -

es el mantenimiento del &rden social.

VII.- De relevante importancia en el Orxdenamiento en and-
lisis son los plazos y t@rminos, pues al tener las caracteristicas de tempo
ralidad, es decir que tienen un lugar en el tiempo y en el espacio, se per-
mite el 6rden en el procedimiento, con la no incidencia de.determinados ac-
tos y ademis lo regulan, haci&ndolo mis lento o acelerado en la continuidad
de las diferentes facetas del procedimiento, es decir, el impuslo procesal;
por otra parte, referidos éstos conceptos al proceso moderno, ponen de re—-—
lieve la importancia de la institucién de la preclusifn, lo que permite y -
prevee que el procedimiento se desarrolle en un Srden determinado, estando
constituido por diversas secciones 0 periodo y que las partes ejerciten en
forma legal sus derechos y cargas procesales, es decir, no solo dentro del
plazo que para ello se fije en la ley, sino también con las debidas forma--
lidades y requisitos.

VIII.- El articulo 290 del C&digo de Procedimientos Civi-
les para el D.F., debe ser reformado para precisar con toda exactitud el as



pecto del surtimiento del auto en que se abre a prueba el juicio, ya que -
siendo de vital importancia para las partes, para demostrar su accidn o --
justificar su excepcidn, en opinidn del suscrito, debe decir "que los diez
dias fatales empezarin a contarse a partir del dia siguiente de que surta
efectos el auto que tuvo por contestada la demanda o por contestada la re-
convencifn”; ademds de que, si el articulo 129 de la citada ley, dispone —
que los términos judiciales empiezan a correr desde el dia siguiente a ~—-
aquél en que se hubiese hecho la notificacidn, este caso de excepcifn, no
puede ser aplicado en perjuicio de las partes, pues si lo que se pretende
es celeridad o economia procesal, al restarle un dia a dicho plazo, no re-~
dunda en beneficio de ninguno de los litigantes y, por ello, deberia refor
marse para que de su redaccidn literal quede establecido con toda claridad
dicha situacibn, relativa al cGmputo de los diez dias comunes a las partes,
para el ofrecimiento de pruebas.

IX.~ En debida conclusifn con el punto anterior, si el —-—
criterio de los legisladores, es en el sentido de dar prioridad a la econo-
mia procesal, y con ello, inclusive en preceptos como el citado 290, se re-
duce un plazo judicial, en su extensidn, por mayoria de razdn, deberia ser
reducido el concedido en el dispositivo 137 bis del Ordenamiento analizado,
toda vez que los 180 dias hibiles que se conceden en el mismo, equivalen a
mis de seis meses, habida cuenta de las interrupciones justificadas o no -
de labores, dias festivos y periodos vacacionales, por lo que en opinién -
del suscrito, cuando mds dicho plazo deberia concederse por un lapso de —-
tres meses naturales, pues es tiempo mds que suficiente, para que la parte
que instd al drgano jurisdiccional, pramueva a fin de obtener la consecu--
cidn de su pretensidn agotando el procedimiento y, con ello, acreditar el
interés juridico de llevar por sus fines naturales el juicio instaurado, o
bien, camprobar la excepcidn hecha valer y con ello la certeza correspon——
diente. A

X.~ La "habilidad de dias y horas", que previene el arti

culo 64 de la Iey en comento, es una ficcidn de la ley, toda vez que los -



supuestos que se previenen en el migmo, de hecho si se originan pricticamente
v, al efecto, estando cerrado el tribunal, bien por vacaciones, por ser saba-
do o domingo, o cualquier otra causa, no hay posibilidad alguna de acudir an-
te juez campetente, independientemente de que, inclusive, camo es de sobra co
nocido, por medic de circular, la Presidencia del Tribunal Superior de Justi-
cia del D.F., ordena que quince dias antes de los periodos vacacionales de —
mayo y diciembre, ya no se practiguen diligencias, con lo que dicha inhabili-
dad de dias y horas no existe, por 1o que o bien, se debe reformar su texto -
situfindolo en la realidad, o bien, se prevea realmente en forma palpable, la
manera de acudir a la autoridad correspondiente en verdaderos casos de urgen-—
cia, aumentando para tal efecto el nfmero de juzgados, en los que inclusive -
algunos quedaran de guardia en los periodos sefalados y que calificaran di-——-
chas causas de urgencia, a fin de darles el tramite correspondiente.

XI.- En lo referente a las teorias procesales relativas a la
"rebeldia", que contemplan especificamente los dispositivos 133 y 271, del —-
Ordenamiento citado, sucede en la practica, al estar los litigantes pendien—
tes del vencimiento de los plazos para acusarla, que no es el que no se hayan
asimilado la nueva concepcidn de esta figura, en el sentido de que los plazos
que no son meramente dilatorios, son fundamentalmente preclusivos, por lo que
la pérdida del derecho que se deja de ejercitar dentro de ellos, es indepen—
diente de gue se presente la pramocidn relativa o no y, por tanto, en los juz
gados, dado el nfimero de expedientes que se tramitan, es imposible que se con
tinfie con el impulso procesal por parte del drgano jurisdiccicnal, es decir -
oficiosamente, por lo que el espiritu de las disposiciones es lcable, pero —
falto de realidad.

XII.- La institucidn de la preclusitn en el procedimiento -
es de fundamental importancia, dado que mediante ella se obtiene que el proce
s0 se desenvuelva en un orden determinadc, cobligandc a las partes a curplir -
con sus cargas procesales y, por ello, al constituir al juicio en seccicnes,
provoca que agotada una de ellas, dé origen a la siguiente, por lo que serd -
imposible retroceder, esto es que es netamente una institucifn dindmica, que
ademds de constrefiir a las partes a cumplir con su obligacifn procedimental,



los induce igualmente a que al hacerlo llenen las formalidades esenciales —

para que dicho acto sea juridicamente eficaz.
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