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INTRODUCCION

¢Es importante en realidad el estudio de la Bu
tanasia?

Desde la aparicién del hoabre, el dolor y el -
sufrimiento han venido aparegedo con la vida misam, cada hom
bre tiense derecho a su vida, a haocer de glla 10 que guiera -
de acuerfio a sus propios intereses, sin smbargo, sque pasa ~
cuando el sufrimiento y el dolor ffsico impide a una persona
disfrutar d4¢ una vida tranquila ¥y apacible, es yosible que -~
exista algnien capas de¢ subsanarle esos dolores, o solsmente
es posible por medio de la merte dulce?

En realidad, el estudio sobre la vida misma es
afs importante de 1o que en realidad aparenta ser, pués ocada
quien es 1ibre de hacer o00n su vida 10 que a sus intexreses -~
convenga, sismpre existe alguien que ocuidarf de que nuestra-
salud noc se demerite, peroc tambidn, cuanidc se¢ llega a un 68—
tado de salud tal que ¢» imposible rehabilitar al sajeto a -
sa vida oxrdinaria, existe, para algunos, solamente una sali-
ds, la BRutanasia, la maerte dulce, y an los CarS0OSs Oxtremos -
de dolor, incurabdilidad y sufriaiento, a los médicos les que
dard una sola salida, Ia Butanasia.

Los nédicos, por €tisa profesiocnal, se niegmn-
a llegar al extremo de cortar la vida a un ser que ne quiere
prolongar su existencia, plagsda ésta ds dolores fisiocos, pe
ro se ponen en 6l entredicho de la rasén del hoabre y la 0—-
bligmnoidn del médico. Por un lado, la rasén los faculta a —
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tratar de dar fin al sufrimiento del sujeto que ya no lo de~
sea mfs, ¥y s0lo Aesem descansar, por otro lado la obligacién
de su profesidén les impide llevar a cabo tal acto, pués a lo
que el médico eatf obligmdo es siempre, salvaguardar la ea—~
Jud y la vida del hombre.

Sin embargo, la cuestidén no se inicia en estos
dias, proviene de siglos anteriores, tal ves desde la apari-
cidn del hombre mismo, en Adonde la lucha por la supsrviven-—-—
¢ia se hizo mds fuerte, y se hace mis patente el deseo Ae Vi
vir.

Al través de =u historia, la lucha del hombre-
ha sido cada ver mfs fuerte, no contra & mismo, sino contra—
los demfs hombres, contra los animales, contra la naturalesza
inoluso, veroc el instinéo de supervivencia es 1o ¢que lo ha -
sacado a Tlote, siempre sorteando las suertes mas diffciles,
las més pesadas, las mds serias, pero no se doblega.

Asf ha pasado el hombre su exiastencia, siempre
en la lucha por sobrevivir, huyendo a ia muerte, pero sabe -
que esta alain Afa llegaré.

Poco a poco, la cuestidn sobre el problema de
la Butanasia ac ha 140 debatiendgen algunas ocasiones con -——
més fuersa Gque en otras, perc no deja de psrder su actuali-~—
dad, su interés y mu problemftica.

Este trabajo se abocarf hacia una compagina- =
©cidn de las ideas que han surgido a través de los tiempos, y
de la de quien esto escribe, conastando de cinco capftulos, -
%0odos ellos interesantes.

El primer capftulo mse refiere a la cuastién rg
lacionada con el prodlema de su definicidn, el enorme y eter
no debate de tratar de explicar las cosas con palabras que -
en ocasiones revuelven el verdadero sentido del término que-
se pretende estudiar, también estudiamos 10 relacionado con-
su clasificacién, el problema doctrinal de emtablecer cusp—
tas olases o tipos de Butanasia exieten, cuestidén que consi-
deramos ilégica, puesto que al momento de actuar, el majeto-
activo, © sutanata, no 56 Vva a poner a rensar o & meditar en

n
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que tipo de Eutanasia podria caer su conducta. Como si esto-
lo eximiera ds absoluto castigo.

En el segundo capituloc nomenfrentamos con el -
céd:l.go Penal vigente en 1o referente a Tas Aiferencias exis-
tentea entre los tipos delictivos que contewpla éate, y la -
Butanasia que proponemos.

BEn el tercer capfitulo establecemos el lugar ——
que le corresponde el Derecho Pannl Nexicepc dentro del dmbi
t0 mundial en lo relacionad con la regulacidn jJjurfdica de la
Batsnasia.

Cuales son los motives © factores gque impulsan
a otros paises a regalar o no a la Euntsnasia, es lo relacio-
nado con el cuarto capftulo. Cada sociedad, cada medio de de
Sarrollo contempla de Aiversa manersa & la Butanasia, pasando
por todos los posidles £xdbitos de una sociedad, llémese cul-
tursl, cientf{fica, moral, religioso, jurfdico o soecisl, to—
dos estos tienen laportancia y trascendencia para la Batana-
sia ¥y son los gue tratamos.

Bn el qguintoc capftulo establecemos lo relacio-
nado ¢om la sociedad mexicana, los puntos de vista de 108 ——
diverscs sectores en relacidn a la Butanasia, ¥y al miemso - —
tiempo lanzamos nuestra propuesta para la tipificacién de es
ta figurs deliotiva.

LLegamos finalmente a las conclusiones, donde-
resuninoe nuestro punto de¢ vista sobre la Butenasia después-—
de analisar los snterioree capffules.

Este es, en sintesis, ¢l trabajo desarrollado,
espersndo que el lector recapacite y medite sobrs la Rutana-
sig, N0 MOS8 Proponemcs que estén de aAcuerdo con Nosdtros, —-—
puesto que quiséf no sea fécil que Jo logremos, sizplemente —
tratamos de que 8¢ haga conciencia sobre la mmerte buena, ls
.mmexrte dulce, y piadosa, ¥y ésta no se vea oon indiferencia y
miche menos se squipare con el homioidio.
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OONCEPTO Y DEPINICION DE BUTANASIA

2.1, DEPINJOION DR EUTANASIA

La definioién es 1o que da pmta, en $0d40 es
tudioc, para lograr sl entendimiento de un trabdajo, définiyr-
implics sefislar 108 caracteres distintivos de las oosas en-
tre si, es dar aguellas notas ¥y propiedades Ge las COBAS -
Que nos persite distinguirlas y no oonfundirlas oon ‘otras,.

Las definicionem que Teportan mayor utilided
son las que nos llevan al significedo original de lo gae —
nos imteresa coaocosr.

Entenasia, segin el Diccionario Latino-Espa-
fiol ESimoldgioco, de Don Raimando de¢ Kigael, catedrfsico de~
Lasin y Espaficl del Institmto de Primera Olase de¢ San Isiee
dre, en Nadrid, Nspafia, estf compuesta de¢ 40s palabras grig
onss Ma y Thanatos, cuyo signifiocado literal 93 "dden™, =
"bueno™, y "merte”, respectivamente, por 1o que la palabra
Basanasia -1—1!!.0-:- “"Buena Maerte”.

Grandes hombres ds ciencia han enfooado, des
de diferentes puntos de vista, la prodblematica de la Ba
sia, ¥ todos ¥y oada uno de 01108 han aportado ideas intere-
santes, y proyectos y tratados 4dignos merecedores de esthi—-



dio. Hay en esate fendmeno tan variados elementos como sons—
el dolor ffsico: el surrimiento morali el sentimiento Ae -
piedsd; la compasidén;i la lucha entre la vida y la merte; -
su noambre, sgonia, la muerte misma.

ILa 1declogfia de cada época, cop respecto a -~
sstos elementos, ha variado sxtsnsamwnte, sin embargo la e-
sencia de 1a Butanasia, y su definieién, coinociden en gue —
hay una mierte dulce, una muerte tranquila.

Pero aun el térwino gque nos ocupa tiene - -
tros oSignificados, segin lo sntienden la nedicina, la moral
la religién, eto., Yy que expresan lo sigaiente:

Nedicina y PTerapfutica.- Segin estas cienocia
la Butsnasia es el noabre que me lee df a los méSocdoa de —
tratamiento sintomditioo en el perfodo terminal de las enfer
medades cagunetisantes,

Teoldgico.~ Bs 1la muerte en estado de gracia

HMoral.- Es la muerte causada a un eafermo —-
cuando este padece une enfersedad incurable y sumsaente dolg
rosa, ¥y para conseguirlo se le proporcionan amestésicos pa-
™ que lo sorprenda la muerte sin padecimientos.

Las snteriorea definiciones nos 4dsn olara —
1dem de lo cowmplejo qus &8 ¢l estudio de eete tomam, estos -
tienen Alstintas ascepotiones que dan diversos sentidos de -
lo que en realidad es la Mutanasia.

Por otra parte, ea conveniente seilalar el ca
aine que alginos sutores han segaido en el estudio de este-
problema, podremos darnos cuenta de que los tratadistas, en
el devenir de la historia, no se han puesto de acuerdo S0w-—
bre el trato real gue debe darsele a la Eatanssia, Y& que =
unos estin a favor 4e su aplioscidn y reglamentacién, ¥y = -~
otros enérgicaments la rechasan.

Kl masstro In. Iuis Jiménes de Aamia dice gue
quien le 416 este nomdbrs a esta forma de merte fuaé 1 £116
sofo inglés Pranocisco Bacon, Csnoillesr de Serulasioc, en el-



81glo XVIII, quien ademds del vooablo legd un certero pre=—
cepto de la Rutanasia, decfa, "El médico dede calmar los 4Q
lores y sufrimiantos, no 80lo cuando ests alivio pueda tra-—
or la curmcidén, sino también cuando pueds procurar la smuer-
te dulce y trangquila. Por el ocamtrario, los médicos conside
ran como un escrdpuzlo, y Como una religidn, el atormentar -
todavia &l enfermo, sin omendo la enfermedad sea de aque=i-
1las gue no dejan esperanzas. A mi mode de ver, oontinmua 4%
ciendo Baoon, desberfan poseer tanta habilidad que les permi
tiera endulser los sufrimientos y la agonfa de la -l.ﬂ.'(5

Bacon sostuvo la tésis Ae que en las anferme
dades consideradas 00ome incurables, es imperiosa y humsna —
1la necesidad de abatir ¢l sufrimianto por el camino mas a0~
cesidble de privar de la vida a un ser huunano, buscando uns-—
agonfa uena y dulce, que o5 aquella que se declises ein Ao~
lores, ¥y an la que las funciones vitales se van extingmien-—
40 poCO a PoOCco para llegar al momento supremo; que lleva al
aisterio inescrutable de los Hehreom, a) Hmldes del Paganis-—
a0, O a1 infisrno de los coristisanos. Cusndo 1a muerte 8¢ —
presents ocomo una liberacidn que sngustiosanente espersn —
las personas desshuciadas por la ciencia médica, es cuando-
salen sobrando todas las doctrinas y se desvanecen todas --
las filosoffas. El hombdre, considerado como animsl, 86 en-+
cuentra ligado a su cuerpo, y ésta unién del cuerpo y el al

ma 68 1o que s8¢ llana vida.

Enxique Norselli en su libro titulado "L*Uo-~
oisiope pietona™, defime a la Butanasia d4iciendo que “es en
sgntido propio y estricto lea mens muerte gque otro prooura—
& una persona gue psdece de una enferasdad incurable o suy--
penosa, ¥ la que tiende a truncar una agonfa demasisdo - —
erael o prolongada. A esta finalidad fundamental puede afia-—-
dirsele un objetive sugenésico y seleccionador, come o8 el-
caso de las antigias maertes de los nifios deformes, y el de
las modermas précticas propuesatas para eliminar del mundo a
los idiotas Y locos irremersibles”,. (2)

i . o

(1)- CUELILO CALON, Eugénio. "Trses temas penales". Ed. Bosch

Bne. Aires, Arg. 1955
(2)- CARMONA NOGUEDA, Jose Iuim. "Nuerte por piedad”. Ed, -

Gusjardo, ¥Féxico, D.P., 1977



NMorselli considera al homicidio piadoso como
el camesado a una persona desshucisia ror la ciencia aédica-
¥ que o8 victima de atroces sufrimientos, pero extensivamen
te comprende tambidn en esta definicidn el csusado con moti
vos sugenésicons, a fin de eliminar s los seres<inadaptados-—
que constituyen una cargsa a la socieded, a los sexres taraw—
dos por deformidadees congénitas que la peiquiatri{s comspren-
de entre 1a oclasificacidén de lor oligofrénicos, para loa —-—
cusles el Dr. Perrando coneidera que la naturaléza ha sido-
una medrastra para ellos, aquelloe que fueron la suprema -
inspiracién del pangermsnismo en =u satdnico deseo de encon
trar en la eliminacién de los incapaces, la elevacién de su
raza, para llegar a la gquimera de la perfeccidén bioldgica,—
como unc de lose sfdicos adornos utilitarios que persigue ——
PpoOr todos 1os lugares mas recénditos de la ciencis, la crea
cién de un superhombre, como ¢l que <¢oncibiera Federioce Ni-
etsche,

La definicién que presenta el autor nos pars
ca aceptable por 1o que hace al primer pérrafo, paesto que—
el fin quae se persigue con la practica de la Butanasia es -
precisamente truncar la agonfa de los sufrimientos crueles—
¥y prolongados @6 una persona que padece una enfermedad incu
rable y pencoa, en el sentido de penurias.. Por lo que hace-
al segundo ndrrafo, nos parece que el mtor se estf yonGo -
del aspecto mersmente definitorio, y se estf adentrandoc en-
un sistema seleccionador que explicaremos en el Segundc pun
%o de este capftulo. Sin embargo podemos decir que el sutor
acepta el confin deo la Butapasia, mas no quiere osto deocir-
que la sprusebe.

Xl médico legista espafiol, Dr. Ricardo Royo-
Villanova ¥y Morsles, en su obra "El derecho a morir sin do-
lor™”, considera que la simple definicidn etimoldgica de la-—
palabra es ya una defimicién clara y precisa, Butanssia se-
xfa, yués, la merte dulce y trsnquila, sin dolores, tortu-
ras o sufrimientos, perc en el contexto actual, aflade, esta
definicién es demasiado genérica y bendfioca, pues, no yrecyg
sa sue modernos y distintos sigpnificados, observa adenfs, -
qus la definicién que Qa NMorselli es demasiado restringida,
¥y af enta Aefinicién mas smplia:

"Bs la musrte dulce y tranquila, sin dolores



-f4sicoms, ni torturas morales, que puede sobrevenir de un mo
do patursl en las edades mas avanzadas de la vida, de un mo
do sobrenatural, como gracia divins o sugerida por una exal
tacién 4de las virtudes sgtoicas, ¥ qué pusde sSer Provocada-
artificialmente, ya por motivos eugénicos, o bien con fines
terapfuticos, pars suprimir o abreviar una irnevitabdble, lar-
&a ¥ dclorosa sgonfa, perc siempre previa uns reglamen ta- —
oclidn legal o ol connmentimiento dsl enfermo™, (3)

Respetamos la capacidad intelecotual, cultu——
ral, wfdica ¥y legal del sutor, pero pensamos que su defini-
eidn no es del todo convincente, puesto que esté eladborando
una infinidad de tipos de Putsnasia que se desvian dsl ver-
dadero fin y motivo de la misma, no cocreemos que se practi—
que, ¥ en ocasiones deba practicarse, previa reglamentacidn
pués o8 bien sabido que no siempre se da a la lus pdblica -
este tipo de supresiédn del dolor, ni tampoco el consenti- -~
miento se 4£ en todos 1lo0s casos,

No estamos diciendo qQque el consentimiento no
se 4é, ni tampoco que no sea importante, os mfs, estamos de
sacuerdo al dc¢cir gue &l consentimiento del enfarmo ¢85 una —
de las particularidades mas importantes en este delicado te
ma, mas adelante, en ¢l segundo capftulo, shondaremos sobre
1la disousién del enferwo Adel paciente.

El profesor espafiol, Don Bugenioc Cauello Ca—
ién, en su obra "Tres temas pengles™, nos 4ice; "La verdade
ra Eatanasia o5 aquella que ha sido inspirada en la piedad-
¥ la compasiln hacia el triste daliente que solo prooura sa
trénsito sin angustia y sin dolor”. (4)

BEsta es una verdadera definicidéuy de 1o que —
o9 en sl la Rutanasiea, porque simplemente nos esta delimi-—-—
tan@o ¢l problema, mos estd enmarcando en 10 que QUETmOS —
saber, las cuestiones de clasificaoién y tipificacidn ya =
son otra cosa, en verdsd estamos de acuerdo con esta definj}
cién del profesor Cauello Caldén, puestc que para la Eatana-——
soia o8 necesaric el sentido y sentiaiento que inspire l1la —

(3)= ROYO VILLANOVA Y MORALBES, Ricardo. "El derecac a morir
. - sim dolor®. BA Aguilar, NMadrid, Eepsfia. 1929
(4)~ CUELIO CAICN, Bugemio. Op. oit.



piedad ¥y compasidn hacia el doliente, es mam, en los paises
en los que la Eutanasia es regaladsa jurfdicamente, se le ti
pifica como Homicidio por piedad, Y en otras legislaciones—
como Homicidioc por compasidn. .

Para ol Licenciado ¥y Doctor en Derecho Juan-—
José Gonsfles Bustamante, ia Butanasia significa "La mmerte
dulce, pacffica ¥y misericordiosa que sa el trénsito de la -
vida terrena y hacia el mundo de¢ 10 desconocido, se hace —-—
sin dolor y sufrimiento”. (5)

En verdad que la Butanasia estd mas inspirs-~
da por los sentimientos de piedad y coapasidn, ¥y aquf debe-—
mos agregar lo que nos dice el Dr. Gonsflez Bustsaante, el-
habla de la misericordia, porque es otro sentimiento que sy
nado a los anteriorss debe prevalecer al acmento ds actuar-
en San trascendente paso, sambidn es verdad que me trata de
evitar al miximo el dolor y el sufrimiento en e¢se, paran ma—
ohos llanado penoso, trénsito de la vida terrenal a lo des-
coneocido, la muerte.

Para el Joven Licenciasdo Jose Luis Carwons -
Nognels, quien realise un brillante estudio en sa 1libro ti-
tuladoe "Huerte por piedad, Butanasia™, esta es mu defini- -~
ocidn: "La Rutanasia ¢s la supresifn del doloxr ffesico y del-~
safrisiento moral, orientsndo la maerte haclia un fin daloe,
suRve ¥y Wieno, quS una persona propina haocia un ssaejanse,-
estando este en plena lucides de sus facultades pesfquicas,-
o Ancomeisnte Ade si mismo pPor uns enfermedad incurable”.(6)

De acuerdo a esta definiocién podemos diferen
ciar sntre el dolor ffeico ¥y ¢l sufrimientc moral, diciendo
que este Yltimo es un estado psfquico © morml quUe nO siem——
rre va unido al dolor orgénico, mo acontece 1o mismo a la -
inversa, porque el dolor ffesico u orgénico 10 acompafia sien
pre el estado psfguioco del sufrimiento.

Kl fin Unico de la muerte, o Buena merte, —

(5)— GONZALRZ BUSTAMANTE, Juan José. "Eathanasia y Cultura”
Ascociacién Nexicana de Socilogfa. 1951
(6)~ CARMONA NOGUEDA, Jose Luis. Op. cit,
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estf encaminada hacia una salida dnlce y cientificamente fa
oilitada pare evitar una a oon horridles y espantosos-

dolores y safrimientos,

El enformo puede estar ldcido o no, pero al-
practicar la Butanasia, ésta dedbe ser realizada por un médai
co que tome la iniciativa, 0 por un asigo o un familiar, o«
mego del enfermo.

Ia enfermedspd incurable pueds ser de naci-— -
siento, deformidad adquirida, acoidente Aesgraciade, 1o — -
cual trae molestias al paciente y a sus semejantes.

Deaspuéa de hader lei1do ¥y esorito las opinio-—
nes de slgunor soocioclogos, y estudiosos del Derxecho, pase—
mos & analissr algunos puntos de wvista de ciertos médicos.

Xl méaico mexiocmno Artuso Garcim Herrera, sn
sa 1libro titulado "Quien debs mOXir® expone los prodlemas &
los que se enfrenta un mfdioco gireco-obstetra, cual es su -~
profesién, ante los casos de fetos y recidn racidos snorsa-
lea, los problemas que esto engendrs para ol médico, para -
les padres y pars la sociedad, las conseounmoias y solucico-
nes, ¥y define ls Butanasia cowmo; "induoir la suaerte en un -
ser que sufre una enfermedad inoursdble o en extremo 40l0ro=-

sa®, (7)

Dedido a 1la experiencia profesional del Dr.-
Gercia, el mismo se ha 4ado cuenta de que la cirugfa pléssi
©a mo puede hacer nada pars luchar contra sl mal que agueja
a estos seres, y prooura que se ls aplique la BEutanasig, ~—
®in ambargo, ¢ste punto de viata serd tratado ocon mayor -y
plitud en ol capftulo marto, por ahoras nos resta deocir un}
camente que la definicidn del Dr. Garcfa nos parsoe breve,—
Ppere may soertgdia en cusnto que indioa que jgButanssia tra-—
ta de aliviar los sufrimientos de la snfermedad que aqueja—
a aquel ser que la padece, blen eode sexr inocurable o0 en-
extremo doloruvsa, mediante la maerte,

Para ol Dr, Norache, la Butanasia es: "La a-

(7)= GARCIA HERRERA, Arturco. "Quien dede morir*, Ed, Costa

Amic. .‘n“. Do P., 1976




gonfa que se desliza asf, sin dolores, ¥y en la que las fun-—
ciones sesorisles se van extinguiend ap » pPuede ca
l1ificarse de asgonfa tranquila, de mt-nn-:.a. llamando Distg
nasia a esos largos y espantosos trénsitos a la otra vida,-
en la que sl agéaico, en plena lucidex, sufre dolores flei-
Tos y morales, suplicendo ¥ llamando con sngustia a la mmer
te libersdora que se acerca ¢on pascs mmy lentos”, (8)

No estamos de acuerdo con esta definiciémn, -
porque en la Eutanasia extste una acoidn u omisién produci-
da por un sujeto activo que por mdviles de piedad libera de
esa agonia al sujeto pasivo.

Pars el Dr, Ledn Braier, la Entanasia, "es -
la — maerte sin sufrimiento ffsico, sir sgonfa 4d¢ los en—
ferwos qae 8l médico jusga inocurable, provocada por agentes
adecuados™. (9)

Mucho se ha cuationado aocsrca 4¢ lo que al -
final comenta el Dr, Braier, sobre los ageanter adecuados, -
cabrfa preguntarse, ;cuales son ostos?, cOm0 se aplican?.

Desde la antigiiedad, ¥y en las culturas que -
han tretadc sobre este tema se discute ocual serd ¢l adftodo-~
edecuado para aplicar la Eutaenasie por umn lado, ¥y poxr otzo
la sugenesia, que queremos dejar claro ques no son 10 wmismo.

Entre las caulturas que podemos mencioner se-
sacumtran la cultura Chiva, la cual apliocaba la asfixiaj =~
la oaltura hinade ahogaba a eatos seres en ¢l Rf{c Ssgrado -
del Ganges; loes griegos propinabem la cichGt, © los arroje—
bapn desde 10 alto del Nonte Taigetos; la civiliggeién rome—
na otsorgaba a los combatientes, que heridos de muerte, to——
nfan una agonfa my cruel, la cicita; ya en la Eded Nedia a
aguellos seres que ocafan en las Iluchas multitudinarias se —
les intréducfa por el cuello un corsc pufial afilalfsimo que
se le conoofa como "misericordia®; el propio Napoledén Bona-
parte Aid permiso al médico de mu ejercito pars que proping
ra opic a los combatientes de Egipto que hubiesen consrafdo
(8)- Cit. por. BARRIOS GONEZ, Agustin. "El Heraldol? México,

D.P,. 20-abril-1S70
¢9)~ Ibidem.
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1a peste, ¥y que sufrirfia los dolores mas horribles en o ——
lenta sgonfia; etc.

Podemos seguir con estos ejemplos, pero lo -
importante es establecer gue cads cultura, y cads situacién
en especial, son tan diferentes que dificilmente podrfa 1lle
garses a sstablecer cuales serian emos, llamsdos por sl Dr.—
Brajier, agentes adeluados.

Sin embargo el Dr, Braier toca un yunto que-
ninguno de los sutores snteriores citados no tomo en caenta
1o que si podrfemos decir ¥y asegurar es que la Eutsnesis, -
para aplicerse por el medioc mis idéneo deberfa dejar abier-
40 @1 campo = los médicos, pars que estos establecierss cug
1es podrfian ser esos medios 1ddénecs, o sgentes adecusdos,

Alganos periodistas, como el Lic. Agaustin Bs
rrios Gémes, se hen atrevido a escridbir eobre la Butsnasis,
Yy asi tenemos que €1 la considers como "El acto humano mée—

Tiesgoso deptro de la medicina, ouye trascendencia atafie a—
%0da la smociedaa”. (10)

Como obaervamos, la anterior definicidn no =
Porta algo significativo paxra miestro estudio, sin embargo,
es importante sefialar gue todos los sectores culsurales y -—

sociales estal precoupsdos por el prodlema que Tepresenta -
la Eatansia.

21 masstro Dn. Iuis Jiadneg de Amia, en su -
asgnifioa obra, ue es pPor cierto una de las me jores cue se
han ssorito sobre este dslicado y complicado tema, titulada
"Libertad de¢ asar, Yy Derecho a soriyr” 4f una limitads defi-
nicién de la Butanasia, considerandola 6omo "la muerte tran
quile ¥ sin dolor, oon fines libertadores de¢ padecimientos-
intolerables y sin remedio, & peticidn del sujeso, o con ob
Jotivos eliminsdores de seres desprovistos 4e valor vital,-—

que importa a la ves un resultado econémico, previo d.t.n&g
tico ¥y ejemoiln oficiales™., (11)

(10)~- Ibidem.

(11)~- JIMENEZ DE ASUA, Imis. "“Ilibertad de¢ amar y Derecho a-
morir®. Ed. Historie Nueva, Santander, Eespafia. 1929



A nuestro particuisar punto de vista, y 40~
pades de haber lefdo ¥y comentado varias definiciomes de anto
res importantes, a esta adherimos nuestra opinién con masyor
fuerza, porque oconsidersmos que 8 la mas cowmpleota Yy la mas
concreta de cusntas hemos transcrito y analisado.

Decimos que ¢s la mas coopleta, porque ocon -
ella se encierran los puntos gue consideramos importantes ¥y
principales para definir y aplicar la Butanasia.

Muerte tranguila y sin 4olor; que @8 10 que-
‘sBe protende en todos lom casos de la Eutanasia, ya ho s —
tanto la muerte en si, sino la muerte en un estado de tran-

quilidad ¥ sin dolor ypara quien la sufre.

Ios fines libertadores de padecimientos into
lerables; este s otro de leos pantos importantes, dar fin a
enfermedades o0 padecimientos que importsn un 4Aolor O una &
gonfa que a la vista, o min cusndo soclo sea palpable para -
quisn la sufre, sea penosa © incapas de ser tolerada Por -——
persona alguna.

3in remedio; se esta hadblando de¢ enfermeda——
des incurables, para aquellas de las cuales no se encuetrs
algpin antfdo%o, aun cuando sea tratable, en nuestros tiem—
pPos podemos decir que todas, o casi todas las snfermedadec-
son tratables pero no todas curabdbles, podemos citar por lo-
Aawos dos enfermnsdades que no son curables ain, el ecfncer y

el SIDA. -

A peticidn del sujeto; nos enfrentancs meva
sente ante el conflicto del consentimiento del enfermo, say
importante, y sobre el cual hablaremos en ¢l siguients capf
tulo.

O con objetive eliminador de seres desprovis
tos de valor vital; vemos que sl masstro Jiménes de Amia 0¢
miensa a clasificar los tipos de Butanasia, en esta parte -
habla del tipo eliminador por carencia de valor vital, en—
tendiendo este como la pérdida de cualidados del bisn jurf-
di00, vida, por quedar desprovista de valor la contimumcidn
de su existencia, tanto para 61 miseo, COmO Para la S0CLe-——
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dad.

Que importe a la vez un resultado econémioco;
con esto puede deoirse que el mutor estd tratando también -
el problema desde el punto de vista econfmico, tanto como -
el jurfdico y el médico, sin smbargo, en ests renglén difie
e de 1o que Norselli, en su oportunidad explicaremos el —-
porque de esta diferenocim.

Previco diagndstico y ejesoucién oficial; este
puntoc es isportante para la regulacidén jurfdioca del probdle-
ma que snfrentamos, tiene sus antecedentes desde que varios
Jurietas y médicom que estaban en pro de la regulacidén jurf
dica de la Rutanasia, propugnaba por la implantacidén del —
Frivunal Natandsico, el ocual deberfa de tener varios afdl-—
oos especialistas en diferentes materias y disciplinas para
poder decir quienes podrfan ser congraciados con esta muer—
te dulce, o tranquils, con orden, o bajo la supervimidén ofi
cial otorgads YOor el Goblierno, y dsoimos que ea importante,
porque oon esta vigilancia podrfan evitaree varios hoaici——
dios gue por el interés politicq esoondémico, familiar, reli-
&i0os0, moral, etc., podrfan disfrasarse con ¢l antifas de =
la Ratanasia.

Decfamos, gque a nuestro juicic, es también -
la ads concreta, porque en la brevedad 4d¢ sus lfneas se en-—
cierra sl aontexto geperal del problema mismo, No o8 1o M-
ficidentemente grande para ser tediosa, ni lio suficientemen-—
te pequefia para ser pasada por alto, simplemente es de upa-—
comprensién tal, qEe inclusoc, a 1la primera lefda es compren
dible y captable por todos los estratos sociales.

Hemos dado un sinfin de definiciones sobre -
el tema a estudio pars darnos cuenta Ae como diferentes seg
tores culturales, y en diferentes €pooas 1o ven, hemos tra—
tedd en ocasiones de coriticarlas, y en otras de apoyarias,-
oonsciente de® que no estoy del todo en lo corrscto, gque mis
puntos de vista pueden ser objetables, y si es anf estaré -~
satisfecho, puesto que con eate sencillo y psquefio trsbajo—
despertaré el interés en las consciencias para poder sacar-—
adelante este, tan controvertido, temam.

Para poner fin a este primer punto de traba-
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Jo, e0lo resta dar la definicidén de la Butanasia de quien -
esto escribe, y es la eimicnto’ J.n cunl ponge a considera-
oién del lector.

Butanasia es la muerte trenquila que se 16 @
plica & un ger que sufre de dolores extremos, o uns enferme
dad inourable Yy que solc desea para 41 el fin de sus tris—
tes y penceas agonfas por medic de la muerte, inspiraia e
ta por sentimientos de piedsd, compasidén y uisericordia.

1.2, TAEQ®: DE_EUTANASIA

Ya vimos y mnalizamos algunas definiciones -
sobre la Hutanasia, ahora nos ocCuparemos sobre sl aspecto -
de 108 tipos, © clasificacidén, como alguncos la llaman, 4de¢ -
la Butamasia, en ocasiones algunos de los satores citados -
anteriormente van mas alla de una simple definicién, y tra-
tan de establecer los tipos de Butansis que ellos misnos -~
postulan y promueven, otros solamente #¢ limitan a definir-
la, Y por el contrario hay quienes hacen esstudios sodbre la -
Batanesia, pero mno la definen y en ocasiones la tipifican,-
to0do esto es 10 que nos conoierme ahora.

Pranoisco Bacon, Canciller ds Verulsamio, de—
quienn ya 41 Jimos fudf el primerc en utilisar el térmwino de -
. Batanasia la distingae en:

Interna © Natural- Es una agonfa trsnquilaj

Externa o0 Provocada~- Es la que practioa un —
nddico adainistrendo inyecciones de opio sobre el enfermo.

Enrique Norselli, por su lado, establece que
hay dos tipos de Rutanasia, la Bugénioca y la Econdmica.

Rugénica- aspira & realisar una seleccién de
saluads ¥y crusl, mediante la merta ae¢ los 4débiles, mal tor
mados, degenerados, cuyos descendientes, por inflexible loy
46 la herencia han de¢ ser religrosos, nooivos, y ocostosos -
para la sociedad. Guiados por estas ideas, se¢ ha propussto-
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la eliminscidn de los débiles mentales, frenasténicos, idig
tas, locos hereditarios, epilépticos, criminales habituales
Y depravados, lisiados y deformes, en partioular de origen-
hereditarico (herencia sifilftica), dspersonss afectadas de-
snfermedades hereditarias de los érganos sensoriales (cie—
go8 natos, sordomdos, i1diotas sasurdéticos), de las perso—
nas afectadss de alertas enfermedades familiares (Aatistrorfa
misculsr, enfermedad de Priedriech, esquizofrenia, hemofi-——
lia, otc.), ebrios incorregibles, degenerados hereditarios,
tuberculosos, eifilfticos en loes que la Anvestigmcidn biold
gica demestra la imposidbilidad de reducir la sgravieims in-

fecoién, eto,

Econémica~ predomina la preccupacidn de la =~
carga familisaxy, y sobre todo social, que suponsn 108 s je——
$o08 incapaces de vivir sin la ayuds ajema a la causx de sa-—
completa invalides, los enfermos orénicos ¢ incurables que-—
de up modo progresivo ¢ incesante caminan a la decadencia -
final. Tales son en particular ciertos tuberculosdos y cance
rosos en ¢l Ultimo perfodo, los paraplfjicos fracrurados ——
por mielitis, por fracturas de la columma vertebrsl, los pa
ralfticos por repetido reblandecimiento vertebral, los de—
mentes sifilfticos y seniles, los hidrdpicos por cirrosie —
hepdtica, todos aguellos, en fin, en los que el proceso moxr
boso generslisanéose lleva al desgaste y a la disgregacidn-
eon masa del organismo a la caguexim.

Al respecto, y un poco molesto, el Dr. Jusn-
Jose Gomzdler Bustamante exypresa, "la clasificacién sugéni-—
oa de Norselli es un absurdo, odmo eliminar frfamente a los
seres hucanos, a los débiles, a 1los mal formados Yy degenerp
d¢os, solamente porque lleven consigo el eatigma de una he—
renoia morbosa, ouidar la seleccidn de la rasa humana con —
108 aitsmds Aultivos que a6 eaplean en el tratasiento de los
oquinos, porque los seres taradcs han de ser fatalmente pe-
ligrosos, nocivos y coatosos para la sociedad, es ademgs de

inbhuasno, anticientifico.

"Estas ideas han tenido una nueva reperocu— -
8idn en el munds cientffico, ¥y principalmente en el dominioc
de la Genética. Er Biologfa la herencia connota el fendmeno
de transmicién de carscteres moxrfoldgicos y de cualidades -



15

fieioldgicas de upa persona a su descendencia, pero solo es
posible cuando Gesciende de¢ los factores hereditarios en -
condiciones aprorisdes al medio, lo que se hereda son las -
tendencias, es decir, nada mas que las potencias, las posi-
bilidades de desarrcllo, en susa, la capacidad pare hacer -
algo determinado, sn condiciones determinadas. El sabio — -
francés Le Dantec afirmaba que“el ser humano es producto de
dos factores; 1a herencia y la educacidn, la primera predes
tine, y la segunda realiza™. (12)

Bo verdad que Norselli enpumera un einfin de
enfermodades que NO& AamoAabra, pero si podemos asegurar que-—
ni le eugénica ni la econdnmica, que 61 describs, scon verda-
dsras Butanasias, pués le primera consiste en una inhumsna-
seleccidén de seres socialmente nocivos, y la segunda en 1la-—
eliminacién feror y despiadada de las llamadas "bocas imiti

les”, de las existencias que son valores miartos para la 8g
cledad.

Por su parte el médico lagista espaficl, Dn.—
Ricardo Royo Villanove y Moxales, en su amplia y comentada—
definiocién nos establece un ciarto nimeroc de tipos de Buta—
nasia, estas mon:

Sfibita—- Es la muerte repoentina.

Natural— Como fin de una enfermedad o por ve
Jes, ¥y & consecuencia del debilitamiento ffsico.

Tesolégica— Es la muerte en estado de gracia.
Termpéutica- En sentido estricto es la facul

Sad que se les concede a los médicos para propinar una muer
te Gulce a los enfermos incurables y dcloridos,

Ragénica y econdnica—~ Consiste en 1la eliming
cifn de aquél ser degenerado, deforme s imftil,

Legal- Es aquolla que estd sutorisads por el
Estado ¥y consentida y autorisada en sus leyes.

(12)- GONZALEZ BUSTANARTE, Juan José. Op. cit, p-35
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De las tipificaciones que establece el Dx. -
Royo Villanova, podemos espesar dicieando que las tres prime
ras (mibita, natural y teoldgica), no son en ssancis, verds
deras Butasnasias, pordque llsvap inmersc el ssntido de lea ——
procuracidén del mal incurekle 0 en extremso dolorosoc.

Se ve claramente la Adiferecia cuando compara
mos las clasificaciones de este autor junto a las de HOXree-
3111 en 10 que respecta a la clasificscién eugénica y econd-
mica, pues sientras Norselli enumera un sinfin de enfermeda
des, Royo Villanocva, en forma gendérioca nos establece guie-—
nes son aquellos que estan sujetos m este tipo de Entanasia
el cusal no es un procesc seleccionador de seres nocivos.

Bl masstro Dn, luis Jiménegz de Amia, quien -
basa su clasificacifn en el satudio presentade pox los pro-

fescres alemanes Carlos Binding y Alfredo Hoche, las clasi-
fica en tres tipos, libersadora, sliminadora y econdaica.

Binding y Hoche, en su libro gue causd asnss
ocién an Buropa, titulado "La mutorisacidén para exterminar -
vidas sin valor vital™, ¥y ¢l cual fué pudblicedo en 1820, a~
arvupan s 1los seres carsntes de valor wvitsl en tres grupos,-
108 que son tomados como base por Dn. Iuis Jiméner de Asda-
para eladborar su clasificacidén, estos tres grupos son:

Aquellos seres que suafermsos incurabdles, se -
sacuantran en plend e jercicio de sus facultades mentales, -
pero gue a oconsecuencia de alguna enfermedsd o herida, como
los ocamcerosos, t{sicos extremos, lesionados de muerte, han
llegado a un estado de dolor sin lfmites que ruegan a sus -
familiares, o al wmédico, por cualquier medio, que 108 pri-—-
wven de¢ ese sufrimiento.

Bl segundo grupo comprende a aquellos cays -
maerte no es inmediata, ocomo 1os idiotas, 1los dementes inocu
rables, los paralfticos en general, Yy a lo= que les faltm -
1a voluntsd de vivir, asi como la de morir, aquellos ocuys -
existencia oarece de todo valor, y su auerte solo es senti-
da por la madre o la enfermers fiel, y cuyo estalo exige ——
cuidadps considerables, son esos a los que Binding ha llamsa
40 no-valoxes, ¥y a los que Hoche denomina espirituales ain—



17

®in valor, o muertos espirituales.

Queda el tercer grupo, en 6l gue se encuen—
tran 1los Beres eapiritualmente sanos, poro que on virtud de
un acontecimiento cualgquiera, tal vegz una herida grave, han
perdido el conocimiento, ¥ que cumndo anlgan A4de su incon@--—
ciencia, 8i ¢ que llegan a recobraras el conococimiento, cae-
rdn en el mas miserables estado, en una comdioién enteramen
te desesperada con destino a una maerte segura.

De los tres grupos que mencionamos anterior-
mente, el maestro Jiméner de Aesi{a establece en el primerc .
de estos a los individuos desprovistos de valor vital, que-
se les procurs la muertes Libertadora, ya que 6l1llos la demap
dan o la consienten para acortar sus sufrimlentos.

Kl segundoc grupo es ancuadrado, por el mses-
tro Jiménez de Amim, dentro de la clasificacién de Econdmi-

ca ¥ Kliminadora.

Kl tercer grupo caé dentro de la clasifica--
cién de Elimipadora y Libertadora, ya que adenks ds seleo—
cionar tiende a que los accidentados, al recobrar el oonoci
miento no experimenten posibles padecimisntos o dolores ex-

tremos.

Batamos de acuerdo oo 10 que GXPTesA €1 weem
mnestro én lo que respecta a 108 peres que casn dentro de -~
la desgrrcia projuesta para el primer y tercer grupo, pues-
to que 8¢ len trata de privar de que sigen con una wvida imf
til ¥ 1lena de padecimientos atroces.

Respecto a 108 seres del segundo gLupo, ol -
nasstro Jimdnex de Aca hace un llamade a las consciencias,
¥y en pdginas de ma excelente libro escribe, "yo mo puedo ~—
conducirme con tan fria 146gica en el razonamiento, y el — -
exror la sentencia de muerte btuena ne fuerza a condesmar la-
Rtmnasia, error mas grande todavia cuando se trata de una-
enfermedsd mental inocurable, ya que como dice Norselli em -~
persuasivas pidginas de su libro, la psiquiatrf{a ee una ciap
cia Joven en la que las esgquivocacicnes de diagndstico eon -
de mayor voldnmen y ndmsro que en lo= males del caerpo. FPero
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esta categorfa de idioctas y dementes incursbles no son sajs
tos de ls Butanasia por la inocuredbilided y dolor de ma en—
ferwedad, E1l motivo de su exterminio reside en que su vida~
carece de todo valor, ¥y en que SO0n una ocargs pesads para eu
femilia ¥ la soeiedad, es la muerte eliminadora y econdmica
que se cimienta en los criterice de inutilidad y economfa.

"El concepto de inutilided es min mas movedi
£o © inseguro que el de la incurabilidsd, en su mas amplio-
sentido no soloc abarca los dementes ¥y los idiotas, sinoc o——
tras maohas categor{as de seres huzanos, como 108 snormales
de nacimiento. No podemosn, puds, trasar los limites de la -
inutilidad, peroc sanque la concretisemos a seres monstruc—
sos de nacimiento, stenemos el derecho e aniquilar estas —
vidas por un egoista razonamiento de inatilidad y economfa?
No dedbemos, por otra parte, resunciar a los sentimientos de
afectividad y soliderided sociales”. (13)

A este respecto expone® el profesor Bimding,-—
*no snousntro, ni desde el yunto de vista religioso, ni so-
oial, Jurfdico o moral, argumentos que nieguen la mmtorisa-
cidit para destruir esos seres hmanos, remsedos de verdade=——
ros hoadres que provocan ¢l disgasto de todos loa que los -
ven, ¥n dpocas 4s slta moralidad, dice, es indudable que hp
biesen acabado ocon eos seres. Llegard un dfa en que estima-
remos que 1la eliminacidén 4o 6808 Serés no serd un crimen, -
pi un acto ineoral, ni una brutalidad, sino un acto permisgi
do y t11™, (14)

X Dr. Garcfa Herrera, en su obra ya citada,

eXpresa que pArs Pensar en la aplicacién de la Butapasia bf
sicamente hay ocuatro categorfas de enfermos a considerar:

A) K adulto inocapacitado totalmente; aque—
1los que fifsicamente eatdn impedidos para cuaslquier labor.

B) Bl adulso ipceapacitado parcialmente; por-
ejenplo los seres paralfticos, aquellos que pueden hacer -—-

(13)- JIMENEZ DE ASUA, Luis, Op. cit. pp 152 y sigse,
(14)~ BOUZA, Juis Alberto. "El homicidio por piedad y el =
Muevo Cé3igo Penal”. Nontewvideo, Uruguay. 1934
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uso de sus facultedes, y cuando deceen dejar este mundo se-~
suicidan.

C) Kl nifio con alteracién mental profunda y-
legalmente impedidco; agquellos que tienen un dafic neurepsi-—
quico tremendo.

D) B3 recidér nacido con malformaciones congd
niteas muy severas; yuvde cer mental o ffsica.

Kl Dr. Garefa ha estadblecido una aiferencie-
eién entre 1os pacisntes que pudiersn ser aliviados a tra--—
wvés de¢ 1a Butanasia, diferenciacidén con la cual no estamos-
de acuerdo por su vaguedad y desvisda intencidn de la esen-
oia sutandsica, el Dr. estf hadlendo de incapacided ffeica,
pero en ocasiocnes algunas perscnas asntalmente sanas pueden
ser may dtiles a la sociedad, salvo aguellos que «n forma -
reiterada y conviencente demandan el fin de sus sufrimien—
Sos.

Kl DPr. Benjasin Carvalho, tomado de Hemri
Bouget, la divide solsmente en natural y provocada, siendo
la primera la merte que llega por si sola, Y la ssgunda la
que e8 provocada por un agente extermo.

Rl Dx, Porgae la divide en natursl y artifi-
ocial.

Los Drs. Engish y Roskan la dividen en:

Lenitiva—- Es agquella en ia que el médioco em—
Plea medios mitigadores o eliminadores del sufriaiento. La~
mitigacién del dolor sin acortamiento d4e¢ la vida constituye
un acto de tratamiento curativo, ¥y es por lo tanto 1lfoita.

Ortothanasia-Es la Butanasia omitiva.

Los Dra. M. Trousse y Lattes, la clasifican-
on Buthanasia; Ortothanasia y Disthanasia.

El Dr. Ruy Santos la divide en Hutsnasia-Sui
cidio; y Rutanasisa-Homicidio, dividiendo ésta segin cea - -
practicesda por un amigo, un familiar ¢ un médico,



Para ol Dr. L. Dérobert la Butanasia ss cla-
sifioa en:

Maerte Liberadore- Es la muerte que se 4Af a-
un enfermo coneciente yseguramente inocurable, el cual pide-
que ©on una muesrte tranquila ¥y sin dolores den fin a s
nfa dolorosa, insoportable y rebelde a toda sedacidén fisica
o psfquica.

mierte por piedad- Es la muerte sin dolor —
que uns Personma, movids por un profundo ssntimiento de pie-
4ad, 4£ al moribundo incomsciente para suprimirle los dolo—
res insoportables e imitiles, y evitar ¢l espectdoulo imprs
sionante de¢ una agonfa desgarradors.

Eaerte sugénica o econdmica— Bs deocir, la ma
preesién sutaniésioca 4¢ los anormales y asociables absolutos,
de los monstruosos, los i1diotas ¥y los graves, en general, -
de todos los que no pusden adaptarse a la vida moral en el-
mande humano.

Moral= Se llama asf{ a la muerte procurada ——
con anestésicos para que esta pase sin doloy, es la \Unica -
admisible para qus sl afdico, que en pinguna cirocunstancia—
puede ser oémplice, consiente de una mmerte voluntaria.

Alganocs otros sutores, oomo NHalthus, han soS
tenido la ides Qe 1la Butanasia scondaica, Justificandola en
aquellos casos que los viveres, 1los medios d¢ subsistencie-
no alcansaran pars una comunidad, en cuya hipétesis dederén
ser sacrificados los seres que no aporten nsda al grupo so-

ciml.

Después 4e haber sxplorado sl caxro de la —
clasifioacién de la Butanesia a través de verios sutores as
pecialistas sn su materia y conocedores del tema, Vamos ahg
Ta » oxponer la clasificacidén de quien esto escridbe, poniep
4ola a aocnsideracién y discusidn, con la creencia 4e¢ que la
oclasificacidn que exponemos abarca todos 102 Ccampos pogi~ —
bles de aplicacién sutanssica, estas son:

Lenitiva, Terspéutica o Morsl.- Es aquella ~



en la que 1los médicos aplican analgésicos, © medios mitiga-—
dores o0 eliminadores de sufrimiento para propinar una mier-
te dulce a los enfermos inourables y doloridos.

Boondaica.— Es la maerte proocurada a 1os se-—
res anormales, Jdegenerados, deformes, monstruosos, idiotas—
graven, en fin, a todos aquellos que no pusden adaptarse a-—
la vida moral y normal de la sociedad, y que constituyen —
una carga fansiliar y social.

Iibertadora.— Se aplica & aquellos seres men
talmente sanos que han llegado a un estado de 4olor sin 1f-
aites, por una enfermedad o0 herida, y piden a sus familia-—
rem, ufdicos ¢ anigos, les den la mueorte, asi como los espi
itusalBents sands qué por un acontecimiento cuslquiera han-
pexrdido el ssntido, ¥y que Ousndo salgan de su inconsciencias
caerfin en ¢l mas miserable estado.

Legal.~ Ea aquella sutorisada por el Estado,
¥y consentida y reglamentada en susc leyes.

L2S
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CAPITULO DOS

CARACTER LEGAL DE LA EUTANASIA
Y SU DIFERENCIA OON CIERTOS
TIPOS PENALES

2.1. EUPANASIA Y LESIONES

Conoretencs alora a la Butsnacia en sz carédg
ter legal, ¥y especifigquencs cunles son las caracteristicas-
principalas que 10 diferencian 4e los tipos panales que cop
templa Duestro Cédigo Penal en su TLtulo Décimo Noveno, "Da
11tos ocontra la vida y la integridad corporal”™.

Sobre los delitos conjemplados en esse TLtu-~
10 Decimo Noveno se han hecho estudios dogafticos, sobre la
Eutanasia ein no snoontramos alguno, NO Nos Proronescs Rfe=
cerlo shora porgue ol carfoter de este trabajo no lleva es-
ta intencidén, sino que lo que abordaremos aguf, serd llevar
a oadbo una diferenciacidén somers y particilar sntre los de-
1litos que atentan ocoptra la integridad corporal Yy la vids,-
POr un lado, ¥ por el oSro, la Buatanasia.

Comenzaresos este estudio oon las lesiones,-
conteapladas en el artfoculo 268 de nuestro Ordenanienso Pe-
nal vignte, ¥y que a la letra dice:
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Art. 2688.— Bajo sl noabre de lesidén se com——
prenden no solanmente las heridas, escoriaciones, contusio—
nes, fracturas, dislocaciones, quemaduras, sino toda altera
cién en la salud y cualquier otro dafic que deje haella mats
rial en el cuerpco hmumano, si esos efectos son producidos -
PO una causa oxterna.

En anbos casos, lesiones y Rutanasia, 01 = .
bien Jurfdicamente tutelado es la vida de un ser humsnc, en
la primera se le infrinje un dafio al sujeto, pero contimia-
oon vida, 8n la segunda S¢ l1l¢ priva 4 la vida sl sajeto, -
pero movido por méviles altruistas de piedad,

Lo® Drs. en Derecho Carrancd afirman que "la
definiocién suténtica de 10 que dedbe entenderse por *lesio—
nes® a los sfectos de 1la lsy penal, ademsfs de coaprender —
las heridss =que son las qQue comunmente es comprenden con -
la palabra lesicnes—- y demds alteraciones del organismc ha-~
mano perceptibles por s exteriorissocidén, comprende las no-
perosptibles; ya afecten a un aparato sntero o & unoc de sus
drganos, incluyendose cualquier afectacidén nervicea o psf—
quica”. (1)

Se despreande Gue no s0lc hay lesiones ffefi—
cas, Sino actos que afecten Srganos del sistema nerviosc, o
aquellos que ocomprendsn una leslén psfquice, X0 GUe NO =
privan de la vides al,sujeto.

HEn aabos casos, lesiones ¥y Hutanasia existe-
el dolc, en 108 que s¢ requiers en el agente la consiencia
Y voluntadde causay irijustamante ¢l resultado dafioso.

En las lesiones el mévil ha de consistir em-
una alteracién daficeas cualquiera que ella sea, para la inte
&ridad ffsica de la estructura o de las funciocnes fisioldgl
cas © psfquicas del cuerpo bumanc, en la Eutanasia el mdévil
oonsiste en la privacidn de le vida, motivada §sta por sen-

(1)~ CARRANCA Y TRUJILIO, Reil y CARRANCA Y RIVAS, Remfl, —
"Céaigo Fenal Anotedo”. E4. Porrda, 8a. edicién. Méxi
co, D.F. 1983
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timientos altruistas de piedad y compasidn.

ILae lesiones pueden ser culrosas o dolosas, —
puesto que pueden pr tarse consecuencia de una con-
ducta negligente, imprudents o inexperta, o por inobservan-
cia de lae leyes o reglamentos por parte del sujeto active
que no querfa producir ese resultado, por otro lado debs r8
calcarse en la uUnice forma an que puede presentarss la Ruts
nasia s 1la 4olosa, atendiendo, a ruego de ser redundantes,
que en ¢l mismo se exige la voluntad en el sujeto activo de
cmusarle la mierte a una Tersona gravemente enferma movien-
40 eea conducta con sentimientos de piedad y comrasién.

Respecto 4e la penslidad, "es extraordinarig
mente diffcil formar una buena clasificacidn de las lesio-—
nes; lo que hace temer a la Comisién que no ssa perfecto sl
sistema que adopté, y en el cual procurandc evitar los in-——
aconvanientes de los otroe sistemas, se toman en occnsidera—
c1én, a la ves, la intencidn del agente, el resultsdo mate-—
Tial de¢ las heridas, ¥y en general, y sl Sayor o menor ries—
€0 en que han puesto la vida del que las recibe, win hacer-
upa enumerecidén complicade. Por otre parte, el elemsnto sub
Jotive de la culpadilidad, en el agente, on el CSdigo de —
1072, #%iene pocoa influencia, mas la tiene el Tresultedo obje
tive variable, al que se adecia dosificadasmente la pena.

*El CéAdigo Penal vigente copif el del siste~
ma sdopgalo por el de 1871, y lo copid arimismo en cusnto a
1la nétrica penal que se mjusta a 1los variables dafice caass-—
dos, adoptédndoss un sistema camaista omy del gusto de las -~
antiguas legislaciones penales™, (2)

Bn el actual Cédigo Fenal, las sanciones pa-
ra las lesiones dependeon de la gravedsd de entas, y pueden-
sexr desde la privacidén de la libertad de tres 4dias, o multa
pequefia, hasta la mfs grave, que es la penada con la priva-
cién de la libertad de hasta ocho afios, en las lesiones ca-
lificadas.

Para el caso del homicidio piadoso, muestra-

(2)- Ibidem. p. 609
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ley no contespla sancidén, primerc porque no estd tipificada
como delito, ¥y segundo porque no puede ni dedbe equipararse-
le como homicidio simple.

24.2e EUTANASIA Y TENTATIVA DE EDNICIDIO

Para diferenriar la Butanasia de la Tentati-
va de homicidio, es imprescindidle que ubiquemos sn nuestro
estudio al homicidio y a 1la tentativa, 108 ubicaremos primg
ramente de las definiciones que nos 4£ nmuestro Cédigo Penal

Respecto sl Homicidio, el art. 302 establece
textualaente:

Art., 302,- Comete el delitc de homicidio el-
Qae priva de la vida a otro,

Respecto a la tentativa, el at. 1z del pPro=—
pioc ordenamiento penal establece:

Art. 1l2.,—- Existe tentativa panible cuando la
resolucién de ococmeter el delito me exteriorisas eojecutanio -
la canducta que dederfa producirlo u omitiendo la gque dedbe-
rfa evitarlo, si agaél no 56 consSuma pOr CausSes ajenas a -
la voluntad del agente.

Pars imponer la pena de tentativa, los jue--~
ces tendrin sn cugnta la temibdbilidad del mator y el grado a
que se¢ hudiese llegado en la ejecucién dei delito.

S1 el sujeto desiaste espontineaments de la -~
sjecucién o impide la consumacidén dsl delito, nc se impon—-
ard pena o medida ds¢ seguridad slguns, por 10 que a éste se
refiexre, sin perjuicic de aplicar lo gque c¢orreesponda a los-
actos sjecutados u omitidos que constituyan por si misao ds
litos.

Kl delito de homiocidio se consuma con 1A = =
maerte del pasivo, en el estudioc en referancia que estamos-
haciendo, pueden presentarse las dos tentativas, la acabada
0 la inacabada.
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La tentativa acabada se presenta cuando la -
persona ha realizado todos 1os actos necesarios para la pri
wacién de 1ls vida del paciente gravemente enfermo, DPerc ms—
te no Be consuma POr cCsusab ajenas a su voluntad.

La tentativa inacabada s8e presenta cusndo la
persona ha llevado a cabo parcisalmente los actos necesarios
para la privacién 46 lea vida del enfermo grave, pero los sgc
408 restantes no 1lons pusde reglizar por Caisal AJONas A Ju-
voluntad.

Sobre ssto el Dr, Carrancd y Trujillo opina—
que "al consentimiento del parivo no excluye de dolo, ¥y por
tanto, la culpabilidad del agente; p.e. herir a una persona
oon intencidén de Aarle muerte a solicitud de olia y medisn-~
do su consentimiento, no €8s auxilio al saicidio, sinoc tentyg
tiva de homicidio”. (3)

Sobre la figuras de la Tentativa de homicidio
1ls Suprema Corte de Justiocia de la Nacién ha emitido una Ju
risprudencia isportante quesstablece 1o sigaiente:

"No es exacto que el delito de lesiones ab-—
soxrva la tentativa de¢e homicidio, y que por 10 mismo, S5010 =
deba sexr sancionad el culpable por las lesiones, por el -—
contrario, cuagioc hay propésito de matar, el homicidic en -
grado de tentativa absorve al delito de lesiones. Kl gue no
mata a pescr de haber empleado actos iddéneos para hacerioce-
¥ de habderlos emrleado oon ¢l fin determinado de dar maerte
os responeable de homicidio en grado de tentativa, Ya que —
este delito, i no se basa en ¢l resultado, s® funda, en -~
contra del asgente, en ru intencién homicida. En el delito -
de lesiones la intencidn debe interpretarse como el propdai
$0 general de dafiar la integridad corporal de las personas-
sin que el agente del delito haya tenido la voluntad de aa—
tar, pues si tuvo ssa finalidad se estard en presencia de -
uns verdadera tentativa de homiocidio, de donde resulta que-
el elemento intencional de las lesiones contiene en si mis~ -
B0 uno negativo comsistente en la susencia de voluntad homi
cida. De aquf que el dolo de las lesiones es sxclufdo por -
la intencién Airecta de matar que lleva la tentativa de ho-
@iocidio, ¥y es una cuestién de hecho establecer ocuandoc conou

3= Ibldem. r. 614
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rre d&éste propdeito, el cual, ciertasente, no puede deducir
‘se de la naturalesa de¢ las lesiones conferidas, pues son ——
las circunstencias del ocaso las Unicas que pueden sefiglar -
si ol autor quiso ir mas allf ¥y desed la muerte de la viosi
aa®, (4,

Cabe sefialar, gue en la Tentativa de bhomioci-
4ioc, sea acadbada o inacadbsda, ocomo an la Batanasia, ee pre-
senta el dolo, porque ambas conductas estan encsminadas a -
realisar un dafic en sl sujeto pasivo, perc los afviles gque-
meven al sujeto activo son diferentes, en la primera figu-
e ®¢ qaiere privar de le vida al sajeto pasivo oon méviles
totalmunte egofetas, ¥y sn la segunda se quiere privar del —
dolor y sufriaiento al enferwo oon mfviles altruistas de —
piedasd y compasidn.

Respeato a las sanciones establscidas por el
Cédigo Penal, ym vimos que pars la Butanasia no hay sanoidn
POr las rasones ya snotadas.

Por lo que hace a la Tentativa, nuessro cd’q

&9 Peanal establece un capftulc aspecial, e el Libro Terce-
o, ¥y eun su artfoulo 53 se observa 1o siguiente:

Art. 63.~ A los responsables de tentativas -

punibles se les aplicard, a juicio del Jues, y teniendo sn-
eonsiderncifn las prevenciones d¢ los artfoulos 52 y 59, —~
hasta las dos Serceras partes de la sancifn que les debiere
de imponerse de haberse consumado el delito, salvo disposi-

eién en ocontrario.
A sa ves ol artfaulo 52 essablece:

Art, 52.- En la apliocacién de las aanciones-
peanales s tendrd em cusntas

2.=4+:108 motivos que lo impulsaron o deter-
winaron a delinquir...

Por 1lo anterior se desprende que en loes ca--

R g ———
(4)- 5. 3., Séptimm Bpoca, Segunda Parte, Voldmen 10, p. 43
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s0s de tentative de homicidioc se les impondx£f una peps de -
hasta las dos terceras partes 4e 1la sancién er ocaso ds oon-
sumacién del delito, peroc en relmcién a la Tentativa de Eu-
tanasia, por asi llamarlo, se verd 1o establecido en ol ar-
sfoulo 52, par. 2, en el cual se debexrf tomar en cuenta los
adviles que impulsarcn a la persona a delinquir,

Estos méviles, que tantc hemos recalcado, 4ds
ben ser altruistas, inspirados por la piedad y la compasidn

S 2.3. FUTANASIA Y HOWIGIDIQO

Muohos mutores ¥y estudiosos de varias disci-
Pplinas han querido inoluir dentro del homicidio simple a 1la
Butsnasia, piensan que la iunica figara tipica ddl ictiva que
cgntempla todos los slementos de¢ la Eutsnasia, sn ¢l dere—
oho penal mexicsno, es el contemplado en el art. 302 del C4
4aigo Penal Nexicano.

8in eabargo una figurs que dessiente lo ants
rios o8 ol art. 234 del CSaigo Penal de Estado &s Réxico, -
el cual estadlece 1o siguientes

Art. 234.~ Serd castigado oon prisidn de ——
sein meses a dies afios, ¥y miltas haste de £106,000.00 €1 homal
cidio cometido:

IXl.- Por méviles de piedald, mediante mipli-
cas notorians y reiteradas de la victiaa, snte la inutilidad
de t040 aaxilio para salvar la vida.

_ Kl 0ddigo Penal para el Distrito Pederal eos-
Sablece en su art. 302, no una definicidn de hostiocidio, si-
no un tipo bésico 4e mera Adescripoidan obJjetiva, sunque in-——
completo.

Dice nuestro artfoulo citado:

Art. 302.,- Comete @l Aelito ds homiocidio el-
qae priva 4 la vida a otro.
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Bl OS4igo Fenal argentino expresa: "¢l que -
matare a otro™ (art. 79); el brasilefio, "matar a algnien™ -
(art. 120); y, dando oabida al elemento subjetivo, ¢l urv——
gaayo expresa por su parte, Jdar umerte a algana persona con
1a intencidén de matar” (art. 310), definicidn, esta dltioas,
que pos parece la mfs completa.

Fl maestro Cauello Calén expresa, ¢l howmici—
dio es la maerte, objetivamente injusta, de un hombre cmusa
da por otro hombre”., (5) Imego, ol homicidio csmsado en 18
aftima defensa, sunque s hoxnicidio, no es delito de homiocl
aio,

KL delito de homicidio se consums ocon la -~ =
maerte del majeto pasivo, y esta puede perpetrarse asdisnte
un acto 0 una omieidn, perc siempre Que sea por medios H-;
cos,.

Tomando como base 10 snSerior se puede hacer
la diferenciacién entre la Rutanasia y el Homicidie.

No es» razonable combinar ¢l derecho a matar-
con el derecho a worir, y darles una solucién en ocomin. El-
abstenerse de intervenir a un pacients moribundo muy smcia-
no que pide se le¢ de muerte ¥ a quien la cirugfa prolonga—
rfa la vida uno o 4os meses nfs no ez Natsnasia. lLa diferep
cia entre sabas actitudes s la misaa qué existe entre un -
acto deomieidn y uno de acoién. La Matanasia induoe a la —
maertes por la acciém, Do permite que la naturalezs sigs su-
carso. El acto en 5L o8 la oausa de la muerte,

Otra diferencia importante entre dejar morir
omision, ¥ Matanasia, accidén, es que, sunque la Entensia-
tome oomo uno 46 sus fundamentos el deredhic a WOrir, toma -
adeads, el derecho a matar.

Kl ooncepto "derecho a morir’, incluye el das
recho 4dal homdre a determinar por si miamo ¢l derecho & re—
husar tratamiento, el dexecho a quedar solo, a aislarse. Es
tos dsrechos logpuede ejercer ¢l individuo por ci mismo, no
impone responsabdbilidsdes ni obligaciones a persona alguna,-—
ni & la sociedad,

(5)- CURLIO CALON, Bugenioc., Op. cit. p. 46




El término Hutenasia comprende, de igual ma-
nera, el derecho de mutodeterminmcidn, perc a la veg requie
re que un miembro de la socisdad induszca su mierte. Cabe —
aqui preguntarse si el hombre tiene derecho a imponer tel -
responsabilided a otra perscpa, 16 mas probable es que sea—
el MéAi0co para que vea cumplida su peticidn.

La Batanasiea presupone gque habrd mismbros de
ia sociedsd, o médicos dispuestos a aceptar tal respopsabi-
lidad. Es disoutible que el individuoc posea e) derxrecho de —~
imponer tales carga® ¥y que la socciedad acepta tan grave y .
d4ificil responsabilidad.

Al snalisar las enormes diferencias existen-.
tes entre el derechet a morir y el problema de la BEutanasia,
se desprende ¢l porque no se deben combdinar estos oconceptos
yese a sua similitud en el remalterdo final, K] llamar & 1la —
Primera Butanasia pasiva Yy a la segunda Eatanasia activa so
10 ha servido para confundis sus diferencias.

Bs sostenido por autores de¢ destacada nowbrp
dfa que ¢l consentimiento no puede nunca invVooarse cosc cau
sa de Justifioaciéni que la vida nuestra no pertenece a no-
sotros miamos y que no podemos disponer de slla si no desep
mos cometer el delito Ade¢ lersa sobersnfa; que el Estasdo es —
ol ¥nieo que puede dAisponer 8¢ nosotros cumde BNO en CASOS-
naturales s nos srranque la existencia. Pensar esto es un-
abtuso ¥y un absurdo.

Intre la pssia de muerte gue aplioa ) Poder-
Pdblico a un delincuente, ¥y la muerte dulce que A€ un amigo
s su amnigo, hay una moral diferenciscich extracrdinarismen-
teo granie a favor del segundo,

Y sin embargo, como es que ol Ess$ado, 8010 —
porque sea ol ¢l gue 1o hace, hage spaTeoesr cone impune (in
voocando S80)0 ol fin gue persigie) un acto, ¥y castigne ¢se -
mismo 20to, que su ejecucidn ha brotadc dglos mas noblss ——
Qe ¢l hombre ruesda tener en su sentimiento, que es la pie-
dad cuando ese hoabre ha practicado la Eutsnasia en unma per
sona amads por 1. =
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Nadie mas que «l1 snfermo que sufre los dolo-
res nfximos en su organismo enferwmo pueds saber ¥y CoOnocer -
los motivos pars no desear la continuacidn de su exietencia
¥ reconocer la valides a su consentimiento para abandonarlo
os nueatre deadker,

Supongo que ol consen_timiento dal inocurable
si Gebe tener valider Jurfdica como causa Justificante de -~
1la accién penal.

Ya de antiguo se¢ ha debatido el valor del —
consentimiento en los delitos, Pilipo Grispini opina al res
pecto que "el consentimiento es una figara que no endaja en
ningana de las instituciones conocidas, y que debe ser pre-—
sentada como una entidsd satdénoma”™. (6)

"Volanti et consentienti mon f£it injurs™, —
proclamaban l1os romsnos. Los ocomentaristas han debatido lar
gamente scbre la significacidn y amplitud de eata uixima, ¥
10 primerc que se precisa aclarar es el concepto de injura.
2 derecho TOmMANn® ¢Xpreésaba con ssta palabra una serie dde -
lesionespersonales.

“Injura” era la lesidn Jjurfdica intencional-
que se hacfa contra la persona en su cuerpo, on e situa- —
eddn jurfdica, am su honor.

*malla injuria est, quae in volentem fiat”™ -
41 jo el Digesto. Kl comsentimiento de la viotima exclufa el
delito de injuria; mas ¢l homiocidio cometido tras el conaen
timiento del sujeto pasivo no se estimé como injuria, sino—
como delito contra el Betado, contra la comunidad.

Por el contrario, Wipisnoc define: "Injuria -
est comme quod non fit injure”™, en easte seantido explica - -
Peuerbach, "En tanto que una persona puede rIenunciar a Sus-
derechos mediante un acto declarxado de¢ sa voluntad el con—-
sentimiento al acto, por parte del lesionado, suprime la no
oidén del delito. °*Volenti pon fit injura®, =0lo debe ser 80

(6)~ JINENEZ DE ASUA, luis. Op. cit. p. 155
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metido & las disposicicnes posibles ( jurfdicamente) del 1
sionado el derecho oontra el que se Airige el acto a gue se
refiere el consentimtento”™. (7)

Sin embargo parece fuera de Guda que el tex—
to romano, tantas vVeces invooado, tiene una significacién —
absolutamente ilimiteda, Siendo insostenible, en su sentido
general.

A medida gque nos vamos acercando a puestros—
dias, ese principio se va derogando, prohibiendose expresa—
mente en algunas leyee que se tome en consideracién el con~
sentimiento de la vfctiaa.

Por su parte, el afamado penslista argentino
Dn. Busebio GSmer expone en su obra que el consentimiento-
prestado por la victima carece de valor jurfdico. La confor
midad del ofendido no puede enervar la accién del Estado ——
frente al delito, porque este tiene su fundsmente, no solo-
en el interds privado, sinc, ante todo, en el interds colec
tivo”. (8)

Kl maestro Dn. Em{l Carrinca y Prujillo ha--
bla sobre la ipadaisibilidad de ¢l consentimiento de la vig
tims en los siguientes términos: "No se destruird tampooce -
la presuncidén (el maestro se refiere al dolo) sunque se — -
pruebe que el acusado obrdé con el consentimiento del ofendi
8o, exceptuando el casc del gque hadla ¢l arxrt, 93, ¢ sea, —
cuando la acolién penal se extinga por el perdén, o por el -
consentimiento del ofendido, por tratarse de los llamados -
delitos privados.

A propésitode la fracocidn exaainada, se ad-
vierte qus siemdra una regla gensral de dolo sunque hays ——
consentizmiento del ofendido, Yy unma excepeidn, la e que se-
trate de delitos privados. Admitir el ocomsentimisnto del ra
sivo —pgrega Gonsdlexr de la Vege~ equivaldrfa a someter el-
ousplimiente de lae normas penales al capricho y convencio-

(7)- Ibidem. p. 156
{(8)~ GONEZ, Busebioc. "Tratado de Derecho Penal“. Tomo I, =
Cfa. Argentina de Editores, BEns. Aires, Arg. 1939
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nes privadas a los partioulares. Compartiendo nosotros es—
tas rasones msntenemos la opinién de que, sun tratsndose de
delitos privados, debid regir la presuncidén de intencionali
dad por cuanto que puede oxistir en el sujeto una manifies-

ta peligrosidad”,. (9)

Otro punto importante sobre la Butanasia que
1la diferencia del homicidic simple, o5 ¢l mdvil que mieve =
al agente, al eajeto sotivo, mo o8 el mismo fin ean ambaa fi
garas, porque ya 4ijimos, en la Eutanasia el mévil cue gafa
al sutor es uno altruista, inspirado por la riedad y la com
pasidn, ¥ en ¢l homicidio es un nmévil egofsta.

Bn relacidén a los delincuentes, Ferri, en su
Soociologfa orimingl, los olasiffoa en cinco oategorfas: Cri
mipales locoas; Crimingles natos; Criminsies habituales 0 ——
por hébito adquirido; Criminsles por ocasidn, y; Criminales
por pesidm. -

Vamos a dar los caracteres aas salientes que
el memcionado sutor sefiala para cada categor{a de estos de-
lincuentes, y diferenciaremcs someramente al delincuemnte py
sional oon ¢l homicids pletista.

K delincuente loco es agquél que padece una-
anferwedsd oclfni ente pecificada, ¢ & quien sfecta una-
oondicidn neuro-psicopdtica que 1o ocoloca sntre 1os enfer——
»nos mentales,

El delincusnte nato © instintive lleva consi -
&0 desde el nacimiento, por triste herencia de sus progeni-
tores (oriminales, alcoholisados, sifilfticos, anormales, -
10008, nwuro-pdtiocos, etc.) una menor resistencia a 1lo0s in-
centivos oriminsles, o tambidn una evidents ¥y precos propep

eién al delito.

Kl delinocuante habitual, ¢ msjor dicho, por-
hdbito sdguirido, que @s, sin embargo, en la mayorfa de los
Canos un prodacto del amdiente social, por cuanto, sn a3 o—

(9)= GARRANCA Y TRUJILLO, Bm{l. "Derecho Penal Mexicano. -
Parte General®™. 8a. ed. EA. Porrda, México, D.P. 1980
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dad juvenil a causa del abandono faniliar, la falta de edu-
cacidn, la miseria econdmica, las malas compafilas en los ——
centros urbanos, empieza siendo un delincuente ocasional, -
después, por la deformacién moral causada ¥y no impedida den
tro de los sistemas penitenciarios por las malas reuniones-—
con los otros y peores delincuentes, encontrados precisamen
te en las cdrceles y por las dificultades de la readapta-
cidén social una ves cumplida la pena, adquirido el hdbito
del delito, ademds de las odstinadas reincidencias, puede
1legar a hacer del mismo su propia profesidn.

El delipcuente ocasional, constituye la mayo
rfa en el mando oriminal, Yy e» producto, micho més que de —
las condiciopes personales de gnormalidad fisiomsfquioa, de
las comdiciones de smbiente familiar y social, pressptadd-—
por comsigaiente, caracteres psicoldégicos poco Aistintos Ade

108 4e la clase social a la que pertencce.,

Kl delincuente pasional, en sus Aos varieda-
des de delincumnte por pasién (Estado de fnimo prolongaioc ©
crénion), y por emocién (estado de dniwmo imprevisto o ordni
co) repressnta el tipo opuesto al del delincuente por ten—
danocia congémita, y, adeads d¢ poseesr buenos antecedentes -
personales, ¢8 d¢ un ocardcter moralmente normal, sarp cuando

4e mayor excitacido nerviosa.

Pars nosotroe, también como para el maestro-
Dn. Iuis Jimdénes de Amia, el masstro Gonzdles de 1la Vegms, -
Porri y los demds tratadistas, sl homicida pietista es un -
delinouzente pasional.

Asi 10 creemos, porque el wdvil que impulsa-
a cometer el delito a este homiocida pietista, es le compa——
sidn, la piedad, la oonsideracidn del dolor sjenco. Podrd as
cirsencs, o argasentarsenos que no siempre¢ serdn esos los -
verdaderos méviles en todo homioldio por piedad, pPero si ~—
ollo es cierto también 10 es para el caso Que ahora trata—
moe, o8 menester que ln piedad snte sl dolor ajeno sea la -
verdadera resén, © el verdadero mévil, que impulse al homi-
ocide pletista a la comisidn del delito.

En ambos casos, la Butanasia y el Homicidio,
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existe @1 dclo, ¥y tambidn en el homicidio, la culpa.

Hay Eutanasia dolosa cuando se quiere o se —
acepta la muerte del emfermo, comprepdiendose dentro de es-—
toa al 40lo ditecto y el evantual. En ol dolo Aireocto se ——
dan 108 pasés necesarios para quitarle la vida al enfermo,-
en el dolo sventual se llsvan a cabo eciertos actos cuya rea
lisacidn pudiera ocesionarle la muertes a la victima, sin —
que esto importe al actor.

Dado que ep la Hatansmsia dede prevaleger el-
dnimo de suprimir la existencia del enfermo doliente, no es
admisible la culra, es necesaria siempre la existencia del-
dolo, el querer privar de la vida a la wfctizma, ¥ no qae la
muerte se provogue por falta de cuidado exigido por las norxr

ass aa» elementales.

Tempooo se scepta aquf la preterintencionsl.
dad, el quesrer un resultado suy distinto al mwowvooado Y
recasr la conducta en otro tipo, pero de ninguna Ranera po-—
arfan ser clasificados en sutandsicos los actos provocado-——
res de la privacién de l1lea vida.

n términos genersles y atendiendo a la pensp
1iGad, ¢l homicidio puede ser privilegiado, csalifiosdo 0 —-
presuntivasente calificadco. In la Butsnasia, al darse ocondji
ologits especialés en wu coaisifn, que lejos de acuser una -
peligrosided del delincuente, al haderse cometifio el ilfei-
t0 por rasones umasnitarias, debe la legislacién establecer

una pens modersds.

Bs cierto que existe transgresidén al orden -~
Jurfdice cuando umnc de 1los wvalores supremos tutoledos ha [ 2§
4o destruido, perc tasbién es cierto que el sgente actud mo
vido por compasidén ¥y no por ningdn dPaJo instinto,

Tal ¥ como 10 regula el CSdigo, al dalito de

houicidic, no hsoisndo mencoidn a la Butanasia, se aplicard-
1la pona dejando al arbitrio del jJuer la medidam de la san-~ -

cién.



2.4, BUTANASIA Y SUTCIDIO

Segin Bmilio Durkheim; "Se llans suicidio to
40 casc de¢ maerts que remulte direota o indirectaments de -
un acto positivo ¢ negativo, ejecutado por Y= propia victi-
ma, 2 sabisndas que habrfa de producir ese resultado¥. (10)

Segin el Dr. FPruncisco Gonsflez de 1= Vega:
"Kl suicidio es el acto por 61l que unsa persona ss priva de-
1a vida voluntariemente”, (11)

. Jusn Jacobo Rossesan expone: kKl suieidio es -
una suertefurtiva y vergonsosa, un robo gque se hace al géne
0 Bumeno. .Te orees indsil al smando, filésofo de un dfar,-
(Ignoras por ventira, que no puedes dar un paso «n la tie—
rTa sin encontrar algin deber gque cumplir? Si en el fondo —
de tu ocorasén queds un dtomo de sentimiento, de wvirtud, ven
ani gue yo te ayundard y te ensefiaré a anar la vida. Cada-
ves que te sientas tentadeo de¢ adandonaria 4ite a ti mismoj-
‘Hagamos todavia una bBuena accidén antes de morir', y luego-
ve en usca de un indigente a guien soccorrer, o de una des-
dicha que oontroler, ¢ de un oprimido a quien devolver la -
1iberted”, (12)

Too de¢ los mayores enigmas de la ciencia si~
Sae siendo la relacién 4el hoadbre 6on su vilda, ¥y oconsécuen—
temnente ocon la muertes, ya Gué SEPESANOS s convencernos de -
que 1la mnerte s parte de la vida y la forsma 4¢ Borir es —-
una parte integral de la msnera e vivir del individuo.

8in embargo, la actitud predominsmte de la -
sociedad hacia ¢l muicidio, os hoy emn la actuslidad de con—
denscidn.

Quisf una de las_explicaciones mejor forumla
das de porqué es asf, se sncuentire en el 1ibro de Peaden, —
(10)~ DURKHEIN, Bmilic. “El Suicidio”. P.C.E. Néxico, D.P.
(1l1)— GONZALEY DE LA VEGA, Framcisco. "Derecho Pemal Mexioca

no”. Néxico, D.P. BA. Forrda. 1973
(12)= Oit. por. ACOSTA SANGHES, Hfetor. "matanasia, un delj
to™, u-..‘-.-. .‘nO’, D.P. 1972
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*"Suicidio”, en ¢l cual ¢l sutor declara que el suicidio es-
condenado principalmente porque es unaforma de¢ lesa sobers-
nfa.

El suicidio es una muestra de desprecio por—
ila humanided, haois ella, o8 descortés, como Ai1jo E. Kant,—
9 un insulto que se hace hacia la humsnidad de uno mismo.-
Este acto, ¢l mas individualista de¢ Sodos, pertuarbda profan-
dsmente a 1la sociedad. Al Ver a un hoadbre que sparentemante
desprecia las cosas que los otros aprecian, la soocisdad se-
vé obligada u dudar de t0do 1o que ha pasado que es dessa—
ble. Kl muicida $ira por la borda todo 1o bueno que tien® -
s vidas. La sociedad se siente turbeds, Y la reaccién natu-—
ral y nerwiosa ¢s condemar el muicidio. Asf, refuersa de —
DUuevo Sas Propios valores.

Todos los suiocidios, asi como l1los intentos —
de suioidio, implican una tresenda oconmocién emocional, per
turbacién de la vida, desacuerdo social. Sin embergo, CO®0—
dice el Dr. Karl Nesninger: "A la persona normal el ssioie
dio le parece demasiado espantoso ¥ sin sentido para poder-
ocncebir,. Dirfase Que casi hay un tadd que impide dAiscusir-
eoste Seaa en Serio. Nunca s¢ ha extendido una campafis e;; —
contre sl suiocidio como 86 haoe oontra otras camsas de — =
mmerte, quisds mas 4ificiles de prevenir; no hay interds
blico organisado en 1. Sin eabargo, en mchbs casos po a
haber sido evitado por algano de nosotros®, (13)

K estudio del suicidio ha ocupado un peque-—
fio rinofa en &l esstudic ¢e la vida humsna, POrc merece atep
oifs sunque sea pPOorque hasta ahora 80lo he silo objeto de -
investigaciones superficiales ¥ mperfliuas.

Evidentemente, los esfuersos en prevencién -
del muioidio deben estar dirigidos hacie POrscias Vivaes an-
4o d¢ que atenten ocontra su vida. Este punto hace penisar -
o si existe o ne, gwersluente, una fase prodémica (afnto-
ua d¢ anfermedad) durante ¢l cual ¢l futuro suicida revelsa-
s intencoidn de sutodestruirse.

(13)~ BOUZA, Iais AldbertSo. Op. cit. p. 13
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Las falacias sobre el suicidio, vistas en —

conjunto, comstituyen la mitologfa del suiocidio, y o= muy -
importante desvanecerlos, ya que sup consecuencias pueden -
ser extraordinariamente dafiinas.

Entre l1os errores mas divalgados se spouen———
tran los siguienten:

l.— La gente que habla de¢ miiclidarse punca —
se suiocida.

Bato significe que aunque el acto suicida so
lo sea un intentoc o una amsnarza, estadfsticamente debe to——
marse en serio.

2,~ El suicidio se comete sin previo aviso.

El acto d4el suicidio no se comete sin previo
aviso, por el contrario, la persona suicida da machas cla-~-
ves, indicaciones y avisos de sus intentos de suicidarse. -
E] estar alertas ¥y ser sensibles a estas claves ayudard a -
Prevenir el comportamiento suicida.

3.~ Kl paciente que Se repone de una crisis-
saicida no siengriesgo de caer,

Este es un perfodo corftico durante el cual -
el médico, pacientes y demds personas que rodean sl pacien—
te, debsnn ser especialmente precavidos y observadores.

4.~ Suicidio y depresidén son sindénimos.

Badchos suiocidios se llevan a ¢cabo en estadod-
de agitacién o ansiedad, psicdsis, Srastornos orginicos u -
otros sfntomas, sin eabargo, la depresidn en ef, es la indi
cacién mis elocuente de¢ suicidioc potencial.

S.= Todos los saicidas son personas dementes

La uayorfa de las personas que atentan con——
tra su vids, son atormentadas y ambivalentes, es deocir, pa-—
decen de nsurcvsis o de algin trastormo de la personalidad,-
pero ne son dementes.



6.~ El suicidio es una enfermedad dnica.

La primera y primordial tarea de una invest}
gacién cient{fica rigurossasate llsvada a cabo es formlar-
taxonomfa o clasificacién de los tipos de suicidio.

T.- E1 suieidio es inmoral.

El que o aire al suicidio como algo moral o
inmoral depende de¢ la época Y lugar donde mos toca vivir,

8.~ Se puede combatir el suicidio medisnte -
leyes,

Las antoridades en la msteria sefizlan qUe ——
las leyes contra el suicidio pueden tener dos efectos adver
sos. Una persona que deses privarse de la vida emplea mfto—
dos mas radicales para estar segara de moxrir, y no ocaer den
tro de las sanciones &8¢ la ley. O personas Gue han hedho ipn
tentos infruoctuosos de suicidio pueden adbstenerse de buscar
consejo y tratamiento, 10 gque condnce también a un sumento-
en ¢l mimero de suicidios perpestuados.

9.~ La tendencia al suicidio e¢s heredistaria.

No hay ningana peuba ovidente de que el sui-~
ocidioc sea hereditario,

10.- El sutcidio es la maldicidn 4e 108 pPo=-
bres ¥y la enfermedad de los ricos.

Ninguno 4e satos argusentos ha sido probado-
por estuadiosrigurosos, 1o cual indica por el contrario, gue
casi todas las capas socisles contribuysn en su px'opom&n—
semsjante a 1la Sasa del ntetuo.

In nuestra legislacidn, la muerte que se ocma
S8 una pPersone voluntariamente y por su propia mano, nNO - «
comntituye delito, consideramos que el imponer una sancién-
al que ha atentado contra su vida es indtil, ya que ia vida
e le harfa siin mas pesads, rasén por la cusl volverfa a ip



tentar suicidarse en forma inequivoca.

Esoribe en su 1ibro el Dr. Carrapcd y Truji-
1l0, "aunque el suicidio no pueda ser sancionsdo (Carrara -
esoribié alguns ves que la figira delictiva que no admitfa-
asncién en la conmumacidn 1o ha 48 adeitirla en la tentati-
va) el derscho se opone a la 1dea de su consumacidn (we cas
tiga la induccién o la ayuda al suioidio)”. (14)

Los preceptos legales que se refieren al sui
cidio en nuestro CSEigo Yenal, son los arts. 312 y 313, que
estadblecen textualmente:

Art. 312.-~ Rl que prostare suxilioc o induje-
re a otro al suicidio, serd castigsdo con la pena Qe uno a-
einco aflios de prisidni si se 10 prestare hasta el punto dae
realisar el mismo la merts, la prisidn serd de cuatro a do
ce afios.

Art. 313.- Si el occciso o suicida fuere me—
nor 4e edad o padeciere alguna de las formas de enajenacidn
méntal, s¢ aplicandn al homicida © instigesdor la sanocidn se
flalada al homicidio oalificado o a las lesiones calificadas

Ineiotimos ya en que én ol homicidio piesdoso
se pressnta ¢l dolo, en ¢l miloidio tamdDién se presenta, —
porgue en ambas figaras se pretende un resmaltado material -
que o9 ¢l de privar de la vida,en la primera a una persona-
enferma, en la segunda la del suicida.

Ep la Butanasia, como ya 4dijimos, no existe-
sancidn, para el suicidio, como ha quedado asentado snte- —
riormente, tampoco exisse sancidn.

2.5. EUTANASIA Y ABORTQ
De entrada, &) art. 329 de muestro c‘d.tco Ps
nal vigente, establece 1o que o8 el aborto.

- T e, Sy

(14)— GARRANCA Y TRUJILIO, Ramfl. Op. cit. p. 346



Art. 329.- Abortc es la muerte del producto-
de la concepcién en cualquier momento de la prefies.

Hay pufs, aborto en sentido legal, cComo oer—
teramente sostiene el profesor Cuello Caldén, "ousndo se osy
sa la destruccidn o sniquilsmiento del fruto de la ooncep—
cién &n cualquiera dé¢ los momentos enterioras a la terming

cién de 1la prefiez”, (15)

Por tanso, el aborto es punible en $0d0o MO~
mento de la geastacién, desde la mncepcidén hasta la expul——

sidn del feto.

Entre el aborto producido y los meldios smple
ados para realisarlo, debs existir una relacién de cansali-
aad; osos medios, de cuyo estudio se ocupa la medicina le—
gal, pusden seor quirdrgicos, qufmicos y hasta morales. Es -
tambidn preocupacifén actual de los médiocos y de 10 Juris—
tas la cuestidn a si constituys un delito de aborto provoes
do por medios apsrentemente inocentes, pero capaces de pro-
duotr la muerte del feto.

Rl elemsnto intencional de este delito estd-
copmitufdo por la oreencia de gue la mujer epté encinta y-
por el propésito de causar el aborto, es decir, por el dni-
w0 de omisar la musrte del feto. Bsta teorfa plantea el prg
blems relativo al caso sn que ¢l feto expulsado sea maduro-
Para 1la vida extraaterina, pero no sea de téraino Aentro -—
del vientre de la madre.

Bl sborto causado por otro a la smjer enocin-
ta puede tener lugmr sin o con su consentimiento. En el pri
mer Caso se comprende el causado empleando la fuersa pars -
producirlo, y sn Sal caso, si la viclencia eampleada oon Aai-—
cho fin constituys por si sc0lo un heoho punible, podrfa ori
glnarse una conocurrencia de delitos.

Para que exista consentimiento, os preciso -
que la mujer sea oapas de consentir, si la majer declara ~-—
que POr su edsd, o pr otra Causa cualquiere que sea, carece
de capacidad para oconasentir, o si se obtuviera el conasnti-
misnto medisnte wviolencia, intimidacidn, amenaza o engafio,~-

(15)~ CUBLIO CALON, Bugenioc. Op. cit. p. 45
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el aborto se reputa caussado sin consentimiento.

Ia mmjer privada de la razdén, ensjenada, im-—
bécil o ebria mno puede consentir, y para excluir el consen
timiento en este caso, estima acertadaments el sasstroc Cae-
1llo Calén, "que Do o8 preciso ol snulamiento abeoluto de la
consciencia, ¥ que serfa bastante su perturbacidén mas © me-
nos inteansa a juicio dsl Pribunml. Tampoco puede oconsentir-
la majer vifctima 4e un desvanecimiento, 4s un sfngope, en -
fin, privada del sentido por cuslquier causa". (16)

E1l abortoc sn todas sus modalidades se consu-
ma cusndo ee¢ produce la muerte del fruto do )r conceneiér . .
ya tenga lugar mediante su expulsidén preamatura, © en el - -
vientre de la madre, en csso 4de expuleidn prematura es pre-
ofim que el producto 4de la eoncepaidén no sea viable, Muée —
31 felté el énimo feticida, se produce la expulsidn de un -
feto viable, ¥y se le campas la merte, se cometerd un delito
de infantiocidio, perc no un delito de aborto,

Los médicos partidarios del aboxto por moti-
vos de salud de la medre, propugnan uns distincidn perfecta
mnente definida entre el aborto, llamsdo oriminal al que se-
refiere 10 que hemos expuesto hasta abora, Y ¢l denominsdo-
terapdutioco, que es sl que imteresa llevar a cabo wando la
olencia no sncusntra Otro recurse Gue el adorto para salvar
a 1la madre del cureo d¢ wuna enfermedad producida o notable-
mente agravada por ¢l eadbridn o feto, como recurso quinirgy
CO para Tesolver 108 Casos amrsdos en que €1 parto no pug
de produoirse de modo norsal por defecto de la madre o del-
fruto.

Ia fignre del aborto terapfutico se snouen-—
Sra tipificada en nuestra legislaci‘n en el art. 334.

Aora bien, sque diferenciam existe entre la-
Iatanasia por el feso ¥y el aborto terapfutioco?

En 1la Eutanasia existe, como hemos venido 4%

e e o

(16)~ Ibidem . 47



ciendo, un mdvil pietista, ya sea porque el feto presenta -
malformaciones fisicas, o ya porque el beneficiado can esta
figura es ol sajeto pasivo, sn virtud de ¢ue inspirando —
sentimientos de piedad es a 61 a quien queremos svitarle sy

frimientos.

BEn el aborto terapéutico es 1la mujer embara-
sada quien quien corre peligro, y se trata de conseguir un-
yasultado que puede ser un bdbien o simplemente deleitable a-
1ls voluntad, como ¢l de salvar a la medre,

Kl dolo existe en las dos Tigarus, en el a——
borto también existe la proterintencionalidad.

Respecto a la pena, e la Eatanasia no exis-
te tal, en cusnto al aborto, su sancidén varfa, si es con el
consentiniento de la madre, va de uno a tres afios de pri- -
asién, si es sin el conaentimiento de ella, de tres a seis -
afios, si lo ejecutaren con violencia ffsica o moral, la pq
sifn serd des seis a ocho sfios.

2.6. EUTANASIA Y PASNICIDIO

e 323.~ 8¢ AL el nombre de parriciadio; al

AYD
ho-icidio del padre, la madre, o omalquier otro ascimfiente
o0 ¥y en lfnea recta, sean legftimos o naturales,—

m&mdo el delincuente e8¢ parentesco.

Asdi mse expresa este artfoulo Asl CEALg0 FPoue
nal. 4 todos noes duele nuestra faailia, nunestro padre, nues
' %ra madre, u otro ascendiente, y czando 1o vemos sufrir pos
$Tado on un lecho por una snfermedad incurable ¢ en extremo
dolorosa, 20880 no ol impulso pietista que llevamos dentro-
como humanos, y oomo hijos, nos lleva en ocasiones g desesx
les la mmerte, pero la suerte buena.

Y sin embargo ruestra ley nos castigarfia con
une alta penglidad si llevamos a cabo un acto pietista con-—
tra nuestros ascendientee.

Nas, sin embargo, no siempre son mdévilesm pie
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tistas 1lo8 que meven al descendiente a desear, Yy on ocasig
nes a ejecutar la merte del ascendiente, existen muchos mé
wiles ogofstas, quisds de vengansa, de rencor, 4e hereacia,
que mueven al descendiente a privar de lrs vida a su ascen——
diente.

Bete tipo pensgl establece el delito de parTi
¢1440 dandole un cardoser doloso, Puesto que el mismo artf-
culo, in fine, exige al descendients conocer el parentesco,
puede interpretarse, contrario sensi, que s5i no lo sabe se-
considersrd como homicidio simple.

For tanto Butanasia y parricidio son delitos
dolosos, no culposos, sn ambos existe la intencidén de pri——
wvar de la vida a otro, en el primero con néviles altruietas
de piedad ¥y compasién, y en el segundo existe la intencién-
de privar de la vida al ascendiente en lfnesa recta.

Sobre la renalidad, ya vimos que para la Bu-
tanasia no hay sancidn expresa en el Cédigo, para el parri-—
cidio existe una penalidad que va de los trece a 108 cuaren
ta afios de prisién.

2.7. FURARASIA R INFANTICIDIO

Bn o1 artfoulo 325 se encuentra tipificado -
smte delito, ¥y ¢l mencionado arsfoulo expresa 1o signiente:

ATS. 325.- Llémsse infanticidio; la maerte —
causads a un nifioc dentyro del téraino de lae setenta y dos -~
horas de su nacimiento, por alguno de sus ascendientes con-

assnguineos.

Ahora bien, uno de los mas sarducs y cowple~—
jos problemas médico-legales, comensando por 1la definioidn-
misma os ol del infanticidio, que forsosanente atras NUEs—
tra atencidn. )

Segpecto a 10 que marca nuestra ley, po crase
208 Gue uns infancia dure tan so0lo setenta y dos horas, la-
legislacién renal espafiola habla sobre el infanticidio defi



niendole como: "la muerte causada &l recién nacido", pero —
cabe hacer una cuestilén sobre el significadc de la palabra-
reocién nacido. Hl 08digo franocés no define tampoco lo gque -
debe sntenderse por recidn nacido, y alginos jurisconsultos
opinaron que dicho estado alcansaba todo el mes signiente -
al del alumdbramiento. El CSdigo sustrimco 1lo define como la
maerte conferida en el momento mismo del nacimiento del ni-
fio., El italiano oonsidera infantioldio el Romicidic volunta
rio del recién nacido, min no inscritc en ¢l Registro Civil

El infantiocidioc es, por consiguiente, una fi
gara de delito privilegiadg por rasones de culpabdbilidad, si
lo fuera por rascones de antijuridicidad se tendrfa que pe—
nar mas gravemente la muerte del infante.

Se trata de um delito perfectamente caractes
rizado en todor sus elemsntos a sabexr, mujeto activo, sauje-
to pasivo, mdvil delictuoso, ¥y accién u omisién. El sujeto-
activo es el ascendiente conssngufnec; el sujeto pasive es-
ol infante dentro de las setenta y dos horas a su nacimiaon-
to; ol ndvil, la guarda del honor de la madre u otro egofs—-
ta; ¥ ol hecho es la acoidn u omisién que suprime la vida ~
en sus comiensos.

Asl, caracterisado, se comprende perfectamep
te que el infantiocidic es el delito de fécil ococultacidn y -
difioil prueda, ues por lo que a esta respecta, es preocisoc
demostrar que sl nific nacid vivo y que maurié por maniobras-
© -por abandono coriminales.,

Abstenerse de intervenir a un recién nacido-
con malformaciones congénitas muy severas, que morird si no
os intervenido, no es Rutanasia, ni infanticidio, simplemen
te s¢ entf permitiendo que la naturaleza siga su curso.

Para algunos médicos, cuandc se le aplica a—
un recién nacido la Iutanasia que presenta aslforaaciones-
congénitas, o una enfermedad incurable, © dolorosa, se Jjus-
tifica el adso arguyendo que aqél ser gque, si quedfra con-
vida, posteriormente desearfas no goszar de ella.

Los padres son 1los que enjuician la vida po
tencial d¢ sue hijos. Si un recién nacido estd terriblemen-



te deforme, tanto mental como fi{sicemente, el Juicio serd -
que una vida en tan infrahumanas condiociones serfia peor gue
1a maerte, por lo tanto serfa misericordioso evitar que tal
vida continunra. Bajo estas circunstancias se aplicarfa lia-
Mutsnasia, no asf en los actos que son limftrofes, y aquf —
surge el probleama de entablecer si el hecho de acabar con —
esa existencia es motivado por un sentimiento de misericor-
dia hacie ese pequefic ser uUnicamente, o si se ha hecho ex~--—
tensivo & los padres.

Panto la Butansia como 6l infenticidio son -~
dolomos, em sate megundc podrfa caber le culpa, mo asf en —
la primera, la rena pare el infenticidio va de seis a die=-
afios de prisidén, o de tres a cinuvo afios, de acuerdo a las -
omaeales expuestas en el art. 327.

2.8. EUT. SIA Y G >

Bn el Tftulo Tercero del Libro Segundo de ~—
nuestro Cédigo FPenal vigsnte, bPajo el rubro de Delitos con-
tres la Humanidad, en el srt. 149 bis estd tipificado el de-
1ito de¢ Oenccidio, dltimoc 4de muestro estudioc ern refersncim.

Art. 149 his.- Comete el delito Ade genocidio
el que con el propésito de destruif total ¢ parcialmente a—
une o mas grupos nacionales o de cardcter étnico, racial o-
religiosco, perpetrase por cualguier medio, delitos contra -
la vilda de miembros de mqusllos, ¢ impusiese la esterilisa-
cién masiva con sl fin de impedir la reproduccidn del grupa

Oir la palabra genocidio suena fuerte para -
nmaestros sentidos, y de inmediato 1la identificamos con la -
barbarie aleasnd d¢ los tiempos de Hitler, quien en los cem
pos de concentrmoidn, bajo 1la falsa méscara de un prograas—
sutandsico acabé con 1ls vida de millones de seres., Existe —
un rasaje interesante gue puede ilustrarnos sobre lo que Hi
tler reamlisé. -

Por dieposicidn del propio Hitler, a fines -
del mss de octubre de 1535, salidé publicada con fecha atra—
sada de primero de septiembre del mismo afio, una aisposi~ —
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cidn que fué mantenida en secreto, donde se llevé a cabo un
"programs sutandsico”. Niles de enfermos mentales fueron —
privados de 1la vida. S6 ha hablado de cientos de miles de -
vfotimas., Un despacho de Ciudad del Vaticano, del 20 de ene
ro de 1950 cifraba su ndmero en 80 OO0 personas.

Después de una inyeccién de morfina-escopolo
mina, 108 pacientes, en un estado de suefio o de somnolencia
ersn llevado® a la cémara de gases. “os caddveres seo incins
rabsn y comanicsban la muerts a loa familiares, atribuyendg
la & enfermedad u otro falso motivo. “os hechos llegaron a—
ofdos del pueblo csmassndc una encrwe indignacidn, lo que -
provocd que Hitler ordenara la paralisacién de la actividad

sutandsica.

Es cierto que todavia provoca pdnico e inaig
nacidn el pensar en escs actos que asonbreror al mundo en -
esos afios trdgicos, perc al mismo tiempo nos hace pensar so
1o eguivocadas que estdn las gentes que confunden s la Ruta
nasia com actos criminales, © que le guieren dar otro senti
40 a tapn noble acto.

Ambas figuras, BEutsanasia y genocidio, son dg
losas, porque en ambas estd presente la voluntad de matar a
alguien, en la Rutanasia a un snfermo incurable o en extre-
=m0 doloroso, en el genocidio a un grupo de perscoas, perc -—
aquf se presenta con el fin egofsta y muy perverso.

En relacidén a la pena, para la Hutanasia no-
eximte sancién establecida, para ¢l genccidioc se plica la -
sancién mas slta que aplica nuestro Cédigo Penal, y que va-—
deveinse a cusrenta afics de prisién, la rasén es mfs que —

ﬁstxﬂ oable,
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3.2. . EUBOPA

Entremos ahora al caspo del Dexecho Comparsg
40, gae €8 una especie de vitrina en la caal verumocs Aiferegp
tes puntos de vista legales bre ¢l tema que estamos tratap
40, empesaremos ests recorrido por sl viejo continense, Earo
Pa, ¥ al ipiciar este capftulo, 1lo haremos ocon la legisia- -~
cién francesa, ls cuna de la Ciudad Ius.

Dicen gque las comparsciones son ocdiocsas, pe
ro en este capftulo no trataTemos de hacerlc como tal, sino-
con un buem sentido, es decir, trataremos de snousdrar nunes-
tra legislacifn en el plmnc que le corresponde tomando oomo-
base para esto 1o Que nos mestren otrams legislacionea de ——
paises desarrollados teonologiocamente, en ocasionss ads, en-
otras senos, Pero «n los que este aspecto queda masente al -
ver las legislaciones.

2n este capitulo no nos proponescs oritiear
las legislaciones, simplemente transcribirescs, cuando sea -
el casc, 108 preoeptos relativos al homieidio por piedad, o-
108 dedates gue en los lugares de¢ origen @e har sntablado en
tormo a este tema 4¢ la Butanasia.



. Todas las legislaciones a estudiar tienen su-
importancia, ssa porque estsmn a favor, sea POrque estan en -
contra, sea porque la tipifican como delito con atenuante, -
sea porque 1lo tipifiocan como delito grave, O Bea POrgue Sim—
plemente no la tipifican.

3.1.2.  FRANCIA

No puede negarxrse que la Butanasia €8 un pro——
Dlema que atafis a todos 1los paises, & todas las culturas y a
todas las civilizaciones, Prancia, por oconsiguiente, mo esca
Pa a este problema, Yy sun y cuando su legislacidn no tipifi-
que como delito la Batanasis, no puede negarse qud su presep

. cia BO sea del oonocimiento general en la poblacién francesa

En afios recientes, 1962, para ser exacttos, -—
dos pariodistas de la Radio y Televisién Prancesa, Igor Ba—
rTerre y Btiezne Laluo, oocnduofan un programa de televisifc--
titulado "Maoer Frente", en ¢l cual, comw sSu nombre 1o indi-
ca, haofan frente a 1l0s problemss sociales de actualidsd en-—
aguellas feohan entre la poblacién francesa, de una iniciati
va, smrgiéd la idea de hacer un programa especial dedicado a-
la Butanasia, hicieron un llanado & 1la podblacién francesa pa

.. que por medio de cartas externaran su sentir sobre sl te-

am, la respuesta, ni sllos mismos la espersban, fué un éxito
miles de cartas llegaron a la redaccidén del programa, todas—
externando ya una opinidén en pro, ya una opinién en cantra,-
alganos, la mayorfa, sxzternando experisncias personales, sea
en sa calidad de pacientes, de familiar, de¢ aaigo, médico, -
ejescutor, etc..

PTal revuelo se higo sobre el tema que los pe—~
riodistas no se atrevierom a difundir el tema por medioc de-—
- programa televisivo, y 1o publicaron, sin embargo, en una
serie d¢ artfoulos que apareciercn em el periddico PFrance-3g
ir del 18 de marso al 5 de abril de 1962, artfoulos que pPoOs—
teriormente fueron condensados an un 1ibro, y del cusl tengo
la oportunidad de CONSEIrvar un e jemplar que plestra Qque en -~
infinidad de casos, la Butanasia se 4£ al margen de la ley,—
Yy cuando llega al conocimiento de 1los Tribunales, estos ab--«
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suelven de culpa al pietista.

Sin embargo, Yy como en todos los paises, este
temAa no ®m reciente, Raymond Gharles, sn el 1libro mas compls
to que sobre la cuestidn ha aparscido em Prancia titulpdo —
»;8¢ puede aplicar la &twin’" oita alganos ejemplos so-——
bre las decisiones del tribunal francés respecto a actos pl..
tiestas realizados desde el siglo pasado.

A pesar Ade 85t0, la legislacidn francesa be ~
niega a incluir en su ordensmiento penal a la Eutanasis, - —
Iouis Portes, ex Presidente 4el Conse jo Nacional de la Oxdem
de los Médicos, en Prancia, empleaba el térzinc “tentacién -
de Il Butenesia™ cuando planteabse el problema a los addicos —
en una comunicacidén Airigida a la Academia de Ciencias Noxrs-
les ¥y Polfticas Prancesa el 22 de julic de 194S.

*Como no rensar en esa tentacidén que para el-—
médico representa la Batanasia.

“No tiene todo ser viviente derecho a una — -
mierte dulce y tranquila?
“fienen todos los mfdicos sl deder de darla?

"Entans preguntar sefiores, no son bisantinas,—
ya que tarde © temprano s¢ les plantean a todos los hoabres,
¥y cotidisnamente a los mfdicos.

»El cardcter ineluctable de la muerts gque Ca-
da uno de nosotroe, en secreto, desea dulce ¥y rdpida, me su-
torisa, yués, a preguntarles si acaro no conviene recomside-
rar el problema de la Rutannsia en Francia, hacerlos detener
sobre €1, despojarlo, para nosotros, mfdivos, de sus incerti
dunbres ¥y prejuiocios, y decirnos en que medida conviens pe—-—
air al legislador que ssplgs d¢ su mutismo, a la lur de las —
sas recientes sdquisiciones de la ociencia u‘uoa. POXV, BO——
bxe sodo, - budo el signo de las tradioi .. fran del -

unspieao®, (1)

(1)~ BARRERE, I;or ¥ LAIOU, Etienne. "Sobre la Eutanasia”™, -
BA., Aurora, 3Serie América 2000. Bna Alres, Arg. 1976
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. A Taix d4e esta Comunicacién, la Academia de -
Clencias Norales y Polfticas Francesa se unié al Profesor —
Portes, y publicd el siguiente comnicadoc el 14 ds novismbre
del wmismo afio.

"La Acspdemia ds Ciencias NMorales y Politicas:

®] .~ Rechaza formalmente todos los mftodoe ——
que tengan como designio provocar la muerte de personas que—
esten coneideradas como monstrucsas, mslformadas, deficien—
tee o inocurables, porque entre otras ragonses, toda doctrina~
médica o legml Gue no respete en forma sistemdtica los prip
cipios mismos de la vida, dessaboca finalmente, comoc lo prus
ban recientes experiencias, en shusos criminales, y llegan -
hasta el sacrificio del individao que a pessr de suc dolen-——
cien ficiocas, puede, como la historia 1o demestra, contri-—
buir magrificsmente a la corntinua sdificacién d4e nuestra oi-

vilizacidu.

2.« Considers que la Eutanasias, y en generxral
todos los efectos que tiene por objeto provocar la compasidn
¥y una mierte "dulce y tranquila™ a los moribundos, tambiémn -
dedben ser descartados.

"Es, por cierto, deber del médico atenuar so-
tode la medids de sus posibilidades médicas y t€cnices, las-—
angustias ¥ las gnecias de la agonfa cuando estas existen. Bn
estas circunstancias, ¢l temor a que la maerte intervenga e
el ourso 4d¢ su atencidn, no debe inhibir sus iniciativas te-
rapéuticas, perv, sin emdbargo, no puede considerar 1foito el
hecho de provocarla deliberadamente.

"Esta categdérices opinidén descensa, entre 0= -
tras razones, en el hecho de¢ que la incuradbilidad de estos -
pacientes no puede ser estadlecids medicamsnte con una certs
sa absoluta, ¥y, que min en la hipdtesis de que esta inocurabi
11dsd fuese ocierta, la puesta en marcha de métodos tales tanm
arfa ypor ef2cto otorgar al médico una especie de soberenfa -
sobre ls vida ¥y la merte, soberanfa contraria al papel real
que es sl de curar; contraria a sus obligaciones profesiong
les, de orden pblico, ¥ & 108 principios mismos de uns mo——
r..‘l.t-u.nari- que reconcce en le esperansa unc de sus funda-
mentos. :
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"3.~- Considera que, en condiciones tales, el-
estado sctual dd la legislacidn fyancesa no parece, en este-—
punto, necesitar modificacién”. (2)

Si nos atenemos a 1los términos del Cédigo Pe-—
nal Pruno‘s, esta ley ea Triguarosa, an el art. 295 se afirmar

Art. 295.— Kl homicidio cometido voluntaria—
mente es calificado de asedinato.

La sanoidén prevista para el asesinatc es la -
pena de muerte} para el asesinato ain premeditacidn, traba—-

Joa forsados.

Es evidente que en ¢l caso de la muerte por -
compasidn, cusndo el desinterés y el valor moral del sgmnte-~
del orimen estan absolutamente probados, pusdan ser asorda-—-—

2Oual es su efecto?. Reempla-

das circunstancias atenuantes.
zar 1a merte por 1o0s trabajos forzados a perpetuidad si no-

he habido premeditacidén. Ko ss mucho, pads, 1o qué s suavi-
za, ¥y, de todas maneras, no se sntiende come podrfs cometer—
se el scto sutandsico ein premeditacidén, sin siquiera uns ——

largs reflexidn, sin una larga preparaciém.

Perc se dird, omando el ccasentimiento de la-
vfotima estd probado?, souando el acussdo actdc para cbede——
cer a sus ruegos?. Ahf deberd haber algo mas Gue oircunstan-—
cime atenumntes, una rasén para absolver. Ra Justicia tedxria

ca, emperc, permanece igmal de rfgida.

Raymcnd Charles, resume perfoctazente los ar—
sumentos pasicglégicos que legitiman la falta de mm-xm—

-paront. de los Jjuristas franoceses,

“Més alld de los -otivon Jurfdicos, la rasén-
psicolSgica del ostrasisne que, en derecho criminal, afecta-
sntire nosotros sl consentimientoc de la victima en la Butana-—
sia, o8 la desoconfisnra con la que, & Benudo, con Justos mo-—
tivos, se rodea la nocién misma de lu mierte por compasidn.-—

(2)- Zbidem p. 216
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":Quien sabe si el paciente, al pedir que lo-
maten no ha cedido a un momento de desaliento?, s;Como discer
niy 8i no ha sido precisamente el howmicida guien rrovoecd és—
te cansancic de vivir?

"La conciencia, prosigue Charles, se rebsla -
ante la idea de que pudieran quedar lapunes asesinatos sola—
prdos, dictados ror el egoismo del agente. Lo que implica la
actitud desconfiade de los Juristas, es, en suma, 61 temor -
de cometer una injusticia por omisidn, absteniendose de bus-
oar y castigar a 1los verdaderos culpables que se disimmlen -
tzras la odmoda pantalla de la Baterasia*. (3)

3.1.2. ESPAR)

Eapaefia, al igasal que Prancia, sun cusndo se -
oconsidere de ideas liberales podemos desmentirlos al obser=—
var sus legislaciones penales, y& que ninguna de las dos es-
tablece atenusntes o excluyentes de la sancién rensl cuando-
hablamos de la Butgnasia, aei vemos que antes, durante y des
pués del perfodo d,::: Genersnl Prancisco Pranco el capitulo de
1la Butanasia sigue s8in dar un paso adelante.

El cédigo Pensl Espaficl de 1870, en su artfou
lo 335 Aisponfa textualimente:s

Art, 335.- El que ayudare a otro individuo a-
suicidarse, serd castigado con prisién mayor, si lo mbiere-
ayudado hasta 61 punto de darie el miemo la ruerte, serd cas
tigudo con la reclusién temporsria en grado inferior.

El Cédigo Yenal de 1928 que fué anulado porxr -
la Remi{blica establiscfzs en su art. 517:

Art, 517.- Se condena la cooperacidn al suici
410, ¥ ol homicidio consentido en forma etenuada...en los p
rrafos anteriores, los tribunales, apreciando las condicio=—-
nes personales del oculpable, los miviles de su conducta, ¥y —

————

(3)~ Ibidem. pp.210 ¥y sigs.
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las circumstancias del hecho podrédn, a su prudente arbitrio,
iaponer una pens inferior a la seflalada para el delito.

Al restanrarse la Repdblica, a 1la mierte de -
Franco, el Gobierno espafiol emitid un Nuevo Cédigo Penal es-
pafiol en el aiio de 1973, el cufl, en su art. 409 establece:

Art. 409.— KL que preste saxilio o indusca a-
otro pars que se suicide, serd castigado oon la pena de pri-
sidén mayor, si se lo prestare hasta el punto de ejecutar el-
mismo la muerte, serd castigado con la pena de reclusidn me
nor.

La reclusidn menoxr va de 6 a 12 afios.

Como me apreocia, ninguno de los preceptos le-
gales remala el problema ds la Butanasia, Homicidio por ple-
dad, u Homicidio ror consentimiento, sole castigan la ocoope—
racién o induccibén al suicidio, gue como vimos ya en el capf
tuloc aaterior, no es igual al homceidio por piedad.

3.1.3. ITALIA

En la civiliznocién romana existfa el princi—
pio: "La salud del yusblo s la ley suprema”™, por tanto em -
el Imperio romanc de los Césares, »si se permitia y aceptaba-
la Ertanasim.

Ex tiempos de Valerio Mdéximc ol Senado de Maxr
®sella tenfa un Aepdeito Ae ciofta a disposicién de quien mos
Srase ante la Corte desecos de abandonar la vida.

Giussepe del Vechio explica, por su parte, —-
como Butanasis el "Pollic verso™ de los Césares em los comba
tes que se sfeectuaban en el circo romanco, decretado para a—-
quellos combatisntes, que heridos d&e mmerte tardaban on su--

ocumbir después de una agonfa cruel.

Ya en afios recientes, Alfresdo Nobel, emn 1502,
propuso al Ninistre Crispi la fundacidn a sus expensas de —-—



dos establecimientos, uno en la ciudad de Roma, ¥y otro em la
ciudad de Mildn, donde serian asfixiados sin dolor ror medio
de un gas de su invencidn, 1los enfermos que mostraran deseos
de morir. Cada establecimiento tendria un médico encasrgado —
de hacer un vprondstico de los pacientes, Nobel, por su parte
se encargaria de procurar a los que deseasen la merte, un -
excelente almiexrzo, regado con vino, despudés del cual entra—
rfan en el "fumoir'" pars ser asfixiados. Se pondrian a fumar
y =in que lo notasen, el gas asfixiante impregnaria el aire—
matendolos. Al dfa siguiente los cuerpos serfen incinerados.

EBta idea no fuf aceptada, ¥y al dia sigulente
el reriddico "L°Osservatore Romano* protestd en los términos
mas enérgicos contra este eneayo de lagalizacidn de 1la Butau-—
nasia, calificando este experimento como un método pseudo-fi
iantrdpico y peseudo-cientifico.

En 1la actual legislacidén penel italiana 48 —
193L, en el art. 579 se establece 1o cigulente:

Art. 579.- Cualquiera que ocassione la muerte—
de un hombre, con =m1 consentimiento, serd castigado con 1la -
reclusidn de 6 a 15 afios.

Se aplicerdn las disrosiciones relatives al —
homicidio si el hecho es cometido:

l.— 8i el hecho es cometido contra una perso—
na menor de 18 afios.

2.~ Contra el enfermo mental, 0 que se encuen
tre encondiciones de deficiencia psiquica por otra enferme——
dad o ror el mbusc de sustancias alcohdlicas o de estupefe-
cientes.

3e~ Contra une rersona cuye consentimiento ha
ya sido extrafdo con vioclencis, amenazas © sugestiones Frove
cadas por engafic.

Mangini al analizar el rrecepto dice: "el ho-
micidio del que consiente si obra por motivos de comyasidén —
deberd ser juzgedo conforme el 57G, conectimacidp de la ate—
naante del art. 61 -haber actuasdo por motivos de particular-
valor moral © social- yero nunca podrd quedar impune i o1 ~
motive de compesidn ivduce a matar al que ne ha consentido —
eficazmente, no ruede ser aplicedo el art. 572, sino gque - -
existird el t{tulo del homicidio dolose ¢on la atepusnte an
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tes dicha.

»Estas conclusiones son especirslmente aplica-
bles paera resolver la cuestidn reletiva a la llamada Putana-
sia 0 muerte de persongs afectades de =nfermedndes incurae -
blee o muy renosa, 0 en estsdo agdénico, prelongade o afecta-
do, © a enfermos de la mente inldtiles, o dafioso pare sf o pa

ra los demds”. (4)

3.1.4. INGLATERRA

Este ypais como todos loes mmglosajones, no tie
ne codificadas sus leyes, se basa en ¢l sistema del "Common-—
Law", ¥ por lo tanto no podemos decir en que ley, o en gue —
articulo se acepta o se rechazas la Butsnasia, =i embargo d4s
ta cuestidr se ha debatido, como en todas partes, fuerteger.-
te, algunas veces muy en pre, otras may en cortra, pern sien
pre com mucha pasién.

En 1835, una Comisidn codificadora, presicida
por Lord Mc. Aulay, ofrecid a George Aukland, Gobernador Ge-
nergl del Consejo de la India Inglesa, un proyecto en el que
ai Ttier no se llegaba a lp imunidad@ del homicidio piedosoc y
s0lo se consideraba como especial atenuante del homicidio vo
luntario, se hacfen ragonamientos que debia haber ido Adirec-
tamente g la absclucidén. "El so0ldado gque a ruego de un cowmpa
fiero herido, deciean los sutores del rroyectc, 1le libera de -
su doclor, al amigo gque s2dministra ldudsno a una persons que-
sufre el tormento de una enfermedad prolongada, el aristSora
ta inddgena de la India que hiere mortalmente a las mujeree~
de su familia a ruege de ellas con objeto de salvarlas de la
lujuria de una banda de malechores, dificilmente serdm juzga
dos como culpsbles, excepto en una socieded cristiana, y sun
en osta mo los mirarfa el rublico pi los tratarfa is My como
asesinos”,. (5)

{4)~ Cit por CUELLO CALON. Pugenio. "Trea Temas Fenalea". Ed

Boach. Bne. Aires, Arg. p. 143
(5)- CARMONA NOGUEDA, Jose Yuis. Op. cit, p. 68
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Y como corolario agregaba: "Bete crimemn no -——

produce en modo mlguno tanto defio a ls sociedad como 6l sse—
sinato; falts completamente en el homicidic por comsentimien
to un peligroso elemento de le mayor importancia; mne produce
intranquilided, mo esparce el terror en la sociedad”™.

ElL 17 de septiembre de 1932 se puso a discu—
sidp el tema, a requericiento de un comsejal de la provincie
de Bath, que pidié al Ministerio de Higiene un nroyecto de -
ley en favor de ls Butanssia, la municiralided lo recharé, -
perc 1a discusidn ydblica y clentf{fica siguid omy viva en ~
las Columnas del "Morning Post”, en los afios de 1925 y 1926,
nakiendors hacho nueves intontecs pera modificaer las leyos en
sentido permisivoe.

En coctubre de 1931, el Profesor Killick MLl——
lard, Presidente de la Society of Medicel Officers of Health
en ur discurec pronunciado ante estua Asociecidn, presentd un
proyecto legislativo defendiendo la legalizecidn de le Euta-
nasin, proyectc que finaelmente fué rechazsdo por la Cémars —
de los Lores,

Afics después, a instancias de Lord Ronsonby —
se fundd "The Voluntary Putsnasia Legislative Society™, pre-
aidida por Lord ¥Moymnihan, eminente cirujanc inglds, gue en -
el mes de octubre de 1936 llegs = elaborar un proyecto que -
estabe asf concebido:

"Las persopas mayores de 21 affos victimas de-~
afeccionee incurables, tendrdén la facultad de dirigir una pe
ticién & 1la Comisidn de las Eutanasias, nombrada por el Mimis-
tro de Salubridsd Pblica, pars obtemer & breve plazo que se
ponga fin a sus sufrinmientos. Pars la aprobacidn de esta so-
licitud mserd necesario el cumplimiento de las siguientes con
clusiones:

"1.- Siendo de los parientes préximos que —-—
lleguen a un acuerdo, y Al arreglo de sus asuntos particuia
regsg

"Ze=~ Doa certificados que apoyen la solicitud
emanados de médico oficiel y del de cabecera, respectivamen—
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"3.— La Butanasia no podrd reelizsrse sino --

después de un plaro de siete dfas para dejar tiempo al pa- -
ciente de arrepentirae, y a 1lo0s parientes de oponerse™. (6)

Estos proyectos fueron duramente criticados y
endrgicamente rechagados.

Podovia afios después, 1951, esta Asociacidn,-—
¥y con el miamo fin permisivo preperd un nuevo proyecto de ——
ley, recolects firmas entre los miembros del Cuerpo Médico -
Inglée para solicitar ante la O0.F.U. que en su Declaraciép -
Internacional de los Werechos del Hombre fuera inclufdo el -

Derecho a 1la maerte sin dolor.

3.1.5.  SUIzp

El Gran Comsejo del Cantdn de Zurich recibid-
en la primavera de 1926, una propuesta dirigida por un hom——
bre que padecia une enfermedad incurable, en que se pedfa —
que @1 Gobierno votase una ley pars que 1los médicos cue se-—
hallasen en presencia de enformoes absoclutamente irremedia. —
bles pudiesen, por medior humanitarios, activar la maerte -

del raciente.

Bate pais sigue el criterio atenuante respec-—

to del homicidio pisdoso, ya que la pena de prisifn que se -
aoﬂnla como minimo es de tres Afas, y el mdximo de tres afice

‘@l juer puede poner al hecho concreto el minimo, resulta,~
pu‘a, que existe en Suirza el perddn judiciml.

El art. 114 del CSdige Fenml Suizo establece:

Art, 114.- Quien matarc a un hombre a su peti
cidn seriam e insictente, serd castigedo con rena de prisién-
de tres dims a tres afios,

(6)- Ibidem. pp.70-71
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3.1.6.  CHECOSLOVAQUIA

Este Cédigo Penal de 1927 mtenda o exime del-
castigo al hecho sutansdsico.

Art, 271.- Se reputa como homicidio:s

3)- 831 el Adelincuente ha dado muerts a una —
persona por piedad, con el fin de acelerar una cuerte inevi-
table y préxima, y de privarlo de dolores crueles causados —
poxr una enfermedad incurable, u otras tortures corporales ——
contra lae cusles no hayningdn remedio, el Tribunal pusde, -
sxcepcionalmente, atanuar la pena o eximir el castisgo.

3.3..7. ALEMANTA

En este pais se presentd la cuestidn oficial-
menteen el afo de 1903, con una propuesta de ley hecha al —
Parlamentc de Sajonia gue la repudid.

Bn 1909 tué presentadco un proyectoc a noabre -
de la Asociacidén IOntBta. Alemann, tendiendo a obtener la le-
galizacidn de la Matecnasiaz, tsl proyecto temfa cinco punios-
miy importantes.

Tres afios mas tarde, en 1912, se presentd - -
otro proyecto, este por un médico que =me encontradba desshu——
ciado por sus colegas, este proyecto se componfa de ocho ar-
tfoulos, y era andlogo al de 1909, sin embargo, ambos fueron
rechazados,

Estos proyectos establecfan que todo enfermo-
inocurable tenfa derecho a la Eutanasia, ordenaban que tal ds
recho fuers declarado por un tribunal y que aquél que proocu—
rara la muerte a ot sin dolor y a peticidén del enferwmo no-—
serfa perseguido por la justicia.

Las aspiraciones alemsnas de la eliminacidn -
de los individuos portadores de taras transmisibles por he——
rencia y a 1la de los seres im{tiles destinados a una vida Pa
rasitaria a costa de los Ademds, encontraron un ambiente pro-
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picio para su realizacién, al estallar la BSegunda Yy erra man
dial.

El artfculo 216 del CSdigo FPensl Alemdn esta-~
blece lo siguiente:

ATt, 216.- Si upna personm mata a otra después
de haber sido expresa y seriamente requerida por este, sord-
castigada con prisidn por un térumino no menoxr de tres afios.

3.1.8.  BULGABIA

El artfoulo 251 del Cédigo “enal Bulgaro enta
blece pena menox para o1l caso del homicidio cometido para sa
tisfacer el deseo expreso del merto, o cuando se dé mmerte-—
por compasidén,

3.1.9. NORUEGA

El céaigo Fenal Noruego de 1902, en su artfou
lo 235 dice:s

Art. 235.—- 51 alguien matare a otro con su —
consentimiento,...0 por compasién privare de la vide a otro-
enfermo sin esperansa, O cooperare paras 61lo, la pena podrsf,
bajodel mfnimo, ser reducida a pena mas suave.

3.1.10, m‘

Este CSdigo FPenml de 1969, en su artfculo 150
dice:

Art. 150.- Quien matare & otra persona bajo —
su peticién y movido por le compasién hacia 61, serd castiga
do ocon la privacién de le libertad en un término de eeis me-
ses a cinco aflos,
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3.1.11. GRECIA
Bl céaigo de 1550, en su artfoulo 300 indica:

ATt. 300.- El que hubiere resuelto Yy ejecuta-
do la mierte de otro, a peticidén categérica y seria de €1, a
cmusa de su enfermedad incurable, serd castigmdo con pena de
prieidn.

El art. 53 establece que la pena de prisién —
sexrd de diez dias a cinco affos.

3.2, ESTE S _URIDOS DE ANERTICA

Bste pais animado por un espiritu de lidbera——
lismo tradicionai no ha podido sun encuzdrar legalmente el -~
acto de la Eutana=zia, a pesar de que, aun cuando este se pre
sentasea eximido de culpa, comc lo veremos en el reciente sa
ceso.

Le discusidn lagal norteemericana respecto al
tema no es rsciente, so ismonta 8l afio de 18G5, cuando la a-
sociacidn Mddica Estatal de Nueva York puso a 1la orden del-
dia en uno de sus congresos la cusstidn del deber del médico
ante el enfermo inocurable, allf se discutid sobre el derecho
de acelerar la muerte, especialmente en los casos de recafda
de cancerosos operados y caquéticos cuyo neoplasma sufre una
recidiva, la de los tuberoulosos en su Yltimo perfodo, 0 la-~
de los pobres paralfticos, sea abrevimds mediante ung mierte

Aulce.

En 1906, Ana Hall de Cincinatti logré, del —-
Parlamento de Ohio, que se discutiese la mutorizgamcifn para -
dar maexrte a su madre, enferma incurable, mediante clorofor-
mo. En la primera lectura se aprobd la autorizgacidén pars la—
hija de matar a su madre, ps8ro en la segunda se rechazé.

Tal texto estaba redactsdo asi:

"Toda persona que padezca una enfermedsd inou
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rable, acompefiada de grandes dolores, puede pedir la reunidn
de una comisién compuesta de cuando menos cuatro médicos, ==
que resolverdén sobre la oportunidsd de dar fin a esa Yida dg
lorosa®™.

Memes mas tarde, el Dy, Gregory solicitéd al -
Parlamento de Yowe la crescién de uns ley que autorizara la-—
eliminacién, por medio de un anestésico, de todo enfermo in-
cureble, nifios mel formados y loe idiotes, el Parlamento de-
Iowa vOoto a favor, sin embargo, 1l Congreso de Washington, -
cuendo tuvo que promunciarse, tomd una rosicién totalmente o
puenta.

Epn 1910, el Jefe de una colonis de oueatreros,
del Eatesdo de Plorida, fué ocondenado como homicida por haber
"dormido suave y definitivamerte", segdin su expresién, a una
enferma insalveble que se lo rogé.

En 1912, el Parlamento de los Estasdos Unidos.
discutid un proyecto sobre el homicidioc piedoro, pero se re-
chazd por enoocptrar demasimdc deslicadss e inciertas las aply
cacicnes,

Esto no fué obstaculo para que en el mismo ——
afio Miss Sara Herrie elevura a la Cdmara de Representantes y
los Magiutrados, una siplica pera que se permitiese al médi-
co que la asistfa poner términoc a su vida de manera dulce y-
sin dolor, ya que por estar rarslftics no podfa suicidarss.

El resultado fud contraproducente, pués en ol
mismo afio, 61 Congresoc de Nueva York sanciond un proyecto de
ley que decfa:

"Tods persona que por medio de discursos, ——
cirocalares, escritos, menssajes, cartas, dooumentos, prospec—
tos, periddicos, artfoulos de revista, etc., preconizare el-
deber de mater, dajo la égida de la ley, a las persaonas que-
aquejedas de dolencias incurables, mentales o f{sican, serd-
declarada culpabdble de crueldad™,

Estos han aido algunos de los pocos anteceden
tes “legimlativos™ acerca de la Butanasia en los Estados Uni
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dos, ningin Congreso Estatasl, pni micho mencos Federal la han-—
aceptando, y sin embargoe cuund el probleme se precenta de fac
to ante los Tribunanles estos absualven de culpa al pietista,

como ocurrid recientemente el 1% de Julio de 1985, en Nueva—
York.

¥l siguiente caso es una transcripcién de una
ncta periodistica aparecida en el periddico "El Universal' -

de la ciudad de Wéxico, publicadn el 16 de julio del mencio-
nado aflo.

"Libre un hombre que practicé la Butanzeia®™

"Nueve York, Jjuliio 15 (ANSA).~ Un judbilado -——
neoyorkino, reo confeec de hrber asesinado el sdibado pasado—
8 su ancisna esposa enferma de céncer incursble "para poner-
fin & smas sufrimientos”, fué liberads en f-rme provisionel,—
sin cauacidn, por el magietradoc competente, quien establecid-—

que Nno representa una amenazs pars si miswmo ni para la socie
dsd.

Al término de una audiencise preeliminar en ~
el tribanal penal de Queens, el barrio neoyorkino emn el cudl
se produjo el triste episcdio, el Juez David D. Joy €ecidid-
que el ceso de Burt Sepel, zcussdo de homicidis en segendo-
grado en contra de su easposa Meude, de 72 afios de edsd, a —
quien asfixid con uns bolsa de pld=stico “presenta dlversas -—
causas atenusntes", despuée de lo cual puso en libertad al -
acusado, considersndo que este mo dejard de presentarce ante
la Corte cuando se le convogue para el ProcesO.

"Antes de que el Jjueg se pronunciara en su fa
vor, el abogsdo defensor Howard Thurman habfa pedido para su
cliente la libertsd provisional ein caucién, para ypermitirle
ocuperse de los funerales de su esposa; Semel, subrayd el —
abogefo, no tiene parientes, siendo el Unico miembro de su —
familia que sobrevivid a los cempos de exterminio nagi”. (7)

1a anterior tranecripciénfué hecha con el ob-
jeto de observer que a pesar de lg fripgldsd y rigideg de lsa-
ley penal estadounidense, el homicidic piadoso cumndo se pre
aenta en t0do su cuedro trdgico, es capaz de hacer sobresa——

(7)- "E1 Universal®, México, D.P. 16-3julioc-1985. p.2.
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lir los sentimientos humanitarios del pietista y del juzga—
dor, Juzgador que michas veces, antes de ser rerresentante -
de ls ley penal, es hombre.

3.3. U.R.S,3,

El espiritu social que inspira las reformas -
sovieticas tambidén se ha encontrado cara & cara con este te
ma, ¥ al igual que entodos los paises, sufre pera noder ree=-
solverlc de manera convincente, oin embargo la legisiacidn -
sovietica su hs atrevido a tipificerla en su Cédigo Penal —--
desde el aflo de 1903, y audn despude de 1la Revolucidn Sovidti
ca, en ol CSdigo de 1922, atenuando la pena pares aquellos —
que han cometido un homicidio por piedad.

El punto de vista del Cddigo de 1903 imponfa-
en su art. 406:

Art, 4C6.—~ Al que hmbiere cometido un homici-
dic a instencias del muerto, ¢ por piedad hacia €1, la pena-
de fortaleza de tres afice como minimo se le impondrd.

Este prececto fud de los primeros en el mundo
an encuadrsr en un Cédigo Penal el problema que implicaba la
consagracidén prictica ¥ legislativa de la Butanacsia.

Bn el afic de 1922, segin la Krassnsia Gazeta,-—
las autoridaedes sovieticas hicieron fusiler en ui hospital a
diecinjiete nifios aque jados de una enfermedad incursble por -~
haber injerido carme de ceballo descoampuesta.

La decisién, dice el periddico, ha sido inspi
rpdepor un sentimiento de piedad y humanidad respecto a esos
nifios, condenados a morir despuds de atrocem sufrimientos.

Después de la Revolucidén sovietica, aparecid-
el Cédigo Fenal soviético de 1922 estableciendo en su art. -
143, lo siguiente:

Art, 143.- Rl homicidio cometido por compa- -
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8ién ¥y a solicitud de la victima queda excento de pens.

Si el CéAigo de 1903 fué de los primeros en —
contemplar el rrobleme de la Butanasiu, este de 1922 é el-
primerc en acoger la impunidad absoluta del homicidio piado-
80.

Este Cédigo, con breves palabras, miestrs un-
interesante e jemplo de perddnm judicial, perc abre una puerta
peligrosa, ya que éste puede dar lugar a una cominién eleva—
ada de este tipo de homicidioc piadoso bajo el monto simmlado-
del mévil piadoso.

Pero algunos meses mas tarde, el Parlamento —
tomé une decieidn en la IV Seeidén del Comité Ejecutivo Cen—
tral Panruso adbrogendo este artfculo que "habfa tenido como-
consecuencia hacer aparecer actos notoriamente nocivos para-
la sociedad%, se volwia, pufe, al statu quo ante, es decir,-
a que el homicida por compasién solo estaba autorizado a be-
neficiarse en circunstancias atenmaantes.

En este caso se prodajo una fremada, una wvuel
ta atrds, ocurre como si el legislador sovietico tuviera mie
do de abrir la puerta de par en par, aungue sin embargo =e——
rfs injusto Adejarla completamente cerrada.

Sin embargo, el Cédigo vigents, el de 1926, -
tiene un gran con_traste con el anterior, porque mo acepta —
la férmula tan liberal de su antecesor, cambiando su crite——
rio al no hacer referencia siquiera sobre el tema.

Pero mfn cuando el homicidio cometido por mé-
viles de piedad no se sencuantra actualmente reglementado de-—
una maners especffica, mos parece que, de acuerdo gon los ——
principios generales de politica criminal establecidos expre
samente en la propia ley, el homicidic piadoso no serd consi
derado como delito, ni su autor sancionado corn una pena, asi
10 dsducimos de la lectura de lcs artfoulos relativos, y la—
nota explicativa que en segunida transcribircmoss

ATt. 6.~ Se reputa socimlmente peligrosa toda
accidn u omisidn dirigida contra la estructura del Estado So
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vietico, o que infrinja el orden jurfdico establecido para -
el régimen de obreros y campesinos para el perfodo de transi
cién para el régimen comunieta.

Kota.~ No se considerard como delito, el hEGm—
cho que reuniendo formalmente alguno de 1los caracteres de un
art{culo de la parte especial del presente Cédigo, carezca -
de peligrosidad socisl poxr sa manifiesta insignificancia y -
por la musencia de consBecuencias nocivas.

Art. 7.— A las peraonas que hubieren ejecuta-
do actos alta ¥ socialmente peligrosos, 0 que repressnten un
peligro por sus relaciones con ambientes criminales 0 por s
conducta anterior, se les aplicardn medidas de defensa BO~ -
cial de cardcter legal correccional, médico o médico-pedagd-
gLco.

Art. 8.~ No se aplica ninguna medida de defep
aa aoczlal cusndo le accidn concreta, considerads como delito
en el memento de i consumacidén de acuerdo con el art. 6; ha
ya rerdido su cardcter de socimlmente peligroso durante la -
instrucetén o0 en el momento del Juicio, ya que se Aderive es—
ta circunstancia de una reforma de la ley penal o de 1las cop
diciones politicas, sociales, 0 de haber cesado de Ber BO— —
cialnente peligroeo, a juicio de los tribunales.

Ee importante también sefislar que el articale
141, que se refiere a la ayuda al suicidio, seflalado en el -
Capftulo Especial, "Delito contra la Salud y la Dignidad de-
las Personas”™, tiene injerencia con el tema de la Butanasia.

Art. 141l.-~ El1 hecho de ocasionar el suicidio-
o 1la tentative de suicidic de una persons que se encuentra -
bajo la dependencia material o de otra clase, del culpadble a
Lausa de lo cual recibe un cruel tratamiento infrinjido, y-
38t0 0 por otros medios, serd ssncionado con privacién de la
libertad hasta con cinco afios.

La instigacidn al suicidioc realizada sobre un
menor o pobre una persons sobre la cuamal el culpahble sabe que
es incapaz de comprender el alcence de sus actos, 0 de sU =
obrar libremente, ®si se hubiere producido el saicidio o una-
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tentativa de suicidio es sumsmente baja, aun en el c¢aso de —
que se realice smobre un menor, ‘

3ia. LATINOANERIGA

Nos toca shora tratar el asunto relacionado -
a Latinocamérica, los llamados pueblos en vias de desarxollo,
regién en donde observaremos diversos matices legales tan en
contrados entre si que AdAificilmente podris pensarse que son—
paedblos comines o afinee.

Latinoamérica, en mchos aspectos, es de una—
moral tan rfgida que ser{a Aiffcil pensar que dejara a un la
do el tema de la Butanasia, sus ideas religiosas tan arreigas
das en rmachoe casos complicarfa las cosas y éstas tendrfen -
que verse por separado.

Sin embargo, en algunos palises latinoamerioce—
noa, hemos encontrado que sobre este tema sé ha supersdo el-
ttatxi* que lo mantenfes en secreto, y camsos concretos como U-—
ropguey, Perd, Colombis, Brasil, Cubs, etc. por ejemprlo, sin-
conter el Betado de México, han facultsdo al jusgador pars -
exonerar de reng al homicida pietists, ¥ en otroe caesos para
atenuar 1la pena, logrando un gran avence en materia pensl y-
dejando atréds algel®cto ZIUDPC europec que hemoa ya ansalirzado
en lo que respects s este renglén.

Algunos otros pueblos latinogmericancos, la aa
yorfe para ser exactos, no se atrever a encuadrsr eén su ordse
namientc legal penal almin artfculc especial para la Butsna-
sia, e incluso lo llegan a comparsar y castigar como si fuers
homicidio simple, basendose en la idea del abueo ¥y le degra-—
decidn que ee harfe sobre sste delicado punto.

Pasemos ahora a ver como la regién latinoame-
ricana contempls, en sus variads= legimlacionesn, el tema de—
1la Butanasin.
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3.4.1. URUGUAY

El desaparecido magestro urugueyo Jose Irureta
Goyens, consagré en el Cédigo Penal Uruguayo de 1933, el ar-

tfculo 37 relativce a las causas de impunidad, y que se expre
Ba asi:

Art. 37.- Los jueces tienen la faculted de —-
exonerarel castigo sl sujeto de antecedentes honorables, su-—
tor de un homicidio, efectusdo por méviles de piedad, median
te lae miplicas reiteradas de la victima.

.08 componentes de la anterior defincicidn =
Bon:

a) Un homicidio; o sea la mierte ilegftima de
upa persona ocesionada por otra;

D) Que el sujeto activo del delito haya obra-

do por méviles de piednd, y respondiendo a insistentes mipli
casde 1a vfctima que desea la muerte;

c) Que'el amtor sea una persona de anteceden—
tes intachables y homorables

Reunidos estos elemantos, el Juez tiene la fa
cultad de exonerar, por medic del perddn judicial,

8l eator-
del hecho, faculted cque 1o es obligacidn.

A este respecto, el prorio sutor realiza una-
nota explicatorias

“El conssntimiento no desveneces ol delito, eu
prime le pens, este elsmsntoc opera subjetivamente y moc obje-—
tivamente, ¥o se pusde decir, el sujeto timme el derecho de-
disponer de su propia vida, ‘ergo®' le asiste la facultad de-
transmitirlo. Lo que transfiere, en efecto, no es lg facul-—-
tad ds yoper téruino a su existencia, #inoc ls exonerscién re
presiva, 1o que 'a fortiori® constituye una funcidn p\(bl:\.c..
Esta fazr del problema spareja el fracasc de la téeis, que ——
luego de distinguir entre derechos dieponibles e indisponi-~-
bles, sostiene que ¢l consentimientc del titular del derecho
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lesionando desvanace el delito tratandose de los primeros, y-
1o mantiene Trespectc de los Yltimos.

"Esta divisidén civilmente racional se desnatu
raliza al transportarla al orden represivo, porque los dere-
chos cque son disponibles a la luz del derecho civil, se vael
ven indisponibles a la luz del derecho penal.

"La funcién represiva es eminentemente mibli-
ca, al Estado le corresponde determinar cuando debe ejercer-
se y cuando no, y ol consentimiento por consiguiente, no de-
be aceptarse como clave generasl, o como piedra de toque para
saber cumndo existe delito y cuando mo; eslvo que de ° jure ..
conditio®, como ocurre con algunos atentados contra la pro—
piedad, ese elemento figure como elemento estructural del dg
1lito.

"El fundemento, por consiguiente, deesta cau-
sal de impunidad reside pura y exclusivamente en la amsencie
de peligrosidad dol agente.

"Los Cédigos se plasman semfn tres métodos dAi
ferentes: Exirsten legislaciones en que el homicidio consenti
do no se toma en cuenta, constituyendo una modalidad del ho-
micidic ordinario; S& conocen otros en los que el hecho dew
liotucso es considerado como delito privilegiado; Y se desta
can otros, como el Ruso, er que el homicidio piadoso consen-
sual traduce una eximente.

"Fo debe amalgamgrse el delito piadoso con la
mitigacidn y la participacién en el suicidio de otro, que si
constituye delito, salvo el caso, tratandose de partioculares
que este se efectife por méviles de pieodad, y mediante mipli-
cas reiteradas de la vfctima,

"E1l doble suicidio se rige por normas especig
les, perc que no escapan, tampoco, totglmente, & la condi- -
cién del homicidio piadoso. En cusnto al homicidio eimple, -
no constituye delito, criterio del cual t£e apartan algunos,-
my contados paises.

"El saicidio es un derecho, perc ain en el ca
80 de que no lo fuera, se sustrae forgosamente al castigo, —
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porque la pens no surtird otro efecto gque el de agregar un -
motive mas & 108 gque yYa tuviera el sujeto para quitarse la -

vida.

*La Butasnasia que contempla el proyecto, debe
hallarse integrada por el consentimiento de la vfctima, la —
piedad s0la no basta para configurar esta eximente. En el C4
digo italiano la Butanasia contemplada por el consentimiento
del que sufre lan merte, constituye un homicidio privilegia-

do.

"Se mantiene el princivio formulado en el ar-
tfoulo 46, incisoc 11, de que los estados emotivos o pasiona-
les, no excluyen, ni discinuyen la imputadbilidasd, influyendo
sobre todo la cantidad del delito que e traduce en casos Co
mo eats, en una diszinucidén de la pena.

“Eata cuestidén ha sido magistralmente tratada
por Imis Jimeneg de Aeda con una orientacidn que el proyecto
contempla en sus lfneas fundamentales®. (8)

3.4.2. S010MBIA

1a legislacidén penal colombiana ha encuadrado
e sus Yltinoe Cédigos penales al delito del homicidio por -
piedad, atenuando en ambos la pena, 91l CSaigo de 1936 estam
blecfa que podfa aplicarse incluso el perdén judicial, el Ae
1980establecid castigo con pena ds prisidn de tres meses a -
tres afios.

KL Cédigo citado da 1936 en su artfcule 364,-
entablecia:

Art. 364.- Si se ha camspdo el homicidio por-—
piedad con el fin de acelerar una muerte inminente, o de po-
ner fin a graves padecimientces 0 lesiones corporales, reputa
das incurables, podrf excepcionalmente atenuarse la pena, =—
cambiarse el presidio por prisidn o arresto y min aplicarse—

-————

(8)= BOUZA, Iais Alberto. Op. cit. p. 124.
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el perdén judicial.
Se notm que la legislacidn QAOpta una solu- -

cién disyuntiva y escaslonada, no hace referencia al elemento
subjetivo del pedimento o consentimiento de la victima.

En el nuevo Cédigo Fenal de 1980, en su titu-—
10 IIII Delitos Contra la Vida y la Integridad Corporal, en
el nrt{wlo 326, me emtablece lo siguiente:

Art. 326.—- E1 que matare a otro por piedad pa
ra poner fin a intensos sufrimientos, proveniente= de leaidn
corvoral © enfermedad pgrave e incurable, incurriréd en pena —
de prisidn de tres meses a tres afios.

3.4.3. BRASIL

El C8digo Penal Brasilefico ha evolucionado nho-
co A poco respecto a este tema,,éen un principioc mo lo contem
plaba abiertamente, sino que tomaba como ayuda al muicidio,-
deapués, merced a un proyecto que fué realizado para tratar-
de reglarlo sirvid de base para que finalmente, en el afio -
de 1940 se roegulase con péena atermada.

Kl art. 196 de principios de siglo Adecfa:

Art. 196.~ Tode persona que haya ayudado a —--—

algaien o1 suicidio, o que le hay brindasdo loe medios con co
nocimiento de causa, soerd castigado con dos a seie ailos de -

prisidn,

El proyecto de 1920 en su artfculo 136, pdrra
fo cuarto promovias

Art. 136.- Respecto a1l homicidio:

«ssCuando el agente cedid a la piedad, provo-

cada por la situacidn irremediable del sufryimiento en que se
encontraba la victima, y a sus sfplicas existird una circuns

tancian atenuante.
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El C8digo Penal de 1940, en su sartficulo 121 ,-
88 limita a consignar una atenuscién al homicidio por moti-——
vos que €l autor considera de gran trascendencia moral o so-

ciml.

Art. 121.- Si ura persona comete un crfmen im
pelido por motivos de emocién, seguida de injusta provoce- -—
cidn de 1le victima, el juer podrd reducir la pena de un sex—
to a un tercio.

Pena: reclusién de meis s veinte afios,
La exposicién de motivom establece:

"Por motivo de relevante valor social ¢ moral
se entiende el motivo, que en si mismo, es aprobado por la -
moral prdactica, como por ejemplo, el compafierc ante el irre-—
mediable sufrimiento de la victima (caso del homicidio euta-
n€sico) o indignacidén contra un traidor a la patria®,

3.4.4.  ARGENTINA

Este pais se niega a incluir en su ordenamien
10 legal penal s la Butanasia, 8010 se atreve a sancionarlo-
¥y compararlo como si fuers suicidio, s presar de las grendes—
crfticas de los eatudiosos del “erecho argentino.

Dn. Basebio GSmexr dice; "Ruestra ley penal no
Justifica ni atenua siquiera el homicidio risdoso, no recong
ce, tanpoco, velor alguno al consentimiento de la victima., =
La mayorfa de los tratadistas considere a este homicidio co-
mo delito especial. Todo el que mata a otro comete el delitc
de homicidic, y le corresponde la pena fijada por el Cddieeo,
éete no fija una pena distinta pare 21 ceso en que se dé — -
mierte a otro con su conegentimirnto, el sutor, en consecuen-
cia, comete el homicidio veoluntarioc simple.

"Es interesante agui, el recuerdo de una dis-
posicidén del Froyecto de Tejedor, ror la cuel se rerrime el-
hecho de prester a otro, a sabliendas medios rare que se sui-
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cide, eststuyende como rena le pnsicfn de uno a tres aflos. -~
El miemo texto, en su segundo epartedo decfa; el que lo ayu—
de a la comisidn del delito coopersndo personalmente sufrird
el minimum del rresidio o penitenciaria, no basta para que -
haya homicidio o asesipato, que en el rensamientoc hayes exie-
tido la veluntad de matar, porque esta voluntad no es esen~~
cialmente criminal, es precisoc, sdemfe, gque nezca de la per-
versided, y deseo de dafiar, que se proponga cometer el deli-
to. El agente deriva su interds, no ya de la satiafaccidn de
sue deseos rersonales, sino de lms victima. El ha queride la-
muerte de la vifctima, porque ella misma la querfa, ha presta
do su consertimiento ¥ su brazo a la ejecucién del homicidio
porque clla misma imploraba su auxilioc. Pero antes de ese im
pulso habia concebido el renssmiento, no lo habfa meditadoc -
en secreto. Ningun interds pi pasidén 10 animaba. La resolu——
cidén era crimiral, sin duds, peroc criminal en el sentidc de-
la ley penpl. Tenfa 1la voluntad de matar, rerc no tenfs en -~
el pensamiento que pudiese danar, gquitando la vida al que -—-
querfia morir. Su accidén es culpable, ls conciencia lo reprue
ba, la sociedad debe castigarle; pero con otra clasificacidn
a le del homicidic o asesinato”, (9)

Estas magistrales pelabras de Dn. Busebio Gé6—
mez no har encontrado €co en Jos tribunsles argentinos, quie
nes ese niegen sin a ccneidersr ol homicidio piadece cems le-

1ito esrecial.

Siguiendo les idess de Dn. Busebio GSmes, el-—
afanade tratadista, Sebastidn Soler, en su anteproyecto de —
1960 hace figurar una instituocidén del homicidio por piedad —
en el art. 115 con una penalided de prisidm no menor de cua—
tro afios para el homicidio piadosc, con la condicién del pe—
dido eserio e insistente del enfermo grave.

Bl 0ddige Fenal de 1921, er su art. 83 dice:

Art., 83.- Serd reprimido con prisidén de unc a
cuatro afics, al cue instigare a otro al suicidio, o le ayuda
re o cometerlo, si el smaicidio se hubiere tentado o copsuma-
do.

- — g e WO

(©)- GOMEZ, Busebio. Op. cit. p. 253
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A su vez, el art. 1681, letra A dice:

Art, 18l.- ...

A) Sa cestigmxrd con reclusién de %res a eeis-
aflos, o con prisidn de uno a tres afios, sl que matare a otro
encontrandose en un estado de emocidn violenta, ¥y que las —

circunstancias del hecho hicieren excusable.

3¢4.5. FERU

El C6digo Fenal de 1924, que sigae un sistema
indirecto, muy frecuente en su articulado, pone en mance del
Juee el mas grande arbitrio, faculteandolo pars que la ineti-
gacién o ayuda al suicidio quede impune.

Rl artficulo 157 dice asi:

Axrt. 157.~ El que por un mévil egofsta ineti-
gare a otro sl suicidio o le ayudere a cometerlo, serf repri
mido, si 21 suicidio se ha coneurazdo, 0 intentado, con peni-
tenciaria o prisidn no mayor de cinco aiffos.

Por tanto, cuando el mévil que ha guniado a8l -~
asaxiliasdor es un mdévil altrufsta o de compascidn, parece indu
dable que la penalidad no puede receer sobre &l. He agquf au-
torizada en Sudamérica la regulacién de l2 cooperacidn piado
sa al =suicidio del enfermo incurabdle.

Parcce ser que el legieslador a través de un -
rodeo Jurfdico implica que en sugencia del médvil egoista el-
hecho quedarfa impune por la falta de tipificacidrn adecuadasa,
por lo tantc ante un supuestc piadoso hay posible impunidad

3.4.6. CUBA

El Cédigo Yenal cubano de 1936, de¢ corte so0——
oialiste, eastablece en su art. 437, en eu apartado A) y B):
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Axte 437 = .-

A) El que prestare suxilio o indujere a otro-
al suicidioc, serd sancionado con privacién de la libertad de
tres a seis afios. S1 el suxiliador o instigador fuera el mis
mo que hubiere ejecutado la muerte, la sancién de privacidéne-
‘de la libertad serd de seis a doce aiios;

B) En los casos del apartado anterior, los ——
fribunales apreciando las circunstancias personaies del cul-
pable, los méviles de pied=a, o compasidn de su conducta, y-
1as circunstancias del hecho, podrdn, a su prudente arbitrio
sefinlar una =ancidén inferiolr a la de seis afios que fija el -~
mencionedo precepto, pero en ningun caso sera inferior a un-

aflc.

Podemos aprecier que 8010 nos hable del mévil
pietista, omitiendo el consentimiento, dd a) juez arbitrio -~
para reducir en gran parte la pena.

Er 1v exposicidn de motivos, el Dr. José€ Mar-—
tinez explica:

"Ante todo, en relacidn com el horicidio pia-
doge recogemo: cu ofir.scidn, segun el propio texto cue ‘el —
precepto consigna de que el Derecho Social se ha inspirado -
al respecto en un criterio de transaccidn, es decir, que —
sin establecer la eximente ha incorporado al derecho positi
vo en la materia una atenuacidén amplia resrecto a la respon-—
sabilidad criminal.

"Responde esta tdcnica al Proyecto del Cddigo
Checoslovaco de 1925, en el que se establecfa que en cuanto-—
al delincuente que diese muerte a otra persona por piedad a-—
fin 4de acelerar una muerte inevitable y préxima y liberarlo-—
asi de crueles dolores causados por una dolencia incurable o
de otras torturas corporales contra las que nNno existe Iremeewe
dio alguno, que 1los tribunales podrdn atenuar excepcionalmen
te la pena, y hasta eximirla de castigo. =

"Pero en estes teorfia que se planted en el oxr—
den legel porxr Enrico Perri, en su 1libro "L*Omicidio-Suici-— -
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aio", fuf recogids después por Francia, determinando apasio-~
nadamente debates entre los nenaelistas y nientras unos esti-
maban inspirados en un alto sentimiento de alta humanidad la
comieidn del acto de liberacidn del enfermo incurable, otros
entendfan gue en tales casos el mejoramiento ffsico de la rg
za se otorgaba a expensas de altos y fundsmentalms sentimien
4tos morales.

*En definitiva, no ha sido posible una unifi-
camoién de criterios, ni siquiera alcangar un criterio predo-
minante orientador, por lo que se mede afirmar que oon la -
incorporacién ala ley sustantiva pensl cubana del precepto -
en cuestidn, que es uno de los mus especialfsimos que pusde-
confiarss en el arbitrio Judicial, se ha incorporado el ders
cho positivo un avance de singular importancia™.

3.4.7. COSTA RICA

BEate pequefio pais centroamericano contempla —
desde 1941 el problema legnl de la Butanasia en su Cédigo Pe
nal, que en su artfculo 189, segundo pérrafo establece:

Art. 189.~ ...

-Se impondrd prisidn de seirs a diez aflos al -
que diere maerts a otro accediendo a rego miyo exXpreso y ——
formal.

El tercer pédrrafo subraya:

En los casos antariores los jueces arresciando
las circunstancias prersonales del caso, del culpable, los mf
wviles de¢ piedad y de compasién dé su ¢onducta ¥ las circuns—

tancias del hecho, quedan facultados para 4disainuir la pena-
a su prudente arbitrio sin que ésta ruaeda en ningdn caso ser

inferior en un afio.

El recients Cédigo Penel Ae 1970 sefiala en —-
su artfculo 116

Art, 116.~ Se impondréf prieidn de scis meses-
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a tres afios al gue movido por un sentimiento de piedad mata-
re a un enfermo grave e incarable, ante el pedido serio o in
sistente de este, min cuando medie vinculo de parentesco.

3.5. MEXY OO

Después de hacer una reflexién y de haber men
cionadc sobre la aplicacién de 1la mmerte buena y dulce a tra
vés del mundo, entraremos al estudic de la Eutanasia en nues
tro Derecho Penal WMexicano estudiando brevemente los Cédigos
Pansles gae han exisntido en nuestro pais, desde el importan--
te C8digo de Veracruz de 1835, hasta ol Cédigo de 1911, estu
Aiando ademés los Proyectos de Cddigos que se han realisado-
desde 1931 a la fecha.

El cédigo Penal de Veracrurz de 1835 es el pri
mer ordenamiento peéenal en forma, de gran iaportancia en el —
México independiente. Su realizacidém estuve a cargo de dims—
tinguidons sstudiosos del Dexreaecho como fueron: Bernardo Cuoto
NHanuel Hernander, Jose Julian Hornmel, y Antonio N. Soloriog~
siendo firmado ademfs por el Sr. Gobernador de Veracnis, C.-
Juan Prancisco de Bércena. Muy interesante serfa examinar sl
Cé4igo en todas y cada una de cus partes, perc dado que el -
tema a estudio tieme otro emfogue, =®0lo 1lo anslircaremos en -
1los artfculos que esten. relacionados con la Eatanasia.

Bote C8digo, on sa artfoulo 542 decia:

Art. 542.,~ E1 que ayudare a otra personia en -
el acto del suicidio, o el gque sntes lo proveyere de medion-
al efeocto conociendo lo que intenta, 0 dejare de dar el avi-
80 correspondiente a quien deba o pueda inmpedirlo, se tendrd
como oémplice de homicidico, sujeto a las penas que respecti-
vamente queden estadlecidas on la primera parte de¢ este Oddi
£0. Bunoca, sin eabargo, 8¢ le impondrd{ la pena capital, a Bno
ser que haya sido 61 quien sedunjo u obligd al suicida a dare
3¢ la mmerte.

Art. 552.~ El1 que matare a otro fuera de los-
casos para los que expresamente se ha establecido pena en =-—
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hasta trabajos perpetuocs, segdn fuere mas o menos agravantes.
1lans circunstancias del delito.

El legislador en forume acesrtada, establece ——
una atenuante para 1os casos de poca crueldad, y las perso—
nas de poca peligresidad, imponiendose aqui una pena extraor
dinariamente menor, la cual se abstuvo el legislador de men-
cionar, dejando al criterio del juez su sefinlamiento. En el-
art. 542 por disposicidn expresa del legislador, mencicna la
agravante en donde se impondrd exclusivemente pena capitel —
para el que sedujo u obligd al suicida a darse la muerte.

En ol afio de 18686 me fornd una comisidén com--
paaesta por los Srs.: Lic. Antonio “artfnez de Castro, Lic. =
Jose Maria Lafragua, Iic. Maric 0. de Nontellsno, y Lic. Na-
nuvel M. Zamaoona.

Despuda de incor:tables estudios y esfuerzos -
para elsborarlo, el 7 de diclembre de 1871 fud promlgadd el
Cédigo Penal para el Distrito Pederal y Territorio de Bajm -
Califorpia sobre delitos del fuerc comin, y para toda las Re-—
pfblica para delitos del fuerc federal.

En &l 1libro tercero de 108 "Delitos en parti-
cular®, Pftulo Segundo llamado "Delitos contra las Personas—
Comatidos por Particulsres%, el art. 599 establecfas

ATt. 599.~ Kl que de auerte a otro con volun-
ted de este y por su orden, serd castigado con 0inco afios de
prisién. Cuando solsmente le proporcione al suicida 108 me—-
dios pars ejecutarlo, o lo provoque, mufrird un afio de pri--—
®idn 81 se verifica el delito. En caso comtrario se le 1apon
4Ard una multe de cinocuente 8 quinieptos pesos.

Oomo se verd, el artfculo anteriormentemencio
hAado establece una atenusnte de uno s cinco afios de prisidn,
sdends el legislador mo hadbld del sujeto pasivo del delito,—
entendiendose, pufs que es ipdiferentc que se mate por pie-——

‘4dmd & un menor, enfermo mentsl, mayor de edad, etc., resul——
tendo por lo tanto siempre la pema de cinco afios, ein sgrava
ciones pars loe sores menores ni para los dementes,
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Estando en la Presidencia de la Remiblica el-
Sr. Lic. Emilio Portes Gil, se nombrd una Comisidém presidila
por el iluatre abogado Jose Almardr, con el objeto de reali-
zar en forms un Proyecto de C6digo, viendo la lus dicho Cdai
&0 ¥y entrando en vigor el dia 15 de dicieabdbre de 1929, Sola~
mente duré dos afics en vigor, puées el 17 de septiembre de ——
1931 fué derogado poxr el actual C4digo Fenal,

En su tftulo XVII, denominado "Delitos Contra
la vida”, y dentro de 61, en el Caprftulo V, Homicidio Simple

el art, 982, estadlecia:

Art. 982.— K1l gque matare a otro por voluntade
de éste y por su orden, se le aplicard la emncidn de custyo-—
a seis afios de segregacidn, ¥y multa de trainta a cincuenta -
dias de utilidad.

Por su parte el arffculo 983 estadblecfa:

AXrt. S83.- Quando asclamente lo indusca al sui
oidio o le proporcione los medios para ejscutarlo, se le @
plicard una sancién de hasta tree afios de segregacidn y mal-
ta de treinta a cincuenta dias de utilidad si se verificare-
la meérte o se cmuse lesiones. En caso contrario solo se ha-
rd efectiva la malta.

ATt. G84.- Si el ccC180 0 muicida fuere menor
de edad o padeciore alguna de las formas de ensjenacién men-
tal, e le aplicard al homicida o instigador las sanciones -
sefipladns al homicidio calificado.

Bn este mismo ordenamiento penal, en el artf-
oulo 172 se hace unn exeepcidn para los casos en que el juex
considere poca psligrosidad en el autor del delito, Adiciendo
que puede reducirsele la pens, remultando asf{ uns disminu- -
oién de las penas establecidas.

En este CE3igo se encuentrs yYa un adelsnto —
may importante emn ol artfoanlo 984, puds aquf se sefiala COmMO~
homicidio calificado el realicsdo sobre un menor ¢ enfermo ~
mental, cosa que sn el CSdigo de 1871 el legislador ignord.

B nuestra legislacidn penal actual la maerte



82

que se csusa una persona voluntariamente y por su propia ma-
no, no constituye delito; asi como tampoco lo constituye la-
tentative, porque si el delito consumedo no es figura delio-
tiva, menos podré serlo la tentativa ya que el sujeto no es-
%4 realisando hechos encaminados directamente a la realiza—
cidén de un delito. Connideramos que al jmponer una sancién -
al que he atentedo contra mu vida es indtil, ya que la vida-
ge le harfs mi{n mas pesadea, razén por la cusl volverfa a in-
tentexr suiocidarse en forsa inequfvoca.

Pero el suicidio cobra fundamentalomente impor
“ancia ¢ interds en cuanto se liga a 61 la oonducta de una -
persona distinta al suicida, con su actividad intelectual y-
material, haciende posible la sutodestrucciéo de la vidm por
parte de la victima o la destruccién de esa vida por parte -
de un sujeto ajeno, siendo ypor 1lo tanto necesaria la existen
cia 48 un acto externs realigado por un sujetc ajemo, y os -
aquf en donde entraremos a la reslizacidénm del estudio de los
precoptos legnles del CSAigo Fenal de 1931 (arts. 312 y 313)
que se Yefierem al Homicidio-Sutcidio.

ATt. 312.-~ Bl que prestare suxilio ¢ indujera
& Otro purs que se suicide, serd castigedo con la pena de —
uno a cinco afies de prisidn, &t s0lo se lo prestare hasta el
punto de ejecutar el mismo la muerte, la prisidn serf de cua
€¢ro a doce afios.

Art. 313.- Si el occiso 0o suicida fuere menor
de edad o padeciere alguna ¢e las formas de enajeacidén men-
tal, se aplicardén Al homicida o ipstigedor las sancicnes se-
fialadas para ¢l homicidio calificado ¢ a las lesiocnes califi
oadeas.

Del andlisis del art. 312 se desprenden tree-
formas a saber:

le= Ayude al suicidio; es decir, proporcionar
loms medios para que el sujeto se suioide.

24— Indnccidn al suicidio; consistiendo en —
instigar a otro pare que se 4€ muerte.

3.— Huerte del comsentidor; privar de la vida



83

a un =6y humano con su anuencia.

De la lecturs, estudio e interpretacién del -~
mencionad precepto legal de nuestra legislacidn, nos hace re
flexionar que la ides dsfs POr la ley es de que siempre dsbe
existir el consentimiento de la vioctima para que opere @l —
oriteric atenuante, so cambio, se puede decir que en lo que-
propianente se llama Butanasis, no necesariasente dederf ~ -~
existir el conmsentimiento, basta con que ¢l sujeto AcCtivVo =
eienta piedad y compasidn por los dolores y sufrimientos del
sujeto pasivo para que opere 1s Butanasia sin necesidad de -
la anuencia del ofemdido.

Dentro de eata situacidén se ve que el artfcu-
10 312 no resuslve dicho problema, temiendo entonces que Ie—
mitirnos a 1los artfoulos referentes al hemicidio simple ine—
tencional (arts. 302 y 307)

Fasemos shora al apdlisis @al art. 313 del Cé&
digo penal que s supone complemento del anterior.

Como puede observarse de su lecturs, estudio,
® interpretacién, ya nc opera bejo ningfn aspecto el crite—-
rioc atenuente de la sancién que el legislador 44 al homiol——
d4io cop mnuencia de la victima, seflalado Y estudiado en el -
art. 312.

Pues se supone que el instigeador u homicida -
abusa del estado de la vicotima menor de edad, quiem no tiene
el msnor discermimiento y quien no obra emn plena luocidex pa-
ra realisar sz maerte.

Se ha dAicho que para que opeéere ocomo atenmuante
el consentimionto de la vfotima deberd ser formal y reiteza-
do, en 6l caso del manor o del enferwmo mental, este no pueds
darse, pueato que por su falta de nadures segursmente no sa—
bfsn la importancia de quitarse la vida.

En el texto de este precepto legel, ¢l legis—
lador olvida inexplicablemente nosbrar sl suxiliador del que
nos habla el artfoulo precedente. En sl &rt. 313 se encumtra

. agraveda la penalidad para el instigador y para el homicida~



84

con la pena de lesiones u homicidio calificado, sefinladss en
los arts., 298 y 320 del propio ordenamiento penal.

Por tanto, este art, 313 tampoco resuslve sn-
forma mas O mMONos corresota el problema fundamental de la Bu-
tanasia.

Estudiados, analisgados e interpretades los --
dos artfoulos antes citados, quisiera asentar la indiferen——
cia que el legislador mexiceno ha mostrado sobre ¢l tema.

Como se ha obeervado a través de nuestro estu
dio, el legislador al momento de elaborar las leyés penalés-
no toma en cusnta 1los méviles altrufstas del mujeto activo -
que realiza la conducta pistista, y sademds, afirmar que éste
siempre obra con fines perversos es sumsaents peligroso, por
que se trata de una presunciém juris tantum, es decir, que -
admite prueba en oontrarioc, y siendo asf, se podrfa decir —
que toca al Juesx surlir la falla del legislador, examinando-
¥ ocomprobando hasta ¢l mfximo si el sujeto activo nc actdé -
con fines malvados, sino con el sentimiento Mumanitario que-
es la piedad y la compasidn, al observar a un ascendisnte o-
& un depcendiente, 0 a un ser que sufre horrible y espantoss
mente, sin eabargo, el Jjuez, para dictar sentencia tieme que
basarse sn 10 que dicte la ley, ¥y ésta en nuestro juicio, no
establece una sancién benigna para el caso.

Adeafs, eminentes tratadistas miran con sispa
tfa ¥y defienden oon agrado la camisa 4ol hoadbre gue suprime
de la vida a un sems jante, guiado pPor mdviles de compusidén y
piedad, tratando el tema no solamente desde el punto de vis-
sa Jurfdico, sino Gue sSe han ocupado de 1la cuestién en su as
pecto Treal ¥y Bumano.

Tanbién dirigen severas criticas al legisla~—
dor, que ml considerxar el caso y asignarle una sancién casi-
siempre slevada, demestra la falta de atencidn neceasaria pa
ra estudiar ¥ analizar los slementos ¥y circunstancias ate- -
nusntes, ¥y min para alsinss excluyentes de responeabilidad,—
de que estd Tevestido el hecho comnmente.

Se considera que de acuerdo con la téonica pe
nal wmoderma, la determinacidn de la sancién debe hacerse es—
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tudiando con meticulosidad las veriadas hipédtesis del delito
y las diversas circunstancias que objetivamente ascusan una -
mayor © menor peligrosidad o perversidmn del sujeto delincuen
te, por lo tanto, el legislador tisnme como primera obligm- =
cién estudiar el delito no como un fendmeno abstracto resol-
viendolo matemdticamente, sino como una conducta humsna com-
pleja, producto de causas sociales y de¢ acuerdo con esto se-—
fialar una pens, fijando los limiters mdximo y mfuimec, dejando
asi al Jjuggandor aplicar la ley, realisgsndo en forma correcta
su funcidén de impartir la justicia,

La penalidad que sefiala ol art. 212 puede con
siderarse cque tiene lfmites desproporcionados, maniatsndo el
Suegador al momento de dictar sentencia, y orillardo a loas —
defenscores de la Eutanasia a subterfugiocs jurfdicos para evi
tarle una pena elevada y desproporcionadsa, resultando dema-—
siado elevadapars el hombre que propina 1ia maerte por ndvi—
les de compasién y de piledad, Y muy leve paras el que obré ——
por méviles egofistan.

Siguiendo con nuestro recorrido histérico le-
gislativo penal mexicano, diremos que en el afic de 1949 se -
integrd una comisién para elaborar un proyecto tomando perte
on ella el Lic. Yuls Garrido, e} Lic. Celestino Forte Fetit-—
Candauday, ILic. Emfl Cerrancd y Trujillo, ¥y el Lic. Prancis—
co Arglielles.,

2Bste proyecto em su art. 304 establecfa:

Art, 304.- El que prestare suxilio o indujere
& otro para que ee smuicide, serd sancionsdo con la pena de -~
unc s cinco afios de prisién. Si se 10 preatare hasta ol pun-—
to de ejecutar el miemo la mmerte, la prisidp merd de ejecu-
tada de cuatro a doce afios de prisidn. Se impondrd de uno a-
tres afios de prisién cuando la privacién de la vide se ocome~
ta por méviles Qe piedsd, medimnte siplicas reitersdas de l1a
victima y ante 12 gnutilidad de todo suxilic para salvar la-
vida.

Lo interesante de este proyecto es la dltima—
parte del artfoulo citado, pués ya hable de los méviles de -
piedad, palabra que no se habfa encontradoc en los anteriores
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céaigos ya estulindés. Aquf lapens oo leve, es atenusda por—-
el mfvil pietista, con miplicas reitersdass de la victima y -
ante la inuxhilidad de todo saxilio para salvarle la vida.

En el afio de 1558 se formé una nueva comisidn
integrads por los Lios. Celestino Porte Petit Candaudesp, Ri-
cmrdo Franco Gusmén, Francieco Pavén Vasconcelos, y Manuel —
Bfos Govea.

M el oapftulo referente a “Delitos Contra ——
las Personas”™, el art.237 exponfa:

Axt. 237.~ Se esplicarf de uno a dieg afions de-
prisidén al que prestare aaxilio o indujers a otro al saici——
di0.

Se aprecis un amplio arbitric que se 44 al —
Juez para imponer una pene en ¢l caso del auxilio o induc- -
cidn al suicidio; con esta amplitud al juer, ©COmO persona ds
seriedad ¥ criterioc astudiard todos los slementos gqus inter—
vienen en el delito, pudiendo imponer desde uns pcna sumamen
te baja, como 1o es un afic de prisidén para individuos de po—
ca peligrosided, 5 asf{ ir sumentandc hasta una pene ya fuer-
te comd son diez afice pera Aindividuos de peligrosidad mayor.

Bn el afio de 1963 se fornd otra Comisién intse
&xrada por intelectuales ds prestigiedo reconccimiento y con-
grandes conocimientos jurfdicos en el drea del Derecho Fenal
como scn: Dx. Permin Romén Iugei Dr. Celestino Forte Petit —
Candsudap: Dr. Luis Fernandes Dedblado: Dra. Olga Islas 40 -

Gonsdles; Lio. Iuis Porte Petit Moreno y el Dr. Iuis Garri—-—
do.,

En ol art. 281 As)l proyecto se aisponfa:

Art. 281.- Al que instigue 0 ayude a Otro al-
suaicidio, se le impondréd la sancidén de uno a dies afios de wm-
prisido si ¢l suicidio se consumare. Si el suiocidio no se —-
dlevare a efecto, pero su intento produce Aadafio o lesiones, -
1la sancidn serd de tree dias a tree afios. En subos cason se-
dwpondrd multa de seiscientos a seis mil peso:-.,

Aquf en este proyecto me A£ al Juer margen mu—
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ficiente para imponer la pens indicada a las personas homici
das, segin las ¢circunstancias especiales del hecho.

Ia comieidn no mencicna el llamado Homicidio-
por nfviles de piedad, considersndoc que no debe mer objeto —
de expresa Tegulacidén por los graves peligroe que de gm préc
tica pueden derivarse, y dejar al arbitrio del juer estiaar—
1o méviles de homicidio en cadam caso concreto.

Sin embargo, el CSdigo Penal del Estado de WMé
xico vigente, de 1961, establece en ¢l Subtftulo Quinto el -
capftulo denominado "Delitos Contra la Vida y la Integridad-
Corvoral®™, el cual en su artfoulo 234 establece:

AYXt, 234.- Serf castigado con prisién de seis
meses o 8iez afios, ¥y malta hasta de $10,000.00 el homicidio-

cometidos
eseIII.~ POor méwiles de piedad, mediante si—

plicas notorias y reiteradas Ae la vifctinaa, ante le inutili-
dad de todo auxilio para salvar la vida.

En la exposicidn de motivos del aludido orde~
namiento legal encontramoe 1o sigaiente:

“Rsta modalided halla su justificecil en im-
naturalesa eminentemente emotiva y sccisl de los mdviles gue
10 inspira para elimipar la posibilided de que a la sombrs -
del howicidio piladoso pudiersn disfrasarse homicidios deter-
minados por Ootras csusas, se oondiciona la atenusoién del he
cho de que la mmerte sea solicitada por le propia victimas --
diente siplicas notorias y reiteradas™.

Podemos apreciar que ecte CSdigo esm copia fi-
el del proyecto de 1949, sin embargo, i aquél se queds en -
eimple proyecto, éste fud mée alld, ¥y en forma muy valiente~
se arriesgé a poner en vigencin 4icho precepto, sunque la pPe=—
na sea un poco desproporcionada.

Como remfmen a la polémica mundial ocientffica
legislativa, en lo referente a la Butanasia, podemos presen-
tar las siguientes posiciones:
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A) La que considera al hoaiocidio consentido -
oomo un sujeto de absoluta impunidad, asentandoss esta 3400
trins en ¢l siguiente argumento: como ¢l hombre tiene dere-
cho a disponer de sa vida, supuesto que 61l suicidio es impu-~
ne, poasse también la facultad de transaitir ese derecho a -
otro, ®s decir, 4e suicidarse por manc de otro. BEn la actus-
1idad unicamente el Cddigo Soviético de 1922 declerd impune-
el homicidio realirvado por compasidén a peticién de la victi-
RAa e«

B) La que lo equipara al homicidio comin, par
tiendo de la circunstancia 4s cue en estos hechos se dan los
elegentos del hoaicidio: Muerte 4e¢ un s86r humano y voluntad-
de matar.

Carrera sostiene que el homicidio consentido-
debe equipararse al homicidio comin y dice: *Pretender que -~
1z maerte del que oconsiente no puede ser incrimin_eda, por -
que el que 10 matd creyd hacerle un dbeneficio, ante todo, —-
convierte uns hiperbola fantdstice en una realidad™.

C) La que entiende que e& un homicidio agrava
do por la conourrencia de alevos{a o premeditacién, este cri
terio no se mostiene por ningfin texto legal, ¥y en la doctri-
na es defendida por muy escasos tratadistas.

D) La que 1o estima como un homicidio atenua-
do este es el coriterigque podriamcs llarnar General. Adolf -—-
Chevan dice "No bastr para queé haya homicidio que en el pen-
samiento haya existido la voluntad de matar, por que esa Vvo-—
luntad debe ser esoencialmente criminal. Es precisc sdends —
que nazca de la perversidad y deseo 4de dafiar, del que se pro
ponga cometer el delito. Existe esa voluntad criminal ocuando
una convencién liga al agente y a la vfctima. Este hecho mo~
difica completamente la oriminalidad de la accidén. Ella no -
procede de la violencia, de la avaricia ¢ de otra pasidn ——
odiosa, s5ino d¢ una falea piedad. Ningin interes ni pasidn -
anima al agente. Piene la voluntad de wmatar, pero no tiene -
el pensamiento de que pudiese dafiar quitsndo la vida al que-—
quiere morir. Su accién es culpable, la conciencia lo reprus
ba, la sociedad debe castigario, pero con otra clasificacidn
especial®.
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Por lo tanto, en la teoria genersl del homici
dioc consentido predomina la tésis de la atenuacidn.

La doctrina hea exigido ademdfs pars que opere-~
el criterio atenmuante las signientes condiciones:

l.— Qua sxiste una verdadera peticidén por paxr
te de la victima, no basta una mera actitud pasivas

2.~ Que 1la petiocién ha de ser esponténea, y -
no 1o es si concurre la comcoién ffsica o morsl, engafio, ©0 -
la vifctima no es capas de consentir:;

3.=- Que 1la peticién de muerte sea de tal modo
seria ¢ insistente, que no haya lugar & la menor duda sobre-
) desneo de la victima; ¥y

4.—- Que no se obre por mévil bajo y egofista.
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CAPIPTUEO GCUATERO

BUZANASIA Y CULTURA

4.1. JUSTIFICACION DE LA BREGULACION JURIDICA DE LA
EUTARASIA EN OTRCS PAISES Y CARENCIA DE BASES
ESTRUCTURALES HEN MEXICO

Kl capftulo que abordaremos ahora podrd dar—-—
nos pauta para explicarnos el porque la legirlescidn Penal ——
Pederal Eexicana no ha considersado dentro de su ordenamiento
penal al homiocidio piadoso, ¥y porque en otros paises, O re—-—
giones Adel propio pais, concretsmente el Rstado de NMéxico si
contemplan en su legislacidén al homicidio pisdoso, gSerf por
las diferenciss culturales, por el avance cientffico, por —
ias barrerse morales, las concepciomes religicosas, las tradl
ciones jurfdicas, © los convencionalismos socialen®.

Para todos es sabide que cade pais tiene sus-—
propias formas de vida, sus propias trediciones, ¥y que a pe-
sar de que algunos paises son afines, no dejan de tener dife
rencias entre si, ¥y estan diferencias se reflejan en todas -
las msnifestaciones culturales de las naciones, y que alcsn~
san tembién al derecho por un lado, ¥y a la medicine por otro
campos, e8tos, que Bon los mAs sllexndos al problema de la —
Eutenasia, pero que tienen al rededor suyo a otroe campos ——
tanbidn importantes, controvertidos y controversialescomo la
religién, la morel, la cultura y sobre todo a la sociedad, -—
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que o8 a fin de cuentas quien resiente el peso y el prodblema
de este grandioso tema.

Vimos ya, en el capftulo anterior, que hay =
paises y legislaciones que rebasan todas las barrTeras snte——
riores y que se atreven a tipificar el homicidio piadoso, -—
unos eximiendo la pena, otros atenuandola, algunoa explican—
el porque consideran importante tipificarlo, otroe no, sin -
embargo los tratadistas del Derecho, algunos especialistas -~
cient{ficos y personalidades religiosas han hablado y eascri-
t0 sobre este tema, nosotros trataremos ahora de tomar esas—
opiniones y 4de plasaanrlas en estes sencillo trabajo para en—-—
tender porgque para algunos paises, el nuestro estf atrasado-
en cuanto a la regulacidén, o porque, para otroe, nuestro pa-
is no facuzlta al homicida a esconder sus instintos crimina—
les en un acto pietista.

Complicada serd esta labor, puesto que no ha—
8ido un solo antor quien ha escrito algo referente a la Eutas
nasia, son varios y reconccidos quienes han abordado el tema
del presente trabgjo, entre ellos hay quien lo trata de una—
manergs somera, sin embargo, todos tienen un especial interds
que despierta la ingquietud en el lector, y que inmersaremos-—
¥y compsginaremos 9n este trabajo, ¥y sr ente capftulo en eape
cial, porque esas personas han sido, algunas 10 son, grandes
homdbres entregados a su materia, abogados, médicos, superio-
res religiosos, sociologoa, etc..

4.2, PACTORES CHUTURALES

Diversas Bon las opinionas qus 8¢ han exXpresg.
do en torno a la Hatanasia, encontradfsimsas entre si, y to--—
das con diversos y pretensds fundamentos 1dgicos que han si-
do sabiamente esgrimidos por los estudiosos de 1la hipdtesis-
que nos ocupa.

Tan pronto unos han considerado que ni siquise
ra 8 humano pensar en que pueda reglamentarse, otros han —-—
considerado que no so0lo es humano, sino también necesario, y
dan al respecto ideas para la reglamentacidén de la Butenasia
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Los filésofos do la antigua Grecia y Roaa ha-
bfan afrontado ya este problema, recogiendo quisf las ense-—
fianzas de 1los indos, 1los cuales ultiaadban en el barro sagra—
4o del Rfo Ganges en las orillas, a 1los enfermos incurables-
¥y a los indtiles.

Platén, Epiocuro y Plinio fueron verdaderos eu
tanatas.

Platén, en su 1libro "La Remiblica”™, se mues——
tra partidarioc de la Rutanasia seleccionadora, aladba a Escu-
lapio por haber hecho proposiciones en el sentido de que a -~
los enfernos incurables se les deje en ¢l mayor abandono, Y-
8010 se auxilie a los enfermos que tengan posible cura, pro-
pone que se¢ les A6 muerte a loa ancianos, a los débiles, y a
los anferwos incurables. '

Expresa claramente en su libro citedo lo.ei——
guiente: "Rl ciudadano tiene un deber que cumplir en todo Es
tado bien organisado, nadie puede pasar toda sy vida con en-
fermedades y los remedios, Estableceras ;0h, Glaucén;, en el
Bastado una disciplina y una jurisprudencia tales como noso——
tros las entendemos, prodigendo cuidados a los ciudadanos -—
bien constituidos de cuerpc y alma. Por lo que respecta a ~
lo8 no sanos de cusrpo, ss les dejord morire .,

BEpiocuro exponfa su pensamiento diciendo que -
se deherfa hacer lo posible para que la vida fuera menos — -
cdiosea, perc én el momento en que ésta se volviera insoporta
ble habrfa que terminarla.

Plinio, por su parte, decfa que sn las enfer-
medades incurables, los ffeicos podfan dar la merte.

@ Los griegos siempre desearcn una poblacidén ea
na, efecto de la prdctica de¢ un sugenisao total, a base de -
los seres contrahechos y reacios a la educacidén, gimnssis, -
dansa y mfsica. T0do ello, en viata de la salud ffsica del -
ociudsdano, de cuya salud intelectual o espiritual no se mwoS-
traban menoe solfcitos.

Touds Moro en su obra "Utopia™ afiraa su £ -

(1)- PLATON. "Dialogos® Ed. Forrda. México, D.P, 1975
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en"la Butanasia. En su ciudad ideal solaments existen Tribu-

nales Norales, y los magistrados y 1los sacerdotes serdn los-

encargados de presentar oon las mejores maneras a 1os inocura

bles y a los que sufren, expresa, ‘'quienes sufren de enferms

dades ocurables deben ser atendidos, tratados Yy asistidos, pe

ro cuandc la enfermedad nc solo sea incurable, sino tambidém-
terriblemente dolorosa, los jueces y sacerdotes deben conce-

derle la merced de la mmerte™. (2)

Ba piginas siguientes deé su 1libro propons que
aagistrados ¥y jueces deban persuadir a los incurables para -
que se dejasen morir de haabre, o eliminarlios durante el sue
fio cuando hayan llegado a ser un espectdculo insufrible para
los sanos y los robustos.

Prancisco Bacon, como Ya <¢ijimos en el primer
capftulo de este tradajo, apartes de legar el importante pre-
cepto, hizo un estudio amplioc Yy preciso sobre el tema que —
nos ooupra y del gue ya analizramos en su oportunidad.

Por mx parte, el poeta metarisico NMaurice Mase
terlinck, en su lidbro “La Huerte”, se refiere a la Butanasia
de una manexsa muy e¢special, "las enfermedades, dice, pertens
cen A 1l vida y no a la muerte., A medida que progresa la -— -
ciencia se prolongs la agonfa, quoe e8 el momento aas horri——
ble, siandolo también para quienee presencisn la maes aguda -~
ocumbre del dolor y del horror husano®. ( 3)

Hastorlinck se muestra a favor de la aplioa~—
cién de la Butasnasia y critiom a los médicos, y a la ciencia
que conforme avansza, prolonga la agonfa en los pacientes que
tienen pocas asperansas de alivio.

Diffcil es, como hemos podiac observar, posty
larse de uns manera radical en pro o en contra de la regula-—
oién jurfdica de la Butanasia, win embarge, aquellos qus han
tenido una gran importancia y trascendencia para la cultura-
han dejado plasmado su pensamiento para futuras generaciones

(2)- MORO, Tomds. "La Utopfa“. Ed4. Porrda, NMéxico, D.P.
(3)- MAETERLINCGK, Naurice. "La Muerte". Ed. Nuevos Tiempos,—
méxico, D.P.
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¥ para los actuales estudios, estudiocs éstos que entre nés -
ampiios mées controvertidos, y que estamos plasmando en este-
estudio,

4.3 PACTORES CIENTIFICOS

La ciencia hsa intervenido ¥y debatido enorme——
mente este hondo problema, Billon, en 1820, mantuvo la tésis
de l1la Libertad de la Rutanasia, y 53 afios después Tollemache
retoma la bandera, Guermenpraeg escribe en 1504 una obra pu-———
blicada en Parfs que lleva por tftulo una indignada repulsa-
*"El asesingto médico y el respete a la vida bumena”™, obra ——
que inspird a Jules Regnaul a escribir un articulo pubdblicado
en la Vieja revieta de Reviastas, en Parfe en el mismo aflo, -
obra en donde refleja sus dndas, "Asesinato médico 0 Suprems

carid=d”.,

Nadie puede negar que probablemente sea ol md
dico la persona que mas solicitudes recibe de practicar la —
Eutanasia, ;perec cusl serd la posicidén que deba adoptar és——
te?.

La anterior interrogente puede abrir el campo
¥y admitir diversas respuestas, pues si bien ee hace refirien
dose =) médico exclusivamente como hombre, émte podrd, de —
acuerdo con la morsl propiaprestarse o no a las ejscuciones—
plieadosas,

Otra respueste serfa, si la pregunts se hudie
se planteado al médico como Srganc ejecator o estudioso de —
1la ciencia médica, En este caso, creo que habria 4dos formas—
de pensar, la primera serfa si martimos de 1la idea de que el
objeto de la mencionadn ciencia consiste en la conservacidn-
¥y restablecimiento de la sslud humsna. Si este fuera el objs
to, oresmos que cuslquier prdctica, por piadosa que fuere, —
no serfa bienvenida si con 110 se eliminace la vids, pués -
ae negarfa el mencionado objetoc cientffico.

La otra forma de pensar se podris plantear ai
ciendlo que el,objeto de la ciencia médica no solo busca la -
conservaocidn do le vida humana, 9ino que también busocs ocurer
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al enfermo de¢l mal que 1o aqueja.

Sabido de todos es que el médico toma como —
parte inherente a su profesiém de médico el Corpus Hipocrati
oum, nombre que recibieron 108 trabajos de varios médioos de
la esscuela de Cos con el cusl trataron de arrojar de 1la medi
oina a 108 dicses y a la magia y volviendo al empirismo de -
la medicine popular y del buen sentido, se basaban pPOr prime
ra veg en principios que se pueden considerar cientf{ficose.

Adn asi, no era ciencia en el sentido moderno
ya que a firSorates le faltaba todavia la base anatdmica y -
fisiolSgica.

X1l juramento hipocrdtico es el siguiente:

"Jurc yor Aypolo, Médiocc, Escularpio, Higias y-
Panacea, que he de obaervar este juramento. —
Ko daré, cem quien fuere el Gue me lo pide, -
una droga homicida, ni tomard nmunca la intcia
tiva de tal sugerencia.

"En toda casa donde vaya, entraré para el - -
bien de los enfermos, con el firme propésito-
de no causar voluntariamente dafio,

“E1l cuidado primordial del médico dedbe ser —-
conservar la vide humana, sdn cuando alivie —
el sufrimiento.

"El médico debe dar comsejos prudentes, y res
potar ¢l secreto de sus snfermos.

*Que su ciencia 10 aleje de toda impureza, de
todo acto culpable; que no lleve com mala in-
tencidn sus miradas sobre sus esclavos, © B0~
bre los jovenes.

"Que no se deje dominar por pensamientos pla—
centeroa, de cariocia, de coaplacensia, de 4i-
versién.

"Que ame & 108 pobres y esté siempres dispues



to a cuidarlos.

"Que sea sencillo en sa vivir, que domine se-
veramente su lenguaje, que tenga la palabra -
bondadosa, que esté sieapre cerca de DIOS”".,

A la parte Ultime del primer pérrafo se le ha
querido ver como una condena formal 2 la Putenasia, condena-
que serfa muy asombrosa para 1la €época en que se ejercfa por-
parte del pedre de la ciencia médica. En realidad la férmala
alude sobre todo sl envenenamiento de los condenados a TRer—
te que se habia hecho tradicionsl en los tiempos de HipScra-=
tes, Abimismo, tiende a defender la dignided del médico, ha-
ciendolo no solamente una especie de encubridor, un hombre -
cuyo trabajo 1lo pome en posesiémn de productos praciosos, de-
1o cusl se beneficiarfa vendiendclos mmy Caros.

"HipScrates dice si, pero Galeno dice no", ——
afirma el yproverbio, en efecto, el aiscfrulo mas fiel de Hi-
pécrates no duda en erigir como principio gue "la oportuni——
dad es el alma deé la medicina", ees decir, que mis alld de to

- das las reglas prefabricadas, corresponde a la conciencia --
del médico, en cualguier circunstancia, la decisidn de la —
conducta & seguir,

En cuanto & Plinio, el hablaba de "esos médi-
cos temibles, loes Unicos hombres gque pusden impunemente coms
tor un asesinato”™, lo que peraite suponer que loe médicos de
la época usaban muy a menudo, Y abusaban a veces, d8 ese pPoO-
der.

Y 68 Hipécrates mismo &1l que recomienda emn el
Juramento: "En toda casa donde vaya entraré pare el bien de-
los enfermoe, con ¢l firme propdeitc de no causar voluntaria
mente dafio”. Es pués, en primera instancie, al médico, y so-~
10 al médico, a quien corresponde jurgar sobre el bien del -
enfermo, y el juramento de Ripécrates no rodrfa servirle de-
paradigma de la conciencia.

Bn realidad, es8 con la moral cristiana que se
impuso ese respeto abscluto a la persona que caracteriss - -
nuestra civilizacién. Anteriormente la perscnalidad del en-—
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fermo, del lisiado ffsico o espiritual, del agonizante, nun-
ca habfa sido considerada sagrada al mimo tftulo que la de~

un hombre sano.

En el sentido bumano, ol hombre puede, de - =
principio superar a la naturaleza eén todo, mas como dijo Ba-
con, s80lo obedeciendola a slla y & sus leyes, que 61 no pue—
de alterar, lo uUnico que puede es aplicarlas, de tal modo, -~
que 8irvan para finelidades humanas.

Es ¢émsta la limitade grandesa del hombre o su-
limitacidn, segin sea el punto de vista que se elija.

- Mestros sentidos son los que informan al hom
bre mejoxr, s80lo por ellos son discernibles vorded y errox.

La medicina sabe ahora oonscientemante lo que
hace, elila ba dejado de ser arte, y ahora es ciencia, y solo
desde ese mowento la historia de la medicina podrfa ensefiar-
alge que tuviera valor real y eterno. Bn todo el tiempo ante
rior, titubeando sntre sus diversas fases, no podfa ser una-—
estrella orientadora, pues nada ni nadie gue no ha llegado,-—
oomo la cienocia, por sus observeciones y experimentos a le~—
Yes invariables, puede serlo.

Kl ejercicio de la medicina estd sujeto, en -
los paises modernos, a normas fijadas por leyes y reglamens=
tos especiales. Kstas restricoiones, en cuanto a las perso-=
nes autorizadsas, 7 otras condiciones de la prictica profesio
nalestdn justificedas por la fndole de tales funciomes, que-
afectan a 1os intereses, la salud y la vida de toda la socis
dad,

Aunque el eJercicio de la préctica de la pro-
feaidén nddica es una serie de actos mas 0 menos reservados -
entre el faocultativo y su pacients, las funciones no son ex—
clusivanente privadas, pués la salud de las personas es un -
problems de interés pblico y hay ventajas sociales en que -
es cuidada oon las mayores garantfae.

Borico Perri, que en 1884 imprime un tradbajo-
extraordinarismente sugestivo, publicado antes en el archiwvo
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de César Lombrosoc, que lleva por tftulec "1L°'Omicidio-Suicidic:
en el que abords la responsabilidad jurfdica del que AL mmer
te a otra persona, trata muy amplismsente el tema del consen-
timiento 46l paclonte,

Ioes méviles le sirven para trazar el 1lfmite,-
¥y proclamas que el que dd muerte a otro guiado por MOTiVOE ——
‘viadoso y altruistas, no debe ser considerado como delincuen
te, "entre el amigo que mata por piedad a su amigo, condena-
do por una enfermedad incurable, cediendo a sus ruegos rsits
rados, ¥y ¢l individuo que no mata, pero que con falsas noti-
cims y con pérfidas sugestiones inestiga a otro a suicidarse,
proponiendose con ello liberarse de un compromiso o partieci-
pacidén de une herencies, existe un abisso moral en favor del—
primero”, (4)

H. Bignet-Sanglé expone em su libro "El arte-
de morir™ un proyecto de reglamento, segdn el cusl la Eatana
sia serd confiads a eepecialistas que deben reunir las carag
texrinsticas de patdlogo, psicédlogo y terapduta.

El gue deade morir seréd examinado por tres de
estos peritos, los curlem estudiardn al sajeto desde el pun-
to de vista hereditario, conmstitucional, fistioldégico, inves-
tigandc las csusas que lo impulsman a tal designio. Ea 61 Cu-
80 de que se trate de una enfermedad positivanmente 4doclorosa—~
e inourable, a juicio de 1los tres eutanatas serd otorgodo el
derecho a morir. Ademds el mismo antor propone que las prfc—
ticas de la Eutanasia se Irealizen en establecimientos a pro-
pésito, que denomine Institutos de Butanasia.

El médico francés pasa revista a los distin--
toe medio Ytiles para procurar la muerte buena, y se inclina
en favor dsl protéxid de Azds, que lejos de producir sensa-
ciones desagradables, parece gue procura al agénico una pla-
centera marcha del mando de los serees vivos.

El médico psiqufatra Alfredo Hoche, ¥y el pena
lista Carxlos B:Lnu.ng. publiceron en el afio de 1920 un folle~
to titulado “La sutorisacién para exterminar las vidas sin —
valor vital®™,

(4)~ PERRI, Enxieco, “I.*Omicidio—Sujcidio™. Pratelli Arocca -
EA. Porino, Italia. 1923
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Estos autores dan las razones jurfdicas, méai
cas y morsles que pueden presentarse en pro de la posibili--
dad legftima Ae matar a los seres deaprovistos de valor vi——
tal.

Binding resume esu propioc rensamiento fuvora——
ble a la Butanasia diciendo; "yo no encuentro, ni desde el -
panto de wistae religioso, social jurfdico, médico o moral, —
argaaentos que nieguen la autorizacidén pars destruir esos se
res, remedos de verdaderos homdres, que provocan en t0dos —
los que los ven disgasto., En épocas de alta moralidad es in-
dudeble que hubieran ascabadoc con semejantes seres”, (5)

Segdn el sentir de emte mutor, "la muerte da-
da a estas persomas no debe estar prohibida czando otorga su
permiso unr Comisién Oficial, nombrada para este fin, para -
el casc de tratarse de dementes sin remedio, ¢ cuendo se eje
cuta en el fundado supueato de que existe un consentimiento-
gue en el caso concreto de enfermos insalvables se traduce -
a uns sutoriracidne, (6)

Hoche, su gran colaborador ilustra y apoya, -—
cen la fuerte conviccidn del médico las ideas del jurista, -
creyendo que llegard un dfa en que estimaremos que ia elimi~
nacidn de los individuos de "espfiritu muerto" no es un ori-—
men, £ino un acto util.

Rl Dr. Enrique NMorselli, en su obra tituladna,
"L'Uccisione Pietosa (L*'BEuthanasia)*, escrita en 1523, reve-
la 1lo Gudoso e inseguro de los conceptos de inocurabilidsd e-—
inutilidad en que se apoyan los cutanatas, Yy el escaso valor
psicoldgico ¥ Jurfdico del comsentimiento y la pledad.

El médico italisno pide que se descarte al amé
dico de este problema en que pugnan trigicamente la vida y -
la mierte. ’

En el mspecto morsl, la Butsnasia es siecampre-
condenable, la sociedad no tiene el derecho de desprenderse—
de lop enfermoe mentales, en l1los que la cmuea de su afeccidn

(55- JINENEZ DE ASUA, Iuis. Op. cit. p. 145
(6)= CARMONA NOGUEDA, Jomé Iuis. Op. cit. p. 71



es oriunda de sue males colectiwos, por 10 que el Cuerpo 80—
cial deds sufrir las conseouencias,

»"ILa Butanasia y la seleccién no acarresm nin-—
&in bemeficio socisl, creo gue el mejoramiento r£faico de la-
rara se cbtendrfa a expensas de los sentimientos morales. La
anegacidn para asistir a enfermos repugnsctes, 1la conpasién
activa por nuestros préjimos dolientec, la simpatfa por tods
criatura viviente, sus wvalores altamente dtiles, a los que »
no debemos renunciar, por otra parte, el sufrimiento es un -
factor de elevacién, el dolor tiene una finalidsd moral ¥y oa
si estética™, por tanto concluye Marselli “No nos desmorali-—-

cemos*. (7)

Pero, tes tan insoportable el dolor, gue sea-—
preciso suprimirle con la muerte, Yy tan horrible y cruel la—
agonfa, que se imponga el dedber de su aceleramiento?.

El dolor es un hecho psicof{sico exinentemen-
te subjetivo. Ilos médicos presencian & diario el estoico geg
to con que muchos pacientes resisten las operaciones mfs - -
cruentas, en tanto que enferwmoz leves, bhistéricos e hipersen
sibles, claman & &itos por sufrimientos que de ordinario se
tolexran sin excesos de ademanés.

Ademda, no siempre los dolores més atroces -—
son indicios de males gra.vfsinoe. aientras que enfermedades—
mortales estdn desprovistas de sensaciones dolorfsimas.

No podemos, por tanto, confiar al dolor el de
cisivo influjo de decidir la aplicacidén de la Rutatasia, ads
nde, la medicina moderra no estd desarmeds frente a los dolg
res més agudos, es posible la moderada morfinisgacién de un —
cancerosc, de un tfsico en su dltimo grado, sin que ello pexr
Judique su estado gsneral.

"La agonfa observa Marselli, no va siempre —-

acompesfiada de dolor, ¥y que, afortunadamente, de ordinario la
conciencia del moribundo esté obscurecida, Yy la muerte sobre

(7)— JIMENBEZ DE ASUA, Inie. Op. cit.
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wiene cuando la sensibilidad maperior cerebral consciente se
ha extinguido. Lae expresiones atroces que contemplamos, im-—
potentes en el moribundo, mno significan dolor, ni siquiera -
en las tumltuosas agonfas. Contracciones, gestos de repul—
sas, gemidos, suspiros, agitaciones de las manos, tentativas
de arrojarse del lecho o dirigirse hacia la lug, son accico—
nes reflejas subconcientes sobre los centros inferiores de -—
la expresidn y no significan terrores ldcidos, ni dolorcsos—
en el moribundo™. (8)

Bn suma, parece innecesario truncar una ago—
nfa cuya aparatosidad no es indicio de sufrimientos, y solo-
queds el caso del enfermo imsalvable gque pena con tormentos-—
inaguantables, y el de los seres imitiles desprovistos de vg
lor vital. La mrerte libertadora se apoya, no solo en ¢l do-
lor, sino en la jincurabilidad del mal que atormenta al pa-— -
cliente; y la mmerte eliminadora se¢ Basa en el concepto 48 —
imatilidad.

Pasemos ahora a examinar los conceptos de in-
curabilidad e inutilidad.

La incurabilidad es uno de los conceptos mas-—
dudosos, de una parte, enfermedades que un tiempo fueron in-
curables, ee han vencido hoy, y no podemos afirmar que las —
Que Treputanos como tales en el presente, Nno puedsn s6r CUrfa-—
bles alsdn Afm.

E]l estado presente de la medicina peraite, —
sin duda, Aecidir, que atendiendo a 1los medios terapfutiocos-
de que disponemos, hay enfermedades incurables en cierto= mo
mentos del proceso nosoldégico.

El concepto de inutilidad es mfn mfis movedigo
@ inseguro que el de la incurabilidad. EBn su més amplio sen—
tido, no ©0lo abarca los dementos y los idiotas, sino otras—
machas categorfas de seres humanos, como los snormales de na
cimiento, los viejos valetudinarios, etc. -

No podemos, pués, trazar los lfmites de la ——

155— CARMONA NOGUEDA, Jose Iamis. Op. cit.
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inutilidad, pero sunque la concretésemos a seres momatruosos
de nacimiento, a enajenadoe indomables y de costoso manteni-
miento, 2tenemos el derecho de aniguilar estas vidas por un-
razonamiento de iputilidsd y economfa?.

La sociedad mo debe olvidar que le alcanza —
buena parte de responsabilidad en la inssna mental de sas -—
miembros, por no haber sabido combatir con enorgfa contras la
sf{filis, el alcoholismo, la aiseriam, etc.. No debemos, por -
otra parte, renunciar s loe centimientos mée nobles de afec-—
tividad ¥y solidaridad sociales,

"R}l Médico, nos dice Jiméner de Amfa, no pue-
de practicar la Eutsnasia con el premeditado designio de pxg
ducir la muerte, pero llega a ella como un medio de cura, —
por desgrecia, la medicina no siempre sane, la mayor parte -
de las veces 80lo alivia l¢s padecimientos. Curar no es solo
sanar, os alivier también, més cuando el médico, ante dolo~-
rees acerbos ¢ intolerables, aplica medios analgésicoe ¥ nar-
cdticos, es conmciente de que abrevia la existencia del en——
fermo, de gue le acelera ol fin de sus dias crueles.

“Fero al médico no le guia la intencidén de mg
tar al paciente, ni mfn por piedad, sino que su Unico desig
nio es8 aliviarle, disminuirle el sufrimiento. Por eso el pro
blema de lg Butasnaelia practicada por los mfdicos, en eus jus
toes 1fmites carece de sustancia poldmica, porque, como escri
bié Binding y como acabo de decir, mds que una forma de ma——
tar a los enfermos, €8 una verdaders cura, un remedio sinto-—
mftico de los mfs espantosos 4Aolores, un medio beneficioso —
para loe que sufren cruelmente™. (9)

Retomando las ideas de NMasterlink acerca de -~
1la sgonfa ¥y del papel Adel médico, transcribimos lo siguiente
*Ios médicos consienten graduaslments, cusndo ys no queda es—
yeranza, sino de adormecer, a 1o mepos, de amagar las supre-
mas spgustias. Hasta hace poco, ninguno de ellos hubiese teo-
n1d0 la audacia 49 hacerlo, ¥y sin hoy misao, suchos vacilan,
cuentan come dvaros, gota a gota, la clemencia y la paz que-
retienen,y Aeberién prodigar, temiendo debilitar las (ltimas-—

195— JIMENEZ DE ASUA, Luais, Op. cit,
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resistencias, vale decir, los m&s inftiles y los més penosos
sobresaltos de la vida que no quiere ceder umn sitio al des—
Canso que s¢ Acerca. No me corresponde determinar si su pile—
dad podrfa ser més audaz”. (10)

Bl progreso ha permitido al hoabre incremen——
tar au uupacided para congervar la vida, y su buena voluntad
para sometsr & tratamiento a 10s geres menos favorecidos, en
fermos, indiscriminados, esto en ocasiones ha venido a resal
tar un acto de una crueldad insdlita, hay ocasiones en que -
le BMutanasia resulta un acteo Jjustificable. .

La Bociedad respecto a esta pomicidn se mues—
tra dAirffcil, el asesinato misericordicosc €8 un crimen pars -
ella.

KX médico que parece ser por ldégics, la persg
ne ipdicads para llevar a cabo el actc de la Entanasia, vive
depcuerdo a la trediciédn médica, obediente al "Juramento Hi-
poordtico”, "Nunoca proporcionaré medicamento que cause la —
maerte a persona alguna”™, ni "si soy requerido daré consejo_
&l respecto”.

Sin embargo, pece a esta tradicidn, parece ser
que la medicina se mueve lentamente hacia uns posicidn favo-—
rable én pro de la Rutanasia.

4.4. FACTORES MORALES

La moxal se puede considerar como un conjunto
de preceptos conmustudinarios gue rigen internsmente la con-—
duocta indiviadual de los sujetos que formsn el todo social.

La morsl norme directamente al :Lndivxduo, e -
indirectanente al conglomerado cocial.

La c¢conducta del individuo pusde ser valiosa -~
para 61, si es que conesidera que eostf actuardo conforme a lo

!105— BOUZA, Iaise Alberto. Op. cit.
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que su moral le indica, pero, sin embarego, la moral indivi-
duzal no puede variar macho de 1o que el Derecho indica a la
colectividad, ya que tanto uno como otro tiems un mismo ori
&en, que es la observacién de la conducta humana. Asf{, las-
reglas de la moral proviemen de esa observacidén, y coo el -
t+ranscurrir dal tiempo cada hombre lac va adaptando hasta -
considerarlas interiormente obligatorias, sin que nadie se-—

las imponga.

Asi, también el legislador, observa la vida-
comnitaria ¥y lleva a los CSdigos las conductas que ha apre
cimdo ¥y que, considera, deben ser impuestas en forma de ley
para ura mejor forma de vida social.

Ahora bien, la Butanasia ypodrfa centrarse —-
asi en el aspscto moral, que como la moral ipdividusl, a pe
sar de mer reglae sutdénomas, proviere de la actividad humaw-
na, y esta actividad siempre sufre cambios de direccidn, ——
puede suceder que en determinado lugar, y momento, &6 comgi
dere inmoral la practica de la Rutanagsia, sin importar que-
en ese mismo lugar ep ei pasade £6 haya confiderado esa mis
ma accién eutandsica como una conducta moralmente veliosa.-—
Io mismo podr{a suceder en el futuro.

En la actuslidad, las corrientes materialis-
tas que imperan, niegan la valider moral a la Butanssia, -—
pues consideran valiosa la conservacién de la vila y las fa
cultades humanas. A pesar de ello, no se puede decir que es
tas corrientes morales tengan un asplio futuro, ya que la -
manidaed, Y la juventud en especial, dan a conocer abierta
mente su despego hacia dichas corrientes, y en especial a -
la gran mayorfa de los valores moralies.

Vista desde el punto de vista moral, la Bata
nasia, ha eido altamante reprobada, por que indica el rela-
Jamiento de nuestroes ideales morales y la norwa del respeto
que debemos tener por la vida humana; se considera también-~
que priva del uso de la razdén al enfermo, Yy precisamente en
los supremos momsntos de gque tal ves ha amenester para Coh=e
vertirse porque a 1o menos le priva de momentos precioscos -
para merecer delante de Dios, ¥y porque de ninguna msnera se
debe privar de la vida a nuestrus semejantes.
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Los numerosos casos de muerte por piedad, ocu
rren en todos 1los paises civilizados, en estos dltimos tiem-~
pos demuestran que entamos frente a un problema vivo, de pal
pitante interés, generalmente inspirados en ls moral de la -
s80l11daridad hunana, qQque pone, precisamente en evidencia el -
dolor de un semsjante que sufre. Frente a 61, el Jjurista no-
puede, ¥y menos afn el legislador, cerrar los ojos.

Las solidaridad en el dolor humano traduce un-—
ssntimiento que eleva la moral, santifica los sacrificios y-
exalta las emociones, crea estados de¢ plasticidad emocional,
que nos aproxima intimamente hasta confundirnos en una sola—
sngustia, con la angustia del semejante gue sufre.

Ia lucha interna que sufre un hombre ante el-—
dolor de pus sepejantes es8, en ocaniones, tan intensa, que -
trap largos momentos de reflexidn, llega al momento supremo-
de matar por piedad al triste dolients,

4.5. PACTORES RELIGIOSOS

Ja vida humana eés sagrada.

Esta 68 la premisa con la cual las principa——
les religionea del mundo sBe oponen fuertemente a la Butana-~—
sia enn1 base a la santidad de 1la vida, perc es curioso obser-
var como estas mismas religiones con extrema facilidasd igno-
ran este postulado cuando asi conviene a sus intereses.

Pero sea cual fuere la religidn de que se ha-—
ble siempre se llevard en el pensamiento la idea de que se -
trata de un freno eocial que se e jerce en el individuo, y —-—
que directamente se deja sentir en la sociedad. Tal lo produa
¢e en la conducta del hombre el temor a Dios.

: En un gran nfmerv de religiones se establece—
ol No Matarda entre pus mandamientos primordiales. asf, las~
religiones que aceptan este prinocipio, 1ldgico serd que nin--—
efn valor positive otorguen a la Butanasia, pero importantes
son, sin embargo, los raszonamientos que han expuesto para ——
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pronunciarse en contra.

Peroc no todas las religiones le han negado el
valor, y asf lo comprendemos al sncontrar que en el afic de -
1949, =e presentd al Congreso de Nueva York una peticién de-
legalizacién de la Butanasia respaldada por 306 pastorss y-

rabinos.

No obetante lo anterior, hay que considerar -
la preponderancia mundial de la religidn cristisne, y de lae
que como ellas postulan el No Matards, 1o cudl ha de ser de-
terminante en la aceptacidén o negacidn mundial de la Butana-—

sia.

La religidn judeo cristiena estd regida por -
Diez Nandamientos, los cuales consideran sntre ellos, en ~—-
quinto lugar el No Matards.

NO Matards a tu prdéjimo, porque €61 es tu her-
mano, ni te matards a ti mismo, es un mandato inflexible que
obliga a todos los seres humanos, la Butanasia infrinje a—- -
biertamente este mandamiento divino, vulnera la santidad de-—
la vida, de la cufl solo Dios es creador y Sefior del Univer-
80 y quienpuede disponer de ella.

La doctrina religiosa siempre se ha manifesta
dc en contra de la muerte sutandsica, por considerarla con—-
traria a los fines providenciales de la vida, al respeto que
se debe a la vida, a la muerte, al derecho que Dios posee =9
bre los houwbres, y a la miesién sobrenatural del dolor que py
rifica al hombre y lo 1leva a loo més altos horizontes.

K. derecho de destruir une cosa compete mcla-
mente a su creador, pues bien, Dics ocred al hombre pars su -
servicio y alabanea.

Por consiguiente, compete & Dios, Yy no al hom
bre, el derecho de poner fin o término a la vida humana, Le—
::::naaio. es ung usurpacidn de los Derschos del Sefior de la-

1 d

A la afirmacidn 46 que 61 hombre no tiene de-—
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recho de atentar contra su propia vids, los partidiarios de-
1la REutanasia contestan que el Estado es superior al indivi--
a&uo. Asf, dicen, como estd permitido a la sociedad civil eje
cuter a un criminal, de un modo andlogo puede ella suprimir,
también, a urnos seres inmftilee y molestos.

El bien del Estado no ez el fin ditimo del -—
hombre, antes bien, el Estado es un medic dadc al homdbre pa-—
ra slcangar sus fineps, el Estado es para el hombre, y no el-
hombre para el Estado.

La Butanasiasmandadapor satoridad civfl serfa-
una violacidén de este principioc fundamsrtalt

"No hards morir al inocente y al Justo™.

Is condenacién pronunciada por el Papa Pfo XI
puede aplicarse en este casos “No es 1fcito que los que go——
biernan los pueblos y promulgesn las leyes hechen en €l olvi-
do que o3 obligmcidén de la autoridad pdblica defender la vi-—
da de los inocentes con leyes y penas adecuadas, y €sto tan-—
to mas cuanto méenos pueden defenderse aquellos cuya vida se—
ve atacada y estd en peligro. Y =i los gobernantes, no s80lo-
loe defienden, sinoc que con sus leyes ¥y ordenanras dejan o—
brar, y por 1o mismo, 108 entregan en manoe del médico, o de
otrms personas pars que 10s maten, recuerden que Dios e —
Jues y vangador de la sangre inocente que clama de la tierra
al cielo,

"Loe goberrantes no tienen potestad alguna Ai
recta en los miembros de sus sfbditos; asf, pués, jamis pue-
den dafiar ni adn tocar directamente la integridad corporal -
donde no medie culpa alguna 0 causa dé pépa cruénta, y esto-
ni por csusa sugénicas, ni por causas sutandsicas™.

Su Santidad, Eugenio Pacelli, Para Pfo XII, -
dirigiendose @ up grupo de médicos de las tropae aliadas, el
13 de febrerc de 1945 decfa, "por esc médico digno de su pYQ
femidn rechazard cualquier rugestidn recibida en el sentido-
de destruir la vida, sunque pueda parecer frigil, o humana—-—
mepte intil. Rl sabe que un hombre, mientras viva, ¥y no sea
reo de 108 que merecen la penn de merte, tiene una vida Ge-
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la que solamente puede Aisponer Dios, ¥ ningdn otro poder te
rreno®™.

Pfo XII, promuncia otro discurso entre los a-—
sintentes al IV Congreso Intermacional de Médicos Catdlicos,
el 23 de septiembre de 1942, afirmaba que de la moral natu——
ral ¥y cristiana, ¥ no de consideraciones de sensibilidad y -
filantropfia materialista derivaban 1los principios esenciales
de la Deontologfa médica, que son: "Dignidad del cuerpo mma
no, preeminencia del alma sobre el cuerpo, fraternidad de to
dos los hombres, dominio soberano sobre la vida y sobre el -
destino por parte de Dios".

Bn 1957, siguiendo con Pfo XIXI, declard quet
r"ousndo un casoc no tuviera esperanzas, después de que se hu-~
biese heche todo lo posible pare resteurar la vida, la oposi
cién a la maerte deberfa de terminar, peroc la decisién final
debfan de dejarla a la familia del paciente™.

Autores laicos han criticado que la postura -—
religiosa sea tan rfgida en este aspecto, cuando que la reli
&ién es anuente a la occisidédn bélica, a la occisidén judicial
¥ a la occisidén de defensa propia.

Ia religidn acepta la primera, porgque =1 bian
buscado por ol que se d4 mmerte a su semejante, en @l caso —
de guerra, o8 la doefensa de la patria, del sentimiento de hgo
nor que todo ser humano debe de respetar.

Sobre la ssegunda y tercera postura, la reli--
&1i6n respets las normas creadas por el Estado, siempre y — -
cuando estas no viclen los derechos humanas, ¢l Estado no -
violard eatos cuando realice normas cuya finalidad sea la —-—
proteccién de la socisdad, del orden pdblico, resultando por
tanto, ser mayor el bien de la sociedad, que el de 1l vida -~
d: l:;dindividuo que posiblemente no encaje dentro de le so——
cie .

Dentro de la Biblia, en el Libro Segundo de -
Samuel, existe un pérrafo muy interessnte para nuestro argu-—
mento. El amacelita viene del campo de Smfl, en busca de Da-
vid, para contarle de la muerte de su Rey en el monte de Gel
boe. Estaba aquél en su lanza clavado, tratando de morir en—



vano, lo espeso de su armadura de mallas que le cudbria, ere-
obetdculo pars que el arma penetrase enteramente em su cuer-

Po.
"Yo te ruego, dijo Saf) al smacelita, qus te-—
pongas sobre mi y memates, porque me toman angustiass y toda-—
mi slme 6estd min en mi". "Yo entonces puUseme sobre é1 porque
sabfa que no podrfa vivir desyués de su cafda". Esto fud lo-
que confead a David el amacelita.

Cabe advertir que este remoto homicidic piado
s0 ng_qued.cf impune, pufs David hiro metar al amacélita por ha
ber dado muerte al ungido de Jehovd.

Su Santidad Giovenni Montini, Papa faulo VI,~
dijo: "El Derecho a Matar, NO, & ningdn rrecio, bajo pretex—
to alguno puede concederse, al médico, menos cue a ninguno —
otro, jDonde irismoes a parar si se aceptara que en ciertos -~
casos podfs disponer de la vida de sus pacientest'.

La moral religiosa snseefia esto; la vida es un
depdaitc en el gque Dios es golo duefic y moberano, ®i ep cier
tas circunstanciss Dios ha delegado su alto dominio a la so~
ciedad, no 1o ha hecho mas que por el bien social, en modo -
alguno pertenece ajercerlo al partiocular, y s0lo ma la socie-
dad pertenece el derecho de jurgar en que czeo estd amtoriza
da a ejercer eoss derecho. E1l cristiano copsidera que ese de-
recho & la vida son cowo un trabajo que dAebe ser cumplido —-—
haeta el fin, como una preparacidn pars otra vida, El hombre
no tisne derscho, ruds, de desertar dela wida, no tiene dere
cho de dejar si misidn que el duefio soberano le ha impuesto,
de interrumpirlie a su voluntad, y hasta Ozxe no haya vivido -
tanto ma vida, no tiene el derecho de descansar en la ouer—--—

te.

El argumento smsencisl de los religiosocs, e8,-
evidmtemente, que la hora de muestra muerte Nno nos pertené-
ae, puestdo que somos propietarics de un sople 4de vids gue se
pos he acordado. El sufiimiento que reforma parte dels vida,
tiene, no solo un cardcter fatal, sino necesario, y no solo-
necesario, sino benéfico, porque es a travde del sufrimiento
que puesatrs alma se forjm.
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Fodemos terminar este apartado con las si— ——
saientes ideas:

31 la caridsd cristiana quisiera que se acor-
taran esos sufrimientos;

Ia morsl cristiana dice NO

4.6. FACTORES JURIDICOS

Signiendo la 1lfnea de tradbanjo que hemos esta-
do empleando para este oapftulo, abordaremos sahora l1lo refe.—
rente a los factores jurfdicos, como o8 que los estudionos -
del derecho han tratado de solucionar este crontrovertido te
ma, porque umnos estan en contra de su regulscidén jurfdica, -
¥y porque otros la rechaszan.

En algunos paises se le ha considerado como -
un homicidio, pero ee le trata de una msmers especial, tal ¥y
como 10 vimos en el capftulo anterior, tomapn en considera- -
eidp los tres pardmetros cldsicos pera valorsr un homioidio,
premeditacidn, deliberacién y motivacidn, colocando el énfe—
sis en 1la motivxcién. E1l hecho d4e que el sctd haya sidc pra-
meditsdo 0 deliberado no es de macha importsncia.

Al sexr la motivacido el punto central a discu
tir, el jurado pusde llegar a tener una comprensidn total de
la situacidén, como resultado de esto, las sentencias que se-—
dicten pueden llegar a ser muy leves o muy absolutorias,

Lo snterior depende del grado de comprensidn,
de compacsidn, de 1la honradez con que s¢ haya procedido, de -
que haya existido una mfplica, 0o una demanda por parte del -
fallecido, ¥y las rasones que lo motivan, Yy por 1lo general, -
cuando hay sentencias, estos son menores a los dos afios,

Bn otxroe pairses, v. g, Néxico, ¢l motivo que
lleva a practicar la Butanesia no es factor significativo, -
segin la ley @l consentimiento 6 requerimientoc poxr parte de—
la v{ctima no es amceptable, no es elementc de defensa ante -~
los tribunales.



La ley considera que el hecho deliberado y -
premeditado de quitarle la vida a un ser humano o8 un homici
4ic en primer grado, ain embargo, on algunos casos, los Jue—
ces han sido mas razonsbles y asumido una actitud mas benevg
lente, considerandc las motivaciones altrufstas como elemen-
tos atenuantes al enjuiciar un hamicidio.

Aquellos palses que otorgen yprioridaed a 1a mo
tivacion entre los elementos del juicio, ¥y que considersn ——
que como conmsecuencia de egto exiete un crimen menor, si es-—
que es un crimen, han logrado de esta manera hacerlo compati
ble con la ley.

La ley de los Bstados Unidos condena la Buta-—
nesia, sin embargo, los tribunales adoptan una actitud bene-
volente. Hay discreparcia sntre la teorfa y la préctica en -
lo que se refiere al asesinato migericordioso, 1o cual eg —-
wvergoneoso para la ley ncorteameiricena.

Se absuelve, se reducen las pensas, Be suSpeN-—
den ejecuciones, y se exculpa a los asesinos misericordiosos
mAy rsra ver se han condenado a €llos muy severamente, amin -
encontrendolos culpables. Por tanto, si ya en principio se -
1ls concede validez, porque mo se le ndopta.

Miltiples esfuerzos se han realizado para le—
galizer 1la Butsnasia. Son machas las personss que 36 han - .-
opuesto a ello, basadae en conceptos religiosos, asi comd en
ol temor de que la Eutsnasia acentde la Qeshumanizacién de -

la sociedad, ¥y qae el hecho legal de matar sea facileente —-—
mal utilieado.

El arguaento de que lag Butanasia deshumanice-
més a la sociedad, es diffcil de sostensr y objetar.

Desgraciadamente el cardcter de este trabajo-
no nos permite oonsul tar el nUmeroc de autores necesarios pa-—
ra quedar suficientemente documentados al respecto, pero en-
su defecto hemos seleccionado a los mas distinguidos y cono-
cedores en el camp® del derecho penal. Adevertimos que el or
den en que vayamos revisando el psnsamiento de cads uno de -
ellos no tiene mada que vVer con su ¢slidsd ¢ importancia, ——



puesto que todos nos parecen dignos de respeto y admiracidn.

Los asutores de quienes en seguida nos ocupare
mos, tienen muy diversas Yy encontradas opiniones en relacidn
con la Butanasia, ambas posturas son importantes, no debien-
a0 desconocerse, porgue de ahf precisamente depende el que —
1a solucién que se A€ al caso, cgea ya de un lade o ya del -—

otro.

El primer autor que trataremos serd el distin
&uido maestro pemslista argentinoe Dn. Eusebio Gémez, quien -
en su "Tratado del Derecho FPenal™ después de hacer una defi-
niocidén del homicidio, y de lLas formae en que =6 rueds cone——
ter, ya sea por accidén u omisién, nos dice: "los méviles Qe-
terminantes del homicidio no se tienen en cusnta como elemen
tos de su definicidn, alganos motivos, empero, por sy espe-——
cialided, son erigidos en circunstancias calificetivas, sea-
de agravacién,eea de atenuacidn. Es de advertir, que de a- -
cuerdo con nuestrv CSdigo Penal (el argentino) la calidad de
los motivoe que determinaron a delinquirxr dedben considerarse-
siempre con relacidn a cualquier delito, a los fines de la -
imposicidén de las sanciones.

*Las opiniones se dividem cuando se trata de-
establecer sl la Butanasie, es decir, el homicidio comucido-
respondiendo a un sentimiento de piedad hacia la victima, de
be considerarse privado de 1ilicitud, o si, por lo menos, la-
nobleza del mdvil sutoriza para admitir una atenuaciép. Xl -
hecho podrfa obedecer a una decisidén esponténea del homicids
qQue poxr su acto tiende a privar de la vids a la victima del-
sufrimiento quels agobia; © a un pedido de la victima, que —
impotente para dar término, por accidn personsl, a una vids-
que le resulta intolerable, pide a otro que le ocasione sa -

maexrte.

"No es admisible la justificacidén del honici-—
dio piadoso con el arguaento de que la vida, en las condicio
nes croadas en la tortura de una enfermedad incurabdle, ha de
Jado de ser para el sufriente, un bien jurfdico. Eata es una
simple afirmacidn, de la que ni siquiera se intenta la prue-—
ba. Bes que ella resultarfa iamaposible, porque la vids umana-
en cualquier aituacidn, por precaria que sea, no pierde el -
cardcter en virtud del mal es tutelada por ol derecho. Si_1:
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imposibilidad de realizer las actividedes tiles en el seno-
de la sociedad, y en que un hombre se encuentre, por el impse
rio de cualquier circunetancia, y la seguridad de que tampo-
co podrd realizarlas, tuvieren el efecto que se les gquiera a
tribuir, o sea, el de privar de l1ls vida a una persona en su
ecardrcter de bien jurfdico, se llegarfia s la conclusién 1é8gi
ca, de gque €l homicidio de un condenado a muerte por deci- -~
s8ién irrevocable de la jueticia, no debe ser sancionado; se—
rfa forzoso admitir que no constituye delito el hecho de dar
muerte a una criatura que nacidé con un vicio orgfmico inter—
no, que haga imposible la continuacidn de su vida, ningdn 4r

&no ni ley la consiente.

“Pampoco €8 admisible la justificacidn de la-
Butanasia en mérito a la suposicién de que 1ls enfermedad cawr
sante de los dolores de que se quiere lidbrar al sufriente, —
no podrg ser cureda, y de que la intervencidén de un homici——
dic pimdoso ns se hance sino anticipandose en beneficio del -
enfermo, un final que =ze sabe inevitable”. (12)

Por su parte BEnrico Perri exprese epn su "Homi
cidio-Suicidio"; "No se yo, verdaderamente, porque razén éa—
ta vida, que el hombre no pide a nadie, le puede ser Jurfdi-
cemente impuesta por ls sociedad, ya que la pretendida nece—
aidad de la existancie individual para las existencia social,
es en mi concepto, bastante problemdtica. Una cosa es, repi-
to, que cuando el hombre wvive en sociedad, esta tenga necesi
dad de poner ciertos lfmites a su actividsad externam, ¥ otra-
cosa o3 afirmar que el hombre no puede dQisponer de su propia
wvida. Dado que el hombre tiene la libre disposicidn de mu —-
propia existencia, quien mata a otro, previo el consentimien
to de éate, no es jurfdicamente responsable, sl aquél fué -
compelido al acto, aparte del comsentimiento de la victima —
por un motivo moral, legftimo, social, ¥y es, por el contra—
ri0 jurfdicamente responsable, si el motivo determinente de-
su accidn es inmorasl, antijurfdico o antisoccial™.(13)

Bn estas palabres de Ferri podemos encontrar-
que mientras no haya habido motivos egofstas, el que priva -

(12)~ GOMEZ, Eusebio. Op. cit.
(13)- BEREY, Fpricps,jL Omicidio-Sulcidio™. Ed. Bocca, Tori-
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de la vide B otro, con el consentimiento de éste, no es res-
ponsable jurfdicamente, puesto que su intencidn fué la do ~—
privar del sufrimiento a éste, y no el mévil egofsta de caun-
sar la muerte porque si.

Otro autor de gran importancia que pide se le
48 a1 juez la facultad de perdonar, es el Dr. luie Jiménesx -
de Amia, quien en su mmlticiteda obra expresa: "Démosle al -
Juez faculted de pardonar, pero no en forma de perdon legal,
sino en forma amplia y generalizadas, de verdaderoc perdén ju-
dicial. El precepto pietista que postulo serf amplio, conce—
diendo al Juez la faculted de perdonar cualquier delito, in-
elusive los objetivamente graves, siemppre que el sujeto revs
le socialidad de los motivos ¥y nulo estado peligroso.

*Puests en manos del wmagistrado la facultad -
de perdonar, no habrd Jjuez alguno quo, a pesar de tener ante
41 1s ley punitiva del homicidio comsentido, ypronuncie una -
condena contra el cue abrevie loe sufrimientoe de un cancerc
80 que clama por la muerte en loa Wltimos dias de =u lanci--—

nante snguestia.

"Yo se bien, termina diciendo Jiméner de Asda
que l1la juetiecia y la piedad tienen dreas distintas, pero tam
poco ignoro que la Jjusticia trensida de piedsd a3 mfs jus- -.
ta*, (14)

Estas 1lfneas enocuentran eco en las del maes——
tro Prencisco Gonzdlez de la Vega, quien textualmente expre-
sat "Las soluciones que proporcionan los juristas al homici-
djo~suicidio por méviles piadosos son bien variadas, alginos
pretenden de que la punibilidad sea idéntica & la del homici
Aio ordinario; otros &6 inclinen a pensar por la stenuscidn,
sglgunos por la absoluta impunidad. Yo me adhiero, dice el -—-
masstro, ocon entusiasmc a le civiligsdora opinidn de Jiménex
de Amia, en que sin legitimar de antemano la conducta de los
verdugos eutandsicos, ein Aibujar en las leyes la legitimi--
dad de la Eutsnasia, reclams para el Juexz la facultsd de pexr
donar, pero no en forma de perddén legeal, =ino en forma am— -
plia y generalizade de verdadero perddn judiciasl®, (15)

(T4)= JIMENKZ DE ASUA, Inis. Op. cit. p. 170
(15)— GONZALEZ DR I.a VEGA, Prancisce., "Noemtcidto-Suicidio™.

Rev, Criminslia. Dic. 1940 México, D.P.



Sobra decir, y hacer mencién que ambos, AiB——
tinguidos profesores penalistas, estdn de acuerdo en que, -——
aquél que mate por piedaddebe ser perdonado por la Justicia-
penal, pués actud motivado por ese sentimiento de piedad del
gue tanto hemos hablado, ¥y que 8 el mévil que conlleva a to
do hombre gue aplica le Butanasia.

Ya, entre los Mandamientos del Abogando, el a-
famado maestro penalista uruguayo, Dr. Eduardo Couture ha di
cho: "Tu Aeber es luchar por &l derecho, pero el dfa en que-—
sncuentres un conflicto entre la jusitcia ¥y el derccho, lue==—
cha por la justiica".

EBsto concuerda ¥y encuadre perfectemente on lo
que han expuesto los mamestros Jiménegz de Asda ¥y Gonrdlez de—
la Vega, quienes miés que castigar al eutanata, exigen que ha
ya pexrdén judicial para éste, apoyado por la justicia.

ElL Dr. Rall Carrancd y Trujillo ee determinan
te en su exposicidn, el expresa en su libro "Derecho Penal —
Mexicano'": "No somos partidarios, sesa dicho para remarcar el
sentido de nuestrs argumentacién, de la legnlizacidén de la —
Butanasia, de su intromisidn en el mundo de las figuras tipi
cag. El acto es injustificable, =2in duda, En la Butanasia no
hay homicidio justificado por ¢l corpsentimiento, en virtud -
de la imposibilidsd dedisponer del bien jurfdico, aparte de—
la existencia, llegado el caso, de una previa figura tfpica.
O mea, 8i el legislador, por ejemplo, ha conatrufdo la figu-—
ra tfpica de mauxilio al suicidio, es evideante que el consen—
timiento del suicida carece Ade relevancia, adendrs de 1ls impo
eibilidad, como se sefiala, de disnponer del bien jurf{dico™.(16)

B8 enérgico y drédstico el mmestro Carrancd al
externar sus comenterios, sin embargo, como al principio de—
este apartado apuntamos, exieten posmturas en pro y en comtra
de 1la regulecidn legai de l1la Butanasis, las cuales son trata
das con todo el debido respeto que se merecesn, no podemos pa
sar por aito la magnificencia de sus posturas, y ya sea que—
se pronuncien en un sentido o en otro, reportan algo intere-

——— i e s

(16)~ CARRANCA Y TRUJILIO, Rafl. "Derechoc Penal Mexicano". —
Bd. Porrda, NMéxico, D.FP. 1980



sante pars su estudio.

Parece ser que 80lo hay un camino para salir-
de este dilema; se deben aprobar leyes que copcedan s los ——
tribunales el derecho a comsiderar y aceptar la motivacidn -
e intencién que encierra, en cada caso particular, la esjecu-—
cién de la Butanasia, asi como el derecho a no dictar senten
cia. A¥n cuando un acto sem ilegal, puede ser um acto correc
to, pero al respecto, cabe recordar gque la mejor justiclia es
la que se apoya ©n la ley.

a.7. PACTORES SOCIALES

Si snaligzamos, sin npingdn prejuicio ideoldégi-
co0, los8 actos, las sspiraciones, las inquietudes, las tenden
cias, y, en general, la vida del hombre, podremos observar -—
claramente que todo ello gira alrededor de un solo fin, de -
un solo propésito, tan comstante como insacieble, superarse-—
a 8i mismo, obtener una perene satisfaccidén =subjetiva que po
drfa brindarle la felicidad anhelada. Si se toma en conside—
raciém esta teologfa, inherente a la naturaleza humana, se -
puede explicar y haste justificar cuslquier actividad del ~-—
hombre, quien en cada caso concreto pretende conseguiria me—
diante la realizacipon de los fines especificos que se ha ——
propuesto y que se determinan, particularments, de acuerdo -
con una vasta serie de causas conourrentes.

De ecta guisa podemos decir, que los seres hu
mancs coinciden sn un punto fundamental, en una genérica as—
piracién de obtener su felicidad, que se traduce en una si—-—
tuacidén subjetiva consciente de bienestar duradero, que no -
o8 otra cosa que una satisfaccidn fntima permsmente.

Asf, pars el egoista, la felicidad estribard-

en proourarse a sl misac los mayores beneficios posibles, —=

en perjuicio de sus semejantes; para el altrufsta en cam

bio, la felicidmd consistird en hacer el bien a sas oong‘no-—
res, a su pueblo, m la sociedad de que forma parte.

De 10 anterior, si el hombre forma parte de —
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unna sociedad gque busca su felicidad, su bienestar, ¥y &l al--
trufesta es feliz hesciendo el bien a sus congdneres, €1 mismo
al tener frente a si & un enfermo incurable y una enfermedad
en extremo dolorosa, 1o gue procura e8 evitarle o postergesr-
1e un dolor que le impide alcanzar unc de sus fines y propé-
sitos mds completos que se forja, conseguir su propia felici
dad, misma que llege estando el rujeto consciente de su pro-
pia felicidad, sin obetdculo alguno, ni sintiendo molestis -
de ninguna especie, ni tampoco existiendo Pberreras para su -
total y completa felicidad.

Lateleologfa de la vidae del hombre normal es -
consustancial a su propia fndole y condicidn natural, en o—
tras palabras, la vids misma ¢s, en esencia, la propensidn -
de obtener la felicided, nadie actda consciente y deliberada

mente para ser infelis. De ahf que el vivir humanoe tiene co-—
=0 causa deéterminante el Aeseo, ¥y como fin la realizacién de
210 demseado.

Por ende, para que ura determinada felicidgd-
individual sea socislmente permiseible, debe incidir en un dm
bito de normalidad humane que autorice ml sujeto a proseguir

la persecucidn de la felicidad gue no sea exdtica a las Adi-—
menciones moralss de la socivdad en gue ls persona 6e desa——
rrollea.

Se bha dicho que el hombre es persona en cuan-
to gue tiende a conseguir un valor, a objetivarlo en mctos y
suossos concretos e individusles, por 1o que de eata guise,-
el concepto de porsonalidad resulta de la relacidén entre el-
hoabte como ser real y biolégico y su propia teologfa axiold
gica, es5t0 ea, de) vinculo finmlista que el ser humsno, como
tal, entabvle con el reino o esfera valorativa.

Para Xant, el concepto gue hace sobre la per-
sone e& el sigulente: "FPersona es aguél ente que tiene un —-
fin propio que cumplir por propia determinacidn, aquél que -
tiene su fin en sf mismo y gue cabalmente por emo, posee aig
nidad, s diferencia de todas las demds cosas, que tiene su —
fin fuera de si, que 2irven como mero medioc a fines ajenos y

que, por tanto, tiene precio™. (17)

{37)- XANY, Bmmapuel. "¢rftice de la razdén pura”. U.N.AM.,=
8a. RA. México, D.P. 1980

-



No negamos el concepto que sobre la persons —
hace Kant, tampoco negamos €l propio fin que todo ser humano
persigue, peroc habrd que reflexionar sobre los dementes, loe
enfermos mentales, aquellos que no tienen ningdn fin, 108 ~—
que no buscapn pnada por que la naturaleza les ha negado el fa
vor de estar en la realidad, de buscar y razopmyr sobre el ——
£in de su propia existencia. No son, tampoco, cosSas, pero -
su estructura mental que no es tan adlida como lg Ade los de=
més, lea impide, en ocamionee, darse cusenta cabal de las co—
sas gue existen al rededor suyo, Y que pasan dentro de ai —-

mismos.
Una de las condiciones, sine qua non, para —-—
que el individuo reslice sus propios fines, Aecenvolviendo —
su propia personalidad ¥y propendiendo a lograr su propia fe-
licidad, e8 precisamente ls libertad, concebida no soclamente
como uns meras potestad psicoldégica de elegir propdsitos de--—
terminedos y escogitar los medios subjetivos de ejecucidn de
los mismos sino como una actuacidn externa sin limitaciones-—
o restricciones gque hagan imposible o impracticable los con-
ductos recesarios pars la actualizacidn de la teleologf{sa hu-

mans.

La teleclogfa sine qua non, d4e la libertad co
mo elemento esencial del dasarrovllo de la propia peresonali--—
dad, encuentra su sustrato evidente an la misme naturalesa —
de Je personalidsd humsna. Ahorm bien, la calidad y cualidad
de 108 fines particulares deben «¢star deacuerdo con 1ia i1deo-
aincracia y el temperamento especf{fico del que los concibe,~
por ende, los fines o propdésitos deben ser forjados por la -
propia persona interesada, pues seria un contrasentido que -~
le fueran inpuestos, yYa que ©llo no so0lo implicaxrfa un valla
dar insuperable, pars ¢l desenvolwvimiento de la individuali-
4ad husana, 6ineo, que constituiria la negacidn misma de la =
personalidad, porque la nooidn de esta implicarfa la de la -

totalidad y la de independencia.

Io8 anteriores as9rtos ee rotmstecen con la -
estimacidn kantisra acerca de la personalidad, en la que se-
le aprecis como un auto_fin huameno, esto es, que el hombre =—
constituye un fin en si mismo ¥y no un merc medio para reali-
zar otro propdsito, que se suponen impuestos.



120

De 1o anterior se desprende que la libertad -
de oleccidn de fines vitales, es una mera coneecuencia, no —
solo 18gica ¥y natural del concepto de la personalidad humana
®ino un factor necesario e imprescindible de su desenvolvi—
miento. Por eso Kant ha dicho; "Personalidad es liberted & —
indepemdencia del mecanismo de toda naturaleza™. (18)

Por otra parte, la escogitacién de medios o -
conductas para realizar dichos fines debe obedecer al Jjuego-—
del 1ibre albedr{fo del hombre, en cuya prdctica comnsiste la-
copducta humana, tanto interna (moral) como exterma (social)

La liberted social o exterma del hombre, es ~
decir, aquella que trasciepde de su objetividad, aquella que
no solamente conmiste em un proceder moral o interno, se re-—
vela, pues es una facultad auténoma de eleccién de los medi-
oe mas idéneos pars la realizacidn de la teleoclogia humane,-—
o como dice Xifra Herrera; "En Ultimo término, la libexrtad -
no es otra cosa que la facultad de eleccidn frente a un nime
0o limitado de posibilidades™. (19)

BEntonces, si una de las condiciones para queé-
oe presente la Butanasia es la libertad de eleccidn, el con-—
sentimiento en s{f, porgque se le ha de imponer el caracter de
homicidio simple o agravado, =i el hombre pertonece al Jjuego
de libre albedrfo, no creemos que su consentimiento, otorgma—
do en forma externa ¢ expresado con actitudes que asf{ lo in-

diquen, carezca de¢ valor para darlie un caracter atenumdo a -
tal acto Ae piedad.

Ya vinos que el fin gue persigue el hombre es
la felicidad, y que dsta la puede adquirir a través de la ex
prerién de su libre voluntad, la felicidad ee logra realizcan
4o satisfactores persconales que llenen nuestros pentidos, el
altrufsta logra su felicidad viendo y haciendo felfz a los —
demds, ahora bien, a t0dos nos parece inhumano el dolor aje—
no, a unos méfs, a otros menos, perc siempre nos duele la des
gTracia ajena, y el dicho popular que dice; "No hagas a otros
1o que no quierses que te hugsn a ti”, en este dilema de la -

(18)- Ibidem. p. 105, .

(19)- XIPBA HERRERA, Javier. "Curso de Derscho Constitucio—
nal® Rd. Jus. México, D.P., 1963,
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Butanamsia podrfa splicarse, y con sSobrada razén, a contrario
sensu, cuando vemos & otros sufriendo, o cuandc nos encontra
mos en ese lugar, de esta manersa; "Haz a otros lo que quie—
ras que te hiciersn a ti". -

La rarén de ser de la anterior expreeidn, se-
baea en las ideas que estamos tratando sobre la felicidad y-
el libre slbedrfo que ejeramm las pergonas sobre si mismas —

para decidir sobre ellas 1o que ha de sexr Jde su persona emn —
¢l futuro.

La Butanasia se presenta cComo uns puerts de -
dos salidas, una ¢e ellss hacim ¢l descanso del seér qucs Si--—
fre, ¥y le otra hacia el reposos de la agonfa que se presenta
tanto para el enfermo, COmo para quien ve ese sufrimiento, ¥y
que puede ser un familier o0 un amigo de equél,

No podemos pasar por alto que el hombre comc-
miembro mociel no exierte mas que cuanto existe como indivi——
duo mientras forme parte deé una sociedad, tiene respecto do-
ella dedberes y derechos, que revisten cliertamente en la wso—
cioclogfa de un cardcter de mayor intimided y conexidn, pero-
la esociedad no tiene el derecho de imponer al homdbre la obli
gacidén jurfdica de exietir o permanecer en ella, por tanto,—

el hombre puede disponer de sa propia vida, y tiene derecho-
a morir.

Wo debe olvidarse ademds, que antes gue el —
hombre fuese campesino, obrero, sapresario, profesionista, -
stc,, o8 ¥ sigue siendo un ser humano, cuya personalidad co-

®mo tel no se agltera por pertenecer a determinadas clase soci-
a1l o econduica.

La sociedad regule directamente o indirecta~

wente la conductes humana como miembro de elle y como indiwi-
éduo.

Kl -hombre, ciertamente, Be conduce dentro de~
la socliedad deacuerdo a las normas que esta mispa ha creado-
ha solicitudexpress del hombre, es decir, que si alginas so-
ciedades han inclufdo dentro de su ordenamisnto pensal a 1a -
BEutanasis, @» por que ¢l hombre mismo ha pedido que se inclu
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¥yn en ese ordenamiento.

La justicia social entrafis un concepto y una-—
situacidn que congisten enuna sintesis arménioca y de respeta
dilidad reciproca entre los intereses sociales y los intere—
se® particulares del individuo.

Si un régimen jurfdico se estructura tomsndo-
exclusivamentes en cuenta los intereses del grupo mayoritario
de la sociedad, sin tomar en cuenta los intereses individua-
les de todoa ¥y cada uno de sus miemdbroe componentes, las per
eonas humanas, en todos loa aspectos de su entidad, se ailu-
yen dentro de un contexto social sintener mas significacidn-—
y valfa que 1os de una simple pieza de una gran maquinaria o
las ds un mero instrumento al servicio insoslayable de obje—
tiveos que se le imponen coactivamente y se mantienen con la-—
represidén gubernamental.

Por otra parte, si 1los intereses sociales, pu
blicos nacionales o generales 8¢ marginan por el derecho y -
poxr el gobiernc, se entroniza y fomenta el individualismo --—
que a su very origina graves y desastrosos desequilibrios so-
cioscondmicos en detrimento de grandes mayor{as humanae.

Pero no siempre se ha respetadc la expresidén-
del individuo como miembro de la sociedad, puee nos Aamos -—~—
cusnta que en paises o regiones donde se ha tipificado la Ba
tanasia han existido y existen posiciones en favor o sn con-
tra de la Butanasia, Yy lo mismo pasa cuando vemos & otros —
paises © regiones 4donde no hacen caso al problema de la Buta
nasia dentro de su ordenamiento pensl, v. gr. México.

El peso crftico de l1la sociedamd es muy fuerte,
y su fuerza se basea prirordislmente eén la opinidn mayorita-—-
ria que esta ofregca, sin embargo, sdn cuando esta sea muy -
fuerte o» Aiffcil a veces que se haga oir su vor, pero hay -
otros paises donde si existe ese eco, asi lo podemos apre- -
ciar en algunos paises donde se ha reguladoe jurfdicamente a-
la Butanasia, v. gr. Uruguay.

Lo imrortante de esta cuestidn es observar -
que el hombre comoe individuo estd supeditado al conglomerado
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sociel ¥y que dsta, directs o indirectamente, regula su acti-
vidad, plasmandc ssta regulacidén por medio de leyes.

Los componentes del mundo no son un misterio-
para la ciencia, la rasa humsnse (homo sapiens), anatdmica Yy
fiastoldgicamente se han estudiado profusamente, y salve ca-—
sos suy espacisles se le tiene controlede. Sin embarge el -—
comportamiento psfquico, €l porqué y como actien las pexrso-
nas? nos es desconocido, podemon decir que may poco, 0 casi-
nada, sSe sabe al respecto.

Se habls mucho de gque la higiene,
tancias econdmicas, las costunbres y ls educecidn donde prin
cipia le vide de un ser tiene que ver con su actuacidn futu-
ra, Y que los entornes miserables, melos ejemples, poca mors
Y vrromiscuidad eon los origenes de los criminmles del oaflana

las circuns

Pero la realided es otra, ya que tenemos ejem
plos inrumerablees de gente con buena educacidn y buenas com—

tumbres que actuan peor que fieras, ¥y tambidén los hay que de
insajiubridad, falta totel de comunidedes y prio-—

la pobreza,
cipios bdsicos, han surgido hombres que fueron, y 8on, e jem—
»lo para la humenidad.

En otras palabrss, no sieampre se pacen pien ¥

se maere igualmente, ni tampoco de pobres principios se aca-—-
ba mal, ia realidad en machos casos es diferente, sForqud?,
doto dificilmente podrfa responderse.

Tamnbién es importante reconocer que la socie—

dad influye en el comportamiento del hombre, y que dste re——
fleja el treto que aguella le da en su conducts externs, asi
es como la represidn hacias el hombre lo convierte en ocanio-—
nes en delincuente, guigd por necesidad, quizd por instinte,
quizd por pasidn, por emy diversas ragones del hombre punede—

llegar a per delinocuente,

Barique Perri nos servird de base para esta-——

blecer la clasificacidn de tipos de delincuentes, vemos a ——
diario que existen delitos, por consiguiente delincuentes,—-

pero los motivoe que los mueven a ostos son distintos.
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Peorri, en su Sociologfa Criminal Aice para ~-
principiar: "que es evidente que una clasificacién de delin-
cuentes que no se encierra de un modo esclusive en el domi-—-—
nio t€cnico de la antropologfa criminal, peroc que debe ser——
vir de base positive a las inducciones de& la sociologfa cri-
minal, ia categorfa de criminales locos debe incluirse de —-—
pleno derecho”. ( 20)

Perri clasifica a los delincuentes en cinco -
categorias a saber: Criminasles locos; Criminales natos; Cri-
minales habituales; Crimingles ypor ocasi&n, ¥ Criminales ——
por pasidn.

Estableceremos los caracteres més sobresalien
tes de estoe tipos de delincusntes, ya que aientrae sumente-
1a cantidad de sus rasgoe especf{ficos mayor facilidad habrdL,
para distinguirlos, esos datos noa lo proporciona el propio-
Pexrri en las pdginas de su libro citado.

El delincuente loco es aquél cue padece una -
enfermedad mental clinicanente espscificada, ¢ a quiern afec-
ta una condicidén neuro-psicopdtice que 1o coloca entre los -
enfermos mentales.

"ILos criminales natos, dice Perri, somn propic
mentes, aquellos en 1os que se notan de una manera mas salien
tes los cardcteres especiales revelados por la antropologfa-
criminal. Son tipos Ae hombres salvajes ¥y brutales, o pérfi-
dos Yy pereosgosos, que no distingaen al 1robo, 81 delito en ge-—
neralde cuaslquier industria honrada; que son "delincuentes -
como O0tros son buenoe obreros” segin resa esta frase de Lom-
broso; que tiene acerca del delito y la pena ideas y senti-—
mientos por completo cpuestos a 108 gue legisladores y orimi
nalistas les atribuyen. Respecto de estos delincuentes, la -
pena sufrida tiene, como decfa Romagnos, menos fuerza cue la
pena, que les amenaza; RO tiene ninguna, porque congideran a
la prisién como un asilo en 4onde el alimento estd seguro, -
sobre todo en invierno, sin que tenga necesidad de trabajar-
demasiado y con mds frecuencia, ¥ haste con descanso forzado
88 8 10 (ue sumo, Come un riesgo de su industria criminal, -

(20) = PERRI,Enrico."Sociologfa Criminal" Pratelli Brocca, EA
Torino, Italia. 1902,
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como cualguier otro peligro de los que acompsfian a las indus
trias honradas, como la posibilidad de caer de un andemio pa
ra €l albafiil, o la de un choque de trenee para el fogone— -
ro"., (21)

De loe delincuentes habituales, o por hdbito-
adquirido, el mismo Perri dice: "Estos individuos no presen-
tan, o presentan de una menera menos clara, los caracteres —
del c¢riminal nato, peroc una vez cometido el delito primero,-
con alguna frecuencia en una edsd muy temprana ¥y casi sxclu-
sivamente contra la propiedad, no tanto por mus tendencias -
innatas, como por una relajacidn moral que les es propis, y-
a la cual se les une el empuje de las circunstancias y de un
medio corrompido, verdadero centro de infeccién criminal, —--
con frecuencia también, como 1o hace notar Jaly, animados —-
por la impunidad de que son seguidas sus primeras faltas, ——
persisten después en el delito, adquieren el hdbito crénico,
¥ hacen de aquél un verdsdero trabajo, uns verdadera profe—-—
sién. Lo cual procede de que la detencidén en comin les aa ug
rrompide la moral o fisicamente; o bien quela prisidn celun——
lar los ha embrutecido, el alcoholismo les ha embrutecico y-
trastornsdo, y la sociedad abendonandolos antes y después de
ponerlos en libertad, a la miseria, a la ociocsidad, y a las-
tenteciones, no les ha ayudado a luchar para volver a lags —-—
condiciones dc¢ una vida honesta, yuizdse hasta les haya hacho
caer de mievo forzosamente en el delito, por ciertas instita
ciones que debiendo ser preventivas, poxr el contrario, S0lo-
usan como medio de deteccidn, la smonestacidn, la sumisidén a
1la vigilancia de la autoridad, etec..™. (z2)

Sobre los delincuentes ocasionales el mismo -
Porri expone: "Que no han recibido de la naturaleza una in--—
clineocidn activa al delito, pero que caén en €1 empujados —-—
por el aglijdén de lae tentaciones que les ofrecen su estado -
personal, o el meldio ffsico socisl en que viven, ¥y que No —
vuelven a incurrir en él1 si tales tentaciones dcsaparecen.

"Por esto cometen delitos que no pertenecen a

(21)- Ibidem. p. 167
(22)= Ibidem. p. 172
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la delincuencia natural o a delitos contra las personas y --—
propiedades, perc en condiciones individuales ¥y socaiales por
completo diferentes de aquellas en que los cometen delincuen
tee natos y delincuentes habitusles. Seguramente, hasta el -
criminal por ocasidn, una parte de las ceusas que determinan
el delito pertenecen al orden sntropoldgico, toda vez cque, -
sin disposiciones particulares del individuo, no serdn sufi-
cientes los impulsos exterpos. Tan verdadero es esto, que, -
por ejemplo, en una época de miseria © en un invierno riguro
80, no todos se dedican a robar, sino que determinade sujeto
prefiere los sufrimientos de una vida misera, honrada e inme
recida, y tal o0tro se deja llevar hacia la mendicidad; y en-~
tre aquellos mimmos que caen en el delito, uno se contenta -
con ser un simple ratero, y otro llega al robo con violenoia
¥ aano armada”™, (23)

En cuanto al criminal por pasién, es este un-
hombre que, teniendo fuerzas suficientes para resistir las -
tentaciones ordinarias y poco enérgicas, no tiene la necesa—
ria para hacer frente a las tempestades psicoldgicas que en-
ocasiones llegan a un grado tal de violencia que ningin hom-
bre, por fuerte que sea, podrfa resistirlas.

- "Elloe no vacilan su mala accién y se arre— -
pPienten de ella, hesta el punto de tratar de suicidaree, y -
bastante a menudo lo consigaen, inmediatamentes o poco des- -
pués de cometido el crimen. Si son condenados (1o que ocurre
my raramente) continuan mostrandose arrepentidos y se corri
Jen en la prieidn, o mejor dicho, no se corrompen en ella"(24

Puesta la clasificacidn de Perri, podemos de-
cir que el homicida pietista es un delincuente pasional, por
que o= una pasién 1o que 10 impulsa a delinquir, pués l1la pig
dad, la compesidn, no son mas que pasiones del alum.

Sin emdbargo, como hace notar Perri, hay delin '
cuentes pasionales que premeditan sus actos, pero ean la Euta
nasia 10 que nos importa preferentemente es el amdvil, del —=

(23)- Ibidem. p. 185

(24)~ Ividem. p. 182
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ceual nosotyos hacemos depender la peligrosidad, lo mismo que
dol estado nervioso y psiquico del delincuente,

El reconocer la aulpabilidad significa en el-

individuo un remordimiento, una autoreprobacidn de la conduge
ta, que 34 idea suficiente de que no hay una moralidad relg-
Jada propia del delincmente habitual, ni tampoco la cresncias
de ella como en el delincuente nato. Y por dltimo, cusndo --
son condenados a prisidn, y que segin Perri, raramente scu——
rre, se maestran srrepentidos y no se corrompen on ¢lle. Ra-
zones, todas estas, que nos hacen pensar y ver que el delin-
cuente pasional es un hombre de bien, Que generalmente obra-—
de uena fé, ¥ cgue por todo esto es poco religrosc, o =t pe-

ligrosidad es nuls.

La forma tan detallada como Perri nos maestra
al delincuente pasional nos hace pensar que nos estd dspndo -
un excelente retrato de agqudl, sin retoques, de tal amnera -~
que no creemos que serfm muy Aiffcil distinguir entre esta -~
clase de delincuentes y los demds.

Bn la lucha interna eés donde encontramos la -
clave del como y porqud de los actos del homicidm pietista.-
Después de pasar por las etapas de reflexidn sobre los pede-
cimjentos fisicoz del enfermo ¥y la incurabilidad de su enfer
medad, transido por la piedad, dosea calmpr los dolores ¥y el
sufrimiento inutil del paciente o de su smigc, en su concien
cia se sntabla titénica lucha entre wviolar lsley ¥y cumplir —
el deber moral (piedad bacim los semejantes) gandndone el ——
agradecimiento de la victima, o bien, respetar la ley y no -
realizar el scto piadoso, hallando en ello la Teprodbacidn —-=
del enfermo y la suys propia. Comsiderando, por lo tanto, 4e
mée importancia y de mas fuerrza el cumplimiento del deher mo
ral lo realizs, y asume la responsabilidad en que incurre -~
por la violacidn del precepto legal.

Si ya dijimos que el homicida piadoso refle-w
xiona, meditn sobre el acto que va a cometer, y elige entre-
el ganarse el reconocimiento del enfermo ¥ violar le ley, es
inconcuso que no podrias alegarse un acto inconsciente, tan —
os asf, que seguUn la descripcidn de éste delincuente propor-
cionada por Perri, despudés de matar se siente responsable y-
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merecedor del castigo correepondiente a su conducta delictuo
sa, pero mno olvidemos que son sujetos que no estin dispu.os—-
t0s a corromperse en las priesiones y que raramente reinciden
siendo por 10 general hombrss que han gozado de buena condug
ta, antes y después de cometido el delito, por 1o que no son
peligrosos, ¥ si lo 80on, no 10 son en alto grado.
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CAPIZTULO CLIKGO

ANTEPROYRGTO DE OONSIDERANDOS Y REFORMAS
BN LA REGULACION ADJETIVA Y SUSPANTIVA
PENAL POR IO QUE HACE ‘A LA EUTANASIA

s.1. SECTOR

Propunciarse em pro de la regnlacién Jurfdica
de la Butanania no es fécil, en todos los sectores se ha de-
“batido si se acepta o no, desde siempre, y sn todas partes,-
ha sido Aiffoil darle una scluoidén, sin embargo, acfptese és
& ¢ no, las opiniones de los estudiosos del tems ha sido ip
tereasnte.

Dantro del sector oficial, que s el Gque NON~
ooupa shora, los sooargados de llevar las directrioces lege~-
lea del pais se han pronunciado, respecto de este tema, en -
snoonSradas posiociones.

De satrada, 1os artfoulos 14 y 16 de 1lm Cons-
titucién Polftica Nexicsna, dentro del rubro de las Garantf-
as Individuales, s¢ han encargado de proteger al individuo,—
tanto en su persana COmo en sus papeles, posesiones, dere- -
ochos, etc., en todo aquello gue tienda a protegerlo Como — —
siembro de esta sociedad a la que pertenece,
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El art. 14 Constitucional, en su segando pd—
rrafo encuentra implfcita la Garantf{a de Audiencia, ¥y tex— -
fualmente Aispopes

Art. 14.—~ ".,.Nadie puede ser privadoc de la -~
vida, de la libertad, ¢ de sus propiedades, posesiones o de-
rechos, sino mediante juicio segunido ante tribunales previa-
mente establecidos, en el que se cumplan las formalidades —
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedi--
das con anteriorxidad al hecho”.

Las Garantfas de Audiencia contempladas en es
te artfoculo se integran de cuatro garsntfas especfficas de =’
seguridad jurfdica, conocurrentes y que son: El juiocioc prewvio
al acto de privacidén; que dicho juicio se siga ante tribuna-
les previamente sstablecidosn; el ocumplimieénto o la observan-—
ocig de las formalidades procesales essnciales, yY; la deci- -
sién jurisdiccional ajustada a las leyes vigentes con ante——
Tioridad al hecho que origine el juiocio.

De las snteriores garantfas de seguridad que-
mencionamos, la que noe interesa on este momento es la prime
ra, &l juicio previoc al acto de privacidn.

Abora bien, nuestro art. 16 Gonstitucional, -
que ep uno de los preceptos que imparten mayor proteccidn a-
los gobsarnados, sobre todo a través de la garantfa de legal}i
dad que conscgra, ordena textuslmente en su primer pérrafo:

Art. 16.— "Nadie puede ser molestado en su -
persona, familia, papeles, dowmiocilio o posesiones, sino en -
virtud de amndamjento esorito de autoridad que funde y moti-
ve la causa legal del procedimiento”,

Una vez trapscritos estos dos interessamtes eo-
importantes preceptos constitucionales trataremcas de exponer
la diferencimocién entre un acto de privacidn (art. 14), y ~—
uno de molestia (art. 16), aabos dentro de las garantfas de-
seguridad jurfdica de nuestra Comstitucidn.

“La privacién, dice sl maestro Burgoa, es la-—
consecuencia o el resultade de un acto de autoridad y se *ra
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duce 0 8¢ puede consistir en una merma ¢ asnoscabo (disainu-
cién) de la esfera jurfdica del gobermado, deterainadoa por-
el egremo de al&in bien materiesl © inmaterial (derecho) cons
titutivo de la misma (desposesidn o despojo), asi como en 1la
impedicidén para ejercer un derecho.

"Pero no basta que un acto de antoridad pro-—
duzca semejsntes consecuencias en el estad o dmbito jurfdi-
co de ersona para que aquél se repute *‘acto ds privacidnm
en los términos del segunda pérrafo del art. 14 oonstitucio~
nal, puesto que para ¢llc es menester que la merma 0 RENOSCA
b0 mencionados, asi como la impedicidn citada, constituyan -
el fin dltimo, definitivo, ¥y natural del aludido acto". (1)

Hemos querido tomar como base de referancia -
en este pequefio pardgrafo al Dootor Burgoa, porque o8, & = -
nuestro sentir, uno de los estudiosos del Derecho gque mejor-
tratan sobre las cuestiones constitucionales y su idea sobre
el g_pborfnada. puds aparte de ser amplia, e2 objetiva ¥ concl
LT W

Veamts ahora lo que el mismo Dr. Burgeoa opine
sobre los actos de molestia.

"Es una mera perturbacidén o afectacién a cual
quiera de los bienes jurfdicos mencionados en dicho precepto
ocuyo slcance protector, a travée de ese elemento, es mucho -
mfs amplio que la tutela que imparte al gobernado sl art. 14
constitucional mediante las garsntias de sudiencia y legali-
dad consagradas en sus pérrafos segundo, tercerc y cuarto.

“Ahora bien, por virtud de que todo acto de —
privacién estricto y todo acto de privacién legal penal o oi
vil. (lato sensu) entrafian un acto de molestia, ya que la im-
plicacidn 1égica de dste ltimo concepto es mucho mas exten-
sa, es evidente que las garantfas de seguridad jurfdaica inve
luoradac en la primera perte del art., 16 también condicionan
a los primeroca”. (2)

(1)~ BURGOA ORIHUELA, Ignacio. "Las Carsntfas Individusles™,
Ea. Porrfe, México, D.P., 1982
(2)~ Ibvidem. p. 581
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Tomando las palabras del Dr. Burgoa e pusde—
deducir que un acto d¢ privaciém lleve siempre un fin direc-
€0 que puede SeXr una merma © menoscabo en lop derechos del -~
gobermado, en cambio, 81 acto de molestia es mis genérico, -
porque no o8 necesario que tal acto vaya 4dirigido a up fin -
especi{fico, ¢ a un fin directo, se presenta como una nueva -—
perturbacidn o afectacidn Ae nuestros derechos.

La vida Be encuentra tutelada en la proplia ——
Conetituocién y on el GCSdigo FPenal vigente, entemos de acuer—
do y conscientes en que el valos jurfdico mdximo que se debs
proteger es la vide misma, pero tampoco puede negarse que —
ocuande ésta se vuelve inuUtil es dificil, tanto para el po—+ -
ciente, como paras el samigo, y ¢l familier, seguir soportando
¥ prolongando la agonfa de aquél y el sufrimiento moral de -
entos.

Y ya que hablamos de la vida, conviene cono——
cer qué es ésta pera fines jJurfdicos, al Treepecto, Y retoman
40 muevamente las ideas del Dr. Burgoa estadblecer emosla idca
‘\lddica. de la vida.

"Bl concepto vida es muy diffcil de definir,-
a tal punto, que ¢l pensamiento filoséfico se he concretado-
a considerarlo como una idea intuitiva contraria a ia de ex-
tincién o desaparicidn dsl ser bumano, ds su émbito terrenal
Por slleo, ¥y principalmente por no inocunmbirnor, no osaremos —
tratar acerca de e¢l, simplemente nos copformaremos con afir-
BAr que la vide humana se trsduce en el estado existencisl -
del sujeto, entendiendo por existencie la realizacidén Qe le-
esencia desde ol punto de visia aristotélico. For ende, a ==
través d:1 concepto vida, la Garantfa de Audiencia tutela la
existencia mnisma del gobernado frente a actos de autoridad,-
que pretends hacer de¢ ella objeto de privacidn; en otras pa-
1abras, sediante 41, se proteje al mismo ser Dumano eo si —~-—
sustantividad psico-ffsica y moral como persona, & su rropia
individualidad». (3)

Bl acto de molestia, en cuaiquiera de sus im

——— i i

(3)- Ibidenm. p. 531
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plicaciones apuntadas, puede afectar a alguno o alganos de —
los bienes juridicos comprendidos dentro de la esfera subje-
tiva del gobernado, uno de esos bienes Jjurfdicos es la pereg
na, la cual, nos dice el Dr. Burxgoa implice el concepto.

"A través del elemento persona, el acto de mo
lestia puede afectar no solamente la individualidad psico-fi
sicae del sujeto con todas sus potestades naturales, inheren—
tes 8ino Bu personalidad jurfdica propismente dicha. En efec
to, el concertoc de "persona” desde el punto de vieta jurfdi—
co se establece sn atencidén a la capacidad imputable al indi
viduo consciente en sdquirir derechos y contraer obligacio=—
nes, temiendo la personalidad jurfdiocsasf expresada, como su
puesto, la misxs individueijided psico-ffsica. En consecuen—
cia, no t0do individuo es una personsa desdes el punto de vie-.
ta del derscho, puestco que para adquirir esta calidad, se re
quiere que Jurfdicamente se le repute dotaco de la citada cn

pacidad”. (4)

Pues bien, consideramos que ¢l Dr. Burgoa se-—
estd refiriendo a la perscna desde el punto de vista Jurf{di-
00 civil, pero si 1o analisasos desde el punto de¢ vista pe-—
nal, este es mfs concreto que aquél, porque protege a la yexr
sona desde el momento de la concepcidn hasta su maerte, y si
1o vemos desde el puntco de vista como 10 hace el Dr. Burgos,
vescs muy poco factible que la persona recidn nacids o menor
de diecioccho afios, como estadlece el Cédigo Civil, pueda ald-
quirir por e, derechos, y sl mismo tiempo, contraer obligs-—

ciones.

Ahora bien, ya que estamos hadblando de perso-
nas, conviene seflalaxr que nces estamos refiriendo a la perso-—
ne f{sica, Y no a la persona msoral, y cusndoc hablamoce del ho
micidio nos referimos a la privacidn de ls vida a otro, ha--—
blando dela persona fisica.

Sobre estas bases es claro que el Céadigo Fe-——
nal en el Libro Segundo, ?{ftulo Décimo Novemo, "Delitos con-
$rs la vida ¥y la integridad corporsl”, estd protegiendo y rs
Slendo a la persona ffsica desde que es concebida (aborto),

(4)- Ibidem. p. 582
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nasta gue muere (delitos sobre inmmaciones y eximmaciones).

La Butanasia no podrfia encuadrar, entonces ,
dentro de 1o persceptuado on ol art. 14 Constitucional, ypor-——
que para privar d4e la vida, o8 un requisito indispensable -
que exista un juicio segnido ante Tribunales previamente es—
tablecidoe, en la actualidad no existen, ni creemos que de—-—
ban existir Tribunales con fines eutandsicos, ademds en nece
sarioc que exista y que sea por un acto de sutoridad que vaya
dAirigido a un acto determinado, coado es la mermea o afecta- -
cidén de un derecho, la Butanasia no es concebida ni realisa-
da por medios de actos de autoridad.

Después de 108 anteriorss argumentos poaremos
resumirs

La Extanasia ;08 anticonstitucional? SX

La Butanasia ;va en contra de 1la 'loy penal® —
) 4

Bntonces , si es anticonstitucional, si va en
contra de la ley penal, si el Estado castiga a quienes pri-

van de la vida a o¥%ro, porque gqueremos ncsotros que se inclu
ya on el Cdédigo FPenal.

En efecto, el acto pietiamte de privar de la -
vida a otro va en contra de lo preceéptuado en la Constitu- -
oién Polftica NMexiocsna vigente de 1917 en sus arts. 14 y 16,
¥y wmfn en contra del Cédigo Penal vigente de 1911 en su art.
302, pero ¢l valor moral del acto, el deber moral de este es
en ocasiones, y en este Cas0 oconcreto, supsrior al valor y =-
al deber jJurfdico al cual nos estamos enfrentando, y el cual
viaos en forma detallada en ¢l capftulo anterior,

La Constitucién también se enfrenta s este de
licado prodleman y s ve impotente para solucionarlo.

5.2. SECTOR SOCIAL

En ente campo sencontramos mayores opiniones -
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que en el anterior, porque aquf la expresién es mfs abierta,
algunass de las personas que tomaremos como referencia para -
tratar lo relacionado con este pardgrafo hen hecho umna labor
especial y generosa con y pars ls sociedad, ya sea por el pu
esto que desempefian, por las funciones que realizan o por -
los trabajoa que han. elaborado, pero siempre dejando huella
4d® su Pasc por s=ua &mbito laboral ¥ profesional, ¥ por su deg
tacada opinion en toxmo al tema,

BEncuadraremos aquf aparte de la poblacidn eco
nomicamente active, aquella que forma parte de la producecidén
¥y desarrollo del pais, entre ellos mencionaremos a algunos —
Aestacados nfdicos que han llegndc a coupar sitios especia--
les sobre la materia de la salud on el pais, algunos otros -
en el £mbito estudiantil, etc., tambiéfn incluiremos a algu—
nos legistas que han hecho iaportantes aportacionss cultura-—
les a la socledad, ¥y a otros profesionistas que formen 1 -~
- sostén econémico de México.

El Dr. Bmfl Pournier Villada, quien fuerm Di-
rector del Hospital General de México considera; “La dtica —
huaanista no acepta la Butamasisa. El creyente la relaciona -
inmediatamente con la idea del pecade. La religidn oristia-
na 68 determinante; "No matards”. Estas palabres 1o sncie— —
rran todo, sn cuanto a la persona que escucha el llamado de
un enfermo queé desea morir rdpidamente pars no sufrir nofs y
proporciona o aplica 1los medios para extinguir su vida, es ~
un asesino oon atenuantes, pero asesino al fin". (5)

Kl Dr. Pournier tal ves usé mal una palabdra -
que pueda convertirse en algo mfs fuorte y mas grave de lo - -
que eo en realided, su opinidn y postura es correcta, en ver
dad la dtica humanista, como hemos pofido apreciar en el ca-
pftulo anterior, rechasa a la Butanasie, s5in embargo esa pa-
labra a la que nos referimos en primer término es la de ase-
sino, no creemos gque la persona que uata por pledad pueda te
ner ¢l cardcter de asesino, puesto que el asesino,es aquolla
persona que, segin Perri en su delincuente nato, quita o pri
va de la vida a un aemejante,

(5)= GARCIA HERRERA, Arturo. Op. cit. p. 153.
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Es diffcil suponer y pensar que quien mata -
poxr piedad pueda ser clasificada como asesino, puesto que el
mévil principal en este homicidio piadoso es la compasién -
que inepira el enfermo o la vfctima hacia el pietista, ¥y é8-—
te, Bin llevar idea fija de priver de la vida a agqufl, le su
prime el sufrimiento y los dolores atroces.

Por ma parte el Dr. Emfl Cicero Sabido, Miem-—
bro de 1z Academia Nacional de HMedicina, Yy Fresidente de 1la
Sociedad Mexicana 4e¢ Neumologf{a y Cirugfa del Torasx epinat -
"Quitarlie la vida & un ser humano nunca puede ser decisidn -~
de un so0lo individuo, ni representante de una sola discipli-
na, ni de un pais, porgue ponsr la decisidén en meros de un
&Tupo, permite lae deformacionss mas monstruosas, COmdO ya 8e
comprobd en Alemania. Ia Unica solucidn, serfa a mi juicio ,
la creacidn de un nuevo tribunal que adnmistra.ra. con la mis
ma vars la aplicacién del bien morir en todo el mundo. ;Perc

imaginese las dificultades de ordem operativo que ello plane—
teaxrfa;". (6)

Se aprecia que el Dr. Cicexro sigue las ideste-
de H. Bignet Sanglé al proponer la creecidn de tribunales eu
tandsicos, perc estos deben comprender la inclusidn de peri—
tos médicos, peritos legales, y peritos psiquiatras, como es
tablecfa el aencionado autor, pero no consldcrniawi o4 e~
na medida que existan tribunales eutandsicoo.

Kl Dr.G. Perrando hace un estudio sobre la Bu
tanacia en un artfculo denominado “Contrs la esterilisacién-—
¥ la Batanasia®™, que fué publicado en la'Revista Criminalia™
ehf formuld una disertacidén sobre la misma y considera que —
no solo es inhumana, sino que ademds debe prohibdbirse, pues -
de aceptarse se llegarfa la eugenesia, sn donde deberfan eli
ainarse a los degenerados, los idiotas, monstruos, viejos dg
crépitos, etc., ¥y asi llega hasts loe extremos considersndo—
que se deberfa mater a tcdos los tuberculosos a fin de que -
dejars 4¢ existir esa enfermedad, ya que no habrfa virue que
infectarsn a loe sanos,

A puestro parecer, el Dr. Perrando exagera al

16)— GACETA DE LA PACULTAD DE MEDICINA, U.N.A.M. Dic.1973.
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confupdir la Eutanasia con la eugenesia, porque piensa gue -
la primera se pasarfa a la segunde, cosa que es falsa, por——
que la BEutanasie no es la seleccidn desproporcionada de los
seras ngcivos pars la sociedsd, como 10 es sn cierta medida
la sugenesia, £iendo gque aquella se presenta seres que pade-—
cen una éenfermedad incurable y en extremo dolorosa, y que pi
den la supresidn de esa agonfa por cualquier medio, aanque -
este sea en ocamxmiones la muerte piadosa.

Por su parte el ILic. Benjamin Plores Barrueto
de la Barra Mexicana de Abogadcs, considera:

“antes de que pueda pensarse on la Rutanasia
en México, tendrfan que introducirse modificaciones en los -
Cddigos. Hasta que eésto suceda la Butanasia serd comnsiderada
en 1las leyes de FMéxico como un delito, el centro del Derecho
es 1\ persone y la proteccidn de los CSdigos abarca desda o)
nacimiento hasta la mierte. Todo intento de acelerar éstes Ul
tioe, min cuando el individuo se encuentre padeciendo graves
sufrimientos, merece ser castigmdo. Me llama la atenciém gque
se expliece a hadlar de 1la Butsnasia precisanente ahora, en -
que los Cédigos Penales del mundo ss estan orientando hacia
lo8 fines humanfasticos. Cada ver son mas los paises que ou—
primen la pena de muerte, vo s¢ porqué shoras gquerrf{en implan
tar 1a Rutanasia, gque al final de cuentas, es simplemente u-—
na pena de mierte hacia personsas que no hsn cometido ningifn~
delito. 3i se acepta al principio se puede llegar a las peo—
res deformmciones, que horroriserfan a cualquiera, y que na-
da tienen, ni de himanas, ni de Sticas™.(7)

Xl Lic. Plores, a nuestro particular punto de
vista, o2 contradice, puesto que afirma que ai actualaente -
los C8digos penales se eastan orientando hacis fipes humanis—
ticos, la Butanasia estd encaminada en su objetivo principal
hecia fines de humanidad y de pledad, sin ser esta una pens
de smerte como injustificadamente la llams el citado Iic. ——
Fiores, no es pena de merte de ningfn modo, porque ning¥n -~
tribunal legel pensi la ha declarado como tal, ¥y para termi-
nar festa crftica, pensamos que si el fin es humenista no pue
de llegar, nunca, a deformaciones un acto humanista y pietis

(7)= REVISTA DE LA BARRA MEXICANA DE ABOGADOS, Junio 1970.
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4a que tienen todas las caracteristicas de ser un acto huma-—
no, y todos los caractéres de ser dtico.

El Dr. Ricardo Pranco Guemén, eminente pena-—
lista mexicano expresa: "Pienso que existem muy pocas posibi
l1idades de que prospere un proyecto semejante. La sola idea
de autorizar esa clase de merte, aun en los peores casos en
contrerfa una fuerte oposicién en la mayorfa del puedlo™. So
bre el partiocular agrega, "Los principales argumentos en que
se basan quienes la sdmitan son loe siguaientes:

"A) Se afirma en primer lugar que so0lo se pri
wvarfa 46 1la vida a enfermoe total ¥ absolutamente desshucia-
dos, es decir, los atacados de un mal inourable;

*B) Semin otro argumento, so0lco se aplicarf{a -
1la Butanssia cumndo ¢l paciente sstuviera sufriendo atroces_
e insoportables dolores;

"C) La Butapasia podrfa operar solo cuando el

enfermoc pidiers o exigiera la mmerte en forma reiterada ¥y
constante™. (B8)

10 mas importante de este aspecto es el pPro——
blema de la certeza del diagndstico, jpuede corsideraraec ol
mfdico infalible al Adeterminar que un paciente estd atacado-—
por un mal incurable?, crec que o)l médico, en may pocos caw—
sos, podrfa contestar la pregunta en forma muy seria.

Sobre el segundo argumnento ya snalizanos lo -
incierto de la ides del dolor en el capftulc anterior, donde
el Dr. Jimdnez de Amia expresa que cads persona siente de -
distinta manera el dolor, Yy 1o que para algunos es dolor, pa
ra otros no 6s mas que una simple molestia.

La solicitud por parte del psciente, de que -
se le 4 la muerte, es, como hemos sefimladco, may importante,

Pinaliza, el Dr. Pranco, afirmando que “esta-—

(8)- GONZALEZ JUAREZ, OGustavo “Apuntes de¢ la clase 4l Segan
do Ourso de Derecho Pepal-del Dr. Pranco Gusaén™ 1981
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tuir la facultad de matar, sun en los casos extremos a los -
que se refieren los softensdores de la Butanasia, llevarfs a
una aplicacién incorrecta, y me atreverfa a decir, criminal,
Desgraciadamente no todom los facultativos cuentan con los —
suficientes conocimientos de Deoontologfa médica para actuar-—

cerrectamente”. (9)

Antonioc de P. Noreno, considera a la Batana—
sia dentro del suicidio y dice: "Prestar auxilio para el sui
cidio hasta el punto de sjecutar la muerte, equivale a matar
con el consentimiento de la victima. Algunos partem de la im
punidad del suicidio, y deducen que s1 el homdbre tiene el de
recho de privarse de la vida (pis in re ipsum, como dice Pe-
i), tambidén cuenta con el de delegar ema facultad suici-— -
da a otro. Pa.ra 1a mayorfa de los autores, el hecho consti-
tuye, como en efecto lo és ,un homicidio, por el llenoc de to
dos sus elementos. Algunos lo consideran como homicidio e-:u
ficado por la existencia, cuando menoe, de la presmeditacidm.
O%ros, ¥y entre ellos nuestra legislaocidn pensal, no squipara-
el caso, en toda mu gravedad, con el hoaicidio, por el con—--—
sentimiento de la victima y por sus Tuegos angustiosos, sino
que lo considersn como un delito atenuado, por esas camBan.—
-Agregando ademds, "Con Justificada razén critica este punto
de vista Gonzdlez de la Vega, cuands mefiala la posibilidad —
de que un individuo, después de incitar a otro al smicidio ,
© a untercero sobre sl que tiene gran infiluencia, obtiene au
consentimiento y 10 mata para heredarlo, © para vengar ooul-
t0 rencor, o sirviendo a los intereses de otro, actos que ls
Jos de merecer atemmante deberfan ser castigados com todo el
Trig0or necesaro.

“Pero me parece muy peligroso que abogue por-—
qae se A€ al jues la Zacultad de perdonar, no en forma 4e ——
perdén legel., sino como facultad amplia y generalirzada de ——
verdadero perdon judicial cusndo se le presenta el problema-—
del homicidio pietista; cuando un enfermo incurable, uno can
ceroso o uno atacado por hidrofobia, que pide compasién para
que & acabe oon sus angustias o se 1le 1libre de los espasmos
qQque lo martirizan, recibde de otro la muerte que ambiciona co

{(9)- iIviden.
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mo liberacidn.

"Me parece peligroso, por la crftica hecha a-
1la orgenizacidn actual de puestros tribunales Judiciales; y-—
porque al inastituir el perddén Judicial, podrfa prestarse a —
verdaderoms injusticias. No exiete, creo yo, ninguna legisla-~
cidén que acepte la teorfa de los partidiarios de la Rutana-——
sia®”. (10)

El Lic. Moreno estd equivocado en su punto Ae
viesta, pués no tiene que ir muy lejos para darse cuenta gque
en el Estado de México existe el CSdigo Penal que acepta la-
taorfe de los partidarios de la Butanasia que la atenuan en
una forme muy amplia, aunque claro que ésto podria prestarse
a machas injusticias como dice el mismo amtor.

Kl ilustre maestro penalista, Dr. Prancisco -
Gonzdlez de la Vega, considera como elementos de la Butana—
sia. a) que el paciente reclame la maerte; b) qua el padeci-—
miento sea mortal, de los gque no perdonan en breve plazo; c)
que el padeciriento sea cruento ¥y profundamente doloroso, ¥y
4) que el e jecutante mate exclusivamente con el propdsito de
abreviar el sufrimiento.

Y hace la crftica a los miemesn:

“2l primero de ellos es el requerimiento del-
paciente, ;el requerimiento del pacieate?, ;jcuantoe motivos—
de error y confusidén. La modemmna peicologfa, la neurologfa y
la psiquiatrfa continuamente nos estén mostrando como es fa-
laz y oscilante el pensamiento y las decieiones aparentes. —
Ciertos enfermos sufren triénsitos vertiginosos que van desde
la suforia vertiginosa hasta la melancolfa o angustia obse——
dente, o la desesperacidn o desilucidédn. Bien conocido es,por
ejemplo, ol matinal optimiemo de los tuberculosos avanzados,
que cede ante la dolorosa crisis vesperal. Loes paciente de -
psicologfa extrovertida, mostradores através del ademdn y de
el lenguaje, y de todas sus asociaciones de ideas y de tcdos
suas psnsamientos, como i su cerebro estuviera entre crista-—
les, en las crisis angustiosas claman por la muerte para des

{10y~ nizro MAR, Raquel. Op. cit. p. 73
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pués fincarse con mayor energfa en el anhelo de conserva- -
cién de la existencia. Dade esta incertidunbdre, ;que Jjurista
con seriedad cientffica puede pretender se consagre en las —
leyes la impunidad del orimen fundandose en el requerimiento
de la muerte del raciente?.

Y concluye diciendo; "Ante la frecuente posi-
pilided de erroxes en 8l conocimiento de 1lns enfermedades ——
cruentes e implaceables, ante la inseguridad de los pronéati-
cos médicos, snte el peligro de que una férmilsa previamente—
eatablecidn en forma de perdén judicial se presente para que
lo8 particulares se transforoen en verdugeoia fingidoree dAe ——
piedadpara satisfacer oculto» rencores o falsas y bajas pa-——
siones sumidas en 108 railgambres del subconeciente, pingdn —
cédigo pensl debe estampar en sus pormas la frife y previa su
torizecidn para matar por pretextos de piedad. Debe, como el
céaigo Pensl mexicano, y en sentido generel, conserverse co-—
mo delito, pi se quiere atenuado, toda forma de homicidio —
suicidio. FPerc para solucionsar agquellos casos extremor en —-—
que en verdad se demesctre nobleza en el propdsito, altruis—
@0 en lse finalidades, certidumdbre en el Adisgndstico, urgen-
cia en le solucidn, cuando se reunan todas estas ceracterfe—
ticas y exigenciaa técnicas del homicidio por piedsd, se fa—
culte a los jueces para que excepcionsimente, a posteriori,-
perdonen emn casos concretos, reconociendo asi siempre la li-
citud de¢ matar*. (11)

El maestro Gonedler de la Vega cad en contra-
dicciones, comienza diciendo que puntos son, para 461, los im
portantes para que rueda existir la Butanssia, después los —
autoeritice celificandolos como bomicidio simple, con ate- -
nuantes, ¥y finaliza diciendo cuales son A S8u parecer las con
diciones para que el juer perdone en casos conoretos al homi
cidi o por piedad. No podemos decir, por tanto, si el maestro
Gonzdler de la Vega eatd on pro o en contra de 1la regnlacidén
Juridica de la Butenasia.

(11)— GONZALEZ DE LA VEGA, Prancisco. "Derecho Penal Mexica—
no", Ed. Forrda, México, D.P., 1973
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5.3. SECTOR PRIVADO

Ahora bien, nos falta trasponeér la opinidp —
Que €l eector piivado tiene en tormo & la Batanasis, ya vi-—-
mos como el sector oficial, por parte del Estado, obsmerva es
te Aeliocado tema, tambiém como el sector social, coopuesto -
por la clase trabamjadora, en el &dmbitco profesional ha exter-
nado su opinidén en tormo a tan delicado problema, shora toca
poner a consideracidn la opinién del aector privado, de la -
iniciativa privada, cabe hacer mencidn, que este sector de -
la sociedad ha externado su opinién en pocams ocasiones, sin-
embargo, en pldticas privades han quedadoc plasmades algunas-
ddemas que este amplio sector de la sociedad ha extermnado, no
daremos referencias bibliogrdfiocss, porque repetimos, no se-—
han encontrado en 1libros © en publicsciones eatas pldticas.

No siempre ha sido ffcil pronunciarse en una-
opinidn tan tzjante, como alguncs mtores de los que nos he-
®wos ocupado lo han hecho, sin embergo a veces es méds fdcil -
explicar las ideas con paladras que brotan espontdneamente -
en uno, que explicer las ideas plasmandclss en frases que se
rén empresas posterio_rmente en algin 1ibro o en alguna re—
wvista, 0 en cuslquier otro medio &e informacidén impresa.

Lo anterior viene a colacidn porque las ideas
que plesmaremos a continuacidén no han 8140 publicadas en nin
&dn wedio impresc existente, por tanto daremos en forma ccn'_z_
rica las ideas que ecte sector ha expresado en tormo a la -
Butanasia.

Se piensa que la iniciativa privada estd aas-
interesada en loe problemas seconémicoe que en los sociales,-
© en algin otro, como serfa en este caso la Eutanasia, sin -
embargo no es asi, esta presente y atenta a todos lor Proble
WAS que atafien a la sociedad, sea 4¢ cuaslquier tipo, legel,-
socisl, econémico, religioso, etc.

Sobre el probvliema de la Eutanasia opinsn que-
este implica a toda la sociedad y no solamente a unos cuan——
%08 sectores, cowo podrfan ser el sector profesionesl, inoclu-
yendo & loes médicos, los jurietas, lom religiosos, stc.
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Cierto es que los8 anteriormente mencionados -
mon los que tiene mayor ingerencia, pero no todos los que —-—
presencian este dramdtico ocuadro de dolor y sufrimiento per-
tenecen a estos sactores, también loe hay que sin ser yrofe-
_sionistas se enfrentan a este problema, a veces en cirouns-
tanocias que ni ellos mismes esperaban, puesto que nadie sabe
10 que le espera en el futuro, por tanto, si se presenta de-—
mibito este dilemm en la familia, no eszperard a que llegue -~
un jurista, un médico, o un religiosos parn Gue este opine,-
POr tener un suyuesto wWAYOr conocimiento sobre? las cuestio-—
nes hunsnes, familiares ¥ de Aolor,

La Butanaeie e6s un problema de refiexiém, no-
debe actuarse ds improviso, es preferible estar segaro del -
PASO Que Va a 4arse, que apresurarse Yy, por unas horas de do
lor truncar una vida que podrfa durar machos afios, privarlo-
de la vida traerfs consecuencias nefastas, sin embargo, con
sentimos que al hacerse imposibles, tanto para €1 paciente co
mO para sus allegados, esta vida liena de sufrimientos y ago
nfas serfa preferible y necesaric que se extinguiese.

Como se aprecia, la gente de la inicilativa —--
privada también est{ consciente de la problemdtice que encie
rra la Buatanasia, y a pesar de no sxternar una posible solu-
¢ién, lo importante es que no ests ajena al miemo.

S5.4. PROFOSYCIONES

Una ves que hemos analisado y transcorito las-
diversae opiniones que en pPro y en contra de la BEutenasia se
hen xteriorizado, haremos una pequefia critica de los mismos—

y por ¥ltimo daremos nuestra aportacién y orinidn al respec-—
to.

Las ideas do que la reglamentecidn de la Buta
nasia 8 imposible nos pareden infundsdas, ya que segdin he--
wos vieto, desde los principios de 1s civilizecién se he em—
pleado esta préctica, por 10 que es necesario reglamentarla.
Asimisns0 nos parecen falsas las ideas de que el pueblo se oO-
pondria, toda ves que un pueblo educado sobre estas ideas —-
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comprenderfa la razén de los mismos.

No coneideramos posidle, tampoco, la idea de-
establecer tribunales eutandsicos, puee estos desvirtuarfan~
los méviles humanistas altruistas de piedad y compaeidn, mie
mos que son la bame, son el elemento caracteristico por skco
lencia de es8%s especial figura, ya que astos acarrearfa difl
cultadee para la eleccidn o rronunciamiento sobre quien debe
morir de esta forums y quien no.

La téenica i1ampone que para cimentar la justi-—
ficacidn ¢ impunidad del honmicidio piadoso hallemos bases —
tédenicae en que apoysrnos, dispitanse la primacia Jjustificen
te: Kl consentimiento 4del paciente; El reconocimiento del —
fin por parte del Estzdo, ¥y; La naturaleza del mévil que - -~
gufa al agente,

También consideramos que un solo individuo no
basta en el caso de los médicos, pare que dictaminen sobre -
1la necesidad de la Butanasia, a nuestro perecer, considera——
mos que deben emitir su opinidén cuando menos dos médicos, e
ritos especimlistas tal y como lo establece la legislacidn -
adjetiva penal.

De sobra e6s conocido que la Butanasia 80 lLusa
en la piedad que inspira aquél a quien se va a dar le merte
asf, el elemento subjetivo principal es la piedad.

Ee sdeads, no solo til, sino necesaria la xe
glacentacién de esta nuewva figurs delictiva. No admitiremoe—
nosotros como una facultasd potestativa que 1los individuos la
ejecuten, sadosmos 1o que esto mcarrearia.

La Butanasis por tanto debe considerarse como
un delito, pero um delito "sui géneris”; esto es en razén de
los motivos que llevan a la conseoucidén del mismo.

En nuestro criteric se debe legislax sobre el
delito de Butanasia, coreandc un precepto jurfdico penal inde
pendiente del homicidio-suicidio establecidoc emn los arts, —
312 y 313 del Céaigo Fenal de 1931, dandoc margen al juzgador
para que al realizer el estudio meticuloso en cada caso, el=
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Juegz pueda dar e impartir justicia, dendo asf la solucién a-
decuada al problema del hecho sutandsico, imponiendo penuli-
dad al pietistae.

He de advertir, una vezr mds, que los méviles—
piadoso son base integrante y primordial de este homicidio ~
piadoso, y debdbe castigarse, pero a diferencis del homicidio-
simple, con una penalidad que serd bastante atenuada, toman—
do en cuente los méviles, los antecedentes del pietista, ¥y -~
la enfermedad incurable y en extremo dolorosa del pascients,

Anora bien, en la préctica diaria, determinar
realmente el mdvil del homicidio piadoso es sumamente comple
3o.

Ia redaccidn del nuevo tipo delictuoso, puede
desde maestro partiocular punto de vista, ser de la siguiente
manera, sdvirtiendo que ésta solucidén, desde lusgo, puede ~—
ser perfectible.

“Comete €]l delito de homicidio por piedad, sl
que prive de la vida a su semsjante, cor wdvilaes eltrufstas—
de piedad y comraeidn. Son circunstanciae inspiradoras de ——
piedad, las enfermedades incurables, tanto fisicas como men-—
tales, 0 an extreao dolorosas, asi como las deformaciones o-
monstruosidades que impidan la adaptacidén de los individuos—
a la vide social a Juicio del médico o psiquiatra en sa caso
Al responsable de dste delito se le impondrd una pena que va
de dos a cinco afios Qe prisidén”.

De la rudimentaria propuesta que proponencs —
haremos un eximen del mismo, tratando de exponer los motivos
del mismo.

Ia Butanasia pueds ser practicada por un fami
liar cuslquiera, por un amigo, o por un médico, ademfs, pue-—
de aplicarse estsndo el sujeto pasivo en estado ldcido de —=—
conciencia o no estdndolo, por padecer una enfermedad incura
ble, que puede ser de nacimiento, deformidrd adquirida, o n§
cidente desgraciado. Dicha enfermedad incurable trae moles——
tias a sus semejantes © al pacisnte mismo.

Hablamos de las circunstancias inspiradoras —
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de piednd, y cabrfa preguntarse, ;que 68 piedad?. Piedad es-
sinénimo de ldstime, misericordia, es un sentimiento subjeti
vo del hombre, Decimos asimismo que inspiran piedad lae ep——
fermedades incursbles, tento ffeicas como menteles, ¥y las de
formaciones monstruosas de los seres humanos.

Al resypecto cabe agregar que las enfermedades
a6 nuestrc padecer no s0lo pueden saer enfermedades qua padeg-—
can los seres humenos en su cuerpo, en su funcidn biolSgica-—
o anatémica como son el cé&ncer, la rabias, la tuberculosies, -
etc., 8ino tambidn pueden ser laue enfermedades mentales, - -
ciertos grados de imbecilidad o idiotez que impiden al indi-
viduo alcanzar cierto grado de desarrollo por el cual pueda-
basterse a i mimmo. Igualmente & nuestro parscer son fuente
inspiradoras de pisdad las deformacionee fisicas de loc indi
viduos, originadas por m{ltiples causas, ya congénitas, ya -
adquiridas, como por ejemplo las matilaciones, gque le rertan
al individuo tsl caepacidad de moverse, en fin, de actuar cua
8010 le permite unn vida totelmente dependientes de sus seme-
jantes, no puede moverse, no puede alimentsrere, no pusde tra
bajar, s0lo realizs lss labores més indiepensables asi como-
las funciones bicldgices necesaries, como £on el dormir, el-
comer, el defecar, y algunae veces ni siquiersa pueden hablax

Panbién hableamos de tales impedimentos y en—
fermedades que no permiten la adaptacidén del individuo = 1ia-
vidae social, es8to s juicio del médico o psiquiatra, y esto -
en 18gico, puesto que no hay nadie que pueda decirnos com —=
més exactitud, cuando las funciones dbioldgicas, psicoldgicas
¥ anatémicas del individuo son tan escasas, o no existen, ya
ra que pueda formar parte activa de la sociedad.

Esta penslided atenuada qué proponemor CoOomo -—
medio de defenes tiene como objeto reformar s los sajetos ip
fractores, readaptandolos n la vida social. Ie sancidén jurf-
dica se fundamenta en el estudio cientffico del delincuente,
como 1o ee su peligrosidad, sus fines, sus entecedentes, te-
niendo esf el juez le faculted de determinar la naturaleza -
delictiva de le conducta, y establecer la sancién, imponien—
dola con 1la durscidn que estime necesaria pare cada caso con
creto, adecuandola a la situscidén y oircunstancias del aismo
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Debe coneiderarse gl sujeto pietista como un-—
homicida paional, puée este hecho ilfcito pasional ee el Ade-—
1ito desinteresado que reconoce como actor preponderante el
imperio de una pasidédn no repudiada por 1la conciencia coclecti
va. EBa pasidn es la causa y fip del hecho eutandsico.

Llegemos & la conclusién de gque ol homicida —
pietista eB un delincuente pasional, tomando en cuenta que -—
la psique humana tisene tres funciopes: pensar; sentir, y; de
sear, se creé que dentro de la fupcidén sentir estan los sen-
timientos, y de estos se engendran rasiones que se hen larva
do a travéds del tiempo, y es posible que de la pesidn amor —
narca la compasidn y la piedad.

Sin embargo debemos decir que se debe conside
rar como un delipncuente al que ha realirado unas conducta 113
cita por motivos de cardcter puramente pasional, y afn cusn—
do heyaobrado impulsado por unm emocidn, esto no quiere de——
cir que se anule su individualidad psfguica, sino que solo -
ae opeca su conciencia, es por evso que los estados emotivos~
© pasionales no eximen de responsabilided a quien los ejecu—
ta, manque esta resronsabilidad se conaidere minima.

Este tipo de delincuente homicida pasionsl, —
o8 aquél sujeto que delingue obrando bajo el inrulso de una-—
aberracién momentdénea, de une pasién, el cgue obrs impulsado-
por una emocién edbita, por una explosidén altrufsta. El au——
tor de este clase de delitos no e8 aquél que tiene viciada ©
deprravada la psique, al que ol medio ambisente ha corrompido-—
¥ le ha creado la psicologfa especial gque lo conviexrte en un
ser gque siente el crimen como une pecesidad, por el contra--—
rio, son personas que siempre hap llevado uns vida ordenada,
¥ honesta dentro de los cauces de la morsl, y quse delinquen-
al no poder resistir la provocacién externe de quienes son -
las victimas.

En la mayorfa de los casos, el sujeto activo-
comete el delito solec, ®in cuando existe ls posibilidad de
que haya cdmplices, Actda tambidn en un status excitable, y-
esto se opone a un estado de tranquilidad emotivo, necesario
para la premeditacidn.



149

Ademfs, este tipo de delincuente pasional — -
siente por las sutoridades un profundo respeto, demostréndo-
lo con su conducta posterior, acatando los mandatos que — -
ellas le imporgsn, teniendo gren deseo de volver a las vias—

legales.,

Despuds de recobrar la conciencia en eu tota-
1idad, y de ver el resultedo de su conducta siente un since-
ro aerrepentimiento.

De lo enterior se deduce que 8i en el homici-
dio pietista el sujeto active delingue obrando por méviles -
altruistes, su peligrosidsd serd mfnima por ser una persona-
que realiza su conducta con uns concisn<ia alterads por los-
sentimientos de piedasd y compasidén, pero por existir ese mf-
nimo de peligrosidad, es necesario que al sujetc se le iapon
Za uns sancidn atemmada, cuyo objeto serd hacerle comprender
lo falso de su conducta, siendo este castigo atenuado, y asi
1o serd cuando se le aplique una sancidén leve,

Corresponde ahora &l sehor Jueg, persona pre-
parada Yy con un amplio criterio, el estudier, interpretar y-
sanaligar, ayudado por médicos psiquiatras y sociologos corimi
naliatas, todas lss circunstancias que intervenieron en el -
hecho sutandsico, y de ahni fundar su criteiio pare fijar Sua-
sancidn correspondiente, signiendo los lineamientos estable-
c1d08s en la legislacidn penal, pena atenuada para el sujeto-
sutanata, que semin el juer ma conducta la realizé con verds
dero fin altruista, y pena cslificada para quien no lo hizo-
con sentimientos de compasidn, piedad o caridad.

La Putanasia, ;ems coraje o cobardfa?, icari-—
dad o egofamo?, casistencia o asesinato?, Bs todo esto e la-—
vez. Acorrala al individuo pars arrancarle, en el dramftico-
momento de la verdad, el grito por el que traiciorard su vexr
dadera personalidad. Este grito casi es visceral, a veces es
la coropacién de una vida, a veces su negacidn absoluta. Sur
@¢ de las profundidades del ser y sin duda jamds habrfa exis
tido, ese grito de verdad, si las cirocunstancias no mbieran
construido dsta verdadera traampe.

Deeruée de haber dado nuestra opinidn al res-—
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pecto, toca ahora establecer el anteproyecto de los conside-
randos ¥ la madicidpr al Cédigo Penal vigente, agregando que —

dsta puede ser perfectible.

Ante este H. Sinodo; el sustentante GUSTAVO -
GONZALEZ JUAREZ, mexicano ypor nscimiento, miembro de esta so
ciedad ¥y conciente de la problemdtice del pais, se peraite -
proponer el siguiente anteproyecto de Adicidn al art. 312, -~
como art. 312 bis, v de acuerdo con los siguientes:s

CONSIDERANDOS

Que, las snfermedades incurables y en extremo
dolorosas producen un sufriniento fisico atroz rars guien -—--
lae padece, ¥y un estado morsl Qesesperadc para quien las pre
sencia, ¥y dado que la ciencia médica adn no encucntra solu--—
cidn a dstas, 0 si las hay no pueden llegar a tiempo paxra el

enfermo;

Que, la piedad hacia el doliente provoca en —
ocasiones impulsos de privar de la vida a éate, cometiendose
un hoamicidio piadoso, acelerando con esto una muerte inevits
ble y préxime, ¥y librarlo asfi de crueles dclores causados —-—
por una dolencia incurable o de otras torturas corporales --—
contra las que no existe remedio elgunos

Que, los nuevos medicamentos que apenas se es
tan elaborando no pueden llegar oportunsmonte a menos de to-
das aquellas personas necesitadas de 10s aismos por muy Gi—-
versas circunstancias, ya de tiempo, de tipo econdmico, por-
virtud de las distancias, etc.,, Y no es posible, tampoco, es
tar proporcionando al enfermo durante un tiempo indetermina-
do calmantes, puds ademfs de ser molesto y costoso, no le —-
van & proporcionar alivio para el mal;

Que, no estamos de acuerdo con la idoneidad -
de la creacidén de tribunales eutsndsicoca, porque el crearlos
serfa fomentarlos, lo cual en ningin extremo debe muceder, y
porque ademfs, y segxin 1o proponen otros, la creacién del —-
mismo tribunal serfa imposible de realizar, no soloc por las-—
aificultades que acarrearfa su creacidn, sino porque tambidén
se llegard a la conclusidén de que nadie se pondrfm de acuer-
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do eobre que estado daberfia ser el ejecutor, ademis de ir em
contra de la soberan{a de los aismon;

Que, &l homicidio piadoso debe considerarse -
como un delito, pero un delito'sui géneris’', en rasgén de los
motivos que llevan a la coneacucidén de 108 miamos.

Que, de llevarsese a cabo todos y cada upo de -
los supuestos de esta figura, es necesaria su tipificacién -
dentro del Cédigo sustantivo, estableciendo un minimo y un -
mfximo de penalidad, miesma que a diferencia del homicidio --
simple, y por los motivos que hemos dejado asentados, deberd
ser atenuada;

. Que, no estamos de acuerdo con las ideas de -
absoluta impunidrd para el =sa jeto que ha delinguido conmovi-—
40 por sentimientos altrufstas, pues esto acarrearfia abusos—
desmesursdos por parte de personas sin escripulos, aaparadas
bajo un falsoc ssntimiento de pisdad y compasidn, escondiendo
méviles ggoistan, he tenido a bien proponer a este H. Simodo
el atguiente:

ANTEPRO YECTO DE ADICION AL CODIGO PENAL

Art. 312 Bis.- Comete ol delito de homicidio-
por piedad el que priva de la vida a su semejante, con mévi-
les altruistas de piedad Y compasién, Son circunstancias ins
riradoras de piedsd, las enfermedades inourables, tanto ffsi
cas como mentales 0 en extremo dolorusas, asi comoO las defor
maaciomes o monstruosidades que impidan la adaptacién de los-
individuos a la vida social a Juicio del médico o psiquiatra
en Wa caso. Al responsable de este delito se le impondrd una
pena que va de dos a cinco afios de prisidn.
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CONCLUSJIONES

La Butanasia es la mierte tranquila que se le
aplica a un ser que sufrs de dolores extremos o una snferme-—
dad incurable, y que psolo desea para 61, el fip de sus tris—
tes y penosae agonfas por medic de la smerte, inspiruda dsta
por sentimientos de piedad, compasidus y misericordia.

A pesar de tantas claeificaciones que analizsn
mos, nosotros pensramos que 80lo dedben existir cuatro tipos —
de Eutanasia, estas son:

Lenitiva, terapdutice o coral;
Econémicaj;
Liberteodora,y:

Jegal.

Yo Batanasia debe ser considerada como un de—
1ito, paro un delito "sui generis”, porque nco pusde ni debe-
squipardrsele con el homicidio simple, ni com el atenuado, -
ni el agravado, porqus no tome én cuanta ningin rasgo de €s-
te, ni de lccs Aemdéds delitos ancuadrados en el Tftulo de los-
delitos contra la vida y la integridad corporsl.

Es un delito doloso, como todos los demds, pe
ro que lleva una intenciédn suy diversa de los ahf encusdra—
dos, puesto que su fin no es privar de la vida en foram - -
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egofsta, sino privar de 1la vida con un fin altrufsta movido-
por sentinmientos de piedad y compasidén.

Suponemos queé el consentimiento del incurable
83 debe tener validez jurfdice como causa justificante de 1a
acceidn piadoss.

Pars solucionear aquellos casos extremoa en —-
que en verdad se demuesntre la noblerza en el propésito, al— -
trufemo en 1la finalidad, urgencie en la resolucién, cuando -~
se reunen todas las exigencias del hecho eutandsico por pie-
dad y comprsién, se faculte a los sefiores juecee pars que en
casos especiales impongan uns sancién bendévola, reconociendo
se asf, siempre, y sin duda alguna, la ilicitud de matar.

Como se vid en el rresente estudio, la Butang
8iaes observada, y afecta, en todos los paisee del pundo, -
algunos la tipificen en sus legislaciones estableciendo pera
1ls aiems Bsnciones bendvolas, en ocasiones, en otras son mas
rigoristas, pero el problema estd latente, no se esconde an-
te nada, ni anto nadie, se presenta tal y como es. Es impor-
tante sefiglar que las costumbres y tradiciones juridicas de-
cada pais se reflejan en sus leyes, y asi pudimos observar -
que desde loe paises de sistemes tradicionslistas, hasta los
supuestamente liberales no desatienden el problema de la Eu-
tanasia, y a pesar de que en la misms ley se contengs Su pro
hibicién o mutismo, €ésta se 4L a)l margen de la ley.

Actualmente ningara ley le 4 impunidad abso-~
luta, 2alvo algunas, V.&r. Urugaay, dejan al arbitrio del -
Juez imponer la sancidén y 1la penalidad, pero pars imponer €5
ta deben observarse algunaes condicionee o elementos tales co
30 los antecedentes o conductas del sujeto activo, la enfer-
giedad dolorosa e incurable del sujeto pasivo, y el mévil,

Sin embargo, & pesar de¢ la tradicidén jurfdica
mexicans, el Estado de México, en su CSdigo Fenal tipifica -
esta conducta como delito, ©con una pena que va de 1os seis —
meses a diesx affoe de prisidn, y multa de hasta diez mil pe——
808 al sujeto que realiza esta conducta, observando comn esto
que se va librando de los prejuicios morales y jurfdicos,
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El estudio de la BEutanasis desde el punto de
vista cient{fico ha eido tarems laboriosa de eminentes y lau-
reados tedlogos, moralistas, socidlogos, juristas, fildsofos
médicos, pués es evidente que los conocimientos de todss las
ciencias cuyo estudio es el hombre, siguen siendo todavfa in
suficientes y que el conocimiento de pnosotros mismos es min-
rudimentario. La ciencia del hombre es la mds aiffcil de to-
dae las ciencimss, el desarrcllo de la ciencie del hombre, —-—
afn mde que el de otras ciencias, depende de un inmenso es——
fuerro intelectual, la necesidad de semejante esfuerro recls
ma una revisidn, no solo de nuestra concepcidén de sabio, si-
no también de las ccndiciones en que sBe lleva a cabo la in--
veastigacidn cientffica. La ciencia del hombre smerd la cien—-
cia del futuro.

. La labor del médico es conservar y prolongar-
ls vida del hombre, perce cusndo esto sea imposible de reali-
zar, creemos que también su misidn es curar y aliviar, ¥y si-
el alivio solo llega con la muexrte, pude diremos adelante a~
la Butanasia.

La religidn poco a poco ha ido bajando sus be
rreras ante éste ryroblema, pero siempre ser{ grande la oposi
cidn que encontreremos en ella, sin embarge la caridad cris-—
tiana salte 8 la luz de la verdad piadosa.

Para solucionar este problema jurfdicamente -
cresmos que deben existir leyes que sutoricen a los tribuna-
les, 0 a 108 jueces, el daerecho a considerar y aceptar la mo
tivacidén y la intencidén que encierre el caso de la Butanasis
asf como el derecho & atenuar grandemente este delito.

Los diversos ssctores de México se hen pronun
~ ciado, alganos en pro, otros en contra, pero siempre exter—-—
nando una importente opinidn sobre la cuestidn.

No es conveniente, peneramos, y ademfs no es -
adecuada una sancidén elevades parn el sujeto que movido poxr -
una inmenea pasidén y misericordia sobre otro que sufre 18 ——
prive dé la vida, por ser &sta una rersona que revela y de—
muestra un eatado de peligro mfnimo para la sociedad, no es-
parciendo el terror, ni produciendo intranquilidad general —
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en el orden piblico de dicha socieded.

Bn los articulos 312 y 313 del Ccédigo Fenal —
de 1931, vigente, las penas o sanciones que eatablecen di- -~
chos rrecertos legales resultan peligrosas por ser elevadas—
para €1 sajeto que privé de lu vida a sx semejante movido —-—
por verdadercs sentimiemtos altrufstas de piedad, y muy bené
vola para el que matd por motivos egofstas y antisociales.

Con humildad, en nuestro modesto criterio ju-—
rfdico, proponemos se debe legislar aobre el delito de Buta-~
nasia, creando un nuevo precepto jurfdico penal especial, in
derendiente de los artfculos 31z y 313 del Cddigo Fenal vi—-—

goente.

La redaccidn de nuestro tipo delictivo gue ——
proponemos puede ser de la siguiente maneras

"Comete el delito de homicidio por piedad el-
cue prive de la vida a su semejante, con mdviles mltruistas-
de piedad y compesidén. Son circunstancigs inspiradoras de -—-
piedad, las enfermedades incur-bles, tantoc fisicas como men-
tales, o en extremo doloroses, as{ como las deformmciones o-
monstruosidudes que impidan la eadaptacién de los individuos-
a la vida social a juicio del médico o psiquiatra en su caso
Al responsable Ag éste delito se le impondrd una peéenes que va
de dos a cinco afios de prisidnm.
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