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PROLOSO

La Resvonsabilidad Civil aparacio por Jrimera vez en la
antigua Rowa como una Institucibn ya conforuwada, esta figura
jurfdica estd Intimamente ligada al incuwapliiniento de las obli-
gaciones, toda vez jue al presentarse estas, no soladente daca
origen a penas pecuniarias y aln corporales, ya que dentro de
la dpoca antigua del Oerecho Rowano la responsabilidad de la
deuda contraida revasaba los lfmites del crédito y se hacfa
pagar al deudor hasta con su gropia vida o libertad.

Coa la evoluci6n de la Ciencia del verecho, se L1ogré
limitar esta responsavilidad exclusivamente al pago del crédito,
garantizandolo con el patrimonio del deudor, dejando a salvo sus
derechos personales, tales como su liocertad, su integridad ffsica
asf{ como su vida.

De este cambio de concepto sobre la responsabilidad, surgio
la institucién denominada Responsaoilidad Civil, estapbleciendose
por medio de ella que (uién causare un daio o un perjuicio a ter-
ceros, la ley, tomando en cuenta el hecho y a su autor, responsa-
biliza a este a efectou de indemnizar a la victiwa.

As{ tenemos que todo orden jurfdico .tiene gue estar dotado
del poder de coaccidn para que sus normas tengan validez. cli poder
del Estado se traduce en la fuerza que posee el niswo pura ooligar
a las personas a cumplir o ejecutar algfin acto tendiente a la -
repgaracién de los dafios y perjuicios ocasionados por la persona
que dio vaso a los mismos.

Dentro del ambito del Derecho Civil, el poder de coaccidn
se manifiesta de una manera singular en la forma que se tiene para
poder ejercitar la obligacifn que tiene el sujeto que incurre en
la culpa para que indemnize a la persona que daifio con su actuacién.
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La responsabilidad civil es tratada en este trabajo, daesde
el Derecho Romano hasta nuestra leqgislacién vigente haciendo su
estudio en las principales legislaciones como son la Francesa, la
Alemana y la Espafiola, yue adem&s influyeron determinantermence no
s6lo en la proyeccién en el C6digo Civil dexicano de esta institu
cién sino para la elaboracién de todo nuestiro oraenamienco civil.

Por otra parte, tambien se trata en esta tésis, la aplicacién
de la Responsabilidad Civil, no 368lo cuando surge por nechos entre
particulares, sino entre estos y el £stado, tewd gue viene 3 ser
el punto primordial del presente trabajo.



a) DERECHO ROMANDO

En la legislacifn Romana antigua la Responsabilidad Civil
existfa en una forma muy limitada, ya que las personas que sufrfan
un perjuicio en su patrimonio 6 un datio et su persona se cobraopan
‘el miswo por su propia mano, de esta wanera era aplicada por las
v{ctimas la venganza privada la llamada Ley dei Talién.

Al utilizar comunmence las personas este wedio para nacerse
justicia, se fue adentrando este procedinienco en el campo jurfdico,
ya que los legisladores adoptaron dentro de la ley el derecho de
venganza que correspondfa exclusivamente a los particulares.

Los juristas de esta &poca determinavar al delito como fuente
de obligaciones, para jue de esta manera la sancién fuera considera
da para resarcir los dahos causados.

Con la intervencién w8s drastica del legislador se trato de
terminar con la venganza privada, pero el .iisuo jurisca sSlo tomo
en cuenta los delitos en una forwa particuiar aduciendo jue la -
persona que sufriera un dafio podrfa exigir por .aedio del pretor
la reparacibn del daho, en la forwma, medida y naturaleza del oien
dafiado.

Asf teneanos qgue si el dajo era de cardcter patrimonial, la
sancién aplicada es de tipo pecuniario para gue de esa mainera el
dafio fuera revarado, si el delito afectaba otro tipno de intereses
se le consideraba un ilfcito y la sancién aplicada era de tipo -
pGblico y se enmarcaba dentro del campo del derecho penal.

Varias leyes trataron sowbre los delitos ¥y su sancién, teneros
que en un principio la ley aplicable era la de las XII tablas, yue
trataba sobre el delito del aurcvo, y que se castigaba de una .anera
cruel si el ladrén era sorprendido infraganti se le aplicana la pena
de muerte, o era matado si trataba de defenderse.
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Para acabar con estas situaciones los pretores estipula
ron una pena pecuniaria como abolicién de la pena capital, en
la cual el ladrén debfa pagar una multa si era capturado con la
cosa robada.

El Maestro gugene Petit, sefiala los tipos de accién que
podfa ejercitar la victima del robo, para lograr la recuperacién
de la cosa robada.

1.- La Rei Vindicatio.- Consitfa en la reinvindicacién de la
propiedad.

2.~ La Accién Ad Exhibendum.~ La cosa robada tenfa que
exhibirse.

3.~ La Conditio Furtiva.- La persona que ejercitaba la accién
pedia que la cosa robada le fuera entregada.

La Ley Aguilia reglanentaba de una forma mds completa el
dano, esta constaba de Tres Capftulos.

y @) El Primero versadba sobre las personas que daban muerte a
un esclavo o animal ajeno.

b} El Seqgundo sobre el fraude cometido por el Adstipulator.
c) E1 Tercero tratapba sonhre los demds tipos de darios.

Esta legislacién aunque contemplaba la sancién de caricter
penal hizo una distincién en cuanto a la aplicacién de las penas,
va que ademds aparecié una sancién de tipo civil y que consist{a
en la ejecucién forzosa de estd o que las partes fueran privadas
en una forma coactiva de sus bienes, para as{ poder reparar los
dafios. '



21 Derecho Romano contemplaba dos tipos de delitos.

a) Los Delitos PGblicos.- tran los dirigidos contra 1la
ciudadanfa y afectaban a toda la comunidad, se les persegufa ue
oficio o a peticién de parte y la sancién aplicable consistfa en
ahorcamiento, decapitacién y despefiamiento.

b) Los Delitos Privados.- Zran dirigidos contra las personas
en forma particular, los cuales solicitaban la prosecucién de los
mismos y se les sancionaba con una multa.

El Derecho Romano consideraba como delitos privados a:

El Furtum o Hurto.- " Consistfa en el manejo fraudulento de
una cosa en contra de la voluntad del duefio, con la intencidn de
obtener un beneficio de la misma cosa, de su uso o de su posesién”

Injuria o Lesiones. Injuria era originalmente un cérmino
general para designar todo acto coitrario a derecho, pero es utili
zado desde medio milenio antaes de Jesucristo para el caso especial

de lesiones causadas a una persona libre o a un aesclavo ajeno"

El Maestro Guillermo Floris Margadant sefala otro delito gue es
el Damnun Iniurja.vatum 2ste era el dafo en propiedad ajena y se
presentaba cuando se sroducian danos causados por los animales,

(1)

(2)

por el ganado en predio ajeno, Jor la taia de drboles y por origirar

un incendio en propiedad ajena.

Tambien habfa delitos que abarcaban el Derecho Honorario y
estos eran.

i.,- La Rapifia.- " Que era el robo acompanado de violencia"

(l)Petit Eugene,Tratado Elemental de Derecho Romano.rditorial
Nacional.Traduccién por José Ferrandéz Gonz&lez.l1969.P&g.456

{2)Margadant S.Guillermo F.Derecho Romano.Editorial &sfinge, S.A.
1979, P&g. 440

(3)

(3)Margadant 5. Guillermo S. Derscho Romano. Editorial Esfinga, 5.A.

1979. Pdg.442



b) La Intimidacién.~ " Que era el robo acompafnado de
violencia" {4)

Asf tenemos que los delitos en este derecho se towaron ads
en cuenta por parte de los legisladores para raqular las sancio-
nes a que se hacfan acreedores las personas que incurrian en estas
conductas.

Por lo que podemos considerar que los juristas romanos a
pesar de que legislaron correctamente estas situaciones, escapa-
ron de apreciar otras situaciones concretas a los diversos delitos
que en ese derecho se presentaban.

Fd

Alin asf con la existencia de estos delitos y cuando el Estado
castigaba al autor del delito la victima se cobraba por su propia
mano y hacia suya la venganza corporal, pero cuando la victima y
el autor del dano llegaban a un acuerdo la primera recibfa cierta
cantidad de dinero que sustitufa a la venganza y se le considerabpa
como una pena, ya Gue reparapa el daifio.

£l estado para una mejor regulacién de los delitos jJue se
presentaban entre las partes adopté tres formas de compasicifn o
de arreglo entra ellas.

4l maestro Manuel Bejarano Sdnchez nos senala los tres tipos
de arreglo existentes en esa &poca,

1.~ La Composicién Voluntaria.- Consistia en un arreglo
personal entre las partes.

2.~ La Composicién Forzosa.~ Zra impuesta por el estado para
que las partes llegaran a un arreglo satisfactorio.

{4) Margadant S. Guillermo F. Derecho Romano,Editorial 2sfinge, S.A.
1979, P&qg. 442



3.- La Separacifén.- El Estado toma en sus manos la regula
cién de las penas, para asi imponer los castigos que van en contra
de la sociedad dejando fuera los intereses de los particulares.

Asf cuando los delitos pasan por diferentes etapas como la
venganza privada, la composicifén forzosa y la separacién, el estado
es el encargado de fijar la cantidad de las multas obligatorias,

con esto nace el sistema de las multas privadas.

Sin empbargo ya se encontraba establecido el sistema de las
multas impuestas por 2l estado, existiendo ciertos casos que afn
escapan a su dominio, tales como los atentados contra el honor que
no siempre pudieron repararse mediante el pago de una cantidad de
dinero.

Con esto el estado va a tomar la justicia por sus manos y
serd el que exclusivamente aplique los castigos, resultando como
consgcuencia que la victima demandari unicamente la indemnizacién
y ya no se cobrarf la jugticia por su propia mana, sino que exigiré

una reparacidn por el perjuicio sufrido.

Asf el legislador sélo interviene en casos particulares, admi-
tiendo que la responsabilidad existe unicamente en estos casos,
y fuera de estos casos egpeciales, continué el ejercicio de la
venganza corporal, pero &sta fue cayendo en desuso a medida que
crecfa la autoridad del estado, de esta manera fue implantandose
con mayor fuerza la idea de que nadie puede hacerse justicia por
su propia mano.

Consacuentemente los textos que establecfian la responsabilidad
en casos particulares fueron apareciendo cada dfa néds y mis -
haciendo que la responsakilidad se hiciera de una forma consﬁetu-
dinaria.



Asf tenemos que el Derecho Romano, nunca pudo quitarse la
idea primitiva de la responsabilidad y conserv6 profundamente
la huella de esos principios, tenemos que la condena dfctada en
contra del autor del delito, conserv6 el cardcter de una composi-
cién, de un precio que se le daba al perd6én para que se extingui-
era la venganza.

Se encontraban los legisladores romanos muy lejos de determi-
nar la responsabilidad civil, as{ como de garantizar una indenni~
zacién por los dafos y perjuicios, ellos s6lo simplemente se -~
abocaron a la indemnizacién destinada a reparar el perjﬁicio -
sufrido por el individuo o sujeto del hecho ilfcito.



b)) DERECHO FRANCES.

La Responsabilidad Civil se contemplé en el Derecho Francés
de igual forma y como fue legislado en el Derecho Romano, es =
decir siquio sus mismos principios jurfdicos, sin embargo los
legisladores franceses contemplardn al unisono la responsabili-
dad civil, como la responsabilidad penal, ya que responsabilidad
que daba origén a un dafio se le sancionaba en una forma privada.

Los juristas franceses poco. a pocc se van apartando de la
idea antigua de responsabilidad, y se desprenden de la pena -=-=-
privada como castigo para otorgar a la victima una especie de -
indemnizacién, ya gue los delitos van a dar paso a la accién =--
la cual se ejercitard en nomore de la sociedad; pero esta accifn
se le concederd a la victima, la cual le permitird tomar las ~--
acciones pertinentes para gue el perjuicio sufrido sea indemni-
zado en una manera justa y equitativa,

Este derecho descché en una forma lenta pero sequra la ---
concepcién del delito para dar paso a una nuava forma juridica
denomninada Cuasidelito, este término asarcapa tanto la respon;-
sabilidad Delictuosa como la Cuasidelictuosa, ya que los dos --
tipos dependian para su existencia de un elemento priwmordial y
que hacia su aparicién cuando se propiciaba un dano y un per -
juicio; a este elemento se le denomino Culpa.

Del estudio de estos preceptos y del anilisis de sus ante-
cedentes legislativos se desprende " Tanto en materfa de la -
responsabilidad delictuosa y cuasidelictuosa, cowo en el dominio
de la responsabilidad contractual se necesita una triple conse-
cuencia; se necesita la existencia de la culpa" (5)

(3} Henri y Le6n Mazeaud, Tratado de la Responsaoilidad Civil.
Tomo I. Editorial Colwex, S.A. P&g. 26



10

Esta legislacifn considerd que tratdndose de la responsa -
bilidad contractual, el causante del incumplimiento de una -~
obligacién debfa incurrir en culpa para que de esa manera se -~
le obligard a cumplir con la misma, es decir requerfa como con =~
dicién insuperable de que tenfa que hacer su aparacién la culpa,
para que de esa forma se responsabilizard al autor del ilfcico.

Posteriormente surge la teorfa de la responsabilidad civil,
que trae consigo nuevos conceptos jurfdicos tratanao de esta -
blecer que la responsabilidad es totalmente aparte de la culpa
y seiala como todo tipo de accién en las cuales el individuo =
mediante actos voluntarios e individuales conjunta una reaccién
de tipo social y de las cuales es respansable por haverlas --
propiciado.

Estas acciones dieron paso a la Teorfa del Riesgo, que sefa -
laba que la responsapilidad es totalmente ajena a la culpa, con
esto fue considerada la existencia o no de la culpa, para gue -
el individuo que originar& un danro o un perjuicio se viera ----
comprometido a indemnizar a la victima afectada con su proceder.

Al principio cualquier acto del hompbre comprowetfa su respon -~
sabilidad y este proceder se consideraba un delito, y comv una
contraposicién al mismo surge el cuasidelico, por lo cual el --
alcance del delito es restringido.

El Cuasidelito. an el Derecho Francés fue considerado como un
acto que afectaba intereses patrimoniales, pero que se realizawa
sin animo de dafar y nacia por falta de previsién o cuidado por
parte de la persona que lo efectdo.
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De ese modo el cuasidelito fue congiderado como un hecho
culposo que se diferenciaba del delito, ya que este era un acto
doloso.

El cuasidelito presentaba la péculiaridad de la idea en -
que la conducta del hombre no tiene la intencién de dahar, en =
cambio el delito presupone una conducta encaminada directamente

y con la intencién de danar.

Los legisladores franceses establecieron claramente la -
existencia de la culpa para que de esta forma se reqular§ el -
alcance de la culpabilidad del autor del delito, ya que el =---
infractor tenfa la obligacién de indemnizar a la victima aunque
el causante del ilf{cito no haya opbrado de mala f& o como conse -~
cuencia de la presencia de un caso fortuito o fuerza mayor, no
obstante la culpa aparecfa en todos los casos, ya que cualguier
incumplimiento Jdel infractor era considerado como culpable.

El cuasidelito fue tomado como una obligacién, ya que al
llevar consigo a la culpa y tipificarlo como un acto ilfcito =
se podfa castigar al causante del delito. Por lo gque la respon =
sabilidad requlada por el derecho francés invariablemente nece -

sitaba de la presencia de la culpa.

Por lo tanto podemos mencionar que en este derecho tanto -
el delito como el cuasidelito fueron generadores de ovbligaciones,
aunque con diversos campos de aplicacién, ya que el cuasidelito -
correspondia a la competencia del Derecho Civil y su penalidad -
consistfa en la reparacién del dano por parte del infractor, el
delito se castigapa como sancién plolica y era regulado por el
Derecho Penal.
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Con la tipificacin del cuasidelito y teniendo como base
la culpa, el Derecho Francés di6é un gran paso hacia la reglamen -
taci6n de los tipos de responsabilidad en que incurrfan log —-—----
causantes de los actos ilfcitos, toda vez que quedS debidamente -
delineado el campo juridico y las reglas de aplicacién del =---
delito y el cuasidelito.

Una vez analizado el delito y el cuasidelito generadores
de la responsabilidad, el legislador francés contemplS en su ~-
Cédigo a la responsabilidad civil entendiendo por esta segfin nos

lo exponen los hermanos Hazead como cuando Una persona es =---
responsable cuando estd obligada a reparar un dafio sufrido --=--

por otra " (6)

La responsabilidad jurfdica ni existe sin una accién o una
omisién y sin la existencia de un perjuicio, as{ tenemos gue =~
cuando el autor de un delito afecta intereses de la sociedad, =--
este es castigado con una pena; apareciendo en este momente la -
responsabilidad penal. Cuando la misma persona afecta a un parti -
cular esta obligado a reparar su falta en este momento es cuando

hace su aparicién la responsabilidad civil.

En un principio la vfctima de un dano ejercia el derecho
de venganza, a4l avanzar la legislacibén el autor del ilicito tuvo
primeramente en una forma facultativa y después obligatoria en -
librarse de la venganza corporal, al aceptar como una forma de
arreglo respecto del delito cometido,la conposicién voluntaria -
entre €l y su victima.

Al intervenir el Estado para avenir los problemds surgidos
entre las partes por los dahos originades por la actuacién -=---
culpable de una de ellas, en este momento la responsabilidad -
civil asf como la penal, la sancién y la reparacibn se separan
para que de esta forma cada una de ellas sea utilizada por el
derecho en la forma legal m&s conveniente.

(6) Henri y LeSn Mazeaud. Tratado de la Responsabilidad Civil.
Tow0 I.Editorial. Colmex. S.A. Pdq. 26
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El Derecho Francés distinguio desde un principio la accién
penal plblica de la accién penal privada y acepté que el dafo
que resultaba de la accifén culposa de los aéentes tenfa que ser
reparado.

Todo problema de la respdnsabilidad presupone un dano y cuya
victima reclama la reparacifn de inmediato, toda vez que en un
principio las personas que eran sujetas de algGn dano con motivo
de un hecho ilfcito de otro individuo,o por la accién de objetos,
cosas o anfmales no ejercitaba ninguna clase de accién tendiente
a que fuera indemnizado por el responsable de los daifios y perju-
icios sufridos o por los duefios dc las cosas o animales gue le
habfan ocasicnado dicho dano, y sa conformaba al senaiar yue --
todo se debfa al destino y por tal motivo no ejercia accién --
alguna.

Pero pero a poco el derecho fue adentrandose en ios problemés
que surgfan con motivo de esta responsabilidad, ya que sostenfa
que la pena aplicada al causante de un dafo no podfa existir san
la culpabilidad del miswo.

El el Derecho Francés el elemento principal de la responsza -
bilidad civil es la culpa y que se clasiiicaba en dos tipos.

a) Culpa Intencional.- Que es aquella en la cual el ageate =~
activo tiene la intencién de producir el danho.

b) Culpa por negligencia.- 3n esta clase de culpa el sujeto
origina el dafo al incurrir en una conducta de falta de cuidado
en su proceder para prevenir ese dafoa.
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Los redactores del C6digo Civil francés tratandose de

la responsabilidad civil, solamente se concretan a copiar lo

sefialado por
C8digo Civil

Arficulo
dafio, obliga
dido” (7)

Articulo
haya causado
gencia o por

Domat, y esto se aprecia en los art{culos del =-~=~
que se mencionan en seguida.

1382.~ " Todo hecho del hombre gue causa a otro
a repararlo a aquel por culpa del cual ha suce ~=~

1383.- " Cada cual es responsanle del dadio que
no s6lo por su hecho, sino tambfen por su negli -
su imprudencia? (8)

Por lo que podemos sefalar gue en este derecho tamwbfen

se tomo en cuenta a la culpa como elemento principal para la

aparicién de
caciones.

la responsabilidad en cualguiera de sus clasifi --

{7) Henri y Le6n Mazeaud, Responsabilidad Civil II. Los
Cuasicontratos, Derecho Civil Parte II. Traduccién de Lufs
Alcald Zamora y Castillo. Ediciones Jurfdicas Zuropa aaérica,

Buenos Aires

1960.

(8) IDEM.
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c) DERECHO ESPAROL

El Derecho Espafol, an contraparte de las Legislaciones
Romana y Francé€sa rechaza la distincibn que astas efectdan --
entre el delito y el cuasidelito y determina en una forma gene -~
ral al acto ilfcito, ya jque consideraban que la consecuencia
del hecho ilfcito generado por estas figuras jurfdicas, era ---
que el autor del perjuicio debfa reparar el dafo causado, pues
consideraba al delito como un acto que se causaba en forma --
dolosa y el cuasidelito en una manera culposa; actualmente esa
distincién ha caido en desuso, pues el derecho sefala en una -
forma general al acto ilfcito, cuyo f£in se considera el mismo,
esto es la reparacifn del darno.

El acto ilfcito recibe el noinbre de culpa extracontractual
y se presenta cuando existe un vi{nculo obligatoric gue ligue a
las partes, asi{ como los actos lfcitos que crean obligaciones
y tienden a satisfacer las prestaciones derivadas de las misumas
y cuyo cumplimiento consiste en la reparacién del dano origi -
nado por dicho acto.

El Derecho Espafiol sefiala los elementos que integran al
acto ilfcito y los clasifica segin jurista Diego Espfn Canovas
en;

Elementos Objetivos.~ Son aguellos gue van a calificar al
acto ilfcito y dentro de estos se sefalan los siguientes.

a) La Accifn u Omisién.- Estos son tomados indistintamente
para que el acto ilfcito surta sus efectos, ya que al obrar el
sujeto de una manera activa o absteniéndose de realizar el acto,
con esta conducta va a dar paso a la creacifn de una responsa -
bilidad.
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b) La Ilfcitud.- Este elemento consiste en yue la conducta
activa o de abstencién por parte del agente se considere una -~
falta, y es praciso que la misma sea contraria a derecho y que
ademis lleve consigo una violacién a una norma legal.

c¢) El Dafo.- Para que se pueda exigir gue el perjuicio --
ocasionado en virtud de la conducta ilfcita del agente sea --
indemnizado es necesario que este se pruebe, y gque tanto el --
dafio y el mismo perjuicio sean reales y verdaderos.

Elemento Subjetivo.- £s aquel que dard origen al acto -~-
ilicito, ya que el sujeto que originé el dafio tuvo que incurrir
en culpa, sea esta en una forma dolosa o culposa.

Elemento Causal.- Es el que va a dar paso a la relacién
que existe entre el dafo y el perjuicio, y se considera como -
la prueba fundamental »ara la determinacién de la falta cometida
por una persona y el dafo sufrido por otra.

Esto es uno de los grandes problemas que se presentan en -
la prictica en cuaestiones de responsaoilidad.

El Derecho Espafiol siguiendo los lineamientos del cédigo
francés, basa su fundamentacién en s{ mismo y nos indica la -
extencién de la responsabilidad, sino que ademis nos indica a -
su principal elemento que es la culpa 6 la negligencia de la =--
persona que efectua el acto ilf{cito.

£ste derecho varfa un tanto del derecho romano y del ==--
francés pues estos consideraban al delito y al cuasidelito =-=-
como generador de obligaciones, en tanto que el espafiol en una
forma por demds novedosa y completa encuadra tanto al delito -
como al cuasidelito en un tipo @inico al cual denomina como --
acto ilficito.
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El principio de la responsabilidad en el derecho espainol
tiene sus raices en la responsabilidad aquiliana o extracon —
tractual, ya que en el pasado s6lo se reprimian ciertos actos
concretos que causaban dafio a otras personas y cada uno de =--
ellos tenfa sus requisitos y consecuencias particulares,

E1l moderno derecho consagra la responsaoilidad como una --
cosa general, ya que todo hecho del hombre sea este lfcito o
ilfcito y que cause dafio a otras personas y que se origine con
d6lo o por culpa, se determinard como una generalidad.

El acto ilfcito como fuente de obligaciones tiene como conse =
cuencia la reparacién de los danos y perjuicios causados por la -
conducta culpable del agente infractor, pues al mencionar al citado
acto ilfcito es tratar en general a la responsabilidad civil.

El C6digo Civil Espafiol en su numeral 1902 sefiala los requi -
sitos para la existencia de la responsabilidad civil subjetiva, -
o sea la llamada responsabilidad por culpa.

Los elementos para que se de asta responsabilidad son:

a) Una accién u omisién.- Es la conducta en la que recae el -
sujeto activo, al efectuar la conducta culpable, o al abstenerse -
de realizar un acto que puede efectuar, con esta actuacién va a dar -
paso a la responsabilidad civil.

b) La culpabilidad.- Este elemento se transforma en la accifén
culpable del agente infractor y que con motivo de la misma va a -
dar pasoc a un dafio o un perjuicio que va afectar intereses de otra
persona.

¢} El dano.- Es el resultado de la conducta de accién u -~-
omisién y de la culpa del agente activo que va a dar paso a un =--
dafio contra el sujeto pasivo.
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dfy DERECHO ALEMAN

En la legislacién alemana se conceptuaba la responsa -
bilidad como fue hecha en la antigua roma, ya que los legis-
ladores alemanes tomaban como base la requlacién dada por los
legisladores romanos en cuanto al derecho aplicaple en las --
situaciones planteadas respecto de la responsabilidad.

Encontramos casos en que si el Derecho Alemdn no contem =~
plaba ciertas situaciones aplicables a los problemas de la --
regponsabilidad, los juzgadores recurrfan al derecho de otros
paises para la aplicacién de este al caso particular, ya que
las normas jurfdicas de las legislaciones extranjeras eran --
consideradas como obligatorias en la legislacién germana.

Este derecho permanecié mucho tiempo fiel al derecho ~--.
romano, ya que se basaba en la idea de culpa para la presenta-
ci6n de los delitos, y asf{ poder ejercer accién legal contra -
los responsables.

2l derecho alemdn sostenfa que nadie era responsable de -
la realizaci6n de un acto ilfcito, sino se presentaba el ele-
mento culpa y que esta nacfa cuando se violaban obligaciones
contractuales, o en una forma legal siendo esta precedida por
una actuacién consciente, en la que hacfa su aparicién el adglo
malo y cuando no se actuaba de una manera diligente, con esto -
se querfa decir que no se tomaban las medidas necesarias yue -
hubiera tomado un buen padre de familia, o una persona dili -
gente en sus proplos negocios.

Sin cmbargo la doctrina alemana trat8 de adoptar una -
nocién subjetiva de la culpa, delimitando el campo de accién
de la nocién objetiva de la misma.
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¥ asf para aplicar la prueba de la culpa y demostrar que
una persona era infractora, los jueces alemanes tratarGn de que -
se invirtiera el " Onus Probandi” que consistfa en que la persona
que no vefa cuando se cometfa el dafio en su presencia, este tenfa
que comprobar las pruebas gue presentaba el demandado para que --
este no fuera considerado culpable.

La nocifn objetiva de la culpa era considerado como la crea-
cién de un modelo de conducta para que toda la colectividad la -~
tomara en cuenta.

En el moderno Derecho Alemin se tomd8 con interés especial la
regulacidn de los actos ilfcitos y las consecuencias que acarrean
estos, las disposiciones sobre estos hachos permiten gue la persona
perjudicada por un acto ilfcito, tenga el derecho da ser indemnizada
y el producto de este page dirigido a la reparacién del dano material
sufrido.

Los legisladores alemanes al contrario de otras legislaciones
extranjeras renunciardn a dar una definici6n en forma individual -
y general a los supuestos de los actos ilficitos, al 'enunciar gue -
todo dafio que sea contrario a derecho tiene que ser indemnizado.

Esta codificacién alemana se propuso un camino intermedio y --
junto a los supuestos que tienen un cardcter de hechos ilfcitos -
ha formulado otra clasificacién de tipo general entre los Jue se
pueden mencionar los actos ilfcitos que van a producir un dafio -
en una forma dolosa y los que van contra las buenas costumbres.

Los mismos legisladores tambfen han sefialado respecto a los
hechos ilfcitos y han atendido al principio de la culpa, siguiendo
con esto al derecho romano.
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Que como ha quedado senalado anteriormente influyé grande-~
mente al Derecho Alemdn, ya que el antiguo Derecho Germ&nico se
mantenfa fiel al pricipio de la responsabilidad que sefalaba gnién
causa un dafio debe repararlo.

La legislacién moderna reconoce que sélo se presenta la respon-
sabilidad en caso de riesgo con respecto a los danos causados por
animales, por las ruinas de los edificios, por los actos de los -
empleados en el ejercicio de sus funciones.

Pero tambfen reconoce la responsabilidad por accién propfa y
que estos actos sean contrarios al derecho,cono una responsabilidad
por actos ajenos; al presentarse estos dos tipos de responsapilidad
hace su aparicién el elemento culpa, y basicamente cuando la amisnma
responsapilidad se fundamenta en la culpa de la persona que dif --
origén a esa actuacién, la antijuridicidad de la conducta del =----
individuo dard paso a un dafo gque viene acompanado por una falta -
de prudencia y diligencia de parte de la persona para tratar de --
evitar ese dano, pero para esta legislacién la antijuridicidad no
es la causante del dafo, sino ue lo es el dario wismo, ya yue —==~-
ninguna conducta por mds negligente o culposa que esta sea generard
responsabilidad civil alguna, si esta conducta no dié origen a dafho
alguno.

Por lo tanto para los legisladores alemanes, para que se de la
responsabilidad por la aparicién de un hecho ilfcito, es necesario
que ademds de la culpa del agente se presente un dafio, para asf ---
poder indemnizar a la persona que sufri6 ese dano.

Asf{ tenemos que la legislaci6n alemana en su cédigo civil en
el capftulo relativo a los actos ilfcitos, se refiere tanto a la -
responsabilidad subjetiva como la objetiva, obligando ademds a la
persona que los origind a reparar los dafios que causen.
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En un pricipio establece este cddigo en su artfculo 326
" La obligacifn de reparar los dafos causados intencionalmente o -~
contra las buenas costumbres" (9)

También senala la obligacién gue tiene la versona de reparar
los dafios que resulten por un acto contrario a derecho o que sea =--
negligente y que ademds vaya contra la vida, la integridad ffsica -
del individuo, su salud, la lioertad, la propiedad y en general ~--
contra todo derecho ae otra persona.

Por otra parte, esta legislacifn alemana considera ademds ==
casos de responsabilidad objetiva, al establecer la obligacién en
su artf{culn 836 que versa sobre la obligacién de reparar los daros
causados por " £l derrumoe de un edificioc o cualquiera obra unida -
a un fondo o por caida de sus partes" (10)

También existen otros tipos de responsabilidad en otras lews,
tales como la Ley Indusrtial, la Ley de Vehiculos, la Ley del ===-=-
Traff{co Aereo, que regulan los dafies y perjuicios causados por las
personas que violen las disposiciones contenidas en dichas dispo -

siciones.

En cuanto al monto de la indemnizacifn que tiene que ser pagado,
el C8digo Civil Alemdn sefala que el mismo debe ser de acuerdo a la
magnitud del daiio causado, ya que la jersona que produce el miswo
debe reparar este hasta donde haya originado el miswo, 7 en todos
los demfs dafnos que sufra el individuo en su posicién y en su futuro.

=1l dafio en esta legislacién puede ser reparado en distintas ==
formas y que son las siguientes.

a) Que la cosa danada pueda restituirse por sustraccifén o dete-

rioro.

(9) C6digo Civil Alemdn.Traduccién por Carles Milon Infante,
Casa Editorial Bosh. Barcelona P&g. 170.

(10) Ibfdem, Pdg. 173.
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b) Por la constitucifn de una. renta con las garantfas nece -
sarias, cuando se lesiona una persona y esta disminuye su capaci -
en el trabajo.

c} En el pago de gastos funerarios y del sostenimiento ecno -
mico de los deudos de la victima.

d) O a un tercero que se vi6 perjudicado por los servicios -
que le proporcionaba a la victiwa.

Sin embargo el ordenamiento alemdn, no trata en esta materia
sobre indemnizacién, pues s6lo regula algunas disposiciones aisla -
das que se contemplan por la participacién de un arbitro y en otros
casos por las leyes ya citadas anteriormente.

En este derecho el daiio no se traduce en un valor de caricter
pecuniario s6lo se podr& exigir en forma general que la cosa se
reponga Y si esto es imposible caduca el derecho de la victima.

$6lo en casos excepcionales se puede exigir indemnizacién en
dinero y por esto, por razén del dafio inmmaterial se encuentra limi -
tado a los casos en que se produzca una lesién material o privacifn
de la libertad.

Por lo que podemos concluir, que en el derecho alemdn se esta -
blece la reparaci6n del daho, pero en una forma de tipo integral -=-
ya que no acepta la indemnizacién pecuniaria, iimitandola a casos
excepcionales en que se produzca un dafio inmaterial, y limitandolo -
a los casos en que se presente la responsabilidad objetiva, y en ==
cuyo derecho no procede la reparacién del dafio moral, por no estar
contemplada en el mismo. )
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a) GENERALIDADES DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL.

Concepto.- La responsabilidad civil, es aquella obligacién que
nace de la conducta ilfcita de las personas y que se transforma en
la manera de indemnizar los dafios y perjuicios que son ocasicnados
por motivo de dicha conducta y que afecta intereses de terceros.

Para entrar en materia en una forma general sobre dicha figura
jurfdica, sedalaremos lo gue diversos tratadistas entienden por -
Responsabilidad Civil.

Los Hermanos Henri y Leén «azeaud nos dicen que " con este confli =~
to radica todo el problema de la responsabilidad, vodemos definir -
gue una persona es responsable cada vez que tiene gue reparar un -
perjuicio." (11)

Bl Maestro anuel Borja Soriano la define como " £l que causa -~
a otros danos o perjuicios 8 le usurpa alguna cosa, esti obligado -
a reparar aquellos y a restituir esta, esto es en lo que consiste -~
la responsabilidad civil., (12}

£l Maestro Manuel Bejarano Sdnchez la sefiala como " La necesi ~
dad de reparar los danos vy perjuicios causados a otros por un ==—==-
hecho ilicito 6 por la creacién de un riesgo.” (13}

2l doctor Rafael Rojina Villegas nos dice que " La responsa -
bilidad civil se presenta cuando una persona causa dafio a otra -
por culpa 6 dolo el cual va a dar origen a una relacién directa -

6 indirecta entre el hecho y el dano" (14)

(11) Mazeaud Henri y Ledn. Compendio del Tratado Te6rico y Préctico
de la Responsabilidad Civil Delictuosa y Contractual. Touo I, Zdito -
rial Colmex, S.A. Pdg. 2

(12) Borja Soriano danuel. Obligaciones Civiles. Tomo I. aditorial
‘Porrda, S.A. liéxico 1939. pag 493.

{13) Bejarano S&nchez Manuel. Obligaciones Civiles. Sequnda ddicién.
Editorial Harla, S.A. iléxico. 1983. P&g. 258.

{14) Rojina Villegas Rafael. Compendio de Derecho Civil.Towo III.
Editorial Porrta, .S.A. 1970. Pag 295.
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En una forma general se puede seilalar jue para que se presente
este tipo de responsabilidad es menester, que la conducta del agente
activo que va a dar origen a la creacién de los dafios y perjuicios --

sea de cardcter licita & ilfcita para gque de esta forma se obligue

a la reparacién de los mismos.

Esta responsabilidad nace cuando se rompe el equilibrio jurf ---
dico entre las personas, Yy con esto se pone en movimiento al aparato
legisglativo para que sean amparadas las personas que son perjudicadas
por las conductas licitas 6 i1licitas de otros individuos.

Ya que se puede mencionar gque en un principio, no se tomapa en --
cuenta a los accidentes que sufrfan en una forma individual 6 colec -
tiva, cuando una persona era objeto de un dano o accidente el indivi -
duo lo acreditaba a su mala suerte y dejaba al olvido el accidente --
sufrfdo, as{ como los danos que el mismo le causaba.

¢ Pero que sucede cuando se viola una norma de derecho? En esce
caso el aestado debe intervenir para salvagquardar los intereses de ===
los particulares; asf{ cuando una persona se ve afectada en sus pienes,
honra y demds incereses, la misma acudird a la ley para que de esta --
manera sea objeto de una indemnizacién de parte del sujeto que lesioad -

sus derechos.

Con base en estos supuestos la responsanilidad civil, tuvo un
gran auge, ya que las victimas que sufrfan un dafio o un perjuicio -
trataran de encontrar a una persona responsaole, para que de esta --
manera nacer culpable a la misma y esta cumpla la opligacién de pagar -

los danos causados.

La responsabilidad civil es en una manera la gran regla del ---
derecho, ya que este ha encontrado en la misma la sancifn general ---
para todos los casos en que aparezca esta responsabilidad.
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¢ Pero cuando se da cuenta el hombre que incurrié en respon =~
sabilidad civil?

Esta responsabilidad se presenta cuando concurren tres elementos
que van a dar nacimiento a esta y son los siguientes.

a) LA EXISTENCIA DE UN DARNO.- Este primer elemento lo podemos
considerar como esencial para la existencia de la responsanilidad
civil, ya que para que aparezca esta es necesario gque entre los -~--
sujetos que haya nacido una obligacién jurfdica, y cualguiera de «--
allos incumpla la misma y con esto de nacimiento a un dafio a la otra,
el individuo que sufrfo el dano pedira la reparacién del mismo y con
esto pondrd en movimiento al aparato jurfdico para que de esta forma
pueda ser indemnizado.

b) UN PERJUICIO.~ El sujeto que sufrié el dano, as{ nismo depe
llevar consigo un perjuicio que es causa directa del dafio, y por lo
tanto puede solicitar la reparacién del mismo.

c) LA RELACION CAUSA EFECTO ENTRE EL DARO Y EL PERJUICIO.-

As{ para que nazca la responsabilidad civil, es necasario que
exista una relacifén inmediaca entre el dafio y el perjuicio sufrido
por la persona que fue afectada por la conduc:ta lfcita o ilfcita -~
del sujeto que dio origen a esta responsaoilidad.

Al conjugarse estos ecleuentos esenciales en la esfera jurfdica
de un individuo, podemos mencionar que nace la responsabilidad civil.

Con motivo de esto los sujetos pueden senalar en una forma directa
a los individuos, cosas o animales que pueden dar paso a la respon---
sabilidad civil, y los cuales tienen que responder por los dafos ~--
ocasionados por estos.
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Por lo que podemos seilalar, que existe ya una sancién regulada
por el derecho, que obligard a las personas a indemnizar a log —--
sujetos que danaron con su conducta lfcita o ilfcita ¥y que dio ==~~
paso a la rvasponsabilidad civil.
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b) FUENTES

Para la existencia de esta responsabilidad es necesario deter --
minar de donde surge la misma, enseguida pasaremos a detallar diver--
sos conceptos de la palabra fuente.

Concepto.~ El Maestro Rafael Rojina Villegas nos define a las --
fuentes del derecho como " Los diversos procesos a través de los ===-
cuales se elaboran las normas jurfdicas" (15)

Otra definicifn dada por el Maestro Ignacio Galindo Garfias la
gefiala diciendo que " En una forma gencral, se entiende por fuentes
del derecho, los orfgenes o causas generadoras de la norma jurfdica®" (16)

El maestro Ernesto Gutferrez y Gonz&lez nos dice gque la palabra
fuente tiene su rafz etimolégica en el término latino Fons-Fontis «--
el cual significa el manantial que brota de la tierra.

En nuestra materia el derecho se va a servir de estas fuentas ==
para determinar la conducta que deben seguir los hombres dentro de =--
una sociedad de la cual forman parte.

‘El derecho se vale de varios tipos de fuentes que son:

a) Fuentes Formales.- Son aquellos usos, costumbres, doctrinas -
seguidos por los pueblos para la observancia del derecho.

Dentro de estas fuentes formales podemos mencionar a las sigui -
entes.

l.~ La Ley.- Es considerada como la conducta impuesta por el -
el derecho y que es de observancia general.

(15) Rojina Villegas Rafael. Derecho Civil. £ditorial Porr@a, S.A.
México 1975, P&g.243.

(16) Galindo Garfias Ignacio. Derecho Civil. Editorial Porr@a, S.A.
M&xico 1976. P&g.42



24

2.- La Costumbre.- Es la repeticién constante y en una forma
general dentro de una colectividad y en un lugar determinado de un -
hecho aceptado por todo el conglomerado, para que de esta manera sea
considerada fuente del derecho, ya que si esta as producida en una --
forma particular se considerari como un habito personal y al produ --
cirse de esta forma no se considera costumbre,

£1 Maastro RaGl Ortfz Urquidi nos define a la costumbre como
" La repeticién social y constante de un hecho c¢on la conviccién -~
de que es obligatorio® (17}

3.~ La Jurisprudencia.- Es considerada como el conjunto de -~
normas jurfdicas establecidas por los tribunales de mis alta jerar-
qufa en un pais.

) Esta Se establece por la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn
y es dada por cinco ejecutorias no interrumpidas por ninguna en --
contrario, si es declarada una ejecutorfa en contrario no existe -
jurisprudencia.

4.- Los Principios Generales del Derecho.- Son aquellas normas
en las que se establece que en las leyes deben prevalecer los prin--
cipios de Igualdad, Equidad y Justicia.

5.~ Los Acuerdos Internacionales.- Sa consideran. como fuente
del derecho toda vez gque regula los tratados internacionales, cele ~
brados entre nuestra nacién y otros paises por conductc del Presidente
de la Rep@blica.

6.~ La Declaracidén Unilateral de Voluntad.- Se conaidera fuentce
del derecho ya que es un acto jurfdico unilateral y voluntario, ==
siempre y cuando no vaya contra las leyes de orden piblico o contra
las. buenas costumbres.

{17) Ortfz Urquidi Radl. Derecho Civil. Zditorial PorrGa, §. A.
Mé&xico 1977. P&g. 88
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7.- La Doctrina.~ Son los tratados y estudios que efectuan
los legisladores para una mejor comprensién del derecho.

b) FUENTES REALES.~ Son las normas juridicas establecidas para
su aplicacién en el mundo prictico del derecho, ya que todo tiene -
una razén de ser y un por gque de su existencia.

c) FUENTES HISTORICAS.- Son los c6dices, libros y en general-
cualquier tipo de documentacién que nos permite conocer el derecho
de los pueblos antiguos.

La Responsabilidad Civil tiene dos fuentes que son:

1.- E1 Hecho Ilfcito.- QJue se considera la conducta antijurfdica,
culpable y dafiosa con la que actuan las personas.

2.- El Riesgo Creado.-"Que es la conducta que impone el derecho
de reparar los dafos y perjuicios causados por objetos 0 necanismos
peligrosos en sf mismos, al poseedor legal de estos, aungue no haya
obrado ilfcitamente" (18)

En cuanto a las fuentes de los otros tipos de responsabilidad
tenemos a las siguientes:

Responsabilidad Contractual.- Su fuente principal es el contrato
toda vez, que a la celebracifn de un acuerdo de voluntades de parte -
de dos sujetos, estos estan generando obligaciones y derechos recfpro -
¢os y que al incwiplir lo pactado cualquiera de las partes, daran -
paso 4l uaeciniento de una responsabilidad de tipo contraccual, por -
in ~u2 2l sujeto que dio origen a ese incumplimiento tendrd la --
obligacién de indemnizar a su contraparte de los dafios y perjuicios
aportados con su incumplimiento.

(18) Guti&rrez y Gonzdlez Ernesto.Derecho de las Obligaciones.
Segunda Edicién. Zditorial Cajica. MSxico 1965. P&g.574.
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Respongabilidad Subjetiva,- Su fuente principal consiste en
la culpa con la que actua el agente que dio origen a la misma, el
sujeto activo que con motivo de una conducta culposa di paso a la
creacién de un acto ilfcito, tiene la obligacién de responder por
los dafios y perjuicios e indemnizar al acreedor de los mismos.

Responsabilidad Objetiva.- Su fuente consiste en la utiliza-
cién de objetos peligrosos por parte de las personas que van a ==
generar una responsapilidad por parte de los mismos, ya que al «~=-
hacer usoc de los objetos, instrumentos, aparavos, utensilios, vehiculos
y cualquier tipo de cosas peliqrosas responderan por los dafos y ~~—--
perjuicios que causen a otras personas.

Responsabilidad Delictual.- Su fuente principal consiste en la
conducta peligrosa del agente activa, gue con motivo de dicha canducta
comete un ilfcito contra una persona en particular o contra la sociedad,
y por el cual el estado le aplicar& una sancién al delincuente por -
medio de penas represivas para que de esta manera se norme la conducta -
del agente infractor.

Por lo que podemos concluir que las fuentes de las responsabi -
lidades citadas anteriormente son.

2.~ Responsabilidad Subjetiva.- Su fuente es la Culpa del

agente infractor.

3.~ Responsabilidad Objetiva.- Su fuente consiste en la

4.- Responsabilidad Delictual.. Su fuente es la fonducta Delictiva

del agente que va a dar paso a
un delito por parte de esta.
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C) HECHOS LLICTOS

En este capftulo desarrollaremos lo concerniente a los hechos
ilfcitos, figura jurfdica tratada en nuestra legislacién en el Cédigo
Civil, que consiste en la conducta ilfcita de las personas que va a
generar obligaciones para estos al incurrir en dicha conducta.

Primeramente debemos determinar los hechos jurfdicos que producen
consecuencias de derecho y los podemos clasificar en dos tipos:

a) Hechos Naturales.- Son todos los actos producidos por la ===
naturaleza, en donde no interviene la voluntad del hombre y que ==--
producira consecuencias de derecho.

b) Hechos del Hombre.- Son los producidos por la actuacién consci =
ente de las personas, en su calidad de entes jurfdicas y que va a =---
repercutir en su esfera jurfdica con la creacifn de derechos y obliga -

ciones.
Los hechos de los hombres se pueden clasificar de dos maneras:

a) Hechos Lfcitos.- Son los producidos por los sujetos, sin que -
obre en su actuacién la intencién de provocar un dano, pero que dicha

conducta tendrd consecuencias de derecho.

b) Hechos Ilfcitos.- Son aquellos actos de los hombres encaminados
a producir un dafio 0 un perjuicio por la conducta intencional o =---
negligente de los individuos y que van a tener consecuencias de ~---

derechc.
En seguida serialaremos algunas definiciones del Hecho Ilicito.

El tratadista Ernesto Gutferrez y Gonz&lez el Hecho Ilicito es
"" La conducta humana culpable, por dol¢® o negligencia, que pugna con =
lo determinado por un deber jurfdico, plasmado en una ley de orden -
p@blico o dictado por las buenas costumbres" (19)

jl?) Gutierfez y Gonzdlez Ernesto. Derecho de las Obligaciones. Segunda
Edicién. Editorial Cajica. Puebla. México 1977. P&g. 390
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21 maestro Manuel Borja Soriano nos dice que"Hecho ilfcito
es el contrario a las leyes de orden pfiblico o a las buenas -
costumbres" (20)

otra definicifén dada por el Maestro Manuel Bejarano S&nchez
nos sefiala que " En el orden de las ideas, el hecho ilfcito fuente
de obligaciones es una conducta antijurfdica, culpable y danosa =
la cual impone a su autor la obligacién de reparar los dafos y -
engendra a su cargo una responsabilidad civil. O dicho de otra -~
manera: Hecho Ilfcito es la violacién culpable de un deber jurfdico -
que causa un dafio a otro y que responsabiliza civilmente” (21)

El C6digo Civil del D.F. en su artfculo 1910 lo enumera --
como " El que obrando ilfcitamente o contra las buenas costumbres
causa dano a otro est4 obligado a repararlo, a menos que demuestre
que el dano se produjo como consecuencia de culpa o negligencia
inexcusable de la victima" (22)

As{ tenemos que los hechos ilfcitos nacen por cualquier
acto del hombre pero se tienen que presentar ciertos requisitos

para su existencia que son:

a) Un Dafo,~ Consiste en la p8rdida o menoscabo que sufre

una persona en su patrimonio.

b) La Culpabilidad.- Se considera comec un acto consciente
ejecutado por el infractor con el fin de cometer un hecho ilfcito.

c) La Antijuridicidad.- £s la conducta que va contra lo esta -
blecido por las pormas jurfdicas.

(20) Borja Soriano Manuel. Teorfa General de las Voligacivines .
Tomo I. Editorial Porrfia, S.A. México 1966. D&g.398

(21) Bejarano Sénchez Manuel. Obligaciones. Segunda Edicién.
Editorial Harla, S.A. México 1983. P&g. 223

Ibidem P&g. 224.

(22) Cc6digo Civil para el Distrito Federal.53era. Edicién.
Editorial PorrGa, S.A. México 1984. P&g. 342.
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d)} La Relaci6n Causa efecto entre el Hecho y el Daio.-
‘Esto es que debe existir una vinculacidén directa entre el
hecho generador de la conducta ilfcita y el dafio mismo.

Otro elemento primordial que se considera como el mayor
causante del hecho ilfcito es la culpa de la persona,gue va =~
a dar origen al ilfcito con su proceder.

As{ tenemos que la culpa se divide en :

1.~ Culpa Grave.- &3 aquella conducta en la que incurre
la persona mds torpe.

2.- Culpa Leve.~ Es aquella en la cae la persona mis
cantrada.

3.~ Culpa Levissima.~ Es el acto en el cual incurre un
buen padre de familia.

Con esto entendemos que la culpa es una especie de cali =
ficativo que se le da al proceder humano, gue con su actividad -
da paso a un fin perjudicial y quec atenta contra las demds persc -
nas, la culpa es de un cardcter especffico que lleva consigo la =~
conducta humana y es diferente de la antijurfdicidad, pues exis-
ten conductas culpables que no se consideran antijurfdicas.

En nuestro derecho la culpa es dada como un presupuesto
de la responsabilidad civil, sin que sea especificada de que -
clase debe ser &sta, solamente basta gue se presente para obli -
gar a la persona que incurrid en ella para gque responda por --
los dafios y perjuicios causados.
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La culpa se puede clasificar en:

a) Culpa Dolosa.- Es aquella conducta de la persona, que
se presenta cuando existe la intencifn de dafar por parte de =
esta y la intencién principal del agente infractor es la de --
producir danos y perjuicios.

b) Culpa no Dolosa.- Es la conducta en la que incurre una
persona, cuando la misma se comporta de una manera negligente -
y realiza un hecho sin la intencién de originar un dafo y sin -
embargo su falta de cuidado hard que se produzca un daho.

Por lo tanto y como ha quedado dicho no solamente se nece -
cita la antijurfdicidad y la culpabilidad para que se presente -
el hecho ilfcito, sino también es necesario la existencia del -
dafio, para que de esta manera el individuo que dié paso al hecho
ilfcito sea considerado responsable y tenga gque responder de los
dafios y perjuicios a que dié origen con su proceder ilfcito.

Como se ha sefalado anteriormente el dano es una figura
importante dentro del hecho ilfcito, ya que es la consecuencia
mediata de la conducta ilicita del agente infractor que atenta
contra intereses de otras personas.

Ahora bien debemos entender lo que significa el té&rmino
jurfdico Dafo:

Definido en el C8digo Civil en su artfculo 2108 como:
"Se entiende por dafios la pérdida o menoscabo sufrido en el patri
monio por la falta de cumplimiento de una obligacién" (23)

{23) C6digo Civil para el D.F. Editorial Porrfia, S.A.
54a. Edicién M&xico,1985, Pag. 373.



El dafio se divide en dos tipos que son:

1.- Dafo Patrinonial.~ Que es la pérdida o menoscawvo de
cualquier ganancia lfcita que debié ingresar en el patrimonio
de una persona.

2.-~ Darfio toral.- Es toda lesiSn que sufre una persona en
su honor, reputacién, sentimientos y afecciones.

Para la existencia del dano este tiene que reunir tres
requisitos.

a) El Daho tiene que ser cierto y verdadero.- Esto es gue
el dafo tiene gque producirse y que afecte intereses de alguna
persona.

b) Debe ser valorado en dinero.- El dafo tiene que ger esti
mado pecuniariamente para de esta forma valorar el alcance del
mismo.

c) Que no haya sido resarcido antes.- Esto es gue el misino
no haya sido ya indemnizado, pues si este fue va ligquidado, no
existe ya ninguna obligacién por parte de la persona jue lo ---
causo,

Por lo tanto podemos concluir senalando que para que se --
presente el hecho ilicito, es necesario la existencia de -~
los elementos anteriormente citados en el campo juridico de -
la persona que de paso al mismo.
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d) RIESGO CREADO

£n este clpitulo veremos lo relativo a la Figura Jurfdica
del Riesgo Creado, que poderos mencionar es relativamente nueva
ya que tuvo su nacimiento a fines del siglo pasado en la legis ~
lacién francesa, y que partio de ahf para ser adoptada en todas
las legislaciones del mundo. '

Primeramente determinaremos lo que es el riesgo creado.

Para el Maestro £rnesto Gutferrez y Gonz&lez el riesgo --
creado " Es la conducta que impone el derecho de reparar los ==
danos y perjuicios causados por objetos o mecanismos peligrosos
en s{ mismos, al poseedor legal de estos, aunque no haya obrado
Llfcitamente" (24)

El Maestro Manuel Bejaraho Sé&nchez senala que el riesgo
creado " Consiste en afirmar que todo aquél que naga uso de un
aparato peliqgroso que aumente los riesgos de provocar dafios a -
los demds, debe responder de la reparacién de los que se pro -
duzcan con dicho objeto por su s6lo aprovechamiento, aunque no
incurra en culpa o falta de conducta y aungue no viole ninguna
disposicién normativa." {(25)

El articulo 1913 del C6digo Civil derfine al riesgo creado
como " Cuando una persona nace uso de mecanismos, instrumentos,
aparatos o sustancias peligrosas por s{ mismog, por la velocidad
que desarrollen, por su naturaleza explosiva o inflamable, por -
14 energfa de la corriente elécrica que conduzcan o por otras -
causas andlogas, estd obligada a responder del dano que cause, -~
aunque no pbrg ilfcitamente, a no ser que demuestre que ese dano
se produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima" (26)

(24) Gutferrez y GonzSlez Ernesto.Derecho de las Obligaciones.
Segunda Edicién. Editorial Cajica, S.A. voéxico 1965. P&g. 574

{25) Bejarano Sdnchez Manuel. Obligaciones Civiles. Sequnda Edicién
Editorial Harla, S.A. Mé&xico 1983. Pdg.245.

(26) C6digo Civil para el D.F. 54a.Edicién. Editorial Porrtia, S.A.
Mé&xico 1985. P&g.342.



_Esta Teorfa tuvo su nacimiento a finales del siglo XIX
en Francia, toda vez que la naciente industria daba origen a
cambios importantes dentro de las condiciones tanto de vida -
como de trabajo de los obreros que prestaban sus servicios -
dentro de ellas.

Al evolucionar las condiciones de trabajo, por la utili -~
zacién de nuevas maquinarias e instrumentos de trabajo, &stas --
daban pie que al hacer uso de ellas se creara un riesgo para ==
todas las personas que las maniobraran, ya que al desconocer --
el funcionamiento de las m&juinas los trabajadores eran v{ctinas
de accidentes de trabajo, mismos que los patrones no reconocfan -
y al hacer esto dejaban en estado de indefensidn a los empleados.

Los trapajadores gue eran sujetos de algln accidente de
trabajo, para poder ser indemnizados tenfan que demostrar que -
el mencionado accidente era originado por =1 mal estado de man -
tenimiento en gue se encontraban sus instrumentos de tranajo, —-=---
as{ como las mdquinas, para que de esta forma poder responsapi -~
lizar al duefio de la fdbrica y a su vez se les cubriera sus ---
percepciones salariales por motivo de dicho accidente.

Pero estos intentos fueron vanos, va que los obreros
estaban imposibilitados de demostrar que los accidentes se =--
debfan al mal estado en que se encontraban las miquinas.

Viendo la injusticia que se cometfa con los trabajadores,
algunos legisladores trataron de intervenir en favor de los mis -
mos, indicando que el agente responsable de los accidentes de -
sus empleados, eran los duefios de las fabricas donde los obreros
prestaban sus servicios, por tener miquinas defectuosas y en un
estado de completo abandono, asf{ como de un inal mantenimiento =

de las mismas.



38

Pero estas observaciones establecidas por los legisla
dores no tuvieron eco, ya que con esto se trat6 de que la carga
de la prueba corriera a cargo del patrén, vano intento ya que -
en todo momento los trabajadores eran los que tenfan que demos -
trar que los instrumentos de trabajo eran defectuosos, y con -~
esta idea el trapajador se encontr$ en la misma situacién gue
al principio.

Asf mismo los legisladores intentaron demostrar que los
duenos de las fdbricas estaocan obligados a indewnizar a los ----
trabajadores por los accidentes de trabajo gue sufrieran en =---
virtud de la relacifn contractual existente entre ambos.

Pero tal iniciativa no tuvo el apoyo necesario, ya que -
se considerS que el simple contrato de trabajo no obligaba al
duefio a ser responsapble por los accidentes gue tuvieran sus -
sus trabajadores.

£n nuestro derecho los redactores del C6digo Civil de
1870, adoptaron la Teorfa del Riesgo Creado, aungue su labor -
no tuvo la continuacifén que se esperaba hasta que se promnulgl -
el C6digo Civil de 1928, que adoptf el principio del articulo -
1913 para legislar sobre el Riesgo Creado.

Para la existencia del riesgo creado, es necesarioc que -
gse presenten los elementos mencionados en 2l citado numeral, -
ya que cada uno de los objetos que menciona el citado artfculo -
trae en potencia un peligro para la vida v el patrimonio de las

personas, y que hacen de ellos y de las personas que tienen un -
un contacto directo y que son victimas de los mismos.

El maestro José Gomis Soler enumera los elementos que se

deben de presentar para la existencia del riesgo creado.
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a) Una Persona que hace uso del Objeto.

b) El uso de mecanismos, instrumentos, aparatos o sustan -
cias peligrosas por sf{ mismos, por la velocidad que desarrollen}
por su naturaleza explosiva, por la energfa de la corriente eléc -
trica que conduzcan o por otras causas andlogas.

c¢) Que se origine un dafio.
1) Que la persona obre ilfcitamente o lfcitamente.

e) Que el daho producido no sea causa por culpa o negligen ~
cia inexcusable de la victima.

Al presentarse conjuntamente estos requisitos estamos -
ante ‘el riesqgo creado.

Sin embargo dentro de esta figura jurfdica nos encontramos
que existen excluyentes de responsabilidad, cuando las personas
no hacen uso de esos instrumentos peligrosos y a su vez no nayan
actuado en una forma culposa, las mismas soportardn sus propios

dafios y sin que los mismos les sean indemnizados.

Dentro del C6digo Civil encontramos en su artfcule 1915
que sefiala que la reparacidén del dano debe consistir a eleccién
del ofendido en el reestablecimiento de la situacién anterior =
cuando ello sea posible, o en el pago de danos y perjuicios.

Esto se puede considerar que en caso de Jue una persona =
sea sujeto de algln dano producido por esta fiqura tendr§ la
opcifén de elegir entre que le sea reestablecida la situacién -
que tenfa el objeto danado antes del accidente, o si esto es =~
imposible el pago de dafos y perjuicios.
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TIPOS DE RESPONSABILIDADES.

a) RESPONSXBILIDAD SUBJETTIVA.

La doctrina nos clasifica a la responsabilidad para su
mejor concepcidn en cuatro clases que son: La Subjetiva, =~-~=--
La Objetiva, La Contractual y La Delictual, los autores que =~
sostienen esta clasificacién nos exponen desde su particular -
punto de vista, las cardcteristicas jurfdicas que guardan cada -
uno de estos tipos de responsabilidad, que en seguida analizare -

mos.

Sobre esta clase se responsabilidad nos expone el dMaestro
Rafael de Pina que " Es aquella que recae sobre una pexrsona -
determinada como consecuencia de un acto propio que ha causada
un dafio a otra”" (27}

Sin embargo de esta misma clage de responsabilidad el
C8digo Civil en su artfculo 1910 nos da otro concepto que dice
" El que obrando ilfcitamente o contra las buenas coscumbres -
cause dafio a otro, estd obligado a repararlo, a mencs que demu -
estre que el dafo se produjo como consecuencia de culpa o negli -
gencia inexcusable de la vf{ctima" (28)

La Responsabilidad Subjetiva también llamada responsa -
bilidad con culpa, se encarga de regular los hechos ilfcitos
que son generadores de obligaciones, en virtud de que originan
un dafio a otra persona por la actuacién de un individuo que =~
actuo con culpa.

Esta teorfa tiene sus antecedentes historicos en la -
Antigua Roma y su campo de aplicacién se encontrapa requlada -
por la Ley Agquilia, esta ley regulaba. al delito como creador de
obligaciones y era aplicada solamente en casos en que el daro
fuera ocasionado por medio de la actividad fisica.

{27) De Pina Rafael. Diccionario de Derecho. £ditorial
Porrda, S.A. Mé&xico 1970. Segunda Zdicién. P4g. 292

(28) C6digo Civil para el D.F. Editorial Porrda, S.A.
S54a. Edicién México 1985, P&g.342
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Esto se refiere, a que los dafos producidos por un sujeto
se originaran por la actividad del cuerpo, as{ el dafio tenfa
que derivarse por un acto material de la persona culpable, y
si no se producia este tipo de contacto flsico directo entre -
el causante y la persona o cosa ajena, la accidn de la Ley =---
Aquilia no producia ningun efecto de derecho.

De esta forma se determinaba que la culpa tenfa que produ -
cirse por un hecho propio, para que de esta manera la persona =
que daba paso a un dano, fuera el responsable directo y asf -
no tener ninguna responsabilidad por los actos efectuados por
otras personas, o por el dano producido por animales o cosas.

En el Derecho Romano, se acept6 que la culpa podfa praove -
nir por el hecho propio o el hecho ajeno, asi como por medio -
de las personas que se encontraran bajo el cuidado de otra o -
por los dafios ocasionados por animales o cosas.

La Ley Aquilia hacia responsable a los autores de los dafos,
haciendolos responsavbles tanto de la culpa grave, leve y aln de -
la lev{sima.

La culpa Grave o Lata, segfin los legisladores romanos era
aguella conducta en la que incurren solamente las personas més
torpes y que les acarreard consecuencias desagradables.

La Culpa Leve, es aquella conducta que puede preverse si
la persona actua con diligencia y normalmente como lo hace en

su vida cotidiana.

La Culpa Levisima, es aquella falta de conducta que sola -
mente evitan las personas mis diligentes.

A su vez esta culpa se subdivide en dos tipos que son:

Culpa Leve en Concreto. Es aquella en que incurre un buen
padre de familia.
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La Culpa Leve en Abstracto, Zste tipo de culpa es equipara
da a la anterior.

otras clasificaciones que podemos' sefialar de la culpa son
las siguientes:

Culpa por Comisién.- Es el acto positivo de la persona gue
generard un dafio a otra persona.

Culpa por Omisién.- Se transforma en la conducta abstencio -
nista por parte de los sujetos que dejan de intervenir en un
hecho en el cual pudiendo actuar no lo hacen y cuya actitud =~=

producira un dano a otras personas.

Culpa Intencional.- Se presenta cuando un individuo tiene
la intencién de originar un dafdo a otras personas.

Culpa no Intencional.- Es aquella que se presenta cuando -
se origina un dano por parte del sujeto, sin que medie en este
la intencién de causarlo.

En el Derecho Mexicano, los legisladores aceptan la culpa
gin determinar de que tipo sea esta, pasta de gue se presente -
para que de esta forma ooligar a la persona que lncurrio &n =
ella, para gue la misma responda por los dafos y perjuicios -
originados con su proceder.

La Responsabilidad Subjetiva funciona por una presuncién
Juris Tantum, que es aquella que admite pruepa en contrario,
esto es que si el autor de un dano deruestra que el mismo no
fue producido por &1, no tiene ninguna responsabilidad y no

tiene que responder por el.
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Asf como es admitida la presencién Juris ‘fantum, también
es considerada una presuncién Jure et de Jure que es absoluta
y no admite prueba en contrario para htacer responsables a las
personas que ocasionen un dafo al ser empleadas por determinadas
personas.

En esta responsabilidad la culpa es el elemento principal
para hacer responsable a una persona quien tiene que reparar -
el dafc causado, ya que esta se presenta como una sancién que =
le es aplicada al individuo que actuo con culpa o dolosamente ~
para la existencia del daro.

Para la existencia de esta responsabilidad es necesario
la existencia de ciertos elementos gue son:

a) La relacibfn existente entre el hecho y el dano.=-
Esta relacibn es fundamental para que se presente la responsa -
bilidad, ya que de esta manera se podrd ejercitar la accifn de
inculpar a la persona que cometio el ilfcito. Asi el sujeto
que cometio la falta debe ser considerado culpable, sino que
ademds haya dado origen al dafo, esto es que la culpabilidad -
del sujeto va conjuntamente con la causa que di6 nacimiento -
al daro.

b} La Causalidad.- Jste elemento va a calificar si el
dafno producido por la conducta de la persona debe ser reparado,
la causalidad en cierto modo nolleva consigo a la culpaoilidad,
pero si entrafa a la misma, se puede mencionar que el causante
de un dafio no siempre serd considerado culpable, en camoio la
persona culpable de un dano tiene gue ser forzozamente el que
lo origino, para que de esta forma determinar la obligacién -
de la misma para repararlo.
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Pero la causalidad no siempre imputard culpable al sujeto
gque ocasiona un perjuicio para que responda por el mismo, ya -
que en ocasiones esta no es efectiva para el derecho, esto --
sucede cuando la propia vi{ctima se produce as1 nmisma el daifio,

o cuando median circunstancias ajenas a €1 como pueden ser el -
caso fortuito o la fuerza mayor.

El numeral 1910 del C6digo Civil, determina los casos en -
que se va a generar esta responsapilidad para el sujeto infractor,
y determina que es necesario que la persona culpanle actue con -
con culpa o vaya contra las buenas costumbres establecidas por -
la sociedad, para que de esta manera se responsabilize al autor -
del ilfcito.

£1 citado articulo sefiala una excluyente de responsabilidad,
al indicar que cuando la propia victima se ocasione el dafo -
y la culpa con la que actu$ sea de una forma inexcusable, no ~
existira alguna responsabilidad, ya que al producirse a si mismo
los danos, este los tendrd que soportar.

El C8digo Civil para el Distrito Federal, conculca de una
manera precisa la responsabilidad en gque incurren los sujetos
siguientes:

Artfculo 1918.- Sehala la responsabilidad de las personas
morales por los danos y perjuicios que causen sus representantes
legales en el ejercicio de sus funciones.

Artfculo 1919.- Expresa que las personas que ejerzan la patria
potestad de los menores, tienen la obligacifn de responder por
los dafos y perjuicios causados por estos.

Artfculo 1923.~ Manifiesta la responsabilidad de los maestros
artesanos, por los daflos y perjuiclos causados por sus operarios
en el ejercicio de su trabajo.
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Artfculo 1924.- Nog habla sobre la responsabilidad en gue
incurren los patrones y dueiios de establecimientos mercantiles,
por los danos Yy perjuicios que causen sus obreros o dependientes
en el ejercicio de sus funciones.

Artfculo 1925.- Nos conculca que los duefios de hoteles y los
jefes de casa son responsaples de los danos y perjuicios que -
causen sus .sirvientes durante su trabajo.

Artfculo 1928.- Nos indica que el Estado responderd por
los dafios y perjuicios ocasionados por los funcionarios en el
ejercicio de sus funciones.

Artfculo 1929.- Expresa que los duenos de animales seri res-
ponsable por los dafios que ocasione el citado anfmal y ademis -

tiene que pagar estos.

Artfculo 1931.- Define que el duefio de un edificio es respon =
sable de los dafios ocasionados por la ruina del mismo.

Artfculo 1932.- Se refiere a que los propietarios responde =

rdn de los danos por las causas siguientes:

L.-Por la explosién de miquinas o inflamacién de substancias
explosivas.

Il.- Por el humo o gases nocivos a las personas o propiedades.
III.~ Por la cafda de drboles.

IV.- Por la emanaciones de cloacas o depdsitos de materias
infectantes.
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V.- Por los depfsitos de agua que afecten la propiedad de
otras personas.

VIi.~ Por el peso o movimiento de las miquinas, por la agloma -~
raciones de materias o animales nocivos a la salud, o por cual -~

quier otra causa que origine algln dafo.

Artfculo 1933.- Indica que los jefes de casa son responsa-
bles por los danos que se ocasionen por arrojar objetos de la
misma.

Analizando los anteriores artfculos se puede determinar gue
en todos los tipos de responsabilidad anteriormente descritos -
aparece el elemento principal que es la culpa, como una carac =
teristica primordial para que a los sujetos detallados en los =~
anteriores numerales se les pueda fincar responsapilidad y de -~
esta manera tengan la obligacifén de indemnizar a las personas -
que resulten dafados .

En si tenemos que para que se presente la responsabilidad
subjetiva es necesario, que se presente la culpa y de esta forma
poder hacer efectiva dicha responsabilidad contra las personas,

animales o cosas que causen un dafilo a otras personas.
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b)) RESPONSABILIDAD OBJETIVA.

En segquida tratraremos lo relativo a la Responsabilidad -
Objetiva o Teorfa del Riesgo Creado, recibe esta denominacién
en virtud de que esta responsabilidad nace por la utilizaci6én -
de objetos peligrosos que involucrari a la persona que hace =--
uso de los mismos.

Primeramente veremos algunos conceptos establecidos por
algunos tratadistas sobre esta responsabilidad.

£l tratadista Ernesto Gutferrez y Gonzdlez la define en este
sentido " Es la conducta que impone el derecho de reparar los -=-
dafios y perjucios causados por objetos o mecanismos peligrosos -
en s{ mismos, al poseedor legal de estos, aunque no haya obrado =~
ilfcitamente" (29)

El maestro Rafael de Pina la sefala expresando que " Es
aquella que emana de un riesgo creado, que se traduce en un --
evento danoso, de cuyas consecuencias perjudiciales estd ooli -
gada a responder la persona que, en cierto modo, se encuentra
en situaci6én de recibir algln beneficio de la actividad suscep -
tible de ocasionar dafo." (30)

El C6digo Civil en su artfculo 19213 la menciona como --
" Cuando una persona hace uso de mecanismos, iastrumentos, apa-
ratos, o substancias peligrosas por s{ mismos, por la velocidad -
que desarrollen, por su naturaleza explosiva o inflamable, por =~
la energfa de la corriente eléctrica que conduzcan o por otras =~
causas andlogas , estd obligada a responder del dafio que cause
aunque no obre ilfcitamente, a no ser que demuestre que ese dafio -
se produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima" (31)

(29) Gutferrez y Gonz§lez Ernesto. Derecho de las Obligaciones.
Editorial Cajica, S.A. México 1965. P4g.574

(30) De Pina Rafael. Diccionario de Derecho., Editorial Porrda, .S.A
México.197o.Psg.292.

(31) c6digo Civil para el D.F.54a.Edicién. Editorial Porrda,
S.A. 1985. p4g.342.
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Esta responsabilidad tiene su nacimiento a finales del -
siglo XIX, cuando se comprendic lo injusto en la forma en que -
eran tratados los obreros de las grandes empresas por los duefios
de las mismas, que gquerian evadir la responsabilidad en que --
incurrfan cuando algin obrero era victima de un desgraciado -~
accidente dentro de su centro de trabajo.

Primeramente se tratd$ de encontrar un justificante a los ~
citados accidentes, senalando que los mismos eran consecuencia -
de una conducta culpable por parte del trabajador, argumentando
los duefios de los centros f&briles que los mismos se originaban
por que los obreros no ponfan la debida diligencia en el desempeho
de su trabajo. '

As{ tenemos que los patrones seflalaban que los accidentes -
se derivaban por la culpa de los trabajadores, los cuales no =~
podfan solicitar indemnizacifn por los dafios y perjuicios sufridos -
en el ejercicio de su trabajo.

Viendo estas injusticias los juristas trataron de adoptar
un modelo mds adecuado a las necesidades de los trabajadores, e
impusieron-un téxrmino que substituirfa al elemento primordial -
necesario en la existencia de los accidentes este elemento era
la culpa, y el té&rmino que los legisladores trataron de utilizar
lo denominaron Riesgo, ya gque estos argumentaban que no era posi ~
ble que los mismos obreros se provocaran accidentes que los =--
dejarfa imposibilitados para trabajar y de esta manera ellos -
dejaran sin sustento a su familia.

Pero muy poco caso se hizo a esta ponencia que propusieron
los legisladores, ya que otros juristas estaban de acuerdo en =~
defender a los patrones, por lo tanto cuando un trabajador era =
objeto de algln accidente el mismo no le era resarcido.
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Ya que los obreros como ha quedado sefalado debfan probar
que el citado dafo, se habfa producido como consecuencia del -
mal estado en que se encontraban las miquinas, con esta idea
se trato de hacer responsables a los patrones, pero fue imposi -
ble demostrar que estos eran los causantes de los danos, pues al
tener el poder econfmico los citados empresarios facilmente des--
vanecian los cargos que se les imputaban.

Esta idea de proponer una responsabilidad sin culpa que
involucrard a las personas por los actos propios se origino -
inicialmente en el Derecho Penal y despu&s fue transportado al
campo del Derecho Civil.

Cuando se tratd de protejer a los empleados de los accidentes
que sufrfan en el desempefio de sus labores, ya que sostenfan los
legisladores que todo riesgo creado por un individuo dentro de -
su actividad diaria y en donde se producen danos a otras personas,
el sujeto que causo el perjuicio tenfa que responder por el -
simple hecho de haberlos ejecutado.

En nuestro pafs esta déctrina tuvo sus antecedentes en el
Cédigo Civil de 1870 en donde sus redactores legislaron sobre el
riesgo objetivo, pero esta obra quedo inconclusa surgiendo una
gran laguna en la ley respecto de esta materia, y fue hasta la
promulgacién de nuestra actual Constitucién donde de nueva cuenta
se traté sobre esta responsabilidad.

Asi tenemos que para que se de esta responsabilidad se -
necesitan de;

a) El uso de Cosas Peligrosas.- Son aquellos instrumentos -
que por su propia naturaleza, y por la utilizacién de los mismos
llevan @msigo un alto riesgo de peligrosidad para la persona =~
.que los usa, as{ como para la gente que lo rodea.
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b) La Creacién de un Dafio.- El individuo que hace uso de -
estos instrumentos y origina un dafio, tiene que responder por

este y ademis debe ser de car8cter patrimonial para que de esa
forma el mismo sea indemnizado en una manera pecuniaria.

c) La Relacién entre el Hecho y el Dafno.- Para la existencia
de esta responsabilidad, es necesario que se de una causalidad -
entre el acto que origina a esta y el dano producido, y el cual
va a dar paso al pago de dafios y perjuicios per la conducta --
culpable del agente.

Podemos mencionar que esta responsabilidad se aplica en -
materia de riesgos profesionales, y se encuentra regulada en -
nuestra Carta Magna en su artfculo 123 fraccifn X1V, que reza
" Los empresarios seran responsables de los accidentes de trabajo -
y de las enfermedades profesionales de los trabajadores, sufridas
con motivo o en ejercicio de la profesién o trabajo que ejecuten" (32}

La Ley Federal del Trabajo, en su capftuleo IX con el tftulo
denominado Sobre los riesgos de Trabajo regula los tipos de --
indemnizaciones que deben gozar los trabajadores, por los acciden -
tes de trabajo que sufran los mismos en el desempefo del miswmo.

21 articulo 473 del citado ordenamiento nos dafine lo que se
entiende por Riesgo de Trabajo " Son los accidentes y enfermedades
a que estan expuestos los trabajadores en ejercicio o con motivo
de su trabajo™ (33}

El C6digo Civil en su numeral 1935 sefiala que los patrones
son responsables de los accidentes de trabajo y de las enfermedades
profesionales de los trabajadores sufridas con motivo o en el ==
ejercicio de la profesifn o trabajo que ejecuten.

(32) Constitucidén Polftica Mexicana. Ediciones Andrade, S.A.
Tomo I. México.1985.P&g. 104-I

(33) Ley Federal Trabajo. Editorial PorrGa, S.A. séxico 1985.
P3g. 205.
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El artfculo 1337 del ordenamiento anterior menciona un
cagso de excepcidn cuando sehala que el patrén no sera respaonsable
de los accidentes que sufra el trabajador, cuando este los haya
originado intencionalmente.

Dentro de esta responsabilidad podemos incluir al caso
fortuito y a la fuerza mayor en virtud de que ambas figuras -
jurfdicas van a dar paso a la obligaciSn de indemnizar a las -~
personas que sean efectadas por los mismos.

Los antiguos romanos denominaban al caso fortuito como una
vis divina, fatum o fatalitas, que se consideraba la fatalidad -
nacida por los hechos producidos por la naturaleza y cuyas conse -
cuencias no podia preveer el hombre.

- El caso fortuito es considerado como un hecho imprevisible
para el hombre y surge de las fuerzas de la naturaleza o por actos
voluntarios de los hombres.

El caso fortuito se encuentra regulado en el artfculo 211l
del c8digo civil en cual menciona que " Nadie esta obliqado.al
caso fortuito sino cuando haya dado causa o contribufdo a &1, -
cuando ha aceptado esa responsabilidad o cuando la ley se lo -
impone” (34)

Por lo tanto para que exista la responsabilidad objetiva
es necesario que se presenten cirscunstancias especiales tales
como la utilizacié- de instrumentos peligrosos por su misma -
naturaleza,

ASi mismo este tipo de responsabilidad abarca grandes campos
del derecho, ya que se puede aplicar en los accidentes de trabajo,
accidentes en los medios de transporte y en general en todos los
casos en que se utilize algfin instrumento peligroso.

(34)C6digo Civil para el D.F. Editorial PorrGa, S.A. M&xico
1985, P4g.373.
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¢) RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL.

Esta responsabilidad tuvo su origen en la antigua Roma y
al igual que la responsabilidad subjetiva basa su fundamentacién
en la conducta culpesa del individuo, el cual con su proceder -
daba paso a un dafio o a un perjuicio por el incumplimientc de
su obligacién.

En este derecho la persona que contraia una obligacién con
otro sujeto, tenfa gue cumplirla, ya que si no respetaba lo --
pactado con su contraparte, el incumplimiento generaba una sancién -
para el sujeto culpable y cuya penalidad consistfa en la repara -
cién de los dafos y perjuicios causados.

Regpecto a la responsabilidad contractual, asf como la --
delictual que a continuacién se trata son clasificaciones soste =

nidas por los hermanos Mazeaud.

Estos autores consideran respecto de la primera, o s2a de la
responsabilidad contractual que es aquella responsabilidad gue
resulta del incumplimiento de una obligacién nacida de un contrato,
¥ que por lo tanto las partes estan obligadas a cumplir cor lo -
estipulado en el mismo, ya que si alguna de ellas incumple lo -
establecido serd acreedora a las sanciones que con motivo de -~
dicho incumplimiento haya generado.

En el derecho moderno nace de la infracci6n de un vinculo =
obligatorio y abarca el incumplimiento de las obligaciones que
emanan de una declaracién unilateral de voluntad.

La responsabilidad aparece cuando existe un vinculo de --
derecho entre la persona que ha incumplido el contrato y la que
sufrio el dafio, las partes han efectuado ya un acuerdo de volun-
tades y es por eso que alguno de los contratatantes no cumplio
lo pactado en el mismo, por este motivo da nacimiento a esta -
responsabilidad.
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En sequida veremos algunas definiciones de esta responsabilidad
El tratadista Manuel Bejarano Sdnchez nos la define en el sentido
que “ La responsabilidad contractual es aquella que resulta del -
incumplimiento de una obligacidén nacida de un contrato” (35)

El maestro Ernesto Gutferrez y Gonzdlez nos seilala a la misma
diciendo que " La responsabilidad contractual consiste en cumplir
con el contenido del contrato, tanto conforme a lo expresamente
pactado, como lo que es conforme a la ley, el uso y la buena F&" (36)

El maestro Rafael Rojina Villegas clasifica a la culpa contractual
en dos tipos que son:

a) Culpa Contractual en Sentido Estricto.- Es la que se refiere

exclusivamente al incumplimiento de las obligaciones contractuales.

b) Culpa Contractual en Sentido Lato.- Nos indica yue es el incuwpli -
micnto de toda obligacién preconstutuida.

Dentro de la primera la culpa recae en la persona que no cuida -
debidamente las cosas que posee en virtud de la celebracién de un -
contrato, y por el cual va a tener el uso, goce o custodia de las -
mismas.

En la sequnda el individuo que incumple las obligaciones preesta -
blecidas, no esta sujeto a garantizar el cumplimiento de todas las
obligaciones contractuales, sino que solamente serd responsable de
las que se sujeté en el contrato.

(35) Bejarano Sdnchez sanuel. Obligaciones Civiles. Sequnda edicién.
Editorial Harla, S.A. Mé&xico 1983. pig. 233
(36)Gutferrez y Gonzilez Ernesto.Derecho de las Obligaciones.
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Para determinar la responsabilidad contractual en que incu =
rren las partes, estas tienen que distinguir entre el contenido -
del contrato y a lo que se obligan en el mismo para de esta manera
poder determinar el tipo de accifn a sequir por parte de la persona
ofendida.

Para que una persona pueda ejercitar este tipo de responsabi =
lidad es necesario que se presentes estos elementos.

1.~ La existencia del contrato.- Esto es la celebracifn del -
acuerdo de voluntades por parte de los sujetos jque desean celebrar
el contrato, para de esta forma quedar obligadas a realizar o no -
determinados actos.

2.~ Que sea valido.- El contrato celebrado entre las partes =~
debe de reunir tanto los elementos de existencia, asfi commo los de
validez, para que tenga efectos jurfdicos

3.~ Eas cl&usulas.- Las mismas se refieren a que estan ooliga -
das las partes contratantes.

4.~ La culpa.- Este es el elemento principal para goder ejecu-=
tar esta responsabilidad, ya que el sujeto que con motivo de su -
incumplimiento a la obligacién contraida, no pudo o no quiso cumplir
lo estipulado en el contrato y por tal motivo aebar8 responder por
los dafios y perjuicios ocasionados a su contraparte.

5.~ Un perjuicio.- Se considera que una persona sufrfo un
perjucio al dejar de obtener una ganancia licita gue pudo ingresar
a su patrimonio, y que con motivo del incumplimiento del contrato

no logr6 obtener,

6.- El vinculo de causalidad entre la culpa y el perjuicio.-
Este es dado como consecuencia de que una de las partes no cumplio
con lo que se oblig6 a hacer en el contrato y por tal motivo gene -
rard un dafio y un perjuicio a la persona con quién celebrd el cita -

do contrato.
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Dentro de las obligaciones que puede ejercitar el :sujeto que
result6é afectado por el incumplimiento del contrato esta el de la
indemnizacién, esto es que el citado individuo scolicitari le sean
rasarcidos los dafos y perjucios mediante el pago de cierta suma -
de dinero. .

Primeramente debemos entender lo que es indemnizacién.

" Desde un punto de vista técnico ~ jurfdico, indemnizar es
restituir las cosas al estado que guardaban antes de que se produ -
jera el Hecho, dafioso lfcito o ilfcito, y s6lo cuando ello no fuere =~
posible, en pagar dafios y perjuicios."™ (37)

Tenemos que existen dos tipos de indemnizacién.

a) Indemnizacién Compensatoria.~ Es aquella en la cual tiene
por objeto la de compensar el valor patrimonial del objeto que se
afecto a la victima.

b) Indemnizacidn cloratoria.- Se traduce en la necesidad de -
pagar cierta cantidad de dinero, por parte de la persona que no
cumplio dentro del término concedido su obligacién.

Tenemos que los dos tipos de indemnizacién se pueden conjuntar
esto es cuando uan persona no puede restituir la cosa al estado en
que se encontraba(Indemnizacién Compensatoria), si se cumple..con -
esta, entonces dari lugar a la{Indemnizacién Moratoria)durante el -
tiempo que tarde en cubrir su obligaci6n.

Por otra parte tenemos que existe también una cl&usula penal
ta cual se puede incertar en el contrato, cuando se tenga duda de

que alguna de las partes pueda incumplir el mismo.

Esto es con el fin de que el citado contrato sea cumplido has -~
su vencimiento, ya que en caso contrario sera aplicable la cl&usula
penal contra quién incumplio el contrato.

(37) Gutferrez y Gonz&lez Ernesto. Derecho de las Obligaciones
Segunda Edicién. Editorial Cajica, S.A. M8xico, 1965. P4g.415.



56

Por lo tanto podemos mencionar que para que sSe presente esta
responsabilidad, es necesario la existencia de un contrato, y las
partes que hayan celebrado el mismo incumplan con lo pactade para
de esta manera dar paso a egte tipo de responsabilidad.

Las victimas de esta responsabilidad tienen la obligacién de
ser indemnizados, de parte de la persona qie incumplio el contrato,
y estas indemnizaciones pueden ser compensatoria, moratoria o ambas,
conjuntamente.

También pueden estipular la cldusula penal que servira como -
indemnizaci6n en caso de que alguna de las partes incumpla el con-
trato.
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d) RESPONSABILIDAD DELICTUAL.

En este inciso veremos la responsabilidad delictual, misma
que al iqual que la responsabilidad civil tiene sus antecedentes
historicos en la antigua Roma y que fue tratada como generadora
de obligaciones para las personas que incurrian an ella, por los
legisladores romanos, pasando despues al derecho franfes donde =
de igqual forma tuvo su campo de aplicacifn en el Derecho Penal.

Esta responsabilidad originariamente se puede considerar como
los actos en que incurren las personas cuya conducta ilfcita =~
atenta contra el orden social establecido por la sociedad y por
la cual afectard intereses tanto colectivos, como particulares,

y cuya sancién consistir8 en el pago de los dafios y perjuicios
ocasionados, as{ como una pena de tipo corporal.

2n el derecho mexicano este tipo de responsabilidad fue aceptado
en el C6digo Penal de 1871, que sefalaba en que consistfa la =-
responsabilidad civil proveniente de los delitos.

Este C6digo determinaba en que consistfa la reparacién del dano,
y quién podfa ejercitar la accién de solicitar la reparacién del
dano originado por el ilfcito penal, esta accién sélo la pedia -
ia persona que era efectada con el ilfcito, o sea la victima.

As{ tenemos que el CSdigo Penal de 1871 precisé en su artfculo
326 que " A nadie se puede declarar civilmente responsable de -
un hecho u omisi6n contrarios a una ley penal, si no se prueba:
gque se usurpd cosa ajena; que sin derecho causé por si mismo o
por medio de otro, danos o perjuicios al demandante; o que, pu -
diendo impedirlos el responsable, se causaron por persona que -
estaba bajo su autoridad" ( 38)

Y con respecto al artf{culo 327 en su primer pdrrafo:
" Siempre que se verifique alguna de las condiciones del artfculo
anterior, incurrir& el demandado en responsabilidad civil, sea
que se absuelva de toda responsabilidad criminal o que se le -
condene"
(38)Gutferrez y Gonzdlez Ernesto.Derecho de las Opnligaciones.

Editorial Cajica. Segunda Edicibén. Mé&xico 1965. Pdgs. 570, 571
Ibfdem. P4dg. 571.
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En nuestra legislacifn actual el c6digo penal define en

artfculo 7 al Delito como " El acto u omisién que sancionan -~
las leyes penales" (39)

Los delitos se clasifican en dos tipos que son:

1.~ Delito Intencional.- 2s aguyel que se ejecuta con la --
intencién de danar, sabiendo que dicha conducta es punible.

2.- Delito no Intencional o de Imprudencia.- #s agquel acto
que se efectua por falta de cuidado, imprevisi6n, impericia y

que causar8 iqual dano que el delito cometido intencionalinente.

La prosecucién de los delitos compete al dinisterio PGblico,

gue en representacién de la sociedad, tiene el derecno de ajercitar

la accién penal correspondiente, asf{ cuando una persona es victima
de un delito solamente tiene gue presencar su denuncia ante el -
representante de la ley, y esperar la averiguacifn y en su caso
la comprobacién de los delitos para que de esta forma se inicie

el proceso contra el autor del delito.

Cuando el delito penal produce a la responsabilidad civil,
la vEctima de esta puede ejercitar cuatro tipos de accién que

consisten en:

a) La restitucifn.- Cue consiste en el acto por el cual el

delincuente debe reintegrar la cosa usurpada a su dueno.

b) La reparacién.- £s el acto por el cual la victima del -
delito solicitard el pago de los danos y perjuicios al causante
del delito.

c) La Indemnizacién.- El individuo gque sufrié el delito
obligard a su deudor al restablecimiento de la cosa al estado
que guardaba antes de que se produjera el delito.

{ 39) C6digo Penal para el'D.F. 27a.Edicién Editorial Porrda,
S.A. México 1981, P4g. 9
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d) El pago de gastos y costas judiciales.- Consiste en

los gastos que efectua la persona para que pueda ser resarcida
del delito.

El Artfculo 30 del cédigo penal seriala que la reparacién
del dano comprerde:

I.- La restitucién de la cosa obtenida por el delito, y si
no fuere posible, el pago del precio de la misma, y

II.~- La indemnizaci6n del dafio material y moral causado a
la victima o a su familia.

Asi tenemos que el artfculo 32 del citado ordenamiento
establece la obligacifén de reparar los danos producidos por
el delito a las siguientes personas:

I.~ A los ascendientes por los danos ejecutados por sus
descendientes que se encuentren bajo su patria potestad.

II.- A los tutores y custodios, por los delitos de los inca -
paces que se encuentren bajo su autoridad.

IXI.~ Los directores de internados o talleres serdn responsabples
por los delitos que ejecuten estando al cuidado de los nismos.

IV.- Las sociedades o agrupaciones por los delitos que cowmetan
sus trabajadores, empleados en el desempefio de su trabajo.

V.~ El estado serd responsable por los actos que cometan
sus funcionarios y empleados.

Por lo que cuando una persona comete un ilfcito penal, y
el juez lo exonera del mismo, este no tendrd ninguna clase de
responsabilidad penal, no asf{ de la responsabilidad civil que
puede ser exigida ante el juez correspondiente.
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Sobre esta clase de responsabilidad los hermanos Mazeaud nos
exponen que consiste en que: La sociedad tiene que defenderse de
todos los hechos que le ocasionen un perjuicio, es decir, que --
amenacen el orden social sobre el cual esta establecida. Para -~
impedir que el autor de un acto semejante cometa uno nuevo y para
evitar que los demds se sientan inclinados a imitarlo, lo castiga,
lo hiere.

La responsabilidad penal exige la investigacién de la culpa =
o cuando menos la comprobacién del cardcter socialmente peligroso
del individuo o de la acci6n que ejercite.

Para que se presente la responsabilidad delictual as necesario

la presencia de estos requisitos;

La Culpa.- Que es la conducta ilfcita del individuo encaminada
a producir un dafio o un perjuicio contra intereses de la sociedad.

La Creacién de un Dano o un Perjuicio.- Se considera la consecuencia -
que se origina por la actuacién culpable del delincuente, y que es
reflejada en la perdida o dafo que sufren las personas afectadas.

La Relacifn de Causalidad.- Es el acto que se produce entre el dano
y la culpa, para que de esa manera sea producida la perdida entre
el sujeto activo del delito y su v{ctima.

La responsabilidad penal presupone la existencia de un perjuicio
encaminado a perturbar el orden social establecido, y que este se
exteriorise en el ambito material de la misma, ya gque para poder
determinar la culpabilidad del delincuente es precisc cuando menos
que ‘Se compruebe el caricter peligroso del individuo, o del acto
que vaya a ejecutar, para que de esa manera sea tipificado el dafo
producido, asf como la indemnizacién que tenga que cubrir por los
perjuicios ocasionados a la victima.
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En si podemos concluir que para que se presente esta respo =

sabilidad es necesario que el sujeto activo cometa un delito -
que afecte intereses de la sociedad, o particulares para que -
de esta manera se ponga en movimiento al aparato judicial y sea
obligado a la reparacifn de los danos y perjuicios ocasionados -
con su conducta delictuosa.
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LA RESPONSABILIDAD CIVIL DE ALGUNQS:- PRESTADORES DE
SERVICIOS,

En este capftulo trataremos sobre la responsabilidad eivil .en que —
incurren las personas ff{sicas.o morales que prestan un servicio -
congistente en la obligacién de dar, hacer o no hacer ciertos --
actos encomendados por otros individuos y que responderan de --
estos,s1l los mismos no son efectuados conforme a la técnica y -
conocimientos que poseen estos prestadores y resulta un daiio o -
un perjuicio para las personasg que los contrato.

En seguida trataremos algunos tipos de responsabilidad en
gue recaen los citados prestadores al incumplir, o exponer a las
personas que solicitan de sus servicios.

Primeramente veremos la responsabilidad civil en que incurren
las:

a) AEROLINEAS.

Se puede mencionar que la responsapilidad civil en yue caen
estos prestadores de servicios, es relativamente nueva en nuestro
derecho, ya que si bien es cierto que la aviacién naciS a priaciptlos
de este siqlo, en México solamente tiene unos cincuenta anos gue
fue establecida como medio de transporte.

En un principio quizd no fueron previstas las consecuencias -
que pudiera acarrearle a los usuarios de este medio de transporte,
al hacer :uso ded mismo, por que, ze considerd que-el mismo -~---
pasarfa al olvido, no previendo los accidentes u otros casos -
que el citado pudiera tener.

Debemos entender primeramente cuande incurren en responsabi -

lidad civl las lineas aereas.
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La responsabilidad civil de las aerolineas se presenta =--
cuahdo haciendo uso de sus aviones le producen la muerte, lesiones,
demoras o cualquier otro tipo de dario a los usuarios 0 a sus perte-
nencias personales como puede ser la perdida del equipaje, dafio -
al mismo u otras causas anilogas, cuando el avién este en plataforma ~
o en movimiento.

El tratadista Planiol y Ripert determina el movimiento de
una aeronave como " Se entiende que una aeronave se halla en evo =~
lucién cuando ha sido puesta en movimiento, no obstante hallarse -
todavia rodando por el suelc o, despues de regresar aterrizando” (4u)

Es obvio que los pasajeros y usuarios de carga aerea saben =
de antemano el riesgo a gue se someten al utilizar este medio y
por lo tanto los mismos lo aceptan a pesar de saber los riesgos -
que corren,

Primeramente mencionaremos que los pasajeros estan expuestos
al llamado riesgo del aire, que no es otra cosa que las condiciones
que se presentan durante el vuelo del aparato, estos riesgos pue =
den consistir en las condiciones climatolégicas en que se desarrolla
el vuelo, actos de terrorismo que van a poner en peligro tanto al
aparato como a los pasajeros, o fallas mecanicas presentadas en -
trayecto del mismo.

En los anteriores casos las lineas aereas son responsables -
de los dafios y perjuicios que sufran los pasajeros si se presenta
alguno de los casos enumerados anteriormente y por lo cual tendrin
la obligacién de indemnizar a las mismas o en caso de rwuerte del
usuario, la empresa prestadora del servicio deberi indemnizar a
sus deudos.

(4). Planiol y Ripert. Tratado Prdctico de Derecho Civil.
Tomo VI. Obligaciones Primera Parte. Traduccién Espanola del Dr..
Mario Dfaz Cruz. Editorial Cultural, S.A. La Habana Cuba. 1946.
Pig. 964
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Pasaremos a tratar lo referemta . a la indemnizacifn yue
dabe pagar la linea aerea, a la victimna o a sus deudas. en caso
de que la aerolinea incurra en los supuestos que sefalan los
siguientes artfculos de la Ley General de Vfas de Comunicacién.

El artfculo 343 nos precisa en una manera claca los montos
de la indemnizaci®én que deberd cubrir la empresa aerea en los -

siguientes casos.a la victima:

I.~ Por muerte o invalidez total permanente, la cantidad -
de $ 50,000.00

II.- Por lesiones que ocasionen invalidez parcial permanente,
hasta un maximo de $ 20,000.00

III.- Por las lesiones que ocasionen invalidez parcial tempo =
ral, hasta un maximo de $ 10,000.

El monto de las indemnizaciones a que se refieren las fra=-
cciones II y III de este artfculo, se determinard de acuerdo con =~
la tabla de indemnizaciones del reglamento respectivo.

La empresa garantizard el pago de la indemnizacién que le
impone este artfculo, al obtener la concesién o permiso en alguna
de las siguientes formas:

a) Mediante seguro contratado con institucién debidamente
autorizada, de tal manera que cubra dicha responsahbilidad a satis -
faccibén de la Secretarfa de Comunicaciones:

b) Mediante depSsito en efective en la Nacional Financiera,
S.A., por una suma que garantice el riesgo, en los té&rminos del
reglamento respectivo.
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Sin perjuicio de la indemnizacién a que se refieren las -
fracciones anteriores de este arcfculo, la empresa seri respon =~
sable, adem&s, hasta por un limite maximo de $ 75,000.00 ===~
para el caso de muerte o invalidez total permanente, y gasta =
un lfmite de § 25,000.00 para los dem&s danos a la persnna.

Sin embargo, la empresa no gozard del beneficio de limitacién -
de responsabilidad a que é&ste artfculo se refiere, si se comprueba -
que los dafios fueron debido al dolo de la empresa o de sus depen -
dientes o empleados.

Otrps. tipos de indemnizacidén que tiene gque cubrir la empresa
son los que sehnalan los aiguientes artfculos.

artfculo 344.- .La indemnizacién por la destruccién o averfa
del equipaje de mano se limitar4 a la suma de $§ 100.00

Artfculo 345.- La empresa deberd indemnizar al pasajero por
los danos ocasionados por el retraso en el trasnporte, suma -
que serd iqual al costo del pasaje.

Viendo objetivamente los anteriores articulos y las cantida =
des que los mismos senalan como concepto de indemnizacién por
la perdida del equipaje de mano, y por atraso en los vualos -
podemos sefialar que las mismas no se cumplen por la empresa -
aerea, ya que en inunerables casos se a presentado este tipo -
de problema para el usuario y la empresa lo Gnico que hace es -
evadir su responsabilidad.

El artfculo 346 senala casos de excepcién de la responsa -
bilidad de la empresa, al mencionar que la misma no responderi -
en las casos sefialados por el artfculo 343 en su peiafiltimo parra -
fo, y en los seialados por el artfculo 344 que conculca que --
si la empresa comprueba haber tomado las precauciones necesa --

rias para evitar un dafo.
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En el artfculo 345 la empresa no seri responsable si la -
misma prueba que el retraso fue motivado por condiciones del
clima, por maniobras de salvamento, o por otras razones en las
cuales se preserve la vida humana.

El artfculo 347 sefiala el término gque tiene el usuario para
poder ejercitar la accién de indemnizacién y que es de un ano
a partir de la fecha de los hechos que dieron paso a la accién -

de responsabilidad.

El artfculo 349 conculca la responsabilidad de las empresas
por los dafios que se originen a la carga y al equipaje facturadu,
en los siguientes casos.

a) Por la pérdida o averfa de la misma sufrida desde el momento
de su recibo por la empresa, hasta el momento de su entrega --

al destinatario.

b) Por el retraso en la entrega de la carga o el equipaje =~
facturado, cuando el tiempo de entrega se pase mds alld del -
que se estipulS en el contrato.

También el citado numeral nos enumera la cantidad a pagar -

por la empresa transportista por concepto de indemnizacién.

l.~ Por la pérdida o averfa de la carga $ 20.00 por kilo de
peso bruto.

2.~ Por el retraso en la entrega de la carga, una cantidad
igual al precio del transporte.
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3.~ Por la pérdida o averfa del equipaje facturado, un --
maximo de § 500.00 por pieza.

Referente a esta indemnizacién se anexa un boleto de avién,
en el cual la enpresa aereaestfpula su limitacifn a la respon -
sabilidad en que recae en céso de la pérdida del equipaje fac -
turado por el usuario, y el cual sefiala la cantidad de $ 500.00

por cada maleta.

Ahora bien en la actualidad es imposible que se acepte suaa

"AVISO DL LIMITACIQU DC RESPONSABILIDAD POR EQUIPAJE"

LA RLSPONMSABILIDAD DE LA ALROLIMNEA POR PCRDIDA O AVERIN DE ZQUI-
PAJE FACTURADO Ell VUZLOS DO!NESTICOS, E5TA LINITADA A LC ISTABLICI
DO SN EL ARTICULO 349 DE LA LEY DE VIAS GENCRALES DE COMUNICACIOLN.

EN CASO NECESARIO, CL PASAJCRO TLNDRA QUE FORMULAR RECLAIL.CION
DIRECTA E IMMEDIATA A NURSTRA LCUPRESA, REQUISITANDO LA FORMA CO- -
RRESPONDILNTE.

tan rfdicula como es la cantidad de $ 500.00 ya gue se puede
considerar como fuera de la toda realidad, ya que en la actuali -
dad y viendo el nivel de vida que cada vez aumenta considerable -
mente y por lo tanto podemos sefalar que esta cantidad obsoleta
y fuera de toda veracidad es inadecuada para el sujeto que =-=
sufre la pérdida de su equipaje.

Otro casos de responsabilidad civil en que incurren las lineas
aereas son cuando se producen danos a terceros y son en los --
siquientes casos,

a) Por los dafnos causados a las personas que Se encuentren en
tierra, con motivo del desprendimiento de algln objeto del avién.



La indemnizacién que se debe pagar por los dafios que se
causen por lo estipulado en el artfculo anterior lo manifiesta
el numeral 352 que sefiala el monto de la misma de acuerdo a
la siquiente tabla.

Aeronaves hasta de 5,000 Kg. de peso bruto § 60,000.00

" " " 20,000 ° * " " 150,000.00
" " " 40,000 " " " " 300,000.00
" de més " 40,000 * " " " 600,000.00

b) Por los danos ocasionados a las personas por accidente ==
cuando se presenta una colisifn entre aeronaves.

¢) Por los danos originados por los empleados de tierra de -
la linea aerea, a los equipajes, mercamcias o bienes personales -
de los pasajeros.

d) Por el extravio de mercancia o mal trato de esta cuando -
la misma es manejada a nivel de carga.

En todos estos casos los responsables de los danos y perjui -
cios sufridos por el usuario serd el duefio de la aeronave o la
linea aerea en su caso, para poder ser sujetos del cobro de la -
indemnizacifén a que serdn sujetos.

Al estar desarrollando el presente tema, se puede concluir
que en virtud de que los citados articulos de la Ley General -
de Vias de Comunicacifn, se pueden considerar obsoletos a la
fecha, toda vez que la citada Ley promulgada en el ano de 1940 -~
y publicada en el Diario Oficial de la Federacifn el dia 19 de -
Febrero del mismo afio, ya que en esos afios era vigente la citada -
Ley por las condiciones que prevalecfan en ese entonces y las -
indemnizaciones senaladas resultaban adecuadas al caso particular.
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Pero en la actualidad como ha quedado dicho resultan inade~-
cuadas a la actualidad ya que es impisible que se indemnize --
con cantidades tan bajas a las personas que tienen la desgracia -
de sufrir un accidente aereo o cualquier tipo de dano por ==—=--
utilizar este medioc de transporte.

En opinidn personal consideroc que serfa conveniente que los
legisladores estudiaran y actualizaran los tipos de indemniza --
ciones aplicables a los casos concretos y gue las citadas indem -
nizaciones se ajustaran conforme a las percepciones del salario -~
minimo, para que de esta manera fuera mis justa y equitativa -
la indemnizacifn para los usuarios de este medio de transporte.
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b) DE TRANSPORTISTAS EN GENERAL.

Es agquella responsabilidad en que incurren las personas -
fisicas o morales, que prestan un servicio de transporte siendwm
este de cardcter terrestre y que por su propia naturaleza puede.
originar dafos y perjuicios para a laa personas que hacen uso

de este medio, as{ como a sus pertenencias o mercancias.
Dentro de este tipo de transporte tenemos a los siguientes:
a) Transportacidn Terrestre

Es aquella por la cual se va a prestar un servicio en la -~
que la empresa transportista se obliga a depSsitar en un lugar
previamente escogido por el usuario a este, a sus animales o
cosas mediante el pago de cierta cantidad de dinero y por
el cual la empresa se obliga a llevarlos sanos y salvos a su -
destino.

Dentro de este tipo de transporte podemos citar a:

a) Autobuses de pasajeros.
b) Autobuses de carga en general
c) Ferrocarriles de pasajeros

d) Ferrocarriles de carga.

En este capitulo trataremos la responsabilidad civil en que
recaen estos prestadores de servicios con motivce del uso de --
los camiones, as{ como el tipo de indemnizacién que deben de --
cubrir a los usuarios gque hacen uso del mismo en caso de que --
se presente un accidente.

En el primer caso o sea la transportacién de pasajeros, se
puede mencionar que la empresa concesionaria del transporte es
responsable por los accidentes que sufran los pasajeros al --
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Hacer uso de los autobuses propiedad de la empresa .

Al contratar el servicio de transporte la empresa se obliga
a llevar sano y salvo al pasajero hasta el lugar de destino --
de este.

Como ha gquedado sefialado anteriormente el usuario al hacer
uso de este medio, celebra con la empresa un contrato de adhesién
esto es, una estipulacién entre las partes y en la que predomina
una sola voluntad, y que se considera como un acto unilateral -
establecido por la empresa, previos los lineamientos que dicta -
la Ley,para de esta forma se establezca la relacién entre el -
particular y la empresa.

La responsabilidad civil del transportista puede ser de =~
dos tipos.

a) Responsabilidad Extracontractual.- Es de esta clase -
en virtud de que la empresa puede ser responsable por su culpa
de los accidentes que se presenten al hacer uso de camiones -

en malas condiciones.

b) Culpa Contractual.- Al celebrar el contrato de transporte
tanto el usuario como la empresa se obligan el primero con el
precio por el servicio, y la seqgunda a llevarlo sano y salvo -

a su destino, por lo cual estas aceptan las condiciones recipro -

camente.

Al ponerse de acuerdo las partes ticitamente una en pagar
8l precio estipulado por trasladarlo a su lugar de origen y la
otra por llevarlo sano y salvo, en este momento podemos decir -
que nace la responsabilidad civil para la empresa..
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Cuando la empresa transportista sufre algfin accidente y por
motivo del mismo se causa dafios y perjuicios a log pasajeros =
la: misma esta ooligada a indemnizar a estos.

La obligacién de indemnizar por parte del transportista se
comprueba con el boleto de viaje y a falta de este con la confron -
tacién de la lista que existe en la t&rminal respectiva.
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El boleto del pasajero incluye el seguro del viajero, el cual
da derecho al usuario a recibir la indemnizacién correspondiente en
caso de accidente.

La cantidad que por concepto de indemnizacién percibiri el pasa -
jero dependerd del tipo de lesién gque 3sufra el mismo gque puede ir -
desde la muerte del pasajero en cuyo caso la empresa indemnizard a
sus deudos con la cantidad de $ 100,000.00 y asi hasta la mds --
minima.

Ahora bien al viajero que contrata este tipo de transporte
sabe a ciencia cierta los riesgos y peligros que corre al utilizar
este medio, ya que la aceptacidn presupone una canducta valedera
que le hard aceptar los riesgos que lleva consigo el uso de estos
transportes.

Las empresas transportistas tienen que sequir ciertos linea =~

mientos que dicta la Ley, para la prestacién de este servicio.



73

En primer término tenemos que la empresa debe proporcionar
a las unidades un buen mantenimiento para de gque esta forma se
eviten accidentes, asf mismo los choferes deben tener un descauso
entre corrida y corrida para gue de esta manera no los agote el
cansancio, que los citados operarios no wmanejen pajo el influjo -
de enervantes, alcohol, as{ como se abstengan de cargar pasaje -

fuera de la términal.

En la realidad ninguna de estas reglas se cumple y por lo tanto
al no sujetarse a las mismas, estos dan paso a los accidentes y
al nacimiento de la responsabilidad civil por parte de las empresas.

Como ya sehalamos el boleto de pasajero es la (nica prueba que -
tiene el usuario para poder entablar demanda contra le concesiona -
ria del transporte en caso de yue se origine un siniestro, pero -
ahora cabe preguntar que sucede cuando el misino usuario pierde el
citado boleto.

En un principio podemos establecer gque la empresa no reconocerd
ningun tipo de responsabilidad mientras,no se compruebe que la =

persona objeto del accidente viajaba en la unidad siniestrada.

Dentro de estos prestadores de servicios tenemos también que
las empresas que prestan un servicio gratuito de transporte incurre
en esta responsabilidad, pero aquf cabe hacer una aclaracién en el
sentido de que la victima del accidente dificflmente invocard a
la citada responsabilidad toda vez que entre la empresa y el usua -
rio existe una relacifn de tipo contractual como la existente en
la prestada por los autobuses de pasajeros que cobran por el servi -
cio.

En dado caso la finica responsabilidad que pueda invocar el usua -
rio de este tipo de transportacién gerd la de tipo delictual, en la
cual se dard paso a la indemnizacién por los dafios y perjuicios --
cusados a la victima.
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Ahora bien tocante a esta responsabilidad de los transportis -

tas podemos concluir manifestando que:

Cuando el pasajero utiliza este medio de transporte sabe a -
los riesgos que se expone al hacer uso del mismo, y por lo tanto
acepta los citados riesgos aun a costa de su integridad ffsica.

Los concesionarios del transporte serdn responsables de los -
dafios y perjucios gue se ocasionen por los accidentes a gue paso

con motivo de su actuacién culposa.

En cuanto a la indemnizacién que se le di a la victima considerc
que es una cantidad rifdicula, por lo que la misma deberfa aumentar
en base al salario mfnimo establecido por la ley.
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Los Camiones de Carga en General daraH paso a la responsabi -
lidad civil cuando, con motivo de la celebracién del contrato -
de transporte se obliga a trasladar mercancias, objetos, muebles,
y anfmales mediante el pago de cierta cantidad de dinero gue se -
se pacta entre las partes por la prestacifn del servicio, y en la
cual la empresa porteadora se obliga a depSsitar sanas y salvas -
en el lugar de destino a las mercancias que le son dadas para =-—--

llevar.

Los porteadores responden por los dafos y perjuicios causados -
a los objetos encomendados para su transportacién, cuando los - -
citados objetos sufren algln deterioro o son averiados por causas -
imputables a la empresa transportista o a su personal, también ---
responderan por la pérdida o equivocaciones en la entrega al hacer
la remisién de las cosas transportadas, asi como por los campios
en el itinerario origeonal , si estos afectan la entrega de los -
muebles produciendo un dano o un perjuicio contra el dueno de --
las cosas.

Para que nazc¢a esta responsabilidad es necesario que se presenten

estos requisitos.

La culpa de la empresa transportista.- Con esto se considera que
la empresa causa un dafno por su culpa a la persona que contrato el
servicio.

El dafio.- Que la pérdida sea originada por la actuacifn de la
empresa porteadora.

La relacifn de causalidad entre el hecho y el dafo.- dsta condi - .
cién se dard cuando con motivo de la culpa de la transportista se
.origine un dano.

Con la conjuncién de estos elementos se da paso a la responsa -
bilidad civil.
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A la celebracién del contrato de porte, el porteador darf una

carta de porte como la que aparece arriba a la persona gue contraté

el servicio.

En

a)
b)
c)
orden
de la
e)

dicha carta deben de aparacer los siquientes datos,

Nombre, Apellido y Domicilio del Cargador.

Nombre, Apellido y Domicilio del Porteador.

Nombre, Apellido y CLomicilio de la persona a quién o cuya

van dirigidos los afectos o si han de entregarse al particular
misma carta.

La designacién de los efectos con su expresién de caliaad, =-

genéro, peso y marcas exteriores.
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f) El valor del transporte.

g} La fecha de expedicién.

h} Lugar de la entrega al porteador
i) Plazo y lugar de la entrega.

j} La indemnizacién.

Con esta carta de porte se establecen los derechos y obligacio =
nes tanto del cargador, como del porteador y por lo tanto cualqui -
era de ellos serd responsable si incumplen con lo pactado en la
misma, o si se presenta caulquier otra causa que de motivo a que
la mercancia no se entregue en tiempo danio con esto al nacimiento
de un dano a la persona que contrato el servicio.

La empresa porteadora tiene una excluyente de responsabilidad,
esta se presenta cuando por causas de fuerza mayor o caso fortuito
no son entregadag en tiempo las mercancias, en cuyo c¢aso debe de
probar el mismo.

Por lo que tenemos que las empresas transportitas son responsa -
bles de los daros y perjuicios que ocasiones con motivo de que las
mercancias dadas a su encargo perezcan o se maltraten.
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FERROCARRILES DE PASAJEROS Y DE CARGA.

Tanto los ferrocarriles de pasajeros, asf como los de carga
darin paso a la responsabilidad civil por los dafios y perjuicios
gue ocasionen a los pasajeros, asf como a la carga que transportan
si durante el trayecto el citado sistema de transporte sufre algln

accidente.

Al igual que en los transportes de pasajeros, los usuarios del
ferrocarril tendrén que comprobar mediante el boleto que adquirif
en las taquillas correspondientes para poder solicitar la indemniza -
cibn correspondiente en caso de que se presente un accjdente.

Esta indemnizacién se aplicar& de conformidad a lo establecido
en el reglamento interior de la empresa transportista, asf como lo
seflalado en la Ley de Vfas Generales de Comunicacién.

La responsabilidad de estos transportistas al igqgual que las
anteriormente tratadas necesita de los elementos esenciales gue
todos los tipos de responsabilidad necesita, y que son:

La existencia de una culpa.- Esto es que necesariamente se -~
tiene que presemtar la conducta culposa del agente activo para =
gque con su proceder de paso a los danos y perjuicios que van --
afectar la esfera jurfdica de otro sujeto.

El dafno.- Con esto la persona afectada sufre una perdida en -

la forma y de la manera en que lo afecte el accidente producido.

La relacién de causalidad entre el hecho y el dafo.- Esta --
relacién es de primordial importancia en la medida que tiene que

existir para que se genere el dafio y el perjuicio.

Por lo que podemos mencionar que para que se de esta responsa -
bilidad por parte de estos transportistas se tienen que reunir los
elementos ya sefialados anteriormente.
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C) RESPONSABILIDAD CIVIL DE TINTORERIAS.

Esta responsabilidad es aquella en la que incurren los
duefios de los establecimientos que se dedican a la limpieza
de cualquier tipo de ropa asf{ como al lavado y planchado de
la misma.

gste tipo de responsabilidad puede ser de dos tipas:

a) Contractual.- En virtud del acuerdo de voluntades que
se establece entra el usuario y el prestador del servicio, el
primero esta de acuerdo con el precio, y el segundo en realizar
el servicio requerido.

b) Extracontractual.- Es la responsabilidad en que recae el
prstador del servicio cuando por causas imputables a el la --
prenda dejada en sus manos se pferde o se deteriora.

La relaci6n contractual nace al womento en que las partes
se ponen de acuerdo y se extiende la nota de remisifn corres ==
pondiente.

Dentro de esta se detallan las prendas dejadas para el ser -
vicio asf como el precio pactado emtre las partes por la presta =~
cién del mismo.

En la misma nota de remisién se establecen las condiciones
a gue se sujeta el usuario por la prestacibn de este servicio.

En sequida analizaremos lo referente a las citadas condicio -
nes estipuladas al reverso de:la nota de remisién.
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a) Dentro de la primera de las condiciones Jgue se establecen

se encuentra que el usuario verifique el estado de sus prendas.

Esto 3e puede considerar como una buena medida, ya que en
ocasiones las prendas dejadas para el servicio «on nuevas o semi -
nuevas, y los prestadores de este servicio las pueden mutilar o

deteriorar.
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b} Se debe especificar el tipo de material con que esta --

confeccionada la prenda.

Esta especificacifn va contra el usuario, ya gue si no
establece el tipo de material de la prenda, la misma puede ser obje'-
to de encojimiento, por lo que considero que el prestador de servicios
debe sefalar el tipo de material en virtud de que pocas personas -
saben de que tela esta confeccionada su prenda.
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c) Cuando se especifica como debe lavarse la prenda y esto no
se lleva a cabo la empresa seri responsable.

Si la empresa no cumple con lo establecido en las indicacio -
nes que lleva la prenda y esta se pierde, la misma responderd por -
la citada.

d) Zn caso de deterioro total o pérdida de la prenda la empresa
esta obligada a indemnizar al propietario hasta con un 66% del -
valor comercial de esta, previa comprobacién del usuario y en caso
de que este no lo haga solamente pagard un 66% del citado valor.

Esta estipulacifén va en detrimento cel usuario, ya que en
muchas ocasiones el citado sujeto no preserva las tdcturas de compra
de la ropa, por lo cual e¢s incongruente lo sefialado en la cictada.

Respecto a esta responsabilidad las autoridades han legislado -
estableciendo una serie de aobligaciones para el prestador del ser -
vicio, esto lo podemos contemplar en la Ley Federal de Proteccifin -
al Consumidor.

Pero la citada Ley, s6lo sirve como un ordenamiento conciliador
entre las partes, en virtud de que muy poca gente estableceri alguna
accifn contra estos prestadores.

La responsabilidad en que incurren estos prastadores la pode-~
mos congiderar como minima y ridfcula, ya que como es posible que
se establezca una indemnizaci6n por una mfnima cantidad del valor
real de la prenda, y que se compruebe el costo de la misma, que =~
como ha quedado sefialado es diff{cil que el duefio de la misma pueda -
comprobar.
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d) RESPONSABILIDAD DE HOTELES.

El tratadista Ennecerus nos manifiesta que en el Derecho --
Romano los hosteleros, estabularios y nautas eran sujetos de una
regsponsabilidad con respecto de las cosas que recibfan en sus --
establecimientos y barcos, estos sujetos respondfan de las pérdi-
das y de los dafos sin mis tr&mite de su parte, y asf para que -
no ge.les considerara responsables, tenfan que probar yue los ---
mencionados danos producidos eran a causa de la culpa del viajero -
o por causa de fuerza mayor.

En el derecho mexicano, para que exista esta responsapilidad
es necesario que entre el huesped y el hotelero se¢ establezca una
relacién contractual, para que de esta forma se generen los derechos -
y obligaciones para una y otra parte.

Podemos mencionar que cuando el hotelero, recibe en su estable -
cimiento a la persona que va a alojarse en el citado lugar =-==--
-~=~ y se ponen de acuerdo tanto en precio como en los servicios -
que el mismo local ofrece, se establece la relacifén contractual -
entre ellos.

Dentro de las obligaciones que tiene el hotelero para con su
huesped son las siguientes:

a) Registrar el nombre del huesped.

b) Proporcionar el servicio necesario.

c) Guardar los objetos de valor que el huesped lleve consigo.
d) Cuidar la moral del establecimiento.

a) Registrar el nombre del huesped.- Esto es un requisito =--
indispensable para el hotelero, ya que de esta manera se cerciorard
de la identidad del sujeto que solicita el alojamiento.
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b) Proporcionar el servicio necesario.-~ El hotelero tiene la
obligacién de cumplir con los servicios que se indican en el ho -
tel, bajo pena de incumplir con lo establecido en el reglamento.

¢) Guardar los objetos de valor que los huaspedes lleven --
consigo.~ Esto se transforma en la obligacién que tiene el duefo
del hotel o en su caso el gerente del mismo, de cuidar log objetcs
de valor que el huesped introduzca en el local.

Con respecto a lo anterior los citados establecimientos se --
protejen bajo una claGsula de no responsabilidad, al establecer -
dentro de su reglamento que los citados locales no se harin respon =
sables de los robos o extravios de objetos de valor que no sean -
dep@sitadas en la administarcién.

A pesar de esta excluyente de responsabilidad los citados hote =~
les responderdn de los robos y acciones delictivas que se presenten
en los mismos, ya que no pueden alegar que los objetos de valor -
no fueron gquardados en la administracién.

d) Cuidar la moral del establecimiento.- Tanto los huespedes -
como los empleados del hotel deben de guardar una buena imagen -
as{ como una conducta intachable dentro del local.

En cuanto a las obligaciones del huesped son las siguientes:

a) El pago del hospedaje.- £1 huesped tiene la obligacién de
liquidar el precioc establecido en las tarifas del hotel, so pena
de que en caso de no hacerlo se le sacuestren bienes que oasten
para garantizar el pago del hospedaje.

Respecto a lo indicado en el inciso a) el hotelero tiene el -
derecho de retencién sobre el equipaje del huesped y puede cobrarse
con este el importe del alojamiento, debiendo ‘guardar el remanente
para que lo reintegre a la persona quese alojo en su hotel.
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También los hoteleros seran responsables de los dafios y
perjuicios que ocasionen a la persona que celebr6 una reserva -
cién con ellos y por tal motivo depSsito cierta cantidad de dinero
a efecto de garantijzar el hospedaje, pero si el hotelero da el -
cuarto a otras personas y no respeta lo pactado con el primero -
el prestador de servicios podr§ ser demandado para que cumpla -
la obligacién de brindar hospedaje.

En s{ la responsabilidad civil de los hoteleros se presentar§
cuando estos incumplan lo pactado en el contrato de hospedaje, y
‘adem&s por los actos que se cometan por lo empleados del citado
establecimiento.
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@) RESPONSABILIDAD CIVIL DE LAS AGENCIAS DE VIAJES.

lLas agencias de viajes incurren en responsabilidad civil -
cuando no cumplen lo pactado respecto de las bienes y servicios -
ofrecidos a las personas que hacen uso de las citadas agencias.

Estas empresas estan constutufdas por las personas ffsicas o
morales que se encargan de prestar un gervicio turistico a las =
personas que as{ lo rquieran consistendo el mismo en :

a) Servir de intermediarios entre los turistas y otros presta -
dores de servicios.

b) Reservar espacios en los diferentes mediog de transporte,
y expedir los boletos que necesite la persona gue requiere el -
servicio.

c} Reservar habitaciones.
d) Organizar excursiones dentro del pafs o del extranjero.

Para que pueda operar unha agencia de viaje, es necesario que
la misma se encuentre inscrita en el Registro Nacional de Turismo.

Estos negocios tienen la obligacién de cumplir con los servi -
cios contratados por la persona, as{ como deben de respetar las
tarifas autorizadas por la Secretarfa de Turismo, ya que en caso
contrario se le podrin fincar responsabilidad.

Estas incurren en responsabilidad cuando como ha quedado asen -
tado anteriormente no respetan lo establecido en el contrato, por
lo que la persona que contrato el servicio podrd presentar una -
gueja ante la Secretarfa de Turismo.

Por lo tanto al recaer en responsabilidad civil las agencias
de viajes tienen la obligaci6n de pagar los dafos y perjuicios
ocasionados por el incumplimiento del contrato.
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El artfculo 43 del Reglamento de las agencias de viajes esta -
blece las sanciones a que se hardn acreedores las mismas si incu -
rren en los siquientes casos:

V.- Modificar sin previo aviso al usuario y sin que medie cau =~
sa justificada a juicio de la Secretarfa, el itinerario y dewds -
caracterfsticas de un viaje o excursibn pactado

VI.~ No proporcionar los servicios de cualquier género pactado
con el usuario.

VIi.- No efectuar las reservaciones pagadas por los usuarios.

VIII.- "nbrar al usuario orecios v tarifas superiores a las que
tengan establecidas los servicios turfsticos nacionales sobre los -
que se hagan reservaciones.

IX.- No respetar las condiciones de cancelacién de viajes o
excursiones de cualquier tipo.

As{ tecnemos que si las agencias de viajes incumplen lo seha-
lado en las fracciones anteriores serdn responsables por log ==~
danios y perjuicios ocasionados a los turistas.
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c) DE.LA PRESTACION_DE. SERVICIOS PROFESIONALES.

£1 artfculo 24 de la Ley Reglamentaria del Arfculo 5° Consti -
tucional, senala lo que se conoce como ejercicio profesional.-
Se entiende por ejercicio profesional, para los efectos de esta -
ley, la realizacién habitual a tftulo oneroso o gratuito de todo -
acto o prestacifn de cualquier servicio propio de cada profesién,-
aunque sélo se trate de simple consulta o la ostentacifn del cardc -
ter del profesionista por medio de tarjetas, anuncios, placas, insig -
nias o de cualquier otro modo. No se reputard ejercicio profesional
cualquier acto realizado en los casos graves con propésito de auxi -
lio grave.

En este tema nos abocaremos a tratar el tipo de responsabilidad
en que recaen las personas a quienes se les ha concedido una patente
para poder ejercirar determinada profesifn, y los cuales decen res -
ponder ante la ley, por las acciones cometidas en el ejercicio de -
la miswma, al no poner la debida diligencia o cuidado en los asuntos
encomendados por los particulares a los profesionistas para su - -
tramitacién legal.

Primeramente mencionarewos la definicifn dada por los tratadis -
tag franceses Planiol y Ripert sobre la responsaoilidad civil en -
que pueden caer estos prestadores de servicios los citados tratadis -
tas la nombran como que " Todo indiviguo que ejerce una profesién,-
esta obligado a poseer los conocimientos tedéricos y précticos pro -
pios de ella, debiendo poner en su conducta la previsién y la dili -
gencia necesarias seg@n las reglas indicadas anteriormente”™ (43)

En este capftulo trataremos lo referente a la responsabilidaa
civil en qgue pueden recaer tres tipos de prestadores de servicios
profesionales los cuales son:

a) Notarios Pdblicos.
@1 )Planiol y Ripert.Tratado Prictico de Derecho Civil. Traduccién

Espafiola por el Dr. sario Dfaz Cruz. Tomo VI. Primera Parte. editorial
Cultural, S.A. La Habana, Cuba. 1946, pzg.721
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b) Medicos
c¢) Abogados

Estos profesionistas al igual que los gue enumera el artfculo
2° Transitorio de la Ley reglamentaris del Articulo 5° Coastitu -
cional necesitan el tftulo profesional expedido por iastituciones
del Zstado, o particulares y las cuales deben tener 2l reconcci -
miento oficial de los estudios efectuados por las personas indica -

das.

Pasaremos a realizar un estudio sobre la responsabilidad en gue
pueden caer los Notarios Pfblicos en el ejercicio de sus funciones.

Prineramente veremos los antecedentes historicns de la funcién
que desempenaban los notarios en el pasado.

En la antiguedad, el Rey Alfonso Decimo el Sabio, en la Tercera
de las Siete Partidas, establecio cowo castigo para ser aplicado. -
a los sujetos que fungidn como escribanos en la citada legislacién -~
¥ que no cuaplieran debida y honradaimente con su profesifn gue a -
los mismos se le aplicaran castigos, dependiendo de la gravedad - ,
de su falta-

Desde entonces va se castigava la .ala actuacién de los escrioa -
nos, ,haciendolos responsables de los celitos en gue incurridn por
su falta de providad hacia las personas yue les solicitavan su -

sarvicio.

Ccomo ha quedado asentado anteriormente, estos recibidn el casti -
go impuesto por el Rey Alfonso X el Sabio, y cuya penalidad consis -
tfa en lo que en saguida se describe.
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® Falsedad faziendo escribano de la corte del rey en -
carta, o en previllejo, deve morir por ello, as{ el escribano -
de la ciudad o de villa, fiziere alguna carta falsa o fiziere -
alguna falsedad en juyzio en los pleitos que le mandaren --
escreuir, deuenle cortar la mano con la que fizo e darle por -
malo, de manera que non pueda ser testigo, nin auer ninguna -
honra mientras biuiere" (42)

Asf de esta manera desde la época antigua, ya se castigaoa
a las personas que fungian como escribanos, si estos no cumpli -
an debidamente su funcifn.

En el derecho moderno las personas que desarrcllan esta -
funcién son llamados Notarios, gozan de estar invertidos de -
fama o fé pdblica, para que asf{ los actos que realizen se veaan -
conformados de autenticidad.

La f& pGblica de que gozan los notarios, entrafa una --
responsabilidad que va creciendo conforme aumentan sus funciones,
y si estas son incumplidas o realizadas con negligencia o ilf -
citud, el notario i .curre en responsabilidad, la cual puede -
ser de varios tipos.

La primara de ellas puede ser de caricter civil, y el --
notario pliblico cae en ella cuando existen vicios en el womento -

de que se tira la escritura.

La se¢unda puede ser de tipo penal, y se cae en ella cuan -
do falsea los hechos contenidos en la misma.

Como maximas del comportamiento humano los legisladores
romanos dfctaron tres maximas de derecho que eran:

1,~ Vvivir honestamente.
2.~ Dar a cada uno lo suyo

" 3.~ Mo causar dafo a los demis.

(9?)Pérez Fernfiadez del Castillo, B. Lerecho Notarial. 2a. 2dicién
Eaitorial PorrGa, S.A. idSxico 1983. P4g.343
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Los elementos de la responsabilidad civil son :

a) La realizacifn de un dano.- Esto es que se haya efec ~
tuado un dafic material o moral a un sujeto,

b) La culpa,~ Que dicho dafio se haya ocasionado por la -
actuacién culpable, negligente o de falta de cuidado o con -
la intencifn de dafnar por parte del sujeto activo.

¢) El nexo causal entre ambas figuras.- Para que se presente
el dafio, debe existir una relacién de causalidad entre el daio -
y la culpa.

Pasando a determinar de que tipo es la responsabilidad
en gue incurre el notarjo pdblico, el macstro Bernardo Pérez
Ferndndez del Castillo se inclina por dos tipos que son:

1.- Responsabilidad Contractual.- Esto es por que al acudir
el cliente ante el notario para que este le efectue alguna --
operacién, se establece en ese momento un contrato de presta -
cién de servicios profesionales, cuyo cldusulado si bien no -
es establecido en ese momento, es suplido por el Cédigo Civil,
el arancel de notarios y la Ley del Notariado.

2.- Responsabilidad Extracontractual.- Esto es por que si
bien una de las personas que va a celebrar una operacién de -
cualquier tipo con otra, no ha celebrado un contrato de presta -
cibn de servicios con el notario, el notario lo atenderd a efec =«
to de que se lleve a cabo dicha operacién.

El notario p@blico incurre en los tres tipos de culpa
que son:

Culpa Grave. Al no poner la debida atencién en sus negocios.

Culpa Leve. Tiene que tener los minimos cuidados.
Culpa Levisima. Debe actuar como un buen padre de familia.



91

Por lo que tenemos que la responsabilidad civil en que
incurre el notario pﬁblicé se debe a los siguientes casos,
segln lo establece el tratadista Bernardo P&rez F. del Castillo.

a) Por abstenerse sin causas justa, de autenticar por --
medio de instrumento pGblico un hecho o un acto jurfdico.- El
notario actua a peticién de parte y nunca puede negarse a actuar -
salvo en los casos exceptuados por la Ley del Notariado.

b} Por provocar danos y perjuicios en virtud de una actua -
cién notarial morosa, negligente ¢ falta de técnica notarial..

Esto se transforma en la necesidad de que el notario indem=-
nice a su cliente cuando por rculpa del notario el testimonio -
notarial se entrega fuera de tienpo.

c) Por causar dafios y perjuicios por la declaracién judi-
cial de nulidad o inexsistencia de un acta o escritura plblica.

Si el acto efectuado por el notario es considerado nulo -
por su culpa o negligencia deber& pagar los danos y perjuicios
gue ge ocasionen,

d) Por originar y perjuicios al no inscribir o inscribir -

tardfamenté en el Registro Publico de la Propiedad y del -
Comercio, una escritura p@iblica o acta que sean inscribibles,
cuande haya recibido de su cliente para tal efecto, los gastos -
y honorarios.

El notario pdblico seri responsable de los danos

y perjuicios que ocasione a su cliente, cuando a recibido de
este los gastos y honorarios para la inscripcién del testimonio-
ante el Registro PGblico de la Propiedad y del Coimercio, y el
notario no lo hace en tiempo,

e} Por el dano material y moral causado a la victima o -
a sus familia.en la comisién de un delito.
Esto comprende que el notario debe restituir la
cosa obtenida en una forma ilfcita, o en su caso el pago de
una cantidad de dinero por el perjuicio material y moral causado-
a la vfctima, o a su familia.
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Por lo que podemos concluir que para que los notarios no
incurran en este tipo de responsabilidad, es menester que a
los actos que se les encomienden y que pasen ante su fé&, deben
de tener autenticidad y legalidad exigidos por la ley.
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b) RESPONSABILIDAD DE LOS MEDICOS.

Los medicos como prestadores de un servicio profesional califi -
cado,esta obligado a atender los enfermos que le soliciten su inter -
vencién, pero también no esta obligado a prestar sus servicios a -
todaslas personas que as{ lo requieran, salvo cuando se presenten -~
casos urgentes o cuando no haya otro medico gue los atienda.

Estos prestadores de servicios responden de una culpa grave -
hacia su paciente si durante el tratamiento abandona a este, sin -
que medie alguna causa mayor o por razohes personales del paciente.

Los medicos al aceptar el tratamiento de un enfermo se responsa -
biliza contractualmente con este, si abandona el cuidado del enfer -
mo, pero también serd responsable por los danos y perjuicios gue -
cause por su conducta culposa o negligente al diagnosticar erronea -

mente la aplicacién del tratamiento a seguir por su paciente.

También serdn responsables, cuando por causas imputaoles a ellos =
0 a las personas que se encuentran bajo sus ordenes, recetan una -
medicina que no corresponde al tratamiemto prescrito por el doctoer,
o al efectuar alguna operacién olvidan algdn instrumento guirurgico,-
as{ como vendas, gasas, o cualguier tipo de objetos que usa dura =~
te la citada operacifn dentro del cuerpo del paciente.

Para no incurrir en responsabilidad los medicos tratandose de -
una operacién que presente un gran peligro para el enfermo debe -
obtener la autorizacién del paciente o0 en su caso de sus parientes.

Los doctores pueden incurrir en dos tipos de responsabilidad:
a) Responsabilidad Civil.- Es aquella que se presenta cuando -

el doctor debe responder por log dafos y perjuicios a que de lugar
por su conducta negligente hacia el tratamiento aplicado al paciente
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Esta responsabilidad se encuentra requlada en el Cédigo
Civil en su artfculo 2615 que conculca que.- El que preste
gervicios profesionales sélo es responsable, hacia las personas
a quienes sirve, por negligencia, impericia o dolo, sin perjuicio
de las penas que merezca en caso del delito.

b) Responsabilidad Penal.- El medico incurre en esta responsa
bilidad cuando se presentan los supuestos enumerados por el ==
artfculo 228 del C8digo Penal que manifiesta.- Los medicos, ciru -
janos y demds profesionistas similares y auxiliares serdn penal -~
mente responsables por los daflos que causen en la prdctica de su

profesifn, en los términos siguientes:

I.- Ademis de las sanciones fijadas para los delitos que resul -
ten consumados, seqfin sean intencionales o por imprudencia punible,
se les aplicard suspensi6n de un mes a dos anos en el ejercicio de -
la profesién o definitiva en caso de reincidencia: y

II.- Estardn obligados a la reparacifn del dano por sus actos
propios o por los de sus ayudantes, enfermeros O practicantes,
cuando estos obren de acuerdo con las instrucciones de aquellos.

Por lo que podemos concluir que los medicos incurren en respon -
sabilidad cuando no toman las debidas providencias en el tratami -
ento en el enfermo, 0 por su culpa o la de sus ayudantes se ocasio -
na un dafo o un perjuicio al paciente,
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f£) RESPONSABILIDAD DE ABOGADOS.

Estos profesionistas requieren de los conocimientos teéricos
y précticos para el ejercicio de su profesifn, ya que pueden caex
en los supuestos de la responsabilidad tanto civil como penal, si
no ponen la debida diligencia en los asuntos que les son encomenda
dos por sus clientes para su tramitacién legal.

2ste prestador de servicios estd obligado a poner en juego todos
sus conocimientos y recursos técnicos al servicio de su cliente en

el desempeno de su trapajo.

Si el cliente no esta conforme con el trabajo realizado por el
abogado, lo puede denmandar tanto civil. como,penalmente por la res -
ponsabilidad en que cayo en profeﬁionista, previo df{ctamen yue -~
manifiesten peritos nombrados en juicio.

El abogado s6lo es responsable civilmente hacia su cliente como
lo conculca el articulo 2615 del C6digo Civil que reza a la letra,
£l que preste servicios profesionales sélo es responsaple, hacia -
las personas a quienes sirve, por negligencia, impericia o dolo, -
gin perjuicio de las penas gue .merezca en caso de delito.

Penalmente as responsable por las acciones que schala en numeral
231 del C&6digo Penal gque dice:

Se impondrén suspensifén de un mes a dos arfos.y multa de cincuenta
a quinientos pesos, a los abogados o a los patronos o litigantes =
que no sean ostentiblemente patrocinados por abogados, cuando come -
tan alguno de los delitos siguientes:

I.- Alegar hechos falsos o leyes inexistentes.
II.- Pedir términos para alegar 1o que notoriamente no puede

proonarse.

Bl artfculo 232 del citado ordenamiento sefiala la penalidad a
que se hacen acreedores los abogados si incurren en cualguiera de

los supuestos siguientes:
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I.- Por patrocinar o ayudar a diversos contandientes o partes

con intereses opuestos,
II.~ Por avandonar la defensa de un cliente o negocio sin aotivo

justificado y causando dafio.

I1II.- Al defensor de un reo que sS8lo se concreta a aceptar el car -
go v a solicitar la libertad causional,.sin promover mds pruepdas -
ni dirigirlo en su defensa.

En si estos son los dos tipos de responsabilidad en que pueden -
recaer los abogados por las razones antes expuestas tanto en el --
C6digo Civil, como en el CS8digo Penal.

La Ley General de Profesiones en su artfculo 61 nenciona qua:
Los delitos que conmetan los grofesionistas en el ejercicio de su.
orofesidén serdn castigados por las autoridades cowmpetentas con arre-
glo al C6digo Penal.

La responsabilidad civil serd ejercitada por los particulares- -
contra los abogados, demandandolos en los triouaales civiles y eje =
cutando la vfa procedente para solicitar la indeianizacién jue por -
dahos y perjuicios les causen los cicados profesionistas.
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JURISPRUDENCIA DE LA H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
RESPECTO A LOS TEMAS TRATADOS EN ESTA TESIS.

Nuestro m&s alto tribunal ha sustentado, que la responsabilidad civil
objetiva regulada en el C6digo Civil, no sflo recae en la persona fisica
que hace uso del instrumento peligroso, sino que tambfen contempla a la
persona moral que facilita esos objetos peligrosos; y a la cGal a la
letra reza.

TESIS 329.

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA DE LAS PERSONAS MORALES.~ El artfculo 1913
del C6digo Civil del Distrito Federal, al imponer la responsabilidad del
dano a la persona que hace uso de los mecanismos peligrosos gue enumera--
indudablemente no se refiere tan s6lo a la persona f{sica que los maneja,-
sino que comprende tambfen a la persona moral que los pone al servicio==-
pGblico.

APENDICE 75.- 4a. parte.- 63
QUINTA EPOCA.

TOMO LXVIII, Pdg. 1024.- Hern&ndez Barrientos Francisco.

TOMO LXXVI, P&g. 5028.- Compafnia de Tranvfas de Mé&xico, S.A.
TOMO LXXVIII P&g. 562.~ Compania de Tranvias de M&xico, S.A.
TOMO LXXXI, #P&g. 378l.- Pérez Maldonado Jesfs.

TOMO LXXXVIII, P4g.619.-~ Compafiia Jabonera del Norte, S.A.
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La Suprema Corte de Justicia, sostiene que el riesgo creado impone la
obligacifn de reparar el dafio causado a las personas, al individuo
que hace uso de mecanismos peligrosos, a menos que la citada persona
demuestre que el dafio se produjo como consecuencia de culpa o negli-~
gencia de la propia victima.

TESIS 330
RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA POR EL USO DE MECANISMOS PELIGROSOS.

El artfculo 1913 del C6digo Civil del Distrito Federal, que consagra
la tef6ria del riesgo objetivo, impone la obligacién de reparar el dafio
a la persona que use el mecanf{smo o aparato peliqgroso, por este solo
hecho, aun cuando no obre ilfcitamente, y solo la releva de responsa-
bilidad cuando prueba que hubo culpa o negligencia inexcusable de la
victima.

QUINTA EPOCA:

TOMO LXXVI, Pdg.- 6559.- The Mexican Ligh and Power Company.

TOMO LXXVII,P4g.- 4646.~ BarrSn Adanuel y Coag. '

TOMO LXXVII,P&g.~ 5228.-~ The Mexican Ligh and Power Company.

TOMO LXXXI, P&g.- 378l.- Pérez Maldonado Jesf(s.

TOMO LXXXIV,P&g.- 1663.- Compaiia Telefonica Telegrifica Mexicana.
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En la Jurisprudencia 332 la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
sostiene que en la responsabilidad delictuosa, si no existe una ~--
verdadera culpabilidad del delincuente en el delito que se le imputa
y cuya culpabilidad solamente la puede establecer una sentencia =--
dfctada por un juez, es ilégico que el mismo sujeto sea condenado a
la responsabilidad civil.

TESIS 332

RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DEL DELITO.

Sf no existe certeza de la culpabilidad del quejoso en el delito que

se le atribuye, lo que Gnicamente puede establecer la sentencia definitiva
que en su oportunidad se dicte, es antijurfdico pretendexr que se le
condene a la indemnizaci6n civil, proveniente del delito del que no se

le ha declarado responsable.

QUINTA EPOCA:

TOMO LVII, P4g. 1990.- Veldzquez Aurelio Luis.

TOMO LXX , Pdg. 2611.- Izquierdo J. Nieves.

TOMO LXXIV,P&g. 3792.- Martfnez Vargas Abundio, Suc. de
TOMO LXXXI,Pdg. 2120.- Alvarado Marcelo.

TOMO LXXXVI,P&qg.1466.- Dfaz Leobigildo.
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La tésis jurisprudencial de la Suprema Corte de Justicia, sostiene que
gl se comete un acto ilfcito y este origina un dafio o un perjuicio contra
una persona, la responsabilidad civil proveniente del mismo, se considera
una responsabilidad de tipo extracontractual, ya que dicha responsabilidad
no tiene como base al contrato, sino que su fundamentacifn es la culpa del
agente activo.

TESIS 333
RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL.

Tratdndose de responsabilidad derivada de algGn acto ilfcito, de dolo o de
culpa grave, no puede decirse que tal respconsabilidad tenga como base el
incumplimiento del contrato, porque esos actos trascienden el contenido y
alcance de la convencifn. Quien intencionalmente cause un darfio a otro es
responsable de esos actos, independientemente de que exista entre &1 y la
victima un vinculo contractual. El que incurre en falta grave y causa con ello
dafios que van mds alla del incumplimiento del contrato,como serfa la muerte

de los pasajeros en el transporte, incurre en responsabilidad extracontractual.
Los actos que dan origen a este tipo de responsabilidades,colocan al causante
en la condicién de un tercero extraro.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LIX, P&g. 211. A.D. 1443/61.- Autobuses de Occidente, S.A.de C.V.
5 votos.

Vol. LIX, Pdg. 212. A.D. 1445/61.- Autobuses de Occidente, S.A.de C.V.
5 votos.

Vol.LIX. P4&g. 212. A.D. 1447/61.- Autobuses de Occidente, S.A.de C.V.
5 votos.

Vol.LIX. P&g. 212. A.D. 1449/61.-~ Autobuses de Occidente, S.A.de C.V.
5 votos. '

Vol.LIX. p&g. 212. A.D. 1451/61.~ Autobuses de Occidente, S.A.de C.V.
5 votos.
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Nuestro m&s alto tribunal ha sostenido que tratandose de la responsabilidad

objetiva, sf uPa persona comete un ilfcito que lleve consigo un riesgo
creado por el iso de instrumentos peligrosos, la citada responsabilidad

tiene su funda$ento en la ley, y no en el contrato celebrado entre las
partes.

TESIS 334

RESPONSABILIDAﬂ OBJETIVA.

Cuando una de las partes contratantes incurre en una responsabilidad extra-
contractual, un es ademds objetiva, por haber empleado instrumentos peli-~
grosos por si mismos, es claro que el fundamento de esa responsabilidad no
puede ser un coEtrato sino la ley. El artfculo 1913 del Cédigo Civil dispone
que qufen haga uso de instrumentos peligrosos por si mismos, estd obligado
a responder delidafio que cause, aunque no obre ilfcitamente, a no ser que
demuestre que el daho se produjo por culpa o negligencia inexcusable de la
vfctima. En estds casos tampoco es necesario recurrir a la ilfcitud del acto,
al dolo o culpa|grave, para establecer que la persona que cause el daiio con
tales 1nstrumen¢os debe repararlo independientemente de que esté vinculado
o no con la victima en forma contractual. El acto danoso no queda ya compren-
dido dentro de los limites del contrato, y cualquier convencién relativa al
mismo no derogallas disposiciones que la rigen.

i

SEXTA EPOCA, CUHRTA PARTE .

Vol. XIX, P&g. 223 A.D. 1443/61.~ Autobuses de Occidente, S.A. de C.V.- 5 votos
Vol. XIX, P4ag. 223 A.D. 1445/61.~ Autobuses de Occidente, S.A. de C.V..-5 votos
Vol. XIX, Pdg. 223 A.D. 1447/61.- Autobuses de Occidente, S.A. de C.V.~ 5 votos
Vol. XIX, Pag. 223 A.D, 1449/61.- Autobuges de Occidente, S.A. de C.V.=- 5 votos
Vol. de Occidente, S.A. de C.V.- 5 votos.

XIX, Pdg. ZFJA .D. 1451/61.-~ Autobuses
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TESIS 337
RESPONSABILIDAD OBJETIVA. TRANSPORTES.

Los camiones del servicio de transportes de pasajeros son indudablemente
instrumentos peligrosos, por la velocidad que desarrollan; y por tanto,
el dafio que lleguen a causar y la consiguiente responsabilidad no pueden
tener por base el contrato de transporte, sino lo dispuesto por el --
artfculo 127 de la Ley de Vfas Generales de Comunicacién y los artfculos
1913, 1915 y siguientes del C68digo Civil.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LIX, P&g. 224. A.D. 1443/61.- Autobuses de Occidente, S.a.de C.V.

5 votos.

Vol. LIX. P&q. 224. A.D. 1445/61.- Autobuses de Occidente, S.A.de C.V.-
5 votos.

Vol. LIX. P&g. 224. A.D. 1447/61.~ Autobuses de Occidente, S.A.de C.V.-
5 votos.

Vol. LIX. P&g. 224. A.D. 1449/61.- Autobuses de Occodente, S.A.de C.V.-
5 votos.

Vol. LIX. P&g. 224. A.D. 1451/61.- Autobuses de Occidente, S.A.de C.V.-
5 votos.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién sostiene en su t&sis 337 que
la responsabilidad civil en que incurren los transportes de pasajeros
es netamente objetiva y se requla por lo dispuesto en el artfculo 127
de la Ley de Vias Generales de Comunicacién, asf como en los numerales
1913 y 1915 del C6digo Civil.
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CONCLUSIONES

PRIMERA._ En el antiguo Derecho Romanc la finica sancifn aplica-
ble al delincuente, como creador de un hecho ilfcito,
era la establecida por la Ley del Talidn: ojo por ojo,
diente por diente.

SEGUNDA.- Viendo la necesidad de acabar con la venganza privada,
que a tal equivale la sancién a que alude la conclusibn
anterior, los legisladores romanos trataron de estable -
cer una responsabilidad a efecto de que la misma sustitu-

yera a la venganza privada.

TERCERA.- Los citados legisladores, al establecer esta responsabi =
lidad como sancién, la aplicaron en una forma individual
dirigida hacia la persona que cometfa el ilfcito.

CUARIA.-  En cuanto a las fuentes de dicha responsabilidad, el ----
derecho francés basé su fundamentacién en la culpa, como
generadora de dicha responsabilidad.

QUINTA. - Las legislaciones alemana y espanola, adoptan una nueva
figura jurfdica junto al ilfcito penal, al cual denomin -
an hecho ilfcito, que subdividen en jlfcito penal e =--=-

ilfcito civil.

SEXTA.=~ Todas las legislaciones anteriormente citadas coinciden
en sefialar gque la culpa es el elemento principal para el
nacimiento del hecho ilicito.



SEPTIMA.~

OCTAVA,~

NOVENA. -

DECIMA. -
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Nuestros legisladores referente al hecho ilfcito regu -
laron tanto en los C6digos Civiles de 1870 y 18884 as{
come los Penales de 1871, 1929 y 1931; con sus peculia -
ridades propias de cada ordenamiento. Desde el dmbito -
civil, en contraposicién con los cfdigos penales sehala -
dos anteriormente que lo conceptuaban como delito, llegan-
do hasta los actuales c6digos en los que se nace la sega-
cién en un hehco ilfcito para la responsabilidad civil y-
el delito para la responsabilidad penal.

Todos los tipos de responsabilidad tratados en este =----
trabajo tienen su origen en la conducta licita o ilfcita
del individuo que dard paso a la responsapilidad.

La responsabilidad en cualquiera de sus formas se aboca
a la reparacién de los dafos y perjuicios ocasionados --
por las citadas conductas anteriormente mencionadas.

En cuanto a los prestadores de servicios estos serdn -
considerados responsables cuandc actGen en una forma -
culposa o negligemte la cual dard paso al nacimiento -
de la responsabilidad civil por parte de estas.

DECIMA PRIMERA.- Estos prestadores de servicios deberin responder

por los dahos y perjuicios ocasionados, asf como garan -
tizar en su caso la indemnizacién que corresponda.

DECIMA SEGUNDA.- Los prestadores de servicios en ocasiones no pue-

den ser considerados culpables del nacimiento de la res-
ponsabilidad civil en virtud de gque la misma en ocasio -
nes se presenta por caso fortuito o fuerza mayor.
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DECIMA TERCERA._ los citados prestadores para determinar que no
incurrieron en résponsabilidad alguna pueden alegar -
tres excluyentes de responsabilidad que son: la cl&usula
de no responsabilidad siempre que no se trate de culpas
dolosas, .el caso fortuito y la culpa grave de la victima.

DECIMA CUARTA.- En cuanto a las indemnizaciones establecidas en -
las diferentas leyes, considero que se debe legislar -
sobre las mismas, ya que las contempladas en las citadas
leyes son ridfculas y obsoletas, para la actualidad.
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