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"RESOLUCIONES PROCESALES QUE SE --
PUEDEN DICTAR DENTRC 51, TERMINC

DE IAS 72 HORAS CONSTITUCIONALES"




INTRODUCCION

Ia tarea de impartir juéticia ha sido preocupacidn-
constante del hombre; Desde los albores de sus primeras civi
lizaciones, hubo épocas en las que la elaboraciftn de cbdigos,
leves o estructuracitn de sistemas juridicos constituyen la -
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sistema de justicia més humano,mé&s recto y més equitativo; ha
habido otro sin embargo en gue los cambios histbricos y técni
cos produjeron profundas y bruscas transformaciones en los --
principios v valores de las sociedades que la experimentaron-

porque a la gente en principio no le interesaba la norma como

regla de conducta sino su aplicacibén inmediata el castigo, --

produciendo temox de esta manera, con el fin de gue los actos
antisociales fueran sancionados.

Es por esto la preocupacidn de hacer un pro;edimigg
to a través del cual se demuestre la cuipabilidad o no del in
dividuo v por esto el dar dentro de éste un término de 72 ho-
ras para poder determinar de esta manera la situacidn de la -~

pergona involucrada en un ilicite, término en que determina -

i
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una persona quedaré sujeta o no & un proceso; por estar en
g

juego una de nuestras mé&s importantes garantias como es la 1li

bertad, se determina éste v por é&sto nuestra preccupacibn en-~



el tema y el desarrollo de la siguiente tésis, en la que tra-
tamos de expresar el contenido del auto de formal prisidn y -
el de las diversas resoluciones qﬁe se pueden producir en el-
. término constitucional; Proporcionando un estudio cientifico-
sobre temas gue consideramos son de preocupacibn para los que
de alguna manera practicamos el derecho, ademds de una aporta
cidn de ideas que sirvan para una realizaci6n més plena de la
justicia, la gque siendo obra del hombre, s6lo podré asemejar-

se a la divina en la medida de la perfeccidn de agquél.



CAPITULO I

"ANTECEDENTES "



"ANTECEDENTES

A} TFUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DRI AUYC DS FORMAL PRISION.

Al estudiar el fundamento o la sustentacidn jGridi-

-

ca del auto de formal prisidn, surge la necesidad de recurrir

2 nuestra Carta Magna, la cual en su articulo 19 nos sefiala -
una serie de elementos, requisitos, infracciones v circuns-—-
tancias que nos estructuran, delimitan v conforman el conteni
do del auto de formal prisidn.

Agi, del articulo 1% Consgtitucional nace el funda--
mento o causa del auto de formal prisidn, cuyo significado se
traduce en la proteccidn a nivel constitucional de uno de los
principales dones gue disfruta el ser humano, su libertad.

Ahora pien, 10 anterior nos obliga a transcribir el
contenido del precepto constitucional mencionado, el cual in-
dica gque "nibguna detencibn podrd exceder del términe de tres
dias, sin que se Justifique con un aute de Fformal prisidn, en

-

el gue se expresarén: el delito gue se lmpute al acusado; los
elementos que conshituyen

ciag de ejecucibn v los
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dad gue ordene la detencidn o la consienta, vy a los agentes, -

ministros, alcaides o carceleros gque la ejecuten'.
"rodo proceso se seguird forzosamente por el delito-
Si en la -—-

o delitos sefialados en el auto de formal prisidn.
secuela de un proceso apareciere gue se ha cometido un delito-

stinto del gue se persigue, deberd ser objeto de acusacibn -~

sin periuicio de
malacién, si fuere conducente”.
"Todo maltratamiento en la aprehensibn o en las pri-

siones: toda molestia que se infiera sin motivo legal; toda ga
son abusos, que serén co-

bela o contribucidn en las cérceles,
rregidos por las leyes v reprimicdos por las autoridades".

Ademés, cabe sefialar, que la figura en estudio se en

cuentra mencionada en diversos dispositivos constitucionales,-

fraccibn 11

como acontece en el articulo 38 de nuestra Caria Magna, mismo-
que alude a losg derechos o prerrogativas de los ciudadanos me-

xicanos, mismos que se suspenden de acuerdo con la
un proceso criminal por delito gue merezca
formal pri-

a

"Dor estar suijeto
pena corporal, a contar desde la fecha del auto de
nle lectura nos determina que la

sidn; dicho articulo de su simg
fecha de formal prisibn, en un julcioc del orden criminal, seréd
la que se considerard para la suspensidn de los derechos y pre
de los ciudadanos”.



¥ por su parte el articulo 107 fraccibn XVIII pérra
fo primero de la GonstituciOn indica que "los alcaides vy car-
celeros que no reciben copia autorizada del auto formal pri--
sibn de un detenido, dentro de las setenta y dos horas que sg
fiala el articulo 1%, contadas desde gue aquél esté a disposi-
citn de su juez, deberén llamar la atencidn de éste sobre di-
cho particular, en el acto mismo de concluir el término y si-
no reciben la constancia mencionada, dentro de las tres horas
siguientes, lo pondrdn en libertad™.

"Los infractores del articulo citado y de esta dis-
posicibn seré&n consignados inmediatamente a la autoridad com-
petente.

También serd consignado a la autoridad o agente de-
ella, el que, realizada una aprehensitn no pusiere al deteni-

do a disposicidn de su juez, dentro de las veinticuatro horas

Ssi la detencidn se verificare fuera del lugar en =-
que reside el djuexz, al término mencionado se agregard el sufi
clente para recorrer la distancin gue hubliere entre dicho lu-
gar v en el que se efectud la detenciléa“.

Pe los preceptos mencionados se observa gue los mig

mos aleden a la figura procesal dencminada auto de formal pri

s10n, misra gue adgquliere rango constitucional vy consecuente--
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mente es una garantia de seguridad juridica, por sefialar el -
precepto I° de nuestra Carta Magna los requisitos constitucio
nales de fondo y forma para dictarse el auto de formal pri- -
8ibn, ademéds de que si bien es cierto gue dicho numeral alude
a tres dias, estos deben de entenderse como setenta v dos ho-
ras de acuerdo con el articulo 107 fraccibdn ¥VIII pdrrafo pri

mero de la Constitucibn.
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B). ASPECTC HISTORICO DEL ARTICULC 19 CONSTITUCIONAL.

Los principales antecedentes constitucionales e his

t6ricos del articulo 1% de la Constitucibn de 1917, son log -

que a continuacidn se indican en orden cronolfgico.

PRIMER ANTECEDENTE,

Articulo 293, 299 vy 303 de la Constitucibdbn Politica

M

de la Monarqguia Espafiola, promulgada en Cédiz el de marzo-
de 1812:

Articulec 293.- Si se resgolviere que al arrestado -
se le ponga en la céreei, o gue permanezca en ella en calidad

de presc, se proveerd auto motivado, v de él se entregard co-

pia al alcaide, para gue la inserte en el libro de presos, --

[N

sin cuyo reguisito no admitird el alcaide a ningln preso en -

calidad de tal, bajo la més estrecha responsabilidad.

Articulo 299.- EL juez v el alcaide gque faltaren a
lo dispuesto en los articulos precedentes, serdn castlgados -
como reos de Cetencidn axbitraria, la que seré comprendida co

no delito en el obdigo criminal.

del tormento ni -~

1

de los




SEGUNDO ANTECEDENTE.

Articulo 22 del Decreto Constitucional para la Li--
bertad de la América Mexicana, sancionado en Apatzingén el 22
de octubre de 1814:

Debe reprimir la ley todo rigor qgue no se contraiga

precisamente a asegurar las personas de los acusados.

TERCER ANTECEDENTE.

Articulo 149 de la Constitucidn Federal de los Esta
dos Unidos Mexicanos, éancionada por el Congreso General Cons
tituyente el 4 de octubre de 1824:

Ninguna autoridad aplicaré clase alguna de tormen--

tos, sea cual fuere la naturaleza y estado del procesado.

CUARTO ANTECEDENTE,

Articulo 20, fraceibn II, de la Primera; 18, frac--
cibn 11, de la Cuarta; y 49, de la Quinta, de las leyes Cons=-
titucionales de la RepGblica Mexicana, suscritas en la ciudad
de México el 29 de diciembre de 1836.

Articulo 20.- Son dexrechos del mexicano:

IT.~ No poder ser detenidc més de tres dias por e=
autoridad ninguna politica, sin ser entregado al fin de ellos,

con los datos para su detencidn, & lz autoridad judicial, ni-



por éstas més de diez dias, sin proveer el auto motivado de -
prisi6n. Ampbas autoridades serén responsables del abuso gue-
hagan de los refexridos términcs.

Articulo 18.- No puede el Presidente de la RepGbli
ca:

IT¥.- Privar a nadie @e su libertad, ni imponerle -
por si pena alguna; pero, cuando lo exijan el bien o la segu-
ridad PGblica, podrd arrestar a los que le fueren sospechosos,
debiendo ponerlos a disposicidn del tribunal o juez competen-
te a los tres dias a més tardar.

Articulo 49.- Jamds podrd usarse del tormento para

la averiguacidn de ningGn género de delito

QUINTOC ANTECEDENTE.,

Articulo %o, fracciones III, IV ¥ Vi, del Proyecto-
de Reformas a las fLeyes Constitucionales de 1836, fechado en-
la ciudad de México el 30 de junio de 1840:

Son derechos del mexicanoc:

P

-~  Que no pueda ser delenido més de tres dias -

iitica, sin ser entregado al fin de -

imiento, &

v P
maNgaen 8l proo

ellos con los datos

judicial, 21 por esta més de ouhio sin PO~

veer auvto motivado &




iV.- Que no pueda ser declaradoe formalmente preso,
sin que preceda informacidn sumaria, de la cual resulte & lo-
menos semiplena prueba, de héber cometido algan delito.

VI.- Que no se puede usar del tormento para la ave-
riguacibn de los delitos, ni de apremio contra la persona del
reo, ni exigir & este juramente sobre hechos propios en causa

criminal.

SEXTO ANTECEDENTE.

Articulo 7o, fracciones VII, X, XI, XITI v XIII, del
Primer Proyecto de Constitucibn Politica de la RepGblica Mexi
cana, fechado en la ciudad de Méxice el 25 de agosto de 1842:

La Constitucién declara 4 todos los habitantes de ~
la Replblica el goce perpetuo de los derechos naturales de 1i
bertad, igualdad, seguridad y propiedad, contenidos en las --
disposiciones siguientes:

VII.- Ninguno seréd aprehendide, sino cuando contra-
&l obren indicios por los cuales se presuma ser el reo de un~
delito gue sme ha cometido; no serd detenido més de tres dias,
4 menos que subsistan las presunciones que dieron causa & su-
detencitOn: ni mds de ocho, sin gue se provea el auto motivado

de su

el momento en gue ha transcurride ol tlempo seflslado para una-
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G otra, sin darse el auto respectivo. Son responsables de —-
aguél delito las autoridades gue lo cometan y las que lo de--
jen sin castigo.

XI.- Nunca se podrd usar del tormento para el castigo de
los delitos, ni de alguna otra especie de apremio para su ave
riguacién. Ninguno podrd ser declarado confeso de un delito,
sino cuando &1 lo confesare libre v paladinamente, en la for-
ma legal.

XII.- En cualquier estado de la causa podrén exigir-
los reos gue se les preste audiencia, que se les diga el nom--
bre de su acusador, y que se les G& vista de las constancias -~
procesales; v pueden también presenciar los interrogatorios y-

respuestas de los testigos, y hacerles las repreguntas que juz

P4

guen necegariag para su defensa.

XITT.~ Tos rens ne sexén molestados con grillos, ni-

o en cuanto fueren necesa-.-

W
e
ot

otra especie alguna de apremio, ¢
xios para asegurar su persona; v s0lc podrén ser castigados -

por faltas nuevamente cometidas, Los Lrabajes dtilez al esta-

kvl

cepunicacidn, ne se comprende

2
5
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@
g
&
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blecimiente v la

2

iclenes
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ticular de la Minoxria de la Comisibn Constituyente de 1842, -~
fechado en la ciudad de México el 26 de agosto del mismo afio:

La Constitucibn otorga & los derechos del hombre, --
las siguientes garantias:

Seguridad.~ VII.- El aprehendido no podré s2r dete-
nido més de ocho dias por la autoridad judicial sin proveer —-
el auto de prisidn, ni més de veinticuatro horas por la poli--
tica, la cual lo entregard al fin de ellas & su juez con los--—
datos que tuviere.

VIII.- El detenido no puede ser declarado bien preso
sino por un auto motivado, del gue se dard copia al reo y a su
custodio, y después de practicada una informacibén sumaria, en—
la gue se haya oido al primero, y se le haya instruido de la -~
causa de su prisidn y del nombre de su acusador si lo hay, v -
de la gue resulte que se cometid un delito determinado y que -
hay al menos una semiplena prueba para creer gue el acusado ~
lo cometi6.

La detencién es arbitraria cuando excede los térmi--
nos prescritos en la Constitucidn, v hace responsable al juez-

IX .- Ni & los detenidos, ni & los presog, puede suje
taxse & tratamiento alguno gue importe una pena. La ley espe-

cificaréd los trabajos Gtiles - & gue Los jueces pueden sujetar-



"
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& los formalmente presos para su ocupacidn, v los medios es—-
trictamente necesarios para la seguridad y disciplina de las-

prisiones.

OCHTAVO ANTECEDENTE;

Articulo 13, fracciones XTI, XV, ¥VI v XWII del Se~

s . < .

gundo Proyecto de Constitueidn Politica de la Repiblica Mexi-
cana, fechade en la ciudad de México el 2 de noviembre de -~ -~
1842:.

La Constitucidn reconoce en todos los hombres los -
derechos naturales de libertad, igualdad, segqguridad y propie-
dad, otorgédndoles en consecuencia, las siguientes gararntias.

Seguridad.- XII.- Ninguno ser& aprehendido, sino por
los agentes & persgones que la ley establezca y en virtud de ox
den escrita del juez de su propilo Fuero, 6 de la autoridad po-
litica respectiva v cuando contra &L ebren indicios por los -
cuales se presuma ger reo de un determinado delitc gue se ha -
cometido, v no podréd ser detenido més de ocho dias pox la auto

ridad judicis

icuatro horasg por

& B|u uaes con

e

auto motivade, del qgue se dard copl

al rec y a su custodlo, v
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después de practicada una informacidn sumaria, en la gue se --
haya oido al primero v se le hava instruido de la causa de su-
prision vy del nombre de su acusador, si lo hay, y de la que re
sulte que se cometid un delito determinado, y que haya al me--
nos una semiplena prueba para creer gue lo cometid.

XVI.- Nunca se podré usar de tormento para el casti-

o)

go de los delitos, ni de alguna otra especie de apremlo para -
su averiguacién. Ninguno podrd ser declarade confeso de un de
lito, sino cuando &l lo confesare libre y paladinamente en la-~
forma legal.

XViI.- Ni & los detenidos, ni & los presos, puede su
jetarse & tratamiento alguno que imporite una pena. La ley espe
cificard los trabajos Gtiles & que 1los jueces pueden sujetar a

leos formalmente presos para su ocupaclidn y los medios estricta

mente necesarios para la seguridad de las prisiones.

NOVENC ANTECEDENTE.

Articulo So, fracciones VIZ

14
b
o4

. Ge las Bases Orgéani

cas de la RepGbliea Mexicana, acordadas por la Honorable Junta

i

Legisiativa establecida conforme 2 log Derechos de 19 v 23 de-

£

diciembre de 1842, sancionadas poxr el Supremo Goblerno Provi--

P

silonal con arrxeglo a los mnismos decretos el dia 12 de junio de

wd

1843 y wublicadas

dia 14 de mismo mes y-
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Derechos de los habitantes de la Replblica:

VIX.- Ninguno serd detenido més de tres dias por la-
autoridad politica sin ser entregado con los datos correspon--
dientes al juez de su fuero, ni éste lo tendré en su poder «-
mé&g de cinco sin declararlo bien preso. 8i el mismo juez hu--
biere verificado la aprehensi6bn, 6 hibiere recibido al reo an-
tes de cumplirse tres dias de su detencibn, dentro de aguel --
término se dard el auto de bien preso, de modo gue no resulte-
detenido més de ocho. El simple lapso de estos términos hace~
arbitraria la detencidn, vy responsable & la autoridad gue la -
cometa, v & la superior que deje sin castigo este delite.

4

¥.- Ninguno podrad ser estrechado por clase alguna de

apremio 6 coaccidn & la confesidn del hecho por gue se le juz=

ga.

articulos 44 2l 4% v 51, del Estatuto Orgénico Provi
sicnal Ge

-

de México
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do el cuerpo del delito; que haya datos suficientes, segln las
leves, para creer que el detenido es responsable, y que se le-
haya tomado declaracibn preparatoria, impuesto de la causa de-
su prisi6tn vy de quién e% su acusador, si lo hubiere.

Articulo 45.- En el caso de ¢gue se mande hacer la --
aprehensidn de un acusado gue se encuentre ausente, luego gue-
se realice, sin sacarlo del lugar donde fué habido, la autori-
dad politica, dentro de las veinticuatro horas siguientes a la
en gue se le comunigue la aprehensi6n, si se hubiere hecho por
su orden, pondrd al acusado a disposicién de la autoridad judi
cial competente, remitiéndole todos los datos que obren contra é&l.
Si ésta creyere que debe continuar aquella, providencia, dispondra
la traslacidn del reo, cuando més tarde, al dia siguiente de -
haber recibido los datos, y entonces deberd proveer el auto de
bien preso dentro del término sefialado en el articulo anterior,
contando desde el dia en qgue el reo llegare al lugar de la re-

=

sidencia del juesn.

@

Articulo 46.- Seré

eaponsabilidad de las auto

ridades politicas, el articulo ante~,-

riox, propercionar los auzxilios necesarios para la conduccibn-

2 fin de que no sufra di

Az ila autoridad judi» -

cial, que pasados hublesie sido declarz



=
[84]

racdlo bien preso, podré ocurrix al tribunal superior, y éste de
cidird el recurso dentro de veinticuatro horas.

Articulo 48.- La detencidn que excede de los térmi--
nos legales, es arbitraria y hace responsable a la autoridad -
que la comete y a la judicial gue la deja sin castigo. EL fun
cionario gue por tercera vez sea condenadn por detencibn arbi-
traria, ademés de la pena gue las leyes establecieren, sufrird

la de guedar inh&bil para todo empleo pGblico.

¥

Articulo 49.- Se arreglaran las prisiones de manera-
gque los detenidos estén separados de los presos y que a ningu-
no se obligue a la comunicacit6n con los demés presos o deteni-
doss; v ni a unos ni & otros podréd sujetarse a tratamiento aldu

no gue importe una pena. Ias leyes f£ijaran los trabajos Gti--

les a gue puede obligarse a los presos v los medios estricta--

d

mente necesarios pare

£

~.

» ia seguridad v policia de las prisiones.
Articulo 51.- 21 término de la detencitn, para los -
efectos que expresa el articulc 44 vy exceg

3 “
H

a contar desde ia hora en gue el jues -

en el 45, se comenza
i

mismo haga la aprehensitn del rec, o desde la en gue lo recibaz

#l reo serid declarado bien preso-

otxra persons

e

=]

v Aoy
enee

en la cérce

gque aonosea ce 1a
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cuando la cédrcel no sea gsegura, a la mé&sz inmediata gue lo sgea,
quedando el preso sujeto en todo caso a las expresivas 6rdenes

de su juez.

DECIMOPRIMER ANTECEDENTE.

Axrticulo 32 del Proyecto de Constitucidn Politica de
la RepGblica Mexicana, fechado en la ciudad de México el 16 de
junio de 1856:

Ninguna detencidn podréd exceder del término de tres-
dias sin que se justifique con un auto motivado de prisibn y -
los demds requisitos que establezeca la ley. ILa infraccibn de-
cualqﬁiera de ellos constituye responsables & la autoridad que
la ordena 6 consiente, y & los agentes, ministros, alcaides 6-
carcelercs gue la ejecuten. Todo maltratamiento en la aprehen
sibn 6 en las prisiones, toda gabela 6 contribucién en las cér
celes, toda molestia que se infiera gin motivo legal es un abu

a

s0 gue Geben corregir las leyves v castlgar severamente lag - —

2

avtoridades.

DECIMOSEGUNDO ANTECEDENTH,

Articulo 19 de la Constitucidn Politica de la Repl--
blica Mesicana, sapcionado por el Congreso General Constituyven
9

te el b de febrexo de 1857:

Minguna detencibn podrd exced
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dias, sin que se justifique con un auto motivado de prisidn vy
los demé@s requisitos gue establezcan la ley. Bl solo lapso -
de este término, constituyve responsables & la autoridad gue -
ia ordena 6 consiente v & los agentes, ministros, alcaides 6-
carceleros gue la ejecuten. Todo maliratamiento en la apre--
hensidn 6 en las prisiones, toda molestia gque se infiere sin-
motivo legal, toda gabela & contribucibn en las cérceles, eg-
un abuso gue deben corregir las leves y castigar severamente-

las autoridades.

DECIMOTERCER ANTECEDIENTE.

Articulo 61 y 66 del Estatuto Provisional del Impe-
rio Mexicano, dado en el Palacio de Chapultepec el 10 de - -
abril de 1865:

Articulo 6.. Si la autoridad administrativa hicie-
se la aprehensitn, deberé& poner dentro de texrcer dia al pre-~
sunto reo & disposicidn de la gque deba juzgarie, acompaliando-
los datos correspondientes: y si el juezr encontrarse mérito -
.

para declararlo bien vrese, io hardéd 4 més tardar dentro de ~-

s o

cinco dias; siendo caso de responsebilidad, la detencibOn gque-

:

pase de estos términos.

Perc si la aprehensidn se hiciere por delitos contra

3

riben el orden ptblice, la
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ministrativa podrd prolongar la detencidn hasta dar cuenta al
Comisario Imperial 6 al Ministro de Gobernacibn, para gue de-
termine lo gue convenga.

Articulo 66.- ILag carceles se G}ganizarén de modo -
gue s6lo girvan para asegurar & los reos, sin exacerbar inne-

cesariamente los padecimientos de la prisioén.

DECIMOCUARTO ANTECEDENTE,

Mensaje y Proyecto de Constituciédn de Venustiano Ca
rranza, fechado en la ciudad de Querétaro el lo. de diembre -
de 1916.

Articulo 19 del Proyecto.- Nihguna detencibén podré
exceder del término de tres dias, sin que se justifigque con -
un auto de formal prisitn, en el que se expresardn el delito-
gue se impute al acusado, los elementos que constituyen aguél,
lugar, tiempo y circuntancias de ejecucidn y los datos que --
arroje la averiguacidn previa, los gue deben ser bastantes pa
ra comprobar el cuerpo del delito vy hacer probable la respon-
sabilidad del acusado. La infraccitn de esta disposicidn hace
responsable a la autoridad ¢ue cordena la detencibn o la con--
siente, v a los agentes, ministros, alcaldes o carceleros que
la ejecuien.

Los hechos sefialados en el auto de formal prisidn -



serdn forzosamente la materia del proceso, y no podrén cambiar
se para alterar la naturaleza del delito. 8Si en la escuela de
un preceso apareciere gue se ha cometido un delito distinto -~
del que se persigue, deberé ser objeto de acusacién separada, ~
sin,perjuicio de gue después pueda decretarse la acumulacibn,-
si fuere conducente.

Todo el maltratamiento en la aprehensidn o en las -—-
prisiones, toda molestia gue ge infiere sin motivo legal, toda
gabela o contribucifn en las cérceles, es un abuso que serd ¢o

rregido por las leyes v reprimido por las autoridades. (1)

.
(¢

(1} ("México & través
blo Mexicano.
ticulos 1& Z
Cémara de




C) . TEXTO DE LOS ARTICULOS RELATIVOS AL AUTO DE FORMAL PRI--
SION EN LAS CONSTITUCIONES DE OTROS PAISES.

El articulo 19 de la Constitucibn de 1917 tiene pre-
ceptos correspondientes en las constituciones de los paises --

que a continuvacibn se citan:

Articulos 18.- Las cérceles de la Nacidn serdn sa--
nas vy limpias para seguridad y no para castigo de los reos de-
tenidos en ellas, y toda medida que a pretexto de precaucibn -
conduzca a mortificarlos més alld de lo gue ella exija, hard -

responsable al juez que la autorice.

BRASTIL

Articulo 141.- Ia Constitucibn garantiza a los brasi
lefios vy extranijeros residentes en el Paig la inviolabilidad de
los derechos concernientes a la vida, a la seguridad indivi- -
dual y a la propiedad. en los términcs siguientes:

22.~ La prisibn o detencidn de cualgquier persona se-
ré inmediatamente comunicada al juez competente, gue la anula-

rd, si no fuere legul, v, en los casos previstos en la ley, -

promoverd la responsabilidad wtoridad activa.

o
o
&
5



COSTA RI

sona pueda exceder de 48 horas,
lo podré extenderse

caso impediréd

CUBA

se elevaréd a prisidn, por auto judicia
setenta y dos horas de haberse puesto el detenidc a la disposi

cibn del juez competente

(=)

Ch

Articulo 44.- Para gue la

has éias

ta

por 10

gue se ejerza la ins

Articulo 27.-

réd al interesade el auto que se dictare.

EL SALVADOR

de tres dias v el tribunal correspondiente
notificar al detenido en persgona el motivo
recibirle su indagatoria v a decretar su 1i
provisional, dentro de dicho término.

Cderx

de dinco diag:

Articulo 166.~ La detencibn para

se requiere O6rden judicial; sb

consecutivos

Toda detencitn se dejaréd sin efecto,

1 fundado,

Dentro dei mismo plazo

incomunicacidn de una per-

v en ningQn

peccibn judicial.

[¢]

dentro de las

se¢ notifica-

inguirir no pasaré-

o

estaré obligado a -

de B

s detencidn,

bertad o detenciobn-

Articulo 64.- Ia detencibn preventiva ne podrd exce-
dentro de este térnino debe dictarse auto
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de prisidn u ordenarsg la libertad del detenido. El Juez que-
prolongue este término incurre en responsabilidad legal....
Articulo 65.- A ningGn detenido o preso podrd impe-
dirsele la satisfacci6tn de sus funciones naturales, ni podrd-
infligirsele torturas fisicas o morales, trato cruel, castigo

0 acciones infamantes, molestias o coacceidn, ni obligidrsele a

4

trabajos perjudiciales a su salud o incompatibles con su cons

titucibn fisica o su dignidad; ni hacérsele victima de exac--
ciones ilegales.

Axrticulo 66.- Los funcionarios o empleados pGblicos
que den 6rdenes contra las disposgiciones del articulo ante-—-
rior, v los subalternos que ejecuten esas Ordenes, serédn des-
tituidos de sus cargos; quedardn definitivamente inhabilita--
dos para el desempefio de cualguier empleo pGblico y sufrirén-
la sancién legal correspondiente.

108 jefes de las prisiones v de lugares de deten- -
cidn seré&n responsables, como autores, por cualguier acto de-~
tortura, trato cruel o castigo infamente infligidos a los - -
recos o detenidos en el egtablecimientc a su cargo, v, aln - -

cuande aparezca al

rén penados coro cdmplices o encubridores, a menos gue hubie~

renr tomado inmediatamente las med ‘esarias para evitar,

] .

e Sy e PR —— P TR
siarn talag actos aanciltn L&gdi e i

An subalterno directamente responsable, se
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todo caso, los culpables quedaréan obligados a indemnizar a la
victima conforme a la ley.

Articulo 67.- No podcéd dictarse auto de prisidn sin
que preceda informacidén de haberse cometido un delito, v sin-
que concurran motivos suficientes para creer que la persona -

£

detenida es delincuente.

HAITI

Articulo 17.- Nadie puede ser mantenido en detencibn
si no ha comparecido dentro de las cuarenta y ocho horas ante
un Juez competente para decidir sobre la legalidad del arres-
to, y 8i dicho Juez no ha confirmado el arresto por decisidn-
motivada.

Si se trata de una contravencidn, el detenido seréd-
enviado a un Juez de Paz guien resolveré definitivamente.

Si se trata de crimenes y delitos, podré, sin permi
s0 previc, y por simple memoria, guejarse ante el Decanc del-
Tribunal Civil de recursos guien, con las conclusiones verba-

les del Comisario del Gobierno, decidiré en forma extraordina

ria, habiendo celebrado audiencia, sin remesa ni registro de-

(o

causa, no habiendo olro negocio, sobre la legalidad del arre

to.

i uno vy otro cage, si el arvesto es juzgado ilegal,
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el detenido serd librado, no obstante apelacibn o recursc de-
casacibn.

Todo rigor © apremio que no sea necesario para -~ ~-
aprehender a una persona o mantenerla en arresto, toda pre- -
si6n moral o maltrato fisico esté&n prohibidos.

Toda violacién a estas disposiciones son actos arbi
trarios contra los gque las partes lesionadas pueden, sin pre-
via autorizacibn, guejarse ante los Tribunales competentes --
persiguiendo ya sea a los autores, sea a los ejecutores, sean
cuales fueren sus puestos y sea cual fuere el cuerpo a gue --

pertenezcan.

HONDURAS

Articulo 61.- No podrd proveerse auto de prisidén, -
sin que preceda plena prueba de haberse cometido un crimen o-
simple delito que merezca pena de privacibdn de la libertad y-
sin que resulte indicio racional de guien sea su autor. En la
misma forma se hard la declaratoria de reo.

Articulo 62.~ ILa detenciln wpara inquirir no podra -

pasar de seis dias.

NICARAGUA

Articulo 45.- Toda detencidn para inguirir se dGejard

sin efecto o se elevar& a prisidn, dentro de los diez dias de
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haber sido el detenido puestc a Lla onden de la autoridad judi-
cial competente, més el términc de distancia.

Articulo 46.- No podré decretarse auto de prisgidn --
sin estar plenamente comprobado el cuerpo Gel delito v sin gue
exista al menos, presuncidn grave de quien sea el autor.

Articulo 51.- Se prohibe todc acto de crueldad o tor

tura contra detenidos, procesados o penados. La violacidn de -

esta garantia constituye un delito.

PARAGUAY

Articulo 28.- Las cérceles deben ser sanas vy limpias.

Se prohibe el empleoc de todo tormento y azote.

PERU

Articuleo 56.- Nadie puede ser detenido sino por man-

damiento escrito debiendo en todo cago ser puesto el detenido,

stancia,

i

dentro de velnticua
a disposicidn del juzgado gue corresponda, el que ordenard la-
libertad o librard mandamiento de prisidn en el término gue se

finla la ley.

REPUBLICA DOMINIC

Y ) Axticule fo.- Se reconoce como finalidad princivpal -

P

Gel Bstado la proteccidn efectiva de los derechos de la perso-
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na humana y la creacibn y mantenimiento de los medios que le -
permitan perfeccionarse progresivamente dentro de un orden de-
libertad individual vy de justicia social, compatible con el or
den pGblico, el bienestar general v losg derechos de todos. Pa-

ra garantizar la realizacidn de esos fines se fijan lag si- --

C). Todo arresto se dejard sin efecto o se elevarag -
a prisibn dentro de las cuarent: y ocho horas de haber sido so
metido el arrestado a la autoridad judicial competente, debien
do notificarse al interesado, dentro del mismo plazo, la provi

dencia gque al efecto se dictare.

VENEZUELA

Articulo 60.- La libertad y seguridad personal son -
inviolables, v en consecuzncia:
30.- Es punible todo atropello fisico o moral inferi

ometida & restricciones de su libertad.

[an
o}
<]
g
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5
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Articulo 13.- En casos excepcionales de necesidad y-

urgencia taxativamente indicados wpor ia ley, la autoridad de -

-

policia puede adoptar medidas provisicnales que deben ser comu

nicadas dentro de las ouarenta v odao 3




27
dicial, v si ésta no las convalida dentro de las subsiguientes
cuarenta y ocho horas, se entienden revocadas y guedan despro-
vistas de cualguier efecto.
Estéd penada toda violencia fisica y moxal a las per-

sonas que se hallen sometidas, sea como fuere, a restricciones

REPUBLICA DEMCCRATICA ALEMANA

Articulo 136.- A partir de las detenciones provisio
nales, de las persecusiones o detenciones gue intervengan en -
el cuadro de instruccidn, se procurard sin demora la confirma-
cidn del juez de intruccibn.

El juez es el Gnico gue tiene poder para decidir so-
bre la oportunidad v la duracidn de una detencibn. Aguellas -
personas gue hayan sido detenidas deberédn presentarse al juez,

1o még tarde, el diz sigulente del arresto. 8i este Gltimo ox

dena la detencitn preventiva, estd obligado a examinar a intér

valos regulares si sigue estando duetificado st mantenimiento.

REPUBLICA ESPLNOIA

eato O

LR}

Articaleo 2%.-

ge elevard a prisidn,

compe tent

Ta regolucitn que se dictaré serd por auto judiciali-
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v se notificaréd al interesado dentro del mismo plazo.
Incurrirén en responsabilidad las autoridades cuyas-
6rdenes motiven infraccitn de este articulo, v los agentes y -~
funcionarios que los ejecuten, con evidencia de su ilegalidad.
La accibn para perseguir estas infracciones seréd pl-
blica, sin necesidad de prestar fianza ni caucibn de ningGn gé

nexo.

REPUBLICA FEDERAIL ALEMANA

Articulo 104.- 1.~ Las personas detenidas no deberén
ser maltratados ni fisica ni psicoldgicamente.

2.~ Corresponde sélo al jpez decidir si una priva- -
cién de libertad es admisible v debe continuar. En todo caso-
de privacién de libertad no fundada en una oxden judicial debe
rd procurarse sin demora -alguna una decisibn judicial. Por su
propia autoridad, la policia no pedrd mantener a nadie bajo su
custodia més alléd del fin del dia pogterior al de la detencidn

3.~ Toda persona detenida provisionalmente bajo la -
sogpecha de un acto delictivo ha de smer llevada ante el juez a

< a 2 L] =
)

més tardar el dia posterior al de la detencidn, debiendo el --

Juer comunicarle las causas de la

interrogarle v

le oportunidad para formular objecionss. Bl juez ha de dig

tar sin demora alguna o uba orxden esax




do las causas de la misma, o bien decretar la libertad. (2}

Hlo Mexnic
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D). EL AUTO DE FORMAL PRISION EN AUTORES FEXTRANJEROS.

El maestro Carnelutti al referirse al auto de proce
samiento explica que el procedimiento penal, el juicio, impli
ca un castigo, v que éste castigo, que se implantard sobre --
una persona gue puede no estar condenada todavia, o adn mas,-
puede no egtar detenida o estdndolo, éste castigo implica su-
frimiento, sufrimiento que no tiene otra razdn de ser gue la-
de combatir el delito, v poxr esto no se le puede negar el ca-
récter de pena. Agrega el citado autor haciendo el siguiente
comentaric" gue el hecho de gue log hombres no puedan saber -
si uno de ellos debe ser penado sin penarlo, vy cuyo terrible-
ejemplo fué el tormento del inculpado, ofrecid a San Agustin-
el mds fuerte de los argumentos para dar la medida de la mise
ria de la justucia humana frente a la justicia de Dios." (3)

De ahi explica Francesco Carneluttl que "precisamen

te por la verdad enunciada, es gue en la mavoria de los pal--

%

ses civilizados, el legislador tuve ia intencidn de que para-

g

la procedencia necesaria de este al Juicio definitivo-
P ]

onag Jue

e

ridicas HBuropa - Arfr

guientes")

ca. Blhenos Alres. Pag. v 8i- -
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que ha de conseguirse con el debate no se explica sino por la-
necesidad de no exponer a la pena del debate a ¢guien no la me-
rece y por lo tanto, de permitir el debate sblo cuando la dele
bacibén de las pruebas excluye el peligro de gue el procedimien
to prosiga contra quien ya se demuestra inocente." (4).

Y es en este autor en donde encontramos la razén de-
ser del auto de procesamiento, el cual permite el no exponer -
al sufrimiento o mejor dicho a la pena del procedimiento, en--
tendiendo ta palabra pena en este caso como sinbénimo de casti-
go, a una persona que por las pruebas otorgadas hasta éste au-
to de procesamiento, impliquen u ofrezcan la posibiliddad de -
procesar a un inocente, el cual y por virtud de ese auto de --
procesamiento se evitaria la tortura de la espera de una sen--
tencia como culminacibn del procedimiento penal.

También nos parece muy cierto lo que expresa el maeg
tro Carnelutti acerca de la penosidad del juicio va que dice"-
que ésta tiene un carécter progresivo en el sentido de que el-
sufrimiento aumenta en razbdn del adelantar del proceso" (3); -
Interpretando el sentido del maestro y a manera de ejemplo de-

sus palabras, son tan ciertas, como cierto es el sufrimiento =

{4y (5} (ARID. Opus Cit

w
B
ES
~
.



gue causa a la familia ademés del desajuste, cuando uno de sus
miembros es separado de la misma.

Agi como también es cierto la tensidn v sufrimiento-
de una persona cuando es privada de su Status libertatis y - -
cuando ademds se enfrenta a cada una de las etapas del procedi
miento, gritando que es inocente aunado al sometimiento de la-
ansiedad de la espera de una sentencia que declare la verdad.-
Estos razonamiento nos confirman no sb6lo la razdn de ser del -
auto de procesamierito, sino la funcibén del mismo, ya gue por -
virtud de su creacifn otorga la posibilidad al inocente de pri
varse de sufrimientos de sospecha, de inculpacidn o de condena.

Ahora bien el citado maestro con las ideas apuntadas
hace la clasificacién del procedimiento en tres fases: actos -
preliminares a la instruccitn, debate intruccibn y debate; y -
manifiesta que de tanta importancia es el paso de la instruc--
cibébn al debate como lo es el de los actos preliminares de ins-
truccibn al de la fase de instruceidn v agrega que la gravedad
de la instruccidbn no eguivale a la del debate; sin embargo, --
también la dependencia de una instruccidn criminal perjudica a
la persona contra la cual el proceso se instruye; y basta pen-
sar en la prisidtn preventiva para que el perjulcioc se haga ma-

nifiesto; Asi dice que el cbHdigo Italianoc permite el inicio de

la ingtrucecidn sin ningupa formalidad, existe vn vacio en el - _
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procedimiento gue tiene que ser llenado. (6) Cfx.

De lo cual no sexd el gue la falte de formalidad pue
de llevar al juez a que emita un juicio en el debate sin darle
la atencidn ni reflexibn necesaria, es por ello qgue el paso de

los actos preliminares a la instruccifbn v la instruccién, el -

1o e
la refle—-

0]

auto de procesamiento debe ser fruto y garantia de
xidn del juez.

Afiade por Gitimo el maestrc Carneluttl que es de - -
aprobarse el hecho de qgue el juez tenga que tomarle al inculpa
do su declaracibn obiigatoria en el auto de procesamiento, ya-
gue esta es una forma de garantizarle la posibilidad de dese--
char la sospecha de gue se inculpa al acusado, mediante la po-
sibilidad de que se disculpe. En lo cual vemos reflejado las-
llamadas conductas tipicas conforme a derecho que impiden en -~
nuestro derecho el gue se dicte un aute de formal prisién.

También de todo lo anterior expresado por el maestro
Carnelutti nos hace reflexlonar sobre la idea expuesta por el-
maestro Marcos Castillejos Bscobar acerca de la decadencia de-

ia prizibn preventiva, misma que gélo la justifica el maestro-

.1.

(6) (CEr. Francesco Carnelubd Ctomastiones Sobre el Proceso

Penal". Opus. Cx;.},
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Carnelutti cuando la inmovilizacidn del inculpado sea necesa--
ria para evitar peligros a sus investigaciones, o més amplia--
mente al éxito del proceso peral. ¥ de lo cual opinamos que -
861lo seria admisible la prision preventiva sobre aquellos deli
tos en los cuales haya de manifiesto un peligro para la socie
dad.

Vicenzo Manzini en su obra "Derecho Procesal Penal'-
divide la instruccibn, en dos momentos, antes del debate y el-
debate mismo.

Para nuestro estudio nos interesa la instruccidn an-
texior al debate, de la cual nos dice el citado maestro! tiene
como finalidad caracteristica, recoger y seleccionar el mate--
rial gue habré de servir para el juicio, eliminando todo 1o =-
que resulte embarazoso, superfludi o inatendible". (7)

"Si a este instruccidn se le asignaran,Aen cambio, -
la £finalidad de fijar los elementos para la convicci6bn del - -
juez del debate, se limitaria la libertad de éste o se determi
naria una inGtil duplicacibén de awioz procesalez®. (8).

El anteriox pérrafo interesa & nuestro estudio por -

vrocesal prenal'. Vicenzo Manzini. Txaa
JGentis Melendco y Marino Ayerra Re
Prélogo por Nic Alcald - Zamora vy Lalelio, Tomo 1V de’
procedimiento Penel. Bdicliones Ju:r mg Buropa - América.-
“hile 19700 Buenos Al
(8 (IBID. Opus. Cii. Nota 7).

(7} "Tratad
duccidn de Santi:

o
L=




gue es precisamente en la instruccibdn anterior al debate en --
donde podemos ubicar al auto de formal prisibn, no sdlo al re-
coger v seleccionar el material que servird para la instruc- -
cibn del debate, si no ademés dice con lo que estamos de acuer
do, que en la instruccidén anterior al debate se deberé&n tomar-
en consideraci6bn las defensas del imputade y de establecer si-
es 0 no el caso de reenviar a juicio a ese mismo imputado, y-
sabemos que donde se logran tales con-sideraciones es precisa-
mente en el auto de formal prisibn.

¥ cdonsideramos a la instruccién penal y al anto de -
formal prisibén de tal importancia que el maestro Manzini nos -
la hace notar al decir;" gue el instituto de la instruccibn --
procesal penal tiene como finalidad el de evitar debates inGtd
les vy de preparar un material seleccionado para los debates ne
cesariog". (9).

Maés sinembargo no hace referencia qgue en las leyes -
Italianas se aluda a la denominacidn procesal de auto de formal

prisibn.

(9) (IBID. Opus. Cit. Notas 7 v 8).
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8) ASPECTO TEMPORAL DEL AUTO DE FORMAL PRISION.

La parte primera del Art. 19 Constitucional indica -
gue "ninguna detencidn podré exceder del término de tres dias,
sin que se justifique con un auto de formal prisibn....".

Sobre el particular en su clase de derecho procesal-
penal, el Lic. Marcos Castillejos Escobar indica que la expre-
sidn tres dias es desafortunada, por que en un momentc dado —-
ege aspecto temporal podrd ser distinto a las setenta y dos ho
ras, vy por ese motivo se debe recurrir al Art. 107 fracc. XVIIiI
parrafo primero de nuestra Carta Magna, en donde se alude a --
las setenta y dos horas que sefiala el Art. 19 Constitucional y
contadas éstas a partir de que la persona egté a disposicibn -
del 6rgano jurisdiccional.

Y dicho aspecto temporal conforme a los Arts. 58 v -
72 respectivamente de los C6digos Adjetivos de los fueros Co--
mén y Federal se cuentan momento & momento a partir de que el-
sujeto esté a disposicitn de su Juez, lo cual indica gue para-
los efectos de la resolucibn constitucional yva aludida todos -
los dias son hébiles.

25 necesario poner de xelieve el Art. 19 Constitucio

nal y los preceptos 57 v 58 del

)

fuero comGn y los dispositivos

b2

den a la expresibn término por lo gue es necesarlo expresar un
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concepto de tal figura juridica asi como de la figura juridica
denominada plazo.

"pérmino.~ El1 términoc judicial es el tiempo en que -
un acto procesal debe llevarse a cabo para tener eficacia y va
lidez iegales. El término propiamente dicho o en sentido es--
tricto, expresa el dia y hora en que se debe efectuar un acto-
procesal",

"Plazo.— El plazo consiste en un conjunto de dias, -
dentro del cual puede realizarse validamente determinados ac--
tos¥.

"Asi por ejemplo: Manuel de la Plaza dice "aunque ~-
por término en general, ge entiende la distancia que existe en-
tre un acto y otrqila doctrina marca una distancia entre plazo
y término en sentido estricto, puesto que aguél significa lap-
s0 que se concede para realizmar un acto procesal, y éste, en -
sentido estricto es el momentoc en el cual ha de llevarse a ca-
bo. Y era aguél el sentido de las Leyes de partida cuando decian
(Ley 1 Tit.l5,Part.3 era.) que "Plazo es espacio de tiempo que
dé& el juzgador para responder o para probar lo gque dicen en --

juicio cuando fuere negado". (10).

(L0} .~ "Diccionario de Derecho Procesal Civil" Autor Eduardo -
pallares. Novena Edicitn. Editorial PorrGa, S.A. Av. Re
pablica de Argentiha, México 1976. Pag. 759. i
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De lo anterior podemos resumir que el término.- Es-
el tiempo determinado para la celebracibn de un acto proce- -
sal,

Esto transportado al término de las setenta y dos -
horas gue hablan algunos autores y nuestra propia Constitu- -
cibn al emplear la frase "término de tres dias", es errdéneo,-
por dque no se trata de un término sino de un plazo ya gue de-
nuestra Carta Magna se desprende que el auto de formal pri- -
sibn se deberd dictar dentro de las setenta y dos horas, esto
faculta al organo jurisdiccional para que pueda llevarlo aca-
bo en ese periodo de tiempo, por lo gue consiste en un plazo-
¥y no en un término como por costumbre se ha pretendido, ya --
gue no se trata definitivamente de un dia ni una hora precisa
sefialada de antemano para gue tenga verificativo el que sg ~-

dicte el auto de formal prisibn sino un periodo de tiempo.



CAPITULO Ii

REQUISITOS CONSTITUCIONALES DE FONDC
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REQUISITOS CONSTITUCIONALES DE FONDO DEL
AUTO DE FORMAL PRISION

A) . CUERPO DEL DELITO

2. CONCEPTO

ElL maestro Alberto Gonzdlez Blanco en su libro "El
Procedimiento Penal Mexicano" menciona que algunos autores,~
entre ellos Bartoloni Ferro, Manzini, Fracmarino, Floxian y-
ctros consideran que el cuerpo del delito es el hecho mate~-
rial y efectos materiales de la realizacidn de una accidn pu
nible.

Otra posﬁﬁra es la del Dr. Marianc Jiménez Huerta,
expresa al respecto "que en tres sentidos distintos ha sido-
Y es principalmente empleada la expresidn corpus delicti. --
Unas veces, como el hecho objetivo, tanto permanente como --
transitorio, insito en cada delito, es decir, la accidn puni

le abstractamente descrita en cada infraccidn.- un incendio
un homicidic, un fraude, etc.- otras, como el efecto mate---
rial que los delitos de hechc permanente dejan después de su
perpetracidn.- un cadaver, un edificio incendiado, una puer-
ta rota.- y en una tercera y Ultima acepcidn, como cualquier

huella o vestigio de naturaleza real, gue se conserve como -
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religuia de la accidn material perpetrada.— un pufial, una jo
va, un frasco con residuos de veneno, una llave falsa etc. " (11).

Asi mismo el maestro Alberto Gonzdlez Blanco &3 el
siguiente concepto, "por cuerpo del delito debe entenderse -
al resultado de los dafios causados por el comporiamiento ==
corporal del inculpado, es decix, a los elementos materiales
u objetivos gue integran en cada casc el tipo descrito por -
la Ley Penal, con la abstraccidn de aguellos que puedan cata
logarse como subjetivos, como son el engafic y el lucro inde-
bido en el fraude por ejemplo, porque éstos se¢ refieren al -
problema de la culpabilidad®. (12}

Haciendo una sintesis del concepto que emite el --
maestro Manuel Rivera Silva en su libre "El Procedimiento Pe
nal"” nos dice acexca del cuerpo del delito "gue hay que en--
tenderlo come parte de un todo de la misma manera que el ---
cuerpo del hombre es parte de la entidad del mismo. BExplica
do el todo, el cuerpo del delito se integra Unicamente con -

. 2 “ -

la parte que empotva con la presicidn en La definicidn legal

e

(11) Dr. Mariano Jiménes Huerta. veorpus Delicti y tipo pe-—-
nal "N2 19 cuaderncs "criminalia® Mézico D.F., 1856
(12) Alberto Gonzilez Blance. "Rl Procedimiento Penal Mexi
no'. Fditorial Porrda, S.A. México, 1975. Primera REdi-

cidn. Pags 10
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de un delito. Asi el cuerpo del delito es el contenido del-
delito real que cabe en los limites fijados por la defini---
cidn de un delito legal. Agregdndo gue cosa es el delito le
gal, diciéndo los delitos<legales son las definiciones gue =~
la ley d& de los delitos en particular®. (13)

Iste autor al igual que el anterior nos hablan del
tipo, ya que al referirse a las definiciones que la ley d& -
de los delitos en particular nos estd proporcionande el con-
cepto del tipo, pero cabe sefialar gue cuando se habla del dg
lito real no es ya el tipo considerado en si, sino el elemen
to tipicidad entendido &ste como la adecuacidn de la conduc-
ta al tipo, tal como lo menciona el maestro Rivera Silva ==-
cuando explica el todo, el cual se integra con la parte que-
empotra con presicidn en la definicidn legal de un delito, -
esto es el delito real.

Mariane Jiménez Huerta en su libro Corpus Delicti-
y Tipo Penal menciona a Jiménez de Azia diciendo del tipo de
lictivo del corpus delicti, se presenta como la suma de to~-
dos los caracteres o elementos del delito en su contenido de

accidn.

(13) Manuel Rivera Silva. "Rl Procesamiento Penal" Editorial
Porria, S.h. Sexta Edicidn, Mézico 1973, Pag. 158,
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También en éste libro Jiménez Huerta afirma su =--
postura mencionando a Antolisei, diciendo que éste dltime -
autor dice gue la figura legal tipo o modelo de delito estd
constituido no solamente por el conjunto de los elementos -
materiales gue se encuentran indicados en las diversas nor-
mas incriminadoras, sino por el complejo de elementos, tan-
to objetivos como subjetivos, gue deben concurrir para la -
existencia de un determinado delito y gue se derivan tam=---
bién de la parte general del Cddigo.

El maestro Colin sdnchez al hablar de la evolu~--
cidén del concepto en la legislacidn mexicana manifiesta "gue
el cddigo de Procedimientos Penales, vigente en el Distritoc
Federal, siguiende el criterio de la Suprema Corte, estable
ce: cuando el deliteo deje vestigios o pruebas materiales de
su perpetracidn, el Ministerio Pdblico o el Agente de la Po
licfa Judicial lo hard constar en el acta que levante, reco
giéndolos si fuere posible. (Art. 94 del ¢.P.P.}). El cuer-
po de los delitos gue no tenga sefialada prueba especial se-
justificard por la comprobacidn de los elementos materiales

de la infraccidn®. (Brt. 122 de la misma ley). {(14)

{14) Guillermo Colin sdnchez "Derecho Mexicano de Procedi--
nientos Penales" Fditorial Porrfia, Quinta Fdicidn, Mé-
co 1979 (Pdg. 279).
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Por Gltimo el Maestro Colin Sdnchez d& su punto de
vista y manifiesta que "en consecuencia, el cuerpo del deli-
to se d4 cuando hay tipicidad seéﬁn el contenido de cada ti-
po; de tal manera gue, el cuerpo del delito corresponderd se
gn el caso; a lo objetivo, a lo subjetivo y normativo; a lo

objetivo, normativo y subjetivo; o bien a lo objetivo".(l5)

b. INTEGRACION

De los autores gue consideran al cuerpo del delito
como un hecho material o conjunto de efectos materiales de =
una conducta realizada, esta postura en la actualidad ha si-
do superada, ya que el tipo penal para el cuerpo del delito-
no sélo estd integrado por elementos materiales u objetivos,

e . - e - et : 7 1
¥y no serila posible lograr la concrecicén o corporizacidn del
cuerpo del delito si no se tomaron en cuenta ademds los ele
mentos subjetivos y alin los normativos gue se encuentran en
cada uno de los tipos legales, 1os cuales girven de referen

L F ) B ~ e - o e g -
cia, de modelo, para gue cuando una cenducta se adecua a és
te modelo, aparezmca o suxga el elementc tipicidad, de cuyo-

regultado es gue la conducta desplegada y en virtud de los-

(15) (I.B.D. Opus. Cit. Nota 1L4).



aspectos subjetivos contenidos en cada tipo legal se configu
re la culpsbilidad v se vaya estructurando el delito.

Por todc lo anterior consideramos gue el cueIpo --
del delito es la adecunacidn de la conducta realizada al tipo
legal o descripcidn abstracta hecha por el legislador, de --
una conducta antijuridica v que puede ser culpable segin los
elementos subjetivos de cada tipo y de la conducta desplega-

da por el agente al momento de la comisidn del delito.

¢) COMPROBACION DEL CUSRPO DEL DELITO

La importancia de la comprobacidn segiin el maestro
Guillermo Colin gdnchez radica en que “a la comprobacidn de~
la conducta o hecho punible descrito por el legislador y en-
tendido como un ﬁoéo unitario en los elementos gue lo inte=--
gran, es la base en gue se sustenta la responsabilidad del -
acusado”. En tal virtud gue de no haberse comprobaéo @l =—ee-

cuerpo del delito no habrd lugar a la imposicidn de pena al-

guna, ni siguiera 2 ia iniclacidn de un proceso,

3

va gue aun-

R -3

apareciendo un presunto responsable, la responzabilidad de-
éste, carece de fundamentc al no estar plenamente comprobado
el cuerpo del delito, come una relacidn de ceusa - efecto, va
qgue no habiéndose comprobadc el cuernn del delitc, no existi

ra ninguna regponssbilidad y como consecuencia se dictarad la



inmediata libertad del indiciado.

d) . REGLA GENERAL PARA LA COMPROBACION DEL CUBRPO DEL DELI -
0.

En nuestros ¢ddigos Adietivos, tanto el federal =.
como el del distrito federal, se contempla en los articulos
168 y 122 respectivamente una regla general para la compro-
bacidén del cuerpo del delito, la cual podemos sintetizar de
la siguiente manera: 8e dard el cuerpo del delito cuando -
esté comprobada la existencia de los elementos materiales -
del delito; entendiéndose gue son elementos materiales del-~
delito aguellos que son simplemente apreciados por los sen-
tidos. PFEn el C¢Sdigo Adjetivo Federal en su artfculo 180 —-
asi como en el articulo 124 del c¢Sdige de Distrito, conce--
den la mds amplia facultad para la funcidn comprobatoria =--
del cuerpo del delito. Cabe gefialar que respecto a guienes
se otorga égta amplia facultad el articulc 180 se refiere a
La rolicia Judicial v a los txibunales, mientras el articu-
lo 124 del ¢S8digo de Distrito concede ésta facultad al Juez
exclugivanmente; gin embarge tambidn dentro de las personas-
tadas enconbramos al Ministerio »Ublice, va que como -~

« - o . P
sabenos la comprobacidn del cuerpo del delito se d& desde la

&

etapa de averiguacidn previa, v es asi como lo contemplan -
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nuestros CSdigos Adjetivos para el Distrito Federal y el Fe-
deral en sus articulos 3o. y 20. fraccidén III respectivamen-
te, ademds de la obligacidén para el Ministerio plblico de ==
gue cuando el delito deje vestigios o pruebas lo hard cong=-
tar en el acta gue levante, recogiéndolos si fuera posible -
(ArticuloAgé del ¢&digo Adjetivo para el Distrito Federal).
Es importante ésta comprobacidn dentru de la etapa
investigadora porgue como sabemos el Ministerio Pdblico tie-
ne en sus manos el ejercicio de la accidn penal la cual pro-
cede cuando se tiene comprobado el cuerpo del delitc y la -
presunta responsabilidad; para dicha comprobacidn el Ministe
rio PUblico se auxilia de la Policia gudicial, la cual esté-
a su servicio como 1o manda el articulc 21 Constitucional, -
con el fin de que aquél logre la reunidn de los elementos --
probaterios, no debiendo el Ministerio pdblico éox ningdn mo
tivo efectuar pliego de consignacidn en donde no estd plena-
mente comprobade el cuerpo del delitc y la presunta responsg

bhilidad,

e) . DELIIGS QUE R L& COMPROE

CION DL, CUERPO DEL ILICITO

- Cd o 3 2, 4

También con el propdsito de laz comprohacidn del -

cuerpo del delite se establecen reglas especiales contenidas
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en los CSdigos de Procedimientos Penales Federal y del Dis--
trito Federal.

Y el primer delito que encontramos tiene regla eg~
pecial es el homicidio el cual por via general se comprueba-
mediante la inspeccidn ocular, la descripcidn del caddver, -
asi como a través del dictémen médico gue emitan los peritos
médicos que practiquen la autopsia.

sobre éste aspecto de la autopsia establece el ar-
tfculo 105 del ¢ddigoe Adjetivo del Distrito que cuando se —-
trate de homicidio, sdlo podrd dejarse de hacer la autopsia-
cuando el Juez lo acuerde, previo dictdmen de los peritos mé
dicos. De lo cual se infiere gue el Ministerio Plblico no -
estaria facultado para la dispensa de la autopsia para o en-
el caso de un homicidio, esto es, el fallecimientc de unz ==
pergona debido a causgas delictivas; sin embargo sucede que -
muchas personas fallecen en la via piblica y son trasladas a
una Delegacidn en dende al tomar conocimiento el Ministerio-
pPiblico de los hechos advierte &sgte, gue el fallecimiento ne

se produjo por causas delictivas y no obstante esto, no lle-

H

va a cabo la dispensa de la autopsia, facultad a la gue con-
sideramcs ne se encuentra imposibilitade, ve que no estd pro

hibido en ningin preceptc legal.

ned querenivs ingistiyr el ministerio piblico adscri



to & una delegacidn en muy raras ocasiones lleva a cabo la -
dispensa de la autopsia lo cual resulta una postura contra--
dictoria v gue s6loc se ha subsanado recurriendo al Director-
de Averiguaciones Previas o al Sub-Procurador. Por lo cual=-
es necesario que se le ordene y autorice al Ministerio PUbli
co de cualguier delegacidn de qué en los cascs en gue
conocimiento del fallecimiento de una persgona por causas no-
delictuosas otorgue a los familiares la dispensa de la autop
sia asi como las mds amplias facilidades para que puedan re=
tirar el caddver de la Delegacidn.

En la comprobacidn del cuerpo del delito de homici
dio apunta el maestro GonZalez Bustamante se pueden presen--
tar las siguientes hipdtesis: Que exista el caddver o que el
céddaver no haya sido encontrado por haber desaparecido. En-
el primer caso, o sea cuando el caddver ha sido encontrado,-
se procederd a @ar fe de su existencia, esto es,la £& de ca-

déver seflala el maestro Bustamante, consiste no en certifi--

i

car gue una perapna ha fallecido, sino en la descripeidn del
= 2 b . " L4 21 -
cadaver. Para el casgo de que el cadaver no pueda ser encon—
trado nuestra Ley Procesal admite gue a través de pruebas se
3 it
lleve a cabo la comprobacidn del delito de homicidic y esto-

-

se logra por medio de testigos, (Art. 107 del ¢bdige de Pro-

cedinientos Penales para el D.F.; ¢ a través de datos suf
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cientes para suponer la comisidén de un homicidio, cuando en
el caso, no haya testigos que puedan proporcionar datos so-
bre las lesiones gue presentaba, huellas de violencia 0 ===
cualquier otro dato gue sirva para la comprobacidn del cuexr
po del delito.

En el delitco de robe, la comprobacidn del cuerpo-
del delito se logra a través de la comprobacidn de los ele-
mentos materiales o por medio de la confesidn del inculpa--
Go: la comprobacidén de los elementos materiales consiste en
que se deberd demostrar que alguien se apoderd de una cosa-
ajena, mueble, sin derecho v sin consentimienfo de la perso
na que podia disponer de ella con arreglo a la ley. Cuando
no se pueda comprobar el cuerpo del delito de robo por log~
elementos materiales se comprobard por medio de la confesidn
del inculpado, asi se contempla en el articulo 115 del €Adi
go de Procedimientos Penales para el Distrito Federal en --
donde se establece: "#@n todos los casos de robo, el cuerpo=
del delito se justificard por algunos de los medios siguien

tes: “"Fraccidn IT: Por la confesidn del individuo, aln cuan

an

de ge ignore guien es el duefic de la cosa materia del deli-
to", de lo cual en la doctrina moderna se critica el gue se

toma en cuenta la confesidn del imputado para tener por com
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probado el cuerpo del delito, ya que la corriente moderna ==
considera que la confesidn como la reina de las pruebas es -
muy criticable v sdlo se puede considerar a la confesidn con
un valor de mero indicio: De lo gue reflexionando sobre lo -
expuesto manifestamos que siendo requisito para el auto de -
formal prisidn la comprobacidn del cuerpo del delito y por -
tanto para log casos de que se tenga el delito de robo com=——
probado Unica y exclusivamente mediante la confesidn del in-
culpado, nc es suficiente de ninguna manera para tener por -
comprobado el cuerpo del delito, (CFr.) Gonzdlez Bustaman~--

te. (16)

REGLA ESPECIAL PARA LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO DE
ROBO DE ENERGIA ELECTRICA, DE GAS C DE CUALQUIER OTRO FLUIDO

La regla especial la tenemos sefialada en el arti--
P . . . .
culo 117 del cOdigo adjetivo del Distrito y en el artficulo -
176 del ¢ddigo Adjetivo Federal que en términos generales-
indican que se tendrd por comprobado demostrando que ze en--
cuentra conectada una instalacidn particular a las tuberfas-
- . . . P

o lineas de la empresa respectiva o a cualquiexr tuberia o -=-

linea particular conectada a las tuberias o lineas de dicha-

(16) (Cf£r. Gonzadlez Bustamante "Principios de Derecho Proce- -

sal Penal Mexicano". Ediciones Botas. Méx. 1945.
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empresa. Lo manifestado por supuesto es sin el requisito de

tener el contrato respectivo.

REGLA ESPECIAL PARA LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO DE
PECULADO, ABUSO DE CONFIANZA Y FRAUDE.

Bl cuerpo de los delitos de peculado, abuso de con
fianza y fraude también se deben comprobar de manera espe--—-
cial, pues esto nos lo sefialan los CSdigos de Procedimientos
tanto del Distrito como el Federal, en el primero lo tenemos
en el articulo 116 y en el segundo en el artfcule 177; Por -
lo que respecta al articulo 116 dice que se comprobard con--
forme a los medios expresados en el articulo 115, referente-
a la comprobacidn del cuerpo del delito de robo unicamente -
refiriéndose a las dos primeras fracciones, la primera de -—-
ellas a nuestro parecer repite lo gue nos indica el articulo
122 del mismo ordenamiento que dice "Se comprobardn por los-
elementos materiales de la infraccidn", por lo que respecta-
a la fraccidn IT hace referencia a la confesidn.

Por lo que respecta al ¢Sdigoc Federal, el arxticulo
177 nos remite primeramente para su conprobacidn al articulo
168 del mismo ordenamiento que dice en términos generaleg" -
por los elementos materiales de la infraccién": Asi mismo =~

nos remite al articulo referente al delito de xobo, expresa-



nente a la fraccidn I que nos indica sobre la confesidn.
Tratando en especial el delito de peculado, lo gue
no hace el ¢ddigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federxal, indica gue es necesario que se demuestre por cual--
guier otro medio de prueba, el hecho de gue el inculpado eg-
tuviere encargado de un servicio piblico. MAs sin embargo -
consideramos gue estd demds va qué el tipo descrito poxr el =

legislador en el delito de peculado, presupone esto.

REGLA ESPECIAL PARA LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO EN
EL ABORTO Y EN EL INFANTICIDIO.

Para la comprobhacidén de &stos delitos recurrimos -
al precepto 112 del cédigo Adjetivo del Distrito el cual in-
dicas "Bn los césos de a@borto o infanticidio, se procederi -
como previenen los articulos anteriores para el homicidio; =
pero en el primero, reconocerdn los peritos a la madre, deg—
cribirdn las lesiones que presente ésta y dirdn si pudieron-
ser la causa del aborto: expresardn la edad de la victima, -
si nacid viable y todo aguello que pueda servir para determi
nar la naturaleza del delito".

Del precepto transcrito, consideramos gue al remi-
tirnos para la comprobacidn del cuerpc del delito de akorto-

e infanticidio al delito de homicidio le estd dando el cardg
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ter de delito gue requiere prueba especial, ya que si recor-
damos, sefialamos en paginas anteriores de ésta tésis que el-
delito de homicidio requiere prueba especial para la compro-
bacidn del cuerpo del delito. MAs todavia confirma esta ---
idea ya que el precepto mencionado sefiala la practica de re-
glas especiales para el delito de aborto tales como; el reco
nocimiente por parte de peritos a la madre, los cuales tig--
nen obligacidn de determinar las lesiones que presente ésta,
asi como las causas que originaron el aborto, ademds de ex--
presar la edad de la victima y si nacid viable,

Asi en los delitos de aborto e infanticidio se en-
tenderd comprobado con la £& del cadaver del feto en el pri-
mer caso y la autopsia en el segundo caso, ya gue se reguie-
re como condicidén sine qua - non para la existencia del deli
to. Sobre esto no estd por demds hacer la distincidn entre-
aborto e infanticidio, y es que en aquél la muerte se produ-
ce en el claustro materno, mientras en éste la muerte se pro
duce fuera del claustro maternc v dentro de las 72 horas y -

por cualquiera de sus ascendientes consanguineos.

REGLA ESPECIAL PARA LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO DE
LESIONES ENVENENAMIENTO U OTRA ENFERMEDAD PROVENIENTE DE DE-
LITO.

La comprobacidn para éstas hipdtesis la tenemos se
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fialada en el articulo 123 del ¢édigo de Procedimientos Pena-
les para el Distrito Federal, con la aclaracidén de que la hi
pStesis de regla especial contenida en éste articulo para el
delito de lesiones, es procedente sélo en el delito de lesio

nes internas, entendemos por lesiones internas agquellas que-

3

no se pueden apreciar a simple vista o por los sentidos. =Es

45
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por esto gue no se aplica la regla general a gue hace refe--
rencia el articulo 122, de que la comprobacién se hard por -
los elementos materiales de la infraccidn.

En términos generales el articulo 123 nos dice que
se comprobard con la inspeccidn y descripcidn hecha por el -
Ministerio Piblico o el Agente de la Policfa Judicial en el=~
acta gue levante, asi como las manifestaciones exteriores —-
que presente la victima v el dictémen médico en gue se expre
saran los sintomas que tenga, si existen esas lesiones y si-
han sido producidas por causa externa; en caso de no existix
manifestaciones exteriocres, bastari con el dictémen médico.
REGLA ESPECIAL PARA LA COMPROBACION DEL CUERPC DEL DELITO DR
POSESION DE UNA DROGA, SUBSTANCIA, SEMILLA C PLANTA ENERVAN-
TE.

Esta regla la tenemos contemplada en el articulo--
178 del Cédigo de Procedimientos Penales Federal y en el de-

Digtrito no, yva gue vomo gabamos es un delito federal. Bste
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delito se podrd comprobar con la regla general, pero cuando-
o, e
no se pueda comprobar por ésta manera se comprobard con la -
simple demostracidn del hecho material de que el inculpado -
las tenga o las haya tenido en su poder sin llenar los requl
sitos que sefialan las leyes y demds disposiciones sanita-——--
rias, ya sea guardadas en cualquier lugar o traiéndoles con-
sigo, aun cuando los abandones o los oculte o guarde en otro

sitio.
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B) . LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD

a. CONCEPTO

El auto de formal prisidn estd compuesto de elemen
tos de fondo y forma, dentro de los efementos de fondo se en
cuentra la presunta responsabilidad, que tiene su fundamento
y apoyo en el Articulo 19 Constitucional.

Sobre lo que debe entenderse por presunta ziesponsa
bilidad el ¢ddigo Adjetivo del Distrito Federal en su Articu
lo 297 no indica que es la presunta responsabilidad; aunado-=
a esto el Maestro Gonzdlez Blanco sobre la presunta responsa
bilidad agrega "Que el ¢8digo Penal para el Distrito y Terri
tSrios Federales, nada expresa sobre lo gue debe entenderse-
por responsabilidad, concreténdose solamente a precisar gue-
personas incurren en ella por los hechos gue ejecuten”.

Por lo gue consideramos necesario dar los concep--

tos de presunta y de responsabilidead, ante la obzcuridad de~

5

P
3

. s 7 “ - < s e -
nuestra legislacidn. Asi el Maestro Cuello Caldén manifiesta

la respongabilidad es “El deber juxidico en que se encuentra
el individuo imputable de dar cuenta & la Sociedad del hecho
imputado®. También Gonzdlez Bustawmante aclara diciendo que-

la responsabilidad penal se determina o se concretizma en la-

Sentencia y gue por ninglin motive depemos pretender que la -
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responsabilidad quede compropada en el auto de formal pri-—---
sidn, concluyendo que ésta es la razén por la que debemos em
rlear los vocablos presunta o proﬁable responsabilidad den--
tro del auto de formal prisidn.

Lo presunto o lo probable, término éste dltimo em-
rleado por nuestra carta magna significa sospechar, conjetu-
rar, suponer, presumir, conceptos que definitivamente nunca-
significan certeza y seguridad. "La probabilidad manifiesta
el Maestro Gonzdlez Bustamente no excluye la duda, sino gque,
por el contrario la implica".

Mezclando los dos conceptos anteriores y con el --
fin de dar una idea mis amplia de la presunta responsabili--
dad nos encontramcs que el Maestro Rivera Silva llega a la =
conclusidn de gue "la probable responsabilidad existe cuando
se presenten determinadas pruebas por las cuales se puede su
poner la responsabilidad de un sujeto”. Ademds de que el =-
término presunta responsabilidad es el que usan nuestros Tri
bunales v el gue adguiere carta de naturalizacidn en la pric
tica.

asi v siguiende & nuestros autores mexicanos dedu-
cimos un concepte Ge la presunta responsabilidad el cual lo-

expresamos diciende que es el heche de sospechar presumir o=

5

suponer la realizacidn de una determinada conducta y sug == -
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efectos, por los cuales tenga el deber juridico de responder
una persona ante la gociedad.

Una vez que tenemos los conceptos emitidos de la -
presunta responsabilidad vy afirmando el que sSlo en nuestra-
legislacidn se sefiala en el Artfculo 13 del c8digo Penal pa-~
ra el Distrito Federal, las personas gue pueden ser responsé
bles, congideramos impprtante sefialar cuales son estas perso
nas; todos aquellos gue tomen parte en la concepcidn, prepa-
racidn o ejecuéién de un delito; los gue inducen o compelen a
otros a cometerlos o los que prestan auxilic o cooperacidn -
de cualguier especie para su ejecucidn, y los que, en casos=-
previstos por la Ley, auxilian a los delincuentes una vez --
que estos efectuaren su accidn delictuosa.

pPox (ltimo cabe sefialar que es causa de improceden
cia para la declaracidn de la presunta responsabilidad el --
gue exista una causa legal gue justifigue su proceder o lo -
libere de la sancidn.

b. MOMENTOS PROCEDIMENTALES EN QUE SE PRESENTA LA PRESUNTA -
RESPONSABILIDAD

De los momentos del Proceso Penal, la presunta res
ponsabilidad aparece: en la etapa de averiguacién previa y -

4

en el término de las setenta y dos horas constitucionales, =
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dentro de la etapa de preparacidn al proceso; Ademds que ya-
sabemos seri esta presunta responsabilidad la gque después de
agotado el procedimiento se pueda.transformar én responsabi-
lidad del procesado, cuando se dicte una resolucidén o senten
cia condenatoria.

Del primer momento indicado, o sea, dentro de la -
averiguacidn previa, la presunta responsabilidad se ubica en
especial en la consignacidn, va que ésta, segiin el maestro --
sergio Garcia Ramirez, debe reunir los reguistos del articg—
lo 16 constitucional, que aunque éstos propiamente se refie-
ren a los supuestos para el libramiento de la orden de apre-
hensidén vy no a los requisitos para la consignacidn o el ejer
ciéio de la accidn penal, esta es un interpretacidn errdnea,
ya gue hace gue no se exija del consignante la comprobacidn-
del cuerpe del delito, sino sdlo se reclame la probabilidad-
del inculpado. Pero como va sefizlamos dentro de ésta tésis,

no se exije la comprobacidn del cuerpo del delito o si no

0
Eul-

pred La -~
existe el

de un presuntc respon-—
sabie de un delito?.

En consecuencia nos dice Sergio Garcia Ramirez, --
aben de ser 1oz supuestos de consignacidn: cuerpo del -
delito y probable responssbilidad.

a

wanbién dentre de su libro "Dexecheo Procesal Pem~—_ _
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nal”, Sergio Garcia Ramirez menciona que "adn cuando Franco-
godi s6lo reclama para efectos de la consignacién, la proba-
ble responsabilidad, también sefiala que la accidén penal tie-
ne como presupuestos un delito-o un delincuente, por lo mismo -
su ejercilcio debe, en todo momento, desde el principio hasta
el fin, desde la consignacién hasta las conclusiones, refe--
rirse a ellos". (17)

La presunta responsabilidad en el segundo momento-
é sea dentrc de la etapa de preparacidn del proceso la encon
tramog comoc ya dijimos como un supuesto para el libramiento-
de la orden de aprehensidn y conforme al articulo 19 Consti-
tucional como ya sabemos es un requisito de fondo del auto -
de formal prisidn.

Por otro lado aungue en la doctrina ge sostiene ==
ia idea de la probable responsabilidad a de partir del arti-
culo 13 del c¢ddigo Penal, quierc aclarar que éste procepto -

se refiere a las personas responsables de los delitos, y due

v
4\

si invocamoaz éste preceptc es Gnica vy exclusivamente como re
ferencia, va gque de ninguna manera podemocs entender gue la -

regponsabilidad que es propia de la  sentencia eqguivalga a-

(17) carcia Ramirez Sergio. "Derecho Procesal Penal”. Edit.
porria Méx. 1977 Pags. 363 v 364,
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la presunta responsabilidad, requisito de fondo del auto de
formal prisidn.

Por io tanto no dekemog guerer comprobar dentre -
del término de las setenta y dos horas una responsabilidad-
plena, conforme al articulo 13 del ¢édigo Penal el cual, -
repetimos sdlo sirve de referencia; Lo procedente es el con
siderar todos y cada uno de los elementos de prueba gue hag
ta la etapa de preparacidn del proceso sirva para sefialar a
una persona como presunta o probable responsable de la comi

sién de un delito.
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REQUISITOS TEMPORALES DEL AUTO DE FORMAL PRISION

& . TERMINOS JUDICIALES

De acuerdo con nuestro derecho procesal penal, los
términos $6lo pueden ser legales o judiciales; los legales ~
son los concedidos por la ley ¥ los judiciales son los conce
didos por el juez, en uso de su prudente arbitrio, siempre y
cuando no vaya en contra de lo estipulado por la ley.

Las caracteristicas que podemos sefialar de los tér
minos judiciales es que son; improrrogables, perentoxios y -
preconclusivos con lo que se significa que cumpliéndose o =-
llevado a cabo el término, fenece el derecho gue se pudo ha-

.cer valer.

Bl término, es el sefialamiento del momento preciso
en gue debe llevarse a cabc una obligacidn o un acto juridi-
co, o sea el momento sefialado de una forma precisa para la -~
realizacidn de un hecho o acto juridico procesal.

'l plaro v el término son ideas afines, pero no -
sinfnimes. ®L plazo evoca la idea de espera, en el cumpli--
miento de una obligacidn consiste en un acto Gnico; en tanto

n dentro de la cual podrén ser-

Ch

que el #érminc es una dilaci
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ejecutados uno o varios actos." (18)

Bl punto de vista expuestoc me parece errdneo, to-
da vez que tanto plazo como término implican espera y su di
ferenciacidn no estd en que se realice uno o varios actos,-
sino qgue, en el plazo, en cualquier momento del tiempo sefia
lade podrd cumplir con la obligacidn o ejercer un Qexecho, -
verbigracia, los sujetos de la relacidn procesal tendrén en
el procedimiento sumarioc 10 dias para ofrecer pruebas © —-—-
bien el caso sefialado en el articulo 19 Constitucional, en-
relacidén con el dispositivo 107 fraccidn XVIII parrafo pri-
mero del mismo ordenamiento, en el sentido de que el auto -
de formal prisidn debe dictarse dentro de las 72 horas; En
cambio si en el auto de admisidn de pruchas se sefiala el ==
dia 15 de abril‘de 1981 para el desahogo de pruebas, ellos-
serd término.

ferizg

tan por los dias naturales, con exclusidn de los dias

Lo}

4

dos y excepcidén de los relativos a la toma de la declarg—--

cidn preparatoria o para locs efectos de dictar el auto de -

oxmal prisidn, la libertad por falta de elementos para pro

(18) "Guia de Derecho Procesal Penal” Lic. Rafadl Pérez pal,
ma, Cardenas Bditor v Distribuidor, Segunda Hdicidn, -
il
Pag. 86
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cesar o bien el auto de sujecidn a procesc sin R.L. Y ésta~
excepcidn obedece al articulo 57 del Cddigo de Procedimien~-
tos Penales para el Distrito Federal que a la letra dice ---

v comengaran a -

Z

"Los términos judiciales son improrrogables
correr desde el dia siguiente en que se hubiere hecho la no-
tificacidn. No se incluirdn en ellos los domingos ni los —=
dias de fiesta nacional, salvo que se trate de tomar al pro=
cesado su declaracidn preparatoria o de pronunciar el auto-
de formal prisidn".

Con la observacién'de qgue la redaccién antericr de
be comprender los dias sdbados, en virtud de que en esas oca
siones no laboran los juzgados penales galvo el caso de los-
juzgados penales de turno.

Les dos excepcionesg ya mencionadas y relativas & =
la toma de la declaracidn preparatoria y a los autos indica-
dos, se debe a que gon actos especificamente -regulados ﬁorm
la Constitucidn v porque la declaracidn preparatoria es un -
verdaderc acte de defensa v gue el apoyoide formal prisidn -
es la base del proceso, ¢ bien si se va a decretar la libexr-
tad por falte de elementos para procesar no tiene gsentido al
guno gue se prolongue tal detencidn.

rdemfs el texto del articulo 58 del citade ordena-

Ky P - e 4‘_,’. * —
miento expresa la forma para el conpute de log terminos ¥ se



contaran por dias naturales, excepto los gue se refieren a -
la declaracidn preparatoria o al auto de formal prisidn, que
correrdn momentc a momento v desde que el procesado se halla

a disposicidn de la autoridad judicial”.
B. PLAZOS JUDICIALIS

Los plazos son los lapsos dados para la ;ealizgmu—
cidén de los actos procesales.

se distinguen los plazos de los términos, en que -
en los primeros se deja abierta una dilacidn utilizable en -
cualquiera de los momentos qgue la integran; en tanto gue en-

,- N

los setundos, se encuentra una fijacidn exacia par

»

la Reall
zacidn de tal o cual acto al final de tal dilacidn.

v gobre el particular al Licenciado gexgio Garcia-
Ramirez ha sostenido "In efecto, si término es un momento --
preciso para la verificacidn de ciexrtc acto procesal, es un~
pexr 1000 de tiempo, mds o menos amplio, en cuyo cursc puede -
realizarse tal acto. IEn el plazec no se Fija momento necesa-

rio para la verificacidn de é&ste, cue puede plantearse en --

cualguiera de LOS gue componen el plazo." (19)

“Cuvso de Derecho Procesal Penal®

19) sexgio Garcia Ramires
ial Porrda, México 1977, Pag. 261.

Adicidn. Bditor
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s por ejemplo el periodo de ofrecimiento de prue
bas de 10 o de 15 dias, segﬁn se trate de un procedimiento =
penal sumario u ordinario, son plazos en los cuales, dicho -
ofrecimiento se estd en posibilidad de efectuarlo, el prime-
ro, el qguinto, el noveno dia etc., pues se trata de un plazo
En otras palabras es un espacio de tiempo en el gue se puede
realizar un acto procesal.

1.O0s autores en forma muy amplia hacen la divisidn-
de los plazos en legales y judiciales; los primeros los indi
ca el legislador, los segundos el juzgador. Respecto de los
legales los clasifico en primarios y secundarios, siendo los
mencionados inicialmente los contemplados en la Constitucidn
come son los articulos 17, 19, 20 21, 107, y 113 y los segun
dos son los mencionados en las leyes secundarias como aconte
ce con los cddigos procesales penales o bien otraLey diversa
gque contenga plagos.

aAdemds, aclaro que el hacer la divisidn entre pla-~
zos legales y judiciales nos da pauta gue a contraric ser
su se pueda pensar en ¢gue el plazo judicial llamado mas co--
rrectamente jurisdiccional, sea ilegal, va gue el plazo men-
cionado necesariamsente tiene como fundamento gue sea legal, -
en el sentido de no contrariar la ley, pero donde el juzga--

dor. se ve precisado a dex un determinade tiempc para la rea— -



lizacidén de una actividad procedimental, como acontece con -
el articulo 169 del ¢édigo de Procedimientos Penales para el Dig-~
trito Federal, en donde el Juez fijard a los peritos el tiem
PO en que deberdn realizar su cometido.

Asi ejemplos de los plazos legales dentro del pro-
ceso penal, el de 48 horas para tomar al consignado su decla
racidn preparatoria v el de las 72 horas para el aute de for
mal prisidén. NOtese en ambos casos que dichos plazos estén-
establecidos por la ley, de ahi que se trate de plazos lega-
les, ademds de contener un lapso de tiempo mencionado en ho-
ras dentro del cual se deberd tomar una declaracidn prepara-
toria o dictarse un aute de formal prisidn u otra resolucidn
que determine la situacidn juridica de la persona consigna--
da, razdn demas éor la que nos referimos al plazo legal de -
las 72 horas, a diferencia de como tradicionalmente se le --

mal conoce como término de las 72 horas.

C. LAS SETENTZ ¥ DOS HORAS

Dentro del plazo de las 72 horas constitucionales,

0

los sujetos de la rels progesel pueden asumlxy diversas -

conduotas Juridicas.
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sente en la toma de la declaracidn preparatoria, aportar —-—-—
pruebas para ser desahogadas dentro del plazo indicado, par-
ticipar en el desahogo de las mismas e interponer los recur-
s0s judiciales procedentes en contra de las resoluciones dic
tadlas dentro de las 72 horas y que afectan a su defensa.

En cuanto al Ministerio Pdblico podrd dentro del -
plazo indicado aportar pruebas, estar presente en la declara
cién preparatoria, interrogar al supuesto agente del delito, -~
participar en el desahogo de pruebas e interponer los recur-
sos procedentes.

Por su parte el juzgador deberid acordar lo proce--
dente que soliciten las partes y ordenaxr cuando el estime --
pertinente el desahogo de pruebas no solicitadas, toda vez -
gue el juzgador le interesa el conocimiento de la verdad hig
térica y esta la deberid obtener lo mds pronto posible, Vea--
se, las setenta y dos horas indicadas no es de esperar, sino
de actividad juridica desplegada en los términos expuestos.

Desgraciadamente en la reslidad se observa gue la-

R4

actividad procedimental desplegade dentro de las setenta y -

2

horas es nula o casl nula, porgue les suijetos de la relg

o

&
I

P - - 5 -
cion procesal no se han dado cuenta o no quieren darse cuen-~

ta del gran valor gue significa la

o &

Inportante es la determinacidn del plazo relativo-

0 0 o -, -
. auto de formal prisidn ya gue lleva en si la garantia pa-
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ra el indiciado de que su sitvacidn juridica deberd resolver
se dentro y hasta las setenta y dos horas, las cuales se con
taran como va lo manifestamos de momentc & momento y a pare-
tir de gue sea puesto a disposicidn del Jjuez tanto juridica-
mente como materidlmente, esto es, a partir de que el juez =
recibe el acta de averiguacibn previa v el consignado guede-
a disposicibn de &1 pero materialmente, porgue puede aconte-
cer, gue aGn guedando a su disposicidtn en el interior del re
clusorio, el juez, llame a las rejas al individuo pero éste-
no llegue porgue materialmente no hayva ingresadc éste, por -
cualguier motivo no llegue al juzgadé, en esas condiciones -
el tiempo transcurrido no cuenta para las 48 horas de la de-

claracidn preparatoria o las 72 horas para el auto de formal

prisibn.

D. CONSECUENCIAS DEL INCUMPLIMIENTO DE LAS SESENTA ¥ DOS HO-
RAS.

lLos efectos del incumplimiento de las

dog horas los tenemos sefiala

XVIII de nuestra Carta Magna que &

deg v carcelenos gue

formal nrisidtn de un detenido, dentro

£

horas que sefiala el articulo 19, conta

..

getenta y --
articulo 107 fraccibn-

letra dic

a. "Los alcal

autorizada de auto de-
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té a disposicidn de su juez, deberédn llamar la atencidn de -
éste sobre-dicho particular en el acto mismo de concluir el-
término, v si no reciben la éonsténcia mencionada, dentro de
las tres horas siguientes lo pondrén en libertad."”

De lo anterior el maestro Franco Sodi refiriéndose
a los. efectos del incumplimiento de las setenta y dos horas,
pone de manifiesto el marco de las garantias individuales de
que goza un sujeto, al ser aprehendido y son principalmente-
los articulos 19 y 20 Constitucionales a mis de otras dispo=
siciones como son los articulos 13, 14, 17, 18, 21 v 22 de-=-
la Congtitucidén, mismos que establecen la actividad del Sx-
gano Jurisdiccional. (20).

Continuando y con el fin de significar la obliga~-
cidn qgue tiene el Srgano jurisdiccional de resolver en el --
rlazo de las setenta y dos horas, evitando con ello su reg--
ponsabilidad para el caso de incumplimiento, cabe sefialar --
que agquél juez que se crea incompetente del conocimiento de-
una congignacidn con detenido hecha por el Ministerio PUbli-
co, ésta posible incompetencia no lo exime del conocimiento-

” »
del asunto planteade y poxr tanto deberd regolver en el térmi

{20) ¢orn. Franco &odi "Derecho Procesal Penal; Bd. Porria.



73

no de las setenta y dos horas la formal prisidéno la libertad
de aguella persona puesta a su disposicidén. ¥ en el primero
de los casos con fundamento en eliarticulo 449 pérrafo prime
ro del ¢ddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fe-
deral en el propioc auto de formal prisién se declara incompe
tente enviando de oficic el expediente a la autoridad que es
time competente. En otras palabras la competencia con que -
actla el Srgano jurisdiccional dentro de las setenta y dos -
horas, es una competencia Constitucional, establecida en el-
articulo 19 Constitucional e independiente de las reglas pro
cesales que marcan nuestros ordenamientos.

Tenemos en nuestro ¢8digo Penal un capitulo Unico-
de delitos cometidos en la administracidn de justicia del --
cual en el precepto 225 fracciones VI VII, VIIII se despren-
de en gue consiste la responsabilidad y punibilidad para los

infractores de las setenta y des horas.
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"REQUISITOS CONSTITUCIONALES FORMALES"
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REQUISITOS CONSTITUCIONALES FORMALES

CIRCUNSTANCIAS DE LUGAR, TEEMPO ¥ EJECUCION

"Los requisitos de forma consisten principalmente -
en la expresidn o mencidn detallada gue debe hacer el juez -~
ror escrito en el mandamiento o resolucidn respectiva, de --
las actuaciones concretas con gue considere fundéndose en la
ley, gque se han llenado los requisitos de fondo del auto de-
formal prigidn. No basta pues gue haya datos bastantes para-
la comprobacidn del cuerpo del delito, hay qgue expresarlos y
referirlos. No es suficlente gue aparezca en el expediente-
la presunta responsabilidad del detenido; hay gue sefialaxy -~
cuales constancias acusan esa presunta resonsabilidad deta--
llando las principalea circunstancias del acto delictucsc a-
gue se refieran y dictande en suma una resolucidn motivada -

y fundada para las que se adopta generalmente una forma ang-

Les reguligitos formales dal aute de formal prisidn

debidoc a que son referidos a la forma en gque se dicta tiene

=]

un carxdcter accesorio, secundaric, vy gue como es obvio no eg

a &

(21) (Julio Acerc "El pProcedimiento Penal" séptima Bdicidn -~
Editorial Csiica, #.4. Puebla Pue., México 1968, pdg.
138 .
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tén referidog al fondo del auto de formal prisidén y por lo -
mismo no son absolutamente negesarios, va gque en caso de fal
ta uno o variocs de estos requisitos es procedente a través -
de la apelacidén o del juicio de amparc indirecto suplix la -
deficiencia por la ausencia de algﬁn requisito formal.

De estos requisitos de forma que se safialan en el-
articulo 297 del ¢ddigo de Procedimientos para el Distrito ~
Federal, en la fraccidn IV hace mencidn a la expresidn del -
lugar, tiempo y circunstancias de ejecucidn y demds datos -~
gue arroje la averiguacidn previa que seran bastantes para -
tener por comprobado el cuerpo del delito y la presunta res-
ponsabilidad.

De tal importancia, gque &ste articulo citado es --
una copia de nuestro articulo 19 constitucional, por lo cual
consideramos importante explicar en que consisten cada una -
de éstas circunstanciase

LUGAR .-~ BEsta circunstancia la encontramos referida

o
a-h .

en el articulo 98 de ¢SGigo de Procedimientos Penales para ~
el Distrito Federal, el cual se refiere a la actividad de la
policfa judicial, la cual deberd proceder a recoger las ar--
mas o instzumentos u objetos qgue tuvieran relacidn con el de
iito, -expresando cuidadosamente el lugar, tiempo y ocasidn -

]

en gue se encontraron. Aunado a esto el precepto 99 del oi-

133
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tado ordenamientc indica que el Ministerio Piblico mandard -
peritos para apreciar mejor la relacidn con el delito, de ~-
los lugares donde se pervetrd el hecho delictuoso. Y por ﬁ&
timo el articulo 101 del mismo ordenamiento juridico estable

que cuando sea necesario para mayor claridad y comproba--

cidén de los hechos se levantard plano del lugar del delito

o

TIEMPO .~ Bsta circunstancia es la referida al mo--
mento en se llevd a cabo la realizacidn del delito, es decir
si ocurrid de dia, noche u otra circunstancia de tiempo que-
pudiera influir en ia comprobacidn del cusrpo del delito; ==
2. manera de ejemplo basta sefialar la eximente de responsabili
dad para el casc del sujeto activo del delito de robo, que =
entra a realizar la conducta tipica a una casa habitacidén ~-
por la noche, ésta circunstancia da al sujeto que habita el-~
gue los actos que realice con el oropé ito de salvaguardarse

se consideren legitima defensa.

consiat

to, es decir, circunstencias del gujeto active gue perpebnt-

- K JNE )

el hecho Celicituoso, gue en un momento Gade van a Lener xe-—
e -
rercusion de ser condenstoria

-
f

de la pena conforme a los mrhic
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gue hacen alusidn a las circunstancias exteriores de ejecu--
cidn v a los medios empleados para ejecutar el delito.

Por dltimo resumiendo podemos sefialar, gue es de -
vital necesidad gue éstas tres circunstancias mencionadas es
tén referidas a la presunta responsabilidad, ya que dichas ~
circunstancias vienen a dar forma y certeza juridica sobre -
el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad a £in de-
asegurar el que si una persona se le abre o inicia un proce-
50 es porque existen elementos y circunstancias que acredi~—
tan la decisidn del drgano jurisdiccional sobre su resolucidn.

Sobre los requisitos formales del auto de formal -
prisién, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha soste-
nido gueg

TESIS 314.- Auto de formal prisidn.- 8i el Tribunal
de alzada, al revisar el auto de formal prigidn, llena los -
requisitos de forma omitidos por el inferior, y por lo mig-~

~
mo, desparecen las deficiencias constitucionales del auto, -~
el amparc ya ne procede contra el mismo,.

Quinta Epoca; Tomo ZXVIT Pég. 1939 ¢dmez Ricardo L
sala Apendice de la Jurisprudencia 1975 Sequnda Parte 3 Relg

cionada de la Jurigprudencia "Aute de Formal Prisidn, efecto

a

del Amparc gque se concede contra el "Yesis 337.

¢

315 Aute de Formal Prisidn.- Aun cuando la Supre~
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ma Corte ha establecide que el amparc concedido contra un au
to de formal prisidn sdlo debe tener comc efecto subsanar --
las diligencias de que adolezca en determinacidn, esto debe-
entenderse cuando estd perfectamente comprobado el cuerpo -
del delito y aparecen indicios de responsabilidad en contra-
del procesado, vy sélo falten requisitos de formaj més cuan-
do no ha sido comprobado el cuerpo del delito y ademds en el
procedimiento nc existen los elementos necesarios para justi
ficarlo, resultarfia absurdo exigir que se llenaran esas dife
rencias, porgue eso seria colocar a la autoridad responsable
en condicidn de realizar lo que es practicamente imposible.
Quinta Epoca: Tomo XXVII PAg. 1636 Sdnchez Roman i
sala Apéndice de Jurisprudencia 1975 Segunda Parte 2 relacip
a

nada de la Jurisprudencia "Auto de Formal Prisidn", efecto -

ot}

de amparo gue se concede contra él" Tesis 337.

318.~ Auto de formal Prisidn.~ El articulo 19 cong
titucional sefiala como elementos de forma que deberéin expre-
sarse en el auto de formal prisidn a) el delito gue se impu
ta al acusado y sus elementos constitutivos; b las circung
tancias de ejecucidn, tiempo v de lugar: v c¢) los datos gque

. . - . 4 . T o -
arroje ila averiguagion f@viay aun comn reguislios de Fondo,

'

gue los datos sean sullclentes para comprobar el cuerpo del-

elite v hacex probsble la responsahil! de dnculpado. o

[N
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Ahora bien, para que quéde satisfecho el primero de los requi-
sitos de forma enunciados no basta que el auto de prisibn pre-
ventiva contenga la denominacién genérica de la infraccidn, --
sino gue es preciso citar ademés, el precepto de la ley penal-
que la defina, va que sbélo de éste modc podrédn fijarse correc-
tamente los elementos constitutivos correspondientes. Esta ~-
conclusidbn se rebustece, si se tiene en consideracidén ademés,-
que el articulo 18 constitucional, que rige igualmente los - -
autos de bien preso, dispone que sblo por delito que merezca -
pena corporal, habré lugar a prisidn preventiva; lo que indica
de manera indudable, que es forzoso atender el precepto que --
comprende el hecho incriminado, yva que en muchos delitos, como
el fraude, algunas de sus formas merecen pena corporales y - -
otras:. solamente pécuniarias.

Quinta Epoca; Tomo XXIX Pé&g. 1012 Antifiano Santiago-
Tomo XXXV Pag. 618 Miranda Franciscco Tomo XLI Pédg. 3190 - -
Palma Franco Abraham Tomo XLII Pédg. 301C Diaz Lbpez Juan 1 -
sala Apendice de Jurisprudencia 1975 Segunda parte ¢ Relacio--
nada de la Jurisprudencia, Auto de Formal Prisitn, efectos de-
amparo gue se concede contra &l Tesis 337.

320 Auto de Formal Prisibn.- Entre los requisitos -
de forma gue deben llenar ese auto, estd el de que en &l sgfi-

jan, con toda bprecisibn, el lugar, tlempo y circunstancias -~



de ejecucién del delito, en el abuso de confianza, los hechos
que lo constituyen, hace innecesaria gque se precisen los ele
mentos de tiempo y lugar, pero gue se dicte el auto de for--
mal prisién porgue es un delito gque tiene aspectos juridicos
bien marcados, y en el que las circunstancias de tiempo y lu
gar no es posible fijar, como en el caso de xobo.

Quinta Epoca, Tomo XXX Pig. 352 Loyo Carlos, 1 Sala
Apendice de Jurisprudencia 1975 gsegunda Parte 3 Relacionada-
de la Jurisprudencia "Autc de Formal Prisidn Tesis 309.

337 .~ Autc de Formal Prisidn, efectos del amparo -
que se concede contra el.

Para dictar en avto de formal prisidn, son indig--
pensables requisitos de fondo y forma que la constitucidén se
fiala; y si faltan los primeros, ésto basta para la concesidn
absoluta del amparo; pero si los omitidos son los dé forma, -
la proteccidn debe otorgarse para el efecto de que se subsa-
ne las deficiencias relativas.

Tomo XXVIT .~ Sanchez Roman Pdg. 1636

Tomo XXVIIT Navarrete German Pag. 794

Tomo XXYT - Aguilar Gonszalo Pdg. 1332

Tome ¥ELIV - Matiar v 7édul José pPég. 1080

Tomo TXIVIT - Alvarez Franciscc Pég. 4730

Jurxigprudencia 40 Quinta fpoca Pég. 92 Volumen 1 sa
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la Segunda Parte Apéndice 1917-1975; anterioxr apen
dice 1917-1965, Jurisprudencia 37 PAg. 96 en el --
apendice de fallos 1917-1954, Fjurisprudencia 159 -

Pdg. 339,
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REQUISITOS PROCESALES

COMENTARTOS A LOS ARTICULOS 2¢7 vy 161 DE LOS CODIGOS DE PRO-
CEDIMIENTOS PENALES DEL FUERO COMUN Y DEL FUERC FEDERAL RES-
PECTIVAMENTE

El articulo 297 del Codigo de Procedimientos pena-
les para el D.F. entre los requisitos procesles que deberd -
reunir todo auto de prisidn preventiva nos sefialas

Fraccidn I- La fecha v la hora exacta en que se ~-—

dicte.,

A esta primera fraccidn el Maestro Gonzdlez Busta-
mante indica que esto chedece a que al juez le cuentan los -
términos de 48 horas y 72 horas, para tomar la declaracidn -
preparatoria v para determinar la situacidn juridica del in-
culpado, y la fecha y hora exacta en que se dicte el auto de
prisidn preventiva, que es la forma como se indica si se ha-
cumplido o se ha violado los términos mencionados (22) cfr.-
Estimando que los requisitos establecidos en esta fraccidn, -
son con la finalidad de saber si se cumplioc o no con el ag--
pecto temporal que esta previsto en el articulo 1¢ Constitu-

cional.

(22) CRP. Glz. Busgtamante "Principios de Derecho Procesal Pe-
nal', Bdiciones Botas. Méx.1845 pig. 278.



85

Fraccién II La expresidn del delito impuesto al —-

reo por el Ministerio pPublico.

Esta fraccidn comenta el Licenciado Gonzdlez Busta
mante tiene por objeto sefialar la clasificacidn téonico- le-
gal que ha servido al Ministerio PUblice para el ejercicio -
de la accidén penal, a la vez que facilitard la defensa del -
inculpado estableciendo con exactitud, cudles son los hechos
punibles gue se le atribuyen (23). Y sobre el particular el
Lic. Marcos Castillejos deplorxa la palabra rec mencionada en
dicha fraccidn, toda vez, que en el momento procedimental en
gue gse dicta el .autc de formal prisién, llamaremos procesado
al supuesto sujeto activo del delito, va que el término xeo~
se utiliza para cuando existe una sentencia condenatoria gue

ha causado ejecutoria.

Fraccidn 1Iv - @1 delito o delitos por los gue debe

Al
)

sequirse el proceso v la comprobacidn de sus elementos.

En esta fracceidn nos aclara el Maestro Bustamante= -
gue con ellos ge persigue fijar con claridad lo gque va a cong

tituir la materia del proceso, Lligmndo en esta relacidn juri

dica al procesadc con los Srganos

gando que con 1o

hechos gue

(23} (IBID: O




le esta poniendo el Ministerio Pdblico, no esta obligado a -
sustentar o a seguir al pie de la letra la opinidn del Minisg
terio pOblico, incluso puede daxr ﬁna clasificacidn legal dis
tinta de la sustentada por el Ministerio PUblico en su plie~
go de consignacidénes, toda vez que el juez en el auto de pri
5i6n preventiva se deberd pronunciar por el delito que apa--
rezca comprobado, (24) CFR. Porgue estimo que el dnico fg=-
cultado para hacer la clasificacidn del delito, es el drgano
Jjurisdiccional, ya gue el Ministerio piblico consigna hechos,
Y aquél no pueda qguedar sujeto al nomen Jjuris, indicado por-
éste, méxime que el auto de formal prisidn es la base del --
proceso penal.

Fraccidn IV La expresidn de lugar, tiempo v circuns

tancias de ejecucidn v demdés datos cque arroie la averigua-r—

oy

. . ‘.,
cién previa gque seran bastantes para tener comprobado el ~—-=

cuerpo del delito.

Consiste en la necesidad gue existe de fijar las -
condiciones y circunstancias en que se cometid el delito pa-
ra la eficacia en el esclarecimiento de los hechos por rela-

cidn con las pruebas obtenidas.

(24) CFR. Opus. cit. Pags. 278 y 279).
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Fraccidn Vv Todos los datos cue arroje la averigua-

cidn gue hagan vprobable la responsabilidad del acusado.

Fraccidn gue se refiere al segundo de los dos ele-~
mentos de fondo que debe contener el auto de prisidn preven-
tiva. =Bsta fraccidn resulta repetitiva de la fraccién IV =
Ya que basta simplemente con gue se hubiese referido en la =
fraccidn anterior no gdlo al cuerpo del delito sino también-
a la presunta responsabilidad; Ademas de que el Lic. Casti~-
llejos Escobar opina gue la fraceidn IV y la V son innecesa-
rias toda vez que los reguigitos a que aluden se encuentran-

plasmados en el articulo 19 Constitucional.

Fraccidn VI T.0s nombres del tjuez gue dicte la de=--—

terminacidon v del secretario que la autorice.

Este reguisito tiene importancia que para el caso-
de algﬁn incumplimiento por parte de la autoridad se egta—--
blezca la responsabilidad sobre el juez gue dicte el auto y-
el secretario gue la auvtorice.

Bstos reguisitos de forma no son absclubtamente in-
dispensables, ya qgue la falta de uno de ellos o la irregula-
ridad en el mandamientc, es fdeil de corregir e través de xre

o s -

cursos de apelacidn o por el Julcio de amparo indire

0 .

siuitos de fovma gue se encue cont,

18 Congitituc

nidos en el

lejos de tener una —=
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funcidn primordial procesal tienen como f£in el que el auto -
deba ser motivado en el hecho y fundadoc en el derecho; lo --
primeroc consiste en la existencia-de datos o circunstancias-
que hagan presumir fundamente gue el inculpado es el autor -
del delito que se imputa y que éste realmente se perpetrd; -
lo segundo debe consistir, en que el delitc imputable merez-
ca sancidn corporal. (25).

Al cotejar este articulo 297 del cédigo adjetivo -
del fuero comun con el artfculo 161 del ¢édigo adjetivo fede
ral; Fn el articulo 161 del codigo federal, no se alude al -
requisito de la fecha y hora exacta en que se dicte el auto-
de formal prisidn; tampoco a la expresidn del delito imputa-
do al reo por el Ministerio Pdblico; y de igual manera no se
considera como reguisito de forma el gue se mencione los nom
bres del juez gue dicte la determinacidén y del secretario --
gue autorice.

Sin embargo egtos reguisitos sefialados por el 297-
del ¢Sdigo de procedimientos para el Distrito Federal y los-
cuales no contemplan el 1861 del oxdenamiento adjetivo Fedg--

ral, encontramos gue se suplen con la fraccidn II de este Gl

{25 IPID. Opus. Cit. Nota 23).
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timo ordenamiento por lo que me permito transcribir.

Articulo 161 "el auto de formal prisién se dictara
de oficio cuando de lo actuadb aparezcan llamados los requi-
sitos siguientes: Fraccidn II. Que se haya tomado declara---
cibn preparatoria al inculpado, en la forma y con los reqgui-
sitos que establece el capitulo anterioxr

Esta fraccidn II del 161L., al establecer como re--
quisitos la declaracidn preparatoria, ello implica el gue se
le exprese el delito imputado por el Ministerio Pdblico al -
detenido; Mas sin embargo el citado articulo 161 del cddigo-
de Procedimientos Penales Federal no contempla el que se es-~
tablezca el delito o delitos por los que deberd seguirse el-
proceso vy la cchprobacidn de sus elementos.

Por dltimo si es de sefialarse la importancia de la
fraceidn IV del artfculo 161 del cddigo de Procedimientos Pe
nales Federal. Ya que s8lo en el campe federal se sefiala el
requisito de la no comprobacidn a favor del inculpado de al~
guna causa eximente de responsabilidad; Poxr lo qgue la trang
cxribo vy congideramos deberia incluirse en el cddigo de Proce
dimientos Penales para el D,F; como una exigencia o requisi-
to para la procedencia del auto de formal prisidn.

¢édigo de Procedimientog Penales del fuero federal

artfculo 161 fraccidn IV "Que no este plenamente comprobada-
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a favor del inculpado, alguna circunstancia eximente de reg—-

ponsabilidad o gue extinga la accidn penal.
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MEDIOS DE IMPUGNACION

La impugnacién la entendemos cuando los actos juri
ciales quedan sujetos a aiéuna forma de reconsideracidn o re
visidn para esclarecer vicios de legalidad. Bs un instrumen
to para combatir las determinaciones -judiciales que agravian
a las partes.

En algunos casos los récursos que constituyen la -
impugnacidn ponen la decisidn en manos de una autoridad dig-
tinta de la que expidid la resolucidn combatida, en otros de
be reconsiderar su propio acto el juzgador que la dictd.

Rafael de Pina al ocuparse de ésta materia dice =--
gue “"La impugnacién de las resoluciones judiciales se lleva-
a efecto merced a los recursos establecidos por las leyes, -
los cuales define como "medios técnicos con log cuales el Eg
tado tiende a asegurar el mds pexfecto ejercicio de la facul
tad jurisdiccional." (26)

Eugenio Florian por su parte se expresa de la si--
guiente manera". "los medios de impugnacidn O recursos persi
guen que la resolucidn viciada por errores pueda ser examina

da por un nuevo Srganc, entendidndose por ellos, el acto del

Z : : . s < .
afaél de Pina "Comentarios al Codigo de Procedimientos
ara el Distrito Federal Bdit. Porrta Méx. 1961.

=2



sujeto procesal crientado a anular o reformar jurisdiccional
mente una resolucidn anterior, mediante un nuevo exfmen to--
tal o parcial de la causa por el mismo juez, u otroc diferen-
te u otro superior". (27)

El Maestro Javier pifia Palacios define los recur--
s0s como "Los medios legales para restituir o reparar el de-
recho viciado en el curso del proceso por el acto del juez -

provocado por actos de las partes o de un tercexo". (28)

A . APELACION

En este caso el asunto o decisidn es de un organo-
distinto y superior al que expidid la decisidén combatida.

Apelar significa acudir a otro, solicitar la intex
vencidn de otro y recurso significa volver al curso.

"El recurso de apelacidn es el medio que la ley ==
permite emplear para gue el curso normal del proceso se rea-
nude o termine mediante la intervencidn de un juez distinto-
al que ejecutd el acto que desvid el curso normal del proce-

so." (29).

(27) Eugenio Florian. "Elementos de Derecho Procesal Penal".
Bdit. Grapas, S.A.

(28) Javier Pifia Palacios. "Recursos e Incidentes en Materia

(29) pifia y Lacios Javier, "Recursos e Incidentes en Materia
Procesal Penal" Edit., Botas, México 1958, Pag. 26
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Tenemos un capitulo en nuestro cdédigo de Procedi--
mientos Penales para el Distrito Federal dedicado exclusiva-
mente a &ste recurso y es.el capifulo T1I, del titulo cuar--
to; y sobre el fuero federal lo encontramos en el ¢ddigo de-
la materia en su capitulo II del titulo décimos.

Nos referiremos primeramente a 1o que nos dice el-
cddigo adjetivo del Distrito y asi tenemos que en el articu-
lo 414 nos dice en que cornsiste este recurso; "El recurso de
apelacidn tiene por objeto que el Tribunal de segunda instan
cia confirme, revoque o modifigque la resolucidn apelada".

En el articulo 418 del anterior ordenamiento se en
cuentra enumeradas en cuatro fracciones las resoluciones ape
lables; de las cuales la fraccidn segunda se refiere al tema
gque tratamos en ésta tesis y asi dice "Son apelables, frag--
cién II "los autos gue se pronuncien sobre cuestiones de Jju-
risdiccidn y competencia; los que mandan suspender o conti--
nuar la instruccidn; el de formal prisidn, el que conceda o-
niegue la libertad."”

La apelacidén contra estos autos procede en el efeg
to devolutivo, esto es, gue devuelve o transfiere la causa -
al juez o tribunal superior para gue decida ese recurso.

Por lo que respecta a la apelacidn en el cddigo de
Procedimientos Penales, Federal, Capitulo IT tftulo décimo;-

en su articulo 363 nos dice, que el recurso de apelacidén-
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tiene por objeto examinar si en la resolucidén recurrida se -
aplico inexactamente la ley, si se violaron los principiog =
reguladores de la valoracidn de la prueba o si se alteraron-—
los hechos®.

En el artfculo 367 del citado ordenamiento nos &i-

<

ce que son apelables en el efecto devolutivo fraccidn IV =w-
"1.08 autos de formal prisidn, los de sujecidn a proceso sin-~
restriccidn de la Libertad y los de falta de elementos para=-

procesar."

B. AMPARO

El amparo en materia penal, es un juicio constitu-
cional, gue viciosamente se ha considerado como un recursc.

La coﬁstitucién al sefialar o indicar lasg garantias
individuales, reconoce los derechos del individuo, frente al
BEstado, es deciy, las garantias individuales implican un 1i-
mite a la accidn del poder pdblico.

Cuandc una autoridad adwministrativa o judicial, -

. . 4 e e a PR
viola cualquiera de lag garantias individuales en perjulcio-

I3

de un particular éste tiene facultad de recurrir a las auto-
ridades judiciales de la federacidn con el fin de reclamar -
el acto violatorio,.

Asi vemos gue el -progesado tiene derecho a ooy
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rrir en demanda de amparc ante los jueces de Distrito, Tribu
nales Colegiados de Circuito y ante la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacidn; asi en el juicio de amparo, la autori---
dad judicial gue viold la Constitucidn se convierte en parte
¥ su acto es analizado a través de las normas constituciona-
les. De esto se deduce que en materia de amparo se puede re
clamar desde una orden de aprehensidén hasta una sentencia de
finitiva. En general y en vista de los artficulos 1 fraccidn
I de la ley de amparo y 103 Fraccidn I de la Constitucidén --
puede afirmarse que el objeto del juicio de garantias en ma-
teria penal estd constituido por todo acto de autoridad judi
cial violatorio de cualquiera de los mandatos constituciona-
les gue consagran los dexechos del individuc y que son a la-
vez normas fundamentales del procego.

"Del amparc conocen log jueces de Distrito o la Su
prema Corte de Justicia de la Nacién, siendo competente égta
Gltima para conocer de juicios en contra de sentencias defi~
nitivas pronunciadas por los tribunales penales o bien con--
tra sentencias definitivas pxonunaia@as'en juicio en donde =

se violaron las leyes del procedimiento” (30)

{(30) Erenco sodi carlos "#i Proc. Penal Mexicano" Edit. Po~-~
rria México 1931. pAg. 484).

& e



La competencia de los jueces de Distrito se encuen
tra determinada por los articulos 114 y 115 de la ley de am-~
paro.

"En tesis general el amparo debe interponerse den--
tro de los 15 dias siguientes a agquél en que el quejoso tie-
ne conocimiento del acto reclamado, pero en materia penal -~
puede interponerse en cualguier tiempo cuando dicho acto im-
porte peligro a la vida, ataque a la libertad personal, de--
portacidn, destierro o atente en contra d¢ la garantia consa
grada por el articulo 22 Constitucional.”

Es importante hacer notar la interpretacidn que. la
jurisprudencia da a la fraccidn XIII del articulo 73 de la -
ley de amparo segﬁﬁ la cual no procede el juicio de garantias
contra aguellas resoluciones que pueden ser impugnadas por -
medio de algGn recurso.

De tal suerte que por ejemplo, contra el auto de -

2]

requisitos del 19 Consti

eaul

formal prisitn dictado violande lo
tucional ,es posible ocurrir en amparo, aln cuando no se hayan
agotado los recursos ordinarios, en virtud que el auto de ~-
formal prisién tiene como efecto la privacidn de la Libertad.

En el amparo existe un jmportante incidente por me

dio del cual el quejoso solicita dentro de su demanda de am-

paro La suspensibn del acto reclamadc, esta suspensibn ez en -
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tanto se resuelve el caso". (31)

L.a suspensidn puede decretarse de oficio o a peti-
cién de paite, procediendo la primera cuando se trate de ac-
tos que importen privacidn de la vida, deportacidn, destie--
rro, y en general una violacién del articulo 22 de la consti
tucidn, o que de consumarse harian imposible restituir al ~
guejoso en el goce de la garantia individual reclamada. Y es
por esto la razdn de que sea de oficio ya gue con esto la ~-
justicia Federal procura el que se deba restituir de inmedia
to en el uso o goce del Derecho que viold en su perjuicid -
la autoridad regponsable.

La suspensidn de oficio la decreta el juez de Dis-
trito en el mismo auto gue da entrada a la demanda, proce=—-—-
diéndose a comunicarlo lo antes posible a la autoridad reg--
ronsable.

La suspensidn como regla general, obliga a la auto
ridad responsable a mantenex las cosas en el estado gue guar
dan; la suspensién solo produce el efecto de que el guejoso-
guede a disposicidn del juez de Distrito en lo que se refie-
re a su libertad, perc sin gue la autoridad responsable, eg-

te impedida para continuar el procedimiento judicial.

(31) Opus. Cit. Mata. 29
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L.as sentencias en el juicio de garantias tienen por
objete (articulo 80 de la ley amparo), Restituir al agraviado-
en el pleno goce de la garantfa iﬁdividual violada, restable-
ciendo las cosas al estado que guardaban antes de la violg-=--
cidn, cuando el acto reclamado sea de caracter positivo; y -=
cuando sea de caracter negativo, el efecto del amparo gerad —-
obligar a la autoridad responsable a que obre en el sentido -~
de respetar la garantia que se trate y a cumplir por su par--
te, lo que la misma garantia exija.

Tanbién podemos sefialar que lasg sentencias de ampa-
ro se limitan a decretar si se les ampara y protege en el ca
g0 especial; pero sin hacer declaracidn alguna que importe -
una apreciacidn general en relacidn a la ley o acto reclama~

do.,
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DIVERSAS RESOLUCIONES QUE SE PUEDEN DICTAR DENTRO .

DEIL TERMINO DE LAS SETENTA ¥ DOS HORAS CONSTITUCIONALES

Dentro de las 72 horas constitucionales nace la —--
obligacién al juez de resolver la situwacibn juridica del in-
diciado, misma que se desahoga a través de una de las siguien
tes formas, Dictando autc de formal prisibn, autc de soltura
o libertad por falta de méritos, también llamadc libertad --
por falta de elementos para procesar y auto de sujecidn a —-

proceso sin restriccibn de la libertad.

A. AUTO DE FORMAL PRISION - Esta resolucibn no-se-
r& vista en esta exposicibn en virtud de haber sido analiza-
da en capitulps anteriores y con el fin de no ser repetitivo.

B. AUTO DE SUJECION A PROCESO SIN RESTRICCION DE -
LA LIBERTAD -~ Es una resolucidn dictada por el juez en deli-
tos que estén sancionados con pena no corporal o alternativa,
esto es, delitos en los cuales no hay prisidn o privacidn ~-
de la libertad o habiendo la ley contempla también otra de -~
diversa naturaleza. iIn estarresolucién debe satisfacerse la
comprobacidn del cuerpo del delito y de la presunta responsa
bilidad, ya que ambos recquisitos o elementos de fohdo traerédn

consigo la base para el proceso, pues de ésta resolucidn se-



deriva el que hasta entonces indiciado, deba ser sujeto de un
proceso y por tanto adguiera la calidad de procesado, con la
caracteristica importantisima de no encontrarse privado de -
su libertad.

Los requisitos para esta resolucidn en cuanto al -
fondo y forma son los mismos que los del auto de formal pri=-
sidn, con la diferencia indicada respecto de la punibilidad.

En cuanto a los requisitos de fondo conviene afir-
mar que el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad -
deberdn cumplirse de la siguiente manera; el primero de los-
citados debe quedar plenamente comprcbado y el segundo solo-
bastard el simple indicio para considerar configurada la po-
sible o presunta respongsabilidad del indiciado.

Esta resolucidn que se limita a delitos sanciona-~
do con pena no corporal o alternativa consideramos deberia -
enplearse con algﬁnog delitos gqgue hasta ghora tienen sefiala-
da pena corporal, concretamente en aguellos delitos que en -
sf no representan una alta peligroszidad de evacidn a la jug-
ticia por parte del sujeto active del delito, ademds de no -
repercutir un dafio directec a la sociedad.

L.a anterior congideracidn tendrd como resultados--

el llevar un proceso sin los efectos v defectos de una pri--

sién preventiva misma gue como va sabemos repercute v favore
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ce la desintegracidn familiar, ante la separacidn de uno de-
sus miembros. Y por otro lado se lograria una disminucién -
en la ya existente sobrepoblacidén que hay en los reclusorios

preventivos de esta ciudad.
C. AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR

Este auto es la contrapartida o mejor dicho es el~
punto opuesto al auto de formal prisidn o al de sujecidén a -
procego sin restriccidén de la libertad; ya que este auto no-
lleva-en sf ni la material, ni la formal prisidn, ademis de-
la imposibilidad para la iniciacidn de un proceso.

Nuestro cddigo Adjetivo del Distrito Federal, se -
refiere a este auto empleando la terminologia de auto de li=
bertad por falta de méritos de cuya lectura resalta el empleo
de la palabra "méfitOS", va que en el lenguaje comin se en-—-
rlea esta palabra cuando una persona se hace acreedora a un-
reconoccimiento, un premio etc., por lo cual esta expresidn no
nos parece correcta, siendo de precisarse que el c¢édigo de -
Procedimientos penales Federal, utilizandce una expresién ju-
ridica adecuada la llama auto del libertad por falta de ele-
mentos para procesar indicando con ello gue no se satisfacen

los requisitos del articulo 19 Constitucional y por tanto hay

impedimento para iniciar el proceso. T
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Este auto gue trae aparejada la inmediata libertad
del indiciado, es la resultante como ya dijimos de la falta-
de comprobacién del cuerpo del délito o de la presunta reg--
ponsabilidad, requisitos del auto de formal prisidn y del de
sujecidn a proceso sin restricecidn de la libertad. Esta re-
sultante en relacidn con el plazo de las 72 horas, obliga al-
juez a que dentro de este plazo deba dictar el auto gue nos-
ocupa, tal como lo indica el articulo 302 del cddigo de Pro-
cedimientos Penales para el Distrito Federal y el 167 del de
Procedimientos Penales Federal y siempre y cuando esté en al
guna de las dos hipStesis ya mencionadas.

Dictado este auto el efecto serd la inmediata pero
no absoluta ni definitiva libertad del indiciado ya gque bag-
taré con gue se proporcione nuevos elementos para gue se pro
ceda nuevamente contra el inculpado.

Luego entonces surge la necesidad de establecer un
plazo dentro del cual pueda o frecerse nuevos elementos, La -~
razdn de ésta consideracidn es por la seguridad que debe te-
ner una persona sobre su situacidn juridica y por otro lado-
el gue no se vuelvan a abrir procesos, en donde los nuevos -~
elementos sean prefabricados o preconstruidos por personas -
gue lejos de buscar justicia, intentan obtener venganza pri-

vada o algin interes personal.



Apoyando nuestra idea anterior, en el (Codigo de -—=-
Justicia Militar en gu ariiculo 520 “"se previene gue las dill
gencias practicadas hasta el axomento de ponerse en libertad -
por falta de mexritos & una pergond, guedardn en calidad de =
averiguacidn @ cargo del juez, quien deberd practicar todas -
las que pida el Ministerio Pdblico v el indiciado dentro de -
un término gue no excederd de ciento veinte dias, perc que, -
si transcurriese dicho tdrmino sin que apsrezcan datos gue =-=
funden la nueva detencidén v foxmal prisidn, en su caso, el --

Pe P

juez declararxd, a peticidn de cualquiera de las partes, si --

hay 0 no delitc gue perseguir. " {(32).
s

Asi encontramos con gue el (CAdigo de Justicia Mili

tar procura la determinacidn de la situacidn juridica del in-

digiado

s
4 wmeses para la aportacidén de nuevos ele-
2] L

mentos, dicho plazc le perece al Maesiro Gonzalez pBustamante-
demasiado parentoric, con lo cual no estamos de acuerdo sl we
consideramos gue a maners de ejemplo en el Jjuicio oxdinario -
se concede un plazo Ge 15 dias para el ofrecimiento de prug--

bas y por otro lade sgi secuimos la postura del maestro GQPZ&“

lez Bustamante de esperar a gue transcurra el témmine de la -~

{32} Articulo 520 cddigo de Justicia Militar
& . .
José Gonzalez pustamante en su libyo "Prin
cho Procesal Penal Pag. 195 Bditorial Po
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prescripeidén de la accidn penal para gue esta quede extingui-
da, seria tanto como la misma espera que tiene que aguardar-
el préfugo para que prescriba la accidn penal, y en este ca-
20 lo que se procura es la certeza juridica que venga a dar-
paz y seguridad a quien ha tenido la calidad de indiciado.

Por lo anterior consideramos deberia transportarse
la apreciacidn del cSdigo de Justicia Militar a los cédigos-
Adjetivos de nuestra materia establecidndose un £érmino gue=-
venga a resolver en definitiva la situacidn de un indiciado-
gque por la premura de tiempo produce gue el juez nc tenga cex
teza de la existencia o no del delito resclviendo con una li
bertad por falta de elementos para procesar.

Ademds para que proceda el gque se dicte este auto,
aparte de las condiciones sefialadas en el CSdigo adjetivo del
Digtrito Federal en el artfcuio 302, este avticulo nos remi-
te a los reguisitos formales para el mismo, los cuales estan
contenidos en las fracciones I, 11 v VI del articulo 297 del
mismo ordenamiento v se refieren a la fecha v hora exacta en
que se dicte, la expresidén del delito imputado por el Minig-
terio Piblico y los nombres del juez que dicte la determina-
¢ifn v del secvetario que la autorice. Haciendo la cbserva~
cidn de que en la fraceidn IT eata mal empleado el téxmino -

. s i ra
reo va que este es propio para los =zujetos gue estan cum-
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pliendo una condenz y no para aguellos que todavia no se les
inicia un procesc.

C¢uando se dicte este auto por la falta de pruebas-—
para la comprobacidn del cuerpo del delito y la presunta reg
ponsabilidad por causa del Ministerio Piblico, lo mencionard
expresamente el juez a efecto de gue se exija la responsabi-
lidad del Ministerio Pdblico que hubiere actuado.

Poxr fltimo acerca de esta resolucidn haremos la si
guiente reflexidn en el auto de libertad por falta de elemen
tos para procesar estd implicita tanto la falta de aportacidn
del Ministerio PlUblico de pruebas para teher plenamente com-
probado el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad -~
asi como la patentizacidn de una consignacidn mal hecha con-
sistente en el indebido ejercicio de la accidn penal. Y por
el lado de la defensa esta el hecho de gue ésta hava lograde
dentro del término constitucicnal hang ofrecido las pruebhas
suficientes gue vengan a destrufr el cuerpo del delito o la-
presynta regponsabilidad.

De lo cual nos resulta injusta la nanera en gue --
puede ser gometida una persona cuando se realiza una consig-
nacidn que no reune los reguisitos del avticulo 19 constituy-
cional, va que consideramos gue estos reguisitos v en espe--

cial los de fondo es decir la comprobacidn del cuexrpo del de



]
(o}
w

lito y la presunta responsabilidad son indispensalbes para -
la consignacidn con la respectiva responsabilidad que debe -
aplicarse a quien indebidamente haya ejercitado la accidn pe

nal.

D. AUTO DE LIBERTAD ABSOLUTA

En el auto de libertad absoluta el inculpado no --
gueda sujeto a las contingencias gque surgan en las posferig—
res investigaciones que se practiquen, es decir, la resolu--
cidn gue emite el Srgano jurisdiccional, desliga al indicia-
do desde cualquier averiguacidn gue se realice posteriormen-
te sobre los mismos hechos y &ste auto ademés impide la rea-
lizacidn del proceso.

El auto de libertad absoluta procede decretarse al
vencimiento del término congtitucional, se dd cuande ha queda
do demostrado completamente la concurrencia de alguna de las
causas existentes de responsabilidad las cudles estdn consa-
gradas en el articulo 15 del ¢édigo Penal que comentaremos -~

brevemente:

FRACCION I =~ (Fuerza Fisica) .- Obrar el acusado =~
pox una fuerza fisica exterior, irresistible. Esto quiere -

decir que provenga derivada deactos humanos lo cual excluve



- ' -
los impetus de origen interno . asi como aguellos cagos de --
los llamados fortuitos esto es de la naturaleza. Aunque es-—
P & . 2
té por demas decirlo es necusario aclarar gue para gue se eg
ta excluyente el sujeto no debe tener intencidn de causar da
fio "La excluyente de responsabilidad de fuerza fisica exte--
rior irresistible requiere para su procedencia el gue se -=-
efectue violencia sobre la persona del acusadc y que éste in
; ¢ . g s .
voluntariamente s0lo sirva de instrumento en la produccidén =~

del dafio". (33)

FRACCION II (Estado espec ico de inconciencia) Ha
llarse el acusado al cometer la infraccidn en un estado de ~
inconciencia de sus actos determinado por el empleo acciden-
tal e involuntario de sustancias tdxicas embriagantes o ener
vantes, © por su esgtado toxinfeccioso agudo, © por un trastoxr
no mental de cardcter patologico y transitorio.

Esta fraccidn nos revela una clara ausencia de vo-
luntad gue en si rroduce la faltea de gonducta manifiesta en-—
un estado de inconciencia y gue impide la configuracidn de -

cualquier delitc,

FRACCION 117 (Legitima Defensa) Obrar el acusado -~

(33)8.C. Jurisp. def; VI Epoca 2: Parte n2 140
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en defensa de su persona, de su honor y de sus bienes o de -~
la persona, honor o bienes de otwo, repeliendo una agresidn-
actual, violenta y sin derecho yide la cual resulte un peli-
gro inminente; a no ser que se pruebe que intervino alguna -
de las circunstancias siguientes~- primera- Que el agredido -
provoecd la agresidn, dando causa imediata y suficiente para-
ella; segunda~ Que previd la agresidn o pudo facilmente evi-
tarlo por otros medios legales; Tercera=- Que no hubo necesi-
dad racional del medio empleado en la defensa; y Cuarta- Que
el dafic que iba a causar el agresor era fécilmente repara---
ble despuéé por medios legales o era notoriamente de poca im
portancia, comparado con el que causd la defensa.

Es interesante al leer esta fraccidn encontrar los

proceptos tan claros y unidos gque si faltara solo alguno de~

ellos se pierde por completo la excluyente de responsabili--
dad y creemos gue por su misma claridad esta por demds cual-

quier explicacidn.

FRACCIOW IV (Fuerza Morxal, estado de necesidad) -~ .

£l miedo grave o el temor fundado ¢ irresistible de un mal -
inminente y grave en la persona de contraventor o la necesi-
dad de salvar su propia persona o sus bienes o la persona o~

bienes de otrxo, de un peligrc real, grave e inminente, siem-
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pre gue no exista otro medic practiceble o menes perijudicial;
4 < - £ = o 5 1 = i
No se considerara gue obra en estado de necesidad aguel gue-
por su empleo o cargo tenga el deber leal de sufrir el peligro.
Al igual que en la fraccidn anterior es notorio --
. . . LN . 2
qgue se refiere a la vis compulsiva ya que en esta fraccidn -
ne existe la ininputabilidad sino un estado de necesidad por
. < g . 2
el cual se realiza una conducta; A diferencia de la legiti-
4 . :
ma defensa, en esta excluyente no se realiza la conducta so-
bre un agresor sino sobre un inocente.
Asi el estado de necesidad es cuando estando en -

“juego diferentes valores, hay que escoger el de mayoxr grado-

de valor con el fin de producir el menor dafio posible.

FRACCION V (deber o derechos legales) Obrar en cum
plimiento de un deber o en el ejercicio de un derecho consa-
grado en la ley.

"Como escribid Pacheco no injuria a nadie el gue -
cumple con su deber, si alge merece por ello es elogio, gue-=
no pena. EL soldado gue fusila, el alguacil gue prende, el -
médico cque amputa, no son objeto de la ley cxriminal a pesar-
de qgue causa dafic” {34).

FRACOTON VI (Inculpable ignorancia) Ejecutar un -

-~

[34) citado por Cavranca y Rivas Rail
~

neddigo Penal aAnotadol
Editorial Poxrria, México 1966 pag. 11

2



hecho que no es delictuoso sino por circunstancias del ofendi
do si el acusado los ignoraba inculpablemente al tiempo de --
obrarx.

En esta fraccidn hay ausencia del animo de causar -
dafio .

FRACCION VII (Obediencia jerarquica=- legitima) Obe-
dece a un superior legitimo en el orxden jerarguico adn cuando
su mandato constituye un delito si esta circunstancia no es -
notoria o se prueba que el acusado la conccia.

cabe hacer mencidn que al referirse esta fraccidn a
la jerarqufa esta debe ser legitima es decir autorizada por -
la ley, en tal virtud no cabe otro tipo de jerarquia para la-

procedencia de la excluyente,como la moxal, politica etc.

FRACCION VIII (Impedimento legitimo) Contravenir -
lo dispuesto de una ley penal, dejando de hacer lo que manda-
por un impedimento legitimo. "Como dice givela "el que no --
ejecuta agquello gue. la ley ordena, pero gué lo impide otra dispo-
sicidn superior vy mids apremiante gue ia misma ley, no comete-
delito; le exime a no dudaxlo de responsabilidad la legitimi-
dad misma que motiva su inaccidn; el que no practique el he=-
cho gue debiera haber ejecutado por obsticulo gue no estaba -
en su mano el vencer tampoco delingue pues lo exime de respon

sabilidad la imposibilidad de vencer el obsgtaculo que le impi



de obrar". {(35)

FRACCION IX (Encubrimiento) Ocultar al responsable
de un delito o los efectos objetos o instrumentos del mismo-
o impedir gque se averigue cuando no se hiciere por un inte--
rés bastardo v no se emplearia algun medio delictuosc siempre
gue se trate; a) Los ascendientes y descendientes consangui-
neos afines b) BIL conyuje y parientes colaterales poxr consan
guinidad hasta el cuwarto cgrado y por afinidad hasta el segun
do ¢) Los que esten ligados con el delincuente por amor, res

peto, gratitud o estrecha amistad.

FRACCION X (Caso fortuito) Causar dafic por mero ac
cidente sin intencidn ni imprudencia alguna, efectuande un -
hecho ilicito con todas las precauciones debidas.

Como en esta fraccidn no existe ni dolo ni culpa,y
como los delitos sdlo pueden ser intencionales o imprudencis
les y no siendo ninguno de éstos evidentemente no hay delito
¥y a lugar a la libertad absoluta.

Terminado el andlisis de las excluventes de respon
sabilidad Giremos qgue la libertad absoluta tembién se da en-

en el caso de gue cuando el hecho gue motiva la consignacidn

(35) citadc por Cazranca v Rivas Ratl "¢Sdigo Penal Anotado-
pditorial Porrda, México 1966 pag. 117.



no es delito, esta significa que los consignados por el Mi-
nisterio PUblico no reunen los elementos necesarios gue con
figuran alguna de las descripciones hechas por el legisla--
dor y contenidas en los tipos legales; al decretarse el au-
to de libertad absoluta, no podran practicarse con posterio
ridad nuevas diligencias en averiguacién de los hechos va -
gue el auto de libertad absoluta equivale a un sobre-sei---
miento de lo cual resulta que cualqguier nueva diligencia se
rd en menoscabo del articulo 23 Constitucional:; Toda vez --
gue el auto de sobreseimiento o de libertad absoluta tiene-
la misma fuerza legal de una sentencia absolutoria.

Para terminar este tema queremos hacer mencidn a-
gue muy pocos autores citan el auto de libertad absoluta --
por la consideracidn siguiente:; "El juez en este término de
be resolver exclusivamente sobre.la comprobacidén del cuexrpo
del delito y la posible responszabilidad v gue en caso de --
acreditarse la existencia de alguna excluyente se ha soste-
nido la tesis de que debe decretarse la libertad por falta-
de méritos y no la libertad absoluta pues esto es contenido
de la mentencia; Otros auvtores afirman lo sigulente, gue ==
dentro de las 72 horas se puede dewrotar la libexrtad absolu
ta lo cual indica que noc qguede ablerto el procedimiento cuan

do se encuentra probada alguna de las excluyentes de respon

~
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sapilidad". (36}

(36) cfr. conzméler pustamante “Principios de Derecho Proca-
sal Penal Mexicano ¥diciones pobtas Méx. 1945 Pag. 294



1le

CONCLUSIONES

PRIMERO .~ El auto de formal prisidn, en nuestro pais, tiene
su base y fundamento en el artfculo 19 Constitu--
cional; ya que en éste se encuentran los requisi-
tos constitucionales de fondo y forma para la pro

cedencia del auto de formal prisidn.

SEGUNDO .~ El articulo 19 constitucional al aludir a tres --
dias, éstos deben entenderse como setenta y dos =
horas de acuerdo con el articulo 107 fraccidn ==-

XVIII parrafo primero de la Constitusidn.

TERCERD .~ El primer antecedente del nimeral 19 de nuéstra -
carta Magna y obviamente del auto de formal pri--
8idn se remonta a los articulos 293,299 y 303 de-
la Constitucién Politica de la Monarquia Espafiola

promulgada en cddiz el 19 de marzo de 1812.

CUARTR.~ Bg errdéneo emplear la frase "Término de tres dias)
porgue no se trate de un término sino de un pla--
0, @l que sefiala en el articule 19 de nuestra --

“onstitucidn.

OUINTA .~ Defino el concepto de.cuerpo del delitodiciendo "es
P ;



SEXTA

SEPTIMA .-

OCTAVA. .~

NOVENA .~

la adecuacidn de la conducta realizada al tipo le-
galo o descripcibn abstracta hecha por el legisla-—--
dor, de una conducta antijur{dica v gue puede ser-
culpable segliin los elementos subjetivos de cada ti.
po y de la conducta desplegada por el agente al mo

mentc de la comisidn del delito.

Los presupuestos de fondo del auto de formal pri=--
£idn son el cuerpe del delito y la presunta respon
sabilidad, ya gue la falta de uno de estos ocasio=

na el que de ninguna manera pueda dictarse.

Las setenta y dos horas no implican un tiempo de -
espera, sino de realizacidn de la actividad juridi

ca de las partes procesales.

Las setenta y dos horas contaran momento a momen--
to, ¥ a partir de gue sea puestc el indiciado a ==
disposicibn del juez tanto juridica como material-

mente.

La incompetencia del Sxgano jurisdiccional del co-
nocimiento de una consignacidén con detenide, hecha
por el Ministerio Publico, no lo exime de resolver
en el término de las setenta v dos horas la formal

prisidn o la libertad de aguella persona puesta a-



DECIMA .-
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su disposiciobn.

Ademds de la sancibn impuesta en el articulo 107-
Fraccidn XIII de la Constitucidn a los infracto--
res de las setenta v dos horas consideramos debe-
aplicarse lo sefialado por el precepto 225 frsccio

nes Vi, ViI y VIII del c&6digo Penal.

DECIMA SEGUNDA.- Contra el auto de formal prisibn, dictado-

violando los requisitos del 19 Constitucional es-

posible ocurrir en amparo.

DECIMA TERCERA.- La denominacibn del autc de sujecibn a pro

ceso, estrictamente es incorrecta, pues lo correc
to es decir auto de sujecibn a proceso sin restrig
cibén de la libertad ya que todo auto de formal --
prisibn es un auto de sujecidn a proceso, perc no
tedo auto de sujecibn a procesc es un auto de for
mal prisibn, va que puede estar sujeto a proceso-

sin estar privado de la libertad.

DECIMA CUARTA.- Consideramos qgue el auito de sujecidn a proceso

sin restriccidn de la libertad deberia aplicarse-
a algunos delitos que hasta ahora tienen sefialada

pena corporal.



DECIMA QUINTA.- Es incorrecta la denominacién de auto de 1li
bertad por falta de méritos, aceptando comc la --
adecuada la del Cddigo de Procedimientos Penales-
Federal, de auto de libertad por falta de elemen-

tos para procesar.

DECIMA SEXTA.~ En el auto de libertad por falta -
de elementos para procesar nos surgi6 la necesi--
dad de establecer un plazo dentro del cual puedan
ofrecerse nuevos elementos, tal como se contempla
en el articulo 520 del cbdigo de Justicia Militar
con el fin de preservar la seguridad juridica del

hasta entonces indiciado.

DECIMA SEPTIMA.- Contrario a otros autores sostenemos gue -
. dentro de las setenta y dos horas se puede decre-
tar la libertad absoluta, lo cual indica que no -
quede abierto el procedimientc como en la liber--
tad por falta de elementos para procesar y ague--
lla se da cuenta se encuentra probada alguna de -
las excluyentes de responsabilidad, u otra

gue extinga Ja accibn penal.



BIBLIOGRATIA

Florian Eugenio

Colin Sénchez Guillermo

Franco Sodi Carlos

Pifia y Palacios Javier

Gonzdlez Bustamante Juan Joszé

donzdlez planco Alberto

Garcia Ramires Sergio.

Acero Julio

=2

- Alcala Zawora y Castillo Niseto

Plorian Eugenio

El Procedimiento Penal
Edit. Porrua.
México 1933.

Derecho Mexicano de Procedimientos

Penales
Edit. Porrua
México 1964..

£l prrocedimiento Penal Mexicanc
Edit. Porrua.
México 1939,

Derecho Procesal Penal

Talleres Gréficos de la Penitenciaria

México 1948.

Principios de Derechos Procesal
Penal

Edit. Porrua.

México 1967.

El Procedimiento Penal Mexicano
Bdit. Porrua
México 1975.

Curso de Derecho Procesal Penal
Bdit. Porrua.
México 1974.

Bl procedimiento Penal
Edit. José M. Cajica Jr. S.A.

Puebla, Pue. México 1968,

Derecho Procesal Penal

Instituto de Investigaciones Juridicas

de México, UN.A.M.
México 1968.

Elenentog de Derecho Procesgal
Penal

Bdit. Grafos, S.A.
Barcelona.



121

11.- Rivera Silva Manuel El Procedimiento Penal
Edit. Porrua.
México 1967.

12.~ Carrancd y Rivas Radl Derecho Penitenciario.
Edit. Porrua.
México 1974.

13.- Ceniceros José Angel. Apuntes de Derecho Penal

14 .~ pifia y Palacios Javier. Recursos e Incidentes en Material
Procesal Penal
Talleres Graficos de la Penitenciaria
México 1948.

15.= Arilla Bas Fernando El Procedimiento Penal
Editores Mexicanos Unidos
México 1972.

16.~ Nigeto Alcald Zamora y Castillo Estampas Procesales de la
Literatura Rspafiola
Ediciones Juridicas ~ Buropa
America.
Buenos Aires 1961.
17 .~ carrancd y Trujillo Radl. Derecho Penal Mexicano
’ Edit. Porrua
México 1970.
18 .~ PFloris Mavgadant Guillermo . Iintroduccidn al Estudio del
Derecho.
Bdit. Porrua.
México 1976
LEGISLACION CONSULTADA

Constitucidn politica de los Estados Unidos Mexicanos

¢Sdigo Penal para el Distrito Federal
¢Sdigo de procedimientos Penales para el Distrito Federal

¢ s . - :
Cédigo de Procedimientos Penales Fedexrial,

3 A' 1111 ary & §
Codigo penal anotado de Radl Carrancd y Trujillo y Cerrancd y Rivas.



I XNDICE

CAPITULO I
ANTECEDENTES <« ¢ o o » o o o © o o o a s o o

A .~ FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DEL AUTO DE FORMAL PRISION
B.~ ASPECTO HISTORICO DEL ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL. -
C.- TEXTO DE LOS ARTICULOS RELATIVOS AL AUTO DE FORMAL-

PRISION EN LAS CONSTITUCIONES DE OTRCS PAISES - - »
D.= EL AUTC DE FORMAL PRISION EN AUTORES EXTRANJEROS ..
E.~ ASPECTO TEMPORAL DEL AUTO DE FORMAL PRISION . ...

CAPITULO II
REQUISITOS CONSTITUCIONALES DE FONDO « . « « = o o o oo

A.= CUERPO DEL DELITO : 2 ¢ o o s o o o s o o a o &« o =

a.- Concepto b.- Integracidén c.- Comprobacidn d.-Re
gla general e.— Delitos gue reguieren prueba espe=-
cial para la comprobacidn del cuerpo del ilfcito ...

B.~ LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD . - o « « o o o s o s o

a.= Concepto b.= Momentos procedimentales en que se
Presentd . o o 2 o o o o o © o o 6 e o e o o ae

CAPITULC IIX
REQUISITCS TEMPORALES o o o « a © o o o o o o os

A .= TERMINOS JUDICIALES © = o s ¢ v « = s o a a o o a o
B.~ PLAZOS JUDICIALES o ¢ o o ¢ o o s o ¢ « o o a o o o
Co= LAS SETENTA ¥ DOS HORAS o o o 5 o o o 5 s o o o s o
D.= CONSECUENCIAS DEL INCUMPLIMIENTIC DE LAS SETENTA ¥ -

DOS HORAS + ¢ = « o o © o« s o o a o o & o o o s o o

CARITULO IV
REQUISITOS CONSTITUCLONALES FORMALIS o o o o o o o o =

CIRCUNSTANCIAS DE: LUGAR, TIZMPO ¥ BEJECUCION . ¢ o & oo

PAG.

1

1
5

40

40

57

64
64
67
6%

73

75

75



PAG.

CAPITULO V
REQUISITOS PROCESALES ¢ o o o o o = o o o ¢ o « « B84

COMENTARIO & LOS ARTICULOS 297 Y 161 DE LOS CODIGOS DE -
PROCEDIMIENTOS PENALES DEL FUERC COMUN Y DEL FUERO FEDE-
RAL RESPECTIVAMENTE . © ¢ © ¢ o o o a o o o v o o » o oo 84

CAPITULO VI
MEDIOS DE IMPUGHACION : o o © o o ¢ o« o o o o o o o G

Ao~ BPELACION o o o o ¢ o o o o « o « o o o o s s o o oo ©3
Bom AMPBRO « o o o o o o o o o o « = o o s o 2 o o o« o « 95

CAPITULC VII
OTRAS RESOLUCIONES QUE SE PUEDEN DICTAR DENTRO DEL TERMI
DENTRO DEL TERMINO « o « « o « o o o a o o« = o o o o o o 101

A.~ AUTO DE FORMAL PRISION o o o o o o o o © o a o o o o 101
B.= AUTO DE SUJECION A PROCESO SIN RESTRICCION DE LIBER-
TAD o o & © o o s s o s o o s o s 5 o s o o o o o oo 101
C.~ AUTO DE LIBERTAD POR PFALTA DE MELEMENTCS PARA PROCE-~
BAR o .« « - o o o & o @ o © e 8 s s e © s o o o oo 103
5

Do~ AUTC DE LIBERTAD RBSOLUTA « « o o o o o « o o « = oo
CONCLUSIONES .« o« o oo s0llf

BIBLIOGRATFTIA o ¢ o o o 0 o s o se 120



	Portada 
	Índice
	Introducción 
	Capítulo I. Antecedentes 
	Capítulo II. Requisitos Constitucionales de Fondo 
	Capítulo III. Requisitos Temporales
	Capítulo IV. Requisitos Constitucionales Formales 
	Capítulo V. Requisitos Procesales 
	Capítulo VI. Medios de Impugnación 
	Capítulo VII. Otras Resoluciones que se Pueden Dictar Dentro del Termino 
	Conclusiones 
	Bibliografía

