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PROLOGO, 

Este trabajo, producto de las lecturas y les investigado 

nes de grandes tratadista% que he realizado tiene como finali-

dad conocer a fondo la prueba testimonial, puesto que su pres-

tigio en los últimos tiempos ha decaído en forma considerable, 

por ello es necesario que se haga una revisión del medio de --

prueba citado para encontrar las causas del fracaso de dicha -

figura y una vez hecho lo anterior, dar soluciones o ideas pa-

ra su perfeccionamiento, creemos que al través de este trabajo 

se han encontrado algunas de las principales causas que restan 

efectividad a la mencionada prueba testimonial, y al mismo ---

tiempo se hl tratado de dar las posibles soluciones a éstas. 

Comenzamos este trabajo por el concepto y la clasifica—

ción de los testigos, tratamos el capitulo de las tachas que -

son de gran importancia para la trascendencia de la prueba den 

tro del proceso y concluimos con las ¡locutorias dictadas por-

la'Sala Civil de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, --

que afirman los puntos de vista que establecimos'y en ocasio-

nes las combatimos sin cortapisas a la luz de la ciencia del - 

derechoi,sin soslayar lo referente a la valoración de la prue-

ba que se cuestiona. 

Espero que este trabajo, en el que he puesto gran empeño-

e interés,,, contribuya al restablecimiento del prestigio y efec 

tividad del medio de prueba tratado. 

'U AUTOR. 



CAPITULO I. 

NATURALEZA JURIDICA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL. 

1.- Concepto de la prueba testimonial. 

2.- Motivo y objeto de la prueba testimonial. 

3.- Clasificación de la prueba testimonial y los testi 

gos. 



NATURALEZA JURIDICA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL. 

En el estudio doctrinario de la prueba testimonial, seguí 

remos los pasos lógico didácticos que en la mayoría de las ma-

terias de la carrera de licenciado en derecho han seguido los-

catedráticos de las asignaturas correspondientes; es decir, ex 

pondremos como primer punto de este capítulo, el concepto de -

prueba testimonial y posteriormente pasaremos al análisis de -

cada uno de los elementos. 

Dentro de los procesalistas, encontramos una gran verle -

dad de definiciones que en Gltima instancia se refieren a los-

mismos elementos que nos interesan para conformar nuestra pro-

pia defini/16n de prueba testimonial, dentro de los autores In 

vestigados encontramos a RAFAEL DE PINA Y JOSE CASTILLO LARRA- 

1 	2 
RAGA, JOSE BECERRA BAUTISTA, EDUARDO PALLARES PORTILLO,3  y auto 

res extranjeros como: LEO ROSENBERG, Y NERNANDO DEVIS ECNANDIAS  

1. Derecho Procesal Civil, Ed. PorrGa S.A., México, 1961, Pág. 

329. 

2. El Derecho Civil en México, Ed. Porrúa S.A., México, 1979--

Pág. 111. 

3. Derecho Procesal Civil, Ed. PorrGa S.A., México, 1979. Pág. 

351. 1 

4. Tratado de Derecho Procesal, tomo IV. Traduc. Angela Rivera 

Vera, Ed. Ejea. Buenos Aires. 1955 Pág 251. 

S. Tratado de Derecho Procesal Civil, tomo VI, Ed. Temis D.C., 

Bogota. 1969, Pág. 397. 
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los cuales, aunque en diferentes palabras, esencialmente nom—

bran para definir a la prueba testimonial los elementos 

guientes: testigo, como parte Importante en la Institución, le 

declaración de éste, que la declaración sean rendida ante un-- 

juez, que el testigo sea ajeno o extra% al juicio, debe ser 

rendida le declaración dentro de un proceso con el ftn de ser 

considerada como medio de prueba y con el objeto de probar la-

verdad o falsedad de los hechos de dicho juicio, siendo ecléc-

tico de las que a nuestro juicio nos parecieron mis importan--

tes. Por otra parte el autor CARLOS LESSONA! nos da una defini 

ci6n de prueba testimonial, diciendo: "consiste en las declara 

cienes judiciales emitidas por personas extrañas a le contro—

versia: resulteodo demasiado extensa, puesto que dentro de és- 

ta puede quedar incluida, también, la prueba de peritos. 

Con base en estos antecedentes, y con el objeto de expo- 

ner un estudio lo mis completo, posible acerca del.Iema....se es- 
tima necesario elaborar una definición de él. 

1.- Concepto de la prueba testimonial. La definición que -

he considerado mis apropiada, realizando una selección de los-

elementos citados por los procesalistas y por las consideracio 

nes que expongo del anilisis de la misma, es la siguiente: ---

prueba testimonial es la declaración de terceros ajenos a la - 

1. teoría General de la Prueba en el Derecho Civil, tomo IV, - 

Traduc. Enrique Aguilera de Paz, Ed. Reus. Madrid, 1942.--

Pag. 7. 



controversia, realizada ante autoridad competente, sobre los - 

hechos controvertidos de un juicio y con el objeto de probar -

la veracidad o falsedad de estos Oltimos. 

Anilisis de la definición: 

a) Es une declaración. Por ella se he de entender le con -

testación de los testigos a las preguntas que les son formula-

das; debiendo ser esta contestación verbal, en la audiencia se 

helada para el efecto o bien por escrito, en los casos en que-

tal forma se permite. 

También se debe entender por deposición detallada la que - 

hacer.el testigo de todo lo que sabe acerca del hecho sobre el-

cual se le interroga. Esto ocurre en los casos en que el desa- 

hogo de esta prueba no se 	a cabo mediante el sistema de-

preguntas y contestaciones concretas, sino que, se le pide al-

testigo que relate todo lo que sepa y le conste sobre el hecho 

en cuestión. 

b) De testigo. Es la persona ajena a la controversia, es. - 

el elemento más importante de la definición porque a través de 

ella se logra la diferenciación con otros medios de prueba se-

mejantes y tiene tal importancia que hace que algunos autores-

Incurran en el error de tener por completo su estudio de la --

prueba testimonial, con la sola explicación de este elemento. 

Vulgarmente por testigo se entiende que lo es toda persona 

que da testimonio de una cosa o que asevera un hecho! 

1. Diccionario enciclopédico de la U.T.E.H.A. Pég.k4 



Tal definición resulta en virtud de que el testigo no ed--

quiere ese categoría por el hecho de declarar, sino que preci-

samente declara por el hecho de presenciar lo acontecido. Con-

esto, generalmente, es -fas aceptable decir que testigo es toda 

persona que adquiere directo y verdadero conocimiento de un he 

cho sin que haya intervenido en éste. 

Este concepto es sustentado por los doctrinarios procesa--

listas, entre ellos EDUARDO PALIARES! el cual señala que testi 

go es toda persona que tiene conocimiento de los hechos. Agre-

ga, se testimonie y declara por el hecho de ser testigo, como-

ye se dijo anteriormente, y no a la Inversa. 

También se debe tener en cuenta que no toda persona puede 

ser testigo. ya que, algunas por ley quedan excluidas, entre--

les que se encuentren: las partes mismas, los menores de cier-

ta edad, los parientes de las partes, etc. 

Por último es conveniente hacer notar que en el presente-

capitulo únicamente se hace alusión a los testigos queinter -

vienen como medio de prueba, dejando para otro lugar a los tes 

tigos que no tienen esa función. 

Con lo anterior se puede concluir que testigo es toda per 

cona no excluida por la lly que declare sobre los hechos con--

trovertidos de un juicio, ajena a éstos. 

c) Realizada ente autoridad competente. La autoridad com-

petente lo es, de acuerdo'a la división general de(la competen 

I. Pallares Portillo Eduardo, Opus Cit., Ph. 351. 



eta, es decir, por grado, materia, cuantía y territorio; el --

juez a quién se le expone que dirima el Juicio, tomando en -•-  

cuenta dicha división puesto que todo lo actuado ante autori-

dad incompetente es nulo de pleno derecho. 

d) sobre hechos controvertidos de un Juicio. Este elemen-

to es el que propiamente asigna el caricter de un medio de ---

prueba e la testimonial. 

Es necesario, por tanto, que para que una declaración de-

testigo se tenga como medio de prueba, que ésta se haga sobre-

hechos controvertidos, materia de un juicio y se rinda ante un 

Juez competente, de acuerdo con las formalidades que sellala la 

ley respectiva. 

2).- Motivo y objeto de la prueba testimonial. En relación 

al objeto de esta prueba, cabe decir que, como el de toda prue 

ba, es el de demostrar la verdad o falsedad de los hechos con-

trovertidos. Pero ademas se puede decir que existe un objeto,- 

remoto, el de producir en la mente del juez una verdadera con-

vicción sobre los hechos del proceso! 

En cuanto al motivo de la prueba, en general, es el con--

junto de argumentos o razonamientos que tiene el juez para dar 

por aprobados los hechos! lo cual aplicado e la prueba testifi 

cal, resultaría que el motivo de ella, serian los argumentos y 

razonamientos que se forma el juez con base en lo declarado --

por los testigos, 

1. Devis Echandta Hernando, Opus. Cit., tomo VI, PAg. 17, 

2, Pallares Portillo Eduardo, Opus. Cit. Flag. 371. 



3.. De acuerdo a la clasificación general de las pruebas, 

que han elaborado los tratedistas. podemos enmarcar a la prue-

ba testimonial de la siguiente manera! 

a) La pruebe testimonial es personal. Según le estructura 

o naturaleza. por el medio que suministra le prueba se trata -

de personas, en contraposición a las cosas jurídicas como me--

dios de prueba, es decir, los documentos, etc. 

b) la prueba testimonial es indirecta o mediata, cuando--

el hecho objeto de la prueba es diferente del hecho que prueba 

de manera que el juzgador sólo percibe el segundo y éste indu-

ce indirectamente o inmediatamente la existencia del primero,- 

pues el julz sólo percibe la narración del testigo, y de esta- , 	• 
percepción induce la existencia o inexistencia del hecho por 

probar. La realización entre la percepción del Juez y el obje-

to por probar es mediata, entre aquél y éste se interpone el - 

'hecho que prueba. 

Este punto de vista adoptado por CARNELUTTI! quién prime-

ro se refirió e la identidad o diversidad entre -el hecho por -

probar 'llamando directa a aquella prueba que consiste en el -

mismo hecho por probar e indirecta a aquélla otra que consiste 

• • 	,,,,,,, 	'• 	• 	• 

1, Benthan Jeremías, Tratado de las Pruebas Judiciales, tomo 1 

Traduc. Osario Frorit, Ed. Ediar Edits. Buenos Aires. 1959 Ptg 

29. 

2, Carneluttl Francisco, Instituciones del Proceso Civil, Ed,-

De Palma. Buenos Aires, 1950, Pág. 53. 



en un hecho diverso el hecho por probar; 

En le prueba indirecta existen dos percepciones: le del 

sujeto que percibió el hecho (testigo) y le del juez que sólo-

percibe el hecho del testimonio. 

PALLARES, telele que las pruebas indirectas pueden ser de 

primer grado, segundo, tercero, Etc.Aependiendo de que exista 

un eslabón o verlos eslabones entre ',el medio de prueba y 

hecho por probar! 

d) La prueba testimonial, Puede ser una prueba constitui-

da, según el destino que las pruebas tienen en el momemto de - 

creerse, es decir, según que se haya tenido la intención de --

producir ui medio de prueba, como los testigos de futura memo-

ria como medio preparatorio e juicio, al contrario de las prue 

bes causales, que sin haberse tenido tal intención, llegan a -

servir como pruebas posteriores en el proceso. 

e) le;pruebe testimonial es generalmente une prueba por - 

'3 
constituir, puesto que se elabora durante la'ventilación de la 

causa y debe prepararse y desarrollarse en el hiicio; las prue 

bes que se oponen e éstas son las llamadas constituidas porque 

1. Pallares Portillo Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal-

Civil, Ed. Porrúa. México. 1981. Pág. 659, 

2. Orbaneja Gaber y Quemada Herce, Derecho Procesal Civil, to-

mo 1, Ed. Artes Gráficas y Ediciones S.A., Madrid. 1962, --

Pág. 238. 

3. Bentham Jeremías, Opus. Cit. Pág. 29.' 
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te hen elaborado antes del Juicio, tales como las documentales 

Se dice que generalmente es por constituir porque puede - 

darse el caso de que se preconstituye, pero es le excepción. 

f) la prueba testimonial es una pruebe imperfecta o incoen 

piste (semiplena) de acuerdo al resultado, porque suministra . 

el Juez hicamente elementos o motivos para que éste tenga una 

cierta convicción del hehco por probar, es decir, no produce -

une convicción total en la mente del Juez, sino que es necesa-

rio que se alleguen otros medios de prueba. Tal cosa no sucede 

con los medios de prueba plena, ya que no sólo pueden producir 

verdadera convicción en la mente del juez. 

En este orden de ideas MITTERMAIER1 senala, la prueba com 

plata o perfecta da certeza sobre el hecho por probar, en tan-

to que le incompleta o imperfecta apenas sirve pera que el ---

Juez considere el hecho como probable o verosímil. 

g) La prueba testimonial es una prueba lícita y al mismo-

tiempo típica., por estar incluida en las autorizadas por la -

ley o por estar en las que considera el juez moral y juridica-

mente utilizables, y además no violan alguna prohibición legal 

para obtenerlo o el hecho particular investigado. 

h) La prueba testimoniates una prueba útil, porque puede 

contribuir en cualquier grado a formar la convicción del juez-

respecto de los hechos principales o accesorios del proceso o- 

1. Mittermaier, Tratado de las Pruebas, S/Ed„ Madrid. 1977, -

Pág. 124. 



Incidente. 

La prueba testimonial desde el punto de vista de su utili 

dad la podemos encuadrar en tres formas: 

h) Le prueba testimonial es una prueba conducente. pues-

to que esti permitida por la ley, bien sea porque esté inclui-

da en la enumeración taxativa que de ellas hace y por no exis-

tir prohibición de utilizarla para el hecho particular que se-

pretende demostrar, o porque el juez le reconoce valor probaro 

rio cuando la ley lo haya dejado en libertad para apreciarlas. 

h)* La prueba testimonial es una prueba pertinente porque 

necesariamente debe estar relacionada con el litigio del proce 

so contencioso o con la materia del proceso voluntario o del. - 

incidente y que influya en su decisión. 

h)" La prueba testimonial es una prueba posible, porque-

'laicamente se puede practicar. 

i) Le prueba testimonial es una prueba compuesta o comple 

ja, segGn sus relaciones con otras pruebas, ya que para llevar 

le al juez la convicción sobre el hecho por demostrar se obtie 

ne por varios medios probatorios, íntimamente ligada con la --

clasificación semiplena o incompleta. 

Las pruebas de segundo grado o superior grado son siempre 

complejas. puesto que se trata de probar con ellas otra prueba 

y ambas concurren para demostrar el hecho objeto de esta Glti-

me, 

1. Alsine Hugo, Tratado de Derecho Procesal Civil, tomo 11. 

2da. ed, Ed. Ediar. Buenos Aires. 1965.PAq, 421. 
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j) Es una prueba histórica. En ocasiones, el medio de ---

prueba le suministre el juez una imagen del hecho por Probar,-

es decir, tiene una función representativa del tal hecho y es, 

por tanto, un hecho representativo de otro hecho real acaecido 

o por una experiencia; le prueba fija historicamente ese hecho 

lo describe tal como ocurrió y fue percibido por quién lo como 

nica al juez, por lo que se le denomine histórica; cuando el -

juez decide con fundamento en esta clase de prueba, su activi-

dad y su función se asemeja a la del historiadorl\y requiere -

la conciencia del otro sujeto a saber, el que le transmite la-

imagenmlelflobjeto representado. Mediante su disCurso su escri-

to o su dibijo. 

En la prueba histórica predomina la percepción del juez--

para conocer el hecho por probar a través del hecho que lo — 

prueba, pero la razón interviene para comprobar la fidelidad -

de esa repr(sentación. 

k) La prueba testimonial es una prueba oral, según su for 

ma de practicarse; se trata propiamente de una clasificación -

de los medios de prueba. 

1) La pruebe testimonial es una prueba clasificada como -

primaria o de primer grado con relación A1 grado o categoría,-

entendiéndose por ésta, las que tienen plr tema el hecho que -

se pretende demostrar, bien sea directamente o e través de ---

otro hecho en contraposición a las pruebas secundarias, las -- 

1, Carnelutti Francisco, Opus. Cit., tomo V. Pág. 628. 
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que tienen por tema otra prueba, es decir, que con ellas se --

pretende probar otra prueba, ejemplos de las primeras son las. 

directas o indirectas, histéricas y crItices, reales y persona 

les, con las cuales se trata de demostrar cualquier hecho que-

sirva de presupuesto e la pretensión o excepción, como los tes 

tbonios que establecen el perjuicio! 

m) La pruebe testimonial es procesal o judicial, de acuer 

do a la oportunidad o él momento en que se producen., . y ésta 

porque se practica o aduce en el curso de un proceso, en con-

traposición a las pruebas extraprocesales, que son las que tie 

nen origen fuera del proceso. 

n) La prueba testimonial. es  una prueba controvertida.se 

gén su contradicción, aunándose la característica de prueba -

procesal, es una prueba que tiene que ser practicada con au—

diencia de la parte contraria, quien a su vez tampoco ha dis-

puesto de oportunidad procesal para discutirlas, como las de--

claraciones extrajudiciales o de nudo hecho que se acompañan a 

ciertas demandas pare que el juez las admita. 

El autor PALLARES, señala los dos grandesDgruposl en que-

están divididas las clases de testigos, el primero de ellos es 

el llamado de los instrumentales enielqcual, menciona, que la-

ley exige para la validez e incluso la existencia de un acto- 

1. Rocha Antonio, Derecho Probatorio, Conferencias de Derecho- 

Probatorio. 1958. Pág. 53. 

2, Pallares Portillo Eduardo, Opus. Cit., Pág. 404. 
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jurídico, que se lleve a efecto ante la presencia de determina 

do número de testigos a ftn de dar al acto autenticidad, est -

tenemos: que le ley ordena que estén presentes personas dite--

rentes de las que realizan un acto jurídico y ademis firmen en 

las constancias relativas, con el objeto de darle una superfor 

me, como en los actos del estado civil de las personas o en ec 

tos que se celebran sobre cosas que exceden de determinado va-

lor, no con el objeto de probar algo sino para darle mayor va-

lidez a dicho acto. 

Esta clase de testigos intervienen también en materia de 

sucesiones para la elaboración de determinados testamentos. 

En general se puede decir que el testigo constituye una-

formalidad y en ocasiones una solemnidad, cuando interviene en 

actos jurídicos que no estén en controversia ni se discuten en 

juicio. 

En el segundo grupo se clasifican a los testigos judicia-

les que son los que declaran en el juicio para dar origen a un 

medio de prueba, donde generalmente se debaten cuestiones jurI 

dicamente controvertidas. Otros autores los catalogan como tes 

tigos de prueba, cuya actuación tiene como finalidad la de es-

tablecer la verdad de un hecho alegado por alguna de las par--

tes en un juicio. 

Hago la aclaración que algunos autores únicamente cambian 

de nombre a determinada clase de testigos sin que cambie la --

idea esencial, por tal motivo en este estudio haremos mención-

de los diferentes sinónimos con que son calificados, 



Esta clase de testigos se divide en: 

a) Testigos bébiles, son aquellas personas que no estén--

afectadas de algún Impedimento, ye sea absoluto o relativo; pa 

re que tengan esta característica es necesario que sean mayo-4 

res de edad y no padezcan alguna enajenación mental, la prime-

ra de ellas es la de asegurar mediante este requisito que el -

testigo tenga un conocimiento clara de la importancia que hay-

al declarar en juicio y las consecuencias que ello puede traer 

la segunda es atribuirle al testigo una capacidad más o menos-

apta para percibir los hechos sobre los que declara. 

b) Los testigos inhábiles, son aquellos cuyo testimonio - 

carece abstlutamente de eficacia por sus condiciones físicas,-

intelectuales o morales, porque no pudo hallarse en condicio-

nes de realizar la percepción debidamente del hecho o hechos -

sobre los cuales van a tener objeto las preguntas, y por lo --

'tanto no merecen crédito alguno sus declaraciones, tales testi 

gos son afectados por inhabilidades (enajenación mental, ebrie 

dad consuetudinaria, Etc.) que probadas las cuales, el juez no 

debe tomar en cuenta su declaración. 

Se.incluye dentro de esta categoría a los testigos cuya -

declaración esté prohibida por la ley con relación a determina 

dos actos..Ast los testigos de un instrumento público, no pue-

den contrariar, variar o alterar el contenido del mismo. 

En general podemos decir que según la capacidad para ren-

dir el testimonio, cabe distinguirlos en testigos hábiles y en 

testigos inhábiles. 
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c) Testigos idóneos e inld6neos. bedel:hablarse de esta - 

clese de testigos, según exista o no un motivo especial que le 

reste calidad moral o verosimilitud. Aquéllos son los que por-

sus conocimientos personales y el conocimiento de los hechos -

controvertidos merecen fe en lo que detlaran. 

Los idóneos se subdividen en absolutos, relativos o sospe 

chosos, según se les excluyacidedmknera,absolutuw:seenssiMple-

mente tachados por la parte interesada. 

c') Los testigos sospechosos son aquéllos que aunque lle-

nen los requisistos deidad y estén en pleno uso de sus faculta 

des mentales y fisicas, pueden encontrarse vinculados a alguna 

de las partes o al litigio, lo que compromete su imparcialidad 

verbigracia, el parentesco, la amistad o enemistad, o bien por 

tener interés en el resultado del litigio. Todas estas circuns 

tancias son causa de fundada sospecha que afectan el testimo—

nio del declarante, restándole validez. 

El caso de los testigos sospechosos, no es tan grave como 

el de los testigos inhébiles, ya que estos últimos estén rodea 

dos de circunstancias que Impiden tener en cuenta su testimo--

nio en caso de que declaren. Fn cambio en el caso de los testa 

gos sospechosos el juez esté obligado a obtener la declaración 

quedando a su arbitrio tomarla en cuenta, según las circunstan 

cies del caso. 

d) Los testigos corrientes y los testigos de abono, se --

clasifican, según se suministren al juez la información sobre-

los hechos por probar o únicamente acerca de la personalidad - 
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de otro testigo fallecido y para el efecto de abonar su testi-

monio que no puede ratificarse! 

Se hable también de otra clase de testigos de abono, para 

referirsve los extraprocesales e instrumentales que concurren 

• un acto documental para dar fe de la identidad de quien lo - 

suscribe, como lo ordenan lo: artículos 2586 y 2589 del Código 

Civil, pero no son testigos procesales, su finalidad es muy di 

versa y no tienen función probatoria litigiosa. 

e) Los testigos por el número en que intervienen dentro -

del proceso o juicio, pueden ser singulares2  y plurales subdi 

vidiendose Estos últimos en contestes o concordantes y contra-

dictorios o discordantes, según su contenido concuerde o esté-

en contradicción con el de los otros. 

f) Los testigos excluidos. Esta clasificación constituye-

una de las excepciones a la obligación que tiene toda persona-

de ocurrir físicamente a declarar,  enduicio cuando ,sealvoita--

dos legalmente. 

Entre las personas que estén excluidos y no deben ser pre 

sentadas por la fuerza a declarar, como testigos de cualquiera 

de las partes se encuentran sus consanguíneos o afineszen.11--

net+ recta y el cónyuge aunque esté legalmente separado. 

1. Devis ychandla Hernando, Opus, Cit., tomo VI, Pág. 19. 

2. Pallares Portillo Eduardo, Opus Cit., Pág. 405. 

3, Devis Echandla Hernando, Ibídem. 
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Se trate de un impedimento fundado en razones de orden 0 
blico, ye que sobra el interés particular que tienen les per--

tes de que se resuelva el caso e su favor, esté el interés ge-

neral de sostener la solidaridad de la familiar, y en consecuen 

cie el Juez debe abstenerse de citar a dichas personas para el 

caso de que fueran propuestas, porsupuesto por la contraparte. 

Si bien es cierto que las mencionadas personas no pueden-

declarar en contra de su familia o parientes, hasta los grados 

legales, si pueden deponer a su favor, sobre todo en las con—

troversias de tipo familiar, en donde por lo regular, las Gni-

ces personas que se dan cuenta sobre los hechos son los pro---

pies familiares. 

El cónyuge no puede ser presentado como testigo contra su 

cónyuge! salvo que fuera para declarar sobre la existencia o - 

contenido de actos cuya formación ha intervenido como agente--

o representante de aquél como lo señala el articulo 172 del C6 

digo Civil. 

En materia de divorcio, los padres pueden ser citados a -

declarar como testigos en favor de sus hijos, pero no pueden -

ser citados para que declaren en contra de sus padres. los hi-

jos, ni aquéllos en contra de éstos. 

g) Testigos de Odas, ,es el testigo que no tiene conoci—

miento directo y personal de los hechos y sólo sabe de ellos - 

1, Rosenberg Leo, Opus. Cit., Pég. 253. 



por haberlos oído de otras persones! A esta clase de testigos-

no les constan los hechos. 

b) Testigos de ciencia propia, son aquéllos que tienen co 

noc1m1ento de una manera directa o inmediata y personal de los 

hechos por los motivos expuestos. 

De esta clasificación EDUARDO PALLARES
2 

menciona una sub.! 

divisihn y se refiere a la siguiente;: 

h') Los testigos oculares o de.vista, no es solamente el-

testigo que haya visto o presenciado los hechos, sino aquél --

que se ha dado cuenta de ellos por medio de otros sentidos, y-

as1 se dice. el testigo es ocular y no de oídas. el testigo --

oye lo queluna persona dice a otra. 

1. Pallares Portillo Eduardo, Opus Cit. Pég, 364. 

2. Pallares Portillo Eduardo, Ibidem. 	' 
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LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS 

CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, 

En este capítulo como su nombre lo dice, estudiaremos la-

regulación de la prueba testimonial en el Código de Procedi—

mientos Civiles para el Distrito Federal, dentro del proceso,-

siendo esta ley base fundamental para el desarrollo del tema,-

asimismo, recogeremos de los doctrinarios procesalistas el pun 

to de vista sobre la mencionada regulación, eportando nuestros 

propios puntos de vista sobre el tema. 

1.- Preconstitución de la prueba testimonial. La precons-

titución significa, como su nombre lo menciona, la constitu--- 

ción de una prueba antes del juicio y en la mayoría de los ca-

sos cuando todavía no hay litigio, pero esto no obsta para que 

sea válida y eficaz posteriormente y pueda hacerse valer en el 

juicio, esto dentro de un punto de vista general. En particu-- 
, 

lar, cuando .nos referimos a la preconstitución de la prueba -- 

testimonial, es cuando se obtiene la declaración de los testi-

gos antes de que se inicie el juicio. 

Es lógico pensar que las pruebas preconstituídas se dife, 

rencian de las constituidas, o sea, e les que se realizan y --

y perfeccionan durante el mismo juicio. ' 

El Código de Procedimientos Civiles pera el Distrito Fede 

ral regula,ta senalada preconstitución en el capítulo I, del -

titulo Quinto, como medio preparatorio a juicio, bajo el titu-

lo correspondiente de los actos prejudiciales, en donde anicam,J 

mente permite que se preconstituyan dos clases de pruebas, la- 
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confesional y testimonial, en donde el articulo 193, del invo. 

dado ordenamiento menciona los diferentes casos en que un Jui-

cio puede prepararse, tanto por las circunstancias que enumera, 

porque se trata de excepciones a la regla general, el precepto 

debe ser interpretado restrictivamente, es decir, no es licito ,  

autorizar le rendición de otras pruebas de las que enuncia,; pe 

ro en particular, los dos casos que nos interesan, objeto de -

nuestro estudio son las siguientes: 

a) El primero señalado en la fracción VII, ordena que pue 

de prepararse el juicio cuando los testigos que se vayan a pre 

sentar se encuentren, "ya sea, enquna edad muy avanzada o se --

hayen en peligro inmimente de perder la vida o próximos a au-

sentarse a algún lugar con el cual sean tardías o difíciles --

las comunicaciones, y no pueda deducirse la acción, por perder 

su ejercicio de un plazo o de una condición que no se haya cum 

plido todavía? En relación a los testigos de avanzada edad, es 

decir, de más de sesenta años y a los enfermos según las cir—

cunstancias, señala el articulo 358 del Código Adjetivo, el --

juez puede recibirles la declaración en sus casas en presencia 

de la otra parte, si asistiere. 

b) El segundo de los casos lo señala la fracción siguien-

te: fracción VIII del propio articulo. el cual menciona que ---

"se puede ofrecer la prueba testimonial con el objeto de pro--

bar alguna excepción, siempre que la prueba sea indispensable-

y los testigos se hayen en alguno de los casos señalados en la 

fracción anterior" 



En ambos casos quien promueve la prueba e de demostrar de 

una manera fehaciente los supuestos en los que descansa. lupre 

senda de la misma. tanto las relativas a que el ejercicio de- 

la acción dependa de una condición o de un plazo no 'cumplido.- 

como las circunstancias relativas a los testigos, cierto que 

el articulo 194 del Código de Procedimientos Civiles, ordena - 

que al pedirse la prueba se expresaran "el motivo por el que--

se solicita y el litigio de que se trata de seguir o que se te 

me: de lo cual se infiere que el legislador no se muestra exi-

gente respecto de la necesidad de ,, probar los motivos reales -

que fundan la petición, pero sin olvidar el principio general-

de derecho, según el cualp el que afirma la existencia de un he 

cho esté obligado a probarlo. Este punto de vista corrobora el 

precepto 195 del invocado ordenamiento, al señalar "el juez - 

puede disponer lo que crea conveniente ya para cerciorarse de-

la personalidad del que solicita la diligencia ,preparatoria,-

ya de la urgencia de examinar a los testigos? 

El derecho de preconstituir la prueba es tanto a favor de 

quien va a figurar como actor en el juicio futuro, como quien-

presiente ser el demandado. 

Promovido el juicio correspondiente el tribunal a solici-

tud del que hubiese pedido la preparaclón,.mandara agregar las-

diligencias practicadas para que surtan sus efectos. 

2.- Ofrecimiento y casos de excepción. La prueba testimo-

nial se ofrece dando los nombres de los testigos, domicilios,-

ademas de relacionarla con los hechos que con ellos van a pro- 
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Darse, sin duda alguna esta característica es esencial; en vIr 

tud de que su omisión trae consigo la consecuencia de ser dese 

citada, articulo 291, en relación con el 285 del Código de Pro- 

cedimientos Civiles. 

Para preparar la diligencia de desahogo de la prueba tes:y 

timonial, se cite previamente al testigo, dindole a conocer el 

lugar, el die y le hora en que va a tener efecto el desahogo -

de la prueba; esta citación no es necesaria cuando la parte --

del juicio se compromete a presentar a sus testigos, siendo es 

ta una obligación hacerlo y por excepción la citación por con-

ducto del juzgado. Para el caso de que estuviera imposibilita-

do para haierlo, manifestándolo así bajo protesta de decir ver 

dad. Todo lo anteriou.se requiere cuando la declaración del -- 

testigo va a realizarse en forma oral, pero tratándose de tes- 

timonio de funcionarios se les corre traslado con copia del in 

'torrogatorio para que se desahogue la prueba. Artículos 357 y- 

359 del Código de Procedimientos Civiles. 

En el caso de que la parte interesada, se Obligue a pre--

sentar a sus testigos y no lo hace, la prueba seré declarada -

desierta; no así cuando el testigo es citado por medio del juz 

gado, es decir, si el testigo no comparece, el juez puede usar 

de los medios de apremio para obligarlol a comparecer, aperci—

biéndolo por conducto del ciudadano actuario de les sanciones-

legales a las que se hace acreedor, a menos que tenga una cau-

sa justa para dejar de ocurrir a deponer, puesto que toda per-

sona que tenga conocimiento de los hechos, a probar por las -- 
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partes, tiene obligación de declarar, aunque esto en la précti 

ce seria contraproducente. ya que si una persona no desea de-- 

clerar acerca de los hechos que le constan por razones propias 

o ajenas y fuese obligado por el juzgado e hacerlo, su declara 

cIón resultarte contraria e inGtil para el oferente. Por atra- 

parte cabe hacer mención que el testigo que comparece e le aun 

diencia de ley por lo general no se niega a declarar porque de 

ante mano e dado su consentimiento para fungir como tal y ren—

dir su declaración, por tal motivo, los medios de apremio seña 

lados por el articulo 357 del ordenamiento invocado, en la ---

préctica no tiene aplicación y aunque si por motivos psicológi 

cos el testigo se negara a declarar la parte oferente tendria-

que desistirse de ese testigo que en Gltime instancia vendria-

a restarle valor probatorio a los hechos que pretende probar. 

3.- Desahogo. Le diligencia del desahogo de la prueba tes 

timonial se inicia con le protesta de producirse con verdad --

que se exige e los testigos, y que han de rendirla verbalmente 

ante el juez y las partes, con el apercibimiento de ley para -

todos aquéllos que incurren en falsedad de declaraciones ante-

autoridades judiciales, estas penas en que incurre el testigo-

falso estén sancionadas por el articulo 247 del Código Penal,-

el cual señala una pena de dos meses a dos años de prisión y - 

multa de diez a mil pesos al que examinado como testigo ante - 

autoridad judicial declare falsamente. 

Después de rendida la protesta, si fuesen varios los tes-

tigos que fueren a absolver y al tenor de un mismo interrogato 
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rio, las diligencias se practicarém separadamente y en un mis-

mo acto, evitando que los que absuelven primero se comuniquen-

con los que han de absolver después, como lo dispone el articu 

lo 314 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito-

Federal, lo que harta ineficaz la prueba, ye que seria fécil -

a cada uno de ellos dar e conocer a los danés los términos en-

que rindió su declaración para lograr de este manera declara— 

ciones uniformes y concordantes. 	' 

El juez debe señalar el lugar en que deben permanecer los 

testigos mientras dura la diligencia! reglamentado en el arti-

culo 364, en intima relación con el articulo 387 del Código de 

Procedimierltos arriba señalado. 

Por otra parte, no se aceptala prueba testimonial para ta 

char a los testigos que hayan declarado en el incidente de te-

chas, dispuesto por el numeral 372 del mismo Código. 

El arlculo 363 del Código de Procedimientos Civiles sena 

la que después de tomarle al testigo la protesta de conducirse 

con verdad y de advertirle de las penas en que incurren los --

que declaran falsamente, se haré constar el nombre, edad, esta 

do civil, domicilio y ocupación; si es pariente por consangui-

nidad o afinidad de alguno de los litigantes y en que grado, -

si es dependiente o empleado del que lo,  presentó o tiene inte-

rés directo en el pleito; si es amigo o enemigo de alguno de -

los litigantes. 

1. Pallares Portillo Eduardo, Opus Cit.,'PAg. 407, 
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Estas declaraciones se realizan con el objeto de legrar - 

la identificación de quien declara, aunque existen autores que 

%chalan un doble objeto de dichas declaraciones, es decir, el- 

segundo es cerciorarse si existen o no algunas circunstancias- 

que resten eficacia al testimonio, como cuando el testigo reco 

note ser amigo "Intimo" o enemego "aserrimo" de alguna de las- 

partes. En legislaciones de épocas pasadas se consideraba que- 

el testigo, que tenia estrechas relaciones de parentesco o de- 

simple amistad con alguna de las partes era inhábil para decla 

rar, por presumirse que obrara con parcialidad . En la actuali 

dad se recibe la declaración de estas personas, porque en mu--

chos casos sólo ellas pueden darse cuenta de los hechos que --

son alegados por las partes, haciéndose constar la existencia-

de dichas circunstancias para que le contraparte puede tachar-

lo oportunamente para el caso de que esa circunstancia no haya 

sido expresada en sus declaraciones y en su concepto afecte la 

credibilidad del testigo, como lo señala el artículo 371 de la 

ley adjetive invocada. 

Cuando afirma que no es pariente, ni amigo, ni enemigo, -

Etc. que no tiene ningún interés en el pleito, es costumbre ju 

dicial asentar en el acta ?'que no le tocan al testigo las ex-- 
, 	- 

cepciones de ley': y a continuación se procede al examen. 

El artículo 368 del Código de,  Procedimientos Civiles, in-

dica que las respuestas del testigo se harén constar en el ex-

pediente en forma que el.  mismo tiempo que comprenda el sentido 

o término de la pregunta formulada, salvo en casos especiales- 
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á juicio del Juez, en que permitirt se escriban textualmente,-

la pregunta y e continuación la respuesta. 

Este articulo señala la forma en que se vana asentar las 

preguntas en la audiencia de desahogo al efecto de que el juez 

tome en cuenta este ordenamiento con el objeto de, que baya --

economfa procesal en el acto. 

Este precepto es nuevo pero tiene el inconveniente de que 

cuando no es muy clara la respuesta orno concuerda del todo --

con la pregunta no es posible establecer la relación entre am-

bas, ni valorizarse, por tanto, la declaración del testigo. --

Además que para el tribunal de apelación constituye un obstócu 

lo para el caso de que se haga una revisión de la forma en que 

se llevó a cabo la prueba, incluso para el juez de los autos -

cuando ha pasado un tiempo considerable entre el día de la re-

cepción de la prueba y el día de su valoración. O bien cuando-

un funcionario es el que recibe las preguntas y otro es el q9e 

falla el negocio. 

Por lo anterior es recomendable que en el caso de que la-

prueba testimonial se reciba en forma oral, que se asiente ín-

tegramente tanto la pregunta como la respuesta o bien que se -

agregue al expediente el interrogatorio conforme al cual se in 

terrogó. Estas recomendaciones no se atienden cuando la recep-

ción de le prueba testimonial es por escrito, porque desde que 

se ofrece el testimonio, se acompaña copia del interrogatorio. 

Esta recomendación que se sostiene es contradictoria a lo seña 

lado por el artículo 360 del Código de Procedimientos Civiles- 
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que en la parte conducente dice: "para el examen de los testi-

gos no se presentaran interrogatorios escritos" Precepto que -

atacamos desde un principio. No con esto se esta sugiriendo --

que se le de copia a la contraparte del interrogatorio. sino - 

que únicamente pare que conste en autos y no se pierda el sea= 

tido original de la pregunta para los efectos de la valoración. 

4.- La protesta. En toda ocasión que un testigo' va a de—

clarar ante la presencia judicial¡%se disponeliquelintes de_ha-

cerlo y junto con sus generales, el testigo deberá prestar pro 

testa de conducirse con verdad, para lo cual el artículo 363 -

del Migo de Procedimientos Civiles, señala que después de to 

olerle al testigo la protesta de conducirse con verdad de adver 

tirle de las penas en que incurren los testigos falsos, se ha-

rén constar sus generales. la mencionada protesta debe hacerse 

en presencia de las partes que concurriesen como lo señala el-

artículo 361 del Código de Procedimientos Civiles. 

Para tener un conocimiento más exacto de lo que es la pro 

testa es necesario recurrir a su significado, el cual se refie 

re a prometer, es decir, realizar una promesa de declarar posi 

tiva y verazmente, de una manera formal cuando a estas carac-

terísticas les agregamos, que dicha declaración sea rendida an 

te autoridad jurisdiccional, con el objeto de probar la veraci 

dad o falsedad de hechos controvertidos y que el incumplimien- 

1. García Ramón-Pelayp, Pequeño Larousse !lustrado, Ed. Larou-

sse. México. 1964, Pág. 846. 



to de conducirse con verdad trae sanciones, entonces nos encon 

tramos ante una protesta judicial. 

Con respecto al requisito de le protesta cabe decir que -

en el derecho anglosajón existe una figura similar llamada jU-

remento, y que la única diferencia que existe entre ésta y -- 

aquélla es meramente de grado en virtud de que se considera ,-- 

más grave declarar con falsedad cuando se esté bajo juramento-

que cuando se esti bajo protesta, aún cuando esta diferencia -

es solamente de carácter moral. puesto que jurídicamente no la 

hay, supuesto que sus efectos jurídicos son iguales. 

La función tanto de la protesta como la del juramento es-

solamente pilicológica porque ve a influir en la mente del tes-

tigo. intimidándole para que se sienta más obligado,  a declarar 

la verdad; pero en realidad cualquier persona que es citada a-

declarar en juicio está obligada a conducirse con verdad sin -

necesidad que lo haga bajo protesta o bajo juramento, en vit..--

tud de que los valores que están en disputa jurídicamente son-

valiosos para las partes. 

El que una persona se encuentre bajo protesta o bajo jura 

mento de conducirse con verdad, no debe influir en nada para -

que se le castigue en caso de que se conduzca con falsedad, y-

aún más, aunque no se le aperciba de las 'sanciones en que incu 

rre el que declara falsamente debe ser castigado. Y es que to- 
.( 

da persona que se dirige a las autoridades está obligada a ha- 

cerlo formal y honestamente, por tanto, siempre que se descu--

bra que un testigo se condujo con falsedad debe castigársele - 



31 

con todo el rigor de la ley, sin importar si Juré o protestó--

decir verdad. 

6.- El interrogatorio. El Código de Procedimientos vigen- 

te be suprimido como requisito previo para el interrogatorio - 

escrito de )os testigos ofrecidos, la presentación del interro 

gatorio escrito ya senalado en el articulo 360 del Código Adje 

tivo, debiéndose hacer las preguntas en le audiencia, confir- 

mando este mandato dos excepciones,' la primera cuando el testi 

go no vive en el lugar del juicio y debe ser examinado median-

te exhorto que se librará al juez donde aquel se encuentre, en 

cuyo caso se acompahará al interrogatorio las repreguntas de -

le contrapIrte, artículo 362, del invocado ordenamiento. Y la-

segunda excepción se refiere cuando se trata de interrogato---

ríos dirigidos a funcionarios, se pedirán por oficio, pero ---

agrega in fine que, en casos urgentes podrán (dichas personas) 

'dar su declaratión personalmente. Esta regla es en verdad inin 

teligible porque la excepción 0 lo general se refiere al hecho 

de que tratándose de funcionarios públicos de alto rango, se--

ría absurdo distraerlos para declarar en el juzgado. Si se in-

voca el«pretexto de la urgencia en todos los juicios se harta-

valer desvirtuando la finalidad del precepto! 

Aunque en la práctica forense no es común, es decir, es -

muy raro ,que se presente una autoridad de alto rango a decla-- 

1. Briseho Sierra Humberto, El Juicio Ordinario Civil, tomo II 

Ed. Trillas. México. 1980. Pág. 626, 



32 

rer personalmente. 

Cuando el interrogatorio se lleva a cabo en forma verbal; 

interroga primero le parte oferente. después la parte contra-. 

rie (articulo 361 del Código de Procedimientos Civiles) y pos-

teriormente si lo cree conveniente el juez también, al señalar 

el artículo 366 de ese mismo ordenamiento "el tribunal tendré-

la más amplia facultad para hacer a los testigos y a las par--

tes las preguntas que estime conducentes a la investigación de 

la verdad respecto de los puntos controvertidos: Poniéndose de 

manifiesto el principio de debate contradictorio. 

En cuanto al contenido del interrogatorio el Código de --

Procedimientos Civiles no establece una fórmula esencial para-

su relación únicamente dispone los requisitos que deben cum—

plirse con respecto a las preguntas que en el se incluyan, las 

cuales deben ser referidas a los hechos litigiosos, han de ser 

clarar, precisas, no han de ser contrarias al derecho, ni a la 

moral, comprendiendo cada una de ellas un sólo hecho. El juez-

tiene amplias facultades para calificarlas y en caso de no en-

contrarlas ajustadas a derecho puede desecharlas. Artículo 360 

del Código de Procedimientos Civiles. 

El tipo de preguntas que esti prohibido formular a los --

testigos. en forma general son: las religiosas, las políticas, 

así como las insidiosas. Seria leoveniente que la ley agregara 

que se prohiben las preguntas sugerentes, como la Jurispruden-

cia lo señala claramente, la cual se anotará en el capítulo co 

rrespondiente. ya que con ellas las partes pueden lograr la de 
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claracion que deseen, y con ello el imador puede darse cuen-

ta facilmente que no es la declaración del testigo la que se -

expresa sino le de la parte interesada en que declare de tal o 

cual modo, en el sentido que mis le convenga. 

La doctrinaLseAela,  dos importantesirecomendaciones para'. 

el uso.del interrogatorio en caso de que se haga en forma es—

crita, se dice primero que la redacción de le declaración se -

debe hacer en primera persona, evitando hacerlo en forma indi-

recta, como por ejemplo cuando se escribe "el testigo ha dichcr 

"el testigo niega; Etc. y que tal forma de redactar le resta -

fuerza a la declaración, porque así resulta que lo depuesto no 

lo hace el testigo en nombre propio, ni expresado por sus pala 

tiras. 

En cuanto a la técnica que se usa para interrogar a los -

testigos en forma verbal es mediante la ftirmula "que diga el - 

testigo si sabe y le consta 	 es una interrogante la cual -

hace mis sencillo el Interrogatorio a la cual se le aplica un-

sólo hecho, con las características ya mencionadas, esta pre--

gunta como ya se anunció corresponde a la parte que ofrece el-

testigo y para la repregunta, una vez que se terminó con el in 

terrogatorio de ésta, la fórmula usada es "en relación con la- 

pregunta directa número uno, que diga el testigo 	 

Por otro lado, se recomienda que el interrogatorio se ha-

ga en párrafos cortos y numerados para que el testigo únicamen 

te conteste lo que se le pregunta, es decir, conteste concreta 

mente. senalando con ello lo esencial de la declaración que -- 
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nos interesa obtener 

Cuando se presenta una serle de preguntas claras y numera 

das, cada respuesta debe referirse a un número, de ese modo la 

confrontación es inmediata y toda la atención se dirige a un -

sólo punto. Para que la respuesta sea clara la pregunta debe -

tomar también tal caracteristica. Esta última recomendación --

también surte sus efectos para las repreguntas que se formulan 

después de la declaración por la parte oferente, con el objeto 

de que no desvirtúe la secuencia en la declaración, mediante -

la confusión del testigo al través de repreguntas mal plantea-

das. 

6.- Las repreguntas. Lds partes tienen el derecho de re--

preguntar al testigo que declara ante la presencia judicial, -

con el objeto primario de aclarar puntos que no fueron bien en 

tendidos u omitidos en le declaración. Y con el objeto secunda 

rio, que no por ser tal tiene menos importancia, pues se refie 

re a conocer ante que tipo de testigo nos encontramos, es de--

cir, saber s1 es conteste, de odas, singular, Etc, o bien si-

esté declarando falsamente, y cae en contradicciones en su de-

claración consigo mismo o con los demás testigos que ofrecen -

cualesquiera de las parteí. 

El Código de Procedimientos Civiles otorga a las partes -

el derecho de llamar la atención el juez para que exija al tes 

tigo que aclare su respuesta, cuando éste cae en contradiccio- 

1, Bentham Jeremías, Opuc, Cit. tomo 1. Pág. 187. 
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nes o se hayan expresado con ambigüedad, al establecer el arti 

culo 365: "cuando el testigo deje de contestar algún punto, ha 

ye incurrido en contradicción o se haya expresado con ambigüe-

dad, pueden las partes llamar la atención del juez para que és • 

te, si lo estima conveniente, exija a testigos las aclaracio—

nes pertinentes? esto como se puede apreciar es,a conveniencia 

de las partes, porque es dificil que la parte contraria llame-

la atención del juez, si le perjudica la aclaración. Luego el. 

artículo 366 de la misma ley señala que el tribunal tendré la-

más amplia facultad para hacer a los testigos y a las partes -

las preguntas que estime conducentes a la investigación de la-

verdad respecto a los puntos controvertidos. Precepto de donde 

emana la facultad del juez para interrogar a los testigos. 

Tiene importancia el sistema de repreguntas para la parte 

contraria a la oferente, porque al través de ellas puede dar a 

conocer al juzgador que el testigo ha caldo en contradiccién -

consigo mismo o con los demás testigos ofrecidos como ya se di 

jo. Pero hay que tener cuidado al hacer uso del derecho de re-

preguntar, porque al mismo tiempo las repreguntas formuladas -

al absolvente pueden mejwar la declaración que ha hecho, por--

tal motivo en ocasiones es mejor no repreguntar a una declara-

ción equivocada o confusa a menos que la repregunta vaya a con 

fundir aún más el absolvente, 



CAPITULO 111. 

INCIDENTE DE TACHAS. 
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4.- Regulación en el Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal. 

5.- Regulación en le Código Federal de Procedimientos 
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INCIDENTE DE TACHAS. 

1.- Concepto de tacha. Gramaticalmente tacha significa la 

nota o defecto de una cosa que la hace imperfecta. Este COheek 

to es aplicado en forma acertada al derecho procesal por los - 

maestros RAFAEL DE PINA Y JOSE CASTILLO LARRAÑAGA! al decir; -

"tachas son los defectos o causas de inverosimilidad o parcia-

lidad que concurren en los testigos y que se alegan para inva-

lidar o desvirtuar la fuerza de ,aus declaraciones? Así EDUARDO 

PALLARES
2 

aclara en su definición; "se entiende por tachas los 

hechos y circunstancias que concurren, sea en las 'personas de-

los testigos o en sus declaraciones y por las cuales estas úl-

timas pierden eficacia probatoria? 

De las definiciones anteriores se derivan dos clases de-

inhabilidades: las que invalidad por completo las declaracio--

nes, negándoles valor probatorio total y las que únicamente -- 

' restan fuerza probatoria a las declaraciones; denominándoseles 

por la doctrina respectivamente? inhabilidades absolutas e in-

habilidades relativas. Las inhabilidades absolutas deben ser -

objeto de rechazo total del testimonio con el fin de no retar-

dar los procesos recibiendo declaraciones que no van a tomarse 

en cuenta. En cambio las inhabilidades relativas sólo deben -- 

1. De Pina Rafaél y Castillo Larrañaga José, Opus Cit., Pág. -

248. 

2. Pallares Eduardo, Opus Cit., Pég. 411. 

3. Devls Echandia Hernando, Opus Cit., Pég. 490. 



ser causa de sospecha de parcialidad en le declaración, deblén 

dose por lo tanto siempre recibir. 

Generalmente las tachas que nulifican completamente las-

declaraciones son las que provienen de un defecto físico de 

los testigos (ciegos, sordos, sordomudos, mudos, 'Etc.) debido-

al cuál se supone que no tiene una debida percepción de los --

hechos, o que su mente se encuentra de tal forma afectada que-

hace presumir que no es consiente de lo que declara. Dentro de 

esta Gltima categoría de inhabilidades se incluye a los locos, 

idiotas, ebrios consuetudinarios, Etc., soliéndose incluir tam 

bién dentro de esta clase a aquéllas personas que han sido con 

denadas poi el delito de falsedad de declaraciones ante las au 

toridades judiciales. 

Las inhabilidades relativas son las que se derivan de de 

terminadas relaciones que tienen los testigos con las partes -

'pudiendo sir estas relaciones desde el parentesco por consan - 

guinidad en primer grado hasta las de amistad. 

Las inhabilidades relativas no son causa de nulidad de -

las declaraciones, debiéndose tomar en cuenta sólo para esta--

blecer el grado de veracidad que se debe atribuir a la declara 

alón. 

Las inhabilidades siempre van dirigidas a tres elementos-

principalmente: a las personas (testigos), a sus declaraciones 

y a la razón de su dicho. 

Las inhabilidades que se refieren a las personas pueden-

ser absolutas o relativas. Por el contrario las inhabilidades- 
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que se refieren tanto a las declaraciones como e la razón del-

dicho del testigo siempre son relativas. 

Las declaraciones contendrán inhabilidades relativas ---

cuando ellas sean contradictorias o inverostmiles. Y la razón - 

del dicho estar* afectado de inhabilidades o defectos relati— 

vos cuando sea completamente discordante con lo declarado o con 

las circunstancias personales del testigo o de las partes. 

Por su parte PALLARES
1 
señala, las inhabilidades no pue-- 

den ser determinadas a priori, porque son muy numerosas y es -

imposible agotar los hechos y circunstancias que las constitu-

yen en una enunciación determinativa. 

Es impIrtante hacer notar que las inhabilidades tanto ab- 
; 

solutas como relativas, sólo sirven como un coeficiente de va- 

lorización que el juez debe tomar en cuenta para la valoraciin 

de la prueba testimonial. 

2.- Justificación del incidente. La presente instituci6n- 
i 

justifica plenamente su existencia. en virtud. de que al través 

de ella se puede evitar que se reciban testimoniós manifiesta-

mente parciales o inverosímiles que sólo retardan los procesos 

declaraciones que sólo frian en contra del principio de econo-

mía procesal que tanta falta hace en México. 

En lo que toca a la inhabilidades relativas se justifica-

la Institución en virtud de que en la actualidad, el juez no - 

puede, por si mismo, saber cuales son las relaciones que tie-- 

1. Pallares Eduardo, Opus. Cit. , Pág. 411. 
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nen los testigos con las partes; existiendo, por lo tanto, le-

necesidad de que éstas las pongan en su conocimiento. 

Es necesario para que esta institución logre su fin, que-

se haga siempre la distinción de las inhabilidades que son re-

lativas y las que son absolutas, y otorgarles el efecto corres 

pendiente a cada una de ellas. Se hace la presente aclaración, 

por el hecho de que la mayoría de los ordenamientos hacen una-

mezcla de las dos clases de tachas,.otorgindoles el mismo efec 

to, es decir, disponiendo que las personas que tienen o peden-

dichas inhabilidades no son aptas para declarar. 

3.- Procedimiento, pruebas y resolución. La doctrina y la 

mayoría deltas legislaciones están conformes en que este actn- 
; 

del proceso sea llevado a cabo en forma de incidente y por cus 

derno separado del negocio. La Iniciación de dicho incidente -

se puede realizar inmediatamente después de terminada la decla 

'ración o e'n un plazo de tres días de llevada a cabo la diligen 

cia de desahogo de la prueba testimonial. 

En mi concepto el sistema mas acertado es él mencionado -

en último término, porque permite que tanto el juez como las -

partes examinen detenidamente las circunstancias especiales de 

cada testigo, de sus declaraciones y las de la razón de su di- 

cho. 
Tanto el actor como el demandado tienen la facultad de ta 

chas a los testigos contrarios en lo relativo a su persona co-

mo al contenido de sus declaraciones, como ya quedó escrito, -

es decir, únicamente la parte contraria 'de la que ofrece al -- 



41 

testigo tiene derecho e iniciar el Incidente de techas. esta-- 

aclaración se hace porque serle ilógico que la parte que pre-- 

tonta al testigo pare probar los hechos que pretende después - 

lo fuese a tachar. Ahora que. si la parte contraria de quién - 

ofreció al testigo lo hace también suyo. entonces ni ésta po- 

dré tacharlo. No se admite que los testigos sean, tachados por- 

la misma parte que los ofrece porque con ello se darla margen- 

a que se deshiciera facilmente de los testigos que no declaran 

exactamente como lo deseaba por no convenirle a la parte inte-

resada la declaración de los testigos que ofrece. Además aun--

que las partes no tachen a los testigos, el juez de oficio al-

valorar la prueba testimonial, tiene plenas facultades para '—

restar fuerza probatoria a las declaraciones que en virtud de-

las mismas sean oscuras, contradictorias o inverosímiles. 

b) Pruebas. Para probar las circunstancias que dan lugar-

al incidente de tachas, sean inhabilidades absolutas o relati-

vas, se puede hacer uso de cualquier medio de prueba permitido 

por la ley, incluso, se pueden probar dichas Inhabilidades con-

el testimonio de otra persona. Pero los testigos que son ofre-

cidos para probar una de las mencionadas inhabilidades, ya no-

podan ser tachados por medio de la prueba testimonial.' Esta -

última regla la establece el articulo 372 del Código Adjetivo-

con el objeto de evitar una cadena interminable de incidentes-

de tachas por medio de testimonios de testigos. 

c) Resolución. Una vez tomadas las declaraciones. es  de--

cir, una vez desahogada la prueba testimonial, se hacen valer- 
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las causas o circunstancias de las inhabilidades. La decisión-

que se dicta sobre la procedencia de tes inhabilidades, es de-

cir la resolución,se pronuncia junto con la definitiva y el --

efecto de la sentencia seré el de declarar con validez, par—

cialmente o nulas las declaraciones. 

En relación al tiempo que se deben hacer valer las inhabi 

lidades, estimo que es preferible el sistema que ordena que se 

hagan tres días después de haberse desahogado la prueba testi-

monial para que así puedan las partes examinar detenidamente-

las circunstancias personales del testigo, las de su declara--. 

ción y las de la razón de su dicho, y con esto, hacer valer de 

bidamente /as tachas. Salvo que se trate de inhabilidades abso 

lutas y que se tengan que hacer valer antes de el desahogo pa-

ra que los testigos sean rechazados por el juez, si éste así -

lo cree conveniente. 

4.- Rirgulación en el Código de Procedimientos Civiles pa-

ra el Distrito Federal. En relación al incidénte de tachas, el 

ordenamiento mencionado contiene las siguientes disposiciones 

Art.-371 En el acto de examen de un testigo 

o dentro de los tres días siguientes las --

partes pueden atacar el dicho de aquél cual 

quior circunstancia que no haya sido expre-

sada en sus declaraciones. La petición de - 

tachas se substanciará "sumariamente" por - 

cuaderno separado y su resolución se reser-

vará para la definitiva. 

1 
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Art. 372. No es admisible la prueba testimo 

nial para tachar a los testigos que hayan -

declarado en el incidente de tachas. 

En relación e estas disposiciones , cabe decir, en primer-

lugar que no hacen una distinción entre causas de inhabilida--

des absolutas e inhabilidades relativas. 

Por otro lado, del texto del primer articulo se deduce.la 

facultad que tiene el juez para no tener por probados los he--

chos cuando los testigos hayan incluido en sus declaraciones -

circunstancias que las vuelvan notoriamente parciales. 

Con la facultad mencionada que se otorga al juzgador se -

observa que no sólo corresponde a las partes el hacer valer 

las inhabilidades por medio del incidente de tachas, porque es 

to sería tanto como dejar en sus manos la apreciación de la --

prueba, ya que esté en opción de ellas el hacer valer el cita-

do incidente o no. 

Por último, la limitación contenida en el segundo de los-

preceptos trascritos, es plenamente justificable porque con --

ella, según se ha dicho, se frena una cadena interminable de -

incidentes de tachas, usando como medio de prueba la testimo—

nial. 

5.- Regulación en el Código Federal de Procedimientos Ci-

viles. En este ordenamiento el incidente de tachas, a diferen-

cia del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Pede 

ral, se consagra un capítulo especial para tal fin, incluyendo 

se en él las tachas de los peritos. 



También en el incidente de tachas, como en la parte gene-

ral de la prueba testimonial, el Código Federal de Procedimien 

tos Civiles limita el nómero de testigos, e cinco y tres testi 

gos por hecho o circunstancia respectivamente, pero no se lo - 

gra el objeto de limitar el nómero de testigos, ya que el 'lame 

ro de testigos permitido es tan grande que es como si no se 11 

mitara, sehalaódose lo anterior en los artículos siguientes: 

Art.- 166. Una parte sólo puedo presentar - 

hasta cinco testigos sobre cada hecho, sal-

vo disposición deversa de la ley. 

Art.- 186. " 	Para la prueba de las cir-

cunstancias alegadas, se concederá un térmi 

no de diez días, y cuando sea testimonial,-

no se podrán presentar más de tres testigos 

sobre cada circunstancia 	• 

En cuanto al término para promover el incidente de tachas 

al igual que en el Código de Procedimientos Civiles para el --

Distrito Federal, se debe hacer valer en el acto del examen o-

dentro de los tres dlas siguientes, como expresamente lo seña-

la el artículo 186 del Código Federal de Procedimientos Civi-

les, este término es para/atacar el dicho de los testigos pre-

sentados, aunque haya un término supletorio de diez días para-

la prueba de las circunstancias alegadas como lo prescribe el-

propio artículo citado. 



CAPITULO IV. 

LA PRUEBA TESTIMONIAL EN RELACION 

CON OTROS MEDIOS DE PRUEBA. 

1.- Con la confesional. 
2,- Con la documental. 
3.- Con la pericial. 
4.- Con la fama pública. 



LA PRUEBA TESTIMONIAL EN RELACiON 

CON OTROS MEDIOS DE PRUEBA, 

Con el objeto de hacer resaltar la importancia de la prue-

be testimonial como un medio de prueba autónomo, inconfundible 

ton los demés, y que, por lo tanto, exige reglamentación espe-

cial %figón las circunstancias bajo las cuales tiene que desen-

volverse; he creído conveniente establecer las diferencias que 

existen entre éste y los demés medios de prueba de naturaleza-

perecida. 

1.- la prueba testimonial y la confesional. Partiendo de--

la base oc que ya se tiene entendido lo que es la prueba testi 

monial. resta únicamente señalar lo que debe entenderse por 

prueba confesional, para poder hacer la distinción entre ambas 

ettableciendolas diferencias y semejanzas que contengan. 

Por prueba confesional se entiende: la declaración que ha-

ce cualquiera lie las partes de un juicio admitiendo los hechos 

propios que la contraria le atribuye! 

El primer punto de diferencia que existe entre ambos me--

dios de prueba estriba en la forma en que hacen sus declarado 

nes las personas que intervienen en uno .y en otro. En la prue-

ba confesional. la parte absolvente únicamente responde catego 

ricamente si o no a las preguntas forMuladas. En cambio en la-

declaración de los testigos. adem.ls  de no poderse realizar en-

la forma señalada en la confesional, puede hacerse mediante -- 

1. Pallares Portillo Eduardo, Opus. Cit., Píg. 402. 
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una deposición detallada de la realización de los hechos, a ma 

nera de una producción de ellos por medio de la palabra. 

Una segunda diferencia consiste en que la confesión la ---

pueden hacer las partes en cualquier ,momento del juicio, hasta-

antes de la sentencia, y ella.  puede ser incluso exponténes. 

Por el contrario, la prueba testimonial únicamente se pue-

de llevar a cabo en el periódo probatorio y siempre a instan--

cia de las partes o del juez. 

Como tercera diferencia se dice que la confesión para per-

juicio a quien la hace, y no así la declaración de testigos --

puesto que no reporta ningún perjuicio declarar, pero puede --

perjudicarle declarar falsamente ante autoridad judicial porsu 

puesto. 

Una última distinción estriba en que, los hechos sobre los 

que confiesa la parte le consten, porque de alguna manera in--

tervino en su realización, puesto que le son propios. En cam-

bio los hechos sobre los que declaran los testigos se realizan 

su intervención, y únicamente les constan porque los presencia 

ron o de alguna manera adquirieron conocimiento, de ellos. 

2.- Prueba testimonial y documental. Documento según su --

significado etimológico, es,  todo aquello que enseña algo, juri 

dicamente lo es cualquier cosa en la que conste algo con sentí 

do inteligible, aunque para precisar el sentido sea necesario-

acudir a lá prueba de peritos. 

Algunos autores consideran además como documentos a los --

discos, las cintas de fonógrafos, las pelicular, Etc., pero no 
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estando ello conforme con lo que se ha entendido tradicional -

mente por documento se prefiere tener como tal el concepto — 

señalado.
I  

No hay duda de que exite una diferencia clara entre la ---

prueba testimonial y la documental, ya que una es producto de-

declaraciones de personas y la otra consiste en cosas por su--

puesto también hechas por personas. Sin embargo existe un pun-

to de contacto entre ambas, cuando se requiere la declaración-

de testigos para la formación de documentos que más tarde són-

exhibidos como pruebas documentales. Por ésto es necesario ex-

poner la diferencia del mencionado caso con la aprueba testifi 

cal. 

Dicha diferencia existe en relación a las características-

de los hechos sobre los que se declara. Esto es, la actuación-

de los testigos en formación de los documentos que los requie-

ren, se hacen sobre hechos que no se encuentran en controver-

sia, más que declarar sobre hechos, declaran sobre estados o -

actos jurídicos. En cambio los hechos sobre los que declaran -

los testigos, cuando actúan como medio de prueba, son hechos -

que están en controversia. 

3.- La prueba testimonial- y la pericial. La prueba peri---

dial segQn la mayoría de los tratadistas consiste en: el dicta 

men produc ido por peritos en una ciencia o arte sobre las que-

versan los puntos litigiosos de un juicio, a petición del juez 

1. Pallares Portillo Eduardo, Opus Cit., Pág. 617. 



o de las partes y para determinar la veracidad de los hechos - 

alegados en juicio. 

Se discute si le prueba periclal puede Identificarse con -

la prueba testimonial, en virtud. de que, ambas pruebas son'lle 

vedas a cabo con la intervención de terceras personas ajenas.-

Se dice que son de tal manera semejantes las funciones de los-

peritos y la de los testigos que a los primeros se les puede - 

llamar testigos de calidad, es decir, con conocimientos mayo--

res y más profundos que aquéllos que tienen los, propiamente --

llamados testigos, cuyo conocimiento sobre las cuestiones es -

puramente vulgar. 

En mi loncepto entre ambos medios de prueba existen las 

siguientes diferencias: 

a) Los testigos cuando son llamados de vista presencian 

directamente los hechos litigiosos. En cambio los peritos que-

.6nicamente,  tienen ese papel no obtienen conocimiento directo -

de los hejhos, sino que es adqui'rido sólo al.través de las co-

sas materiales producidas por los mismos. Los peritos pueden -

conocer directamente los hechos cuando éstos no sufren una ---

transformación, pero en tal caso la controversia no versa so--

bre su existencia, sino sobre'como existe y porque. 

b) Las declaraciones de los testigol siempre y únicamente-

se refieren a hechos acontecidos. Por el contrario los hechos-

a que se refieren los dictámenes de los peritos pueden ser so-

bre hechos realizados, presentes o que necesariamente habrán - 

de realizarse, es decir, futuros. 



c) los peritos deben tener un conocimiento en le ciencia -

o en el arte a que se refieren los hechos litigiosos, exigién-

dose el titulo correspondiente si la profesión esti legalmente 

reglamentada. Pueden ser sólo précticos o personas entendidas, 

cuando la profesión no esté legalmente reglamentada o estando-

no haya peritos en el lugar, como lo afirma el articulo 346 --

del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. 

Los testigos procesales no tienen que cumplir con ninguno de -

los requisitos mencionados. 

d) La prueba pericial procede cuando sean necearios conocí 

mientes especiales en alguna ciencia, arte o industria o lo --

mande la ley, y se ofrecerá expresando los puntos sobre los --

que versará, sin lo cual no será admitida, y si se quiere, las 

cuestiones que deberán resolver los peritos. En cambio, los --

testigos que declaran en la prueba testimonial, como ya se ano 

tó, no necesitan de ser especialistas en ninguna materia para-

poder fungir como tales, únicamente haber presenciado los he--

chos en disputa. 

Nótese que un elemento esencial de admisión de la prueba -

pericial es la citación de puntos definidos sobre los que ver-

sará la prueba, además d5,relacionarla con el hecho a probar,-

a diferencia de la prueba testimonial, bastará con relacionar-

la con el hecho por probar. 

e) En la prueba pericial y en la prueba testimonial, en el 

momento del ofrecimiento, deben ser señalados los nombres de--

los peritos como sus domicilios, pero la diferenciación que -- 



queremos hacer notar es la siguiente: en cuanto e la prueba pe 

ricial, cada parte debe nombrar un perito dentro del tercer 

die (se supone que del plazo de ofrecimiento de pruebas), a no 

ser que se pusieran de acuerdo en el nombramiento de uno sólo. 

En caso de divergencia de los dictámenes de los peritos nombra 

dos por las partes, el juez debe designar otro perito, tercero 

en discordia, conforme al artículo 347 del Código de Procedi—

mientos Civiles para el Distrito Federal. En cambio en la prue 

be testimonial ho hay ese término intermedio para el nombra---

miento de testigos, sino que se ocupa de todo el término del -

plazo del ofrecimiento para poder nombrar a los testigos y se-

ñalar sus 1om1c1llos. 

AsI5dentro de la prueba testimonial no existe lo que se pu 

diese llamar el tercer testigo en discordia y los testigos nun 

ca son nombrados por el juez. 

f) Los peritos pueden ser recusados por alguna de las cau-

sas consignadas en el artículo 351 del Código de Procedimien 

tos Civiles, es decir, por consanguinidad dentro del cuarto 

grado; interés directo e indirecto en el pleito; ser socio, in 

quilino, arrendador o amigo Intimo de alguna de las partes; -- 

por supuesto antes de rendir'su dictamen. A diferencia de los-

testigos que no pueden ser recusados, Sino que a éstos últimos 

se les promueve el incidente de tachas en el momento oportuno- 
:1 

ya señalado con antelación en este trabajo. 

g) Los peritos pueden ser designados por el juez que co -- 

rrespondan a las partes, cuando se encuentren en alguno de los 



$2 

mencionados casos: II alguno de los litigantes dejare de hacer 

el nombramiento en el término del tercer die del ofrecimiento; 

cuando el designado por las partes no acepte su cargo dentro -

de las cuarenta y ocho horas que sigan a le notificación de su 

nombramiento; cuando bebiéndolo aceptado no rindiere su dicta-

men dentro del término fijado o en le diligencia respectiva; 

cuando el que fue nombrado y, acepto el cargo renunciare des---

pués, como lo sanciona el articulo 348 del Código de Procedi—

mientos Civiles. Diferencias muy marcadas con la prueba testi - 

monial, puesto que los testigos que no nombraren la, partes, -

no son nombrados por el juez en ningún caso, y éstos no tienen 

ninguna de las responsabilidades citadas a excepción de la de-

presentarse a declarar. 

En conclusión, Si bien es cierto que tanto los testigos co 

mo los peritos, son personas extrañas al juicio que emiten de-

claraciones y dictámenes respectivamente y que el objeto de su 

presencia en el juicio es probar determinados hechos, su ofre-

cimiento como sus características son distintas totalmente. 

4.- La prueba testimonial y fama pública, A partir de los-

elementos dados en este momento de la definición de fama públi 

ca y de los ya conocidos de la prueba testimonial, lograremos-

una diferenciación de dichos medios de prueba. 

En el sentido común, por fama pública se entiende la repu-

tación, la nombradía, el concepto de que disfruta una persona. 

Juridicamente, señala IGNACIO GALINDO GARF1AS, la fama pública 

es el medio de probar la opinión común o creencia que tienen - 



todos los vecinos de un pueblo o mayor parte de ellos acerca -

de un hecho, afirmando haber visto u oído referir e personas -

verídicas fidedignas que los presenciaron! 

Cita por su parte JOSE OVALLE FAVELA que la fama pública'," 

es una prueba autónoma, que regula una especie de testimonio,-

la que recae sobre la fama pública. Esto es, al decir de RA---

FAEL DE PINA Y JOSE CASTILLO "es un estado de opinión pública-

sobre un hecho que se prueba mediante el testimonio de perso--

nas que la ley considera hábiles para ese efecto?2  

Se aclara que las declaraciones de los testigos califica--

dos, no son las simples apreciaciones subjetivas de cada uno 

de ellos, lino que tienen que estar apoyadas en la tradición 

nacional o en algunos hechos que comprueban esa fama pública,-

aunque sea indirectamente. 

La prueba testimonial a diferencia de la fama pública re-- 

.cae sobre hechos cualquiera que estén en controversia, los cua 

les tratan(  de probarse jurídicamente. En cambio la fama públi-

ca recae única y exclusivamente sobre hechos que la colectivi-

dad tiene una opinión común. 

Los hechos por probarse por medio de la prueba testimonial 

se hace por personas comunes.'En cambio en la fama pública los 

1. Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Ed; Porrúa S.A., Mé 

xico, 1976. Pág. 292. 

2. Ovalle Favela José, Derecho Procesal Civil, Manual 1, Ed. -

Merla S.A., México, 1970 Pág. 346. 
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hechos por probarse mediante éste, se hace Onicamente por per-

sonas calificadas, en lenguaje de RAFAEL DE PINA Y JOSE CASTI-

LLO LARRAÑAGA, por personas que la ley considera hábiles para-

ese efecto, ahonda IGNACIO GALINDO GARFIAS al señalar, testi—

gos calificados, son los que no sólo están exentos de cual--

qu1er causa que invalidar4a su testimonio sino que por su edad 

por' su inteligencia y por la Independencia de su posición, me-

rezcan verdaderamente el nombre de fidedignos! 

Para rendir una declaración como testigo en el medio de -

prueba llamado testimonial, no necesitan requisitos ni las per 

sones, ni los hechos. En cambio para los hechos y las personas 

en el mediotde prueba señalado como fama pública si se requie-

re, en cuanto a los primeros los siguientes: 

a) Que se refiera e época anterior al principio del plei- 

to; 

b) Queisea uniforme, constante y aceptada por la generali 

dad de la p(oblación donde se supone que aconteció el suceso de 

que se trate; 

c) Que no tenga por fundamento las preocupaciones religio 

SAn o populares, ni la exageración de los partidos políticos,-

sino una tradición nacional, o algunos hechos que, aunque indi 

rectamente, la comprueben. 

En cuanto a los requisitos de las personas calificadas se 

dice: 

1. Galindo Garfias Ignacio, Opus Cit. Píg: 292; 
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a) Que tengan origen en personas determinadas que sean o-

hayan sido conocidas, honradas, fidedignas y 

b) Que no hayan tenido ni tengan interés alguno en el ne-

gocio de que se trate. 

Las anteriores hipótesis estén prescritas en el articulo-

376 del Código de Procedimientos Civiles. 

La prueba testimonial con la fama pública se asimilan en-

cuanto al término de su ofrecimiento, los requisitos de ésta y 

su desahogo. 



CAPITULO V 

VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL. 

1.- Valoración de la prueba testimonial. 

2.- Sistema del Código de Procedimientos Civiles. 

3.- Sistema en el Código Federal de.Procedimien--

tos Civiles. 



VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL. 

Tomando como conocidos los sistemas que expone la doctri-

na pare la valoración de los medios de prueba, procederemos a-

examinar la valoración de la prueba testimonial al través del-

que 'a nuestro juicio nos parece el més acertado para ésta. Se-

exponen ademés algunas consideraciones dirigidas a la valora-

ción que se hacen a la prueba testimonial por parte de doctri-

na, as' como algunas observaciones tendientes a mejorar su va-

loración. 

1.- Valoración de la prue,ba testimonial. Para mejor com--

prender este tema es conveniente que se defina que se entiende 

por valoración de la prueba testimonial, y al respecto señala-

DEVIS ECHANDIA que, "es una operación menal que realiza el ---

juez teniendo por fin conocer el mérito o valor de convicción - 

que pueda deducirse del contenido de las declaraciones de los-

testigos vertidas en el proceso?1  Nótese la diferencia que ---

existe entre el fin de la prueba y el fin de la valoración de-

ésta; en términos generales, señalando si cumplió en la mente-

del juzgador la certeza necesaria para probar el hecho o he---

chos en disputa. Esto es, el fin de la prueba es siempre el --

convencimiento o la certeza del juez, y el de la valoración es 

precisar el mérito que ella pueda tener para formar el grado -

de seguridad del juez en su intelecto, que puede ser positivo-

o negativo dependiendo si es obtenido o no. 

1. 	Devis Echandia Hernando, Opus Cit. tomo V., Pág. 401. 
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Ahora, para que se lleve a efecto la valoración de la ---

prueba testimonial es necesario un sistema en el cual el juez-

va e fundamentar el porque d16 tal o cual valor a la prueba --

que estudiamos, y con ello el triunfo o el fracaso del justi--

diable o  en otras palabras, es el momento crucial de la prueba-

testimonial, inclusive del juicio en st, cuando el sistema de-

valoración opera sobre el medio citado. 

Tanto la doctrina como la legisipción han acogido el sis-

tema libre de valoración para apreciar la prueba testimonial,-

aunque éste no siempre da el resultado deseado, no porque el -

sistema sea malo, sino por los factores y condiciones en que -

se hacen tanto en la recepción como el desahogo que enseguida-

expresaremos, asf como las condicones y requisitos que tiendan 

al perfeccionamiento del sistema. 

En primer término, las declaraciones de los testigos no -

las percibe el funcionario que las va a valorar, es decir, el-

juez, delegando la facultad de recibirlas a personas ajenas a-

la valoración, siendo que la actividad valorativa de la prueba 

es una función exclusiva del juez, quizá la más importante de-

las actividades probatorias, y una de las principales del pro-

ceso. 

Por regla general le corresponde al juez de la causa red 

bir y valorar las pruebas, pero en la práctiva no son desahoga 

das por él sino por el secretario de acuerdos, puesto que como 

lo señala EDUARDO COUTURE, es imposible apreciar el contenido-

de la prueba testimonial y la fuerza de convicción de sus de-- 
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claraciones si antes no se han percibico y observado! 

Lato no quiere decir que el sistema libre para valorar la 

prueba testimonial no funcione, como al respecto afirman algu- 

nos sustentantes en sus tesis para obtener el titulo de licen-

ciado en derecho, y que no existan bases conforme a las cuales 

debe hacerse tanto la recepción de las declaraciones de los --

testigos como la valoración de éstas, por el hecho de que las-

normas Jurídicas procesales únicamente estipulen que le valora 

ción debe hacerse según el pruedente arbitrio del juez, la bue 

na razón o conforme a la sana crítica, sino por el contrario -

el sistema libre implica una mejor aplicación de los conoci---

mientos de lógica, psicología, sociología, así como las reglas 

de la experiencia, puesto que la aplicación de este sistema no 

excluye la obligación del juez de motivar la sentencia. ni  de-

las formalidades procesales para la validez de la prueba, exi-

giéndose de esta manera jueces mejor preparados. 

En segundo término, de la señalada percepción que debe --

realizar el juez al tomar las declaraciones de los testigos --

"es muy importante que el juzgador tome en cuenta las actitu--

des psicológicas, es decir, su comportamiento anímico y conduc 

tual, de los declarantes" como atinadamente lo señala JOSÉ -- 

1. Couturq Eduardo J. Opus. Cit., tomo 1., tomo 1, Pág. 356. 

2. Ovalle Favela José, Opus Cit., Pág. 130. 



OVALLE FAMA, puesto que ello le daré una pauta mis pare con-

vencerse de su valor probatorio. 

Las operaciones psicológicas son muy importantes en el --

examen del testimonio, imposible prescindir de ellas al velo--

rer la prueba testimonial, tomando en cuenta lasCondiciones -

del declarante, la sinceridad y claridad de su exposición! con 

la ayuda de dichas operaciones se debe llegar a una mejor valo 

ración. 

Ahondando aún mis en cuanto a la percepción de las decla-

raciones. Las reglas de experiencia (psicológicas, sociológi—

cas, técnicas y lógicas) juegan un papel importantísimo en la-

valoración de la prueba testimonial, porque sin ellas es impo-

sible apreciar la sinceridad y la autenticidad, lo mismo que -

la exactitud o credibilidad de la prueba. En esta doble valora 

ción es absolutamente indispensable el estudio de la razón del 

dicho, exptiesta por el testigo, para comparar las circunstan-- 
1 

cías de modo, tiempo y lugar, en que afirma hiberlas obtenido? 

Por lo tanto hay que obaservar la concordancia entre lo decla-

rado, la razón del dicho y lo manifestado por la parte oferen-

te, así concluimos que la razón del dicho del testimonio permi 

te la aplicación de las reglas lógicas,*psicológicas y morales, 

estas reglas tienen una amplia aplicación cuando el sistema es 

libre. 

1. Revés Echandía Hernando, Opus Cit., tomo V, Pág, 414. 

2. Oevis Echandfa Hernando, Ibidem., Pág: 401. 
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Por su parte. el Juez debe constatar que las declarado--

nes de los testigos sean creíbles. conforme a las leyes natura 

les y al orden normal de las cosas. Aunque debe actuar con cau 

tela ya que hechos que en épocas pasadas eran increibles, en -

la actualidad no tienen nada de anormal ni de insólito. Ademas 

debe existir una concordancia en la secuencia de los hechos --

que narra el declarante. Siendo una, la verdad no es posible - 

que le misma persona la refiera de distinta manera, cambiando-

los modos, circunstancias y tiempos, de modo que el testigo --

que se contradice falta a la verdad. Esta contradicción y ca--

rencia de concordancia se puede dar entre el mismo testimonio-

del testigo o contra el de los demás testigos, ya sea de la.--

oferente o de la parte contraria. Entonces el juez debe poner-

mucha atención en las declaraciones de los-testigos y ver si. - 

el testimonio de unos está más fundado que el de otros. Asimis 

mo si el testimonio no está contradicho con otra prueba. 

De lo expuesto resulta que la concordancia del testimonio 

sea entre las diversas partes de la declaración de un sólo tes 

tigo o entre las declaraciones de varios testigos o de éstos -

con otras pruebas, constituye una mayor garantía de veracidad, 

la que se verá aumentada según el número de testigos concordar 

tes. 

Una vez tomados en cuenta los requisitos personales de --

los testigos, como sus declaraciones y la razón de su dicho, -

debe pasar a un análisis, revisión y confrontación constantes. 

Posteriormente, todo este trabajo del juez debe ser unido 
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y lógicamente insertado a los diferentes medios de pruebas adu 

cidos y probados por las partes, puesto que por regla general. 

se  requiere de varios medios de prueba para formar la convic—

ción del juez, para llegar a la certeza sobre los hechos discu 

tidos en el proceso, ademas, cuando se habla de apreciación o-

valoración de la prueba se comprende su estudio critico en su-

conjunto, tanto de los distintos medios de prueba aportados --

por una parte para tratar de demostrar sus afirmaciones de he-

cho, como las que la otra parte adujo para desvirtuarlas u opo 

ner otros hechos. 

En conclusión, la apreciación debe hacerse en conjunto y-

no con un Iriterio puramente subjetivo o personal, sino objeti 

yo y social, o sea, en forma que la interpretación y valora—

ción que el funcionario les de a las pruebas, puedan ser com—

partidas por las personas que las conozcan, siempre que sean -

,capaces y cultas. 

Se ha( querido dejar por último de este apartado, los re--

quisitos personales del testigo, en virtud de que éstos ya fue 

ron examinados cuando se habló de la tacha de los testigos --

aqui unicamente enunciaremos los requisitos que el juzgador --

debe tomar en cuenta para aceptar la recépción de la prueba o-

desecharla de plano, una vez aceptada, valorarla de acuerdo a-

las consideraciones que se señalaron sobre el contenido y re--

quisitos dé las declaraciones y la razón del dicho. 

Como primer requisito para fungir como testigo se debe te 

ner la capacidad legal necesaria, es decir, no unicamente la - 



capacidad de goce, sino también la de ejercicio, a excepción 

de los menores que declaran en juicio que autoriza la juris—

prudencia que expresaremos en el capitulo correspondiente. 

En segundo lugar, el testigo debe ser una persona hibil,-

el juez debe observar que esta persona no tenga una inhabili-

dad ebsoluta,.esto es, que no tenga defectos físicos, como el-

ser ciego, sordo, mudo, sordomudo, lo cual reduce la capacidad 

de percepción, puesto que dicha capacidad depende principalmen 

te del estado de salud de los órganos de los sentidos, por ta-

les motivos no tienen una debida percepción de los hechos en -

disputa y, por lo tanto, la reproducción en sus declaraciones-

va a ser completamente nula; a éstos se les debe negar absolu-

tamente valor probatorio, y por principio de cuantas deben ser 

rechazados como testigos, puesto que como ya quedó escrito, so 

lamente retrasarían el proceso al desahogar declaraciones que-

no van a tomarse en cuenta. 

El testigo debe tener un estado de salud mental normal,--

ya que si su mente se encuentra trastornada, perturbada o re--

trasada, se presume que la percepción de los hechos no es cla-

ra ni precisa, puesto que el principal órgano de entendimiento 

no se encuentra en su estado normal como en los locos, idiotas 

tarados, ebrios consuetudinarios, éstos tampoco deben aceptar-

se como testigos en controversias judiciales por las razones - 

expuestas'en el párrafo anterior, así también deben tener es--

tas consecuencias las personas que han sido condenadas por el-

delito de falsedad de declaraciones ante autoridades judicia-- 
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les. 
Por último el testigo debe ser una persona imparcial en -

sus declaraciones; para ello es necesario que el testigo carez 

ce de inhabilidades relativas, ya que éstas Ion causas de sos-

pecha de parcialidad en la declaración, debiéndose por lo tan-

to siempre recibirse para ser valorada, tienen su fundamento -

en las relaciones que tienen los testigos con laí partes ofe-

rentes respectivamente, como son el amor, el interés, el odio, 

la Intima amistad, el parentesco; estos estados afectivos pue-

den alterar profundamente las declaraCiones del testigo, aun--

que existen circunstancias en que unicamente éstas personas -- 

por su cercanía a las partes son las que presencian los hechos 

pero en la práctica, al tomar los generales del testigo, el --

testigo nunca declara que tiene algún sentimiento por la parte 

oferente, la única relación que no se puede negar es la del -- 

parentesco por los mismos apellidos. 

Se hace nuevamente la aclaración que las inhabilidades --

tanto absolutas como relativas, sólo sirven como un coeficien-

te de valorización que el juez debe tomar en cuenta para apre-

ciar la prueba testimonial. 

2.- El sistema del Código de Procedimientos Civiles. Los-

artículos del Código de Procedimientos Civiles para el Distri-

to Federal que regulan la valoración de la prueba testimonial-

son esencialmente los artículos que a continuación se transcri 

ben, el artículo 419, al señalar, "el dictamen de peritos y la 

prueba testimonial serán valorizados según el prudente arbi-- 
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tilo del Juez". Aunque este criterio esti atenuado al señalar. 

el legislador en el artículo 424 del propio código invocado: -

"la Valoración de las pruebas se hará de acuerdo con el presen 

te capitulo, a menos que por el enlace interior de las pruebas 

rendidas y de las presunciones formadas, el tribunal adquiera-

convicción distinta respecto de los hechos materia del litigio. 

En este caso, deberé fundar el juez cuidadosamente esta parte-

de su sentencia? 

Estos dos preceptos resumen lo que expresó la doctrina y-

se señaló en el apartado número uno de este capitulo; en pri—

mer término el sistema usado para la valorización de la prueba 

testimonial es el sistema libre, el cual implica aplicar en loa 

valoración las reglas de la experiencia, la psicología, la so-

ciología, la moral, Etc., no eximiendo al juez de fundar y mo-

tivar el porque dió tal o cual valor a dicha prueba. 

Por otra parte, el artículo 424, no debe operar subsidia-

riamente, sino por el contrario como la doctrina lo señala, --

siempre debe existir una concatenación y una relación de las -

pruebas aportadas por las partes para que se llegué a una jus-

ta y correcta valoración. 

la critica que se hace de este ultimo artículo, es que el 

legislador determina que /sólo para el caso de que el juez ad--

quiera conviccion distinta de los hechos debido al enlace de -

las pruebas rendidas y presunciones formadas, el juez deberá -

fundar cuidadosamente esta parte de su sentencia, ésto está en 

contra del principio de legalidad, al señalar que sólo en tal- 



caso deberá fundar cuidadosamente esa parte de la sentencia,--

consideramos que el juez debe fundar cuidadosamente todas y ca 

da una de las partes de la sentencia, porque de lo contrario - 

violarta los derechos individuales consagrados en la constitu-

ción General de la República Mexicana. 

Con relación a la interpretación jurisprudencial que se -

ha hecho del primer precepto transcrito, se expondré lo condu-

cente en el capitulo especial de jurisprudencia. 

3.- Sistema en el Código Federal de Procedimientos Civi--

les. Los artículos del Código Federal de Procedimientos Civi—

les que regulan la valoración de la prueba testimonial esen---

cialmente son: 

Altfculo 215.- Cl valor de la prueba testimonial quedará-

al prudente arbitrio del tribunal, quien para apreciarla, ten-

drá en consideración: 

I.- Que los testigos convengan en lo esencial del acto 

que refieran, aún cuando difieran en los accidentes; 

II.- Que declaren haber oído pronunciar las palabras, pre 

senciando el acto, o visto el hecho material sobre el que de--

pongan; 

III.- Que por su edad, capacidad o instrucción, tengan el 

criterio necesario para juzgar el acto; 

IV.- Que por su probidad, por la independencia de su posi 

clón o por sus antecedentes personales, tengan completa impar-

cialidad; 

V.- Que por si mismos conozcan los hechos sobre los que - 



declaren. y no por inducciones ni referencias de otras perso--

nas; 

VI.- Que la declaración sea clara, precisa, sin dudas ni-

reticencias, sobre la sustancia del hecho y sus circunstancias 

esenciales; 

VII.- Que no hayan sido obligados por la fuerza o miedo,-

ni impulsados por engaño, error o soborno, y 

VIII.- Que den fundada razón de su dicho. 

Artículo 211 Un sólo testigo hace prueba plena cuando am-

bas partes convengan expresamente en pasar por su dicho, siem-

pre que éste no esté en oposición con otras pruebas que obren-

en autos. En cualquier otro caso, su valor quedará a la pruden 

te apreciación del tribunal. 

Por principio, el articulo 215. señala expresamente que -

el sistema que acoge el Código Federal de Procedimientos Civi-

les es el sistema libre, al ordenar que la prueba testimonial-

quedará en su valoración al prudente arbitrio del juez, pero -

este disfrazado arbitrio del juez está restringido por ocho --

fracciones en las que se señalan las consideraciones que debe-

tener en cuenta el juzgador para valorarla; estas consideracio 

nes hacen dudar plenamente que sea el arbitrio del juez el que 

valore esta prueba, sino que se observa claramente que es el -

criterio del legislador el que prevalece para tal efecto y por 

lo tanto esto hace que cambie por completo el sistema que va a 

aplicar el juez al valorar la susodicha prueba, esto es, cam-

bie el sistema libre por el sistema legal. 
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Por otra parte, las características que debe tener el tes 

tipo del citado artículo son múltiples, que para apreciarlas -

se necesitarla un estudio previo, tanto de su personalidad, co 

ano de su moralidad. Esto se desprende del mencionado articulo-

al señalar el legislador, que el juez para valorar la prueba -

testimonial tendré en cuanta del testigo: su edad, capacidad,-

o instrucción, tenga el criterio necesario para juzgar el acto 

que por su probidad, por la independencia de su posición o por 

sus antecedentes personales tenga completa imparcialidad. De -

tal manera que ofrecer un testigo de dichas características re 

suite bastante difícil, aunque no imposible. 

Por otra parte, el mismo precepto ordena que los testigos 

deben coincidir en lo esencial aunque difieran en lo acciden--

tal, remarcando en otra fracción que la declaración debe ser -

clara, precisa, sobre la sustancia del hecho y sus circunstan-

cias esenciales. 

En mi opinión, no es el criterio que se debe tener de las 

declaraciones, ya que como se expresó, siendo una la verdad, -

los modos, tiempos y circunstancias generales no pueden variar 

de testigo a testigo y unicainente coincidir en lo esencial y -

principal de los hechos; verbigracia, en una acción de divor—

cio contencioso en donde se aduce como causal los golpes y las 

injurias graves, si el testigo se di6 cuenta que después de ba 

jar de el 'automóvil, el cónyuge golpeó e injurio a la cónyuge, 

aqull no se debe limitar a decir en que consistieron las inju-

rias, en que forma la golpeó y el día y la hora en que ocurrie 



ron los hechos, que vendría siendo la sustancia del hecho o he 

ches, sino que también debe señalar de que color era el automó 

vil del que bajaron los cónyuges, a cuantos metros de la esqui 

na se estacionó, para que su declaración en verdad sea real. 

Porque consideramos que las personas que declaran falsamente 

ya sea por soborno o por amistad, lo que tienen mis bien apren 

dido es lo principal, mSs no las circunstancias generales y es 

en las cuales donde puede descubrirse la falsedad o contradic-

ción entre los testigos. 

Más adelante, el mismo artículo 215, dispone que los tes-

tigos hayan oído pronunciar las palabras, presenciando el he--

cho material o visto el acto sobre los hechos que declaren. En 

esta fracción se -encuentra una falla técnica, ya que, el que --

presencia un hecho necesariamente tiene que verlo y oirlo pues 

to que dichas operaciones no se pueden concebir separadas con-

la de presenciar. Esto aunado con lo que más adelante menciona 

que por si mismos conozcan los hechos sobre los que declaren,-

redundando inecesaria e inutilmente, , a la vez manifiesta un -

retraso científico y una falta de técnica injustificables que-

en la actualidad urge remediar. 

Más adelante el mismo artículo ordena que los testigos --

ofrecidos a declarar no deben ser presentados por fuerza, mie-

do, engallo o error; dicha hipótesis está por demás, puesto que 

para el propio oferente resultaría inconveniente e incluso per 

judicial el presentar a testigos por tales métodos. 

El segundo de los artículos del Código Federal de Procedí 



lo 

miento% Civiles que se refiere e la valoración de la prueba --

testimonial, es el 216; éste propiamente no debería de estar -

incluido dentro del capitulo de la prueba testimonial, porque 

mis que una declaración de testigo, es una confesión ticita de 

las partes, al señalar que para que le declaración de un sólo 

testigo haga prueba plena deben convenir ambas partes, es de-

cir estar de acuerdo, expresamente en pasar por su dicho. 
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JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. 

En este último capítulo se analizará la jurisprudencia re 

Nativa al tema, al efecto de apuntalar algunos.. de nuestros pun 

tes de vista vertidos en este trabajo y también con el objeto-

41 exponer las discrepancias que se tienen con la misma. 

Se hace la pertinente aclaración de que es abundante la -

jurisprudencia relacionada con la prueba testimonial, que re—

sultaría, no imposible, pero si difícil recopilar toda la pro-

ducción jurisprudencia) del tema que se cuestiona, y sería mo-

tivo de otra tesis sistematizarla, criticarla y ponerla en te-

la de juicio a la luz de la doctrina; por tales motivos unica-

mente aprovecharemos y nos apoyaremos en la jurisprudencia que 

nos sirva para los fines arriba escritos. 

La jurisprudencia toma muy en cuenta uno de los elementos 

de la prueba testimonial, enunciados por la doctrina; nos rete 

rimos a la competencia de autoridad: 

"Testigos, si sus declaraciones no son rendidas ante juez 

competente y llenándose los requisitos que la ley exige, el --

testimonio carece de validez? 

Jurisprudencia 371. 3a. Sala, Quinta Epoca. Volumen, Sec-

ción Primera. Pág. 1119. 

Por otra parte, la jurisprudencia muestra una anuencia to 

tal con la clasificación tan variada de testigos que se han --

enunciado en el primer capitulo, pues no los descarta, sino --

por el contrario los acoge al señalar: 

".,.Los testigos pueden conocer los hechos, bien por cien 
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eta propia. La declaración testifical mas segura es le que co-

noce los hechos por ciencia propia; mas nuestro sistema basado 

en la libre apreciación no puede rechazar la prueba de hechos-

conocidos por el testigo en razón de otra causa. El juez que - 

va recogiendo todos los elementos de prueba, pondré especial -

cuidado cuidado en averiguar el porque son conocidos de el testigo ---

aquellos hechos por el referidos, sino que puede el•juez recha 

zar los que aquél alegare, haciendo constar que no le son cono 

cidos de ciencia cierta? 

3a. Sala. Sexta Epoca. Volumen XXXVIII, Cuarta Parte. ---

Pég. 2430. 

la obligación deloferente de proporcionarle al juzgador-

los nombres y domicilios de sus testigos al efecto de que sean 

citados por conducto del actuario correspondiente, bajo protes 

te cie no poder hacerlo por sí mismo; referencia que se hace en 

el apartado dos, del capituló segundo de este trabajo, trae co 

mo sanción la deserción de la prueba en caso contrario, no ---

siendo violatoria dicha sanción de garantidas individuales; así 

como lo acuerda la Tercera Sala al manifestar: 

... Cuando el interesado en rendir la prueba testimonial 

no manifiesta ante la autoridad judicial no poder por sí mismo 

hacer que se presenten sus testigos a deponer en el juicio res 

pectivo, indicando en su caso los nombre y domicilio para que-

sean citados, si en la audiencia en la que debe rendirse la --

prueba testimonial no son presentados dichos testigov.porel--

oferente de la prueba y el juez declarara desierta ésta, no -- 
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viola garantías en perjuicio de quien ofreció li:peuebe de que 
se trata. porque supone que éste, en casoveWm(poder presen—
tar por sI sus testigos, establecen coedIclonesAe_gollcitar - 

de le autoridad que lo hiciera? 
3a. Sala. Suplemento 1956, Semanario Mide] 	la Fede-

ración. Pág. 490. 

Por otra parte. ya que quedó aclarado en el apartado Ter-

cero del capítulo arriba señalado de este trabajo que la decla 

ración del testigo, en el momento de manifestar sus generales, 

de tener alguna relación con la parte oferente, ya sea de pa--

rentesco, de amistad, de afinidad, Etc. no invalida el testimo 

nio de aquél, pues para ello se necesitan razones fundadas de-

parcialidad. La ejecutoria siguiente lo describe así: 

" 	La sola manifestación de un testigo en el sentido de 

ser amigo del actor, no invalida su declaración porque para de 

sechar su testimonio se requeriría el reconocimiento de una In 

tima amistad por parte del deponente y no tan sólo de una sim-

ple amistad': 

4a. Sala. BoletIii Judicial. Pág. 622. 

Esta ejecutoria nos parece lógica puesto que de lo contra 

rio se obligarla a las partes a mentir o a presentar testigos-

falsos, como completa a aquélla la ejecutoria siguiente: 

... No es bastante para tener por ineficaz la prueba tes 

timonial el hecho de que los testigos ofrecidos por una de las 

partes sustenta respecto de estas relaciones de amistad, depen 

dencia económica o parentesco, toda vez que de invalidar por - 



rrlr la mayoría de las veces a ofrecer testigos falsos por sa-

esa sola razón y sin ningón otro motivo fundado el dicho de ta 

les testigos se darla lugar a que las partes tuvieran que recu 

ber de antemano que los idóneos que pudiere presentar no se -- 

rían aceptados o que sus declaraciones serian desestimadas? 

S 

Tomo LV11, Quinta Epoca, del Semanario do la Federación, 

Píg. 1913. 

Las anteriores ejecutorias vienen a dejar sin efecto los-

dispositivos 302, fracción VI del Código Federal, y el 363 del 

Codigo del Distrito, adjetivos ambos, respecto de que se debe-

considerar como causa de tacha el ser pariente,e1 testigo, de-

la parte que lo presenta. 

En el apartado quinto del capitulo que comentamos a la -- 

rentes no solo deben restar credibilidad a la declaración del-

testigo, sino que debe ir más allá, es decir, esta circuntan-- 

luz de la jurisprudencia, encontramos que las preguntas suge-- 

cía debe invalidar dicho testimonio; así la Tercera Sala re--- 

suelve: "... Si los testigos son interrogados al tenor de un - 

pliego de posiciones, el cual no sólo sugiere al testigo la -- 

respuesta, sino que afirma detalladamente los hechos, por lo - 

que los testigos todos, se concretan a responder que si, dicha 

circunstancia resta credibilidad, porque no se advierte que -- 

sea el testigo quien informa y narra los hechos. 

3a. Sala. Sexta Epoca. Volumen LXX111. Cuarta Parte, Pág. 

r0. 

 

Ya hemos demostrado que las tachas hechas valer por inha- 



bilidades relativas, como son la relación del oferente con el-

testigo de amistad, parentesco, trabajo, Etc. , han ido per---

diendo, al través del tiempo, su eficacia para invalidar el --

testimonio, y por tales motivos tachas a los testigos, incluso 

en materia familiar se consideran como idóneos los testigos fa .  

millares al señalar la siguiente ejecutoria: 

... No pueden tachas a los testigos familiares los con--

tendientes en esta clase de juicios (de divorcio) por el sim--

ple hecho de ostentar esa calidad de familia, tal como lo ha -

establecido en forma constante la jurisprudencia, en vista de-

que los asuntos íntimos que se ventilan en esos juicios son ge 

neralmente de tal carácter, que son tan sólo los familiares y-

las personas de suma amistad pueden rendir testimonio valedero 

sobre ellos': 

4a. Sala. Tomo L111, Anales de Jurisprudencia de 1959. --

Pág. 23. 

Hacemos notar, en relación al capítulo cuarto del presen-

te trabajo que las únicas pruebas que son valoradas de acuerdo 

al prudente arbitrio del juez, son la prueba testimonial peri-

cial, pero eso no implica que el motivo y la esencia de cada -

una sean iguales, por el contrario, una vez hecha la distin---

ción de éstas en el capítulo señalado, la ejecutoria siguiente 

afortunadamente hace alusión a dichas diferencias: 

... Cuando se trata de las pruebas testimonial y peri---

cial según el sistema adoptado por nuestra legislación es de--

jar en gran parte al arbitrio judicial la apreciación de estas 



pruebas. Pero tal arbitrio no es absoluto, ya que esté restrin 

gido por determindas reglas basadas en principios generales de 

la lógica de las que el juez no debe separarse? 

Tomo LXXI, de la Recopilación de la quinta Epoca, Pág, 

675. 

"...Para que lo prueba testimonial no pierda su caracte—

rística y pueda apreciarse como tal, es necesario que los tes-

tigos aparte de su situación personal de imparcialidad y desin 

terés frente al conflicto solamente den a conocer al juzgador-

los hechos que les constan, sin sacar de los mismos conclusio-

nes, ni opinar sobre la trascendencia de tales hechos, pues de 

otra manera esta prueba y otra tienen características defini--

das, correspondiendo a los testigos la narración de los hechos 

relacionados con el conflicto y ocurridos al alcance de su per . 

cepción y a los peritos de apreciación, por medio de sus cono-

cimientos técnicos o científicos de la importancia y significa 

ción de tales hechos, para tal ilustración del juzgador en 

cuestiones ajenas a la esencia del derecho? 

4a. Sala. Informe 1958, Pág. 28. 

Por último, nos interesa mencionar cuatro ejecutorias en-

relación al quinto capítulo. En Primer término es criticable -

la falta de inmediatez que los jueces tienen con las partes y-

con los testigos, puesto que en la mayoría, por no decir en la 

totalidad, de las ocasiones se desahoga la prueba testimonial, 

no es en presencia del juzgado, sino en la del secretario de -

acuerdos siendo que aquel tiene el deber de recibir el desaho- 
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go, con el objeto de tener mayor fundamOnto para valorar dicha 

prueba. Asl lo sugiere la ejecutoria siguiente: 

"...Es verdad que, en términos generales, puede afirmar-

se que el juez de la causa tiene mayor oportunidad que el tri-

bunal superior para cerciorarse de la veracidad de los testi--

gos y do como ocurrieron los hechos, puesto que deben tener --

contacto directo con las partes del proceso, con los protago--

nistas de los sucesos y con las circunstancias que rodean a ét 

tos; pero ello no significa que la estimación hecha por dicho-

juez sea infalible, y que, por lo tanto el tribunal superior -

deba sujetarse a ella en todos los casos? 

la. Sala. Boletín 1956. Pág. 199. 

Otra cuestión que nos interesa dejar clara en este traba-

jo es el problema que seftala la jurisprudencia constantemente-

y es que las declaraciones de testigo unicamente con que con--

cuerden con lo principal y no en lo accesorio serán validas, -

dicho de otra manera, con que las declaraciones de los testi--

gos estén conformes en lo esencial aunque no en lo accidental-

no bastará para invalidar la prueba: 

"... La discordancia de los testigos cuando la misma se -

refiere no a la sustancia sino a los meros accidentes no basta 

rA para invalidar la prueba? 

3a. Sala, Boletín Judicial 1957. Pág 329. 

En est'e mismo sentido, palabras más, palabras menos, se -

encuentran las ejecutorias siguientes: 

3a, Sala Quinta Epoca. Sección Primera. Pág 1121, y 3a. 



,Sala. Sexta Epoca. Volumen XX, Cuarta Parte, Pta. 233. 

Resoluciones de las salas que han sentado jurisprudencia-

y que se han atacado desde el primer momento, puesto que hemos 

escrito en el capltulo de referencia que precisamente las per-

sonas aleccionadas para fungir como testigos recuerdan o estu 

dian lo principal o esencial,.restándole importancia alas cir 

cunstancias que rodean los hechos principales,sue'por no ser-

menos importantes dejan de ser visibles y perceptibles que di-

chas personas no van a poder adivinar dejando mucho que pensar, 

aseguramos que el testigo debe tener una concepción general de 

los hechos y que puede narrar tanto lo principal como lo acci-

dental. 

Las anteriores jurisprudencias además de que las hemos --

considerado incorrectas, también son incompletas, puediendo me 

jorarlas en el sentido que más adelante preveo la siguiente --

ejecutoria: 

... Si en un juicio resultan encontradas, por contrade-

cirse unas con otras las declaraciones de dos grupos de testi-

gos del actor y del demandado, debe hacerse preponderar, en --

cuanto al crédito que legalmente hay que darles las que se en-

cuentren apoyadas por las demás constancias de autos? 

3a. Sala. Informe 1962, Pág. 80. 

Lo anteriormente expresado por la ejecutoria no debe apli 

carse en forma exepcional, sino por el contrario, siempre debe 

de reunirse la declaración de los testigos con los demás ele--

mentos de prueba y demás constancias que obren en autos, para- 



hacer una mejor valorización de la prueba. 

Se ha apuntado que en ocasiones el testigo menor de edad-

podía declarar en juicio; anotamos en este capitulo la ejecuto 

ría de referencia: 

"...La minoría de edad del declarante no invalida pq si-

misma el valor probatorio que a su testimonio le corresponda 

según las circunstancias del caso? 

la. Sala 

	Sexta Epoca, Primera Sección, Volumen. Pág. -- 

- 

de mayor razón y lógica juridicas: 

en-

contrar apoyo para la afirmación de la verdad de las mismas, - 

en las declaraciones de unos por la relación que guarden con - 

las declaraciones de otros, se dice que están frente a testi-4 

gos de singularidad diversificativa que precisamente por falta 

de apoyo o admisculación de unos con otros, no hace fe en jui-

cio': 

3a. Sala, Boletín 1957. Pág. 94. 

nal si en el concurren circunstancias que son garantías de ve-

racidad, pues no es solamente el número de declaraciones las - 

que pueden evidenciar la verdad sino el conjunto de condicio-

nes que pueden reunirse en el testigo y las cuales siendo de - 

t' 

561. 

 Las ejecutorias se contradicen pero deben prevalecer las- 

"...Cuando las declaraciones de los testigos se refieren- 

a diversos hechos. sin ningún vínculo entre si que permita 

Por otro lado, sobre el mismo tema se dice: 

"...Un sólo testigo puede formar convicción en el tribu-- 



por si indubitables, hacen que el declarante sea insospechable 

de falsedad de los hechos que se investigan" 

tomo LXXXIII, Quinta Epoca. Semanario Judicial. Pág. 4319 

, Sostenemos el punto de vista último al respecto sobre el. 

número de testigos y cualidades, dejando sin, valor la primera-

ejecutoria citada al respecto por las razones contenidas en el 

capítulo correspondiente. 

Para finalizar queremos resaltar lo importante que es la-

razón del dicho para la declaración, ya se explicó; unicamente 

mencionaremos la ejecutoria al respecto, con el objeto de afir 

mar tal aseveración. 

"... No es bastante la afirmación de los testigos en el--

sentido de que lo declarado por ellos lo saben y les consta de 

vista y de oído, sino que es menester que manifiesten en que -

circunstancias y por que medios se dieron cuenta de los hechos 

sobre los que depusieron sin que obste que no hayan sido tacha 

dos por la parte contraria, pues a pesar de ello, el tribunal-

esté facultado para apreciar libremente, según su criterio, el 

valor de los testigos rendidos': 

3a. Sala. Sexta Epoca. Volumen LXX1V, Cuarta Parte. Pág.-

51. 
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CONCLUSIONES, 

1.- Prueba testimonial es la declaración de terceros aje-

nos e la controversia, realizada ante autoridad competente, so 

bre los hechos controvertidos de un juicio, con el objeto de 

probar probar la veracidad o falsedad de estos últimos. 

2.- Es uha obligación de cualquier persona que conozca --

los hechos controvertidos de un juicio, de declarar sobre és—

tos; la excepción de la regla general es que, la declaración -

no atente en contra de la solidaridad del núcleo familiar; así 

los padres no pueden declarar en contra de sus hijos, ni éstos 

en contra de aquéllos. 

3.- La prueba testimonial es un medio autónomo e inconfun 

dible con los demás medios de prueba por las particularidades-

que presenta. 

4.- La clasificación de la prueba testimonial expuesta en 

el primer capitulo es acogida por la jurisprudencia aunque los 

testigos más idóneos para declarar ante la autoridad judicial, 

son los testigos presenciales, pero nunca debemos descartar a-

las demás clases de testigos existentes, citados por la doctri 

na, al efecto de demostrar un hecho. 

5.- El articulo 359 del Código de Procedimientos Civiles-

para el Diltrito Federal, dispone que en caso de urgencia po—

drán rendir declaración personalmente los altos funcionarios -

en mi opinión este precepto debe ser reformado debido a que su 



regulación no se ajusta a la realidad actual, ya que hoy, en --

die los funcionarios públicos dificIlmente se presentarén a de 

clarar en juicio, a menos que tuviese el litigio trascendencia 

nacional, debiéndose reformar en el sentido de que, unicamente 

en caso de interés público, los funcionarios deberán rendir su 

declaración personalmente. 

6.- El sistema de valoración adoptado en el Código de Pro 

cedimientos Civiles para el Distrito Federal, es el que tipica 

mente debe llevar el nombre de libre, por dejar al prudente ar 

bitrio del juez, la valoración de dicha prueba, debiendo tener 

siempre presente el articulo 424 del mismo código, que dispone 

el enlace interior de las pruebas rendidas. 

7.- La prueba testimonial siempre debe confrontarse con - 

los demás medios de prueba para observar si existe o no contra 

dicción, y una vez hecho lo anterior insertarla a éstos para - 

alcanzar una mejor valoración de dicha prueba. 

8.- El sistema de valoración seguido por el Código rede--

ral de Procedimientos Civiles, como ya fue demostrado en su --

oportunidad no puede considerarsele libre, puesto que la exce-

siva reglamentación para dicha valoración choca con lo que dis 

pone el articulo 215 de este código, observándose claramente -

que es el criterio del legislador el que prevalece para tal --

efecto. 

9.- Sostengo el punto de vista que las declaraciones o --

testimonios no se deben concretar a señalar lo principal o ---

esencial y coincidir unicamente en ello, sino además en las -- 



Particularidades incidentales o circunstanciales, de una mane- 

ra lógica y natural, que también deben ser tomadas en cuenta 

para captar una mejor valoración de la prueba, sin llegar a mi 

mudas ni exageraciones de dichas circunstancias, Porque de lo  

contrario éstas se volvertan sospechosas a los ojos del juzga-

dor y perjudiciales para el oferente de la prueba. 



BIBLIOGRAF 1 A, 



8 1111.10GRAF1A. 

Alsina, Hugo. TRATADO DE DERECHO PROCESAL CIVIL, tomo II, 

ed. Ed. Ediar. Buenos Aires. 1965. 

Becerra Bautista, José. EL DERECHO CIVIL EN MEXICO, Ed, Porrúa 

S.A., México, 1970. 

Bentham, Jeremías. TRATADO DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. Traduc.-

Manuel Osorio Florit. Ed. Ediar Edits. Buenos Aires 1959. 

Briseño Sierra, Humberto, EL JUICIO ORDINARIO CIVIL, tomo II,-

Ed. Trillas. México, 1980. 

Carnelutti, Francisco, INSTITUCIONES DEL PROCESO CIVIL.Ed. De 

palma. Buenos Aires, 1970. 

Couture, Eduardo J. TEORIA GENERAL DE LA PRUEBA EN EL DERECHO-

CIVIL, tomo I, Ed. Depalma. Buenos Aires. 1972. 

De Pina, Rafaél y Castillo Larranaga, José, DERECHO PROCESAL -

CIVIL. Ed. Porrúa S.A., México. 1961. 

Devis Echandia, Hernando, TRATADO DE DERECHO PROCESAL CIVIL. -

tomo V y VI, Ed. Temis D.E., Bogota, 1969. 

Diccionario Enciclopédico de la U.T.E.H.A. 

Galindo Garfias, Ignacio. DERECHO CIVIL. Ed, Porrúa S.A., Méxi 

co. 1976. 

García, Ramén-Pelayo. PEQUEN() LAROUSSE ILUSTRADO. Ed. Larousse 

México. 1964. 

Gómez Orbaneja, Emilio y QuemadaHerce, Vicente. DERECHO PROCE-

SAL CIVIL, torno I, 5a. ed. Ed. Artes Gráficas y Ediciones S.A. 



Madrid. 1962. 

Lessona, Carlos. TEORIA GENERAL DE LA PRUEBA EN EL DERECHO CI-

VIL, tomo IV. Traduc. Enrique Aguilera de Paz. Ed. Reus. Ma—

drid. 1942. 

Mittermaier. TRATADO DE LAS PRUEBAS. s/E., Madrid. 1877. 

Ovalle Favela, José, DERECHO PROCESAL CIVIL. Ed. Harta S.A., 

México. 1970, 

Pallares Portillo, Eduardo. DERECHO PROCESAL CIVIL. Ed. Porrúa 

S.A. México, 1979. 

Pallares Portillo, Eduardo. DICCIONARIO DE DERECHO PROCESAL CI 

VIL. Ed. Porrúa S.A., México, 1981. 

Rocha, Antonio. DERECHO PROBATORIO. Conferencias de Derecho --

Probatorio, Colegio Mayor de Nuestra Señora del Rosario, 1953. 

Rosenberg, Leo. TRATADO DE DERECHO PROCESAL CIVIL, tomo IV. --

Traduc. Angela Rivera Vera. Ed. Ejea., Buenos Aires. 1955. 

Anales de Jurisprudencia del H. Tribunal Superior de Justicia-

del Distrito Federal, tomos XLV y LIII. Compilación y direc— 

ción de Francisco Barrutiera. Ed. Mayo Ediciones. 1965. 

Apendice del Semanario Judicial de la Federación, tomos LVII.-

LXXI y LXXXII, de la Quinta Epoca., Ed. Mayo Ediciones. 1975. 

Código Penal para el Distrito Federal. Ed. Porrúa. S.A., Méxi-

co. 1981. 

Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Ed. 

porrúa S.A., México, 1981. 

Código Federal de Procedimientos Civiles. Ed. Porrúa, S.A., Mé 

xico. 1981. 




	Portada
	Índice
	Prólogo
	Capítulo I. Naturaleza Jurídica de la Prueba Testimonial
	Capítulo II. La Prueba Testimonial en el Código de Procedimientos Civiles Para el Distrito Federal
	Capítulo III. Incidente de Tachas
	Capítulo IV. La Prueba Testimonial en Relación con Otros Medios de Prueba
	Capítulo V. Valoración de la Prueba Testimonial
	Capítulo VI. Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación
	Conclusiones
	Bibliografía



