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PROLOGO,

Este trabajo, producto de las lecturas y las 1nvestig|;1g
nes de grandes tratadistas que he realizado tiene como finali-
dad conocer a fondo la prueba.ieitimoninl. puesto que su preiQ
tigio en los d1timos tiempos ha decafdo en forma considerable,
por ello es necesario que se haga una revisién del! medio de --
prueba citado para encontrar las causas dél frlc;so de dicha -
figura y una vez hecho lo anterior, 'dar soluciones o {deas pa-
ra su perfeccionamiento, creemos que a1 través de este trabajo
se han encontrado algunas de las principales causas que restan
efectividad a 1a mencionada prueba testimonial, y al mismo ---
tiempo se h§ tratado de dar las pesibles soluciones a &stas.

Comenz:mos este trabajo por el concepto y la clasifica---
ci6n de los testigos, tratamos el capjtu1o de‘\as tachas que -
son de gran importancia para la trascendéncia de 1a prueba den
tro del proceso y conclufmos con las g¢jecutorias dictadas por-
Ta' Sala Civil de Ya Suprema Corﬁe'de Justicia de 1a Nacién, --
que afirman los puntos de vista que establecimos y en ocasio--
nes las combatimos sin cortapisas a la luz de la ciencfa del -
derecho; sin soslayar 1o referente a 1a valoracién de la prue-
ba que se cuestiona, |

Espero que este trabajo, en el que he puesto gran empefio-

e interés, contribuya al restablecimiento del prestigio y efec
ok R

tividad del medio de prueba tratado,

'EL AUTOR.
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CAPITULO 1.
NATURALEZA JURIDICA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL,

1.- Concepto de la prueba testimonial,
2.- Motivo y objeto de la prueba testimontal,

3.- Clasificacibn de la prueba testimonfal y los testi
gos,

¢
'




NATURALEZA JURIDICA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL,

En o) estudio doctrinario de Ya prueba testimonial, segul
remos los pasos Vdgico didlcticd;.qnq en Ya mayorfa d§ a8 ﬁu-
terias de Ya carrera de Vicenciado en derecho han seguido los-
catedriticos de \as‘asignaturcs correspondientes; es decir, ex
pondremos como primer punto de este capitulo, ¢! concepto de -
prueba testimonial y postor(ormento pasaremos |1'|nl1!s1s de -

cada uno de Vos elementos.

Dentro de los procesalistas, encontramos una gran varie -

dad de definiciones que en Gitima instancia se refieren a los-
nismos elementos que nos interesan para conformar nuestra pro-
pla definiéiﬁn de prueba testimonial, dentro de Vos autores in
vost!gados”encontrnmos 8 RAFAEL DE PINA Y JOSE CASTILLO LARRA-
AAGA! JOSE BECERRA BAUTISTAZ EDUARDO PALLARES PORTILLOY y auto
res extranjeros como: LEO ROSENBERG? Y HERNANDO DEVIS ECHANDIA®

’ i

{ .
| 1. Derecho Procesal Civil, Ed. Porrla S.A., México, 1961, Plg.
329,

2. EY Derecho Civil en México, Ed. Porrla S,A,, México, 1979--

| Pég. 111,

! 3, Derecho Procesal CiviV, Ed. Porra S;A.. México, 1979, Plg.
! |

351,

Tratado de Derecho Procesal, tomo IV, Traduc. Angela Rivera
"\

Vera, Ed. Ejea. Buenos Afres., 1955 P&g 251,

Tratado de Derecho Procesal Civil, tomo VI, Ed, Temis D,E,,
Bogota. 1969, Pig, 397,




Tos cuales, sunque en diferentes palabras, esencialmente nom--
bran para definir a Vo prueba testimonial los elementos si-~--
guientes: testigo, como parte importante en la finstitucibn, la
dec\achiGnlqi §ste, que la declaracién sean rendida ante un--
Juez, qui e] testigo ses iJeno o extrafo al juicio, dedbe ser -
rendida la declaracidn dentro de un proceso con el ffn de sSer-
considerada como medio de prueba y con el obdcto'de probar la-
verdad o falsedad de Yos hechos de dicho jufcio, siendo ecléc-
tico de Yas que 8 nuestro juicio nos parecieron més importan--
tes. Por otra parte el autor CARLOS LESSONA! nes da una defini
cibn de prueba testimonial, dicfondo: "consiste en Iq@ declara
ciones judiciales emitidas por personas extrafas a Ya contro--
versia’ resultacdo demasiado extenss, puesto que dentro de &s-
ts puede quedar inclufda, también, la prucba de perftos.

Con base en estos antecedentes, y con el objeto de expo--
ner un estudio Yo mis completo: posible acerca del. tema,. se es-
timas necesario elaborar una definicién de &1,

1.- Concepto de Va prueba testimonial, La definicién que -
he considerado mis apropiada, realizando una seleccibn de Yos-
elementos citados por los procesalistas y por las consideracig
nes que expongo del anflisis de Va misma, es la siguiente: -=-

prueba testimonial es la declaracibn de terceros ajenos a Ya -

1. Teorfa General de Ya Prueba en el Derecho Civil, tomo 1V, -

Traduc, Enrique Aguilera de Paz, Ed. Reus. Madrid, 1942, ---
Pég. 7,
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controversis, realizada ante autoridad competente, sobre los -
hechos controvertidos de un juicio y con el odbjeto de probar -

Vs veracidad o falsedad de estos UVtimos,
Andlisis de la definicibn:

2) Es ynl‘dccilrlciﬁn. Por alla se ha de entender la con -
testacifn de Yos testigos a Vas preguntas que les son formula-
das; dedbiendo ser esta contestacidn verbal, en Yo audiencia se
Relada para ¢l efecto o bien por escrito, en Yos casos en que-
tal forma se permite,

Tambi&n se debe entender por deposicién detallada Va que -
hace.el testigo de todo Y0 que sabe acerca del hecho sobre el-
cudl se le finterroga. Esto ocurre en Yos casos en que el desa-
hogo de esta prueba no se 1leva a cabo mediante eV sistema &e-
preguntas y contestaciones concretas, sino que, se le pide al-
testigo que relate todo 1o que sepa y le conste sobre el hecho
en cuestidn.

b) De testigo. Es la persona ajena a 1a controversia, es -
el elemento mfs importante de la definicién porque a través de
ella se logra a2 diferenciacidn con otros medios de prueba se-
mejantes y tiene tal importancia que hace que algunos autores-
{ncurran en el error de tener por completo su estudio de la --
prueba testimonfal, con 1a sola explicacibn de este elemento.

Vulgarmente por testigo se entiende que lo es toda persona

que da testimonio de una coSa8 o que asevera un hechol

4

1, Diccionario enciclopédico de Ta U,T.E.H.A, Pdg. &8
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Yol definicién resulta en virtud de que el testigo no ad--
quiere esa categorfa por el hecho de declarar, sino que preci-

samente declara por el hecho de presenciar Yo acontecido. Can-

esto, generalmente, o5 més aceptable decir que testigo es tods
persona que adquiere directo y verdadero conocimiento de un he
cho sin que haya intervenido en éste.

Este concepto es sustentado por los doctrlnfrios procesa~-
Vistas, entre ellos EDUARDO PALLARES) el cual seRala que testd

go es toda persona que tiene conocimiento de los hechos. Agre-
ga, se testimonia y declara por el hecho de ser testigo, como~
ya se dijo anteriormente, y no a la {nversa,

También se debe tener en cuenta que no toda persona puede
ser testigo, ya que, algunas por ley quedan exclufdas, entre--
las que se encuentran: las partes mismas, Yos menores de cier-
ts edad, los parfentes de las partes, etc,

Por Gltimo es conveniente hacer notar que en el presente-
capitulo Gnicamente se hace alusidn 8 Vos testigos que: inter -
vienen como medio de prueba, dejando para otro lugar a los tes
tigos que no tienen esa funcién,

Con Yo anterior se puede concluir que testigo es toda per
sona no exclufda por la Téy que declara sobre los hechos ton--
trovertidos de un juicio, ajena a éstos,

c¢) Realizada ante autori{dad competente, La autoridad com-

petente Yo es, de acuerdo-a Ya divisién genera) de-la competen

1. Pallares Portiyllo Eduardo, Opus Cit,, PEg. 351,
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cla, es dectir, por grado, materia, cusntfa y territorio; ¢l --
Juez ¢ quién se Ve expone que dirime eV Juicio, tomando en ---
cuents dicha divisién puesto que todo‘)o actuado antoicu;qr!-!
dad incompetente es nulo de pleno derecho.

d) sobre hechos controvertidos de un juicio. Este elemen-

to es~¢1aquo propiamente usigna”di'curlcter de un medio de ---
prueda a Vla testimonial, '

Es necesario, por tanto, que para que una. declaracién de-
testigo se tenga como medio de pruebg. que &sta se haga sobre-
hechos controvertidos, materfa de un juicio y se rinda ante un

Juez competente, de acuerdo con las formal{dades que seflala la
Vey respectiva.

’

2).- Motivo y objeto de 12 prueba testimonial, En relacién
al objeto de esta prueba, cabe decir que, como el de toda prue
ba, es el de demostrar la verdad o falsedad de Yos hechos con-
trovertidos. Pero ademds se puede decir que existe un objeto;-

remoto, eV de producir en Y2 mente del juez una verdadera con-
viccién sobre Yos hechos del proceso1

En cuanto a) motivo de la prueba, en general, es el con--
Junto de argumentos o razonamientos que tiene el juez para dar
por aprobados los hechos? Yo cual aplicedo a Ya prueba testifi
cal, resultarfa que el motivo de ella, serfan los argumentos y

razonamientos que se forma el jue2z con base en lo declarado --
por los testigos.,

1. Devis Echandfa Hernando, Opus. Cit., tomo VI, P&g. 17,
2, Pallares Portillo Eduardo, Opus. Cit. P&g., 371.




3.« De acuerdo a 12 cluslflccciQn general) de las pruebas,

que han elaborado los tratadistas, podemos enmarcar & la prue-
ba testimonial de la siguiente munera‘

a) La prueba testimonial es personal., Segln la estructura
o naturaleza, por ol medio que suministra la prueba se trata -
de personas, en contraposicibn a las cosas Jurqucls como me--
dios de prueba, es decir, los documentos, etc.

b) La prueba testimonial es indirecta o mediata, cuando--
e hecho objeto de 1a prueba es diferente del hecho que prueba
de manera que el juzgador sQlo percibe el segundo y Qste induy-
ce indirectamente o inmedfatamente Va existencia del primero,-
pues el Jugz sQlo percibe 1a narracifn del testigo, y de esta-
percepc16na|nduce a existencia o fnexistencia del hecho por
probar, La rea\iznc1¢n entre la percepc1§n del juez y el obje-
to por probar es mediata, entre aquél y éste se interpone el -
‘hecho que Prueba. .

Este punto de vista adoptado por CARNELUITIE quién prime-
ro se refiri8 a 1a identidad o diversidad entre el hecho por -
probar “llamando'directa a lqug\la prueba que consiste en el -

mfsmo hecho por probar e indirecta a aquélla otra que consiste

\
1, Benthan Jeremfas, Tratado de Yas Pruebas Judiciales, tomo |

Traduc, 0§orio Frorit, Ed, Ediar Edits. Buenos Afres. 1959 Pig
29,

2, Carnclutt{ Francisco, Instituciones de} Proceso Ctyt}, Ed,-
De Palma. Buenos Afres, 1950, Phg, 53, ‘




en un hecho diverso al hecho por probar,

En Ya prueba indirecta existen dos parcepciones: le del -

sujeto que percibid el hecho (testigo) y Ya ael Juez que sélo-
percibe e) hacho del testimonio.

PALLARES, sefiala que las pruebc; indirectas pueden ser de
primer gredo, segundo, tercero, Etc..dependiendo de que exista

un eslabén o varios eslebones entre " el medio de prueba

y ol-=
hecho por probcr!

d) Le prueba testimonigl. Puede ser una prueba constitul-

da, seglin el destino que las pruebas tienen en el momemto de -

crurse?

es decir, segﬁn que se haya tenido la intentiln de --
producir t medio de prueba, como los testigos de futura memo-
ris como medio preparatorio a juicio, 2l contrario de las prue
bas causales, que sin haberse tenido tal intencién, 1legan a -

servir como pruebas posteriores en ¢l proceso,

e) Lo;pruebu testimonial es generalmente una prueba por -

constltuir? puesto que se e1abpr; durante 1a ventilacibn de la
causa y debe prepararse y desarrollarse en el juicio; las prue

bas que se oponen a éstas son Yas 1lamadas constituidas porque

1. Pallares Portillo tduardo, Diccionario de Derecho Procesal-
\
Civiy, Ed. PorrGa. México. 1981, P&g, 659,
2, Orbanqéa Gaber y Quemada terce, Derecho Procesal Civil, to-

mo !, Ed. Artes Gr&ficas y Ediciones S.A,, Madrid
Pég. 238,

0 ‘962’ -

3. Bentham Jeremfas, Opus, Cit, Plg., 29.
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se han elaborado antes de! juicio, tales como las documentales
Se dice que generalmente es por constituir porque puede -
darse el caso dc quo se preconstituya, pero es Ya qlcepéi6n.
f) La prueba testimonial es una prueba {mperfecta o incom
pleta (semiplena) de acuerdo &) resultado, porque suministra ‘-
a1 Juez Gnicamente elementos o motivos para que Gite toﬁgl una
clarta conviccidn del hehco por probar, es dacir; no produce -
una conviccidn total en 1a mente del juez, sino que es necesa-
rio que se alleguen otros medios de prueba. Tal cosa no sucede

con los medios de prueba plena, ya que no sélo pueden producir
verdadera conviccién en Va mente del juez,

En este orden de {deas MITTERMAIER! sefala, Va prueba com
pleta o perfecta da certeza sobre el hecho por probar, en tan-
to que la incompleta o imperfecta apenas sirve para que el ---
Juez considere el hecho como probable o verosimil,

g) La prueba testimonial es una prueba MMcita y al mismo-
tiempo tipica., por estar inclufda en Yas autorizadas por Ya -
ley o por estar en las que considera el juez moral y jurtdica-
mente utildzables, y ademfs no violan alguna prohibicién lega?
para obtenerlo o al hecho particular {nvestigado.

h) La prueba testimonial es una prueba Gti1, porque puede

contribulr en cualquier grado a formar Ya conviccién del juez-

respecto de los hechos principales o accesorios del proceso o~

1. Mittermaier, Tratado de las Pruebas, S/Ed,, Madrid. Y977, -
Pég. 124,




1
incidente.

Le prupb.vtestimonial desde @) punto de vista de sy utili
dad 1a podemos encuadrar en tres formas:

h) La prueba testimonial es una prucba conducente, pues--
to que estd permitida por la ley, bien sea porque estf incluf-
da en Na onumeriéiéh taxativa qhd de ellas hace 'y por no exis-
tir prohibicidn de utilizaria para el hecho pari%cular que se-
pretende demostrar, o porgque el juez Ye reconoce valor probarg
rio cuando 1a ley lo haya dejado en libertad para aprecfarlas.

h)' La prucba testimonial es una prueba pertinente porque
necesariamente debe estar relacionada con el 1itigio del proce
so contencioso o con la materia del proceso voluntario o del. -

{nctidente y que influya en su decisién,

h)*" La prueba testimonial es una prueba posible, porque-

fisficamente se puede practicar,

1) La prueba testimonial es una prucba compuesta o comple
Ja, segln sus relaciones con otras pruebas, ya que para llevég
Te al juez Vs conviccibn sobre el hecho por demostrar se obtii
ne por varios medios probatorios, fntimamente 1igada con Ya --
clasificaci6n semiplena o incompleta,

Las pruebas de segundo grado o superior grado son siempre
complejas, puesto que se trata de probar con ellas otra prueba

y smbas concurren para demostrar el hecho objeto de esta GVti-

m!

1. Alsina Hugo, Tratado de Derecho Procesal Civil, tomo I}, -~

2da, ed, Ed. Ediar, Buenos Aires. 1965, Pia, 421,
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J) Es una prueba histbrica, En ocasiones, ¢! medio de ---
prueba le sumini;tra ) juez una 1mngcn de) hecho por probar,-
es docir..flené:uﬁl‘funciﬁn represehtitiva del t2) hcchovy’os.
por tante, un hccho-rcprcsontttivorde‘otro hecho real acaecido
© por una experiencia; Ya prueba fija historiccmente ese hecho
Yo describe ta) como ocurrid y fue percibido por quién lo comy
nica al juez, por lo que se Ve denomina historic;; cuando el -
Juez decide con fundamento en esta clase de prueba, su activi-
dad y su funcibn se asemeja a la del historildorlyy requiere -
1a conciencia de) otro sujeto a saber, el que le transmite la-
lmagengdeldobjeto:représentadoamediante sy discurso, sy escri-
to o su dib‘Jo.

En la ;rueba histérica predomina Ya percepcién del juez--
para conocer el hecho por probar a través del hecho que 1o ---
prucha, pero Ya razén interviene para comprobﬁr Ye fidelidad -
de esa reprbsentac1§n.

k) La prueba testimonia) es una prueba ora), segin su for
ma de practicarse; se trata propiamente de una cYasificacibn -
de Yos medios de prueba,

1) La prueba testimonfal es una prueba clasificada como -
primarfa o de primer grado con're1ac16n.il gfado o categorfa,-
entendiéndose por ésta, Yas que tienen p&r tema el hecho que -
se pretend? demostrar, bien sea directamente o a través de ---

otro hecho en contraposicién a las pruebas secundarias, las --

1, Carnelutti Francisco, Opus, Cit., tomo v, ng. 628,
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que tienen por tema otra prueba, es decir, que con ellas se --
pretende probar otra prueba, ejemplos de las primeras son las-
directas o 1ndirectas.‘hist6r1cls y criticas, reales y persons
les, con Jas cuales se trata de demostrar cualquier hecho que-

sirva de presupuesto a 1a pretensibn o excepcién, como los tes
timonios que establecen el perduiciol

m) La prueba testimonial es procesal o Jud‘cia\. de acuey
do a la oportunidad o ¢l momento en que se producen, y ésta --
porque se¢ practica o aduce en el curso de un proceso, en COn--
traposicién a las pruebas extraprocesales, que son las que tie
nen origen fuera del proceso.

n) La pruebs testimonial, es una prueha controvertida,se
gln su contradfccién, aunfndose la caracterfstica de prueba -
procesal, es una prueba que tiene que ser practicada con au--
diencia de la parte contraria, quien a2 su vez tampoco ha dis-
puesto de oportunidad procesal para discutirlas, como 1as de--
claraciones extrajudiciales o de nudo hecho que se acompafian a
ciertas demandas para que el juez las admita,

E) autor PALLARES, sefala los dos grendesngrupos? en que-
estén divididas las clases de testigos, el primero de ellos es
e) 1lamado de los instrymentales.enieli.cual, menciana, que la-

Yey exige para la validez e incluso la existencia de un acto-

1. Rocha Antonio, Derecho Probatorio, Conferencias de Devecho-
Probatorio. 1958, Pég. 53,

2, Pallares Portillo Eduardo, Opus., Cit., P&qg. A04,
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Jurfdico, que se 1leve a efecto ante la presencia de determina
do nmero de testigos a fin de dar a) acto autenticidad, ast -
tenemos qué \itiéy‘ordena que estén presentes pcrsoniivquo--
rentes de las que realizan un acto jurfidico yicdcnls'firmén en
las constancias relativas, con el objeto de darle una superfor
na, como en Jos dctos del estado civi) de las persbnas 0 en agc
tos que sc celebran sobre cosas que eiceden de Jeterm'nﬁdo va-
lor, no con e) objeto de probar algo sino para darle mayor va-
1idez 8 dicho acto.

Esta clase de testigos intervienen también en materia de
sucesiones para Va elaboracién de determinados testamentos.

En general se puede decir que el testigo constituye una-
formalidad y en ocasiones una solemnidad, cuando interviene en
actos jurtdicos que no estdn en controversia ni se discuten en
Juicio.

En el segundo grupo se clasifican a los testigos judicia-
les que son los que declaran en el juicio para dar origen a un
nedio de prueba, donde generalmente se debaten cuestiones juri
dicamente controvertidas., Otros autores los catalogan como tes
tigos de prueba, cuya actuacifn tiene como finalidad la de es-
tablecer la verdad de un hecho alegado por alguna de las par--
tes en un juicio,

Hago la aclaracibn que algunos autores G(nicamente cambian
de hombré N detérminada clase de testigos sin que cambie Y2 --
fdea esencial, por ta) motivo en este estudiv haremos mencidn-

de Yos diferentes sinénimos con que son calificados,




Esta clase de testigos se divide en:

8) Testigos hibtles, son aquellas personas que no estén--
afectadas de clgdh fmpedimento, ya sea absoluto o relativo; pa
re que tengan esta caracteristice es necesario que sean mlyé-&
res de edad y no padezcan alguns endjenacidn mental, La prime-
ra de lilns‘li'ln de asegurar mediante este requisito que e) -
testigo tenga un conocimiento clara de 13 {mportancia que hay-
o) declarar en Juicio y Yas consecuencias que ello puede traer
1a segunda es atridbuirle al testigo una capacidad més o menos-
apts para percibir los hechos sobre los que declara,

b) Los testigos inh&biles, son aquellos cuyo testimonio -
carece absglutamente de eficacia por sus condiciones fisicas,-
‘ntelectuaaes o morales, porque no pudo hallarse en condicio--
nes de realizar 1a percepcifn debidamente del hecho o hechos -
sobre Yos cuales van a tener objeto las preguntas, y por lo --
tanto no Wbreccn crédito alguno Fus declaraciones, tales testi
gos son afectados por inhabilidades (enajenacién mental, ebrie
dad consuetudinaria, Etc.) que probadas las cuales, el juez no
debe tomar en cuenta su declaracién,

Se incluye dentro de esta categorlq 8 los testigos cuya -
declaracifn est§ prohibida por la ley con relacién a determina
dos actos..Asf los testigos de un insterento pablico, no pue-
den contrﬁriar. variar o alterar e} contenido del mismo,

En general podemos decir que segln Ya capacidad para ren-

dir el testimonio, cabe distinguirlos en testigos hébiles y en
testigos {nhébiles.
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c) Testigos 1déneos @ Inid6neos, Pusde:hablarse de esta -
clase de testigos, segln exista o no un motivo especial que e
reste ;u\idad moral o verosimilitud, Aquéllos son Yos que por-
sus conocimientos personales y el conocimiento de Yos hechos -
controvertidos merecen fe en lo que declaran,

Los 1dbneos se sﬁbdividen en absolutos, relativos o sospe
chosos, seg@n se les exclyyacde.manera.sbsoluta.o:seanssimple-
mente tachados por la parte interesada,

¢') Los testigos sospechosos son aquéllos que aunque Vle-
nen 10s requisistos deedad y estéh en pleno uso de sus faculty
des mentales y fisicas, pueden encontrarse vinculados a alguna
de las partes o a) litigio, Yo que compromete su imparcialidad
verbigracia, el parentesco, 1a amistad o enemistad, o bien por
tener interés en el resultado del 1itiglo., Todas estas circuns

tancias son causa de fundada sospecha que efectan el testimo--
nio del declarante, resténdole validez.

v

EV caso de los testigos sospechosos, no es tan grave como
el de los testigos inhfbiles, ya que estos Gltimos estén rodes
dos de circunstancias que impiden tener en cuenta su testimo--
nfo en caso de que declaren, Fn cambio en el caso de los testi
gos sospechosos el juez estd obligado a cbtener 1a declaracibn
quedando a su arbitrio tomarla en cuents, segdn Vas circunstan
cias de) caso.

d) Los testigos corrientes y Yos testigos de abono, se --
clasifican, segin se suministren al juez la informacidn sobre-

Yos hechos por probar o Gnicamente acerca de la personalidad -
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de otro testigo fallecido y para e) efecto de abonar su testi-
monio que no puede rctiflcarso‘

Se habla también de otra clase de testigos de abono, para
referirse;a Yos extraprocesales e instrumentales que concurren
8 un acto documental para dar fe de la {dentidad de quien Vo -
suscribe.acsmO'id ordenanwlbs?efticu\os 2586 y 2589 del Cédigo
Civit, biro no son testigos procesales, su finafidcd es muy di

versa y no tienen funcién probatoria Vitigiosa.

e) Los testigos por el nlmero en que intervienen dentro -
del proceso o juicio, pueden ser singulares2 y plurales? subdi
vidiendose &stos GVtimos en contestes o concordantes y contra-
dictorios o discordantes, segqn su contenido concuerde © estgé
en contradiccibn con el de los otros.

f) Los testigos exclutdos. Esta clasificacibn constituye-
una de las excepciones a Ya obltgacién que tiene toda persona-
de ocurrir ffsicamente a declarar enijuicdo cuando sean-cita--
dos legalmente, |

Entre Vas personas que estén exclufdos y no deben ser pre
sentadas por la fuerza a declarar, como testigos de cualquiera

de las partes se encuentran sus consanguineos o afines.en.1{--

nea recta y el cﬁnyuge aunque esté legaimente separado.

1. Devis Echandfa Hernando, Opus. Cit,, tomo VI, Pdg. 19,
2. Pallares Portillo Edvardo, Opus Cit,, P&g. 405,

3. Devis €Echandfa Hernando, lbidem,
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Se trata de un impedimento fundado en razones de orden pi
blico, ya que sobra o) interés particular que tienen las par--
tes de que se resuelva el caso & su favor, estd el {nteréds ge-

neral de sostener 1a solidaridad de Ya familiar, y en consecuen
cfe e} juez debe abstenerse de citar a dichas personas para e)
caso de que fueran propuestas, porsupuesto por la contraparte,
St bien es cierto que las mencionadas persohas no pueden-
declarar en contra de su familia o parfentes, hasta Vos grados
legales, si{ pueden deponer a su favor, sobre todo en las con--
troversias de tipo familiar, en donde por lo regular, Yas Gni-
cas personas que se dan cuenta sobre los hechos son lo$ pro---

pfos famtliares.

EV clnyuge no puede ser presentado como testigo contra su

cbnyuge! salvo que fuera para declarar sobre la existencia o -

contenido de actos cuya formacién ha {ntervenido como agente--
0 representante de aqué) como 10 sefiala el articulo 172 del C6
digo Civil, '

En materia de divorcio, Yos padres pueden ser cftados a -
declarar como testigos en favor de sus hijos, pero no pueden -
ser citados para que declaren en contra de sus padres, los hi-
Jos, ni aqué&llos en contra de éstos,

g) Testigos de ofdas, es e) testigo que no tiene conoci--

miento directo y personal de los hechos y s6lo sabe de ellos -

1. Rosenterg Leo, Opus, Cit., PQg. 253,
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por haberlos ofdo de otras porsonls! A esta clase de testigos-
no les constan los hechos.

h) Testigos de clencia propia, son aquéllos que tienen co
nocimiento de una manera directa o inmediata y personal de¢ los
hechos por los motivos expuestos.

De esta clasificacién EDUARDO PALLARES?

menciona una Sub-
divisién y se refiere a Ya siguienten: '

h') Los testigos oculares o de.vista, no es solamente el-
testigo que haya visto o presenciado los hechos, sino aquél --
que se ha dado cuenta de ellos por medio de otros sentidos, y-

asf se dice, el testigo es ocular y no de ofdas, el testigo -~

cye lo queguna persona dice a otra,
!

). Pallares Portillo Eduardo, Opus Cit. Pég, 2364,
2, Pallares Portillo Eduardo, lbidem,




[pape——

CAPITULO I,

LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL,

1.- Preconstitucibfn de esta prueba.

2.- Ofrecimiento y casos de excepcién.

3.- E1 desahogo.
4.- La protesta.
§.- E1 interrogatorio,

6.~ Las repreguntas,




LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL,

En este capftulo como su nombre V1o dice, estudfaremos Ja-
regulacidn de 18 prueba tg;timonill en el Cédigo de Procedi~--
mientos Civiles para el Dii(rlto Federal, dentro dél proceso,-
sfendo esta ley base fundimehtnl para el desarrollo del tema,-
asimismo, recogeremos de los doctrinarfos procesalistas el pun
to de vista sobre la mencionada regulacién, aportando nuestros

propfos puntos de vista sobre el tema.

1.- Preconstftucién de 1a prucba testimonial. La precons-

titucién siinificc. como su nombre Yo menciona, la constitu---

¢cién de unaaprueba antes del juicio y en la mayorfa de los ca-
¢os cvando iodavia no hay 1{tigio, pero esto no obsta para que
sea vilida y eficaz posteriormente y pueda hacerse valer en el
Juicio, esto dentro de un punto de vista general, En particu--
far. cuando;nos referimos a la preconstitucién de la prueba --
testimonial, es cuando se obtiene la declaracién de los testi-

gos antes de que se inicte el jJuicio,
Es 16gico pensar que las pruebas preconstitufdas se dife-

rencian de las constituidas, o sea, a 1as que se realizan y --

y perfeccionan durante el mismo juiclo, °

)
E1 C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede

ral regula la sefalada preconstitucién en el capftulo I, del -
tftulo Quinto, como medfo preparatorio & juicio, bajo el titu-
1o correspondiente de los actos prejudiciales, en donde (nican:

mente permite que se preconstituyan dos clases de prucbas, la-

|

i
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confesiona) y testimonial, en donde o) artfculo 193, del fnvo-
€ado ordenamiento menciona los diferentes casos en que un Jui-
clo puedo;preplrarsa. tanto por las circunstancias que enumers,
porduo se trata de excepcioné§ a,1l1r¢g1i general, é\'pfecapto ,
debe ser interpretado rostrictivamente; es decir; no es Vicito
autorizar 1a rendicién de otras pruebas de las que enuncia, pe
ro en particular, los qoS'casos qhe nos tnteresaﬁ. objeto de -
nuestro estudio son lls’$1gu1entes:

2) E) primero sefalado en la fracci6n V1I, ordena que pue
de prepararse el juicfo cuando los testigos que se vayan & pre
sentar se encuentren, "ya sea, entuné edad muy avanzada 0 se --
hayen en peligro inmimente de perder l1a vida o prbéximos a8 au--
sentarse a algdn Yugar con el cual sean tardlas o diffciles .-
las comunicaciones, y no pueda deducirse la accibn, por perder
su ejercicio de un plazo o de una condicién que no se haya cum
plido todavia® En relacién a los testigos de avanzada edad, es
decir, de més de sesenta afios y a Yos enfermos seglin las cir:-
cunstancias, sefiala el articulo 358 del C6digo Adjetivo, el --
Juez puede recibirles 1a declaracibn en sus casas en presencia
de la otra parte, si asistiere,

b) EY segundo de Yos casos lo seiiala la fraccién siguien-
te: fraccién Villde) propio artfculo., el cual menciona que ---
“se puede ofrecer la prueba testimonial con el objeto de pro--
bar a\gun; excepcién, sfempre que Ya pruchba sea indispensable-

y los testigos se hayen en alguno de los casos seflalados en la
fracci6n anterior"



En ambos casos quien promueve la prusba a de demostrar de
una manera fehaciente VYos supuestos en los que descansa Va'pre
sencia de 1a misma, tanto Vas relativas a que e} ejercicio de-
s accibn dependa dg ung cond1c16n,brdikuh'plcio2hofcumpiido,.
coro inifbiréunitdnbtaﬁ relativas s los testigos, clerto que
el artfculo 194 del C8digo de ?roccdimiehtos Civiles, ordena -
que 8l pedirse ldfprueba se expfesar&n el motivbvpor el que--
se solicita y el Vitigio de que se trata de sigdir 0 que se te
mey de 1o cual se infiere que el Yegislador no se muestra exi-
gente respecto de la necesidad de cprobar los motivos reales -
que fundan la peticibn, pero Qin olvidar el principio general-
de derecho, segln el cual, el que afirma la existencia de un he
cho estf obligado a probarlo, Este punto de vista corrobora el
precepto 195 del invocado ordenamiento, al sehalar "el juez --
puede disponer 10 que crea conveniente ya para cerciorarse de-
1a personalidad del que solicita 1a diligencia ipreparatoria,-
ya de 1a urgencia de examinar & los testigos?

€Y derecho de preconstituir la prueba es tanto a favor de
quien va a figurar como actor en el juicifo futuro, como quien-
presiente ser el demandado,

Promovido el juicio correspondiente el tribunal a solici-
tud de) que hublese pedido la preparacibn, mandar§ agregar las-
diligencias practicadas para que surtan sus efectos,

2.~ Ofrecimiento y casos de excepci@n. La prueba testimo-
nial se_ofrece dando 1o0s nombres de los testigos, domicilios,-

adem&s de relacfonarla con Yos hechos que con ellos van a pro-
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barse, sin duds altguna esta caracterfistica es esencial; en vir
tud de que su omisifén trae consigo la consecuencia de ser dese
cha&a. artfculo 291, en relacidn con el 285 del C&digo de Pro-
cedimientos Civiles,

Para preparar 12 diligencia de desahogo de Va prueba tes<”
timonfal, se cita previamente a) testigo, dlndo!e 4 conocer el
lugar, el dfa y Va hora en que va a tener efecto el desahogo -
de Va prueba; esta citacién no es necesaria cuando la parte --
del juicio se compromete a presentar & sus testigos, siendo es
ta una obligacién hacerlo y por excepcibén Va citacién por con-
ducto de) juzgado. Para e) caso de que estuviera fmposibilita-
do para haéerlo. manifesténdolo asf bajo protesta de decir ver
dad. Todo ;o anterfori.se requiere cuando la declaracidn del --
testigo va a realizarse en forma oral, pero traténdose de tes-
timonio de funcionarios se les corre traslado con copia del in
‘terrogatorio para que se desahogque la prueba, Artfculos 357 y-
359 de) Codigo de Procedimientos Civiles,

En e) caso de que la parte interesada, se oblfgue a pre--

sentar a sus testigos y no lo hace, la prueba serf declarada -
désiertq; no as! cuando el testigo es citade por medio del juz
gado, es decir, sf el testigo no comparéce. el juez puede usar
de Yos medios de apremio para ob\igar\o\a comparecer, aperci--
biéndolo por conducto del ciudadano actuario de las sanciones-
Yegales awlas que se hace acreedor, 2 menos que tenga una cau-
sa justa para dejar de ocurrir & deponer, puesto que toda per-

sona que tenga conocimiento de Yos hechos, a probar por las --
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partes, tiene obligacidn de declarar, aunque esto en Ya précti
cé serfa contraproducente, y2 que si una persona no deses de--
clcror‘dcorcgfﬁa Tos hechos que Ye constan por razones propias
0 ajenas y fueso'obligcdo por el Jjuzgado a hacerlo, sSu doclnrg
c¢i6n resultarta contraria e inGti) para el oferente, Por otra-
parte cabe hacer mencién que e} testigo que comparece a la au-
diencia de ley por Yo general no se niega a dec{arar porque de
ante mano 8 dado su consentimiento para fungir como tal y ren--
dir su declaracién, por tal motivo, los medios de apremio sefha
lados por el artfculo 357 del ordenamiento {nvocado, en la ---
préctica no tiene aplicacién y aunque si por motivos psicolégi
cos ¢l testigo se negara a declarar la parte oferente tendrfa-
que desistirse de ese testigo que en Gltima fnstancia vendrfa-
& restarle valor probatorio a2 Yos hechos que pretende probar,

3.- Desahogo. La diligencia del desahogo de Ya prueba tes
timonial se inicia con la protesta de producirse con verdad --
que se exige & los testigos, y que han dec rendirla verbalmente
ante el juez y las partes, con el apercibimiento de ley pare -
todos aquéllos que incurren en falsedad de declaraciones ante-
sutoridades judiciales, estas penas en que fncurre el testigo-
falso estén sancionadas por el artfculo 247 del C6digo Penal,-
el cual sefala una pena de dos meses a dos afios de prisién y -
multa de glez a2 mil pesos al que examinado como testigo ante -
autoridad judicial declare falsamente,

Después de rendida Va protesta, si fuesen varios los tes-

tigos que fueren a absolver y &l tenor de un mismo interrogato
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rio, las diligenctias se practicariém separadamente y en un mis-
m0 acto, evitando que los que absuelven primero se comuniquen-
con Yos que hnﬁ de absolver después, como Jo{disponcﬂo\ artfcy
To 314 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito -
Federal, 0. que harfa ineficaz la prueba, yq~qh§-$er1a féci) -
a cada uno de eVlos dar a conocer a \6s'demls:lo§ términos en-
que rindi8 su declaracién para lograr de esta manera declara--

ciones unfiformes y concordantes,

E1 juez debe sefialar el lugar en que deben permanecer los

testigos mientras dura la diligencia! reglamentado en el artf-

culo 364, en Intima relacibn con el artfculo 387 del C6digo de
Procedimithos arriba seflalado.

Por o(ro parte, no se aceptala prueba testimonial para ta
char a los testigos que hayan déclarado en el incidente de ta-
chas, dispuesto por el numeral 372 del mismo Cédigo.

' €l arficulo 363 del Cédigo Qe Procedimientos Civiles sefia
Va que después de tomarle al testigo 12 protesta de conducirse
con verdad y de advertirle de las penas en que fncurren 10§ --
que declaran falsamente, se harf constar el nombre, edad, esta
d6 civil, domicilio y ocupacibn; si es pgriente por consangui-
nidad o afinidad de alguno de Vos litigantes y en que grado, -
s{ es dependiente o empleado del que \o‘presento o tiene inte-

rés directo en el pleito; si es amigo o ennmigb de alguno de -
los 1itigantes.

1. Pallares Portilio Eduardo, Opus Cit.,, Plg. 407,

!
'
i
‘
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Estas declaraciones se realizan con el objeto de lograr -
1a {dentificacién de quien declara, aunque existen sutores que
sefialan un doble objeto de dichas declaraciones, es decir, el-
segundo es cercforarse s existen o no algumas circunstancias-
que restin eficacia al testimonfo, como cuando el testigo reco
noce ser amigo "Intimo" o enemego “aserrimo" de alguna de las-
partes, En legislaciones de &pocas pasadas se consideraba que-
el testigo, que tenis estrechas relaciones de parentesco o de-
sfimple amistad con alguna de las partes era inh&hbi) para decla
rar, por presumirse que obrara con parcifalidad . En la actuali
dad se recibe 1a declaracibn Je estas personas, porque en mu--
chos casos s6lo ellas pueden darse cuenta de Yos hechos que --
son alegados por las partes, haciéndose constar 1a existencia-
de dichas circunstancias para que la contraparte pueda tachar-
1o oportunamente para el caso de que esa circunstancfa no haya
sido expresada en sus declaraciones y en su concepto afecte la
credibil{dad del testigo, como lo sefiala el artfculo 371 de la
ley adjetiva invocada.

Cuando afirma que no es pariente, ni amigo, ni{ enemigo, -
Etc. que no tiene ningin interés en el pleito, es costumbre Ju
dicial asentar en el acta "que no le tocan al testigo las ex--
cepciones de ley) y a continuacién se procede al examen.

E) artfculo 368 del C6digo de Procedimientos Civiles, in-
dica que las respuestas del testigo se har&n constar en el ex-
pedientq en forma que al mismo.-tiempo que comprenda el sentido

o término de la pregunta formulada, salvo en casos especiales-




8 Juicio del juez, en que permitird se escriban textualmente,-
Ya pregunta y a continuacidn Ya respuestas.

Este articulo sefala Ya forma en que se van a asentar las
preguntas en la audiencia de desahogo a1 efecto de que el juez
tome en cuenta este ordenamiento, cod el obJotojde que hayab--
sconomfa procesal en el acto.

Este precepto es nuevo pero tiene el Ynconveniente de que
cuando no es muy clara la respuestd o' no concuerda del todo --
con la pregunta no es posible establecer 1a relacibn entre am-
bas, ni valorfzarse, por tanto, la declaracién del testigo, --
Ademfs que para el tribunal de apelacién constituye un obstécu
Yo para el caso de que se haga una revisién de 1a forma en que
se Vlevé a cabo la prueba, incluso para el juez de Yos autos -
cuando he pasado un tiempo considerable entre el dfa de la re-
cepcitn de 1a prucba y el dfa de su valoracidn, O bfen cuando-
un funcionario es el que recibe las preguntas y otro es el que
fella el negocio.

Por lo anterior es recomendable que en el caso de que la-
prueba testimonial se reciba en forma oral, que se asiente {n-
tegramente tanto la pregunta como la respuesta o bien que se -
agregue al expediente el finterrogatorio conforme al cual se in
terrog6. Estas recomendaciones no se atienden cuando la recep-
cién de la prueba testimonial es por escrito, porque desde que
se ofrece el testimonio, se acompafia copia de) finterrogatorio,
Esta recomendacibn que se sostiene es contradictorfa a o sefa

Yado por el artfculo 360 del CAidigo de Procedimientos Civiles-
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que en Ya parte conducente dice: “"para ¢) examen de Vos testi-
gos no se presentardn interrogatorfos escritos?! Precepto que -
stacamos desde un principio. No con esto se estd sugiriendo --
que se e de copia a Va contraparte de“intcrrogatorio. sino -
que Gnicamente para que conste en autos y no se pierda el sen:
tido original de 10 pregunta para Yos efectos de la valoracién,

4.- La protesta. En toda ocas!bn que un testigo‘vn,q de--
clarar ante Na prnsenqig‘)udlclol;ési'disponauqueuantes.deﬁha-
cerlo y junto con sus geﬁerales. el testigo deberd prestar pro
testa de conducirse con verdad, para Yo cual el artfculo 363 -
de) C6digo de Procedimientos Civiles, sefala que después de to
marle al testigo la protesta de conducirse con verdad de adver
tirle de las penas en que incurren los testigos falsos, se ha-
rén constar sus generales. La mencionada protesta debe hacerse
en presencia de las partes que concurriccen como lo seilala el-
artfculo 361 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

Para tener un conocimiento m&s exacto de 1o que es la pro
testa es necesario recurrir a su significedo, el cual se refie
re a prometer, es decir, realizar una promesa de declarar posi
tiva y verazmente, de una manera forma\1 cuando a estas carac-
terfsticas les agregamos, que dicha declaracibn sea rendida an
te autoridad jurisdiccionél. ;on el objeto de probar la veraci

dad o falsedad de hechos controvertidos y que el incumplimien-

1. Garcia Ram6n-Pelayp, Pequefio Larousse Ilustrado, £d. Larou-
sse. México. 1964, P&g. 846,
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to de conducirse con verdad trae sanciones, entonces nos encon
tramos ante una protesta judicial,

Con respecto al requisito dc ln protesta cabe decir que -
en el derecho anglosnjon existc una figuru simi)nr Vlamada ju-
ramento, y que la Gnica diferencin que existe entre ésta y ---
|quéil| es meramente de grado on virtud de que se consfdera --
nfs grave dcc\arar con falsedad cuando se estl bnjo juramento-
que cuando se estf bajo protesta, aln cuando esta diferencia -
es solamente de carfcter moral, puesto que jurfdicamente no la
hiy. supuesto que sus efectos Jur?dicos son fguales.

La funcién tanto de la protesta como la del juramento es-
solamente p§1c01§gica porque va: & influir en Ya mente dec) tes-
tigo, intimfd&ndole para que se sienta mfs obligado a declarar
Va verdad; pero en realidad cualquier persona que es citada a-
declarar en juicio ests obligada a conducirse con verdad sin -
necesidad que Yo haga bajo proteste o bajo jursmento, en vire-
tud de que {os valores que estén en disputa jurfdicamente son-
valiosos para las partes. |

El que una persona se encuentre bajo protesta o bajo jura
mento de ponducirse con verdad, no debe influir en nada para ;
que se le castigue en caso de que se condhzca con falsedad, y-
aln mis, aunque no se le aperciba de las 'sanciones en que incu
rre el que declara falsamente debe ser castigado, Y es que to-
da persona‘que se dirige a las autoridades e¢std obligada a ha-
cerlo formal y honestamente, por tanto, sicmpre que se descu--

bra que un testigo se condujo con falsedad debe castigdrsele -
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con todo el rigor de Ya ley, sin importar si Juré o protesté--
decir verdad,

.- E1 interrogatorio, EY C8digo de Procedimientos vigen-
te ha suprimido como requisito previo para el 1nterrogatorio'-
escrito do los testigos o'recidos. 1a presentccibn del tnterro
gatorio escrlto ys sefialado en el artfculo 360 del Cﬁdigo Adje

tivo, debiéndose hacer las preguntas en Ya audiencia, confir--

mando este mandato dos excepciones, la primera cuando el testi

go no vive en el lugar de! juicio y debe ser examinado medfan-
te exhorto que se 1ibrard 8l juez donde aquel se encuentre, en
cuyo caso se acompafiard al interrogatorio las repreguntas de -
la contrapgrte. artfculo 362, del invocado ordenamiento, Y la-
segunda exéepc16n se refiere cvando se trata de interrogato---
rios dirigidos a funcionarios, se pedirén por oficio, pero ---

agrega in fine que, en casos urgentes podrén (dichas personas)

dar su decéaraéiGn personalmente, Esta regla es en verdad inin

teligible porque la excepcidén a lo general se refiere al hecho
de que traténdose de funcfonarios piblicos de alto rango, se--
rfa absurdo distraerlos para declarar en el juzgado. Si se in-
voca el -pretexto de la urgencia en todos Yos juicios se harfa-

valer desvirtuando la finalidad del procepto1

Aunque en la préctica forense no es cowmln, es decir, es -

muy raro gue se presente una autoridad de a\tp rango a decla-~

1. Briseflo Slerra Humberto, EY Juicio Ordinario Civil, tomo 11
Ed. Trillas. México, 1980, Pag, 626,
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rar personalmente.

Cuando e! interrogatorio se Yleva a cabo en forma verbal;
interroga primero Il.pqrte oferente, dequQs la parte contra--
ria (articulo 361 de) Cédigo de Procedimiehtos Civiles) y pos-
teriormente si1 1o cree conveniente el juez también, a) sefialar
el artfculo 366 de ese mismo ordenamiento "el tribunal tendré-
Ya més amplia facultad para hacer,i'los'testigos'y e las par--
tes las preguntas que estime conducentes a la {investigacién de
Ya verdad respecto de los puntos controvertidos! Poniéndose de
manifiesto el principio de debate contradictorio.

En cuanto al contenido del interrogatorio ¢l Cddigo de --
Procedimientos Civiles no establece una f8rmula csencial para-
su relacibn Gnicamente dispone los requisitos que deben cuit---
plirse con respecto a las preguntas que en el se incluyan, las
cuales deben ser referidas a los hechos litigiosos, han de ser
clarar, precisas, no han de ser contrarias al derecho, nt a la
moral, comprendiendo cada una de ellas un $61o hecho, El juez-
tiene amplias facultades para calificarlas y en caso de no en-
contrarlas ajustadas a derecho puede desecharlas. Artfculo 360
del C6digo de Procedimientos Civiles,

€1 tipo de preguntas que esté prohibido formular a los --
testigos, en forma general son: las religfosas, las polfticas,
asf como las 1nc1diosas.'Sart| conventcente que la ley agregara
que se préhibcn las prequntas sugerentes, como la jurispruden-
cfa 1o sehala claramente, la cual se anotard en el capftulo co

rrespondiente, ya que con ellas las partes pueden lograr la de
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claracion que deseen, y con ello e) Juzgador puede darse cuen-
tas faciimente que no es la declaracifén del testigo 1a que se -
expresa sino Va de 1a parte interesada en que declare de tal o
cua) modo, en elisentido que més le convenga,

La doctrinai.sefala dos importantesirecomendaciones para: -
€1 usoidel interrogatorio en ca;oide=que sgghaga en forma es--
crita, se dice primero que la redaccidén de la declaracibn se -
debe hacer en primera persona, evitando hacerlo en forma indi{-
recta, como por ejemplo cuando se escribe *el testigo ha dichd'
*e) testigo niegay Etc. y que tal forma de redactar le resta -
fuerza a la declaracibn, porque asf resulta que 1o depuesto no
1o hace el testigo en nombre propio, ni expresado por sus pala
bras,

En cuanto a Ya técnica que se usa para interrogar a los -

testigos en forma verbal es mediante la férmula "que diga el -

testigo s sabe y le consta,...! es una interrogante la cual -

hace m&s sencillo el interrogatorfo a la cual se le aplica un-
s610 hecho, con las caracterfsticas ya mencionadas, esta pre--
gunta como ya se anuncibé corresponde a Ya parte que ofrece al-
testigo y para la repregunta, una vez que se termind con el in
terrogatorio de ésta, la férmula usada es "en relacibn con la-
pregunta directa nimero uno, que diga el testigo....."

Por otro lado, se recomienda que e} intervogatorio se ha-
ga en plrrafos cortos y numerados para que e} testigo Gnicamen
te conteste 1o que se le pregunta, es decir, conteste concreta

mente, seffialando con ello Yo esencial de Ya declaracibn que --
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nos {nteresa obtener’

Cuando se presenta una serie de preguntas clavas y numera
das, cudi-rqspuggtu debe referirse qjuh nimero, de ese modo la
confroniaéidn es 1nmed1atqyyltoda:lA‘ntencion se dirfge a un -
s610 punto. Para que la respdest§'§§a clara la pregunta debe -
tomar también ta) caracterfstica, Esta G1tima recomendacién --
también surte sus efectos para las reprequntas qhe se formulan
despuds de Ya declaracién por la parte oferente, con el objeto
de que no desvirtlie la secuencia en 1a declaracibn, mediante -
Ya confusibn del testigo al través de repreguntas mal plantea-
das.

6.- Las repreguntas. Las partes tienen el derecho de re--
preguntar al testigo que declara ante 12 presencia judicial, -
con el objeto primario de aclarar puntos que no fueron bien en

tendidos u omitidos en Ya declaracién, Y con el objeto secunda

rio, que no por ser tal tiene mencs {mportancia, pues se refie

re a conocer ante que tipo de testigo nos encontramos, es de--

cir, saber s{ es conteste, de o%das, singular, Etc, 0 bien si-

esté declarando falsamente, y c2e en contradicciones en su de-

cleracibn consigo mismo o con los demfs testigos que ofrecen -

cualesquiera de las partes. -
E1 C6digo de Procedimientos Civiles otorga a las partes -
e derechp de 11amar Ya atencién a) juez para que exija al tes

tigo que aclare su respuesta, cuando éste cae en contradiccio-

1. Bentham Jeremfas, Opuc, Cit, tomo I, P&g, 187,
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nes o se hayan expresado con ambigliedad, al establecer el art!
culo 365: “cuando el testigo deje de contestar algdn punto, ha
ya incurrido en contradicclﬁn.o,se hayl expresado conlamb!gue-
dad, pueden Yas partes 1lamar 1a atencién de) juez para que és
te, sf 1ovést1mo conveniente, exija a"ie!thds las aclaracio--
nes pertinentes’ esto como se puede npréc‘dr es .a convenfencia
de las partes, porque es diffcil que Va parte contraria Vlame-
1a atencién del juez, si Ve perjudica 1a aclaracién. Luego el-
artfculc 366 de Ya misma Yey sefala que el tribunal tendré la-
més amplia faculted para hacer a los testigos y a las bartes -
Yas preguntas que estime conducentes a 1a investigacifn de la-
yerdad respecto a Jos puntos controvertidos, Precepto de donde
emana la faculted del juez para interrogar a los testigos.
Tiene importancia el sistema de repreguntas para la parte
contrarfa a la oferente, porque al través de ellas puede dar a
conocer al juzgador que el testigo ha cafdo en contradiccién -
consigo mismo o con los demds testigos ofrecidos como ya se di
jo. Pero hay que tener cuidado al hacer uso del derecho de re-
preguntar, porque al mismo tiempo las repreguntas formuladas -
al absolvente pueden mejovar la declaracién que ha hecho, por--
ta) motivo en ocasiones es mejor no reprequntar a una declara-

cibn equivocada o confusa a menos que la repregunta vaya a con
fundir aln mds al absolvente,
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2.-
3.-
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CAPITULO 111,
INCIDENTE DE TACHAS.

Concepto.

Justificacién del incidente.
Procedimiento, pruebas y resclucibn,
Regulacién en el C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal,

Regulacién en le C6digo Federal de Procedimientos
Civiles,



INCIDENTE DE TACHAS,

1.« Concepto de tacha. Gramaticalmente tacha sfgnifica la
nota o defecto de una cosa que 1a hace 1mperfecta. Este concep
to es aplicado en forqa'gcertadl al‘derccho procesal por los -
maestros RAFAEL DE PINA ¥ JOSE CASTILLO LARRARAGA} a1 decir; -
"tachas son Yos defectos o causas de 1nverosim11jdod 0 parcia-
Vidad que concurren en Jos testigos y que se alegan para inva-
11dar o desvirtuar Ya fuerza de-sus declaraciones” Asf EDUARDO
PALLARES2 aclara en su definicibn: "se entiende por tachas los
hechos y circunstancias que concurren, sed en las ‘personas de-
los testigos o en sus declaraciones y por las cuales estas (1=
timas pierden eficacia probatorial

De 1as definficiones anteriores se derivan dos clases de-
fnhabilidades: las que invalidad por completo las declaracio--
nes, negindoles valor probatorio total y las que iGnicamente --
restan fuerza probatorfa a las declaraciones; denominéndoseles
por la doctrina respectivamente? fnhabilidades absolutas e in-
habilidades relativas. Las inhabilidades absolutas deben ser -
objeto de rechazo total del testimonio con ¢V} fin de no retar-
dar los procesos recibiendo declaraciones que no van a tomarse

en cuenta. En cambio Yas inhabilidades relativas sélo deben -~

1. De Pina Rafaél y Castillo Larrafaga José, Opus Cit., Pég. -
248,

2. Pallares Eduardo, Opus Cit., P&g, 411,
3. Devis Echandfa Hernando, Opus Cit., P&g. 490,
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ser causa de sospecha de parcialidad en la declaracidn, debién
dose por Jo tanto Siempre recidbir,

Generslmente las tachas que nulifican completamente las-
declaraciones son )As que provienen de un defecto fisico de -~
los testigos (ciegos, sordos, sordomddos; mudos. Etc.) debido-
a1 cud) se supone que no tiene una debida percepc16n'do los -~
hechos, 0 que su mente se encuentra de tal forma'afectada que-
hace presumir que no es conciente de Yo que declara. Dentro de
esta Gltima categorfa de inhabilidades se incluyec a los locos,
fdiotas, ebrios consuetudinarios, Etc., soliéndose incluir tan
bién dentro de esta clase a aquéllas personas que han sido con
denadas poé el delito de falsedad de declaraciones ante las ay
toridades ;ud‘ciales.

Las inhabilidades relativas son las que se derivan de de
terminadas relaciones que tienen los testigos con las partes -
‘pudiendo s%r estas relaciones desde el parentesco por consan -
guinidad en primer grado hasta las de amistad.

Las inhabilidades relativas no son causa de nulidad de -
las declaraciones, debiéndose tomar en cuenta s6lo para esta--
blecer el grado de veracidad que se debe atribuir 2 la declara
cibn,

Las inhabil{dades siemre van dirigidas a tres elementos-
princ‘palwentc: a las personas (testigos), a sus declaraciones

y & 1a razén de su dicho.

Las inhabilidades quec se refieren a las personas pueden-

ser absolutas ¢ relativas. Por el contrario las inhabilidades-

|
'
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que se refieren tanto a las declaraciones como a la razln del-
dicho del testigo siempre son relativas,

Las declarzciones contendrdn inhabilfdades rclativas ---
cusndo ellas sean contradictorias o inverosfmiles. ¥ la riidu -
de) dicho estarf afectado de fnhabilidades o defectos relati--
vos cuando sea completamente discordante con 1o declarado o con
Tas circunstancias personales del testigo o de l;s partes.

Por su parte PALLARES1 sehala, Jas inhabilidades no pue--
den ser determinadas & priori, porque son muy numerosas y es -
imposible agotar los hechos y circunstancias que 1as constitu-
yen en una enunciacidn determinativa,

£Es 1mp§rtante hacer notar que las inhabiljdades tanto ab-
solutas comz relativas, sélo sirven como un coeficiente de va-
Yorizacién que el juez debe tomar en cuenta para la valoracidn
de la prueba testimonial.

’

2.- Justificacién del {Incidente. La presente institucibn-
Justifica Jlenamente Su existencii. en virtud de que al través
de ella se puede evitar que se reciban testimonios manifiesta-
mente parciales o 1nveros{m11es que s61o0 retardan los procesos
deélarac!ones qué s8lo irfan en contra del principio de econo-
mfa procesal que tanta falta hace en México.

En 1o que toca a la inhabilidades rélativas se justifica-

1a institucibén en virtud de que en la actualidad, el juez no -
(%

puede, por sf mismo, saber cuales son las relacifones que tie--

1. Pallares fduardo, Opus. Cit. , Pg. 4ll.
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nen los testigos'con Yas partes; existiendo, por Yo tante, la-
necesidad de que &éstas las pongan en su conocimiento.

€s necesarfo para que esta institucién logre su ffn, que-
se haga siempre la distincibn de Yas inhabilidades que son re-
Tatives y las que son absolutas, y otorgarles el efecto corres
pondiente & cada una de'el\is. Se hace 1a presente ;;lgfacicn.
por el hecho de que 1a mayorfa de los ordenamieﬂtos haﬁen una-
mezcle de las dos clases de tachas, otorgéndoles el mismo efec
to, es decir, disponiendo que las personas que tienen o paden-
dichas inhabilidades no son aptas para declarar,

3.- Procedimiento, pruebas y resolugién., La doctrina y la
mayorfa de!1as legislacfones estén conformes en que este acto-
del procesL sea llevado a cabo en forma de incidente y por cug
derno separado del negocio., La fniciacibén de dicho incidente -
sc puede realizar fnmediatamente después de terminada 1a decla
recién o en un plazo de tres dfas de Vlevada a cabo Ya diligen
cia de deJahogo de 1a prueba tgsiimonial.

En m{ concepto el sistema més acertado es é) mencionado -
en Gltimo término, porque permite que tanto el Juez como las -
p&rtes examinen detenidamente las circunstancias especiales de
cada testigo, de sus declaraciones y laé de 1a razén de su di-
cho. \

Tantp el actor como el demendado tienen 12 facultad de ta
chas @ lo; testigos contrarios en 1o relativo a suApersona co-
mo al contenido de sus declaracliones, como ya quedé escrito, -

es decir, Gnicamente 1a parte contraria :de Ya que ofrece al --
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testigo tiene derecho a iniciar el incidente de tachas, esta--
sclaracifn se hace porque serfa 118gico que la parte que pre--
senta al testigo para probar los hechos que pretende después -
Yo fuese a tachar. Ahora que.,}jvia parte contraria de quién -
ofrecid al testigo‘lo7hace también suyo, entonces ni &sta po--
dré tacharlo, No se admite que los testigos sean tachados por-
1a misma parte que los ofrece porque con ello se darfa margen-

8 que se deshiciera facilmente de los testigos que no declaran

exactamente como lo deseaba por no convenirle a la parte inte-

resada la declaracifn de los testigos que ofrece. Ademés aun--
que las partes no tachen a los testigos, el juez de oficio al-
valorar 1a prueba testimonial, tiene plenas facultades para '--
restar fuerza probatoria a Yas declaraciones que en virtud de-
las mismas sean oscuras, contradictorias o inverosfmiles,

b) Pruebas. Para probar las circunstancias que dan lugar-
al incidente de tachas, sean inhabilidades absolutas o relati-
vas, se puede hacer uso de cualquier medio de prueba permitido
por 1a ley, incluso, se pueden probar dichas inhabilidades con-
el testimonio de otra persona. Pero los testigos que son ofre-
cidos para probar una de las mencionadas inhabilidades, ya no-
podrén ser tachados por medfo de Ya prueba testimonial, Esta -
G1tima regla la establece el artfculo 372 del Cédigo Adjetivo-
con el objeto de evitar una cadena interminable de incidentes-
de tachas por medio de testimonios de testigos, ‘

c) Resolucién, Una vez tomadas las declaraciones, es de--

cir, una vez desahogada la prueba testimonial, se hacen valer-
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Yas causas o circunstancias de las tnhabilidades, La decisibn-
que se dicta sobre la procedencii de las inhabilidades, es de-
cir Ya resolucidn,se pronuncia junto con 12 definitiva y el --

efecto de la sentencis serd el de declarar con validez, par---
cialmente o nulas las de;laraciones.

En relacifn al'tiempo que se deben hacer va)er las inhabi
Yidades, estimo que es preferible el sistema que ordena que se
hagan tres dfas después de haberse desahogado la prueba testi-
monial para que asf puedan las partes examinar -detenfdamente-
1as circunstancias personales del testigo, las de su declara--.
cibn y las de la razén de su dicho, y con esto, hacer valer de
bidamente Qas tachas, Salvo que se trate de inhabilidades abso
Tutas y qué se tengan que hacer valer antes de el desahogo pa-

ra que los testigos sean rechazados por”g{‘Juez. st &ste as{ -

o cree conveniente,

’

4,- RFgUlacién en e) C6digo.de Procedimientos Civiles pa-
ra el Distrito Federal. En relacién a1 incidente de tachas, el
ordenamiento mencionado contiene las siguientes disposiciones

Art.-371 En el acto de examen de un testigo
o dentro de los tres dfas siguientes las --
partes pueden atacar el dicho de aquél cual
quier circunstancia que no‘haya sido expre-
N sada en sus declaraciones, La peFici&Q de -
tachas se substanciari "sumariamente" por -
cuaderno separado y su resolucibn se reser-

var8 para la definitiva,
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Art, 372, No es admisible la prueba testimo
nial para tachar a los testigos que hayan =
de;l.rndo en el incidente de tachas.
En relacidn a estas dispoéicionés + cabe decir, en primer-
Tugar que no hacen una distincidn entre causas de inhabilida--
des absolutas e inhabilidades relativas.

’

Por otro lado, del texto del primer artfculo se deduce.la
facultad que tiene el juez para no tener por probados los he--
chos cuando 1os testigos hayan inclufdo en sus dec]araciones -
circunstancias que las vuelvan notoriamente parciales.

Con 1a facultad mencionada que se otorga al juzgador se -

observa que no s6lo corresponde a las partes el hacer valer -~

1as inhabilidades por medio del incidente de tachas, porque es
to serfa tanto como dejar en sus manos la aprecifacibn de Va --
prucba, ya que estd en opcién de ellas el hacer valer el cita-
do incidente 0 no, '

Por G1timo, 1a VYimitaci6n contenida en el segundo de los-
preceptos trascritos, es plenamente justificable porque con --
ella, seglin se ha dicho, se frena una cadena fnterminable de -
tncidentes de tachas, usando como medio de prueba la testimo--
nial,

5.- Regulacidn en el Chdigo Federal de Procedimientos Ci-
viles. En este ordenamiento el incidente de tachas, a diferen-
cia del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede

ral, se consagra un capftulo especial para tal ffn, incluyéndo
se en 81 las tachas de los peritos,
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También en el incidente de tachas, como en la parte gens-
ral de 1a prueba testimonial, el Cédigo Federasl de Procedimien
tos Civiles 1imita el nimero de testigos, a cinco y tres testi
gos por hecho o cifﬁunstanc‘a'reﬁpeétivamente. pero;no se o -
gra el objeto de Timitar el 60mero de testigos, ya que el nime
ro de testigos permitido es tan grandg que es como s no se 11
mitara, seiialafidose lo anteribr en 165 articuios'$1guientes:

Art.- 166, Una parte s8lo puede presentar =
hasta cinco testigos sobre cada hecho, sal-

vo disposicidn deversa de la ley,

Art,- 186, ",,,..Para la prueba de las cir-

gunstanciay alegadas, se concederf un cérmi
no de diez dfas, y cuando gsea testimonial,-
no se podr&n presentar mis de tres testigos
sobre cada circunstancia....."”

En cuanto al término para promover el incidente de tachas
al {gual que en el C6digo de Procedimientos Civiles pars el --
Distrito Federal, se debe hacer valer en el acto del examen o-
dentro de los tres d!as siguientes, como expresamente lo sefla-
1a el artfculo 186 del CQdigo Federal de Procedimientos Civi--
les, este término es para,atacar el dicho de los testigos pre-
sentados, aunque haya un término supletorio de diez dfas para-

1a prucba de las circunstancias alegadas como Yo prescribe el-
propio artfculo cttado,
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CAPITULO IV,

LA PRUEBA TESTIMONIAL EN RELACION
CON OTROS MEDIOS DE PRUEBA,

1.- Con 1a confesional,
2.- Con~ la documental,
3.- Con la pericial,

§4,- Con Ya fama plblica,

/
/ .
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LA PRUEBA TESTIMONIAL EN RELACION
CON OTROS MEDIOS DE PRUEBA,

Con ¢ oljeto de hacer resaltar la i{mportancia de 1a prue-
be testimonial como un medio de prueba auténomo, Inconfundible
coh'iop demds, y que, por lo tanto, exige reqlamentacidn espe-
c1al segln as circunstancias bajo las cuales tiene que,dg;en-
volverse; he crefdo conveniente establecer las diferencias que
existen entre &ste y Vos demfs medios de prueba de naturaleza-
parecida,

1.~ La prueba testimonial y il confesional, Partiendo de--
1a base ae que ya se tiene entendfdo 10 que es la prucba testi
monfal, resta Onicamente sefalar Yo que debe entenderse por «-

pruebe confesfonal, para poder hacer la distincién entre ambas

4 sy o o — ey e par

estab

. derae el

Yectendo Vas d{fcfencias y semejanzas que contengan,
Por prueba confesfonal se entiende: la declaraciédn que ha-

ce cualquiera de las partes de un juicfo admitiendo los hechos
propios que 1a contrarfa le atribuye%

€1 primer punto de diferencia que exfste entre ambos me--
dios de prueba estriba en la !Orma'en que hacen sus declaracip
nes Yas personas que intervienen en uno y en otro, En Ya prue-
ba confesfonal, la parte absolvente Gnicamente responde catego
ricamente $f o no a Yas preguntas formyladas, En cambio en la-
decYaracibn de Yos testiqgos, ademds de no poderse realizar en-

Ya forma sehdalada en Ya confesional, puede hacerse medfante --

1. Pallares Portillo Eduardo, Opus. Cit., P&y, 402,
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una deposicibn detallada de la realizacién de los hechos, a ma
nera de una produccidn de ellos por medio de Ya palabra,

Uns segunda diferencia consiste en que la confesidn la ---
puedeh'ﬁacer Yas partes en cualquier momento dei'juiéio. hasta-
antes de la sentencla, y ella puede ser incluso exponténes.

Por:cl contrario, la prueba testimonia) Gnicamente se pue-
de Ylevar a cabo en e) periddb pibﬁdtorio’y siembre a instan--
cia de las partes o def juez. |

Como tercera diferencia se dice que 1a confes{6n para per-
Juicio a quien la hace, y no a;i 1a declaracibn de testigos --
puesto que no reporta ningln perjuicio declarar, pero puede =--
perjudicarle declarar falsamente ante autoridad judicial porsy
puesto,

Una G1tima distincibn estriba en que, los hechos sobre los
que conflesa la parte le consten, porque de alguna manera in--
tervino en su realizaci6n, puesto que le son propios. En cam--
bio Yos hechos sobre Yos que declaran los testigos se realizan
*in $su intervencidn, y Gnicamente les constan porque los presencia
ron o de alguna manera adquirieron conocimiento de ellos,

2.- Prueba testimonifal y documental, Documento segin su --
significado etimolfgico, e§ftogovaquello que ensefia algo, juri
dicamente lo es cualquier cosa en la que conste algo con senti

do inteligible, aunque para precisar el sentido sea necesario-
. acudir a la pruecba de peritos,
Algunos autores consideran ademds como documentos a8 los --

discos, las cintas de fonbgrafos, las pelfcular, Etc., pero no




an
estando ello conforme con 1o que se¢ ha entendido tradicional -
mente por documento se prefiere tener como tal el concepto -
seﬁalado!

No hay duda de que exite una diferencis clara entre 1a ---
prueba testimonia) y 1a documental, ya que una es producto de-
declaraciones de personas y la otra consiste én C0Sas por su--
puesto también hechas por personas. Sin embargo ;xiste un pun~
to de contacto entre ambas, cuando se requiere la declaracidn-
de testigos para la formacién de documentos que mis tarde son-
exhibidos como pruebas documentales. Por ésto es nccesario ex-
poner l1a diferencia del mencionado caso con Ya aprueba testifi
cal,

Dicha diferencia existe en relacién a las caracterfsticas-
de los hechos sobre Yos que se declara, Esto es, la actuacidn-
de los testigos en formacibn de los documentos que los requie-
ren, se hacen sobre hechos que no se encuentran en controver--
sia, m&s que declarar snbre hechos, declaran sobre estados o -
actos jurfdicos., En cambio los hechos sobre los que declaran -
Yos testigos, cuando actGan como medio de prueha, son hechos -
que est&n en controversia,

3.- La prueba testimonial- y la pericial, La prueba peri---
cfal segln Ya mayorfa de Yos tratadistas consiste en: el dicta
men producido por peritos en una ciencia o arte sobre las que-

versan los puntos Vitigiosos de un juicio, a peticidn del juez

1. Pallares Portillo Eduardo, Opus Cit,, Plg, 617.




0 de las partes y para determinar Ya veracidad de Yos hechos -
alegados en juicio,

Se discute si 1a prueba perictal puede {dentificarse con -
la prueba testimoni‘l. en‘virtud; de que, ambas pruebas son '1le
vadas a cabo con la intervencidn de terceras personas sjenas.-
Se dice que son de tal manera semejantes las funciones de los-
peritos y la de los testigos que a los primeros'se les puede -
1lamar testigos de calidad, es decir, con conocimientos mayo--
res y m&s profundos que aquéllos que tienen los propiamente -~
1lamados testigos, cuyo conocimiento sobre las cuestiones es -

puramente vulgar,

En mi toncepto entre amhos medfos de prueba existen las --
s1gu1entesid1ferenc1as:

2) Los testigos cuando son 1lamados de vista presencian =--
directamente los hechos 1itigiosos. €n cambio los peritos que-
+Gnicamenter tienen ese papel no obtienen conocimiento directo -
de Yos hechos, sino que es adquirido s6lc a)l través de las co-
sas materiales producidas por los mismos, Los peritos pueden -
conocer directamente los hechos cuando éstos no sufren una ---
tfansformacién. pero en tal caso la controversia no versa $o--

: bre su existencia, sino sobre como existe y'pcrque.

b) Las declaraciones de los testigo§ siempre y (nicamente-
se refiergn a hechos acontectidos, Por el contrario los hechos-
4 que se :efieren 105 dictdmenes de los per!tbs puéden Ser so-

bre hechos realizados, presentes o que necesariamente habrdn -

-

de realizarse, es decir, futuros. '
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¢) Los peritos deben tener un conocimiento en 1a ciencia -
0 en el arte & que se refieren los hechos 1{tigiosos, exigién-
dosq el tftulo correspondiente st la profesidn est(ltegalmentu
rcglaméntadc. Pueden ser s6lo précticos o persohii éntondidas.
cuando la profesibn no est§ legalmente reglamentads 0 estando-
no haya peritos en el lugar, como fo afirma el artfculo 346 --
del Cddigdjde ?focedimiéhtos Civiles para el Distrito Federal.
Los testigos pfocesa\es no tienen que cumplir con ninguno de -
los requisitos mencionados.

d) La prucba pericfal pro;ede cuando sean necearios conoci
mientos especfales en alguna ciencia, arte o {ndustria o lo -~-
mande 12 ley, y se ofrecerd expresando los puntos sobre Jos --
que versard, sin 1o cual no serf admitida, y s{ se quiere, las
cuestiones que deberdn resolver los peritos. En cambio, los ==
testigos que declaran en la prueba testimonial, como ya se ano
té, no necesitan de ser especfalistas en ninguna materfa para-
poder fungir como tales, (nicamente haber presenciado los he--
chos en disputa,

Nétese que un elemento esencial de admisibn de Ya prueba -
pericifal es la citacidn de puntos definidos sobre los que ver-
sard la prueba, ademis dg're}ac1onarla con el hecho a probar,-
a diferencia de la prueba testimonial, bastard con relacionar-
1a con el hecho por probar,

e) Eﬁ 1a prueba pericial y en la prucba testimonial, en el
momento del ofrecimfento, deben ser seilalados los nombres de--

Yos peritos como sus domicilios, pero la diferenciacibn que --
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queremos hacer notar es la siguiente: en cuanto a 1a prueba pe
ricial, cada parte debe nombrar un perito dentro del tercer --
dfa (se supone que del plazo de ofrecimiento de pruobas);fa no
ser que se pusieran de acuerdo en el nombramiento de uno sélo.
En caso de divergencia de los dictémenes de los peritos nombra
dos por las partes, el juez. debe designar otro perﬁto. tercero
en discordia, conforme al articulo 347 del C6digo de Procedi--
mientos Civiles para el Distrito Federal, En cambio en la prue
ba testimonial ho hay ese término intermedio para el nombra---
miento de testigos, sino que se ocupa de todo el término del -
plazo del ofrecimiento para poder nombrar a los testigos y se-
ralar sus Fom1cilios.

Asi,dehtro de 1a prueba testimonial no existe 1o que se pu
diese Vlamar el tercer testigo en discordia y los testigos nup
ca son nombrados por el juez.

f) Los peritos pueden ser recusados por alguna de las cau-
sas consignadas en el artfculo 351 de) C6digo de Procedimiencs-
tos Civiles, es decir, por coﬁsangu1n1dad dentro del cuarto --
grado; interés directo e indirecto en el pleito; ser socio, in
duilinq. arrendador o amigo fntimo de alguna de las partes; --
por supuesto antes de rendir su dictamen. A diferencia de los-
testigos que no pueden ser recusados, $ino que a &stos Gltimos
se les promueve el incidente de tachas en ¢l momento oportuno-
ya seﬁa!ado con antelacién en este trabajo,

g) Los peritos pueden ser deSignados por el juez que co --

rrespondan a 1as partes, cuando se cncuentren en alguno de los
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mencfonados casos: si alguno de los Vitigantes dejare de hacer
¢l nombramiento en el término del tercer dfa del ofrecimiento;
cuando el designgdo por las partes no acepte su cargo dentro -
de Vas cunrenth y 6cﬁo horas que sigan a 1a notificacidn de su
nombramiento; cuando habié&ndolo aceptado no rindiere su dicta-
men dentro del términp‘t1jado o en la dilfgencia respectiva; -
cuando el qué {fue nombrado y acepto el cafgo'fenbnéiare des<-~-
pués, como Yo sanciona el artfculo 348 del Cédigo de Procedi--
mientos Civiles., Diferencias muy marcadas con Ya prueba testi -
monial, puesto que los testigos que no nombraren Y&, partes, -
no son nombrados por el juez en ningln caso, y éstos no tienen
ninguna de 1a§ responsabilidades citadas a excepcibn de la de-
presentarse a declarar,

En conclusibn, S1 bien es clerto que tanto los testigos co
mo los peritos, son personas extraias al juicio que emiten de-
claraciones y dictémenes respectivamente y que el objeto de su
presencta en el juicio es probar determinados hechos, s5u ofre-
cimfento como sus caracterfsticas son distintas totalmente,

4.- La prueba testimonial y fama pGblica, A partir de los-
elementos dados en este momento de la definici6én de fama plbl{
ca y de los ya conocidos de la prueba testimonial, lograremos-
una diferenciacibébn de dichos medios de prueba,

En el sentido comn, por fama plblica sc entiende Ya repu-
tacibn, 1; nombradfa, el concepto de que disfruta una persona.
Juridicamente, sefiala IGNACIO GALINDO GARFIAS, Ya fama piblica

es el medio de probar la opinibn comin o creencia que ticnen -
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todos Yos vecinos de un pueblo o mayor parte de cllos acerca -
de un hecho, afirmando haber visto u ofdo referir a personas -
verfdicas fidedignas que los presenchronl

Cita por su parte JOSE OVALLE FAVELA que la fam plblica--
e$ una prueba auténoma, que regula una especie de testimonio,-
12 que recae sbbf¢ l$”f|ma piblica. Esto es, a1 decir de RA=--
FAEL DE PINA Y JOSE CASTILLO "es un estado de oﬁfnfﬁn th!ica-
sobre un hecho que se prueba mediante el testimonio de perso--

nas que Ya ley considera h&biles para ese efecto"2

Se aclara que las declaraciones de 1os testigos califica--
dos, no son las simplés apreciaciones subjetivas de cada uno -
de ellos, éino que tienen que estar apoyadas en la tradicién -
nacional o?en algunos hechos que comprueban esa fama pGblica,-
aunque sea indirectamente.

lLa prueba testimonial a diferencia de la fama piblica re--

‘cae sobre hechos cualquiera que estén en controversia, 10s cua
les tratan de probarse jurfdicamente, En cambio Ya fama pabii-
ca recae dnfca y exclusivamente sobre hechos que 1a colectivi-
dad tiene una opintén comin.

Los.héchos por probarse por medio de la prueba testimonial

se hace por bersonas comunes. En cambig en la fama pGblica los
|

1. Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Ed. Porrda S.A,, M&
‘b
xico, 1976, Pdg. 292,

2. Ovalle Favela José, Derecho Procesal Civil, Manual 1, Ed. -
Harla S.A,, México, 1970 P&g, 346,

- a—
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hechos por probarse mediante &sta, se hace Gnicamente por per-
sonas calificadas, en lenguaje de RAFAEL DE PINA Y JOSE CASTI-
LLO LARRARAGA, por personas que la ley consfdera hibiles para-
ese efecto, ahonda IGNACIO GALINDO GARFIAS al sefialar, testi--
gos calificados, son los que no sélo estdn exentos de cual----
quier causa que 1n§él1¢arli su testimonio sino que por su edad
poﬁ su 1ﬁte119enéia y por la fndependencia de.su'pos1c16n. me-

rezcan verdaderamente el nombre de f-idedignosl

Para rendir una declaracién como testigo en el medfo de -
prueba 1lamado testimonial, no necesitan requisitos ni Yas per
sonas, ni los hechos, En cambio para Yos hechos y las personas
en el mediosde prueba sefialado como fama plblica si se reguie-

)
re, en cuanto a ios primeros los siguientes:

a) Que se refiera a época anterfor al principio del plei-
to;

b) Que'sea uniforme, constante y aceptada por la generaii
dad de la poblacifén donde se supoﬁc que acontecid el suceso de
que se trate;

¢) Que ro tenga por fundamento las preocupaciones religio
$35 0 populhres. n{ la exageracién de Yos partidos polfticos,-
sino una tradicidn nacional, o algunos hekhos que, aunque findi

|
rectamente, Ya comprueben,

En cuanto a los requisitos de las personas calificadas se
4
dice:

1. Galindo Garfias Ignacio, Opus Cit, P&g, 292}
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3) Que tengan origen en personas determinadas que sean o-
hayan sido conocidas, honradas, f!dedfgnls y

b) Que no hayan tenido ni tengan interés alguno en el ne-
gocio de que Se trate,
Las cnteriores hipbtesis estén prescritas en el artfculo-

376 de) C8digo de Procedimientos Civiles,

La prueba testimonial con 1a fama pGblica se asimilan en-

cuanto al término de su ofrecimiento, los requisftos de dsta y
su desahogo.




b CAPITULO V

VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

‘ \ 1.~ Yaloracibn de 12 prueba testimonial.
f 2.- Sistema de) C8digo de Procedimientos Civiles.

3.- Sistema en el C6digo Federal de-Procedimien--
tos Civiles.

=




VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL,

Tomando como conocidos Vos sistemas que expone la doctri-
ns para la valoracién de Yos medios de prueba, procederemos a-
exaninar la valoracién de la prueba testimonial a) través del-
que 2 nuestro juicio nos parece el més acertado para ésta. Se-
exponen ndéﬁ§s n1gunas consideraciones dirigidas a la valora--
¢ién que se hacen a la prueba testimonial por p;rte de doctri-
na, as{ como algunas observaciones tendientes a mejorar su va-
loracibn.

1.- Valoracién de Ya prueba testimonial, Para mejor com--
prender este tema es conveniente que se defina que se entiende
por valoracidén de la prueba testimonial, y al respecto sefiala-
DEVIS ECHARDIA que, "es una operacidn menal que realiza el ---
juez teniendo por fin conocer el mérito o valor de conviccién -

que pueda deducirse del contenido de las declaraciones de los-

testigos vertidas en el proceso‘.’1 N6tese 1a diferencta que =---

existe entre el ffn de la prueba y el ffn de la valoracién de-
&sta; cn términos generales, sefialando si cumplié en la mente-
del juzgador la certeza necesaria para probar el hecho o he---
chos en disputa. Esto es, el fin de la prueba es siempre el -~
convencimiento 0 la certeZa del juez, y el de la valoracién es
precisar el mérito que ella pueda tener para formar el grado -
de segurigad del juez en su intelecto, que puede ser positivo-

o negativo dependiendo si es obtenido o no,

1. Devis Lchandia Hernando, Opus Cit. tomo V., P&g. 401,
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Ahora, para que se Yleve a efecto la yuloracidn de a2 ---
prueba testimonial es necesario‘bn sistems en el cual el juez-
va 8 fundamentar el porque di6 tal o cual valor & la pruyebs --
que estudiamos, y con ello el triunfo o el fracaso del justi--
ciable, en otres palabras, es o) momento crucial de Ya prueba-
testimonfal, tnclusive del juicio en sf, cuando e} sistema de-
valoracién opera sobre el medio citado.

Tanto la doctrina como la legis)acién han acogido el sis-
tema lfbre de valoracibn para apreciar la prueba testimonial,-
aunque €ste no siempre da el resultado deseado, no porque el -
sistema sea malo, sino por los factores y condiciunes en que -
se hacen tanto en la recepcidén como el desahogo que enseguida-
expresaremos, asf como las condicones y requisitos que tiendan
al perfeccionamiento del sistema,

En primer término, Yas declaraciones de los testigos no -
las percibe el funclionario que las va a valorar, es decir, el-
Juez, delegando 12 facultad de recibirlas a personas ajenas a-
la valoracibn, sfendo que la actividad valorativa de la prueba
es una funcibn exclusiva del juez, quizé la mis importante de-
las actividades probatorias, y una de las principales del pro-
ceso,

Por regla general le corresponde 3l juez de la causa reci
bir y valqrar las pruebas, pero en Ya prictiva no son desshoga
das por €1 sino por el secretario de acuerdos, puesto que como
10 scfiala EDUARDO COUTURE, es imposible apreciar el contenido-

de la prucha testimonial y Ya fuerza de conviccién de sus de--
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claraciones si antes no sn‘han pgrc!bico y observado!

Esto no quigfe decir'QUe.el;;igtema libie para valorar la
prucba testimonial no funcione, como al respecto afirman algu-
nos sustentantes en sus tesis para obtener o1 tftulo de licen-
ciado en derecho, .y que no existan bases conforme a 155 ¢u|1es
debe hacerse tanto la recepcidn de,]is declaraciones de los --
testigos como la valoracibn de éstas, por el hecho de que las-
normas Jur(dicds;procesa\es Gntcamente estipulen'que'la”va\org
cibn debe hacérsé segin el pruedente arbitrio de) juez, la bue
na razén o conforme a la sana critica, sino por el contrario -
e} sistema libre implica una mejor aplicacibn de los conocf---
mientos de Y&gtca, psicologfa, sociologfa, asf como las reglas
de 1a experfencia, puesto que la aplicacibn de este sistema no
excluye la obligacifn del juez de motivar la sentencia, ni de-
Vas formalidades procesales para la validez de 1a prueba, exi-
giéndose de esta manera jueces mejor preparados.

En segundo término, de Ya sefialada percepcidn que debe --
realizar el juez al tomar Vas declaraciones de los testigos --
"es muy fmportante que el juzgador tome en cuenta las actitu--

des psfcolbgicas, es decir, su comportamiento anfmico y condugc

tual, de los declarantes“%/como atinadamente 1o seiiala JOSE --

1. Couture Eduardo J. Opus. Cit,, tomo I., tomo I, P&g. 356,
2. Ovalle Favela José, Opus Cit., P&g. 130,
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OVALLE FAVELA, puesto que ello Ve dard una pauta mis para con-
vencerse de su valor probatorto,

Las operaciones psicolégicas son muy importantes en el --
examen del testimonio, imposible prescindir de ellas al valo;-
rar 1a‘prueb|'tés§imon1|l. tomando en cuenta Yas_ condiciones -
s con

1a syuda de dichas operaciones se debe 1legar a una mejor valo
racibn,

del declarante, la sinceridad y claridad de su é;pbsicion‘

Ahondando aGn m&s en cuanto a la percepcién de las decla-
raciones. Las reglas de experiencia (psicolégicas, soclolbgi--
cas, técnicas y 16gicas) juegan un papel importantisimo en la-
valtoracidn %e 1a prueba testimonial, porque $in elias es impo-
sible apreciar la sinceridad y 1a autenticidad, 1o mismo que -
la exactitud o credibilidad de la prueba. En esta doble valora
cibn es absolutamente indispensable el estudio de la razén del
dicho, exp%esta por el testigo, pPra comparar las circunstan--
cias de modo, tiempo‘y lugar, en que afirma haberlas obten1do?
Por 1o tanto hay que obaservar la concordancia entre 1o decla-
rado, la razbn del dicho y lo manifestado pur la parte oferen-
te; asf conclufmos que la razén del dichq del testimonio permi

te la aplicacidon de las reglas 16gicas, psicolbgicas y morales,

1
estos reglas tienen una amplia aplicaci6n cuando el sistema es

Tibre, "

1. bevis Echandfa Hernando, Opus Cit., tome V, P3g. 414,
2. buevis Echandfa Hernando, lbidem., Pag. 401.

|

}
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Por su parte, ¢l juez debe constatar que_)as declaracio--
nes de los testigos sean crefbles, conforme a Vas leyes natura
les y a) orden normal de las cosas, Aunque debe'actuar con cay
tels yi que hechos que en oncd; pasidas eran {ncreibles, en -
12 iitua\idad no tienen nada de anormal ni de insb1ito. Ademés
debe existir una concordancia en l1a secuencia de los hechos ~-
que narra el declarante, Siendo una la verdad no es posible -
que 1a misma persona la refiera de distinta manera, cambiando-
Yos modos, circunstancias y tiempos, de modo que el testigo --
que se contradice falta a la verdad. Esta contradiccibn y ca--
rencia de concordancia se puede dar entre el mismo testimonio-
del testigo o contra el de los demds testigos, ya Sea de la.--
oferente o de la parte contraria, Entonces el juez debe poner-
mucha atencidn en las declaraciones de los -testigos y ver si. -
el testimonio de unos estd més fundado que el de otros. Asimis
mo st el testimonio no estd contradicho con otra prueba,

De Yo expuesto resulta que la concordancia del testimonio
sea entre las diversas partes de la declaracidn de un s6lo tes
tigo o entre las declaraciones de varios testigos o de éstos -
con otras pruebas, constituye una mayor garantfa de veractdad,
12 que se verd aumentada segln el nlmero de testigos concordan
tes.

Una vez tomados en cuenta los requisitos personales de -~
los testigos, como sus declaraciones y la razén de su dicho, -
debe pasar a un an8lisis, revisién y confrontacibén constantes.

Posteriormente, todo este trabajo del juez debe ser unido
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y 16gicamente insertado a los diferentes medios de pruebas ady
cidos y probados por las partes, puesto que por regla general-
se requiere de varfos medios de prueba para formar la convic--
ci8n del juez, para llegar a la certez sobre 10s hechos discy
tidos en el proceso, ademds, cuando se habla de apreciacibn o-
valoracibn de la prueba se comprende su estudio crftico en su-
conjunto, tanid de los distin;os medids;dg'pfheéa aportados --
por una parte para tratar de demostrar sus afirmaciones de he-
cho, como Yas que la otra parte adujo para desvirtuarlas u opo
ner otros hechos,

En conclusién, la apreciacién debe hacerse en conjunto y-
no con un Friterio puramente subjetivo o personal, sino objeti
vo y social, o sea, en forma que la interpretacibén y valora---
cién que el funcionarfo les de a las pruebas, puedan ser com--
partidas por las personas que las conozcan, siempre que sean -
,capaces y cultas,

Se ha{querido dejar por (1timo de este apartado, 1os re--
quisitos personales del testigé. en virtud de que éstos ya fue
ron examinados cuando se habld de la tacha de los testigos =---
aquf unicamente enunciaremos 10s requisitos que el juzgador --
debe toﬁar en cuenta para aceptar la repépc16n de la prueba o-
desecharla de plano, una vez aceptada, Valorarla de acuerdo a-
Tas consideraciones que se sefalaron sobre el contenido y re--
quisitos d% las declaraciones y la raz6n del dicho.

Como primer requisito para fungir como testigo se debe te

ner Ya capacidad legal necesaria, es decir, no unicamente la -
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capacidad de goce, sino también 1a de ejercicio, 2 excepciln -
de Yos menores que declaran en juiélo que cutoriza la Jurise--
prudencia que expresaremos en e\‘capitu\o correspondiente.

En ;egundo.iqgar. el testlgo'debg ser una pergona hEbiY,-
¢! juez debe observar que esta persona no tenga una fnhabili--
dad absoluta, esto es, que no tenga defectos fisicos, como el-
ser ciego, sordo, mudo.bsdrdomudoglibl¢§di reduce la capacidad
de percepcifn, puesto que dicha capactdad depende principalimen
te del estado de salud de los drganos de los sentidos, por ta-
les motivos no tienen una debida percepcifn de los hechos en -
disputa y, por lo tanto, la réproduccibn en sus declaraciones-
va a ser completamente nula; a éstos se les debe negar absolu-
tamente valor probatorio, y por principio de cuantas deben ser
rechazados como testigos, puesto que como ya qued6 escrito, so
Yamente retrasarfan el proceso al desahogar declaracfones que-
no van a tomarse en cuenta.

El testigo debe tener un estado de salud mental normal,--
ya que s{ su mente se encuentra trastornada, perturbada o0 re--
trasada, se presume que la percepcibn de Yous hechos no es cla-
ra ni precisa, puesto que el principal 6rgano de entendimiento
no se encuentra en su estfdo normal como en los locos, fdiotas
tarados, ebrios consuetudinarios, éstos tampoco deben aceptar-
se como testigos en controversias judiciales por las razones -
expuestas en el pirrafo anterior, asf también deben tener es--
tas consecuencias las personas que han sido condenadas por el-

delito de falsedad de declaraciones ante autoridades judicia--
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les.

Por Gltimo el testigo debe ser una persona imparcial en -
sus declaraciones; para ello es necesario que el testigo carez
cl"dg“iphibtlidades relativis, ya qbo‘!stSS’ioh causas de $0s-
pocha'deibarbin\ldad en la declaracibn, debiéndose por Vo tan-
to sfempre rectbirse para ser valorada, tienen su‘fundamento -
en las re!iéiones'ddé,({enen os te;;igos’cbﬁ”laé partes ofe--
rentes respectivamente, como son el aﬁof.’el interés, el odio,
1a fntima amistad, el parentesco; estos estados afectivos pue-
den alterar profundamente las declaraciones del testigo, aun--
que existen circunstancias en que unicamente &stas personas --
por su cercanfa a las partes son las que presencian los hechos
pero en la préctica, al tomar los generales del testigo, el --
testigo nunca declara que gigne algin sentimiento por la parte

oferente, 12 dUnfca relacién que no se puede negar es la del --

parentesco por los mismos apelliidos.

1
1

Se hace nuevamente la aclaracidn que las inhabjlidades --
tanto absolutas como relativas, s6lo sirven como un coeficien-
te de valorizacidn que el juez debe tomar en cuenta para apre-
ciar la prueba testimonial.

2.- E) sistema del (C6digo de Procedimientos Civiles. Los-
artfculos del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to Federal que regulan 12 valoracién de la prueba testimonial-
son esencialmente los artfculos que a continuacién se transcri
ben, el artfculo 419, al seialar, "e) dictamen de peritos y la

prucba testimonial serdn valorizados segin el prudente arbi--
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trio del juez". Aunque este criterio estd atenuado a) sefalar-
el legislador en e) articulq 424 del propio cbdigo ifnvocado: -
“Ya Valoracién de Vlas pruebas se hard de acuerdo con el presepn
te capltu]o.'a mehos-que pdr él enlace 1ntefior de Tas pruebas
rendidas y de las presuncionés formadas, el tribunal adquiera-
conviccibn distinta respecto de Yos hechos materia del 1itigio
En este caso, deberd fundar el juez cuidadosamente esta barte-
de su sentencial

Estos dos preceptos resumen lo que expresé la doctrina y-
se sefiald en el apartado nimero uno de este capitulo; en pri--
mer término el sistema usado bara la valorfzacién de 1a prueba
testimonial es el sistema 1ibre, el cual fmplica aplicar en la
valoracién las reglas de la experiencia, la psicologta, 1a so-
cfologfa, 1a moral, Etc., no eximiendo a) juez de fundar y mo-
tivar el porque di6 tal o cual valor a dicha prueba.

Por otra parte, el artfculo 424, no debe operar subsidia-
riamente, sino por el contrario como la doctrina 1o sefala, --
sfempre debe existi{r una concatenacifén y una relacién de las -
pruebas aportadas por las partes para que se 1legué a una jus-
ta y correcta valoracifn,

La erftica que se hQFe de este G1timo artfculo, es que el
legislador determina que s6lo para el caso de que el juez ad--
quiera conviccion distinta de los hechos debido al enlace de -
las pruest rendidas y presunciones formadas, el juez deberd -
fundar.cuidadosamente esta parte de su sentencia, €ésto estd en

contra del principio de legalidad, al seflalar que sélo en tal-
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caso deberd fundar cuidadosamente esa parte de la sentencia,--
consideramos que el juez debe fundar cuidadosamente todas y ca
da una de las partes de 1a sentencia, porque de lo contrario -
vioIarfl'lbs derechos. individuales consagrados en la constitu-
ci8n General de la Repiblica Mexicana,

Con relacibn a la 1nterprgtac16n Jurisprudencial que se -
ha hecho.del primer precepto transcrito, se cxpondré Vo condu-
cente en el capftulo especial de jurisprudencia.

3.~ S¥stema en e C8digo Federal de Proccdimientos Civi--

Yes. Los artfculos del C6digo Federal de Procedimientos Civi--
les que regulan la valoracién de la prueba testimonial esen---
cfalmente con:

Attfculo 215.- E1 valor de la prueba testimonial gquedaré-

al prudente arbitrio del tribunal, quien para apreciarla, ten-
dr8 en consideracifn:

1.~ Que los testigos convengan en lo csencial del acto --
que refieran, aln cuando difieran en \o; accidentes;

I!.- Que declaren haber ofdo pronunciar las palabras, pre
senciando el acto, o visto el hecho material sobre el que de--

pongan;

111.- Que por su edad, capacidad o instruccibn, tengan e!
criterio necesario para juzgar el acto;
IV.- Que por su probidad, por la independencia de su posi

ci6n o por sus antecedentes personales, tengan completa fmpar-
clalidad;

V.- Que por si mismos conozcan los hechos scbre los que -
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declaren, y no por inducciones ni refererncias de otras perso--
nas;

VI.- Que 12 declaracibn sea clara, precisa, sin dudas ni-
reticencias, sobre 1a sustancia del hecho y sus circunstancias
esenciales;

VIl,» Que no hayan sido obligados por la fuerza o miedo,-
ni impulsados por engafio, error o soborno, y

VIII.- Que den fundada razén de su dicho,

Artfculo 216 Un s610 testigo

hace prueba plena cuando am-

bas partes convengan expresamente en pasar por su dicho, siem-

pre que éste no esté en oposicidn con otras pruebas que obren-

en autos. En cualquier otre case, su valor quedard a 18 pruden

te apreciacién del tribunal,

Por principio, el artfculo 215, sefiala expresamente que -
el sistema que acoge el COHdigo Federal de Procedimientos Civi-
Yes es el sistema Yibre, al ordenar que ta prueba testimonial-
quedard en su valoracién al prudente arbitrio del juez, pero -
este disfrazado arbitrio del juez estd restringido por ocho --
fracciones en las que se seiialan las consideraciones que debe-
tener en cuenta el juzgador para valorarla; estas consideracio
nes hacen dudar plenamente que sea el arbitrio del juez el que
valore esta prueba, sino que se observa claramente que es el -
criterio del legislador el que prevalece para tal efecto y por
o tanto esto hace que cambie por completo el sistema que va a

apYicar el juez al valorar la susodicha prueba, esto es, cam-

bie el sistema libre por el sistema legal,
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Por otra parte, las caracterfsticas que debe tener el tes
tigo del cftado artfculo son mdltiples, que para apreciarlas -
se necesitaria un estudio previo, tanto de su personalidad, co
mo de su moraliddd;.5550 $e‘desprende del mencionado artfcuio-
al sefalar éi iegislador{ qhe el juez para Qo\orarila prucha -
testimonial tendr§ en cuanta del testigo: su edad, capacidad,-
o instruccifn, tenga e) criterio necesarioipara,juzgar el acto
que por su probidad, por‘ia independencia de so posicibn ¢ por
sus antecedentes personales tenga completa imparcialidad. De -
tal manera que ofrecer un testigo de dichas caracterfsticas re
sulta bastante diffcil, aunque no imposible,

Por otra parte, el mismo precepto ordena que los testigos
deben coincidir en lo esencial aunque difieran en Yo acciden--
tal, remarcando en otra fraccién que la declaracién debe ser -
clara, precisa, sobre la sustancia del hecho y sus circunstan-
cfas esenciales,

En mi opinidn, no es el criterio que se debe tener de las
declaraciones, ya que como se expres6, siepdo una la verdad, -
Yos modos, tiempos y circunstancias gencrales no pueden variar
de testigo a testigo y unicamente coincidir ¢n 10 esencial y -
principal de Yos hechos; verbigracia, en una accidn de divor--
cio contencioso en donde se aduce como causal los golpes y las
fnjurfas graves, si el testigo se di6 cuenta que después de ba
jar de el ‘autom6vil, el clnyuge golpe6 e injurio a la cbnyuge,
aqué) no se debe Vimitar a decir en que consisticron las inju-

rias, en que forma la golped y el dfa y la hora en que ocurrie
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ron los hechos, que vendrfa siendo la sustancia del hecho o he
chos, sino que también debe seffalar de que color era el automd
vil del que bajaron los cényuges, a cuantot metros de Ya esqui
na se estaciond, para que su deciaracién en verdad sea real, -
- Porque consideramos que 1as personas que declaran falsamente -
ya sea por soborno o por amistad, Yo que tienen més bien apren
dido es 1o principal, mis no Yas circunstancias generales y es
en Yas cuales donde puede descubrirse la falsedad o contradic-
cibn entre los testigos,

Mds adelante, el mismo artfculo 215, dispone que los tes-
tigos hayan ofdo pronunciar las palabras, presedéiando el he--
cho material o visto el acto sobre Yos hechos que declaran. En
esta fraccidn sec encuentra una falla técnica, ya que, el que --
presencia un hecho necesariamente tiene que verlo y oirlo pues
to que dichas operaciones no se pueden concebir separadas con-
la de presenciar, Esto aunado con Yo que mds adelante menciona

que por si mismos conozcan los hechos sobre los que declaren,-

redundando inecesaria e inutilmente, . a la vez manifiesta un -

retraso cientffico y una falta de técnica injustificables que-
en la actualidad urge remediar.

Mds adelante el mismo artfculo ordena que los testigos --
ofrecidos a declarar no deben ser presentados por fuerza, mie-
do, engafio o error; dicha hipétesis estd por demds, puesto que
para el ﬁropio oferente resultarfa inconveniente e incluso per

Judicial el presentar a testigos por tales métodos,

E1 segundo de los artfculos del Cédigo Federal de Procedi
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mientos Civiles que se refiere a Vla valoracidn de 1a prueba --
testimonial, es el 216; &ste propiamente no deberfa de estar -
inclufdo dentro del capftulo de la prueba testimonial, porque-
mis que una declaracién de testigo, es una confesidn técita de
las partes, a1 sefalar que para que 1a declaraci6n de un sélo-
testlgo‘htga prueba plena deben convenirvambas partes, es de--

cir estar de acuerdo, expresamente en pasar por su dicho.



JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION



JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
En este (1timo capftulo se analizard Ta jurisprudencia re
Tativa a) tema, llvefectc de apuntalar |lgunoS.QQ nuestros pun
tos de vist‘ Vérﬁidos en este trabajo y tambiéﬁ con ¢l‘objeto.
'QQ;leoner tas discrepancias que se tienen con Ya misma,
~ 'Se hace la pertinente aclaracién de que es abundante la -
'Jyr}lprudencia relacionada con la prueba testimonial, que re--
sultarfa, no imposible, pero si diffcil recopilar toda la pro-
duédlén Jurisprudencial del tema que se cuestiona, y serfa mo-
tivo de otra tesis sistematizarla, criticarla y ponerla en te-
1a de juicio a la luz de la doctrina; por tales motivos uﬁica-
mnente aprovecharbmos y nos apoyaremos en 1a Jurisprudencia que
nos sirva para los fines arriba escritos,

La jurisprudencia toma muy en cuenta uno de los elementos

de la prueba testimonial, enunciados por la doctrina; nos refe
rimos a la competencia de autorfidad:

"Testigos, si sus declaraciones no son rendfdas ante juez

competente y llenindose los requisitos que la ley exige, el --

testimonio carece de validez!

Jurisprudencia 371. 3a. Sala, Quinta Lpoca, Volumen, Sec-
cién Primera., Pag., 1119,

Por otra parte, la jurisprudencia muestra una anuencia to
tal con [a clasificaciébn tan variada de testigos que se han --
enunciado en el primer capitulo, pues no los descarta, sino --

por el contrario los acoge al sefalar:

"...Los testigos pueden conocer los hechos, bien por cien
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cia propla. La declaracibn testifical més segura es la que co-
noce 103 hechos por clencia propia; mis nuestro sistema basado
en 1a libre apreciacién no puede rechazar la prueba de hechos-
conocidos por el testigo en razbn de otra causa. E) juez que -
va recogiendo todos los elementos de prueba, pondré especial -
cuidado en averiguar e) porque son conocidos de el testigo ---
aquellos hechos por el referidos, sino que puede el -juez recha
2ar los que aquél alegare, haciendo constar que no le son cong

cidos de clencia ciertal’

3a. Sala. Sexta Epoca. Volumen XXXVI1l, Cuarta Parte, ---
P&g. 2430,

La obligacidn del oferente de proporcionarle al juzgador-
Yos nombres y domicilios de sus fést1gos al efecto de que sean
citados por conducto del actuario correspondiente, bajo protes
ta ae no poder hacerlo por sf mismo; referencia que se hace en
el apartado dos, del capitu]o sequndo de este trabajo, trae co
mo sancién la desercidn de la prueba en caso contrario, no ---
siendo violatoria dicha sancién de garantfas {individuales; asf
como 1o acuerda l1a Tercera Sala al manifestar:

".., Cuando el interesado en rendir }a prueba testimonial
no manifiesta ante la autoridad judicial no poder por sf mismo
hacer que se presenten sus testigos a deponer en el juicio res
pectivo, indfcando en su caso los nombre y domicilio para que-
sean c1ta&os. s{ en Ja audiencia en la que debe rendirse la --
prucba testimonial no son presentados dichos testigos-por el--

oferente de la prueba y el juez declarara desferta ésta, no --
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viols garantfas en perjuicio de quien ofrecid }’;prqoba de que
se trata, porque supone que &ste, en ca;o{@o}ndﬂpodor.presen--
tar por s{ sus testigos, establecen coé!ié}dﬁi‘%’gl‘é}j;itar .
de 1a autoridad que 1o hiciera’ N o |

3a, Sala. Suplemento 1956, Semanarfé*ﬁﬁ@iﬁii
racibén., Pig. 490,

©“Va Fede-

Por otra parte, ya que quedé aclarado en el apartado Ter-
cero del capftulo arriba sefialado de este trabajo que la decla
racién del testigo, en el momento de manifestar sus generales,
de tener alguna relacidn con la parte oferente, ya sea de pa--
rentesco, de amistad, de afinidad, Etc, no invalida el testimo
nio de aquél, pues para ello se necesitan vazones fundadas de-
parcialidad, La ejecutoria siquiente lo describe asf:

“.v. La sola manifestacifn de un testigo en el sentido de
ser amigo del actor, no invalida su declaracién porque para de
sechar su testimonio se requerirfa el reconocimiento de una fn
tima amistad por parte del deponente y no tan s6lo de una sim-
ple amistad’

42, Sala. Boletfn Judicial, P&g. 622,

Esta ejecutoria nos parece 16gica puesto que de lo contra
rio se obligarfa a Vas partes a mentir o a presentar testigos-
falsos, como completa a aquélla la ejecutoria siguiente:

"... No es bastante para tener por ineficaz la pruecba tes
timonial el hecho de que los testigos ofrecidos por una de las
partes sustenta respecto de cstas relaciones de amistad, depen

dencia econbmica o parentesco, toda vez que de invalidar por -




esa sola razén y sin ningln otro motivo fundado el dicho de ta
Tes testigos se darfa lugar a que las partes tuvieran que recy
reir Ya mayorfa de las veces a ofrecer testigos falsos por sa-
ber de antemano que los idGneos que pudiere presentar no se --
rian'aceptados 0 que sus declaraciones serfan desestimadas’

Tomo LVII, Quinta Epoca, del Semanario de la Federacifn,-
Pig. 1913,

Las anteriores ejecutorias vienen a dejar sin efecto los-
dispositivos 302, fraccién V] del C6digo Federal, y el 363 de)
Codigo del Distrito, adjetivos ambos, respecto de que se debe-
considerar como causa de tacha el ser pariente, el testigo, de-
1a parte que lo presenta.

En el apartado quinto del capftulo que comentamos a la --
luz de la jurisprudencia, encontramos que las preguntas suge--
rentes no solo deben restar credibilidad a 1a declaracifin del-
testigo, sino que debe ir mis alla, es decir, esta circuntan--
cia debe invalidar dicho testimonio; asf la Tercera Sala re---
suelve: ",.. S1 los testigos son interrogados al tenor de un -
pliego de posiciones, el cual no s6lo sugiere al testigo la --
respuesta, sino que afirma detalladamente Yos hechos, por lo -
que los testigos todos, se concretan a responder que si, dicha
circunstancia resta credibilidad, porque no se advierte que =--

sea el testigo quien informa y narra los hechos,

Ja. Sala. Sexta Epoca, Volumen LXXI!1l, Cunrta Parte, Pég,
50,

Ya hemos demostrado que las tachas hechas valer por inha-
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bilidades relativas, como son la relacidn de) oferente con el-
testigo de amistad, parentesco, trabajo, Etc. , han ido per---
diendo, al través de) tiempo, su eficacia para invalidar el --
testimonio, y por tales motivos tachas a los testigos, incluso
en materia familiar se consideran como 1déneos los testigos fa
niliares al sefialar Va siguiente ejecutoria:

“.v. No pueden tachas a los testigos familiares los con--
tendientes en esta clase de juicios (de divorcio) por el sim--
ple hecho de ostentar esa calidad de familia, tal como lo ha -
establecido en forma constante la jurisprudencia, en vista de-
que los asuntos fntimos que se ventilan en esos juicios son ge
neralmente de tal carfcter, que scn tan s6lo Yos familiares y-
las personas de suma amistad puéden rendir testimonio valedero

sobre ellos"

4a, Sala. Tomo L1II, Anales de Jurisprudencia de 1959, --
Pég. 23.

Hacemos notar, en relacién al capftulo cuarto del presen-
te trabajo que las Gnicas_pruebas que son valoradas de acuerdo
al prudente arbitrio del juez, son la pruebas testimonial peri-
cial, pero eso no fmplica que e) motivo y la esencia de cada -
una sean fguales, por el contrario, una vez hecha la distin---
cibn de &stas en el capftulo seiialado, la ejecutoria siguiente
afortunadamente hace alusién a dichas diferencias:

LI éuando se trata de las pruebas testimonial y peri---
clal segln el sistema adoptado por nuestra legislacién es de--

jar en gran parte al arbitrio judicial la apreciacibn de estas



pruecbas, Pero tal arbitrio no es absoluto, ya que estf restrip
gido por determindas reglas basadas en principios generales de
la 1691ca‘de las que el_Juez no decbe separarse"

Tomo LXXI, de la Recopilacibén de Va Quinta Epoca, P;g. -e
675,

*,..Para que la prueba testimonial no pierda su caracte--
ristica y pueda apreciarse como tal, es necesario que los tes-
tigos aparte de su sftuacibén personal de imparcialidad y desip
terés frente al conflicto solamente den a conocer al juzgador-
los hechos que les constan, sin sacar de los mismos conclusio-
nes, ni opinar sobre la trascendencia de tales hechos, pues de
otra manera esta prueba y otra tienen caracter{sticas defini--
das, correspondiendo a los testigos la narracidén de los hechos
relacionados con el conflicto y ocurridos al alcance de su per
cepcidn y a los perftos de apraciaciédn, por medio de 3us cono-
cimientos técnicos o cientfficos de la importancia y significa

cibn de tales hechos, para tal {lustracién de) juzgador en ---

cuestiones ajenas a la esencia del derecho'

da, Sala., Informe 1958, Pag, 28.

Por G1timo, nos interesa mencionar cuatro ejecutorias en-
relacidn al quinto capftulo., En Primer término es criticable -
la falta de inmedfatez que los jueces tienen con las partes y-
con los testigos, puesto que en la mayorfa, por no decir en la
totalidad; de las ocasiones se desahoga la prueba testimonial,
no es en presencia del juzgado, sino en la del secretario de -

acuerdos sicendo que aquel tiene el deber de recibir el desaho-
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go, con el objeto de tener mayor fundamento para valorar dicha
prueba, As{ 10 suglere Ya ejecutoria siguiente:

*...Es verdad que, en términos generales, puede afirmar-
s¢ que el juez de la causa tiene mayor oportunidad que el tri-
bunal superior para cerclorarse de la veracidad de los testi-«
gos y de como ocurrieron los hechos, puesto que deben tener --
contacto directo con las partes del proceso, con l0s protago--
nistas de Yos sucesos y con las circunstancias que rodean a &§
tos; pero ello no significa que la estimacidén hecha por dicho-

juez sea infalible, y que, por 1o tanto el tribunal superior -

deba sujetarse a ella en todos los casos’

la. Sala. Boletfn 1956, Pig. 199.

Otra cuestibn que nos interesa dejar clara en este traba-
jo es el problema que sefiala la jurisprudencia constantemente-
y os que las declaraciones de testigo unicamente con gue cone--
cuerden con Yo principal y no en 1o accesorio serdn validas, -
dicho de otra manera, con que las declaraciones de los testi--
gos estén conformes en lo escncial aunque no en 1o accidental-
no bastard para invalidar la prueba:

",.. La discordancia de los testigos cuando la misma Se -

refiere no a la sustancia sino a los meros accidentes no basta
r§ para invalidar la prueba’

3a, Sala. Boletfn Judicial 1957, Pég 329.

En este mismo sentido, palabras mds, palabras menos, se -

encuentran las ejecutorias siguientes:

3a, Sala Quinta Epoca. Secci6n Primera. Pég 1121, y 3a, -
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. Sala, Sexta Epoca, Volumen XX, Cuarta Parte, Pég, 233,

Resoluciones de las salas que han sentado‘Jurisprudencia;
y que se han atacado desde el primer momento, puesto que hemos
escrito en el capitulo de referencia que precisamente l&s per-
sonas aleccionadas para fungir como testigos recuerdan o estu-
dian lo‘principal 0 ésencial}-rest&ndqle 1mportanc1§ a las cir
cunstancias que rodean los hechos pr1nc1paies.vque‘por no sers
menos importantes dejan de ser visibles y perceptibles qué di-
chas personas no van a poder adivinar dejando mucho que pensan
aseguramos que el testigo debe tener una concepcién general qe
1os hechos y que puede narrar tanto lo principal como lo acci-
dental.

Las anteriores jurisprudencias ademis de que Yas hemos --
considerado incorrectas, también son incompletas, puediendo me

Jorarlas en el sentido que mis adelante prevec la siguicnte --
ejecutoria:

"... S :en un juicio resultan encontradas, por contrade-

cirse unas con otras las declaraciones de dos grupos de testi-
gos del actor y del demandado, debe hacerse preponderar, en --
cuanto al crédito que legalmente hay que darles las que se en-
cuentren apoyadas por las demds constancias de autos'

3a., Sala, Informe 1962, Pdg, 80,

Lo anteriormente expresado por la ejecutoria no debe apli
carse en forma exepcional, sino por el contrario, siempre debe
de reunirse la declaraci6n de Yos testigos con los demds ele--

mentos de prueba y demis constancias que obren en autos, para-




hacer una mejor valorizacibn de la prueba,

Se ha apuntado que en ocasiones el testigo menor de edad-
podfa declarar en juicio; anotamos en este capftulo la ejecuto
ris de referencia:

"...La minorfa de edad del declarante no invaiida por si~
misma e} valor probatorio que a su testimonlovle'corresponda -

segln las circunstancias del caso!

1a. Sala . Sexta Epoca, Primera Seccién. Volumen. Pdg. -~
561,

Las ejecutorfas se contradicen pero deben prevalecer las-
de mayor razén y Végica jurfdicas:

",..Cuando las declaraciones de 1os testigos se refieren-
3 diversos hechos, sin ningln vinculo entre sf que permita en-
contrar apoyo para la afirmacién de la verdad de las mismas, -
en las declaraciones de unos por la relaciGn que guarden con -
las declaracfones de otros, se dice que estin frente 2 testi-=
gos de singularidad diversificativa que precisamente por falta
de apoyo o admisculacién de unos con otros, no hace fe en Jui-
cio’ -

3a. Sala, Boletfn 1957, Pag. 94.

Por otro lado, sobre el mismo tema se dice:

*...Un sélo testigo puede formar conviccibén en el tribu--
nal si en el concurren circunstancias que son garantfas de ve-
racidad, pues no es solamente el nimero de deciaracfones las -
que pueden evidenciar la verdad sino el conjunto de condicio--

nes que pueden reunirse en el testigo y las cuales siendo de -



por sY indubitables, hacen que el declarante sea insospechable
de falsedad de los hechos que se investigan®
tomo LXXXIII, Quihta Epoca, Semanario Judicial., P&g, 4319
. Sostenemos el punto de vista Qltjmo ql respecto sobre el-
nlmero de testigos y cualidades, dejando s4n valor la primera-
ejecutoria citada al respecto por las razones contenidas en el
capftulo correspondiente,
Para finalizar dueremos resaltar 1o importante que es la-
razbn del dicho para la declaracién, ya se explic6; unicamente

mencionaremos la ejecutoria al respecto, con el objeto de afir
mar tal aseveracibn,

*... No es bastante la afirmaci6n de Yos testigos en e}--
sentido de que Yo declarado por ellos lo saben y les consta de
vista y de ofdo, sino que es menester que manifiesten en que -
circunstancias y por que medios se dieron cuenta de los hechos
sobre los que depusieron sin que obste que no hayan sido tacha
dos por la parte contraria, pues a pesar de ello, el tribunal-
est8 facultado para apreciar libremente, segln su criterio, el

valor de Yos testigos rendidos’

3a. Sala. Sexta Epoca. Volumen LXX1V, Cuarta Parte. Pég.-
51.



CONCLUSTIONES,



CONCLUSIONES,

1.- Prueba testimonial es la declaracibn de terceros aje-
nos a la controversia, realizada ante autoridad competente, SO
bre los hechos controvertidos de un juicio, con el objeto de -
probar la veracidad o falsedad de estos Gltimos,

2.~ Es una obligaciﬁn de cualquier persona que conozca ==
los hechos controvertidos de un juicio, de declarar sobre és--
tos; la excepcién de Ya regla general es que, la declaracibn -
no atente en contra de Ja solidaridad del nlGcleo familiar; asf
los padres no pueden declarar en contra de sus hijos, ni éstos
en contra de aquéllos,

3.- La prueba testimonial es un medio auténomo e inconfun
dible con los demds medios de prucba por las particularidades-
que presenta.

4.~ La clasificacidén de la prueba testimonial expuesta en
el primer capftulo es acogida por la jurisprudencia aunqgue los
testigos mis 1déneos para declarar ante 1a autoridad judictal,
son Yos testigos presenciales, pero nunca debomos descartar a-
las demis clases de testigos existentes, citados por la doctri
na, al efecto de demostrar un hecho.

5.- E1 artfculo 359 del C6digo de Procedimientos Civiles-
para el Distrito Federal, dispone que en caso de urgencia po--
dr&n rendir declaractbén personalmente los altos funcionarios -

en mi opinién este precepto debe ser reformado debido a que su



regulacibn no se ajusta a Va realidad actual, ya que hoy en =«
dfa los funcionarids piblicos dificiimente se presentlrln'a de
clarar cn juicio, a menos que tuviese el litigio trascéndenc1h
nacional, debiéndose reformar en el'sentido‘de‘que. unicamente
en caso de interés pGblico, los fuhcionarios deber&n rendir su
declaraciﬁn‘pcrsoha\mente.

6.- E1 sistema de valoracibn adoptado en el C6digo de Pro.
cedimientos Civiles para el Distrito Federal, es el qué tipica
mente debe 1levar ¢l nombre de Vibre, por dejar al prudente ar
bitrio del juez, la valoracidn de dicha prueba, debiendo tener
siempre presente el artfculo 424 del wismo cbdigo, que dispone
¢l enlace interior dc las prucbas rendidas,

7.- La prueba testimonial siempre debe confrontarse con -
los demis medios de prueba para observar si existe o no contra
diccibn, y una vez hecho lo anterior insertarla a éstos para -
alcanzar una mejor valoracidén de dicha prueba,

8.~ E1 sistema de valoracidn sequido por el Cédigo Fede--
ral de Procedimientos Civiles, como ya fue demostrado en su -~
pportunidad no puede considerarsele libre, puesto que la exce-
sfva reglamentacién para dicha valoracidn choca con Yo que dis
pone el artfculo 215 de este cbédigo, observindose claramente -
que es el criterio del legislador el que prevalece para tal --
efecto.

9,- Sostengo el punto de vista que las declaraciones o --
testimonios no se deben concretar a seialar lo principal o ---

esencial y cofncidir unfcamente en ello, $tno ademds en las --



‘particu\ar1dades 1nc!denta1es 0 clrcunstanciales. de una mane-

’ra \bgica y natural. que también deben ser tomadas en cuenta -

para captar una mejor va]oracién-de 1a prueba. 1n Megar a mi
nuc1as ni exageraciones de. d1chas circunstancins. porque de- do -
‘contrario éstas se vo\verfan sospechosas 2 105 ojos de) juzga-

dor 'y perdudicia\es para el oferente de la prueba,
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