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R

n c‘ltyp:‘cté‘i‘-‘ unn tﬁ-taﬁuc'ibn‘jﬁildtcu quov ha avlhuv‘
" do en to‘donjloo tioﬁo-. La loy )‘i.n'aic'lll.o permitia de una.
a -'nnon‘m»y’o:‘ttonu. ‘entre hobr-oou 1s loy ‘oponta n‘ny‘brn‘ ai-
ucuxtadﬁ. pero no lo desconocia:  ers dQ uso comn en ﬂtg
nas y Esparta, anflogamente en Babilonia, Persia, China, --

India y en la ley Mahometana. Posteriormente varias legis-

laciones como el derecho Germénico y !6uno, concedieron -~
exclusivasente al varén el derecho de poder disolver el ma-

trimonio, pudiendo repudiar a su mujer pori

Declaraciébn Unilateral,

AMulterio.

Esterilidad.

A.~ EL DIVORCIO EN LA BIBLIA:

En el Antiguo Testamento existe un pasaje en el Deu--




- Hoja No. 2,

. ‘teronomio, en el que el marido podia entregar a su consorts_

"un libelo de repudio paia despachar a su cényuge a su casa -

por ;pxndlﬁu de 1a mujer comos

- :\ S Solvoéh-- de qdqltqrto, .
“ Impudicia.

cc-tumb:es‘licinciolnl. { 1‘)

. la repudiaciébn debla ser con la manifestacifn exprama
de la voluntad del marido, debiendo extericrizarse por me--

dio de un documento dirigido a la familia de la mujer, di--

ciondo‘quo la abandonaba Y que la repudiaba libremente, dip

dole la liboxild de casarse con otro.

El marido perdia lo que habia donado al suegro a tity
lo de compra; pero si la repudiacién era por esterilidad tg

nia derecho a que se le restituyera el precio de la compra.

M§s tarde este derecho de repudiacién le fue reconocyi

do a la mujer, quien podfa repudiar por:

Adulterio,

{ 1) GALINDO GARF1AS, Ignacio. Derechc Civil, Parte

General, Personas, Familia, Edit, PorrQa, S.A,.~-
México 1973, P&g. 543.




Que sea maltratada,

Que el ma;ido sea p:bdlqo o pgrezoqo; 

Quo el narido no diera cuuplimiento a lo. d.-'

_ b.t.l conyugalnp.

la lcy Tnlnnndica :oconocta como cau-alol la cntorL

' 1idld Y 01 adulterio.

El divorcio en los textos del Nuevo Testamento fub_

condenado en términos generales de acuerdo a los textos que a

continuacibén transcribiremos:

SAN MATEO:
X. 2 "12-

SAN MATEO:
XIX, 9.

" SegGn San Marcos, & la pregunta de unos fa-
riseos sobre si es licito al marido repudiar_
a3 la mujer, JesGs dijo: ¢ Qué os mandd Moi--.
sés ?, y ellos contestaron, Moists permitis -

repudiarla, precediendo escritura legal y re-

pudio. Repliché Jesls, en vista de la dureza

de vuestro corazdn, os dejo mandado eso. Pe-~
ro mis adelante aclara, cualquiera que dese--
chare a su mujer y tomare otra, comete adulte

rio contra ella y si la mujer se aparta de su

marido y se casa con otro es adGltera *

" Asl pues os declaro que cualquiera que dea-




: ‘pldnu & eu mujer sino en caso de adulte-~

‘ rio y #6n en este caso si casara con otra,-

Lo - este nl. coutc uluuuiov b4 quun cnuo
L 'feon la dtvo:cudn nwun lo comete *,

| mnuuo (coixnioc. VII, 10 XI1).- Conde-
na el dtvoicié aln cuando parece qu‘.  .| 11-‘

cito al cdnyuge creyente separarse de su ---

consorte no cristiano ., ( 2)

B.= EL DIVORCIO EN ISRAEL:

Era admitido como un deber para sl marido y para_
1a justicia, que debia pronunciarlo agn en contra de la vo--

luntad de los esposos en caso de adulterio.

Se castigaba el adulterio de la mujer con pena de

muerte: el del hombre sorprendido con una mujer casada, con

prisién y en los demis casos quedaba impune.

Reconocia el divorcio repudio, el marido debia ep
tregar un libelo de repudio y echar a la mujer de la casa en

presencia de dos testigos hebreos,la mijer tenia que rescurrir

{ 2 ) GALINDO GARFIAS, Ignlcio. Ob. Cit, P&gs. 543
y S44.




" noja b, ;,':”>"

~

© al sacerdote para que ste e redactars el escrito. (3)

‘locohoclin eolo pnhualo. plrl qnbol lil ltguiontqii»

',..‘bu a lol 10 ulol Co utthonto. U

afft:tnIOtundad inlopo:tablo ( lpilopuio ) o contg
‘;‘gion(upn).-‘@ ‘
cilbto de xoltqtbn,

- Msencias.

CAUGALES PARM EL MARIDO:

No encontrar en la mujer cuulidadou que ponlg
ba qQue tonll.

Adulterio cuando no era condenada a muerte.
Negatiﬁl de la mujer a consumar el matrimonio.

Pasearse con la cabeza o el brazo descubierto.

Permitirse bromas con un joven,
bar al marido comida fermentada.

Si el marido notaba que no era virgen al con-
traer matrimonio,

( 3 ) GOLDSTEIN, Mateo, Repudiacibn y Divorcio en el

Derecho Antiguo. Revista " La Ley ". Buenos ~-
Aires Argentina, 1955, P8gs. 1 y 2.

" matariiidad de 1n mijer o 1mt-nou d-x'ho- o




'n,i :.°j.v-°;"': ; 

si ol lu“o L cuquo oon sus doboxu conm ’
gnu. Lot s

ﬂf';;g..qitxbtaﬁq o lamijer.

" En @) nuevo derecho Hebreo. EL CODIGO DE CARO, reco-
nocia como causales de repudio por plrio del ilpolo 1as #i== -

~ guientes:

Cuando existe un motivo q:lvo en el prtlot N
trimonio. e . o

En los siguientes, puede repudiar si ls mujer
le profesa aversidn o cuando infringe la ley_
de Moisés o la ley Rabinica.

Cuando rshusa la cohnbitncibn,

Cuando mediare engafio sobre cualidades psiqui
cas o sociales de la mujer,

Cuando se produjere su segunda cautividad,
Incapacidad para procrear en 10 afos.

AUSAS DE REPUDIO PA ER

Cuando el marido rehusa la cohabitacibén.




Cuando ndnn engafio sobre c\uudol« pltqux o
cas o ooculu del hombre. '

o 'xuquud pers procreax “ 10 anos, e

o La -nhuu lquuctba ucomcu ox dtmcio - -
‘obuguouo. ualhndo como. uuuxw

Unibn inposible hqnnnu para los descen- =

dientes de la clase sacerdotal que desposa a_
una divorciada.

Cuando medie un obsticulo legal al matzimonio
y bste se consuma.

' Casamiento entre parientes de cierto grado.

Unibn de la divorciada con ol cbaplice del --

adulterio, en caso de ser ésta la cuuul de -
divorcio.

Casamiento con una mujer que alguna prohibi--
cibn bibl;c; impida casarse,

§1 el marido pertensce a la clage sacerdotal_
y la mujer no es virgen.

De la viuda que no contrae matrimonio con el_
leviro ( el pariente del cényuge premuerto --

que por mandato legal debia desposar a la viy
da, en la institucitn del levirato ).

C.- 1V GRECIA:
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Cualqﬁiorl de los o-hosot'tonia_la facultad de pe--
. dir la qtlolucioh de su nnt;inonio.

| ll -n:ido dnbl un libolo d. topudto coln en Jndol.
la -njox .oucum sentencia del. ucoau. ,(_‘4, )

| 3 divorclo por ldultoria era obligltotio para |n~-f V

" bosp xoconoclan COmO . caulllouz
Esterilidad,

Malos tratamientos.

ARTE 3

Por devolucifn o abandono de la mujer: pero_
si &sta era abandonada sin razén podia recla-

mar que se le restituyera la dote o que se le
pagare intereses o alimentos,

PARA LA MUJER, RECONOCIA UNICAMENTE:

La tentativa del marido para corromperla.

Posteriormente la ley de SOLON daba la facultad de__

repudiar a cualquiera de los cbnyuges por esterilidad o adulte
rio.

Ds= EL DIVORCIO EN BABILONIA:

(4) GOLDSTEIN, Ob, Cit. Pag. 2

. Lo




oy lo..‘ ’.

rl cbdiqo do mommx xoconoc!.u 01 npudio paza ol
‘ ‘how:o. pero dobu devolver la doto a s nujo: Yy on caso de --

. que h\;bip_:p_ Mjop vlo tontq quow du thtnu on ,ulp:mto, (9 ) L

ll zun-:wun uﬁnlm quo ot la -ljor no ha t-nl-

do Mjo. duwu do 1ol 9 nﬁo- do culdl. ol llt“O tonta 40317
cho a :opudh:h. '

El divorcio era doiconocido. pero la repudiacibn pg

dia operar si la mujer no lograba dar un hijo durante 9 afios -

de convivencia.
- _EL DIVORCIO BN CHIWA:

Reconocian el divorcio para sl hombre cuando la mu-

jer tenia muy malas cualidades, como:

nunua.a’.

Impudicia,

Falta de consideracibdn y xupito debido al -~
suegro o suegra.

Robo.

{ S) Enciclopsdia Juridica " OGMEBA "

. TOM Ix, -
Plgs. 27, 28 y ss.
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cuando:

o Li rcpudiaéibn ira\ﬁoéb;fxigﬁintqi;

" .

Mal c.xictuy."_“‘

anormedad‘incurablo.‘ :

EN NDIA

v"Lan leyes de Manﬂvadﬁitiin’el7icpu§19 do_la‘mujet -

Fuera estéril a los 8 afios de matrimonio,

Que todos los hijos murieran en la minori{a de
edad.,

Que hubiere engendrado solamente mujeres. '
S§i bebia licores ( malas costumbres ).
Que padeciere enfermedad incufable.

Que fuera prbédiga.

si habiaba con dureza al marido, podia ser re
pudiada inmediatamente., { 6 )

LA MUJER PODIA ABANDONAR Al, MARIDO:

({ 6 ) BARRIOS GOMEZ, Agustin. Notas sobre Histo=+~
ria del Divorcio. " JUS " Revista de Derecho

y Ciencias Sociales, Tomo IX, Nfim, 51, Octu~
bre 1942,




"Ojl.: '# . ;1 o” |

Qup‘tuoté untctiﬂiﬂ!1;f 

Impotente,

"' ifm.“g'.,-’g,c‘aaa“p@e 1depra,

Tuvic:a luuoncin prolongada on nncionou ox~ -’
tranjeral. T B

B P D DER

Reconocian cuatro formas de disolver el iat:inonlo.
la primera de ellas era el derecho del hombre de repudiar a la’
mujer por adulterio e indocilidad en la misma, la segunda for-

ma era el divorcio obligatorio para ambos, siendo como caush~-

les:

La impotencia de cualquiera de los cényuges.

Padecer alguna enfermedad que hiciers peligrg
sa la cohabitacibn; si eran incurables se --
procedia dea’ inmediato a la disolucitn del ma-
trimonio, pero si eran curables se concedia -
un plazo prudente, pero en caso de que no de-
sapareciera también procedian a su disolucién.

Por incumplimiento de las condiciones del cop
trato de matrimonio: no pagar la dote el ma-
rido o no suministrar slimentos a la mujer,

Adulterio.

La tercera forma era el mutuo consentimiento; y la




: tmu m- de disalves ol um-om ora ol asmcu oou.n-],

ml nu'lwuo on la cual @) nrido ununcuba ® lcl donchol SR

e m m- u vnuu do uu comouto u uwuh Q\n -

"_;f,h nju uvuu \nu ;uu amsm 4- um-uum

‘ ‘fvr'pudto. ¥ 7)
Lo RL DIVORCIO KM EL DEFECHO GRRMANICO:

El divorcio en el antiguo derecho Germhnico, tuvo =
tres formas, que eran:

A~ Un convenio celebrado entre el uudo y

las parhntu de la muier.

B.-~ Un convenio celebrado entre los dos espg

C., La declaracién unilateral del nridd. - -

quien podia abandonar a su mujer por - =

adulterio o esterilidad. ( 8 )

Ja= EL DIVORCIQ EN EL DERECHO ROMANQ:

( 7 ) LOPEZ ORTIZ, Josk. Derecho Musulmin., Colec~
cibn Labor, Barcelona 1932, PAgs. 163 y 164.
Citado por ROJINA VILLEGAS, Rafael,

{ 8 ) GALINDO GARFIAS, Ob, Cit. Phgs, 545 y 546.

_ wo tenia lobn n -ajor. -dunu una eomnncun quo hu -

loo o!q,‘ :
.m quo mu uto eon\muo onn lol um- quo loo dol ve- i




ugunnudo hgulmtou ‘oxa considerado de orxden pobuco y -

... po% lo nnto n mhtbhn 1-- convonctom que lo nnﬂmu--

’i_tu o ln coMlctmn do n "o dorctcto Dln c\ulwtou xm-‘?‘!?

- ‘bndo cuu WAWUS o SINR umu. TR

i ol ntrtmnto habia sido cnlobndo CUM MANUS, ol
divozcio se :oducu a un derecho de npudto. este divorcio fud
admitido también legalmente desde el origen de Roma, segln CI-

CEROM uﬁbl ppmtldo por 1a ley da las XII tablas.

" La mujer IN MANUS no podia exigir el divorcio del -
marido por estar sujeta a la POTESTAE MARITI, en este caso sb-
1o el marido tenfa el derecho de repudiar a la esposa para di-
_ lolvor- su nt:innt§ y -xilg}n la posibilidad do 1a disolucibn
matrimonial por voluntad unihtunl, con la Gnica obliqlctbn -

de restringir la dote de su mujer. B5i el matrimonio habla si-

do celebrado por CONPARREATIO, la mujer se libraba de la MANUS
por medio de la llamada DIPARREATIO que requeria ciertas formp
lidades contenidas en la ley del CONTRARIUS ACTUS y que consip

( 9 ) LEMUS GARCIA, RatGl, Derecho Romano, Perso--

nas, Bienes, Sucesiones. Edit. Limsa, México
1964, Phg. %M.

ibodo ol ortnn lo bn. ol divorcio fus adaitido Y T

Iny quo auumn lt ol uutmnto hnbu sido cclg' S




thn on hncol una nuova olnndu ] Joptnt. dtoo tutout de}l l‘

' "trtlonto. aconpafiads do clm VERBA. El sacerdote podia negap

se 8 oficiarx cn.ndo uo ui-tton llgum do las eaun- de dtvo;

Jto ueouocun pt ol doroehc ucxo. i

_lol.vh pox ‘18 tounctpuio de h mju o vonu npuonto on l&-

n nexuonto cohbndo por columo o. uws se .u...-f

NICIPIUN, es decir, en ucuvuud uqutda de una muuxsswu -

yor el fingido co-pndot.

La REMANCIPATIO de la mujer casada equivalia a la -

EMAMICIPATIO de la hija, pero constituia un repudio.

51 el matrimonio habia sido celebrado SINE MANUS, -~
~ ambos cbnyuges tonian igual derecho para disolver el vinculo -

matrimonial y se reconocian dos tipos de divorcio, a saber:

1.~ El divorcio BOMA GRATIA, que no requeria nin-
guna formalidad y surtia sus ot‘ctol por el -
mutuo qonsontimiento y conaistia en la decla-
racibdn de voluntad de ambos cbnyuges de sepa-
rarse, llamado también DIVORTIUM COMUNI CON--
SENSU, tan sb8lo requeria dar cierto caricter_
de seriedad y notoriedad a la intencibébn de dj

vorciarse que revistiera la forma de declara-

cibn expresa,




' dia tener lugar por 1a sola voluntad ‘\’dol‘u:L S

El convenio de q_t‘\ioréip ‘no Sunpa pors dhq{
"vu o} ‘vlncnvlby .‘dob!.’o u‘ iconplﬁldé del RR--
~PUDIUN NITTERE por plito_d, uno do los cbnyu-

. qudd T e e e

"Bl 1lamado REFUDIUN SINE ULLA CAUSA, que po--

40 o de la -ﬁu \_uOn ‘utn oxbznibh de causs -~

y sin la intervencitn del magistrado o sacer- |
dote y sin exigir el consentimiento reciproco
de las partes; la repudiacibn unilateral era
mutua, la mijer repudiante pierds su dote y -,

1 DOMATIO PROPTER NUPTIAS, siendo recluida -

en un monasterio. El hombre repudiante pierx-

de todo derecho sobre la dote y la DOMATIO, -
perdiendo cuando no existen una cuazta parte_

de su patrimonio, (10).

Bajo el imperio de AUGUSTO se promulgh la ley JULIA

DE ADULTERIS, que exigia la notificacifén de su voluntad ante -

siete testigos mediante un acta " LIBELLUS REPUDII " o por me-

dio de palabpras,

(10)

bastando decir " TUA RES TIBI HABETO ", es dg

ROJINA VILLEGAS, Rafael. Compendio de Derg
cho Civil, Tomo I, Introduccibdn, Personas y
Familia, BEditorial Porrda, S5.A., México --
1975, PAgs. 347 y M8,




i cir, " TEN PARA TI TUS COSAS ",

'« Hacia el fin de u“nmuci ¥ bajo el Lnﬁ:;d SRRSO
, ,Q'uhndo nln rara la WANUS, la mjor podh ptovocl: tlcunnu
o ““f\:‘; 01 dlvorcio. y siendo Ooto nn lncumn se dtcnxon vutu -

Mu pnn znutnqulo y lol lb\llOl ntuunhln. connnL'[_:

-y .

’*fﬂ‘a.- o ia 1oy PAPFIA POPPARA. (11 )
Bajo el imperio de JUSTINIANO, se reconocian c’“.‘..f.;
tro tipos de divorcio:: ' ' |

a.~ Por mutuo consentimiento, que lo suprinid pog

teriormente,

b.~ Por culps del cébnyuge demandado por alguna ==

causa legal, como las siguientes: I

CAUSALES PARM EL HOMBRE:

= Que la mujer hubiese encubierto algtn cri

men contra la seguridad del Estado,
~ MAdulterio por la mujer,

- Atentado contra la vida del marido.

( 11 ) PETIT, Eugenio. Tratado Elemental de Dere
cho Romano. Traduccibébn por José Fern&ndez
Gonzalez, Editorial Nacional, S.A., Méxi-
co 1975, Pags, 109 y 110.




'rut.os con otro- honbrn contu s volm\-

: ‘j tad dol. marldo o habo:u blmda con ouol.

) - Al-jmionto do ls casa urinl cin vol\m- .

S ted dol n’on. NN

g - Mutoncu do 1- lujot a upoctlculol pﬁ- '
bucoi ( banquotu o cixco ). ltn ponioo
dol u:tdo.

~ La alta traicibén oculta del marido,
= Atentado contra la vida de la mju.'
- hnt;ttxfla de proutitulrln;

- nlo; .éuuéibn d;l adulterio.

- Locuras

- Que el marido tuviera su amante en la ---

propia casa conyugal o fuera de ella en -

el miemo pueblo. ( 12 )

Este divorcio era llamado también DIVORTIUM EX JUS

( 12 ) FLORIS MARGADANT, Guillermo, Derecho Roma-

no. Edit. Esfinge, México 1975, Phgs, 211_
Y 213,
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- ge= 8in iutuo conlcncinionto Y iin cauin'XOQll. ;.

"is}gidundo c.lttgo ll cbnyugo quo hubtoto 1nll.t1-t'

‘ff4 do on 01 divotcto.

T non onrn. quo e tuna.ba on la 1muncu £

. cautivldnd prolongcdn o voto do cantidad.(

_Su sucesor ol‘cnporador JUSTISO, thvo que :oc-tlblg a
cer el divorcio por mutuo consentimiento, debido a 1a exigen--
cia de la opinibn pGblica, ya que éste se encontraba arraigado

profundamente en el espiritu del pueblo romano.

Los emperadores cristianos, TEODOSIO, HONORIO, COMS
. TANCIO y VALENTINIANO, a partir de CONSTANTINOG no suprimieron_
el divorcio, pero el lo hicieron mis dificil, ya que el cbnyu-

g6 estaba obligado a precisar las causas legitimas de repudia-
cibn.

CONSTANTINO reconocia como causales:

El envenenamiento y asesinato cuando la mujer

demanda: idultorio Y proxenetismo que podia_

invocar el marido.

Posteriormente en diversas constituciones se publi-

caron diversas penas contra el autor de alguna repudiacibn sin
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py .'clu_u- loqtt;u ° dol""olﬁopq'culplhxn.
Z.=_EL DIVORCIO KM EL ANTIGUO DERECHQ REPABQL:.

":.: ﬂ‘p;l;f‘4; io‘n.dt‘cidéhgilfﬁd;ilﬁtcoq'qﬁ‘ ﬁb;‘;} ;;q 1i5
©tlan repudiar a 1o mijer y conteser nievo metrimnio, cusndo -
‘100‘ V#"O@'i llwlronnllpuu h.i‘nt‘l_uoncu de la lghih ;o X
l;lvibll‘ hecho undr y. o dt_vo:do 8lo se j'onundh" " qumn' - |

THOMM IT RAMITATIONEN *. . |

Las siete partidas se ocupaban del divorcio en su 4 8
tulo IX, ley segunda, autorizaba el divorcio por causs de add{ ‘
terio y ordenaba al marido que tuvioxuvconocinlonto de este --
adulterio que Icﬁlltl‘l su mjer; si no lo hacla, pecaba nﬁz-

talmente. La acusacién deberia presentarse ants el obilpo o~

ante un oficial.

En el fuero juzgo, la ley 1I permitia el divorcio -
por adulterio de la mujer, mediante autorizacién del obispo y_ .
en la citada ley autorizaba al criastiano o cristiana para seps
rarse de la mujer o del marido, con quien estaba casado antes,

por otra ley no cristiana. ( 13)

En el libro III, titulo VI, de la legislacibn invo-

cada encontramos respecto al divorcio, las siguienten disposi-

ciones:

{( 13 ) PALLARES, Eduardo. El Divorcio en México., -

Edit, PorrGa, S.A. México 1979, PAgs, 15, 16
y 17,




- ,“ p:ohtbo quo uquno .. cun con h lnjorl_ .-'

- quo dojo lx lnxtdo. i no ser quo nupiooo qun

B fus dojoda po: ncuto °  por toouqoo.

j-‘u ol nrtdo lb.ndonl . nu ujot un lonvo -
lml. ptom h dou quo mmo y no tum

"l; dotlcho a ntnquno d. lou blcnoo de. 'y lujor.:A'w

3;' " 1' '“"‘ sbandona ‘Di“ltil.nQO. 1e hubloto,ll'

dado a su oopolo nlgﬁn bion. tal donlcten no
valdria. ‘

El concilio de Toledo obltgb a las lnjoroo casadas_

con judtoo ] divoxctaxlo de ellos o o bautlluxlo.

L.ac_EL DIVORCIO B EL DERECHO CANOWICO:

La iglesia luché contra las antiguas costunbres gep

afnicas y romanas que autorizaban el divorcio, no admitiéndolo.

En un principio predomind la interpretacién que del
evangelio hizo San Mateo, admitiendo el divorcio cuando tenia
como causa el adulterio, esta idea predomind hasta el siglo --

VIII; por otra parte San Marcos y San Lucas estimaban lo con-

trario condendndolo, de una manera absoluta,

A partir del siglo XII1, quedd establecido que nun-

ca podria disolverse el vinculo matrimonial, pero para los ma-




g eumnxu ya consunados por 1a. cbpule cormal y vonﬁoi los bout} -

,_; * Para Loc utﬂmnton no. conmudcn. u mtr.

o -~
‘,lo- quo no um n mmx h cbpula cuml. u dutlngull 01

ntttnnto om.u bauundol y no bmundol. con!omo I lo nn-‘

‘,nuo: nol wxuttnol tnmzibtt 1ol ltg\uontn clnomn
M "l Vutnuonto ho conom_udo.‘ ontn'- 3
b;utiladoﬁ © entre parte bluﬁisudl Yy pacrte no bauti

”ndu. se di-uolvosv ' 1.¥ Pot' ia solemne profesidn rg

ligiosa de uno de los céhnyuges o qo anbos a la ve:.
2.~ Por dispenss de la Sede Apostblica, concedids -
con justa causa & pttcién de nﬁu pirtu-é de una
sola de ellas, sunque la otrs dtitonu ",

CANGMES 1120 8 11241 " P matrimonio entre no bay
_tisados afin consumado, se disuelve en favor de 1s -

£é por privilegio paulino. Consiste este privile-- "

gio en que si uno de loa cbnyuges no bautizados se_

convierte a la £&, y el otro queda en la 1n!14q11
dad y no quiere convertirse ni cohabita pac!.ﬂé
te con el convertido, o se empefia en porvortlfl
entonces el pervertido puede pasar a otras nupe

con una persona bautisads, y por el hacho mhﬁ\“
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.

. contzaer este matrimonio, queda disuslto el matrimg

" nio anterior ",

i m . ll uutmnu v‘udo ¥ ccm o.' P

 :..¢.¢ hulanl ni pot ninguna clull. ltno .l pot ll !

‘lﬂ.ltl .,

Baséndose en el Nuevo Testamsnto vuelve lv condenar
el divorcio, decretando la indisolubilidad del matrimonio en -

el Concilio de Trento, en el Canon 1128, que a la letra dice:

* Los cbnyuges deben hacer en comin vida conyugal -

si no hay una causa justa que los sxcuse "

En c8nones posteriores trata el divbrcio por separjy
cibdn de cuerpos que era una simple secparacibn de habitacibn; -

permitiendo este Gltimo en determinados casos como el adulte--

rio contenido en los cénones que a continuaciédn se transcriben:

CAN 3 " Por el adulterio de uno de los cOHn~-

yuges puede el otro, permaneciendo el vinculo, rom-
per, aGn para siempre la vida en comfin, a no ser --
que &1 haya condenado expresa o tdcitamente, o &1 -

mismo lo haya también cometido “.

_katn Muundoa no puodo duolvono pox ntnwno po-- .
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CANGN 1330, " 1 cbnyuge 1hocohto una ves que se ”
Z:Fha idpatadéilogttinin-nto. jlnl-‘tiono obltéaelbn;’?‘

-  ¢0 adaitis de nuevo al conyuge ndﬁltoto. a conlo;¥5f.
“;{'icto de. x. vtdn . < 1¢ )
'f  ‘ §Q-g._;x;1L;‘ - v.rﬁ!tcldn 1 aopoructbn. los hl-~uip |
:H.jou dnbcn educarse al 1ldo dol ebnyugo Lnoconto. y
.li uno de 1o- conyuges es acatéblico, al lado del -
cbnyuge catblico. a no ser que en uno y otro caso
haya el éxdlnnrlo decretado otra cosa atendiendo -

al bien de los mismos hijol} y dejando siempre a -

salvo su educacién catblica “.

© Bn el liglb XVI, la reforma protestante aceptd el

~ divorcio por causa de adulterio, y posteriormente por declara-

cién unilateral de volung.d: en principio no se requeria de - ‘

1a intervencién de 1a autoridad para decrestar el divorcio, --

m&lvtarde. fub necesario la intervencién de la autoridad ecle-
sifstica,

M.- ELD C ERE

A rafz de la revolucién francesa, se suprimié la -

indisoluhilidad del matrimonio, pero la ley sobre divorcio de

( 14 ) PALLARES, Eduardo,

Ob, Cit, Pigs, 15, 16_
y 17,
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119 1ntxoduj6 e} divogcio por nutdoﬁéonlintthlodtb.‘pp: volup

tad unilntoril y el obligttot;o.‘toniondo como cluiilo| plra_-

‘ ‘di.plvix el !ltltlohip'lll -tqutohtogu

}QI;-'
3.°

‘,,!ﬁjhgii;idrivpi;l

3._'

. "_

S,=

Lo anterior era partiendo de la base de que si los

Multerio.

Bevicia.

Abandono de cbnyuge o casa conyugal.

Incompatibilidad de caracteres.

~/ cbnyuges han sido libres para unirse, deben de ser libres para

separarss, no dejaron una separacibn de cuerpos.

En 1804, el Cbdigo de Napolebn admitié tanto el d4f

vorcio necesario como el voluntario, limitado este Gltimo a --

una triple reiteracidn con la obligacibén de conseguir el con--

_sentimiento de los padres;

restableciendo la leparacibn'de -

cuerpos Y solamente aceptando como causales:

Adulterio.
Sevicia,

Injurias graves,




Condenas criminales,
= , '
1A s_‘mnumuvu pnuctou-..

'»luuneu .
‘Emigzacibn.

Aceptando también el divotc'to por actos culpolol_' o
y rechazando entre éstos el padecimiento de enfermedad men--
tal, (15) |

Hasta el afio de 1616, el divorcio en Francia con-
tinub conforme al C8digo de ¥apolebn, pero con motivo de una
carta constitucional de 1814, que le dio al catoliciemo @} -

valor de religién de Estado, por la ley de 1816 se suprimid_

el divorcio.

Pero a partir del afio 1884 la ley NAQUET, .Testa-
blecié el divorcio sancibn, no admitiendo el divorcio por my

tuo consentimiento ni por incompatibilidad de caracteres.

( 15 ) MAZEAUD, Henri, Lefn y Juan. Lecciones de -
Derecho Civil, Parte Primera, Vol, IV, La -
Familia, Organizacién de la Familia, Disoly
cibn y Diagreqgacién de la Familia, Traduc--
cibn de Luis Alcalk - Zanora y Castillo, =--
Edit, Juridicas Europa América, Buenos Ai--
res 1959, P&gs. 369 y 371,




‘m.nto ol dlvoxclo por lopatacibn do C%lxpol. “ ”5

} ll lunonto do n&-nzo do dtvoxciol obltg& . dtctlr
lu lny vxcuv. F‘tl tootrtnqlr ol ulolo. v‘ 16 1.

Entre lon caralcoo oxiut!u ol divo:cio por 1nconp;

:tibilidld de caractcxol ( 17 )3 entre 1o- aztccau no existia_

el divorcio propiamente, pero los jueces, cuando se presentaba
alguno de los cényuges solicitSndolo, se resistian a otoxqitlo
Yy ioilmcntc despubs de reiteradas gestiones autorizaban sl pe-

" ticionario para hacer lo que quisiera,

1l quejoso podia separarse del otro cbnyugn.

Los juoco' podi.n divorciar a los cényuges por me-
dio de una autorizacibn técita, antes de concederla, deblan de

tratar de reconciliar a los mismos, invit&ndolos a vivir en --

paz y si no aceptaban, los despachaban rudamente déndoles su =

{ 16 ) PLANIOL, Marcelo y RIPERT, Jorge. Tratado
Prictico de Derecho Civil Francés. Tomo -
I1, La Familia, Matrimonio, Divorclo, Fi--
liacibn, Traduccién del Doctor Mario Diaz_
Cruz, Edit, Cultural, 3.A., La Habana 1939
Pags. 369 y 371.

{ 17 ) FLOR1S MARGADANT, Guillermo. Introduccién_

a la Historia del Derecho Mexicano, Edito=-

rial Esfinge, 3/a, Edicibn 1978, P8g.1l3, 14
Y B.5.



lll quo a continulctbn |o onun.ran:'

 CAUALRS mAMM B nGmmE

0l Bl sdulterio de la mijer.

~.§.-T' La‘ouioriltdnd on la misma,
- 3.= El descuido y suciedad én la mujor.
CAUSALES PA MUJER:

4.~ La sevicia, malos tratos y golpes,

5, La imposibilidad de cumplir con los £}

nes més importantes del matrimonio,

El incumplimiento de las obligaciones_

econbmicas del marido.

Que el marido fuera ebrio consuetuding

rio. (18 )

En estos casos, ae sometia a esclavitud previa al_
esposo y si pasado el perfodo de esclavitud volvia a incurrir_
( 18 ) CARRANCA Y TRUJILLO, RaGl, La Organiza- -

cién Social de los Antiguos Mexicanos, - -
Edit. Botas, México 1966, Pigs. 43 y 44,

cttn lutorlllcibn. cuta outortlaclOn judicinl solanontt IQ -

3 ‘dlbl culndo tonta por fundamcnta alguna. cnu-ul de dlvotcto co~




cen ootcu taltll e autoxiznbu ol dtvorcio y e hnciun tuotton

'VLCCIQOO |1 nntido.f ( 1 )

~ Como ﬁlgima_gausal. se xeconocia el mutuo consenty  '
-"-;-3_-'5;55;¢;i17‘-‘33".‘ N '

autoriando ol divorcto. 10l vorono- quodaban con ~ ;;5
el padxo Y laa unjoro- con la undro. y al culpublo pordtu 1a -f  5
5f_n4tad de sus btonon. poro lt ntnguno do Ioo conloxtol crn cul-‘

‘?ﬁplblt, se 1- devolvia lo quo a cada quicn le po:tonoclu: lo._

divorxciados no podlan volver a calarlc_ontr. qlloo. la infrac~ =

cibn se castigaba con la muerte. | 20 )
.8s LEY DE MATRIMONIQ CIVIL DE 1859,

Estatuia que el matrimonio civil era indilolubli._
y sblo la muerte do alguno de los cbnyuges era el medio natu--
}tll de disolverlo, pero los casados podian separarse temporal-

mente por algunas de las causas expresadas a continuacibn:

I.,~ El adulterio, menos cuando ambos esposos se_

hayan hecho reos de este crimen, o cuando el

( 19 ) CARVAJAL MORENO, Gustavo y FLORES GONEZ --
GONZALEZ, Fernando. Nociones de Derecho -
Positivo Mexicano, Edit, Porrtia, S.A,, M&
xico 1980, P&g. 15,

( 20 ) MENDIETA Y NUREZ, Lucio. El Derecho Precg
lonial. Editorial PorrGa, S.A,, México --
1976, P&gs, 100 vy 101,



upoao ptooutuya a 1- upon con lu conun-

"fj‘timionto; nll cn CIIO do Que 1o hlgo pot la }fr

tuoii;, la mujor podré upauuc del nrtdo

o K px dociuum jndicul. -tn poxjutcto de qu- ‘

'om na cutiqudo conbm . lu hycoy s

: " ’t.o cuo. ut co-o ox do coneublnato ptbuco i

,dol urido. d-n dotocho a 1- mju pul \ont‘_'ly"
;'blu 1a necibn dc divoteto vox causas do -'-‘

»ldultorio.‘

‘II--

La icunacibn de adulterio hecha ﬁot‘cl mari-
do a la mujer, o por &ésta a aquél, iiompro -

4.

que no justifiquen en juicio.

111.- El concubinato con la mujer, tal que resulte

contra el fin esencial dcltmatiinonio.

V.- La 1nducci§n con pertinacia sl crimen, ya -

sea qud le marido 1ndd:cu a la mujer, o ésta

a aquél, .

V.- La crueldad excesiva del marido con la mujer
o de ésta con aquébl.

vi,-

La enfermedad grave y contagiosa de alguno -

de los esposos.



YT

La donpbcid_da'qno de los onppson,‘éuando‘tl“ '

'*1>_t§ sea ﬁalvﬁue tdndadlmeh;e ji_tnma pot‘la‘4 :'—“ 7

vida del otro. En toddl estos caso-.yll - -

v‘clbn ante ol juol do pxin.xn Lnltanctl compg. .
::tonto. ¥ uto. conochndo o juicto -uutxo.
':tullaxl in-ndlltau.ntc quc ol juicio oste --‘

, pottocto. quodando on todo caso a la Plttl -

agraviada el recurso de apolacibn y suplica.

Pero esa separacibén legal no los dejaba libres pa-

ra casarse con otras personas, ( 21 )

Los Cbdigos Civiles de 1870 y 1884 no aceptaban el
‘divozcio vincular, permitiendo solamente la separacibn de cuer
pos; el primero de los nombrados establecia mayores requisi--

tos, audiencias y plazos para que el juez decretara la separa-

cibén de cuerpos,

3, _CODIGO CIVIL DE 1870,

Establecia como causales de divorcio las siguien--

tes:

1.- El adulterio de uno de los cbnyuges,

( 21 ) TENA RAMIREZ, Felipe, Leyes Fundamentales

de M&xico 1808-1978, Editorial PorrGa, S.A,
México 1978, Pags, 642 y 646,

otcndido junttttcarl on la folll logal o ag «;7




50-

. ha :ocibido dtnoro o cualqulox xo-nnotacibn

La ptopuinia dcl’hnrido'part pxontitgii .'L. L

‘ ~mujoi;;no ablo cuando el marido lo hays he-~

* cho diisctam&nto,‘aino cuando se prusbe que_

“vCOI‘\ .1 obj.to ‘xpg..o ﬂ. P‘tl‘"l‘ Q\l. OttO _,f .

{Itonql tolactonon ilicicas con su uujor.

L8 sncitﬁcign o la violoncin'h§chl POF Un <=

cbnyuge al otro para cometer algtn doltto'r-

aunque no ses de incontinencia carnal.

El conato del marido o de la mujer para cb--'

rromper a los hijos, o la tolerancia en su -

corrupcibn,

- El abandono sin causa justa del domicilio -~

conyugal, prolongado por mis de dos afios.

La sevicia del marido con su mijer o de Esta

con aquél,

La acusacibn falsa hecha por un cébnyuge al -

otro.

Esta legislacién parte de 1a nocibn del matrimo- -

to del divorcio, formalidades tales como:

nio como unibén indisoluble, interponiendo paras el procedimien-

la qun despubsn de -




ffnopuxncionol tcmpotolol, a !tnnlialr o plalo. ol juol oxhot-"‘

’tlba a los cbnyugo. en con!ltcto puta quo to:uinaxan ol divoz~.3

f'cxo, intoncando en su ﬁltinn audt-ncia U x-conciltacibn untolw

;-,ﬂo p;onunc{qq gpq;qpq§qugotin1;§vq., ( 22 )Lﬁ;“jﬂgﬂi'

Ta-biln prohibtn ol dlvotcto por l.p.tlctbn do -

5; cuoxpol, cuando 01 nntrlnonio tonll 20 aﬂou o nll. y lcﬂolnndofV

 "como condicibn lndilponlnblo pltl ln ttamitlcibn do clto divog"g
»Qcio. -1 que hubiorln tranlcurrido 2 nnol nlnino do-do 1- colo-

t

!

1

. o i t
braci6n del matrimonio. . RN l

4, CODIGO CIVIL DE | o

Reptodujo los preceptos de; cbdigo anterior, en ~-- f

..cuanto a la naturaleza del divorcio, sus efectos y formalida-- §
. " ... . N ) H
des, reduciendo los trimites necesarios para la consecucidn --

del mismo.

Hizo m&s fAcil la separacibn de cuerpos, al efecto

nos permitimos transcribir los articulos relativos a las formy

lidades indispensables para obtener el divorcio:

ARTICULO 233;

La separacibn no puede pedirse sino pasados dos --

( 22 ) ROJINA VILLEGAS, Rafael. Ob, Cit, P8gs, ~--
348 y 349,




aﬁol doopuio de la. colobtlctbn dol nlt:ilnntoq n
f?ﬂ?ronontada la lolicitud. 01 juol cttotl l lon cbn-

xnfyugon a una junta. en quo procurcrl Iont.blocor b

| nuo ouoo ln coneoxdu: lt>no lo logu: . apm- :

bul -1 ungxo ptovuoxio con u nltuncionn .

p@jquo ct.! opoltunll}ﬁcon uudtonctu dol'l&ntototto -

‘“7zlﬁbllco y cutdundo do quo no l. vlolon lou do:o- -, *_I__

Ny

o chos de. lon hijol o do un torcoxo.~,3
 _ARTICULO 2343 .

Tranacurrido un mes desde la celebracitn de la jup
ta que proviens del articulo anterior, s peticibn_
do'cuilquio:a d§ los cényuges, el juez citi:t a--

otra junta en qui los exhortazh dg nuevo a: la reu-

ni6n, y si 6sta no se lograre, decretart la separp
cibn, siempre que le conste que los cényuges quie-

ran separarse linumnnto. y mandar$ reducir a es--

critura pGblica el convenio a que se refiere el ay

ticulo anterior. ( 23)

Agregando como causales las siguientes:

XI1I.- El hecho de que la mujer dé » luz durante_

{ 23 ) ROJINA VILLEGAS, Rafsel, Derecho Civil Me
xicano, Tomo II, La Familia, Editorial Pg
rrGa, S.A., México 1980, PAgs, 391 y 2392,



NS g n uulnnxo un huo mob“o antes

u cohbnm ol concuto. y quo juq"‘__
_‘ctunnu m aocxum uogm-..

u maun do uno do

’_”‘unutn: ll otu num oonhn.

u hy. o

X.» _lo- vtctol tncouogu»l“ d. ,“.” o . ;‘_‘:

‘ ubthguu. S

XI.- Una enfermedad c:bnica e incurable, -
que sea tambibn contagiosa o heredity
" gia, anterior s la celebracibn del l., ,

trimonio, y do‘qud no haya tenido co-

. nocimiento el otro cbnyuge.

La infraccibn a las capitulaciones mg

tzimnhln.

XIII.- El mutuo consentimiento.

DE DIVORCIQ DE

Reconocibé el divorcio vincular necesario, compren-
dia esta ley 2 clases de causales, dentro de la primera clase_
comprendia las que hacian imposible o indebida la realizacibn_

de los fines del matrimonio y reconocia las siguientes:




v‘.lqotmu tnoubu puo u cmu. - mg . L

St o twu 7Y nmmum do 1o un-""v L
cto.‘ ' )

oon mngtmo ° Muﬂtnun. ‘

- ltmutomo mtnun cl. ntm utthc-- -
’nul. por nbandono d la cana conyugn o po:'

ausencia, pues al no‘:uuuru 1s vida on =

comin, ya no se podian cumplir los fines ma-

trimoniales,

En la sequnda seris de causales, es decir, cuandb_

se coﬁtuun faltas

graves de algunos de los clnyuges que - =

Mcionn isreparable h donvontoncu conyugal, podun considg

rarse, las ltquiontns ,

lo-

Los douf.'qi de un cbnyuge contra el otro, --
de un cébnyuge contrs los hijos y de un cébnyy

g® Contra terceras personas, gue arrojsran -

una mancha irreparable.

Los graves hechos inmorales de prostitucibn_
de la mujer, de tolerancia del marido para -

prostituirla, o de la ejecucibn de actos di-

rectos para su prostitucibén, asi como la co-~

lonuuu utuon L] tmuuu quo m-- . L




" E R rrupcién de l‘é_l‘ Mjgi}.,/: {»_.  o

‘Uf -'m otuottvn do un cbano o dc loo Mjol. g
( za ).. o L

.1ncu-puuhnto vdo ‘obl. tglctonn conyugntu ‘.

_* en cuanto a slimentos y abmdono on condtctgv

. Estatuye que el mhtrimonio u un vinculo disoluble

y ol divorcio sf da término a dicho vinculo, permitiendo & los

divorciados celsbrar nuevas nupcias,

Recoge ctort.u disposiciones contenidas en la ley_

de dtvorcic de 1914.

Establecib como causales.

I.- ‘ll adulterio de uno de los cbnyuges.

»

1.~ ll‘hochd de que la mujer 46 a luz, dy

( 24)

rante ol matrimonio, un hijo concebi-
do antes de celebrarse el contrato y_

que judicislmente fuese declarado ilg
gi{timo.

ROJINA VILLEGAS, Rafasl. Ob. Cit, P8gs.
431 y 432,




-

‘ *...,oonyuqu d.-ootndu po: lctol dnl - )

xv.-‘

V.~

La pomnlbn nonl do ng\mo do lon

rido Ditl ptootttulr R 1. nujor. no LR
S 0010 c\uado lo h-ya hocho dlnctu.n.
©te, sino tambitn cusndo u.y. reaibido

: f 'cunquton nmmnctbn con 01 objoto

ouytno do quo ot:c tonqn uuctonu

wulcitn con elle; por h 1nctuct6n_f.;. o

s la vtolonctllgo‘uno de Lo; chyug.. L

al otro para cometer algfn delito, =

aunque no sea de incontinencia carnal;

por el conato de cualquiera de ellos_

para corromper a los hijos o li sim--

ple tolerancia en su corrupcibn, o --.

~ por algln otro hecho inmoral tan gra-

ve como los anteriores.

Ser cualquiera de los cbnyuges inca=-
par para llenar los fines del matrimg
nio, o sufrir sifilis, tuberculosis,_
enajenacidn mental incurable, o cual-
quier otra enfermedad crbnica incura-

ble, que seu ademds contagiosa o here

ditaria,

El abandono injustificable del domicji




viil.-

Ix.v-

o 'lto conyuqal pot cu.lquuu dQ lol -

o .‘ttvol.‘

o nu imnntu u ut:tmnlo. :

conurt«. dunnn uh na- conmn i

: x.- nunnch dol urido por ﬂl do un

: :lﬂo. con ol cblndono do l.n .ohuqactg b

La uvtcu. lu lumnl ° Lnjunn -'if:
"qnvu ° ulon tnnuontol de un cbn
yuge para .1 otxo, siempre que htol_
y aquéllos sean de tal naturaleza que

hlgin 'imublo la vidas.

La acusacibn cllumnton hocha pox un_
cbnyugo contras el otro, por douto -
que nerezca pena mayor de dos afios de

p!‘llbh.v

Haber cbmtldo uno di los cbnyuges un
delito por el cual tenga que sufrir -

una pena de prisién o destierro mayor

de 2 afios.
El vicio incorregible de la embriaguez.

Cometer un cbnyuge contra la persona_




” fo -I.oo bunu dol ono. un uto quo o.

':8‘0 wntblo ou o\nlqutu ou ctmung

: 1'uncu o tntlndon clo pouona dtltlg» S,

uto uma ‘mnm on‘ u lw um po
“ mnon.'

',n quo'no_ bojo do"un cuo

( 25 ) PALLARES, Bduardo. Ob.Cit, P&gs., 29 y 30.




Ten

% L ‘DIVORCIO I LA DOCTRINA,
3.~ - 8L D} ' WA,

_cum o uxvoacxo.
cuam ulomco. ,
eam:mxmcn nu. nxvucxo vowtmxo -

‘

- numuvo. |

‘3;' CA”Cm:STIClS DEL DIVORCIO VOLUNTARIO J’U-
 DICIAL. |

‘ ‘.' : ‘CVA”CWIBTICIB DEL DIVORCIO NECESARIO.

C.~  RAZONES A PAVOR Y EN CONTRA DEL DIVORCIO.

2.~ RAZONES EN CONTRA.



A, CONCEPTO DE DIVORC1IO,

"Be u duoluctcn de un utunnto vludo on vida do - .‘
' lu om ( 1 ) ),

'Io h umu do uu nttunnto mm. on vida u lo. '

upm. .ot cnuo m.ntnun y -odunto nulucun judt-- -

f‘_,ehl" ot 31 )

"Be '1l dholucun del matrimonio, vtvton‘é l.o; doo o8-
posos, a consscuencia de una decisibn judicial dictads a de--

“manda de uno de ellos, o de uno y otro, por las causas esta--

blecidas por 1a ley", ( 28)

La palabra divorcio, proviene de la locucibn latina --
*diverte” que significa irse cada uno por su lado, que denota
1a separacién de algo que ha estado unido: en nuestra legisly
cibn el divorcio se utuin"pun designar la disolucidn del -
vinculo matrimonial en vida de los cbnyuges decretada por la

-autoridad judicial con fundamento en alguna de las causales -

que los articulos 267 y 268 del c8digo civil establecen,

(26) PLANIOL, Ob.Cit, Phg. 368,

(27) BONNECASE, Julifn, Elementos de Derecho Civil, Tg
mo I, Editorial José Cajica Jr., 8.A. Plg. 552.

(28) COLIN Y CAPITANT, Curso Elemental de Derecho Ci--

vil, Instituto Editorial Reus, Madrid 1952, S/a.-
Edicién del Tomo I, PAg, 4136,




n dtvo:cto » lo ha concmum cono \m mal monﬂo. '

m » pom do ouo. mnuo doucho odaln s dholucun ~
‘ ,"tttnutn cuudo uouln 1~ontbu 1a vida on codn para lo- =
: cbnyugu. poz uaonu quo h -un loy ntubloo. pot lo que_

’rooun obugntonu y doncho- do 1o| cbnyuqu quo (7} dupnn-

o - uu dol -truom que .ou auudn en loc nuunlu 163. - -_ e

R U E y l“ do. u lqhhcun -uunttvn cam. como ‘son u do SR

: ccutttbuu cm uno por [ puto a lo- tinu dol ntrnnnto S R

. loconouo -utuuonu. h obugucmn de vivir juntos en 01

‘doltcuto conyugll.. y h de contuhuxt ocon&ncuonto al sos-
teniaiento del hoqlz.

En nuestro concepto el divorcio es la ruptura del vin-
culo conyugal que decreta la nuto:idud j'udichl o administra-
tiva a solicitud de uno o de ambos esposos por causas surgi--

das _edn posterioridad a la celebracién del matrimonio, unui;

das expresamente en la ley.



CUADRO SINOPTICO,

" CLASZS DE DIVORCIO.

" pivomc1o

. VINCULAR

2.-

.. ..c...m' g

'D!VORC!O SEPARACION (no vincular) .- Regulado por las fraccio-

o ADNINISTRATIVO.- umudo on el
| A+ voLowmanzo

articulo 272 del c.C., 80 efectl
ante ol jues del regietro civil y-
proceds en un caso determinado,

JUDICIAL,- Reglamentado en el ax- .
ticulo 273 y eiguientes de 18 ley
sustantiva civil, ee lleva a cabo

ante sl jues de lo familiar,

loqmb en los articulos 267 trac-
ciones I a XVI y articulo 268,

nes i y vxx del ltttculo 267,

CARACTERISTICAS DEL blVﬂ.C!O VOLUNTARIO ADMINIS-

TRATIVO.

Es zequisito nocuu':to par'o‘quo proceda que 1os 4os -- |
cényuges sean mayores de edad, no tengan hijos procreados en_
el matrimonio que quieren disolver, tengan cuando menos un =--
afio de casados y hayan liquidado proviamente la sociedad con-

yugal si bajo ese régimen se casaron, lo deben solicitar an-

te el juez del registro civil de su domicilio conyugal, acom-
pafiando a su solicitud las actas de nacimiento de ambos y la_

de matrimonio protestando la ausencia de hijos en nu matrimo-



un m.. ynvu tdontl!tcnibn do lol npolon on u wo mu— ‘
L utul P .oucuud para quo los. ctto pouuuomnu oa un --
b'ttmino do 15 diu pln q\u utuiquon uu oouctt.ud y an cuo S
'do quo nl. on. hvann:t otn lcu on. 1. quo docun la dt‘og

‘mcian dol vlnculo uttlmnlal. 10 quo u lmtltl on ot nu- N

"txo ctvu anu ol quc . hayn cotobndo ol. ntuuonio. o

L

" ~34= . CARACTERISTICAS DEL DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL, .

Tiene lugar cuando 108 €SpOSOS QUe POr MItuo consenti-
miento quieren divorciarse no reGnen los requisitos del divog
| cio mencionado anteriormente, es decir, ‘quo sean nmin s -

odad o tchqnn hijos.

~ Be .onc\untn‘:eghnnndo en los articulos 272 by 273 -

» dol c6digo civil y en el cédigo de procedimientos civiles a -
partir del articulo 674, q\‘u indican que los consortes que --
quieran divorciarse deben de presentar su solicitud ante el - |
‘juez de lo familiar, la que contendré: A.-Designacibn de per-
sona a la que le serén confiados los hijos, durants el proce-
dimiento como despubs de ejecutoriado el divorcio; B.~-El modo
de subvenir las necesidades de los hijos, en el procedimiento

y despubs de ejecutoriado el divorcio; C.-La cass que servird

‘qon dol. ncn do uulnonto pan dlt lvuo -1 juu dol uqh--“=.. O




: do hwuntbn s cada’ uno do lu cbnyugu on lo quo duto ol mb

lijé‘ccdlltonton D.-La ennttdad Qe por eonc-pto do lltl.ntou un --if;“'

','-;,cbnyugo dobo pagar a otro. la tom de huor uto pago y h -

'£ fqarunt1a quo duxl para luoqurarlos I.-Ll tox-n de adnini-trur
;,10. bionll do 10 sociedsd conyugul lt bajo ouo tlginnn 3 cn-.‘m

"ton. -ol conn lo -nno:n do liqutda: dtchn -oclodnd do-'uto do i

ojocuto:tldo ol divorcio., Dobotin acompaﬂlt ol anontarlo y - ”

~';¢{|va10o de todol lou bioncl. a.l cono 1- dosignacibn de un 11--

J‘w'quldldo:. f1  : j»:fﬁ'm'? I

Poltoriotl-nto ol julgudor citlxl a los cbnyugol y al -
Ministerio PGblico adscrito le darh vista de la primera junta_
de avenencia que deberd verificarse en un término de 6 a 15 --
dfas siguientes a la presentacién de la oolleitﬁd. Iniciada -
©le ludioncii. el locroﬁarto xepresentando ilkjuo: exhortark a_
:lol esposos a que se reconcilien, y en caso negativo aprobarg
provisionalmente el convenio que hayan pro-ontado,'debiendo --

quedar garantizados todos los derechos de los hijos y asegurar

los alimentos del cbnyuge acreedor en caso de que asi se haya

convenido,

51 los esposos insisten en disolver el vinculo matrimo-
nial, el juzgador los citar® para una sequnda junta que se =---
efectuard en el mismo término que el anterior y si la pareja -
persiste en divorciarse el juez y el Ministerio PGblico aproba

r&n el convenio celebrado por los cényuges siempre y cuando --




: los derechos do loi hijoo qumn c‘owlonnn'uﬁouqnuvdol. pm-'f :; .

- ZR Que ulto:tomnto aquél d.lcto unnnch duntcndo h diso~ i
' :‘"lucun dol ut:i-onto. B |

Mo dtvo:clo vol.unntio doboti 1nichtu domu do ha

, ber tunocuusdo un auo dudo 1. co).obnctbn del. ntrtmnio y

" loe’ eﬁwuqu quo u dtvoxcun volnnntuunto quodan on .pu-- . '

‘tud do contnu' nuovu nupc“. , hnta d'mt . ‘. un o tnnn-‘ o

cur:ido desde que u docrof.b 01 dlvotcio. ‘

4,- CARACTERISTICAS DEL DIVORCIO NECESARIO.

Se tramita ante el juez de lo familiar y lo solicita el
cbnyuge que no haya dado causa n 81; el jusgador dicta medidas
provisionales que protejen 3 los menores, a los cenyugu yas-
los bienes; existen causales que deben ser invocadas dobtxo de
cierta temporalidad para que no preicriban; la reconciliacién_
de los cbnyuges o la ruerte de uno de ellos pone f£in al juicio:
-las causales que se pueden 1nvocar-par§ que proceda este tipo_

de divorcio son las que sefiala expresamente el articulo 267 ~-

del cbdigo civil,

Existe una causal especial que consiste en que cuando -
un cbnyuge que haya pedido la nulidad del matrimonio o el di--
vorcio por alguna causa que no haya justificado, el demandado...

tiene a su vez el derecho de pedir el divorcio pero solamente_




1o podrd hacer trn moses dnpuu do la nonucwtbn do h Ql- i
“‘ttn ununeu.

]

C.*‘

’

RAZOMES A FAVOR Y EW CONTRA DEL DIVOMCIO. »
1.% mn_a_nms- rn mmo cmum -mc.no,- Pk
;‘,utnl lojinn vulogu. juounen el divorcio dudo ol wnto - -

- de vista mnl. poro -blo ante cauul quvou

“si el matrimonio conviens que sea mantenido por el de- -
recho en funcién de sus fines, de néuotdo con esa coluﬁldld -
que necesariamente deber$ realisarse para lograr lo que conati
tuya el estado matrimonial, es decir, una forma de vida en la
que .mé- absoluta coqnnlldn. Y que pueda servir de base pi
za la familia misma y el estado; si esto es el matrimonio, evi
dentemente que serdk inmoral mntom‘r una unién qﬁo sblo forma)
" mente se produjo por la voluntad coincidente de iol cbnyuges -
ante el oficial del registro civil; que ya no cumple con la £}
nalidad fundamental y que o; lugar de existir esa comunién es-
piritual entre los consortes, existe una repulsién continua, =
un estado que servirs de base, en el supuesto de que hubiese -

- hijos para provocar su c;:nduen inmoral, ante la discordia cop

tinua de sus padres". ( 29)

(29) ROJINA VILLEGAS, Rafael. Ob.Cit, P&g. 424.




[0 puto ol iluocu procouunn nxicmo Eduardo’ ,
L hlun.. ommeu al divotcto cowmo un ‘wal noconrto diciondo -,7,‘: ‘

équo es cl lltldo sl que l. .ncuontta ants el ptoblo-n de ai o8

o no convcnlontn el dtvorcio en cuanto al vlnculo. y que on la

“ff_ooluclbn at,niquo‘h;y‘quo;ggupr -nv¢on-1dorggibpa;;gg_tqungnp3_;;@

1~”A. La lubliltoncla do los matrimoniol nnl nvontdo-

S aw lou cualot uno d- lol cbnyugel uoa 1ndigno do continuar ---_? i

‘-1ondo el tttular do 1o| derachou. podetal y tacultad.- quo dg'

"V:ivan del nntrimonio. es evxdentonqnto‘un -al locial que o- -
- preciso remediar por'los p&eimoé ejemplos que produce; sobre -

todo respecto de los hijos,

B.- A su vez, el divorcio produce también consecuencias
funestas para ellos y trae consigo la disolucibn de la familia,
'Y ) peligro de que se multipliquen los divorcios, y se con---
vierta el matrimonio en una institucién de tal manera frigil,
que 88lo sirva para permitir a los esposos satisfacer pasinnes

temporales y dar rienda suelta a sus costumbres disolutas,

C,~ También hay que tener en cuenta que el instinto se-
xual y las necesidades a que da nacimiento, son muy poderosos_
y diffciles de domimar, de tal manera que si no se permite el_
divorcio en cuanto al vinculo, se obliga a los diverciados a -

tener relaciones ilfcitas fuera del mismo matrimonio". ( 30 )

(30) PALLARES, Eduardo. Ob,Cit,, P&g. 38,



mmwml- | uumnto juthu Antonto lo

: ,_}:lbauou nnnu ‘que no_tiene ulbn de sex ol dtvotcto porque S

e ol ntttuonio o8 una hutl.tuctbn minl Y monl. Y Pot nntc S

” - . qu. un contugo y q“' P°t 10 nhno utt po: onciu de =, ‘
- ll loy. ﬂ S

:  _ stquo dtcundo quo ll comapcibn dol utzimnio u -h

fﬁ-lovndu y conplon quo la dcl contuto. pozquo los contuy.,,__ R

‘Vtu m puod-n nltonr nldn dc no contnto asu ubttrio y quo o
no es producto dol dorocho po:quc tionc tuncionn locilln y -‘ «
nonln propin y ﬂ.nu ouncialu. quo lo- caudou tienen que |
:cumplir Y que partiondo de la base de que el matrinonio no es
un contrato, queda dolochada.poz completo 1l‘opinibn relativa_
al divoxcio. porque de admitirlo los abusos serfan tales qﬁo -

vendrian a producir una gran corrupcién en las costumbres. ' -

Contimia oxpniando que se ha dicho en flvor dcl divor-
cio, que es una sancibn para el culpable, o es un remedio para
terminar con la |ttunci6n ihsostenible de un matrimonio, que -
no puede sequir exiltiindo: que para los partidarios del diveg
cio sancién, ial causas son puraments subjetivas y para los -~
que lo consideran como un remedio, admiten causas subjetivas -~

independientes de la culpabilidad de los cbnyuges.

Que las victimas del divorcio eson los hijos y la mujer,

afirmando que: ",.,el don mhs preciado que ha hecho dios a la

humanidad es el matrimonio indisoluble,"” (.31‘)

( 31 ) IBARROLA, Antonio de, Derecho de Familia,~Edito-
rial Porr@a, S.A,, Mbxico 1978, PAg. 24},




i gel doncho quo aal doucho cuu. YI quo s onhu nn ms-’. e

ubn con 1- nltunlon del mtnnonto. porquo uqﬂn u nlqm

i vunl utunlon y condtcun ounchl u conootclo ntulonin -l
ul n podti lo-tonor -1 ol vlnculo dol lltulonlo u o no 1n-'

L ’.i’”‘“ol“bl.o PO!'Q“O plu lol cnt.bucol ol vozdldoxo ntﬂmnto -

‘::;'{f.. indilolubh. EO

| Pero qné.doldo el punto de vista del derecho natural pa

%41 Slgunol jucistas es un veranomo contrato; y para otros es_

un contrato " sui géneris ", una institucién social y para ---

otros una convencibn juridica y una vez celebrada se convierte

en una’ institucidn social.

" 6% hay partidarios del divorcio por mutuo consenti---

niento, es porque no ven en el matrimonio mis que un contrato,

- 1legando algQn autor a justificarlo por creer proeciso ocultar

al piblico ciertos motiﬁou, que no podrian revelarse sin fal--
tar al pudor®., ( 32)

(32) VALVERDE Y VALVERDE, Calixto, Tratado de derecho -
civil Espafiol, Tomo 1V, Parte Especial, Derecho de

Familia, Talleres Tipogr&ficos Cuesta, Macias Picy
vea, Valladolid 1926, P&g, 169,

hu ol m-m jurhn np.ﬂol Cauxto \hlvo:do y Vol-f.

; ‘”-vudo. 1a nnth de dtvorcto o8 nis ptoptn do 1. cuo-oua i




i ‘_z’uéﬁbé" gzi;u:'zixv()s: S

'il - En :ollcibn L 10| cbnyugoo:

“vas nupcill.'

- b) :1 pago de’ ponlibn alimenticia -

de un cbnyuge al otro,

2.~ En relacién a ;on hijos:

a) Respecto a la patria potestad,

b) En cuanto a los alimentos.

3.~ En relacién a los bionci:‘
¥) En cuanto a la disolucién de -
1la sociedad conyﬁqll. |
b) Respecto a la devolucién de dg
naciones y al pago de dafios y_
perjuicios que el cébnyuge cul-

pable cause al inocente,

‘"_l)' L. uptitud pltl cont:aor nuc--:ffﬂf':




N 3 punctpol oucto dol dtvorcto. s u duolucton_

':jj.'-dol vtmlo utttnnul. Y conncuonuunu. i n.ouc“n ) S

S e la vida en comtin de los conyuges, uto oltin o!octo - .

"’ S ploduco ouo- quo Mn l‘l pxovutomlu o douuutvol.

luontun u decrete el divorcio, el jues autottnrt -

. lo apaucibn pxovhioml de lol cbnyugn dictando medidas

' que aseguren la subsistencis de los hijos; y el cényuge ==
que no quiera pedir el divorcio por alguna de las razones
~enumeradas en las fracciones VI y VII del articulo 267 de_

‘la legislacién sustantiva civil, podr& solicitar que se le

~ suspends la obligacién de cohabitar con " 0tt§v0l90lo. -
pero quedando subsistentes sus demds obligaciones contraf-

dal'por el matrimonio.

Cuando me admita la demanda del divorcio o antes se

podrén dictar provisionalmente cualquiera de las sigquien--

tes disposiciones:

1) .- Proceder a la separacién de los cbényuges de_

acuerdo a la ley adjetiva civil,




. ‘of

5."

- ;;4 iodnn y lioqurlr‘ 1os alimentos que debe do_

. '.du o1 deudor aunntnto al cbnyugo uuodor
Y s los Mjoo.

Las quo nl j\uqulor cres eonvouum- mn -
"quo h p.njl no se cluu porjuutoo o ws_

nqoeuvou bienes nL on h -ociodu eonyu--
.9l1o »

‘Dictar medidas precautorias legales respecto

s 1a mujer que queda encinta,

Poner a los hijos al cuidado de la pexsona -
que de comGn acuerdo hubieren designado los_
cbnyuges, que puede ser urno de sllos, en én-
8o de que no haya acuerdo, el esposoc que so~
licite el divorcio, propondrs la persona en_

cuyo poder deban quedar provisionalmente los
hijos.

Por lo que respecta al ‘inciso " 4 ", en nuestra opj

nidn son aplicables al mismo las medidas que establece el

c8digo civil en cuanto a la mujer viuda, en lo relativo a

las sucesiones en sus artfculos del 1638 al 1644.




1.~ Bn relecién 8 los cényuges:

e e !é"-,,,'e!!t!'!![.,““"," i |

’ vu -\ju no puodo eontuor nuwo -tu-mto otno -
hun pnndon Joo dtn domu do xu dtnlucun dol onu-- |
"b“:lo:. s nnoo quo dentro do ese pxno diere a lul un. Mjo. e
En los casos do muau ° do dtvorelo. wm contuu ese_
© tiempo desde que 88 1ntormq16 1 cohubtncton. Bl divor
| cio disuelve 61 vinculo dol»natrtnonio y deja a los cbnyu-
ges en aptitud de contraer ;t:o, poio el cényuge que haya
~ dado causa al divorcio no podré volver a casarse sino des-
“pu.l de dos afios, contados desde que se decretd el divor-~
clo: los cényuges que disuelvan el vinculo matrimonial vo-

luntariamente, pueden volver a contraer matrimonio, pero -

solamente desde que hayl‘;ran-cuzztdo un afio desde que ob-

‘tuvieron el divorcio.

b) El pago de pensién alimenticia de un cényuge -

al otro:

Ejecutoriado el divorcio, se procedert a la divi----




‘;'muuuo para uogunc lae obugutonu ontn lol cbnm o

" _qes o con 1os hijos.

B ll jues unumucl el cbawn cnxnbh ol .qo lo"-

ounntol on favor de) tmoau e dulnml lo om,
: 3 ncho on um vtn Mununnu y ao mtutu mptn

"y on caso de quo s ougtmn ‘dafloe y pujulctol l m tn— Ll

'touou del inocente, el cbnyugo culpablo nmm:l como

~ autor de un hecho tucuo. :

Los cnyuges que e divorciaron por mutuo consentj

miento no tienen derecho, a pensién alimenticia, ni a nig

gtn otro tipo de indemnigacién legal, salvo pacto en con-

trario.

' 2.~ Bn relaciétn a los hijos:

a) Respecto a la patria potestad:’

Cuando la causa del divorcio estuviera comprendida

en las causales de: adulterio; cuando la mujer 4& a lug -

un hijo concebido antes de celebrado el matrimonio; que -

el marido le haga propuestas para prostituirla: algGn cép

yuge incite a otro a la violencia, ejecute alguno de los_
cbnyuges un acto inmoral con el fin de corromper a los hi

jos, me separe algGn esposo de la casa conyugal por més =~

“sibn do 100 btmo counn y e toutln las pucmtonu_'




b’. "o i;”o .V .‘

v

_tnunnu. © padesca el hibito de juego o dumu. loe -

.j;bh. u m lol !uoton culubln. quuuin Mjo u pmm

t‘_ yotund dol ucouuom qn oonuponnh. y ot n. lo hubu- RIS
'*_‘n. m&rul tutor.

' u la causs fuere: separacién del hogar conyugal por

uns causa que sed bastante para pedir el divorcio: la decly '

zaciédn de ausencia legalmente hecha, o 1: pto-unc16n 4

muerte; sevicia, amsnazas, injurias graves; la negativa i{n-

justificada de los cényuges a cumplir las obligaciones del_

matrimonios la acusaciédn calumniosa de un cényuge al otro;

o comster un cdnyuge contra la persons o los bienes del o--

tzo un acto punible, los hijos quedarfn bajo la patria po--
testad del cbnyuge inocente; pero a la muerte de 8ate, el -

cbnyuge culpable recuperarf la patria potestad, Si ambos -

esposos fueren culpables, se les suspanderf en el ejercicio -

de la patria potestad hasta la muerte de uno de ellos, recg

brAndola sl otro al acaecer esta, Mientras tanto, los hi--

jos quedarfn bajo la patria potestad del ascendiente que cg

rresponda, y si no hay quien la ejerza se les nombrar§ tu--

tor.

En los casos de enfermedades, los hijos quedarén en_

poder del cényuge sano, pero el consorte enfermo conservard

de seis meses, comets uno de los cdnyuges uh delito que sea

e N:l” quduln Njo 1a petria potuud de} cbnwgo no culu )

a.




. We3e e, %6,

. _xo-',a_-n hom- sobre 18 po_l"‘oonl‘y »m.-_ 8o wms hitos,

Bl jues onun do e unolvu lobn la pluu poteg

m o muu de los -aoun pltl o muun do m nu--

. unn docm.r cuuquut udun quo conudon benbtice pa |

- 28 108 Msu. nunt.o 'Y lo umolta on xoo mmxu m. -

© 423 y 444 fracciln 133,

Creemos que 1a pérdida de 1 patris potestsd sblo dg

" be proceder por las causas ‘unnm‘m on ol articulo 444 ---
!uéeionu 1, 111 y IV, por ser las hipdtesis en que la cop
ducta de los padres perjudica directamente a los descendiep
tes, las fracciones mencionadas estén {ntimamente relaciony

das con las causales V, vn‘x.' XIV y XV del articulo 267,

El padre y la madre, aunque pierdan la patria poteg

tad, quedan sujetos a sus obdigaciones para con sus hijos,

Los divorciantes tienen la obligacibn de contribuir,

en proporcién a sus bienes o ingresos, a las necesidades,-

subsistencia y educacién de los hijos hasta que lleguen a
la mayoria de edad,

Pensamos que es muy positivo que se conserve esta -
obligacién para los divorciantes ya que es muy frecuente -

en nuestro medio que si algtin padre es condenado o la pér-

dida de la patria potestad deje de cumplir sus obligacio--

nes para con sus hijos,



B T cusnte s los alimnoss

‘Los puun 6itla obligados & dar qlimioi L] Mo

f‘f'_"“’?;’;m mn con mouoa. 51 ascendiente que tengs bnje -

B ‘n putu ’otnnd I l.ol -aom tl.ou lccun nu pdlr -

L »yol nown-unto lo -umu- oa cont.u “l. doudo: luun- :

: ‘Z"“‘r‘,‘guu. pero uu abltmmn wdo coun culndo ol quo u

. f_f tuno cazece de -ouol nn cu-pu:n ° culndo el nu-u--

u-n deja do noenltn lol aunntoo. en caso de injurias
o dafios qravoo inferidos por el ult-ntistn en contra dol_b

acreedor también cesa 1a cbligacién y por Gltimo cuando el

- alimsntista abandona la casa del deudor alimentario sin su |

consentimiento. '

3.~ En relacibn a los bienes:

‘a) En cuantp a la disolucifn de la sociedad_
conyugal: ’

El abandono injustificado por m&s de seis meses del
domicilio conyugal por uno de los cbnyuges, hace cesar pa-

ra 81, desde el abandono, los efectos de la sociedad conyu

gal en cuanto le favorezcan,

El divorcio es la causa principal de la disolucién_
de la sociedad conyugal, por lo que una vez terminado el -

inventario de la misma se pagar&n los créditos que hubiere,




,‘u mxvut s cada ebnyugc 1o e mm 2 u nisms. yon

caso do que mmm nbunto. ] dtvuul omze los con-

‘_'i:"m" u Mun nuuu. ol tmm u uu- [ mg i
x8 dad M 4- cm mnno u ptmrcua l ln uul“n- R

du m hbulan co:nmuonn. e

b’ ”mcto s h dovol\wua do domlonu y-

'al pago de dlnon y potjutclou quo ol cbnyuqo wlnblo cau-

se al inocente:

Las donaciones entre consortes pueden ser revocadas
libremente y en todo tiempo por XQy donantes: Gstas no se_
inulaxln por 1a existencia de hijos, pero si podrin ser rg

ducidas cuando sean inoficiosas.

El cényuge que haya dado causa al divorcio perderd_

todo lo que le hubiere dado o promestido por su consorte o_
por otra persona en consideraciédn a &ste: el inocente con-

servarg lo recibido y podrh reclamar lo pactado,

Cuando por el divorcio se originen dafios o perjui--

cios a los intereses del cbnyuge inocente, el culpable res

pondert de ellos como responsable de un hecho ilicito,




1= Batael Rojina Villegus -

2.~ Rduardo Pallares.

B.- OPINION DEL AUTOR,




e  mageel Rojine vumu.- nmao m o-mm 4. o

.“'-'motn ugumuu on tnn ‘

‘ o) noum do un, cbano eontn euo ( uq“
mm l. xu. w. n. mx y m ux mmu m m 06-

o i ,b)' nouun do un cbnyugo oontu loo Mjol <
,f( !nccun v del aismo -nlculo ). '

c) Delitos contra terceros { fraccién xy¢ -
del citado numeral ). (33)

2.~ Bduardo Pallares.- El procesalista menicano -

" las divide en cinco:

a) Causas en que los tribunales gonn de -~ a
cierta nculnd ducroeidnu para decretar el divorcio o -

abltonoru dc_ hacerlos ( injuries, sevicias, calumnias, --

abandono de hogar ).

b) Causas en la que los mismos tribunales »
no tienen esa facultad discrecional { adulterio, falta de_

pago de alimentos ).

( 33 ) ROJINA VILLEGAS, Rafael, Ob. Cit. Phg. 437_
Y 438,



- €) . Las causas que implican un hecho culpo-- ‘

| bh o hchuo la oo-utbn de un dout.o ( lncuwun con., ‘
to: un douto. counpctbn de la -Ajot )eo .

d) ln lu quo e tncuqlon ln obu'utono*ﬁ_f‘_v B ':“.j_“_

vuutnnuln { nunuuu aunnta- al ot:o ebnmo y ;_f

sus M)ol Y la de vtvu on ol doncnto conwm )o o

°) Las que son po: causas de honot 0 'porquo
_ponen al cényuge que ha 1Incutr£do'on‘ ellas, on 1o 1*-1!4 ‘
1idad de continuar cu-pliondo sus obligaciones matrimonia-
les ( fracciones XIVyYy XV ), ( 34) |

B.- OPINION DEL AUTOR.~- Citada la clasificiacibn -

anterior, analizaremos las causales de divorcio necesario

. en nuestra legislacién.

1.- El adulterio debidamente probado de uno de

los cényuges.- En esta causal no es necesario que exista -
sentencia penal condenatoria para que proceda, ya que los_
requisitos que exige el c&digo penal para el Distrito Fedg
ral, para que sxista el delito de adulterio son completa--
mente incongruentes con la acepcibn general y gramatical--
mente aceptada para el adulterio, que es la unibn sexual -

voluntaria y natural entre persona(s) casada(s) y otra de_

~
( 34 ) PALLARES, Edwrdo. Ob. Cit. Pigm. 62 y 63,




,-:f”.;‘ duttnto m wo no uttn unun on utumnh LM

] dunto-nn on ol luqu dondo u coum mo. REICRI

ll jul ctvu dobc |puo1n ubnnnu u- .mobu

. 5 quo lo pnnnuu p-n umuu cl umum. tmm- DR

‘ unonto con u dt:o nnul do gn ouuu ‘8 unmu con- _‘: .

-:donnto:u. L

. Y mltouo -uwu ha -ldo conoldoudo como uu -' e

B lnjuru grave, por lo quo a nnutro cutouo pod:u 80F ==

conoidoudo dentzo de esta Gltima causal) h legislacibn -
actual ha igualado-la situacién juridica del hombre y la -

- mjer, ya que c6digos anteriores solamsnte reconocian el -

adulterio de la mujer,

Nuestro miximo tribunal en diferentes tesis admite_
la prusba indirecta para la demostracién de la infidelidad
del cbnyuge culpable, asi’como también por medio del acta_
de nacimiento de un hijo natural del c8Snyuge demandado ha-
bido con persona distinta a su clnyuge legitimo. ( 35 )

y 2.~ El hecho de que la mujer 46 a lusz, durante el -

matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse este con-

trato, y que judicialmente sea declarado ileqitimo.- Ep de-

(35 ) Tesis 152 de la compilacibn de 1963, cuarta_
parte; Suplemento de 1956, Quinta &poca AD. 4433/50, MARIA
ELENA AGUILAR VARGAS, Unanimidad de 4 votos,




uum-m una cnut poco onnnto yl qu N uwau--

" .cién no ha umuo noml-nu. pensamos que p«m. ones:

cnldul on u cnuul do tnjuuu wlvu co-otldu .or un_*

| "‘“'Y“" on P“julcso dot ‘otro. M-lo [ conunnnto -‘f

e Itmtco quo o uuculo 203 el c“ip ctvu on ~ ugu__- s

e pu-n umlo quo sl 1 uuu do divorcio. esta cowundl :

-~ da en esta !ucetbn. 01 Mjo quodln bojo u m:u potu' L

_nd dol cbnyuqo 1noconto. porque no es poubu que a la - -

madre, que en este caso serfa la culpable, se le puvo de_
la patria potoitad sobre su hijo y le seas concedida a su_
cényuge que le esta demandando el divorcio por un hijo --

que qbvin.nto» no reconocer$ como suyo.

) elaci nple n s o= Es evi
dente que para que proceda, deba existir coaccibdn fisica_
© moral porque en el caso que se realice por mutuo consepn
timiento, el esposo no tendr8 accibn para demandar a su -
cényuge, ni aquélla por haberlo consentido: no es necesa-

rio que exista mentencia penal condenatoria por el delito



do tomlm. ye o ol juu u-utu N“O mu h -

o outmnn do oote couul sin los uquhu:n quo ulgo ln

uqumm pouh u un- de ln cluulu on Qe 1a um-' | |

-;‘luun ntun

tmu ;a ouuocun jurutcl dol Mu

‘ ”oontuuo 01 quo uuu n cual ouunm. y. qu ll t:.

dmon luwn M ouo quo la prooumcun ses ojucua .- L .

ﬁeon lu -uot. oo «m. ol. loghudox no mm ol. cn.g_ RES

. por’ las mjuu. pero vundo lu coltuwn- octunu. ol -

eo-lcto cunnl on menog nﬁuro tmun u ojocnndo POr = -

1os varones llamados gigolos,

Ancontinencia carnal.- Esta causal atenta contra la mora-

lidad del matrimonio, por 1o que es justificable que el ~-
cbnyuge amenazado o incitado tenga accién pars mu' el 4}
vorcio encontrando nuevamente en esta caussl autonomia en-

tre la jurisdiccidn penal y la familiar,

5.'

los actos inaorales eijecutados pox el marido o

d mpe

1a_tolerancia en gu corrupcifn.~ Eata es una de las causy

les mis graves y reprobables, que viene a degenerar las --




e !rmun ux de u uy not.ntlvn ocivil, auAque um_v? L

e '-cLOn dobo do oouutu on acul p-uum y no on. ntqlu L i
) 'o-ulonu » DO uunon do .cu:do con ol texto del -Lnu_-
Clye que e nnxunn una condietbn my ditictl para que -

Jatuugln sus nquhu:ol. cuo-u tambien que es innece-~

sario el articulo criticado en virtud de que la fraccidn_

analizada es demasiada amplia y entendible,

| 3% uuculo_ 444 on su fraccibn IIl, a su véz sefla-

1s que la patria potestad se pierde cuando por las costupn

bregdepravadas de los padres, malos tratamientos o abandg ‘

no de sus deberes pudiera compromsterse la salud, la segy
ridad o la moralidad de los hijos, aun cuando escs hechos

no cayeren bajo la sancibn de la ley penal.

6y 7.~ PRadecar aifilis, tuberxculosis o cualquig-

Za otxa gnfermedad créniga o incurable, que sea, ademis -
in e -

scbrevenga después de celebrado el matrimonio:; o padecer

soafenacifn mental incurable,- Estas causales que son --

!umtom dol -ni-nnto. un tuccibn um mm n--'f“;:

o 'hcun con las mlc\no- 301 dol mlp .nu. 370 ¥ 4“ S
. n ntun mo oo mnlu lol uquuitou del llno pcn -_

i_‘loutgo ctvu quo nuu qu *la tohnncu en u cottup-;

'quo pmm oou cuuh oo: 10 que uopocu 0 310 e
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m obryuge. 1a que pone on pum 1 m»uuu del n-'_ .

' L f,-.m-m un -~ uhul. pt 10 quo pon-oo quo uru p:g' '

(36)

e !oublo quo mutou una mna“n t‘.ﬂ“ “"""’“'wi -
"fw-i'.‘j"do scuerdo o up do- .nm-uu quo ” wlm' Y con. TR
' .ovtnun de dos -ulcou uncuum.. Y Qe " on ”‘ "‘-"Ai‘.:”

s el eanyuqo onhm no sana, pmodor e un ‘modo absoly
‘ eo ll divorcio.

EStas dos. !ncctonu uonon 1nuu zela-
cifn con el articulo 199 bis dol cbdigo poml.

Nuestro mlximo tribunal en.una sjecutoria ha expre-
sado que no. es suficiente la confesién por no ser el me--

dio de pmoba idbneo, sino que se requiere de otras prue-

-bas, especialmente la pericial, para tener por plenamsnte

acreditada la alteracién de la salud o el anormal funcio-
namiento, ( 36 ). !

" En otra tesis sefiala que la impotencia a qun‘ e --
refiere la ley es la que consiste en la imposibilidad f£i-
sica de llevar a cabo el acto sexual, y la impotencias pa-
ra 1la gensracifn, no es propiamente impotencia sino este-

rilidad, y como mera esterilidad, no constituye causa de

(Séptima 8poca, cuarta parte, Vol, 43, Phg. 35. A.D,

4135/71,- Rodolfo SAnchez Noya.- 5 votos ).

) douvun de cuxu .um qu.‘u .....__;..' o
“"“‘“ o "“' 'ﬂ' Y on este caso no o8 u conducts == . .




dtuluctbn del matrimonio, poxquo no am-mun la cm-_
RUTINE L ) ‘ o

‘oY 9.- La nEucun de 1a ¢ casa _conyugal por mds

de uu meses sin causs mnsucm-; La gﬂﬂcun del h- RN

o gu oonx\_lgll ou,xm. POT _una causa que sea bntll\u E :
"Et: el divo:cto, si_se prolonga por mis de un afio sin ==

-
r6 entable la demanda de dtvor--

‘ gng— Estas dos causales tienen intima relacibn y por la-
nisma rasén, pueden quedar en una sola, cresmos Que en an-

bos casos es el cbnyuge abandonado sl titular de la accibn,

El plazo que otorga la ley al cbnyuge que abando-
nd el hogar, es para que pueda exiatir una posible reconci
liacién entre los cbdnyuges; también se explica este térmi-
no para que el cébnyuge abandonado y los hijos, despubs de_

ese lapso no estén en una situacién de incertidumbre,

En estas causales se timw Iintima relacidn con la

legislacién penal en sus articulos 335, 336, 337 y 338,

{ 37) Sexta &poca, Cuarta Parte: Vol. XLVIII,-
PAg, 165, A.D, 4663/59,-Ddmaso Parra.- 5 votos, Vol, XL, -
P&g. 112, A.D, 101/60.~ Gabriela Mercedes Gallardo Cabrero
de Aguilera.- (Unanimidad de 4 votos).




Uuutro miximo umm ha ualhdo on uns. ojmn-‘ =

ris quo 1a .cctbn para pedir ol dtvonto por abnndono del

,"hogu conyuqnl por du do nu nnl. cumdo no hlyl coun :

ju-tutcm pul mmo. o m ‘nhs do un. luo mado uu-y_:‘.f oo

n ou cwu. dobo ontondouo. on nboo cuol. comotuu -

tn\nz dol canwgc quo ’or-mcu en ox hoq.g' o sea Y _I

lblndonulo Y no o otro que se lm:b, '“M\l' ‘fuere eon --,“ o

causs, dcbido s que, of _hto\,ﬁ_uln tuvo causs ‘j\utiucuu

para separarse y para podu'ol divorcio, debié deducir la_

accibn dentro del término concedido por la ley, y si no --

lo hiso su separacién se tornd injustificada, convirtiéndg
se sn cbnyuge culpable. ‘( 3 ).,

10.- La declaracién de ausencia legalmente hecha,

o la de presuncién de muerte, en los casos de excepcidbn_

en que no se necesita pirn que se haga que proceda la de

claracién de ausencia.- Dada su similitud con las dos ap

teriores, podria quedar también en una sola, ya que la -
declaracibn de ausencia implica, aunque no del todo, un_
abandono sin causa justificada que trae también la rupty
ra del vinculo conyugal, es decir, incumple las obliga--
cionea que derivan del matrimonio. Creemos innecesaria_

{ 38 ) .-Quinta Epoca, Suplemento de 1956, P&g, -
199, A.D, 1724/52, Emilio Velasco.




J co-o cnnoll la pmoouncibn de -nogg., ’0, 1.' -‘.-.. '..0-113;.45.

o o nes. nonndu anteriormente.

v,vi, Dobioxln ser llbll lcntonclll (luuoncta y ptonun- o

SRS ctbn de -norto) clullo uutbno!ll de oxttnctbn dol lntrtqnﬁQi;fif

el tundlnonto do oota caulnl s 1: iqnotlnnll dnl‘ if,‘ﬁ
p.rldoro del cbnyuge ausents al 1qu|1 que 1:- ttuccionnn

. VIIZ y IX,

El cényuge que funda su accién en esta causal, .
1o esth obligado a pxobak que se ha pronunciado una reso-
lucibn judicial que declare legalmente ausents o presuntj

vamsnte muerto su consorte,

ll.- La sevicia, las amsnazas o las injurias gra-

ves de un cbhnyuge para el otro.- Es una de las causales_

que nds se invoca ante nuestros tribunales dada su facilji
dad de probarlas. fonicndo gran amplitud de significado_
cada término, es en estos casos, cuando el juzgador tiene
que tomar més en cuenta la educacidn y medio social en el

que se desenvuelven los cényuges, para poder determinar -

el existen esas injurias o sevicias.

Aunque los actos que haga algGn esposo puedan lle




"nx a comutuu douto. oxxm phna autonouh entre 1-_' k |

loy civil y poul. ntunndo mutto cuuuo 1ol eum-f

‘ nllu todnnlu han Mlhdm " "ln puctno establecer una_

'{mduuntbu entre la -un como causal de divorcio y -

ln mnun como dalito uneioudo por ll loy ponu. lt, et

o bun a-bn twucan lctOl ° upnolonu quo 1nd1cnn -1 --3_ ” o

;propbuuo dn mutonu un duloa ol doueo de amenazas w-i -

tola-onomlalpnto 1a mmua y“tnnquuidud de las pu- ‘
sonas, sdquiriendo eu verdadera f;w@n sblo en ol caso
" en que realmente haya un atiﬁui a esos biahonvjﬁrldicou.g 
por medio de hechos o palabras que constrifien el fnimo --
del amenasado, restringiéndole su libertad de accibén ante
el temor de ver cumplida la amsnaza; mis la simple expre- .
#i8n por uno de los cényuges, del deseo de inferir al o--
tro'un dafio, constituye causal de divorcio, justificativa
"de la disolucién del vinculo matrimonial, porque éste sb-
.10 puede subsistir mediante hna vida en com@n basada en -

la mutua consideracién, armonia y solidaridad de los espg

808, (39)

No basta que en la demanda se haga la narraciébn -
de hechos que a juicio del actor constituyen sevicia e in

( 39 ) .- Sexta &poca, Cuarta Parte: Vol, XXXVIII,

P&g, 151, A.D. 4143/59, Arturo Torres Aguilar.- {Mayoria_
de 4 votos).,




b juries, .un ‘Que - pucuo oxpresar. donuamm ho -

f'ctmumtu do lugu. tu-po y nodo on quo uontocto--, : S
ron, no eblo pln que u MM. pusda pxopaul ~ contq iRt

,tnuln y ttnﬂn on roluun pnct con u um nnbu'_

12.- lal noglun lnj\nttﬂcm do lo- c6nyu9n a_

ncuu Y dnunu. uno n&“n ml que. hl pru;bn wo-

o 'euqut las obligaciones sefialadas en el articulo 1“ ye

el incumplimiento, sin justa causa, de ls sentencia ejecy

toriada por alguno de los cényuges en el caso del articu-

lo 168,- Es una causal justificable desde cuslquier pun-
| to de vista, porque cuando se incumple con las obl‘iqucto-b
. nes contia!dlp por motivo del matrimonio se pone en peli-
gro la estabilidad y amonia coﬁyuqnl en porjuieto del o--

tro clnyuge y de los hijos,

La éorto Suprema de Justicia ha determinado que -
para que proceda esta causal, es indispensable que el ---
acreedor alimentista pida el noqut«_‘@miohto de bienes o -
el embargo de sueldos del deudor alimentario, ya que no -
basta la simple negativa de dar alimento cuando éstos pue |

( 40 ).~ Amparo directo 1904/74. Rosa Armida Morg
no Salarar, 29 Enero de 1976, Unanimidad do 4 votos., Po--

nente: J, Rambn Palacios Vargas, Secretario: José Rojas -
Aja.- (Informe 1976, 3a. Sala, Tesis 49, Pag, 50),




. :_fdun mnn oucuvo- -n u lorn ummm nc u lcy.-‘
7“-.‘(41). e

u.- l-l u.-unelbn enunniou hoclu por un obnmo

eontn ot ot¥o, ’08 «uco quo nuncn ‘pona. nm de @00 .., :
lﬂoc de nh“n.o

lo u u«uuo qno oxun u nunmu;.:

‘ji.f‘»-'eomnuotu pc ol douto u cnunu nn quo pmm n'
'k{j‘:‘rdtvouto. wmo p\lm uuu: 01 procno pul ° bhn quo‘-“-.
18 scusacién por o mm 4. uln-nn L ncho por ol - ‘~ ~‘:
.4 Ministerio Pﬁbucp y no se consigne » 1a nueoruld Jubiece
cial y si exista la calumnia a criterio dd jues de lo fa-
miliaz, por lo que se vuelve a nteq:lé ls autonomia an' -

derecho familiar con el penal bau que proceda 1a disolu--
'eibn del vinculo conyugal.’ o

14.- Haber comstido uno de los ebnyuges un douto

‘quﬁu poutico. poro quo sea infemante, por el cual ten-

ga_que sufrir una pena de prisién mayor de dos afios.- Es -

una causal en la que si se necesita 1la sentencia penal_

condenatoria para que proceds la misma : la palabra infg

mante eos demasiado subjetiva, por lo que el jues dsbe tg

( 41 ).~ Quinta Epoca.~ Jurisprudencia nimero 178,
PAgs. 531 y 532,



S - mnn o -uo ucut y u wuuu “ lol ospeses
pare cmusm ol yrado de la uu-uun. om Sroceton,

_nﬁun pdxu quuu omcduu on nu nu u u\ul quo.
u_mx Yo

xs.- 108 muo- dn ium o do ‘-bxtm g ol -~

o uoo tudobuo ntmm de ¢ 288 onuvu\tn ‘c\undo -‘:_' &

amenasan causar u mtnl de h t-uu [-) eonnuunu un = ,

contimo motive de douvononcu comnl.- ™ una oncou.

ble cinul por lo censurable de la conducta ael qbnwgo“-- .

que caiga en lo previsto en h_lun, ya que cuslquiera -
de las hipbtesis legales trse como consecuencia la ruina_

econbmica, morsl y patolégica de 1a familia,

Zl intoth juridico quo puundo garantisar 01 1g
gilhdor o8 la seguridad de la vida hogarefis, mourn -

para que la fanmilis pueda realisar sus funciones sociales

y morales,

16,~ Cometer un cbnyuge contra la persona o los

bienes del otro un acto que seria punible si se tratare

de persona extrafia, siempre que tal acto tenga sefialada

en la ley una pena que pase de un afio de prisién.~ peta

causal viene siendo a nuestro criterio innecesaris, po:__v




i -'5 ! m -m.u- sesenes que. henos espresedo lmnomm.-

-joo am we m onuunc on una sols Cuocun (nu °

IV, obvhnun e s mcum osta euul porque a -
"".;-mntr v um.o ontre m obnmu o uqo u onnu,.‘

y umuu e la mumun um-nm wly como 1. -', |
'-‘f-unm ol mtmo m mccun : m c“tgo ctvu.

La cnl\;ul"tov-pu”:nl‘conto'nuq on el numeral 260 6o

- "'h l_oy sustantiva civil, viene n‘bhcéor una conjugu!.tbn.“ -
“las fracciones analisadas anteriormente, por lo tanto, --
no pusde ser calificada dentrxo de algln grupo de las mis-.
mas, por 1o que viene a hacer innecesaria, wdﬂnﬁon re-

~ formar y tipificarse como injuris, ya que lo que se pn-F
" tende castigar, es la conducta del cényuge que viens a -

. desestabilizar el estado normal del matrimonio.

Adends wdi perjudicar al cényuge actor en el ==

sentido de que si su abogado por negligencia, impericia,-

| fuerza mayor, etc,, no paeda probar las causales que indj
cb en su demanda, aungue existan, obviamente que el jues_
decretar$ la no disoluciédn del matrimonio, por lo que el_
esposo demandado en el primer juicio tendré todo el dere-

cho para contrademandar la disolucién matrimonial,




Wl nt.o u.uulo mum ua btm nlu

m do u- mmm d0) emoo ctvu Y do vmﬂw-m- N

Uotvun quo umumn ol cuvonto on lo quo nopocn a loo

-_{_‘ Mjoo ya los cbnyugn. )8 303 on n ngh utnn mu

. Q“. los hijOI w.‘.l.l\ bl,o ia p.tg‘. wt..t.‘ d.l Cbmql e

. no culpnbl.o. Y quo on caso de quc los dol tuoun culpnbu.. %
quedarin bajo la patria potestad del ascendiente que correg
ponda y en caso de que no 1o hubiers se le nombrars un tu-

tor, desde luego la regla comentada hace alusién a ciertas
fzacciones del articulo 267,

Posteriormente ,en su xogla'lcgundu. establece que
los hijos quedarfn bajo la plttil‘pot.ltld del cbnyuge ing
 cente, pero que a la muerte de &ste, sl cényuge culpable -

recuperaré la patria potestad, y en caso de que los dos --

fueren culpables, se les suspenderf en sl ejercicio de la_

patria potestad hasta la muerte de uno de ellos, recobrin-
dola el otro, al acaecer 8sta y entre tanto los hijos que-
- darfn bajo la patria potestad del ascendiente que corres--
ponda y an caso de que no haya se le nombrar§ tutor: iqual
que la regla anterior menciona

también ciertas fraccio--
nes,




. - vor Sltimo on m tdih “Nﬂl."mlillil ‘qn'l(u“l

e huu qwluln on poder ul oonyugo uno. pero qu ol. on-- L

" fermo mnwnl uo l-nlo um- oobn 8 mnu Yy bl. L
‘:nn lolhbuo. e ‘

: ‘Ouon-u unuom m.uo totn :ochuo n ntx‘
3.:_‘culo ce.nudo. pt u :ubn do h.cor dtounqol ontre 1|| 

) c.uuln tupocto a ln plrdul do h utrn potum. luo.

: tra oplntbn s que no deberia haber nln umumm. ya
quo cuulquur causal duivudn de culpa. es tan uptonblo
bcon otra; tambibn vemos que entre las reglas primera y sg
gunda, o) legislador hace distincibn de ciertas fracciones,
creemos Que os ednmtlbio'quo on la regla primera, ol cbn-
yuge culpable pierda la patria potestad y no tenga posibi-
um de ncupon:h como lo sefiala ln nqundm en cm ol
lwou fuersn culpables, sl que .obxovlvn a 1a muerte do n

cébnyuge recuperard la pn.:‘u potnnd sobre loe menores hy -

bidos en el matrimonio.

o vemos alguna jﬁ-ttuclctbn l8gica o " RATIO LE
GIS " a estas diferencias, por lo qﬁo nuestro punto de vig
ta o3 que no dsberian existir 18s mismes en lo que respec-
ta a los efectos de las causales derivadas de culpa sobre_

1a patria potestad en los hijos.

Al analizar las dos primeras reglas del articulo_




nuuol. Venos que hu otnt.oo lmlu quo uu ol uvor- '

.. m .m. .; p.m: l un p.du. lu wo‘o uurur tuunn.

L j .,.u.,. y conmuoncln noctvu qno n h ’ut:o m m--

v cu mmto. nobn loo Mjoo Yy obnyugu nn duuh‘o- - .
| -mjnuchln paze uhoo. _sobre todo paza xo- nnoru. yu

g !u l eonvu-uuo on !nuuclonu. dmumun"_nmu
-o. douncuomu. ou.. lo -un m:u mo«t ln ol eon-‘.‘r .
_yuge untoncudo s nmr h p.uu potum -obu -uo e~ .

noges Mjol.

Por lo que reiteramos que la patria potoitad no_-
debe perderse como consecuencia del divorcio sino en razén
de las causas quo‘ol propio ebdiqo establece en ol cnpltﬁ;
10 relativo a la pérdida de la patria potestad ( articulo_
444 fracciones I, II1 y IV. relacionados con las causales_

v, VIII, XIV y XV del numeral 267 ).

También pensamos que si la cohabitacién de los --
clnyuges se vu elve imposible, el consorte ofendido antes_
de iniciar el juicio de divorcio, deberia de agotar, en un

cbdiqo reformado, el recurso de separacibn temporal por un

tiempo de seis meses, para que procediera al juicio y obty
viera mis certidumbre de su deseo de separacién y no queda

£a a un capricho,




!oxm o) puvnogto de consesvar derechos -obn h pouom

resia, ya que " o °°"Y“9° ""“-D no mnum vowm g
.;11“'*9 Ni 10' hijos, no vnoo h :ubn do puvnxo .1 c._l (s

ncho do convsvu con we duccmucnul. e Ea

L 01 9rocodtuicnto s nqui.r en 01 dtvozclo volunuuo m-.
v'nintrltivo. qu- no presenta mayores dificultades, ys que -
no sxisten hijos ni sociedad conyugal por lo que la ley da

todas las facilidades para la disolucién del matrimonio,

ﬁll nismo articulo en se Gltimo plrrafo, se refie-
‘ze al divorcio voluntario judicial, que requiere mis formy
lidades en virtud de la cx.i.ntoncia de dnc’ndiantu para -

Que &stos no queden desprotegidos.

- Toxnando nuestro antlisis a la ley procesal vemos
en la misma, que on mu ltélculo 67% determina, que el Tri-
bunal citars a los cbnyuges y al Ministerio PGblico adseri
to Para la primera junta en la que se tratari de avenir a_
los cbnyuges y en la que se aprobar8 provisionalmente el -

convenio que hubiesen presentado, oyendo la opinibn del M}{
nisterio PGblico,

tn lo quc comhxm ® la tercens mh. o ol ebn_ S

'wqo uno o Qe con-wnl la cu-t.odu. pero otorgs o .n]

y ,bunu do sus Mjou tupoeo estamos do mom con uu i

ll nul.rll 272 de 1. loy ouotlnttvl ctvtl. l‘ﬂlll‘ |
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“

~ El numezal 676 establece 1o concerniente a s se-

: qunda j\m'n; wo’vtom a ser una réplica de 15' ntuti. a

‘- »‘.asmmu quo u terminar aquélla, se dictard sentencia -

dounutvn on u quo dochn Q\u qum disuelto 01 vlnculo." : o

utrlnuhl. '

- Pox om-o. ol mlculo 660 pmc u ottusoton - |

on h q\u el npnnnnntc -ocul nuquo ] lproblctbn cl
convenio que hayan presentado los cdnyuges y que es el ju;‘ '

gador en Gltima instancia el que decidirs sobre su aproba-

cién o desaprobacibn,

Al hacer un breve anflisis de los articulos ante-
riores, vemos que 1o que establecen los mismos, es 86lo en
teorfa, ya que en la realidad el secrstario del juzgado, y
no el juez como deberia de ser, es el que lleva a cabo la
junta, sin importar si se encuentra el representante social
identificando finicamente a los cbnyuges y limiténdone a --
preguntarles que si desean continuar con el procedimiento,

sin hacer verdadero exhorto como lo sefiala el cbdigo de la

materia,

Creemos que se deben reformar los articulos 675 y
676 del cbdigo de procedimientos civiles, ya que lo que se
fiala no se cumple del todo, por lo que deherfan llavarse a

cabo reformas radicales en los mismos como las que a conti




1.- Quo e doxoquo u upluoun ptovutonn do -

lo- cbnyuqu on el dl' orcio volunnxio. Y por ondo 20 re--

m- o mtculo m 4.1 e“lqo cxvm -m 1} con la fi-

o, mmn congy uvomo.

 '2.- Ouovloln’trcn-jﬁhtlp dﬁ lv‘hﬁncig,

3.~ Que exista mis lapso entre cldp junta por la_

misma razbn asentada en el apartado 1,

4.~ Que sea ol juez forzosamente y no el secreta-

rio quien lleve las juntas, y en el caso de que el jues .

encontrase ausente sefialar nueva fecha de audiencia.

S.- Que el repressntante social, se encuentre en_

cada junta y lo mismo que en el punto anterior, si no esth

presente se posponga la misma y haya una nueva audiencia,

= Que a cada junta asista un consejero juridi-
co-matrimonial adscrito, para aconsejarlos en cualquier -
duda y seflalarles las repercusiones que traerf la ruptura
del vinculo cényugal, exhorténdolos también antes de cada

junta, a su avenencia en beneficio propio, de su familia_

y de la sociedad,

R

fvnnlidnd do que. una V.l ontnblldl ll douanda de dtvotcto --‘ f"
loo conyugn nnqln nlo uqo do comtvlt y ponm u eon_"f L




- 1.- Quc h ouhornctan judtcut m nll toull Y

Lo nov (o] u-u. a u-plu pngunul.'

Jututcando do nnl nmn buvo nuut:o tou. lo ‘

'Iquo noo nouvb l ucubir y pxoponu con otn cmnl -n

do dtvoxcto 1- lo zxnuxou Dl uun » o

" 1A sOLA vowl |
-un n: uuo nl ms camnn ;" ." son xn nporculioml

o!qgf~_
ci om quo tru ol dtvotcio nocuulo on lol cbnyuqu ® htjou.v
' umo qno ya unalinlol y cuticuoo al pttnctpto de nto' ! ,
v‘capuulo: por otn parte u nconoco quo 01 divorcio noeg‘ , :
litio es altamente nocivo para cédnyuges ¢ hijos, por lo --
quo deben darse facilidades para la dilolﬁcibn del vinculo
poxo protogiondo los intereses de los menores, lin que qug

den dolcuidldol desde ningGn punto de vista, . ot

Bl dtvoécio que p:opoﬁ.noi podria procodci con la
comparcconcia del cbnyuge que quiorc divoreiar-o anto ol -
juez de lo familiar, manifestfndole su deseo de dilolvox -
su matrimonio, el juez atento a su solicitud, citarhk po:sg
nalmente al otro cényuge para manifestarle el deseo de su_

otro esposo de disolver el vinculo matrimonial, oyendo los

puntos de vista de ambos para tratar de reconciliarlos y -

en caso negativo, dictarg medidas en las que los hijos que
den bajo la custodia del cényuge que no quiera divorciarse
y al que quiera separarse lo obligue a cubrir los alimentos

en favor de los menores, aprobando la separacién provisio-



' nal pnn quo on n nntno u uh nu-. loo ctn . uu -
’Z'ngunda wdhncu wu'clbumloo ge quo eowlnlcn mo
ff"tuundo de nconeuu:l.o- li pﬁuhn on n dono do u,j

. ..fi.-vvoretnu ol cbnyuqo quu onnblb ll d-lnh. dteut‘ nn--
T*"'unou donnutva quo nlm.m i el

"',l) ‘l'l' upoluctb_n “1-ltrtnnto. O

| i) Ouo ol cbuyugo quo qulou dtvonluu ptouq_' -
1a cuuodh de l.oo menores. un quo u 1e prive de ejercer_
‘la patria potuud y otorginﬂolo el derecho de vtllnrlon
y salir con ellos durante cierta temporalidad .siempre y -«

cuando esto no perjudique las actividades de los msnores.

c). Que al esposo Que por su voluntad se ﬁny. ai- -
~ suelto el vinculo matrimonial se le sentencie al pago do -
una pensidn alimenticia en favor de los htjoi..
v »
Seria~ requisitos SINE QUA NOM, p;n que proceda_
este tipo de divorcio:

1.~ La disolucién previa de la sociedad conyugal,

en el supuesto de que bajo ese régimen se hayan casado,

2.~ La comparecencia obligatoria en las dos au---

diencias del esposo que quiera disolver el vinculo matrimg
nial,




olo & un ul -zum. nt I.o m nnn-o. qu. m..g,. .
,f?muxnuu lnbuh ds daz todes xu muum- n ebny...j_,j




.:_-'J‘.."_‘ion'unbl Que las imxuln de divorcio wod@q agsupares -

“.)

b)

e)

d)

' comCLUSIOBBGS.

k_'_‘ﬂ"'ul. otuo u,_ununtuton uqu do ou uuucun. o

'-‘*’ll dtvoroto n uu -n Mcou:to por m ol n-ato do '&
h. uvotu. |

‘ do la manera uwuntu n

_Las Qque se uuonu al anuupudoneo de lae obuqa-

ciones ntumnnlu de fidelidad y de respeto (adu}
terio, injurias, sevicia, amenasas, difemacibn, ca--

lu-nu. embriagues, violonch o incitacibn a la mis-

- ;e coutldn poz un cbnyugo contra el otro o contra -

lon hijos) . ,

Las relativas a las enfermedades que po:juﬁtquon li_
vida conyugal (impotencia, enajenacién mental y on--
fermedades crénicas incurables, contagiosas o heredj
tarias).

Las que conciernen al abandono injustificado del ho-
gar conyugal (por més de un afic y declaracibn de au-

sencia o presunciébn de muerte),

Las que consisten en delitos intencionales que periy

diquen el matrimonio.




d.~

‘Las cuulu do dtvo:cio del codtgo ctvu lon 1noponn-- :

. tes oa ~ -yotu.

’_." ‘
que uublm ut.\ulunto ol cbdtgo do nocodinhnto- CL:,“ G

B vuu. on loo “ruuol on quo nol poxuut-u propmrlo : '

".-

7=

Dabe cambiarse Ql ptocodlnhnto de divorcio volunnuo -

on cl luqu mnmndunn del c;puulo anurtot. S

¥os poniunl mpm: en lol ltgutontu t.ninol. uu‘ 2

nueva !onl de unl\nx 01 utuaonlo por dtvorctoa que_ L

A

cullqutpxl_do loq cbnyuges cuando con.tdoro que &8 impo-

sible su vida en comin con su consorte, pueda pedir al -

'Juou,lin oxp:o.tbn de causa, su separacién del otro cébn-

yuge hl-tl por seis meses, transcurridos los cuales se -
procederd en los términos de los pirrafos finales del 6}

timo de los Capitulos precedentes.

Sugerimos la conveniencia de reformar el Cédigo Civil y_
el de Procedimientos, a efecto de que el divorcio volun-
tario se pueda solicitar solamente despubs de tranascurrj

dos dos afios de la celebracién del matrimonio,

Debe abolirse la sancién de la pérdida de la patria po--
testad en el divorcio., En consecuencia, se debe derogar

la fraccién II del articulo 444 del Cédigo Civil,
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