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INTRODUCCION,

t.ag instituciones de Derecho Civil son las que mds profusamep
e han sido abordadas por los tratadistas y en consecuencia muy po,
co queda por hablar de ellas, sin embargo, y no tratando de que eg
te mndesto trebajo sea una obra creadora de Derecheo, el tema do ==
¥ ta Injuria Grave como Causal de Divercio ¥ nos interesd desde ==
auz estudiamos el cursn de Derecho Ciuwil vy nacid en nosotros la i=
dea do reallizer un estudic sobre slle y abordarlo desde aspectos %
legales vy sociales.

Independientemente de lo anterior el divoreio resulta siempre-
tema de interds para un trabajo de tesis, tomando en cuenta. qus -;
con el divorcio la disolucidn vy disgregaecidn familiar son inminen-
tes, originandé reacciones que pueden ser en general un desajuste=
para el Estado en su constitucidn bdsica.

Para tratar nuestro tema hemos dividido la tesis en cuatro cg
pftules. En el primero, relativo al matrimonie, estudiamos sus ca=
racterfsticas de acuerdo con el lugar, el tiempo, las costumbres y
Ia culturs donde se lleva a cabo; pero lo que constituye la base =
fundamental de todo matrimonio, es la unidn de un hombre y una mu=-
jer con la finalidbd de procrear la especie, la ayuda mutua, asis=
tencia recfproca y en muchas ocasiones compafifa a fin de no hacer~
mds grave la soledads.

Tratamos dentro de dste miswno capftulo su naturaleza jurfdica,
y en forma somera, mencinnamos los antecedentes legislativeos que =
dieron forma a 10 que es el matrimonio actual en Mdxico,.

En la segunda parte, analizamos el divorcio como institucidne=w=
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Jurfdicas; comprendidndolo como un acto jurfdico que disuelve el mg
drimonio, pur medic del ecual las voluntedes de ambas. partes o deg -
ung sola van dirigidas a la disolucidn del vinculo matrimonial ==
cuando concurren las condiclones establecidas por la ley.

Observamos les distintas Tormas de divorcio existentes en ==
nuestra legislacidn, asf como las opinichnes en favor v en cantra =
de tratadistas méxicanas y extranjeros, lo eual pafleja una visidn
de lo que es el diveorcio en los diversos dmbitos de estudia db ese
te trabajo.-

£n el tercer capftulo hacemos una interpretacidn de las causa
les de divorcie dando nuestra opinidn para cada una de ellas, cone
cluyendo que cualquiera gue se invoque debe ser plenamente probada
y. acreditada ante el drgaﬁo jurisdiceéional, pues por nedic del di-
voreio se priva, principalmente a los hijos, del mediec Tamiliar ==
esgncial en la formacidn del ser humano. Dentro de la dltima parte
de este capftulo hicimos una compilacidn de leyes de los Estadog =
de la Reptfblica fMexicana acerca del divoreilo y sus causales, parae
comparar legislacisnes y encontrar algunas diferencias omitidas o=
bien novedosas que no se mencionan en el artfculo 267 del Cddige =
Civil del Distrito Federals.

En la cuarta parte abordamos el tema central de este trabajo,
tratando de dar una pequefia aportacidn y analizando los conceptos-
de: la injuria, ademds citando las Jurisprudencias que sobre la mig
ma se han ejercido. No podfamos dejar de estudiar en una forma sep
cilla los aspectos fundamentales de las sevicias y las amenazas, =
asf como las diferencias existsntes entre dstas y las injurias gra

ves, quisnes en forma conjunta configuran la causal.
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Para finalizer en nuecstra conclusiones aportamos algunas modi
ficaciones gue considecamos pertinentes hacer sobre la materia ob-
jeto de este trabajo..

Esperamos que este trabajo sea fdcilmente comprensible y gque~
se tome en consideracidn que Tue realizsdeo en bsse & nuestra corta

expariencia jurfdica.



APITULO T

¥ oZL BATRIMOMIO ®

intes de abordar el tema gue hemos elegido para desarrollar =
este trabajo, s necesario exponer un estudio acerca de leo que es=-
el matrimonio y la imporitancia de €ste en la organizacidn juridica
de la socliedads Asf el matrimonio como fundamznto de la familia es

.

la institucidn mds importants del Derecho Civil; con €1l nacen vine
culos afectivos entre los cdnyuges que tienden al mejoramiento ine
dividual y bienestar colectivo, dando origen a la Tamilia gue pre=
para a los hombyes para la vida socials (1 )

Para dar la definicidn del matrimonio los autores adoptan di-
versas Tdrmulasi y asf Baudry/Lacantinerie y Houques<Fourcade to==
man como punto de partida la nota de legalidad vy dicen: "™ El matri
nonioc eg el estado de dos personas de diferente sexo cuya unidn ha
sido consagrada por la ley Y.

2.

ine desda el punto de vista histdricu-socics-

1z o
i

ST 30
Vestormacyk lo de

ot

1dgico vy 8l respecto comentzs " El matrimonio es una relacidn nds-
6 menos duradera entre el hombre y la mujer que se prolonga mds e

alld del acto de la reproduccidn hasta despuds del nacimiento de =

-y

“dit. Porrda,
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D®fguanng nos dice que la idea del matrimonio y de la familia-
no se puaden concebir de otra forma, ya que estas dos instituciones
por sus fines, se compenetran reciprocamesnte, tal y como se mani ==
fiesta en el seno de las naciones civilizadas. { 2 )

Dtros autores tratan de precisarlo desde el punio de vista de=
lé finalidad, unos atendiendo al aspecto sexual y otros al espirie-
tual 8 integral. En el dltimp sentido los juristas raomanos sefialaw=
ban la constitucidn de una plena comunidad de la vida con Tinalidad
jurfdicamente reconocida del matrimonio. Modestino lo definfa di ==
ciendos ® Es la unidn del hombre y la mujer implicando igualdad dee
condiclones y comunidad de derechos divinos y humanos " ( 3 )

Para el estudio de la evolucidn del matrimonio lo hemos dividi

do en las siguientes &pocas:

lo= ETAPS PRIMITIVA.= Se toma en cuenta dentro de tres aspec--
tos principales que son:

a)e= Promiscuidad inicial.- Era un estado de sexualidad donde=-
existfa una relacidn sexual de una mujer con varios hombres, de tal
manera que no era posible determinar la paternidad, bor lo cual los
hijos siguieren la condicidn jurfdica y social de la madre dando ly
gar a la teorfa del matriarcado,

b)e= El matrimonio nor rapto.= £n esta forma de unidn la mujsr

{ 2 ) D*Aguanno,. Génesis v Evolucidn del Derecho fivil, Edit. Le =

Espafia Moderna, Madrid, p. 135-13%G.

( 3 ) Petit, Fugene., Jratado Elemental de Derecho lomang, tdit. Zpg

ca, Mdxico 1879, p. 103,



a-'a;»fi
era considerada éomO'parte dei bbffh v ia'oﬁtenféh~l;s vencedores e
de uné quUerTae ‘
c)g#imatrimonio pOT COMPTae= El.maridq-agquiria el derecho de-
'prupiedéé-de la mujer; la Ffamilia reconace al esﬁcsé:kbmo padre y =

se consolida la monogamie siendo ya concgiiéa la paternidads-

2e= DERECHO RﬂmANDn-.En'egtafﬁpoca_serﬂeﬁQMiqﬁ'gl;mgigimpnip’{-
* Justas Hupﬁiae o Justium matrimohium:“,-pnf—virﬁud del‘guél, la «
ésposa tomaba el nombre de uxor vy el esposo elrﬂérvif.‘Didhd.natrin
monioc fue esencialmente-monogémico Y consistfavgn la convivencia ==
del hombre y la mujer unidos por la affeétiq maritalis, considerada
sta. como la voluntad contfnua de los cdnyuges de estar unidos en =
métrihoniq mientrés durara su existencia, teniendo como fin la for=
macidn de le familia o gense

Por medio del matrimonio se adquirfa la manus, y consistfa en=
la potestad marital que el hombre ejercfa sobre la mujer pudiéndose
obtener de tres formas: por la confarraetio, la cue@ptio vy por el =
USUSe -

La confarraetioc se realizaba en precencia de diez testigos me~
diante ciertas Q determinadas palabras. Sobre las victimas se derrg
maba farro durantz un sacrificio solemne v los esposos comfan un ==
pan hecho del misro farro de donde se derivd el nombre de confarrag,
tid. Por virtud de esta ceremonia relicgiosa paszba lz mujer a la pg
testad del marido; recibfa su Pombre; se le consideraha como hija =
suya; contrafa la comunidad e los birne:z y participaba sn los sa=-
crificios ante los dioses penates del hogar. Fara el rompimiento de

este vinculo, lc que en nuestros dfas se conoce como divorcieo, era=
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necesaria una ceremonia contrzsfa llamada la difarraetic que debfa-
ser celebrada con la intervencidn de pontffices.

Por su parte la coemptio surgid v ss Tue generalizando entrs =
los patricios cuando desaparecid la cenfarraetioc. Consismtfa on la g
mancipacidn o venta de la mujer hesha al. maride per ella misma con-
la autorizacidn de su padre y a faita de dste bcr’su tutﬁrevLa MU=
jer pasaba a la manus del mariﬂa graciés a Yas palabras sugpecialss-
que se usaban para elloe - - ".A.>1“1 . ‘:‘-> T 7 .

for lo que respecta'a él usys géfe'se:péaéﬁgaﬁ hasta el fin de
la dpoca clésica.. Cohsisﬂfa en una especis de usacépiﬁn de la mujer
por el marido despuds de tener'ﬁn aiic de vida mapital, con ia intee
ligencia que la mujer podfa evitar la manus durmiendo tres nochas -
seguidas fuera de la casa del maride. { &) =~ = - ,>_:

Otro tipo de matrimonic existents era el denominade libre 0 o=
sin manug, en &1 la aujer no fbrmaba narte del marido bods vezr gue=
permanecfa unida a sy familia natural de manera que no se extendfa-
en ella la potestad marital; dicho natrimonio no reguerfa formali -
dad alguna ya que ni la avtoridag pdblica intervenfa en su celebrée-
cidh, solamente se nmecesitaba la voluntad de los contrayentes y de=
la misma forma se podfa disslver. Sim embargp, se considerd " Juge=
tum Matrimonium ¥ y oor lo tanto estuv0'regp1adb en el Daracho‘ﬁiwm
vile -

Fara llevar a cabo el matrirmonie pemano eran necesarias cuatro
condiciones de validez: la pubertad; el eanssntimiontorge los pre=s
tendientes, &l consentimiento del paters familia y‘é? nennabium.

( 4 ) Petit, Eugene. Qp. Cite po 107
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- La ?ubertéd era la edad en que las facultades ffsicas del home
-bre y la nujer esteban suficiesntemente desarrolladas para permitire
: lesiel_primér'objeﬁé;maﬁrimonialg tener hijos para la preservacidne
_de la gspecis. En un pfincipid ge fij6 la pubarted de las hijas en-
,ibs doce aﬁog, mientras a los hijos se ieé reconoefa pdheres en la=
>éﬁﬁd-qﬁe gl padre &ncéhﬁrara En-éllas nor el exﬁmen a su cuerpo las

ew%aiea proplas de la pubertad, déndose %al ciruunsianCLa entre los

eaéﬂma ; *iacméis anbge

90r le que respeﬂ%a al congentlmlents de 105 pretanuLenLes dew

bérfa ser 11bre ¥y sin pre51ones, y si fuaran hlJOS sui juris, esto-
os, que dependleran de la au%oridad del paters Tamilia o de algtdn -
ﬁu%ar, deharfan cbéener su cnnsantimlenco para cantraer mat trimanio,
7 ;¥ £l CDﬂﬁUbLUM‘pQr su parte, @ra 1la aptlﬁud legal para contraer-
"maurtmmniag as dacfr Justae Nuptias, era privativa Gnicamente deg ==
las ciudadanos Romanos careciendo de elle los esclavos o peregrinos
_na%uraleg de un puehleo aliado o sdbdito de oma.

Co@o,se pueds aprgciar desde los romanos encontrsmos ya la dig
'ﬁinciﬁh éﬂtna una unidn iegf%ima Y pprﬁanenﬁe y una uynidn pasajera-
g ilfcitaes A Ja primere se le llamaba gushas fuptiae, no era de ti-
po TEITQlDSQ pero 8i tenfa aptitud legal ta segunda mecibfa el nom

‘bre de ashcgblnaﬁgs parmltldo sdlo entre personas pdberas vy no pame

rie&té%ﬁéﬁ'ei'gradb prﬁﬁihido-pafafel natrinonio.

Gow MATRIMONTO CANOMNICO.- Se divide en tres etapas primordige=
les gue sons
 Una priner dooce donde existe un avance paralelo con la ragula

- eidn jurfitica de los romanog, a la que desplaza paulatinamente has-



ta desaparecerla.

Una segunda &poca da los siglos X a XVI, siendo ya exclusiva -
de regulacidn candnica la unidn conyugal y sus efectos.

La tercer dpoca se daAa partir del sigle XVE, iniciéndose la =
lucha del poder real para reconquistar su autoridad en el terrsnc -
del derecho a las personasg.

Ya desde el antiguo testamento estaba escrito que la primera -
pareja fue unida con el Snicc fin de perpetuar el génerc humane, y-
en consscusneia multiplicarle por medio ée un boﬁ%raic naturale.

Por su parte San Mateo afirmd que el matrimonic constifufa un-
vinculeo entrs el hombre vy la mujer, gue sus cuerpos eran una mismas-
carne y un mismo hueso, por lo eual les hombreg no debesrfan separasr
l1o gue dios habfa unido.- V

Enrel curso de la Edad Medis, la preponderancia qus %uvc la &~
glesia €atdlica en todos los @rdenes significd que en cuestidn de =
matrimonio prevalecicera los dictados relativos: a asta nateria; de -
modo que el matrimonic fue considerado come sacramentn y vinculo in
disoluble, hasta que por virtud de la rebelidn prn%esﬁantErse dejde-
de refutar como tal hacidndole salir de la potestad normativa de l=
fglesia patdlica. Se entendid como contrate, cuya regulacidn eta eg
clusiva de la sociedad civil; y a pesar de la imfluencla de la Iglg
@la, en log diférentes sistemas Jurfdicos se tfa%abagéé implénﬁa: -
nuevas ordenamientoe para la regulacidn del matrimonio.

En el Concilio de Trento 91‘11 de noviembre de 1563 se adoptd-
al decrete por el cusl, el matrimonic era nulo cuando no se celebra
ra mhte la presencia del sacerdote del lugare.

En el Derecho Candmico el matrimenio se considera como um cane



o 1) e

trato=gacranente, de manera que so contras per la libre unluntad de
los pretendientes ante el sacerdots representante directo de diose=
Dicha unidn sdlo podrd ser de um hombre y una mujer; no se disuvelve
por la voluntad de les cﬁnydges en razdn de que- en la iglesia no ss

cepta ol divercio, como asf sigue considerdndose hasta nuestros =-
“diase { 5 ) )

, Eﬂ el Protestanitisma, m&xﬁfn Lu¥ero niesgs el c&r*cter sacramgy
fal @@i mateimonic definidndole é@-l@ SRQU&Eﬂt@ mancra: % ina cosge
-@ﬁ%@gnﬁg mundana comg gl vegtido, 15 camida v ia caa&s no suga%a B

“Ia autorided sscularz %, { & J

4o DERECHD FRANCES.= Con la Revoluecidn Francesa s logﬁa ya =
volver 2 tener sutoridad, en yirtud de que log tribunales empiszan-
a pesolvsy cuestiohaa de orden scondmico dirivados del mafrimonio,«
poimismo conociendo tambidn cuestiones sobrs separacidn de cuerpos.
Posteriermente lac ordenanzas comigncemn & ﬁeguiar aspacios ssoundae
rios del matrimonio. ) )

En el sigle XVI la Iglesia 8d1lica por medio de su teoxfa Teold
gica Juridica, gsepara al matrisonio=conirato del matrimonio-sacrae=
mente, reconocisndo al Estado su jurisdicecidn exclusiva sobre la ma
—ﬁerlahéal primero.

La Constitucidn de 1791 en Francia establecid gque ¢ ® La ley -t

{ 5 } Planicl, Mercel. Ifatado Dlementel de Derecho Civil, Te IVy=w

1Za, Ede Edite Joad 0. Cajics, Puesble 1946, p. 281,
( 6 ) Kipp, Theodor y fMartin Yolff. Tratado do Derecho @ivil, T.IY,

Vale I, Edit. Posch, Barcelona 1947, p. l4.
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caﬁq"dsrﬂ al matrimonio coms ull couireto civil M,

Gom &inLEZﬁQEEﬂ AZTECK o= Como an*"ueoentos Wistdricos del mae-
.%rimqnio an ﬁéxiﬁog solamente trataremﬁs'a; pushlo azipsa, PO cof-
sederar gus fue de nuesirons an%spasadas el que mayor organizscidn -
%uuny‘eﬂ viztud de que ¢us leyes sran ardanadas y eficacas lo que =

@e %xaducfa,en que sus habitantes vivieran con tranqu1lidadw

D@nura d%‘icsfaz%@cam &l m&trmmﬂn1a\ara 1a hese. &% la cox +ﬁ"

. gidr. fanilxarg ey célebracxén era Teotejaﬁa aon - orandﬂe pemn%a parmi
»Tﬁs ?aMLlias de los eaposau v se consuma ba hasﬁa &l munntﬂ @fa dg e
-flbs rlubazdespués de ha bsr ncrman&cmdn cuatro ﬁfaS‘@ﬂ cru81§ﬁn
La‘mugar are. consldevaéﬁ cong lemfuima, pero el hombre: podla =
'Esngr'qbrae-mugezasgcome conpub Sio. El ma r1monic se dlbalufé pormrxi
ia e%%eéilidad de la mujer sn cuyo £aso era_ragr@sgda al h@gar*paam
uGI’ﬂDo - V
- Por otra parte el matrimonio era reconccido como utilided e -
'éﬁéi@iwy lafmayor;a &&’lq@ jdveHESJSézaaséban>&nﬁré-iss-VéintefyﬁyeA.
'_w::n-*cidﬁr afios - 7)) ' »
N El horhra‘que no sea casaoa dentrn dhl térmmnﬁ‘que sa ha scnaia
do en llnaas quc‘anﬁebedan, ya no daberf@ iomar @spasa dsbiéﬁdose -’

,conservar;aolﬁero ¥ casdn.

r'loaiaz%mcaa'pracileabaﬁ Ia: palig&mza.ia nuagiﬁribamen%a E%i&ﬁm

'ﬁia snbre'lcs nebles* DDStGIiﬂImGBﬁB‘ lns‘cnnqu1sbadoras imp’anfﬁn«

1& mnnogamia‘ comb 6nmca forma du. n&irlmoniba

(7 ) Torduonaday.
o ”§x*ce 19?7s Pe 28

Fray HUand@§ Hia%mrﬁa db~mﬁx1cog €dm€@ u\uﬁ¢$ v
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El ma%rimcnieflo estudiaremos en los siguigntes aspectoss
a}vu Naiuval&WAEs ‘sl que Drou1sna de las léyesibibl@giCas_baég
ao en el 1nst1nio y la reproducclﬁn de la eépeéia hunanae.
. b)aw n@llgiﬂ“ﬂe“ pﬁxa la Té@lggfa es. el Que'la Iglesia recénaﬂ
s@-ccma tal elevéndoJa a la cacegsﬂla,da sacraneﬁu@e { Lancllla dee

- ?’Z‘%fﬁiﬂ )-m

L Esta sacram@nﬁa °aa%if1&a 1a lsgf%mm& @&xbﬁ @ﬂcre el nﬁﬁbfﬁ yw’

:ia'WUJBr cama los miembrns~&el nuaola de- dlaS'J par%fc$ﬂ@% de su- m§
) 3iéhe A ) R : i
; c)aw Socaoi@b&co@« D@bsmss %nu@nqsrlﬁ cono que los g@ﬂyagos 31
,fcnﬁkraaf‘ma*"imanisg estdn dﬁndﬂ ang&n a una saaieda ? miliar ine
jdepmmdlﬂnﬁe qus dehe serwrasvataaaﬁ b La ?amllla va GQWV V%uida.asé
una comunidad, precisaments uno de los egemplogzﬁLpaacs de la comue~
'l;ﬁidad énbré %oda’para lms hij6s§ pues:esﬁos dévpinrtan a la cmnciég
*ala,dsniru.del 39&3‘69 la familia 1mpr&gr@dca por sl ambiente dg ==
dota o (8]
d)@n JUrdeGDah Sa puade definir como un actu b;laiexalp solen
;jﬁ@s en Vircud del cual sg produce entra dos parsonag;dQAdlsﬁlntslag

.xq;f na conunldad dastlnada al. euwmlimienig de los. ?iﬁes espontdnes

5iment@ dﬁxxwaéas us ;a aaigraTéza &emana A da 1& szﬁuabxﬁh Uﬁluﬂtamm

ria de los contrayentese:

" ® ) Recasens chheag Luiss Iratads General d@*EﬂCinaaiéy?&ﬁfﬁﬁ%

Porrfe, Mdmica 1975, pe 473
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I1T.- NATURALEZA JURIDICA,

La naturaleza jurfdica del matrimonio ha sido estudiada desde=

diversos aspectos siendo las teorfas mds sobresalientes las que a =

continuacidn expondremos,

a)e-
B)e=
) e~
d)e=
e) o=
Flo=
g)e=
aj o=

Francia y

Como
Como
Eoma
Como
Como

Como

lnstitucidn Jurfdicas.
acto jurfdico condicidn,
acto jurfdico mixto.
contrato ordinarie,
contrato de adhesidn.

acto del poder estatal.

Fl matrimonio como acto unidn.

Como

igstitucidn Jurfdica.- Expuesta por Bonnecase sn =

afirma:s " Z1 matrimonio es una institucidn formada por =

un conjunto de reglas de Derecho esencialmente imperativas, cuyo =

. objeto es dar a la unidn de seXos y por lo misme a la familia, una

organizacidn moral y seocial, que a la vez corresponde a las aspira

ciones del momento y a la naturaleza permanente del hombre, como =

tambidn a las directrices que en todos los dominios proporciona la

nocidn de Dereche s ( 9 )

Para Hauriouw," la institucidn es una idea de obra que se rea--

liza y dura jurfdicamente en un medio sotcial. Por la realizacidn de

esta idea se organiza un poder que requiere drganos; por otra parte,

entre los mismbros del grupo soccial int-oresadpos en la realizacidn =

(9 ) Bonnecase, Julidn. Clementos de Derecho Civil,fdit. José& M. =

Cajica Jr., Puebla 1945, pe. 45.
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~

de esta id%a se nroducen manifestaciones comunes, dirigidas por los
frganos del poder y regidas sor procedinmientos ",

£1 matrimonio como idea de obra significa la comdn finalidad =
que persigueq los consortes para constituir una familia y realizare
un estado pegmanente de vida entre los mismos. Para el logro de las
finalidades c%munes que impone la institucidn, se organiza un poder
que tiene por objeto mantener la unidad y establecsr la direceidn =
dentro del ~rubo, nues toda comunidad exige necesariamante tanto pg
der de mando como un principio de disciplina secilal. En el matrimo=
nic, ambos cdényuges pueden convertirse en drgaznos de poder asumiene
do igual autoridade { 10 )

£l comentario gque puede hacerse a esta teorfa es el siguiente:
El considerarse al matrimonio como una institucidn es aceptable, pe
ro de acuerdo a la Secinlogfa Mexicana la auvtoridad que en el matri
monio deben tener ambos ednyuges, en nuestro medio ambisnte no fune-
ciona a la par, sino que es variable de acuerdo al estracto sociale
en que se enmarque, ya que en la clase social alta y clase media, «
la auvtoridad y direccidn del hogar radica en ambas nartes nor igusl
dad de cirecunstancias, ~ero si nos referimos a la clase campesina y
clase baja, la intervencidn de la mujer es muy reducida y queda res

legada a segundo t€rminoc.

b)e~ El matrimonio come un acto jurfdico cendicidn.- £s Ledn -

Juguit, mzestro Francds, tratadista de Derecho Constitucional que -

{ 10 ) Rojfna Yillegas, Rafaele. Compendio de Derecho Civil, Te I, =

12a. £d. Edite. Porrda, Mdxico 1976, pe. 281-282,



considera al matrimenio como un acto jurfdico condicidn., El matrimg
nic al celebrarse es un.acto jurfdico sujetoc y regulado ror la ley,
pero su anlicazcidn se encuentra subordinada precisamente al matring
nio, v es aquf donde encuentra sl maestro Duguit la condicidn y nos
dice: ¥ El estado de las personas casadas es deterninado y rogulade
por la ley peroc no nace sino despuds del matrimonio ". { 11 )

Desde nuestro nunto de vista no se puede estar de acuerdo cone-
la filosoffa del maestro Duguit, porque gl metrimonio no puede ser-
gonsiderado como un ® acto jurfdico condicidn %, va que la condi ==
c¢idn como modalidad del acte jurfdico es un acontecimiento de reali
zacidn siempre incierta, del cual depende el nacimiento o resoly ==
cidn de los efectos de un acto juridicoj y en el vatrimonic no esté
sujeto para que exista al momento de su celebracidn ninguna condi -

cidn jurfdica futura.

c)e= El matrimonio como un acto jurfdico mixto.- Esta tzorfa =
toma como base dos elementos primordiales, un acto jurfdico privade
y otre jurfdico pdbliece, concurriendo estos elementos entre s¥, v =
con sllos algunos autores formulan la teorfa enunciada; y es mixtoe
ya que se constituyen no sdlo per el consentimiento de los contra =
yentes sino tambiédn por la intervencidn que tiene 8l Juez del Renig
tro Civil en representacidn del Estads.

Por su parte el masstro Rociast afirma: " El matrimonio es un-

acto complejo, a la vez contrato e institucidn, de igual manera que

{ 11 )Pina Vara, Rafael de. Llementos de Derecho Givil, T. I, Edit.

Porrfa, México 1956, p. 322.
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gn el antiguo Derecho era considerado por los viejos autores un cop

trato v un sacramento a la vez %, { 12 )

d)e= E1 matrimonis como contrato ordinario.=- El jurista Mazcel
Planiol es alguno de los autores que defienden ésta teorfa, va que-
define al matrimonio como ™ un contreto por al cual gl hombre y la=
mujer establecen entre sf una unidn que la'ley sanciona y gque no e
pueden displver a su gusto .. { 33 )

Por otro lado sl maestro Poﬁﬁiéév define al matrimonioc de la =
siguiente manera: ¥ Un contreto revestido de las formalidades que -
las leyes prescriben en virtud del cual un hombre y una mujer, hdbi
iss péra contrasrlo, se ohligan recfprocremente el uno con el otro =
a viyir durante su vida en la unidn gue debe haber entrs un esposo-
y UNE GEPOSAcssssscsce V { 14 ) A

Fn tanto que para el jurista Laurent,; que es dtro de los parti
darios del matrimonio comp contrato opina: " £1 matrimonioc es un ==
contrate en el sentidoc de gque se forma en el concurso de censentie=
nientos ®, v no existird el matrimonio sin el consentimiento,.

En nuestro Cddigo Civil no encontranmos al watrimonio clasificg

do dentro del capftulo de ™ contratos %, ni en los ¢ddigos de los =

Estados de la Rendblica flexicana, sin embargo, en la Constitucidn -

( 12 ) Rociaste Cit.Pos. José irias en Derecho de familia, 2a. Ed.,

£dite Kraft, Buenos Aires; p. Bl.

{ 13 ) flaniol, Marcel. Hp. Cite Pe 327.

SR

{ 14 ) Pothiere. Iratado del fontrato de Yatrimonio, Tre. de Antonio-

£1fas de Molina, Te XX, Enciclopedia Moderna, pe 3e
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Ppiftica do los Eetados Unidos Maxicanos el artfculo 130 exnresa en
su-primer-péirafb: ¥ £l matiironio es un contrato civil. Este y los
demds actos del estado civil de les rersonas, son de exclusiva com=
petencia de los funcionarios y autoridades del orden civil en les =
tdrminos prevenidos por las leyes, y tendrdn la fuerza y validez -e
que las miémasAles atribuyan ¥ { i? )

Me nodemos negarle a esta teorfa gque en parte tenga algo de =«
ygrdadgvya'q&é*1é‘¢uﬁ3%i@ucién 1evmencidna al‘matrimcnio cono un ~=
ﬁan%né%ﬁ,Jpero algunaé Qeoes la ﬁerhineldgfé de la misma varfa al =
‘mgﬁgiaﬁar un vecable detgfmiﬁado, eomo es al caso de Naciﬁﬁ v Esta~

do que en nuestra Carta Magana se establece como sindnima.

",aiwnrﬁl matrimonio’ como contrato de adhesidne- Esta teorfa se-
deSprende del llamada n acto jurfdice mixto ®, donde interviensn ==
los elementos de cardetsr pdblice v privado, vy se dice gue es de ~=
adhesidn puesto gue lpe contratantes no son libres de cstablecer g,
rechos -y obligaciones distintes de los que imnone lz ley, y la vows
luntad de los cnn%r@yanteS'sﬁlo interviens para ponerlos en movi -=
nientos.

Al parecer este conitrato de adhesidn como lo llaman sus exnosi
voresino es tal, ya-que lDS‘BGntraygnﬁes manifiestan libremente su-
/oluntad pdfa:cdat:aérvmaﬁrimoniug>aUnquﬁ comg nos podemos nercatar
regularmente ya estdn hechaé las acfas de matrimonin comunments lla
madas- maehotes‘ﬁ, nara que dnicam=nte se Firmen con los requisies

tos que marca la leye

{ 15 ) Constitucidn Polftica de los Estados Unidos Fexicanns, 33a.-

F;d‘,w” Edits Qorrﬁa, %Xicﬂ 1919; Pe 979
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o= El.matrimoni; como estado jurfdico;» Por estado dé'una e
persona se entiende el cnnJunta de elementos que debermlnan sy si =
tuaclﬁn familiar, es%ado civil, o sy candlclén frente a ln snc;edad
o frente al estados

Ahera bien, los estados j&ridicu§'é§ digffngﬁéﬁ ds 1os-h§choég
y actos jurfdicos, en virtud de que prqdqcen_si%ﬂaciénes jurfdicas-
parménentés, barmitiendc 1a aplicaciﬁn'dé un estado jurfdico, talas

91%uac*0nes con%Lnﬁan en forma mas,a menﬁs deflﬁld8¢ A

Al matrlﬂonlo s@ le caracterLza c@ma uﬂ ss%ad& de é@re@ho, @ﬂm g
ppogicidn al eﬁncublmaﬁo gue es¢un‘51@p1e estado de necheo Ex ambos
cases existe una analogfa desde el punto de wvista que congtituyen e

astados del hombre debidos a‘la:Uniﬁn sexual ;. péze‘en ﬁhcﬁo el mae=

Trimonie es un estado da\dgréChni_jjefa a un estatute legal que 0r1>

gina derechos y obligaciones entre 105 consortes, creando una formé
de vida vegulada en su consditucidn, en sus efectes y en su disolu=
cidn por la ley: en el concubinato no se epcuentr: este regulacidne

normetiva adn cuando produce determinadas consscusncias jurfdicase
gie= E1 matrimonio como acto del podar estatala.- Come 1k llama

8l profesor Rojfna Villegas, teorfa del poder estatal, pero mds co-

nocida como la Tesis de Cicu, en efecte, segdh este autor en el Derve

cho de Familia predemina sl iniarﬁsspﬁbliémﬁ de manera que los vfnux{

culos familiares y todas las relaciones, poderes y formas relativasg

constituyen actos pdblicos. Ahora bien, si el matrimonio partiendo-
de quienes lao celebran, no es chra de la voluntad de los contrayene
%es, gino gue &stos sdlo manifiestan sl daseo de guerer contra@rl@a

Segdm Cicu, es el Estado el que une en matrimonig, vy no existe
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tal sin la intervencidn de} juez del Aegistre Civil.
£sta teorfa se puede spoyar en las disrcsiciones legales rela-
tivaes al motrimonio. El arifculo 102 del Uddiro Civil dispone que =
el juez del Registro Civil interrogard a 1los pretendientes M ... =i
es sy veluntad unirse en matrimonio y si estdn conformes los decla=
rard unidos en nombre de la ley ¥ de la sociedad "

Y por ende, el matrimonio es evidentemente un acto jurfdico sg
le@gée;-de le quévéusdé°in?érirsé,que una cosa es el matrimenio com
' m&vécﬁog'y otraléoﬁn ins%iﬁuci@ne'soho acto &n el momento de su ce=
labraciﬁn:y de acuerdo con esto funciona la institucidn jurfﬂiéa~en
cuanto 2 la esencia del wismo,

B)e— £l matrimonio como acto unigne~ €1 maesiro Gabino Fraga -

nos habla del acto unidn y dice: ¥ Puede ~resentarse un caso en que

concurriende varias volumtades tengan el mismo objeto el cual seme=
jarfa el acto colectivo, pero tiehercada una de ellas o cada grupo-
de ellos Tinalidades diferentes lo cual serfa motive para—s@méjarlq
al contrato "o { 16§ 7

En el acto unidén las veoluntades concurrentes no son indepen -e

dientee como en el acto colective, sinp que estdn ligadas entre sf,’

de manera que dan lugar a una convencidn, perc sin que llegue dota=

a formar un contrato; puesto que- el efecte jurfdiém que'es.oﬁro eig
mento el cual viene a caracterizarlo, no cree uyna situvacidn juridi-

gca individuale.

( 16 ) Fraga, Gabino. Derecho Administrativo, Edit, Porrta, Fdxico
1963, pes 135c
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IVe= SMNTECEIDINTEL LEGISLATIVOS £ HEATILC,

Los antecedentes legislativos aen fidxico del matrimonio sons
8)e= Leyes de Reforma.

£)e~ Cddigo Civil de 1870,

C)e= Chdigo Civil de 1884,

d)e= Ley de Relaciones Familiares.

e)o= Cédigo Civil de 1928,

)%= Las Leyes de Reforma.~ Definitivamnente declaran al matri=
monior como un contrato civil y esto se da como consecuencia de la =
senarzcidn entre la Iglesia y el Egtado.

£% 23 d@’juiio de 18595 se expide la Ley del Matrimonic Civil-
gue establecfa en su artfoculo cuarto: " £1 matrimonie pasd a ser um
contrzto disoluble sdlo por la muerte de cualquiera de los cdnyusse
gus % { 17 )

%in embargo, y a pesar de que el Estado considerd al matrimoe=e
nio como un contrato en esa dpoca, es de advertirse tambidn que cop
servé sl criterio sostenido por el Derecho Candnico, consistente en
la no disolucidn del vinculo matrimonial por voluntad de los cényu=

geSe

5}.- Bddige Civil de 1870,- Sste cddigo que era para el Distri
to Fe-eral y Territorio de Baja California, en el tftule quinto ca-=

nftuie T, el artfculo 159 definfa al matrimonio establecisndo: " E1

{ 17 ¥ Ley del Matrimonies Civil de 1859, p. 10.
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matrimonio es una. svciedad legftima do un sole hombre y una sola my
jer, que se unan.con vinculo indisoluble para perpetuar su especie=

vy ayudarse a llevar el peso de la vida "

c)e= En tanto, en el tdﬂigb Civil de 1884 encontramos la defi=
nicidn del matyimonio en el tftulo quinéo, capftulo I, artfculeo 155
que. se encuentra»enAloﬁ mismos*térmiﬁcsique en el Cddigo Civil de -
:#B?Uo : : ‘ ) ' '
@Yo Ley diz Relaciones Familieres.~ Expedida el O de abril da--
1917, v define al matrimonio en el capftuleo segundo, artfcule trece
que:a la letra dice: ™ El matrimonio es un contrato civil enére un=
‘hombre y una mpjer} que. g2 unen con vinculo disoluble: para perpe ==

fyar la especie y ayudarse a llevar el peso de la vida ",

&) o= Cﬁdigo-tivil de 1928; que es el vigente.= Debe mencienazr-
se que @ste:cédigo-no'da upa daFEDECiﬁn de 1o gue es el matrimonie,
yé que adle we limita a establecer en su artfculo: 146 que: " E1 mae
triﬁcnia;debe csleﬁrarsé ante los funcionarises que la ley establece
y con las formalidades que dsta exige ®s3 y por oire lado en el arfi
- culﬁ‘17ﬂ’dﬁépéne§:"'El‘cnntraﬁo'de matrimonic=d@be~¢eiebrafee_ba§aﬁ
'alfrggiﬁen deﬁsocisdéﬂ”conyﬁgai:ﬁfﬁajé‘éi:db~séparécidnrde biénes ";

fhora bien, si es cierto que este éd&igo nos sefiala que 8l ma=
trimonia es- un contrate y que aﬁeméé es solemne, tambidn io es qﬁa»

en ningdn momento nos dice que ow el matrimonice..



CAPITOLG IT
® £ DIVORCIO ®

o= AMTECEDEHTES HISTORICOS,

Tl leOPCiD como 1n9txﬁucidn 3ur;dica.desde que 9urgi€ ha sug

cl%adﬂ las més ﬁlvarsas poslcaones an. erden del prablemx’ui

_cial que en%vanae Al mlsno ﬁlempo, proucca u eﬁhulo de argumenios.
cuntroverﬁldGS'qda trasciandsn dgl:ﬁmblto de ¢erasho y,abarca,quie/
zds con mayor dnfasis, las esferas soclal, moral Q raliéiésa de to,
‘da camun&dado “

ES'el casn, que 15 mu}ﬁlpllcidad v apasionanienio ﬁa 133 api=
niQnQS‘Uertldag &n topno SUYo gon comprensibless el divorcio termi
ma urr natrimonia, vinculo que conjuga una amplia gama des valores -
indiv1dua1es y aﬂc1alas; misme. vfnculo gue ha sido dascriia como =
w ila uaidn que no 5610 asg de cuerpos, sino tanbzén de almassg que Y

:tlene caréctar L=+ permanenbsa j erpsiuldada Gua se-orlglna en 8le
amarly seaconsolida con el afecto sereno que excluye la pasiﬁh dig="
" sordenada y le atracci&h sexuals que- reconoce por Fln, no sdlo la=
procreaﬁlﬁn de Tos- hl?ﬂﬁ y 1a perpetuaclﬁn de 1a esnacle, gino qu@“
?ﬁambién la asisteqc;a reefpruca ¥ 1la pvgaperldad acon&m;ca, gig: ==
crea una comunidad debida indisoluble gque engendra deberes recfprg

cos epntre los esposos, y de los espéscs con la prole %, ( 18 3

( 18 ) Ruggiere, foberto de;'Znaﬁiﬁﬁéiones de Berecho Civil, Te II

_ 4me. Ed.p, Tr. por Tandn Serrano Sufier, pe 71l4.
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Por lo tanto el divorcio disuelve el vinculo bdsico que da eg
tructura a la familla y consecuentemente a la sociedad, en cuanto=-
€sta encuentrz en zquélla su nucleo formativo y el elemento prima-
rio de cu sstabilidade

5i couo vemos es tanta la trascendencia del ligamente conyu =

gals ¢ Por qu€ se jﬁstifica la existencia del medio que lo rompe ?
Sin adentrarnos en discusiones opinamos que siendo la armonfa en-=
tre los ednyuges el elemento fundamental que permite la consecu ==
gidn de los fines matrimoniales, cuando por alguno dé los diversos
motivos que la ley sefiala deja de existir, lejos de propiciar el -
alcance de los citados fines, crea un clima de hostilidad entre =
los esposos, que ademds de dafiar gravemente la ﬁersonalidhd de los
hijos, puede desembocar de prolongarse, en comportamientos y acti-
tudes de aquellos social, maral y jurfdicamente negativog; de ahi-
no sdlo como solucidn, sino como 5}evenci§n se justifica la opera-=
tividad de la institucidn del divercice

Conviene ahora tras estas breves lfneas introductorias, en =e
trar al estudio de los antecedentes histdricos dél divorcio, prine
cipiando con los caracteres y nodalidades que asumid en las civii;
zaciones remotas m#s conocidas hasta la legislacidn que acﬁualménn

e rige en nuestro pafs sobre la materia,

le= DERECHO RUOMANG,

Aunque al parecer el divorcio fue admitido' legalmente los an=«

tigucs Lowinrs no distrutalzin de esta libertad, ya que la mujer ca

el narido, era cora una hija bajo-

te

is

1]

temore zoretids a la manus o

1a autoridad peterna, reducidndose & un derecho de repudiacidn la-
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facultad' de divorciar estas uniones, que sdlo el marido podfa efeg
tuar y debfa ser por causas gravese

€

Sin embargo, posteriormente Justiniano establecid como czusas
legales para la disolucidn del matrimonic 1las siguien®es:

a)e= Que la mujer hubiese encubierto maquinacicnes cbntra el-
Estadoe l

b)e=- Adulterio probado de la mujer.

e)er Atentado contra la vida del marido.

d) .= Tratos con otros hombres contra la voluntad del marido o
haberse bafiado con ellos,.®

e)°~,ﬂlejamLJWD de la casa marital sin voluntad del esposoe.

F)EQ Asistencia de la mujer 2 espectdculos pdblicos sin liceq
cia del maridos.

A su vez la mujer podfa pedir el divorcio en los siguientese-
casos?

a)e~ La alta traicidn oculta del maridoe

b) e~ Atentado contrs la vida de la mujers

cle~ Intento de prostituirlae

d) o~Falsa acusacidn de adulterio.

e)a= Que el marido tuviera a su amante en la brapia casa con=
yugal o fuera de ella de un modo ostentible, con persistencia, no-
obstante las admonicienes-de la mujer a sus parientes. ( 19 )

También dispuso Justiniano que el cdnyuge libre no peodfa con-
traér nuevo matrimonio mientras supiera que el cautive vive, o hag

ta que hubiesen transcurrido cinco afios sin saber de €1,

(19 ) Pallares, Cduards. £1 Divorcio en fidxice, 38, Fde Edite Po-

rrda, Héxico 1981, p. 12=-13,
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Por lec gue se refiere a la disolucidn del motrimonio-exisztfan
las siguientQS'formas:

a) e~ 80MA GRATTIA.- Se configuraba por la mutua veluntad de =
los esposos ( lo que actualmente se conoce'par:el nombre de divore
cioc por nutuo consentimiento }, no siendo requerida para la p;éctg
ca de este divorcio ningdn reguisito que pudiese implicar una for-
malidad éstricfa, ya que Ioé romanos sostenfan que el desacuerdo -
ﬁ13ualV$'lo qﬁa al’consentihientn habfa‘uhidbe {:_, - .

. b)e= POR REPUDIACION,= Era por veluntad de uno de los esposos
aungue no hubiera causa sufigiente para elley con esta fo:ma_dé di
vorcio se le reconocif a la mujer al igual que al maridb la aqcidn
de soiiciﬁarlog dejando a un lado ei concéptu de absqiutismo que g
jercfan el marido y el padré de familia sobre-la mujer, ya’qaeués@
#a en el momento que'lo,dictaminara podia éolicitar gl divorecio, =
sin que mediara pars-ello causa justiticada; ﬂnicamente;bara la my
jer manumitida existfa un impedimente para solicitar el divorcia-y
era que se enecontrara casada con su patrono, ya que contra &l no =
podfa la mujer romana fener slguna accidn para pedir el divorcio.

Con el Emperzdor Augusto y para facilitar la prueba de la re=
pudiacidn, la Ley Julia de Adulteris exigia al que intentara divor
ciarse notificar al cdnyuge contraric su voluntad de hacerle; se g
wigfa la presencia de siete- testigos yvpcﬁfa aral.m;bien,pcr uﬁa - .
acta escrita que era entregada pdr un manumifidoa fos emperadores-
cristianos no suprimieron el divorcio que ya estaba profundamentem
arraigado en las costumbres del pueblec romane, pere si buscaban hg

cerlo mds diffcil en su consecucidn, obligando a precissr Ias caye=

sas legftimas de repudiacidns por otra parte se publicardn en numg
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rosas constituciones penas contra el esposo culpable o‘cuntra gl =
autor de alguna repudiacidn sin causa legftira,

Les efectos del divorcioc eran los siguientes:

a)e= Extincidn de los derechos personales habides entre los -
cényuges por razdn del natrimcnio y,

) o= Prohibicidn a la mujer de contraer nuevas nupcias duran=-
te los siguientecs seis meses; esta caracterfstica era un luto esta
blecido dnicamente para la viuda, pero despuds sé.exﬁendié para e
las divorciadase E1 objeto de esto era pars tener la certeza de la

paternidade ( 20 )

2s= DERECHO CANONICO,

En ei Derecho Canﬁnicp v cén‘base enilus estrictos principiﬁs
gue lo norman, esfaﬁlebe con respecto sl vincule conyugal la indi- 4
solubilidad del matrimonio,’ contenido en el caron 1118 del Cddige-
de Derscho Candnico que 2 la letra dice: " El matrimoﬁio v&lido rg
$o y consumadb no puede ser disuelto por ninguna potestad humana,-
ni por ninguna ceausa fuera de la muerte "o { 21 )

El matrimonio indisoluble rato y consumado es el que ha sido=-
vdlidamente contrafdec seguide de la cdpula carnal; caracterfstica-
dsta fltima que lo.diferencia del matrimonio rate y no consumadoje
no admitiendo en contra del primere ninguna forma de disalucidn a-
menos que se trate de la mueste de alguno de los cdnyuges. [espece

to al matrimonio rato y no consumado sf adrite la disolucidn me <=

( 20 ) Petib, Eugens. Ope Cit, p. 109,
( 21 ) pélimpes, Etluardo. Ope Cit, P21,
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dﬁants'la piofésiﬁn de votos reli glosos solemnes, o mediante dis -
‘penga Poﬁfi%icia'EX'Justa Causa; ademds existe 13 posibilidad de -
disolverlio siempre-y cuando se trate de un mairimonio celebrade ez
¥re personas no hautizadas denominadas infieles, atsndiendo para -
@llﬁ; al priuiiegio apostdlico In Favorem Dei o Privilegio Pauli -
nos Este privilegio se duda si es. de origen divine o eclesidstice,
en virtud de €1, se disuelve el matrimonio cuando es celebrado en-
"la infidelidade |

- Ltébe hacer nuﬁér qgue el principic de Indisolubilidad del ma-=
urlno iD que sostiene el Uerecho Candnico tuvo su origen en las pg

labras de Jesucristo con respecto del mismo: ™

No segpare el hombr=
laﬂque dios ha wnido "y De esta afirmacidn nace la condera qua la-=
igleéia héce del divorcio en cuanto al vinculo, pero independients
ﬂLnte de’ dlcgavcandena el Derecho Candnico establece causas de nuy=
Lidad del matrlmonle y obras disposiciones que tienden a permitir-
la separac16n del lecho conyugal y de la habitacidn, permitiendoc =
égta fltima sdlo en determinados casos; asf por ejenplo encontrae=
mos que =l canon 1128 establece: " Los cdnyugss deben hacer vida -
en- comdn si no Hay una causa justa que los excuse ". Coan se apre=
cia en el contenido de la porma transcrita, se autoriza de una ma-

_néra:indirecta ia separacidn de la vida conyugal en comdn, aunque-
sa liﬁifé~a:ékb¢asar'que sea por una causa justa. La causa princi-

o

.pal que autoriza ia separacidn indicada es la que el propic zddige

1Lama'crimeﬁ de adulterio, mencicnado en el canon 1122 que estable
eg: " Por el adulterio de uno de los cdnyugns puede 2l otro permae=
- meciendo el ufncu10, romper para siewpre la vida en comdn, a nb e

ser que €1 haye condonado expresa o tdcitamente e &1 mismo 1o haya
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cometido también % Se eaneqde por Ponuonac16n Pﬁc1in st el cdne-
yuge iaacente desHués de tener certcza del crimen de adulterLO, o
canv1u16 espontdneamente con el otro cdnyuge con afecto marital, y
se presumeg la condanaclﬁn si en: el p‘azn de sels neses no aparud =
al cdnyuge adfltero, ni le abandono ni 1o acus6 gn Formn legfuvmae
Esta norma es justa, y es de‘lamenﬁar;qye nqest;os cddigos no»cqnu

'téngan una corriente rela%iva:o'por-lo'mendé anéloga; Duesfo _que~

.en 1a pnﬁbbﬂca suceda muchas veces que ja sea el hombre [s] la muge:

vadulterlo, en cuyo caso, 1awn e

orllla al DurO anyuge a cometer,

'1da11dad e’ tangau'

recte de l

JU ilcma rw.cie que. el cusanue,

derechc a pedir el divorciU@

g1 canon 1x30 prev1ene"" El cﬁnyuge 1nocent° una vez que Sp~.

ha sepa*ade legftlnamewtgrf

va sea pnr centencla de» 3uez~o por au~

ﬁnrldad prcpla, no tlene mbllgac;ﬁh de ‘admitir de- nuevo al cfnyuge
adﬁlLero al consorcin de la vida, pern puede admitirloy a no sgr =
que consintidndolo él, haya abrazado un estado;cohtra:io al matris’
monig W, — 7

El canon 1131 establece: " 5i uno de 1osjédﬁyugesrda su nn% -
bre. & una secta acatdlica, si educa acatﬁlibameﬁte a los hijds; el
lleva una vidé dé vituperio orde»ignonimiég Si~e$-caqsa de.peQigfa
para el alma o el cuerpo del otro, si con éus sevicias;haﬁe la vim
da en comdfn demasiado dlffcll éstas y ouras semeJanées son eausas
legftimas para que el otro cdnyuge puedu sep»rarse ceh auiorlzacldn
del ordinario local, v hasta por*aqtorlzaclﬁn propia si le constaf
con certeza y hay peligro en la tardanza " £n todos estos casns,
al cesar la causa Je la: separa016n debe restau“arsc la Vldm en co»

mdn, pero si la separacgﬁn fue decretada por .el ordinario para un=-
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tiempo determinado o indaéErminado, el cdnyuge inccente neo estd o
bligade a ella, a no ser que media un decreto del ordinario o que-
haya pasado tiempoe

Finmalmente el canom 1132 nos dices: ™ Verificada la separa ===
cidn, los hijos deben educarse al lado del ednyuge inocents, y si=-
uno de los cdnyuges es catdlico, al lado del cdényuge catdlico, a =
no ser que ea uno y otro caso haya el ordinario decretado otra cos«
88, atendiendo. al hien de los hijos y deJando 51empre a salvo la =

educacidn catdllca v, (22 )

No extrafia el contenido de asta norma ya gque pertenece al De-

I

]
©

recho fandnicc y como se dij n un principio, atafie a la grey ca=
tdlica, pero parece que puede dar origen a situaciones injustas, -
ya que si sl cdnyuge no culpable profesa una :eligiéﬁ que no sea -
Ia catdlica, por ese sdfle hecho perdera la custodia sobre sus hi-e-
jos a pesar de su inocencia. Tn cembic el cdnyuge culpable de lza -
separacidn por el hechec de ser catdlico se ve Tavorecido con la e=

custodia y educacidn de. los hijos.

ot

)
3

Por lo tanto la severidad de a l

[N

a que se encuentra revesti:

m

normna antes sefialada la hace comgletamante inaplicable debido a -
los resultados negativos que poudrfan obtencrse para los hijos en =

caso de su aplicacidhe

3o~ DERECHC ZSPANIOL,

£n cuante al Derecho 2fiol sdlo admite el divorcio relati=

vo; esto es en forma especiél, ya gue sigulendo el precedente inme

( 22 ) Palleres, EdUardo. Gp. Cit, po 22-23.



diato de 1z ley de nwetrimenio el Cddigo Civil Espafiol rechaza ese
ta institucidn jurfdica. Y asf el artfoculo 104 define zl divorcic

de la sizu’ents manera: " El divorcic sdlo produce la suspensidne
der la wide comdn de los casados; cenfirmando lo antsorior en su ag
tfoulon 52: " £1 matrimonio sdlo se disuels por la mu=scte de uno -
de los cdényuges "o
Comc se podrd apreciar es relative la admisidn del divorcio=
.

por el Terecho Cspaficl, por gue dste sdlo produce la separacidn =
1

personal de los cdnyuges a jesar de dar a esta situacidn el cali-

ficativo de divorcice Por lo gue respecta a

-
A

a disolucidn del vin

ch

culo matrinmonial nor medic de la muerte, debemos tomar en cuenta-
que 21 msioimonio no se disuelve con la auerte sino que se extine
guee

rsf~isno deteoning que el divorcio sea pedido por el cényuge
inocente { “otfculc 106 ), evitande gue 21 culpable adends e ser
lo, se az-oveche de sus propios actos. Cabe admitir que la peti =
cidn de Zivezcio dehz suponer un motivo gue la justifique y que =

se bass =zn clgune causa quz 21 ordenaniento Eepeficl determides

To~ £1 adulteric de la nujzr y 2n todo caso el del marido =
cuando resul’:z sscdndals pdhlico o menosprecic de la nujer
xistz on esta causs una visible diferzncia entire la conduc

ta de amics szsposos, zues el alulteric de la mujer es suficisnte=

para decretar =1 divordio en itndo case, nientras el del narido re

quiers sz Saga un escéndalo pdblico o mencspresic de la nujere
Zgta dssigunl ad de la ley tieme zu origen en 1.5 antiguas =
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leyes de Partidas que decfan al respecte lo siguisnte:

" Les dafios y las deshonras no son iguales del adulteric que
hace el vardn con otra mujer, parque no deshonran a 1la mujer; en-
cambia el adulterio gue hace la mujer con otro fincz al marido su
Vdéshohra e

Es de criticarse tal desigualdad , ya que el Cddigo Civil ==
tiene como principio la culpabilidad y la misma culpa tiene el hg

mbre y la m&jer_que cometen adqlterio, pues se pone de maniftiesto

e

que con esta conducta se ataca el orden del matrimonic y la inju-
ria gque causa la nujsr és igual a2 la del maridoe
ITe= Los malos tratos de pbra y 1§§Vinjurias dravess

Sobre esta causal de divorcié el -ratadistu Espafiol Jos€ Tap
fpe:é.y Yavarro nos dice lo siguiente: " Claro estd que las inju=
riés graves podrfan considerarse como malos tratos gr-ves de palg
bra, peroc no nallédndcse especificados Ze una nanera prscisa cua =--
les fuercn d&stas, antes de la dicposicidn vigente, habfa lugar z-
disﬁintﬁs aﬁreciaciones no:sujeias a un criterio determincdo, lo=
‘cual no puede ya acontecer gracies al eddigo "o ( 23 )

lLa modificacidn introducida por 1o zye ce -efiere 2 105 Naes
los iratemientos, permite qua gste notive pueds cer igualment:z ue
tilizado por la wujer o por el merido, Hay que hacer conster, por
lo que se refiére a la sevicia Ffsica no basta que sea un sdlo ag
to aislado de vicléncia contraz el otro cdnyuge sino que sea conti

nua, de modo que haga imposible la vida marital. E£n este s=ntido=

se oriente la Jurisprudencia del Supremo Tribunal Espafiol.

{ 23 ) Ranrreza y- Havarri;-Josd. Comen’zrios al Cddigo Tspafiple =

Edite Rus, fadrid 1943, p. 524.
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iIII.- La vinlencia eJerci ada pur "l mari do para prost tuire

a su sujela
él éddigo'Eépaﬁol nc determina a que clase de violenciz se «
réfiéfe,"qﬁe:biéd éuede;ser la violencia ffsice o la yitienci;‘mé
.ral;.ﬁ o

v —~E1 copato del marldo Q de la ml 3 pera corrom per~a los

: ﬁijus, a. prostltu1r a las htgas Y la CDHVLVenCl& en»su corrupclﬁn

ESta causa no’ necasi+a cong nyarle ai‘uno, ya que par si sola

es dE'g¢avodad extLaurﬂknarla, puesto aue al permltlr esbe hecno—

se pere en peligro 1z estabilidad familiar, deblendo seoar rse pg

;a,aViuar un. mal maycr que pueﬁa DuijdlCﬁ; a los hijdua

T Uye La condena ae un cﬁhyuge a cadera s} reclu516n perpetuas

Fsta causal fue recoﬂlda pox el Befacha Espanel del Cdd igo =

Francés, y sg toma comb una 1n3ur1a de un cdnyuge para el otro --

que adesads im 051b111ua la conthUQCldn de la vida ma‘rlmunlala~m

Fara -gue pueda llevarse a cgbo esta caq5al ex1sien tres supuestos:

a},- Jue la condena sea defln;tlva? N
bYe= Que no exisia recurso pendiente, ¢ que hubiera adaitido
gl recurso dé'ia amnistfa o-de un indultc ésoec ala

L c)»~ La Conmena debe*naberse 1mpuesto du*anue el maurlmonla»-A

aunque’ el dellco ayase cometldo con anterlorluad.

La. Ley del Divorcia de 1932 quiso intfodncif'en Espafia el di
vofcic'vinsular'coh fodoé SUSVBfBEtDS'y gran Variedad de causales,
zdeméa adnltfa obﬁener al d\vorclo por mutuo dlsenso9 1a separa -
cid¥n personal o na" lus causes que enungraba su artfculo 36 v que

grans
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Ie= %1 adulteric no consentido o facilitado por el cdényuge =
que 1o alsguee..

Ii.~ La bigamia por perjuicio de la accidn de nulidad que --
puede ejercitar cualquiera de los cényugese

ITTI.~ La tentativa del maride para prostituir a su mujer y -
el conato del marido o de la mujer para corromper 2 les hijos y =
prostituir a las hijasy asf como la convivencda en su corrupcidne
o prqstitucidne

IVe= El1 desamparo.: de la familia sin juétificaciﬁn»

Ve= E1 abandome culpable del cdnyunge durante una afic.

UT,=~ La ausencia del ednyuge cuando hayan transcurrido dos =

[0

afios desde lw fecha de su declaracidn judicial, computada confor-

~

ddigo Civ

0

e

me al artfculo 186 del 1.

ViI,- "1 atentadio de un cﬁnyuge contra la vida del otro, de=
los hijos comunes o de unc de aquellus; los 2alos tratos de obrae
y las injuriazs graves,

VIIT,~ La viclacidn de alzuno de ios cdeberes que impone 8l -
matrimonio y la cnnddcta inmoral o deshcnrosa de algﬁno de 103 ==
cényuges que produzca tal perturbacidn en los relaciones familia=
res que hagan insoportable al otro cédnyuge la vida en comine -

IXe~ La enfermedad contagiosa y grave de cardctier venereo =
contrafda en relacicnes sexuales fuera de matrimenio despuds de -
realizado €ste, y la 6ontrafda antes si fue ocultada culpablemenw
te al otro cdnyuge 2l tiempo de celbrarse el matrimonioe

Xo= L3 enfermedad grave que jpar presuncidn rzzoenahle haya we
gue separarse por gue su deserrollo produzca incapacidad definiti

ve para el cumsliniento de algunos deberes matrimoniales, contrafi-
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da antes del matrimenic y culposamente ocultada al tiemno de su =
realizacidn.

XI,= La condena del cdnyuge a ia zena de privacidn de 1z li=-
bertad por pena superior a diez afioss

XITe= La seperacidn de hecho y en distinto domicilic libre =
mente consentida durante tres aflose

XITI.= La gnajenacidn ~ental de uno de los cdnyudgss, cuando=
ésta impide su convivencia espiritual en términos gravemente pere
judiciales para la familia y que exeluye toda presuncidn racional
de que aquella pueda restablecerse definitivamente. No sodrd de -
cretarse el divercio en virtwd de esta causal sino queda asegura=-
da la sentencia del entermo. { 24 )

Como la adnisidn del divercio vincular no estaba de acuerdo-
con 21 nucva Tatado Espaficly, se derogd esta ley el 23 de septiei=

hre de 1939 volviendo al sistema restrictive del Sddigo de 1889,

la indisoluybilidad del mairimonio no aprrece en el antiguo =

Derecho Francds sino despuds de muchos =iglog, en los gue se es<s
forzd la iglesia porque no #riunfara esa nueva institucidne. Postg
riormente los adversarics de la iglesia y defenscres del divorcio
triunfan con la Revolucidn Francesa y asf es conro el wmatrimonio =
secularizado sale del Derecho Candnico,.

La ley del 20 e dicliembre de 1792 instituye el divorcio co=

mo una consecuencie de la libertad, afirmando y enarbolando comoe

( 24 ) valvarde y Velverde, Calixtd, Traltado de Derschc Sivil ZIs-

Eaﬁﬂlo Teo ‘ng Valladolid E.'Spaﬁag Pe 356
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base el presupuesto de: " gi los cdnyuges han sidorlibres para ye
nirse, deben tacbidn ser libres pars separarse ", Por tanto se -=
llega a admitir el divorcio por mutuo consentimientc facilitande=-
la disolucidn del vinculo matrimoniala

cardcter contractual con gue

[

Para ello, se tomd en cuente e
se revistid al matrimanio, sostenicndo gue los coniratanies po =
dfan destruir por su acuerdo el contrato que tambidn por su acueg
do Hahfanrcelebfad0¢

En estarépdca en Francia, se admitid el divorcic incluso por
la simple~incnmpaﬁibilidad de caractares, cons%ituyendb unt divore=
cio originado por la voluntad unilateral de uno <de los esposos, =

dispuesto siempre a crear con su actitud la incompgiibilidad de =
cardcter que viniera a justificer plenamente la rppiura del vincy

r¥dica del divor =

La.

1o, S5e llegda abusar tante de la insfitﬁciﬁn
cic en esta €poca cayendo en el ahbsurdo jurfdico de permitir que-
el encargado dzl Registro Civil pronunciase una disolucidn matri-
monial, mediante la existencia de un simple testimonio de vida se
parada de los cdnyuges -ediante seis meses, que era considerada -
cono pruéba mas que suficiente para la disolucidn del natrimonics

Con relzcidn al Cddigo Civil Francéds sus redactores discutig
ron larganesnte el problema de le indisoldabilidad del mat;imonio,»
ya que conoefan perfectamente los peligros dei divorcio, 8in em =
hargo, adnitieron que dicha figura jurfdica habfa sido un alcance
de la Revolucidn y suprimirla serfa retroceders Por lo tanto, lo -
reglanentaron méds estrictamente conviriiéndelo en un divorcio-sag
cidn, de tal manera que no -era dable el divorcio a unc de-los ese=

posos si no ge demestraba la exXistencia de una causa grave cometi
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Za por su cdnyuge; no ohstante, se admite 21 divorcic por mutuo -

L,

zonseatimlentc con la ebligzcidn de manifestar tres veces, de ==

nhlig#ndose a ohtensr el consentimiento de cade uno de sus pa =w=
Irese
3g concluye de lo anterior que se trataba de evitar el abuso

el #ivorcio, pero el camino segquido por los legisladores no fuge
=1 iddéneo pa:a‘ello; y can el establecimiento del divofcio por my
.-%un consentinianto en la~Legisiaci6n Francesa ée stguiﬁfsolapénSDA
=1 abwuso que sz trataba de evi%ar;.subsisﬁienda por tén%o, la mig
=a situwacidn con respecto a la utilizacidn del divorcio,

Fpr-otra parte se restablecid la separaéiﬁn de cuerpos como=
" Snicae ?inalidgﬁ de>dejar a los cdﬁyuges una salida:cuandd s@ 8n =
xsnt:aban.impasibilitaéosAé llevar a ecabo la vida enicomﬁn pero =
tenfen el dnimc de divorciarse, aunque mds tarde, el esposo con==
“ra 2 que se ~rubicse pronunciado la sepeuracidn solicitara la cop
rersifn de este separacidn en un divercio en toda formae

Por 1o gue atal’e al Cddigo de Napoledn que encisrra disposi-
=ziones sohre Iz fanilia y los blenes fue proclamado en el afio de=

TI04, por la vsluntad de un solo hombre, ‘apoledn Gonaparte, en -

[

honor al cual se ha dado esta denominacidn al ©ddigo.- Este conseg
wd 1a igualias civil de la Revolucidn y la naturaleza contractual
que s= le habfs dado al natrimonio, admitiendo el divercios sin =

=mbargo,; Se tomaron precauciones para su reglamentacidn y asf de-

zlidades que tu abuso habfa causado. Se declard en

sontrs de la izueldad de dervechos qde la Revolucidn hab¥a coneedi

4z a = nujer 2 hize consignar en el €ddigo esta prescripcidn: ==
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* la mujer cebe obasdicencia a su marido ",
Cste ordenamiento civil tambidn suprinid el divorcio por in-

compatibilidad de caractares a peticidn de uno de loc. espocos Yy -

13,

™

ser haliaba garantizado por una serie de lineamientos para su &
cacidn y asf vemos que el Cﬁdigorﬁivil en-los artfculc 275, 276 y
277 estahlecfa para que procediera le demznda de divorcio: Jue el
hombre tuviera 25 afios de edad como mfnimo y la mujer 21, con la=~
. imposibilidad de lograrlo antes de dos -afios a partir de la fecha-
de celebraci&h del?marimonic§:§ué no 1levase ei maﬁrimonio nde de
20 afios de haberse celeb?ad0§ y adends, era necesario manifestar=-
cuatro veces en un afio la voluntad de disolver el matrimonic, de-
jando una garantfa para los hijos consistiendo €sta sn la mitad =
de sus bisnes. Sste divoreciso tenfe gue someterse a um tribunal de
familia pzara llevarse a cabo. ( 25 )

Fl €ddige de Mapoledn establecfa las sig:uientes causales de=-
divorecisc:

Io- El1 adulterio.- Esta causal de divorcio se encontraba ess
hlecide en el artfcule 2285 y 230 del ordenawients citado, y aparg
ce en priner lugar en atencidn a la gravedad gue reviste y ha re-
vestide siewpre la conducta adulterina de uno d: los cdnyuges, =
puesto que no existe injuria grave que centra uno de los esposos=
pudicra cometerse, que 2) propio adulterio, de aguf se deduce la=

importancia tan priampordial de esta causal,

>

IIe~ Excesus y “evicias.= Esta causal la encontramas encua =

drada en lo que estahlece el artfculo 231 del Cddigo de Mapoldon=

( 25 ) Fiore, Pastual. Dzvecho Internacicnal Privedo, Te TTL, o=

£dit. Centro Zditorial de Gdnoora, 1383, p. 10.



y sin lugzr & dudss se relisre a excesiva que pudiers

[ ' -

observar uno de los cdnyuges cent

J.

trasponiendo su an =

ducta los lfmites de lo 1fcito,

I1Te= Injurias Graves.= La sigu’ente causzl se encuszntra tu-
telada en el artfculo 231 y uOhSls%e en la accidn que uno de lose
cényuges asiste para pedir el dlvorc1o9'cuando el otro ha inferi=
do en su contra una expresidn que pudiega serle perjudicial y da=

‘fiarlo en cuanto a su reputéciﬁn o a %g»iﬁtegridéd moral o p@rso:a:
nale 7 -

IV,= Zondenas Triminalese= Dicha causal se localiza en el ag

T

tfculo 232, e indudablemonte se sstd refiriendo a la resolucidn -
penal gue ha sido dictada en contra de algunc de los cdnyuges de-
bido a su conduct: ilfcita, quenln ha hecho acreedor a una san «=
cidn corporal que viene a ippesibilitarle a seguir cumpliendo can
las finalidades del matrimonio,

Vo= E1 mutuo consentimiantoe= Lo reglamentaba el artfculo -

233, v consistfa en =1 acuerdn de vcluntades que los esposos tu =

,..v.

viaran para proceder a la ruptura del vinculoe El divorcio por my

tuo consentimiento no es Jrecisamente un divorcio sin causa detsyp

ainadz por la ley y probada en juiclog justanent= esto era lo que

habfa querido Mapoledn Bonaparte, ya que la necesidad de demandar

el divercio ante los Tribunales lo espantaia, pues decfa que era-
: ;

necesaric ahocar el escdndalo y recurrir & la justicia sdlc es U=

til en las cacoo graves, por sjeaplc cuando naya de por medio une

3

terio, circunstancia de donde se desprande el motivo por gl =

atulterio fue puesta en luger preponderante en-
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Desde la .echd an quc s restaulacié el digorcis en Franciae-
tha*quedaao atrde el "dogma de la indi solub ilidad*del matrimonio,

fl uédi oo Francés_en 1884 astablecid las mﬁgmartausales de =
leQYClD que’ e’ ﬁ4igomﬁe Eappleﬁh7CDn elgunag cerrecciones y vas

rlanﬁes en,ﬁu conianldbe

IFe- CONCEPTA DE DIVORCTA,

[ "

e

idleé!qcfﬁﬁl F&anlnl ﬁeFine al dlUG;ClD de; ia as
'gu;enie manera. “’ngn¢?iga granaulcalmen te separar} anarte p-2tL

mblﬁg;camente proviene del vocablo latirio d&VDrulUmg darlvad& de~

_H1vertere$ que signd; ié rse caua CUul par su IadogzequvaIentew
ia ta- ruptura del ﬁéiré.oﬁlﬁ, es%d rup»ura sdlo puedé realvzarse -
por la autcridad del Iuez y hasdndose en las causas gue la ley dg
termina, * ( 26 )

Por su parte los cancﬁisﬁas designeben a la palabra divorcio
caon las siguientes situacicnes:

al.= 4 la disolucidn del vinculo total vy plence

bj.- La separacidn del lecho, mesa y hatitacidn suhsistiendo
el vfnﬁﬁlo,‘es-GECir'la saparacidn péréielg

q)¢m~AAla-éé@iaraciﬁnfde*nq;ﬁggd de& un matrimonic sonbraldo-
*Qéiidament&g“> ‘

Respgdﬁq de estas situaciones comb un Qbméqtario cahe 2gla -
rar que sdlo ﬁAla'pfimera sifuacidﬁ'éa ie puede llanmar divorcio,-

ya que la. segunda vaendrfa & ser una- separa01on de;cuerpo éﬁ den=

ide‘el ufhculo maurlmonlaltslgue,sub51stlend@. n cuanto al %e eer

( 26°) Prediely Partale Bbs Cite ps 13e
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caso, se trata de un watrimonioc nulo, que queda sin efsctos jurfe
dicoé.mediante una sentencia ejecutoriada del mismo, y los efeg-=
tos que se DIDDUZCan son destruldos retroactivemente pbr dicha ww=
sentencla; por la tanteo, la G’““‘““1ﬁn'del nismo na @S por cousas-

posturlores a su calebra515ns
Por lo qus respecta a nuesbro qulgo Eiuil dil QisﬁfifoiFedE'

ral en su ary tfculo 209, deflne al dlvorc10 de*Ta sxgu:ante ﬂ8ﬁ8mm>

a"“'ﬁl leDrClO disuelve &1 ufnculo del ma&rfmﬁnmu j’ﬁega a Ims

cdnyﬁggs énsapfituﬁ{dé“bbﬁﬁbaarQotfpfﬁgr

Tesde el pdnﬁm de’ vista “jurldice e* dlUﬂrClO “1gmi iga la di

‘solucidn del Ufﬁcula magrlmunwaly J s8lo tiene lugar mediarte law»
ueclarac16n de - Ta autorided JudlC¢&1 o adxlnxstra%rvaadentrn:défm
un procedﬂnlan o sefialadb DUT 1la ley en que se° conprushes oebldamm

mente la i pnsihilidad de que ‘subsiste la vida nﬁvflmﬂﬁlala

En cualguier caso, la resclucidn que Jecreta la rupture del<
vfneculo matrimonial debe sex Eronun;iada cuando ha cesado la posi
bilidad de que continden unidos en matrimcnio los cdnyuges, ya ==
sea porgue ha quedado probada en el juicio la exictencia de he -«
chos graves gue son considerados pmr.la‘ley ConoG céusas de divors
cio, o por que se ha roto el.consenso necesario para mantener el=
vinculo ( divorcio»neéasarip 0 cbnténcieso },Lﬂ por que el marido
y la_.ujer‘e &6 de. acaurdn en hacer ¢a sar“éﬁ'ﬁida~métrim§hial;ee

( divorcio voluntario o por muiue CDDSGWilmlunbO )
IIT.=- NATURALEZA JURINDIECA DEL DIVORCIO,

£1 divordio es un acto jurisdice iona3 o administrativo por



o ) -
virtud del cuai se disuelve el vinculo del matrimecnio,tantc en rg
lacidn con los cdnyuges co:e en relacidn con terceros,

Por tanto en sf =iswo, el divorcic consiste en la runtura «-
del uvintulo matrimonial obteniéndose mediante las formas y - requi-
sdtoé que la ley gstablece. )

-Pruduce en ﬁcnsecucncia-dﬁs efoctos: el de la mencieonada rupg
‘tura y el de otorgar a 1os cdﬁyhgss la ?acultad de poder contraer

'nuewo ‘matrinonios flingunp de ellos e%lstfa en 1a leg=slaci§n antg

'rmor atla Ley de Relaczﬂnes Fanlllarew que Tue 1a prlnara que au=
‘torlzﬁ el divnrcio en cuanta al vfhculos (27 )

Debemos entender gue el matrlmonlo tﬁene ‘comng objetos esenes
clales, la nroc;eac16n de la. espsrle y 1la: ayuda'mutua entre lus -
'aﬁnyugas para soportar las cargas de 1a,u1dag.Se prezende al unyz
sg pov ese medio la r35112a016n de sus aclos ideales; pero desgrg
ciadamante no en todos lus casos se logran los {ines del matrimo=-
riin, y es por lo anterior que la ley al entender que no se rednen
los requisitos del misme los-exime de la ob ligacidn de permanecer

~unidos durante toda su existénciaAen un estado irregular,

Debe tenerse en cuenta ﬁue el matrimonio y la familia son la
base de la sociedad. £1 aorimero se encusntra dehidemente regido =
en todos sus aspesctos con el objetc de evitar de la mejor mansra=
la ruptura del mismo, por que ello ocaciona el quebrantamientc de
la cflula mds pequefia de la sociedad y el Estado que es la fani =

lia.

Es el divorcio el medio jurldico que destruye a la familia, =

( 27 ) Pallazes, Zdvardoe Upe Cit, po 30.
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sin embargo, es preferible separar a los esposos para evitar que~

cenviertan su hogar y sus vidas en desdichas
IV.~ DE LAS FORMAS DE DIVORCIO.

El tddigo Civil del Distrito Federal sstablece determinadas=
cahsalﬁg y procedimientos para la disolucidn del matrimonio; a ==
cﬁﬁ%ihugciéh estudisrenos lae distintas formas de divorcio exise-

%enﬁéS‘sn'nuestra_legisiaciﬁna

_ le= DIVORCID NECESARIO O CONTENCIOSO.

£l Gddigo Civil en su articule 267 establece las causas que
puedén llevar a efecto la &isblucién del vinculo matrimonial y ==
con excepeidn del mutuo cohsantimiento, las demds causales serdn-
materie de esde de divorcio,

Se le denomina Can%encinsn,_porque supone una contienda enme
tre los cdnyuyges, quieﬁea nueden de ser necesario estar represen=
tados legal o voluntariamente. De acuerdo con la causal que motie
ve el divoreio, dste ocacionard uma sancidn al cdnyuge que dio -=
origen, o simplemente producird consecuencias desfavorables al ==
ednyuge que: incursid en la respsctiiva causal, esto con el motivo-
de svitar que se produzcan males #mds graves sobre todo para los =
hijos,.

Ests tipe de divorcio es un juiclo orxdinarioc civil el cual -
para llevarse a cabe debe seguir el siguiente procedimiento:

@) o= Presentacién de la demanda, acompafiada de los documense

tos base de la accidn.
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b} e= Rdmisidn de la demanda en la via y formas propusstas =
conm apoyo en les artfculoc 255 y 256 de la Ley Frocesal Civil ordg
mandose el emplazamiente de la parte demandada, corridndole trase
lado con una copia simple ds la demanda. para que la conteste den=
tro del tdérmino de 9 dfas hdbiles, apercibidndols aue en caso de-
no hacerlo se le tendrd por contestada en sentido negativo. Igual
mente se dictardn las medidas provisionales para el aseguramiento
¢ los alimentos de los Hijos en ceso de haberlos.

clo= Se emplaza a la parte demandadac

~d)o@~CbﬂtES¢aCiﬁh de la demanda opeoniendo las excepciones ye=
defensas,; v en caso de no contestarla, la Secretaria del Juzgado=
realizaré el cdmputo coréespondiento9 y a peticidn de la parte ==
actore se declarard la rebeldfa con sus consecuencias legales.

g)e= Se abre el juicie a prueba por un itdrminc comdn de 10 --
dfas en el que las partes ofreceran las mismas. Posteriormente se
adimiten las que ‘estén conforme a derecho y se deshaogardn,

¥)e= S& pasard al periddeo de alegatos; en dste las partes ae
Iegarén lo que a su derecho convenga haciendo las manifestaciones
relativas a sus peticiones y pruebas ofrescidas. Inmediatamente se
cita a las partes & oir sentencia y en un lapso de tiempo se dic=
tard la nismay que declarard, si procede la disolucidn del vfhcud
lo matrimonial y establecerd la {orma de pago de la pensidn alie=
menticia y la liquidacidn de la sociedad conyugal =i el réginmen =~
del matrimonio fue dste.

A la vez, ss¥e dlvorcio se divide en divorecio sancidn y di =
vorcio remedic.

a)o= £l divorcio sancidn.- Supone una culpa en el clnyuge ==

que incurre en la causal que lo origind asf como la inocencia del



otro, por lo tanto a’. ser declarcdc
cidn al cdnyuge culpable. Esias
gon los hijos ( pérdida de la patria
niario ( pagn de alimentos ) y r

nupcias { que sera de dos afios a

to el divorcic )e

bB)e= T1 Divorcis Jemedio.~ Las enfermedades a que se refiere
este tipo de divercio { Fra accionas VT y VIT del artfoculo 267 ),

se estima gque Tueron adguiridas en Torna involuntaria, siendo su-=

r"'

finalidad tomar medidas de srofildxis social para evitar que al -

continuar el matrinonio se proditzcan males mds graves que los gue

cr

genera el divorcio, tanto para el cdnyuge sanc, comc para los hie

jos a quienes se les protage de cer contagiados.

26 pIVPduID PC3 MUTUC COMSENTINIZNTD

La causal gque fundamsnta el divorcio voluntario estf consig-
nada en la fracﬁidn RVIT del artfculo 2567 de nuestre Tddigo Tivil
vigente,

Zn i concepto esta fraccidn erccedora de toda elogic, es =
el medio ideal pare disolver el vincule natrinonizl equivoccadog =
por corregir el error cometidc por les contrayentes al celebrar =
el meatrimonin y asf noder iniciar una nueva et:cpa de su existene=-
cia , en la que pensardn dos o wds veces antes de unir sus esti-
nos nuevamnsntege 7
or ahora guiero hacer incapid, en gue 2sta causal da lugare=
a dos for:as de procedimieatos psra lograr el diveorcio en su zdo-

yo, ellas son =1 divercio voluntario judicial y =1 divercio volupn
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taric administrativo, necesitdndose para intentar el divorcio por
cualquiera de dstos dos procedimientos, ademds del mutuo consenti
miento de los cényuges, que haya transcurrido un afio desde la celg
bracidn del matrimonio hasta la iniciacidn del precedimientos, eg
to de acuerdo con el artfculo 272 del Cddigo Civil.

Digha fraceidn no presenta grandes problemas en su interpre=
tseidn, porque le hipditesis establecida con motive del divoreio,e-
gs simplemente la voluntad concurrente de los cdnyuges ¢endientes
g la disolucidn del matrimonio, ya que basta esa spla. voluntad, -
éxpreéada persigtentemente por los esposan & través del procedi ==
miento correspondiente.

Esta forma de divorcio ha sido y serd la que invocardn las »
-persenas sensatas, ya que tiene en su favor, que nrevia la disoly
eidn del matrimonio v de comdn acuerdo, se liguidard la sccisdad-
tonyugal y se resueslve la situacidn de los hijos menores e incapa
gitados, por medio de un convenic que debe ser aprobado por el Mi
nisterie Pdblico, quien tiene la facultad de modificarlo cuando =
consider®e que los derechos de los hijos no estdn suficientemente=
garantizadbs., Si el convenio no fuera aceptado no procede la disg

Iucidn del vfneulo matrimoniale

Fee- DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL,

Esta forma de diQorciU, o mejor dicho de procedimiento para=
obtensr el divorcio, opera cuando los esposos manifiestan su vom=
luntad de obtenerlo ante la autoridad correspondiente.

Este procedimiento reguiere la intervencidn del Ministzrio =

pPdblico representado por el agente adscrito respectivo, dado los-
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intereses familiares tan importantes gn &1 ‘planteados schre to=
do lo relativo al orden amoral y de alimentos de los hijose

Para iniciar el procedimiento se debe acompafiar a la demanda
un convenio en el que se especificardn todo lo relativo a les big
nes y & la nueva situacidn de los hijow. Posteriormente se efece=
tuaran dos juntas llamades de aveniencia, en ellas el juer exhor-
tard a los consortes para que desistan de su propédsiteo de divore-
ciarsg, Esta junta se celebracd después de los ocho dfas de pree=
sentada la demanda ylant95‘ﬂe ios quinee dfas sig&ientes,”a 1la ua-
que dehberdn cencurrir los ednyuges y gl representante del ﬁiﬂiﬁ%&
rio Pdblico, durante la‘cual se procurard la reconciliacidn de =-
los eényuges v si no se logrd este propdsito se aprobard prﬁvisig
malmente el convenia oyendo al Ministerfo Péblico dictar las medi
das necesarias.

3i los cdnyuges insisten en divorciarse; el juez los ecitard-
a una segunda junta hue se celebrard despuds de los quince difag =-
de solicitadas en esta junta volverdn a exhortarlos a que se rowe
concilien ¥y si no se logra, y quedan bien garantizados los dere=e
chos de los hijos menoress o incapacitados, en el convenioc se dice
tard la sentencia en la que quederd disuelto el vinculo nmatrimoe==
nial y se decidird sobre el convenio presentado, aprobdndole defi
nitivamentes

Cuando los cényuges dejen pasar mds de tres meses sin conti=
nuar el procedimiento en este juicieg, el Tribunal declarard sin =

efecta la solicitud y mandard a archivar el expedients..

- de= DIVORCIC VOLUNTARIO ADMINISTRATIVC,
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Esta forma dd divorcic se slgue bejo un procedimiento senci-
1l0. Ee llarado asf porque no intsrviene durante su tremitacidn -
ninguna autoridad judicial, sino solamente el propio iuez del Re-
éistrn Civil del lugar del domicilioc conyugal, es decir, una autg
ridad administrativaes

El artfculo 272 establece sste tipo de divorcic y los requi-
siﬁos;que.deben llenarse son los siguientes:

“E&}- Que los cdnyuges sean mayores de edad.

-Sﬁ}& Jue: no ﬁa&ﬁn pﬁocréédo hijos durante el matrimonio,

= QuéhhubiEtﬁn liquidado la socisdad conyugal si bajo ese
:ééimén 89 casarnhe.

dﬁ@meUE manifienten su voluntad explfcifa y terminante de -
divarciarem.. '

Sy procedimiento l¢ requla el miswo artfculo 272 en los si =
guientes tdrminos: ¥ ambos cdnyuges deberdn presentarse ante el =
juez del Registro Civil del lugar de su domicilie; ante quien a=e
creditardn con las copias certificadas respectivas del acta de mg
trimonic v de nacimientd, que son casados y mayores de edad y ma=
nifestardn de una manera terminante y explfcita su voluntad de di
vorcisrse %. ( 28 )

En tales condiciones el juez del Registro Civil, despuds de-
comprobaz plenamente la ideﬁtidad de los solicitantes por medioc =
de: testigos; procederd e levanter una acta en la que se haré€ cong
tar la solicitud de divorcio y acto seqguido se citard a los cdnyy

ges para tjue comparezcan de nueva cuenta a rafificarla ante sy ==

{ 28 ) Cfdigo Civil del Distrito Federale articulo 272,
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pregancia a los quince dles siguisntes. 51 los consertes se pres~s
sentan a ratificarlia el juez del Registro Civil hard la declaraee
cidn de divorcio, levantando la respectiva acta y hacisnde en la=

de matrimonio la correspondiente anotacidn.

Vo~ OPINIGHES. DIVERSAS DE AUTORES EXTRANIEROS ACERCA DEL DI-
VORCTO. o

-y =

Para upa Mayor élariﬁﬁé‘expaﬁdremosfeh-primef téémﬁnnfé:;os»
autores que estdén a Ffavor del divorcio siendo los siguientes:

El tratadista Marcel Planicl nos dice: -

* Razdn préctica del divorbiugé 5 Debe adnitirse el di&crcia
¥y per que razones T El mafrimcnio se contrag pard toda la uiﬁagiu
los esposos se compromaten e una ilusidn perpetua; pero quien die
ce perpetuidad no dice necesariamente indisolubilidad. La unidn =
del hombre y la mujer, que debiera ser una causé de paz y concor=
dfa, uns gsrsntfa de moralidady, no realiza a veces su fin. La vie-
da en comin lisga a ser imposible, se rempe o bien 8i continfa, =
el hogar se convierte en un foco de disgustos3 en una casa permae
nente de escdndalos., Es un mal que results de las pasiones huma==
nas y de les debilidades., Trétase de una sltuacidn dé hecho QUefm
gl legislador necesarianente debe tomar en cuenta, porque es rese
ponsable del orden y de las buenas costumbres. ; Debes inbtervenir 2
¢ Cudl serd el remedio ? Para unos la separacidn de cuerpos bagee
te. La vida eh comin es la cassa del mal.. &s necesaric romperla=-
médianfe un procedimiento legal y permitir vivir s los esposos bg

jo el rdyimen de separacidn. Este remedio es insuficiente. Es ===
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cierto que la'separacién;de cuerpss hace dgsaparecer inconveniene
tms de la vida en comdni al supiimir el hogar, suprime las dia -=
ripe eausas de friceldnm pero deja subsistir el matrimonio; 108 ==
d@s espuﬁﬂs=vivan separados pern~peimanecen casados; el vinculo -
‘"maizimoniai no sglha disuel¥o, édlamenté.sé>hé relajado. De esto=
resulfa que no siendo los esposos libres, no pueden contrasr nue=
vas nupciany creares otlra Tamilia, Estdn cand@nadns, por‘ﬁantc,m
. wl cslabaﬁn f‘arzasce La ventaja del- divorcxo as hacer pard los eg
' pcsos deefuwidos otie matrimonio T { 29 )

£l magetro Ledn Richer sostisne’ que desde sl punto de vista-
-moral, el divoreio es superior al rdgimen de separacidn de cuere-
pos y nos dices

w'Na‘da,mgis desairado y peligroso gque la situacidn ae una mu=
5sr"tbdhvfh;jbven,‘que déspuéa de algunds afies de matrimonio se -
ve en la necesidad de restituirse a s; familia. o de sufrir todos=
los dblores y peligros anexos a su aislamlento, serd honesta pero
setle’reputaré.culpablg; los mfs delicados testimonios de simpase
tfa que le dirijan serdn inferpretadas torcidamente y en sQ perew
juicio:; los consuelos de amistad, si es el hombre el que los proe
dige ea-serdn $ospedhoso§ o tendrén que permansecer ocultos., Admita
mog que esta vida de abandono y aislamiento se le hace insoporte=
bigey QUQIUH d¥a sa‘érrnja en los hrazos dé‘un—émanﬁEe i Ne le hy
blera valids haber quedado totelmentw Yibre ﬁcr el divorcio Zeces
Esta que. se hubiera casadb la ley la obliga a ser concubina | Que

digo concubina § 4 no es esta la sxpresidn verdadera %2 . Esta mu=-

{ 29 } Planiol, Marcel, Op. Eif. pe 15=16.
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jer ayex honesta y que -hubivrs podide rermanecsr tods su vida viyg
tuava, gs hoy - adﬁltera repugnante y despreciadfecesss Mmas si la my
jer permanece en la virtud, guardandc su honestidad, nada hay que
~hablary mas»si 1a;pasiﬁn'la‘érrasﬁra_é-una unidn criminal, éeéhqg'
" ya con su condicta a su familim v & la del hambye que 1o dic su-«
membre, porque o1 noibre bersié%é}’ia mujer—ld’bud?é cuhfir~d@ o

tﬂdwa~1us ecanjOS v &rrasbrarla p@biieaments en los mll esséndaw

Ei. ei rol que d:.e-haiw 81 fat m;,,,

naa y desﬁruye toda sus e?ecto haré desaparacew 6303 peligrosg»f
cuando 1ns espasas se han saparado no debea Penes naﬁa e Cﬁmﬁﬁg
n1 el nombre nf la ?mrtunag N en cuanto a los hljos, la eltuaclﬁn

@;:e;;g;coa gl divqrnlg.esyméézvavqrabl@ que en la simple ‘meparas

Pcr:sﬁ paxteJel‘5&rﬁ$té:FolLéuréﬁﬁ'ncé dicgﬁ " Fl divoreio e
mo rompe el matrlmuniOg s;nu'qua sﬁlo hace constar la ruptura ﬂ9“ 
y contlnéae.oo..a,g n se dlCB que el dlU0T81O as en esgncia O =
'mal para la saciedad, pern no -es asf ya‘que el dlvorClO 89 sl rg
meﬂlo da un maljs que “@@ a ueces un ramedlc necasariob pero np =
dabe ;analarse como esencialmenie maln‘”e ( 31

Pot ln que respecta a 10 autares-extranjerou que estén en =
contra del dlUDrGlO tenamos a los slgu1enigs° : ; '

El pro?esor Usorio y. Gallﬂr&n 109 comenﬁax ®.En todos 108 we

contratos v asf en la mds fnfima de las compra=ventas hay un trug

que de las cosas patrimoniales cesi siempre, pero tambiédn um cone

{ 1) Lauren®, Fe Principios de Derscho 2ivil Franeds, To III, =

Eﬂito Editores Barroso Hermanos; Fuebla 1883, p. 290,
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cepto de interds sociali hey un interds individual por dinerc que
interesa a los contratantes: perc hay tambidn un lema de respetoe
a la contratacidn aue implde que las partes se vuelvan aitrds de =
lo pactado, por que estd de por medio la seguridad del comercinge-
la firmeza de las palabras, la normalidad de las contabilidades;e
mil y miY coses que no nueden tumerse ahora para desdefiarlas luee
goe. 48f en todo, pero al matriumonio le pedimos una cosa excepeio=
nalj que ss bpueda deshacer en cuanto unc estd disconforme dz haeme
herlo celebrado. De modo que no es ya un contrato; es segln esta-=
tesis el dltimo, el mfs deleznable, el »ds Infimo de los contrae-
tos. Lo que nadie se atreverfa s romper en una venta, en un prés=
tamo, se pretende romper disolvicndb el vinculo matrimonial. Lose-
resultados que trae esto para le scciedad sen notorios vy no hace=
falta sefialarlos %,

Es ugusto Comte padre del positivismo quien ncs dice: ¥ Law
familia sstablece la primzra nocidn de perpetuidad soccial enlazap
do el porvenir con el pasado. Minguna intimidad puede ser profune~
da sin porpetuidad, pues la sola idea del carbio proveca el came=
bio ",

hsf tenemos gque contra la disclubilidad del matrimonio sg ==
propuncian leos fildsofos y autores catfliceos. Santo Tonds ohssrva
que la unidn matrimonial debe ser durable, indisoluble y perpetua.
Lo prime=zo en iLeneficioc de les prole, porque el cuidado y la aten=
cidn de los hijos ocupa la mayor parte de la vida de los cényuges;
@ indisoluble porque de no serle, se violard l= igualdad del cone
trato por quedar la mujer en peor condicidn que el hombre al verj

ficarse la separacidn, ademds se fementard el egofsmo perticulare
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de cada cdhyuge y se abrirfa el campo al desenfreno de pasionss -
con manifiesto perjuicioc de la moral y las buenas costumbres de =
la sociedade { 32 )

£l jurisconsulte Espaficl Calixto Valverdes y Valverde nos cows
menta acerca del divorcio:

w fychas veces en la €poca mds ardorosa de la vida, bajo el=-
asol abrazador de las pasioness, uno de los dos cdnyuges o tal vez-
los dus, inflamados por la llama impura y por deseos criminales =
maldecirdn sus juramanips y parecerﬁnArechazarse para siémpre gle
uno al otros

Mas bien presto aguella amarqura, agugl vacfo terrible que =
se encuentra al fondo de una pasidn cuande ha lIlegado u satisfa--
cer, les hard ver que-su nrimer matrimonic fue mejori los esposos
gue se uniergin primero y que se separardn, despuds velverdn sin -
duda a juntarse para hacer la carrera de la vida. Esta persepecti
va consoladora queda destruida por el divorcio v de un error moee
mentdneo, de una injuria provocada por irracionalidades naturales
que pueden ser reparadas, el divorcioc hace una desgrzcia eterna y
sin remedic ", ( 33 )

Para el tratadista Francisco Consentini, el matrimonio es un
contrato suiegzneris que no puede quedar a la libre voluntad de =

los contratantes, sino que ha de someterse a la regla superior de

( 32 ) Caisedo Castille, Joaguin. Derscho Internacional Frivado,-

dits. Tamiz, Bogotd 1960, pe 377.

sy

{ ¥3 ) valverde y Valverde, Calixto. Tratado de Derecho Civil Es

pafiol, T. IV, Valladolid Zspafias pe 165,



iDrdén social que se sobrepenge a la voluntad individual, a fin de
salvaguardar el interéds de la familia, tanto como de la sociedad-
entera; esta intervencidn de predominic en el derecho moderno, o=
-bliga a la auta:idad_pdblicﬁ a considerar el matrimonio como la -
'ééndiciﬁn ﬁrimﬁrdial de la Ednsgrvacidh=y el progreso de la nae-=-e
eidn v a someter en la cuestidn de divorcip, las tendencias dis-»
:gxeganﬁeﬁcdel individuo a la disciplina de la vida colectiva, Pe=
;;n'igciﬁsﬁ;ééwiiienﬁb'que ol matrimqﬁiu'eS“un;conirato exclusives
f%éﬁfsalégiéifdéspfaﬁﬁe'de ello 1; licitud del divorcio, pues adn-
Tga’aircaﬁpb;de ﬁerecho Peivado, no es gsliempre éxactc que los apge-
f%pa cdﬁfraétﬂales ss disuelvan con el consentimiento; por ejemplo
cpandnuss$§hwiﬁtaresaéns-en dichps actes jurfdicos terceros o la-

YIls DPINIONES DIVERSAS DI AUTORES MEXICANDOI ZCERCA DEIL DIVORTIO,

" Pasaremos ahora a comentar algunas opiniones de autores mexi
canos como es el maestro Ricardo Couto quien nos dicer ¥ Siendo =
el matrimonio: una institucidn social gue se debe disolver cuando=
han dejado de exdistir las condiciones sociales que dieron lugas =~
& su formacidne. Lejos de ser corruptor el divorcib es moralizader,
supaesto que con &l, los esposos- divorciados pueden buscar en un-
muevo matrimonio la satisfaccidn de sus necesidades sin recurrire

a uniones ilegftimas o a condenarse a un celibato forzoso contra-

( SAr} Eonsenﬁini, Francisco. Derecho de Familia, Tr. Pedro Osese

Sales, Parfs 19259, p. 129,
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rio & la naturaleza.

Por lo gue respecta a los hijos, si el divorcic les reporta-
perjuibios, males psores tendrfan sin €1, pues les padres~ub;igaa
dnslen~;a meyor parte de los casos a gntregarse & un VeT(oRzZOsSe =
Iibérﬁiﬂaje; que os la consecusncia dE'tbdaAUﬁiﬁn ilfcita, lew da
rén a ias hijos con estuAtan.mal @jehpla, qué-tendrfa que hacerse
aentlr an ~ur'earacteres e*lnrl:nacsones@

-? Los hi cq que uﬂﬂ el argumentﬁ ﬁrinciaal de Ics admarsarios»'

da loa hijasi

abanﬁanadas, sin ﬂinnuna dlsc%ulina ni vmgllanmla de 103 padreaya

,y Drecisamente lg sperte de" los nLJOS as lo que debe moveT al le~

da una Pamllla desvra31ada donde la dlscordla de los padres; log=

-eqns,de-lnmoralldad v da violencia, los desdrdenas morales y ecg
fhdﬁiﬁesise presenﬁanvtémo peligros mds funsstss para. la educacidn
§f&9 los hljos g>& Ho tanaré el legisladcr el derecho y el deber'de
ntarvenmr a fin de 1nponsr una ragla de vida mds ‘aana, més pef=w
fac%a v susﬁraez & las hijos de la accidn funasta.de un medio do=
mestico'maralg,Que Yeg hard perder toda dlsciplina.moral Yy aumens
. tard su propia degensracidn péfquica y dtica 7 ( 35 ) , -
451 profesor Rafael RéjfﬁafvillegaSLcnnsida:&:e; divorcio cos=

mo una sancidn del Derscho Faﬁiliar y onina lo siguientes
% £1 divorcio ha sido considerado como una sancidn del Deree-

~cho Familiar, pero sdlo en todos aquellios casos que supongan heee

( 35 ) Couto, Ricardo. Ope Git. p. 300
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thos {1fcitos entre los cdnyuges, en relacidn con los hijas o we=
respecto de terceres perscnas, que la ley he tipificédﬁ ccno hage
éantes paf- originar la ruptura del vfnculc matrimonial. Indepen=
'éientemente de asta sancidn existe gl leGrDlu 1ldmada remedla s
qﬁa se concede en los casos da c12rtas en.ermeﬂades, enajenacidn=-
mental o impotencia ¥, ‘

% El1 divorcio engendraAdn-estado civil especial entrae los di
-;ub¢éia§os;jpnr cuanto que se srigigéé :sét;iécihngsiféépééiivéé}ii.
'}péra 1a cééaﬁidad de Eﬁn%raer'ﬁueVG Matrimcnia;'ﬁﬁdduciénadséjadg_
Vmﬁé consecuenc"as en cuanto a la Datrla potestad y “la custodia da
'IDS hijos, Desde ¢l punto de vista matrimonial tambidn origina ==
.cens@cuenc’as Juridicas %o €35 )

El jurlsta Bengamfn Flores Barroeta opina de la definicidn =
del dluorcin.

" @) divercio es la disolucidn del matrimonio en vida de los
cdnyugés, por una causa posterier a su celebracidn y que deja a -
los mismos ednyuges en aptitud de centraer nueve matrimonic ¥ {40)

£l maestro Rafael de Pina nos comanta:

® pyede decirse que el matrimonio es una institucidn univerw

gsal que ha sido reconocida con efectos mfs o menas rigurBSOS'Eﬂ o=
todos los txempna como remedig para Ios matrimonios. rsalmente s
?runt“aﬁas. '

Lo malo del divorcio no es el divorcioc en sf; sino el abusg-

( 36 ) Rojfna Yillegas, Rafaele. Upe Cite fe 143.

RS e )

{ 37} Floras Barroeia, qujamina‘LecciOnes de_PRrimey Cur irsn de BDe
recho Civil, Edite.Universidad Tbaroamericana, Ldxico 1965,

Pe 382,
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del divorcio. Hadie puede negar con fundamente, gusz an las ssfe =

-ras sociales mds elevadas y sobre tode eﬁ ciertos medios artisti-
coss el divorcip se ha convertids en un procedimisnto éﬁmud& para
sa%is%amer"los apatitos sexualasjmés desonTremadoss

vEl remedic de esta desmnralizaciéhfﬁo estd sin embargo en la
‘suspancidn del divorcio, sino- en darie una régulacién lpgal que =
@e acusrdo con los resultades de Was axper*anc*as ahtenldas avlﬁe
ids‘abusos;em 1o humanamnnte poaibla- nﬂxparmxta en een cuenCLGa
AebEENEgIa,:31nn cuandﬂ reelmcﬂim puada cansﬁltuir la qalumléﬂ éni
éa dé-uﬂc ituacidn mairﬂmonial francament@ znsoport&blﬁe

Porgue el divorcio comc(remedio herdico para situacionés cog.
yugales LnCﬂmpaﬁlble% son la naﬁuraleza N Flne% del ﬂarr1mmnlm, =
no tlena nada_ de. 1nmc£al, repeﬁimas, gs gl @buso del diuore;a eu#
yos efnctos son para la soc1edad y la’ famllla verdaderamghnte pers
niciosase .; '

No se puede dejar de reconocer. gque en B8l mumdo achtual existe
un verdadero y penosc “ﬁpfpﬁ}ema,de-divorcio %, diffcil de resole
ver por medios exclusiuaﬁenia.1egielatiuos, sin‘que ésﬁa suponga=
gue las leyes svbre esta institucidn no deban ser reformadas cone
venientemente para gque en lo posible se impida la destruccidn ca-
prichosa del Qinbula.mgtrimonialg con ofensas a la moral y agrase
vin a lﬁS'hijﬁE‘éuéﬁﬂﬁ.lﬁﬁ hay, petque avidentemeﬁte la-précticau>
del divorcio sn algunos paises, revela una generalidad Iamentable

& la infraceidn de les dsberes fundamentales y une vergenzosa ing

terpretacidn de los Tines de la institucidn ® , ( 38 }

( 38 ) Pina Vara, Refael de. Ope Cite pe 300301,



CaPITULO TIT
¥ LAS CAUSALES DE DIVCRCIC ™
I.= COMNCEPTO DE CAUSAL,

El origen de la palabra se encuentra precisamente en la " cay
sa o motivo ", que uno de los cdnyuges tiene para acudir a los tri
bunales a solicitar la intervencidn judicial, para proceder a la =
disolucida del vinculo gue le une: con su cdnyuge. Dicha causal en-
focada al divorcia, corresponde a2 cuadros de sufrimiento o situaw=
ciones especiales previstas por el legislador, que al realizarse -
dentro de unm matrimonic demuestran clerta y terminantemente gque rg
sulta insoportable la convivencia de los cdnyuges e inconveniente-
por lo tanto a los fines del matrimonice

La causal que se sclicite, debe ser comprobada fehacienitewmer=-
te ante el tribunal que conozca del divorcio, no bastando dnicamen
te el dicho del cdnyuge ofendide vy siendo requisito indispensable=
que quien la invoque, arcrfe las prushscs necesarias que vayan ten=
dientes a demostrar la exictencla de la causal aludida, para que;=
heche lo anterior; pueda obiener la sentenci: de divorcio,

En nuestras leyes civiles, las causales de divorcio aparecen =
en ferma precisa, no obstanis esa precisidn, la amplitud v elasti-
cidad de alguna de ellas, abarca las situzcicnes mfs variadas, ale
grado que es diffcil que se presente un caso que no pueda amoldar-
se al tipo legal,

A continuacidn analizaremos cada una de las ceusales de divog
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cio, y para su estudioc tomaremcs comc base la clasificacidn que ha
formulado el maestré Rafael Rojfna Villegas y que el mismo afirmd:
% no haremos una enumeracidn como lo hace el artfcule 267 del Cddi
go Civil del Distrito Federal, en virtud que no se sigue un crite-
rio sistematico. Ademds, agr:ga, es diffcil retener en la memoria=
estas causas, si no se lleva una clasificacidn agrupdndolas por eg
pecies %, .

Cam tan breve pero fundamentado argumento es dablie distinguir
1oé:siguienteé‘aspect65~d§'las causales: LAS QUE THPLICAN DELITOS;
LAS quE CONSTITUYEN HECHOS INMORALES; LAS CONTRARTAS AL ESTADO A<
TRIMONTIAL 3 DETORMINADDS VICIOS3; CIERTAS ENFERMEDADES-Y EL PUTUD «w

CONSENTIMIENTD .

TI.- LAS QUE IPPLICAN DELITOS,

Dentro de esta clasificacidn estudiaremess las Fracciones I, =

IV, Vv, XI, XIII, XIV.y XVI del mencicnado artfculo 267,

FRACCION T,- EL ADULTERID DEDIDAMECTE CROBADD DE UNG DE LOS -
COMYUGES . ~E1 adulterio es la= infidelidad matrimenial, y aungque si=-
bien es cierto que tiene vida desde los principios del derecho, ap
tiguamente no tenfa la misma gravedad el que cometfa el marido en-
comparacidn con el que comeifa la nmujer; va que el pri-ero era he=
cesario que estuviera acompafiado de clertas caracterfsticas de ejg
cucidn para que pudiera ser invocado como causal de divercios

jctualmente y debido a la evoliucidn jue ha sufri-o el derecho,

la culpa de uno y de otro es igual ante la moral y lz sociedad, no
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pudiéndose nsgar que la lesidn qﬁe al ednyuge inocente se le infig
re con una conducta adulterina, es le misma en =1 hombre que en la
‘mujer, ya que la fidelidad no puede tener diferencias, puestc que-
es nica y absoluta, igual para ambes cdnyugese

El'édqlteriu es%é'reguladn por distintos drdenes ju;fdicas: -
en el #&mbito civil como causal de divorcio, y en el 4dmbito penal =
como delito.

asf el adultsric como causal de divorcio atafie antes que a ng
die al cSnyuge ofendidb, afectado por la violacidmw a la fidelidad=
éué’le era 3ebida por virtud del matrimonio. No es necesario en eg
te campo, que en el acto sexuzl ilegftime, concurran especiales ==
circunstancias de comisidn, ya que basta la accidn infiel para que
se configure coo causal, la cual puede ser probada por cualquiera
de los medios prescritos por la leye

Por el contrario, en materia penal se requiere que al acto de
infidelidad concurran circunstancias especiales que justamente son
las que matizan la conducta penalmente reprimible. Tales circunse-
tancias que reglamsnta el artfculs 273 del Cddigo Penal , y gue es
la comisidn adifltera en el domicilio conyugal o con escdndalo; son
las que determinan que la conducta sexual ilegftima trascienda de=-
la esfera civil al campo de la represidn penal, pues se considera=
que su concurrencia al hecho sexual, dafia directamante la valoraes
cidn de cardcter social..

fungue existe en ambos adulteriesla similitud procesal de qug
dar al arbiirieo del cdényuge ofendido el ejercicic de su derecho, -
querella de parte, la diferencia es clara, pues en =l primero para

configurarse la causal, puede o no concurrir al acto sexual las ==
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rircunstancias que para el segundo son Ffundamentales.

FRACTION IV~ LA INCITACIOT A Lo VICLENCTA HECHA POR UN CORYU
GE AL DTRO0 $ARA COMETSR ALGUM DELITO, -AUNGUE %O séa DE iNCGNTINEﬁ-
£I8 CARMAL.= Los supusstos de esta causal, puedéﬁ‘coincidir Coh v
los que ihtEQran‘la figura delictiva previéta por»él éftfculo 209-
del Cddigo Penal del Dist?itb—federal,'que a la le%ra dﬁcelfﬂrﬂl -
que pro&&&ﬁé pdblibaméﬂf% afcahéter.dnldelitb,fd'hééé'la'épéﬁbgf"%'
de éste o de algén v151o, 59'19 apllcarén prﬁsiﬁn de ires dfas a =
seis meses y multa de cinco a cincuenta pesos, zi el delltn no se«
@jecutare. En caso contraric, se aplicard al provocador la sancidn
que le corresponda por su participacidn en el delito cnmeﬁcﬁbﬁ'@%‘)

En @Fé?ﬁo, si Iarincitﬁéifn.ﬁé:un cdnyuge al otro se hace pifi’
blicamente, la cenducta,  independientemente de originaf 1a causal,
queda también englobada en la disposicédn penal,. 31 por el contra-
rio, tal incitaci&n'se hace gn forma privada conforma sdlo lz cau=
sal, sin trascender al dmbito penal,

En esta cousal puede incurrir cualquiera de 16s dos cdnyuges,
pudidndola hacer valer cuandb el cényuge instigador induzca a comg
ter acltos que lleven en sf la violencia ssa ffsica o morale.

Fl ednyuge inocente, tiene en esta causal un remedio, para la
pena que significa tener que vivir unido en matriméniu con una peg
sona que lejos de dignificar un hogar pretende enlodarlc incitando
a su consorte a cometer un delite; serfa irrazonable bretender que
una persona honrada, unida er matrinonio con otra que carsce de hg
nestidad, continde conviviendo con el cfnyuge que trata de convers

ce e - oo . H
& o = P (3

\ i - . .
{ 38 ) Codigo Penal del Distriteo Federale. Arte 209,
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tirlo en delincuente,

FRACOION Ve= LTS ACTOS THMORNLES SJZCUTATC3 707 7L ~23TD8 € -
POR LA MUJER COM EL FIN DE CORRCMPTR 4 LGS MIJINS, AST COOC L TRLE
RANGIA EN SU EORRUPCION,
£l artfoulo 270 de nuéstrc Tddigo Civil vizane a conrlementar=
B ssta ?auaal, Y afirma: " Son causas de divorcic los cctos fnmorae=
1;1é§’§ﬁ§éuﬁﬁﬁ5§:pérrel,mérido o por la mujer con el Tin de corrom=-
”Def}ézl;s hijos, ya lo sean éstos de ambos, ya de uno solo de e=e
1165; La toleracia en la corrupcidn debe consistir en actos posi=
¥ivos -y no en simples omisiones ", ( 40 )
" Como se>ver£,,no es necesario que los hijos sean de ambos cdn
-yuges; y por tanto de matrimonio, sino que basta que sean de algu-
na de ellos, para gue de la causal seiialada, haciéndess consistir-
la tolerancia en la corrupcidn, precisamente en actos positives de
Ia conducta de uno o ambos cdnyuges, y que vayan tendientes a ine=
crementar dicha corrupcidn, o bien, a perfeccicnarla.
En caso de que los hijos fueran menores de 18 afios, esta cau=
sal podrfa encuadrar en el artfeulo 201 del Zddigo Penal, relativo
a la corrupcidn de mencres, pero en el supuesto gue los actos inmg
rales sean ejercitados en hijos mayores de esa edad, saldrfan de =

la esfera penal, pero no de la causal eivil de divercioe

FRACCICN XY.~ LA SEVICIA,; L35 AMEMIZAS O LAS THIURIAS GRAVISe
DE UN TONYUGE FARA EL GTRD.
Por ser gl tema central de este trabajo, esta causal la estu-

diaremos m€s preofundamsnte en el cagftulo IV,

( 43 ) C8digo Civil del Distrito Federal. Arte. 270.
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FRACEION XIT,~ LA ACUSACION CALUMNIOSA HECHA POR UN CONYUSE =
CONTRA EL OTRD, POR DELITO QUE WEREZCA PENA MAYCR DE DOS aR0S DE -
 PRISTON. |
La procedentia de esta causal estd sujeta a una senéeqsiérpgn
nal que haya causado egecutbrla, 2 ér_medio de'larcual se deélaré
. absuelto al cdnyuges’de la acusacidn calumniosa hecha pOTr SU €0N=e
5Drie, por un dellta cuya sancldﬁ sea nayor de dog anos de pri_n«m .

*}‘,giﬂh, requ131mm SIn el cuél ho puede BT lnvocada en JU*Glo e d

'unrcao epsta causal’ SOJELaDdD per tantnp el procedl1lenﬁﬂ'ClVLl:67?
-resultado qua se obfenga en un proceso penalw Cah esto el cﬁnyug@a
ddeclarado absuelﬁa tendré a’su vez el derecho de qJerellarse psr =
fel dellto de calumnlas eh centta de %) cﬂnyuge,iy al prcplo'%;empa

ezarc1tar 1a acclﬁn Ua.AlvochB@

-

RACCION KiV,= HABER CONZTIDO UNG DE LOS CCHYUGTS UN DELTTO -
QUE M0 SEs PCLITICC, PERO JUE SEA INFAMSNTE, PCR EL CUAL TENGA QUE
SUFRIR URA PENA @AYOR DE DOS :R0S.

Parc gue procada esta causal, no basta la comisidn del delits,
es necesario ademds que haya causado ejecutoria la sentencia en la
que se determine no solamente que cowetid el delito y que es penal,
mente responsable de su acte, puss ademds de esta resolucidn defie
nitiva debs fijarse la duracidn devla pena correspondiente, y sdlo
gl es sayor de dos =afos de duracidn puede dar lugar a este %ipeo de
czusale

Debemos considocfar cocmo requisitos pera pedir el divorcio por

esta causal ¥os siguientes:



« 63 =
a)@» Que la condena sea npronunciada por el Tribunal cempeztiens
:ﬁea
blem~ Que la sentencia sea definitiva.
c)e= Que la condena ne haya quedado sin efecto "or cualguiera
de las cau;aé-que extingue la penas perseripcidn, indulto, ammisew
tlae A _
| _d)e= Que la condena .se haya pronunciado durante el matrimonios
T Eéia causal de divorcio se ;nspira_principalménte en la g8 ==
“'Ehmhfa~quejﬁ?rjudicéfén primer ié&mina’a la familia @isma del sen-
Vﬁenéiéﬁo,'arsué'hijés.y al:pﬁhyuge inocente; siendo ademds otrm mg
#ivo adicional, la reeclusidn del ednyuge en un centro penitencia--
rie, y caho consecuencia, broduciré sl cese de las funcicnes espae-

" oificas del matrimonio.

FRACCION XVIe- COMETER UN CONYUGE COMTRA La PERSOMA © LCS =
BZENES DEL OTRO UN ACTO QUE SERIA PUNIBLE SI SE TRATARE DI PEISONA
EXTRafA, SIEMPRE QUE TAL ACTO TENGA SERALADA EM LA LEY URA FERA ==
QUE PASE DE UN Afi DE PRISION,

El requisito es npecisamente que el acto qus se haga cons*are=
tonga sefialada una pena mayor de un afio, y sdlo es procedente en =
aquellos casos en que la sy penal no exima al cdnyuge la resowmnsg
bilidad debldo al vinculo que los une. El Cddigo Penal de 1871 no-
sanclonaba el robo entre consortes, pero el Cddigoe Penal vigente =
si lo condena, pero para proceder ss hard a peticidn del agraviado.

Para determinar la ruptura del vfnculo matrimonial por me<io-
de esta causal, es suficiente que el Juez Civil conozea del asunta,

y de acuerde a su arbitrio, determine si proceds o no la disoly =e
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eidn del matrimonio.
IIT,= LAS QUE COMSTITUYEN HECHOS IHMDRALES,

FRACCION II.- EL HECHD DE QUE LA MUJER DE A LUZ,AﬁURANTE'EL -
MATRIMONTO, UM HIJO CONCEBIDO ANTES DE CELEBRARSE ESTE CONTRATD, ¥
QUE JUDICIALNENTE SEA DECLARADD ILEGITING.. " S

Podemos devir con repe de es %a EUSEly que el hx g a que -
se refiere, sflo puede ser- declarado 1legf€1ma cuandb naca aﬁﬁss~w
de cierto ochenta dfas: despuds de la celebram1€n del'ma%rlmonla; ;
ya que de verificarse el nacimiento después del térmlno menCLonadog
el hijo se presume legltlmn de acurdd con lo estabiecido en el are
tfoulo 324 fraccidn I del Cddige Caviil v1gente pefa el Ulstrlto fe,
derale

Por lo tanto para que esta causal sea procedentes; es necesario
primero, promover un juicie previo al divorciq,'eq el que se declg
re que efectivamente el hijo mencionadeo.es ilegftimo, probande de-
bidamente tal ilegitimidad; para despuds promover el juicio de di-=
vercio invocando la causal sefialada en ssta fraccidn., Pero respecto
al primer procedimiento, es conveniente hacer notar gque debido a -~
la lentitud de la administrécidn de la justicia y la serie de ro-e
cursos que la esposa pudiera interponer el juicio padrfa Hardar Vg
rios afios, tiempo derante el cual, el marido ofendido se enconitra
rfa sujeto a la obligacidn alimentaria para ese hijo que posible~=

mente no fuera Suyo.

FRACCINY TIZ.- LA PROPUESTA DEL MARIDO PARA PROSTITUIR A SU =



MUJER; NO SOLO CUANDDO EL MISWMO MARIDO LO HAYA HECHO DIRCCTAMEMTE =
SING CUANDO SE PRUEBE QUE HA RECIBIDC DIMERD O CUALTUIER REMUNERAS
CIGH CON EL OBJETD EXPRESO DT PERMITIR TUE OTRO TENGA RELACTIHES =
CARKMALES CON SU MUJER..

La conducta de esta causal puede ser semejante a la del artf-
culo 207 del Cddigo Fenal, que a la letra dice: " Couete el delito
de Lenocinio:

I.=~ Toda persona gque habituzl o accidentalmente explote el cuerpo-
ﬁb‘oﬁéa par medio del comercio carnel, se mantenga de este comere«
cio u obtenga de €1 un luero cualquieras

Ii.- Al gque induzca o solicite una persona para que con otra coReg
cie sexualmente con su cuerpo o le facilite los medios para que se
entregues a la prostitucidn, y

IIT.- Al que regentee, adiministre o sostenga directa o indirecta =
mente prostfbule, casas de citas o lugares de concurrencia expresa
mente dedicados a explotar la prostitucidn, u obtenga cualquier bg
neficio con sus productos "o ( 41 )

Como se aprecia del artfculo transcrito, incluye como posi ==
bles ofendidos a terceres, lo cual no ocurre con la causal que se=-=
refiere estrictamente a la esposa como dnico objeto agraviada,

Los supuestos de la causal de divorcio coinciden con la fra -
céién II del precepto penal enunciado, ya que la induccidn o lz sg
lieitud a una persona para gue con otra comercie sexualmente, duons
de considerarse Iincluida la propuesta del marido, por cuantoc dsi -
texto mismo de la citada fraccidn no se desprende que sea necesae=

rio que se consume el acto de prostitucidn { pues ia fraccidn indi

{( 41 ) Cédigo Penal del Distrito Federal, Arte. 207,



ca solamente la induccidn o solicitud para legrarla ). por lo tan=
tn de quedar plenamante probada en un juicio civil esta causal, se

podrd también proceder por la vfa penal,

FRACCION Wo- LOS ACTDS INMORALES EJECUTADOS POR EL MARIDO 0 =
POR LA MUJER CON EL FIN DE CORROMPER A LCS HIJGS, ASI COMD LA T0 =
LERANCIA EN SU CORRUPCION.

Esta fraccidén que ya fue comentada dentro de las causalas que
implican delitos; tambiﬁﬁ~3é;ﬁ de las que cometan heches inmora -
lese A -

flientras que para ser considerado deliteo; los actos inmnorales
deben ir snpaminadus'con los hijos menores de sdadj para ser consi
derada como causal no impcrtaré que se trate de cerromper a los hi

jos aunque dstos sean mayores de edade
IV.~ LAS CONTRARIAS EL ESTADOD MATRIMONIAL.

FAACCICH VIIYe~ LA SEPARACION DE LA CASA CONYUGAL POR 1aS DE
SEIS MESES SIN CauSha JUSTIFICADA,

Esta seperacidn rnp significe necesariaments sl abandono de -
todas sus obligsciones conyugales, porque muchas veces alguno de-
los cdnyuges abandona su hogar pero sigue cumpliendo con sus obli
gaciones alimentarias.

Hay gque dejar claro lo que significa " separacidn del hogar =
conyugal ", y al respecto la Suprema Corte de Justicia dé la Na ==
cidn ha estahlecido la Jurisprudencia de que: " por separacidn del

hogar conyugal, no ha de entenderse 81 heche material de salir de-
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elila w no noerf a ia vida comin., ATirma gque consiste en que uno <
de los cdényuges rompa sus relaciones matrimonialeS'énn gl otro y =

A &ejevde cumpliﬁ*las obligaciones que derivan del vinculo matrimop--
nial, sea porque no- sumlnlstra alimentos, no cuide a sus hijos, ni
lns 351°ta en caso de enwernedad y desatienda por campleta los de—
beres: famlllares~ o ( é@ ¥

Para que- proceds esta causal es necesario que exista un hogar
ﬁonyugal, par- 19 que no podré invocarla el marido que no ha cumpli
do CDR la ;hllgac1ﬁh de lnstalar a su esposa en -un domlcilia, Y wme
ﬂpﬂrﬁietmasmo_no puede decirc ‘gue la esposa se ha ausentado de un dg
micilia que no exiat35-

7."‘&1 EEdigp-Ciuil a diferencia de otras legislaciones, na aw-
5§p§1qicé;éb5q§bno da un cdnyuge por otro por mds de sels meses sin
&ausa ju#ﬁifiéada,"sina separacidfn de la casa conyugal ". { 4% )

A Por lo tanto para proceder esta causal no necesariamznte tis=
ne que abandonar por completo el hogar conyuga;l dejdndolos sin =
alimentns; sino que con ¢l simple heche que demuestre la firme in=-
'tenéiﬁh de romper la vida en condn que sxistfa dentro del matrimo-

nioe.

FRACCION IXe- LA SEPARACION DE LA HOGAR CONYUGAL ORIGINADA -
POR UNA CAUSA QUE ES BASTANTE PARA PEDIR EL DIVORCIO, ST SE PEOLE&
GA POR #aS DE UN afl@ ST QUE EL CONYUGE TUE SE SEPAN0 ENTASBLE ta =2
DEMARDA DE DIVORCIOD,

( 42 ) Patleves; Ediardte O Cits Pe 77
( 43 ) resfidr Villegas, Rarsele Ope Cite pe 278,
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£sta causal no ﬁiene mucha razdn de ser, por el mo¥tivo de que
si uno de los esposos he dado causa para pedir el divorcio, el cdp
yuge Inocents tiene accidn para solicitarles y si deja pasar un e-
gfio sin hacerleo, el cdnyuge culpable tendrﬁ'a su vez aceidn para,w'
pedirlos Esta smyuacxﬁn es contrarla a la dlspues to por-sl artfcu»f
278 del Cddigo Civil, que sefiala que. el divorcio sﬁlb‘puedErser~dB

mandado por el cﬁnyUQE'que na‘haya dado causa para éi, vy deniru de

':Lcs selsfmeseﬁ SlgU&QHtE§ ai dia en que havan 1legadn a él nciiwaw'

clas de los hechaa)en'qua Fﬁndn 1a~aemandaa

Egta- causal es. 1njusta purque convierte al cdnyuge 1nocent3 ]
en culpable, por no atreverse a deuoluer la ofcnsa a sy cunsorte,
_qu1zé por ao herirse. mga o-pav haber perdonauo, Ganrormandose £one

la separac1dh ﬁan solma

FRACCIONN Xe= LA DECLARACICH DE ANUSENCIA LESALMEINTE HECHA, O LA
PRESUNCION DE MUERTE, EN LOS CASOS DE EXCEPCION EN GUE NQ‘SE NECEe
SITA PARA QUE 5E HAGA\QUE‘PRECEDA LA DECLARACION DE AUSENEIA.

La ausencia de alguno de los cﬁnyugés puede ser’driginada bar .
el mismo o por circunstancias ajenas a su voluntad, perﬁ'en-ambps»
casps la ley concede accidn de divercio al otro ecdnyuge, en la ine
teligencia que para hacer la declaracidn de ausencia deberdn trang
currir dos afies sin que se tengan noticias del ausentg, y seis wds=
afios despuds de estd wleplardeidn se podrd hacer la presuncidn dé'w
muertes

La declaracidn de ausencia se da como causal porque interrum-
pe los fines prinordiéles del matrimonicy y la przsuncidn de muere

te en casds especlales, coue la inundacidn, un terremefo, fncendie
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tr otro siniestro semejante, bastard que hayan ltranscurrido tan so-
1o dos afios para hacerse la declaracidn respectiva, esto de acuere

do con lo estipulado en el artfculo 705 del Cddige Civil,

.FRRCCION XII@wéLA NEGATIVA DE LGS CONYUGES DE DAR

OF {CEERDD GEH LC DISPUESTE £W FL ARTICULD 164, SIECET

F-
AN, HACER. CFECTIVOS LGS DERECHOS QUE LE CONCEDEN LOS ARTICULC 165-

¥ 466

g?éf?g%ﬁ?dé4dilh;jdé$‘pﬁ'élcance de la causal por lo que res-
4ﬁ§ﬁ$éﬁé”lDSjcﬁnyﬂgbss e&s necssarid fianscribir los artfculo por ==
ella aludidoss ' o

~Fr{§éu£b;iﬁ4g» &:ﬁlfmé}ido debe dar alimentos a 1a mujer y hg
ééfﬁlﬁgigaéﬁoé»ﬁéqeéé}foé béra“el sostenimiento del hogar; pero si
Ié mujer tuviera bienes propios o desempefiara algdn trabajo, ejere
ciers alguna profesidn, oficioc o comercia, deberd tambidn contri=-=
SQir-para io5 gastos de la familia, siempre que la parte gue iz cpg
ffespbuda'nc exceda de la mitad de dichos gastos, a np ser que gl=
marido esﬁuviéfé'imposibilitado para trabajar y carecizre de bhigm=
nes propios, pues entonces todos los gastos serdn de cuenta de la=
‘mujer y se cubrirdn con bienes de ella ",

artfculo 165.=- " La nujer ‘tendrd siembre derecho p-:ferencial
Asobre los productos de los hienes del marido y sobre sus suel-os,=
salarios o emolumentos, por las cantidades que correspondan peng =
Ia alimentecidn de ells y de sus hijos menores. Tambidn tendrdn dg
recho preferente sobre los bienes propios del marido para la satig
faccidn del mismo objeto. La mujer puede pedir el aseguraniente e
bienes para hacer efectivos sstos derschos YW,

frtfeulo 1866= ® E1 marido tendrd el derecho guz a la aujos =
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. CDRCE@é-él éxtfﬁulo-anteriorgrenllos casos‘éh qus éb%é tenga obli=-
gacidn de con¥ribuir en tede o en pafte nara los.gastos de la -Tami
lia y del hogar "

'Peﬁsawos que»l? sula nagativa #e los édnyug‘° de éérse alimep
tos, deberfa ser mntlﬂ&nldﬂ su?iclente paru sollcl var - la dlsoluciﬁn

del vfnculu matrimonial, ya que ﬁaT conaucha es'bantrarla a laos L

nes dal contratn celebradn, pern la causal establece comc vequ131o

’dlvnrclo, pe To en casm de Guedar blen garanulzadss, desaparece pro

jplamanﬁe la caus‘l de leOTGLD que seﬁala esta fracbi&n@ Siﬁuacﬁﬁn-

icrlt&cabls esta Sl%xma dlepnﬁlcléh, V& que‘deherfa Establace35e mw,'
que la sola negaﬁlva ge. darse allﬁentcs siagnpre seré causa‘de dlm¢
vorcloy esto, sin necasidad de condicionar 1arprocedepc1a de -estae

causal, al hecho que pueda o ho garantizarse el pago de alimentose
Vo= VICIOS.

FRACCION XVe= LD° HARITOS DE JUSGR O DE ERM3RIASUEZ O £L ust -
INDEBIDN ¥ PERS M,TSiTE DI DROGAS SMNERYANTES, CULHDC AMNENAZAN USAR
LA RUIM: FARILIAR D CCHSTITUYtM M CONTINUD ﬂQTIVQ ne DESRVE?ESCIQ
COIYHSaL .

Creemos que la limitacidn gque hace el legislador al conside =
rar cualquiera de les vicios como causal de divorcio, dnicamente =
cuando amenaze producir la ruinz familiar es incorrects, ya que el

deccrddito sue ¢ la fanilia acerrea un cényuge drogadicto, tahdr o
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briago consuetudinario, vendrd a influir deterninarismente en el =
future de los hijos, que de no ser sustrafdos de ese hogar viciae=-
do, probablemente seguirdn el mismo ejemplo. Por lo tanto debe su-
primirse la mencionada condicidn, y dnicamente comprobande que tig
ne cualquiera de los vicios enumerados por esta causal proceder a=

la disolucidn de)l vinculo matrimomiale
Vis= CIERTAS ENFERWEDADES.

FRACCION VI.- PADECER SIFILIS, TUBERCULOSIS O CUALQUIERA OTRA
INFERMEDAD CRONICA INCURABLE, QUE SEA, ADEMAS, CONTAGIOSA O HEREDT
TARIR, Y LA INPOTENCIA INCURABLE QUE SOBREVENGA DESPUES DE CELEBRA
PO EL MATRIMONIO.

Por lo que se refisre a esta causal es completamente acepta=e
bie que uno de los cdnyuges la invogque, pues el padecimiento de =
cualquiera de 1as~enférmedades que en ella se enumeran, asf como =
la impotencia mencionada, son circunstancias que atacan directamep
te una de las Tinalidades del matrimonio que es la perpetuacidn de
la especles en cuanto a las enfermedades, no podrd habter cohabita=
cidn de los cdnyuges por temor en uno de ellos, de que el otro lo=
haga victima de la enfermedad que padece. Ademds el peligre en que
s pone a los futures hijos cuando unc de los esposos padece una e
enfermedad hereditaria es maytfsculo, pudiendc traer como consecheg
cla las taras de los hijose

Papa determinar las enfTermedades a que hace mencidn esta caue
sal, es ngcesarie temar en cuenta el adelanto experimentado -por la

eiencia, lo que las hace actualmente ser curadas con suma facili =
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dad, por tanto, es diffcil que perdure por mucho tiempo.

' Por lo referente a la impotencia, aplicable prepiamente al o=
hombre, puede sobrevenir por la edad misma del cdnyuge, con lo que
se caerfa en el absurdo deé afirmar que la esposa tiene accidn para
pedir el divorcic cuando el marido ha llegado a determinada edad g
consecuentements se ha vuelto impotente para el débito carnal, sin
importar el hecho que el matrimcnio hubiera tenido hijos con ante=~
rioridad,. Por le tanto la causal de divorcio debe ser invocada ==
despuds. de celebrado el matrimenio, ys que es entonces cuando se =
tiene conocimiento de ella; pero si se quiere invocar degpuds de =
que hayan transcurrideo varies afios de matrimonio, y que la impoten
cia se deha a la edad avanzada del cdnyuge, debe: ser improcedente=

gsta causale

FRACCION VIIo~ PADECER ENAJENACICN MENTAL INCURABLE.

Al respecto el artfoulo 271 dice: "™ Para qus pueda pedirse el
divorcio, por causa de enaijcnacidn mental que se considere incura-
ble es necesario que hayan transcurrido dos afios desde que comenzd
a padecerse la enfermedad ®,

Desgraciadamente al establecer esta causal no se tord en cuep
ta preceptos mdédicos, particularmente psiquidtricos, porque el con
cepto ds enajenacidn mental, no es un estado patdlogico preeciso, =
sino que es mas bien un veocablo de uso popular que significa la ==
falta de razdn, y que en los término mddico-psiquidtricos se desig
fta con el nambre de demencia y de locurse.

Para que esta causal opere, se necesita antes da presentar la

demanda, que el cdnyuge enfermo haya sido declarado en estado de =
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interdiceidn, vy de acuerdo a nuestro artfculo 450 que comentad —w=
W Tienen incapacidad legal y naturalesscssosofraccidn II, los mayo-
res de sdad privados de inteligesncia por 10cura,'idiot;sma o imbe-
cilidad, adn cuando tengan intervdlos ldcidos Yo

Algunos autores opinan que esta cousal va en contra de los =
principios del matrimonio, de estar obligados a " socorrerse mutua
mente ", de ahf gue se oponen a la inclusidn de los ordenamientos=
legales de asta causal por considerar que esos sentimientos de pig
dad deben obligar al cdnyuge sano, mas bien a cuidar del enfexrmo,=
y no a valerse de su enfermedad para obtener la disolucidn del vin

culo matrimonial.
ViTee MUTUO CONSENTIMTIENTO,

Co~o dijimos con anterioridad, esta causal da nacimiento al =
divorcio voluntario, que se perfecciona con la simple voluntad de=
los cdnyuges de romper el vfncule matrimonial, usande para ello, =
cualquiera de los dos vias jurfdicas a seguirs el divorcio Qoluntg

rio judicial y el divorcio voluntario administrativo.

VITT.~ LEGISLACION EN LOS <5TADOS DE L3 REPUSLICH MEXICAMA, ACEACA

DEL DIVORCIO Y SUS CalSiLES.

Dentro de este inciso citaremos conp se rigen las causalas de
divorcio, asf como el concepto del mismo, en los Cddigos Civiles =

de los Estados de la Repdblica Mexicana. Bnicamente mencionaremose
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ias diferencias cue tengan con lo enunciade en los artfculo 266 =

vy 267 del Cddigo Civil del Distrito Federal, o citaremos los ca-=

sos de los Cstados que hayan adootado las miaras caracterfsticas =

de loe referidos artfeules.

AGUASCALIZNTES.= Artfoulo 289.= SOOI CAUSAS DE DIVORCIO:

I,« E1 adulterio de uno de los cényugeu.
Yii.- Padecer enajenacidn mental, idiotismo g ime

becilidad incurable.

BAJA CALIFORNIA NORTE.~ Artfeule 264.-~ SON CAUSAS DE DIVDRCID:

CANMPECHE o

X1I.~ La negativa injustificada de los cdnyuges a
cumplir las obligaciones sefialadas en el artfecule
165 y el incumplimiento sin justa causa, de la s=
sentencia ejecutoriada por algunoc de los cdnyuges
en el caso del artfculo 165, ( DECAETC DFL 20 DE-
JUNIO DE 1975 ), ’

Artfocule 287.= SON CAUSAS DE DIVORCIO:

Vi,= Padecer sffilis, tubsrculosis, lepra o cuale
quier otra enfermedad crdnica e incurable.

Vile= La incompatibilidad de caracteres debidamef
te comprobadae

XVIIe= El reconocimiento hecho por la mujer casae-
da, sin el consentimiento del marido, de un hijo=
habido antes de su matrimonio.

XVIif.- Negarse la mujer a aconmpafiar al marido =~
cuando €ste traslade su domicilio a otro punto ==

del territorio nacional, y estd separada de €l --
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aoy de sesis meses, a no ser que se hublera exi
mide de elle de acuerdo con lo dispuesto en el ar-
tfculo 174,

AI%.~ MNegarse la myjer a acompafiar al maride cuan=

do dste traslade su domicilio al extranjero, y es«

t& separada de &1 por el término de un afio sin que

88 le hubisra eximido de ello de acusrde gon la e«

disposicidn anterior.

Artfeule 26%.- SON CAUSAS DE DIVORCIO:

VEemsesos0cososes ¥ la impotencia imcurable que sp

brevenga despuds de celebrado el matrimonio siem=-

Pre que no sea causade por la sdade

AE%QQUIGHZEﬁ@w~SﬂN CAUSAS DE DIVORCIO:

E¥.~ La bigamia, sim perjuicio de la amceidn de nue
lidad que pueda ejercitarse.

IIT,~ La perversidn fisica o moral de cualguiera =
de los cényuges o su conducta desherrosa,.

¥IIis~- La sevicia, las amenazas, las injurias gra=-
ves, o los maleos tratamientos de un ednyuge para =
el otyo.

HIXe~ La incompatibilidad de caracteres,

Artfeulo 262.- SON CAUSAS DE DIVORCIO:

Te~ El adulterio de uno de los cdényuges,

( No se encuentra regulada la frarcidn IX del arti
culo 267 del Cddige Civil del Distrito federal ).
Aptlculo 323.~ SON CAUSAS DE DIVORCIO:

To= El adulterio de uno de los cdnyugese.
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Vie= Padicgr cualauier enfermedad crdnica & incus
rable que sea ademds contagicsa o que ciesntifica=
mente haga prever algdn parjuicio grave o degeng=
racidn para los deacendien%es_ds ese matrimonio o -
padeéer‘impa%encia Incurable siemp:é que no estde
elguna de las excepciones de la fracciéﬁ UVII del
artfbula 1539 No es CaUa@ ﬁe d;varclu la meutenw
eia de uno dg leos. cﬁhyuges si smbrewina gono canm‘
seouentcia de la edude
TXe= seecce demanda de divorcic. La accidn conges
dida al céhyuga'que dia causa a la separacidn dal
-;:eurc del dam&cxilm canyugals smlamente tiene parw
:'ﬂbjeﬁﬂ abtener 1a disolucidn del u{ncula matximﬁm’
nial, pers 1os aefectos gue por esto se produzcane
en ralacx&n con la sitwacidn de los hijos y las g
hllgac1ones de suministrar alimentos, se resolve»
r4 teniendo cono cdnyuge culpabla al gue se& come=
pruebe que incurrid en alguna de las causales dee
las demés fracoiones de sste articulo,.
XI,~ La sevicia, las amenazas, o las injuriss gra
ves de un.cdnyuge para sl otre, siempre dque hagan
impogible la vids en comdr.
HIDALGO o= Artfculo 340.,- 350%™ CAUSAS DE DIVCORCIC:
Vie.- La lepra.y la impotencia a menos si dsta es=
causada por la edad..
La blenorragis sn sl homhre serd causa de divercio

cuande dste haya contaciedo gravements ¢ cu espesa,
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La blenorragia de la mujer serd causa de divorcio
giempre que no haya side causada por el oSpPOSO..
Yife= La separacidn de la casa conyugal por més e
tres meses sin cuusa justificada.
FALISCH oo artfoule 32Ze- SON CAUSAS DE DIVORCIO:
¥lsvooooey Lla impotencia incurable que sobrevenga
despyds de celebrade el matrimonio, siempre que =
esta no sea causada par'lé Bdé@e:
MICHEAC AN - Artf@lo 226.- SOB CAUSAS DE DIVORCTO:
xé,gbAééﬁé regulada la fraceidn VII del artfculo -
267.dsl Cddigo @ivil del Distrito Federal Yo
&ﬁtfculo g29y=l?ara que la enajenacidn mental in:
'cqrable sea causal de divercio, s necesario que
haya transcurrido un sfio desde aue comenzd a pa=
decerse la enfermadad,
MORELOS = Artfouln 360.- SON CARUSAS DE DIVCRCIO:
Io= E1l adulterio debidamente probado de uno de =
los cdayuges, o los actos preparateories que de -
manera directa y necsseria tiendan a lo mismo, =
adamds ¢3 habitual comportamiento de alguno de =
ellos, consistentes sn actos u omisiones contra=
rias a la fTidelidad y respeto reciproco enire ==
los consortes, gue fundamentalmente obligue a --
presumir la conducts addltera de uno de ellos, =
si dsta se prolonga por mds de un afio.
VIife= La separacidn lajustificada de la casa =

gonyugal por mds de tres meses; con abandono abe
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1
soluto de las obligaciones inhsrentes al matrimo=
nioe.
I¥.= La separacidn del hogar poer desaveniencias =
entre los cdnyuges, si sé.prolanga por mds de un=
affo, caso en el que cualqdi@ra de elles pueds pe=
¢ir el divorcioe.
e~ La savic1a¢ las anenaza@ o las injurias grg=

@95 de.un aéhyuga para al aﬁxo, aaempra gue tales

&stas hagaa 1mpcszb1a la v;da Bsnyugal a ju&cim b

'éel jua&'q del Trlbunal eﬁ au casaa

EVET e La éxtorsidh moral de um ednyuge psra otro
siempre'éﬁs;imp;idue crueldad ‘mental y haga imﬁq?
@iplé‘l;z @&é{cmyugal a juicio del jueZz o del =e
Tribunal en Sy Casle: -

ﬂrtfcule Z79.=- 50N CAUSAS DE DIVORCIO:

To~ El adulterio de uno de los cdnyugese

€ Mo se encuentra regulada la fraccidn XVI del Cd
digo Civil del Distrito Federal )

Artfculo 221.- S0 CAUSRS DE DIVLRCIO:

I1le.~ ( Comprende los hechos eneunciados en lag &
fracciones III, IV y U del artfoule 267 del Cddigo
£ivil del Distrito Federal ).

¥ITo= La sevicia, las amenazas, las injurias gre-
ves o los malos tratamientos de un ednyuge para =
otro; siempre que estos y aquellos sean de tal ==
naturaleza qus hagan imposible la vida comén.

Artfeulo 222.- E1 adulterio de la mujer es sieme=
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pré céusal de divorcio, sl del marido lo es scla =
mente en leos siguientes casos:

le= Cuando haysa sido cometido en la casa cowmdn.
Zg; Cuande haya habide concubinato entre los adle-
teros@ 7

o= Cuanido haya habido escdndalc o el marido hayae-
insulﬁadu;pﬁblicgmente a la mujer legitima.
1§¢ui@ﬁéﬂ&§;ia sgfltera haya maltratado de palabrpu-
ﬂ'dé.otra'manEEé a la mujer leaftimae

ﬁ%@» La ausencia del marido por mds de un afic, con
abandone de las eobligaciones inherentes al motrimg
nioe

BUERETARD = nptfoula 267.~ SON CAUBAS DE DIVORCIO:

I Xife= La negativa injustificada de los cdnyuges a=
cumplir las obligaciones csefialadas en el articulo=-
164 y el incumplimiente sinm causa justa, de la sep
tencia ejscutoriada por alguno de les cényuges esn=
el caso del artfoulo 168 ( LEY DEL 18 DE JUNIT DEe
1976 )

QUINTANA ROO.~ Arffculo 798,- La disclucidn por divorcio del vin-
culo matrimonial es de estricto derecho y sdlo po-
drd decretarse por las causas previstas en la leye
y: 81 plenamente se demuestra su existencias
Artfculeo B06.= SON CAUSAS DE DIVORCIG:

To~ E1l adulteria de uno de los cdnyuges.
ViZo= La impotencia incurahle para la cdpula gue -

sobrevenga despuds de cel@brado el matrimonio ¢i =



no se debe z la eded svanzadae
¥is= La seviciaes

%Lf.~ La difamacidn que ses hecha por um cdnyuge=~

en perjuicie del otroe

RE¥IT,~ Las amenazas 0 injurias gravew vy oiras gue
hagam imposible la vida en comdne

®f%.~ ta incempatibilidad de caractergs, que sdla

. podid ‘avocarse un afio después de celebgade =l g

Srimonios

SAN LULS POTAST.= Astfoula 22G.- SON CAUSAS DE DLVORCIOE

SDNSRA &=

BTEe= La negative imjustificada. de los cdnyuges

a;_jeumplir.rla‘-s.,m'nligacimws sefialadas: a év_l artfou

10149 ¢ el ifcumplimiento sim cause justd, de la

sentencia gjeéﬂtnriada per algumo de les cdnyuges

. en el caso del artfoule 152.

Artfoule 4250~ SON CAUSAS DE DIVORCIO:

To= El aduiteric debidamente probadeo de uno de =
les ednyuges; o las actos prepAraﬁnrios que de g,
nera directa y necesaria tiendan a lo misme, ade-
mds el habitual cemportamients de alguno de elles
gonsistentes en actos u omisionsa contrarias a la
fidelidad y respeto racipreoco entre loes consortes,
que fundamentalmente obligue a presumir la condug
ta adfltera de uno de ellos, si Ssta se prelongas
por m&s de un afig,

TXe~ La separacidn del hegar conyugal por desave=

niencias, si se prolonga por mds de un afis, casa-
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en el que cualqguiera de slles pﬁ@da pedir el di
YDICive

EVITe- La extorsidn moral de un cédnyuge para otro,
sienpre que impligue crueldad mental y haga impa=
gible la vidé conyugal a juicio del juez o del ==
Tribunal a suU cargOe.

firtfeculo 280.- SON CAUSAS DE DIVORCIO:

g?ﬁ;« La negativa imjustificada de los cdnyuges a
ﬁumplirjié§>ﬁhligaciones efialadas en gl articulo-
i4s, yiﬂivincUﬁplimientu sin causa justa, ds la =
éentencialejecutoriada por algunc de los ednyuges
en el caso del artfoule 152, { DECAETO DEL 2§ DE=-
KBRIL. DE 1975 } &

‘artfoulo 123.- SON CAUSAS DE DIVORCIO:

To= El adulterio de -uno de los cdnyuges.

VEIfe- La sevicia, las amenazas o las injurias =
graves de un cdnyuge para el otro, sismpre que =
hagan impesible la vida en comdn,

XIVo~ La bigamia que sdlo puede ser invocada por-
el ednyuge inocente del primer matrimonio.

X¥13is,= La incompatibilidad de caracteres.
Articulo 207.- SON CAUSAS DE DIVDRCIO:

Yo~ La incompatibilidad de caracterss.

XII.= Por negarse la mujer a acompafiar a su marie
do cuando ‘#ste cambic de residencia dentro del =
territorie nacional.

5i el cambio fuera al extranjerc la mujer no esta
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re

r4 obligada a sequir a su narideo, pers bas&da uﬁm
afid del camblo cualquiera de los cdnyuges poded =
pedir el divorgio.
ZACATECASe=  Artfcule 357.s SON xmu}:as DE DIVORLISE

ﬁ;n £1 adulterio dabiﬁahanta probado de uno de los
cﬁnyugae, o los actss quse’ fundanen%almente oblie

V gu@n a- praaumxr la cunduwta addltara de uno. de
91133 par més de uR; aﬁau
?ZEE;M La sepafacién d@ la caaa manysgal pr afs

: de sois mssas ‘8in. causa Justlficada,'sLn,cumpizg“
.can lasg obligacianes~inhcrentas*al matrlmonxca
#Toe Ld savicia, las @menazaaua‘lasviﬁgurlaeygggf

V’baé de>un3d6nydée’éara Bl a#ra,—siemﬁfe fque has=e
gan impﬁsibie ia vida en coﬁﬁn a juicio del gg@ga
XVUiT,~ La extorsidn moral de un cdpyuge por gl =
otro, siempre que implique crucldad menial y ha=

ga imposible la vida conyugal a juicio'del jueze



CEpITHLO IV

& DISTINTOS ASPECTOS DE L&S INJURIAS GRAVES,
L& SEVICIA Y LaS AMENAZAS %.

Tas CONCEPTO DE™INJURIAS.

3@ﬁw§gdichu,gnﬂelggaﬁftuio'aﬂiariOf;qu_una'ggilgg;qausale@.w _
e d-i‘vert:io régulﬁ'da' e 1a fraecidn R’iém art;(cula"fzsi? dal’ E:rfcﬁg'o , ‘
Eiﬁil@ snn las. ingunias graves} 'y e¥ cumprenden én una forma gene- 7
ral, como un ® mgravia, ultra;e de obra o de palabra, hecho'o e
eho contea r&zﬁn A Jusiicla¢ Dashoara evdescrédite qug es: causadﬂw
®, otrn ' = ‘ v
‘ La Cnciclopadia ﬂmEBﬁ d@?ine a 1a ingurla de la 51gu19nte Mnae
nera: ¥ delito contra el honor de las personas gue gensralments o=
- tiene cardecter privado, as dacirg.que sdlp puede persesguirse a ing
tancia de parte "o ( 44 )
Nusotrus creemos que la. inguria grave como causal de divorcio,
s dafine como la intencidn dolosa de vejar y menospreciar al edne
yuge, de tal manera gue s@ Prigina con ssta conducta, la imposibie

lidad de seguir viviendo en armonfa dentro del hogar.
T~ LAS INJURIAS G’xﬁUEé DENTRO DE LAS C?\US»’XLES DE DIVLORCIO.

fluchas deben ser las caracterfsticas gque debe tener Ya inju =

( 44 ) Enciclopedia Jurfdica OMEBA. Te ¥, Tditorial Bibliogrdficae

jrgentina, Buenos Alres Argentina 1967, p. 854,
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ria péra sBT iﬁvaéada;ﬁomO'causal"éa;divorcioe B continuacidn trae
terenps Yow .distintos criteriﬁanéuarégbre.Bllarééehanj@jareidnw
dara el maeS%ro Marcél Fianiol, E'lﬂ'ihjdrié'sﬁlo es gausal =
dG‘leDﬂCLﬁ cuando es-graVL, y cerréspande a lns ﬁglbunalea apneww‘
giar aberanamente su grado de araVBdad¢ PDE tantn@ eatog %lensn -
Féculﬁad para -rechazar ia demanﬁagsi esﬁxman quevla'gzavedadida =g

;as;hsnhGS'élegﬁdbS'no'es adfieiante,para'que-éa%afprsbédae Popr =

6110 se atowtumbrs decir qun Ja in Juria‘g@aga % una caubal faﬁn,

'ﬁiué'éétdsf@nhé;’gd‘tantqjquafel_adultgriggy;Ias;cond@nasrpenaleaé:
son causas perentug%asa v - consgcuencla los maglscrados fo gozan -
_raspecio de dstas J’iimas de las mismas facultades de aprecmacxéﬂm
fue: para las deméf a, ( ar ¥ '

Eh*endemos que son causas'.acultatiuaa &e derecﬁc las que dige
penden del criterio del Juez-para-dar sentencia, en cuanto a lag =
‘causas perenioriasy>de§eréﬁ ser apegadas a la norma jurfdica co =-
rraspondisntes.

Con respecto al hecho iﬁjurioso‘comprendidb en la ley con el=
misme mombre que ia injuria; eg totalmente diferents de ellaj; na -
es una palabra insultante, sino el incumplimisnto grave a unc de &
fos deberes de los esposos; mas bien la injuria es una » culpa cop
yugal ..

En prinecipfio los hechos injuriDSQS‘QBben_haberse realizado o=
despuds de celeﬁrado el matrimonio. Sin embargo la mayorfa de lose-
autores admiten #ue los hechos anteriores al matrimoninp como la «

mala conducta de la mujer o su estado de embarazo, pueden, si 5§ =

£ 45 ) Planiol, Marcele Ope Gite p. 28,



;:»85 o

s dcaitaﬁp:él_maridb constituic una injuriz graﬁee En este caso =
ls ihéurié eé%a'constituida mas hien por el silencio de su zutor;=
gue per gl heche anﬁgrior; es el angafio prolongado hasta =21 nmoman=-
ﬁaAdel,mat:;mapiom%$g>puede considerar tambidn como injurioss la =
Porma en’ que esta. falts spa revelada‘ﬁnsteriormente'por la mujer =
al maridos
El»maestroaﬁipaﬁdbfﬂcutb define a la injuria " como toda exX=~
aies@&ﬁ?hz&feridéélb:ﬁéﬂa:égcfﬁn e}ésgtsdgfcnn #&nino de manifestaz
Laga.bf$Qfdespre¢iq o cun gl fin de;hééerle una ofensa %,
En>9§téfﬁé§éfia,‘tédo depende de las ecircunstancias v el dni-
¢e criterfo gue se puede atendef para decidir si los motives invoe
cados deben o. ne fundar pl divoreio, es saber si son bastantes o -
no para hacé: inSnpoftaBie la vida en comdn de los esposos.
‘ Varioé son los caracteres gque -ehe tener la injuria para sere
una causa de divoréia, desde luego para que lo sea, e8 precisc gue
&l hecho el cual 1a motiva vaya acofipafiado de una intencidn dolge=
ez, estp es, con el propdsiio de causar dafic a su cdnyuge; no asie
el casv si wno de los esposos sn estado de enajesnacich mental injy
ria a su consorte&‘Tampoco podrd declararse @l divorcio cuando el=
heﬁho que s$~ejecqta, aunque injurioso en sf, sea el ejsrcicio de~
un dsrechoe _
. Por'io que respecta a las imputaciones que durantn el juicioge
43 divorcio se hacen los esposos, no se consideran injuriosas si =
- ge enclerran en justos limites y son necesarias para fundar los dg
rechos que cada uno de les contrincantes alega en el pleito. Perpe
si esas imputaciocnes se hacen sin necesidad, si no tienen otre ob=

jeto mags gue 2l de lastimar la dignidad de la parscnza contra la ~--



éue;se'dinijgn, entonces si se puedaffuﬁdar—elidiuubeio,'suponiéhdg
se que no podrd restablecerse la vida en comdn eﬂtré los esposog. =~
que de esa manera se hubleran injuriado. ‘
Para que Ja.lnwurla sea causa dé& diversio dshc 80T grave, 10 o
‘gbe quiere d831r que debe contener c“gactarfsticaa'lss*cualas hagan
impueible por mde tiempo la vida en comtfie. La gravedad de la inguw»
'Eia;eszreléﬁiva;;su influencia no #qede;mehoé;ﬂﬁ@’??ﬁendsﬁ‘de ié‘af
dgéaeiﬁhAy_cénd@ciﬁn social de la.pevsana-tltrajatas { 46 J
11 respesmy ,&L' profesgr Agustlo. Verdugn hos dice: ® Hay persew
fag Hie estdn acosﬁumﬁraﬁés~desde la infaheia o um lenguaje grose: =
7oy a las palabras m&s_ultrajanﬁesy'que,sin embargo no hieve en lo-
.més m;nlmo su sensibilidade A ' 7 V
. Hay muaeras en cuya’curazﬂh &letargadb 44 de$orme o dega nlngu
"‘na huslla de ressntimiento los golpes der un marido- brutal, mugerQSm'
en quienee hemos observado la calma mds perfecta y atir el mas entu-
siasta carifio sucede a ogsas tempestadés pasajeras y cesi continuas=—
en mea clase social. Pero hay oitros seres delicados y sensibles ene
exceéo, para qgienes nada es Indiferente, que ven ultrajes en un ==
geein, sn una mirada, que atienden mas que a las palabras g Ia ine=
tencidn que las inspire, y que por fin, consideran Jas expresiones—
nds ofénsivas como dardos punzantes, que desgerran el alma dejandbe-
heridass incurables “. { 47 ) ‘
El jurista José Arias opina de la injuria lo siguientes

¥ come aquella lesidn, hecha animi injuriandi, & la dignidad respew

( 46 ) Couto, Ricardoe Ope Cite Po 322.
{ 47 ) VYerdugo, Agustfm. Cite Poste Couto Ricardu. Op. Cite p.. 323.
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t8 y consideracidn que se merece un cdnyuge por el otro; siempra ==
que ella no imnporte adulterio, malos tratos u otra hipdtesis legal
de divorcio; o que la prueba de estos, si bien justifice el agra =
vio, resulte insuficiente. En cuanto a l=s injurias vertidas sn 2=
loe escritos judiciales, la Jurisprudencia las ha considerado como
causales de divorcio, sizmpre dque estdn desnrovistas de todo fun-
damento; que se hayan hecho con malicia 8 innecesarias para la de=
fensa, como afifzmar por ejemplo, el marido, que la esposa fue antew
riorments al matrimonie su concubina, y no sea obra exclusivamente=
personal de los profesionales que inmtervienen en el juicioa " ( 48 )

El maestro Galindo Garfias nos dice a2l respectn: " la realiza=
cidn de los hechos a que alude la fraceidn XTI del artfculo 267 del-
Cddigo Civil del Distrito Federal, no es causa de divorecie, estd sy
jeta a la apreciacidn del juez, quien deberd tomar en cuenta, la e-
ducacidn y cultura de los cdnyuges, asf come el madio social donde-
se desenvuelven,

En este caso gl juez no sdlo esté autorizade para calificar la
gravedad de las injurias, la sevicia y las amenazas, sino gue estd-
obligado a estudiar en su sentencila, si estos actos o palabras injy
riosas , revelan una falta de consideracidn de un cdnyuge hacia el-
otro y por lo tanto la ruptura afectiva de la armonia conyugal,.

Para calificar la procedencia de la causal; dehs darse a cono=-
cer al juez, los actos precisos, las palabras concretas, las actity
des © hechos injurioses es-ecfficos o bien lzs amenazas »roferidase

por el cdnyuge a quien se imputa su realizacidn.

( 48 ) Ariss, Josds Derecho de Familiz, vol, 1, Edit. Guillermo ==

Kraft, Zuenozs Rires 1952, p. 251.



Dentro del concepto de injuriss graves, a ocue se refiecre la w-
mencionada Freccidn, es posible aue ciertos hechos no comprendidos -
especfficamante en ninguna de las otras fracciones comp causal de =
divoreio, entrafien una injuria grave para 21 cdnyuge inocente. £l =
concepto es muy eldstico y permite ademds, que dentro de ¢1 ss ine-
cluyan actos o hechos ejecutados por uno de los ednyuges gue no han
llegado a integrar perfectamente causales de divorcio conforme a «
las demds fracciones del artfculo 267 ", { 4% )

Segdin el tratadista Francds F. Laurent, para que la injuria ==
sea considerada como caugal de divorcio, dehe haber dolo e intenes=
cidn de hacer dafio, y serdn consideradas graves cuando la cohabita=-
eidn no ofreciese ssguridad alguna a la mujer.

Los hechos que cdnstituyen la injuria deben haber tenido lugar
despuds de la celebracidn del matrimonio. Este orincipio resulta de
la naturaleza misma de lzs caucales de divercio. Es como Portalis =
le ha dicho, la violacidn de los deberes del aatrimenio, lo que jug
tifica la disolucidn del vInculo conyugal,

Mo podré decirse que el que no estd casado falta a sus compro=
nisos, tal cosa no tiene sentido algunoj no obstante, se ha juzgado
quo la separacidn podrfa pronunciarse por motivo de que en el momep
to del matrimecnio la mujer estuviera inscrita em los registros de =
la poliefa como mujer pdblica y ella no hubiese revelado tal hecha-
a su futuro marido. Tambidn se ha fellzdo cuzndo la mufer estd en -
cinta, en los momentos del matrimonicy por otra persana que.no €8 =

su marido, disimulando ella su embarazo, da lugar a la separacidn -

e e

( 89 ) Galinde Garfias, Ignacio. Derocho.Civil, £dit. Porrda, Méxi

co 197%F, pe 568,
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de guerpds per injuria gravee Sim duda que la reticencia de la mu =
Jer en uno y otro caso es una infamia, pereo esta condugta infame es
A-una injuria que tras como consecuencla sl divorcise
l.a ley exige que para que la injuria sea causal de divorcio dg
&e 591 §rawa;'ﬁGdDi1n qué puade deciréa a; respecto es gue la inju-
?ia debe implicar una Uiolaéiﬁﬁ de los derechos eenyugales, y tener
tal cardcter de gravedad, que la vida en comdn se vuelva imposible=
gﬁ@ga,elhcényuge g&t:éjadg}éf@ea al“juez-decidir en cada case si la=
_iigg@?ﬁakprQSQAté petds caractares, Eéﬁqurasto imposible formular =
séqhéer@i'parﬁiegiér.ieé-aigdﬁé}-éupuastb que tbda depende de las ==
~gircunstancias de la cauga. A
o £l némero de injurias-graves pugde ser variade; la Corte ha fa
ilado al respegté autarizaﬁdpwé pedir el divorcio a la mujer cuanse
do la injuria eé ei rspfoé%e'euns%ante de adulterie, siendo d&ste el
reproche mds interminable que un marido puede inferir a su MU ====

Jere { 50 )
1II.- CONCEPRPTU DE SEVICIA,

El significado gramatical de sevicia deviene del vocablo lati-
no % Saevitia ", gue envuelve la idea de crueldad excesiva., La ley-
designa asf todos los tratos materiales, desde los simples golpes o
vias de hecho, hasta la tentatlva de Homicidio, a condicidn natese=
rial de que ss trate de actos voluntariose.

Para el Tratadista F. Laurent, la sevicia ¥ no se trata de he~

s

14

{ 88 ) Lsurent,; Op. Cif. pe 269270
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chog gque pongan an peligro la vida del ecényuge; trdtese puds de gol

peg o de heridas. Se pregunta si las sevicias han de ser habituales .

para gue cnns%ituyan una causa de divercio. Se ha juzgado que lag =
saulciaa debmﬁ ser cantlﬂuadas v tales, que la vida corra r198@n, 0
“por ln mehos qu@ la cohabitacidn camén sea inseporiable Yo { %& }-

‘fosotros cresmos‘que al exxglr la continuidad de las seviciase

»4;ue va néa allérda 10 estableczda 2ox la ley, ya que si por allas 2@

%‘sade un asna d§ s;&elé&d excas&wap basta uﬁ Bﬁl@ heﬁhog qua sam

.-ﬁal@ por parﬁa dal aspaqm cuipable un sd;o vard&dsra &aala su eﬁhyu

ge, la aae imnlica ho queﬁar Ba él sambra alguna de sentlmzenias e
fec%uasose

‘Ha habido ejerta confusifn entre la sevicia y los exceddss Rl

‘gunos autores modsrnos llaman excespe a los actos Wése graves, a loe

-que pongan en. peligro la vida; en tanto que las sevicias s8on lag ==

gimples vfas de hecho, que ne amenazan la vida ni la salud. Ssta ag

bitraria clasificacidn es contraria al sentido natural de las pala=

brasg, pues hay excesas cuando se traspasan los 1lfmites de lo permie

iiéop en tanto que el término sevicia e¥presa de una mansra partien
lar la idea de crusldad. Para que haya sevicia sxpresan los diceioe
narios, es necesario gue se trate de un acto de crueldad excesiva,-
peso nuestra ley no exige este requisito, y sobre todo ios golpes &
que no siempre Implican crueldad excesiva. Labs recordar a este Tas
pecto que en las clases inferiores de la sociedad mexicana, existe=
la costumbre muy generalizada de que los hombres golpeen a sus mujg

res noy causag insigaificantes, y que ellas estiman frecuentemente=

{ 58 } Fo Lourent. Um, Cife Pe 268,
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los golpes como una demostracidn de carific v adn reaccionan contra-
ias terceras personas gque intervienen para defenderlas.

funque el delito de goloes simples es elemento constitutive,
el que se ejecuten para ofender o injuriar a la persona gue los ree-
cibe, tratdndose de la ssvicia que el Cddigo considera como czusale
de divorcio, no es nescesario aue esxista ese elemento.

Los actos de crueldad o de golpes pueden ejecutarse con el prd
posite de hacer sufrir a quien los recibe y no con el de ofenderlo.

s¥ acontece en nuestros medios sociales inferiores, donde la sevie

B ]

cia puede llegar  a los cextremos de convartirse en un acto de sadig

£n conclusidn, la sevicia " existe cuando haya malo trates g -
diferentes actos de crueldad, pero bhastard uno sdlo si ss de tal ==
gravedad que revela en la persona que lo ejecuta una pervarsidn mo-
ral indudable ". { 52 )
- s

£l maestro Rafael Rojfna Villegas expresa raesnecto de estz cay

sal: " para la sevicia se requiere un mal contfnuo en lo que s= re-
fisre al trato adn cuando no sea grave, perc par su perMznencia, =
continuidad o repeticidn, lleque a hacer imnosible la vida er condn;
o sf puede haber sevicia a pesar de que le mal trato no sea contf~=-
nuo, si es grave, y el cual puede ser de palabra o de obra. Fropiae-
mente debemos entander la sevicia en funcidn de su finolidad; gue =
haga imposible la vida conyugal; gue los malos tratos de palabra o=

de obra que la constituyen, den como resultado que se rompa defini=

[N

( 52 ) Palreves, Cduardse Ope Cite pe 83,
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divaments la asrmonfa entre los cdnyuges, aunque estos no seen canﬂg
ruos %e { 53 )

£rn consecuencia, la sevicia es la crueldad excesiva que hace =

[

imposible la vida en cpmfh, pers a2l igual que en las injurias, el

g

juez dehe catalogar el grado de gravedad y la influecia que puede
traer en caso de no decretarse el divorecidg. La Jurisprudencia nog =
d¢ice &l reespecto en su desis 177: © la sevicia como causal de divog
iaib-es.lé:cégsldad excesiva que hace inosiple la vida en comin y -
ne-un simkpgle: altercado o un gplpE'aislaﬁa'que pueéa sgr toleradoe «=
Por tanto quien invoque esta cawsal, dsbe detallar la naturalsza y=
lay modalidades de los malos tratamientos, tanto para que la otre-
parte puedaz defenderse, como para que el jJuer en aptitud de caYifi

car su gravedad observe si en realidad configura la causal ", (52)
IV.= CONCEFTO DI LAS AMERAZAS.

¥ Sonr los actos en virtud de los cuales se hace nager en un =
individuo el temor de un mal inmiinente sobre su persona, sus bienes,
e sobre lé personz o bisnes de seres gue le som queridos e ( 55 )

Los diceionarios definen a la amenaza, nog dice gl Maestro Eaw=
duardo Pallares, " como la intimidacidn de un mal future que depen=

de de la voluntad del que amenaza, para producir temor en la persos

( 58 ) Roffné.Vidlcgas, RaPasbe Op. Cite Pe 374,

( 54 ) JURIPRUDEINCIA .- apdndice 1917-1975, Sexta época. Cuarta Pag
te. Voldmen. XXXVIII, p. 539,

( 55 ) cauto, Ricardoe Op, Cit. po 86.
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‘Respecto a e@sta causal no bastard, por regla general, un sclo-

acte de amsnasza para gue se preduzea la accidn de divorcio; y los =
'%riéhaxes'ﬁiehan gmplias'faculﬁadeS‘de apreciacidn con el objeto de
_resnlvarlsi las amaﬁazagealegadas poer la par®e actora son de tal na

turaleza, que ameriten la disolucidn dil ¥ihcule matrimoniel" (56)
:-Lswaariéﬁfudgnciﬁknnaidice: ® es preciso establecer una difewwr
rpgéiaiéﬂéréfla:émégézézéémb causal de divorgio, y la amenaza como=
—ééii%ﬁfﬁaéﬁicnéﬁo por la ley penal, Si bien ambas implican actos ge
éxpresioheséque indican.el pfopﬁsitn de ocacionar un dafic, el deli=
fé de amaﬁazas tutela escencilalmente la libertad y tranquilidad de=
ias:parsohas, qﬂquiriandb'su verdadera fisonomfa solo en el cass en
gue realﬁente haya un atague a ssos bienes jurfdicos, restringfendg
le su libertad de accidn, ante el teror de ver cumplida su amenazaj
més la simple expresidn por uno de los cdnyuges, del deseo de infee
ri% al otro un dafio, constituye causa de divorcio, justificative ==
para la disolucifn del vinculo matrimonial, porque €ste sdlo puede-

subsistir mediante una vida en comdn basada en la mutua considera=
cidn, armonfa vy solidaridad de lo= esposos. La amenaza de nucrte o=
proferida por un cdnyuge, destruye cabalmente estas condié¢iones en=
gue se sustenta la vida en_camﬁn, y confiere al cdnyuge ofendido el
derecho de promover la disolucidn de matrimcnio: para ello poco ime
porta que se haya realizado les elamentos de intimidacidn o temor =
en el dnimo del amenazado, que hubiese cortado su libertad y ocacig

nado perjuicios, como tamnoco importa si ha habido algdn acto postg

{ 56 ) Patlerss, Bddarda. Op. Cit. p. 86,
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rior demostrativo de gue persiste la idea de llevar a cabho la are=
naza, pues tales elementos no pueden ser contemplades, gino en mateg
ria en orden nenal %, { 57 ) 7

Debemas aclarar que la fraceidn XT del artficulo 267 ﬁél_Cédiga
Civil del Distrito Federal, destaca la independencia de cada una de
esas causales, dicha fraccidn express: ® la sevicia, las amenazas ©
las injurias graves ¥, la uocal ® 0 % indica que la sels sevicia ~e
'pueds cenfarnar iz CamBal de divaramo, y del mismn mnda, lss snTawmr
anenazas Y fianlmente las 1n3ur1&3~graueam 5619 en sl cago de que @
ia fraeccidn citada expresaras % sevmpia, amenazay e ;njurias‘g:a e
ves ¥, nodrfa llegarse a la conclusidn que las tres maniéestaciamwm
nes en conjunto integran una sola causale

La JurlsprudenCla en su ¥esis 160 aos dlce 1o siguiénte: ® Auu
ténomfa de las causales. La epumeracidn do las causales que hace el
Cédigo Civil para el Distrite Federal, y los Cddigos de los Estados
que tienan iguales disposicignes, es de cardeter limitativo y no e-
jemplicativo, por lo que cada causal tiens cardcter autonocmo y no =
nueden involucrarse unas en oiras, nil ampliarse por analogfa ni por

mayorfa de razdn %, { 58 )

Vo= LA INJURIA EMN LOS £ODIGOS CIVILES DE 16870, 1884 Y EX LA LEY DE-
DE ARELACIONES FARILIARES,

(:57 ) JURISPRUDERCIA.~ Apéndice 1917-1975,- Sexta dpoca, Cuarta par
tee. Voldnmen XXXVIIX. p. 151.

( 58 ) IBIDEM. pe. 480,
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-En el C@éiga de 1870, no se considerd al divorcin como dizolu-
cifn del vinculo matrimonial, sins sl divorcio nor separacidn de <=
UuarpQJ@ bl artfculo 239 del citado ordenamiento definid al diwgre==
cio ds 1a siguienta maneras " El divorcié no disuelve el vinculo mg
%rlmﬁﬁ;al, suspemde s&lo algunaS'da lag ohbligaciones civiles que se
eﬂﬁfésérﬁn an los artfcule relatives de este Cddigo %,

“Pnz lo que respecﬁ§ a la injuria grave, no estaba considerada=
getitzo da>la$?éie£e‘ﬁéﬁsaiesrdé éiﬂnfcﬁ@,'y-ﬁhicamenﬁe la sevicia =
-exa coﬂaiéérads en gy Fracclén H§ como causal de divercio.

Pur su parte el Cﬁdigo de 1884 definfa en su artfculoc 226 las=
mismas'caracterfstiéas para cuestidn de divoreie que el artfculs 239
antes citado.  Pefo este Cddigo en su fraccidn VIY ya regulaba las -
injurias graves come causal de divorclo, y a la letra dicha fraccidn
decfa: " la sevicia, lés amenazas o las injurias graves de un ctfinyy
ge para con el otro %,

La leyrde Relaciones Familiares expsdide 8l 9 de ahbril de 1917
y- publicada en el Diarig Oficial de la Federacidn, el 11 de mayg o=

" del mismo aflo, fecha en qua entrd en vigor, era la primera en disol
ver, por medic del divorels, el vinculo econyugal. £l artfculo 75 ==
decfaz: ® E1 divercio disuelve el vfnculo matrimonial y deja a les =
cdyuges en aptitud de contraer otro “.

En eate ordenamiento se citan doce causales de divorcio, e in=
clufa en su fraccidn siete a las injurias graves. Dicha fraccidn se
eneunciaba de l& siguiente manera: " La sevicia, las amenazes, Inju
rias graves o los malos tratamientos de un cdnyur-e para otro, sien=
pre que estos y aguellos sean de tal naturaleza que hagan imposihle

la vida en comfn ".
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G@ﬂa podgma ohservar en nuestro Cifdigo Civil wigente en su e
?racsaéﬁ zT, repraduug casi en idéntica Topma la fraccidn siste ==
arriba sefialadaj pero creemos gque para ser mgs explicativa y prese-

tarse a menps confusidn debid smr reproducida en forma fategra..

“VEe= LA IRJURIA COWEC DERLITO PENAL.

El artfouls Séﬁ‘ﬁﬂiiﬁgﬂigﬁ Painal de ﬁe'a'lafiﬁfﬁﬁia ﬁ%ﬁia giw
yuiente maneras ¥ ipjuris os:.toda exprésidn proferida o toda gcéiﬁﬁ
ajecutada para manifestar desprecio a otro,>o ccn.el fin de hacerle
una ofensa Y. {Vﬁg )]

La 1n3ur1a es sl atentado a la honra o a la reputacidn de una=
perscna, aunque la hnnra y la reputacidn se mantengan 1ncélumas, ya
guae se trata de un delito formal en el cual el dafio potencial se e-
quipara al efective %, { G0 }

La ékpresiﬁn es verbal: oral, escrita o gréfica, porerdio deg=
palabras; escritos, comunicaéiﬂn@%Atalagréficas o telefdnicas, Pigu=
ras, por la prensa, etc. Y puede cbnéistir adn en aqué}las@e#ﬁﬁeﬁig
naég aparentemente inofensiwas, pero gque en razﬁn'dé las circunstan=
cias tienen un santido injurioso.

La accidn injuriosa s real: consists en sonidos, ademanes, =

gestos, por ejemple la omisidn del saludbe ( 63 )

{ 59 ) Cddigo Penal del Distrito Federal. Artfculo 348.
{ 88 } Eusebio, Gdmez. ik Poste Carranca y Trujillo Radl. Cddigg -
Penal finotado. %8, Ede, Edite Porrda, Méxicol981, pe 667.

N

6% ) Cerrancecy Toujillo, R&fle Op, Cit, p. 668
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Cuandeo las injurias fueran recfprocas ( cita sl af%fculo 348
del ©ddigo Penal ), el juez catalogard las circunstanclas bajo las
cuales fusron hechas y declarard exentas de pena a las dos partese
o alauna de ellas, exigiendc caucidn de no ofender.

Por lo que podemos apreciar, la injuria como delito penal es-
més estricta gque la establecida en la esfera ciwvil para ser causal
de divorciocs

Y no podrfe decirse que uma injuria grave que da origen al di
vorcio tenga necesariamente que estar configurada en el &mbito pe-

nale

ViT.~ RESOLUCICHES DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE Lh MACION o
ACERCA DE LA INJURIA GRAVE COMO CAUSLL DE DIVORCIO.

TESIS 165
( pdg. 512-513 )

DIVORCIG. Concepnto ce injuriase.

Fara los efectos de divorcic por la cat:=al de injurias, no es
necesaric gue estas tipifiguen el delito de ese nombre,; ginc que =
baste su calificacidn de tales en el acoecto civil, lo cual deberd
hacer el juez al dictar sentencia de divorcia. En la inteligencia=
que la injuria no conprende elemantos de contenido variable, nNo ==
previstos por la ley en fora casuistica, por lo que pueden consti
tuir injuria; la expresidn, la accidn, el acto, la conducta, sieme
pre gue impligque vejacidn, menosprecio, ultraje, ofensa y que, a==

tendiendo a le condicidn social de los cdnyuges, a la circunstan=w
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ciag en que se profirieron las palabras o se eiscutaron los hechos
en que se hace consistir, impliquen tal gravedad contra la mutua =
consideracidn, respeto y afacto que se deban los cdnyuges, gque ha-
gan imposible la vida conyugal; por la dafiada intencidn con gque se

profirieror o ejecutaron para humillar y despreciar al ofendido.

QUINT: EPOCA,

Suplemento di 1956, pdg. 273 AeDe 6345/50.~ Laure Bandera Araizas-
dbfArca@.S volOSe. ' . )

Tono CXXVII, pdge 410, R«D. 1868/55 Analia de la Cerda de De la =
Garzas. 5 votos.

SEXATR EPOCH, Cuarta parte.

Vol. XX, pdg. 120 R;Do 6655/57.= Guillermo Uriega Becerra. 5 votos.
Vale. XX, pége 96, A.D. 1319/38 lMoisds Gonzdlez Navarro. 5 votos,
Yole LIL, pdge 117. AeDe 1851/61.= Pedroc . Yeldzguez. 4 voios.

TESIS 171

DIVORCI0. Injurims graves como causal de.

Si los testigos presentados por el actor en un juicio de di =
vorcio, no expresmron las palabras constitutivas de las injurias -
imputadas a la demanda, la autoridad sentenciadora estard imposibi
litada para juzgar la gravedad de tales injurias y por ends, nara-

considerar justificada la causal de divorcio de cue se tratas

TUINTR EFOCA.
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Tome XXVI, pdge 1588.= Guzmdn de Fuenios Esrperzanzae.
Toma LAXI, pdge. 2867.- Herndndez Celestino lejo.

Tomo LXNXIX, pdg. 188l.- Badillo_de Fernandez Yictoriae.
Tomg LXAXIX, pdge. 3190, Hidalgo de Icazbalceta Carmen,

Tamo XCT, pége 249.~ Faire Amaya Gil.

TESIS 170,
{ pfgs. 526-527 )

BIVORCIU. Injurias gyaﬁes como causal des

Tratdndose de juicios de divorcio, por causa de injuria grave,
que hacen impoeible la vidm conyugal, el objeto filosdfice de la -
prugba es llevar al dnimo del juzgador, la certeza de la exizten-=
cia de: un profundo alejamiento de los consortes, motivado por unc-
de ellos, que ha roto de hecho, el vinculo de mutua consideracidn,
indispensable en la vida matrimonial. El profundo y radical distep
eciamiento de los cdnyuges por los actos de uno de sllos, inconpati

bles con la armonfa requerida para la vida en matrimnnio, es el ¥

>

dice que fija racionalmente el &nimo del juzgador..

GUINTA EPOCA.

Tomo LIY, pdg. 1373.- Rochén Mgndez Ramiro.

Tamo XLIII, pdg. 2467.- Reveles de Sotoc Suadalupe.

Tomo XLIV, ndg. 2135,~ Roch de Lanales fatalina,

Tomo XLIV, pfg. 12Bl.~ Palacio de Massien Fimienta "arfa Antcnia.

Tomo XLIV, pfg. 3102.- Gonzdlea de Rodriquez Lucfa.
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TERIS 172
{ pdg. 527 )

BYUORE IO, Injurlas qrawas aono maasai dge
La grwveda& di ?aa iﬂjU@laSa cbma Ca@Sﬁ der dlvagcin escab;aﬁ¢
da por la Praceidn.XT del artmulo 267 aal Crfolgo Ei\ffl pera gl -

Bistzite Federal y ‘?%z*m terivs ;sdﬁmlmﬁ dehe sen z:.a&.z,ﬁicada pare

#,_fuzgmdey” pues beyfe chhtiaris B Tos €S klenpatilés principle’

e la tdemica jurfdida que quedare & 18 apreciazidn g leg

aado8e

QUINTH EPOCR:
:Tbﬁ6~£23§§} péﬁegéigﬁé?;ﬁﬁiﬁﬂeio Efﬁgfﬁ@

Tams LXVIT, pdg. 1044e~ Casarfn W. Alfredd..

Tomo LXVIII, pdg. 2089, Tprrea.ﬁrescencie;

T&mn LAXTIL, pdge. F60%.~ Lﬁpﬁzrpuzﬁilib:GE'Eazﬂanc Felisas..
Tomo iXKV? pége 1540.~ Uaight Haptha..

TESIS. 173
( pdga 528 )

DIVﬁRCiﬂm Injurias graves como causal de.
A Deben expresarse en la. demanda los hechoé en que consisten y-
el lugar g tiempo en que acontecieron..
‘Para que: proceda la causal de divorcio por injurias grawss, e
eg indispensable que se eXpongan en la demanda los hechos en que -

consisten y el lugar y tienmpo en que acontecieron para que el de==
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m&nﬁﬁé@=puéda_defen?@rse‘y el juzgadﬁr nueda hacer la calivficacidn
dar sy gravedad, la aue deherd ser ds tel naturaleza que haga impo=

gible la vidz en comdne

-:SEKT% EPSC&@ Cuar%a nariee

‘UFQUNEV V, paqo ?la,ﬁyus 4572{57&“‘03?& LOHSUG1D Silvafn Gamfz, s

’ ﬁnan;midad:4~vocosm

- NALREN I gg@gszgg&gq;py,;a;ﬁgﬂgs;g&*z;'f Jos# Robles Gamid-a,,[u"ani{
‘midad 4 votose ‘
C VBLUMEN XEXT, pdge. 200 Bolli  405/58 o {;aﬁzgm-.f}msag Floress Unami=

- midad 4. voltose.

EQLU&&N,Kij;fb@@@,&&:&gég'Assﬁgﬁﬁgsgﬁaiias Guillerno Deliue Acufiae

Vuﬁaniﬁiwa&%m_ud%ﬁgﬁ'

ﬁﬂtUmEN XV, pégwxliaa ﬁ;Dm 3359/58 Gonzelo Sdnchez Alvarez. Unani

midad & votose -

- TESTIS 163

( pég. 509 )
TESIS RELACIONADA..
DIVCRCIO. Injurias graves como causal de.

>De conformidad con la Jqfisprudencia 156 del apdndice de 1965

del Semanario Judicial de la Federacidn, para qUe las injurias ==

constituyan causa de divorcio, se requiere gue estas se hayan pro-
feridit con, la intencidn dé vejary, mesnrospreciar, humillar o dezpres
clar al ofTandido, causdndole un grave perjuicio ante la sociedad -

e sy posicidn y dignidad, vy el hecho de haber omitido la esposa -
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su apellido de casada en diversos actes. No constituye una injuria
grave, si la emisidn no fue absoluta y uso su nombre de gasada.aﬁm
vsriogs documentos como el passporte, y en la solicitud de inseripe=
cidn de sus hijos, y>la tinalidad’ que pezsiguid en lﬁs,a&%bs gn .=
gue usd su nombre de: soltera o fue la de hnmilianijajéx;p'meﬁDSW
preciar a su marido, ni le causd ningdn ¢aﬁ@‘gravs én su‘dignidad?

y posicidn soeiale.
SEPTIMZ EPECHE, Cuarta partee.-

VOLUMEN 16, B.D. 2678/79.~ Eduardo Ferndndez Cscartfme Unenimidads
4 votose 7 o

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA MACIOH,

JURISPRUDENCTIA, APENDICE 1817-1975. TERCERA SALA. CUARTA PARTE, =
MEXTED 1975,

QUINTA EPCCA. 18. de junioc da 1917, Tomos T al CXAX¥IT,

SEXTA EPOCA., CTuarta parts. lo. de julio de 1957, VOLUMENES I gl e
CXXXVIII, ,

SEPTIMA EFOCB.- COMPRENDE TESIS DE LA SUPREMA éURTE DE JUSTICI4 DE
LA NACION Y DE LOCS TRIBUNQLES CCLEGIADOS DE CIRCUITO A PARTIR DE o~
£959. VCLUME!N X YV A LA FECI'A SE HAN PUSLIGADO HASTA EL NURERD 72.



COMELUSIONES

PRINENE,~ La injuriz o injurias cue se citen como causal—-s do
divoreio deben haber sucedido despuds de celebrado el matrinonice~
AQueda al juez la facultad de considerar como injurias los hechos =
sucedidos antes de la celebracidn del matrimonio, de acusrdo a la-
gravedad y a la intencidn con que hayan sido cometidcse..

SEGUMDA, = La fraccidn XI del artfculo 267 del Cddigo Civil --
para el Distrite Federal, contiene no una, sino tres causales; la=
sevicia, las amenazas. y las injurias graves, que debieran ser sefig
ladas de mangra independiente para sus efectos jurldicos.

TEREERA.=~ Con respecto a las causales de divercio la privnera-
de ellas debe sufrir una modificacidn quedando de la siguisnte ma=
nerat " E1 adulterio de uno de los cﬁnyuﬁes, o los actos preparato
rios que de manera directa y necesaria <tienden a lo mismo, ademds
el habitual comportamientoc de alguno de elles consistente en actos
v aomisiones contrarias a la Tidelidad y respetoc recfproco entre --
los consortes, que fundamontalmente obligue a presumir la cenducta
addltera de uno de elles ",

El objeto de ssta modificacidn es crear en el 4nimo del juez,
que cualguiera de los hechos antes mencicnados, si no son suficien
tes pera probar un adulterio, sf deben configurar la causal de in=
juria grave. 7
CUARTA.= La fraccidn XI del artfculo 257 del Cddigo Civil del

1lc

Disirito Federal que 5 la lotra dice: ¥ la sevicia,

0

NS Al I+
las injuries araves de un cdnyuge pera el ctro %, dehe couarle ooee

tarse para no presentar malas interpretacicones por su redaccidn i
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conclusa con lo siguiente: SIEMPRE QUE ESTAS SEAY DE Tal HATULALE=
AN TUE Ihe s IURGETICLE LA vIDa BN COMUN,

QUL T&e= 'or lo gue se refiere al divercio, opinamcs que el =-
mavny triunfo social serfa lograr gue los lazos matrinmoniales pers
ranecieran firmes durante toda la vida de los consortes; pero pore
encime de estos deseos e intenciones idealistas, se encuentra la =
realidad con la que irremigiblemente deben armonizer todas las ing
i1ituciones jurfdicas y seociales que tengan pretensidn de vigencia=
efectivae, thora bien, esa realidad social nos demuestra que el hom
bre adolece de grandes imperfecciones, que es susceptible de per=-
der su buen sentido al contacto agudo y disturbante de una peasidng
que por inexplicable naturaleza de su conciencia, sus gsentimientos
y sus afectos frecuentemente cambian,; no sdlo en cuantoc al grado,-
ging tambidn respecto del objeto o persona a quien se dirigen por
tales imperfecciones humanas y la ldea de la estricta convivencia=
conyugnly, si el matrincnio no lleua a cumplir los fines para los =

que fue creado, es mejor aceptar la disolucidn del mismoe.
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