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INTRODUCCTON

EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA TEMA DE ESTE TRABAJO FUE
DESARROLLADO AL CONSIDERAR LO INOPERANTE QUE ES EN LA ACTUALT
DAD EL ARTICULO 399 DEL CODPIGO PENAL VIGENTE, YA QUE EXISTEN-
ZNFINIDAD DE CASOS QUE SE SUCITAN EN NUESTRA SOCIEDAD ACTUAL-
REFERENTES A LOS DANOS QUE SE OCASIONAN LAS PARTES EN UN CON-
FLICTQ JURIDICO, SIENDO ESTUS DANOS MENORES DE DIEZ MIL PESOS
L0OS CUALES EL PRECEPTO JURIDICO EN ESTUDIO LOS EQUIPARA A LAS
SANCIONES DEL ROBO SIMPLE ¥ ES POR LO CUAL TRATARE DE HACER -
UNA SERIE DE CONSTIDERACIONES AL CITADO PRESERTO PARA QUE LOS-
DANOS QUE ATIENDAN A UNA CANTIDAD DE DIEZ MIL PESOS SE PERSI-
GAN A PETICION DE PARTE. A

EL TRABAJO QUE SE PRESENTA FUE ORGANIZADO EN CUATRO CAPITULOS
PARTiENDO DE LOS ANTECEDENTES HISTORICOS, ASI COMO EL TRATA -
MIENTQ QUE LE HAN DADO A ESTE DELITO LAS DIVERSAS LEGTISLACIO-
NES EN NUESTRO PAIS, PARA PODER LLEGAR A COMPRENDER CUAL HA -
SIDO SuU EVOLUCION HASTA LLEGAR AL CODIGQ PENAL VIGENTE Y FIN&_
LIZA

AR
CITO DE REFERENCIA EN LO PARTICULAR,

EN ESTE ORDEN DE IDEAS CON LAS CARACTERISTICAS DEL TLI-
F
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QUE SE REFORME EL ARTICULO 399, DEL CODIGO PENAL VIGENTE

PERO QUE DICHO ORDENAMIENTO CONTEMPLE UNA SANCION PROPIA Y- -

NO SE EQUIPARE ESTA A LAS SANCIONES DEL ROBO SIMPLE, PROPO-
NTENDO QUE LOS DANOS QUE ATIENDAN A UNA CANTIDAD MENOR DE -
DIEZ MIL PESOS, SE PERSIGAN A PETICION DE PARTE FIJANDOSE -
LA SANCTON EN RELACION A UN DETERMINADO NUMERO DE VECES DEL
SALARTO MINTMO. '

B)

¢l

Di
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ASPECTOS HISTORICOS

- EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA EN EL DERE

CHO ROMANO.

- EL DELITO DE DANO EN PROPTEDAD AJENA EN EL DERE
ESPANOL.

- EL DELITO DE DARQ EN PROPIEDAD EN LA EPOCA PRE-
CORTESTANA.

- EL DELITO DE DANQO EN PROPIEDAD AJENA EN LAS DI-
FERENTES ETAPAS POLITICAS DE MEXICO.
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A) . - ElL DELITO DE DANQ EN PROPIEDAD AJENA EN EL DERE
CHO ROMANO.

B) . - EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA EN EL DERE
CHO ESPANOL

- C) L - EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD EN LA EPOCA PRE
CORTESTANA,
D). - EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA EN LAS DIFC

RENTES ETAPAS POLITICAS DE MEXICO.
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HOJA No. 1

A}. - EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA EN EL
DERECHO ROMANO.

En vindud de La importancia que para La Sociedad Moderna nre
viste el ejencicio del Derecho Real de propiedad, es necesandio
nemonfarnos al Denecho Romano para conocer La concepeddn indivi
dualista que en esa Epoca se tuvo de este Dernecho. -

" Los Jurnisconsultos no definen el Denecho de Propiedad, --
que en efecto escapa a toda defdiniedidn porn su sencillez y exfen
s4i6n, pues se Le considerd como el denecho mds completo que se-
tenfa sobre una cosa conporal, nazén por La cual s0Lo se Limita
hon a Los divernsos beneflcios que procuraba" (71 ).

En un prinedpto La Junrisprudencia CLAsica enfendlid por pro--
piedad el dominio juridico exclusivo e ilimitado de una cosa, -
La nazén de tal concepedidn fue que Los romanos consideraron que
La cosa se hallaba sometida a su duedio en todos Aus aspeciod, pu
diendo porn ello proceder con respecio de ella a su anbitrnio y -
por consigudiente, nepelfen cualquier penturbacidn de fenrcenos,

Y es asf como el Denecho Romano considend a La Propiedad co-
mo un derecho individual porque nadie podila resiringinle su e-
jerncicedo, exclusivo en el sentido de que 4020 el propietario --
se beneficiaba con Las ventajas que Le conferia su derecho pen-
petuo, porque La propiedad no puede sen quitada a su titulan --
mds que porn un acto de voluntad o por desirnuceldn de La cosa pa
ra usar, disfrutarn o disponern de ella. -

{ 1 ) PETIT, EUGENE. - TRATADO ELEMENTAL DE DERECHQ ROMANO. - -
México, Editonial Nacional 1963, Pag. 229.
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Esta era La caracienistica del "pomindum e fure quertiium"
asequible como Linstitucdidn del Tus Civile, a Los ciudadanos -
nomanos, Lot cuales hacian dependen La adquisicidn de La pro-
pledad quirnitaria mediante La formalidad de un acto reconoed-
do por el Derecho Civil "mancipatio", In Iure Cesio".

Cabe sefialar que ademds de Las tres caractenistficas sedala
das se fLjaron Los elementos cldsicos "Jus utendi", e "Jus -
Fruenddi" y ef "Jus Abutendi".

Come consecuencia de Los efementos antenlormente menciona-
dos caracternisticos del Denecho Real de Prcwiedad, el propie-
tarnio {nvesitido de semefanies jacultades tenfa pues sobre su-
cosa un poden absoluto, feniendo derecho de hacen Lo que me--
jon Le paneciera paralelamente el concepto Lndividualista del
domindio propio de Los ciudadancs romanos y en relacidn a ciern
ta clase de bienes generalmente inmuebles, puestfo que s46L0 re
cala sobre Los fundos itdlicos, se elaboron en el Denrecho Pre
Lorniano un concepto de propiedad parecido al del dominio te--
niendo poh objeto cientas cosas, cuando no era posdible adqui-
nin el citado dominio concediéndose a Los extranjernos.

Esta forma pretordiana en maternla de inmuebles se rnefindid a
Los fundos provineiales en Los cuales no se concedia el domi-
nio, por sen fundos de propiedad del pueblo rnomano o del empe
hador, sipno un derecho semejante al que postenioamente en La-
época del empernador Jusidindiano, se denomina como su simple -

denecho de propiedad ¢ propiedad pretoriana.

Esta forma pretoriana se concedid fambién en Los casos de-
La Llamada propiedad bonitania, es decin cuando La "AceilPrens
adquinia La cosa sin utdildizan La forma prescaita por el Dere
cho Civdd.
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Como en el caso de Las cosas "mancipl" en que para Lransmi
i el domindo se fenfa que recurrdn a La "mancipatio" ¢ a La
"In Ture Cedio" asequible a Los ciudadanos xromancs, La cual -
senvia para thansmitin La Propiedad de La cosa fanto "Res Man
cipi" ecomo "Nec mancipd". Cuando s0lo habfa una fraditio que
consistia en La simple entrega de La cosa, La cual dnicamente
producfa el cambio de posesdidn y no el dominio ademds de fte--
nern La posesidn, se adquinia también un denecho que el pretor
onganiz6 con caracteres semejantes al dominio designdndolos -
como Propiedad.

Y es asd que con respecto a Los bienes de Los cuales no se
transmitia La Propiedad, el preton establecid La Propiedad Bg
nitania, La cual era suscepiible de conventinse en dominic me
diante el transcunso del tiempo, es decin a través de La Usu-
capidn. Es dmportante seilalan, que antes del Emperador Jusii
nianc, La institueidn de La propiedad fuvo un aspecto civil -
y poliltico, prevaleciendo el segundo otorgdndose el dominio -
a Los ciudadanos romanos, con La siguiente desigualdad, como-
consecuencia de ello ef derecho pretordiano poco a poco fue ~-
asdgnado a La Propiedad Las caractenfsticas del domindg.

Ya en La insiituta def Empernadon Justiniano citada se Aupa£
mieron Las diferentes propiedades, estableciéndose un concepto
dnico de propiedad tanito para Los ciudadanos Romanes como pa-
ra Ros extranfercs., La trhadiiio que a parntirn de Jusiindano -
precisamente Ltransmite La Propiedad o dominio con relacidn a-
toda clase de bienes, .

Mds adn despdes de supriminse Las diferencias de caracten-
potitéco'en La €poca de Justlindanc y de fenernse up concepto -
dnico del dominfo, comenzason a surgin y a marcarse nuevas di
fenencias con mayor thascendencia, ya que £os Aefiones que Le-
nian La propledad ¢ el dominio detentaban el Impendio,
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Es convendiente sin embarge destacar que en Roma el domindio-
estuvo condicionado o restrningfdo, tanto por el derecho Lgual-
a Los panticulaes, como por el supericr a La colectividad, y -
existla en geamen, cuando no en foama expresa, Limitaciones se
mejantes a Las coniiendasd en nuestros cfdigos y en Las Leyes -
admnindstrativas de policlfa. VYa entonces no se concedla ese do
mindo hiperntrofiado y egolsta como aparecién mds tarde. La ex
presdidn "abutene” tengdivensada por Los Lntéametu y hasta poi
Los Legisladores s4nvid de apoyo al sistfema que nunca fuvo en-
su comlenzo, el sentido de buscarn o sea el de destruirn La cosa
o wusan de ella sefun su caprdicho.

No hay duda sin embargo, que Los nromanos descuddaron regu--
Larn Z¢ concenndente a La funcidn de La propiedad en una forma-
de beneficiar a La colectividad. FEsta diferencia acentuada. mds
tarde orndiging Las exageraciones del individualismo del dominio
y el poden absoluio hasta LLegarn al extremo de Levantanse scbre
tales bases en dernecho monstrhuoso y antisccial que solo contem-
pla el beneficio de su tiLtular.
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B} . - EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA EN
’ EL DERECHO ESPANOL

La evoluedidn que ha tenido La propiedad en Ros distintos -
pueblos ha sido complefa, nunca ha peamanecido estdtica, ya -
que a través de La indagacidn histornica LLevadia cabo se nos-
ha puesto de manifiesto el trdnsito de La propiedad colectiva
a La Lindividual en La edad media se caracterizaba porn La des-
composdaidn del dominio, por La nrestauracidn de La propiedad-
individual.

"En el Derecho Espaiiol no se sabe con cenfeza que fdpo de-
propiedad predomino, en su €poca primitiva, s4 La individual-
0o colectiva, en vintud de que Los datos que poseen Las diven-
sas Linvestigaciones son Lncompletas y poco seguras” . (2 )

En nelacdidn con La Epoca visdigoda, sabemos que predomino -
La propiedad colectiva, Lo cual thajo como consecuencia y anie
cedente £a preparacidn del regimen feudal . el cual tiene su-
§Lorecimiento en La edad de La monarquia, acentuando pox La -
realeza de sus Ziempos., Mds cabe sefialan que en virtud de La
fuenza que adquinfo £La monarquia en esta Epoca debifild en mu
cho La paopiedad,Aﬂo cual tnajd como consecuencia que ef Dere
cho a estudio se L{ndividualizara.

Como podemos ver La declaracibn de Los dernechos del hombre T )
y La difusién de Las doctrninas 6£Aiocndt£caé, dienon a £La phro
piedad un tinte individualisita, todavia mds pronunciado que el
que tuvo en La dltima Epoca. EL Denecho Romano La habria LLe
vado a cabo por La revolucidn y porn Los cédigos que en sus --
doctainas se Lnsplraion fue favorable y ventajosa, en cuanto-
Libend La propiedad en manos del dueio, aboliendo Las pesadas

{ 2 } CASTAN TOBENAS, JOSE. DERECHO ESPANOL COMUN.
Edditonial 1957. Tomo TT Pag. 78
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cargas que £a ftenfan aprisionada, pero fue desde otro punto fu

nesto, el sen considenado el denecho a estudio como uno de Los

mds Lnnatos y sagrados, se marcaron Laxativamente Las Limitacio

nes de que podfa sen objeto, haciendo diffcif toda reforma de-
caracter socdal. Los fesiimonios y Las Limitaciones impuestas

a La propiedad por Los cddigos del siglo pasade no Loghahon --

contrarestar La esencia exclusivamente Lindividualista, por e--

220 Los sociolbgos del Denecho pudieron hace algunos aios,
pintar en vivos colornes Los daiios, abusos, anbitraniedades y
despofos que se deaivaron de La organizacdidn Legislatfiva del
Denecho de Prepiédad.

Pon dltimo Las dos guerras mundiales hicienon todavia mds
evidente y urgente Las necesdidades de inthoducin impornfantes
neformas en el Dernecho de Propiedad.
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C) EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD EN LA
EPOCA PRECORTESIANA.

La histornia en genernal, es La narnacidn ondenada y sistemd
tica de todos Los hechos impontantes que ha influido en el de
sannollo de La civilizacdbn y de La humandidad, es decin que -
La histonia def Dernecho Penal es ftambién La expresidn de Las-
ideas que han detenminado La evolucidn y desarrollo del Dene-
cho Represivo.

Pon Lo tanto, La histonia del Denecho Penal no se estudfa-
poi el afdn de exhibin una supuesta erudicceidn vacia de Aeﬁt£
do y de utdilidad, sino porn el beneficio que Aeponta para 6L -
como La observacibén atenta del proceso que ha seguido el dene
cho en su elabonrnacibn.

Es muy Lmportante entopces, fener una {dea aunque sea some
ra de La evolucidn que a Lo Largo del Liempo han fendido Las -
institucdones ¢ Los conceptfos a f4in de poseer una visidn cla-
ra de Zfales cuestiones y aprovechar hasta donde sea pOALbke -
Las experdencdas pasadas por Las soluclones de Los phoblemas-
en el presente. Es convendiente sin embango, cuidarn de no - -
caer en el ernnon de querer aplican a nuestro medio tan SUT GE
NERIS Las doctrinas que ha gemminado en distintos palses.

Existen muy pocos datos precisos sobne el Derecho Penal an
tendon a La Llegada de RLos conquistadores, ya que indudablemen
te Los distintos nelnos y sefionfos pobladores de Lo que ahora
es nuestro padls, poselan rneglamentacidn penal. Como no exis-
£la La unidad polftica entrne Los nuclfeos aborigenes y porque-
no habia una soka nacidn s{no varnias, menclonaré dadlcamente a
Los pueblos princdpales encontrados pon Los europeos poco des
pués del descubrimiento de Améndica, EL Maya, EL Tarasco y EL
Azteca.
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"Se Le LLama Denecho Precontesianc a fodo Lo que nigid has-
fa antes de La LLegada de Los conquistadones espaiioles, desig-
ndndose asi no solo el onrden politico y juridico de Los tres -
sefionfos mencionados, sino tambibn al de Las demds grupos" {3)

EL PUEBLO MAVA:

Entrne Los mayas Las Leyes penafes al igual que el de Los o-
trhos sefionics, se caracterndizaba pon su severnidad, Los Batabs, -
0 Caciques tenfan a su cargo La funcidn de juzgar y aplicar --
Las penas principales, La muerte y La exclavitud; La primera -
de ellas se aplicaba a Los addlterncs, homicdidas, Lncendiarios,
haptones y corruptores de doncellas; La segunda para Los Ladro-
_nes, 44 el autorn del nobo era un Sefion Paincipal, se Le Labra-
ba el nostrno desde La banba hasta La frente.

"Henciona Chavero que el Pueblo Maya no usd como pena ni £La
prisdién ni Los azoites, pero a Los condenados a muente y a Los-
exclavos fugitivos se Les encennraba en jaulas de maderna que --
senvian de cdrceles. Las sentencias penales era Lnapelables™,
{ 4.

EL DERECHO PENAL EN EL PUEBLO TARASCO.

Se tiene mucho menos conocdmiento de Las Leyes Penales res-

pecto a otros nicleos; sln embargo se Ziene notfdicia de que — - -

existe cienta crueldad en Las penas,

E2 adultenic habido con alguna mujen del Soberano o Calilzon
z{ se castigaba con La muertfe del addliero, y no trascendia a-
su familia, Los bienes del culpable ernan confiscados. Cuando-

{ 3 ) CHAVERO, ALFREDO. HISTORIA ANTIGUA Y DE LA CONQUISTA DE-

MEXTCO A TRAVES DE LOS SIGLOS. Tomo I, Capitulc X. Baxr
celona 1587, Pag. 15§. -

( 4 ) 0B CIT.
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un familiar del monarca LLevaba un nitmo de vida escandalosa,
se Le mataba en unidn de su servidumbre y se Le confiscaban -
Los bienes. AL forzador de mujeres Le romplan La boca hasita-
Las orejas, empaldndolo después hasita hacenlo mornin. EE Hechd
ceno erna arnasirado vivo o se Le Lapidada.

A qudien nobaba por primera vez se Le pendonaba, pero 44 hedn
cidia se Le hacfa despefian dejando que su cueipo fuera comddo-
por Ras aves de rapiia.

EL denecho de fjuzgarn estd en manos de Caltzonzd, en ocasio
nes La justicia La ejencifan el sumo Sacendoie o Petamutd.

EL DERECHO PENAL EN LOS AZTECAS.

Este nesulta de gran importancia aunque su Legislacidn no-
efenciena Lnfluencia en Las posteniores, siendo el heino o Am-
perio de mds nelieve a £a hora de La conquista. Esfe pueblo -
fue no s0Lo el domind militarmente a La mayorn parte de Los hed
nos de La Aliiplanicie Mexdicana, sino que impuso o Linfluencid-
Las padeticas fjuridicas de todos aquellos pueblos que conserva
ban su Lndependencia a La £&gada de Los espaiioles.

A trhavés de estudios nealizados por el Instituto Indigendis-
ta Interamendicano, seialarcon que Los aztecas tuvieron grandes-
adelantos en materndia penal. Existienon en La Sociedad Azfeca-
dos fundamentos que constituyeron el onigen y La foamacidn del
onden sovcdial; La neligdifn y La taibu. La neligidn penetraba -
en Los distintos aspectos de La vida del pueblo y para el indi
viduo, todo dependfa de Las obediencias refigiosas.
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EL Sacendocic ne estuve separado de La autornidad civil, s4ino
que jue dependiente de ella, al tfiempce que La hacia dependen de
sL, con ellfa ambas -jerarquias se complementaban. La sociedad -
azfeca existic pana -beneficioc de La traibu y cada uno de sus mdem
bros debfa contribuin a La conservacidn de La comunidad. De Zo
do €sto se denivaron Lmpontantes consercuencias para Los miem--
bres de La tribu, quienes violaban el onden social eran coloca-
des en un "status" graduado de infernionidad y se aprovechaba su
trhabajo en una especie de esclavitud; el perteneccer a La comu-
nidad thala consigo segurdidad y subsisitencia, el sern expulsado-
significaba La muerte por Las thibus enemigas, por Las fLleras o
porn el propio pueblo.

En un prineipic escasearon Los nobos y delifos de menon impohr
tancia, debido a Las relaciones de Los Lndividuos entre sf esta
ban afectadas a La responsabilfidad solidarnia de La comunidad, -~
Pero a medida que La problacibn hecdd y se complicaron Las ta--
neas y formas de subsisiin, aumentaron Los delifos contra La --
propiedad y se provocaron otfhos conglictos e Lmpudicias, Por -
otra panrte el pueblo azteca esencialmente guenrero y combativo-
educaba a sus févenes para el servicio de Las armas, Esto did-
Lugan a La animosidad personal manifestada en derrnamamiento de-
sangre deb.ilitdndose asi La potencialidad guennera de La trnibu-
y 4ué pheciso crear tiaibunales que efercleran su furdisdicedldn -
en esfos asuntos,

Esquivel (Obregdn sciiala que "En tanto el Derecho CLvil de --
tus «ztecas ena objeto de tradicidn onal el pueblo inscnibfa --
en el Dernecho Penal que Los cédégdé se han conservado claramen-
te cada uno de Los delditos que son hepresentades mediante esce-

nas pintadas, Lo misme que Las penas™. | 5 )

{ 5 ) ESQUIVEL OBREGON, CARLOS. APUNTES PARA LA HISTORIA DEL DE
RECHO EN MEXICQ, Tome 1 Ediftcendial Polis 1937 Pag. §1
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L Denecho Penal Azieca revela excesdiva severnidad paincipal
mente con refacidn a Los delitos considerados como capaces de-
hacern peligran La estabilidad del gobierno o a La persona mis-
ma del soberanc, Las penas crueles se aplicaron también a otrhos
tipos de infracciones.

"Ha quedado peafectamente demostrado que Los aziecas cono--
clenon La distinedidn entrne Los delitos dolosos y culposos, Las
clrcunstancias atenuantes y agravanies de La persona, Las ex--
cluyentes de nesponsabilidad, La acumulacidn de sanciones, La-
reineidencia, el indulto y La amnistfa™. ( 6 )

Las penaserantas Las sigudlentes: desitienno, penas infamanites,
pénddida de La nobleza, suspensidn y destitucdidn de empleo, es-
clavitud, arnesto, prisidn, demolicibn de La casa del infrac--
Lon, corporales y pecuniarias y La de muerte La cual se prodi-
gaba demasiado. Esta dLiima se aplicaba principalmente en Las
sdguientes fommas: ALnedneracddn en vida, decapifacdidn, esirnan
gulacidn, descuarntizamiento, empalmiento, Lapddacién, ganrote y
machacamiento de La cabeza.

Segin et investigadon Canfos H, ALba "Los Delitos en el pue
blo azteca pueden clasifdcanse en La siguiente foama: contra-
La seguridad del impernio, conira La moral piblica, contra el -
orden de Las familias, cometidos por 6unc£ohani05, cometidos -

en esifado de guenra, coninra La Libeniad y segunidad de Las per

sonas, usunpacifn de funciones y uso indebido de Lnsdignias cop
trha La vida e integadidad fLsica de Las pensonas. delitos sexua
Les y contna el patnimonio de Las personas™, | 7 )

([ 6 } ESQUIVEL OBREGON, CARLOS. - APUNTES PARA LA HISTORIA DEL
DERECHO EN MEXICO, Tomo 1, Pag. 81. Edi. Polis 1937,

{ 7 ) H. ALBA, CARLOS. ESTUDIC COMPARATIVO ENTRE EL DERECHO-
AZTECA V EL DERECHO POSITIVO MEXICANO. Editorial Poldis,
Tomo 1, Pag. 137.
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EL REGIMEN DE PROPIEDAD DE LOS AZTECAS.

De acuendo con Los mds autorizados cronistas exisfen thes --
principales caracternisiteas o categonias de La propiedad de Las

cuales distingudimos Las sigudlentes:

1.- Propiedades de Las Comunidades. - CALPULLALIS, SLTEPA--
TRALLI, Las cuales eran de caracter comunal,

2.- Propiedades de Los Nobfes. - PILLES 0 PIPILTZIN, y TETE
CUHTZIN; Zales como Las PillLallu y Las Tecpillali, Las-
cuales enan de caracten comunal e individual y podfan -
enafenarnse pero s0fo entre Los nobles y transmifin poi-
hernencdia.

3.- Propiedades que puederamos LLamar pdblicas o dedicadas-
al sostenimiento de Los ZLemplos (Ltevplantalli), gastos-
de guerra (milchamalli), Las cuales fenfan por objeto-
proveern de rentas para Los gastos de gobienno (TRatoca-
tRalli o TLatocamilli) y por dltimo Las tecpantlalli --
que se destinaban a Los gastos de palacio ¢ casa de go-
bienno {(Teepan). Los gastos de esta se ocupaban princd
palmente en La manutencibdn de Los funcionarios piblicos
tales como jueces, sefiones y sacerdofes.

CALPULLT O CHINANCALLT:

Significa "Barnio de Gente Conocida”" o "Linaje Antiguo" el -
cual fiene de muy antdiguo sus tiennas que son de aquellfa cepa,-
bannic o Rinaje, estas Lflernas fpueron dadas a cada uno de ellos
y pana sus descendlentes Las cuales no son en partficular de ca-
da uro de Los barnios sino en comidn del Calpulli y de quién Las
posee, Este no pndad enajenarnfas sino que gozarnd de ellas de --
por vida pudibndolas dejan a sus henedernos.
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Cada Calpulldi tenfla sus propias tiennas y asl ninguno de e--
LLos Zenia que vern en Las tienrnas que pentenecfan a £Los demds, -
porn Lo tanto el que tenfa algunas tiennas de su Calpulldi si Las
dejaba de cultivan dunantfe dos aiies por su culpa y negligencia-
ena desposeido de ellas y Las perdia a favon de La comunidad.

"Los Calpullis denotan ademds de una organdzacidn familiar, -
un sistema tennditorial como base de Las nelaciones soclales, a-
5L Los tazoa de sangre son Los que prevalecfan en el clan primd
Zivo y que privan en La hforma del Calpulli y que fueron posite--
nlohmente sustituddos por vinculos plenamente pollticos, reli--
gLos0s y furnidices; por Lo tanto La funcidn capital desempeilada
por el Calpulll es importante" ( § )

La segunda clase de propiedad existente dentrc del negfmen -
tennditondial de Los aztecas son aquellas que pertenecen a Los no
bles siendo estas Las pillalli y Las tecpillalli; al neferinse-
a ellas Ixtlixochitl en su histornia Chichimeca menciona: "Los -
PilLalli ernan aquellas propledades que pertenecfan a Los caba--
LLenos y descendientes de Los sefiones y reyes, mientras que Las
fecpillalli enan de aquellos sefiones nobles y antiguos; siendo-
asimismo Las que se daban a Los beneméritos"

Refenente a La naturaleza del dominio y el caracten de un --

derecho ejencido sobre dichas fienrnas pon Los nobles Estas se en

cuentran en Los pueblos porque poeca gente La posee siendo estos- o
sefighes o descendientes de sefiohes antiguos, en vintud de ellos-

ningdn masehual o contrlbuyente Las posee y 84 existieran algu--

nos de esfos senia en Lugares pequeiios. Los masehuales culftiva-

ndn entonces Las Liennas que pentenecen a Los sefiones a Litulo -

de Derecho Sedonial.

{ &) MONERO M, MANUEL - LA ORGANIZACION POLITICA ¥ SOCIAL -

DE LOS AITECAS. C(Qctava Ediedbn. Inst. Nac. de Ant. o -
His. México 1980 Pag. 145
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Estas Llenras como podemos darnos cuenta tiene caracter indi
vidual de propledad, Las tiennas LLamadas pillalli perfenecfan~
a Los Hidalgos y Caballencs quienesd come dueiics de estas podrdn
venderlas o disponen de ellas de acuerndo a Las Limitaciones es-
tablecidas pon Ra Ley, a saben:

1. - Que no deblan estar hacidas a ningdn géneno o vinculo -
sanguineoc.
2.- A La muente de estos y 34 no habia henedero, el ney o -

sefion disponfa.

3.- Volvian a formar panrte de fLos Bienes neales, Porn Lo tan
to esta segunda clase de propiedades ternitorniales de Los azite-
cas son La sigudentes:

1.- Tlatocartlalli d Tilennas de Gobdienno.

2,- Teoplantalli o tiennas destinadas al sosfenimiento-
de Los templos y del culto religioso, ’

3,- Las michimalli o tienras dedicadas a sufragar Los -
gastos de La guerra.

4.- Las tecplantalldi o tilennas destinadas al fecpan.

AL mencionar a Las fiernas de Los Llatfoque (gobernantes) exdis
tlan grandes extensiones en Las cuidades y en Los pueblos hasta

400 medidas de fLargo y ancho LLamadas TLatocatalll que quiere -

decin "tiennas cementenas del seiion”. Se consddero al TLaioca-
tealle como perteneedentes af estado Mexica mientras que Las --
Tecpantlalli, Las Teoplantalli y Los milchimalli forman parte -
considenable del mismo en vintud de que sus productos pertene--
cfan al estado, cosa andfega a Las Lientas de Ros tLemplos cuycs
preductos se destinaban al culto, ya que cada Zemplo mayon po--
sela sus bienes prepios.
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Es menesten no congundin a Las tlatocatlalli que eran de ca-
nacten colective y puiblico con Las propiedades pariticulares de-
Los tlatoque o supremos Sefores,

"Poi Ro que Loca a Las Tecplantalli que eran Las tiennas pen
tenecientes a Los palacios o hecamaras de Los reyes o sedcres, -
estas tiennas se sucedfan de padres a hijfos s4n embargo no po--
dian vendense ni disponer de ellas" ( 9 ).

Pon dRtimo dentro de esta Lencen clase tenemos a Los Yaotla-
tall i, Las cuales eran tiennas conquistadas en Las Lides de gue
nrna; de estds Las principales pentenecfan al Impernio y Lo que -
nestaba se nepartia a Los Sefiones y natunaﬁeé que habian ayuda-
do con sus personas y vasallos a La conquista de fales puehlos-
ganados en La guerna. Este comprendia a una tercera parnie de -
Los pueblos o provincias conquistados. Por Lo Lanto podemos o4
tablecen que Los Yaotlalldi vendrdn a quedarn fuera del Lernnitonrnio
propio de Los aztecas y anexando a Tenochtitldn.

En grado Anfenion existian Las LLamadas "Zilernas de servicdio"
cuyos frutlos estaban asignados a un emples, EL derecho por es-
tas tiernas eran un beneficio pensonal sipno en atencidn af pues
to el cual cesaba con &ste y no podia Trnansmitinse a Los herede
nos sino que recafa en el suceson det empﬂeo. Un efemplo de es
Zas Tilernas enan dqueﬂﬂaé que estaban destinadas a Los jueces, -
Las cuales eran dadas por el sefion donde se sembraban y benef.i-
ciaban  Ras tilernas Yaotlatli que se denominaba como de carac--

ten piblico y de aspecto colectivo; ya que estfaban destfinadas -
al sostendimeinto de Las funclones pdblicas enan inalienables y-
no pentenecfan a ninguna persona en'panticuﬂan, bien fuese 444
ca o moral; sino al conglomerado social mismo que efercla sus -

( 2 ) IXTLIXOCHITL DE ALBA, FERNANDO. HISTORIA DE LA NACION -
Chichimeca, Capitulo XXXV. Tnst. de Antn. e His., Mdxd

co, 1931, 5a, Edicidn 1975.
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denechos mediante Los Grganos superiones del gobilernno, Por o--
ftrna panfe, Lo complejo y acabado def négimen terhitordal Lncom-
patible al sistema mi{litan menamente consanguineo de Los Mexd--
cas, no daba fugar a dudas que La propiedad era el fundamenifo -

piincipal de su onganizacidn social sobre La base Zernitornial-

habrd de constituinse el argumento mds fuente e Linnefutable en-
fjaveor del caracten politico de La sociedad azteca y por Lo tan-
fo el mds s6L4ido principio en favor de La existencia del estado
Mexica.

Porn Lo que hace a Las penas impuestas a quienes atfentaban en
contha de La propiedad porn Los digferentes delifos realizados fe
nemos que son castligados con sevendidad y hasta ciento punto con
chrueldad, Las penas aplicadas enan pues confiscacidin de bienes,
demolicidn de La casa del infractor y esclavitud de Los hifos.



HOJA No. 17

D) EL DELITO DE DANO EN PROPIEVAD AJENA EN LAS
DIFERENTES ETAPAS POLITICAS DE MEXICO.

Una vez habiendo anaflizado y estudiado Los antecedentes his-
ténicos de La propiedad, ftanto privada como pdblica, sedalare--
mos ahora el estudio referente a La misma duranie el desarnollo
def movimiento de Independencia de 1910.

Si bien es ciernto que Las grandes propiedades se encontraban
en manos de £La gente néaa-(caciqueéftennatenéentebl, Los pobres
por su parte fenlan que vendern su fuerza de trabajo enesas tie-
nhas y phopiledades, por medio de La opresidn y malos Ltrhatos me-
déante Los cuales se debatfan Los antiguos mexicanos, 8stos se-
sublevarpren contra de ﬁus-ﬁathoneA cometlendy dafics a La pro--
piledad que Les ena ajena,

"Se entiende pora daiios, a La pérdida o menoscabo en el patrd
monio por falta de cumplimiento de una obligacidn. (10 1}.

Estos dailos considerados en contra de La propiedad fueron ca
54 Aiempne incendios a Las granjas, Lapidaciones a La hacienda,
nobos, ete, Los dafics causados a La misma Ltrafo como consecuen
eia que Los dueios de €stas se viendn indefensos ante La tunba-
de campesions e Lndlgenas que atentaban contrna Los bienes ¢ Lin-
cluso con La vida. Fue asi como empezaron Las Luchas de rebel-
des y fuerzas de La Corona Espafiola iratando Lo que a cada df@e—— —
avanzaba mds y mds. ‘

EL movimiento Independentista armado y capitfaneado pon el -
Cunra Don Miguel Hidalgo y Costilla, thafo consigo una senie de
atrhopedlos en contra de La PROPIEDAD y con pernjuicio de ternce-
o8, La posesfdn de tiennas ha sido a trhavés del tlempo La --
paite fundamental de que se hayan suscitado Las ghandes revolu
ciones en el mundo enfero, ya que a partin de elfas se han da-

{ 10) ARTICULO 2108. C. Civ.il para el D. Federal en M. Comdn,
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do ondigen a Los palses Lindusinializados, pero hemos de signifd
carn que el ataque a fLa propiedad privada, ya sea también pibld
ca no es Lo mejor para Loghar una concordancia dentro de un es
tado de Derecho. La situacidn politica y econdmica de nuestno
pals frajo consigo que el desarnolflo de La pnobiedad privada -
que estaba en manos de gente de poder econdmico, fuera el blan
co de ataques de quienes no posefan siquiera un pedazo de fie-
ara que cultivar panra Aaiﬁéﬂacek-cuando menos sus necesfdades-
primarnias o elementales, fanto fue asl que a Los atacantes de-
La propiedad ernan victimas de encahceﬁaméenioA, azotes y hasta
fusilamientos,

Existdiernon también otras formas en Las cuafes quienes po- -
sefan alguna pnopiedad y que eran despofados de ellas, ya fue-
ra por atnibucdones de La casa viérrnedinal o panra pasar a formai
parte de Las dotes de algin sefion, Est0s fueron despojadas a ~
sus Legitimos dueiios qudienes de &sta forma vefan atacadad sus -
propiedades. Sin embargo, a estos LegLtimos duefios de La pro-
piedad La Ley Los dejaba deAamﬁanados y no exdistian dentno del
estado de Dernecho aunque fuera posible panra nestituinkes sus -
propiedades,

La significacién que ha tenido el téamino paobiedad en nues
tha Legislacidn ha sdido muy amplio pon-ﬂo Lanto el atentan con
tha La pnopiedad que no nos corresponde es dafiarn un derecho de
un tenceno.

Ya que nuestrnos derechos y obligaciones texminan en donde em
piezan Los de otras pensonas, asf también nuestro derecho de ac
fuar y poder hacen de nuestra pnobiedad se delimita a Lo que nos
es sefialado pon nuestros neglamentos, cddigos y sobre todo poa-
nuwestra constitueddn Polifica, como neguladores de Las acitivida
des de La Scciedad. '
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EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA EN LA REVOLU-
CION DE 1970 HASTA LA ACTUALTDAD.

Consumada La Aindependencia de 1921, siguieron rigfendo en-r
‘México Las mismas Leyes eapaﬁotaé que 4ueron moddificadas en el
négimen constitucional, y en algunas ramas admindsirativas en-
ocasiones o consecuencia def cambio de gobierns o por hazones-
cineunstanciales ya que nuestras disenciones pollftficas ne pei-
mitieron que entraramos de LLeno a dictan nuestras proplas Le-
yes, sino hasta el aiio de 1870, FEL estudio del Derecho de Prg
piedad en México desde el punto de vista jurnldico, deberfa co-
menzaih en La €poca colontial, pues sf bien es clento que Los a-
bonfgeneé fentfan rneglamentado el Dernecho a esitudio y ééte 0--
. frecda divernsos tipos; estas insgiitucdlones casd se han ‘borrnado
y muy poca huella dejaron en nuestro denecho,

"La Conona Espaiiola que fue La que costed Los gasios del des
cubrnimiento de Aménica y consdidend a La ilenra descubienta co-
me patrimonio p&&vado de elfa, Pantiendo de este Denecho La -
Conona Espaiiola para desprenderse de La Propiedad de Las tie--
hras, elabordn un meddo juntdieo, La Merced, fLa cual s4nvi6 pa
ra oionganﬂa a Los particularnes meonLQndo una senie de condic
clfones Limitando el denecho de propiedad de fal manera que nun
ca fue absoluto ni perpetuo, razén ﬁon La cual Ras doctrinas de
nivadas del Derecho Romano, vﬁgeﬁiaé en Eunopa no pudiehon te-

nen acpefacidn Lrafdndose de Las Tlennras conguistadas, ya que-

La niqueza del subsuelo fue conservada en favor de La Conrona -
Espadola™ (77 ).

Estableciendo como base a este paincipio y consdderando al-
Estado Mexicano como causa habiente de La corona Espafola, en-
virniud de La independencia de México se deduce que ef Estado -

{]1) ©DC LA PENA, MANUEL. ESTUDIO JURIDICO DEL ART, 27 CONST.
Méx.ico, Poden Efecutivo Fedenaf, 1978, Pag. 9
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adquinié también una propiedad privada sobre todas Las tienras

y aguas y demds elementos del Leanitorndo Naclonal fuve protes-

tad pana neglamentan en La forma que quisiera La aproplacibn -

de es0s elementos pohr Los panticulanes, Es convendente s4in em

bango, sefialarn que antes de consumada La Indebendencéa, La Cohi
titucdidn de Apatzingdn de 22 de Octubre de 1814, en su artlcu-

Lo 24 dices EZ'goce'de La propledad indivdiudal proclama La 50

beranfa del pueblo, y a & u vez sancfona ef domindio evidente-

de éste sobre el Teandtorio Nacional,

Ya La proclama de Tturbide del 24 de Febrero de 1821, garan

tiza el goce de La propiedad de La misma forma, Lo mismo que -

consigna en el antfeulo 36 def acta constitutiva TI11 de La Cong
titucdbn de 4 de Octubre de 1824, Cabe sefialar que anteriormen
Ze en Las bases constétutivas del 13 de funio de J843, declarno-
56 La inviolabitidad de fa propiedad, expuesto Lo anferion pode
mos decir que el paimen plrrafo del articulo 27 de La Constifu-
cifn de 1917 estd de acuerdo eon todas Las costumbires junidicas
que consagraban el domindo emdénente de La nacifn sobne £a>pna-

piedad supernficial y heconocen La propiedad paiticuﬂan adquind

da pon mencedaciones Legfltimas,

Durante el desarncllo de Los movimdentos hevolucionarios de
1910, encabezados por Franceisco Vibla en el Nonte y por Emilia
no Zapaia en el Sun del Pals, fueron mandfesiados ampliamente-

“por La Rudha en busca deld poden y La rdlqueza; iaw fue asl que-
Los constantes ataques a La propiedad privada de aquellos que-
tenfan La dicha de fenenla se velfan amenazados por un despojo
en beneficéo de Las causas nebeldes. La Lucha que se nealiza-
ba casi sdiempre erna por acabar er el cacdquisme y La opresddn,
el abuse y La desfgualdad de quienes abusaban de cie poden en
contrna de qudienes no poselan La suflciente capacddad econdnica.
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Podemos sefalar sin embargo que a medida en que La nacidn -
fue pasando de ese estado de vida gueanillendil a un estado Gp-
timo de denecho fue cuando hemos podido establecer y sedalar -
que fodas aquellas Luchas, derrnamamientos de sanghe no fueron -
en vano. Asl podemos consideran que el fraspaso y esfuenzo de
quienes dieron su vida por La causa Libertaria han tendido un -
digno reconocimdiento a tan apieciable Labon, en Lugar de La ne
Lacibn con el négimen Legal de La hhopéedad, La Constitucibn-
Potitica de Los Estados Unidos Mexicanos dispone:

" La nacibn tiene el denecho oniginarnio de propiedad y domd
nio de Las Ziennas y aguas comprendidas dentrno de Los Limifes-
del Tearniftordo Nacional y el dernecho de trnansmitin el domindo-
de eflas para consiituin La propledad prlvada, tiene fambién -
el Estado el denecho de expropian pon causa de utdilidad pabli-
ca mediante La conrespopdiente indemnizacién, Concede a £a Na
eddn el denecho de imponern a La propiedad pilvada Las modalida
des que dicte el intenés publico ". ( 12},

La faculta al estado para dictar normas en materia de pho--
pfedad nelacionadas con el 5&acc£onamienio de Latifundios y de
sannollo de La pequefia propiedad, dotacibn de Zienrnas y aguas-
a pobfaciones que canezcan de elflas. Se neserva el dominio di
necto a La Nacidn de clerntos necunsos y a La propiedad de Las-

aguas de Los mares fernnitondiales conforme a Derecho Inteanacdo.

nal, y La propiedad de Las aguas infterniches en sus diferentes-
s{tuaciones geogrdficas. Regula La capacidad para adquinin el-
deminio de Las mismas, a Los exitranferos Las LimiZaciones y Las
instituciones de benefdiciencia piblica, Las scciedades comes--

clakes por accdones y a Los bancos.

{ 12 } CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
ARTICULO 77 CONSTITUCTONAL.



HOJA No. 22

Peon no tdndcamente nuesira Constitucidn Limita La capacddad
para adquinin el domipnio sdince también La ndega, por ejemplo: a-

La corporaciones nreligiosas, Pero asl como Limdta, niega, fam

bién concede, tal es el caso de Los nucleos de pobLacifn que -
de hecho o por derecho guanden el estado comunal pudiendo en -

consecuencda disfrutan en comiin de Las Liernrnas, bosques y aguas

que Le perntenezedan. Reconoce también La capacidad de Los Esia

dos, el Distrito Fedenal y Los munieipios, para adquirin o po-
seen todos Los bienes necesanios para Los senvicios pdblicos,

Prohibe en 5anma Zemminante La conﬁ&bcac&dn de Los bLeneA y
por fanto sefiafa que a nadde puede Aen&a patvado de sus propie
dades, posesdiones o derechos, sino pon fudledo seguddo ante Los
trnibunales previamenite establecddos,

LIMITACIONES OE LA PROPIEDAD:

Pana hablan de Las Limitaciones al Denecho de Phopiedad en-
México, es necesarndo nemontarnos a La histonda del Dernecho Ro-
mano, en donde se establece que es falso que £o04 pnopiataniaé—
durante La vigencdas del citado derecho pudienan hacen con su-
cosa Lo que quisdienan, VYa en La misma Roma, en su €poca de es
plendor se admitid ya La exdistencia de numerosas Limétaciones-
y nestrnicedones at denecho de propiedad estableciéndose mds en
minas de mantenense el orden en Las nelaciones de vecindad y -
consanguineas consagrados en consideracidn o por moidlvo de in-
tenés pdblico.

En ef Cddigo Civil Francés y en Los demds que Le sdguleron-
despues de definin el denecho de propiedad y de hablarn del usg
y disposicibn de fLa cosa de La manerna mds absoluta, se agrega-
expresamente con tal de que no se haga uso prohibido porn Las -
Leyes o Reglamentos, Lo cual sirve de antecedente a fLas numerng
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sas restrniceiones gque £La ley consagha bajo £a desdignacidn de
Limitaciones Legales, Las cuales rnevelan que en La prdctica el
ejerncicio de Las facultades Lnhernentes al Denecho de Propiedad
no pueden considenanse LLimitadas ni absolufo. Los cbdigos --
mds modeanos no hablan del caracten absoluto de La propiedad y
no establecen definicidn de ella, peno al establecen Las facul
tades del propietanio dgnegan que elffas deben ejencense con su
fecibén a Las disposdiciones Legales,

Durante Los thtimos akfios, La docinina y La Legislacibn a pa
504 agigantados, han refegade La concepcién del Dernecho de Pro

piedad como un derecho absoluto, exclusivamente .individualista,

Doctrninariamente el Maestrg Ledn Dugudit, sin abandonarn del fo-
do el canacten individualista de La Pnopéedad, La phesenta co-
mo el Dernecho confenido en miras de satisfacern una funcidn 40-
cial que el propietarnioc debe cumbﬂin o ask dentro de este on--
den de fideas, el propietaric fendrfa el denecho de utilizan -
y aprovechar La cosa, condicfonado desde Luego a LLevar a su -
§in un beneficio colectlvo, pudiendo nesuminse estas tres con-
secuencias pridcticas asi:

a) Obligacifn y podern del pnoﬁéetahéo para emplear La cg¢-
sa en satisgaccidn de sus necesddades individuales o -
Las necesidades colectivas.

b) Obligacidn del propletanio de pewmi{tin el empleo de La

cosa para fines de Lintenés social,

) Obligacidn del propietanio de no dejan sus bienes sdin-
aprovecharn o explotan,

A naflz de fLa segunda guerra mundial en divensos paises, se-
dictaron una sernie de Leyes relacionadas con La expﬁofacédn de
tiennas, La Locacidn de cosas, efe. y adn cuando muchas de ellas
hayan sido de caracter thansitonio e impuestas por Las cincuns
tancias, demuestran sin embanrngo, que el dernecho de propiedad -
se consibe en nuesira Epoca en foama Tetalmenle difesiente a La



HOJA No. 24

romana, predominando y aplicandose cada vez mds La concepeidn
de La propdledad como un derecho subjeldivo en mirnas de Aatiégg
ceh un benefdlcio soclal, YV es asi como La Constiltucddn Mexd-
cana de 1917 establece gue La nacidn ztendrd en todo tiempo el
denecho de imponen La propiedad privada con sus Limitaciones-
y modalidades que dicte el intenés pdblLico, asi como el de ne-
gulan el aprovechamiento de Lok elementos natunales suscepti--
bles de apropiacibn para hacer una distnibucidn de La niqueza-
piblica y para cuidarn de su conservacibn. '

Como se observa aqul La misma Ldea de una concepeddn del --
Denecho de Propledad cada vez mds en armonfa con La édea del -
intents y de solidanidad de La éomunidad, como base de su orga
nizacidn.

"Ya el Cddigo de 192§ en Matertfa CLvil sefala ep su anticu-
Lo 320 que:v EL goce y disposdicidn por el propietarniv de su de
necho de propiedad se encuentra sufeto a Las Limitaciones y mo
dalidades que fijen Las Leyes". ([ 13 |.

Asi puede afiumarse que el derecho de Propiedad no fuve nun
ca caracten absoluto pues ha estado en todos Los tiempo sometdi
do a injlujo de normas morales, que ha puesto un freno a Los -
podenes excesdivos que el derecho haya podido ingludn o atribuin

el propietanio; en La actualidad ef derecho de Propiedad se haya

sujeto a Las Limitaciones considenadas en intenls de La colectdi

vidad, tas cuales fienen como fin procurar el beneficio de La -
comunidad, es afizmarse que Las Limitaciones del efencicio del
Dernecho de Propledad se derdvan de Las exdigencias de un {nferes

piblice a cuga satisfaccibn atiende La exproplacdifn fornzcsa.

{ 73 ) CODIGO CIVIIL DE MEXICO DE 1928, ARTICULOC §30.
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EL delito de daiic en propéedad afena se encuentra actualmen-
fe nelamentado en el Cédigo Penal ya que en €L se sefialan to- -
das aquellas dLApoALcidneA en Las cuales se menciona el medio-
de comisidn pon el cual se RLeva a cabo el delito, asi como La
penalidad que sufren Los que ataquen a La propiedad sea propia
¢ de terceros, sefaldndose Lambiépn que cuando concurran algunos
otnos deldifos pon Los dafios dinectos que nresuliten de La reali-
zacdLdn del miésmo.

EL Denecho de Propiedad es sin duda uno de Los soponte de -
la eivilizacifn, asif el trabajo que desarnclle un individuoso-
bre La tienna Le dard normalmente productos con Los cuales po-
drnd vivin el mismo Lndéviduo y su familia y con ello asegura--
nia su Lndependencia, su Libentad y su comodidad. Seguro de -
que no habrd de sen desposeido de La misma La Xrabajarnd con a-
hico y fincard en ella su progreso y desarnnollo adquiriendo con
ello el mayor nimero de cosas en La medida que Le sea posible,
seguro tambiln que al efencen el dernecho de propiedad todos --
Los demds Le nespefen y 6L disfrute de sus cosas.,

Una situacidn asf Le peamitind a ese individuo ejercern sus-
denechos como diudadano, como miembro de La sociedad organiza-
da y sernd sin duda facton de progreso, sin embargo no todos Los
individuos de una sociedad viven del trhabafo sobre La tlernha, -

ya-que habrd quienes Laboren en La indusfafa, el comerclo, en-

Las Labones intelectuales; perc de todos modos a cambio de su-
tyabajo habrdn de perncdbin una remuneracidn o ganancia, honord
#i04s 0 salanios con Lo cual se podrid adquinin La propliedad.

No en todas Las &pocas han podide desarnollan Los indivi---
duos su Zrnabajo, descontande Las épocas de enfexmedad, caren--

cia de empleo o elementos para thabajan; asd como La anclandi--
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dad, porn Lo mismo es Legfiimo considerar que Las propiedades -

es un derecho benéfico para fa sociedad siempre y cuands el in
dividuo nespete ek derecho de Los demds, es decin no comeia da

fos a La phopiedad afena pana disfrutan de Lgual condicifn, - -

Cuando Los individuos son propietarios de cosas de semefante -

naturaleza ( tlenras, cosas, o Lnmuebles ), no aspierardn a da

far a Los vecdinos en cosas de su pnobéadad sine pon el conitra-

ndio defenderdn g procurardn Lenen condicfones para gozan, dis-

frutan de sus cosas, en cambio 44 admitimos La situacidn en que
unas cuantas personas déébangan de cuantiosos bienes -y una Ln-

mensa mayonila no sea dueiio de nada, La Lucha enconada entre £os
desposedfdos no se harfa esperan y poh consigudlente esa socie~-

dad se disgregania pok La violencia y padecentfa fodas Las con-

secuencias que Adpone una guerra Lnlerna,

La aspiracién debe sen que fodos sean phohietanéob de Los -
blenes y cosas que Les permitan disfrutan del denecho de propie
dad existiendo con eflo Las thes caractenifsticas a saben:

J.- EL Sern Exclusivo,
2.- EL Sen Penpefuo.
3.- EL Sen Relfativo -

Pon Exclusivo se entifende el que s0lo el propdeiarioc pueda-
usarlo.

Penpetuo,  pon cuanto que no extste Limitfacidn en el Liempc
y Relativo pon Las Limitacdiones que Le ﬁone La Ley,

La Propiedad como funcidn social y La pnopéedad phivada en-
su concepto cldsico sefiald que La propiedad se podnla "usan,--
disfrutan y abusarn”, EL abuso no puede penmithAe,'pueAto que
el Derecho de Propiedad es Limitado y Tiene una functin soclal,
Si suponemos el efemplo de que una perscna sea prhopdetfarnia de-
una casa, La puede usarn viviendo en ella; puede disfrutanla 24
La nenta y con ello obtiene una venlaja econdmica y serd san--
cionada pon La autornddad cuando La incendiare o desthuyere, ya

que aldn siendo de su propiedad no podrd hacenlo, por que con -
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ello causaria un dafio a La Socdiedad, af privarle de un bilen dtiL,

puede es0 54 venderfa o enajenarla pero no destruila es decdn, -
que no puede abusar de ella. Se considera que La sociedad estd-
encaminada a conceptfurarn a La prepiedad en funcidn del bien co-
min, nuesitras Leyes particularmente La Constitucdibn pewmite La
propiedad, pero entendida como funcifn social, Cuando La con-
centracibn de La Propiedad, signifique un ghave daio ﬁana La -
misma, Las Leyes Lindicardn La necesidad de LLegarn Lnclusive a-
La expropiacibn; como en ef caso del repanto de tiennas o bien
que sea evidente el beneficio colectivo como en el caso de cons
thuin avenidas y calles nuevas, en consecuencia el derecho de-
Propiedad en México estd Limitado bon el Aintenés socdal.

Nuestra nacidn ha superado La efapa de consideran La phopie
dad como un derecho absoluto, pero serfa absurdo considenah --
que ha suprnimido el denecho de pnopéedad, es pon ello que nues
tha cbdigo Zanto CLvil como el Penal definan que: "los Propie
tanios de una cosa no pueden gozan y disponen de ellLa mds que-

con Las Limitaciones y modaldidades que fifen Las Leyes". { 14 ),

La Propdledad Privada es consfitudida directamente porn La na
cidn quien pon derecho Ziene fLa propiedad ordiginania, Lla cons
titucibn Politica establece en su anticulo 27 La propiedad de -
Las Liennas y aguas comprendidas dentro del Ternitonio Nacdio--
nal; coanespende oniginariamente a La nacidn, La cual ha fendi-
do y tiene el derecho de transmitin el domindo de ella a Los ~ -
particulanes, consiituyende La propiedad privada. La expropda
eldn pon causa de utilidad piblica, como principal Limitacidn-
de La propiedad privada, seidalada pon La propia Constifucddn -
Politica en su artficufo establece: Las expropiaciones sclo -
podrdn hacense poh causas de utifidad piblica y mediante indem
nizaeicnes. '

{ 74 ) ARTICULO 27 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNTDOS MEXTICANOS.
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La histonia de México es {fundamentalmente La histonin de -

La Propiedad de La Tiernra, nuestro pafs ha sido un pueblo agrdi

cola pon excelencdla; actualmente de cada cien individuos que-
thabajan 60 Lo hacen en La agricultunra a pesarn del desarnollo
considenable de La indusinia, del comencio y de Las activdida-
des intelectuales.

Peno en el pasado podemos considerarn como mds acentuada La
nelacidn del hombre con La tienna, del trabajo de ella se ob-
tenfan y se obtiene aldn La mayonr pante de Los productos que-
peamifen La vida humana asf como La manutencidn de fLos anima-
Les que ayudan al hombre, se ha considerado jdétamante a La -
tienna como La madnre de fodos Los sernes humanos en su hegazo-
ya que de efla tenemos Los medios de existencia y a su senc -
finalmente debemos LLegan.

De La forma de que se thabaja La Tlenrna y La disposicddn -
que adqudienan Los hombres para hacerlo y del neparto de sub -
productos, se dendivan una sende de consecuencias que detemumi-
nan La organdizacidn social y junidica; 54 el hombre posefa La
tienna y La carencia de ésta obligaba a Los hombres a sujetar
se al dominio de quien 54 La posela ahf se estarfan formando-
enfonces Las clases dominadoras y Las clases esclavas siempre
en mencia nimero Las primeras y en mayornfa Las segundas. Cuan
do ta Tienna ha sido accesible para La clase mayorifarnias, --

puede esperarse una organizacidn compatible con fa prospendi--

dad cofectiva ¢ con el principioc de que Las nelaciones entre-
Los hombres sean condiales y de acuerdo con el {deal de fa --
Justicdia. Es por ello que debemes de afiamar que de acuendo-
a La forma en que se encuentrne repariida fLa tienna depende La
vida en México, cestames obfigados a conocen y mantfenen flhme-
el proposito de que La prnopiedad de la tienna debe senlo de -
mode fusto.
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Cultivando pequedas extensiones de terneno y repariinfa en
the el mayor ndmero para aseguran asi un porventh a La Patrdia.
Si negamos este princlplo, cometernfamos una abenhacddn cons.is
tente en olvidag~ La RLeccidn de fLa Histondia y el cunso que fLa
Propiedad agrania tuvo desde Lcs aztecas hasta antes de La Re
volucdidn de 1910 fue el de concentrar La propiedad en pocos -
individuos Los cuales defentaron envames exisiencias de fernnre
o y a miles de thabajadonres agricolas cuya condicdidn era se-
mejante a fa de Los esclaves. 7

Como antecedente de L& Refoama Agraria podemos citan el De
crefo Publicado pon Don Miguel Hidalgo y Costilla en fecha 5-
de Diciembre de 1810 en Guanajuatfo en el cual demandaba que -
Los arrendatarnics de La itienha pentenecientes a Las comunida-
des de Los naturales que se Les entregardn y no pagaran renta,
Don José Mania Morelos y Pavdn Lambién debe figurar por Au --
proyeeto de confiscacibn de intereses Eurncpeos y Amenicancs, -
adictos al Gobienno Eabaﬁoﬂ que en Sepiima disposicibn sedala
ba: "Deben utilizarse todas Las haciendas grandes cuyos ZLerre
nos Labondios pasen de dos Leguas cuande mucho porque el bene-
ficio positivo de La agadcultuna consdiste en que muchos se de
diquen con separacidn a benefdicfar un clerto Lenreno que pue-
dan asistin con su Zrabajfo e Lndustrdia y no en que un particu
Larn tenga mucha extensidn de tiewra fructifena esclavizande -
a gentes para que culiiven poi fuenza cuando puedan hacernlo -
cemo propiefandio de un ferieno gy a beneficdlo suye y del mismo

pueblo.
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LA ADQUISICIQN DE LA PROPIEDAD.

Los bienes estdn en perpetua circulacidn, pante de elLlos se
pienden constantemente bon consumo 6 por aceidente ofnos ha--
bran de permanecen pon mucho tiempo en cinculacidn pasando por
una inteamdinable cadena de propletarnios y bOAeedoneA, ain Los-
objetos de consumo rdpddo como La carne, el pan, efc. suelen -
pasan porn Las mancs de vartfos propietarics durante su breve vd
da, por eflo el tema de La adquisicidn de La propiedad es de -
gian importancia.

Que Los bienes pueden clheular ELibremente cornesponde al --
Aintenés pdablico, en nombre de este prinelpio La Revolucibn Fran
cesa supnimid por ejemplo La vineulacidn de Los bienes L{nmue--
bles en mayornazgos u otras fonmas fiducianias y asd con este -
tema La conocida Lucha contra La mano muerta (que ya no mueve-
objetos), La cual se LLevo a cabo en México con nesulitados co-
me. Ley de Desamortizacibn de 1856,

Porn nazones soclales evidentes, el Penecho Romano Impendial-
y el Modenno han puesto cientas Lrabas a dicha RLibentad de La-
cinculacdin de bienes en relacddn con bienen valiosos de por-
piledad, bienes dunables y bienes LLtiglosos, a este nespecto el
Derecne Romano {ba mds Lefos que el moderno al pemmifin que --
poi pactos privados se prohibieran en forma total de defeamina
dos objetos, La venta healdizada contraviniendolos wno se anula-
non, peno dicha violacibén daba a La pante interesada el que fa
Les pactos se cumplienan, derechos a reclamar indemunizacin --
siempre y cuando Lograra cuantifican sus infeneses nelativos,-
en otnas palabras La violacidn de tales pactos no Lenfa efectos
neales sino dnicamenie pensonales entre Las partes de esfos --
nestnictivos de La Libertad de venia, Lo mds Lejfos que ef dene
cho moderno ha querido in al nespecto queda formufado en La Pri
mena parie dle Anticulo 3207 del Cédigo Civil.
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Entrne Los fondos de adquinin La propledad disiingudimos a Los

siguientes:

1.- Los que causan una thapsmisifn a titulo undvensal (patnd

monio Llpico o herencial,
2.- Los que Trhapsmiten a LLtulo pani&cuiuk “sdendo ORLQL%&RLO
o dendvativos.

En el primer acto se adquierne La bnabtedadvéén conslar con-
La colabonracddn del propletardio anten&on en el 4egundo &e thg
ta de una yerdadena Auce&&ﬁn con &a colaboracifn expresa deld -
propietanio anterdon (testador, uendedan, danantel o con &a cg
Laboracibn tdeita de érte. EL que adquiere 2a Jnup/edad de un
modo aderivative tiene que respetan Los dexechos neales esta--
blecidos sobre el aspecto por su predecesor ya que nadie puede
transmitin mds de Lo que tiene, en cambio el gque adqudiere ponr
modo on¢g¢namLo recdbe un danecha de pthLQdad no desmembrado,

Enthe Los modos dendivativos podemoa distingudn Las Lransmi-

C4dlones a titulo univensal que tiepen POn obfeto La totalidad -
de un patanonLO o ponceniaje del mdismo, esdas Lienmen por cop-
ceptos a Los bienes materniales o Lnmaterndales determinados.

MODOS QRIGINARIVS DF LA PROPTLEDAD,.

J. EL prdmen modo es el de La Odubaiéo, ﬁcn ella hacemos -
nuestna una cosa que esia dentro del comerncio peio ¢ue en esfte
caso concreto no pentence de fecho a nadie ¢ pertepece a un e-
nemigo en caso de guenra, se nrecesdita La aprelensin material-
para realizan La Ocupaiio de tal Res Nililus, Tsta Oeupalio -~
creaba un denecho de propiedad a gavor del ccupante avnque eh-
te no supiera que se inataba de una Res N&LALwus ¢ pensara icbhan
La cosa; como podemos dannos cuenta La Qeupatic se presenta co
mo el cunioso caso de que fa posesidn produce inmedsatemente B
Lo Propredad.
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EL Denecho Romano consideraba como Res NiLlius Los sigudlen-
Les casos:
a.- Animales no domesticados que se encontiaban en estado-
de Libentad entre Pa tierna, en el agua o en el cielo y
sus productos fales como frutos, penfas, mieles, efe. -
en tanto que esfos se encuentren en estado natunal,

b.~ Res Hostiles. Bienes del enemigo que se encontraban en
tennitondo nomano en el momento de comenzar £a gueria.

c.- Tnsulae Tn Mard Natuae, Casp hato que el derecho moder
no s0lo neconoce 54 tales L£58as naces fuera de aguas fe
nritontales ., ;

d.- Res Delictae. Casos Lnvolunifardios abandonados y arioja
dos que no se consdtdena como fafes cosas, por efemplo -
£a mercancfa arnojada voluntfarliamenie al manr para alige
ran el banco que se encuentre en peligho asf como res--
tos de naufragios,

2,- EL hatlazgo del Xesorno o viefo depfsife de dinmero que ya
no tiene dueiio y que nadie hecuenrda a quién pertenecta cuando-
se sabe por tanto el ondgen exacio del objeio entonces La cosa
no es un tesorno en senitldeo téenicamente fuafdico. Perno un au-
ténitico Lesono encontrado pedtenece al descubridor, no debemos
considenan este modo de adquisicldn como un caso especial de ¢
cupatio, el descubiidon adquiene La propiedad de Zodo el feso-
no ya que el propletandto del fernreno tiene ef derecho a La mi-
tad; pon Lo tanto ef descubrider que se quede con Todo el Zesg
ho comede un auténtico nobo de La mitad que pertenece al pro--
pLetandio de tenneno.

3.- La accesidn pon La cual el propiefario de una cosa - -
"princdipal” adquiere La propiedad de un conjunto, cuando fa co
sa accesonda se combina con La principal en forma Lnseparable-
en cambio 44 Los dos objetos son separables sin causan dados -
impontantes entonces el propieifanic de La cosa accescrnia puede
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efercdltfan La actio nednvidicatordia después de haber obtenido La
separacibén fisdica mediante una actio ad exhidendum, Pera La --
cuentifn senfa sabern cual es La cosa principal y cual La acceso
ida, Los sabindanos difenon que bnénczpaﬂ es La cosa de mayorn -
valorn. Se suele consdidenar La accesdldn como un modo de adqui--
nin La propdedad alegando que algufen adquiere La bhopéadad de-
un confunto nuevo, que anfes no exisitfa, pon Lo que podrnia sen-
0 no obfeto de un derecho de pnopéedad antenion, ‘

EJEMPLOS:

J.- La unibn de una cosa mueble con otftha inmueble.

2,- Fernrumaitio,- Unidn mediante hienno {fundido.

3.- Plumbatio,- Unidn mediante pLomo.

4.- Textura,- Aunque Los hilos sean de oro y pon-
ello mas valioso del resito del tejido, el pro
pletario de é&ste LLega a sen bnopéetanio del-
confunio.

5.~ Scapitura.- EL propletando del beagam&no se -
convierie en proplefarnio de La obra coplada,
s¢ hubiera utilizado tinta ajena,.

EL quintc caso es el de La confusibén (respecto de Liquidos) o -
comixtio {nespecte de bilenes s6Lidos), se fhata de una calidad -
de vino con ctra, o frnigo de dos Lotes distinios.. . EL Denecho Ro
mano dispone que fal mezcla resulta de una coprepiedad en £a cual
Zos dos nuevos copropielanios parntieipan de La proporcidn de Los
valonres ¢ de Los elementos de su propiedad que se han entrhe mez-

clado,

0tre medo orndginanic es el de sepracidn de frutos; La Infifeuta,
ef precardista y el poseedon de buena §¢ adqudieren porn La sepaira-

cifn la propiedad de Los frutos de bien matndiz que s6Lo tdilenen -
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La posesibn o La defentacifn. En cambio antes de La separacdiin
el propietario de La cosa matniz es Zfambién propiletanic de Los-
frutos pendientes. Como ﬁodemoA dannés cuenta el Derecho Roma-
no a través del tLiempo ha s4ido La base de Zodos Los ondenamien-

tos funidicos wno sGLo pon thatan Los temas desde un punto de vdis

ta tan profunde, s&no por seiafarnos todos y cada uno de Los ca
504, en Los cuales La propiedad fiene aplicacibén siendo Los co-
nocimientos a fin de seialar Los distintos modos de adquininla y

protegenba, es por eso que es dimporitante establecern Las formas en

Las que podemos asegurar para nosotfros mismos La propiedad y Le-

ner en cuenta que La propiedad La poseemos de manera Lgualditardia,

tanto Los hombres como Las mujeres, sin que ello {mporten credos
y tipos de piel ya que La propdedad es una sofa considenada den-
trho de un estado de derechao,

La propiedad ha ateanzado a thavés de Lok Iiemﬁob una LnfLndc
ta variedad de formas en Las cuales se ven neflefados el sentin
de un pueblo que busque o se ufane de considerarnse dentro de un-
estado de Derecho, porque no 5680 quién tiene La propiedad y el
poden Lo puede fLener fodo, po&dua es necesandio sefialan que La -
propiedad de un sufefo ¢ de un estado esfa Limitado pon fronte-
nas que nos seialan hasta dounde LLega ef denecho de propiedad.

Es decdin que por efemplo cuando un sufetfo Lesdona a ¢fro en
susd bienes o pensona estd ingrinjiendo La propledad de ésta ya
que su denecho de Libentad y propiedad asi Lo sefiala el Derecho
o el dmbifo juridico, siendo pon ello que nuesina propiedad sea
Eimitada hasta donde empdieza La de otha persona.

Se puede consdidenar el caso de un Pails cuando poa efemplo den
the de su feannitondo exisiten problfemas de caractern social ¢ e--
condimico, efe., desde el extendlcn existen fuernzas manipuladonras
gue trhatan de que La socdiedad de ese pafis se resquebraje a Lha-
vis de sus ideclogias, aqui podemos sefialarn que se esid Lnvadien
de La propiedad y soberanifa que tiene o debe tenex un pueblo so-

berano y Libre.
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Es pon es0 que debemos de considerar y tenek en cuenta que -
nuestrna Libentad y propiedad de nuesthos bienes y persona se £4
mitan hasta donde empiezan Los de otha persona, ya gue 44 nespe
tamos eso0s pequefios, aunqgue émbnotanteA concethA a cada dia ten
drfamos una Aociedad y un pals cada vez mejon, dentro del marco
jurldico de La Ley, Una vez que pudienamos Loghrar Lo anterlor-
mente sefafade, tendnifamos el nesbecta de todos Los palses que-
congorman el conglomenado del mundo y en base a ello aspiraria-
mes en un momenfo dado a considerar que La trhanquilidad de un -

munde mejon nos esperard un dia no muy Lefano.
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E} . - COMENTARIOS ¥ APORTACIONES

La mayonfa de Los autores en materndia furidica, se Linclinan
por aceptar que en un paincipdo La ftesfs cldsdica que definfo-
a La propiedad se Le entendid como el derecho neaf de usar, -
gozan, y disponen de Los bienes en forma abasoluita, exclusiva
y pernpetua. En La actualidad esta definiciLdn no corresponde-
a La nealidad social ya que La propiedad con el thanscurso del
tiempo ha sufrido una sende de cambios en su concepeidn cldsd
ca, se nos sefiala que hdlstorndcamente Los homanos no definde-
ron La propledad sino que se Limifaron a estudiarn Los benefi-
cios que obfenta el propilefanio de sus cosas, Los cuales e -
hayan comprendidos en estas palabras sacadas en parte de La -
Instituta " Plean Tn Re Potetatem" el dominio de sobre La co

sa La plena cosa, pleno poder conchetdndose en trnes sus benefi
clos al propletarnio.

Como se observa de Los beneficios obtfenidos de La propie--
dad, el dueiic o propietarioc investido de semejantes facultades
tenfa pués sobre su cosa un podern absolufo teniendo derecho de
hacer ﬁo'que mefon Le convindera. Pero dicho caracten absolu-
tono se dif en La €poca romana ya que La Ley podfa imponente -
cientas nesthiccedlones al derecho de propiedad, tafes como pro-
hibin al propletanio culilivarn su campo hasta La Linea divisonia
de Los puntos vecinos, debiendo dejan Libre un espacio de dos-
nies y medio, con Lo cual es 4dcif deducin que entre fundo y -
fundo exdistfa un espacifo de cineco ples conocido como confinlum,

En nelacidn con Las construcciones de cosas operaba esta mis
ma distancia, pero el espacdio conocido entre estos se Le cono-
nocka con & nombae de " ambifus " . Estos espacios fanto con
pinium como ambitus no ena susceptibles de adquirse por usuca-
pion,
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Entre otrnas de Las muchas prohibiciones, se establecdd que
un propletando debfa de abstenense de hacer trabajo que pudie
ran camblar el cuiso de Las aguas de LLuvia 44 con ello amend
zan® con causar daneo a Los fundos superlfones o Lnferdores; S4n
embargo el vecino amenazade por La aceibn " Acuae pluvia arsen
dae ¥ para hacen nestablecern el esfado primifivo en sus Lugares.

Como antendoamente se ha citado, La tesks clLdsica definié -
el dernecho de propledad como el derecho neal de usar, gozarn y
disponen de Los bienes en forma absoluta, exclusiva y perpetua;
Los cuales se desprenden . como caracteristicas de La propiedad
en forma slgulentes

1.- Propdledad Absoluta.
2.- Propdledad Exclusdva
3.~ Propdiedad Perpetua,

1.~ La Propiedad Absoluta. - Se consdidend que tenla esta ca
racterdstiea, porque segitn Los comentanistas romanocs £a propie-
dad no reconoeia Limétacidn alguna pudiendo porn elLlo el propdie-
tarnio hacen Kaique Le vindena en gana con Las cosas.

?2.- Propiedad Exclusdiva. - EL dexecho de propiedad se consi-
no exclusdvo poaQué atrlbula el goce de una cosa a una pensona
detenminada, contrharde y con exclusibn de todas Las demds pudien
do el propiefanioc en concecuencia Lmpedin que oira persona uid

Lizand su cosa, adn cuando de eflo no se derndivase para el peir

fufcdo alguno. ST -
3.- Propiedad Peapetua. - EL denrecho de propiedad por su pho

pia naturcleza es perpeltuo; ya que nunca podrd perndense poi el-

hiecho def no use. Como se ve, Las caracterfsiicas de La propie

dod en La Zesir cldsica fueron menos anunciados en fofal desa-

cuendo con La realidad Lmperante de esa dpoca ya que el caxrac-

ter absoiuto de La propledad en La misma Roma fué objeto de £LA4-

miZacLones. La exclusividad ne fue caracternistica esencifal de

La propiedad en nelacidn con La perpetudidad, ya que existen Las

propiedades temporales 84 se es propietaric porn un determinado-
plazo.
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EL denecho de propledad en La actualidad tiene su anteceden-
te sociac y doctninal en Las ddeas de Leon Dugudt, uno de Los ~
autones que cnliicd a La Doctrfna Lndividualista y al mLsmo - -
tiempo formuld un concepto de propiedad. Dicho autor £Levd a
cabo un esfudio de Las ftransfommaciones sufrnidas pon diferen--
tes Lnstituciones jurntfdicas del derecho privade, a partin del -
cédigo de Napoléon susientande una conferencia en el aiie de 1971
den ta Univensidad de Buenos Adines, Angentina demostrando que -
La concepcibn individualista de La Propiedad Romana en La actua
Lidad ya no existe, Antenionmente por su naturaleza Libre inde
peindiente y aislado et Titulan de denechos Lndividuales, Lnalie
nables e imphescnipiibles de denechos LLamados " paturales ", -
indosulublemente unidos a su calidad de hombre Las sociedades -

Lo habfan formado a thaves de wuna unifn voluntardia y conscdente
con el §in de asegqurar La proteceddn de sus dernechos fndividua-
Les y naturnales. Sin duda por epecto de esitd asociacidn, se £m
pusLenon hestriceiones a Los denechos de cada uno penoAAOﬂo en

La medida en que esfo ena necesario para asegurar el Libre ejfen
cicfo de Los denechos de todos.

Con £a colectividad onganziada el Estado no tuve etre {£n que
prctegen y sancionan Los denechos Lndividuales de cada uno; La
neglea del denecho ¢ derecho subjetivo, tuvo poi fundamento el -
derecho de proteger al individuo impondiendo La obligacibn al Es
tade de pretegen af individuo y garantizarnfe sus denechas prohdi
biendo hacern Leyes y realizan actos que afenten contra ellos Am
vone a cada cual hacern por obligacidn nespetarn Los derechos de-
2cs demds el Limife de La activdidad de cada unc fendad por fun-.
damento y medida 2a proteccidn de Los derechos de fodos,

Esfe concepto individualista de Lcs derechos del hombre entre
ellaor el def deneche neal de propiedad sufre una sendie de alite-
recdones, f vendwse un camblo en Las estnucituras Tanio ecdnemi
cas come jurddicas Lrayendo como censecuencia que cayese en de-

susce el coucento anteriosmente cifado.
f)
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Pon ka evolucién econdmica, el problema se empezd o wmitnt DA

fo otnos aspectos, por un Lado La clase burguesa, dueiia de gran

des propiedades y por el otrno, el phroletandiado como factorn direc

to de £a creacddn de niqueza quien empezo a exigii participacidn
en La organdzacibn econfmica. Tendendo como consecuencia un re-
4lefo sobre La propiedad en La cual Los capitalistas de La pro--

piedad y Los proletariados se enconiraban en pugna, La consecuen

cia de estd evolucién social did como rnesultado el nacimiento de
un nuevo aspecto social del hombre que como Lo seflala Dugudlt, -
se neduce a Lo siguiente:

" EL hombre no fiene dernechos, La coleetividad tampoco Los -
tiene; habfan de derechos del individuo, de dernechos de La s0--
ciedad, e¢s decin que es preciso concilfian Los derechos del Lndi
viduo con Los denechos de La colectividad, es hablan de cosas -
que no exdisten " ([ 15 ),

Peno todo Lindivdduo Ziene en La socdedad upa clenta funcidn
que LLenan, una cierta tarea que ejfecufar, no puede defan de --

cumplin esta funcién ni de ejecutar esia tanea, porque de su abs

tenecibn nesultarnfa un desorden o cuando menos un peijulcdo 50--

clal, Por Ra otrna parie fodos Los actos que hrealice contrarios

a La funcidn que Le fneumbe sendn sociafmente neprimidos. Pero
por el contrario todos Los actos que realice para cumpldir con La
misién que Le corresponde en rhazdn del Lugar que ocupa en La 40-
ciedad, sendn sociakmente protfegidos y garantizados, teniendo re
sultado que La regla jurnfdica que se impone a Los hombres no tie

ne fundamentalmente en ef respeio yla proteccibn de derechos Ln-.

dividuales que no exdisiten ef de una mandfesfacidn de voluntad Lin

dividual que pon 84 misma no puede producin ningdn efecto social.

Descansa en el fundamento de La esiructura socifal La necesd-
dad de mantener cohenentes entrne 54 Los efectos de 2os diferen-
tes elementos sociales por el cumplimiento de £a funcidn socfal
que incumbe a cada individuo, a cada grupo y es asl come real-
menie una concepeidn social del dernecho susiituye a La concep--
cidn dindividualista tradicicnal.

( 15 Y DUGUIT, LEON. - ESTUDIO DE CONCEPCION 1 Q %A% iTA
DE LA’ PROPIEDAD EN EL DER E 0 RO ( NO. Editond

Barcelona 1938 Pag, 8§,
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Lil Ceiitid de 4as Ldeas suhgedas de ta evolucidn econdmica y
sccdal de Los pueblos, hay protestas y Lamentaciones superfluas,
hay une evolucd&n, thansfomumacidn que se Limpone por La fuerza de
un fendmenc natural que se podad qudiza suspender contrariamenie
durante algin Tilempo pero que necesariamente se cumplind Lo cual
implica que:

E? hombre no tiene denrecho a sen Libre, tiene ef deben social
de actuar, de desenvolvern su Lindividualidad y de cumplin su mi-
si6n soelal, nadie puede oponense a Los actos que efecute con -
este propésdto, a condicidn bien entendido de que estos actos -
no tengan porn resultade atentar a La Libentad de oifno. EL Esta
do no puede hacer nada que Limite La acitividad del hombre que -
efencita en vista de ese fin, reprimin a aquellos que Le sean -
contrantos. De Las anterniornes palabras expuestas por Duguil se
proyectan necesariamente al campo de La propiedad y es asi como
todo individuo fiene La obligacidn de cumplin en La sociedad --
clenta funcibn en hazdn dinecta def puesto que ocupa en ella,

Por consigudente el poseedon de La nigueza, por el hecho de
tenenla, puede rneallzan clenta Laborn que el s0fo puede cumplin,
es decin, puede aumentarn fa ndqueza general, para aseguar La -
satisfaceibn de necesddades generales,al hacern valern el capiifal
que posee estd pues obligado sccialmente a cumplin esa Laborn y
s0L0o en el caso de que La cumpla send phofegido pon La Ley, La
propiedad no es ya un denecho subfefive del propietanio, es La
funcidn social delf poseedor de La ndiqueza en nazén de La cualk,
e3 poalble sostenen que en cuanto La piopledad no es ya en el
derecho modenno un dernecho Lntangible y absoluto, el hombre que
posee rniqueza tendrd scbre ella La condicidn indispensable de La
prospernidad y La grandeza de Clas sociedades y fLas doctrinas co-
Lectivas.
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Perno La propiédad no es un derecho es una funcddn social que
todos habremos de cumplin y qudienes La detentan o solo La poseen
g mientnas se cumpla esta funcibn el denechs habrd de protegen-
nos. Si& no cumplen o se cumple mal por efemplo cuando no se --
cultiva La tienna o deja annudinanse su casa, La intenvencidn de
Los gobennantes es Regiltima para obligarfe a cumplin su funcidn
social del propdefardio 4 que consiste en aseguar el empleo de -
Las niquezas que se posee conforme su destino.

Por Lo que con esta postura econdmica y polftica es imposdé--
ble sostenen que: EL propletanio af tewnen el derecho de wsar,-
gozanr, y disponen de La cosa, tdlene por eso mismo el derecho de
no wsan, no gozarn, y de no disponen, porn consigudiente dejarn £as
tiennas sin cultivarn, sus solares unbanocs sLn construccdones,
subs casas sin alquilan y sin condervan sus capitales mobdlia--
nios improductivos Zendndn pon-todo esto el acto hepresdvo de -
La Rey.

Se considera que el denecho de propiedad no podfa ser L{nnato
en el hombare y anternion a ta sociedad por Lo tanto es inadmisi-
ble como ovcurnne 500 en La hipfiesis en el Contrato Socdal de -
Juan Jacobo Rouseau el cual en su estado de naturaleza, aisla--
do de todos sus denechos absolutos e innatos posteniormente ce-
Lebrd un pacto socfal pana uninse a Los demds hombres y Limditanr

en La medida necesania La convivencda de aguellos derechos abso
Lutos,

Como el hombre siemphe ha vivido en socdedad fLendné que estu ———-u

didnsele como miembro de un grupo y sus denechos pon Lo tanto -
tendndn que neferinse a este estado soclal indiscutlible. S4 el
hombre af nacern y neconcénsele denechos es miembro de esa colec
tividad, es en ocasidn de estos debenes como se Leconfiene el -
derecho. En ofnas palabras Los dernechos no pueden ser antendo-
nes a La socdledad ni Prlcoldgicamente ni Jurnidicamente; porque

el denecho no se concibe sino implicando una rnelacidn socdal y-
no puede haben pon consiguiente ese derecho absoluto antes de -
formarn parnte del ghupo ni esa Limdtacién voluintardia para Loghrar

La convdvencia socfal.
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Puede consideranse que el Esitado o Sociedad por medic de La
Ley estdn impedidos para Limitan, crgandizarn o hesirningin La pro
piedad, porgue el hombre La tenga ya que antes de formarn parte-
de La sociedad y se Le reconozea en atencddn de su calidad de -
sen humano. Como no es fundada La Tesdis de que el hombre tenga
denechos innatod a La sociedad, debe desecharse este fundamento
que Lnvoca La declaracién de Los denechos del hombre y en Las -
primenas Consitituciones Francesas para hacer Lnviolable La pro-
piedad, tampoco La propiedad es un derecho subjetdivo o anfernion
al objetivo, en La Doctrina Francesa se considend que como el -
hombre Zenfa derechos {nnaios esfos eran anternionrnes a La Noama

Jurnddica y que esta s0lo podfa reconocerfos armonizados, para e
vitan Los distintos choques en Las esferas jurfdicas individua
Les. -

EL Derecho Objetivo es antendon al Subjefdivo especialmente al -
de La Propiedad, 44 el hombre al formarn parite de un grupo Liene
principalmente un conjunto de deberes Lmpuestos por La noma fu
hidica parnn Logran La solidanridad social, es La Ley La que ven--
dnd en cada caso a rneconocer y otorgar cdentos poderes para que
el hombre pueda cumplin con el deber social fundamental que Tdie
ne que realizan dentro de La interndependencia Humana.

La tesdis de Dugudit se basa en el concepte de solidaridad s0-
cial pana €&, el Derecho Objetive tiene La f4inalidad de nealizanr
esa solidaridad y todas Las noamas funidicas, directa e indixrec
tamente fdlenden & ese fin todas ellas, Limponiendo deberes funda

A
mentales Lanito a Gobeananies como a Gobennados.
Estos debenes fundamentales son:

.- Realdlzan actos que impliquen un perfeccionamiento de La-
solidanidad social.

2.- Abstenense de nealizan actos que Lesdonen esa solidarnidad.
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Son estas normas pu€s, de contenido positivo en tanto que im
ponen oblfigaciones de hacen, para Lograr cada vez en forma pen-
fecta La solidanidad social y de contfenido negativo en cuanto -
que imponen obligaciones de no hacen para Lmpedin Los actos que
pueden Lesfonar o destanin La sofidaridad social, dentic de ¢s-
tos Gnganos de nonmas, tanto La Poctrina del Derecho Pdblico co
mo La del Paivado en una foima Ldgica siempre deduce de esta (4
natidad de Dernecho y de ata noble naturaleza de £as noamas jurl
dicas, Las consecuencias que estima pertinentes a prlposdio de-
cada Lnstitucibn,

En La propiedad se hace una distincidn L6glea que copsidera
al hombre con el deber de realizan La solidanidad social al po
seedor de una niqueza, su deber aumenta en La feoama en que a--
quella niqueza fenga Linfluencia en La economfa de una colecti-
vidad., A medida que ftiene mayorn rdiqueza, flene mayor respon--
sabilidad social. A mayor posecdbn de biene se Lmpone una ta-
rea social mds dinecta, mds thascendental que el hombire no pue
de efudin mantendi€ndola £Mpmoductéva, se pdensa que afl hombae-
sc el impone debenes de emplear La riqueza de que diéspone, no-
s0lo en beneficto social; sino también en foama Lndividual,
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EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA A TRAVES DE
DE LAS LEGISLACIONES EN MEXICO.

La §inalidad primordial en el desarrnollo del presente ca
piltulo tiene por objeto conccen a algunas de Las Legislactlo
nes que fienen en ef Cddigo Penal Mexdicano, en vintud de que
éstos han mantenido su hononrable jerarqufa en todo el mundo
de La Junisprudencia fanto en América Latina y en Eurnopa, -
estas Legislaciones han sido fundamentalmente en La aplica-
cidn y desarnollo de tantas y tantas jurisprudencias, cfdi-
gos y estudios preliminares que dieron origen a £a Legisla-
cdLdn Univernsal.

Siendo consdideradas tambidn como fuentes esenciales en el
desarnollo furidico de un pafs para alcanzar su plena congd
guracidn Legislativa. Entre Las Legislaciones mds imporian

tes que han influido enovhrmemente en £a jurisphudencia Mexdica

na encontramos principalmente a La Francesa a thavés def C§
digo Napolednico, La Legisfacién Inglesa a Trhavés de su es-
trhuctura jurdsprudencial, La Légiéﬂacidn Arngentina, ¢y ponr -
dftimo La Legislacidn Espaiiola. '

En cuanto al estudio de nuestra Legdislacibn hané nrefenren
eda a Los CGdigos Penales de 1871, de 1929 y de 1931 nespec
tLvamente,

EL desarncllo de una Legislacidn Penal en Méxdco, 4se ha-
distinguddo porn Tenen entrne sus fuentes al senfido proteccdo
nista de nuesinas Leyes buscando por sobre todas Las funcio
nes al cuddarn y vigilan que Las relaciones enthe Los Lndivi
duos Zengan un sentido de condialidad y pleno conocimiento
y aplicacibn han hecho de Las grandes fesis furisprudencia-
Les de nuestros funistfas sean conocidas para el estudio a--
propiado de La Ley. Llas principales fuentes de nuesina Le-
gislacidn penal han sido Los cbdices de Los tarascos y azite
cas quiéneé defendienon La propiedad como sinénimo de un --



HOJA No. 45

ghan domindio y conocimiento de que Las verdaderas culiuras
se encontraban sobre sus buenos cimientos, su profeceddn -

y cuidado se encontraban en La Ley, feniendo como castigos

a quienes infringuienan estas disposiciones el empalamiento,
Los azotes y La destrucedldn de sus propiedades en vintud de
haben ingringido Los sefalamientos esiablecidos. EL desarrno
£2o0 de La Legisfacibén Mexicana ha sido cambiante en nelacidn
a La situacibn socio-politica del pais y en el momenio reque
nido pana el cambio, en virntud de que una sociedad necesita-
perfeccionar su estado jurnisprudencial y Legislative a fLn -
de que La socdiedad se vea protegida cada vez mejorn, La situa
cibfn de un pals en calma hace que La aplicacidn de Las Leyes
sean hespetadas pon todos Los Andividuos,

Han sido en occasiones que La aplicacidn de fLa Zey se¢ halla
hecho a través de La intimidaci6n o La violencia fisica o mo
nal, para una mefor comprensidn, sin embargo, nunca dentro -
de un estado de derecho como el nuestro serd posible que La-
aplicacidn de Las Leyes se hagan cumplin por La vdolencia, -
es pon eso que un mejon desarnollo polltico y culitunal hard
que Las Leyes se hagan cumplin al ple de La Lethra.

Los cddigos penales, civilfes, adméndistrnativos, Laborales,-
ete. se han Ldo adecuando al momento histdrnico del pais a fin
de mantenense siempre en consiante vigilancia para iwna mefon
proteccibén de La sociedad y Los individuos que La conforman,
ya que dia a dia se nequiere cudldan el desarnollo de Las ac-

tividades de un pais en constfante movimient

<

.
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A) EL DELITO DE DANU EN PROPIEDAD AJENA EN RELACION
AL CODIGO DE 1871,

EL Cddigo Penal de 1871 establece en su articulacidn el -
desannollo y proteccidn de La Propiedad a través de La TLipd-
gjicacidn del Delito de Dafio en Propiedad Ajena, que a conti-
nuacién mencionané:

La Destruccidn o Deterniono, causado en Propiedad ajena --
por Incendio:

Arnt, 457. - EL 4Lncenddo acaecdido por simple culpa, se --
castigand con anneglo a Lo prevendido en Los anticulo 199 a -
201 .

Ant. 458. - EL que fuere aprehendido en ef momento mismo
de in a ejecutar un Lncendio teniendo una mecha u ofra cosa-
notoriamente preparada para ese objeto se Le aplicard una pe
ne cornespondiente al conato.

“Anit, 459. - EL s0L0 hecho de poner fuego a un edificic o
cualquien otrha cosa de que hablan Los anticulos sigudentes, -
se castigard como Lncendio frustrado A4 no se veadifica. S4L
el fuego tomara Lncremento se tendrnd como consumado el deld-
to, aunque fLa destruccddn causada s0fo sea parcial,

Ant, 460. - Los aecs de Lfncendic intencional coundenados
A

te de elﬂa, para esil serd preciso que cuanto antes LLenen -
Los nequdsditos 11 y ITT del Arnticulo 277 Fraceddn la.

Ant, 461. - En todo caso de incendio intencional se impon
dnd una multa Lguazthhia terncera parnte de Lo que monte el da-
fio causado, sin que aquellfa pueda exceden de $ 2,000.00.

Ant. 462, - Se impondadn 12 afios de prisién af que Lncen-
diare:
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T. - Un edifdelo, vivienda o cuarto, 54 estfuviere destina
do para habitacidn y se hallaxre en ellos alguna per~
sona al ponerse fuego al edificio.

7. - Las dependencias de un edificio, vivienda o cuanto 54

estos se hallan en el caso de La fraccdidn que precede.

3. - Cualquier otrho edifdicio o construceddn, aunque no es-

én

destinados para habitarnse A4 se hallare en ellos

alguna persona al ponerles fuego y el Lncendiario sa-

b.ia

o debia presumin esta clrcunstancia.

DESTRUCCION O DETERIORO CAUSADO POR INUNDACION.

Ant. 477.

- la fnundacién causada porn simple serd casii-

gada con arrheglo a Los articulo 199 y 200.

Arnt. 478.
mente se apl

nes que se 4

Arnt. 479.

- En todo caso de inundacidn causada Lntencional

{carnd una multe de segunda clase ademds de Las pe

efialan en Los arnticulos siguientes:

- EL que inundare un edificio destinado porn La-

habitacién ¢ habitado cuando se inunde, sufrind doce afos de-

prisidn 84 hubiere coandido peligro ta vida de Los habifantes.

Axt. 480.
cuentran en

contiene el

Anit. 481.
dare fode o

enn ella una

-S4 no conndenen peligho Las personas que se en
el edificio finundado se aplicardn Las reglas que-
Arntieulo 472,

- Se impondadn doce afios de prisdidn al que L{nun
on parte Las Labores de una mina, 54 se hallaren-
¢ mds pensunas y suplene o deblene presumin estas

cirncunstancias el gque Lo {nundd.
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Ant. 482. - También se impondrdn doce afics de prisavn we
que L{nunde una poblacibn cualquienra.

Ant, 483. - EL que Lnundare todo o en parnie Los Lerrenos
de una finca ndstica o de un camino pubfico ¢ hechare sobre-
ellos Las aguas de tal modo que causen dafio, sufriera una pe
na proporedonal a Los daiios y perfucios con anneglo al anti-
culo 482.

Arnt. 484. - Sdiemphe que £La Lnundacidn cause muerte ¢ Le-
s46n a una ¢ mds personas se obsenvand Lo preveunido en £os -
antlculos 463 y 464.

DESTRUCCION 0 DETERIORO Y DANOS CAUSADOS EN
PROPIEDAD AJENA POR (QTROS MEDIOS.

Ant, 485. - EL que ponr expldsibn de una mina, méquina de
vapor o por cualquier medio que no este compnandidoken Los -
capitulos antendones destrnuyene en todo o en parte una consd-
thuceddn o ediflieios afenos, un coche o un vagén serd casti-
gado como 54 Lo hubiera hecho por incendio; a esta prevencdiin
se entiende el caso que se destruya en todo o en parfe,

Arnt, 486. - AL que destnuya en fodo o en parnte ¢ paraldice
por oine medio una médqudina de vapor empleada en un caminc de-
fienro,--en una embarcacidén, en una.finca, o en una fdbrica o-
establecimiento, destruya o deferiore un puente, dique o cal-
zada o camino de fLienno, send casiigado con Las penas que ei-
tablece el anticulo 472, ' ‘

Ant, 487. - EL que destruya un neglstro, minufa o acta o-
niginal de Za Autonidad PdbLica, un proceso crndiminal, unos --
autos cdviles, unos tfulos de propiedad, un biflefe de banco,
una Letrna de ecambio, u otno documento que imporfe oblLigacidn
Liberacidn o trnansmisibn de denechos send castigado con Las
mismas penas como AL Lo hubiere nobado.
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r z

Lo wlsma peys 0 asticoed al gque utifice ef documenfo para

" el objeto que se forma mutilando o de oiro modo que no Lmponr-
te una simple alteracién,

Ant, 488, - También se castigard con La pena de robo La-
destruccedibn o deterniono de alguna otra cosa afena aunque sea
en casos o por mediosd no especificados en estfe capifule.

Ant, 489. - Se castfigand también con Las penas sefialadas
al nobo:

I.- AL que destruya o deterione una cementerna, un plan--
tlo de uno o mds drboles o Linferntos.

2.- AL que en una cementera o planifo esparza semiflas de
plantas nocivas al delf planiio o cementera.

3.- AL que por cualquien medio mate o envenene sin dere-
cho un animal ajfeno o Lo Lnuitifice para el §in a que
el dueiio Lo tiene destdinado. ‘

Ant. 490. - - Se castigarnd con arrnesio menor al que con Ln-
tencién de destruin Los peces, hechanre substancias capaces de
producin este efecto en un.canal, arroyo, estanque o vivero -
84 nesultane La destruccedbn, se aplicard ademds una mulfa de
segunda clase.

Arnt. 492, - EL que internumplene La correspondencia tele-
grdfica, destruyendo o deteniorando dos o mds postes, el alam
bre, mdquina o cual
quien clase que est

de prisién y multa igual a Lo que cuesie neponer Lo destruido.

SL se Anternnumpe La connespondencia Lelegnrndfica por cualquiern
ofno medio La pena send de nueve meses de prisdén y multa de~
$ 50.00 a $ 500.00.

Ant. 493. - Siempre que Los deliios seflalados anteniormen
Le se efecuten con violencdia a una o mds personas, La pena se
1nd de seds afos de presibn y multas que corrnesponda al arrne--

glo de dichos anticulos a no sen que £a violencia cause Lesibn

que menezca mayor pena, siendo asi se arnneglarndn conforme a -

quier oixe apanato de telegnafo de cual---
e

sea, send casiigado con diez y ocho meses
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ra acumueactéin de defitos.

Arni. 494. - Se casidigarnd con annesto mayor y mulia de se
gunda clase al que destruyere o detenionrare:
I.- Un signo conmemorative
2.- Un monumento, estatfua wu otra consirucedén
’ Levantados para uiilidad pibLica pon auto
nidad compelente.

3.- Los cuadros, monumentos, estatuas o cual-

quien objeto de Las beflas antes colfoca--

dos en Los templos o edificios pdblicos.

Ant. 495, - EL que con Lintencidn de causan dailo, quite ¢
desthoce Las atadunas que detienen a una embarcacibn, quite-
el obstdculo gque impida ¢ modere su movimiento o defe suelto
a un animal, send castigado eon ariesto menor y 44 no resul-

tane dafio alguno se Le impondadn Las penas que se sefiala en-
ol Ant, 472. ‘ '

Art. 496. - AL que quife v destruya uno o mds dumientes
de un camine de f§lenno, cambie via o ponga en Los caminos ca
paz de impedin el paso de La Locomotonra o de hacerfa desca--
nnilan se Le castigand con thes afos de prisdidn y mulila de-
segunda clase, S{ no nresultaren muentos, heaidos u otras Le
sL0nes,

Ant. 497. - EL

que ciegue Las zanjas que sinven de Linde
Rek o una finca kfstica ¢ destruya Las cencas, hitos, o mejo

neras U olhas 5eﬁa£é5 gue marcan sus Limites, sufrirdn La pe

na de ocho dias a seis meses de anresto y multa de $ 10.00.a

$ 200.00; peno s4 el 4in que se propusiene el neo fue usun--

par un Lernenc vecdno o confunddin Los Limdites dispufades en-

fudedo o robarse Lot mateniales de que estén formados Los Zin
denos {a pena scad de trnes a doce meses de arresto y mulia de
segunda clase.
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EL Cédigo Penal de México de 1871, en su capftulo refe--
nente a La proteceidn de La propiedad ajena establece y ti-
pLfica en forma adecuada Zodos aquelles supuestod jurfdicos
en Los cuales tiene por objfeto La comisdidn de figuras deldic
Zivas en contra de La propdledad. Sefiala que La foama prin-
cipal de La comisibn del delito por incendio establecerd fLa
§Lguna comprendida en La Ley para que estc se LLeve a cabo.

Sin embargo es digno de tomar en cuenta que €sta Legisfa
cdldn consdiderna a todos aquellos Aubuebtos jurntdicos delicitd
vos tales como La Lnundacddn, La explosidn, el dafiv y el de
teniono que perjudiquen a La Propledad; podemos establecern-
entonces que La promulgacién del CHdigo Penal de 1871 fue -
La base para establecer un protecclonismo en favor de La --
Propiedad.

Ya que como hemos visto el desarnolfode La historia de -
nuestno pais ha sido considerarn a La propledad como La base
de nuestra sociedad que se encuentra en constante movimiento
y que en vintud de eflo no estard excenta de sufrir alaques
de quienes de una forma uw otra no La detentan. Establecdien
do asd Lo que se ha dado en LEaman " EL Painciplo de Prohi-
bicidn ", el cual sefiala que es mejor evitarn causar daic no
s0lo a La propiedad sino Ltambién a fercenos para asi no sea
mos sancionados, peor 54 en caso’ de que atacaramos a und --
persona o una propiedad esfarifamos expuesfos entonces a sehr
sancionados con plena fustificacibn pon La Ley aplicdndonos
La penalidad connespendiente.
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B} ESTE ILICITO EN RELACION AL CODIGO PENAL
Dt 1929,

En La Legdiskacidn Penal Mexicana de 1929 se encuentra La
photeccibn y desarnrollo de La propiedad por consdidenan que-
esta es una de Las mds importantes formas de hacen cumplin-
con satisfaceibn el espinitu de La Ley, ya que junfo con La
vida, el patrnimonio y La sociedad son considerados por nues
thos Junistas como parte esencial de nuestros atributos y de
La pensonalidad de un individuo deniro de La sociedad en La
cual se desarnclla.

- Por consigudiente mencionaré todos aquellos conceplos que
protegen el desarnollo de La phopiedad asi como Lambien su-
Legitimaeidn y protecedidn por parte de La Ley.

DESTRUCCION V DETERIORO DE LA PROPIEDAD POR
INCENDIO.

CArt. 1184. - En todo caso de <ncendio intencional se im--
pondrd una mulita Lgual a Lo que monte el dafic causado sin que
aquella pueda exceder de $ 5,000.00.

Arnt. 1185, - Se Ampondnd de diez a quince afios de relega-
eddn (cdncel), al que i{ncendiare intencionalmente:

1.- Un edifdcio, vivienda o cuaro cuando estuvienen
destinados para habitacién y se hatllanre en ellos
alguna persona al ponernse fuego a un edificio.

2.- Las dependencias de un edificio, vivienda ¢ cuan
Lo 84 se hallane en ellos alguna persona.

3.- Cualquien otno ediffcdio o construcedbn aunque no
estén destinados para habitarse s4i se hallare en-

eflos alguna persona al ponerfe fuego y LncenddLa-
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4.- Un archivo pdblico o de un notanio 44 se hallan en el
pensonas o no.

5.- Una embarcacidn, automévil, aeronave ¢ cualquien veht
culo.

Ant. 1186.- Si La muente o Lesidn se causaren por un Lncen
dio no comprendido en Los casos de que se habla en el articu-
Lo antenion, La acumufacidn se hard conforime a Las reglas 5.4-
gudientes:

a.- S4{ el Edificiono estuviese destinado para habitacién
y el incendianio ignorase que hay en el una ¢ mds personas,-
se tendndn pon simples Las Lesiones y el homicidio que nresul
ten.

b.- 84 La pensona muerta o herdda no fuera de Las que se
hatlan en el edificic, embarcacién, coche o vehicufo af sen din
cendiados el homicidio y Las Lesdiones que resuliten se Lendrdn
como imprudencia punibles.

Ant. 1188.- EL que 4incendie un registro, minuta, ¢ acta-
oniginal de La Autonidad Pdblica, un proceso caiminaf, unocs-
autos civiles, unes tiltulos de propiedad, un bilfete de ban-
co, una Letra de cambio u ofro documento que impoaie obliga-
cibny Libenacdbn Lransmisidn de derechos Lncurnind en Las —- e —
sanciones del nobo. La misma sancidn se apﬂtcand'cuando el-
documento nesulilarne Lnutilizado para su objfeto.

Art. 1192.- La sancibn sernd de cinco ailos de nelegacidn-
cuando se fncendie un edificic o Lugar que no este designado

pana habitacibn ni habitados al tiempo del incendio ni haya-
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petLgho de que ef fuego se comunicard a edificios u otro Lu-

gar, embarcacidn, vagbén o coche en que se hallare alguna peir
sona,

Ant., 1193, - En dncendio en despoblado de una §dbaica de-
pilvora o de cualquier oiro objeto o maternia gfLamable o com-
bustible, explosiva, se sancionard con doce afics de rnelega--
cldn estén o no habitados aquellos.

Ant. 1194.- EL incendio intencional de bosques, selvas o
montes, se sancionard con ocho anos de relegacidn,

Ant. 1195.- Se sancionard con sels afios de prisidn, el--
Lncendio de pastos mieses o plantios de paja, cocechas de --
granos u othos frutos o de madenaAcontada, ya sea que cstén
en Los campos, en Las heras, en Los haces o gavillas, en ha-
ciendas, en carrosd 0 en vagones.

Ant, 1196,~ En cualquier otho caso no expresado en £os ahr
ticulos anterdiohes Las sanciones al Lincendiardic serndn Las 54
guientes:

T.- Mufta de qudince a treinta dias de utifidad s4 el
daiic 0 pernjuicio no excede de § 20.00.

?2.- Multa de trneinta a cuarenta dfas de utilidad s4-
pasan de § 20.00 y wo de $ 100.00

3.- Dos aifios de nelegacidn 44 pasa de $ 100.00 pero-
no de § 500.00

4.- Cuatro aiios de nelegacibn 34 pasa de $ 500.00 y -

ne de fa cantidad de $ 1,000.00.
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5.- S& excede de $1,000.00 a Los cuatho afios de rnele
gacifn de que habla La fraceifn anterdich se aumen
tard de dos meses por cada $100.00 que haya de -
aumento a Los dafos y perjudlcios.

Ant, 1197.- La circunstancia de que La cosa incendiada -
sea del que La incendie no Librand a este de £as sancdones se
fialadas .

Ant. 1198.- Se impondrdn de cinco aios de nelegacidn a do

ce al dueiio de una cosa que La incendie para estafar a Aus --
acheedones o a un fercerno o para exigirn a una compaiifa de se-
guros indemnizacidn indebida.

Ant. 1199.- En el .incendio se tendrdn pon cirncunstancias-
agravantes de cuarta clase:

T.- Ejecutarlo de noche y en horas en que La gente --
acostumbre entreganrse af suefo, sabiendo el inden
diarnio que Las circunstancias en que Lntento come
ten el delito aumenian La dificultad para extin--
gudin el fuego.

2.- Emplear un medio para propagan su ampliacién o pa
ra Lmpedin que se extinga.

3.- Sern el edificio incendiado; cdncel, escuela, hospi

AP

af, cuartel, casa de asilo o comercio.

Ing

DE LA DESTRUCCION Y DETERIORO POR TNUNDACION.

Ant. 1200. - En todo caso de fnundaciba causada infencional
mente de aplicarnd mulita Ligual a La mitad del dafo causado ade

mds de Las sanciones que se seiakan en Los anticulos sdguientes:
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Ant. 1207.- EL que Lnundare un edificio destinado para La habita-
clén ineuwnind en helegacibn por doce aiivs A0 hubiene cowrido peligho --
La vida de Los habitantes. La misma sancibn se impondid aun--

que ef edificio no este destinado para habifanse cuando haya
en €L alguna persona y Lo sepa el que Lo inundd.

Ant. 1202.- S& no se hallan personas en el edificio Lnupn
dado o cornnen peligro Las personas que ahi se encuentran, se-
aplicandn Las neglas del anticulo 1196,

Arnt. 1203.- Se Aimpondrdn doce afios -de refegacién al que
Lnundanre en todo o en parite Las Labonres de una mina 54 se ha-
LLanen dentro de ella una o mds pensonas y s4 supiene o debie
na presumin esfa circunstancia el que La Linundd cuando galiar
este nequisito se impondadn ocho aios. .

Ant, 1204.- Se Ampondrdn quince ajics de nelegacidn al -
que Lnunde una peblacidn cualquiena.

Ant, 1204.- Se {mpondrdn quince aiios de relegacifn al --
que Lnunde una pobLacidn cualquiera,.

Ant. 1205.- AL que Lnunde una biblioteca, monumento arqueo
{dgdico, Templo o museo piblico s4 porn Las circunsifancdias. espe
cifales del caso ¢ sus consecuencias no puddiere aplicar mayonr-
sancidn, se Le impondrd una nelegacidin cuyo téamino medic se- e
nd de cuatrno a ocho afios segin La importancia de La cosa Lnun
dada.

Ant. 1206.- AL que Lnundare en todo o en parnte Los fLenre
nes de una 4inca rndsiica o hecharne sobre ellos Las aguas de mo
de que causen dasio se Le aplicard una sancidn proporedonal a-
Los daiics y perjuicies con anneglo al citado antlculo 1196,
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Art. 1207.- Siempre que La inundacidn cause muerte o Le-
s46n a una o mds pensonas, se observard Lo prevenido en Los -
Anticulos 1186 y 1187.

DE LA DESTRUCCION, DEL DETERIORO ¥V DE LOS DANOUS
CAUSADOS A UNA PROPIEDAD AJENA POR OTROS MEDIOS.

Ant, 1208.- AL que por expldailn de una mina o mdquina-
de vaporn o pon cualquier medio que no este comprendido en Los
articulos anteniones, destrugerne en todoe o en parte un edifi-
cio en construceddn afenos se Le aplicardn Las sanciones como
54 Lo hubiene hecho por medio de Lncendio.

Ant, 1209.- AL que desiruya hegisirno, minufa o acta ond-
ginal de La Autornidad Pdblica, un proceso criminal, unos au--
tos civiles, unos titulos de propiedad, un billete de banco -
una £Lefrna de cambio u otro documento que {importe obfigacidn,-
Liberacibn o trnansmicién de denechos se Le aplicardn Las mis-
mas sanciones en que Lncurra como 3L Lo hubiene nobado.

Arnt. 1210.- Se aplicardn Las sanciones sefaladas para el
robo:

J.- EZ que destruya, deterione una cementenra, plantio
de dos o mds dnboles ¢ infentos.

2.- AL que en una cementera o plantfo exparnsa semiffas
o plantas nocivas a Las del planiioo cementenra.

3.- AL que por cualquier medio mate o envenene sin de
recho un andmal ajenc o Lo utdllice para el {in a-
que el duefio Lo tfiene desiinado.

4.- AL que destruya o deteniore cualquier oira cosa -
aunque sea en Los casos no especdficados en esfe
capitulo.
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Ant. 1211.~ Se sancionard con arhestc por mds de 6 meses
al que hechare sustancias capaces de producin La muerte en un
canal, arroyo, estanque, vivero, nic o Laguna. s4 nesultare -
La destruccion de Los peces, se impondrid una multa de qudince
a treinta dias de util.idad.

Ant. 1273.- Siempre que Los defitos de que se habla en -
Los anticulos anteriores se ejecuten actos de violencia a Las
personas, La sancidn serd de sefs afios de nelegacidn y mulia-
que corresponda con arreglo a dichos antfculos a no sern que -
La violencia cause heridas que mehrezean Mayon sancién, sien--
do asi se observardn fas neglas de La acumulacidn de delitos.

Ant. 12i4.- Se sancionard con arnesto por mds de sels me
ses y mulia de quince a treinta dias de utilidad al que defe-
nLohe:

.- Un signo commemorativo,

2.- Un monumento arqueoldgico.

3.- Un monumento o estatua u otra construcedbn -
Levantada para utilidad piblica u ornato poi
La autoridad respectiva. '

4.- Los monumentos, esfatuas o cuadros, o cualqudi

en otno obfeto de Las bellas arntes colocados
en Los templos y edificios pdblicos.

Ant, 1215.- EL que destruya una biblioteca o museo puibli
co, un templo destinade a un culio o cualquiera de Las cosas-
enumenadas en el anilculo anterndlor 44 porn Las cireunsiancias-
especiales del caso o sus consecuencias e merece mayor san--
eidn, Lrcurnind en una nelegacidn cuyo Léamino medio send de-
cuatne a ocho afes segin La Amporntancia def objefo destinado
o destrudido.
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Ant. 1216.- EL que ciegue Las zanfas o pozos que Lfwven
de Lindeno a una finca adstica o destruya Las cencas, hitos o
mejoneras w othas seiales que mancan Los Limifes incurnind en
arnesto de dos a diez meses y pagarnd multa de cinco a velnie-
dias de utilidad. Pero 54 al §in que se propusiese el neo --
fuena de usurpanse un ternence LLano o confundin Los Limifes -
dispensados en judlcio o nobarnse Los mafeniales de que estén -
g§ormados Los Lindenos, La sancibn send por mds de ocho meses-

y mulita de quince a trnedinta difas de utilidad.

Ant., 1217.- EL que con perjudlélo de sus acrneedores ¢ pa-
na exdigin Lndemnizacidn a una compaiila de seguros destruya o-
deterione una cosa phopia y se hallare en su poden, ALncurrira
en arnesto porn mds de sedls meses y pagard una mulia de quince
a tredinta dias de utilidad, si La cosa se hallarne en poder de
oo se aplicard La sancidn del nobo,

En Los casos comprendidos en este capitulo se Zendrd como
clncunstancias agrnavantes de cuarta clases

1.- La de estar encargado de su custodia, el que se fen-
did como cincunstancia destruyendo y detfeniorando una cosa a-
fena o cause daiic con ella,

Ant. 1218.~ Siempre que en cualquiera de Los casos de que
se trhata en este capliulo resulile La muente de una persona, se
aplicarnd La sancidn del homicidio simple, disminuida de acuer-

do con La Lemibilidad nevelada y caldificada segdn Los casos:

En esta Legislacibn Penal de 1929 que foma como base al cd
digo antenion de 1871; en algunos aspectos de tipifdicacddn de-
Los supuestos furnidicos deliciiivos que se encuentran cohpnen~
didos dentro del éapétuio neferenie a La propiedad, sefialamien
tos muy impontantes en Los casos de incendio, inundacibn y de-
tenioho, estableciendo La difenencia entrne Los bienes muebles
e Lnmuebles asi como Los bienes de domindo piblLico y phivado,

Consdidena también a Los distinfos medios de comisibén para

La nealdizacibn de un delito en contra de Las aguas y productos
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que en ella se encuentrnan La destruccidn .y defendioro de Los au
Los civiles y billetes de depébéto_asﬁ'como Los seifialamientos

que sihvan a una propledad, e&tatuye a todos aquellos actos --
que nrealizane un deudon en contra de sus acreedores a fin de -
no cumplin con sus obligaciones sdende que con ello dejane de

procurarn un acto de buena {&. Reconviene de que en caso de --
La nealizacibn de clentos actos considenados delictivos nesul-
tard un homicidio o cualquiern Lesidn se atendend a*fos cargos-
de La acumufacién, Establece que cuando el incendio fuera Lin-
tencional La mulia fuera igual al monto del dafio y s4n excedern
de § 5,000.00; pero 84 el incendio fuese Lintencional en edifi-
cios y viviendas o cuartos destinados para La habitacifn, de--
wendencias de una edificdo, anchivos piblicos, una embarcacidn,
wtomdvil, aeronave o cualquier vehfculo, La penalidad send de
diez a quince afics de nrelegacidn,

Cuando incendiare una bibLioteca o museos y templos desti
nados a algdn culto neligivso, La penalidad debend sern de cin
co a diez aios de nelegacidn segdn La imporntancia del estable-
cimiento. La sancidn aplicable bana Los casos en que se Lncen
die un edificio, vivienda destinados para La habitacibn; La nre
Legacidn sernd de cinco afios, perc en cambio ecuando el incendio
juene intencional de bosques, selvas o montes La punibifidad -
send de ocho afivs de nelegacidn,

Existe una marcada difernencia en nelacién al CGdigo Penal
de 1871 con nefaci6n al de 1929 en vintud de que existe el ca
50 de {ncendio. EZL empleo de componentes o sustancias que ha
gan mds diffcil La extincidn del fuego o impida su control, -
su pundibilidad send de ocho a doce afos de relegacidn.

Cuando Las propiedades incendiadas fueran por ejemplo, cdr
celes, hospitales o escuelas asil como asdilos o casa de comen-
cio se aplicard una relegacidn de doce afo 54 es que hibieren
connido peligho Los habitantes, se impondadn quince afcs de-
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nelegacifn al que inundare una poblacifn cualgquiera, pers 84
La inundacifn fuera en una biblioieca, templo o museo publLi-
co y 54 pon fas circunstancias especiales del caso no se pu-
diera aplicar mayor sancibn se impondrd una relegacién de -~-
cuatrho a ocho aiios de relegacidn segin La {mpo&tancid de fa-

cosa Lnundada.



HOJA No. 62

C) . - EL DELITQ DE DANU EN PROPIEDAD ALJENA
EN EL CODIGO PENAL VIGENTE.

LEGISLACION VIGENTE. - (los Tipos de Los Antlculos 399 y
397 def Cddige Penal).

Nuestro C6digo Penal neglamenta el delito de daio bajo el
titulo "DANOAEN PROPIEDAD AJENA". Es Aimpontanilsimo hacen re
ferencda a ésifa denominacidn bajo La cual se neglamenta el da
fio, en vintud de que como, en La doctriina (y en nuestro pro--
pio orxdenamiento punitivo) el daio en propdledad afena también
se comete porn daiio, destrucedbn, detendioro o menoscabo de co-
sa propdia; y al nespecto Federndco Pudlg Pefia hace una consdde-
haeldn espectal de daio en cosas phopias, y dice "que a partin
de La refonma de 1932, se fncluye en nuestro ordenamiento pu-
nitivo el castigo de Los dafios causados en cosa propia, sdem-
pre que €sta sea de utilidad social, siguiendo con effo La o-
hientacibn de otrnas Legisfaciones, singularmente La Italiana,
y Los avances de La doctrina cdentlfica. Pues La evolucidn -
def concepto de propiedad ha determinado un efectivo cambio -
en el contenido de éste dernecho, y, por Lo tanto, La posibili
dad de realizar el Lncumplimiento de Los debenres que nosothos
tenemos con nuesiras cosas, cuando Las mismas sinven o prestan
utilidad a La comunidad™, (1)

EL Anticulo 399 dice: "Cuapdo por cualquier medio se cau--
sen dafios, destruccdidn, o deéteriono de cosa afena, o de cosa
propia en perjuicfo de terncerno, se aplicarndn fLas sanclones dek
nobo sdimple,

Y el Anticulo 397 precepida: "a Los que causen Lncendio, L

nundacién o explosidn con dafic o peligre de ...."

{1 ). PUIG PENA, FEDERICO. - DERECHO PENAL, PARTE ESPECIAL,
Tomo 1V, Vof. T11. Pag. 296.
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Ve ACUEHAAO CUR LUS UHACALG-tew piecepies, podemcs Adividin

Las neglas establecidas para €ste delifo en La sdgulente for
ma:

a) EL Delito Genérico de Daiic {fa destruccstdn o defenioro
se causan por cualqulien medio. Ant, 399).

b) EL Delito Especlfico de Dano (calificado porn el peld--
gho que acarirea a Las personas en relacifn con su patrimondo,
0 por La mayorn importancia de Los bienes furkdicos Lesionados.
Ant. 397]).

EL tipo def Arnitlculo 399 contiene Los elementos esenciales
con sumativos del dafie, y por tanto, Las bases que rigem su -
procedo efecutivo que relacionaremos con Las formas agravadas
establecidas en el Arnticulo 397 del Cddigo Penal,

DANOS GENERICOS. - (Que condiciones Jurfdicas].

Cuando por cualquien medio se causen dafio, desfruccdién o de
ferioho de cosa afena o de cosa propia en perjuicsio de terce--
ho, se aplicardn Las sanciones del nrobo simple (Articulo 399 -
def Cddigo Penal),

Las condiciones fjunldicas de La rnegla genérica soni

Un hecho maternial de daiio, destruccidn o deternionro.

0
Que el penjudicdio recadga en cosa Gfena ¢ en codd PATPLR

[~

con perfuicio de Lercerno.
3) VY cualquien medio de efecuidn.

La palabra destrucedidn (1) se refierne al estadc en que, co-
mo consecuencia de un efecto, queda una cosa cuando se ha cau-
sado sobre un dafio. Este estado es el de La imposibilidad de-
uso; La cosa no puede sen usada ni siquiena en forma parcial -
para Lo que antes se Le dedicaba,
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EL detendiono no consiste mds que en La inhibilitacidn parcial
sufrdida pon una cosa sobre La que se causd un dailo; es ef menos-
cabo o el empecramiento en que queda £a cosa. Desde Luego y a -
difenencia de La aceidn de destruin,la aceibn de detericran se -
trhae como consecuencda La dnhabilitacidn tofal de La cosa en Los
usos a que anifes se Le destdinaba, sdno que dicha inhabilitacidn
no es mds que parcdal,

Pon daiic entendemos, el efecto que se produce sobre una cosa
gy que trae como consecuencta el que no se pueda usar mds en Lo
us04s que por su naturaleza se Le habfan {Ljado.

EL Arntleulo 399 (2) hace mencidn de cémo pueden sen Las cosas
sobrne Las que nrecadgan Los efectos. A este nespecto, dice que -
pueden sen: propias o afenas con La cincunsitancia de que en el -
primen caso se gcasionern perjufcdos a terceros.

Porn cosa ajena se entlende aquelfla que no pentenece en piaopie
dad af daiiaden, EL Cédsgo, en el Delito Genbrnico Limita el daiio
en Las cosas propdas dcnueﬂﬁob abusos del proplefanic que repeir-
cuten contra de derechos de tenceho, como en Los casos en que el
dueiio destruye bienes acenca de Los cuales ha consentido o debido
consentin, convecional o Legalmente, Lintervencidn furidica de o-
tros; pon efemplo: La destrnuceddn del bien porn ed annendador con
violacidin de Los dernechos de uso y disgrute del arnendatanic; La-
destiuceidn de un fondo propie con dafio de Las servidumbies pasi
vas establecidas,

En foama expresa (3] nuestrna Ley detfermina que Los mediocs de -
ejecucddn podradn sen de cuafquiern fndole; a esia negla genenad -
s6£0 es posiovle hacenle una exencidn y €sta es, que en Los ca--
4048 en que se haya usado Los medios.de Lncenddlo, Lnundacibn o ex-
plosidn, Los efecitos no hayan hecafdo en Las cosas sedaladas en-
el Antfculo 397 o que no fayan puesio en peligro a alguna perso-
na, pues en este caso podafamos estarn en presencia del tipo Cua-
Liflcado; pero awarte de esta excepeidn, Los medios pueden ser de

cualqudien clase, ya sea quimicos-empleo de cornosivos-o {Lsicos
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- nuptuia de bienes o mezela penjudicial de Los mismos. -

DANOS CALIFICADOS.- [ Condiciones Junfdicas y modos de ejecu-
cibnf.

Se impondidn de cinco a diez afios de prisién y multa de cien
a cifneo mil pesos a Los que causden fneendio, Lnundacdidn o explo-
s4dn con dajio o peligro de:

1.- Un edigdicio, vivienda o cuarnito dende se encuentre alguna
pessona, ' ’
11.- Ropas, muebles u obfetos en fal fomma que puedan causai-
_ ghaves. daios penédnaﬂeé
111.- Anchives pdblices o notandiales;
1V.- Bibliotecas, museos, templos, escuelas o edificios y monu
mentos pdblicos; y
V.- Montes, bosques, selvas, paétbé, mieses o cultivos de-
cualquien géneno |Antfculo 397 del Cédigo Penak).

En esfe caso especdtal, con penalidad agravada, La cualificacibn

se condiciona a €a concurhencia de Las sigudientes circuslancdias:

1) Los modos de comisidn deben sen incendio, Lnundacifn o ex
plosdidn,

2} Y estos sdndestrnos deben causar dafio o poner en>peﬂigno a
cientos bienes con niesgo de afguna pensona (fraceidn I y
11), o a ciertos biene enumerados en La Ley por 4en'uaﬁég
sa a La colectividad (4raceiones IIT, IV y V).

Es dijledl {1) intentan La de4findicidn de Lncendio. Los anti-
guos furistas entendfan que era el dafio provendienite del fuego, -
IDAMMUM TCME DATUM} . Carnara chritdic ~sta noclbi ~7hque en Au
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concepto comprende mds porque abraza La simple combustibn gue no
es Lncendlo, pon ejeﬁpﬂa, el daiio producido porn el que, con inten
s40n dofosa o por negligencia, quema con un cigarhe o un carbdn-
encendtdo, sdn Levantan LLamas, La tela de un nico vestido o el-
Lienzo de un cuadno de ménito. Comphende menos poftgue conchreta-
Lincendio el dafio preducido y ne al potencial. [ 2 )

Kock, salvando Los anterdores escollos, desde un punto de vis
ta esencialmente jurnfdico e Lndependiente de Las consecuenciasd -
propoheiona el siguiente concepto: Tncendium est delictum quo -
Lgnis perniculosos exitatun. Cannana aghega que el fuego debe sen
ocasionado porn La mano def hombre, ( 3 )

En nuesino denecho, tomando La opinién del Maesino Francisco®
Gonzalez de La Vega, chreemos que el fncehdto, debe sen ipterela-
cionado como " La accidn de Lncendlan o sea phrenden fuego a una-
cosa." | 4 ). »

La d{nundacidn como medio de comisdifn en este tipo de delito,
no es sino el desbordamfento Lneonfenible de aguas, con La cdn--
cunstancia en este caso partlicularn de que recadga sobre defeamd-
nados biepes o con peligro de Los mismoes y de alguna pernsona.

Una explosién se nealiza cuando son usados para capsar daiio,
explosivos como pdlvorna, dénamifa, ete, 7Dada La calidad del me
dio de que se habrd de hacern use La pernsona que quiera ponerfo-
en fuego, salvo en Los casos en que el delito se comefa pon Lm-
prudencia, debernd sen un expernto conocedor téenieco, pues en ca-
44 todos Los casos, estos explosivos son resuliantes de combina
ciones y mezclas de difernentes substancias.

[ 2 ] CARRARA FRANCTSCQ. =~ PROGRAMA DEL CURSO DE DERECHO CRIMINAL
Tomo 17, pante especdal, Pdrnafo 3049.

[ 3 ) CARRARA, FRANCISC(O. - PROGRAMA CITADO PUR EL, Tomo IV, Pan
¢ fe especial. Pdrrafo 3053. B

{ 4 ) GONIALEZ DE LA VEGA, FRANCISCO, DERECHO PENAL MEXICANO, Log
DELITOS, Pdrnrafo 387, P. 299,
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En Los siguientes capitufos nealizaremos un estudic minu
cfoso de Los tipos de dafos, Los cuales el Profeson Maniano Ji-
menez Huenta define como "TIPO BASICO" al daio comprendido en -
el antleulo 399 y como "TIPQ ESPECTAL" a Los daiios comprenddidos
en el Anticulo 397 de nuestro Céddigo Penal,
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D) . - EL ANTEPROYECTO DEL CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO V TERRITORIOS FEDERALES DE
1.9 49.

AL analizan el Anteproyecto del Cédigo Penal pana el Dis-
tnito y Tennditonios Federnales en materia de Fuero Comdn y pa
ra foda Lo Repdblica en matenia de Fuero Federal, nos damos-
cuenta de La importancia que fLene nuestra Legislacibn al --
thatan en diferentes faces Los delitos por medio de Anteﬁﬁo—
yeetos para £a mefor aplicacifn de nuestra Leyes, a Los dife

rentes Deliftos .

La grace, EL que Destruye, empleada por el CGdigo sdigni--
f§ica aniquilarn, deshacern, o arruinarn una éaéa de tal manera-
que €aia se desinfegha y queda Lnservible, para el uso a que
estaba destinada, porn efemplo: EL Lncendio puede inutilizan
y se entiende gue La ccsa quede inservible, aungue puede --

sen nepanada.

EL daiio nc solamente consiste en destrudin o Lnutilizarn, 54

no también en hacen desapanrecer La cosa, no cen propdsite de
Lucno, sino con ef de ocasdionar un sdimple penjudiclo, por e--
jemplo: sacan de un fundo Los animales destinados a prestan

servlelo espeecdal.
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Analizané alguncs de Los Arntlculos del Anfeproyecto del

Cédigo Penal de 1949 que a La Lethra dicen:
ARTICULO 379,

Cuando porn cualquien medio se cause Paito, Pestruceiln o
Deteniorno en casa ajena o de casa propla en perjulcio -

de fenceno se aplicarnd La Sancidn del Robo Simple.

ARTICULO 380.

Se meodné de cinco a diez afios de prisidn y multa de -
cien a diez mif pesos a Los que causen Incendio, Thunda
cibn, Exbﬂobidu que dafie 0 ponga en peldgro algdn Edifdl
cio dende se encuenitre una pernsona, archivos piblicos -
notariales, bibliotecas, musecs, templos, escuelas, edi-
ficios, monumentos pdblLicos o montes, bosques, selvas, -

pastos,mieses, culldivos, de cualquien géneno,

ARTICULO 387,

Si ademds de Los dafios directes nesulta consumado al- -
gdn otho Deldlto, se aplicandn Las neglas de concurso y-

54 ademds de Los davios directos hesulia consumado algdn
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gtno Delito se aplicarndn Las Reglas de Acumulacdidn.
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E} . - EL ANTEPROYECTO DEL CODIGO PENAL PARA
EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERA-
LESDE 1 9 5 &,

En el Capiiulo nelative al Delifo de daifios no se repornta
otha novedad que La de incluin en el mismo, La desthuceibn-
o detendioro de cosa propia, cuando fales actos se realizan-
en perjucio de tencerncs. Y es por Lo cual que analizaré --

algunos Articulos que consddero Lmportantes.

ARTICULO 290 del Antepaoyeeito def Céddigo Penal para el -
Distnito y Terwndtonios Federales en materia del Fueno Com@n

de 1948 que a La Letra dice:

Se impondrd de un mes a siete afios de prisidén y mulia de
Cincuenta pesos a siete mil pesos, al que cause Dafios, Des-
thueeidn o Deterndioro de Casa Afena 0 Propia en perjucdo de-

Tercenos. .

Se aplicara de uno a diez afivs de prisibn a Los que cay

sen Incenddio, Inundacidn o Explosifn, con Dadc o Peligro,

1. - Un Edificio, Vivienda o Cuarto donde se encuentre

alguna persona.
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causar, ghaves daios pensonales.
Anchivos pablicos o Notfarniales.

Bibliotecas, Templos, Escuelas o Edificios y Monu-

mentos Pdblicos.

Montes, Bosques, Selvas, Pastos, Mieses o Cultdivos-

de cualquien génenro.

La sancibn a que se nefiene este Anticulo se aplicand sin

perfudcio de La que coihesponda poir akguh ofro delito que re

sulte cometidc, con motivo de £os hechos seialados en este -

precepto.
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F} . - EL ANTEPROYECTC DEL CODIGO PENAL TIPO
PARA LA REPUBLTICA MEXTICANA.

. E& Proyecto necibid Los honores de La publicacién de Los
N° 30 y 33 de La Revista Mexicana de Derecho Penal de Los-
meses de Piclembre de 1963 y Manzo de 1964 a parntirn de su-
publicacién de advintid el tnieneb despentado no s0lo en -
Cos especialistas, sino en Los jurndstas en general y por e
80 se produjo ndpidamente un caudal considerable de opinio
nes, casi todas favonrables al nuevo Proyecito, muchos de --
Los cuales fueron publicados en distintas nevistas, folle

tos, Libros y penfodicos.

SU_ORTENTACION,

" En 2a exposicién de Motivos se Lee: La Factura de un --
Nuevo Codigo Penal no ofrecenta grandes dificultades s4 el
Legisladorn se atrevienra sofo a Los excelentes y modernos -
proyectos que se han efaborado en Europa y Amenica peﬁo 54
se aspina a consolidarn una thadicidn jurnidica y a crear --
Noamas que satisgagan debidamente La Lucha contra el cai--
mei en nuestno Pals. Entonces hay que ausculian Las nece-
sidades sociales sobre el pariicular y fenern en cuenia Las

disposiciones def C6digo que se Lrafa de susidiudr, La fu-
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nisprudencia de Los Ltrhibunales mexicanos, La obra de Los -
ghandes penalistas tanto nacionales como extranjerncs y Lok
recunsos de que dispone el Estado para LLevarn a cabo La re
gormma punitiva. En este aspecto La Comisdidn nedactora pho-
cuno consfderan en su trabajo todos estos datos para no --
perdern de vista ni un solo momento; La realidad colectiva

que se thata de protegen por medio de La lLey en sus valohres

fundamentales.

Es posible que Los Aufones del Proyecto en forma franca-
y decidida se hayan afiliado a La corndente dogmdtica, es-
decin a La construcedidn y sdstematizacidn de un cuenpo fu-
nidico sobre La base de La existencia de La ey posiitiva,-
cumpliendo asl con un Lfneludible postulado consitifucional-
pues como es sabido el Articuko 14 de nuestra Carnta Magna,
dispone que en Los fuicios del onden crimdinal queda prohi-
bido Amponen pon simple analogfa ¢ adn por mayorla de na--

d

zén, pena alguna que no este decrefada por una lLey exacta-

=

mente aplicable al delito de

ue se Lrata, Esfe painedpdlo

o

encuentra apoyo Lnnegable en La corndtente de pensamiento -

que campea en el proyecto de 1963.

Ahora bien en cuanio al Delito a Estudic {Delito de Daio
en Propiedad Afena) no hay ninguna vardlante tanto en La par

te genernal como en La partfe especial.
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G.} . - ANTEPROYVECTO DEL CODIGO PENAL ACTUAL.

En cuanto a EL Arnteproyecito del Cddigo Penal Actual, hice
una investigacién exhaustiva en busca de material que me
peamitiena ahondar un poco mds en cuanto al Deliifo de Daifio
en Propiedad Ajena, siendo negatdiva La investigacidn, ya -
que ro ha salido a La Luz pdbfica, ninguna vernsifn ni ante

proyecto, ya menclonado.

Porn Lo antendioamente expuesto s¢0fLelto se me acepte como -
una excusa, ya que pohr causdas afenas a mi voluntad no hay-

matenial disponible.

GRACTAS.
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H} . - COMENTARIOS Y APORTACIONES.

lina vez que hemos analizado Lo que nos marca el Cddigo Pe-

nal de 1931, encontramos que son muy diferentes Los seiiala-
mientos, Las sanciones y mulfas con relacidn a Los othos cd

digos que £e precedienon, s4in embarngo es importante observan
que La aplicacidn de éstas Leyes se ha dado porn el momento
histénico que se vivia en ese entonces y La gran considerna-

cion que pon muchos ainos se Le ha dado a La propiedad tanto

piblica como privada.

En nesumen, Las distintas consdderaciones que fiene el -
tipo de delito a trhavds de La héstornia, es muy variado y no
tiene gran dificulitad en su comphesidn Luego entonces fLas -
difernencias que se nos presentan son Las siguientes:

1.- Mientras que el Cédigo Penal de 718771 seiiala que La-
destauceddn o detenlono porn sdmple culpa se castigard de co
midn acuesdo a Lo establecido en Ros artfeulos 199 a 201, ponr
consiguiente el Cddigo Penal de 1929 y el vigente no estable
cen algo al nespecito.

2,- En el Cbédigo Penal Vigente, se seiiala que £Los daiios
dinectos que se causen porn ef motivo de <ncendio, se aplica
rdn Las neglas de La acumulacdidn y ninguno de Los Codigos -
anteniores establece algo al nrespecto con relacibén a Los da
Aos dinectos,

3.- [EL Cddigo Penal Vigente, establece que cuando pon -
cualguien motivo se causen dajo, destruccién o deterniono de
La ccsa aferna ¢ de cosa propia en perjulcedo de ferncernv, se-
aplicardn Las sanciones del nrobo simple, Luego entonces Los
eédigos precedentes no considernan el estfablecimiento de La-

acumufacién coen uwespecte al nobe simple.
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4.- Dentno delas similitudes que entre Los Cddigos Pena
Les sefialanemos que esfos mencionan Los bienes muebles tfales
como edifiicfos, viviendas, archivos pdblicos y notarniales, -
consddendndose por ello que La propiedad es fomada como par
te fundamental en La formacidn de una sociedad, dando ord--

gen al nespeto y La cencondia entrne Los ciudadanos.

EL Chdigo Penal Vigente que aliora nos ocupa empezd a ie-
gin el 17 de sepiiembre de 1931 y desde La misma fecha que-
dando denogado el Codige Penaf de 15 de septiembre de 1929,
ask como todas Las Leyes que se opongan a La presente Lanto
ese cdigo como el de 7 de diciembre de 1877 deberdn conti-
nuar aplicandose pon hechos efecutados, neApectLvaMente du-
rante su vigencia a menos de que Los acusados manigiesten -
su voluntad de acogense al ordenamiento que estimen mds fa-
vorable, entre el presente cédigo y el que hegia en La Epo-
ca de La peapetracidn del delito, asf también Las disposdi--
ciones de caractén contenidas en Las Leyes especiales en Lo
do £o que no este previsteo en €ste Chdigo.

Estas disposiciones fueron dadas en el Palacio del Poden
tyecutivo Fedenal en México a Los Zrnece dias del mes de Agos
to de 1931 siendo Presddente de La Repdblica el Genenal Pas
cual Ontiz Rubfo y el Subsecretario encargado del Despacho-
el Lic. Qetavio Mendoza Gonzdlez.

En La actualidad La aplicacibén del Cédigo Penal se encuen
Ina en manos del Legisladon quien tiene por funcidn hacen -
cumplin La Ley pana evitar omisiones y descudidos porn quienes
conforman La Sociedad; en muchas ocasiones se han Lomado me

didas demasiado dadsticas en La aplicacién y funcionamiento
de La Ley. :
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México es considerado como uno de Los palses mds avanza-
dos en matenia penal en ef Mundo ya que contamos con ghan--
des Junistas como i Radl F. Cdndenas, Radl Caananca y Thu-
f42Lo, Guillenmo Colin S&nchez,Setho Gareia Raminez, Alben
to Gonzdlez Blanco, Francdisco Gonzdlez de La Vega, Mardiano-
Jiménez Huenta, Antondo de P, Morneng, Francdsco Pavén Vas--
concelos, Celestino Ponile Peildt, Manuel Rivera Silva e Igna
elo Villalobos,

Siendo estos algunos de Los Junistas que con esfuerzo y-
dedicacién Ban Recho posible que nuesino pafls tepnga una de-
Las mejornes sinc es que La mefor Legéaﬁacédﬁ Penal de Aménd
ca latina; es por eso que debemos conAtdendnnoA aforntunados
de vévin en este Pals en el que gozames de un ambiente de -
congdanza y quéetud>dentao de La Sociedad, siendo que el Go
blenno Mexdicane busca que Los cludadanos tengan un aparafo-
Legislativo cada vez mefon para que una vez que estfe sea Ln
tegrado podames conocern La Legdslacién y no Lengamos proble
mas en La aplicactdn de Las mismas,

La gran £mporiancia que Ziene copocern no s0Lo el Cddigo-
Penal s4ino todas Las lLegislaciones, Estatutos y Reglamentos
harnan posible que fLa ciudadanfa fenga un cuanto a sus dere-
chos y Obligaciones en viniud de que el conoveimiento de Las
mismas hardn pon consiguiente un Pafs en completa armonia -
y corndialidad es poi ¢s0 que es menesiten que nunca defemos
de conocer y aplicar Las Leyes nespectivas a fodas Las cdien
cdas que habrdn de conformar el aparato lLegislaiivo Zan com
pleto como el de nuestrno Pais.

En conclusdiln una ves que Hemos considerado a Los dife-
nentes Cddigos Penales Mexdicanos, podemos sefafar que en --
una forima u otra que en este dfiimo Chdigo encontramos que
se puede consdiderar que ha pido una sfntesis de Los que Le-
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antecedieron pero sin dejarn de establecer que su penalidad-
no abarca desde su forma mds completa Lo que sefalaban o---
trnos, no defa de tenen impontancia Lo que Rabrd de penaldizan
se en Lo subsecuente, Es por eso que se sefiala que nabrd de
Lmponernse upa mulia de $ 100.00 a $ 5,000.00 y de cinco a --
diez aiios de prisidn a Los que causen Lncendio, explosdidn, -
Lnundacibn, con daiio o peligro de edificios, viviendas, ro-

pa, efc.

Porn Lo antfendlon es menestern seiiafar que el Cddigo Penal
de Méx.ico de 1931 es un gran Logro de La Jurnisprudencia en -
virntud de que simplifica el Delito de La Propdledad Ajena a -
f§in de que sea profegida a Los afaques a que estd expuesia,-
asi como consdderan todas Las penalidades que porn esa accidn
thae consigo. Debemos fLoman en cuenta que La aplicacidn del
Derecho Penal dentro de una sociedad como £a nuestrha, tiende
a establecern que en pante todos Los que componemos €sta, nos
encontramos en La obLigacidn de protegen y futelfar La phropie
dad tratando de La mefor maneia posible que no sugra daios -
aun y cuando sea de fenceros ya que s£ podemos considerar que
La posibilidad del desarnollo de La sociedad sea undforme y-
siempre de un estado de denecho.

Estas Legislaciones han fenido ghan importancia en el de-.
sannollo y actualizacddn def Cddige Penal Mexficano que se en
cuenira en vigorn y que ha fomado fanto de uno como de otho, -
para dar mayor proteccidn, Los Lineamientos a seguir no solo
a este tipo de delito sino a toda La codiflcacidn Penal en -
gencial. ta proteceddén de La Propiedad en nuestrna ley ha 54
do y send siempre preocupacibn de nuestrnes Jurnistas para brin
das un mefor corceimientec y desarnollo de nuesiras teyes.
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A). - LOS ARTICULOS 397, 398, 399, DEL CODIGO
PENAL VIGENTE.

Nuestro Cdd.igo Penal neglamenta el Delito de Daiio bajo el
titulo " Daio en Propiedad Ajena. Es imporiantisimo hacen -
referencia a esta denominacidn bajo La cual se reglamenta el
daiio, en vintud de que, como en La doctrdina (y en nuestro pho
pio ordenamiento punitivo), EEL Dafioc en Propiedad afena fam--
bién se comete pon Daiio, Destruccidn, Delenloro o Menoscabo-
de cosa propia; y al nrespecto Federndco Pulg Pena, hace una -
considenacidn especial del daifio en cosas propfas y dice que-
a partin de La reforma de 1932, se Lncluye en nuestro ordena
miento puniiivo el castigo de Los dafios causados en cosa pro
pia, sdiempre que esta sea de utdilidad social, slgudiendo con
eflo, La ondenfacién de otrnas Legislaciones, singularmente La
Italiana y Los avances de La Doctnina Clentifica, pues La e-
volueidn def concepto de propiedad ha deferminado un efectivo
cambic en el contendido de este derecho, y porn Lo fanto, La -
posibilidad de penalizarn el incumplimiento de Los deberes que
nosothos tenemos con nuestras cosas, cuando Las mismas sirnven
o prestan utilidad a La comunidad.

EL Arnticulo 399 dice "cuando por cualquien medio se causen
daiio, desthuccidn o deterniorc de cosa afena o de cosa propdla-
en pernjuicdo de fenceno, se aplicaran Las sanciones del Robo-
simple”

EL Anticulo 397 preceptua: " A Los que causen Lncenddio, I-
nundac{én o Explosibn con daiio o peligrc de:

I.- Un edifdicio, vivienda o cuarto donde se encuentre al-

guna persond;

I1T1.- Ropas, muebfes u objetos, en tal forma que puedan cau
san graves daios personales;
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I111.- Axchivos Publficos o Notariales;

IV.- BibZiotecas, museos, Lemplos, edcuelas o edificios
y monumentos publicos; y

V.- Montes, bosques, selvas, pastos, mieses o cultfivos
de cualquien géneno.

De acuerdo con Los anteniones precepios, podemos dividin
Las neglas establecidas para este delito en La sigulente for
ma: .

Al EL Delito Genénico de Daiio, (La destruceidn o detenio-
no se causan por cualquier medio. Ant. 399 del Cédigo Penal
vigente.

B} EL Delito Especifico de Paiio, (cualificado porn el peli
gro que acarnea a Las pernsonas en relacdLdn con su patrimonio
o por La mayor Lmportancia de Los béeneé'judfdicoé Lesdonados
Ant. 397 del Cédigo Penal Vigente, '

EL tdipo del Antlculo 399 contiene Los elementos esenciales
consumativos del dafio, y por tanto, Las bases que rigen su -
proceso efecutivo, que relfacionaremos con Las formas agrava-

das establecidas en el Anticulo 397, del Cddigo Penaf.

Dafios Genénicos. - { Sus condiciones furidicas). Cuando -
pon cualquien medio se causen dafo, destrucceidn o deiferiono-
de cosa afena o de cosa propia en perjudice de fLercero, se a-
plicaran Las sanciones def Robe Simple | Ant. 399 def Cédigo
Penal Vigente].
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Las condiciones junfdicas de fLa negla genéiica son:

1). - Un hecho matenial de daiio, destruccidn o deterfono;

2) .- Que el penjuifcfo recalga en cosa ajena 0 en CoAa pLO
pia con pernjuicio de fencenro.

3. - ¥ caalduéen medio de efecucddn. La palabra destruc
cibn (1) se nefiene al Estado en que, como consecuen
eia de un efecto queda una cosa cuando se ha causado
sobne ella un dafio, este Estado es el de La Imposibi
Lidad de uso: Ra cosa no puede sen usada nd siquie~
ra en forma parcial para Lo que antes se Le dedicaba.

EL detendono no consiste méds que en La Lnhabilitacidn pair-
edal sufrida por una cosa sobre £a que se causo un dafic; es -
el menoscabo o el empeoramiento en que queda La cosa; desde -
fuego a diferencia de La accibn de destruin, La aceidn de de-
terndionan no trae como -consecuencia fa Lnhiabilitacidn totfal de
fa cosa en Los usos a que antes se Le destdinaba, 5400 que di-
cha inhabilitacibn no es mds que parcial.

Por dafios entendemos el efecto que se produce sobre una co
sa y que trae como consecuencia el que no se pueda usar mds -
en £os téamdinos que por su naturaleza se Le habfan {Ljado.

EL Anticulo 399 del Cédigo Penal vigenfe hace mencidn de -
como pueden sern Las cosas sobre Las que necaigan £os efecitos,
A este nespecto dice que pueden sen: Proplas o Afenas.

Con La clncunstancia de que en el primen caso se ocd-
sdonen pernjuicios a Lerncenos.

Porn cosa ajena se entiende aquelfa que no perntenece en pro
niedad al daiador., TEL Cddigo en el delito genlrico Limita el
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dafiv en Las codas propias a aquellos abusos del propietanio -
que nrepercuten contra denrechos de fenceros, como en £os casos
en que el duefio destruye bienes acenca de Los cuales ha con-
sentido o debido consentin, convencional o Legalmente, (inten
vencidn jurnlidica de otros). por ejemplo, La destrucceidn del
Bien porn el anrendadonrn, con violacibn de Los dernechos de uso
y disfrute del arnendatanio; La destruccidn de un fundo pro-
pio con daiio de Las senvidumbres paééuaa,'eétabzecfdaé.

En foama expresa nuestra Ley determind que Los medios de-
efecucién podian sen de cualquier fndole; a esta rnegla gene
hal so0lo es posible hacerfe una excepeldn y esia es, que en-
Los casos en que se haya usade Los medios de Tncendio, Tnun-
dacidn o Explosidn, Los efectos en el Antlcule 397, o0 que no
hayan puesto en peligrno a alguna pen&ona,-pueé en este caso-
prodridmos estar en presencia del tipo cualdlficado pero apar
te de esia excepcdidn, Los mediocs pueden sern de cualquier cla
se ya sean qufmicos - empleo de corrosivos - o fLsdicos - rnotu-
ra de Bienes o mezcla perjudicial o daiiina de Los mismos.

Daitos cualificados . - (Condicdones Jualdicas y modos de-
Ejecucidn}.

Se impondrd de cinco a diez afos de prisidn y mulia de cden

a cinco mil pesos a Los que causen Incendlo, Tnundacidn o ex-
plosidn con dafio o peligho de:

1) Un edificio,vivienda, o cuarto donde se encuentre al

guna personda.

11} Ropas, mueblfes, u objetes en Tal forma que pucdan cau
sai graves dafios personales.

111} Anchivos pdblicos o notaniates.

1V) B.ibliotecas, mueseos, femplos, escuelas o edificlos y

monumen s pliblLicos; y
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V) Montes, bosques, selvas, pastos, mieses ¢ culiivos de
cualquien géneno. {Ant. 397 del Cédige Penal vigentel.

Al. En este caso especsal, con penalidad ghavada, fLa cua-
Lificacidn se condiciona a La concurnencia de Las s4-
guientes cLrcunstancilas.

1). Los modos de comisidn deben sen incedio, L£nundacdén o
explosién.

7) Y estos sindestnos deben causar daiio o ponen en peli-
gro a cientos bienmes con adiesgo de alguna persona - -
(Fraccedi6n T y 11) 0o a cfentos bienes enumerados en La
Ley poi sen valiosas a La colectividad (Frace. IT1;
Wy V).

Es difledll intentan La defindcddn de Lneendio. Los anti-
guos jurisias entendian que era el daiio proveniente del fuego.

Canranra cnitica esta nocdidn ponque en su concepfo compren
de mds porque abraza La Aimpfe combustibén que no es Lncendio,
por efemplo el daiio producido por el que, con £nfensidn dolo
sa o por negligencia, quema con un clgario, un carbén encen-
dido sin Levantan LLama La valiosa tela de un vestido o el -
Lienzo de un cuadro de gran mérito, comphende menos porque -

concaeta Lincendis al dailo producide y no al pofencial.

Kock safvando Los antendionres escollos, desde un punto de -
visita esenclalmente junldico e <independiente de Las consecuen
cins finales, proporeiona el siguiente concepto. Incendium-
est delictum quo Lgnis perfculosos excdltatfur.

Canviara agrnega que el fuego debe sen ocasdionado por La mano
mane del hombre.
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En nuestro derecho tomando fLa opinidn del maestro Francis
co Gonzafez de La Vega cheemos que el <ncendio debe sen Linten
pretfado como La "Accidn de £ncendian o sea prenden fuego a u
na cosa",

La inundacidn como medio de comisidn en esite tipo de deli
to, no es sino el desbordamiento incontenible de aguas, con-
La circunstancia en este caso particularn de que se calga 50-
bre deteaminados Bienes o con peldigro de Los mismos y de al-
guna persona.

La explosidn se nealdiza cuando son usadod para causar da-
fio, explosivos tales como pélvora, dinamita, ete. dada La ca
Lidad del medio de que se habnd de hacer uso La pensona que-
quierna ponenlos en fuego, salvo en Los casos en que el deli-
to se comefa por Limprudencia.

Deberd sexn un experto conccedor técenico pues en casi Lto--
dos Los cascs €sftos explosivos son nesulltante de combinacio-
nes y mezelas de difjerentes subsitancias.

Porn dltimo nuestro Anticulo 398 del Cfdige Penal vigente-
nos sefiala que s{ ademds de Los daiios dirnectos nesulta consy
mado algin otro defito, se aplicaran Las neglas de acumula--

elbn.
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B} . - EL ARTICULO 370 DEL MISMO ORDENAMIENTO
JurRIDPDICO

Se enitdiende porn Robo Simple, aquel que ha sido cometido
s4in hacen uso de La violencdla {Lsica y mornal. La sancidn-
que en es0s casos se aplica, ha sido fifada porn La Ley Zo-

mando en cuenta el valor de La cosa nobada.

Nada nos parece mds fuste, pues salve raras excepciones,
el sufelo de este delito ya ha premeditado, precdsamente poki
suw valon, el beneffefo por ciento L€Lceito, que necdbind s4-
consigue apoderarse como ha pensado, de alguna cosa. A me-
dida que La cosa robada sea de mds valorn, mayor serd La pe-
na que se fLe aplique,

Este sistema nosotrnos creemos que da xnesultado, no en Las
personas que Lntentfen cometen un rgbo por prhimera vez pues-
en Lo que menos plensan es en que fa coantada Les falle, 54
no en Los posibles neincidentes que ya han cumplido senten-
cias pon delito de noboe comefidos.

No quenemos ahondar mds en el tratade de este delifo; Lo
&nfeo que hemos quenido es fLfan Los puntos que nos sinvan-
para relaclfonarlo con el Dafio Simple {TLpo Bdsdicol que es el
que estamos thatando de desarnollan y estudian en este thd-
bajo.

No nos explicamos cual fué La Ldea def Legisladorn al se-
Aalanle al Dafio SimpLe La misma pena que Le seidald al Robo-
Simple, y no nos Lo explicamos poaque después de comparar el
uno con el otno en Lo que se neflere a sujefo, f4in, ete., -
LLegamos a La conclusién de que en comdn no Liene mds que -
el pentenecern al mismo grupos al de Los LLamados "Delitos -
on Confra de £Las Pensonas en su Patrnimondo.
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El §4in en el Robo Simple, es el del apoderamiento de una
cosa ajena. Ese apodenamiento fiae como consecuencdd un be
nefdlcdio en el pataimonio del que Lo comete. EL f4in en el -
Dafic Simple, adn en el caso en que el dafiv se comeifa en co-
sa afena, no Lrae un benefdcdlo Lnmediato en el patrimondc -
def sujfeto, sdino dnicamente un perfudcio en el del sujeto pa
sévo. Posiblemente después de Liempo y clrcunsiancias espe
ciales, pueda aclararse que Aube La £ntencidn de benefician
La ilfeitamente a cosita de oino, peno esto ne es una regla-
general como sucede con ef Robe Simple.

Teniendo en cuenta el sufeto aciivo de ambos delifos pen
samos desde Luego que no se puede asimilar La pensonalidad
de un Ladrién a La de un dafiaden, EL Ladndn es en fLodos Los
casos, ya sea de poce o de mucho valor La cosa nobada, un -
sujetfo que porn ningidn motdivo puede sen beneflclosa su presen
cia en La Socifedad. EL delito de Dafio Simplfe, es el dnico-
entre Los que forma el grupo de Los patfrimondales que se pue
de cometen pon impurdencda; bfen sabido es que muchos de e-
LLos se cometen sin Lnfencién y el efemplo mds claro y mds-
frecuente es el de Los acceidentes de aufomdviles, daflos en-
Los cuales pueden nesulian nesponsables Los hombres mds pro
bos y de mejones antecedentes, Cualquien persona que vive
en soctedad puede cometern este delito sin que pon eso pueda
Llamdnsele sen nocivo o peligroso para el desarrollo de fa-
vida socdlal, Aungue &4 se Le puede dar el callficativo de-
defincuente pon haben nesultado responsable y pon sern el --
término Léenico con que jurfdicamente se Les sciiale.

En.el Robo Sdmple, como dijimos anteriormente, La sancildn
se fija de acuendo con ef valor de La cosa nobada y También
difimos que nos parecfa acentado el sistema cowe medida pa-
ra amincrar La comisddn de ese delito. Perno frhatdndose def
Dafio S.imple, nuestrna opinidn es contharnia, pues pensando que
dicho delifo se comeie en Lnndmeradas ocasdiones por acciden
Le, no vemos que el dafador haya premeditadc comefen el da-

flo tendendo en cuenta el vafor de La cosa que Lba a daiiar;-
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y decimos esto, porque en Los casos de accedidente, el efecto
se produjo como su nembre Lo indica, fntempestivamente y -
por Ro tanto sin tLempo para pensar en el valor de La cosa-
y en segundo Lugan, ne thayéndele beneficios a su patrnimo--
nio sino dnicamente penjuicéoa al ajeno, poco ha de conside
ran gue La cosa valga mucho o poco,

Poh estas nazones pensamos que siendo delitos muy dife--
rentes uno del oiro en todos Los aspectos que Los caracternd
zan, no creemos que fHaya motivos para que se Les sefiale san
ciones Lguales; principalmente por La diferencia especial -
consfstente en que uno es suscepiible de comisdidn impruden-
te y el otno no fo es.

En el Anticulco 368 del Cddige Penal, se habla de dos de-
Litos que se equiparan al robo, uno de Los cuales se refie-
ne a clenta clase de destruccdones y por sen €ste uno de Los
efectos del Dafic Simple, quenenmos hacer mencidn del mismo.

Dicho Artlculo dice: "Se equdparan al robo y se castiga
nan como fal:

T.- La disposfedibn o destrnuceidn de una cosc mueble, e-
fecutadas intencionalmente por el dueiic 34 La cosa se halla
en poden de otne a t&fulo de prenda o de depfrito decnetado
por una autorndidad o hecho con su Lntenvencddn o mediante con
trnato pdblico o prdlvade, y

I'T.- EL aprovechamiento de energlfa eléctrica,...."
EL Maestro Francisco Gonzalez de fa Vega en su cbra céig

da " EL Codigo Penal Comentado, hace La s{iguienfe {ntenpreia
cidn del anticule: "..,.. Disposdicidn o destruceidn {Lfedita-

{ 1} OGONZALFZ DE LA VEGA, FRANCISCO. EL CODIGO PENAL COMEN
TADO Pdg.ina No. 402.
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EL delito especial se ha creado porque, 44 bien esas acedlo
nes no son proplamente robo ya que recaen en cosas phoplas, -
se hace necesarnio repriminlas pon el manifiesto dole o dadada
intencdidn con que se efectdan; que no es ofre que volver esité
nil La obligacién funbdiea, en garantla de La cual han debido
Los prolietarios ceden a tenceros La tenencia de sus bienes...."

Nosotnos creemos que La destruceidn a que se refiene el men
clonado arnticeulo en su fraccidn T y comentade por el neferdido
Maestro, es como dice, un delito eépegiaﬂ que no encaja en el
nobo pon La nazén de que se trata de cosa propia y el noho 46
Lo puede hecaen sobre cosa ajena, pero aparte de esta ci&cuné
tancia, La pensonalidad de Los sufetos actlvos en ambos deldl-
tos y Los efectos que de comefernse se producen son muy Simila
res; de fal manera que en esfe caso especial de destruccidn -

es muy fusto y nos parece acerdada La equiparacidn en sancio-
nes.

Pero hecha esta salvedad, Lnsistimos en que el arntfeulo --
399 debe sen nefonzado en ef sentido de danle una sancin pro
pia. Y proponiendo que Los daios que atlendan a una cantidad
menon de diez mik pesos, se pensigan a petdlcidn de porte {ifdn
dose La sancidn en nelaicbn a un determinado ndmero de veces-
el Salanio Minimo; sugeiencia que neﬁoizanemoa al trnatan de -
La sancidn ded Dafic Cualificado o (Tipo Especdall.

Peno no s6Lo con neforman el mencionado arifculo quedanfa-
resuelto todo, sinc que tambifn creemos que el Capifulo nes--
pectivo debe aumentarnse en antlculos que se refleran a casos
en gque el Daflo Simple se cometa pon Lmprudencia, pues repetl-
mes, es el dnico del grupo que puede sern comefdido en esa {ch-
ma.

Taf parece que el Legisfadon Le did bastante poca Lmporiawn
~ia y que fe panectd suficiente establecen cada uno de Los dos
tipos en un s6Lo Antfeulo, pero La realdldad wnos demuesira que
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su comdsibn es tan grecuente, 54 no mds que La de Los demds -
que forman el ghupo y que en muchas ccasiones Los sufefos ac-
Livos se sientern defraudados pon La Jusidicta. Y esto no se -
debe a mala aplicacibn de Ley por Los Jueces, séno que a La de
fLledlencia que exéste en La exposiceldn del Delito,

EL Dafio Cualificado (Tipo Especdal}, a diferencia del Pafg
Simple, tlenmen una sancién propla, es deelrn no es La misma que
se gplique a algun othe delito como sucede en el Tipo Sdmple,

Pon Las nrazones gque hemos venido exponiendo, desde Luegoe -
crheemos que esfe tipo Cualificado debenfa de Lenen una sancidn
mayen a La que se aplique en Los casos del Simple, cosa que no
sucede como veremos mds adelante,

En el PDafio Simple af Lgual que en el Robo Simple, La san--
eddn Lnd aumentando a wedida que el valon de La cosa dafiada -
sea mayon, de tal manera, que a mayor valor mayor sancfln; pe
no tode este aumento, tfanto en La sancidn corporal cuanio Lo-
que se¢ hefdlere a La sancidn pecunfarda, Llene su Lfmite. Es-
te fLimdite nos Lo sefialan Los antilfculos 370 y 371 del Cddigo -
Penaf, como resubtado de Los diferentes casos gue pnevée negi
ndiéndese al valon de Las cosa, que como dijimos anies, al sex
mayor, mayor send Zambién La sancdién,

EL Antfculo 370 en el final del ftehrcen pdrrafo, nos dice:
v. adn que el mdxime de phrisidn pueda exceden de diez afos,
nd La multa de cuanenta wil pesos™,

Toda vez que en el caste del Dado Simple, se aplican Zas san
clones det Rebe Simple, dinemos que en aquél, Fambi{&n el mdxd
mo de sancidn corpenal seed de diez afios y en La pecunania de
cuakenta m{L peses.
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EL Articulo 370 def mismo ondenamiento, nos fifa ef minimo
en Las sanciones fanto pecundfania, come corporal; a este res- -
pecto nos dice: " Cuando el valor de Lo robado no exeda de -
dos mil pesos, se sancionard con La pena de dos afos de phi--
s446n y mubfia hasia de dos mil pesos”.

De La Lecturne del mencignado precepto, diremos que Los mi-
nimes que se Le fifan a ese delito y por Lo tanto al Daio Sdm
ple, son: en La sancién conporal, dos afios y en La sancidn pe
cundaria, dos mil pesos.

Ahorna, pasamos a exponer Los minimos y Los mdximos en Las-
sanciones corporal y pecunfandia del Daiio Cuallficado.

EL Anticulo 397 en su primena parte nos dice: "Se Ampon---
dadn de cinco a diez aifios de prisdidn y multa de cien a ecdinco -
mil pesos, a Los que causen...".

De Lo expuesto en dicho arntlcule, vemos que Los mlnimos en
ambas sanciones son: en La corpohal, cinco afies y en La pecu

nlania, cilen pesos.

Trnatdndose de Los mdxdimos Zambién de ambas sanciones, dire
mos que son: en La corporal, diez afios y en La pecuniaria, ein
co mil pescs.

Como nesultado, queda Lo slgufente: Mlndimos de sancddn coi
poral ewn ambos tipos, en el onden de Simple y Cualijficado; dos
afios y cdwneo afies y mdxdmos en Lo que se nrefdene a la misma --

sancidn, diez aics 1y diez afios.

Respecte del minimo en fa sancidn pecuniahia en el mismo on
den: des mid pesos ¢y clen pesos y del mdximo: diez mi€ pescs~

y cdnco mil pescs.
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De Los minimos que se establecen a Los dos delitos de sancdo

nes corporal y pecundarndia, no decimos nada; nada nos parece -
mds fustfo como que exfsta una difenencia favorable entrne Los-
sujetos del Daiio Simple y del Cualificado toda vez que en Los
efectos que se producen, cuando el delito se comefe son bien
diferenites y sobre fodo cuando el sujetfo activo tuve toda La-
Aintenci{dn de causarn el mal,pues de sen asf estarfamos en pre-

sencia de senes verdaderamente pelighosos.

Peno en cuanto al Méxicano que se sefiafa en ambos casos de
“sancddn corporal no estamos de acuendo; jpor qué razones han
de tenen Lgual sancidn dos sufetos activos tan diferentes tan
Zo en Los dafics que causan, cuanto en Los medios que usan y Lo
pelighosos que son? Desde Luego cheemos que cuando cualgufera
de Los dos tipos se realliza es wuclio mds peligroso el agente-
activo del Daio Cuarifdicado que el def Simple, y por Lo Zanio
menrece mayon sancidn. Nos hemos refendido  al mdximo de san--
cidn conporal que en ambos casos es de diez afos,

EL casc se empeora al fifarnos en el mdximo de sanciln pe-
cuniaria para ambos £Lpos.

En el Simple, dicho mdximo send de diez mif pescs y en el-
CualifLcado sernd de céneo mad pesos Undicamente o sea exacta--
mente La mitad.

No concebimos que un daiadorn que adn {nfenclonalmente ha -
causado dafios gque bajo *fodo punto de vista son mencs dafi.inos-
porn el cardeten de Las cosas daiadas y medios usados, sea sus
ceptible de sen condenade a pagarn una sancddn de diez mil pe-
504, cuando oftrhos dadadonres que han puesto sus cince sentidos
para causan el maych mal posible con medios peligrosos por ex
celencia sGLo puede sen condenads como mdxLme a pagar ednco -

mif pesos.
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No queremos hablar de uwna aminoracidn en ef mdximo de La -
sancibn pecuntania del Dafle Simple, puééta equivaldrla a hacen
nos cargo de La neforma del Antfeule 399; y eso, dado Lo Linse
guno de nuesine conocdmientos en £a ciencda del Derecho, nd -
sdquierna Lo Lntentamos; pero &£ ifnsistimos en que dicho anitf-
culo debe sen neformado en ef sentido de creanle una sancidn
propda del Daiic S.imple, proponiendo que Los dafios que atiendan
a una c: tidad menon de diez mil pesos se pensigan a peflcidn
de pornte, fifjandose La sancién en relacidn a un detewminado nd
meno de veces del Salario Minime.
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C) . -~ EL ARTICULO 62 DEL CODIGO PENAL VIGENTE.

EL AntZeculo 62 de nuestre Cldigo Penal, dice: " Cuando pon
meﬂdﬁengia se ocasfone dnicamente daiio en propiedad afena que
no sea mayorn de diez mil pesos, 5680 se pensegudnd a peticidn
de pante y se sancionarnd con multa hasta porn el valon del da-
flo causado, mds La neparacidn de éste. La misma sancidn se -
aplicand cuando el delifo de imprudencdia se ocasione con moid
vo del trdnsito de vehfeulos, cualquiera que sea el valon del
daio".

VY La pante segunda del mismo artfeulo dice.... ! Cuando pon
Lmprudencia y con motive del trdnsito de vehfculos se causen-
Lesiones de Las comprendidas epn Los antfeulos 289 y 290 de es
te cddigo o Dafio en Propdiedad Afena, cualquierna que sea su va
Ka&,Ao ambos, 5680 se procedend a peticidn de parte, sifempre-
gue el pnebuntohmeaponéabze no se hubdlese encontrado en esta-
do de ebniedad o0 bajo el itnflufo de edtupe@ﬁacieniéb u ofras-
sustancias que produzcan efectos similares™. ...

Este precepto en sEniesds determina, que el delito de Daiio
en Pnopéedad Ajena, solamenfe se pernseguird a peticéﬁn de par
te, en Los casos en que se haya comeiido pdn Anprudencia que-
no se hayan causado Lesiones graves y que el valon de Los de-
flalado no exeda de diez mil pesos.

Esta negla comprende Los tiempos Simple y Cualificado, en-
el mismo onden Tipos [Bdsico y Especial) en que dividimes en
este trnabajo el defito que venimos estudiando.

No creemos que el nefenido precepto encajfe en nuestra nea-
Lidad junidica y 54 porn el contranio ccasiona molestias inne-
cesanias que traen como resuliado que muchos panticufares se
sfentan defraudades en La ventifacifn de sus conflifos ante--
nuestnas autorndidades. A
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£L Dafiv en Propiedad Afena, en sus dos tipos, es un delifo
que puede comelense porn imprudencia y que en Los mds de Los -
casos, no ha sido posible el uso de una previsdibilidad o evi-
Labilidad, que de habense Lfevado a cabo, hubieran contrnibul-
do para que ef delitfo no se cemetfiera; son defitos cuya comi-
si6n se debe a verdadenos accidentes y que pueden sen comefi

dos pon cualquien pernsona, sln excepceddn, que viva en socledad.

En el tipo Simple, el medio de comdsidn puede sen de cual-
quien clase con Las dnicas restricclones que Las expuestas en
capltulos antendores, La prdetica nos demuestrna gque por Lo -
general o por Lo menos en muehios casos, el valon del dafic cau
sado es mayor de diez mil pesos y por Lo tanto el delditfo come
tido, obedeciendo af preceptfo expuesto, se debend perseguin -
de Offcfo. Tenemos por efemplo Los accldentes automov Ll Ls £
cos que con tanta frecuencia se realizan; Los mafendiales usa-
dos para La manufactura de Los coches, son de costfo elevado y
pok consdiguiente el valor de Los dafiocs que se causan en Las -
colisiones sobrepasan de La cantidad marcada, por Lo que s -
debend perseguirn de O0fLelo. Precisamente en estcs casosd, no-
puede decinse que hayan faltado actos de previsibilidad o de
evitabilidad, pues con toda seguiidad hubiernan sido usados; -
nadie quienre crnearse complicaciones; -~ adn en Los casos de una
compleia heparacidn ded dafio, no queda La vicituma compleiamen
Te conforme, ademds que parc conseguii esia neparacidn hay ne
cesidad de una Lnnumerable cantidad de frndmites molestos.

En el tipo Cualificado, dado La clase de medics usados: in
cendio, Lfnundacifn o explosifn y Las cualidades de Las cosas-
so0bre fLas que necaen Los efecios, podemos decin Lambién que -
en su gran mayonfa, Los dajiios cuasados son magores de diez mil
pesos y LambLlén como consecuencia del artlfculo ndmeno 62 del-

Cédige Penal, se debendn pensegu.in de Officdo.
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Los motivos de La exdisfencia del sisiema de persecucidn dek
delito de Qficio, son pon demds fustificable; estos motivos -
son enthe otrnes, que Les delincnentes no queden sin cumplih un
menecido castige por sus acies u gmisdones; gque La Jusileia -
no quede al anbitnio de fas pasitones de Los partdculares; que
La Sceiedad estd defendida en Las altenacionesr def onden s0--
cial; peno Lo mds Amporfante es esa defensa en contra de La pe
Lignosidad de Los hombres, que con su sola presencia hace sen
tin La insegurddad y Lea cencanfa a Las alitenaciones del oraden

y el nespeto.

Perno en Los casos de Los dos Lipos del delito de Dado en -
Propiedad Ajena, cuando se cometen por imprudencda, no se tra
ta de hombres pelighosos; no hay contha quien ejerncdtar La de
tensa.

Tratdndose del tipo Simple queremos {nsistin en el efemplo-
de 205 accidentes automoviliticos; el progheso de La civili-
zactdn ha hecho de este medio ya usado como thansporte ¢ ya -
usado para fines de necreo, algo muy comin, algo casdi necesa-
nio en ciudades que se pueden LLamarn grandes como La ciudad -
de México con moiivo de Las distancias de este medde, hacen -
uso gran pante de Los habitantes, de ambos sexos, de buenos o
malos antecedentes, etc, TUe tal manera, que con el simple hecho
de vivin en socdedad, 52 ve unc expuesto a La comisdén de un
defito, el cual, pon el 56L0 hecho de una cffra deteiménada,w [
hand que ef supuesto agente aciive se vea en sifuaciones que
no tienen razén de sen; ambos, supuesto agente active, y su--
puesta vietima, denino de Los Lineamientos de La Légica, de La
buena educacidn, de La prudencia, dinimen sus diéficuliades pre
cisamente para no altferar el ornden, pero no, el dafio causado-
es mayon de diez mil pesos y por consigufente, sin que exdsfa
altenacitn de onden propiamente dicha, sin que exisia peligro
stdad en'nénguno de fos dos sujetes, habad que deslindar Las
nesponsabilidades ya deslindadas, ante Las cutonidades y es -
entonces cuando verdaderamente aparece el descnden y en muchos

casrcs ta Lomoralidad.
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En el tipe Cualiflicado, también el progreso de La civili
zacLbn ha hecho mds frecuente ef uso de aparatos que pueden
producdn un fucenddo, una Snundactén o una explosibn.

En Las casas habitaciones, se usan esiufas de gas o eléc
tnicas, para La preparacddn de Los alimentos; esie uso pon-
consiguiente es constante; y LLevado a cabo por domdsticas a
quienes no se Les puede exigfin conoctmientos téenicos de di-
ches aparatos con Los cuales hayan podido pheuén posibles ip
cendios o explesiones, Los que, de habenr sucedido, se debdd
ndlcamente a una desconocida Lfmprudencéa ¢ a un accidente; -
aqul Lampoco se frata de personas peligrnosas y realmente no
hay actos para persegulr, porque La propletarnia de La cosa -
dafiada no cree que sus denechos hayan sido violados; pero no,
el dafio causade es mayorn de diez mil pesos y el delito supues
Lo, se debe peasegudin de Oﬂéeio;

Realmente este sdistema es digne de elogdlo pon Las razones
que Lo justifican; hace que en muchas ocasiones Las vEctimas
no sean engaiiadas por el agente active o sus defesores en Los
conéééciobv&ua se presente. Desde Luego, creemos que en elf-
Delito de Dafic en Propiedad Afena en sus dos #ipos cuande se
comete intencionalmente debe senfe seifialado dicho sistema, Adn
Zener en cuenta que ef valon del daio causado sea Lal o cualk;
su sefalamiente no debe encontrarn su razén en valor, s4no que
en La peligrosddad def que Lo comete; poscblemente el agenie
haya fenido intencibn de causan un dafio por valor de caniida
des considenables y pon razones afenas a su voluntad, no se-

]

consumd sino uno menon de La cantidad marcada porn La Ley, pu
diéndose presentan el caso de que La viciima poir pdedad no -
pida el castigo debido y entonces Las auforidades no podadn-

actuanr y un verdadeno pelignro habrd burlado La Justicla.

EL Daiio en Propiedad Afena, a nuestro paxrecer, en sus dos
tipos e debe penseguin de OfLedo, cuando se ha causado con
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intencdfn sea cual fuere el yalgn del dafio producido y se de
be peaaéguﬁn a Petlcldn de Pante, Laumbién en sus dos £Lipos,
cuando Raya s8do causado por émp&udencéd o sdn fnifencidn Lo-
mando en cuenta el valon del dade que atfenda a una cantidad
menon de $ 10,000.00 Pesos. '

En esta fomma se podnda un §in ¢ una de Las causas poi --
Las que afgunas autornddades cometfen abusocs e Lnmoralidades -
en conlra de Las pernsonas que ante ellas ogewrnren en busca de
Justicia y que en muchas ocasienes se sdenten defravdadas.

Con estas sugerencdias, ng cheemes que fodas Las nafurales
deféetencias de nuestno négimen Penal queden solucionadas, -
pero s£ cheemos que se dahﬁa un paso més adelante para pna -
mejor realizacLdn del Denrechs, '
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v, ELEMENTOS CONSTITUTIVOS VEL DELITO DE DANO EN
PROPIEDAD AJENA.

CAUSAR DANO, DETERIOR(Q, DESTRUCCION DE BIENES AJENOS.

Primeramente seflalare y distinguire acernca de Los voca
blos daio, destruceidn y detenioro.

DANO: Es La conducta que consiste en destrudin, Lnutdi-
Lizan o de cualquien modo daiar un objeto ajeno, dentrno de-
esta figuna son multiples Las circunstancias nelacionadas -
con el Lugan, modo e instrumentos para dafian.

La conducta de daiiar puede estar dirigida a:

1.- Bienes de uso pdblico: Plazas, Estaftuas, Biblioie-
cas, efe.

2.- Propiedades particulares: Casas, Muebfes, Automdui
Leos, etce,

EZ daiic puede sen cometfide por un Lndividuo o pok un -
grupe; aqul podemos sefialar La difernencia en cuanto a £os -
ebfetivos y el significado que adgquiene La conducta. Si fLa
nealdza un grupo, se phoduce por Lo general en el transcuhr-
s0 de una mandfestacdfn o mifin y La conducta habrd de cons
LLLULR una pnoteéia'dhie el sistema de gobienno, Luego enton
ces La conducta destiuctiva es un modo de manifestar La fuer
za del giupo, el Lugar dafado o afacado es un objefo sustifu
£o debido a que La institucibn que es agredida simboliza el
objeto que realmente desean atacar; porn Lo general este Lipo

de dafo Liene motivaciones de Lndole politica.

EL daiic también se presenta dertro de Las {nstltuciones

pendtenclanias slende frecuentemente que Los Lnlernos se amg
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tinen y desinuyan todos Los elementos materiales de doamito
nios, sanitarnios, talleres, etc. esta conducta se dd tanto-
en centhos corneccionales de menores como centros de reclu-
s40n pana adulios. Luego entonces hemos observado que La -
cenducta del dafiadorn es impulsiva y destructiva pero dirndigd
da a objetos y no hacfa pernsonas. Para LRustran Lo anternici-
hané mencién del arnticulo 399 de nuestno Cédigo Penal que a
La Leitna dice:

" Cuando por cualquiern medfo que cause dafio, destruc--
cidn o defenioro de una cosa afena o cosa propia, en perfud
clo de fencexros, se aplicardn Las sanciones del nobo simple"

{7 ).

Pon Lo tanto al desenibin el delifo genérico de daiic a
Las cosas LTenemos:

a) - Un heche maternial de daiio, destruccidn o deferionrc.

b} - Deshacen, arrudinar una cosa matenial en forma fan
completa, que La Lnhabil.ife para su uso, el Lincen
dio de bienes, La notura de documentos que impidan
su neposfeddn, )

DETERTORAR: Es .estnopean ¢ menoscabar La. cosa sin que-
el acto £Legue a una fotal destrucceidn, excluidas Las ante-
niones acelones, por deteniorarn se entiende La Lnhabifita--
cidn de La cosa para el uzo a que estd destdnada; por efemplo
fLa mezela de sal con aztcar, La aperntura de fa compueria de

un gas aislade que se expande pon el aine, efc.

9

o
<

—

{2 ) Aniticule 399 CODIGO PENAL DE MEXICO,
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La cosa puede ser mueble o inmueble, puede ser ajena o
propia siempre que en este d€fimo caso nesultfe en pernfuicdo
a tencencs. Cualgien modo de efecucidn tales como procedi-

mientos quimicos (cornosivos] o mecdnicos (nuptura de bie--
nes) o fisicos (mezela pernjudiciall, ete.

ELemento Monral: Tuntencdonafidad o Tmprudencia; de d--
cuendo a Lo anterion el anitfculo 67 establece que cuando el
dafio sea por imprudencia y dnicamente se ocasione en propie
dad ajena que no sea mayorn de $ 10,000,00 s0lo se pernsegud-
nd a peficidn de parnte, Cuando el causante de Lesdiones se-
Le establezea una penalidad especial y se Le presiga a pedd
cibn de parte en relacidn con el delfiio en propiedad afena-
puesto que Lambién puede necaen en bienes proplos, esfe se
integrand de La sigufente forma:

al MODOS DE CCMISTON;

1.~ Tncendic: Que es La aceidn de prenden fuego a -
una cosa con daflo o sdmple peligro a La propdiedad

2,- Explos L6n: Acedbén de nevenfar un cuerpo, ¢ por di

Ratacibn def mismo contenido por daiio o peligno de

propiedades o personas,
b) DANOS O PELIGROS:

Los anteniones procedimientos de estrnago, causan-
dafic ¢ ponen en peligho clentos bienes enumerados
por La Ley con riesgo de Las pernsonas o que hagan
pelignan cientos bienes con valor colective.

c) CUALOUTER PROPOSITO;:
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Podemos consideran que por regla general es el de
se0 de venganza o ef odioc Lo que mueve a un sufe-
fo 0 gaupo a comefen esie hecho delictivo, Lo pue
den sen también La codicia, La concepeibn de un -
hobo, napto u homicidio, méviles polificos ¢ reld
gLosos,
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Ej. - REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN RELACION A ESTE
TLTCITO

Mandiano Iimenez Huerta en su obra de Dercche Penal Mexica
wo menclona un Lnedso tiulado nrequisifo de procedibilidad;-
y en dicho inciso ros expone Lo siguiente: [ 3 ).

" EL Delito de Dafic se pensdigue de Oficdlo, Sin embargo -
por via de excencifn existen Lhes cascs en que s6L0 se prost
gue a petdicdén de parnte; y son Los sdigulentes:

1. - Dos establecidos exphresamenie en La Ley;

IT.- Y otrno derivado de su raclonal Lnterpretacidn, por Lo
que respecta a Los dos primencs (I}, dispone La panfe primera
ded Anticule 62 que " Cuando poi imprudencia se ocasione dnd
camente daio en Propiedad Ajena que no sea mayor de diez mil
pesos, 46l se pernseguird a peidicidn de pante..."; y La par-
te segunda del phopio anticulo, que "cuando porn imprudencia
y con motivo del trndusito de vehfculos se causen .... dafio en
Propiedad Ajena, cualquiera que sea el valor.,.. s6Lo se pro
cederd a peficidn de pante siempre que el phesunto responsa-
ble no se hubiene encontrnado en estfado de ebraledad o baje el
in4dlufo de estuperfacientes u ofras susfancias que produzean
ejectos simifanes”. Exceptiase también especificamenie, con
4o

ame a Lo disvuesto en La parnte final del mismo anifeulo, -

[
" Cuando ef Delifo se cometfa en el sistema Hernovianio, de-
transaportes ellcinicos, er navics, aeronaves o en cualgquien-

+

Trunsporte de servicio pdblico federaf’.

A, MARIANO. DERECHO PENAL MUXTCANCG. Vol
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"EL tencen caso -continda el Maestrno- sunge en virntud de
una analdgica y nactonal énfenpnetacéﬁn de una fey favorable
(I1). Pues 54, segun Lo déspone el artfeculo 399, ol Delito-
de Dafio "se aplicarndn Las sancliones del nobo simple”, es ob-
vio que el aégimen penal del delito de dafic estd regdido pon
Los mismos préneipios que Los establecidos para el delifo de
nobo. Y como Los rnobos entre parientes a que alude el Anii-
culo 378 no pueden sancionarse -y, por ende, persegulrse se-
gln el propio antfeulo- "sino a peticidn del agraviade", fam
poco deben senle Los daios cometidos entrne Los mismos parien
tes", Y afirma de una manera concreta.... "s4 no se acepifa-
se esta raclonal y analégica Lntenpretacidn, se LLegaria al
absundo de que el nequé&iio de procedibifidad establecido pa
ra el delito de nobo en el Arntécule 378 y para el {raude en
el 390, senta ingpenante en el de dafio, no obstante sern esie
delito conceptualmente el mds venial de Los patradimoniafes”,

Nosotros crneemos que el Robo Simple tiene una penaf.idad-
especial y propia del mismo delifo; pero 41 queremos afirmar
que el antleulo 399 def Chdigo Penal es muy vagoe en £a redac
eibn de sus preceptos, y que ademds hemos fLranscadilo Las L--
deas del Profeson Mantano Jimé€nez Huenia s6L0 como mero com-
wlementodel trnabajfo que estamos desarrollando; nespeftando, -
desde Zuego, La opinidn muy fundade en sus conocimientos de
dicho auton.

Haedendo alusidn a otros de Los nequisitos de procedidbi--
tidad mencionanemos nuestrno Aaticulo 16 Constitucional, el
cual nos dice a La Lefna.:

Nadie puede sen molestado en su persona, famifia, domicd

Lio, papefes o posesiones. sino en virntud de mandamiento es
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endito de La autonfdad competente, que funde y moiive La causa
Legal del procedimiento, no podrd Libranse ninguna orden de
aprehensifn o detencibn, sino por La autoridad judicial.

Sin que preceda denuncia, acusacién o querellfa de un hecho
deteiminado que Za Ley castigue con pena corporal, y s4in que
esten apoyadas aquellas por declaracifn, bajo profesia de pexr
sona digna de fe o pon otnos datos que hagan probable La nes
ponsabilidad del inculpado, hecha excepcidn de Los casos de-
flagrante Delito enque cualquiera persona puede aprnehendern al
defincuente y a sus complices, poni€ndofos sin demora a dispo
sicddin de La Autonidad Linmediata, Solamente en casos uwrgen--
tes, cuando no haya en el fugar ninguna autoridad judicial, y
trhatdndose de Delitos que se persiguen de Oficio, podrd La au
tonddad administrativa, bajo su mds estrhecha responsabilidad
decretan La detencidn de un acusado, ponifndolo inmediatamenie
a disposicdidn de La autornidad judicdal,

En toda Ornden de Cafeo, que 50Lo La autoaidad judicial po-
dnd  expedin y que send escndita, se expresarna el Luganr que ha
de fnspeccionarse, La persona o personas que hayan de aprehen
dense y Los obfetos que se buscan a Lo que dnicamente debe L4
mitarnse La diligencia Levantdndose al concludlila, un acta cin
cunstancial, en presencia de dos testigos propuestos para el-
ccupante del 2ugan cateado o en su ausencia ¢ negativa, por -

fa autoridad que practique fa diligencdia.

La autoridad administrativa podnd praciican visitas domd--
eiliancas dndicamente para cercdioranse de que se han cumplido
Los neglamentos sandfandos y de policia y exdigin La exhibicidn
de £o0s Libros y papeles indispensables vara comprobar que han
acatade Las disposdceiones fiscales, sujefandese en esfos casos,
a Las leyes nespectivas y a Las foxmalidades prescritas por Lo
caivch.
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F) . - COMENTARIOS Y APORTACIONES.

PRIMERG. - EL Dafic en Propledad Ajfena, es un deldifo que
se encuentra comprendido entre el ghupo de Zos denominados -
"DELITOS EN CONTRA DE LAS PERSONAS EN SU PATRIMONIO", ademds
de sern un delito de Sémple énjunia patrimonial, porque su (-
nice efecto Lmamediato es La Lesdidn al ofendido, quien pon el
atentado ve disminufdos Los valonres que Le proporcionan sus-
bienes econbémiccs, sin que La accidn de dafian cause al Lnfrac
tor ningdn beneflclo dinecto,

En el Capftulo 1V del Tiltulo Yigésimo Segundo de nuestro
Cddigo Penal, se encuentra establecido en tres Artifeulo en -
Los que se hace refenencia y mencidn de Los elementos que de
bendn concurnin para su consumacidn y de Las sanciones que -
se aplicarndn a Las personas que Lo cometienan.

Este delito presenta entre sus caracterfsticas, una par-
ticulanidad muy propla compardndola con Los demds que perte-
necen al mismo grupo, o sea el de Los teamadoss En contra de
Las pernsonas en su pathimonio y que son: Robo, Abuso de Con
§ianza, Fraude, Delitos Cometidos por Comerctantes sufetos a
concurso y Despofo de Cosas Inmuebles o de Aguas. En Zodos-
ellos, al §in que el agente persigue al efecutarlos es el de
un Lucro Andebido que traiga benefdfcios a su patiaimondo en -
perjuicto del ajfeno.

En el PDelitc de Dafic en Propledad Ajena, el fin dmmeddlato
o mejon dicho prnincipal, no es el de beneglciar porn un Lucro
el painimonico, sino dnlcamenie ocasionar peajuicios al afeno;
esto, trnatdndose de un dafo causade en cosa ajena. La carac
tenistica se aclara mds cuando el dade se causa en cosa pho-

pia en perjuicio de Zercero, aunque aparentemente, pues La actidud
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de destnuin algo proplo nos hace aseguanr que algiin fin se per

sdgue, perno aun en este caso, s4 el f4in es el de beneficiar al
patrimondio, ese benefielo no send Lmmediato como en Los demds

casos sino con el Zrnanscurso de cirncunstancias especiales cuya
nealizacibn en Las més de Las veces no dependernd dinectamente

del agenté‘

SEGUNDO. - Con aelacifn a quienes pueden sen agentes acti-
vos de este delito, dinemos que 56Lo es susceptible de senko,
La pensona fsica, o sea el hombre, con capacidad de entenden
y de quenen,‘es deein un imputable; pues senia imposible pen-
san que una persona moral, puede cometen un daio como por e--
jemplo La destruccibn de un edificio; estas ideas Las aclara
el enunciade del antfcule 11 def CHdigo Penal vigenfe. A ma-
yor abundamiento, eﬁ'tépo de Dafio en Propiedad Ajena no exdige
una deteamfnada calidad de Sujeto.

TERCERO, - Desde Luego, ef nombre que se Le da af Dado en
Propiedad Afena, es Lfnadecuado, ya que en La Lnterpretacién-
det precepto contentdo en el antfeulo 399 del Cddigo Penal VL
~gente, no so0fo se habla de un dafic a Lo propiedad afena, 44~
ne que en La comisdidn de La infraccién también se comprenden
algunas destrucciones, defernlforos ¢ mencscabos de cosas pro--
pias muebles o Lnmuebles, foda vez que en forma clara se ex-
presa que La cosa podnd sen propia o afena indistintamente, -
con La circunstancia de que en el primer caso se cause un per
fufedo a fenceno, FTEslas aclaracidn de no ocasdionar peifulcdo
a tencenos, es digna de efogio, pdeé en esta fonma se Limitaw  ~—TTT -
prudentemente Los actos de destrucelén o detenionro, que podafan
queren jsutdflcanse dicfendo que La cosa era propia y que por
Lo tantc el propletanio podfa hacen de ella Lo que mejorn Le pa
necdena; como tal es el caso cuando el asegurado Lncendia vo-
Luntandiamente sus cosas bana defraudan al asegurador, o cuan-
do La destruceidn o detendono de La cosa resulie en penjudledo
de ferceno, como sucede, pon efemplo, 54 su phopietanio La des
truye ¢ detferdora pana perfuidicar a qudien flene sobre ella -
un derecho de uso o de goce.
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CUARTA. - Pe La Lectuna de Los Anticulos 397 y 329, pode--
mos deducin que se thata de dos £ipos especiales del mismo de
Lito, canacterizdndose el uno y el otro, pon Los medios que -
. de usan y pon 2a natunaleza de Las cosa sobre Las que nrzcaen-
Los efectos, En el Tipe seiafudo en el Articulo 397, Los me-
dios que necesardamente han de sen usados son el Lneendio, La
Lnundacdfn o La expﬂaé&ﬁn y Ras cosas sobre Las que necaigan-
Los eﬁectoa Las enumenadaé en sus cfnco fracclones; sdendo -
un tipo agravado por presuncién de La premeditacidn que en -~
Este tilpo se mandiflesta; en cambio el 399 nos dice que Los me
dio s podidn sen de cualqudiern Lndofe y con nefacidn a £a cosa-

propia Aqﬁo habla de efla desde el punto de vista de apropia-
cLbn.

QUINTA. - Tomando en cuenta Los medios usados, hemos deno-
minado af tépé esfablecido en el primen Antfculos TIPO ESPE-
CIAL (Dafiv Cualificado) y el establecido en el fterncero ¢ sea-
el 399: TIPO BASICO o {(Daiio SimplLe). En el ESPECTIAL veadade -
ramente se Lrata de medios peligrosos cuya comisidn infencdo-
nal no cheemos que sea LLevada a cabo mds que por pernsonas de
antecedentes monales poco elogiosas y esa es La nazdén, pon Lo
que no es necesanio que se caude dafio, sino que baéia para que
el delito quede comefido, que se pongan solamente en peligro-
Las cosas enumenadas; Las dos primenas fracciones se regleren
a dafios causados a cosas que puedan provocar pelighos persond
Les y Las tres dlidimas, a instiiuciones o bienes cuya destruc
cifn ocaslonanfa pernjuicios a La colecitividad. Esto de que -
bastard dnicamente ponen el peldgnre aungue no se cause el da
ic para que el Delito quede consumado, send tratdndose 48Lo -
de Zos bienes enumenados en Las cénco fracciones, puesd de no-
sen Las sefialadas, send necesario que ef dafio se cause. EXALs
Ze hacia esa clase de bienes una especie de preperencia, pire-
cisamente pon Las cualidades de aue estdn Lnvestidas por su -
propie natfuraleza en Los casos de Las tnes dlitmas fracciones
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y en el caso de Las dos primenras, poh Ros dafos que en La Ln-
tegnidad pensonal pueden causar, En el £ipo BASICO,Los medios
usados pueden sen de cualquienr clase, Chreemos que {nclusdve-
pueden ser Lncendio, Lnundacifn o explosién. en el caso de que
Los efectos no pongan en peﬂ(gﬁa Lta integrnidad pensonal o no-
rnecalgan sobnre bienes cuya destruceifn sea perfuddiedal a ta -
colectividad. Con esta creencia pensamos que La clasiflcacidn
de Simple y Cualificado, obedece en panrite Lnfima a La clase -
de cosas de que se trate y decimos Enfdima, porque Lo principal
son Los medios, que en el caso del Especial (Cualificado) al-
necaen sobre Las cosas especificadas y fendendo en cuenfa que
en un momento dado no podadn sern controladas por el agende, -
causania pernfuicdos superionres a Los que se causaran usando -
Los mismos medios para producin un daiio en cosas no sefiafadas
en Las fracciones del Antlculo 399 de nuestro Cddigo Penal vi
gente, '

SEXTA. - Concideramos que muchos autores tlenen razdn y --
nos convencen de La verdad de su doctnina al colocan entre --
Los delitos sociales contra La trnanquilidad pdblica aquellos-
dafios que ponen en peligho a un nimero Lndeferminado de cluda
dancs; como sucede, segun La exposdicibn de su doetraina, con -
el incendio, La roiuhra de diques, el daio a Las vias fErnreas-
y otrnos semejantes que, aunque pueden sehr empleadda poi el a-
gente para dafian a defeaminados {ndividuos, afacan, sin emban
go, dinectamente La segurnidad de todos. Y precisamente, en Eb—
fta nazén doetninal; el Codigo Penal vigente en el T.ipo Cuali;
f<cado que descadibe el Anticulo 397, protege contempordneamen
te el bien jurnidico del pairnimonic y el de La segurddad pibld
ca.

SEPTIMA, ~ A& Tipo Smeﬂe del Delito de Dafio en Pnop&edad
Ajena, ebiabﬂecho en el Arnticulo 399 dekb Cédigo Penal v&gen

te, se fe debe dan una sancidn propia y no acudin a La pund-

bitidad del nobo. Dicha AaHCLéﬂ, Lanto pecuntaria, como CoAn

poral, debend sexn menok que La éeﬁaﬂadﬁ'mwa el Tipo Cualifd-
cado, establecido en el ARLLCuLs 3Y7 del mismu_vrndenanieio=
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AL mismo tiempo. el Daito en propiedad Ajena en sus dos tipos,
debT Ben peikeguido d peficidn de paike, 5ea auwal [utke el va-
Lon del daie producido q‘cuafqufena La Ludole def medie usado,
- cuande no se faya obrado con fntehcﬁdﬂhfpu@&'@d& motivos de fa

s0n pon demds fustifdicabfes; eslos mofivos son enirne otros, -
que fos delincuentesr no queden s4n cumplin un merecddo casti-

bitnio de Las pasioves de Los panticulares; que La sociedad -
estédefendida en Las altenacdones del orden socdal; peno Lo -

mds dmportante es esa defensa en contna de La peligrosidad de

£os hombres, que con su so0la presencid hacen sentin La Lnsegu
nidad y La cerncanfa a Las alteracicnes def oaden y el respefo,

OCTAVA. - Las penas establecidas en Los Antlculos 370 y 371
son aplicables en vintud de un rneenvfo receptivo, al Tipo Bd-

sfco (Ant. 399). V Ras excusas absolutorias establecidas pa-
na el defito de Robo en Los Anticulo 375 y 377 son ponr hazones

de semejanza, también aplicables af Defifo de Dafio, pues como

Lo anguye Marndano Jéménez_Huenta;'Aé La voluntad de La Ley es

La de sancdonan el daflo en propifedad ajena con £a misma pena-

que el del Robo, deben entran en juego en nelactdn con el de-

Lito de Daio Las mismas excusas absolutorias que para el de -

nobo establece La Ley; de no sen asl, 54 no se aceptase esia-
nacifonal y analfgica interpretacidn, se LLegard al absundo de

que el nequisito de procedibifidad establecido para el delifo

Robo en el Articulo 378 y parna el de Fraude en el 390, senfa

Lnopenanite en el de Dafio, no obsfante sen este delito concep

tualmente el mds vendial de Los patrimondiales -asegura el hre-

fenido auton-.
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Nosoinos concidenamos que €atas deducciones (muy nespeta-
bles desde Luego) s6Lo son apﬂécabﬂe& af Robo Sdimpe y nada mds
ya que el artlculo 399 de Codigo Penal s6Lo se nefierne a que el
Daiig Simple se Le aplicardn Las sanciones del Robo Simple; mds
no se heflerne a que deban tomanse en cuenta Las excusas absolu
tonias y pon Lo Zanto entendemos tnicamenite La sancifn comphen
dida en el Aniiculo 370 del mismo ondenamsento. Pend, sLn em-
bango, no descantamos Ras ideas expuestas pon el refendide maes
tro y pensamos sin Lugar a duda que no estdn muy alefadas de -
La nealidad; sin embargo, volvemos a Ensistin en que el Tipo -
Simple del Delito de Dadioc en Propiedad Ajfena, establecido en el
Articulo 399 del Cddige Penaf vigente, se Le debe dan una pena
Lidad propia y propondendo que Los dafios que atilendan a una --
cantidad mencn de déez mél pesos se pernsigan a peticién de pan
te fijandose La sancifn en nelac.ifn a un determinado nimero de
veces del Salario MEnimo, que al mismo Liempo el Cddigo Penal-
debe de sen mds expldieito en La nedaceldn de dicho arntfculo.
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C A P 1 1T U L ¢ IV

EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA EN LO PAR-
TICULAR.

EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA TMPRUDEN--
CIAL,

EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDEN--
CTAL CON MOTIVO DEL TRANSITO DE VEHICULOS.

LA SANCION EN DANOS CUANTIOSOS COMETIDOS CON MO
TIVO DEL TRANSITO DE VEHICULOS.

LA SANCION EN DAROS MINIMOS COMETIDOS INTENCIO-
NALMENTE,

LA DENUNCIA VY LA QUERELLA Y RELACION EN EL DELI
TO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA. EN BASE DEL --
MONTO DEL DANO CAUSADO.

COMENTARIOS Y APORTACIONES.
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Al. - EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA
IMPRUDENCTAL

A diferencia de Ra intencionalidad, La IMPRUDENCIA - -
consdiste en que el agente ocasione un daio que ne ha querddo
como effecto de su culposa conducta posdltfivas onegativa, Los
elementos del PDelito de imprudencia son: ‘

1} Un dafio Zipificado como delito (Lesiones, dafo en --
propiedad ajena, aboato, etc.);

2) Exdistencia de un estado subjeiivo de imprudencia que
se Zraduce al exfendor en accfones u omisiones Imprevisdonas,
negligentes, impenitas, Lnneflexivas o falias de cudidado;

3) V nelacidn de causalidad eﬁtna el estado imprudente--
y el dafo finaf., Se adviente que para poder calificarn en De
necho Penal a Las accdones u omisdones Lmprudentes como deld

tos, se nequiene que el dafio de ellas resultante haya sido
previsible por el agente, segdn su personal situacibn 'y de

[~

cuendo con Las nonmas medias de cultura, y ademds evditable
con una conducta diversa Francisco Gonzdlez de La Vega. [ 1]

AsL pubs, 84 el neo fué responsable del chogue sufaddo, -
del que nesultaron Los delitos de Lesiones y daiv en prople-
dad ajena, en nazén de manejar su vehfeulo con excesdiva velo
cidad y, sobre todo, haciéndolo en estado de ebriedad, esas-
dos cosas implican su imprudencia.

{ 7 ) GONZALEZ DE LA VEGA, FRANCISCO. - EL CODIGO PENAL CO-
MENTADO Pdg. 56-7 .

).
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EC momento Consumativo de este £ipo penal hay que situar
Lo en el Lnstante ei gue surge un poligho efectivo para Los-
cbjetos descritos en Las divensas fracciones del Anticulo --
397. Es por tanto, -dice Maniano Jimenez Huenta-{ 2 ) pen--
fectamente configurable La Tentativa, La cual Ziene ya realdl
dad cuando se efectdan actos directamente encaminados a pro-
ducin el £ncendio, La inundacibn o explosidn.

Edmundo Mezgen ( 3 )| raquiticamente afinma que La Tenta-
tiva de un dafio es punible, y no Lo es, en cambio, La tenta-
Ziva de una Lesidn corporal.

Ahona bien, el simple hecho de habernse producido el in--
cendio, Lnundacifn o La explosidn no consuma porn 5L s0Lo el-
deldito, pues puede suceder que dichos sucesos no hubieren o-
casionado daiios peligho para Los objetos descrnitos en Las-
cinco fracceifones de este Lipo especdal,

EL anticulo 398 estatuye que"si ademds de Los dafios direc
tos nesulia consumado algdn delito, se aplicardn Las neglas-
de La acumulacidn”. AsL sucede, pon ejemplo, cuando a conse
cuencia del Lncendio, Lnundacidn o explosidn resulte alguna-
persona muerta o Lesionada. '

Dichas nreglas son Las que conidlenen Los Antleulos 18 y 19
def Cddigo Penafl.

( 2} JIMENEZ HUERTA MARIANO. DERECHO PENAL MEXICANO. VOL.
IV, Pdg. 386.

I 3] MCZGER EDMUNDO. DERECHO PENAL. Pante Especial Pag. 2312
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Ademds - aghrega De P. Monreno 54 se descubre que Los me--
dios consumaiivos del delito: incendic, inundacidn o explosidn
fuenon Los medios adecuados y seleccionados por el delincuen
te para cometen otrno delito, serd €ste y no el de daiio el que
debernd sancionarnse. ( 4 ).

Habrd acumulacidn Ldeal, porque en un 8680 acto se viola
ndn vandas disposiciones penales, y send de estricta aplica-
cibn el Antlculo 58 def Cldige Penal.

Como se¢ podnd observar el Antfleulo 398 no se refiere mds
que preven el caso de que ademds de La consumacibn de un Da-
fio en Propiedad Ajena, se consume alguno oifno difenente, A-
este nespecto dice, que de presentarnse el caso, se aplicandn
Las neglas de La acumulacién de defitos.

Tanaschibinemos Las ideas expuestas pon el Maestro Ca--
nrancd Thujlllo en su obra "Derecho Penal Mexicano® al refe-
ninse a La acumulaciin. Dicho Maestho nes habla de dos sis-
temas, ambos cniiflicados y por d€itmo de uno inteamedio que -
¢t denomina de La acumulacidn jurfdica, en el cual fa pena -
es superndon a La que Le correspondenfa al delito mds grave -
y teamina el tratado dicdlendo: [ 5 )

" En nuestrno Derecho se establecid un sistema que, foman
do como base La pena progresiva dnica, pewmitfe LLegan hasta -
La acumulacidn matendak segin La temibilidad del sujeto apre
ciada en funeidn del anbitnio junisdiccional: en caso de acu
mulacidn se impondad La sancidn del delito mayoh, que podrd-
aumentanse hasta La suma de Las sanciones de Los demds deli-
tos, sin.que nunca pueda exedehrse de cuarenta aios, tendendo-
en cuenta Las cirncunsitancias del antfeulo 52. [Ant. 64 C6di-
go Penal)™.

{ 4 ) A, DE P. MORENO. CURSO DE DERECHO PENAL MEXICANO. Par
fe Especdal. Tomo I Pdg. 736. -

{ 5} CARRANCA V TRUJTILLO, RAUL. DERECHO PrANAL MEXTCANO. --
Pante General, Tomo 1 Plnnafo 294, pp. 424-25
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Como se vend por el Arnticulo citado pon el nefenido Maes
tho, el principlo gue rige al sistema adopiado en nuesine De
necho, o sea el de sumanrn Las sanciones, Lilene una Limitacién
que el mismo artilculo Le {ija.

ENALIDAD.
Contrarnias connientes han Lmperado en La bibliografla --
respecto a La pundicidn del Delito de Dado.

Nani y Filangiendi { 6 ) opdinaban que el Delilo de Dafio -
debia sen castigado con mayor pena que el nobo, "dado que se
trata de un delifo bdnbanc en el que se desiruye una cosa -
2L sin ninguna ventaja para el danadon".

También Carnarnd subrayaba "que el defitc de nobo es me--
nos perjudicial para La socledad que el de dafo, debido a --
que en fanto que fLa cosa nobada sigue circulando en el comen
clo, La cosa destruida es un valon econfmico que desaparece-
de La ndqueza y de Las cosas dtiles para La colectividad".Pe
nos sdn embargo, Carrara maniuvo opuesto chifenio, pues esid
maba que 84 bien en Los delitos de nobo -y de dafic en pnop&e—
~dad ajena se ataca el mismo derecho de propiedad, cambian --
Las condiclones polfiicas de dicho ataque y se presenta como
mds Zemible cuando procede de un §in y menos cuando procede
de otrno. Quien para enriquecer se roba el nelof de otho vio
La el denecho de propiedad en La misma medida que 44 Lo des-
thuye. Sin embargo el sentido moral proclama que existe gran
diferencia entre estos dos hechos. EL autorn del primero es-
despreciado, aborrecido y temido porn todos; el auton del se-
gundo, no es desprecdado ni temido en Lgual proporcibn. ( 7 )

A continuacidn Lthanscndbinemos algunas de Las Ldeas ex--
puestas pon el Profesorn Marniano Jiménez Huenta con nespecto-

{ 6 ) CITADO POR CARRARA, PROGRAMA, Tomo IV, Pante especial
Plnnago 2450, Pdg. 537. ,

{ 7 ) CARRARA TRUJTLLO FRANCISCQ, PROGRAMA DEL CURSO DE DERE
CHO CRIMINAL, Tomo 1V, Parte Especdal, Pdrnafo 2450,

e 20
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A continuaciin transcrhibiremos algunas de Las Ldeas ex--
puestas por el Profesocrn Mariano Jiménez Huernta con respecito
a La penatlidad del Delito de Daiio en Propiedad Ajena; a ne-
senva de que en capliulos posteniores hagamos un estudio mds
detallado sobre La penalidad del delito que hemos vendido de
sanngllando .

Dice Maniano Jiménez Huenta ( 8 ) en su tratado de Dere-
cho Penal Mexicano; ... La cuestién La hesuelve el Codige -
Penal vigente de una manera ecléctica, pues en el artlculo-
399 estatuye para el delito de daiio "Las sanciones del nobo
simple”. Las penas establecidas en Los anticulos 370 y 371
son, pues, aplicables en vintud de un reenvio hecepidivo, al
delifo Bdsdico {genénico) de dafo. VYV Las excusas absoluto--
nias establecidas parna el delito de nobo en Los antfculos -
375 y 377 son, a mi judcio en virntud de una Lnterpretfacidn-
analégica, también aplicable al delito de Daflo, pues s4£ La-
voluntad de La Ley es sancionar este dLiimo delito con La -
misma penda que el robo, deben también entran en juego en re
Racibn con el delito de Dafio Las mismas excusas absolutonias
qﬁe para el de robo establece La Ley....

Una penatlidad privifegiada -conitinda diciendo el nefeni-
do profeson- La estatuye el pdrhafo primexrc de La Pante pri
mera del aniicufo 62 para el caso en que "por Limpurdencia -

se ocasione dnicamente dafic en propiedad ajena que no-

sea mayon de diez mil pesos™, ef cual s56L0" .... se sancio-
nard con mulita hasta pon el valor del daiio causado, mds Lar
reparacidn de €ste". YV en el pdrnrafo segundo de La misma -

primera parte def propio artfculo se dispone que: "La misma
sancddn se aplediard cuande el defito de imprudencia se oca-
sione con moidvo del trdnsito de vehfculos cualquiera que -
sea el valon del daiic"; y acaba diciendo que no se capta, en
verdad, La razén de La diferencilacidn a base del monto del-
daio entrne el pdrrafo primerno y segunde de La primera parnte
del anticulo, pues La Amprudencia que flene su cuna en el -

& ) JIMENEZ HUERTA, MARIANO. DERECHO PENAL MEXICANO Vof.
T Paa. 387.
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trndnsito de vehfculos menece por su frecuente acontecer un

mayon hephoche juridico y social que aquelfa otra que fdie-

ne su ornigen divenso, Sin embargo, La parte finak del pho

pio Antlculo 62 exceptda de Las penas establecidas panra el

dafio ocasfonado imprudencialmente con motivo del trdnsito-

de vehifculos, el caso en que "el defito se cometa en el 444
tema feanoviaric, de transtportes elfetrnicos, en navios, ao.

nonaves o en cualquien transporte de senvicio phblico fede

rnal®. ..

En esta parnte final del artifeulo 672 dekl Cﬁd¢g0 Penal, se
puede decin que el mismo ondenamiento nos nemite al tltulo
relativo a Los delitos en matendia de vias de comunicaciln;
y asi sucede, pues existe junéépnudencia nelativa a dicho-
Anticulo menclonando que "s54 el quefoso argumenta que --
fue La imprudencia de La tripulacibn def frnen con el chocd
y del pensonal de despachadores de La Divisidn de Quenéta;
ro La causa fundamental del "accidente".., pero no puede -
angumentarse su irnesponsabilidad ya que en el caso La con
ducta omisiva del procesado violatoria de un deben junidi-
co dendivado del cumplimiento estrnicto del reglamento de --
Lranspontes es consiitutiva de culpa, por Lo que La senten
cia que Lo condena como nesponsable de Los delifuvs de homd
cidio, Lesiones, daiio en propiedad ajena y ataque a Las --
vias de comundicidn, por Lmprudencia, no es violétornia de .-
garantias (S.C., Ta., sala,5185/58/1a).

AL mismo Ziempo es necesario menclonar que de acueids con
el decreto del 27 de fulio de 1970 (Dianio Qficial del 29 -
de julio de 1970}, en el dictamen emitido pon La Comisibn -
de diputados, al cual se reflere Gonzdlez de La Vega { 9 |
en su Codigo Penal comentado; Los antes mencionados expre--
sarnon: "consdderamos periinente mandfestan que el sabotafe
y el ternondamo no pueden ni deben considenanse cowmo moda-
Lidades del Delito de Dafio en Propiedad Afena, sinc que, poh
su gravedad, pon sus resulitados, pon el peldigro que implican
y por Los senios dafios que pueden causar, es pertfdinente se -

{ 9 ). GONZALEZ DE LA VEGA, FRANCISCO. EL CODIGO PENAL CO-
MENTADO. PP. 243-44
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tipifiquen como fLguras auténomas, especificas ¢ independien
Les™.

Franco SodiL { 10 ) decfar VEL sabotaje nebasa el bien -
funtdico protegido porn Los divensos delitos de daiic y de --
ataques a Las vias generales de comunfcacdfn, ya que en &5-
Los el propbsdlto es dnicamente destrudn el bien mueble o £Ln
mueble o La via de que se trate, mientras que en el sabota-
fe esa desthuccifn no agota La Lntencibén que encuentra en el
dafic ocasionado aflo un medio de realizacidn de su Antlfeulo
13, puede comeien'saﬁotaje cualquiehra gue pretenda dmpeddh-
o disminuln el nowmmal nendimiento de La producelfn 0 cuyos-
actos u omisdones redunden en Lmpeddmento, daifio o perjuledo
en La vida econdmica o en La capacddad bé€Lica de un pafs,..,
La actividad saboteadora debe epcaménarse a Lesfonarn La se-
gurtdad Lnterne de La Nacddn®. En ef caso del Lernnondfsme -
Lgualmente se sanclonand (Ant, 139 ded Cfdigo Penal] con pe
nas mayores, entne otfrnos, Los dafies causados destinados a pro
ducin, como ef nombre del delito 2o inddca, Lernon, alarma-
o temorh mds o menos generalizados en Ea poblacin, con el -
obfeto de perntunban La paz publLica o menoscabar La autoridad

del Estado, o presionanfa para que Lome alguna defermina- -
cifn.

EL Antfeulo 397 del COdigo Penal gsanciona con penas de-
mayor gravedad al Zipo especial o cualdifdcado. Los cénco -
a ddiez afos de prisdén y La multa de cien a cinco mil pesos——
que establece el precepto ciiado, encuenthran raclonal funda
mento en La pluridad de bienes furndldicos que en este Lipo -
se Lesdonan y en Ra gravisima alarma social gue produce.

( 70 ) SODI, FRANCO, - HISTORIA, ANATOMIA Y DTAGNOSTICO OF-
UN DELITO, Pdgina T043. |
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B). ~ EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDEN
CTAL CON MOTIVO DEL TRANSITO DE VEHICULOS.

En el Antlculo 62 de nuestro Cddigo Pénaﬂ hace fa distin
cifn entnrne daiic en Propiedad Ajena Imprudencialy en gene- -
rat Dado en Propdledad Afena Imprudencial con motdivo del Trdn
sito de Vehfculos en panticulan; y a su vez con heferencia-
al contenido en Tadnsito de Vehfeulos de Servicio PdbLico.-

Para mayor clarnidad, se Zranscribe el cifado ondenamiento -

Legal,

Arnticuto 62: Cuando por fmprudencda se ocasdfone dnica-
mente Daiio en Propiedad Afena que no sea mayor de diez mil
pesos, 5600 se persegulhd a petdlceifn de parte y se sancdo-
nakd con multa hasta por el valor del dafio causado mds La-
reparacién de éste, La misma sancidn se aplicard cuando el-
Delito de Imphudencia se ocasione con motive del tndnsifo
de Vehiculos, cualquiera que sea su valor def daiio.

EL Anticulo precedente contdiene unﬁ excepeidn en nela--
cibn al dafioc a La Propiedad Ajena, contenido en Los Antileu
Los 397, 398, v 399 de nuestho Cddigo. Constituyen algu--
nas varledades de consumacidn en el eltado Delito., A su vez,
dicho Antilceule constifuye otho case especdal de Delitos Cul
neses ¢ sea, con casos de excepeddn de Los deldltes culposos
en gewenal de que frata el Anticulo 60 del propio ondena--
mierte ya que, ou éate se osfablece que Los Delfdltcs de Im-

prudereda se sanclenandn cen prisibn de tues dias hasta --
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de denrechoz para ejenrcen profesidn v offedio. En sistesds,
dentno de Los Delifos Culposcs, La Ley neglamentia por sepa
rado a Los culposos que causen dafo, dentrho de Los que cau
san dafio, a Los que causan por cualquiern medio y Los que -
causan con moiivo del Lrdnsito de vehiculos; de 6stes a su
vez 204 de servicio piblico y Los de sernvicdio prdivado. AsL
mismo La Ley neglamenta por separado el Deldito de Daiio do-
Loso y el de dafio culposo, ne obsiante que nuesira tenden-
cia Legisdativa nepudia el sen casudsta. EL Legislador --
hube de enfrentanse al problema del trdnsifo de vehlculos-
y reglamentar pon cuenta separado Los Delditos que con fal -

motivo se realizan.
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C) . - LA SANCION EN DANOS CUANTIOSOS COMETIDOS
CON MOTIVOS DEL TRANSITO DE VEHICULOS.

EL Detito de Dafie comp ya se ha establecido en pdginas
antendones en esta materia del Trdnsite de Vehleulos gene
nalmente con Las Lesilones ghraves con metivo del Zndnsito-
de vehifculos al que Lnfiene Lesdones que pongan en peldgho
La vida, se Le impodrd de 3 a 6 afics de prdsdidn sin perjud
eio de Las sanciones que cornespondan conforme al arilculo

293.

EL proceso Legal se refiene a Kas Lesdiones en que efec-

tivamente La victima cornié Lnminente peligro de perndern La

vida., Pon Lo genenal, estas Lesiones soneausadas por el con

ductor de un vehleulo de Moton: Los médicos Legdstas de -
£as delegaciones del Mindsterio. PdbLico y adn en Los hos-
pitales de Trnaumaitologfa en el Disindito Fedenal, por el 50
Lo hecho de que el Lesionado sufra una Ligena conmockén ce
nebral pen Leves minutos, han puesto en uso en califdicar--
Los como Lesdiones graves (293} a La vfciima def Aceldente,
sin auxilianse muchas veces con Los Lnstrumentos cient{ﬁ&-
cos que pueden defeaminar £La gravedad de La Lesibn. Otnas
veces clasiflcan como probable fractura de algurn huesc del
cuerpo Aln existirn centeza de tal diciamen de manera que -
el Sujeto Activo del Delito en caso de sen responsable, es
consighade ante el Juez Penal quien dicta un Auto de For--

mal prisddn cuande en realdidad ne existid en el Lesdionado-



HOJA No.i22

La situacibn de peligho de perdern La vida s4in La supuesta
fractura, estimamos que el examen extenion del cuenpo hu-
mano no es suficlente para que el médico Legisia establez
ca su diagnbsilico. A €ste nespecto, en necesanio sefalahr
que epn La ciudad de Méxdico no se justifica y no es de €4
ca profesional el que Los perditos-médicos ndindan un dicta
men con La calificacidn de probable al referdinse a cual--
qudien Lesdén, ya que en nuestra capfital se cuenta con Zo-
dos instrumentos de caracler clentliico para practicarn --
exdmenes mLnucLosos y con precdsidn poden deferminar La-
califdicacifn de Las Lesiones de conformidad con nuestro -

ordenamiento penal.

Homicidio con motive del tadnsdfo de vehifculos,

Nuestra Ley Punitiva en el Aniiculo 302, trata del homi
cldio al que prlva de La vida a ofrno. EL Antleulo sdgulen
te nos defenmina Las nommas que deben seguinse para La a--
plicacidn de Las sanciones que corhespondan,

EL que infrinfjic el Anifculo Anterdon y se considera -
que no se fendrd como mortal una Lesddn, sdno cuando se ve

nifdquen Las ftres clhcunstanciasd sigulentes:

T}).- Que La muente se deba a Las alileraclones causadas
por La Lesién en el Grgano u Grgancs interesados, alguna -
de sus consecuenclasr Lmmediatas o alguna complicacidn de--
L2wminada pon La misma Lesidn y que no pudo combatfirse, ya
sea por sen incurnable, ya porn wo fener al aleance Lo recuk

L5045,
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17}.- Que La muente del ofendido se verdlfique dentro de
sesenta dfas contfados desde que fue Lesfonado.

TIT) .- Que a4 se encuentra el cadaver del veedse decla-
nen Los pernditos después de Racern La autopsia cuande Cata -
sea necesartia y que La Lesldn fue morial, sufetdndose para

ello a Las neglas contendias en este Anticulo.
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D}. - LA SANCION EN DANOS MINIMOS COMETIDOS
INTENCIONALMENTE.

Consddenc gportunc mencionan ewn cuanfo a Pa sancidn en
Daiios minomos cometddos Lnlencdongimente Las Lesdones Le-
visimas y Leves al que Lnffera una Lesidn que no ponga en-
peligho La vida del ofendido y tanden en sanah menes de -
15 dias se Le  Ampondrd de 3 dfas a 4 meses de prisddn o

multa de 5 a 50 pesos o ambas sanciones a fucde del Juez,

S{ tandare en sanar mds de 15 dfas se Le Lfmpondran de
4 meses a 7 aiios de praisién y multa de $50.00 a $100.00 -
pesos (Arntleulo 289 del Cédigo Penal Vigente].

Se consdderan Lesdones Keu;aimaé Las que estan com- -
prendidas en La prdmena panrte del refenido artfculo, o -
sea que por su nafuraleza no ponen en peldgro La vida del
Lesdonado y ftandan en sanarn menos de 15 dfas. FEstos ele-
mentos de ausencda de peligro de La vida y en el Lénmino-
de sanidad de La Lesifn, requiere conocimientos técn£c0An

especiales para su comprobacidn,
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Son Los pernitos médicos-Legistas Les encargados de de--
teaminan La gravedad de Las Lesiones de conformidad en Lo-
dispuesto porn el Antlculo 162 del Céddigo de Procedimientos
Penales del Distnexo Federal; como se puede apieciar, en -
Las Leslones Revisimas La pena es altesnnativa a crifenlo-

del juez y consiste en prisidn o mulia o ambas sanciones, -

No dan Lugar a prisdidn preventiva porn Lo que el phrocer-
s0 debend insinuinse pemmaneciendo el procesado en Liber--
tad, con fundamento en el Antlculo 301 def Cddige de Proce

dimientos penales, en dicho arntifculo se expone:

Cuando pon Lenen el Delito dnicamente sefialada sancidp-
w0 corporal, no puede hestringulnse La Libentad, el Juez -
iictand el auto de fonrmal prisddn, para el so0le efeciv de-

seidalan el Delito o Delitos por Lo que se siga el pigeceso.

En vintud de aue en este fipo de Lesdones La pena es me
non de 6 meses de prisidn, La causa  sernd de compefencia-
de La fjusiicia de paz en el ramo penal a diferencia de Las
anterniores, se consdidera como Keékoneé Leves Las que no po
nen en peligro La vida pero que tandan en sanarn mfés de 15-
dias - La penalidad en este caro es de 4 meses a 2 aiios de

phlsidn.
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E) . - LA DENUNCIA V LA QUERELLA YV RELACION EN EL
DELITO DE DANO EN PROPIEDAD AJENA EN BASE
DEL MONTO DEL DANO CAUSADO.

DEFINICION Pt LA QUERELLA. - Diversas definfcdlones ha -
eLaborado La doctrndéna de La Quenella, La que ha sido defd-
néda porn Miguel Fenech { 10 | como el Acto Procesal, con--
sistente en una declaracifn de voluntad dirnigida al titu--
Lan de un frgano jurdisdiceifonal, por La que el sujeto ade-
mds de ponen en conocdimiento La noficda de un hecho que ne
viste caracteres de delito o falta, soliciia La énéciacédﬁ
de un procesc frenfe a una 0 varias personas deteaminadas-
o detenminables y se constituye parte acusadora en el mis-
mo, proponiendo que se nealizen Los actos encaminados al -
aseguramiento y comphobacifn de Los elementos de La fuiura
prefencdbn puniiiva y de su resorncimento en AU Caso,

Albento Domendeco Tolemed ([ 11 | wnos dice que es el de-
secho conceddido al sufefo pasivo de algunos delitos para -
impedin su pensecusidn penal con el penddn,

Porn su parnte Francisco Sodi (12 ) La define como Za -
manifestacidn hecha por el ofendido ante La autorntdad com-
petente dindole a conocen el Delito de que fue vletima y A4
interes en que se persiga al delincuente,

{ 70 ) FENECH MIGUEL, - DERECHO PROCESAL PENAL. Volumen
Praimero, Editonial Llabor, S, A, Barcelona 1960 - -
Pdgina 543

{ 11} DOMENICO TOLEMEI, ALBERTO , -'LOS PRINCIPIO FUNDA-
MENTALES DEL PROCESO PENAL. Traduccidén de José Be-
cenna Bautista, Edit. Jus. MExico 1947, Pag. 58.

{ 12 ) SODI, FRANCTSCO. -HISTORIA, ANATOMIA Y DIAGNOSTTCO
DE UN DELITO. Pag. 1050.
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Para Jos€ Manuel Mariinez-Pereda Rodriguez La quenella -
es el acto procesal de forma escrnifa y solemne de La parie-
Legitimada, vehlculo de La accidn, requisito 'sine que non'
para el nacimiento del Proceso Penal consistente en una de-
cloracddn de voluniad dinigida 2l Grgance jurisdicclonal com
petente, dfndole noticia de un hecho que revisite caractenes
de un delito prdivado y solicitando La Lniciacién del Suma-
nio conira una ¢ vardias personas detemminadas y conferien--
do a su autor el caracter exclusivo de La parte acusadoira,

La definicidn que proponemos como mds aplicable a nues--
trno medio es La sigulente:

La Quenella es La mandfestacidn que hace el ofendido an
te el Mdinistendio Pdblico, entendndolo de La comisidn de -
un Delito de aquellfos que s0fo pdeden penseguihrse a peld--
cdldn de parnte, pidiendo se proceda en contra de su autoi.

De La anternion defdnicidn fenemos como elementos:

1} La mandfestacidn que hace el ofendido debe expresarn~
La ante el Minlstendio PEbLLco, que como sabemos es el
Grgano encargado de La pernsecuctdn de Los Delitos.

?2) Dicha mandifestacidn tendad como objeto poner ep cono-
dimiento del Grganc acusadon La nealizacibn de un £2L
cito penal, peno s6L0 de aquellos que ef Cddigo Penal
seiala como pernseguibles a Lnstancia de ponte.
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3). - EL agraviado tiene que expresar su desec de que
se pensiga al sufeto Activo del Delifo.

Respecto al prnimor ELemento tenemos que La mandifestacidn
debe consistin en La exposicidn de hechos, asd como de Ras
cinecunstancdas que Lnfervinderon La comisddn del Pelito, -
Tal exposicifn debe hacenfa el ofendido ( A } 0 au nrepnre-
sentante ( B ) ante el drgano Lnvestigadon, en forma o--
ral o escnita, no sdendo necesario el wso de palabras sa--
crnamentales .

{ A | Et Arntfcuklo 264 del Cédigo de Procedimientos Pena--
Les pana el Distnito Federal establece al hespecto qued se
reputand pante ofendida para fener porn satdisfecho el requd
sito de La Quenella necesania a toda persona que haya su--
grido algdn penjuicio con motivo del Delito, y thaidndose-
de Lnecapaces, a Los ascendientes y.a falta de €stos, a Los
heamanos o a Los que nrepresenien aquella ﬂegaﬂhente.

{ B | En cuanto La representacdidn del Sujfeto Pasdlvo, mds
adelante haremos un breve estudio explicando Las situa---
clones a que da Lugar.

En La prdeitica ef Quenellfante debernd presentarse con --
posterionidad a ratiflfcar su Querella, padciica que a to--
das Luces nesulia Lnnecesania, pues desde el momento en --
que aquel comparece ante el Mindstenio Pdblico esta exphe-
sando su voluntad de Quenellanse.

Fundamentalmente es parna La configuracidn de La quere--
LRa que el ofendido Lo sea de cualquiera de Los diferentes
delitos.
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Al. - Delito de Dafic en Propiedad Afena Culposo que no
exeda de Viez mif Pesos, el ocasionado con motivo del trdn
cs4to de vehlfeulos y Las Resiones que se deniven de este df
Limo, sdempie gy cuando Los mismos esfen comprendidos en --
“Los supuestos a que aluden Los Arntlculo 289, y 290 del CO-
digo Penal,

Respecto al Daio en Propiedad Ajena que no exceda de Diez
ML Pesos causado por Imprudencia, el Antleulo 62 det CAdi
go Penal vigente en Au pdrrato primero Lo hegula de La 4A4-
guiente maneaai

" Cuando poh La Aimprudencia se ocaseone dnicamente Dafo
en Propiedad Ajena que no sea mayon de diez mil pesos, s6-
Lo se penseguird a petdcidn de parnte y se sanclonara con -
multa hasta pon el valor del dafio causado, mds La nepanra--
cidn de este, La misma sancidn se aplicard cuando el Deli-
to de Imprudencia se ocasdione con motivo del Trdnsito de -
Vehifculos, cualquierna que sea el valor del Dafio,

DIFERENCIA CON LA DENUNCIA,

Aun cuando £a Quenelia y La Denuncia son consdderadas -
como medeos para Los cuafes el Ministenio PiEbLico Loma cono
eimiento de La comisidn de Los Delixtos, ambas Lnstitucdones
guandan difenencias entne s4. En primen termino el ofendi-
do puede sen nepresentado en La formulacidn de La Quenella,
Lo que ne puede danse con La denuncda | € | pues el Arntd
cufo 120 del Codigo Federnal de Proced.imientos Penales - -
prosenthbe La representacidn de denunedas porn medio de apo-
derado, asf mismo, s0fo pueden actuan a LLtulo de Querellan
tes el ofendido o quien Legalmente Lo nepresente; Lo que no
ocuane para con el denunceante, pues cuafquien persona con

Lndependencda  del mayon o menon conccimiento que haya fenddo
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de La comisidn del Deldto puede actuar como fal, por oitra
parte La Querella se da pana Los delitos que Za Ley sefia-
La como perseguibles a peticddn de pante; en cambio por -
ta denuncia se persdiguen de manera ofdciosa La mayohfa de
Los Delitos porn parnte del drngano acusador.

Ademds La Quenrella contdfene como una de sus caracterls
ticas La mandfestacibn de que se persdga de autor del De~
Lito. ’

{ C ). La denuncda consdste en La noiicda pon medio -
de La cual el Ministenio PabLico Loma conocimdento de La co
mision de un Delito de aquétio& cuya persecuctdn es de ofi-
elo no sdendo necesarndio para La denuncda que su aufon eipng
se dicha mandfestacidn, por otfre Lado el quernellante puede-
otongar perddn al Sujeto Activo del Delddo, cuyos efectos -
piioducen La cesacifn del pkoced@méento; faculiad que no dis
pone el denunclante,

Una d&tima caractenfsidica distintiva La encontramos al -
observan que La presentacddn de La Quenella es potesiativa-
del Sujfeto Pasivo del Deﬂzfo, rhegla que no es aplicable pa-
na La denuncda, pues su presentacidn nesulta parcialmente -
obligatonia .

No es absoluia La obligaiordedad de denuncdlan, pues como-
ya Lo ha indicads Rivera Silva |

13 ) para hablar de La Que
nefla es necesanic que exista La sancidn pera quien no de--
nuncie.

( J3 | RIVERA STLVA . - EL PROCEDIMIENTO PENAL. Edito

adlal Pornda, Mex, 1972 Pags, 113, 114 ¢ 15,
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Es atendible este argumento, pues del examen de £L04 cdq
dégos adjetivos se puede concluir que no existe sancidn -

afguna para qudien se abstenga de denuncdan., EL dnico ca-
40 en el que es obligatonia La denuncia, es el sefialado -
poi el Cédigo Penal en su Arileulo 400 Fracedlfn 1, que a-
La Letra dice: Se aplicandn de cinco dfas a dos afios de-
prisdldn y multa de vednite a quindientos pesos al que:

T} No procure pon Los medios LfLediios que tenga a su ak
cance, impedin La consumacién de Los Delitos que sabe van
a cometense a se estan cometdiendo, s4 son de Los que se -
persiguen de 0ficdo.



Con nedpecto a fa denuncia y La querella en nelacidn al delito -
de daifio en propiedad afena siguiendo La doctrina Tradicionalisita
el {licito de dafio en propiedad ajena intencional debe persegudirn
se de ofilcio sdempre y cuando ef valonr del dafio causado sea mds-
de diez mil pesos porque independientemente que se agravia a fLa=
soctedad es cornrecto que conozea un fuez penal no Lmportando ele
valor del daitv causado donde no estoy de acuerds et en nelocidn-
del delito de daiio en propiedad ajena inprudencial sugindiendo que
s¢ nefonme el ariiculo 62 del C&digo Penal Vigente que establece
que cuando poi LImprudencia se ocasione unicamenie daiio en phropie
dad afjena que no sea may or de diez mif pesos 40L0 se perseguinrd
a peticidn de parnte y se sancionard hasia con multa hasta pon el
valon del dafio causado mds La reparacibn de esie aghegando esie~
precepte que La misma sancibn se aplicara cuando el delifo de Lm
prudencia se ocasione con moiivo del trnénsifo de vehfeulos cual-
quiena que sea ef valon del daiio causado Lo que me parece un Ln-
justo social, debiendo establecense este ilicito en todo caso una
sancldn coaporal en el caso que se comefa esdfe ilicifo culposa -
mente siempre Y cuando el valonr del daio causado poi motive del-
transito de vehfculos sea mayorn de diez mil pesos, prevaleciendo
La sancibn pecuniania en el caso de que ef valor del daiflo sea mg
nor de diez mif pesos en razén de que es infusdto que no se impon
ga una sancibn de fipo coiporal a aquellas personasd que causen -
deterioro a una cosa afena como sucede en Los daiios ocacionados-
con motlivo del trndnsito de vehfeculos donde no hay sancibén corpo-
nal asl se hayan causado daiios por varnios miflones de pesos como
Lamb.ién ey Anfusto el hecho de efercitar acedldn penal cuando - se-
comele edle LLicifo Lnfencionalmenie y por consiguientfe procesar
a una penrsona por el delito de d aflo en propiedad ajena, que 40~
20 ha causado un daiio poi La cantidad de cincuenta pesos antfe un
Juez de primera instancia. Independientemente de todo esto el de
Lito de dafio en propiedad ajena intencional debe fener una sanm -
elbn propia sin rnecurnir al Axnt, 370 del Cédigo Penal Vigente, -
estableciendo ademds una sancidn corporal en Los casos de que el
iRicite imprudencial sea mayorn de diez mil pesos, ademds Lndepen
dientemente dr La sancién corporal y compefencia de juzgado penal
debe edtablecerse una modalidad persiguiendose dicho ificdto pon



quenella cuando el valor del daiio sea menor de diez mil pesos.-
Otna de Las soluciones es neformar el arnticulo 62 del Cédigo Pe
nal Vigente adoptando Lo que dispone el arntifculo 60 del Cédigo-

Penal Vigente que esitablece La sancién en nelacidn a Los deld -
tos Amprudenciales.
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F] . - COMENTARIOS Y APORTACIONES.

La Procuradunia Genenal de Jusilcda del Distnife y Te--
nuitonios Fedenales on ef wmes de abril del afic de 1955 - -
cneo una oficina encargada exclusivamente para conocer de-
Los Delitos que e cometfan con motivo del Tadnsito de Ve-
hiculos en el Distaito Federnal, y fue LELamada "Agencia Cen
tral Dos" nuevamente el dia 6 de mayor de 1964 se estable
eib una oficina similar que Zenfa Las mismas afribuciones-

dejando de funcionarn el primenc de eneno de 1965.

Por Lo consiguiente, ' Los Agentes Invesidfgadonres del ML
nistenio PUbLico adschitos a Las divensas delegaciones dek
Distnito Federnal son Los que en forma inmediata conocen.de
Los hechos que consitituyen o pueden consiituin La comisifin

de cualquien otrno delito y cornhesponde a ellos.

Investigar entrne otros Los Delitfos que se comefen con -
mofivo del Trdnsito de Vehifculos, que por Lo genernal son ——eee—oo —
de incumbencia del Fuero Comdn, y el ejercitar La aceibn -

Penal ante La autordidad también, clarno estd, del Fuero Co-

man.
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A La vez Zambiln cuando con motive del Trdnsito de Vehi
culos se viola alguna senie de disposiciones, ya sea come-
tiendo Delifos, como Dafiv en Propiedad Ajena Imprudencial,
en donde se pueden fipifican dafios cuantiosos o dafios mind

mos comefddos Lntencionalmente.

Es por Lo cual este estudic es un problema pregcupante-
en cuanto que una cantidad de pernsonas que en sdfuaciones-
comunes nunca han LLegado a un juicdio de naturaleza chimi-
natl, ahora estdn expuestas a ello, por el s0fo hecho de --

conduclh un Vehfceulo de Motonr.

En México y en La mayorfa de Los pafses con abundante -
trdgico de Vehlfeulos, mds del 50 % de Los procesos penales
se nefleren a accidentes de cirneculacdidn, Lo anterdlorn Am--
plica que deben hacense cambios Iimporntantes en La Legisla-
eibn y ademds principalmente medios prevenidivos y hepresd-

vos de esta fLgura delictiva,



1).~

2) .~

3).-

La mayornta de Los autores en materia fjurnildica se Lnclinan-
pon aaepida que en principio La fLesis cldsica deginio a -
La propiedad como el derecho neal de usarn y gozar y dispo-
ner de Los bienes en fonma absoluta, exclusiva y perpelua-
en La acitualidad esta definieibn no cornesponde a £a reald
dad social ya que La propiedad con el Zranscunso del tiem-
po ha sufrido una senie de cambios en su concepedibn cldsi-
ca Aefialandose historicamente. Los romanos no defindiernon -
La propiedad sino que se Limitaron a estudiarn Los benefd -
cios que obfenia el propietario de sus cogsas.

EL Cédigo Penal Vigente sefiala que Los daiios directos que-
se¢e causen poi moftivo de incendio se aplicaran Las reglas -
de acumulacién y ningunc de Los Cbdigos anterniones estable
ce algo al respecto con relacibn a Los daifios dinrectos, el-
Cédigo Penal Vigente establece que cuando por cualquier mo

tivo se causen dafio, destruccddn o detenfore de Ra cosa ~-

ajena o propia en penjuicio de tfencen o se aplicaran Las -
sanciones del nobo simple Luego entonces Los Cddiges prece
dentes no consldenan el establecimiento de La acumulacidn
con hespecito al hobo simple.

Dentrno de Las similitfudes que hay entre Los C6digos Pena -
Les, estos wmencionan Los biemes muebles tales como edifi -
clos, viviendas, archivos pdblicos y notarndiales,

Considero pon ello que La phropiedad es tomada como parile -

fundamental en La formacidn de una sociedad.

4.- EL deliio de daiioc en propiedad afena es un delito que se --

encuentra comprendido entrne el ghrupo de Los denominados --
delitos.



5).~

6}~

7).-

En contha de Las pensonas en su patrimonio porque su Gnico
efecto inmediato es La Lesibn del ofendido quien por el --
atentado ve disminuido Los valonres que Le proporcionan 4ub
bienes econdmicos,

En cuanto al tipo simple del delito de dafio en propiedad -
ajena esdtablecido en el arifculo 399 del Cédigo Penal Vi -
gente debe de concwnnin una sancibn propiea y no acudin a-
La sancidn del robo sdimple.

Las penas establecidas en Los artlculos 370 y 378 son apli
cablfes en virtud de un nreenvio resdpectivo al tipo bdsico -
anticulo 399 y Las excusas absolutorias establecidas para-
el delito de nobo en Los antifculos 375 y 377 def Cédigo Pe

nal Vigente son por estas nazones de semejanza también apli

cables al delitc de dafio en propiedad ajerna pues como Lo~
arguye el maestro Maniano Jiménez H, S4 La voluntad de fLa-
Ley es sancionar el daiio en propiedad afena con La misma -
pena que ef nrobo.

EL delito de daiio en propiedad ajena en sus tipos especial
{ dafio cualificado ) y bdsico [ daiio simple ).

Cuande se efercita accibn penal debe sen de competencia de
fuzgado penal, pero cuando el valor def dafioc ¢ ausdado sea-
menos de Diez MiL pesos se debe de pesiseguin a pelicddn de
pante arniba de esita cantidad debe de sen penseguide de --

gpielo,

Consideno que debe formarnse el articulo 399 del Cddigo Pe-
nal Vigente para que dicho cvrdenamiento contemple una san-
cldn propia Y esta no de equipare af delitce de nobo simple.



10.~ EL delito de d aiio en propiedad afena Lmprudenciat debe -~
perseguinse a peiicibm de parte sea cual {fuere el daiio - -
causado, con La modafidad de que cuando el valor del daio~
causado sea mayon de Diez Mil pesos La competencia para el
C e ser ante el Juez de pri-

mera Insifancia, o

11}.- Se debe nefoamar el antfculo 62 del Cédigo Penal Vigente-
para esiablecen una sancibn corporal en Los casos de que-
el valor def daiio causado sea por mis de Diez Mil pesos,-
estableciendo a La vez un precepto que sancione al delfito
de dafio en propiedad ajena intencional, paia no recurnd i~
a Lo establecido poi el arntfculo 370 del Cédigo Penal V.i-
gente que sanciona al delito de nobo simple.
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