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EL PAPEL DE IA EXXMMIA EN IA GUEJ.mA. 

EX:Lste una estrecha relacil5n entre la guerra y la econcmía, principal -

nente en aquellos paises que se dedican a la producción en gran escala, el 

potencial eccn::ñrico de un país es un factor determinante de su ¡:x:>tencia mi­

litar. Esta de;;ien:lencia se manifestaba rmiy debilmente en la antiguedad, en 

la E:lad M:di.a y en el perícrlo inicial del desarrollo del capitalisrco. 

1 

Eh aquellos tiaupos era frecuente que pueblos situados en un nivel de 

desarrollo ea:inániro relativarrente bajo vencieran militanre."1te a otros E.sta­

dos más desarrollados y poblados, pues lo que ejercia una influencia en el 

desarrollo y resultado de la guerra era la magnittrl de las fuerzas anradas, 

el nivel de preparacfon Militar, la organiz.aci.oo y la maestría en el emba­

te. 

COn el desarrollo de las fuerzas productivas y el perfeccionamiento de 

las ru::mas y de la técnica militar, aument6 la dependencia de la guerra C'On 

respecto a la econa:nía y crecie.ron las d:imenciones absolutas o relativas 

de las necesifurles bélicas, tanto en recursos humanos caro en material y -

equipo. 

la preparación y el mantenimiento de una guerra exigen grandes recur -

sos hl.lnanos y materiales, adaiás el nivel de desarrollo de las fuerzas pro­

ductivas determi.ra.n la cantidad y la calidad de los madios a!pleados en l-3 

guerra. la histaria de los oonflictos bélioos deruestra que con el aesa:rro­
llo de la t.l!cnica militar aumentan las pro¡x>rciones absolutas y relativas de 

los gastos· irate.riales mlispensables para preparar y realizar las guerras. 

Se .calcula que en el siglo XIX, las guerras absorbian un pronedio de 8-14% 

del. prcX!ucto naciaial de los países beligerantes, mientras que la Priroora . -

GJen;a M.lndia.l. cxnsunio .. alredErlor del 50% y en la Segurrla_. nás del 50%. 

Desplés de esta tll.tima gran guerra, el .militarisro y la carrera de ar -
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namentos han alcanzado unas proporciones enonnes y abarcan a todos los con­

tinentes del globJ terraqueo. A efectos de la ley de la desigualdad en el 

desarrollo ecai6nico y polítioo de los pa1ses capitalistas, se prcxluce el 

desequilibrio de fuerzas entre los países b.J.rgueses y el estallido de gue -

rras para redístrihlir el mundo, restablecer ·el alterado equilibrio y repar­

tir, .seg1h1 sea la fuerza. 

Pero cx:mJ sea con el paso del capi talism::> a la etapa imperialista de su 

desarrollo creo= extraordinariamente el papel de los mercados y de las fuen­

tes de materias primas, y se fortalecen los vínculos econ(micos y p:iliticos 

entre todos los Estados y el conflicto mas :insignificante afecta a los in­

tereses de muchos países. caro consecuencia, las guerras Empiezan a adquirir 

pro¡:orciones mas amplias y un carácter más intenso. As'Í, en el curso de la 

primera mitad de este siglo, la lucha de las grandes potencias por el repar­

to del mun::1o, expuso p:ir dos veces a la hunanidad a una sangrienta Guerra -

~im.iial. 

Eh la priliera participaron 36 países, entre ambas partes contendientes, 

r.ovilizando unos efectivos militares de 70 millones de hanbres. 

Eh la Segurila, el núrrero de países beligerantes aument6 hasta 61 y la 

cantidad de hanbres novilizados hasta los · 110 millones . 

la Primera G.lerra Mmdial, se distingui6 de todas las anteriores no solo 

OJantitativamente, siílo tambiefi cualitativarrente, en esta guerra empezaron a 

utilizarse nuevos tipos .de armas y de material bélico, o:!\"C los aviones,las 

grandes cantidades de ametralladoras, la artillería de gran calibre m'.:ltori­

:z.cda, loo grames t:arques, etc., por primera vez en la historia se utiliz6 

.. mterial bfilico provisto de motores de canbusti6n interna. 

Lá enonm envergadura dé la Primera G.lerra Mmdial y la aparici6n de -

nuevos tipos de armas y de material bélico más perfectos y cx:nt>lejos lleva-

. ttn a un brusco crecimiento de las necesidades de la guerra y en los pr.inl:­

ros d1.aS de la G.ler.ra de 1914 - 1918 se hizo evidente que las ~mili­

t:.áres actr.llladas. eran insUficientes para proseguir la lucha y los altos Es-
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talos Ma:t0res de cas! tocbs lo~ p;1.1ses beligerantes fubran .Slbteva.lorado la 

j¡¡q;:ortáncia de las reservas existentes y no hab!an previsto .en su8 ve.tdade­
ms pro¡:orciones las vecesidadés materiales de la.guerra que se aveei.Mba. 

Se vi6 oon claridad que los a.tsenales del EsU!,clo no se encontraban en 

condiciones de satisfacer i:or sí solos las necesidades de la guerra. Esta 

plante6 nuevas e>tigencias cualitativas a la eooranra y oorrlujo a la subord! 
nac.i6n de una parte inp:>rtante del ¡;x:itencial a:x:mtini.CX> de los países btlige­

rantes a los intereses de la guerra. Eh 1918, el peso especffiro de la procig_ 

cción bélica dentro de toda la industria Alemana era del 75%, en Francia tal_!!_ 

bién representaba el 75%, en Inglaterra el 65% y en los EE.UU. el 40%. 

l>bvilizando los recursos econOnioos y ~ en gran escala la pro­

ducci6n de los m:di.os de canbate, M !X'Sihle cubrir las pérdidas a lo la.r -

go de la oontienda e i.ncrarentar considerablsoont.e, al :misio ti.E!q:lo, el ~ 

tecimiento material de las fuerzas milita.res. 

Las necesidades colosales de recur&eis materiales para ~ querra deter -

minaron la militarizaci6n de la econantp de los paises beligerantes, las erie_r 

mes proporciones de la guerra lúcieron necesaria la urgmcia del estado en la 

villa eroxónica. 

El papel de la econan!a cnro base Wcnioo-material de la guerra se mani-

fest6 especialmmte en el per!o:io de la Segunda Q.Erra IU"dial, cuando se PJ.'2. ., 
dujeron cambios radicales eri los medios de éx:rrbat.e. se~ a E!l'plear en 
eoonres pJ:op:>rciones 'unos sÍst:anas de aniquil<nieril:o y de d~~ ~' ~. 

eféctivoo; la·,\ltiliiaciOn de w ·~. adqukid .un carfut. ~i\.o, ·.·~ 
', '' t.andO' ~~···él. 'grado de lrecanizacidn 'ae ia ·lucha' amada,' en .~ cir~ ' 

' ·.' ' ., . ' . .- .. ,·.. . .. - ·. - · .. _. ·-": 

· ·. de la, contienda, la dotac16n energ~ca dél, ool.daOO cniti.miS aeciendó¡ . ]a 

; enol:1tB envergadura de esta gu~á. y el hecho,' de que J.aS Partes beligerantes ·-· ·- -'. - . . ' . ·' ' ' . . . ' 

· ' elaboraran nueros tipos de a:Onas. y material. brua:> é Perfectos y cat\'lejos 
·c60dujeron 'al: brusco,' a\liento de.· las ,necesidades ·~teas de nedios ·materiales 

· y Parª satisfaéer estas necesidades fué preciso ~ ·uqa c:xnsiderabie ~ · 
te de recursos ecorñniOOs y hunaoos a fines militares, fue necesariO cl paso e 

a la eéxlnan!a, de guena. 
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-. :r.a expetierlcl.a. .. &a ·1as guerras· pasadas daruestra que el progreso t.:6:.:­
nic(), el ~eccionam:iento y la o:xaplejidad de los medios de r:xmbate van 

acaipañados del fortalecimiento del papel y de la inportancia que la eG!!. 
nariía, el .iU.vel de desarrollo de las fuerzas productivas y la ciencia ti!:_ 
nen para el potencial econónico-militar del país, la aparici6n de las ar­

mas c:aheteronooleares y de otros tipos de medios de Cx:mbate nn:leroo, ccm­

plejos y caros, ha aumentado a1in nás la influencia de la e:ionanta y de la 

ciencia en la guerra. 

Ia aplicaci6n intensiva de los resultados del progreso tl!cnioo-cienti­

fico al eamp:> mi.litar va acarpañada del 1:ápido crecimiento del costo y del 

carácter lalxxrioso de la producci6n de los madios de canbate; el costo de 

un portaaviones ha crecido en carq;araci6n con el períc:Xlo de la Segunda Gu~ 

rra Mundial, de 55 millones de d6lares a 950 raillones; el de un sulmarino, 

de 5 a 250 millones; el de un destructor, de 6. 5 a 150 millones, el de tm 

avi6n de caza, de 50 mil a 15.5 millones, el de un tanque, de 70 núl a 900 

mil d61.ares y el de un fusil, de 50 a 340 dólares. 

El actual nivel de desarrollo de la t&:nica militar remite crear Varíe. 
dos sista'oas de annanv:mtos con elevados exponentes táctico-técnicos; pero 

de o:xaplicada estructura y. pre:::isaroonte es esa canplejidad estructural del 

aJ:111am:nto y del material Mliro, la causa principal de que .hayan auoontado 

las dificultades de su producci6n y crecido "'ertiginosamente su precio. 

CDro. exponente &tl atnmto de la oonplejidad de a.rnlaJrentos an.Uogos 
pueden. utiliiat'se l~s &tos referentes al ~ de mano de *ª necesa -

, ,rÚl pu:a creai:~- Si en la elafuraoi~ del l:mtiardeix> B-.17 l i-eai!Zada -
··en.1937 >se~ ioo mil~-hcmbres. en ef~.B-SB 
• (19~7L se gas~ io millones, y ci ~ ~:?O t1~6Sl, 15 niillones •. · 

ta ~i~:ta d~ '1as gueO:as pasadas deu;strct , que ~ cl. desarrollo 

de. la téalica · llÍili~ ·l1ay ·que atpiear cada.· -vea •inaS. n¡9di~. pElra .cooseguir 
dijetiVÓS muit:ar:es ánálog6s; ~ ejalplo, cada ensn.f.go muerto oost:aba a 
·.·' :· ' ' ._- -, ••• ,··', ,>, '_ • • ' ..- • ••• ,: ' 

~ié> Cesar .. 75 de ~lar, en 1800, Napoleon neoes:itaba 3 mu d6J.ares pa.ra 

matar a un ool~ ~go, en la Pr:úre.ra Glexra M.mauli, cada soldado . 



enE:migo muerto rosto a los F.stad:>s Unidos 21,000 d61.ares y en la Segw1da 
Guerra am:li.al, 2001000. {l) 

5 

La historia de las guerras de:nuestra que a medirla que se desarrolla 

la técnica militar y que aurenta -la catplejidad de los medios de canbate 

se estrecha la dependencia entre la 9uerra y la ecoronía y crece. el papel - ,. 

del pot.encial ecnániex> del Estado en el proceso y resi.iltado de la goorra.. 

Ia E:conania es la base material de los preparativos. y de la reali?.aCi6n 

de una guerra, es el factor detemdnante de la potencia militar de los Es­

tados. 

cuando mas elevada sea la potencia econ(mi.ca de W1 pa!s, mayor será 

también su potencia militar y por en:1e su dependencia del militarisro. 

(1). H.E. EkX:leS. El~ de ia ~en la~, Bi~ en Xusor. 
M:lscti' 1963. 
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CAPI'lUI.O I. 

OESARroLIJJ DE IA INOOSI'RIA MILITAR A NlVEL MI.JNDIAL¡ PERIOOO 1939-1952. 

a) Antecedentes~ 

Ya desde la pr.iiBara Guei.ra Mundial, el desan:ollo del militaristo es 

tadounidense se acelero ex>nsiderablenente y cambi6 de raíz la circunstan . . -
cia de la ausencia de casta militar en este país. Esta guerra fortaleci6 

6 

y ar.pli6,los.prop6sitos agresivos orientados a la ex>nquista de nuevos te­

rritorios y esferas de influencia y al establecimiento en difinitiva de 

la dcininaci6n nundial, tal cx:m::> lo expresó el presidente W::x:rlrcM \i'Tilson, 

de que "habien:lo llegado a su madurez, los EE.UU. deben asu:air la dura ca!:_ 

ga del gobierno del mundo ••• Ante nosotros se abre una nueva era en la que, 

evidenter.ente dirigir€!1Ps al mundo." 

D.lrante la prirrera guerra mmdial, los gastos materiales y las ~­

das hunanas de los Fstados Unidos, en ccrnparaci6n con los de otros países 1 

no fueron nuy grandes, los N)rteamericanos perdieron. algo más de 50 mil 

lnribres entre m.iertos en canbate y heridos que posterio.nrente fallecerían, 

cantidad 25 veces irenor de las p&didas de Alanania, 20 de las de Francia 
y 10 de las de L"l<Jlaterra. Eh el financiamiento de la pr:ilre.ra guerra mun­

dial, los países J.Jtlli:icipantes gastaron en conjunto 208,100 millones de 

d6Iares, de los que correspondían 40,900 a -Inglaterra, 33,600 a Francia, 
a A.lemnia 47,000 y 19,800 a Fstados Unidos. (l) 

Los Estados t:nidos de N:>rteaireriea con pérdidas hummas y. gas+-...os ma~ 

i::iales manares, obtuvieron beneficios sensiblanente mayores que el resto . 
de los países. Esta coyuntura bélica contribuyó al rá'.pido desarrollo de la 
ecr:n:nía est.adol.lniden; el Prcxlucta Nacional Bruto aUilento de ~9,ooo mi­

llooeS de dis!ares ert 1913 a 77 ,100 en 1918' el cxJiercio exteri0r a~t:6 
a rltlaj.~~ El sensible super&vit de la exporta<?i6n Sobre la inJi:oE. .· 
1:aCi6n txnrojo al atnanto de~ de oro de 1,526 millones de. d6lares 

. ' ', . ' ' . . ·.e ·. •>'. . '. 

· én · 1914 a 2ja13 millories en 1918 •. 

(l) H~ Fisk. Posici6n financiera de. D.u:opa y k.érica, después de la guerra, 
1'bsé:u~ ·· 1926. 
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oespGes de la pr:im&a guerra mundial apareci6 en Rusia el primer es-

. tado socialista, paralelamente se prcxiuje.ron cambios sustanciales en la 

correlación de fuerzas entre los países del sistem capitalista, el papel 

de los Estados Unidos en la econania y la política aument6 sensiblarente. 

los no~icanos ocuparon el pr:imer lugar por el volúiren de sus expor­

taciones, cencentraron en sus wanos cerca del 40 % de las reservas numdi~ 

les de oro y pasaron a ser acreedores internacionales de los países extr~ 

je.ros. Con ello el centro econ6nico del. capitalisro se traslad6 de :airopa 

a .Arrérica. 

ilpoyárrlose en esta supranacia econánica y financiera los EE.UU. trata 

ron, en los años 20 y 30 de imponer su daninaci6n fin.mciera en DlrOpa ~ 

ra ello se elaroraron dos planes. El "Dawes Plan" en 1924 y el "Young Plan" 

en 1930, con estos planes pensaban aprovechar el problma del pago de las 

reparaciones de Alarania para establecer allí su dcminio financiero y fo!:_ 

talecer la dependencia econémica de Inglaterra, Francia, Italia y otros 

países europeos.Estos proyectos fracasaron, pero la ayuda financiera a 

Alemania posibilit6 el restablecilniento del militarisnn alemán, que pos­

terionnente desataría la Segunda Guerra Mundial. 

Eh los años veinte la econanía estadounidense continúo desarrollando­

se a gran rioro, aurrentando considerablemente sus inversiones en el ex -

tranjero, especialmente en canadá y 11lt"érica Latina. 

Pe.ro con la crisis econánica numdial de los años 1929-1933 y la econan!a 

estadounidense que se hallaba en una situaci6n de estancamiento, p:ido sa­

lir de ella gracias a la Segunda Guerra Mundial. 

b) Participación ar.ie.ricana. 

Clanlo estall6 la Segunda Guerra Murrlial, los EE.UU. anunciaron su 

neutralidad. "NUestro pa!s (manifestó .el presidente F. IO:>sevelt el 9 de 
. -

Septianbi'e de 1939) pennanecer~ neutral, pero yo no puedv pedir que cada 

· atrericano sea neutral en sus ideas." El 5 de septiE!tlbre se publica: la de­

clarac:i6n de neutralidad y.la que prohibía la exportación de amas a los 

pa!seS teligerantes. Pero uu.>s meses más tarde a instancias del propio 



a::iosevelt, se anul6 el anba...'"gO de aonas facilit:ando la pi:estaci6n de ayu­

da a Inglaterra y Francia. Al tierpo que ammciaba su neutralidad, los 

EE.UU.anpl.iaron sus aprestos militares y crearon organis?Ds especiales ~ 

ra preparar, en caso necesario,; la 11PVilizaci6n econ6nica. Se elevaron 

las asignaciones militares y crec;iéron las fuerzas amadas; se decidi6 ~ 

pliar el IXJt;.encial prcx'iuctivo de la fabricaci6n de amas y material de 

guerra y el congreso aprob6 la li:!y dei servicio militar obligatorio. 

B 

El 11 de marzo de 1941 se aprueba la rey de pr~t.amos y arriendos, mi~ 

na que otorgaba al presidente el derecho de conceder, en fomia de presta­

rro o de arriendo, éUm31Tlel1tos o cualquier otro tipo de mercancias a tcx::o 

país cuya defensa se considerara esencial para la seguridad de los EE.UU. 

Despúes de la agresi6n de la Alemania Hitleriana a la Uni6n So!Jiéti­

ca, los EE. uu, continuaron su política de neutralidad, dándose cuenta ~ 

sevelt del peligro del facisro, lleg6 a la ronclusi6n de que sus intere­

ses exigían una alianza con la Uni6n Soviética y la ayu:la a este país e.:-i 

la lucha contra la A1Em3nia Faci sta. A los dos días del ataque ale:nán CO:::. 
tra la URSS, el gobierno americano anunci6 que prestarían a la Un.i6n So­

viética toda la aytrla posible. La neutralidad norteamericana continGo ha~ 

ta el 7 de diciembre de 1941 o sea basta el ataque japooes a Pearl HarOOar. 

Eh diciembre de 1941 los EE.UU. declararon oficiahrente la guerra a Ale­

mania y a Italia. 

Por sus proporciones la Segunda Guerra M.mdial super6 considerable -

rcente a la prilrera, segtin cálculos de ec::oncm:i..sta nort:eaiericanos, la ~ 

na de los gas"'"..os militares directos de todos los Países capitalistas bel!_ 

gerantes fue de 92S,0QO millones de d61ares, .de los que correspcn:lieroo a 

los EE.UU. 281,000 millones de d61ares. 

Distrib.Ii>én:lose .estos gastos de la siguiente JDanera: 
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PAIS KJNro 

EE,UU. 281,000 

ALEMJ\NIA 2621000 

.llG:ATERRA 140,000 

ITALIA 94,000 

JAl?ON 58,000 

FIWCIA 45,000 

a.iros 45,000 

'IOTAL. 925,000 

R. Lindholm presenta para los 5 años fiscales (1941-1945) de la II Q.le.rra 

los gastos militares nortearrericanos, incluyendo los de la ley de Présta-

nos y arriendos, fueron de 281,400 millones de d6lares y la distribuci6n 

se da de la siguiente manera: 

GAS'lOS MILl'l'ARES DE LOS EE.UU • .EN IA II GUF.m?J\. l-LIDIAL 
( :EN MlI.ES DE M1LI.DNES DE OOLJ\RES ) 

Departa¡rento u otro 1941 1942 1943 1944 1945 total 
organisro 

SUbsecretaria del 
ej&cito. 3.7 14.l 42.3 49.4 50.3 159.6 

SUbsecretaría de la 
marina. 2.3 8.6 20.9 26.S JO.O 88.4 
O:misi6n inar!tina 0.1 0.9 2.8 3.8 3.2 10.8 

Adnx:>n. de la navegaci6n 
de guerra. 0.1 1.1 1.0 2.0 5.2 

. Departaltwmto de h;;ri-
' cultUra. * 0.7 i.O 2.1 1.2 6.1 

. Departamento del. tesoro * o.s 1.2 1.4 1.5 4~6 

Otros 0.2 1.1 1.8 1.9 1.8 6.8 

.Total 6.3 26.0 72.1 87.0 90.0 281.3 

* *110s de 500 millones de d6lares. 
Ji\lente: R.M. Lindh:>hn. Public Finance aid fiscal policy New York 1950, 

P. 257 . . 



RepreSentando. el anterior cuadro el 87 ,1 % de los gasto~ generales 

del presup.iesto. 
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Ios pagos derivados de la Iey de Pr&taroos y Arrierrlos constituyeron 

una p:irte .útp:>rtante de los gastos militares de los EE.UU. desde el 11 de 

marzo de 1941 hasta el lo de octuhre de 1945. Dicms pagos alcanzaron los 

44,000 millones de d6lares. De ellos 22,100 millones fueJ:On gastados en 

S\Jllinistros de annamentos; 9, 700 en equipos y naterial; 6,100 en prcrluc­

tos alirrenticios; 2,300 en derivados del petróleo y 3,aoo·en transportes 

y otros servicios. 

Ia Segurrla Guerra Mundial facilit6 el rápido desarrollo de la econo­

m!a norteamericana, alejados del CaJllEXl de batalla, los Fstados Unidos a­

provecharon la coyuntura militar para oonsolidar aun más su posici6n en 

la ec:xmaiúa y la polttica dentro del mundo capitalista. Ios grandes m:ine_ 

¡:olios obtuvieron beneficios colosales de los préstarros militares. Ias 

reservas de oro estadounidenses crecieron de 12, 790 millones de d6lares 

en 1937 a 24, 399 millones en 1948, representando lo anterior el 71, 3 % de 

las reservas de oro de todos los países capitalistas y el peso especffiro 

de los EE.UU. en el volu:nen total de la producci6n industrial creci6 del 

34,9% al 53,9% en el misro peri6do. 

l\p:)yrumse en su absoluta superioridad econánica, pol!tica y militar 

y en el hecix> de que los pa.1'.ses capitalistas de Emopa Occidental hab1an 

terminado la guerra con una econan1a débil y destru!da, los arrericaoos 

una vez finalúada la guerra, se_ lanzaron a daninar al mundo, convirtién­

oose en el antro del militarisro y de la reacci6n, se otoJ:garon el papel 

de $alvadares .del siste:na capitalista y la funCi6n de~· muridial~ • 
, ,, , :. . .: . ..: ' ·. ·. . ' .· 

-~ firlal d~ la guerra y en los primeros_ años de posguerra los EE~UD~ 
calf1a}.an en• el:· nrinopolio de la l:XInba at6nica, utilizSndola · caoo_ mr:dio ·de 

· preSi6n sobre 1él uni6n Solri.l!!tica, ( a~te ha peztlido por OCl!l>leto 
el liegatD'LÍSID del ¡xxier bfilicx> del átc.iro, lny en d!a la ciencia y la tac 
oología. at.tmica descansa y es qúardada sigilosamente por el Club del. A~ 
m:r-~ U\idOs- tmSS- Gran Bretaña- F.t'areia- India y auna > sin ~ ' · 
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bargo se ha incraoontado la proliferaci!ln nuclear en tcxlo el planeta. 

· ( cxm:> se verá en el cap1'.tlllo I!I l • .Eh 1980 existían 238 reactores nu -

aleares distribuidos en 22 países esto daruestra que el conocimiento es 

. un proceso colectivo y l)O p.iirtlcular de un ha:nbre o naci6n detenninada. 

Ia poUtica de posguerra de los EE.UU. encontr6 su reflejo :i.nm9diato 

en la estrategia militar y en el carlicter de los preparativos econt:mim­

militares. Dada la debilidad de los paises europeos, EE.UU. les proporci~ 

n6 ayuda, segGn la doctrina truman; Plan Marshall y por otros caminos, y 

sin perder de vista la identidad de sus intereses con los círculos diri­

gentes de estos países, fJ(ies ya había pánico ante el desarrollo del sis­

tana scx::ialista mundial y de la Sllplesta ".Agresi6n Soviética. " Es así co­

no nace la OTAN, se finnaron acuerdos bilaterales con nUichos gobiernos y 

se consl:nlyeron mmierosas bases militares, principaL'lle!'lte en aqufil.J.os pa!_ 

ses que estaban situados alrededor de los países socialistas. 

e) Plan Marshall y sus beneficios. 

Hace treinta y siete años, a FOCO tiarrp::> de haber conclfildo la Segunda 

G.terra M.Jrrlial, el entonces secretario de Estado N::>rtearericano, General 

George Narshall present6 al IlUll1do un atrevido y generoso:programa de ayu­

da, destinado a salvar a Ellropa del col~ econánico. D:>s sananas des -

¡des de finnar el Presidente Truman la ley corres¡;x:indiente, zarp6 el pri­

n:er carguero hacia~, con nueve mil toneladas de grano, inagurando 

la nás axplia gesta de ayuda internacional conocida en la historia. B'l 91 
' , ' ' 

lapso de cuatro años, los Estados Ünidos, suscribieron y realizaron un 

. ~. de ayuda. por. valor. de• catc::>rce 'billones .de dólares. 

~i?,ai~ la guem. ~. ~· enCXXltraba al torde. de }a 0011ciaJ±ota • 
. El esfue.rzo w1<X>, .ei saciUeci. ae loo ilazis, ia d~6n dé los 1:m1bar 

;·., ... ,· : .• -· . ·' ·... ·.·-'-'··· ·, · .. · ... >'· ·,. '·" .. ·r,·· -

.• !ieos. aeJarori éi nll:opa ~, désE!Sperada, vaciada y con una iDhlStria ' 
· ... , _que á duras . ¡ieóas trabajaba. a( treinta Por . ciento .de su ca¡:iacid&i · lX)~. 

lmlbr~tos, descalsos y desmxlos los pueblos de.~ qqehab!an·est.aa.O · · . 

. b:tjo la .rota .nazi dw:anb! nás ae cinoo afias, no ten!an &t:inPs; ni ~iqui&­

'rapara festejar la victDria aliada~·Al rendir~ los verdUi;¡os del ter~ 

. .,., 
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Reich, los europeos descubrieron con desre.yo y desaliento. sus casas, cam"'." 

pos y.fábricas.dest:rutdas, sus hogares· reducidos.a escxnbros, sus perte -

nencias robadas. 

El Cínico país que quedo intat:to de aqufill.a oonfl.agraci6n mmd:ial fue 

N:>rtearrerica. Aunque su ap:>rtaci6n a la maquinaria lllnica fue enc::mte en 

aunas y vidas, sin eobargo su suelo patrio no fue escenario de CXl?lbates ni 

destrucciones. Su irdustria y tecnología no solo no fue tocada sino que 
recibi6 ·un extraordinario .inpllso y avance qUé le pemiiti6 oonvertirse en 

el gigante econCrnioo del mmdo y del cual los datás esperaban ayu:la. 

Para ese entonces se inici6 la divisi6n tragi.ca del 1lll00o en ídeolo -

g!as opuestas y los dirigentes americanos entemieron que sin el Plan MaE_ 

shall toda Ellropa hubiera caído en la anarquía m1s espantosa y lo mas im­

portante, probablE!!Ente bajo la haJE!IDlÚa Rusa, y as! en junio de 1947 su;_ 
ge el citado Plan Marshall, cuyas bases quedan establecidas en una confe -

rencia celebrada en abril de 1948, cxm:> resultado de la cual surqi6 la Or­

ganización para la Coope.raci6n I:boOCmica arropea (OCEE) , cuyos diez y seis 

paises miarbros se crnpn:rnetieron a elah>rar y ejecutar programas conj1m -

tos de recuperaci6n, a praoover el desarrollo de la producci6n y a fanen .­

tar el néxino intercambio carercial, estableciendo un s:iste:M. tmltilateral 

de ~io y pagos, p:miendo fin a las restricciones. 

· Eh un per!odo de cuatro años ( 1948-1952 ) , el Plan Klrshall, distri­

buy6 entre lOs pal'.ses beneficiados, en fol'.llla de ayu:1a directa, .casi 13 mil 

millones de d61ares, apoyo que recibieron los siguientes países: 

~ 

Al~ 
.Austria· . 
. Bál.gica~I..l.Ilcetbu:go 
Di.riam.ttca . . . . . 
P.i:áneia 
Gt:eciá· 

. lbltuxla 
Irlanda . 
Islandia 

,,·,··.' , 

.·. 1390.5 
. 6j7.7 

559.2 
273~1 

2713•8 
·. 106.1 
.. · 982.1 
147~4 

.• 29~3. 



.. 1t1 Ital:f.a 
~rueqa 

~al 
Péino Unido 
SUecia 
SUiza 
1\lrqlll'.a 

· · · FUENl'E: 'll1e OroJ Cbse.ivei, junio de 1967. 

·1508.6 . 
255.2 

•••• 51.3 
3189.9 
107.2 

·- -. 
225;1 
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IDs resultados de la ayuda del Plan M:lrshall y de la ejecuci6n de los 

programas de la OCEE fueron casi inmediato.:, 

:at los prime.ros años de p:istguerra, la actividad econánica europea ds:_ 

pendi6 en gran parte de las manufacturas estadounidenses p:>r las que hul:o 

una demanda casi insaciable gue hizo que en 1947 y 1948 las exportaciones 

de F.stados Unidos se elevaron a niveles IWy altos, Los países E.u:opeos 

financiaron ese exceso de canpras a r.stados Unidos, con la donaciones y 

pr~ del gobierno de ese país. 

Sin e:tilargo en ¡;xx;:os años la situaci6n se nodific6 palpablenente al 

. reducirse la dependencia canercial respecto a F.stados Unidos; de 1947 a 

1949, los países de la OCEE incrarentaron la producci6n de bienes y ser­

vicio$ en un 25 % y alln1Ue siguieron obtenierrlo productos norteamericanos, 

lo hicieron ya dentro de los límites de. las relaciones cx:marciales bol:ma-

les; en 1947 las ex¡:ortaciones de .la OCEE a los E.atados unidos, e;iuivalie 
' . , . '" ; -

·ron al 14% de sus .importaciones prcce:lentes de ese pa!s, en 1948 at 22 % 

.. y en 1952 casi al. 50% ¡ el nnnto .. de su$ ilnp::irtacioÍleis . se rErl.ujo en .un 47% 

· .. entre 1947 y 1950. caro restiltado de lo anterior,. en el. pr~ sanesb:-e ·· . 

. dé 19S~, el def.icit de dl5lares en El.tropa- ( que en 1947 fue~ 7,500 .mi .-

11~ dé~doiareS ) se hab!a rErlucido a 2 mil Ínillones. Estó se debió a 

que al.• ~tar · ias· exportaciones a Estados .. Oh.idos; los países . europebs 
' ' . ' " 

qanarorfd!Slares, y al rroucir las cx:mpras a ese pa1s; ahorraron esas div!_ 
sas, }o que les penniti6 ir equll:ibra.rrlo sus halan2a.S de pagos e ir reG'O!!:S 

tituyendo·sus resexvas. 
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En 1945, s! se calculaba el P.N.B. na.mdW, resultaba .que EE.llU tenia 
un 6% de p::iblaci6n Il1.1l1dial, contaba oon un 50% del !?.N.B. , debido a la 

recuperaci6n de Eurq:a Occidental y Jap6n a. través. del Plan Ru"shall, la 

situaci6n cambi6, del 50% paso;al 40% y luego al 35%, posterionnente al 

30% para 1973 estaba p::ir debajo del 30% y si las cosas marchan nonraJ.rnen­

te, a finales del siglo estará por debajo del 25%, lo anterior significa 

qua los dant\s paises están disninuyendo la diferencia, a base de crecer 

ron mayor rápidez, ésto es rueno para el rm..mdo, aunque cambie la política 

de ¡xxier y los F.stados Unidos ya no sean capaz con su 6% de la población 

nundial de controlar el mundo entero, puesto qi...-e ya no tiene el 50 % del 

P. t<.B. mundial. 

·:.\ 



a) P~ama Jtmdial. 

b) Calercio Internacional. 
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A partir del papel estimulante que deserrpero la industria ~lica sobre la ª.!:. · 
tividad eccn6nica ru'ltes y durante la Segunda Gueri:a Mundial, los gastos milf 
tares p:lSaron a desempeñar un papel de cierta inp:>rtancia en el proceso de -

·reproducci6n capitalista. 

Sin enbargo muy pronto qued6 dem:>strado que los efectos positivos que pudie­

ran tener los gastos militares sobre el .desarrollo eoont'mi.co, se reducirían 

a situaciones ooyunturales. IDs nás serios y diversos estudios científicos -

ratificaron que los beneficios econ6micos a corto plaz0, derivado de la mil.!_ 

tarizaci.6n de la erononú.a en oondiciones de disp'.)nibilidad de recursos ocio­

sos, quedaban probablerrente anulados por sus efectos negativos a largo plazo 

sobre el crecimiento e<nn&nio:>. 

Se apreci.6 así el carácter inflacionario de los gastos milit.ares al crear ~ 

der adquisitivo y dananda efectiva, sin una contrapartida en fonna de amren­

to de la producci.6n consunible o de la capacidad productiva para hacer fren­

te a las futuras necesidades de consurro, efecto negativo que se agu:liza mu­

cho rrás cuarxio tales gastos se realizan a base de colosales defici t presupu~ 

tarios. Qued6 en evidencia, ad.más, la correlaci6n inversa existente entre el 

aunento de los gastos militares, con el coÍ'lsiguientedesvío de recursos huma­

nos y absorción de recursos wateriales, y el crecimiento de la productividad 

del trabajo y de la inversi6n. 
- ,., . ' ·-

se ?.ISO de m:ulifiest:O, ig\lalmmte,. la capaci~ad ~o JTás: limitada de las .i!! 
·. -~~miu~ql!e las ciVilespa±a ~arenpl~, y·.aliviarasí·~ 

de laS .nanifestaciooes más agOOas dé.·ia' crisis. se ha estim3do que· sólo -~ 
- ' • • ~ ' " • • • - -, •' • • • ' • 1 

·.los iiicreooritos·del_presupueSt.o mru.tar,.porejaiplo delos. EE~UU., en ocm-. 

pinaci& <XXl los que había p..~do órig~~ el gobi&n:i anterior, 

se' inpide ~cir el E!npleo én ese pa1s en 900 mil personas. 

·Dentro del preacúpante · contexto ganeral de la· cartera. annaxrenti:sta en el mun 

ch, es nnti.yo & particular alai:m:i el crecimiento de k>s'.i;Jastos militares ~. 



-.·', 

16 

los países del mundo subdesarrollado. SctJre toOO ~ en ruenta los gr!!_ 

v1sinos prd>lemas ~oos y sociales qUe enfxentan h:Jy. en d!a esos pai-;. 

ses. 

Así teneros pues que las ~ de una carrera armairentista no oon­

trolada, 11.e:Jan a extrerros mis allá de los cooocidos ¡n:evl.auente cx:m:> $00: 

la amenaza creciente de una cattistrofe IlllClear, el creciente número de víE_ 

ti.mas en las actuales guerras y la militarizacifn de la política. Pero en 

realidad la verdadera víctima es la econania mmrlial y sus efectos inrredi~ 

tos y de largo plazo sobre la existencia hunana. 

Tiene que considerarse la cxmexi6n econémi.co-militar en tmminos de desarro­

llo y de bienestar, el peso militar debilita el crec:i.miento que es esencial 

para sostener tma p:iblaci6n creciente, :retarda la inversi6n y la productiv~. 

dad, estinntla la inflaci6n, ensancha la brecha entt:e países rioos y pobres 

y retarda la solución de inm:msos problemas qld>ales, los cuales pueden ser 

resueltos por todas las naciones en su conjunto. 

La influencia de los gastos militares sobre el ¡:nt:encial econánioo del país 

se ve desde el pmito de vista del desarrollo ecxnfmioo; los gastos milita­

res son una inversión inproductiva de :recursos materiales, gastos que no son 

para el consUl!P productivo, ni para el coosuno persca1al., los gastas milita­

res .son mi descuento al producto social. 

El militariSltP dedica a fines de aniquilamientx> lo que pldtautilizarse ~"'." 

ra el p~~ httnam y destruy~ el fruto del trabajo de mill.Clles ~. l"ámrE!S 
y en su·.CCA'ljunto; ·1os pxeparativos militares sen un freno puesto en el c.arni-
~ del~llO. . ' . . ' . 

Hay vepes que' lo5 gastos illilitares, pueden acelerar el rit:llD del desarrollo 

eoon6nico, pero caiviene .anotar que C\laTd:) el wlunen general de la produc­

ci5n de un pa!s aumenta' gracias a los gastnS ,militares, este aaiento no ti~ 

ne lugar Stm:e una .Qélse econ6nica sana, en primer luga:r;, sucede CXl'!O resul­

tado de el.E!va'r. ,el Pxcerttaje de. produc:c.iCn militar dentro del P.N.B. tes de-
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cir, de increroo.."l.tar aquélla producción que no está destinada ni al OJnsUl!O -

productivo, ni al consl.lllP personal, sino que es inst:rtm!nto de destrucci.6n, 

en segundo lugar, el trencionado crecimiento es de CcJ.rScter transitorio, oues 
~ · no h<;ly pa1s (ni el más rico) , que pueda inc:re:nentar cx:nttnuarente y a gran -

ritm:> sus gastos militares, en tercer lugar, si los recursos que se destinan 

a fines militares se utilizaran en a;presas 'Klcíficas producirían un :in'pact:o 

eronánioo cnnsiderablemente superior, oon la c::reacién de escuelas, hospitales, 

programas de investigaci6n, generación de errpleos, etc. 

a) Panorama lll\mdial. 

Enfrentando la crisis ecx:ináni.ca más grave de los tilt:inos 50 años, el mun 

do contenporáneo encara la más absurda carrera annanentista en toda su -

historia, que por su magnitud, su p:xJer destructivo y su grado de refin~ 

miento tecnol&;Jioo, significa el mayor peligro que jél!Iás haya oonocido -

la humanidad y ofrece la prueba más eiTiderite de la irracionalidad y el -

despilfarro que caracterizan la actual crisis de las relaciones interna­

cionales. 

La política de la creación de una impresionante fuerza militar para tra­

tar de resolver mediante el uso indiscriminado de la fuerza o la amenaza, 

los cx:nplejos problerras que afectan el murd:> de hoy ha sido la que ha E!!l 
pillado a la hl.Illailidad en una espiral armanmtista que pone muy seriaroon­

te en peligro la paz y la supervivencia misma del barbt'e. 

La· creciente presi6n ejercida J?Or los Estarlos Unidos en·· esa direcci6n ~ 

br0 sus propios aliados, o:m el c:x>nsecuente .aUIBlto. de• los qa5tos mili~ 

:res de éstos, y la proporcional e inevitable respuesta~ toda esta poli 
' ' . . -

· tica ha generado en los paises .socialistas, explican que en el trundo de 

hoy, en nalio de una de las mayores crisis ecx:irónicas y en un nonento en . 

que miles de millones de personas apenas cuentan <XXl recursos .núninos ~ 

ra su mSs elarental subsistencia, se invierten gigantescas sunas en gas­

tos militares cxxro los que hos muestra el sigui.ente cuadro: 



GASTOO MILI'l'1\RES EN EL MtNOO 

( . :é)). millones ele d6lares a precicis oonstantes de 1979) 

1974 

428 

1975 

436 

1976 

448 

1977 

458 

1978 

463 

Fuente: ~ld Military and Social Expendi.tures 1982, p. 26. 

1979 

478 

18 

1980 

495 

Se calcula que el nrundo invirtió en gastos militares en el año de 1982 una 

cifra cercana a los 650 mil millones de dólares, o sea Irás de 1700 millo­

nes de d6lares diarios, 74 millones cada hora, más de un mill6n de d61ares 

PJr minuto. 

Después de la Segunda Guerra Mundial, el costo directo de la carrera de ar 

maJ1E11tos ha sobrepasado la fabulosa cifra de 6 millones de millones de d6-

laies, lo que equivale, en la práctica, al Producto Nacional Bruto del !llUI_! 

do entero en 1975. Según datos de la aru, los gastos militares en el mundo 

durante 1980 representaron el equivalente del Producto Interno Bruto con­

junto de Africa y llmérica Latina en ese misrro año y el 6% del valor gld:lal 

de la produoci6n de bienes y servicios. 

ra hl.lllal'lidad dis¡x>ne ya de los medios ~ aniquilarse as:i'. misma varias ~ 

c:eS. S6laroeote la fuerza explosiva de las 50 mil bcnt>as ojivas y caxgaS ~ 

.· cleares eirptazadas o almacenadas en el mundo e:;¡uivalen a 16 mil miliOnes -

de tonelaélaS de 'INl', ~ de un rni.116n de ·'IJeeeS .la potencta destructiva de 

la bc:Jli><l lanzada en.lliroshima, ninguna~ rasonable puede imaginar le 

que ~to sigrlifica y sin eihargo, .cada día es más evidente que la carrera 

anMn'entista, lejos de garantizar una meyor seguridad, entraña rtesc}:is ca­
dá vez~ gra<.ies. e í.mÍ::!diatos •. 
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Por otra parte, el incre.nento de los tredios l:élioos de dest:.rucx=i.ón, ocu­
rre en nedio de una profurrla crisis que afecta a las e<XlOalÚas capitali.:!_ 

ta y socialista, e ignora las negativas conseéuencias que han dem:>strado 

tener hist6ricamente los gastos militares. En efecto, la militarizaci6n 

de la ecxmooú.a no solo ha ~do a lo largo de la historia repercusiones 

políticas en la socie:iad, sino que en la misma medida en que los gastos 

militares han ido absonriendo un volunen mayor de recursos, tarrbiél ha -

aunentado su significación perniciosa desde el punto de vista eronóniro. 

Un cli.na internacional de tensi6n y violencia generado por la rolltica 

agresiva de las dos superpotencias y sus gendarrres regionales, las a~ 

sienes y presiones directas o indirectas para desestabilizar o destruir 

procesos revolucionarios, defender intereses necx:olcnialistas, los con­

flictos regionales muchas veces alentados ror esos mi.sros intereses, -

son los principales factores que han a:>ntribuido a la inoorporaci6n de 

los países del tercer mundo en la carrera armamentista, este aspecto se 

analizar& a fondo en el capítulo V de esta tesis. 

b} Carercio internacional. 

El crecimiento del cx:rrerqio mundial de armas tiene <hs orígenes funda­

nentales: 

l º La proliferación de naciones-estados independientes, y 

2° La divisi6n internacional' del trabajo, en cuanto se relaciona ron 

cqOOllas fu'eas de actividad industrial que soninp:>~tes .en la 

producci6n de amas. 

El pri.Jrer factor crea apetitos de annas o::rwnes fuera dél murd::> desa­

rrollado, debido al deseo propio de coostritir m:ganism;,s militares de . . . . . . -
oorosamente adectiados. El segundo fai:::tor anplla el pr.inerp: el nmdo 

industrializado tiene los rredios y la experiencia de pn:xfuccim, los 

cx:rtplejos militares-industriales y los incentivos de mei:-c:aoo para a!_ 

mar a los paises en desarrollo .. 
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!a'mayor!a de los paises careoen de una industria annamentista y algu­

nos, _s6lo disponen de una rudinentarla, ¡x>r lo que tienen que adquirir 

e;¡ui¡x> militar a las naciones irrlustrializadas que tienen · eqUipo sufi­

cierlte, pagan:3o sus oazpras al contad:>, con cr&iito o sobre base de -

dar ciertas o:mcesianes. 

Para el deomio de 1980, el tráfico de armas ser& muy diferente del que -

exi.sti6 en los tres prirooros que siguie:r:on a la oonclusi6n de la Segunda 

Guerra Mlmlial, hoy es Il1\lCb:> mayor la cantidad del a::rrercio y ha mejorado 

Jn.Jdl1sim:> la calidad de las armas. Hay también diferencias considerables 

en cuanto a la foma de pago de las aunas .imp:>rtadas, en el IJPnto con que 

los gobiernos participan en el conercio de cu.mas y en los tir;os de estado 

que son los principales receptores de armas .• 

los aspectos cualitativos del a::xnercio internacional de armas ha carrbiado 

en fama igualrrente dranática. En los años cincuentas y sesentas las na-­

cienes proveedoras dieron o vendieron equipo anticuado, ootivadas por el 

deseo de despejar sus inventarios para hacerse de annas nás nuevas y can­

plejas, en oontraste, act:ua.lm:mte el c:nrercio de amas consiste en nuevos 

sistenas tecnol6gioos de pri.nera línea. Esta tecnología fue la base de la 

~tencia en la venta de armas a IOOdiados de los años 70, prim:>rdia~ 

te caro a:nsecuencia de los aumentos en el precio del petroleo :inqmesto -

p.:>r la OPEP en 1973 y 1974. ra cuadruplicaci5n del precio del petróleo -

c:re6 una docena o rrás de naciones riquísimas ron tm alto excedente de re­

servas llOletarias. Por razones que ellas consideraren necesidades de ~ . 

· rídad, de prestigio y de desarrollo, nn.ichos de estos estados quisieron que 

sus fuerza$ .armadas estuvieran al día.; Importante es destacar su posición 

a pagar dé oontado cre:5 un merca&, de canpradores .en. el rrercado interna-

. cimotl de ~.los pa!ses petJ:oleri?s han estado dispuestos a txnprar -

sus· aI:mas .ae alalquier _ruici6n proVeedora · sianpre. y cuandc) est:&i ··• sofi! 

u~, io.que liace.crue el ·iOOrcado de allnas-se vueiVa. ~te (XJq 
[etiti~: . . .. - . . .. . . . . . . . . . . -
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El c:xrrercio intenla.Cional de armas. militares ha crecido demasiado en los 

1iltinos ai'.os ·y oonst111e actualmente una . gran prqx:irci6n de los recursos -

de nuchas naciones llegan:lo a oonvertirse en un tema polltioo, ec:oneln.ioo 

candente, debido principalnente al auroonto espectacular del rrercado in­

ternClciooal a partir de los canienzos de 1970, t.ambi~ han crecido la -

censura y las criticas sd>re este ascenso del :mi.siro. 

tas transferencias de armas son y seguirán siendo elarento clave de una 

canpetencia, 00y en día las artMS se venden bastante bien, no se garan­
tiza que las consideraciones canerciales acaben prevaleciendo sobre cál:. 
culos de ganancia y de pérdida pol!ticas en la oonfiguraci6n de la poJ.! 

tica de transferencia de armas de Moscú y Washington, cada superpoten­

cia ~ teniendo influencias y prerrogc¡tivas especiales en aquéllos 

lugares doOOe sea la principal proveedora de annas. 

Con el amento de la sofisticaci6n tecnológica de las amas que se han 

transferido en los años recientes, los paises receptores han venido a 

dep;mder m.1s de los servicios t&:nioos de apoyo, {ejen. partes de re-­

presto) y de parsonal del país proveedor para mantener en forma los si~ 

temas y para asegurar el entrenamiento necesario para su uso. 

Esta de~a limita la libertad de lós receptores para cambiar de -

proveedores, para ¡:onerlos en a::irpetencia y para resistir los esfuerzos 

de los exp.'.)rtadores de bajas oond.iciones o de sacar ventajas políticas 

y eoonánicas de las transacciones·sobre·annas determinadas y de las re-. . 

laciones de· transferencias de armas a largo plazo. 

•· El· riercado·· de ·añnas se est:i. o::nVirtiemo en. un mercadO. de c:amradores. 

~ veOOe:bres k hallan ante, l.a gran presiál de reducir l6s ~~ficits -

. de. su ·balanza ·ae pagos. de apoyar· sus .ID:lustrias naciooales .de armas tila-
. Ximizanéh las ventas y ~liminar en io ~ible el lastre del dese!Pleo; 

as! que cada vez les importa tren::lS quienes son sus socios en este carer 
cio, est&1 ~amas mejores y. nuevas; ti~nerfnenos facul~ 
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para im¡;x:lner restricciones al uso de las amias, y ya no cuentan con la f}_ 

delidad de los OCIIlpraOOres a sus lineamientos y objetivos politioos. 

IDs aumentos en calidad y cantidad del caret:c:io de annas han propagado -

o::n rapidez las annas avanzadru=i. en todo el uundo. En 1964 s61o nueve na­

ciones en desarrollo teman avi6n militar supers6nioo, diez años después, 

41 naciones en desarrollo tenían es6s aviales o los habían ordenad:>. Ac­

tualmente nás de 50 naciones son exportabras de armas, los Estad.Os Uni­

dos es el principal, que junto con la trnSS .i:epmsenta el 75% del cx:mrr­

cio mundial; si agregélllPS a Fra'1cia y a la Gran Bretaña la cifra sube a 

85%. 

Durante los años setentas ha habido \lll caubio significativo en la direc­

ci6n de las transferencias de amas, entre 1945 y 1960 las transferencias 

norteamericanas fuexon principalnente a los aliados de Europa Occidental. 

y a riaciones situadas en la periferia de la Uni6n Sovi~tica. En los años 

sesentas sólo un tercio de tales exportaciones fue a dar a los aliados de 

la <JrllN; otro 25% fue a dar al !-\:ldi.o Oriente. En el mismo lapso la Uni6n 

Sovretica a:mcentr6 sus ventas de armas en sus aliaó:lS del Pacto de Varso 

via (34%), Indochina (12%) y el Medio Oriente (23%). 

tos pedidos a Estados Unidos durante el aro fiscal de 1976 ñeron de unos 

9 ,000 millones de dólares, de los cuales casi el 65% fue de paises de la 

regi6n ~o Oriente, Golfo Pérsico. I.a Unifn Soviética catbi6 tanbién la 

direcci6n de su carercio de a:r:mas, en 1973 m.15 del 80% de las exportacio­
nes de annas ·.principales de la Uni6n Soviética a naciooes. en desarrollo -

fueron a ~ al ~o Oriente. 
' . ' ·' 

Este cani>io de clli:ecci& de las ~. ha tenicb dóS ~cias 
. - . . ' . ' . . . . 

. . lltp:lrtantes: 

1° Ha habido cx::iritroversia sobre el verdadero pr:oplSsito del canercio de ar. . ··. . . -
roas. Las IOOtas de la ¡x>litica exterior ~cana .a:n res}lecb:> a -
Jap6n y a Qm:pa oXidental, en los aros cii'lcuentas fueren direCtos y 



23 

de articulaci6n sencilla, apresurar su recuperaci!n econ&ú.ca, asegu­

rar su estabilidad ¡::olitica y acreoentar 5u capilcidad para resistir -

la agresi6n cx:mm.ista. En los aibs setentas, las iootas norte.anerica­

nas en p:>lítica ext:eriOr en el M9dio Oriente y en el G:>lfo Pérsico -

son mlll.tiples, diversas.y a veoes marcadate'lte o::nflictivas EE.UU. ~ 

sea evitcir una crisis nuclear Olll la URSS y lograr una estabiliOad g~ 

neralizada, pero tambiifu't reducir, <nltrarestar o prevenir la influen­

cia de la Uni6n Soviética, quiere garantiZar la SllpEml'ivencia de un -

Israel fuerte pero tarrbién el flujo de petróleo a los Estados Unichs 

y sus aliados. 

2° En los cincuenta hubo una aparente oongruencia entre la meta primaria 

de p:>Utica exterior (reoonstruir las capacida:les de los aliados para 

defenderse del a:.tmmi.Sll'O) y los medios para alcanzar estos fines, o -

sea prop:>rcionar las armas neoosari.as. Hoy en ata debioo a que exis­

ten metas oonflictivas de polltica exterior suele faltar la congruen­

cia entre fines y rredios. No se sabe si en verdad enviar armas al Gol:_ 
fo Pérsicx:> aurenta o disminuye la estabilidad r01ional. 

Ha habioo t:anbi& en la forma de pago de las amas callbios radicales. En 

los aros cincuentas casi todas las transferencias norteanericanas de ar­

mas se hicieron CD10 donaciones piras y sinples. En los años sesentas, -

muchos de los anteriores receptores de ayuda ~ a cd;¡u.irir annas 

y servicios a ·e.rédito. E)) los años setentas las dooaciooes .bajaren cons-' 

tantanente, los auoontos en el precio del pet:r6leo pe.m.i.tieixn a l.as na-

.·cl.pnes de la CPEP pagar al contado sus cxnpras de aJ:maS y para .1975 el -

SO% de las operaci<:l'leS TlOrtialericanas de atinas fueren al .cmtado y en -

· 1976 ·ei Cmgreso · Nortearel-icano ~ leyes que te1lninaroo gr~ 

. te, para fines de 1977, con toda ayuda grat.Uita, a tte:10S que el prq>io -

. ~la autorice scbre una base de cas0 Por caso, ejenplo; la aylxJa. 

en armas y servicios que se presta actualmente a el Salvaébr, QJatemala, 

ex-s6ldados scm:x:istas, etc. 
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Ha carroiado también el grado .de cxmtrol gubertÍarental en las transacci.2, 

nes de ant\'lS. Antes de la Pri1rera Guerra~' el oanercio de ru:mcis 

estaba en .maooS de fabricantes particulares. En los aros 1930 y cx:rro -

reacci& ·a la inpresi6n generalizada de que los fabricantes de municiones 

~.una parte importante en el· desencadenamiento de la Prilrera 

GJerra "'1ndial, los gcbiemos nacionales etqJezamn a regular y autorizar 

las exportaciÓnes de armas· Al neilar los aros setentas las ventas pri~ 

das de annas representaron menos del 10% del total y la mayor parte de -

las :restantes ventas privadas se hicieron cuardo nenes con la aprobación 

gubez:naroontal iITpl1cita. 

En los Estados Unidos, el Congreso est§. procurando reafinnar cierta in­

fluencia sobre la fo:anulaci6n y puesta en pr&ctica de las pol1ticas de -

transferencia de annas. En los aros cincuentas y sesentas, el Corx]reso -

particip6 activamente en el proceso, dado que los fondos para ayuda milf. 

tar y para ventas a crédito deh!an ser asignadas por el Senado y la~ 

ra de Iepresentantes. Cllancb en los años setentas las transacciones ~ 

zaron a realizarse al oontado, el Congreso perdi6 la nayor parte de su -

intervenci(:n en la política de ventas de annas. J?ero al aum:mtar esas V8!!_ 

tas, busoo reoobrar su papel y en 1974 aprot6 una enmienda o refonna a la 

I.e¡ de Ventas Militares al Extranjero que auspició el Senador Gaylord -

Nelson. Ia Enmienda Nelson exige que el Ejecutivo infonne al Congreso de 

cualquier·· venta de annas, de gobierno a gc:hie.mo, por 25 millones. de d6-
. . 

· lares o !Ms. Y el oongreso podrl\, dentro de los 20 d!as. subsiguientes a 

· la ootificaci6n, vetar la venta propuesta neliante una resoluci6n cxm~ 

. O:ent-:E!.: Una legislación aprobada en 1976 por el 94º Congreso ampli6 la -' · 

·aXritema Neisa'l a fin. de qué C\iJriera t:Oao ~ "a.tuiPO llTlpartante de ~ 

fensa~ VaJ.uaao en~ ae s'iete millooes ae d!51ares y·ampli6 el plazo .de 
ia int:ervenci&. del ~ a. 30 d!as ~emario. . .. 

EstOs canbiós en la cili.dad, cantidad, direcci6n, fotma. de pago y parti­

ci~ gt:bernanettafalteraron seriarrente. lá naturaleza del canerd.o -

de amias. En aros futUros se pr~ qUe ocurrjrln canbios dr&;tioos e im­

portantes· que ··variar&t •la. magnitud del -cx:nercio de éÍnnas .y, su potencial 

CXJlD ~to dé estabilidad intemad.onai o de violencia •. 
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CAPI'ltJIO III 
. . 

l\NALI.<;IS DF. IA lNOO.~. "'ILITAR NOOTE11MERICANA. 

a) Origen 

tos Esta.dos Unidos de ~ica, se fonna:roo a consecuencia de la guerra re 

voluc:ialatia de liberaci6n que sostuvieron · ias oolonias :inglesas del Nor­

te de l!nérica, contra la daninacUn Británica (1776-1783). SU historia 

ertpieza ocn 1m.a guerra revolucionaria y no tardaren en practicar una pol! 

tica agresiva, esta historia es rica en ejenplos de expansiones y de :in­

tranisiones en los asuntos de otros paises, práctica que hasta en la ao­

tualidad se sigue llevando. 

Ia tendencia de los EE. uu. a la expansi6n y a la ane.xi6n de otros terr:!-. 

torios se inicia en el periodo de su guerra de independencia, por ejerrplo 

en las conversaciooes de paz con Inglaterra, los EE. UU •. i.nsist!an en la 

.inoorporaci6n en calidad de catorceavo Estado (.inicialrrente los EE.UU. es­

taban fonnados por trece colonias) del Canadá, en cuyo territorio exist1an 

entcnces una serie de colonias inglesas. 

En los siglos XVIII y XIX, el principal canµ> de acci6n de las guerras -

arrericanas, fue el suboontinente oorteamericano. En ~1 las .fuerzas esta­
dounidenses enconb::ann poca resistencia, tanto por parte de las tribus _ 

indias aisládas y de otros vecinos débiles eo::in6ni.ca y militarm:mte caro 

es el Casó de M!?xico, país al cual le quitaroo pxo nás de la mitad de su 

territorio, rioo en recursos naturales y 0000 resultado, a los 100 años de 

·.elC.i.stencia•.CXttD Estado·.independiente, los· EE:, UU. hab!an··oonseguido. decl.1pJ..!. · 
i . car Su territorio cx:n l.os aprestos militares de proporciones relCltivarente 

pec¡ueñas. 

En hn&ica Latina, la politica expansionista de los EE. uu. orientada a -

la dcminacilll de esta Za'la se realizó bajo la banderél de la faioosa 11D:>ctr! 
na !bu:oe• que pxeq<:na que ~ca es para los ane.ricanos y no pennite la 

ingerenciade otros estados de otro contienente en asuntos propios de~ 

rica. 
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En el per!odo ~lista, el rnilit:.aristc ~cano estaba en oon-

junt.o bastante m:?OOS desarrollado que el de lOs pa1ses europeos. los ~ 

dos unidos no conocieron las frecuentes, sangrientas y prolc:rigadas guerras, 

las pocas guerras que sostuvieron exi.g!an el m:mtenimiento de fuerzas ~ 

das relativam:mte pequeñas y no favorectan el desarrollo de la casta mili­

tar. 
En los años setenta del siglo pasado, la casta militar y el l:moc:ratism:> · . -
eran mucho muy ~iles, pero oon el tiEIJllO la situaci&t fue canbiando, los 

aprestos militares de los EE. UU. aumentann paulatinanert:e; desp.iés de cada 

guerra estaban en m nivel sensibleirente mayor que antes. F.sto acarreaba el 

desarrollo del militarism::>, que se aceler6 notilblenw>n.te al cx:rnienzo de la _ 

~ :imperialista, cuando a\llre!\t6 la tendencia de los norteanericanos a la 

expansi6n, a la c.:cnquista de colonias, o la redistríbuci6n del mundo. 

Así pres, al llegar los años noventa del siglo pasado, después de haber 00!! 
seguido una posici6n rectora en la econan!a mmdial, los Estados Unidos in­

tensifica.rOn los preparativos militares, enpezando a exaltar el culto al -- · 

ej~cito y en especial a la marina de guerra, ·sinult.&neanente los gobernan­

tes realizaban la preparaci6n ideol6gica de la polltica expansimista y as! 

Wocx1rCM Wilsoo, presidente nortearrericaoo, declaraba sin rodeos que: •habiendo 

llegado a su Iradurez, los EE. uu. deben asunir la dura carga de gd:>ernar al 

mundo ••• ante oosotros_ se abre una nueva era en la que evidenterrente dirigj:­

rerros al rramdo" (1). 

Con estos antecedentes, en 1898 desencadenan la guerra hispano-nortea:meric.a­

na, la cual dem::>str6 que ya Estados Unidos se habra oonvertido en tma poten­

cia nú.litar y caio resultado de esta guerra, se anexiooaron las Filipinas, _ 

Guam, PUerto Rioo y saretierm' a CUba. Q1 estos territorios, los EE. uu. 
anpe:taron a crear las primeras bases. extranjeras, CXXIS.ide.r&ndolas .a:no p.mtm 

de ClPJ'iO estratégioos de los intereses nortéánerl.canos, hi:tsta llegar a tener 

en la actúalidad 336 bases en territori.00 extranjeros. Ve.~ anexo A~ · 

Al: llegar la pritoora Q.-erra Mmdual, lC>s :m. tiú. le ®!ara la guerra· a Ai~ 
nenia el 6 de abril &.! 1917, las propord.émes de> lás fúe:r'.r.as ameaas y de · ... ' 

los ~ ndlitareS ~ de fus EE~ w~ e1 .to6 aikls ~ ~ ~, 
se· aprecian en. el si(juiente cuadro: 

(1) ~y Stannard. Wood:rorf Wilscn. Li.fe ard ~-.·~l. J.V. N~Y •. 1931. 



1917 
1918 

· 1919 

' EFEx:!l'I"JOO 
·.(Miles de hcmbres) 

361 

1,708 
3,041 

602 

7,110 
13,548 

21,260 

· PtJEN!'E: Statistical abstract of the United States, 1959. 
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Aparte de los gastos militares, CX111oedieron pr&tam:>s de grandes propor­
ciones a los paises aliados. Ia I.ey del Priloor Préstmro de la Libertad, 

aprd:lada en abril de 1917, permitía al Dapartallelto del Tesoro oonceder _ 

prestamos a los gcbiernos aliados, p:>r valor hasta de 10,000 millones de 

d6la,res. 

Ia prill1era ~ M.1ndial aoeler6 oonsiderabl.anente el desarrollo del mi­

litariSllD estadounidense y cambio de raiz, la circunstancia de la ausen­

cia de casta militar en este pa!s, esta guerra fort:aleci6 y arrplilS los· _ 

planes norteamericanos, orientados a la conquista de nuevos territorios 

y esferas de influencia y al establecimiento de la hegaootúa mundial. 

Eh la priloora Qlerra ?tlmdial, los gastos materiales y las ~das huna­

nas de los EE. UU., en carparaci6n con los. de otros paises, no fueron muy 

grandes. ~ rorteanm"i.canOs perdieran algo nás·de 50 mil mmres entre 
nilertos en.oarbate y heridos po$terioIIOOnte fallecidos, cantirlad 25 ·veces 

· menór que 1as p&-didas de· Al.al\;mia, 20 que las de. Francia y 10 que las de 

ln;Jlaterra~ .ni la.financiac.i& dé la~ Glerrá Murxlia1, lo9 pa!ses 

~cit:Sntes gastaron en .Oxijunto 208~100 mi~. de d61~ de los que'. 
Olil:·ñi~:.~.·.·~· E$~qu~ 19-~soo~'.a-Ingla~a::4Q~900,_ a -~~ia~ !.: --

.,33,§00 y a~ 47,000. . . 
' , ,'_ ',. . _. ·. '_ - ' .- ' ' 

. ' ' 

Ics m:. UU., o::n ~das htnanas y gastos materiales rienores, d:>tuvieron 

uOOs ~ficios sensibl~te mayor$ que el' resto de los pa!ses, la ·~ 
·}'altura ~lica cxntribly6 al ~do ·aesanollo de la É!CXXlCtn!a estadcruni­

. dense. El pr00uc:to naciooal bruto creci6 de 39,000 millones.,de d6lares...;. 
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en 1913, a 77,100 millones en 1919. El .canerc:io exterior aurent6 a r1tro 

acelerado. El sensible superávit de la exportac.i61 schre la :irnpntaci6n _ 

condujo al aumento de las reservas de oro de los m. uu. de 1;526 millones 

de d6lares en 1914, hasta 2,873 millctles en 1918 (2). 

Desplés de la primera Guerra Ml.lndial, la distri.Wci6n de las fuerzas en -

el· mundio can'bi6 radicalmante, as! aparece el primer Estado socialista, _ 

resultado de la revoluci6n de octubre, . mientras el papel de los FE. uu., _. 
en la eo:xian:í.a y la poUtica aurentí5 sensíblanente. ros oort:eamaricano 

ocupan::n tarnbi~ el primar lugar por el voluren de sus exportaciones, ~ 

centraren en sus maros cerca del 40% de las :reservas mundiales de oro. 

Pasaroo a ser los acreedores internacional.es, cuando aros antes eran deu-. 

dores de países extranjeros. 

1\p::ly~ en esta suprenac!a ecx:::álmica y financiera los EE. uu. intenta­

ron, en los años veinte y treinta del siglo XX, :iJlp:ner su daninaci.61 fi­

nanciera en Europa y aprovecharon el grave prcbleua de las rep:iraci.ones _ 

y de las del.das de la posguerra y crearen planes para aprovechar el pro­

blema del pago de las reparaciones de Alaaan:i.a para fortalecer ahí su do­

minio financiero y fortalecer la dependencia ecx:n&l:ica de In]laterra, _ 

Francia, Italia y otros paises Europeos, pero a1 fallar estos p~ üi _ 
ayuda financiera a .AlEm:in1a pos:ibilit6 el :restablecimiento del militaris­

no alen&l, que viro a desenbocar en la segurx1a (})erra MJndial. 

b) Militarizaci6n de la Eronan!a Nortearrericana. 

~ de la segunda cmrra 1'llndial, los Es1:a!dcs tmidos, pers.ilJUierdo _ 
·.'fines nmamente hegemSnioos y utilizando las c:xri¡uist:as de la ~ca ~J.- ' 

' litar• oi:garil.zó la p:rÓduooiOO de. naterllü. &! 9Ufá::ta ~ c;!n ~ escala 
' sih ~t.E!s; lo que O:.mujo a.la ~de ~.mtiital:es ... ·. 
' ciallzadas ~ 'fabrlcan ~·fo~ ~ PnmctOs de,J1SC> espec!fica~ ' 

Jteité miJ.itai-~ 

(2) HistoricalStatistics of the ü.s. Colaúal. Times to 1957. 



29 
Ia producci6n de guerras (~o fCaentSndolas). se ha ocnvertido en 

. ' . 
una cx:mponente constante ·de la eo::n::lll1a nort:eamerlcana actual. . Una parte 

de las toorcane!as producidas y de los ser:vicü:>s de asesoriaque prestan, 

se aplican sist:enáticamente a fines militares, es un hedlo que tÍ:x1cs adn!, 
ten, incluso altos funcionarios p:>ltt:ioos y milital.'eS del pats. 

Se entiende ¡x.>r producción bélica la fabricaciln de pmductos destinad:>s_ 

al "ilso militar y para preparar y hacer esta producci6n se precisa de un _ 

surtido colosal· de productos, la nanencl.atura de los ct>jetos destinados 

al abastecimiento ~co--militar de las fuérzas amadas cuenta o::n cerca 

de 4 millones de narbres. 

Q:no :resultado del rápido desarrollo de la tOOU.ca militar y debido a la 

aparici6n de nuevos medios de cxxcbate, tienen la;rar 1.Vla sistenática ~ 

ci6n en la nanenclatura de los productos utilizados para fi.res militares. 

Por su valor de oonsl.IOO, los ntmerOSOS prodllctos utilizados con fines mi­

litares pueden dividirse en dos grandes grop:>s: 

1) IDs fabricados oon fines militares y sfilo O.ti.les para el OOl1SUOO de 

guerra. 

2) IDs utilizados para fines militares, pero que poco se diferenctan, ¡x.>r 

su no:lelo, de productos anlil.ogos fab:r:i.cados para el aJnSUOC> civil. 

La relaci6n ent:re estos dos grupos de productos ha variado bastante en el 

curso de la historia y ha canbiado bruscamente. bajo la influencia del de-:­
sarrollo de la técnica militar. Hasta ~ -de.l siglo, los produc­

tos del segundo grui:o.· satisfadan la ~ J:Qrt.e de las necesidades de · 

·3-E~~~f&,fr±~··· 
~·· satisfadan JJl/3.neoésidades relativaneoté'~·'de·~ .• esr;aoi. · 

· fiCaneite nd11~s. y su fabricácUti ~ ~ illgar insignÍticante m~ 
la ecoran1a del pa!s. No exist1a la esfeR, mili.t.aJ; de la>~ en. 'el 

sentido ·~l. de. este ~.· .. 
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·En los aros de la pr.iJnera <mrra Mi.trw:lial, los Estados Unidos anpezaron a 

fabricar p:>r primera vez los p.roduct:os militares en gran escala. ros ar­
senales del F.stado proporcimarañ una parte insignificante de esta prc:xlue_ 
ci& que corri6 a cargo, principalmente de firmas privadas, p:>r prilrera _ 

vez aparecieral empresas militares en el secOOr privado de la eroncm1a•. 
&i ·la. década de los veinte y de IOs treinta, la producci6n bélica • se fa­

b:ricaba en pequeña cantidad, pero en los ai'x::6 de la segunda Q.ler.ra Mun- -

dial, dicha prcxlucci6n alcanzó enonres proporciones. 

I.a producci6n del colosal surtido de articulas militares y ia prestaci6n 

de todo género de servicios a las fuerzas ai::nadas exige la participaci6n 

de casi todas las ramas de la ecmanía, de nunerosos :institutos de inves­
tigaci6n científica y de otras organizaciones. A veces, la fabricación 

de un sistEma de annas canpuestas por una decena de miles de piezas re- -

quiere el cx:ncurso en calidad de subcxmtratistas, de nunerosas finnas de 

diversas ramas .industriales. Por esta raz6n, resulta muy difícil dete.nn_! 

nar prácticanente las pro¡x:irciones generales de la producción militar y 

el nivel de militarización de teda la ecoranfa, basándose en los datos de 

los sectores industriales o en infames sobre la magnitud de la produc- -

ci6n de cada uno de los tipos de material militar. 

Evidentenente, estas condiciones justifican metOO.ológicam:mte que para de­

tenninar el grado de militarización de una eooncm1a se oonfronte .el volu­

nen de los gastos militares can el volumen del prOO.ucto naciooal bruto del 

pa!s. 

El siguiente OJ&iro as! lo muestra: 

· ... l>ai'.S···· · ;t950 1955 
... 

5~4 11.1 •m.w. 

. . Gastos m:w.ta.reS. de EE. UU. 

(en% cxn i:especto al P. N •.. B.) . 

. 

1957. 1960 1965 1970 1975 1978 
. · •. · ... .. 

10.9 9.9 B.O 7~8 5.9 5~1 

. 

1980 1985 1990 

5.2 6.6 10.0 

Fuente: '.lbe :review of.Ecx:>nanic aro. Statistics, 1967. 'llie Militaey Balance. 

1983. 
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El t:ot:al de. gaatcs milita.res directos de los EE. uu. o::rrpreOOe a gastos -
del .. Departamento ·de·Defensa, NMiA, .CSA y ayuda militar. 

El nivel de militarizaci& ecor6nica puede establecerse t:amién o:ttparando 

la cantidad de persooal dedicado a la áctividñd bafea en tOOas sus esf&-

. ras oon··el nivel gerieral de erpleo en el pats, este aspecto se tratará a 

fcncb cuarx1o se vea lo relativo a desarpl.eo. 

Ios Estados Unidos, ocupan el pr:ime.r ¡xiesto ro solo por la. magni tOO abso­

luta .en sus p.ceparativos militares, sino tanbi&.. por el nivel de militar!_ 

zacidn en su econcmta. Hasta la segurrla Guerra Mundial en tiempo de paz, 

este pats destinaba a fines militares, por noi:ma general, nenos del 1% del 

Prcxlucto Naciooal Brutcn y p:u-a 1980 ya era del 5.2% proyectado para 1990 

oon un 10.0%. 

A partir de finales de los años cincuenta se observa en lDs EE. UU. una -

tendencia a reducir el peso especifioo de los gastos mili tares dentro del 

P.N.B., esto se explica por el hecho de que la eooocrnía ha crecido 005 r! 

pidamente que los gastos militares. Sin embru:go, la militarización de la 

ecx:ncmla nortearooricana ha a1.l!lelltado notablenente debido a la escalada en 

la guerra de Vietnam, la fortificaci6n de la OrnN, y los sucesos recien­

tes caro la ocupación de la tJRSS de Afganistan, la guerra de las Malvinas, 

el problerca en Polclli.a, el derribo del avi6n sud.coreano y la invasión a la 

Isla de Granada • 

. El. elevado nivel de militarización econ6nica se explica principalmente por 

laS eoonnes proporciones de los gastos que ocasiona la ~ de· guerra;. 

El Ílivel actual de dicha militarizaci6n se debe igualmente a los pedidos 

mlltÍa:es estat:ales que es \.Ula fuente de rique~ p.ua el capital financi;: 

·. >ro·y· IXtlD ·nedio. de .aoo16n ~ucO--estatai para· inf1uir sabre el Curso -· 
· ae ia ~o::i61 capit:alliita• · · · · · 

. El·~ dEÍ que los.EE. UU~ pnxiuzcan mater:Íalbllico ro s61o para Sus -

. fuenas cmnadaS, Siro tambi&l •'ptrct los ej~citos de sus aliados, asf rorri ' 
·.pu-el.~ 1as·~~ ~icaras, faeilita. la militad.za;.. -
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pal del ~ capitalista, en el caterc:fante de annas mSs illplrtante del 

mundo, p.ies no hay que perder de vista que aman a sus aliados y annan _ 

a quienes cClnbaten entre s1. De 1945 a 1970, los Estados capitalistas 

exportaron aunamentos por un valor de 66,000 millcnes de dlll.ares, de los 

cuales corresponden· a los EE~ uu. cerca de 50,000 ~s-

ros beneficios dejados a los EE. uu- con la milit:arizacl& de su ecx:no­

. m!a, se pueden mencionar entre otros los siguientes: 

l. Aurrentar la dependencia militar de los países que le OCJIFran armamen-
tos. 

2. Asegurar lucrativos pedidos militares a las eupresas norteanericanas. 

3. Abatir su tasa de desanpleo. 

4. Reducir e;I. dMicit de la balanza de pagos. 

b,l) Plat.afonna Industrial Militar. 

El sostenido runbo de Estados Unicbs hacia -la superioridad de su podedo 

~ico y militar mtiva un estrecho entrelazamiento de los intereses de 

los m::nopolios militar-industriales, del aparato militar y el estatal, -

as! cerro tm inaudito aUIOOnto de la producc:U'n de armamentos. Unidos al 

recanism:> estatal militar, los roonopolios de la :ildust:ria bélica han lle­

gado a fo:onar Wl poderoso caiplejo militar-industrial, que ha adquirido_ 

tanta fuerza en el pa!s se suele deroninar <DtD m "Estado dentro del_ Es-

tado". 

-El cooplejo milit,ar-.:industrial lleva la 'Voz cant.ante en la planificaci&l -
' . . ' . ,' . 

de-. nedidas. pol!ticx>-rnilitares. y El<Xl16nico-militares., a tonar,' en la. eiabo. 
- .~ ~ .. _ . . ' . . . . . ' . . ·• ·: . !, • . ,• . • .. ··.-

. rad.6n ae'.ia'em-ategia y las ~ militareS, as! ixm:> en ia ~ 
feccifn de programas :ae coostrucci&i de fuen"~l!Ntrnmas y dé desartoúo 

,de ntievos sistanas de .axmas• De este uok,k" el cx:mplejo inilitar-indu.strial 

influye notablenente en la eo::ncrn!a del pá!s y en la militarizacifn de -

ésta. 

Ias demandas ·de la organización militar en c:xmst:ante funcionamiento . han 

_ notivado la aparici<Sn en ~tados Unidos de wa Potente industria de gue-,-
' ' 

rra1 la: mayor del numo, tanto por SU VOllllÍen de p:ccducci6n -~por el_ 

n!inéro de mpmsas que· agrupa. El curplimÍento de pedidos mlocadoS por 
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el pentigono corre a cargo de 25 mil ccntratistas generales y nás · de - -

50 mil subcontratistas. 

ra .carrera de annalll"'..ntos pn::p::m~iona ganancias fabulosas a. los cx:nsorcios 

norteazrericancs General Dynamics., L:lckheed, Bo:í:og. Rockwell Internatio­

nal, Me. Donell D:Juglas y otr~ 5arejantes, los capitales de las coq:ora­

ciones de la irrlustria militar crecen nucho n1lls rápidairente que las de _ 

otras crnpañ!as. El beneficio p:>r los caltratos de guerra, teniendo en_ 

cuenta todas las excenciones y ventajas adicionales, es dos o tres veces 

mlis elevado que el del pranedio de las firmas industriales nortearrerica-

nas. 

Empresas que cunplen pedidos para el pent.'ígooo estful localizadas en todo 

el territorio de Estados Unidos, según se muestra en el mapa l'b. 1, 146 _ 

fábricas estatales y \mas 4, 000 grandes plantas de c:arpaffias privadas ~ 

ducen los sistanas fundam:mtales de armas y material bélioo. 

l~ de 83, 000 rnillooes de d6lares alcanza el :inp:lrte total de los pedidos 

de suministro de aJl1'laS y material bélico y otros efectos militares, o:>lo­

cados por el pentágooo en diversas ramas iroustriales, en el ejercicio de 

1980, casi la mitad de dicha suma era destinada a los 25 saninistradores 

de ar.mas y material bélioo nás grandes, en particular a la M=. lbnell _ 

D:uglas, la United Technologies, la General Oinamics. la Boeinq y la ~ 

ral Electric , especializadas, ante todo en fabricar sist:anas ofensivos, 

caro misiles de ojivas nucleares, aniarrento para la aviaciál, buques nu·­

cleres. 

En el ejercido financiero de 1981, solamente los .pélCJOS efectuados. p:n:. el 

pent:S.gono ¡x:ir el cúrplimiento de trabajos Sóbte · ccmtr:atos de desarrollo y 

fabricación de annarrentos y naterial bfilic:o superax:al el 30% del Valor to 
tal de las produod.~ de la irrlustria riarteamericana. ae·a::instrucciones--:­
necánicas en general, 
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En nuestro mapa anterior. se pueden ver las re:)iones en que est.1 dividido -

el territorio rorteanericano y se puede analizar caro se distr.ihuye la pr.2 

ducci6n de guerra, en sus diferentes productos, es decir toda la un.i6n ~ 

rícana, de ext:relro a e.xtreno está dedicada a la producción de prcx:1uctos @ 

ra la guerra. 

Durante la Segunda Guerra Mundi.al, la distril:oci6n de la prciiuoci6n béli­

ca equivaUa, ¡;or lo a::m:in a la distribuci6n de las fuerzas prciiuctaras del 

pa1s en general. Por la magnitlld de los p.?didos militares recibidos, sobr~ 

salian los Estados del Norte (Michigan, Ohio, Illinois, y otros} y los Es­

tados del Atlfilltico M:;rlio (New York, Pensilvania y New Yersey). La oo.inci­

de.1Cia entre la distri.bl.L:i6n de las prcducciones militares e industrial se 

e..-q:>lica porque en aquella época la fabricaci6n de rra.terial de goorra, po­

drfa organizarse en las aipresas de los corre.sr-orrlientes sectores indús­

triales una vez adoptadas a la rama militar. 

En los años de la posguerra, el r&picb desarrollo de la técnica militar, -

vino acaipañado de esenciales nutuaciones en la estructura de la prcrl.uccifu 

bélica: creci6 bruscanente el porcentaje correspondiente a los aviones, al 

anna at6nica, a los cohetes, a la radioel.ectr6nica y, por el contrario, de­

croci6 el pero especifico de los tipos tradicionales de amarren.to. 

Ios cambios estructurales de la prcducci6n bfilica corrlujeron también a grar! 

des variaciones en su localizaci6n gecgr~ica. Una parte considerable ee -
la prod\x:ci.6n de guerra ccmmzó a ooncentrárse en las re:)iones del pa1s que 

dispariian de una iniustria aeroespacial y radio electrónica desarrollada, en: 

particular, en Estados industriales. relativarrent:e nuavos, caro ca.1.ifornia, 

Telcas y taírt>i& los estacbs de Nueva York, Massachusetts, Connecticut y -

otros. 

As! es cxm:> fue crecierrlo y crecien:lo esta i.n:lustria que ahora c:mprerile a 

todo el tez:ritario. Ia ~a de Vietnam arpezada en 1965, determin6 a:n­

s~les canbios en la localizaci6n de la pro:luccioo bfilica. Aurrent6 ro­

tablertelte ·la participaci6n del sur y del ~ Oeste y cli.sni.nuy6 el peso -

especifioo del Lejano Oriente en los p:!didos generales del Departamento de 

Defensa. 
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r.a. ex:plicaci61 está en que para satisfacer las neoesjd;:rles de esta guerra. 
los EE• uu. auaent;aron bruscanente la pro:1ucci6n de annanento de infanteriq . . . . . 

y artillería de mm.iciones, de nediosde transporte, de derivados del pe-

b:Oleo, de vestuario y de algunos otros artículos cuyos centros ·fundanen­

tales de projuo::i6n son el Norte y el SUr. 

La .imensa ma}'Or!a de los t.ral::ajos de canstrucci6n naval se realiza en los 

Estados de Virginia y COnnecticut. IDs Est.OOos de Nueva ID.Jlaterra y del -

Noreste sen los centros funda.nental.es en la prooucci6n de material blinlado 

y ai::nmrento de infantería y artillería. M:is fu la mitad de la producx:::i6n -

de rruniciones está concentrada en los Estados del Noroeste y del N:>reste. 

La distribuci6n territorial de la producci6n bélica y el nivel ce militari­

z.:ici6n de caia Esta:lo, dependen en cierta rre:lida de un factor caro es la 1~ 

cha de los norq:olios y de los repreoontantes de cada F.stado por obtener -

grandes ganancias en los pedidos militares. 

El nivel de militarizaci6n de la ecxmanía en general y de sus sed.ores en -

particular, la est:ru:tura de la prcducci6n bélica, la distrihuci6n geogr§.­

fica de la pn:xlucci6n de g\Erra y el grado de militarizaci6n de cada Esta­

do vienen detenninados principalmente por los ambiciosos planes ecoránico­

pol1tico-tnilitares de los EE.UJ. 

Ia irdustria bélica de EE.UU., va anpliando sin cesar su base productiva, -

d&d::>le prioridad a las ranas especializadas en producir sistalas de armas 

ofensivas. 
•. ' - . ' 

. El CXllp].ej() >iroustrial nuclear de EE. w., cubre las demandas de ~ los -

.. tipos ae fuenas• ·aara:las en ~ento ·º ~to de éstos oon llllni- .•. 
. ' - ' , .. - ·. . . ·' · .. , . . 

c.iooes mx:leares de tOdo tipo y um: desde los pi'oyectiles ~ éstra 

~ioos de 10 Ml'~ La fabricaci6n ser.ifcla de las mismas se rOO.liza en s~. 
plantas ~es.· o:n· vistas a asegurar los planes de desarrollar y ~ 

plegar cioelexado el CC11plejo inlustrial nuclear, parlo que las capacidades 

de . producci6i. de ·éste tilt:i.m:.> habrful . de· lnc:raleltarse en los pr6ldoos años -

en casi 50%. Al misto tieipo, se prevea anpliar. la base productora de 
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nater:iales fisfüles poniezXlo al servicio, en 1983 (en alici6n a los cuatro 

.reactores industriales ya en uso} un react::or de reser:va y c:Onstruyendo pos­

terionnente uoo mis. El ensamblaje de I!llllicioOOs de nuetxmes (ojivas para 

misiles Lance y p:t'O}'eCtiles de 203.2 nll1) se efect:tia en la Planta PanteX, lo . . . -
calizérla en las proidmi.daaes de la- ciuiad Allarillo, en el est:aOO de TeXas. 

Existen ya lmeas te:::m16;Jicas aut:anatizadas en alto grado, capaoes de pro­

ducir en cadena mi.siles bfilicos estrat{g:i.oos. Esta base .industrial hab1a -

asegurado, ya en los años 60, qoo se despl6Jara a diario una rara de lall2.a­

mientos de ICBM, y se pertrechara de misiles belistioos, tipo Polaris o Po­

seid6n, hasta 14 suhnarinos al año. En loo úl.tinx>s 20 afus, esta basa ~ 

trial hizo pos.ihle un r~pido y nasivo ~to de las fuarzas estraté­

gicas ofensivas con misiles ballsticos .int:e.ro:mtinentales de seis t.i¡xis y -

an nú.siles bal1stiws de cinco tip:>s p:ira sul:marinos. 

Ya se ha tenn:i.nado de habilitar la base industrial para fabricai: en grandes 

series tm nuevo tipo de annarrentos estrat;fl:Jicos: misiles crucero de usos dá. 
versos. En adici6n a las capacidades .industriales ya eristentes, la cx;np:l­

ñ!a Boein;J construy6 en 1981 en la citrlad de Kent (esbrlo de wa.shingtc:n) una 

gran fhica capaz ~ pz:oducir ttás de 700 misiles crucero tipo Att::M-B al -

afu. 

La Planta de la General Dynami.cs sita en San Diego, cal., está sien:lo 'rea­

daptada para que pueda producir hasta 500 misiles tipo~ anuales, -

con dest..iro a los sul:lrari.oos nucleares y b.lques de sqierficle. Las fbicas 

de esta CXllpaiiía, pz:oducir.m, a la vez, hasta 700 misiles c:ru::ero de otros 

tipos diseñados sobre la base del 'l'c:m:ilmi.k. 

De aCuel:do ccn los pl.aries tram:los,. la in:1ustria de EE.Ui fabricar~ hasta · 

1900 mi.Siles crucero an~es, y se·~ la posÍhiJjcJacl de exteme:r la fa­

bri~ de misiles .crooero con tBse en aite, tier:r:il y JIBX'i hasta En 2 sóo 
·unidades ai. año. El.~ ha estipü.liño que el voluel total de la .fu­
bric:acl6n de tales misiles, debe andar par los 11 000 á '12 000 l.Eidades, P2. 

ra axnar con ellos .sus fuerzas· aereas y navales a fin. de ·amantar ccnsider~ 

blarente su potencial ofensivo~ 
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se van anpliand:>. las capacidades de la :imustria ocnstructora de e.mb:u:cac~ 

nes nucleares. Los. astilleros Ne\.pO.rt NaYs Sbi{i:Jd Jdinq and Dry Dock Co. , 

ubicados en Newp::>rt, estado de Virginia, que CCl:lStru_yen J;Xlrta aviones y suf! 
marinos nucleares, han vistt:> i.ncreneritada.s en casi 30% sus áreas de produ::­

ci6n en los ClltimJs años y en un futuro pr6x.iml, ES:l didlos astilleros se -

procederá a o::mst:ruir el quinto y él sexto parta aviales nucleares tipo -

NlMITZ, para los cuales se han pedido __ asignaciones del presupoosto del año 

fisc:al de 1983. 

En los astilleros de la ciudad de Grot:cn, estaCb de Olnnecticut, la c:aTpa­

ÍÜ.a Electric Boat Divis:i.6n de la Coxporaci6n General Dynamics construye no­

demos sul:xllariros tipo Ohí.o y los Angeles. En das astilleros el de Groton 

y el de N~, se encuentran en caistrucci6n, a la vez, uoos 30 sul:Jtari­

nos nucleares de diverso uso. 

la industria aeronáutica de guerra es una de las ranas nás desarrolladas, su 

base está constituida por las 33 plantas enscmill.adoras de aviaci6n rriM gran­

des y as:!'. en los años 70 ptcxlu::ian arnialaente hasta 3,000 avienes y helicóp­

teros militares. Conti.nuanente se perfeccima y se <bta de lSreas de ~ 

ci6n en cadena, autanatizadas en alto gracb a la base prod1.ci:D1:a de aerona­

ves, la cual, ha asegurado, en los tllt.inns 20 años, la dable rerovaci6n del 

parque de a.viooe.s de la aviaci6n t.1ctica de las fuerzas acreas y de las fueE. 
zas navales. o:n el paso a la fabrkacH5n de nuevos m::delos de aeronaves, 

se mantiene, en lo fundaloontal, las capacidades de produo:::i61 de avi.a\es de 

trodelos ·anteriores en servicio. De este m:xb se JlEllltiene la itldustria aro:'2 
náutica de guerra en alto grado de dieposici6l DDVilizativa, tanto para~ 

pl.ir los planes . de l!Ddemizaciál del pay;que de aviooes de las fuerza$ arna:.. 
' . . . . 

das, programados para 1os años so, caro para im:Euei1t:ar en fled:la ia fabr.L 
cacl.6n de aviooes. 

La llxlust:ria N:l?:teamericana fabricante del naterial bHndado dispcxle de éro,E 
nes ¡;osibi l i&des. de pr00ucci6n. ·Su mse ed. fonmcJa :pOr nás de· is plan- · 

t.as .ensairbl.adoras y ~ de 30 granles. enp:esas fabricantes &! · prllclpáies -
bloqueS~s. .. . . . 
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El centro clave de la in:iustria oortearrericana, productora del material -

b1.i.ndad:> es el arsenal de tan;¡ues ·es Detroit. El Itás grattle del mmdo, que 

canfor:ma junto cxn tres frulricas ·de ~s un excepcional ccnplejo irrlus­

trial capaz de a\meltar en Il1JChas veces, en plazos nuy cortos, la producci6n 

del material blindado. En los afus de la se:JUriaa guerra mundial, este can­
plejo iba produciendo hasta 11000 truxiues rrensuales, es decir 33 tanquesd~ 

rios. 

El arsenal de Detroit produce t:an;yues M60A3, y se han realizado trabajos de 

gran volwen cxn vistas a m:x1.erni.zar e increnenter sus capacidades de prodl.JE 

ci6n. En 1982, ahi se carenz6 a fabricar los tanques M-1 Abram.s y ya en 1980 

se cx:rooru6 a prcd.ucir estos tanques en una fábrica antes paralizada; ubicada 

en la ciudad de L.ilra, Estado de Chio. La puesta en marcha de esta fábrica -

estuvo precedida por una vasta rem::de.J.aci6n de la misma incrarentándose el 

dable, gracias a ella; las áreas de producci6n. Los roodernos equipos tec:nc.r­
J.6gioos de elevad'.> rendimiento instalados ahí permiten producir al año 1,200 

tarques. 

Se está cuaplierrlo un pro;Jrama ~ gran escala, por un valor total de a mil -

millones de d5lares, de rrodernizaci6n de la industria de mmiciones, prO:jr!! 

llB que adenás de la I!Ddemizaci6n de los equipos tecool6gicos de varias em­

presas estipula la o:mst.rucx::ién de una gran fábrica en la zona de Picayune, 

estah .de Mississ.ippi. Con proyecto de expl-0tarse en 1983, EE.ü1J., podrá -

prcd¡x:ir a:xiplerentarianente 1.5 millones de mmiciooes de carga.m!iltiple 

de 155 mn anua.lnelte. 

En consonancia con las orientaciones de la administración actual de incre­

umtar el arsenal ·ae · ax:nas qn!mkás y bio16gicas, se ensancha consider~ 

~ la ba.oo .de producci6n de estos ti¡:0s de. armas de exterminio. nasivo • 

. En el :rec:intc> de uno da _los b:es arsenales c;¡uíntloos militari¡?s estatales, se 

.está•con.Struyemo uná ffbriCa .. qoo producirá tm nuevo tipo de munic.í.ciles qi4 
llli(as, ojivas binarias para misiles, proyeCtiles de artillería de 155 y --

203. 5 nm. ' l:atilas de' ~:iál~ ~te~' . ·. . . . . ' 
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Actual.mente la industria de. guerra Nc:o:tea!lericana ~ varios centena­

res de a.t:nanent.os, entre ellos 47 basi.c:os oon un valor superior a 31.0 mi­

llones de dólares (en 1974 prp::lujo 40 sistemas Msia:Js por m costo de 150 

mil millones de dólares) dest.inarios a las Fuerms Aill1adas de EE.W. y asu­

rn:iJ'listros para otros paises. 

Según datos de n:presentantes oficiales del pentágono, la in::iustria de ~ 

rra de EE.UU. piede prcxiucir tcdos los sist.emas de amas y el material de -

guerra :necesarios para dotar las fuerzas amadas en los años 80 y tiene la 

posibilidad de auroo.ntar inna:liatamante en el 50% la :fabricaci6n de aparatos 

de cx:ribate l:ásioos de aviacifn táctica (A-10, F-15, F-16) tarr:Jues M-1 y ru­
ques de lanza misiles, para este fin han sido acunuladas eno.nnes :reservas -

de materia prima y materiales estraté:Jioo.s par un valor ma}'Or de 16 mil mi­

llones de dólares. 

La presente ad:ninistraci6n Norteamericana ha talado la decisi.6n de revisar 
de un nmo cardinal la polltica en la esfera de preparac.i6n de la iIXlustria 

de guerra para adaptarla rtipidarrent.e a las necesidades militares. Se plan­

tea. el objetivo de arrpliar las posibilidades de la industria de gue:rra de -

m:rlo que pueda asegurar la producci6n en na...c:a de annanentos, asignárrlose -

para las necesidades militares casi la mitad del prcducto nacional bl.-uto. 

Si se tiene en cuenta que EE.UU. invirtió cada año casi el 9% del P.N.B. ~ 

ra sostener la guerra de Vietnam, el 15% para conducir la guerra en Corea y 

el 36% durante la segunda guarra ITA.lndi.al. Se cx:iip:renderá que se trata de -

las orientaciones de la ad:ninistraci6n Norteaneri.cana, sin ~tes en -

la hist.oria de nuestro siglo1 terñientes a est.ar. siaxpr:e preparcr3os . para ~ 
una guerra. 
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Ia econanta nundial no puede proveer de ercpleos a su creciente fuerza de tr~ 

bajo, el desarpleo ha sido un prablena persistente que refleja no solamente 

el lento crecimiento de los fil.tiloos aik:ls, también refleja una seria debili­

dad en el largo proceso de desarrollo. 

Una muestra de SO países sugiere que el nGrrero de desenpleados puede ser de_ 

3 6 4 veces nás alto de lo que fue hace 20 años y precisamente cuantas gen­

tes est.ful desarpleadas en un esp;:?clfico m:n=.".to no se sal:e, pero estimacio­

nes ap:roximadas indican que hay 600 millones de gentes desaf.l'.)leadas, en el __ 

sentido de no tener trabajo para levantarse sobre el nivel de pobreza. Esos 

600 mi.llenes representan cerca del 10% de la mano de obra de los países in­

dustrializados orientales pero hasta el 50% en los pa.fses en vías de desarr~ 

llo. la tasa de desE!tpleo en los jóvenes es sustancia.1-rente rras alta que 

el praredio. 

las estadísticas no pueden transmitir la nagnl.tui del problema o la tranqui­

lidad htm1a11a que esto representa. Para la sooiedad entera es oo i.nll'enso des­

¡:erdicio de recursos potencia.lm:!nte pn:xlucti.vos, el desempleo se muestra tam­

bién en la frustraci6n y alineaci6n de ooa generación de j6venes en las cre­

cientes tasas criminales y en la inquiet\rl social. Es una amenaza seria y _ 

creciente a la seguridad de las naciones. 

I.as qortunidades de enpleo están conectadas a la dispcnibilldad del capit.al 

y a la expansión de la inversi6n coo crecimiento sostenido en pro:iucci6n, -

agricultura y servicios y a las facilidades ¡:era la capa.citación requerida ~ 

ra los nuevos in]resantes de la fuerza de trabajo. 

En todos estos aspectos, los gastos militares sen contraproductivos, tienen 

un iÍTp:1cto negativo sobre la inversi,ón de los sectores civilesr desvían los 

esfuerzós de la investigaciái a objetives que no .estimulan el creciiriiento; ca 

pacitan en habilidades no usables en una eo::tnem:ía civil. 

tos .Estados UniCbs no podrían quedarse al margen de este fenáoono y as! tene­

m:s que en los 1iltinos añoS ha re;¡istrado indices jarrás sospechados, incapaz 
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de fustrwvantar· planea y progranas que absorban. estos ej~itDs de desocupa­

dos, se refU:]ia en el militariaro a dorrle destina esas grandes masas de cle­

saopleados y ya sea que trabajen directa o indirectamente para la indusb:ia 

militar, desde el ms sinple d:>rero hasta el nás renanbrado científico. 

ros Estados Unioos r 4~ lugar en pcX>laci6n a nivel ntmdial (antes de auna, -
la India y la U.R.S.S.), que para 1979 .invert1a 105,186 millares de d6lares 

en la Defensa Nacional, representarrlü ¿stt, cl. 5.2% de su P.N.B. y con nás de 

2 millones de personal en sus fuerzas annadas ros presenta el siguiente cua­

dro donde se contercpla la mano de cbra disponible, personal desenpleado y su 

respectiva tasa y el personal de las fuerzas annadas que ayu:ian a atenuar el 

~en&ero del desanpleo. 

'IUn\l. P9tSlJ.lli\L ' Dfil. 'ID 
IUBLACim RJERZ¡\ HIERZA JE rotl.ACT<N rom.ACICW TASA DE 00 ffi'ER- TAL DE a 
rorAL IE IE 'IRABAJO CI CIVIL CIVIL IE- DESIMPLID ZAS ~ RJERZA. DE 

AOO UlSEEllJ. m.\RUJ VJ[L(DlSl»]"CXIJP.All\. ~CIVIL · MS. -'IRABAJO 

1970 205,052 85,959 82,771 78,678 4,093 .t.9 l,l.S8 3.7 
1915 Zl5,973 95,955 93,775 85,846 7,929 8.5 2,180 2.2 
1976 218,035 98,302 96,158 88,752 7,406 1.1 2,144 2.1 
1977 220,239 101,142 99,009 92,017 6,991 7.1 2,133 2.1 
1978 222,585 104,428 102,251 96,048 6,202 6.1 2,177 2.0 
1979 225,055 107,050 104,962 98,824 6,137 5.8 2,088 1.9 
1980 Zrl,658 109,042 106,94{t 99,303 7,637 7.1 2,102 1.9 
1981 229,870 110,812 103~670 100,397 8,273 7.6 2,142 1.9 
1982 231,990 112,383 110,204 99,526 10,678 9.7 2,179 1.9 

RJENIE: &-oncwic Report Of The Presi.dmt,. transllÜ.ttcd to tbe congress. 
Febmary 1983, P.P. 195, 196, 197. 

Segtín se (i)serva en el cuadro anterior, en los 1llt:imos cuatro años, la po­

blaci.(n civil desenpleada ai.m:nta afio tras año, para llegar a tei'ler a fina­

les ae' 1982 una: poblaci6ri desmpleada de 10. millones 678 mil. pe~:smas en -­

eda:l de t.raoo:j~, lo que rene:ja que ia tasa de desarpleo tanbién aunente y 

llegue en el mism::> año a 9. 7%. ·. En el ülrome que el presidente oorteamerica 

. ro enVta al Clllgieso, prev(; para el afo fiscal de 1983 que esta tasa auoori;­
rá a 10.7~, ra m:iS grame en su li:ist:Oria Jix:rlema. · De aht la necesidad de _: 

inst.túnes\tar grames pro;¡tamas tara la cr:ea.ci.ál de nuevas fuentes de trabajo 
y·baoer lo.posible para ccnse.rvar las existentes# que ·OOdesaparezcan y no 

' ' . ' . ·. ·.·· ; . -
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to interesante de este cuadro, es la participacif.n de las fuerzas armadas_ 

nortearrericanas dentro del total de la fuerza de trabajo, y c:xm:> qued6 ~ 

tado sirve de paliativo al hacer menos pesado el problana del desempleo. 

la partiCÍFJ.CÍÓll del persroaJ. de la$ fuerzas armadas durante él periodo 

1979-1982 creci6 al agu;lizarse el problena del deselpleo, cabe destacarse _ 

también que de 1975 a 1979 se observó una tendencia a disninuir en t&:minos 

reales y absolutos y que su punto nás bajo fue precisament.e en 1979 cuancb 

la tasa fue del 5.8% (en 1983 anda por encima del 10%), hasta que empezó la 

crisis que actualmente agobia a la ecanrnúa norteanericana. 

Al analizar el peso relativo de la participación de las fuerzas annadas ~ 

tro de la fX'blacifu ocupada, se observa que ~te aunenta en los últ.iJros 

tres años, coofi.nnando mí supuesto de que en época de crisis, el fen(m::sio 

del desenpleo se atenúa incranentando las fuerzas aunadas. 

fu los hechos más sobresalientes de la ~a oorteamericana que mis ne­

cesitan una evaluaci6n realista, se encuentra el desenpleo, que se debe~ 

li.zar de la siguiente manera: 

l. La eroranía norteam3ricana no ha sido capaz de lograr una ocupación ple­

na razooable en ningfuJ. año desde 1953, y que se ha venido a agudizar en 

los últ:i.m:>s años. 

2. El aspecto res sobresaliente de la eoonania norteamericana es que nás del 

10% de su fuerza de trabajo está desempleada y que casi el 12% ocupada _ 
~ 

(aprox.imadamente 12 millc:mes), .foma parte de las fmrzas armadas y/o -
trabajan directamente para satisfacer :requerimientos mi.lit.axes. 

IDs Estados Unió::ls. no se ven solos en· este prob].sna, lo ~ los gran­

des paises illdustrializados, que tambikl muestran fiuctuacicnes en sus tasas 

de dese!tplá:>, segtin se obser~ta en el si<)uient.e · cUcd:ro. 

1 

1 
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PB::J ~ ~ JA'E'CN. FRANCIA AIEM1\NIA FEDERAL I'mLIA INGIA'mRFA -.-
1960 5.5 7.0 1. 7 1.6 1.1 3.8 2.1 

1965 4~5 3.9 1.2 1.4 .3 3.5 2.1 

1970 4.9 5.7 1.2 2.4 .5 3.1 3.1 

1974 5.6 5.3 1.4 2.9 1.6 2.8 3.1 

1975 B.5 6.9 1.9 4.2 3.5 3.2 4.6 

1976 7.7 7.1 2.0 4.6 3.5 3.6 6.0 

1977 7.1 8.1 2.0 5.0 3.5 3.6 6.4 

1978 6.1 9.4 2.3 5.4 3.4 3.7 6.3 

1979 5.9 7.5 2.1 6.1 3.0 3.9 5.7 

1980 7.1 7.5 2.0 6.5 3.0 3.9 7.3 

1981 7.6 7.6 2.2 7.7 4.2 4.2 11.3 

1982 9.7 11.0 4.6 

FUENIE: Eoananic Rep::>rt of the President, traru:rnitted to the Cbngress, 
February 1983. P.P. 197. 198. 

Al analizar esta tabla canparativa de países industriales, OOservam:is que 

el problena del dese!lt>loo no se lo ).Xleden sacudir fácilrrente, y es Estados 

Unidos precisamente el que ms problemas representa, ¡:.ues dentro del gru¡::o 

analizado, es el pa1s IMs poblado y cada fluctuaci6n en su taza de desempleo 

representa el nover o paralizar verdaderas masas de trabajadores. Japón e 

Italia son los p:úses que rrenos fluctuaciones obsetVan, y ·se mueven dentro 

de un margen que procuran no rebasar y mantienen baja su tasa de desemploo. 

Todos los países analizados, excepto Jap5n, pertenecen a la Organizaci6n -

def Tratado del A~tico Norte (011\N) y que mantienen verdaderos y grandes 

ejércitos, que atenuan también el fetómno del desenpleo, si ro fuera as:t 
·, • e • ' ' ·. • • ' .·.-

estas tasas se Wrlan incralaltadas. Respecto a Ja.[X)n; cabe mencionar que 

es de . los ~ asi~ticos que ms gastan en annanv:mtos y que tienen un - -. . . . ' 

éj&c:ito de solo 350,000 soldados, per6 es el mejor equipado. 

Por lo cual, se llega a la concl.usi6n de que; E.stados Uni~s, pa!s belig~ 

rante, Cx:n la nejor industria de guerra, o::in el mejor personal cualitativa-:­

mente annado; no puede dejar de parar ese dinan::> que es la guerra. No ha-
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. bda oo.ipaci6n para b::xi:> ese perscnal si en un ~tto dado dejara de ~ 

cir annarrentos y con ellos la guerra, misna que t::raslada a diferentes zonas 
del gldx> terráqueo, y oon las cuales obtiene ju.:JOSaS ganancias a traWs -

del o:mercio internacional de alJIBS, asesoría, etc., aspectos que se anali­

zan también en esta tesis. 

Desde .la aparici6n del arma nuclear el pentá:Jax> haee inc:apiá en incr~ 

tar sus fuerzas estratégicas, y el rmb::> para ad:Jui.rir la superioridad ~ 

litar CXlbra cuerpo en tm ob&esivo ai.mnto de Jos farlos asigilados para f1 
na.-.,ciar los preparativos militares, y al .realizar estos prq:>5sitos, los 

Estados Unidos mantienen las fuerzas amarlas nás m.mierosas y dotadas del 

nas sofisticado material de guerra entre las flErzas amadas de Gran Bre­

taña, Francia, Alanania Feci:!ral e Italia jWltas. En la actualidad las -

fuerzas amadas oortearrericanas cuentan cr:n D:ás de cbs millones de mili~ 

res y rredio mil.len de arpleados civiles. 

En los últinos veinte años (1960-1900), los gastos militares de EE.UU. 

efectuOO.os en el marco de la Defensa Nacicnal se han triplicado, ~ 

tfud:>se de 45,000 a 135,000 millooes de d6lares y para la dOCada de los -

ochentas se planean al.lltlmt.os mayores para estos fines, tan solo en el laE 

so de 5 años (1980-1905) los gastos preparativos bfilioos se incxanenta­

rán en más de 2. 3 veces, para totalizar al final del per!cilo en 305.0 bi­

llooes de d6lares, lo anterior se d:lserva en la sjqui.ente grlifi.ca: 

300 

P:} 150 

J:: L--_::::,::..>ooo--:--
1.5 

1960 6 19 5 
FllENJ.'E: Statistioal .Abstract 1982-1983 

19 o 

305.0 

·1955 

AEn3 
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lota l de Ingresos. 
Total de Egresos. 
Déficit Presupuestal. 

FINANZAS GUBERNAMENTALES. 

. PRESUPUESTO FEDERAL DE LOS. ESTADOS 1.tUDOS DE NORTEAMERICA. 

1973 1974 
230.798 263.224 
245,647 267,912 

·-14,849 - 4,688 

PERIODO 1973-1984. 
(MILLONES DE DOLARES). 

1975 1976 1977 
279.091 298,060 355,559 
324,245 364,473 400,506 

.-45,154 -66,413 -44,947 

1978 1979 
399,561 463,302 
448,368 490,997 
-48,807 -27 ,695 

¡ 
1 

.cJ 

l 
1 

J 

1 
1 
1 

1 

19SO 
517 ;~12. 

1 
576,675 
-59,~63 

! 

1981 
599,272 
657.204 
.,.57 ,932 
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ESTIMADOS 

1982 1983 1984 
617,766 597,494. 659,702 
728.375 805,202 848.483 

-110,609 -207,700 -188,781 

* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * r * * * * * * * * * * * * * * 1 . 

DISTRIBUCION DE LOS EGRESOS. 245,647 267,912 324,245 364,473 400,506 448,368 490,997 576.~75 657,204 728,375 805,202 848,483 
0 Defensa Nacional. 74,541 77,781 85,552 89,430 97,501 105,186 117 ,681 135,856 159 ,765 187,418 214,769 245,305 
0 Asuntos Inteniac.y Finacieros 4,066 5,681 6,922 5,554 4,819 5,922 6 ,091 . 10.7;33 11,130 9,822 11.939 13,250 
º Investigación Espacial y Tecnológica 4,030 3,979 3,989 4,370 4,677 4,742 5,041 5,722 6,359 7,070 7,759 8,250 
0 Energía At6mica. 1,179 837 2,169 3,127 4,172 5,861 6,856 6,~13 10,277 4,674 4,506 3,306 
º Recursos Naturales y Medio Ambiente 4,763 5,670 7,336 8,124 10,000 10.925 12,091 13,~12 13,525 12,934 12,007 9,832 
0 Agricultura 4,852 2,227 1,659 2,502 5,526 7 ,731 6,238 4 .7.62 5,572 14,875 21,075 12,150 

· º Comercio 924 3,925 5,607 3,792 98 . 3,331 2,579 7,~88 3,865 1,928 413 
0 Transporte 9,065 9,172 10,388 13,435 14,636 15,445 17,459 21.~20 201560 21,876 25,145 
º Oesa rro 11 o Reg iona 1 y Comuna 1 4,595 4,134 3,738 4,767 6,348 11,070 9,542 10,068 r"/: 7,165 1,313 6,951 

! 
º Educación, empleo y Servicios 12,735 12,344 15,870 18,737 20,985 26,463 29,685 30,7,67 26,300 26,676 25,256 

.~i,sociales. 1 

1 , ~' •'".--. , 

º Sanidad Pública 17,405 20,364 25,742 31,503 '36,582 41,232 46,962 55,220 65~982 74,017 82,362 90,647 
0 Seguridad Interna 72,965 84,437 108,576 127,390 137,900 146,180 _ 160,159 193,\oo 225,101 248,343 282,472 282~422 

º Servicios y Beneficios a los 12,013 13,386 16,597 18,432 18,038 18,974 19,928 
. ¡ 

22,988 23,955 24.411 25,724 21,~83 
, Vét!!ranos de las Guerras. l 
. ó Administración de Justicia 2,131 . 2,463 2,942 3,320 . 3,600 3,802 4,133 4,~70 4,696 4,671 s.213 5,491 
-

4,¿05 CI Gobierno G'enera 1 i 2,568 3>242 3,133. 2,948 3,l69 3,706 4,093 .. 4.614 4.726 5.794 . 5,gg3 
: ¡, 

0 Proyecto General de Asistencia 7,351 6,890 7,187 7 ,235. 9,499 9,601 .8.372 s.~84 6,856 6,¡393 ~.382 6,968 Ffsca l. , . ¡ 
.l ., 

0 
· Intereses 17,346 -21,449 : 23,244 26,711-· 29,877 35,435 42~606 52~158 68,726 84,697 88.936 lol;l80 

º.Recibos compensatorios no -6,882 . -10,068 
. j 

-22,750 -6.408 -6,904 .. -6,922 -7,242 ;..8,538. -9~T7 -16;509 -13,270 ... 20.414 
Di~tribuidos. 

. j 

'.·1 

FUENTE: Economic Report of the president transmitted to the congress, february 1983. ( ... . i 
:.;¡ 
! 

:¡ 
.. J . -¡. 

·A 
t . ,:.~:~4 
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El .increm:nto del porcentaje correspondiente a los gastos militares dentro 

del P.N.B. prue.l::a la prioridad que los· presidentes nortearooricaoos conceden 

al amento del ¡:otencial bfilico del pa!s. 

La administraci6n del Presidente Reagan planea ir incra-oontarrlo los gastos 

militares a una tasa 1TE!dia del 8 .1 % anual en tárminos reales mientras que -

la tasa media de incrarento del Producto Nacional Bruto, se:JÚl1 serias esti­

naciones nort:eana"icanas, será de un 3.4% anual. 

tos pr.incipales ti¡:os de preparativos militares estadounidenses se financian 

a través del presupuesto del gobierno federal. 

ros EE.UU. utilizan el presupuesto no solo para mmtener y fortalecer sus Pt'2 

pias fuerzas armadas, siro tambi.€11 para a.nrar los ejercites de sus aliados o 

ayudar militarmente cualquier gobierno que vaya a favor de sus intereses. 

Al analizar el presuµiesto Federal de los Estados Unidos, poderos ver la .im­

p:lrtancia que se le da a la Defensa Nacional y cx:rro estos fahl.losos gastos 

tierrlen a ser crecientes, as! teneros que el porcentaje de este rubro dentro 

de las ercgacic:nes, tani:>ién es creciente se;Jful lo llUlestra el siguiente cua­

dro. 

PARTIClPllC:CN DE LOS GAS'l'OS DE LA DEFENSI\ NPCIONAL DrN'.mO DE LQS EGRF.sJS DEL 

OOBIERNO NO~CAOO (Bll.L. rx.:lIARES CORRIENl'ES). 

A&:> 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 
'IC1l:AI> DE 
m:u::ro; 364.5 400.5 448.4 491.0 576.7 657.2 725.3 805.202 848.483 

DEF.ENSA 
Nll.CICNAL. · 89.4 97.5 105.2 ll7.7 135.9 159.8 187.5 214. 769. 245•305 

% 23.6 23.9 23.4 23.9 23.5 24.3 25,;8 26.7 ·2a.9 

Para fines de 1984 se tiene proyectado que este porcentaje suba a 28.~91 del 

~de egmsos con un inporte de 245,305 millones de d6lares~ 

Generalmente. los gastos militares se clasifican en directos e iJxlirectos, -

pert:Slecen a los prirooros, los gastos de los ministerios de guerra (o sea, 

los gastos netamente militares) y a los segundos, (aqu:ill.os que se cargan en 

las partidas paclficas del presupuesto) o sea, los gast.os encubiertos de --
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car!icter militar, pertenecierrlo a estos. dltinos par ejmplo, los gastos de 

la a:misi~ de· Enetg1a At(mica de los m. w. (CEA) , los pagos de pensi6n a 

los veteranos de la guerra, etc. 

I.os nunerosos tipos de gastos militares pua3en sulxli.vidirse en dos grupos 

principales: 

l. Gastos destinados a mantener y fortalecer la fuerza militar y el poten­

cial l::élio::>-econ&úco del pa1s en tiaipos de paz o para sostener las ac­

ciones bfilicas en el período de guen:a. 

2. Gastos que ro influyen directaroonte en la fuerza militar, pero que estan 

relaciona:bs oon la liquidación de las secuelas de las gueJXas pasadas o 

con los p.reparat.i.vos militares anter.inres. 

El primar grupo puede deocminarse de gastos militares directos o activos y 

el sa:Jl.IIrlo de gastos indirectos o pasiV'OS. 

Ia clasificaci6n indicada tiene también una gran ilipartancia para det.el:minar 

las consa::uenci.as ec:onlin:i.cas de un desame. En caro de conseguirse un ªCl.leE. 
do de desanre general y a:xrpleto solo se eliminarian los qast.os militares dl 
rectos, pero los indirectos probablemente al..ll'OOntar!.an de ima:liato, ya que la 

disolución de las fuerzas a.:cmadas provocaría la elevaci.61 de la Sl!'fla general 

de gastos en pensiones militares y otros dispendios militares inlirectos que, 

a partir de .entooces irUín disminuyendo paul..atjn¡m¡nt, qie por lo visto, se 

r0:illerir!a un largo tienpo para su liquidaci..00 total. 

Si axializ.anos el presupuesto n:irt:earooricano, oos dalxls COOÍtta qoo la cmpli­

ccrla y canuflada clasificaci& estadouÍUdense de los gástos¡ no pemrl:ten de­

te:Oninar OJn eitaclitud las dimensiooés totales de los gastes militares, dis­

tribtiidOs i.:m- diferentes ~ del pi:eSupoestn. 

1iparte de los gast:os militares claramente directos o irdirectos, existen ~ 

bi.€11 los gastos militares encubi.ert:os que se cmqan en ll1JCba.s de las llama­

das.partidas. pacificas ·del presu¡:uesto, ast por ejetplo, en la partida de -

asmt:os. intex:nacialales, se cargan las asignacimés de a"j\X1a ecadnica a los 
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gobierms extranjeros, de lo que una parte, se:J(ín los misrros norteamerica­

ros, tienen carácter rnil:i.tar. A trav~ de esta m.i.sna partida se efectlla -

tarrbi~ el financiamiento de otras na:lidas estre:hallelte ligadas con los p~ 

nes militares del qobiem:> llQt"t:eamaricano. 

Tambi..él. el presupuesto del Departalrento del tesoro se incluyen los gas-

tos de mantenimimto y desarrollo de las fuerzas de 'la defensa costera, es­

tas t.midades estan clirect:am:mte vinculadas a tareas militares y la ley dice 

que en caso de guerra pasen inm::rliatanente a disposici6n del Departarrento -

de Defensa. 

lilportantes gastos militares estan encubiertos en ciertas partidas de algu­

ros ministerios y departarrento ejestplo en el Departarrento de Justicia en -

sus parti?as se incluyen los gastos del F.B.I., en el Departarrento de Esta­

do se incluye la C.I.A., asi misrro es necesario .incluir en los gastos núli­

tares directos la mayor parte de los gastos derivados de la investigación -

espacial. 

El siguiente cuadro oos muestra los gastos del Depart.am:nto de Defensa (px 

cada una de sus ramas) al que corresp:inde la parte mas inportante de tedas 

las asignaciones militares. 

~ DEL DEPARTllMENIO DE DEFENSA, POR RAMA DE SERVICIO. 
PERICCO (1965-1981) • 

.MILUNES DE OOIJIRES l?OIUNTAJE 

FUERZA FUERZA 
~ 'l'OrAI. EJEFCrro MARINA AERFA amos EJEOCl'ID MAruNA AERE!!\. · ames 
1965 47,098 11,552 13,339 18,146 4,061 24.5· 28.3 38.5 8;7 

.1970 78,349 25,147 .· 22,656 25,233 5,313. 32.1 28.9 32.2 6.8 

1975 84,988 23,678 28,299 26,709 6,302 27~9 33.3 31.4 7.4 
. 1976 87,950 25,025 30,404 28,248 4,273 28.4 34.6 32.1 . 4.9 

'···' ':· 

1977 94,810 24,231 31,287 . 28,356 10,936 25•6 33.0 29.9 u.s 
1978 102,682 26,250 33,573 29,344 13,515 25.6 . 32. 7 28.6 13.l 

1979 113,464 29,068 37,951 32,506 13,939 25.6 33.5 28~6 12.3 
1980 134,210 33,034 42,886 39,639 18,651 24.6 32.0 29.5 .. 13.9 

. 1981 156, 702 .37,934 50,622 46,842 21,304 24.2 32.3 29.9 13.6 

FtlENl'E U.S. OEPT.· Ci' 'lHE .TRFA.5URY, OE'FICE OF '!HE ~ 
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D:mde observarros que es la Mari:na a donde se canalizan mayores recursos, 

siguiendolo en jnportancia la fuerza aerea y después el· ejercito, en el -

rengl6n de otros tant>ilm abservatros que nuestro perfub de análisis inició 

con un 8. 7% para finalizar oc:n un 13.6% y se tiene proyectado que este por­

centaje siga creciendo hasta r~ el Um.ite de 20%. 

C.l DEFICIT PRESUl?UE.STAL 

El dMicit en el presu~--to federal ha llegado a ser uro de los principa­

les prabl.anas de la econan!a de los Estados Unidos, y s.in tener una~ 

ta de ahorro por parte de la adm:in.istracifu dentro de sus planes del presu­

puesto para los años de 1984 hasta 1988, los Estados Un.idos están prev'ierxlo 

que van a tener una serie de déficits que oorumnir&n iMs de 6% del Producto 

Nacional Bruto en cada uro de los próx.inos seis años, no obstante de que -

los déficits presupuestales han sido un asunto cxmstante de la vida econ6-

mica de la nación Nortearrericana en las últimas dos décadas. 

ú::ls déficits presupuestales que resultarían si no se tara una acci6n legis­

lativa para re::lucirlos serán micho .m§s grarrle que aquéllos que previanente 

hah1an tenido en el perfu:lo .después de la guerra. 

El déficit fiscal de 1983 es parcialmente un resultado de la recesión y -

cualquier recesi6n reduce la captaciál de ll!puestos y farsozammte ~ 

tan los gastos de los beneficios del desarpleo, los beneficios de retirados 

o pensionados y otras activida:les. La adm:i.nistraci6n proyecta que la tasa 

de desatpleo para el año fiscal de 1983 praoodi.ará en un 10. 7%, por otro -

lado, si la tasa de desatpleo foora del 6.5%, el.~déficit presu¡u;!stal se­

ria aproic:inadalrente la mitad de los 208 billooes de lo previsto p;i.ra 1983. 

La ·~ y crec.imientO ecool!mi.co en los pr6tiJIDs .·aros . .re:hlciirá el ;... 

~te ciclico del déficit. ·ra adninist:raci61 ~ una. r00ucci6l 

. en la ~de de.seTPleo de 4 puntos entre los aros fiscales del983 y 1988, 

.··dejmw·s6ianente un reaucido.~te crclico en·el.~tx>· fiscal -

de 1988 a neoos que se jnplemmten los prop6sitos de la a&nini.straci6n, se 

prevee matErializar .un déficit presup.JeStal. de sex:vi.ci.oS actuales de 300 -

billCli.es dé d6lares. 
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Para ver el origen de estos grandes dM.icitS ser.fa útil oaipa.ra¡- los car¡xr 

i:ientes de los gast.oS a:irri.entes del presup.:¡esto de 1988 can, los mimos -

c:arporlentes de 1970. entre estos años los inpuestos disninuir&i. IlllY pcxx> -

cc:oo un pmto del P.N.B. de 19.9% en 1970 al 18.9% (en 1988). 

la parte del P.N.B. que es para la defensa nacional se que1a sin canbio con 

8.1% del P.N.B. en antx:is años. 

UOO de los problsnas a que se enfrenta la ~ nar:tearooricana es el 

exceoo de capacidad industrial: pues bien el antarrentism:> es un instrutento 

que ayuda a aurrentar la tasa de utilización del e:}Uipo r lo que a su vez hace 

disninuir los costos de pnx1uccifu. Pero dJvi.anBlte, no solo hay maquinaria 

ociosa sino ~ mam de obra desocupada y de no ser por el esfoorzo ~ 

lico el prablana del desarploo éllllreiltaría oansiderablaoonte, ya que el 95% 

de la proéhxx::i6n de la .industria aeronáutica, el 60% de la cx:nstru:ci6n na­

val y el 40% de la prrJ3:uccioo de equipo para ccrnunicaciones, se utiliza para 

f.ires militares. 

Por otra parte las ero.mes sumas gastadas anl.1éÜm:!nte en "Defensa Naciaial", 

tienen un efecto estir.ulante scbre el resto de la ecooanfa, se calcula que 

por cada d6lar gastado par ese aDCepto se 9eneta prcrlucci6n civil por un -

equivalente a 1.40 dólares. Y tarnbi.m, gracias a los estímulos crea:k>s por 

los gastos de defensa, se puede dar enpleo a 8 6 10 millooes de perscnas, -

~ de las ya estpleadas en las activ.i.da:'ies di:rectanente relacknoclas con 

la "Defensa Nacicnal". 

1!dalás los gastos. militares tienen efectos cantradictorios, p,ies si bien es 

cierto q\Je aOOent-an el eiploo y a:n el.lo ia damtX!a mt.ema, üinbi.él lo es . . 
, .que el d6ficit ~ (alitoontaOO . en su nayor parte cai los gast.os de 

defmsa) ' grmta ~ Sobre Ja p'Jilacifn qUe .al ver menrW!Os sus in­

gres:IS .p;X ios. &ullentoS de las tasas fiscales decretadas para c::mbatiX e.Se - .·. 
di!ficlt, nd:u::e su ~. acentuan3o él. problana de la insuficiente dmmr 

· da efectiva. 

otro aspec:to '.inport:ante en relaci6n c::ai estos gastos; la demandil de mrtaJ.e5 
Y~ p¡u:a fines militáres, aycda a mmtener altos los pi:ecios, y por 

' .. '.' . ' 
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lo tanto las utilidades, en las industrias de bienes de capital. De este -

nodo, .el gasto militar ayuda a atenuar los efectos de los ciclos ec:cnfmicos, 

¡::ues de no ser por el, al presentarse un ll'l:lderado réceso, las pérdidas sufr! 
das par las industrias clave regm:utirl!n en las otras industrias p.rol70Carrlo 

incluso una grave depresi6n. 

La reduccUn del 25% de los .inple.stos decretada para 1983 p:xr la casa Blanca 

no tendrá rri.n:Jful efecto positivo para l?S contribuyentes, ya que una alza en 

las tasas de la seguridad social absarverá todos los eventuales beneficios. 

La reducción inpositiva del presidente Reagan fue aprobada {Xlr el Congreso -

oo antes de una gran pal6nica e:n la qoo el partido Deróc:rata crit.i.00 el plan 

por faVQrecer Ill.ldlo más a las esrpresas y a los ria:Js que a la clase iredia y 

a los ¡xilires. 

Para los ¡:..r6x:.inos afus fiscales, segOn el Sea:etario de Fi.nan?.as, Donald T • 

.Pea',Jan, el presidente Rea;Jan quiere recortar otra vez p:rcqranas soc:iales ca­

lificados por él caro "no irdispensables" y aunentar los inplestos, c::cn ello 

los déficits ~ios qui~ oo 11~ alas 100,000 millones de dóla­

res anuales y los gastos de defensa p:x1rlan S6]Uir ~ en el 7% 

linpio de inflaciOO. prcrcedi.o por la casa B.LJux:a. 

Segful el presupuesto rortearooricarv:>, el presidente PJeagan apr:otó un pr~ 

to de defensa para el año fiscal 1984 de 245, 305 mfl Jooos de d6lares y el de 

1983 fue de 214, 769 millones de d6lares. Con ese dinero, el ~ quiexe 

dotarse de nuevos b::lnl:Sl:deros B-1, a:hetes IIOviles de mlltiples cabezas nu­
cleares MX, suhnarinos Trident y los Angeles, Ca?.aS F-14, F-15, F-16 y F-17 

y av.ioneS Rarriet, entre otros a:z:nanentos. 

Este aunenb:> de ~.es de un. 15% pero dado que el foiice ~··· inflaci6t 
.. :·. - ... '·, .. . . . . ... , 1.. ·,· "· '.' ·. ; . ' . 

de esteaño .se estima que oscil.ar:1 a1rEdedor dei.n·8\¡, en la¡dctica el ¡Xe-

siilente ~ ~te<etmpli.rá su prQresa de &tar al pen~ om un 

.. :inéreoonto de dinero del 7% anual.. 

Para facilitar la. nñuccifn .del ~icit ~io, .¡e,gan pret.enJe ·~ 
ner nmvas cargas sobre las oaipras de gasolina y ~y ~ el cai-
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swn de tabaco, alooOOl y al.guros productos de lujo. Tiene adE!l1ás en roonte 

un nuevo. ataque a los presupuest.os para· 1a asisteriéía madica gratuita y .­

otros pro;.rrarnas sociales. 

I.a aprobaci6n del prestipu"'.sto por p:u:t.e del senado Norteairericaoo e..l'ltraña -

una serie de dificultades, el canité de los SerVicios Armados declaró que -

para 1983 era W1B. surra excesiva dada la sil.uaci6n ecañnica, sin anbaxgo .el 

. Secretario de Defensa arguye que las pre1risianes de déficits gube.rnanenta-

ies ena:oms no deben obstaculizar el programa de F.eagan para reannar al 

pa1s. 

El Coogreso en este caso impoOOrá restricciones drásticas en los gastos del 

J?<!llUfgOOO si quiere reducir suficientemente el déficit federal. Pero uno -

de los problams es que los pro:Jnl1laS de producx:i6n de material bélico to­

man rrucho tiaipo, por lo que las reducciones del presupuesto en caso de ha­

cerse ro significan que habrá una disminución a corto plazo en los gastos -

fe:lerales. 

c. 2 roSICirn A fUl'UR(). 

En nuestro cuadro del presupuesto se observa caro el pm::entaje del gaSto en 

defensa nacional aurrenta año con aro a partir de 1980, y la participacifu de 

estos gastos afectan di.rectarrente el déficit en el presupuesto, que si bien 

para 1973 era de 14. 8 millcnes de d6lares, di_ez años después lle:.:ró a la ci­

fra de 207, 708 millones de d6lares, es decir 14 veces mis. 

otro aspecto que no debe pasar desapercibido san los gastos que tiene que ~ 

cer el gob.ierro para· dar asistencia y beneficio a los veteranos de las gue­

x:ras en las que ha participado los ~ Unidos y qUe afectan cli.rect.arrente 

al· presupuesto, y. a~ el porcentaje de su pnt.Í.c.ipaci6n en el rnisro ha -

di.sn.inuíOO. 

. . Se CXXltalpla¡ asindsro :ino:arentar ootablanalt.Ef el {XJrOaltaje de loo gastos 

. militares m el.presu~ estatal (deSde el 23.5% ~ 1990 haSt:a un 30% en 
·19áa,med.i.ant:E!1amli.strib~i6n. de los fcn:losen ·~·de los fines mili 
t:ates~ . . .·.·. . -
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· I.os Fstados Unidos, :invierten cuantiosos recursos en trabajos de .investiga-

ci6.n y de proyecci.6n con fines militares. I.os faidos a5ignados en 1980 a -

estos trabajos solammte en el presu¡xiesto del ~ de Defensa ·~ 

lizarai. uros 13,500 millcnes de dólares. I.os. as:iqnados para 1985 ascien:len 

a 32,000 millones, aparte la~, ?lYª actividad está cada vez mis S1.llxlrdi. 
nada al pentágaio, recibirá unos tí~OOO núllooes .de d6.l.at:es, el Departamento 

de Energética desantolsará casi 3,000 ¡¡Ü.l.].ales de dólares en trabajos de in­

vestigación y proyección en el canpo del arma nuclear. ID ant.erior quiere -

decir que dos tercios, cuarrlo nenas, de todos las gastos federales de EE.UU. 

en trabajos de .investi.gaci6n y proyeccifn serán asignados a la creación de 

una base cientffico-t.é:::nica para desarrollar nuevos tipos de a.DIEille!ltos es­

traMgicos o de erpleo general, pero más dest:ructi.vos. 

Ta!rhUm se desplia:Ja acti.varente la fabric:aci6.'l de nuevos si.stalas de anuas, 

Íllel:'alentárrlose a un rit:no reo:n:d los fondos asignados a este capitulo. 

Solam:mte el Departarrento de Defensa, planea para 1983 asignar para las ~ 

pras de amiam:m.tos y nat.erial de guerra, UJX)S 89,600 m.illales de d6lares, -

cinco veoes más de lo asigna:io en 1975. Y para-la adarinistraci6n Reagan, -

las asignaciones a este rerqlál sobrepasarán en 1985 los 125,000 millcnes -

de d6lares. 

Eh este paoorama, se presta ltllCha atenci6n al finan:::i.amiento de la fabrica­

ci6n de s:istara.s de amas ofensivas para las .fuenas ae.reas y fre:rzas nava­

les de EE. uu. Eh dos años sal.amente (1981.,...1982) los fcn:ios asignados para 

las cxrcpras de material aerooáuti.a:> au:oentaJ:al en 2.2 veces, cx:n destino a 

las fuerzas navales y en 1.6 veces am destino a las fuerzas ae.reas. 

·· .. , 
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a) Organizaci6n del Tratado Atlántioo 
Norte. 

~) Pacto de Varsovia. 

e) Consecuencias Eoonánicas • 
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CAP. IV~ 

Solamente dos naciones, los Estados Unidos y Rusia que repr~ 

.sentan el 11 % de la poblaci6n mundial, después de la Segunda 

Guerra Mundial se han lanzado a una irracional competencia mun­

dial ambos, líderes y representantes de sus respectivos sistan:ts: 

capitalista y socialista respectivamente desarrollan y refinan 

cada vez nuevas formas del arte militar. 

Entre los dos gastan la mitad del presupuesto militar del rm1!!. 

do, además exportan el 58 % de las armas que mueven en el inter­

cambio internacional y controlan el 96 % de armas nucleares, del 

arsenal nuclear mundial. 

Solo dos gigantes econ6micos como ellos pueden movilizar los 

recursos técnicos, econ6micos y humanos requeridos para esta co~ 

petencia extraordinaria y en la cual ellos han sido involucrados 

los superpresupues€os y la dela~tera tecnol6gica ( no disp~ 

tada ) por ambas potencias, aseguran que las dos pueden seguir 

dominando el ritmo y la direcci6n de la carrera armamentista en 

el futuro. 

La tecnología avanzada también a .llevado a todo el mundo a 

esta competencia bipolar; cada una de las superpotencias ha es­

tablecido una red de bases de avanzada y puestos. de observaci6n 
en.·. todo el. mundo. 

Está calculado que dos. tercios del personal militar despl~ 

gado en los territorios.extranjeros son de las dos superpoten -

cias en donde a. tráves de una cadena de alianzas han fomentado 

la polarizaci6n acerca de sus propios puntos de vista J!:ste-Oes­

te de la seguridad del mundo. 
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Si descontamos a la· Organü.:aci6n de las Naciones Unidas co­

mo una alianza militar, la primera alianza formal en tiempos 

de paz, fué la Organización del Tratado Atlántico Norte fundada 

en 1949, encabezada hasta la fecha por los Estados Unidos deNoE 

teamerica lo que constituye .una hazaña para una naci6n que duran_ 
te la mayor pa.rte de este tiempo tenía incuestionablemente la ca 

lidad de gran Potencia. 

Como respuesta a este bloque surge el pacto de Varsovia que 

es representativo del sistema socialista y es encabezado por la 

Uni6n Sovi~tica. 

Ambos bloques, la OTAN y el Pacto de Varsovia aqrupan en sus 

filas a países afines a los intereses de sus respectivos sis te-

·mas y en cualquier caso, estos países no entran a las alianzas 

por capricho, lo hacen ( por lo menos en el caso de las alian -

zas defensivas, que son la gran rnavoria ) porque sienten en ju~. 

go su seguridad y el pertenecer a tal bloque incrementa esta ~ 

guridad. 

a) OTAN. 

La Política de posguerra de los Estados un.idos encontr6 

su reflejo inmediato en la estrat~gia militar y en el carácter 

de los preparativos econ6mico militares. 

llp:rovechancb la debilidad econc'.'.lnica de lós destruidos pa!ses europeos , 

les proporcion6 ayuda según la doctrina Truman, el Plan. Marshall 

y otros caminos y sin perder de vista sus .intereses con lo.s al­

tos dirigentes de esos países ante el pánico de éstos del desa­

rrollo y avance del sistema socialista mundial,los Estados Uni­

dos que previamente habían propagado al!lpli~1'!lente el mi to del ~ 

ligro de la agresH5n Sovi~tica, consiguieron crear el bloque 

de.países llamado: Organizaci6n del Tratado del Atl:intico.Norte 

(OTAN), en el año de 1949 y firmar acuerdos bilaterales .con 

muchos gobiernos y construir numerosas bases en el territorio 



57 

de otros estados capitalistas, principalmente en el de aquellos 
que estaban situados alrededor de los países socialistas alinea 
dos con la URSS. 

Esto supuso un desarro~l<) de un milita.dsmo inaudito en tie!! 
pos de paz, los gastos m.tlitares de los países miembros empeza­

ron a crecer r~pidamente alcanzando proporciones colosales, y ~ 

ra 1971 los gastos militares directos de la OTAN fueron 5.7 ve-
ces mayores que los hechos en el año de su creaci6n, el cuadro 
siguiente asi nos lo muestra. 

GASTOS MILITARES DIRECTOS DE PAISES DE LA OTAN 
( EN MILLONES DE DOLARES ) 

PAIS 1949 % 1971 % 

EE.UU. 13.503 70.9 77. 791 73.l 

CANA DA 772 4.0 1.906 1.8 

INGLATERRA 2.181 11.4 6.473 6.1 

FRANCIA l. 370 7.2 6.302 5.9 

RFA* - o - - o·- 7.026 6.6 

ITALIA 482 2.5 2.625 2.5 

HOLANDA 179 1.0 1.205 1.1 

TURQUIA 199 1.0 540 0.5 

BELGICA 153 .B 745 0.7 

DINAMARCA 52 .3 -405 . 0.4 

NORUEGA 52 .3 420 0.4 

GRECIA 51 .3 533 0.5 

PORTUGAL 50 .3 440 0.4 

LUXEMBURGO 2 -.o.- 9 - o -
TOTAL 19,046 100.0 106.420 100.0 

*()riginalmente la RFA no particip6 en la OTA."1 y sí en_ cambio 
pag6 gastos de ocupaci6n a otros paises. 

FUENTE: The commonwealth.survey, 1965, NATO Letter, December 
1970. . 
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cuando se cre6 la arAN, los EE.UU. contribuyeron con el 70.9 % dado qu= 
los países Europeos apenas se estaban reponiendo del conflicto 

mundial y el Plan Má.rshall estaba rindiendo sus frutos, as! te­

nernos que para el año de 1971, los EE.UU. no han perdido supo­

sici6n y participan con el 73.1% de los gastos militares de la 

OTAN, año en que se gastó la suma de 106,420 millones de d6la -

res, y para 1979, gast6 la fabulosa suna de 218,130 de d6lares 

y la participaci6n de los Estados Unidos es de solo el 56.06 %. 

Nunc.·"! en la historia de la humanidad el militarismo se ha-· 

bía desarrollado en un sector tan amplio de países, y después 

de los EE.UU. Gran Bretaña ocupa el Primer lugar entre los go -

biernos participantes por las. dimensiones de sus gastos milita­

res y por el nivel de militarizaci6n de su economía; el desarr<?_ 

llo del militarismo est§ condicionado también por la alianza en­

tre el imperialismo ingles y el norteamericano por las relacio­

nes anglo-norteaMericanas que se extienden también a la esfera 

militar. 

La creación y dirección del bloque Atlántico Norte por lo:c 

EE.C'U. ha posibilitado el renacimiento del militarismo en Alem.:: 

nia Occidental, la R.F.A. que ingres6. a la OTAN en mayo de 195S 

ha tomado parte activa en la carrera de armamentos a partir de 

los años siguientes. Los gastos militares directos de la R.F.A. 

han crecido de 12.100 millones de marcos en 1960 a 22,600 rnill~ 

nes en 1970 y si en 1958 correspondio a la R.F.A. el 2.6 % de 

los· gastos totales de la OT~.~!, sn 1970 este porcentaje ascendi6 

hasta el 6.1. y para 1979 fue de 11.37 % 

En· la Segunda mitad de los años sesenta se acelerl'i también 

la carrera de armamentos en otros países de la OTAN, como resu! 

tado, los gastos m.ilitares .de esta agrupación poli tic:o-militar 

crecieron rápidamente: de 61,300 millones de dólares en 1960 a 

106,420 millones en 1971, y 218,130 millones en 1979. 
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Desde 1949 hasta 1971,; el total de gastos militares direc­

tos en los países de la OTAN, ascendi6 a 1'580,000 millones de 

d6lares, y cerca del 75% de esa suma correspcndio a los EE.UU. 

Los EE.UU. han conced'ido gran importancia a la construcci6n 

de bases militares estrat~gicas en el extranjero, y esta red de 

bases se ha ampliado principalmente después de la Segunda Gue -

rra mundial. Las enormes dimensiones de la máquina de guerra,la 

ubicaci6n de las bases militar<"..S y el errplazamienb de fuerzas armadas e~ 

tadounidenses en el extranjero ponen claranente en evidencia 

que el esfuerzo bélico esta dirigido ante ~odo contra los paí -

ses socialistas, principalmente a la URSS y al pacto de Varsovia 

de los que se hablará en el siguiente inciso. 

El siguiente cuadro nos muestra los recursos de cada país 

que integran esta organizaci6n. 

O.T.A.N 

PAIS 

Poblaci6n 
(miles) 

ESTAI:n3 tNIOOS 225.055 
CANAill\ 23.690 
BEt.GICA 9.849 
DlNAMAOCA 5.118 
FRANCIA 53.477 

. ALEW\NIA OCC. 61.337 
GRECIA 9.444 
ISU!.NDIA 226 
ITALIA. 56.888 . 
LUXEMBUm:> 358 

··HOIJ\Nnl\ 14.030 .· ... 
. :N::>RtJEGll. 4;074. 
PORI'UGAL 9.1343 
'IUQUIA 44.561 
~· ~5~946 

TOrAL . 5'13.896 

RECURSOS COMP AP.ATIVOS {19 79) 

Fuarzas P.N.B. 
Amadas millones 
(miles} (dlls} 

2.022 2'375.200 
80 220. 774 
87 110.542 
35 63.774 

509 574.481 
495 764.509 
185 39.809 

2.389 
365 322.962 

- Gas to Público 
1".üitar % Del 
millo - p .~1.9. 

(dlls} 

122.279 5.2 
4.UO 1.9 
J.630 3.3 
l.SlB 2.4 

22.663 3.9 
2.t.796 3.2 
2.424 6.1 

7.762 2.4 
1 4.921 .· . 42 0.8 

ll5 149.553 5.043 . .3.4 
39 44.485 1.454 3.3 
60 19.422 687 3.S 

566 61.814 1.556 4.l 
323 403.600 19.156 4~8 - -

4.882 5'158.235 21B.130 4~2 

- % DEL 
Gasto 
mi.litar 

56.06 
1.89 
l.66 

·0.10 
. 10.39 
ll.37 
1.11 

: 
3.56 .· 
0.02 
2.31: 
0.67. . 
0,31 
1.17 
8.78 

ioo.oo 

Ftnm;: l'k>rld Milltacy ard social expenditures, 1982, Ruth legar sivard,pp.27 
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como se puede observar los Estados Unidos encabezan esta 
organización como lo han venido haciendo desde que fué creada, 
y si bien es cierto que su participación ha venido disminuyen­
do a la fecha. Se debe principalmente a que los pa!ses perten~ 
cientes, superaron la ~poca de reconstrucción y en su roayori~ 
en la actualidad, son considerados como potencias económicas. 

El siguiente mapa nos muestra a los paises pertenecientes a 
la OTAN ( faltando por incluir a los Estados Unidos y Canada ) 
y a los que integran al pacto de Varsovia. 

PAISES DE LA OTAN 

FRANCIA 

PAISES DEL PACTO DE VARSOVIA 

lf~ Pl1\SES DEL PACiO 
. DE VARSCNtA. 
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Esta organización, es la pieza maestra de los esfuerzos de 

seguridad de los Estados. Unidos. La alianza está basada en el 
principio de que la seguridad occidental es indivisible y que 
la defensa de la independencia política y sistemas democráticos 

de los aliados europeos contra la amenaza que plantea la Uni6n 
Sovi~tica es de importancia vital para la supervivencia de los 

Estados unidos. 

El problema central de seguridad de la OTAN ha sido conf ir 

mado por dos realidades geográficas fundamentales: 

lo.- Las naciones y recursos de defensa del Occidente están di­
vididos por el Océano Atlántico. 

2o.- La Uni6n Soviética que ha surgido de la Segunda Guerra Mun 

dial tiene el control de masas de tierra contiguas que se 
extienden desde Asia hasta el corazón de Europa. 

Los Estados Gnidos, la naci6n individual rnás poderosa de 

Occidente está separada de Europa por 3 1 000 millones de agua. 

Incluso dentro de Europa, las naciones de Occidente no forman 
una masa individual de tierra contigua, aunque los Estados Uni­

dos y sus aliados de la OTAN tienen.conjuntamente mas poblaci6n, 

economias mayores y están mas desarro~lados que la Uni6n Sovié­

tica y los Estados del Este Europeo, la divisi6n geográfica y 

la distancia hanplanteado siempre retos especiales a los esfuer 

. zos colectivos para.garantizar la seguridad Occidental. 

La disuasi6n es ).a base de la pol!tiéa de seguridad .de los 
Estados Unidos y de la O';'AN,·exige que se convenza .a un posible 

agresor dequ~ los costos de la ágresf6n superan cualquier pos.f. 
ble ganancia que pudiera esperar conseguir~ .Mantener ·la disua ,. 

• • • • • • • - 1 

.. si6n durante mas de tres d~cadas ha sido rin proceso difícil y 

din~ico. Los Estados Unidos y demás miembros de la alianza han 

tenido que adaptarse al progreso técnologico, al crecimiento y_ 

modernizaci6n del poderio militar Sovi~tico y al cambio poUti­

co Y eco116mico en el interior y en el extranjero. 
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.Al principio, la disuasi6n dependia fuertemente del poder 
nuclear. estrat~gico superior de Norteamerica: el liderazgo de 
los Estados Unidos sobre la Uni6n soviética en capacidad nuclear 
perrniti6 a Occidente compen$ar importantes ventajas Soviéticas 

en cuanto a fuerzas convencü:males. 

No obstante, a medida que la Uni6n Soviética desarrollaba 

sus propias fuerzas nucleares, se puso de manifiesto que exclu­
sivamente la amenaza de represalia nuclear no bastar!a para pr~ 
porcionar una disuasi6n creible bajo todas las circunstancias, 
a ambos lados del Atl~ntico, se reconocía que la estabilidad s~ 
lo podr!a asegurarse si la disuasH5n nuclear estaba complement~ 
da con una capacidad de fuerza convencional mas robusta, asi, en 
la d~cada de 1960, la alianza desarroll6 la estratégia militar 
de " respuesta flexible ", que cont!nua hasta el momento actual. 

Para implantar esta estratégia la OTAN presenta un conjun­
to entrelazado de fuerzas. 

Fuerzas convencionales.- Entre las que se cuentan por eje~ 
plo: divisiones blindadas y mecanizadas, aviación t~ctica y fuer 
zas navales. 

Fuerzas nucleares de medio y corto alcance.- basadas en E~ 
ropa con sistemas de distribución operados por los Estados Uni­
dos y sus aliados. 

Fuerzas estrat~gicas.- Entre las que se cuentan mis!les~ 
1.tsticos intercontinentales ( ICBM ) , mis!les bal!sticos de la~ 
zamientos submarinos ( SLBM 
en los.Estados Unidos. 

y·~ombarderos pesados, con base· 

Esta triada se enfrenta con un potencial agresor con grari 
incertidumbre respecto,ai nivel y naturaleza de ~a respuesta 
Occidental, esta incertidumbre es ésencial para .una disuasión 

efectiva, puesto que cualquier agresor debe suponer que.un ata­
que a la OTAN implicaría riesgos incalculables, incluyendo la 
represalia .. nuclear es tra tEgi ca. 
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b) PACTO DE VARSOVIA. 

Como respuesta a la creaci6n de la OTAN, por parte de. los 

Estados Unidos, surge el pacto de Varsovia lidereado y patroci­
nado por la Uni6ri Soviética, pacto al que pertenecen los países 

socialistas de Europa Oriental y que sLrven de barrera de con -
tenci6n a la URSS de las agresiones ideologicas y de un posible 

ataque de los países europeos capitalistas pertenecientes a la 
OTAN. 

A este pacto pertenecen los países en!llarcados en el sigui~ 
te cuadro, con datos del año de 1979. 

Poblaci6n Fuerzas P~N.B. - Gasto Publico -
(miles) amadas (millones militar % del 

PAIS (miles) dlls) (millones P.N.B. 
dlls.) 

BUI.Cll.RIA 8.827 150 32.470 940 2.9 

CHESOJUJVNJfJIA 15.182 194 79.140 2.250 2.8 

ALE?WilA ORIENl'AL 16.745 159 106.370 3.930 3.7 

HrnGRIA 10.699 104 40.540 1.020 2.5 

POLONIA 35.257 318 133.450 3.900 2.9 

RlM1\NIA 22.048 181 78.900 1.420 1.8 

URSS 263.425 3.653 1'067.290 114.000 10. 7 

'IOr1\L 372.183 4.764 1'538.160 127.460 8.3 

FOENIE: t'k>rld Militar and Social Experditm:es, 1982. !JP,27 

Segtin se observa en su conjunto el Pacto de Varsovia, ga~ 
ta 'el 8. 3 % del tota.l de su Producto Nacional Bruto-, y si lo _am-

•._ lizanios por pa!s, resulta ser la· Uni6n sovit;tica la que soporta 

el peso de los gastos con un 10. 7 % de su P.N.B. y que represea 

ta un gasto de 114' 000 millones de d6lares, siendo Rumanía el 
que menos participa, pues solo gasta 1.8 % de su P.N.B. con so­

lo 1 •. 420 millones de dólares• 
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Excluyendo a la URSS los pa!ses signatarios del Pacto de 

Varsovia serían los pri~eros en sufrir las consecuencias de una 

confrontaci6n entre las dos. qrandes alianzas mili tares que po -

seen enorme poderío, sobre todo en materia de armamento nuclear 

un enfrentamiento armado entre ellos tendría graves consecuen -

cías para todos los pueblos: 

Los países del tratado de Varsovia desde hace tiempo vienen 

abogando por 1a disolusión de ambos bloques y como primer paso, 

por la liquidación de sus respectivos organismos militares. Es­

ta propuesta sigue siendo v~lida y ellos manifiestan estar dis­

puestos a negociar con los países de la OTAN para lograr un co­

rrespondi~nte acuerdo, empezando por la reducción mutua de la 

actividad militar. 

Sin embargo, la grave situación actual no deja margen de 

espera. Hacen falta medidas urgentes y eficáces, susceptibles de 

disminuir la desconfianza entre los países de ambos bloques y el 

temor ante la eventualidad de una aqresi6n. 

Guiandose por estas razones, los países del Pacto de Varso 

via, por medios de sus mas altos representantes, han dirigido a 

·los miembros de la OTAN la propuesta de concluir un tratado del 

no empleo recíproco de la fuerza militar y de mantenimiento de 

relaciones de paz. 

e} CONSECUENCIAS ECONOMICAS. 

Si analizamos los anteriores cuadros,tanto· de la OTAN, co­

mo el del Pacto de Varsovia, concluimos qu~ el P.N.B •. del prime­

ro supera en mas de tres veces al segundo, y ello le da pauta 

para destinar mas recursos econ6micos al gasto militar, del cual 

a nivel de bloque el primero destina 218.130 millones de d6lares 

contra solol27.460 del segundo. 
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Si descontamos la participaci6n de los l!deres, ( EE .uu y 
ORSS ), los países de la OTAN participan con 95,851 millones de 

d6lares mientras que el Pacto de Varsovia solo par~icipan con 

13.460 millones de d6laxes, raz6n por la cual cuando se mencio­

na a la OTAN y al Pacto d~ Varsovia, de inmediato se ioentif ica 
a sus líderes como los representantes de los sistemas economico­

poli tico predominantes en la actualidad en el mundo. 

Para reforzar lo anterior, la participaci6n del qasto como 

porcentaje del P.N.B. destinado al gasto militar, el Pacto de Var­

sovia super.a a ,la OTAN de una participación de B. 3 % contra 4., 

% , pero si descontarros la participac i6n de la URSS y de EE.UU. se 

ti~ne que el Pacto de Varsovia solo participa con el 2.85 % con 

tra el 3.44 % de la OTAN. Mientras que EE.UU. participa con el 

56 % de los gastos del bloque, la URSS participa con el 89 %. 

Lo anterior se debe a que las economias de los países de 

la OTAN participan con mas de su Producto Nacional Bruto en ga~ 

tos militares que los países del Pacto de Varsovia que se ven 

fuertemente apoyados con la participaci6n de la URSS con un 10.7 

% de su P.N.B. que representa 114.000 millones de d6lares contra 

13.460 millones de d6lares del resto del Pacto. 

En cuanto a la participaci6n de las fuerzas armadas ambos 
blcqoos son similares pues mientras la OTAN mantiene 4 '882. 000 

efectivos, el Pacto de Varsovia tiene 4 '764 .000 efectivos, pero 

haciendo lo mismo, es decir descontar la participaci6n de EE.UU. 

con.2'022.000 efectivos y los 3'653.000 de la ORSS la OTAN man-

t~ene 2'860.000efectivos contra l'lll.000 del Pacto de Varsovia 

, .eabe hacer mencio.n que la URSS mantiene este enorme ejercito por 

lo grande y extenso. de stis fronteras~ es el pais que tiene fron-

. teras con patses. capitalist<ts de Europ~ Occidental, custodiadas 

por los demas patses miembros del Pacto de Varsovia, con Tw:qUia, 
Irán, Afganistan1 Paquistan, y el enorme gigante que es la Repú­

blica Popular China, ademas de zonas limítrofes con Japon. 
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Mientras que los Estados Unidos mantiene 2'022.000 efecti­

vos militares no solo en su territorio sino que los tiene dise­

minados por todo el mundo a trav~s de sus bases en territorios 

extranjeros como : Corea, Japon, R.F.A. Filipinas, Turquia,Por­
tugal, Países Bajos, Italia, España, Islandia, Australia, Isla 

Diego Garcia, Groelandia, Greci~, Gran Bretaña, B~lgica y en A­
merica las bases de Panam!, Cuba, Canad&, Las Bahamas y las An­
tillas Menores. 

El militarismo y la carrera armamentista han alcanzado, ~ 
pu~s de terminada la Segunda Guerra Mundial, proporciones tanenoE 

rres cato nun::a se habián registrado en tiempo de paz, ni en toda la 
historia de la humanidad. Los Estados Unidos han llegado al nivel 

mas peligroso de su militarismo, este país que lleg6 a sufragar 

en su origen hasta el 90 % de los gastos de la OTAN, y que repre­

senta hoy dia el 56 % de los gastos militares de los países de la 

OTAN, encabeza a los Estados Capitalistas no solo por las propor­

ciones absolutas de los preparativos econ6mico-militares, sino 
por el nivel de militarizaci6n de la economia, la ciencia y el pres.!!, 

puesto estatal. 

El inaudito desarrollo del militarismo tanto de los Estados 

Unidos como de la Uni6n Soviética y sus bloques afines como la 

OTAN y el.Pacto de Varsovia, va acompañado de una creciente carga 

de los gastos ae·guerra y del aumento de sus dimensiones. Los ga.§_ 

tos militares directos del mundo crecieron de 120,000 millones de 

d6lares en 1962 a 216.000 millones en 1971, para llegar a la f&bu 

losa suma de 600.000 millones de d6lares en 1982. 

Cabe ·mencionar quEÍ esta~ cifras astr6nomicas npresentan tan. 

solo los g~stos mili ~ares directos oficialmente declarados ~ ex -
ceptuan···Ús numerosas partidas civli.es disimuladas de. 'los presu­

puestos estatale~¡ lo cual disminuye evidentemente las proporcio­
nes reales. de lÓspreparativos e~c;;n6mico:mi.ütares. 



CAP1'IDU> V 

AlH\MENl'ISID m PAISFS ~ 

a) Cbnflictos después de la II Guerra 
Mundial. 

b) Areas de Tensión y Conflicto. 

e) Exportadores de Amas de Países 
Subdesan:ollados. 

d) ~00 y su posi.ci.6n. 
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CAPI'IDW V. 

a) Partieipaci6n.de los países Sul::desa.rrollados en el 1\l:mamentisllo, 

Eh esta tésis no se pedía dejar de lrellcionar la participaci6n de los 

pa!ses SUbdesarrollados en el aspecto del annamentisoo, el incrarento en 

sus.fuerzas armadas y los enox:raes recursos gastados, en países concep~ 

dos caro pobres pero que en cambio no escatiman cualquier gasto con tal 

de a.r:narse lo rrejor posible. 

Aprox.imadalrente la mitad de talos los gobiernos nacionales de paises 

en viás de desarrollo, estfil1 actualmente bajo dcminaci6n militar, esta es 

una situación alarmante y quizás aün mas si se considera que las fuerzas 

axmx1as representan nenes del l % de la población de los paises del III 

lll.llldo. 

A continuaci6n presento la relaci6n de los 52 países ( de tm total de 

113, que <XJrprerrlen al mundo sub:lesarrollado ) que están bajo control mi­

litar y que canprenden el 46 %, qui.zas alguien no es~ de acuerdo con la 

clasificaci6n que hago, sin anbargo los criterios utilizados son bastante 

claros y son los siguientes; 

EXistencia de ley militar; ( los oficiales militares tienen las pr~ 

cipales funciones de liderazgo polítioo ); establec.imiento de r9;.írnen re­

ciente am:> consecuencia de un golpe militar; el sistema legal se basa 52. 
bre cortes militares y finalnente se asocian las fuerzas militares y la 
policia.poUtica• 

aitre los gobiernos caracterizados caro dani.nados bajo c:Xintrol mili- . 

tar, 1os dei:echos hmanos ccn:t fiecuericia son Violados en canpa.raci6n cxm 

los otros pa!ses en desarrollo, la base de esta evidencia son los repor -

tes anit.idos po.r tiris Ort.Janizaciones de los derechos humanos¡ en donde OO!!_ 

clllYen que 49. de esos 52 países presionan el derecho fuera de la ley; y 

casi 2/3 de esos pa.tses muestran par regla, una constante represi& que 

incltl}:'ri el· uso de tortura. 
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• .. 

L 
GOBIERNOS MILITARES DEL MUNDO S!BDESARROLLAOO. 

Golpe Golpe Golpe 
militar militar militar 
de 1960 de 1960 de 1960 

P A I S a 1982. P A I S a 1982. P A I S a 1982. 

-AMERICA LATINA- -SUR ASIA· 
1 Argentina 4 18 Afganistan 3 36 Congo 1 
2 Bolivia 8 19 Bangladesh 4 37 Guinea 
3 Brasil 1 20 Paquistan l Ecuatorial 1 
4 Chile 1 -LEJANO ORIENTE- 38 Etiopia 2 
5 El Salvador 2 21 Burna 1 39 Gahana 5 
6 Guatanala 2 22 Camboya· 1 40 Liberia 1 
7 lfaiti -.- 23 Indonesia 1 41 libia 1 
8 Honduras 4 24 Corea de 1 Nte. 1 42 Hada.gasear -.-
9 Nicaragua l 25 Corea del Sur 2 43 Mali 1 

10 PanaJlla 2 26 Laos -.- 4( Mauritania 1 
u Paraguay. -.- 27 Fil ipinas --.- ··· 45 Higer 1 
12 Uruguay l ·28 .Taiwan -.~ 46 Rwanda . ' 1 
-EUROPA - 29 Taflandia 3 47 Somalia 1 
13 Ttrrquia 2 30 Vietnam 4 48Sudan 1 
-MEDIO ORIENTE- -AFRICA- 49 Togo 1 
14 Irak l 31 Algeria l 50 Uganda 3 
15 Jcrdania -.- 32Benin 4 51 Alto Volta 3 
16 Siria 3 33 Burundi 2 s2 ·za1.re 1 
17 Yemen 3 34 Africa Central 3 

35 Chad 1 
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.Analizando el anterior cuadro tenatos·que en.el período de. 1960 a 1982, 

se han dado un total de 92 golpes de r:stado, misros que se distríblyen de 

la siguiente manera: 

1\merica Latina. 26 

Ellropa. 2 

Mi::rlio Oriente. 7 

Sur Asia. B 

lejano Oriente 13 

Africa. 36 

'lb tal 92 

I.a necesidad de amiarse lo mejor p:>sihle y la o:rnpra de a:r:nas pasa a 

ser una necesidad vital para controlar el poder. I.Ds EE.UU. son los prin­

cipales proveedores de esas armas, que para 1980 equivalieron a 10 billo­

nes de dólares, y si existe algun gobierno que no vaya con sus intereses, 

lo aplastan y en su lugar ponen títeres alineados con sus ideas, ejem. La 

República Ikxni.nicana y Chile. Actual.rrente tienen enfiladas sus baterfas 

sobre el pobre pueblo de Nicaragua, µús al que descaradaloonte y sin nin­

gtjn rc:deo se le ha hecho saber que pronto será intervenido. 

GRAFICA l 
FUERZAS ARMADAS 

(míllones) 

1960 

PAISES PAISES 
DESARROLLADOS SU&OESARROl.LAOOS 

Hasta hace 20 años los paises en desan:ollo 

'º representan s:>larente el 10% de ·las fuenas 

.militares del nundo, su prop:>rci6n desde ese 
tienpo se ha duplicado caro lo muestra la gr~ 
fica lt>. l 

Todo el amiento en las füerzas a:cma.das desde 

1960 ha ocurrido en los países mfu; pobres 11~ 

gando sus fuerzas a representar las 2 terceras 

partes del total mundial. 
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. IMPORTACION DE ARMAS 
Cbillonea de ddlores) 

PAISES PAISES 

·10 

-! 

DESAllROLLADOS SU90ESARROLLA005 
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ras :irnfortaciones de axrnas de los 

países en desarrollo han aumentado 

aful mas pronunciadamente, en 1980 

estas im¡x:>rtaciones equivalieron en 

precios corrientes a 20 billones de 

d6lares de 1979, 3/4 del intercambio 

de armas del mundo, según lo demue:! 

tra la gráfica N.J. 2 según la FAO, 

mas del doble del vaJ.or total de ce 

reales im¡x:>rtados por Jos países de 

más bajos ingresos, ese misno año. 

Las carreras anuairentistas locales y regionales no son un fenáneno nu~ 

vo, lo que es nuevo en el militarisro de hoy es la naturaleza de las al'.TMS 

que están proliferando y las habilidades bélicas técnicas, las cuales han 

sido desarrolladas, farentadas r:or el impulso de exp::¡rtaci6n sin restri -

cciones de las potencias militares, también los países más pobres ahora 

tienen acceso a las forma,s mas avanzadas de la tecnología militar. 

El intercambio es solaltlente uno de tantos canales de difusi6n, virtual 

xrente cada pafs en desarrollo ha tenido fuerzas amadas entrenadas por di­

chas potencias, socialistas o capitalistas y varios han tenido ayuda de 

ambos lados, en 1981, los EE.UU. provieron ·entrenamiento militar a las 

fuerzas de 60 países en desarrollo y a donde vayan las armas, también van 

los asesores y té=nicos. · 

Act:ualirente se están producierrlo annas tan canplejas cciro aviones de 

ataque y pr0yectiles. para surtir pe:lidos de países en desarrollo. 

. . . Las amas sofisticadas, sol.dados profesionales y una industria inci -

pie!lte ·de amas han llegado a ser representativos de los súnl:x>los de l.as 

naci~.~ esto también provoca liderazgo poUtico y una burocracia l:\ás 

orientada al poder a trav~s de más expansi6n militar. 
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Dentro del preocupante conteKto general de la carrera ~tista en 

el nundo, es m:>tivo de particular a1anna el crecimiento de las gastos mil! 
tares en los países del .t!l.ltV:lo sulxlesarrol.lalo, sobre todo teniendo en Clle!1 
ta los gravisilros problanas ecónániex>s y sociales que enfrentan h:ly ella 

esos paises. 

calculados en precios oonstantes de 1979, los gastos militares de los 

países del tercer T!lUlldo ascendieron en 1972 a 33 mil millones de d6lares. 

Diez años des¡::ués, en 1.981, alcanzaban ya la cifra de 81,281 millones, es 

decir, un volur.nm dos veces y naiio superior. La participaci6n de eoos paf 
ses en el volunen total de gastos militares se ha duplicado en los últinx:>s 

10 años y representa, en estos m:roentos cerca del 16% de ese total mundial. 

Gastos militares de los Paises SUb:lesarrolla:los. 
(en millones de dólares a precios constantes de 1979). 

% de los gastos 
Año Gastos de todo el ll1l1100. 

1972 32,980 7.9 
1973 37,296 S.B 
1974 48,074 ll.O 

1975 56,034 12.4 

1976 63,946 14.0 

1977 63,630 13•7 
1978 66,085 13.8 

1979 61,838 13.7 

1980 71,316 . l.4~1 

1981 81,281 15.6 

FUENrE: SIPRI, Yearlxx:lk. 1982. p. 140. 

El ~io de ammmtos i:epresenta una ccnsiderable· cm:.qa salte las 

débiles etX'.llCllltas de · 1os países SUbdesarroll.a::ios. Significa el l1BS. ést&il, 

lnpr.'od.uctivo y desigual de los intercambios p:r esos pa!ses. 
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E1 · camrcio de annas. para el pais imp::>rtador de recursos que podr!a ~ 

rer utilizado en actividades productivas. IDs gastos en la in'p)rtaci6n de 

a.?ltlaIOOntos no genera ni un aLmlSllto en el C'OOSum::>, ni en la prcducci6n, ni 

una producci6n futura que permita sufragar los gastos que ocasiona, ni pro­

nueven la salu:l, la educaci6n y la cultura. 

Ill estas oondiciones, los efectos econ6nioos de los gastos militares 

para los países suWesarrollados son aGn nas negativos que para el conjun­

to de los países más avanzados. Segíin estudios recientes, los awientos de 

los gastos militares, COlP % del prcxiucto Interno Bruto, están en relación 

inversa con la tasa de crecirnie."lto ea:mán.ico. Por cada d6lar gastado en ~ 

maIJentos en los países sul:rlesarrollados, se ha establecido que la inversi6n 

interna tiende a reducirse en 25 centavos. 

Las inp.Jrtaciones de amas agudizan el d~ficit en la balanza de pagos 

de los µ:úses sul:rlesarrollados. In 1978 estas imp::>rtaciones llegaron a 

ccnstituir casi el 50% del saldo negativo en cuenta corriente del tercer 

zru.rdo en su conjunto • 

b) O:rfl.ictos y Areas de Tensi6n después de la II Guerra M.mdial. 

La gente canún cree que despúes de la pesadilla de la prirrera y segun­

da Guerras M.mdiales, la hl.ll1al"lidad tuvo suficiente lección o:::nP para enfr~ 

carse en otros ronflictos que los lleve a su extemtinio total, CCJID ha que­

.dado darost.rado oon la creaci6n de aunas cada vez nás potentes y :más m:>rt!­

feras, y si bien este oonflicto no se dado en fomia mundial, si se ha dado 

en fama regional, y el resultado de ;;malizar el vasto canercio que existe 

de ~tos a nivel. 111lll'lClial y que involucra a to:lo ei mundo,pa!oos desa­

r.rollalOs o .Subdesarrollados,. pobres o ricos, elabo~ la siguiente ·tabla 

que n::>S rr.uestra las guerras habidas y las que aún existen desde 1960 a la fe 
. . . . -

cha . y lo que . conlleva en si una guerra; el nf:nero de. muertos y en las que. 

seID::::ltiye gente a:}enaa estos cx:nflictos, a:m:>·es la poblaci6n civil. 

Desde el fin de la Ir Guerra z.tmdial, ha hahl.do por lo menos 200 con -

flict:os annados y practicamente todos en territorio de pa1ses sul:rlesarroll!:_ 

dos. para efectos de este estulio considerará el período de 1960 hasta la 

fecha en que se han realizado aproxilladalrente 65 guerras, y solo considero 
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aquéllas que han sÍgnificaclo más de 1,000 mei:tos>es~ guerras han sido 
._ Í:eali200as en territ.orio ae 49 países, l.OS cualeS r~hm apro>dm:tda­
' mmte.ias_·cb ~ part:eS de L:i ¡xblaci6n ~y el_ 40% del ~de· 
la tierra •. 

GUERRAS Y NtH:00 DE KJmTJS DE 1960-1983. 

A M E R I C A L A T I N A. 

PAIS 

Argentina 1975-79 
Brasil 1980 
Chile 1973 
iep. n:minic. 1965 EE.UU. 
El Salvador 1976-P 
Islas Malvinas 1982 Inglaterra 
Glatemala 1967 
HJn::1uras 1969 
Jam:Uca · 1980 
Niearagua 1977-79-P 

E U R o''.P A. 

Irl.an:Ja Nte. 1969 
'l\Iiquia 1977.P 

Inglaterra 

AJ:qentina 

El Salvador. 

sd sd 
sd sd 
sd sd 
sd 3,000 

25,000 20,000 
sd 1,000 

24,000 1,000 
sd 2,000 
sd sd 

15,000 35,000 

'ro'Í2\L: 

7,000 
1,000 

10,000 
3,000 

45,000 
1,000 

25,000 
2,000 
1,000 

50.000 

145,000 

sd 2,000 
sd 5,000 

.7,000· 

. ;~ - :· .· 
:.set · sd . 9'f · . 

·. 3))00 2~000 '. 5~000 
59;000 16,000 75,000 

.sel.e· '.scl 14,000· . 
. Sd. . . 'sd ;105,000 
. 'sd sd 20,000. 

sd .17~000 -17,000 
·sd 2,000 .2,000 

29,000 51,000' .B0;.000 ·. 
-... 9,0QO ·l,000 10#000 

. 20¡000 ·. sd 20~000 

· s,o00 · 10,000 ~s.ooo 

TClrAL .~.· 363,01)0' . 
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P A IS 

ASIA DEL SUR 
Afganistan 1979-P URSS 90,000 10,000 100,000 
Bangladesh 1971 In1.ia 1200,000 300,000 1500,000 
India 1962 Clúna 1,000 1,000 2,000 
Paquistan 1965-71 01.ina Irxlia 13,000 18,000 31,000 
Sri Ianka 1971 sd 2,000 2,000 

'lurAL! 1,635,000 

LEJANO ORIENTE. 
Bunla 1980 sd sd 5,000 
camb:>ya 1969-73 CNJ 69-73 Vietnam 70-73 1.50,000 156,000 306,000 
caml:x:Jya 1975-78 2000,000 sd 2000,000 
camb:>_ra 1978-P Vietnam 78 sd 3,000 3,000 
Chl.."la 1965-69 sd 50,000 50,000 
Indonesia 1965-68 China 65 sd sd 500,000 
Indonesia 1975-77 290,000 10,000 300,000 
Laos 1960-73 ONU 61-73 Vietnam 65-73 50,000 24,000 74,000 
Filipinas 1972-BO 30,000 30,000 60,000 
Vietnam del S. 1960-75 CllJ 61-73 Vietnam N.65-75 500,000 1500,000 2000,000 
Viet:iam del N. 1964-73 ONU 64,67,70,73 50,000 sd 50,000 
Vietnam 1979 ClJ.ina 

AFRICA. 
1960-63 Francia 6Q-62 
1961-P l\Jrtugal. 61-65 S.Africa 

QJba 76-78 
1972-73 
1968-81 

Etiopia 1961 
Etiopia 1962-P 
G'lana 1981 

Francia 68-70 
Libia 71-81 
QJba 77-78 
QJba 78 

G.linea 1962-74 IUrtuJa1 
M:>za!Dique 1964-75 lbrtu;¡al 
Nigeria 1967-70-81 
:Rwanda 1960-65 
SIXlan 1960-72 
Tanzania 1978-79 Libia. 
();¡anda 1966 

Scmalia 61 

9,000 21,000 30,000 

'lurAL: 5,378,000 

28,000 
48,000 

_50,000 
sd 

10,000 
sd 
sd 
sd 
sd 

1000.000 
62,000 

1,000 29,000 
7,000 55,000 

50,000 100,000 
sd 3,000 

15,000 25,000 
30,000 30,000 

sd 1,000 
sd 15,000 
sd 30,000 

1000,000 2000,000 
3,000 65,000 

250,000 700,000 
17,000 17,000 

2,000 2,000 
Sallara O:::cid.1975-P Marr1Jecx)s 75-79 

450,000 
sd. 
sd 
sd sd 1,000 

100,000 110,000 zaire 1960-66 Bfilgica 60. 
cm 60-44 
sooan 65. 

10,000 

Zaire 1978 Francia sd sd sd 
z~ 1965-79 zambia T1 13,ooo 12,000 25,000 __ 

s.d.= Sin Dat:os~ 'lXY.rAt 3,208,000 
p.::; Pendiente de rolucionar 10 países:El Salvador, Nicaragua, Turquía, Ir.ID,Lf. 

bailo, Afganistan,Cadxlya, . .l\ngola, Etiopfa, Sabara O::Cidental. 
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El que estas guerras recientes hayan sido al~te destructivas de 

viélas humanas, eso ya lo sabaoos, pero precisamente CX1lO han muerto muchas 

i:ersonas y ccm::i hayan quedado incapacitadas, ffuica y m:mtalroonte caro re 

sultado de esta violencia orgahizada, eso si no se sabe. 

En cualquier p:iís los gastos de. ra.J:Uer.únientúS de defensa son conside­

rados dentro de sus presupuestos anualmente, y se observa una tendencia 

creciente año tras año. 

Hay que considerar que las agencias oficiales consideran los o:JStos de la 

guerra en términos del naterial y equipo dest.ru!do y que puede ser reem -

plazado y nunca se oonsídera en ténni.nos de lo.s recursos ht1MnOS destruí­

dos que ya no vuelve.11 a ser reemplazados. 

ras estadísticas de las fatalidades de la guerra que son evaluadas y 

largarrente confitm:ldas ¡:or organizaciones privadas, están inccnpletas,paf_ 

ticulamente en lo que representa de IllUertes civiles, que en nuestro cua­

dro representa el 48.83% del total muerto en ese periodo. 

El total de 10' 736, 000 muertes nostradas en el cuadro anterior es una 

cuenta parcial del costo hunano que por ningún m:>tivo justifica los altos 

gastos militares. 

El mayor núrrero de guerras de 1982 son internacionales, involucrando 

una invasi6n de 1.trl país contra otro, en este aspecto ellas se diferencian 

del m:Xlelo de las dos décadas pasadas, en donde la poblaci6n civil se ve 

mis afectada, segtin nuestro cuadro anterior la poblaci6n civil lia.lerta en 

guerras se encuentra de tres cuartos de todas las nuertes tatul adas en 

nuestro ma..oa No. 

El resuman de las ~as anteriores a nivel de ~ !o teneros de la 

siguiente manera: 
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Mm No¡ DE WfRIDS ClVILt.S SOLIWX)$ 

AMERICA 145,000 64,000 a1;ooa 
MEDIO ORI.mm 363,000 125,000 '238,000 
EllroPA 7,000 -o- J,ooo 
ASIA DEL SUR 1,635,000 1,304,000 331,000 
LEJAID ORIENIE 5,378,000 2,079.,000 3,299.,000 
AFRICA 3,208,000 1,611,000 1, 537.,000 

10 1736,000 5,243,000 5,493,000 

Un 80% del total del gasto nrundial en ru:rnas es dedicado a la produc­

ci6n de las llamadas convencionales. Un 70% de las que consumen los paí­

ses en desarrollo son exportadas por los F.stados Uni('los y la Uni6n Sovié­

tica. 

Del 6% del prcxiucto bruto mundial; que se gasta en annas, una quinta 

parte corresponde a países en vías de desarrollo, cuyas fuerzas anuadas 

han exper.inentado grandes cambios en la última dooada: cuantitativamente 

se increm:ntaron en un 70%; cualitativamente la creciente sofisticaci6n 

( en tfuminos relativos ) , se ilustra con la posesi6n de aviones superso­

nicos de los cuales para 1965 solo 13 de nuestros países en desarrollo,~ 

ponian de ellos actualmente los poseen hás de 50 países. 

En el intercambio sur-sur es sin duda, el caiercio de armas el sector 

nas prospero, pues auirent6 10 veces en los últimos 10 años. En ese miSllP 

per!o:io pasaron de 6 a 15 los paises en desarrollo productores de armas. 

El gasto militar per capita, es infinitamente mayar que el gasto en 

educaci6n o en salud, pero no es de extrañar si . se tiene en cuenta que en 

· mi.:hoS de nuestros países el. gobierno está en ~os d~ regímenes castren -

ses, l~ cual rontribuye" al gasto militar excesivo, y por otra parte el to­
nelaje de rraterial explosivo ha réba.sado en nGneros absolutos, el tonelaje 

. de al:im:mtos en tcXla la tierra. 

Entre 1975 y 1980 la ¡:cblaci6n mundial aument6 en 400 millones para el 

año 2,000 pasará de los actuales 4 mil 100 millones a mas de 6 mil millo -

nes de los cuales un 80% habitará en países SUbdesarrollad'.>s. 
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Mientras tanto, la brecllq · entre ricos y pobres ha tcniado proporciones 

gigantescas; en 1980 el :ingreso per capita de los Estados Unidos ascendi6 

a 10' 820 d61ares 1 en tanto que en la India élescendi6 a 190 dólares f l) 

ID que representa el 0,017 % de aquel. 

El napa geopol.1'.tico ·de la vio1enc:ta social de países sub:lesarrollados 

CXJTiprende seis grandes zonas de tensi6nidentificadas en 1981 y cuyos fo­

cos principales de eonflicto son los siguientes: 

1. Europa Central, des'.le Alanania y Polonia hasta el nar DJeo. 
2. Africa del NJrte y M.:rlio Oriente, desde el Sabara Occidental hasta 

Pakistan. 

3. Africa Subsahariana, desde Senegal a Sudan, Eritrea y SaMlia. 

4. Africa Sudtropical, desde Angola hasta M>zambique. 

5. Sudeste Asiático desde Bumia hasta Filipinas. 

6. Regi6n del caribe, ahlrcando l\mérica Central, las Indias Occidenta 

les y la Costa norte de Arrérica del SUr. 

caro puede verse exceptuando a la primera, tcrlas las otras áreas es -

tán situadas en el mundo subdesarrollado. 

Hay tambiél algunos puntos aislados de tensi6n fuera de estas grariles zo­

nas: Irlanda del NJrte y el país Vasco en Eurc.pa Occidental, el conflicto 

entre F.cuador y Perú; la tensión entre Guayana y V~, la disputa por 

el canal de Beagle entre QU.le y Argentina; el oonflicto de las Islas Ma!_ 
vinas; el diferendo entre India y Bangladesh, por la divisi6n de las aguas 

en el I):!lta del Ganges; la prolongada tens.i& en la península de Corea. 

IDs principales pintos del conflicto y q00 son. patrocinadOs por las ~ 

pei:potencias en la presente década y que represeiltan si no la. mtis alta al . . . . . . . 

nenes la m1s in'cl:rliata prioridad estra~ica, se pu0de mencidnar a: Polonia,. 

Iran:-Irak, Sallara Occidental Chad, Libano, Afganistan, NairÍibia, cantx:x.lia, 

Nueva caleda:ne, El Salvador, Nicara~ e Islas M:Uvinas. 

(l). 'lbrd \ok:>rld Quarterly: January 1993, Iad::m p'p D9-40 
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Aunque prácticamente todo mundo reconxe al M9dio Oriente y al A.frica 

Austral COJP las are.as de conflicto mas caiplejas y establecidas, puedo 

aségurar que es prioritaria la importancia que la Uni6n SJvi~tica ha otoE, 

gado a Afganistan y los Estados unidos a Centro .limérica, lo que está en 

juego en amb::>s casos, supuestarrente, es la seguridad nacional de las dos 

grandes ¡:otencias. 

M'a permito opinar respecto al conflicto de Afganistan que lo mas sig­

nificativo sigue siendo el hecho de que no obstante la pcderosa presi6n dI_ 

plcttática internacional condenando la intervención soviética y a pesar de 

de la fragirentada resistencia interna que aun no ha llegado a consolidarse 

en tm autentico frente de liberación nacional, la Uni6n Soviética no ha ~ 

do señales de disr:onerse a m:xlificar su ya prolongada presencia militar. 

Por el contrario tal parece que se ha instaurado un acuerdo por el cual se 

aceptada a manera de a:npensaci6n o balance, la presencia militar nortea­

mericana en algún otro punto de interés estrategico equivalente, los cuales 

podrían ser Libano, El Salvador o Nicaragua. 

En Arrerica Central, donde las fuerzas revolucionarias han ido radicali­

zan.lose ante la creciente inquietud y hostilidad norteamericana, no se ha 

producido sin enbargo la intervenci6n directa de los Estados Unidos, todo 

parece indicar que al no. buscarse realmente una solución militar { tipo 11.f. 

ganistan } ni tampoco una soluci6n diplánatica { tipo Contadora ) en verdad 

se pretende y se ha logrado hasta ahora es nant.ei:ler y rontrolar el oonfliE_ 

to local. El concepto de "D:lninio'' mas que un descuhr.imiento es un invento 

para m:xlular y regionalizar cooflictos perfectalrente o::mgroonte cx;>l1 la po­

lítica militarista de la confrontaci6n bipolar, de la contenci.6n global. 

:r.a 16g:i.ca de tal estrategia es, paradojicanente, muy· ca:iplicada y muy 

sencilla: a pesar de los riesgos, que pueden ser enorrres, .inpre::lecibles, si 

no hay conflictos locales debidam:mte ''cultivados" o "pas~", no hay 

justificaci6n para un elVado gasto bélico, sin un alto presupuesto militar 

no hay carrera annanenti.sta y sin ella no hay debilitamiento eoonánico del 

enEmigo principal y o::mtrol de mercados en las propias zonas de influencia; 

sin militarisro no hay legitinaci6n rroral, ldeologica, para illp:mer orden 

en me:lio del caos. 
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Las dos superpotencias se acusan mu~te de ejercer presi6n con -

tra el· balance.global del poder, los Estados T1nidos acusan a la Uni6n So­

viética, por definici6n, de ser la responsable de los problemas en el ~ 

cér mundo, y aseguran que la garantra de un acuerdo en amias estratégicas 

( SALT I y ll ) solo puede obtenerse a cambio de una garantía de estabil! 

dad en esa extensa y e.xp1osiva parte del mundo. 

Por mta parte Íos sovi~ticos establecen, en .19.72 mientras concluían 

arreglos pa.ra la nonnalizaci6n de relaciones con los E,U., que continuarful 

apoyamo la lucha ~e los pueblos por su liberación social y nacional. Es -

ta idea ha sido subsecuenterrente reiterada en declaraciones públicas y en 

doculrentos de los dirigentes y del gobi'erno Soviético. 

Por otro lado, los Estados Unidos no ignoran, al igual que los pueblos 

del mundo Subdesarrollado, que el enemigo real de la tambaleante hegem:mía 

del d6lar no es el expansionisrro soviético, sino el cambio social inconte-. 

nible, la progresiva lil:eracieln del trabajo explotado en la periferia, p~ 

ductor de irlloon.sas tasas de plusvalía que son litf>..ralmente quemadas en fo!, 

na de tanques y cohetes, a fin de no reciclarlas en una econanía cuya ~ 

si& arrenaza la suprenacia de la rretropoH. 

e} Exportadores de amas de paí:3es SUbdesa,rroÚados, 

,El cX.oorcio de armas se desarroll6 en una relativa. oscuridad. hasta los 

aibs setenta. IDs esfuerzos por el desa.nne se habfan concentrado en las 11E:. 
mas nucleares / y el a:rinqm:mto convencional no máreció la mi5ma atención y 

es ast caro el carercio internaciona:J. en este ti!X' de annas solo recibió . 

un interés nenor dando caro resultado que la rn:ol.iferáci6n global de armas 

convencional.es JiOr. la· via de su canercfo se descuidó¡ y esto se debe ver 

c:aoo una grave anisi6n, NO solo la fabricaci6n de a.mas convencionales a!?_ 
s:n:ba la· pa.rte nás importante de los recursos destinados a arnamento; ad~ 

. mas todas las goorras desptles de la Segunda Guerra Mundial han sido di~ 

tadas· con este tipo de annamento, la casi totalidad de esos conflictos han 

sido. o esb!in libn!ndose en países Sulxlesarrollados y casi exclusivaroon -
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te con al:mas suministradas por los países industrializados. 

A. lo largo de la década de los 50 y principios de los· 60, los. pa!ses 

europeos no ten!an una capacidad sust:anéial en la exportación de armas, ni 

una capacidad de producci6n nacic.;...'lill suficiente para cubrir SU.S propias ~ 

cesidades en annarrento. E:E.W. y la URSS eran los únicos proveedores de i3E 
mas en cualquier cantidad, especialmente en éllllBl!lentos pesad:>. 

El ccrrp..rcio de a.nnas de las superpotencias con las naciones aliadas y 

amigas estaba constituido EXJr regalías de material de segun3a mano ( casi 

todo sobrante) y ligado, frecuentarente, a condicionamientos políticos. 

!):)s nuevas e inportantes tendencias emergieron a DY'rli ados de los años 

60. La primera, fue la marcada conversi6n de la ayuda en carercio; esto es 

en lugar de regalar los, abastecedores canenzaron a vender sus annas bajo 

variadas condiciones de pago¡ al contado a crédito o caro préstamos. La~ 

tivaci6n principal de esta terrlencia era puramente ecorónica. junto a esta 

tendencia se produjó el cambio de la transferencia de armas obsoletas hacia 

un annam:mto Irás sofisticado, es obvio que un núnero creciente de naciones 

podría darse el lujo de pagar sus propios requerimientos en armas y aqui 

surge la demanda de m:i.teriales !7'ás sofisticados. La ~-irida tendencia ~ 

gente fue el incraoonto prq:orcional del carercio global de a.mas con los 

países sul::xlesarrollados. En esto hubo varias razones. · La nás ilrp:>rtante fue 

la reducción del mercado eu:ropeo para las amas de Estados Unidos en la ·me­

dida en que la industria de annas en Europa era :reoonstruida; La cxrnpeten -

cia creció entre los exp:>rtadores de amamentos en tanto aaoontaba el·núne­

ro de países.que se integraban al negocio; as! SÚI'gela ~idad ae'.crear 
.nuevos mircado5 de. expoJ:taci6n,. induso. para las dos · ~ias. ·Al ~ 
n0 tiarPo, lci. ~ ae ~ ·ibit d:eéien:b entre icis nuevos estaacis 1.00e-

.· i;iendient,es, ya sea [X)r razones de segurldad naciiliiil o de sl'nple prestigio 

nacional; 

cuaooo la escala del camrcl.o de annas en tS:minos de cantidad, calidad 

y nmero ·.de ·participantes· a1canz6 p~iones. veroaa&cmU.te espectacula -
•, . . .· . ' ' . . . 1 

res, fue en el per!cido p0sterior a 1Cl guerra áxabe-israeli, eúclu1lre de 
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19731 entonces la real :inp:>rtancia de cU.cho canercio fue exp,resada a nive­

les influyentes en distinto~ <pbiernos del mundo. F.s así CCJ!P <1ctualroonte, 

dentro de la canunidad del desame existe una apreciaci6n creciente sobl-e 

la extrana peligrosidad de este cunercio, quizás el aspecto n& riesgo.so 

del annam:ntisio mundial en el presente. 

De una romera general, esta preocupaci& parece provenir del hecho de 

que las razones econánicas, políticas y militares fundamentales del COOOE_ 

cio de ru:maroonto, examinadas de cerca, aparecen inadecuadas en relación a 

la proposici6n, ritm:> y consecuencias del flujo de la fabricaci6n de a.mias. 

El negocio internacional de annanento convencional creci6 dramáti~ 

te dlirante los años 70, nuevos proveedores y nuevos ocmpradores entraron 

al rrercado, las amas llegaron a ser más sofisticadas y caras y las posib.f_ 

lidades de ejercer algún o::>ntrol sobre este caoorcio disninuyeron. 

Las exportaciones de aunas han estado trndicionalmente"daninadas p:ir 

Estados Unidos, la Uni6n Sovi~tica, Inglaterra y Francia. Durante los años 

70 aparecen dos nuevos elerrentos. Primero,encontranos el rápido incrarento 

de las cuotas de e!Kp0rtaci6n de armas de Francia e Italia y, Segundo, la 

aparici6n de países subdesarrollados CCJtO proveedores. 

Las naciones exportadoras de anuas de los países subdesarrollados entran 

en dos categorías: aquellas que exportan a:anas producidas p:ir ellas mis -

mas, sean de concepción propia o producidas bajo licencia (ejarplo: Brasil, 

Argentina, India y Sudáfrica ) y las otras que principalmente reexportan 

las ames obtenidas en otros países (ejenplo: Eqipto, Libia y Arabia Sau­

dita) • Es la producción de ~to y su exportaci6n lo que .tiene verda -

dero ittpacto en la econarn'.a y p:ilítica inte.rnaciona.l de la oarercializaci6n 

··de atma.'llento y. los . ~ses subdesarrollados agregan una nueva. dim::msión. a· lá 

Carrera antarrentista global. 

La proporci6n que le rorresponde a estos pa.1ses en el o:rnel:-cio nrundial 

.. de eXpOrtaci6n de annarrento pesado convencional es canparativamente peque­

ña con. solO el 2.4% para el període d~ 1979-'.-1981; ~si es una proporción 

creciente. Meras, la. cifra es un poco más alta cuandO se consideran sola -
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roonte las exp:>rtaciones de amas hacia los PC\!ses sulxlesarrollarlos, segun 

se observa en los siguientes cuadros: 

PAIS % 

URSS 36.5 

EE.UU 33.6 

I!'AAN'.::IA 9.7 
ITALIA 4.3 
IN'.ili11..TERRA 3.6 

Alll>WIA FEDEAAL 3.0 

PAISFS SiJBDF.SA -
RRDLI.AI:oS • 2.4 

CY1IDS 6.9 

~l\L 100.0 

Fuente: Sipri Year Book 1982. 

RmION 

Países industriales 

Medio oriente 

Africa el Norte 

Lejano Oriente 

1\mérica del SUr 
Asia del Sur 

Africa Subsahariana 

.Atrér.tca Central 

37.8 

27.3 

9.2 
8.3 

6.2 

4.9. 

4,8 

1.5 

100.0 

PAm'ICIPllCION OE I.A5 EXPORrnCIONE.S DE AEW\S PF.S1-\D1IS W\CIA PAISES SUB 

DESARRJLLJ.\ln) FOR ABAS'l'El'.EX)R. 

( 1962-1981 l 
I.os porcentajes están basados en los indicadores de tendencia SIPRI, exp~ 

sados en millones de d6lares a precios constantes de 1975. 

PAIS* 

EE.UU 
URSS 
FRAJ.l:CIA 
rrAI.IA 
I?GATERFA. 
arros 
PAISF.S SUBDESARR>­
LUúX>S 

% 
1962-66 

. 29 
42 

9 
l 

12 
7 

** 
100 

P E R I O D 
% % 

1967-71 ·1972-76 
34 38 . 
42 33 
7 10 
1 2 

10. 9 
6 8 

** _E_ 
100 100 

o 
% 

i9n.:..a1 

37 
33 
12. 

5 
4 
9 

3.1 
100 

VAU>R 'lUrAl:i 7,870 14,583 25,755 47,829 
* I.os países están arotados por orden de .1mportarx:ia, de acuerdo a su parq 

cipación en el per!odo 1977-1981. . -
** ~~s de 0.5%. 
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ORDEN DE lMPO~rA DE lDS 10 PAISES ~ DE 1\R-fAS PF.SrulAS DE 

PAISES ~ • L 19.70. - .19.Jq ) . 

_ l.Israel 

2.Brasil 

3 .rrrui 
4.Jordania 

5.Sudáfrica 

6.Libia 

7.Singapur 

8.Argentina 

9.Arabia Sauditq 

10.Cuba 

.ll,Otros. 

POIOUrA;JES . roBRE EL 
'1.t11:1l.I.. DE' EXP.ORll\OORE.S 
DE PAISFS ,SÚBDES1l,Rro -
r.r..ru::os. 

26 

21 

9_ 

9 

9. 

6 

3 

2 

2 

2 

11 
.100 

FOENI'E: SIPRI year Book 1980, 

Slrláfrica, Argentina 

Libia, Chile 

Pakistán, Jordania 

Suitifrica, Onan. 

ROOdesia. 

U:Janda. 
Tailandia,Brunes 

Otile. 
Sanalia, Yanen del Nte. 

Per11. 

El establecimiento de industrias de ai:rramento en gran escala en países 

sulxlesarrollados es un fenáreno relativamente nuevo. Se estima sin e::tiargo, 

que existen alrededor de 30 de estos países que estfilt produciendo algún t.!_ 

po de aunas, euanqo uno de ellos decide hacer inversiones en la producci6n 

local de atl11éll00nto, refleja aspiraciones a una escala distinta de aquellas 

aspiraciones inpl.tcitas a la mera inp:>rtaci6n de annas. La raz6n fundamen -

tal y daninante para llegar a una pr001.lcci6n propia de anna:irentos se encuen_ 

tra en la búsqueda_ de la reducci6n de la dependencia cc:m respecto a los .a • 

.basteceaores .·del·· exterior· y· en el aurento en la capaci~ ·pu-a aut:oabaSte-

cer.se de axmas, aquí se puede.hacer.una distinci6n entie los notiws esen - · .. : .. 

cia~te pol!ticos y los militares. ras mtivaci.~ ~cas .tales.ex.no. 

·los ~;i.cios directos o ·mdirectos que ~cidirán en· el desarrollo. parecen 

tener.toojor peso, al memos en las etapas iiliciales de la ·cx'eaci6n de esta 

ca¡lacidad ·. pr:oductiva. 

: '< '• 
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Brasil e India son ejenplo de países cuya :rrotivaci6n principal es la 

pol!tica para disp.rl:ar y alcanzar niveles de poder regional e incluso g)f! 

bal. Ot-.ros paises caro Israel, SU(]¿ifrica y Taiwan han tratado en canbi.o 

de .increnentar su autosuficiencia caro con.5eCUellCia de la falta de ca:ú~ 

za en los abastecedores extranjeros o ¡:or los enbargos a que fueron sc.t1et;h 
cbs. 

Ias ~iones son consideradas esenciales para increirentar las teg 

dencias productivas y bajar el costo en las adquisiciones internas, para -

irejorar la balanza de f:Xigos, para ~sar oostos de investigaci6n y~ 

r.rollo y para pennitirse w1 eanp:> de acci6n futura en investigaci6n y en 

desarrollo. Asi mientras la prc:xlucci6n de anra.nento se justifica fundane,2 

tal.nente en bases :i;:olíticas y de seguridad, los productores de los paises 

subdesarrollados, exportan pri.ncipa.l.nente por razones econ6túcas. 

Debido a los precios .Lmitarios m:ls bajos (obtenidos por la dism.inuci6n en 

el rosto de la nano de obra) san sohre todo otros países sulXlesari:ollados 

quienes ~an estas amas. 

d) MID.co y su p:>sici6n. 

El dia 29 de .ooviarbre de 1982 los peri6dicos nacionales hicieron un l~ 

m:imiento a la inteligencia nacional, SUP.c:rito por científicos e investig~ 

d:>res de ~co, cuyo objetivo es reproducir y difundir el doc:\m\;mto cuyo 

titulo es: "Es vital que el pueblo ronozca la verdad sohre la guerra nu­

clear". 

&'I el expresan nuestros sabi.os que la mayada de los. harbres de ciencia y 

especialistas de las diferentes ramas de la técnica, oo tienen duda algu­

na·. que de· estallar la guerra nuclear la explosi6n de una pequeña p:lrci6n 

del total de l:a1tias at6ro:icas . y de hidr6'Jeno almacenadas en los silos ru­

cleare.s, bastaría para causax la. ruerte inlrediata. de cientos . de milloMs 

de seres hum:mos. Un iMensci núrre:s:o de heridOs . sucuntú.ría ineVitablaxsi­

~· ~··nzdie podría ayudarles ni hahrla Ittñfus para hacerlo, y los Px:2 
bab1es·~vientes quedá.ríail.·afect:a:3os sicol{igicairerite.a tál graaO que 

~ 'Tru'J dl.d:lsa sú capacidad de sobrevivir. 
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Se des..Lntegrad.a todo el sistema eco16gic:o, hacienilo imposible 

la existencia de los animales superiores (esb:> incluye al honbre), 

la reuctividad producirla alteraciones irreversibles en los meca 

nismos heredl tarios de los seres vi vos y el código genético (ce~ 

tenido en las cromosomas y que se transmite de generaci6n en ge­

neraci6n ) degeneraría por completo. No habría pueblo alguno que 

pudiera escapar a los efectos mediatos de la hecato~.be nuclear. 

Es, decir, los valores econ6micos, tecnol6qicos, y culturales,~ 

dos por el hombre en un penoso ascenso de milenios, quedarían ~ 

truidos y se llega a la conclusi6n de que "No habrá vencedores, 

solo una vencida: la Humanidad". Esta certeza es producto del e~ 

nocimiento de la capacidad destructiva de las armas nucleares y 

de sus mortales efectos radiactivos. Por esta razón, los homhres 

de ciencia saben bien que quienes hablan de guerra nuclear limi­

tada y sueñan con la victoria, no comorenden lo que ello signif!._ 

ca, los preparativos de guerra han creado tal sicósis bélica en 

quienes así piensan, que el futuro de la humanidad carece de si~ 

nificado alguno. 

Sin embargo, ante el inminente peligro que a todos amenaza 

sin excepción, muchos pueblos permanecen inactivos en la lucha 

por la paz, la cual tiene por ahora su principal hasti6n en los 

pueblos europeos, que es donde se dan los principales movimien -

tos civiles de desarme nuclear. Y es que en Europa, todavía hay qlli~ 

nes tienen recuerdos vivos de los tragicos acontecimientos de la 

IIa. Guerra Mundial y valoran justamente que las consecuencias 

de· un nuevo conflicto b~lico no tendría paralelo en la historia. 

En ambio México ha tenido la fortuna de no ser esoe.nario de enfrenta -

mienta; bélicos. semejantes, lleVando una vida casi normal, eri tanto que la 

· muerte Y la destnccl6n asolaban al viejo contirente durante los años de las 

pasadas goorras• El carecer de experiencia di.recta del desastre de una gue -
na de. grandes p.rqx¡rciones caro la anterior, inpide a noostro pueblo tener 
clara. a:mciencla del ·peligro que lo· armnaza, a· lo cúal contribuyen qui~s 

dil:ecta o indi.reci:.ai¡ete fanentan 1a idea de qte el conflicto nuclear es a.su.!! 
to de -
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solo d:>s. países y que estaratr::Ja a salvo PQi:'. JX> ser parte directa del PI'2. 
ceso bélico. 

Nuestro preblo. no desea la guerra, lo que ocw:m. es que cnoo la l1BYQr -

parte de la hummidad no tiefue ~iencia plena de riesgo .inminente de -

un cxnflieto nuclear, es vital· que se CXJn02Ca la verdad en su crudeza -

real acex:ca del peligro sobre la base oo los datos irrefutables del C'Cn2. 
cimiento cieniliico y tOCnico, no para crear el :i;én:ico, s:ino para hacer 

conciencia y que se movilice y . aporte su contribJci.{n a la lucha CQ1i1n 

¡:or evitar deslizarnos en la pendiente irreversible de la guerra nuclear, 

ya que está carprobado que cuando las iOOas penetran en la cor.ciencia de 

los p.ieblos, estas se convierten en fl.l&7.a capaz de superar cualc,,'Uier -

obstaculo a sus aspiracicnes de progreso. 

Estudios serios realizados J.X>r argani.sm:l5 independientes clasifican a -

~ico en el 17 ~· lugar dentro de los 24 países lat.inoar.ericancs gue 

ejercal cootrol militar y represi(;n y adenás ~c.co est:i en el no hmJ:2 
so grupo de paises que ejercen un ccnt:rol alt:a::eite represivo que in­

cluye la tortura y brutalidad. 

Mfucicc.:. país de una e:d:ensi6n de 1, 972# 000 Km2 y que en 1979 taúa una 

pc:hl.aciál de 66'140,000 habitantes, una pdllaci(n urbana del 65%, una 

densidad de 34 ·personas i:or Km2 y un Producto Nacknal Bruto de 

117,664 millooes de dfilares. · Tiene un gasto militar de 633 m:ilooes -

de dólares, lo que representa el 0.5% del P.N~B~ pu:a nantener una fu~ 

za anrada de 100,000 elenentos •. Ccn los anta::im:eS datas, .México ocu­

pa el 82 avo. lugar de gasto ?lblico en este xeng1cn al gastar 6 ,330 -,- . . '" . ' ' 

d6lare$ por. soldadci. 

r.a aport:Scioo nás inportante que Méicico ba hecho en el linbito militar, 

nas bien est.1. enfcx:ado al desa.nle y a la posici(n que ha adoptado a -

través de SUS prc:plestaS 1 · destacand::>. dos 00 ellas que tienen resc:inancia . 

mmdial: El Trat.acb de Tlaltelolco y su~ entusiasta en el 
Grupo . de Ccntacbra. 
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La carta. de las Naciones Qnidé\s, fue firmada en San Francisco el 

26 .de junio de 1945~ Las amas nucleares que e.r.an entonces dese.e_ 
nacidas (y tal vez por eso la Carta contienet1midas y escasas 

disposiciones sobre desarme ), unas cuantas seManas mas tarde, 

sembrarian la muerte y la .desolación en escala jamas soñada al 

hacer explosi6n sobre las ci.udades de Hiroshima y Nagasaki, y 

convertir al desarme en una de las mas serias preocupaciones de 

todos los pueblos y gobiernos y en uno de los problemas interna­

cionales de más apremiante soluci6n. 

M~xico ha participado activamente en los debates sobre desaI1'1e, 
lo mismo en los foros deliberadamente que en los de negociaci6n, 

reiterando una y otra vez la necesidad de luchar por conseguir, 
mediante un proceso gradual pero ininterrumpido, la eliminaci6n 
total de esos terribles instr1.UT1entos de destrucci6n en masa que 

son las armas nucleares. 

Entre las realizaciones logradas por iniciativa de M~xico, ocupa 

un lugar prominente el Tratado para la Proscripci6n de las Armas 

Nucleares en la America Latina o Tratado de Tlatelolco, gracias 
al cual existe la única zona totalmente libre de armas nucleares 

que abarca territorios densamente poblados: casi no hay sector 

alguno en la esfera del desarme en el que no se haya dejado sen­
tir la constructiva influencia de México. 

Este Tratado ya tuvo su fruto para México, su creador el 

Lic. Alfonso Garc!a Robles obtuvo el premio Nobel de la Paz, de~ 
ptles de largos años de empeños y negociaciones se f.irm5 en 1967, 

por .22 países y no lo firmaron Argentina, Brasil, Chifo y Cuba. 

Por 19. que re.specta al Grupo de Contadora, ,intecp:'ado por los ca!!_ 
c.illeres de los países de Venezuela, Colombia, Panam.!i y Mt!!xiCo, 

grupo que se ha dado a la tarea de encontrar una soluci6n pacif~ 
·ca al problema de Centro América, en los paises de Nicaragua, El 
Salvad::lr, Guate1ala y Honduras. El principal problema encontrado 
hasta la fecha es la ingerencia de los Estados Unidos en este 
conflicto, que quiere consolidar su presencia -
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en esta regUn~ el principal pllllto que pide el Grupo Ccntad:>ra es la 

no intevencien de .potencias e;ct:xanjeras m este oc:nflicto. 

r.as pláticas sostenidas entre el Grupo Ccntacbxa y las nac:i.cnes centm­

arrericanas en ccnflicto ven O<'al aqxacb este esfuerzo, pero é!esgracilida­

'ete s:;n nas fuertes los intereses y el prest.:íqio de los Estados Uti.­

dos que los· buenos deseos de los presidentes cent:n::anericanos. 

Estados Unidos, abiert.alrente y sin recato alguno mete las nanos en es­

te problena, querialdo nantener su hegenmfa scme la regí!n y sei:-.1'.a 

para ellos un duro golpe el que Nicaragua siga siendo gcbex:nada por los 

Sand.in:istas y que en El Salvador la insw:gmcia llegase al poder y esto 

lo ve cam:> un triunfo para la Unif.n sovi~ y no CX1ID \ll'l proceso in­

terno de los ~eblos que luChan ¡;:ar su autodetenninaci6n, razcn f:Xlr la 

que apoya a Hcnduras para que ataque a Nicaragua y a los gobernantes de 

El Salvador para que ccntrarresten la guerrilla y a la insu.rgencia inte!. 

na y externa en Nicaragua. 

Ccn el ¡:aso de los años, los Esta<bs Unidos se han net.ido en problemas 

por el error de creer que cmocen los intereses de otros países mejor -

qoo ellos m:isins, cualquier cosa que deseen hacer en Centroru:érica deben 

hacerlo sobre una base nultilateral, la accifn militar unilateral de -

Estados Unidos en esta ZC11a, es una invitac:i61 a i:ooterse en lios. 

Que deje al Grupo de COOtadora negociar un arreglo y si el presidente 

Reagan declara que ''no protegerem:is al gobie.mo de Nicaragua OX1t:ra el 

disgusto de .su propio p.ieblo". M.iy bien, pero JiX'tqUe esta poop:>sa de­

cl.araci6n no se aplica igual.Irente a El Salvador, pozque cxn:lena ,a Nica".'" 

ragua ¡:or posfQlet' las eleo=i~ basta 19SS, ~tras es indW.gente .t,X>r 
ejenplo en Chile, que pOspc.ne las cl.ecc:ia:les hasta'. 1989. 

Hata · el m:m:nto el triunfo nás .inpo.rtante del Gxupo Ccntadora fué dete ·· 
. . . •· -

. ner. la .. inminente ~ de. Hoodura.S y Nicaragua, gxacias a su in~ 

citn se logró que este conflicto Mliao se o::njm:ara y si bien, está -
latente una goon:a entre las dos naci.OOes, cart:adora rea.liza las ges ... 

tiales necesarias . para llevar a .ooen t:átin:ino las netas que originaral - · 

su creaci61. 
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CAPITULO VI. 

a ) DESARMAMENTO 

El año pasado se celebr6 el 50 aniversario de la la. Conferencia mundial -

sobre desannamento y también fue ocasión para realizar la segunda sesi6n -

especial sobre desanne con demostraciones públicas y grandes concentracio­

nes a nivel mundial sobre todo de los pueblos que entienden la problemáti­

ca del annamento, desafortunadamente los resultados políticos han sido po­

bres y no han alcanzado el grado de preocupación. 

Años de cuidadosas negociaciones y mas de una docena de convenios interna­

cionales (como se verán en el siguiente inciso), no parecen haber tenido -

ningún efecto apreciable sobre el ascendente ritmo de la carrera armamen­

tista. Esto pudo haber desa J entado algunas actividades por ejemplo una -­

prol Heraci6n más rápida de armas nucleares y posiblemente retardando o -­

conteniendo áreas de desarrollo del futuro por ejemplo: el Artíco y los -

fondos del mar. Estas negociaciones no han puesto un freno a la expansión 

militar, las reuniones sobre desannamento van a continuar y las perspecti­

vas para cualquier rompimiento en el curso normal de las reuniones diplorn~ 

ticas no son del todo claras. 

Bajo estas condiciones la población actúa y forma organizaciones podero­

sas que han adquirido cierta importancia. La educación y actuación de la 

,población civil ha llegado a ser la última y única esperanza, está claro -

.de lo. que puede contribuir el públiro, puede ayudar a simplificar un procg 

so que ha -ll~gado a ser tan pesado, tedioso y difícil de manejar. 

La población de Estados Unidos está actuando activamente y ha real izado 

grandes concentraciones frente al Capitolio, en Europa las manifestaciones 

son frente a las bases norteamericanas, en Japón es repudiada la presencia 

de submarinos nucleares. todo el mundo se siente participe de ese .concier­

to que pregona simplemente una idea que se puede resumir en congelar las -

annas nucleares cano están, esto significa: no más pruebas, producción o -
despliegue, que todo sea verificable y justo. 
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El argumento dado por el gobierno norteamericano es que el enenigo está -­

más annado, y la respuesta cuando sobrevenga una matanza nuclear serfa tan 

grande que el concepto de balance entre dos enenigos no tendría sentido, y 
la capacidad de matar 50 veces; no mostraría diferencia que la capacidad de 

matar una sola vez, la muerte no tiene superlativos. 

Por lo que respecta al.desanne, objeto de este capitulo, la reducción nu­

clear podría empezar como la sugirió el año de 1981 el profesor norteameri 

cano Kennan, con una reducción limpia del 50%. El Almirante Noel Gaylor -

contribuye sugiriendo un procedimiento simple y verificable para cumplir -

con la reducción; dejar a cada lado (EE.UU. y la URSS) que entregue a un -

organismo inteniacional un igual número de comprobantes explosivos de fi­

sión nulcear, cada lado escoge .::1 componente que quiere entregar bajo de -

supervisión y convirtiéndose estos en combustible para una planta nuclear 

con fines pacíficos, de esta fonna la reducción puede ser rápida y las re­
bajas de annamentos muy profundas y sig~ificativas. 

Hay también grandes posibilidades en las infonnales acciones recíprocas t.Q 

mando sus señales del proceso de escalaci6n, la reducción de armas puede • 

proceder en la misma manera, cada paso cuidadosamente dirigido para la re.?_ 

puesta que hace e1 adversario, ejenplo mutuo es una característica acepta­

da de la política de desannamento aún en estos dias de confrontación dipl.!?_ 

mática, las dos superpotencias están observando 3 tratados nucleares que -

no han sido ratificados pero los cuales están dispuestos de tolerar si lo 
hace también la otra nación. 

· .. En breve. en una época carente de seguridad :: ...... dal, puede \'enir un ímpetu 

para un cambio constructivo si una población despierta sigue exponiendo, -
' ' ' ' . ' ' . ' ' ' . ' .... . 

. gritando .sus puntos de vista se puede anticipar un nuevo· acercamiento a la 

seguridad. después .de todo ;.el deree~o a sobrevivir.·~ fa superior prior<i 
.·, . '. ' .·.• '• ' -··- . '. ·. ·-

dad", 
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b) Tratados sobre De.sal:Ire y Control de Amias. 

Los antecedentes hist6rioos de las negociaciones oficiales sobre los 

desa.tinanelb:Js. muestra resultados limitados hasta .la fecha, desde que las 

super¡:otencias han ado~ la poUtica de amarse lo mejor posible, tam­

bi~ ha surgido la necesidad de reglarrentar esa tendencia y.llegar a ªClle!. 
dos sobre el control y sobre el desanrammto y por ~ de tres d~ el 

principal énfasis ha sido sobre las arrr.as nucleares, pero atín no se ha 

aoordado robre el ronvenio del uso indiscriminado de las pruebas explosi­

vas de arnas nucleares, aungqe hulx> U."la ligera pranesa de todos los fir -

mantes del convenio parcial de Prohibici6n de Pruebas con Amias nucleares, 

firmado en 1963 por 111 países, pero en las rredidas no se ha acordado to­

da:vfa sobre el cese de dichas pruebas (una pranesa tambi~ de los·finnan­

tes del Tratado de la l'b-proliferaci6n fi.nradoen 1968 y firrrado ¡:or 118 

paises), además se han fintl3do los últirros 3 convenios entre los Estados 

Unidos y la Uni6n Soviética, que no han sido ratificados caro es el SALT­

II y los dos oonvenios de prohibici6n de pruebas nucleares. 

Desp(ies de una prolongada pausa, existen nuevas negociaciones bilate­

rales sobre el desa.DIEirento nuclear, existen también pláticas sobre redu­

cci6n de fuerzas en Europa y la a:mferencia de 40 países en Ginebra contf: 

ntian traba.jamo sobre prohibiciones de las armas qu.únicas y sobre b:Jdo de 

las pruebas de annas nucleares. 

Acxmtinuaci6n presento un canpendio de los tratados sobre·Control de 

AcnaS y deSanramenb:J que ha habido a la fecha sobre armas nueleares y .ser 

bre · e>tro tipo de .• a.rmarielto, sus. c>bjeti'Vos y países . fixmantes. 

· AlM\S NOCLFARES. · .. 

- Para. preVeni.r ,la proliferacioñ de. Annas Nucleares • 

• . ·Tratado del Atlántico •. Fllrnado en 1959. 

Cl>jetivo: Prohibir cual.quier uso· rn.il.itar dél AI'lt:ártioo y especfficamm- . 
,· 

te prohibir cUalquier prueba nuclear y que se·. arrojen al mar 

deseclx>S mx:l.eares ~ 
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Finnado por 25 paf ses (l) 

• Tratado sobre el uso Exterior. Finnado en 1967. 

Objetivo: Prohibir el uso del espacio exterior para fines bélicos, 

poner en la 6rbita de_ la tierra annas nucleares y estaci.Q. 

nes en el espacio exterior. 

Finnado por 81 países (l) 

Tratado de la zona nuclear libre en América latina. Finnado en 1967. 

Objetivo: Prohibir las pruebas, posesión y despliegue de amias nu-­

cleares y demanda que se salvaguarden los paises Latino­

americanos. Este tratado no fue finnado por Argentina, -

Brasil, Chile y Cuba. 

Finnado por 22 países (l) 

Tratado de No-proliferación. Finnado en 1968. 

Objetivo: Prohibir la transferencia de anuas o tec:nologfa militar a 

países que no tengan annas nucleares. requiere medidas de 

seguridad en sus facil i_dades y ccxnprcmete a los países -­

que tienen annas nucleares para detener ld carrera arma­

mentista. 

Finnado por 118 países (l) 

Tratado sobre el fondo marino. Finnado en 1971. 

Objetivo: Prohibir que se use el fondo marino con armas nucléares; ~ 

dentro de fas 12 millas del lfmité de la costa. 

Firmado por .70 paises. 

- Para reducir el riesgo de una Guerra Nuclear • 

• . Convenio de una l fnea de ccxnunicaci6n directa y modcemizaci&t. fi~ 

co en 1963. 



93 . 

Objetivo: Estable::e.r una Unea. de conexi6n directa y tel.6;¡rafo entre 

washirigton y· M:>scú para asegurar la <Xllllnicaci6n entre los 

dos líderes de gobiex:oo en tiempos de crisis. Un seguncb 

convenio fiI:mado en .1971 pl'.OllOO de satru.i.tes, circuitos de 

o:m.micaci6n • * 

Cbnvenio acerca de roeilidas para los accidentes. Fitmado en 1971. 

Objetivo: Invitar a los EE.UU. y~ a nejorar las medidas de 

seguridad a:>ntra el uso accidental o .tX> autorizado de 

amas nucleares.* 

Cbnvenio sobre la prevenci6n de la guerra nuclear. Fil::mado en 1973. 

Objetivo: DEmanda principalmente cansu.lta entre los dos países si 

existiera el peligro de una guerra nuclear.* 

- Para limitar Pruebas Nucleares. 

Tratado parcial para prohibir las pruebas. Firmado en 1963. 

ctljetivo: Prohibir las pruebas de armas nucleares en el espacio ex­

terno o sul:mlrino, prohíbe explosiones subterráneas que 

ocasionen escape de desechos radiactivos dentro de los li­

torales del pafs. 
Firmado por 111 p;úses. (l) 

• ·Tratado· de .explosiones nucleares pacíficas. Fil:lnado en 1974, 

Objetivo: Prohibir las explosiones en grupo con una fuerza agregada 
más de 1500 kilct:oneladas y ~ere observadores en los 

l~ dOrrle se efect:úen.esas exp!osiones. 
· .. F~ por EE.UU. y uRss. <2> . 



' 94 

- · Pará .L.im.itar Armas Nucleares. 

• ~atado AEW (SALT I) y protooolo, finnado en 1972. 

Objetivos: L:imí.tar sistana antiballstico a dos h-eas de despliegue 

en cada lado. SUbsecuentemante el protocolo de 1974, ca­

da. lado restringi6 a una área de despliegue. 

F.intado ¡:or EE.UU y URSS. 

• SALT I acuerdo interno. Finnado en 1972. 

Cbjetivo: Congelar el núrero de lanzadores de mi.siles estrat&Jicos 

y permite un incrarento en SLBM lanzados hasta un nivel 

definitivo s61amente desnantelando el equivalente de los 

r.és viejos ICBM o SLBM. 

Fitmado por EE.UU. y URSS. 

• SALT II. Finllarlo en 1979. 

Cbjetivo: Limitar el nú:rero de velúculos estrat&Jioos de lanzamien­

to nuclear, lanzadores de misiles MIRV, J::anbarderos con -

proyectiles de misiles CRUISE de largo alcance, ojivas en 

los ICBM en existencia, etc. prohibe ad~ la prueba de 

despliegue de nuevos ICEM •. 

(2) 
Finnado µ:>r EE.UU. y UPSS. 

- Pari,, prohibir el ~ de gris, 

• ~lo de~. Fil::mado en l925. 
·. · (J)jetivo;, Prohibir el uso de gases ast~te5; ~·:ven~ y Ob:o ·ti~ 

p:> de gas y de los nét:ocbs bacteiiollsgi~ ae la guerra. 

~ p:lr ll3 ·pa!ses. 
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- Para prohibir las annas biológiéas. 

Convención de annas bioló91cas. Firmado en 1972 . 

. Objetivo: Prohibir· el desa.rrollo, la producción y almacenamiento de 

armas biológicas y tóxicas~ y pide la destrucción de 

stocks. 

F i nnado por 89 pa 1 ses. 

- Para prohibir técnicas que modifiquen el ambiente. 

Convención de la modificación ambiental. Firt!'.ado en 1977. 

Objetivo: Prohibe el uso militar u hóstil de técnicas para hacer ca.!!! 

bios meteorológicos o de reglas climatológicas, para cam­

biar corrientes del océano, niveles de ozono o balance ec.Q_ 

lógico. 

Finnado por 31 paises. 

- Para el uso de amias inhumanas . 

• Convención de annas inhumanas. Finnado en 1981. 

Objetivo: Prohibir el uso de bombas de fragmentación que no sea d~ 

tectabl e en el cuerpo humano, prohibe además el uso e.entra 

la. población civil de annás i!'lcendiarias y minas. 

Finnado por -3 paf ses. 

1) No. de accesiones y ratif.itaciones. 
2) Aún no. ratificado. 
3) Convenio en proceso de ratificación en este.afio. 
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A continuacfón presento también uria 1 ista de los principales problemas -
que están esperando un acuerdo o un tratado. esta lis.ta no es más grande 
y m&s larga que las realizadas a la fecha. Incluye annas convencionales, 
tambi~ las nucleares y qu}micas, y avances positivos. para reducir el ar­
mamento, no nadamás para controlarlo, entre ellos se anotan las siguien­

tes: 
- Prohibici6n- prensiva de armas nucleares. 

- Zonas 1 ibres de anna n 

- Renunciaci6n al primer uso de armas nucleares. 
- Prohibición del uso de armas nucleares. 

- Suspensión en la producción de material fislble. 

- Prohibición en la producción de annas químicas. 
- Limitación en gastos militares. 

- Reducción de armas convencionales. 

- Reducción de fuerzas convencionales. 

- Registro de transferencia de armas. 

- Prohibición de trdnsferencia de annas a áreas de conflicto. 

- Desmantelamiento de bases militares extranjeras. 

Y varios más. 

e) Hipótesis de una Guerra Nuclear. 

En es~e capitulo fina 1, trataré de dar una imagen del resultado de una he-. . 

catombe nuclear, las cifras y datos son el resultado de una mesa redonda -

celebrada en junio de 1982 entre eminentes cientfficos y médicos. de la -­

úRss y Et.uu .• reconocidos mundiallilente y fundad~res del movimiento in.ter-
.• nacional "Médicos del niundo por prtNenir la guerra nuclear•~. que agrupa a 

. · ..••.. mfs de 60 pai'ses y que tiene por ideal preservar la vida en la tierra, so­

bre todo en estos tiempos cuando se despliega a enonne escala la producción 

de á1'\llils nucleares y está. la.tente la amenaza de una ·apocalipsis nuclear. -
pues los crecientes stócks de armas nucleares, con su enonne fuerza destruf 
tora. amenazan ~liminar al género humano y la vida depende de 1 a impJ ora­
ble carrera de. los armamentos. de uria. guerra que al final no tendrá vence~ 
dores. 
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. . 
Cuando se habla de una gúerra nuclear siempre se tiene presente .Hiroshima 

y Nagasaki, porque ahf se probaron las primeras amas nucleares y ahí se 

concició el primer horror de esa anna. Contra Hi.roshima se· arrojó una bomba 

de 12.5 kilotones. La de Nagasaki fue de 22.5 kilotones, además estas ~­

bombas estallaron en la atmósfera, por lo cual fueron insignificantes las 

precipitaciones radiactivas, cuando explota en la superficie~ estas son m..\!_ 

cho mayores. La ciudad quedó destruída a pesar de que le cayó encima sólo 

una bomba. Practicamente n·o pudo funcionar el servicio médico en ninguna 

de las dos ciudades. Pereció el 80% de los médicos y enfenneras, el persE_ 

nal el ínico restante quedó físicamente tan disminuido como los pacientes, 

el número de víctimas en ambas ciudades fue de unos cien mil y un número -

igual fUeron muriendo en los meses posteriores, principalmente a causa de 

las quemaduras y la septicemia posterior. En un hospital de Nagasaki, an­

tes del bombardeo trabajaban en él 1,100, entre médicos y enfenneras, 892 

murierón en el acto, por eso todos los médicos que participan en este movi 
miento se dan perfecta cuenta de que en caso de guerra nuc 1 ea r 1 os servi­

cios de sanidad difi'cilmente podrán prestar una asistencia eficiente, por­

que morirán muchisimos médicos y quedarán destruidos los hospitales. 

La potencia de la bomba arrojada sobre Hiroshima era de 12.5 kilotones y -

lo condujo un s61o avión y hay que decir que su fuerza destructora equiva­

le a la de mil banbarderos de la segunda guerra mundia 1, pero ahora ya se 

opera con megatones es decir mil veces más potentes que los kilotones, y -

.los arsenales de ambas potencias nucleares guardan actualmente 50 mil bom­

bas nucleares, equivalente a un millón de bombas como la que destruyó Hir,2 
shima• 

. . 

Pá.ra que se tenga una' id~ de la fuerza destructora que lo antél"ior signi-. . . . . . 

fica,,nos remftü·emos a la Segúnda Guerra Mundial, la potencia de todas, ,. 

repito, toda.s las annas convencionales empleadas en la Segunda Guerra Mun'." 

dial equivalfa de 3 a 4 megatones, mientras la potencia de las annas nu­

cleares que hoy existen es .cfnco mil veces superior. 
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si cada hora Se hiel.era estallar una pot.ellcia igual a la . de teda la 

Segurrla ·Guerra Mundial, el proceso se prolongarla ininterrunpidaoonte 

unos 7 IOOSeS·, mañana, ella y noche esa ser:!a la duraci&.· de tal bc:mbaxdeo. 

Por eso la éarrera de los a:r:mamentos es igual a una célula de cancer, que 

crece ¡::orque as! está· programad.q, hlo16gicanelte y porque es jnp:lrable. 

En 1975 un grupo de científicos americanos present6 un guión de que -

rra nuclear adelantado, titulado "Efex::tos a largo plazo del arploo masivo 

del arma nuclear" que suponía que entre las dos partes opuestas (EE.UU. y 
. . 

la URSS. ) se produciría un enfrentamiento de ataques nucleares s:inulta -

neos de una fuerza swaria de 10,000 megatones, (fuerza sunaria de 800 mil 

l:x:mbas iguales a la de HiroshimaJ. Con la particularidad de que los ataques 

se harían en la zona que se encuentra entre los 30 y 60 grados de latitud 

norte, este gui6n arrericano según sus postulados básicos son para desm::is -

trar lo que ocurriría a los europeos· si la potencia sumaria de los ataques 

nucleares a airopa fueran oolo del 10% de la p:>tencia que figura en dic:OO 

gui6n. 

El gui6n es el siguiente: La mit.ad de los estallidos tenoonucleares 

de gran ¡::otencia unitaria ( 1 megat6n ) se produ::irta o::in 500 1x:rnbas at6-

núcas.Se arrojar!an sobre 500 ciu:lades de airopa ron pohlaci6n de ras de 

100 mil habitantes. El resto, es decir la otra mitad, igual a 500 b::Jnbas 

nucleares con p::>tencia de 1 megaton, serían equitativamente d.istriliúdas 

p::>r tcx1o el oontinente y accionadas en la superficie. E:l ánna n~lear pr~ 

senta cuatro factores: oim expansiva, radiacioo lun!nica. (tmica), ra -

diaci6n penetrante y las llanadas precipitaciones .radiactivas (altamente 
' ,- '. _-.' .· . - . .... -· :'- . "• ' 

I'C!lliaqtivas), sin tener en cuenta los llanados efectos inli.rectos de .la .~ 

·. rra :nuclear relacionados con el··~ de la asiStencia ll4Jica, el. ·. 

~' las epidanias, etc. los datos presentados a ~tinuaci6n .sorrel u..: 
mi te inferior de estos efectos: 
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Eventual número de vfctimas entre los habitantes del Continente Europeo a 

consecuef!cil! de bombardeos nucleares con potencia slll!aria de 1000 megato-

nes. 

(millones de personas) 

Facto res de explosiones 
nucleares que afectan a mutiladas o 
la población. muertas heridas total 

Efectos directos de 500 
explosiones nucleares -
aereas sobre las mayores 
e iudades. 97.7 57.5 155.2 

Efecto de las precipita-
ciones radiactivas de las 
explosiones terrestres en 
ciudades objetivos para 
explosiones aereas. 14.8 14.2 29.0 

Efectos directos de 500 
explosiones terrestres 
en el lugar donde se pr~ 
ducen. 2.3 3.4 5.7 

Efectos de las precipi-
tacione~ i'ddi<ictivas de 
500 explo:iones terres-
tres. 52.9 70.9 123.8 

Total de victimas civi-
les. 167.7 146.0 313. 7 

.314 millones de europeos caerían víctimas del bombardeo. es decir casi la'· 

mitad de la población de Europa que alcanza los 67Lmillones. 100 millo­

nes perecerfan en el acto~ 68 millones morirían a los dos meses como máx_i 
· mo a consecuencia de la dosis mortal de radiación, y serían unos 150 mi­

llones los afectados. los enfennos 0 los quanados y los pacientes del sfn­
drane radiactivo. 

A lo anterior hay que agregar que si se produce la guerra nuclear. si el 

mundo entra E!fl la hecatombe nuclear, no quedará sano ni un sólo rincón de 
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/IItlá-ica ni Ellropa, caro se.confirmaba en el I Congreso de má:licos, que tu­

vo lUgar en Sirlie, cálculos análogos hay en lo reférente a otras~~ 

y estos datos pueden extrapolarse ron facilidad a los EE.UU. 

Hace años se analizaron las consecuencias de un hipotético ataque nu -
clear a Boston de los dos millones 87!5. mil habitantes, un mill6n mriría en 

el acto, otro mil16n quedaría de heridos de muerte, y solo 875 núl serían ~ 

ridos que pcdrían sobrevivir. Eh cuanto a los nálicos, quedarían con vida ~ 

lo el 10% de los 6, 500 existentes. Calculando que si cada né:lioo necesitaba 

10 minutos para atender a un paciente (lo cual es absurdo), p:xlría volver a 

atender a un mism:i paciente solo a los 12 6 14 ellas. A corrlici6n de que su 

jornada de trabajo fuera de 20 horas. Y ésto sin disponer de sangre para 

transfusiones, aparatos de rayos X, equifX)s de diagnóstico y medios de CCllUl­

nicaciones. E:jemplo: ingres6 a un rospital de Bost6n un niño con quanaduras 

en el 70% de su piel ( en caso de b::mbardeo nuclear miles y miles de niños 

quedarfon así), hubo que inyectarle los glóhtlos rojos de la sangre roncen­

traélos, tranbocitos, albuminas, plasma congelado, antibi6tioo; dos equipos 

de ~iros trabajando 12 horas al dfa necesitaron todo un año para devolver­

le la vida a la criatura. r:so se considero un milagro en el CanpJ de la ~ 

cina, el tratamiento oost6 300 mil d6lares, pero el ni.J.1o vive aunque qued6 

minusválido. 

En caso de un banbardeo nuclear a una ciudad, el n~.de.~son<lS o:m 

afecciones de piel se.ría 50 VeceS mayor que el n(Í!JerO de camas en b:>spita -

le$. de EE.UU. destinadas a .ese tratamiento y quienes hablan de la admisibi­

lidad de la .guerra nuclear ~ que se paran a pensar que. el servició de 
-·. \ -, '·' ' .. . . .. ... . . ' \• 

· m::diciJ'la ser1a iflca¡:iaz de Prestar la asistencia necesaria •. 





101 

El militarism:> .y la carrera armam:mtista han alcanzado ·~ de.· termina­

da ·1a .Segunda Guerra Mundial, proporciones tan enonnes a:m:> nunca se regis­

traron en tierrpos de paz, en toda la historia de la hunan.idad,. En los Es~ 

Cbs Unidos, el militariS!OC> ya ha llegado al nivel ~ peligroso. 

Este pa!s sufraga cerca del 75% de los gastos milita.res de ·los !'<3-ÍSes miel]! 

b:ros de la 01'1\N y f'ncabeza a los estados capitalistas no solo por las pro­

porciones absolutas de los preparativos eronómiro-militares, sino tanbifui 

por el nivel de militarización de la eaJna!Úa, la CÍencia y el presupuesto 

Federal. 

El inauli to desarrollo del mili tarisrro en los Estados Unidos y otras po~ 

cías va acx:rrpañado de tma creciente carga de los gastos de guerra y del -

aU1E11to de sus dllrensianes. SegGn los datos de fuentes independientes, los 

gastos de 600 mil millones de dólares en 1980, representan un millón cien­

to cuarenta y un mil d6lares por minuto, estas cifras astronánicas repre­

sentan tan solo los gastos militares directos oficiaJire.r¡te declarados y -

exoeptGan las numerosas partidas civiles disimuladas de los presupuestos -

estatales, lo cual disminuye evidentenente.las proporciones reales de los 

preparativos eoonlinico-militares. 

Según datos del Instituto Internacional para Problerras Mundiales.de Esto­

oolno (SIPRI), los gastos bélicos cx:mtenporfuieos en o::mpa.raci6n oon 1913, 

se han decuplicadq ( a precio constante). En ese año se destinah:l a dichos 

· fines de. un 3. a 3.5% del PD:x:lucto Mundial Bruto~ A principios de los años 

tréinta, este llldice se mantuvo aprox:ímadalrente al misxD nivel y para H79 

llegó a1 4.5% del Producto Naeional Br1.lto, ·(los países desarrOlladoS gas-
. t:aroo el· 4.s% · oon: 365,oa6 ltiillooos ae ·d6lares. y los .. µ:ñ~ subiesarró1ia­
<bs gast:axoo el 4.6%. de su P.N.B.¡ oon importe de 112,386 millones de dÓ-
lares) •. 



102 

I.os gá.st.os de Guerra per-capita de los. principal.es estacbs ·capitalistas, en 

su conjtmt:O ascendierai .a 25 d6lares en 1937 .. pero en l97l. sanaren en EE.UU. 

378, Gran Bretaña 109, Franclli 101, R.F.A. 100 y canadá 77 d6l.ares, y en -

1979 fue para EE.u.u. 543 d61.ares, Gran Bretaña 342, Francia 424, R.F.A. -
404, y canadá 174 (l) . 

la larga carrera ru:marrentista ha creado en la ea:nania un inp:>rtante sector 

militar en contínoo funcionamiento. En la producci.6n bfilica m.mdial partic!; 

pan millones de ha!Dres, casi todas las ramas de la econcrnía, :iJra;x:irtantes -

carplejos industriales y nurrerosas empresas especiaHzadas en el ne<_iOCio m!, 
litar. El empleo sistemátioo de enonres recursos materiales y humanos con -

objetivos mili tares ejerce una influencia negativa en el desarrollo eoonánf. 
co y el bienestar de los t::::abajadores, así com:: en la soluci6n de graves -

problemas sociales del rredio ambiente y otros. 

Un estudio realizado por la OIT, a:>n sede en Ginebra, calcula que más de -

100 millones de personas trabajan directa o indi:!:-ectamente en el mundo en -

actividades militares, sin utilidad efectiva pa...~ la sociedad. 

Analizando los datos de las Naciones Unidas de que los gastos militares 

anuales ascienden a 600,000 millones de dólares, ¿q00 pasaría si gran parte 

de.ese total fuera reasignado a otras actividades?. 

Predo anticipar que a largo plazo, un desarme equilibrado y gradual en cada 

país podría contribuir a prcrcover el prcxJreso ecooánioo y 5ccial. En el CCl!. 

to plazo no se puede llevar una reasignaci6.n de recursos general o autroáf:! 

ca. 

P&o pensando con rÉ!alisoo, un anticipo de las cxmsecuencias econánicas y • . . . ' . ·, . . . . . 

509ta1es del desanie en el. estado actual de cnsas, es deJ:latible. Entre .los 

. problem:is creados por :un ·aésanre· se.:incluiñcl el deselp~ en ~ses'o ~i;:: 

. nes con una gran c:nlcentracif.a de .indÚst.rias ~ y la incertidOOm:e so­
bre una de!randa altemativa que contrarestara la disminuci&i de _la demanda -
de annas. 

(1) Worl .MilitaJ:y ard SOcial Expenditures, 1982 •. 
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Las extremidades del militariSllO de la actualidad se manifiesta de otras ma­

neras que ponen en peligra la seguridad murdial y entre las que se pueden· -
.. . . . . . 

irencionar laS siguientes: 

• Existencia a.ctuallrente de conflictos bélicos en .los cinco continentes~ 

• Las potencias· militares extienden sus tentáculos de poder y tensi6n en ~ 

giooes distantes de sus fronteras. 

• ros avanoes r§pidos en la tecnolog1a hacen mas peligrosas y ·destructivas 

las a:cmas. 

• En países en desarrollo, ·los procesos políticos aumentan bajo el cxmtrol 

militar •. 

. ros derechos civiles son violados constantemente incluso en derocracias -

industrializadas. 

• Las decisiaies en asuntbs mili tares son tanadas en contra de la volun-­

tad del pueblo. 

Y lo rrás importante, los gastos militares son cada vez más exhoz:bitantes. 

Para la eronanta mundial, los gastos militares han llegado a extrem::>s incon­

o:!bibles, y las cantidades seguirán aurrentando, mientras que prosperan los -

negocios en el sector militar, la recesión presiona a los m:rrcados mundiales, 

suprima el avance ecx:m5mico, aumenta el desempleo y agrega nuevas cifras al 

número de los aílpOOrecidos, malnutridos y aquéllos que les falta la m§s ele­

mental educacién. 

El e.xpansionisn:o militar p:irece ser la ñErza daninante, el continuo avance 

hacia .a:i:riba de todos los irxlicadoies M.sico,s del poder militar¡. contrasta 
·. ootableiV=rlt.e oon el retroc.esb ecoociro.c:O gl6bal. 

A cxnt:inuáci&i·.nmciono·cuatro·de las caracter!sticas JOOdibles de ··la~ 
. . - . ·- - . . - . 

ra: armanentistá en la década de los 80, éstas son: 

', . " - . . 

l. Gastos astxtJOCmicos, que ahora son de aproximadamente 600 billooes al año, 

cifra qUe seguirá czeciendo. 
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2. Aproximadmrente 25 millones de gentes se ericuentran sirviendo en las ~ 
' . . -

zas anxadas. 

3. Un intercarrbio internacional en ai::mas cx:mvencionales, que en la actuali­

dad es de 35 mil millooes de d5lares, p:roliferaroo las armas de guerras -

sofisticadas en las áreas roas lejanas y en los pa!seS menos desarrollados. 

4. Un aurrento inoontrolado de armas nuéleares quivalente en la acbialidad a 

mia fuerza explosiva de 3. 5 ton. de T.N.T., ¡:or cadapersaia en el mundo. 

Iesumiendo, los 9 trillares de d5lares gastados para la defensa en las últi­

nas décadas parecen haber diS11inu1do en lugar de haber at.mE11tado la seguridad 

mundial. 

En cuanto a la ¡:osici6n de los Estados Unidos que es el tena de la presente -

tesis, los oonsidero caro los iniciadores de los preparaU.vos de guerra c.x:ins.!_ 

derando que: 

• va en prirrer lugar en cuanto al acrecentamiento de los gastos militares, 

ésto incluye la creación de nuevas amas cada vez nás destructivas. 

• Fueron los prilreros en probar la banba atánica sin haber necesidad, y en­

plearla oontra una {X)blación pacífica del Jap6n. 

• Elq;lezaron a instalar, pro prircera vez, en sus rarrpas de lanzamiento cohe­

tes de cabeza mCiltiple, aum9lltando as1 en varias veces la cantidad de oj!_ 

vas nucleares. 

• Se preparan para desplegar los cohetes MX, ciUcero 'l'rident-1, el nuevo 

. Panbaraeri,. Estrat&ficri y otras armas• 

•.. Ills EE.W. han creado enterd.toti~ ajenos Ull gran~ de bases mili­

.· tares, qÚe· hoy. cubr:en casi ne.:lio lllt.1000, Id antes. ae\las C:afl&:p:aciooes 

mundial~, hab!a un .estado que tuviera fuerci c1e sus frmf:.eras 2 soo ~ 
e instalaciooes militares. 
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2. Aproximadaneiite 25 millones de gentes se encuentr~ sirv:lA9Sdo en las Fue!. 
zas amadas. 

3. Un intercambio internacional en armas convenci.onales, que: en la actuali­
dad es de 35 mil millones de d6lares, proliferanlb las annas de gUex:ras -

sofisticadas en las fu:eas mas lejanas y en los paises l!8lOS desarrol.lados. 

4. Un aumanto inoontrolado de armas nucleares quivalente en la achial idad a 

una fuerza explo$iva de 3. 5 ton. de T .N.T. , por cada persona en el lllll!léb. 

~umiendo, los 9 trillooos de d6lares gastaikls para la defensa en las últi­

mas décadas paream haber disninu1do en lugar de haber aunentado la seguridad 

rmmdial. 

En cuanto a la posici6n de los F.stados Unidos que es el tema de la presente -

tesis, los considero o::no los irúciadores de los preparativos de guerra cons:!:_ 

derando qt.e: 

• Va en pr.irrer lugar en o.i.anto al acrecentamiento de los gastos militares, 

ésto incluye la creaci6n de nuevas amas cada vez nás destructivas. 

• Fueron los prirceros en probar la b:::ltba attin:ica sin haber necesidad, y em­

plearla contra una población pacifica del Jap6n. 

• En{lezaron a :instalar, pro pr.iJrera vez, en sus r~ de lan2amient:o ci:ihe­
tes de cabeza núltlple, aurrentando as! en varias veces la cant.i&d de oji 
'. - . ,, ' . . . ._. ' -· 

· vas nucleares. 

• se.prep<il:an 'pira.: desplegar. los Qohetes).SX, ciUéero Tri.den~!¡: el lllEVO 
~ero E9t:l:a~oo y ()t:ras ~-

•. !Ds' ~.w. lw1 ~ en terrironos aj~ tm qr.m róien> de ~ mili- ' ' 
tares, que~ Cubren ~asi iredio nilroo, ni antes de'las·~ .· 

· · mundiales, bab!a un esta]o que tuviera fUera ~ sus f':nnt:eras 2 . 500 baSes . · 
e instal.aC.iones militares~ , · 
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• Mantienen, en el extranjero medio millón de efectivos y 4 000 ojivas estr~ 

t:&jica$; ó::>cenas de ¡x)rtaaVi.ones, destructores y fragatas y casi un cen~ 

nar de sullM.rinos nucleares. 

• !a supremacía tlk:nica y las enormes proporciones de su producción bélica, 

~ten a los EE.U.U. e>q:artar armámentos a precios inferiores a los 
ofertados por otros paises, corx¡uistaroo ccn ello nercadcs extranjeros de 

annas. 

• Ia producción de armas y de material bélico para sus propias fuerzas ~ 

das y para la ex¡x>rtaci6n ha alcanzado eoo:ores pror:x:>rciorr..s en los EE.U.U. 

y se ha o:nvertido en . un fenáneno pennanente dentro <¡le la estructura de la 

ecaian!a oorteanericana. 

I.os Estaebs Unidos han tc:mldo abiertarrente el rumbo de espolear la sicosis mf. 
litarista, de instigar una carrera armaroontista sin preca:lentes y persigue el 

objetivo princi!Jal de: intentar lograr la superioridad militar sobre la Unión 

Soviética, negociar con los paises socialistas desde posiciones de fuerza y en 

general tratar de inponer su voluntad al mundo. Io anterior es el resultado -

de el Presupuesto que para la defensa nacional se solicitó al Congreso, de c~ 

si m tercio del total solicitado, y es la masa del pueblo estadounidense 

qui.en pagar~ por el curso aventurero y militarista del gcbierno. Este proyecto 

de pre~sto ignora cx:npletanente los intereses de millones de desocupados, 

sin vivienda y hambrientos y refleja el fracaso de la politica financiera y -

eaJl'Ónica del gcbierno, según lo refleja su enorrre déficit fiscal. 

ta posicioo de Estados Unidos está orientada a la búsqueda de una supuesta -

~pári.dad" y hasta una suprenacia estrat§gica que al intensificar espectacula.E, 

neite los gastos bélioos acelero y agudizó lo mi..siro en Occidente que. en el -

~ dta1 nanrlo, la gran 6-.w.s ~ca general que estarros Vivieicb •. 

ID c¡Ue .está en .juego en la virtuai; guerra econ6nica es en la .xeaudad la su- .•. 

. [>Xe~~:del oolar, .~to qui&e decir, 1a ~aroma hist6tic;l; de los Estados 

tld~ ~ los Plan'.:is e<:orónioo, Jnilitar y ¡:x>litioo, y ~sto lo saoon quienes · 

~ ilÍ actual ~idente norteámertcano, y su fündanvantal dooisi6n de mi-
. litari~ la: ~aí . la vll2 pGblica y' la diplanacia. . 
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GUERRAS LIBRADAS POR ESTADOS UNIDOS 

Guerra de Independencia, 4 435 6 188 75 92 
(Abr.1775-Nov. 1782). 

Guerra de 1812 2 260 4 505 134 32 
(Jun. 1812-Feb. 1815) 

Guerra contra México 1 733 4 152 166 21 
(May. 1846-Feb. 1848) 

Guerra de Secesión 234 000 382 000 4 000 48 
(Abr.1861-Abr. 1865) 

Guerra Hispano-Nortea 
mericana - 385 1 662 576 4 
(Abr. 1898-Ago.1898) 

Primera GJerra 11.Jndia 1 53 402 204 002 25 700 19 
(Abr. 1917-Nov.1918) 

Segunda Qierra 11.mdial 291 557 670846 341 000 44 
(Dic. 1941-Ago. 1945) 

Guerra de Corea 33 629 103 283 54 000 36 
(Jun. 1950-Jun. 1953) 

Guerra de Vietnan 45 937 303 622 140 000 133 
(Dic. 1961-Ene. 1973) 

. ', . . " . 

.• . . FUENTE: . ú/s:. News •• ancl Wo.rld Repor~,'february s. 1973, p. 
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INCONGRUENCIAS DEL MILITARISMO A 1982. 

El arsenalde armas nucleares equivak a 16.000 millones de tonela­
das de T .N, L En 1 a segunda guerra mündia 1 se gas ta ron 3 mi 11 cines 
de toneladas de municiones y murieron de 40 a 50 millones de gentes. 

'El gobierno de los EE.UU. gasta un minimo de 4500 millones de dóla:.. 
res al año en una fuerza de despliegue rápida para proteger sus in­
tereses importantes en el petroleo del medio oriente, contra 400 mi 
llenes de dólares para investigación de fuentes de energfa renova:..­
b 1 es· como al terna ti v.as del petróleo. 

La quinta parte mas rica de la población del mundo tie.ne el 71% del 
producto del mundo; la quinta parte mas pobre tiene el 27%. 

El esfuerzo internacional de vigilancia para controlar la prolifera 
ción de las armas nucleares tiene un presupuesto anual de 30 millo7 
nes de dólares, equivalente a la mitad del presupuesto para el Dep­
to. de la policía de una ciudad medidna de los EE.UU. 

En 32.pafses, los gobiernos gastan mas en fines militares que en la 
educación y en la salud. 

Los proyectil es nucleares norteamericanos pueden 11 egar desde Euro­
pa a Moscú en solo 6 minutos, pero en las partes rurales de Africa, 
el ama de casa tiene que caminar varias horas al dfa para conseguir 
agua. 

Las fuerzas de la OTAN y el Pacto de Varsovia, tienen entre los dos 
unos 100,000 tanques que si se formaran en fil a podrfan extenderse 
desde Parfs a Budapest. 

La eficiencia de un coche de los EE.UU. (combustible según peso) ha 
aumentado el doble desde la IIa. Guerra Mundial; la eficiencia de 
una arma nuclear (potencial destructivo según peso} ha aumentado -
150 veces. . · . 

• En los. EE.UU., primer superpotencia del mundo, una persona de cada 

(, 

siete vive abajo del ryivel de pobreza. · 

En '1 a URSS, segunda superpotencia d~l mundo; 1 a tasa de ITIC)rtandad 
infanti 1 es. dos veces mas alta que· el promedio en otros pa fses desa 

~rrólla~os. ,·.· ... · . ·.. · · · ·. · ... ·~· ... · · •· -

. En l~s; ~aíses industriales, una persona contribuye con una semana y 
media de trapajo pára las fuerzas militares, y 4 minutos al año para 
pagar el mantenimiento de. la paz internacional; · · . 
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( BILLONES DE DOLARES) 

1960 1965 1970 1975 1976 1977 1978 .1979 1980 
·:·; 

,. 'I 

GASWS. MILITAAfS 
.'. ~ 

-.,:; 

Dólares Corrientes 

Total mundial 100 126 183 309 330 369 420 478 541 

Paf ses desarrollados 90 109 156 244 255 : 285. 321 366 424 
Pa1ses en desarrollo 10 17 27 65 75 

! 
84 99 112 117 

Dólares Constantes (1979) 

Total mundial 298 337 411 436 448 . 458 463 478 495 

Países desarrollados 270 291 347 345 348 355 352 366 389 
Paises en desarrollo 28 38 64 91 100 . 103 111 112 106 

EXPORTACIOH DE ARMAS 

Total mundial 3.8 5.8 12.8 16.6 19. 7 22.3 25.3 26. 1 

Paises desarrollados 3.6 5.6 12.2 15.8 18.8 21.2 24.2 24.4 
Pa1ses en desarrollo 0.2 0.2 0.6 o.a 0.9 1.1 l. 1 l. 7 

I..ORTACION DE ARMAS 
Total mundial 3.8 5.8 12.8 16.6 19.7 22.3 25.3 26. 1 

Países desarrollados l.7 2.1 4.3 5.3 5.4 5.5 5.7 6.6 
Paises en desarrollo 2. l 3.J 8.5 11 .3 14.3 16.8 19.6 19.5 

PRODUCTO NACIOML BRUTO 

Dólares Corrientes .. 

Total mundial 1 477 2 112 3 236 6 312 6 902 '.7 866 9 247 10 .522 11 795 

Paises desarrollados l 195 1 7.19 2 612 4 877 5 318 >6 045 ] 164 8 083 8 990 
Paises en desarrollo 282 393 624 l 435 1 584 '1 821 . .. 2 083 2 439 ··2 .805 

: ;. 

Dólares Constantes (1979) :'; ~~:;· fJ¡ 

Total mundial 4 380 5 656 7 289 8 905 9 375 9 772. 10 199 10 522 10 792 
,:¡ 

Pafses desarrollados 3 584 4 590 5 813 6 895 7 263 . '] 534 7852 8 083 8 248 
Paises en .desarrollo · '796 l 066 1 476 2 010 2 112 . \2 238 2 347 . 2 439 2 544 

· PQILACiml (MILUllES) 

Total mundial 3 047 3343 3 712 4 097 4 173 .. .. 4 249 4 325 4 402 4 479 

Paises desarrollados 879 . 933 977 1 020 1 028 J 036 l 042 1 050 l 057 
Paises en desarrollo 2 168 2 410 2 735 3 077 3 145 } 213 3. 283 3 352 3·422 

FUERZAS ARMADAS (HILES} :j 
.:. ' 

Total mundial 18 550 19 528 21 484 21 863 22 364 23 181 23 818 24 466 24 .642 
,.1 

Paises desarrollados 9 851 9 711 10 146 9 550 9 511 \,9 516 9 485 9 502 9 538 
Paises en desarrollo 8.699 9 817 11 338 12 313 12 853 .J) 665 14 333 14 964 15 104 

.··:\', 

. ·~·~~ 
. <.> 

FUENTE: World Military and S6cial Expenditures 1982, ·p.p. 26. 
·:::-·¡ 

<>~~! 
, 

·:::;, ~ . - .. -...... ~ ,. 



GASTOS MILITARES 
(billones de d61ares). llO 

PAIS O BLOQUE 1970 1971 1972 1973 1974. 1975 1976 1977 . 1978 197~ 1970 
PER CAPITA (DOLARES) 

1975 1978 1979 

DOLARES CORRIENTES 
TOTAL MUNDIAL 247.5 259.8 278.7 301.2 339.5 383.0 411.5 439.1 479.9 567.5 68 93 111 129 
Paises Desarrollados 202.2 209.8 224.0 238.5 268.2 295.4 314.0 339.3 370.3 438,. 3 20Í 283 348 410. 

Paises en Desarrollo 45.3 50.0 54.7 62.7 . 71.3 87.6 97.5 99.8 109.6 129.2 17 28 33 39 

· Estados Unidos 77. 9 74.9 77.6 78.4 85.9 90.9 91.0 100.9 108.4 122.3 379 424 494 553 
1 

% DEL TOTAL 31 29 28 26 25 24 22 23 23 ,23 
PAISES DE LA OTAN. 113.l 113.5 . 119. 9 123.8 137.6 148.1 152.6 167 .5 181.7 212.5 212 266 320 373 

Pacto de Varsovia 83.7 90.5 97.8 108.1 123.0 138.9 152.3 161. 7 177.4 2le.7 241 385 480 567 

Uni6n Soviética. 72.0 77.5 83. 7 92.3 105.3 119. 2 131. l 139.6 153.6 181.4 2% 469 588 690 

_!)()LARES CONSTANTES {1977) 

TOTAL MUNDIAL. 382.3 381.8 393.4 402.1 414.2 426.5 435.4 439.1 446. 7 461.1 105 104 103 106 

Paises Desarrollados 312.4 308.4 316.2 318.5 327.2 328.9 332.2 339.3 344.7 350.5 313 315 324 333 

Países en Desarrollo 69. 9 73.4 77.2 83.6 87.0 97.6 103.2 99.8 102.0 110.6 26 32 31 36 

Estados Unidos 120.3 110.0 109.6 104.6 104.8 101.3 96.3 100.9 100.9 112.5 586 473 460 458 

% DEL TOTAL. 31 29 28 26 25 24 22 23 23 23 
tf'¡; :'t. 

·~'ai~es de la OTAN. 174.7 166.9 169.3 165.2 167.8 164.9 161,5 167,5 169.1 172.0 328 297 298 300 

Pacto de Versovia 129.4 133.0 138.0 144.3 150.1 154.6 161.2 161. 7 165.1 167,3 373 429 447 451 

Uni6n Soviética. -111.2 113. 9 118.l 123.2 128.5 132. 7 138. 7 139.6 143.0 145.9 457 522 547 553 

FU,ENTE: U.S. Ams Control and Desarmament Agency. World Mil itary andArms transfers annual. 

;: '· 





111 

.BIBLIOGRAFJA. 

Propuesta de.la URSS .en la Il Sesiqn Espeeial deJa Asaml>1ea·Gener~l · 
de la ONU para el Desanne. 

·"Impedir la guerra nuclear. salvaguardar lá paz" 
Editorial Agencia de Prensa Nóvosti, 
Moscú, 1982. 

Jame's, Fightin y otros. 

"Quienes ame11azan la paz". 
Editorial Militar, 
Moscú, 1982. 

Cuadernos Semestrales No. 4. 

"Estados Unidos, la Independencia Militar latinoamericana" 
C.I.D.E. 2o. Semestre. 1978. ' . 

Cuadernos Semestrales No. 9. 

"La Administración Reagan y los límites de la Hegemonia Norteame­
ricana". 
C.I.D.E. lo. Sem. 1981. 

Econornic Report of The President. 

Transmited to the Cóngress. 
January, 1982. 

The Anual Report of The Counci1 of Economic Advisers. 

Chapoy Bonifaz. Alma de Marf~ . 

. ºProblemas Hoñetarios Internacional es": 
· Instituto de lnv.estigaciones Económicas· U.N .A.M.-, 

W~ber~er, Gaspar w. 

"Anrtua.1 ·Rep\)rt to ttl~.Congress"> . .. ·< · .. : •·· ..•• · · 
u.s .. Gove111ment' Printing Off ice Wasnington·, o; 
January 31. l9S2. · ·' · · · · ·· · · 

· .. ' :."Fi·s~al Year 1983 Anns Control lmpact Statementsº 
U.S~ Govemment Printing Officú Washington,. O. C • 

.... March. 1982. · · · · · 
' • • • 1 • • 

sctiwebel Mil~ "ta CiEincla ante 1á lllnenaza ruc1~í'. . . J.· .... ' . •. . . . . . 
· · · .. ·.Dt funtanella, J3areelona ~, 1969. 



Goldhamer, Herbert "Las Potencias Extranjeras en América Latina" 
El Manual Moderno, S. A., México, D. F. 1978. 

Yuriev. Yu. 

"El Cosmos y el Complejo Industrial Militar de los E.E.U.U." 
Editorial Progreso. · 
Moscú, 1981. 

Vuskovic, Pedro. 
"Acusación al Imperjalismo". 
F.C.E., México, 1975. 

Faramazian, Rafic. 

"El Desa nne y la Economía". 
Editorial Progreso, 
Moscú, 1982. 

Ferrer, Aldo. 
"Economía Intemaci ona 1 con temporánea"; 
F.C.E., México, 1976. 

Faramazian, Rafic. 

"Los Estados Unidos: El Militarismo y Econanfa". 
Editorial Progreso, 
Moscú, 1975. 

Vetrova N. y L ipkim R. 

"El. Crecimiento del Militarismo y la Explotación Fiscal. de los 
Trabajadores en' E. E. U. U;". 
Edi toria 1 Progreso, 
Moscú. 1978. 

Bibl.ioteca Salvat de Grandes Temas. 

¡, El Sistema M~netario Intemacional"~ 
Salvat Editores, 
Barcelona, 1973~ 

112 



M:: Giff'ert, David, Gara lbbert G. y varios. 

'1he National Security Affairs Institute. 

"Defense Planning and Ar.lnS Control" • 
Septiembre 1980. 

Farley, Philip J., Ka.plan Stephen, S. 

"Atmas a través del Océano". 
B:litorial Tres Tianp:>s. 
Buenos Aires, Argentina, 1978. 

Hessing, Anne y Kruzel Joseph J. 

"Cbntrol Futuro del Corercio de Armas". 
Publigrafics., S.A. 1980. 

Prepared by the Ol::"ganization of the Joint Chiefs of Staff. 

"•-tilitacy Posture For fy 1983. 
u. s. Governnent Printing Office, washington, o.e. 

Silvia, f.üchelena Jos§. 

"PoUtica y Bloques de Po:ler". 
Fditorial Siglo XXI, Etlitores, S.A. 
M?xico, 1976. 

U.S. Statistical Abstract 1982. 

El Día. "Ia. lucha por la Paz~', SUplarento especial de XXI Aniver­
sario. Mfud.co, D.F, 1982. 

Propuestas del Presidente Reagan sobre reducciones en las annas nu­
cleares de los EE.UU. y la URSS. 
Agencia de Q::r\Unicaci6n Internacional de los E.U.A. 1982. 

Ieger, Sivard. Ruth. "World Military and Social EKpeditures 1982". 

Publications of W,)RJ:D PRIORI'l'IES, .1982. u.s. 

113 

· Rissinger, Henry. "M:i.S M::m:irias" Si. Atlantida, Buenos Aires, Ar:gentiria, 
• 1979. 

Brodie, Berilard "Guerra y Pol1tica". 
FoOOo de CUltura a:x:m6riica, ~~co, D.F., 1978 • 

. .nSvistas ·y.peri6dicoS. act:W.le5 que. mencionan lo relacionado con. el temi. 


	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Desarrollo de la Industria Militar a Nivel Mundial; Período 1939-1952
	Capítulo II. Características Actuales de la Industria Militar
	Capítulo III. Análisis de la Industria Militar Norteamericana
	Capítulo IV. Aspectos Económicos-Políticos de los Bloques Militares
	Capítulo V. Armamentismo en Países Subdesarrollados
	Capítulo VI. Desarmamento
	Conclusiones
	Anexo Estadístico
	Bibliografía



