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1 N T R o o u e e I o N 

El presente trabajo contempla la problemHica del campo mexicano con un enf~ 

que a la industria de bienes de capital, haciendo menc16n de .la importancia 

que reviste esta industria en el desarrollo de la actividad econ6m1ca en un 

pafs · como el nuestro, y que por haberle dado prioridad a la rama manufactur! 

ra, dejd rezagada la industria de transfonnaci6n y por ende la de bienes de 

capital. 

Por otro lado, al no recibir la infraestructura necesaria, el sector agrfco-

la sufrid un retraso, pasando de 1~ autosuficiencta de productos bfs1cos ·a .- · , , 

la importac16n de los mismos. 

En cuanto a la inversi6n pública en el é·ampo, tradicionalmente ha estado de!_ 
.. . - ·. . .. 

·· tinada a las zonasmás ricas donde existe infraestructura, recursos natura~ ':' .. ·· 

les y áreas de riego, · en las que hay mayor concentraci6n de tierra, pero que 

prodUcen menos para el consumo interno, ya que su producd6n es dest1.nada p~ 

ra la exportación en su mayor parte. Según estadfstica~ de la dééada de .los· 

setentas; ·tan ~dlo el 5% de los propietarios particulares contróhba el 371: 

de la tierra en los distritos 9e riego, sin incluir el acaparamiento, .vfa -~ . 

. arrendamiento de terrenos. 

También .cabe señalar que la industria de tractores agrfcolas c~prende .al 

conj1mto de empresas fabri~antes de unidades de tracci6n 'm~c&rli~~ .~ autopro--.. . .. . . . . ' .· ' ' ... . . . . . . .· . , . . . 

p1-11sadas c~n . ruedas. que .se utilizan en las labores ' de preparad·.s~ de las -- . 

tierras, ~os~chas y dern&s funciones a~~ilia~es, propias de 1~ p~~chiccf6n -del' 
' ¡ .. ' . ' . . . ' · ·. • . ' 

campo, lo .que· hace que ~sto contribuya en fonna , efectiva al crecimiento, de ~ 
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la producc16n y de la productividad agrfcola, asf como en la generaci6n de -

empleos indirectos en las ramas productores de tracto-partes. 

El estudio se presenta en cinco capítulos, mismos que a continuaci6n se ce-­

mentan someramente. 

En el capftulo uno se analizan los aspectos te6ricos referentes al Oesarro-­

llo Econ6mico en M~xico, sin descuidar los aspectos financieros tan esencia­

l es para lograr un proceso de mejor empleo de los factores productivos. Su 

importancia en la economfa es la necesidad de fabricar los bienes de capital 
' en el pafs; incrementando la producci6n agrfcola si se aprovecha dicha tecnit . 

1ogfa, · 

Para el capftulo dos se consideran las condiciones econ6micas que requiere ..; . 
·. . . 

lamecan1zaci6n como son: calidad de la tierra, cantidad dispon1bl~ de tie--

rra agrfcola, los precios comparados del capital y del trabajo en el campo, 

etc.· La evoluci6n que ha tenido la tractor1zaci6n en la agricultura mexica.; 

na y las 11mitac1ones a que se ha enfi-entado, 

Respecto al capítulo tres. se contemplan aspectos como el m1mero de empresas 

existentes en el pafs y local1zaci6n~ lá mano de obra ocupada. produ~ctdn -- . 

. por empresas; importación de tractores. donde se observan los ttpos dé trae­

•. tore~ e implementos agrtcolas autorizados para su importact6n, asl e~ li(~ . 
. ~ . 

exportacicSn de los mismos. Se i~cluye la mecanizaci6n. en los distritos de ~ . · 
. . 

riego, . ~e habla de las condiciones económicas del . campesino y s~s l 1mitantes . · 
: _ -:· 

.. para incorporarse a la actividad productiva. 
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Lo sustant1vo del presente an.!1 is is se contempla en el capftulo cuatro, don­

de se hace menci6n de la importancia que representa el financiamiento por -­

parte de las instituciones agrfcolas, asf como el apoyo que requiere la ;n~­

dustria agrfcola y su integraci6n nacional, haciendo un pron6stico de dicha 

industria a corto plazo, en función de los programas existentes. 

Para finalizar en el capftulo cinco se mencionan les aspectos m~s relevantes 

del presente estudio, como .es la inversi6n pública, el crédito oportuno a -­

las &reas rurales, haciendo menci6n de los beneficios que representa la mee! 

ni zaci6n en e 1 agro mexicano. 
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CAPITULO I 

GENERALIDADES DEL DESARROLLO ECONOMlCO EN MEXIeo 

l. El Papel de la Agricultura en el Desarrollo Económico de México. 

El desarrollo económico que en las últimas décadas ha sido el terna principal 

de los estudiosos de la ciencia económica y preocupaci6n de la rnayoria de -­

los pa~ses atrasados, ha dado origen a una diversidad de conceptos, métodos_ 

y sistemas que tratan de resolver el objetivo común de un mejoramiento econ.Q. 

mico. A pesar de la abundante literatura que en la actualidad existe sobre -

este tema, no se tiene hasta hoy una definición que se considere universal y 

satisfaga plenamente, sin embargo dentro de las numerosas opiniones que so-­

br~ desarrollo económico existen, es f6c11 observar que todas ellas co1nci;....; 

den en la finalida"d,misma que debe ser la de elevar el nivel de poblac16n, - . 

ya sea mediante 11 la racionalización de la~ actividades econ6m1cas';, es d~cir 
estimulando el crecimiento de la capacidad productiva y, o bien como 11cam-­

bfos en la estructura económica y social, en las poHticas monetarias, fis-­

cal y de inversiones, en el espiritu empresarial, en la estructura de la OC.!:!. 

paci6n y del ·crecimiento demogr~fico" y. El desarrollo econ6in1co 'es un pro- · 
. . . 

ceso mediante el cual una población aumenta la eficiencia con que propórcfo-

na los bienes y servfcios desead.os.; aiJmentan.do con ello los n1veles ·de vida_ 

pe~ ~ápit:a y el bienestar general .}}. Dicho proceso es dinámico & 11)\p11ca un 
. . . . 

cambio constante en la estructura y procedimientos de la económh. 

l/Navarr'ete Ifigenia M. De.- . 11P0Htica Fiscal.de Méxicoll, Manuales Uríiversi 
- tarfos, 1964. . .·· .· · · · · · · . , .· .· ·· · ·· ·.· · · · · -

y Torres Gaytán Ricardo.~ "El . De~arr~llo de l~ Econ0mtavNac1ona·l y d~ sus -
principales Sectoresº. Cursos de Invierno de la EN~ 1954. . .. ·. . · .. . ... ·. ·. · 

3/ Mellor w. John~- )'De;arrollo Económico Agrfc~la"/ Fondo de Cultura Econó-
- . mica; México 31 de octubre ·de 1975. .·. ··· ·· .. • .•· .. 

,, 
; ·.·.'. . ; . · · . . - :. ·. . . :·: • ·, I 
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El objeto general del desarrollo económico es elevar el nivel de vida, es un 

concepto per-cap1ta más bien que un concepto de 1 a economía agregada. Por -­

tanto, la elevación del nivel de vida a partir de los estratos de poblaci6n 

de menores ingresos, requiere que la disponibilidad total de bienes y servi­

cios en una sociedad crezca más rápidamente que la poblaci6n. AOn cuando el 

nivel de vida es fundamentalmente un concepto material, incluye ciertamente 

la consideraci6n de una salud, educación y comunicaciones mejores. puede in­

cluir también mayor tiempo dedicado a actividades de cultura y esparcimiento, 

mediante una util 1 zaci ón mas eficiente de 1 a fuerza de trabajo en la produc­

ción de bienes matel"iales; 

2. Impol"tancia del Desarrollo Econ6mico en Aspectos Financieros, 

El desarrollo econ6m1co es un proceso de mayal" y mejor empleo de los facto-­

res productivos que se obtienen por medio de una uti11zac16n creciente de C! 

p1tal y de la tecnología moderna en el proceso productivo yque tiene como - . 

finalidad aumentar sustancialmente el nivel de vida de los sectores popula-.: .. 

res, en un periodo razonablemente corto. 

. . Se requiere para la implantac16nde 1ndústrias que 'vengan a contribuir ~on -

el desarrollo económico del pa~s, grandes financ1amientos ·ios que ·son otorgai" 

dos por el gobierno o la in1c'fat1va privada. 

3. su Importancia en la tconomfa. 

'·. . . ··. ' . 

Una de las caracteristicas principales de los pafses adehntados es que fa,..:. 
. . ' - . . ' ; 

. brican sus propios bien~s de .ca,pital y que compensan ·la 'importación' de mate".' 

rias primas y alimentos con la expo~ta¿i6n de bienes de capital, 
. ' ' .. . : ' . . . 

. . ·,.~ : .. : 

.' · .• ! . 
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México exporta materias primas y al 1mentos, para poder importar los bienes -

de capital que su desarrollo exige. El primer lineamiento de polft1ca es fa­

bricar en el pafs los bienes de capital. para mejorar la situación de balan­

za de pagos, ahorrando materia prima y alimentos que se necesitan para aten­

der nuestras propias necesidades. 

la fabricación de bienes de capital. est5 asociada a un nivel tecno16gico -­

elevado. La banca internacional financia con relativa facilidad la compra en 

el extranjero de los bienes de capital. Mucho más dff1c11 es obtener el f1·· 

nanciamfento para la produccf6n de los bienes de ·c~pt~U, ; El resto estl -

en presionar a las instituciones f1nanc1eras para .queapoyen con sus recur-­

sos los programas que contribuirán a la 1ndependenc1aecon&n1co-tecnol6g1ca_ 

·de pafses como el nuestro. 

El establecimiento de una industria de bienes de capftal en pafses que pue~­

den comprar estos bienes en el exterior. implica patrocinio. no se puede com 
petir en precios hasta que la industria esté operando con volúmenes econ6rn1- .· 

camente viables y con tecnologtas eficientes. alguien tiene que substdfar la . . . 

iniciación de las operaciones de las industrias.· o b1en los compragores na ... 

do.na les deberán contratar a precios más altos, o elgobterno deber! proveer 

los recursos adicionales para que las industrias puedan vender. a precios COI.!!, 

petitivos. Al mismo tiempo. el patrocinio es peligroso9 el imperativo que.e! 
. . 

da industria se comprometa a presci,ndfr de él,.en un plazo fijo, de lo contr!. 

ri~ no podrá cumplir con los objetivos _traaados limitando a su vez, la 1mpo! 
. . . 

, tancia de productos elaborados en el pats. 

-.·.· :-· : .'., 
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4. Importancia en la Agricultura. 

Las fonnas mis importantes en que el incremento de la producci8n y la prodUf 

tiv1dad agrfcola contribuyen al crecimiento econ8m1co global, pueden resumir. 

se en las siguientes proposiciones: a) el desarrollo econ6mico se caracteri­

za por un incremento sustancial en la demanda de productos .agrfcolas¡ el fr!. 

caso para expand11' 1 a oferta de alimentos al ritmo de crecimiento de la deman. 

da puede obstaculizar seriamente el crecimiento econ6mtco. b) la expansión -

de las exportaciones de productos agrfcolas puede ser uno de los medios mis.;. 

prometedores de aumento del 1ngreso y de divisas, part1culannente en las pri 

meras etapas del desarro11o. c} la fuerza de trabajo para la 1ndustr1a de -­

transformac16n y otros sectores en expansi6n de la economfa .deben tomarse •• 

principalmente de la agricultura. dl la agricultura, como sector dominante -

de una economfa desarrollada,. puede y debe hacer una contribución neta al -

capital necesario para la 1nversi6n fija y para el crec1m1ento de la indus-­

tria secundaria. e) la elevaci6n de los ingresos netos en efectivo de lapo­

blact6n agr1cola puede ser importante como est1mu1o de la· expansi8n indus--­

trial. 

l} Suministro de una mayor oferta de al1mentos, Aparte de los cambios aut6-

nomos en demanda. supuestamente de importancia limitada, la tasa anual de i.!!, 

cremento de la demanda de alimentos está dada por i>= p+ng, en donde p y g ... 

son la tasa de crec.imiento de la poblac1Bn y del 1ngreso per c~pita y n es -

la elasticidad-ingreso de la demanda de productos agrfcolas y, 

if Takekazu Ogura, Ed: Agr1cul tural Deye1opment 1n Modern Jap~n. (Tok~o, 1963) 
· ·. Tomado de El Trimestre Econ&ntco, desarrollo agrfcoh selecc1ón de E<hun• 

do Flores No. 1 Fondo de Cultura Econ&il1ca, l974·p, 30; · · · 

. ·, 

. ~ 
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Si 1 a oferta de a 1 imentos r10 se expande al ritmo de cree 1m1ento de la deman­

da. se presentará un aumento importante de precios de los alimentos¡ conduci 

rá al descontento social y polftico; y presionará sobre la tasa de salarios 

con los consecuentes efectos desfavorables en las utilidades de las empresas. 

en la inversión y el crecimiento econdmico. 

2) · Aumento de las exportaciones agrfcolas, El crec1m1ento de las exportaci.Q. 

nes agr1co1as es qu1zá uno de los med1os para incrementar los ingresos y au­

mentar las entradas de divhas en un pafs en proceso dt! desarróllo. Con fre­

cuencia puede agregarse _una cosecha ventajosa de exportación a un sistema --

existente de cultivos; los requisitos de capital para tales fnnovaCiones -· -
. . 

son a menudo moderados y dependen en gran medida de inversiones directas no • 

monetarias de parte del agricultor. 

. . . -·· . · .. 

. El .desarrollo de la producc16n decultivosde exportación tfeneuna ventaJa .··· 

más al abastecer el mercado existente. Desde luego, no debe tenerse una con~ 

fianza excesf va en 1 as exportaciones agrfco1 as. 

Una meta a largo p_lazo es la d1versfffcac16ni ésta d1$m1nuye la vulnerabfli· 

dad de. la economfa que dep~nde fuertemente de las e~portaclones de uno o po~ 
.• cos cultives . ·Asegurando de ~stá forma un papel estradg~eo como fµente de ~ · · 

. ·. mayoresingresos de div,fsas. 

' . 
._· .¡ 

3) . rransférenc1a· de 1a fuerza detrabaJo de Ja agricúltura a ·1os sectores .; 

no agricolas ·. En la medida en que es aplicable al modelo de los dos sectores 
' . •' . . ~ ' . . 

: de Lewis, básado en el sUpuest~ de una oferta perfectamé~t~ -~lástica .de . tra- · 

. bajo, se infiere qUe la fuerza :ele trabajo ·.,.r~ · la industria Y otros sectores . 

····· < :·." 
. ,; "· . · ' 

' • ' · 
: , . 

.; •.· :: ·" 

· .... . ·."·'· 
-·: .. ~ - . ·:···-.: .; . .. :' .·~ 

··,• .. 

:: : 

-- { ; 
.. ·,_!_. 
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en rápido crecimiento, puede tomarse fácilmente de la agricultura. Por ot~a­

parte, si la poblac16n rural es escasa y existe un buen potencial para ensan. 

char la producci6n de cultivos rentables, pudiera ser d1f1c11 obtener mano -

de obra para un sector capitalista en r!p1da expans16n. 

4) Las contribuciones de la agricultura a la fonnac16n de capital. Puesto -

que existe un margen para elevar la product1v1dad de la agricultura a travis 

de sólo desembolsos modernos de cap1ta1, es posible que el sector agr1cola -

~fectú~ una .contribución neta a las necesidades de capital de infraestructú­

ra y a la expahsidn industrial, sin reducir los bajos niveles de consumo ca­

racterfst1co de la poblaé18n agrfcola en un pa's subdesorr<>llado. Es necesa- .. 
. . 

rio aumentar la producc18n agrtcola al mismo ritmo de crec1rn1ento de la de--

inanda de alimentos; siendo importantes los precios de garantTa, los que faci · 

11tan la acumulac1on de Capital 1 prev1n1endo el deterioro O· aún mejorando la 

relación de intercambio con la cual el sector 1ndustr1al obtiene alimentos y 

otros productos agrfcolas, 

· .. 
-~ ¡ . . ·. , 

. -•.-

. ~ ' .. . ·.-. 
~: . . 

. : . : .. . , . ! ~ ' .-:· · 

·~ . ' •. . ' ; ... 

' ': .· .. ,: 

·" - . . .- . .-

,· . '· 

. . , . . 

,_t -:. ··.·.:: "<· ~·- ·. 
:· .. _. " ~ . : -,. .;-.. -. .-: 

·. · .; . 

. :· - .. .·:· , .· 
';, 

... -. .- . .... ... ; : 

• . . 
·.;·" -. · . . .- -. · , 

.. . · .::" . T .;•• 

·. ,· .. 
.. ... .. 

. . , : · 

. ;ºt - . 

... · .; ·- .. :." · ... . '·:. 

·-.'. ·~· ­

; ( :. 
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CAPITULO II 

FORMACION DE BIENES OE CAPITAL EN LA AGRICULTURA 

l. Los Bienes de Capital. 

A. Definiciones y clasif1caci~n de bienes de capital, 

El profesor Fajnzylber d1ce que ºbienes de capital son la maquinaria y equi­

po generados por la metal-mecánica que produce maquinaria, bienes de consumo 

o de proceso, que se inco~poran en el proceso de 1nvers14n" .Y• Es aquella - ·· ·· 

maqui nar1a y equipo que se uti 11 za di rectamente en 1 ~ fabr1caci6n de otro --

. pr0ductl), y por ello se dice que tienen un consumo productivo, por que gene- .-. . . - .. . 

ran otros bienes • 

. Estos factorés cumplen la funci6n de insumi>s fijos tanto en eqiresas de una_ 

rama como en las de otra, o sea que. mediante su .desg'aste, al lado de ' 1a in-- .. · 

en producto nuevo. 

Referido en otros ténninos, 11 B1enes de capital son aquepos que se i.ncorp~.:..; .. 

ran a 1A 1nvestigac1lln br.uta de la economh"Y· . 
. :. :. 

. . . . . ' . . . . . : 

. y FaJnzyÍ.ber Pe~nando ·'.'El mercado de B1enes. de c-·phal ;, . CECÁD~ ft!fx1co 1977. 
Programac16n de la industria d.e bfenes de cap1tal>Cttado por Jasso G. ·­

. lSustaVó Tesis 1978 "Los Bienes de c~p1~al y su .. !nflueriC.11l en el. Desarro--
11.o Econ6mico de Mfxico" Fac. de Ece>nomfa, UNAM. . . . ·•. ·•·. ·.· · .·· 

2/ ONUDr/NAFINSA "M3x1co.: una· estrategia para desarrollar la fodustr1ade ~"". . 
- b1.enes de cap1 tal" p,p; 2 ~>deo• 1977. · ·. · · .. ·. · · .. ·•· · · · •. . · .· · . . 

~· · .. • •'· , , 
:_··· 

.. =, , . ·•· .. 
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La industria de bienes de capital se surte de productos, asimismo y al resto 

. 4e los sectores econ6m1cos que se los demandan. 

El tipo y monto de su producci6n resulta importante y trascendental dado que 

su desarrollo y eficacia depende del resto de la economfa por dotarles de -­

factores de producc16n o sea maquinaria y equipo, resultando ~stos un 1nstr_!l 

mento de desarrollo, porque le transfiere adelantos tecnol6gicos y calidad -

en 1 os productos que a su vez se fabrican. 

Es la únjca industria que se surte de bienes de capital asimisma, mis cuando 

la demanda no encuentra oferta interna, se surte de importaciones. 

Bienes de capital son las maquinarias y equipo, donde encontramos a los tra.s_ . 

tores e implementos agrfcolas, porque participan en la generación de produc.: 

tos básicos . 

2. Niveles de Mecanizaci6n Agrfcola • . · 

De acuerdo con el "Censo Agrfcola, Ganadero y EJ1dal 11 de. 1970, el parque ~a­

donal de tractores seda de 115,230 unidad~s; :la superfici~ de labor del ' .;._ 

· .• : país de 27.47millones de lleét~reas, por . ta.ntti, el nivel demecaniiación .- "­

-'- agrícola del pafs serfa de 238.39 .. ha/tractor. 
· .. .. 
· ... ,.-·· : 

' . . :. 

·' :··. ; .. : . · ~ ,: ~ 
.··,· : : 

. - . ·~ . \.' 

"• ~ / .. ·· .. · . .. ' ··~·· . -
.· ·_.·:,· 

. . '·. 
: ·, 

.. :, 
. . ,, 

. ,- ' · '.. . ,•<, • 
' · " :,_ ·. 

·_.·_ ··, 
,:_ .. 

. ~-. . . ., . 

. .'. -.. . · . 

- . ~ 

· , 

. . ... -~--: 

· . '.• 
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NIVEL DE MECANIZACION AGRICOLA EN orFERENTES 
PAISES 

PAIS 

Polonia 
Espal'ia 
Brasil 
México 

(hectareas por tractor) 

1968 

70 

78 
196 
238 

1978 

29 
45 

136 
151 

CAMBIO 

41 
33 
60 
g7 .. 

PUENTE: Anuarios de Producci6n FAO 1979. Vol. 33 

Respecto de las cosechadoras.· se observa que el país posee un parque también 

muy modesto en relac16n a otros pa1ses de similares caracter1st1cas. 

PARQUE DE COSECHADORAS 

PAIS 

MEXICO 
ARGENTINA 
PRANCIA 

UNIDAD (1974) 

9.ooo 
38,500 

145,000 

PUENTE: Estudio de Viabilidad del Proyecto 
. "Fábrica de Maquinaria Agrfcola'' .. 

S?DENA 1975, 

3, Oferta y Fabricación Nacional de Maquinaria Agrícola, . 

Lamecanización agr1cola del país.debe realizarse fundamentalinente ·, en base 
. . 

a equipos de fabricación nacional~ por constguiente para cubrtr la demaiida -

interna es condición llevar la producción nacional a los niveles que se re--
. . 

quieren, sin olvidar·. el cr1terio econ8mico que debe guiar los pl~ne~ de p~o~ 

1 ~ • • 
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ducción y de ampliaci6n de las empresas. 

4. La Industria de Tractores. 

La oferta nacional está ·fraccionada en 5 empresas, 5 marcas comerciales y en 

14 modelos de tractor diferentes, lo cual se considera excesivo en función -

de la dimensi6n del mercado interno, razonablemente la variedad de modelos -· 

podrfa reducirse sin afectar a los usuarios. En 1975 la producc16n nacional 

alcanz6 la cifra de 9,990 tractores en los 14 modelos señalados. estimándose 

que una planta de tamaño econdmico se encuentra por sobre las 20,000 uni_da-- . 

des/ai'lo, de acuerdo con este criterio, el pafa no aceptada más que una sola. _ 

f8br1 ca de tractores. 

Las import_aciones se sitúan en el nivel de.las ~,000 u111dades/ano, siendo -­

l,500 tractores nuevos (so%) en uilrango depot~~cia al freno que va de 160 

HP a 250 HP • 

. Las exportaciones se consideran qüe México tiene ventajas c0mparativas en -- · 
.. . . . 

los mercados de Centroámerica, respecto deBras11• Argent1nayEstadosUn1--- . . ' . ' ' ' . 
. . 

dos, prindpalmente pqr su cercanía. S1n embargo, se debe se!lalar que las e! 

portaciones de ~stos bienes requieren de una fue~te or9an1zac1on de distri~.\!. 
ción y ventas, de servicio de mantenimiento, rep_araciónes y de un ¡¡bastec1~~ 

miento regular de refacciones, por lo que es dff1~1l 1mag1nar expo~tac1~nes .. 

independientes, el margen .~é 1as casasmatrices-que 11cenc1an a· los fabticarr . 

tes nacionaies, ademSs s_erf~ necesario revisar lÓ; contratos tecnoHlgicos; 

en cuanto a lii exclusividad de mercados; 

' .. :~. ;. ' . . " · .. 
.. ~ : :.-. < .: .. ·· .. . 

~ . ;. .· 
. . : , .. 

"'·. ' -~ ... 

· .. 
. .: 

· ·. · .. . 
. . , ' 

. ,;. -. 1.: : .:- : . 
" : · . 

:''· •: 

'.·: : ·, .. ;.,,:..:_ • ....... . 

· .. 
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A. La 1ndustrfa de implementos agrtcolas. 

La oferta nacional está repartida en 72 empresas. En 1974 la producción na-­

cional alcanzó los 20,112 implementos/afio, siendo el consumo nacional aparen 

te de 26,478 implementos. La capacidad instalada se estima en 57,000 imple-­

mentos/afto base, por lo que se requiere de proyectos de ampliación para cu-­

bri r los faltantes que las proyecciones muestran y para complementar la sus­

titución de importaciones en este renglón. 

Respecto a las exportaciones, alguna experiencia ya existe, aunque mfnima y 

se considera que ésta podría ser una espec1al 1dad para el pafs dado que ya -

se domina la tecnologta de fabricación y el disefto de estos productos, la 111! 

yor parte no se 1 icencia. 

Además se tiene 1 a ventaja de la estandarización, estos bienes se fabrican • 

para un caballaje determinado de tractor y no para una marca o tipo definido 

de tractor, siendo por tanto intercambiables, . 

B ~ Cosechadoras combinadas. 

Actualmente el pa'fs no produce estos equipos y los -volúmenes demandados ,no -
' . 

justifican todavía una planta en dtmensiones económicas, La proyección de b! 
. . 

se histórica no alcanza a llegar a las 2,500 uritdades/afto de consumo aparen-
. . . - . -· 

te en 1985. De intentarse la·fabricactón nac1onal de.estos equipos, habrfa_ 
. - - ' 

qu~ organizar una sola unidadproducnva en u~o o dos modelos bases de combf 
. . ·. 

nados Universales, que inteca.mbia.ndo cabezale_s pueden serv1r para cosechar -

· cualqúiertip6 de granos. El grado de tntegrac,1_ónf'lacional debera ser re~.ati 

-./. _¡' 
-· .· ]:-·' 

,, ... 

• ' ; 

- ~ '. 
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vamente bajo (del orden del 40%). 

Dentro del desarrollo de la industria de maquinar1a agrfcoJa es conven1ente.:.. 

señal3r q~e el país puede llegar a tener ventajas comparativas, en el momen­

to que se logre tener plantas en tamaño mas económico, ya que se cuenta con_ 

la fabricación nacional de, motores diesel y con una industria de proveeduria 

relativamente desarrollada, que puede ser sustento de los planes de amplia-­

ción de las empresas. 

Adicionalmente para sostener el desarrollo futuro de esta 1ndustr1a, es con­

veniente la creac1ón de centros de ·capac1tac18n y. de ingen1~rfa para prueba_ 

y dis~ño de equipos, a f1n de ir s~ntando las bases de un desarrollo tecnol§. 

. gico en este ~ampo q1.1e posibilite un accionar futuro. más 1ndependiente. 

5, Condiciones Económicas Requeridas por la Mecanizaci6n. · 

. . . 

Desde el punto de vista económico• existe un amplio margen de elecc1óri entre 

los ~i versos factores productivos para -al canz~r el mejor aprÓvec ~amiento po- .• 

sible. La mejor combinación que los agricultores tiendan a adopt~r ante una_ 
. . . . 

situación dada de condiciones ffsicas, y un estado .de ·progreso tecnológico, .· 
... .. :' , . : . 

igualmente dado. depénde de lós precios ' de dichos factores por unidad de uso. 

Analizando los félctores de .producc1ón, observarnos que la cant1dad d1spon1bJe 

ele tiérra agrfco1a · de cada· una de la:s calidades;. · ~s relat1vanierife fija. Por ·· · 

otro lado, 1 a ,fuerza de . trab~jo dedicada .a·. 1 a act1v1d~d AgrTco~a ~·u~de d1v1~ 
. dirse en dos categorfas: la proporcionada por los mtembrosde la fam111a, qu.!! 

. se le puede . considera~ com0 fija, .en ·tanto · ~ue . 1 a qu~ se obtiene •contratada, 

. ··:·., -

· .. .. ' 

. :-. · .. - :: .. •, ... ~:; .-_ . 

'· ,· 

.. ' .,· . .. 
. .. . 

... ; .. ': ~ . - . 

... ... ·.: · ; 

.. . •. · . . 
.·· . 

. ... 

•· 

·.. -~ . 
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varía -según las condiciones de oferta y demanda de la mano de obra en la ecQ. 

nomfa en su conjunto; es pues variable el grupo captado por la actividad - -

agrícola, detenninada en parte por el precio de los productos agrícolas, por 

la demanda que requieren los otros sectores que compiten por la misma mano -

de obra y por el costo de la maquinaria, considerada como su sustituto. 

Por lo que puede afinnarse que el volumen de maquinaria agrícola que sea - -

_ adoptada dependerá, tanto de sus posibilidades de funcionamiento desde el --­

punto de vista ffsico como de su precio comparado con el de los productos -­

agrt col as y e 1 de 1 a mano de obra. 

. ..· . . . ·: : 

I gu~lmente debe destacarse que 1 a maquinaria no es sol amente un sus ti tüto de _ · ---

-- la mano' de obra, sino en algunos casos también de los animales de tr~bajo" ~ --
.. . . ·. . .. 

. . . ' . 

·- tales como: -, caballos, bueyes y mulas; los precios de estos .animales y el co!. 

to que req~iere su al imantación compiten co~ los de la maquinaria y por lo~ -

- tanto, debe de tomarse en cüenta para estimar la medfda en que puedan adop;;-· 
. ··, · . 

__ . tarse las miquinas. . · . .. ·. 

En relación con ésto sei'iala un autor~. qu~ ºpuede usarse- un: instrumento -• 
- . -

éinálitico para describfr las _relaciones( de sustitución entreJos .factores~~ .• -_ · 
-·- 'tila lqui era'.', "cuando uno de sus precios o ambos -cambian". Analiza . este fenó:..· ·_• _____ . 

.. . . . . ' .. • .. 

' meno con base en que "est.e i~strumento es la elasticidad de ~ustitución" que .-.- -
-_ ha sido ~efinida por la señora JOAN ROBINSON como "el caml>% p·roporcional de . 

' . . '.. .. . . · - ' . . ·' .. ·, . . , . . • . . ·· .. . . 

. -_ .. Ja relaCicSn. dé las cantidades de los factores . empleado~,· diVf,d1do · ~ntre ~¡i :_ 
dambio pfop<?rcional de. la relación de sus precios que de~nninan al pri•~- ., 

: H 1•_ PE1.:J<AN6.;cttANG.- ~·Agr1dültura . e -indu'stria1Jzact6n 11,~ · P"g. - - i61: ·--
, EditorialFCE 1951. - .·.: ·--·- . --- -__ - .: .- _-_- _ 

.. . ' ... ' . ,· 

• r· .. 

· ... . :· 

.. ·.· 
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ro~· 

De lo anterior puede deducir que en la estructura de la economfa nacional. -

la mecan1zac16n de la agricultura, caracterizada por el reemplazo de mano -

de obra y animales de trabajo por maquinaria. tendrá un ritmo ascendente - -

mientras la elasticidad de la demanda de capital y su elasticidad de sustit..!:!. 

ción tiendan a ser mayores. De donde se concluye que en México. la sobre po­

blación campesina que repercute en los bajos salarios rurales, as{ como la -

demanda inelástica y bajos precios agrícolas, han sido los factores limitat!. 

vos que explican el progreso relativamente lento de la mecanización y aplic!. 

ción de las innovaciones en la agricultura. 

A. Factores de impulso a 1 a mecani zac1ón •. 

Además de las condiciolles econ6micas que deben llenarse, se enunciarán algu~ 

nos de los factores que influyen para impulsar la mecanización, 

A.1 Incremento de .la producción ff si ca del trabajo~ 
, · 

La máquina actúa· doblemente sobre el trabajo. no sólo incrementando la pro­

ducciónflsica. sino también y al .mfsmo tiempo disminuyendo su dureiaJ ya -- . 
. . 

que la máquina permfte obtener el mismo producto con un número menor de ho--

ras de .trabajo. Tal resultado se alcanza con menos esfuerzo. puesto que en -

vez de ser proporciona~o en. su totalidad· por el organismo humano 1111n.i?.fando ... 
. . . 

una herramienta. lo es por un animal o por el moto~ q11e pone la niáqt.tfn~. en. -

,._ 

_y JOAN, ROBINSON. • Economfos of Imperf~ct Compet1tfon11 • Pag. 256, ·. 
· .Menc1onado por PEI-r~G-CHANG, ·en .su obra. · : .. · 

. , ' . .. ·-· _., __ , ' : - '' .. . •. ,· . •. 

--. __ ,· .. 

· _.· __ , 
\ '.; 
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movimiento. Reduciendo el papel del hombre, generalmente · a vigilar y dirigir, 

esta reducción del esfuerzo es tal que en ciertas épocas y para detenninados 

agricultores llega a ser la causa esencial de la mecanizaci6n. 

A.2 Incremento de la productividad ffsica de la tierra. 

Este incremento aunque parezca de menor amplitud que el observado en la pro­

ductividad del trabajo, rara vez es despreciable y puede ser obtenido por -­

lé\s causas siguientes: 

La máquina al poner en ·ejecuc1óri lll fuerza inanirnada hace posible una mejor_ 
. . 

preparac16n. del suelo, la labranza puede ser mis profun~a. las labores super_ 

fic1ales-más frecuentes, resultando que una preparadón del suelo 111'5 cuida-
. .. : . - ; . . . - ·. . . 

da .trae consigo un aumento de la cosecha. 

Permite además cultivar suelos que ·no pod1an serlo s61o con la fuerza muscu­

lar del hombre, ha roto la costra espesa de ciertos súelos. ha drenado tie­

rras pantanosas, ha rotúrado montes bajos y bosques, en una palabra na con·-

. tribuido · ccm su potencia a· la extensi6n de las superficies cultivada$ . 

Su _ rapidez ha pennitido finalmente, sobre el mismo. suelo y en el ciclo agrt­

cola, una rotación de cultivos que con .ú léntitud de trabajo manual eran ·1!!!. 

practicables. 

·. Cuando la máquina · agrf cola es. ,accfonada : por l~ fuerzá ·de}J!tlliQtor inanimado, .· 
- . . . .' . - ··· - - . . . ._. ' . . . . -.- . · , -::·. 

~ ... 
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usando para ello la combustión de un carburante, energfa eléctrica, energía_ 

·eólica, etc .• en lugar de utilizar la energía humana o la de los animales, - . 

conduce a una serie de consecuencias las que resultan de una intensificacf6n 

de la mecanización y las derivadas de la sustftuci6n. 

De las primeras se adquiere una crecida intensidad, por el hecho de que el -

motor es más rápido que el animal y porque su mayor potencia le pennite ac~­

cionar máquinas de mayor capacidad. El tractor remolca el arado .monosurco --

más de prisa que el caballo y puede además remolcar un arado de varias rejas, 

. ;·, 

tira de la segadora-atadora más de prisa que 1Qs semovientes y su , empleo~ª- .. , 

pennftfdo la inversión y ut1l fzacfón de la cosechadora. 

. . - . . .. . 

i.a reducc16n de las necesidades en mano de· obra e~ h que r~e~~:~c tt( ·:,.,.:- ,.;.:. 

ma de la opohun1dad del empleo del .tractor en ·México, p~t~ ;.,J~\ ·•1,;:p; c'len~J 
. dad . de población, en. donde un gran número de trabajadores van ?. quedar.~iSP! 

. . 

nibles, y la circunstancia de que sufra ·de un subdesarrollo significa que no 
exiSte un sector 1ndustr1al que esté en condiciones de rec1b1r ésta llll® de .· ·. 

·· · obra liberada, no siendo posil>le .n1nguna transferencia, se prod~ce el paro • . 

·.' · 
: ,·. 

La .tractorizació{no es en este caso. ventajosa. mas que en las c1rcunstari--.;. 

cias de crear niás empleos: que l~s que supr,me,. ló que se cons~gue pennitien­

dó una extensi.ón de 1 as · tierras cul tfVadas por rotúracf6n. ritve1ac16n. dren!. 

je o cul.tivos. 

La P.CltE!ncia y. rap1d~z del tractor penlliten obtener cosechas en lugares donde · 

,ha,sta el presente no se obtenfan, ·al' dom~nar la,:durez~ · d~ los sue1o$. 1 ud!lir . · .. ·. 

c°'n ef1cac.1a . contra el . e~ces~ 'tie. a~u~ e , 1.d1r ·lós , progresos del, bosque. ~ . ;~ 
. Ad~á~ nied1 an_t~ e l .. aumento de la pro~u~~1 vid~~ , 0ff si da,\ de trab~p~ .se. P8J1"Jte •. 

. . ' 
. , '. 1 · .. 

' .. ·' 

·- , ,. : .. 
. .. r·.: . 

. · .. _' · ... 
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el incremento de los salarios, observándose por lo tanto que el salario de -

los obreros agrfcolas de las regiones donde la mecanizaci6n esta más extendi 

da es muy ~uperior al de las zonas donde domina el trabajo manual. 

6. Evolucidn de la Tractorización en M~xico. 

A. Estructura del capital invertido en el sector agropecuario. 

Se define al capital técnico en la agricultura como el conjunto de bienes -­

indirectos o intennedios susceptif)les de tncrementar la eficacia del trabajo 

humano §!. 

Igualmente, con base en .la funci8n que el capital ejerce, se distingue el ca 

pital en activo en la producci6n y el que actúa como auxiliar. En el primer 

grupo se incluye el ganado, la planta, las simientes, los abonos naturales y 

quimtcos, es decir todo aquello que se transforma d1recta o indirectamente -

en productos que satisfacen las necesidades del hombre; carne, leche, grano~, 

etc. u segundo comprende las m8quinas, instrumentos y las construcciones -

que ayudan a la transformac16n precedente;· al mismo tiempo debe aclararse --
. . - . 

que el epíteto de auxiliar no comporta ningún sentido peyorativo ya que este 

capital no es menos útil. que el anterior, sino que los servicios. de los bie­

nes referidos ~on diferentes. 

?J FROMONT DIERHE. - "Ec()nomfa AgrícciJ a 'l.-
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Se ha modificado la cantidaddel capital empleado y de casi nulo, ha pasado 

a ser considerable. Asf un amplio recurso del capital fijo tiene como cons~ 

cuencia prolongar el proceso de producci6n, refiriéndose aquf al proceso ecQ. 

nómico y no al biol6gico, aumentar la rigidez de la producci6n, introducir -

la necesidad de una recuperaci6n de la inversión vfa amortizac16n y otros -­

tantos problemas que se plantean en la agricultura moderna. 

El valor alcanzado en 1970 se vio aumentado en funci6n al volumen de tracto­

res registrados en ese ano, siendo dicho valor de 2,088.8 millones de pesos. 

Consultar cuadro l. 

Por lo' que respecta a la 1ocalizact6n de estas mSqu1nas s6lo ·anal1zaremos 

· 1970 debido a q~e en los censos anteriores no hay cambios notorios porcen--­

tualmente, en las regiones estudiadas se tiene que en la zona norte se loca­

liza ron 42, 173 tractores que representan el 36.; 7 por cien to, en el pacffico 

norte 26,161 unidades . o sea el 22 .. 7 por ciento,. el centro registr6 32,409 '.""' 
. - . : · .·· . . . , .. 

con el 28 . 1 por. ciento; la zona golfo 8,295 y el 7;2 por ciento, finalmente . 
' . . . . . .. 

.. · :en el pacífico sur se censaron 6,192 cuyo p~rcentaje fue de 5 .4 del total. 

Consultar Cuadro 2. 

··· Es de gra1 . significación la :forma en que .· ha creddo el n~~O de . tracto~es -
.. ' . .. .. ' . - . ..· ' ' '. . 

y su potencia, cuyo USO se. extiende cadiLvez mis aunque ilo ' en fonna propar--
·. :-. __ _ -. . 

· cional en todas. las regiones· qel país; para Ja ·utilizaci6n del ¿~uipo RM>vil 
. · .. : ..... " . ·. . · : . 

en las la!.:ores agrkolas. 
·· .. ).·. ; . > 

'. 
' ,! ' · . . ··. 

--. 
·· ·-: .. . . . 

.. .... . " 
" . ' ' ' . 

.-,·'. ·: 

" 

,·'. 

. ·~, : ' 
".' ·, 
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Se considera que para segutr capitalizando a la agricultura, juegan un papel 

importante las inversiones pOblicas en obras de infraestructura directamente 

relacionadas con la agricultura como son: la bonificaci6n de tierras de la-­

bor, obras hidráulicas, investigaciones tecno16gicas en el campo, caminos de 

acceso, etc, estimulando el crecimiento de la inversión·del capital privado 

en el sector agr1cola. 

7, Ptnanciamtento de la Mecanización Agr,cola. 

Como se ha puesto de relieve en la necesidad que se tiene de lograr una ma-­

yor capital izaciSn del sector agdc:ola y en su incidencia en el desarrollo -

general, es conventente sena lar el relevante papel que el credito Juega den­

tro de este marco en el campo 111exicano, 

11 

Dada.s las caracterhttcas bien deHmitadas de los tipos fundamentales de prQ_ .. 

piedad en nuestro pah; se ttene por un ladB lattfundtos reales o simulados 

·y. en el otro, los ejidos y pee¡ueñas propiedades. En los prtmeros generalmen-

te se reaHza una ag11?cultura ex.tensiva en la que se uti1izM considerables 
. l . - ·. 

canttdades de manli> de obra y escaso capttal, debtdo a que sus propietarios -

no ttenen 1nterés de 11~er~r económica111ente sus tterras porque si cuentan con 

recursos los destinan hacia el consumo o 1nvers1ón en otro sect<>r; o bfen, •­

conttnúan con la idea conservadora de nQ endeudarse si no lo ttenen • 

• Los grMdes grup?s engendrados por la reforma agraria, eJic:iatarios y peque,.;­

fiQs propietartos~ realtzan comunmente culttvos de subs1stencta stn recursos 

•técnicos y .por demás ttnancteros ,·debido • ~ que·carecen .de .9arantfas suf1Üe.n · 

tes para ser sujetes de crédtto, dando lugar a que e!Íos a9rtcu1tores con téf 

- - . ;; 

'· 

·~ ". 
' ·' ... --~;\ 

·•.· 
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nicas estacionarias obtienen por regla general rendimientos mediocres y asf 

vemos que en los anos buenos son insuficientes para constituir reservas en ,. 

dinero o especies, en los anos malos no alcanzan a satisfacer siquiera las -

necesidades mfnimas y el campesino al no poder subsistir, abandona su parce­

la o la arrienda ocup&ndose como asalariado o bien pidiendo un préstamo de -

consumo que lo endeuda sin perspectivas de mejoramiento. 

Por lo enunciado y las razones que a continuación se expresan, el crédito ~­

agrkola no es utilizado en forma adeucada ni se ha generalizado convenient! 

mente para el beneficio deseado, 

A. Las necesidades financieras de la •gricultura m!!i<ica.na. 

Las grandes neées1dades financieras del agricultor son las de dinero a corto 

plazo y de inversiones a plazos medios y largos. En el · ca111po de la oferta, -

se ha avanzado relativamente, pues la primera está atendida en una escala ,..; 

considerable aúnque a .través de mecanismos y procedimi~ntos defectuosos, 'en 

tanto que la necesidad de fondos para inversiones destinadas al meJoram1ento 
. : : . ..: ". ' "• ' . 

rural está del todo fnsat1sfecha. 
... ; . · 

Es frecuente suponer que el crédito agrfcola procede principalmente del sis­

tema banc~rio, pero' la ~eal idad es que 'siguen siendo los 1nte~dfarios fos 
. .· . .. : 

que inayor influencia 'eJer.cen en el f1nanciamie~to de la agricultura y asf ':'-

los agricultores, prf~cfpalmente el pequeno propietario y ejfdatarfo, deben ' 
. . 

dirigirse a uno de los siguientes pres_~mfstas: 

.·. . .. 

l . . El comerciante. q~ puede ser· el tendero del pueblo .qui! da cr~di~s para 

. compras corrientes como ' las tiendas de_ ·raya pOrfiriá~as: , pl~ad~ras ·i~~-·'prodÜc.; . 
' . . ·. .. . ··. . ·. . . , ., . -- -.... · . · -· :. .-" . .... ·: · .... 

.,,, · ' . 

' ·.: . . . · : .· 
·-~ 

. .. . . . l ' 

.:· .: 
.·. 

..... 
. ·,' 
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tos agrfcolas en el momento de 1a cosecha, . o b1en el comerciante o corredor 

de productos agrfcolas, que concede adelantos sobre cosechas en pie. 

2. El neo-latifundista que a su vez, pide cr@ditos a organismos oficiales o 

a prestamistas con el fin de . poder prestar a sus colonos cuya cosecha sirve 

de garantf11, 

l, El prestam1sta de d1nero 'll'e puede ser uno de tipo local o bien una fir­

ina comerctal i111portMte 1. ~eneral111ente extensiones de grandes consorcios rnon.Q_ 

pQltstas pr1nc:1pa1mente extranjeros, como sucede con las siembras de algod6n 
. . ' . . 

que representa un porcentaje importante del valor agrfcola nacional donde s.§. 

. 1 o son f1nánc1ados por los Banc:,es aoc1a 1 es i ~r1vados un·a pequena propor•-­

~ión probablemente en un 70 p~,; dento e1 crftdito lo otorgan grandes empre-

. sas prtvadas ~ d~ preferencia extranjer'as. como Anderson and Cl.a.vtcrn,· Hohnen- . 

ber.g, Macf!\den y. otras • . 

. . 

L~ situ<i.c1ón es simtlar en el casG .del café. las 1eg11111bres y frutas de expor. 
··. ' .. · . . .. ·.'" . . . . . .. ·. 

... · tación en donde también se advtert~ una crectente "tnjerencia de los intenne .. 

dta.rfos extranJeru, 

4, · Del industrial, en cult"Wos ~ue ~t~en de inst1R10s fun~amentales para el 
. " . .· .. . ;" . . . . . . 

desarrollo de sus acttv1d~des >' que se encuentran reglamentad~s por leyes -,. 

anacróntcas como en el cas0 de. la caña de azílca.r y en otros 'aspectos el ajen 

Jol~, c~ca.huate y copr¡t, 

· > 5. L~s in$t1túcfones n~c1onales. de, crédfto, : hs G¡Ue llO QbStan.te cuentan con • 

•.. esca,~cis . r~cursos ha.n s1d<f Aianeiados . en . forma inad~cuada oto'rga_ndo . credttos ... . . _; . . .. . . ·. ·. . . · .. · ... . : ... .. '·. ... , ... · .. • . 

... .. . 

. ., .. ,: . 
. ·:· .. ... · 
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insuficientes a plazos cortos a menudo .tardíamente y conforme a procedimien:. 

tos inmorales con intereses que en ocasiones llegan a ser realmente usura--­

rios, se ha visto que inclusive en los cultivos como maíz, trigo, sorgo, etc. 

en que han llegado a establecerse precios de garantia, con frecuencia los 

agricultores tienen que realizar sus productos a precios inferiores ·ª los 9!. 

rantizados por el Estado, debido a que dependen de las llamadas "compras al 

tiempo" y de financ;amiento no obstante con carkter eminentemente público -

operan al margen de las leyes de crédito y de la vigilancia . del Estado. 

Para proporcionar financiamientos a la agricultura, han sido creados en nue!. 

tro pais una diVers'idad de organismos oficiales que utiHian lós fondos pú-­

blic.os y sólo han servido de meros paliatfvos pa~a con~en~r la situación en 
• ' =. • . • :: • 

el agro mexicano, de ahí Ja urgente necesidad de una interconexión entre las 

institucio11es nacionales de érédito para llegar a establecer una política -­

crediticia que aprovechen mejor estos recursos, pero que _mediante el establ! 

cimiento de reglamentaciones y directrices más definidas para poder efectuar 

las in.versiones requei"iclas por el campo, canalizando .los recursos económicos 

en una forma más . directa. 

B. Tipo de tractores agrfcolas fabricados en México. 

La producción de caballos de .fuerza es importante en .. los ' tractores. ágrfc~las, . 

·· en virtud de q.ue et lo representa 1a capacidad en. su~erfii:ie para· cú1t1var~e : .. . . - , . . . . . . - -

en forma mecanizada: si lasunidades nos dan una idea del núínero de propied! 
. . 

des que mecanizan sus labores agrícolas, los caballos _d_e tuerza n9s. pet'lllitf':' 

rán determinar las superficies dé cultfvo mecaniz~d~s : .Y .lo que e~ más impor..: . 

tante, la superficie por mecanizar. ·r ·, .· 

- ,, . 

. ._.: 
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·. - · .. ··:. 
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Por estudios técnicos realizados, se pudo detenninar que de acuerdo a las v~ 

locidades de los tractores y a su potenc1a, se emplea en promedio un caballo 

medido a la toma de fuerza para cada hectárea y media de superficie: de ahf 

se puede determinar la superficie que se trabaja mecanizadamente en propor-­

ci6n al tipo de tractor utt11zado. 

La producci6n de tractores agrfcolas traducida a caballos medidos a la toma 

de fuerza en los últimos anos, es como se muestra en el Cuadro 3. La tende!!.. 

c1a registrada de caba11aje no es s61o de nuestro mercado pues lo mismo se -

observa en Estados Unidos de Am~rica y diversos pafses de Europa. 

. . 

Dtcha tendencta en Mf><ico se origina entre otros factores, en el alto défi--

cit de maquinaria en el agro, de tai forma que aún cuando el volumen de p~o­

ducción no teng,a fuertes aumentos, sf se incorporan ni6s caballos de fuerza a 

las labores agrfcolas, El Cuadro 4 muestra el fndice en la producción de C!, 

.ballos de fuerza. 

B .1 Caracterfs ticas de la~ unidades , de produccidn naciona 1 •. 

. La fabricaCi6n de tractores en Méxic~ cubre una gama de potencia de 35 a 160 
. . 

caballos de fUerza medidas al freno y de 39 a izs caballos en la toma de - -

fuerza¡ las unidades de produccMn nacional se. s~~ten con diverso equipo op~ , 
. . . ' . ,· ~ 

cional que hace que se puedan ofrecer 14 variedades d1st1ntas. 

. . . . ·. 
··. ~ . 

L()S ti. po~ de tr~ctor que se fabrican por empresas ~011 1 os s tguientes 1 

. In~ernacionat Harvester de México,j;, A.; 4 modelos con las siguientes pot-e!!_ 
. . • · ... . · ··• •• 1 . .. · . . ; • . • · • • 

. ;. 
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POTENCIA DE FUERZA 

AL FRENO 

61 
72 

101 
123 

A LA TOMA 

55 
64 
Bl 

101 

JOHN DEERE. S. A.; 4 modelos con las siguientes potencias: 

POTENCIA DE FUERZA 

rtlDELO AL FRENO . A LA TOMA 

JD-2535 47 39 . 
J0-2735 64 54 

. JD.;4235 . 130 100 
JD-4435 160 125 

Agromak, S. A.; 4 modelOs con las siguientes potenéias: . 

POTENCIA DE FUERZA . 

MODELO AL FRENO A LA TOMA 
,. 

MF-250 45 40.8 
MF-265 · 60 . 55 
MF-285 60 55 
MF-1105 105 88.7 

. . 

.. . 

.. . . -~ 

. Side~úl'gica Nacional, s. A.; lmddelo con la siguiente potenci.a.: 

POTENCIA DE FUERZA 

MODELO . AL FRENO A LA TOMA . 
,,: .·. 

F;,;5000 77.7 . 67 
.·., 

.· ·· . 

• 1 

'· :-
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POTENCIA DE FUERZA 

CABALLOS DE FUERZA 

35 

Las áreas de explotación agrícola en México, permiten la utilización de es-­

tos tractores para hacer las labores siguientes: 

l. Labranza primaria 

2. Labranza secundaria 

3. Simbra 

4. Fertilización 

5. Cultivo 

6. Cosecha 

Las superficies de cultivo en las que es factible técnicamente la utilizaci6n 

de tractores en 1 as 1 abo res agrko las son de 40 hectáreas en ade 1 ante y debi 

do a las potencias y Velocidades de trabajo de cada modelo de tractor que se 

produce en México, se pueden obtener mecanizando las labores agrícolas has~ 

ta dos cosechas al año. 

·;.1- . 
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CAPITULO I II 

EXISTENCIA DE TRACTORES E IMPLEMENTOS AGRICOLAS EN EL CAMPO MEXICANO. 

l. Oferta de Tractores 1m Méx 1 co. 

A partir de 1930, los censos agrf cola, ganadero y ej1da1 penn1tieron conocer 

con ciertas limitaciones la existencia de maquinaria agrícola, pero no es si 

no hasta 1940 cuando se obtiene una estadística más completa de la existen-­

cia de maquinaria en el campo. 

En el ano de 1950 e1 panorama agrícola es muy distinto ~l de la .década ante­

rior¡ la necesidad de proveer alimentos para una poblaci6n en plen~ creci--- · 

miento, los requerimientos de materias primas de la industria y alimentos --
. . ~ . .. . .· . . . 

pr0ve~ierites de los pahes beligerantes, detenninaronei desarrollo; no s61o 
. . . . . 

de esta actividad. sino ,de otras que contribuyeron en fonná importante al de 
.. 

sarrol lo económico. 

Para resolver las demandas tan .grandes de productos agrfcolas, hubo necesi--
. ·' 

. da(de importar una serie de técnic~s y maquinar1a querevolucfona~n los --

sistemas que hasta enton~es prevaledan e hicieron 'pr'Ogresar en forma impor-
•.: 

tante regfones en d'onde se real úaron otirás que eran necesarias para su des!_ 

rrollo a muy corto plazo. 

En esta épóca, se importaron gran número de tractores¡ los cuales contribUY.! 

.· l'on . e~ buena medida a i ncren1e'ntar :lit ptoducc16n y pr~ducÚl/idad de ] as zonas 

en que , se aplicaron con mayoi\ 1ntensidad. El cens~ de . .i9so report6 s610< -- . 

22,711 . tra'~tores trabajando' ; lo cual puede . sup~nerse tierto,; ya que au'nq.ue -

·.·· la vida iliedia ···úúl ,de .. ún tractor son :10 anos. en aquella': época ··· infl~yeron' --
. · ... , .. --· ···. ·, . . ·. . . ·- . ·. .. - . . ·. · ... . ' . 
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bajos que realiza ron fueron sumamente pesadCJs. Además, 1 as refacciones y ser. 

vicio con que contaba era deficiente, lo cual influyó seguramente en el tér­

mino de vida de las máquinas. (v0r cuadro 5). 

La mecanizaci6n agrícola que se alcanz6 hasta 1950 fue dirigida fundamental­

mente a las zonas Norte y Pacifico Norte, resultado directo de una serie de 

factores de infraestructura entre 1 os que destacan 1 as obras de riego y cam.i 

nos. además de 1 as condi c1ones topográficas favorables de estas zonas. 

En 1960 se censo un total de 54.537 tractores. lo que acusa un incremento -­

sin precedentes de 140 por ciento. De este incremento. la zona Norte ocupó -

el 49 por ciento seguida por la zona pacff1co Norte con el 22,3 por ciento, 

la zona Centro con 20.4 por ciento y la zona del Golfo y Pacifico Sur con el 

5,3 por ciento y el 3 por ciento respectivamente. 

A; Existencia de tractores e implementos. 

A.l Cantidad de tractores por entidad tractor/hect5rea. 

El cuadro 2 contiene las cifras del volumen de tractores existentes en 1970. . . . . . 

Observando que de la población de tractores en los Estados del norte del • • 

pab. representan un considerable porcentaje respecto alas zonas del pactfj_ 

co norte y del centro. 

Como en 1970 sólo se cultivaron 15 millones de nectáreas· en el pa{s, se tt! 

ne que según los datos censales existi6 en ese afio un promedfo de 13.0 hectá . . ' . . ' - ',' - _-_ : - ' ' --
reas por tractor, superficie por demás elevada, lo cual es un fndice que .. .,. 

muestra fo poco mecanizada que se encuentra la agriCi.!ltUrll nacional y en·-, 

consecu.encia los modest~s rend,imientos que se obtienen en mucb9$ cultivos . 

.f 
.. -

•·' ' • 
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El cuadro 16 contiene los datos acerca de las existencias de tractores en -

diversos pa1ses y superficie de labor. En él puede apreciarse que los pai-­

ses desarrollados, principalmente Estados Unidos y algunos de Europa como -

Alemania Federal, tienen indices que varían de 5.5 hectáreas por tractor. a 

70 hectáreas por tractor en Polonia, país en que todavía la tierra se culti 

va principalmente con tiros de animales. 

Este cuadro es importante porque permite hacer una correlaci6n entre el gr! 

do de desarr1:>1lo y el número de hectáreas promedio existentes p1:>r cada traf 

tor y de aht su subdesarrollo. Cuando un país cuenta con una agr.icultura ITI!!.. 

can1zada, puede obtener su a Hmerttac16n y sus materias pri""s agrfc1>hs con 

una pequen1 propQrci6n d11 su pob llc1ón económicamente. activa, derivar 1 a - .. 

fuerza de trabajo restante para que produzca en la industria, en el comer~­

cio o en los servicios. Obsérvese. que el cuadro manifiesta que México tiene 

un tractór por cada 244.6 hect&reas, mientras que aqut se ha indicado que -

es un tractor por 130 hectáreas. La divergencia consiste en que el cuadro -

considera que las tierr.as de cultivo en el pals son de 22.5 millones de hef_ 

táreas, mientras que en realidad en el censo sólo se cul ti.varan 15 millones. . . ' - . - ' ' . 

El.lo pone de manifiesto otro de los problemas d.e la agricultura mexicana, -

las tierras que se quedan en descanso para recuperar la fertilidad perdida - .,-,~ 

por el monocultivo y la falta de fertilizantes. Pero también y no por eso -

menos importante po)' falta demecanizadón, créditos y malos cielos. De cual 

quier manera, México tiene un potencfal de 30 millones de hectárl!as suscepti 
. ' . . . . 

bles de cultivarse, de las cuales 10 tendrán irrfgaciQn en elarlo 2000 fecha 

que aunque parece muy alejada s6lo dista de. 16 af!Qs. del presente • 

. A;2 Cantidad de implementos agdcolá.~; 

Son los censos agrfc:olasJevantados ft .pa_rtir de.193~ los .que dan a conocer· ,. 
. ' .. . - . . ' ' - - -- .,- -

. ' 

... 
. · . 
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el número de cada uno de los principales implementos agricolas que existen_ 

en el país. En el cuadro 11 se advierte que los principales implementos de 

labranza que existían en 1935 eran los arados de madera o criollos, - - - -

(278,581) en un número considerablemente mayor que los de vertedera - - - -

(177,371). Esta situac16n muestra claramente el gran atraso de la agr1cult_!! 

ra mexicana en ese a~o. sobre todo en la zona centro del pafs, en la que -­

existían 169,854 arados criollos o de madera, mientras s61o ex1stfan - - --

109,000 arados de vertedera. En esta zona se concentra el mayor número de ~ 

arados de madera por ser una de las zonas agrfcolas más antiguas de México_ 

y una de las que practican la agricultura en forma más tradicional.' Para el 
.. . 

censo de 1940 todavfa predominaba a n1vel nac1ona1 el uso de arados de mad!. 

ra (925,493) aunque se observa el crecimiento de los arados de ve~t.edera ~­

( 725,694) cifra exageradamente elevada si se compara con la de 1935, al gr! 

do que es poco crefble que en s61o Cinco aflos se hubiera incrementado el nQ. 

mero de arados de vertedera en 616,694. Lo que sucede mis bien, es que apar 

te del increme.nto en el número de tractores en el quinquenio. el censo de -

1940 captó un mayor porcentaje que en l-935, y el censo agr1cola y ganadero_ 

de 1930 no hizó distinción entre los tipos de arados considerados al dar -­

una cifra glogal de 903,788 unidades, por lo que en real1d~d .las cif.ras no_ 
. .. 

son comparables. Sin embargo, si se analiza la proporción en qu~ cambió el · 

número de arados criollos y de vertedera, puede conclu1.rse que estos últi-­

mos aumentaron en fonna mucho más proporcional. es decir, que hu~ un marca . - . .. . ·. '~. . . - - . - -
do cambfo hacia el incremento en el .uso de arados de vertedera y: por tanto, 

hacia la modernización de la agricultura, aunquesea por la vfa 1néip1ente_-_ 

de 2mplear arados. de vertedera en vez de arados cr1ollos •. 

Lo que es verd~deramente importante. es la proporc16n en que se incrementan : 

.-
.. '·-" ~. ·:.,:_. ' ·. 

: : ~ 1 • • 

r ,. ·, - · 

.·, . .. ' · ... . '~.:; . ~ .'·.·J ~ .;. : · ; 
._ ,,·,. . .. -

~ ~,. . .. · :. : ';,. .: · . .:. : .. 

.. : • 
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· . .. { 
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unos y otros arados, para 1950 ya es superior el nOmero de arados de verte­

dera que el de arados criollos o de madera, s1gno inequivoco del progreso -

de la agricultura. situac16n que se observa con más c1ar1dad aún en el cen­

so de 1960, ano en que existieran 1'224,427 arados de vertedera, contra só­

lo 1'099,961 criollos o en 1970 en que se observaron 948,014 arados de ver­

tedera y sólo 916,391 criollos. {Cuadro No. 7). 

Destaca también que a partir de 1960, la cifra de arados, tanto .criollos c~ 

mo de vertedera disminuye, como resultado de la s1t1.1ac1~n existente .en el­

campo de estos 1molementos y de 1asustituci6n por implementos para tractor, 

resultado de la mecan1zac16n de laagr1cultura mex1eana. Esta tendenc1a se 
1 ' • • 

· obser.va en 1960, a 1 comparar el crec1m1ento de ambos tipos de arado con re~ 
• • • • • • 1 • • • • 

lai:16n al censo de 1950, El crecimiento se redujo mucho, comparado con el • 

observado en los censos de 1940 y de 1935, debido a la saturac16n menciona­

da y a la sustitución de estos implementos por 1mplementos de tractor~ 

. . ... 
. . . ... ' -

Al analizar la situación por zonas del pafs, es de 1nterés porque muestra -

.las fechas en que se fue desarrollahdo la agricultura en las 'diferentes re".' . 

giones del país, por ejemplo, el número de arados criollos creció conside-

. rablemente en la zona centro hasta 1950 ~n que alcanza la cifra de 643,888 

pa~adisminufr en los censos de 1960 y 1970, hasta l1eg~r a 412,531. Actual 

. ·.·. mente un número considerable de campesinos siguen t~abajando la tierra de -

est~ forma primitiva, lo que es resultado de la falta de crédftos, extens1~ · 

·. nismo agrícola, riego o dicho de otra man~rá que en estas zonas del pats; ··~ 
. ·. · estos agricultores han pennanecidci' al margen delprrig.reso nacfonai y forma~ 

. ' ' . . ' . . . . ..• ' ~ ' . 

en .su mayor parte núcleos de agricultura de autoconsiimo, con reducidos ren.; 

dimientos y a~arte del reparto de la t1e.rra, no ~~ han b~nef1c1ado de los: ;. . .. · 

•· ' 

.. ... :· .. :: . .. · ·~ 

·· : . ,., . . 
·· , ,.,. 
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avances técnicos y econ6micos logrados en el pafs, 

Si comparamos la cifra de campesinos que aOn usaban arados de madera en - -

1970 con el número de predios en explotación en ese ano, encontramos que é1 

tos fueron 554,951 y en ellos se usaron 916,391 arados de madera, es decir_ 

dos en promedio en cada predio. 

A.3 Mecan1zaci6n en los distritos de riego, 

Trad1ciona.1mente la agricultura ha sido la act1v1dad productora que menos -

recursos econ6m1cos ha requerido para llevarse a cabo. fundamentalmente se_ 

ha realizado por la conjunc16n de dos factores: recursos naturales y traba­

jo humano. Pero en anos recientes, sobre todo en las 01t1mas dlcadas, la 1!!! 
. . . . . . 

portanc1a del factor capital ha venido creciendo de tal manera que no ptlede 

hablarse de agricultura moderna sin incluir el factor cap1ta1 en monto 1m-· 

portante y se considera como un fnd1ce .de adelanto o perfec,c1onamfento eco­

nómico en la actividad, ya que al incorporarse a la producción, los rendi-- · 

mientos sufren notables aumentos. 

. . 

-En nuestro país, las condiciones m1smas del campesino en su mayorfa, le .han 

tmpedido capital iZar su producci6n. Apárentemente entre 1930 y 1940 no hubo 

. progreso apreciable. El arranque hacia u~a producci6n basada ~n meyores fn-. .. .. . . .. - .. •.· .. ' . 

dices de capital ha sido lento y muy des1gua1. 

.· .. Su origen . puede encontrarse en la década 1940-:19SO • . Por su misma naturaleza, 
sólo las áreas · de mayores rend1~1entos han :podido 1 ~- introduciendo ~ayor va . 

. . -. - - .. . - .. . . · - -· ' .. · ... - -:_. · . ·-
· '1or de capitales y por el'lde, J11ás maqu1narJil . agrfcola. 

: ., --::.· 
_.:' , __ . 
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La mecanizaci6n de los ejidos, es mucho más baja que la de los pred1os agrl 

colas de propiedad privada. 

En 1940, de los 4,604 tractores ex1stentes en el pafs, 3,646 eran de pre--­

dios privados y 958 de ejidos. Para 1950, el total de tractores en el país_ 

era de 22,711 de los cuales 19,093 estaban en pred1os privados y 3,618 en -­

ejidos. Así, el promedio de hect&reas cultivadas por tractor fue en 1940, -

1,104 para predio privado y 5,072 hectáreas por tractor para ej1dos. Para -

1950, a los predios privados les correspondfa un promed1o de 243 hectáreas_ 

por tractor y 11468 hect!reas· por tractor para los ej1dos, 

· El cuadro 8, muestra la ex1stench de tractores agrícolas y su c:Ustr1buc16n 

por zonas de 1940 a 1970, De 1940 a 1950, el número de tractores registra-­

dos por los censos, se increment6 en un 393,3 por ctento, eunque resu1 ta 1!!!. 

presionante el aumento relativo, el total ,de tractores en l950 que equ1va-­

lia a 22,711 es una cifra sumamente baja considerada de ¡1cuerdo a la super­

ficie dedicada a labores agdcolas. Para 1960, el país contaba con 54,537 -

tractores, es decir, habian aumentado en 140.l por ciento respecto a 1950 -

(en el periodo de 1950 a 1955 seimportaron37.740 tractores, principalmen­

te para reposición de los ya obsoletos). El aumento de.1960 a 1970 fúe de;. 

lll.3 por ciento. 

La .creación y ampliación .de distritos de riego, ocasionó ·qu~ la mec~niza--­

c1ón tuviera fuerte impulso en las zonas norte .Y pac1fico norte, es por eso 

· que dichas zonas presentan las más fuertes tasas de crec1m1ento, ~a zona -­

considerada norte por los censos, la. divide en .dos la Secretaria de Agr1cul 

tura y Recursos Hidráulicos ·para su concentración de datos por distritos de 

'' .. ·· 

. ·; . . ) · .. 
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riego. Agrupa · como zona norte los distr1tos de riego de Nuevo Le6n, Coahu1· 

la, Durango y Chihuahua y consideradas zona noroeste a los situados en Ta-­

maul ipas. 

La zona norte, según clasif1caci6n de la SARH 1_/, tenia una superficie en~ 

1973 de 306,067 hectáreas en distritos de riego, con 53,906 usuarios. La s~ 

perficie media por usuario es de 5.68 hectáreas. Existen· en la superficie -

total de los distritos de riego 6~330 tractores, 3,452 sembradoras, 2,776 -

segadoras, 430 trilladoras fijas, 446 combinadas, 83 jeeps. 6,275 camioresy_ 

camionetas. Se considera qu~ el 27;6 por ciento o sea 84,481 hectáreas, e!_ 

tán totalmente mecanizadas. es decir, que todas las labores de preparación_ . 

de tierra, siembra y recoleccidn de la cosecha de cereales y forrajes, se• 
: . . . . . . . . 

realizan empleando tractores. máqu1 nas operadoras y máquinas cosechadoras. 

Existen 189,966 hectáreas. o sea ·el 62 por ciento de t1erras .parc1almente ·­

mecanizadas, es decir, explotaciones en las que solamente a.lgunas de las -­

operaciones indicadas se ejecutan empleando tractores y maquinas. 

La superficie no mecaniza da, en donde todas 1 as opera.c1ones se reali ian ein­

pl eando únicamente esfuerzo humano y animal de trabajo .en h zona norte, ª.! 

cendi6 en el c~cfo 1972-73 a 31,620 hec.táreas, que"equiva1en al 10.3 por -­

ciento. En esta región la superfttie med1a por tractor es de 48,35 hectá--­

reas. {Cuadros Nos. 9 y JO); 

Los distritos de riego en Tamaulipas, llamados de la zona noreste, tienen ,.. 

· • una superficie total de 326 ,98& hectareas, con 23,873 us~ar1os ;_ cada .usua:... · 

.· __ , .. · 

Jl Mecanización, Agrlcola en los otstrit;os de Riego. CH::lo .1972-73 SARH. 

.. .. · .. :' . 
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rio tiene un promedio de 13.7 hectáreas. La zona presentaba una existencia -

de 7, 439 tractores, 6 ,812 sembradoras, 223 segadoras, 842 tri1 ladoras fijas, 

299 combinadas, 57 jeeps y 61 070 camiones y camionetas. La superficie total-­

mente mecanizada ascendta a 215,195 h~ctáreas, equivalentes al 65,8 por cien. 

to, la superficie parcial mecanizada significaba 104,885, o sea el 32.1 por_ 

ciento; la superficie no mecanizada apenas significaba el 2.1 por ciento y -

eran 6,908 hectáreas. El promedio de hectáreas por tractor en la región fue_ 

de 43,96 hectáreas (ver cuadro 9 ). 

La zona noroeste abarca Baja California, Colima, Nayar1t, S1naloa y Sonora. 

Esta región tiene una superficie total de distritos de riego de 1'28S,592 -­

hectáreas, las cuales significaban en e1 ciclo analizado cas1 la mitad de t.Q. 

das las superficies de distritos de riego del pah. Los usuarios beneficia-­

dos eran 84,778 con 15.20 hectáreas promedio cada uno. Los tractores existen. 

tes ascendian a 20,834, las sembradoras eran 11,398, las segadoras eran - --

1,855, las trilladoras fijas 727, las combinadas 2,664, los jeeps 893 y los_ 

camiones y camionetas 14~940. La superficie totalmente mecanizada era de - -

979,272 hectareas, o sea el 76 por ciento del total, el 23 por ciento estaba 

parcialmente mecanizada y correspondta a 296.721 hect&reas. -Se consideraron_ 

12,598 hectáreas como no mecanizadas que apenas s1gn1f1caban el l por ciento .• 

El promedio de hectáreas por tractor fue de 61.85. 

la zona centro abarca varios estados: Aguasca11entes, Guanajuato, Hidalgo, 

Ja 11 seo, Méx1 co, Mi choacán, More 1 os, Puebla, Quer~taro, Tlaxca 1 a y Zacatecas 

e incluye también los distritos de rtego. ubicad9s en Veracruz, que en, la el! 

sificación censal aparecen dentro de la zona Golfo de Méx1co.Oicha zona te­

pía para 1972-1973, 548.081 hect&reas, con 186,857 usuar1os, correspol'ldiéndo 

_. , .. . .. \ • ,_ ·. • . '· 
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a cada uno un promedio de 2.93 hectáreas. Esta zona centro presenta la cara.!:_ 

ter1stica general de alto indice de min1fundismo (no solamente en distritos 

de riego). Su inventario de maquinaria agrtcola era el stgu1ente: 12,600 - - · 

tractores, 3,288 sembradoras, 955 segadoras, 393 tr111adoras fijas, 598 com­

binadas, 361 jeeps, 9,675 camiones y camionetas. La superficie totalmente m! 

canizada era apenas el 25.3 por ciento, o sea 138,495 hect&reas, la parcial­

mente mecanizada representaba el 51.4 por ciento y eran. 281,822 hectáreas, -

el 23.3 por ciento no est! mecanizada y son 127,764 hectlreas, El promedio -

de hectáreas por tractor es 43.5. 

La zona sur, segQn cllls1f1cac18n de la Secretarta de Agr1cu1tura y Recursos.;.. 

H1dr5u11cos, 1ncluye Campeche, Chiapas, Guerrero, Oaxaca 'i Vucatan. es decir• · 

a1gunos de los estados ~ons1derados cennlmente como del Golfo ~. Mlx1c~ Y - ;·. 
otros de los considerados en lazona pacff1co s11r (no la totalidad}. La su-­

perf1c1e de distritos de riego en la región, ascendió a 46,130 hectáreas, .;.,, 
' ' 

con 14,135 usuarios y 3.26 hectSreas promedio por usuar1o. la existencia de_ , 

tractol"es fue de 375,sembradoras 105, segadoras 45, trilladoras fÜas 29, -­

combinadas 62, jeeps 34 y 464 camiones y camionetas. 

La superficie totalmente mecanizada fue de 10,205 hectareas, o sea el 22.l ~ . .. . 

por ci~nto, la superficie parcialmente mecan1~ada corresPiond:Ta al 32.2 por .. 

ciento y eran 14,868 hectáreas, la superficie no mecan1zadi ' era., 21,'057, es_ 

decir, el 45.6 pordento. Se .explotan 123.01 hecdreas por cad~ trac~or. 

En total, los dtstritos de riego distribuidos en las zonas i1ntertores tenfan 

una superficie de 2,sis,ass hectár,eas {no tncluyendo pé9uei'ias obras de irri· 

gaciónL con un total 'dé us'uarios ~~ 363,649' a los qüe correspondh un i>rom! 
·· ;., .... -
. ·~" 7 . 
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dio de 6.92 hect&reas. Para al ciclo agr1cola 1972-1973, los tractores regi! 

trados en los distritos de riego, fueron en total 47,578¡ ex1stfan 25,055 •• 

.sembradoras, 5,854 segadoras, 2,421 trilladoras fijas, 4,069 combinadas, - -

1,428 jeeps, 37,424 camiones y camionetas. El 56.7 por ciento de la superfi­

cie, o sea 1'427,649 hectáreas, se clasificó como totalmente mecanizada, el 

35.3 por ciento, es decir 888,262 hectareas como parcialmente mecanizadas y 

solamente el 8 por ciento o sea 199,947 hectSreas, como no mecanizadas. El -

resumen de superficie se aprecia en el cuadro . ~. 

Si suponemos que el promedio técnico mfoimo de trabajo de un tractor son 40 

hecUreas, podrfamos considerar que para el ciclo 1~72-1973, los distritos. · 

de riego tenhn un déficit de 15,318 tractores para estar totalmente mecan1-
.. . 

· zados, s1n tomar en cuenta el dlf1c1t de los demls · implementos y mlqu1nas. -

La cifra antes indicada se obtiene d1v1d1endo 21515,858 hecttreas entre 40, 

. que nos arrojada el número de tractores ideal ·O séa 62,896 untdades me~os -

47,578 que existen, arroja el déficit de 15,318 tractores, 

Resulta interesante considerar a los d1stritos de riego como muestra de mee!. 

n1zac1ón, ya que ahf se localizaron poco m.ás del 40 p,or ciento de ·los tractg_ 

res registrados en el pais. según el censo de 1970 • 

.... : · Esto da una pauta a segu1 r, gran p~rte de la demanda ·de tractores se Ofltg1•t. 

nan en los distritos de riego, ya que al ~s.egurar e1 .~9ua para sus s1en,ibr~s. 

,. ; ... 

·:.-
·· ·.'"-. "• .::···., 

. ' l • ~ ~ ' 

. . . . . . . . ... . , . . . . ·' 

eleva sus rendimientos y esto .les hace Íliejores sujetos de crédttoy la ~eleV!. 

ción de sus 1ngresos les penntte .destinar parte. de el los a la fo~c1ón de .. 

capital. 
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Es necesario aclarar que la superficie beneficiada para fines de 1973 con -­

distritos de riego, ascendfa a 21765,309 hectSreas (sólo estuvieron en expl! 

taci6n para el ciclo 1972-1973, 2'518,858 hectáreas), además existfan - - --

620,641 hectáreas. en unidades de riego para el desarrollo rural; ambas ci-­

fras dan un total general de 31385,950 hectSreas. De la superficie explota­

da en 1972-1973 en distritos de riego fue de 1'167,478 hect4reas para ejida­

tarios y 1'348,380 hectSreas para peque~os propietarios. 

El resumen del grado de mecanización en distritos de riego se puede apreciar 

en el cuadro 9 y la propiedad de las máquinas agrfoolas en el cuadro 11. 

La existencia de tractores agrícolas en el pafs, se elevtS totalmente de im-­

portaciones hasta 1965; En 1966 se .inició la fabricaci6n nacional •. Por lo 

tanto, el consumo aparente estuvo representado hasta 1965 por :las importaci! 

nes y a partir de 1966 se forma de éstas más la producc1ón nacional. 

Las importaciones de tractores se hacen principalmente de Estados Unidos y -

del Reino Unido. Influyen tractores usados, debido al esfuerzo que hacen al 
· -,· .. 

gunos agricul tares por mecanizar su producción, cuando sus ingresos son ba.;- ,·, 

jos. Este consumo de tractores usados representa un valioso intento de los . 

agri culto res para aumentar su producti:vidad. 

La -reposici6n de los tractores agrfcolas nuevos se calcula en diez affos de -
. . 

uso, ya que ese es el perfodo de vicia útil promedio que se considera para -- ·. ·. 

paises en vías de crecimiento en el Manual de Proyectos de Desarrollo Econ6• 

mico de. la.s Naciones Unidas . .. La reposición de Jos tractores u~ados resulta . · 

.... ·· 

_! __ ... 

- .... 
;. -.. 
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diffcil de estimar, ya que las condiciones en que se compran ~stos y el man­

tenimiento y uso que tuvieron antes de retirarse del pafs original y después 

de comprarse, son muy variables. 

A.3.1 Reposici6n de Tractores. 

Para un pafs subdesarrollado, que no está operando con altos grados de meca­

nización, la repasici6n no puede considerarse el fnd1ce Msico. de demanda, -

sino que su situación de crecimiento en mecanizac16n le lleva a hacer consu­

mos irregulares anuales que dependen de varias circunstancias, tanto de la -

economfa en general como de la misma producci6n agrfcola. Por lo tanto, pa­

ra cuantificar la repos ic1ón de tractores que corresponderi a la década -~970 

1980, se necesita conocer el consumo aparente de la dfcada anterior, 1960- -

1970, y considerar que la vida útil promedio de un tractor es igual a 10 - -

anos. También es necesario tomar en cuenta que en Mfxico, en un esfuerzo -- ­

por meánizarse, algunos sectores han recurrido a importaciones de tractores 

agrfcolas usados, los cuales pueden considerarse que por lo tanto, la repos,i 

ción .de los tractores comprados usados de 1970 a 1975 se hará' aproximadamen-

te en los años 1975 a J980. Con lo establecido anterionnente, se procedió -

a elaóorar el cuadro 12, la reposic1<1n de tractores que refleja simplemente 

el con~um~ aparente de tractores nuevos comprados diez anos antes y el con­

sumo aparente de tractores usados adquiridos cinco anos antes. 

En el Apéndice se presenta el detalle del cálculo dél consll!IO aparente de_-­

tractores de 1970-1980 (Cuadro 13). La demanda de repos1c1ón suele elevarse 

para pafses en crecimiento, puesto que las existencias de trac~ores est6'.n -­

aumentando y se hace necesario reponerlos con posterioridad. 

":-' - '• 

. -.. , 

., 
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B. Caracterfsticas de la industria de tractores en México. 

B.l Número de"t-8br1cas existentes en México y su localizac16n, 

Existen en México cuatro empresas fabricantes de tractores agdcolas que se 

establecieron por la invitaci6n que hizo el Gobierno Federal. Dichas empre-­

sas se encuentran localizadas en la Provincia de M~xico en la siguiente for-

ma: 

International Harvester México, s. A. 

Joh~ De~re, S. A. 

Agromak, s. A. 

Siderúrgica Naciom1l, s. A. 

Salt111o. Coah, 

Monterrey, N. L, 

Quer~tar0 • Qro, · 

Cd , S~h.~90n, .H9<> , 

Con base en la Ley de fomento de tndustr1as Nuevu y Neces~rias, se les Qto.r. 

garon franquicias fiscales, pa~ lo cual las empresas tuv1eron que c~plir -

con varios requisitos entre los que sobresalen el de ma.Yorfa de capital na.-­

cional, Este fUe satisfecho por John Deere, s. A •• med1ante la. adquisición - · 

de una parte, el 25 por ciento por el Grupo. BANAMEX, quedando el 26 por cien. 

to a disposición del inversionista nacional, Las acciones estan inscritas en 

· las bolsas de valores de Mexico, D. F., Guada,lajara, Jal. y Monterrey. N. l, 
. . . 

Siderúrgica Nacional, S. A. es una empresa de partic1 pacidn estatal y posee . 

la totalidad de sus acciones el Gobierno Federal, a través de Nacional Finan 

ciera. s. A. 

Por lo c¡uese refiere a .las empresas l'nternat1ona1 Harvestery Agromak, s. A~ 

se realizaron por cada una de ellas conven1os con .h Secr.etArfa de Hac1erida ·• 
.. . .·. .. .. _··· . . . ' ' ·.· .. . . ..·· ,,, . .· · ... 

, .· 
, , ,· 

·, •. · . : ·. · .. . ~ ... 
. ... 

. · .... ·. · ... .- .·1 ,· ·.·· : 
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creando un F1def coml so por la mayo ria de sus acciones con empresas F1 nancie­

ras Mexicanas del sector privado para que sean puestas a la venta del públi-

co. 

Las empresas fabrican tractores agrfcolas con asistencia técnica extranjera 

e importan de diversos paf ses partes complementarias hasta por el 40 por - ~ 

ciento del costo directo de producción para la fabricación de los tractores, 

según se presenta a continuaci6n1 

EMPR.ESAS • OR~GEN DE ASISTENCIA 

TECNICA V PARTES DE IMPORTAC?ON 

Empresa. 

International 

John Deere 

Agromak, S. A. 

·· Siderúrgica Nacio 
na 1 ( Ford). . :-.. 

Pa1ses de origen de 
as1stenc1a técnica 

E, u. ,"\, 
E. U, A. 

Inglaterra 

E. u. A. 

Origen de la Jmpor~o.­
c16n de partes compl! 
menta.r1as p/fo.brtcar 
tr.3ctores. 

E.U.A. y Alet11ania 

E.U.A •• A1tmn1a y -
Francia. 

Inglaterra. Canada. .. 
y Argentina; · 

Inglaterra y E ,U.A, 

FUENTE: Informes Estad1st1cos l\.M. I.A. 1975. 

B.2 Capacidad instalada. · 

· Oe las cinco empresas que existen en México, 5610· un&. de ellas t1ene como. -

·· .. actividad exclusiva la. de . producir tractores 'agr1colas~ Agroina.k, s> A. Par - .· · 
' . . . .· . ·. · · . · ·. ,. . . . ' . ' ·. . · .. ;" .. 

... .. 
·.',. • .• 

· ·, , ; 

... ~: . ~ · .... . .. . 
• ,,.,. : : : :. .¡ .. · .. :: . , . : ::.-.··· · 

.· ·, ... -: 

·~ .. 
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lo que se refiere John Deere, S. A. fabrica además de tractores, una gran V! 

riedad de implementos agrícolas, sin embargo, se considera que su actividad 

productora de tractores le significa el 70 por ciento de su ingreso. 

En cuanto a International Harvester México. s. A •• adem!s de produci:- tract.2. 

res agrícolas, tarnbHn fabrica implementos y camiones de carga¡ su act1vtdad 

en la producción de tractores le representa el 50 por ciento de sus ingresos, 

Por lo que se refiere a S1derürg1ca Nacional, s. A. es bh1camente una empr! 

sa fundidora y proveedora del Combinado Industrial SahagQn, por lo qu.-e su -­

re.nglón de ingreso~ por la manufactura de tractores Ford que én exclusiva en. 

trega a Ford Motors co. s. A. s6lo representa dentro de su 1_ngreso total - -

aproximadamente un 15 por ciento. El tractor Ford t1ene un 60 por c;ento de 

integración nacional comparado en el tractor SIDENA que cuenta tan sólo con 

el 20 por ciento de integración. La capacidad 1nstalade. anual* en la 1ndus .. -

tr1a de tractores _agdcol as, aumentó en 54% de 1975 a 1980, a 1 pasar de 13 -

mfl a 20 mil unidades, El incremento se deb18 principalmente a las ampliaci2. 

nes de Agromak (Massey Ferguson), y al inicio del erís~m~ .le del tractor i:Qde­

lo T-25, de S1der0rgica Nacional, S, A., en 1976 con un~ capacidad instalada 

de 2,500unidades anuales, 

. . : 

CAPACIDAD INSTALADA ANUAL EN LA INDUSTRIA DE TRACTORES AGRlCOLAS, -1980. 

EMPRESA CAPACIDAD POR TURNO DE 'S HRS. 
1975 . . 1980 . 

Agr<>mak, S. A. 4,500 8;000 
Ford 3,ooo · 4,soo 

' · John Deere · ·· · 3,000 : 2~500 
·lnternatfonal Harve! : 2,500 · 2¡500 
. •ter. 
Sidena 310..:M · - ' . 2 ;sao· 

.... .. 

·· · · F¿Eg~LAA~ociác1on·;·Mexl~A~~oa: ' 1a Industria i~~tf~z. 198L 
, *· Considera turnos de 8 horas. 

·, :. 

:-· 

.. ' .. ¡ 

. .. : :~ 

. .. , ... 

·.~· .. 
. . ~ ~ 
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B.3 Mano de obra ocupada y derrama económica. 

La generaci6n de niveles de ocupación en nuevas act1v1dades de manufactura -

permite aumentar nuestro desarrono econBmico, pues el hombre ocupado en ac­

tividades industriales, tiene una mayor productividad y por lo tanto, un ma­

yor ingreso, lo cual permite disfrutar de un mejor nivel de vida, Además del 

factor de sust1tución de importaciones, la ocupación de mano de obra califi­

cada viene a mejorar el nivel de vida de numerosas familias. 

La fuerza laboral de la industria de tra.ctores agrtcolas creció a una tasa -
. . . 

de 10.3% en promed1o anual, durante la década de los setentas. Este d1na1T1is-

mo se debió principalmente al crecimiento del nOniero de obreros que pasó de 

1,217 en 1970, a 3,230 en 1980, lo que s1gn1fic6 un crecimfento med1o anual de · 

10,3%; el número de.empleados creció a un ritmo de 4,4% en promedio anual, -
. o 

disminuyendo su participación en el total de personas ocupada.s de 52,0% en -

1970a 30%al finalizar el perfodo. 

La derrama económica en sueldos, salarios_ y prestaciones, crec1ó a una tasa 

media de 29,7% anual durante el periodo 1970~79, alcanzando en ·el Oltimo-aflo 
. . .. 

un totaJ de 498 mi 11 ones de pesos, en_ tanto que las remuneraciones por ~rab-ª._ 

jador pasaron de 39 mil pesos en 1970, a 172 mil pesos en 1979, (Cu~dro .. No, 

14) •. 

: .. -· · , : . ·:. -. 

A.Jo antes tndicado, se debe sumar la ocupación que genera ind1r~ctamente la 

fabrk~ción - de tractores en las empresas proveedoras de la. industri~ h(Jrfzon. 

· tal qUe fabrfcan las partes y piezas nacionales que se 1ncorporal'on ~ ·los ·~~ 
tractores . . 

· ... ,. 
,"•; 

'· .... . . . -. ~ 

• 

--
~ -. 

.• i.· ·, .: . 

. ..:·. 

' .·.-
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Debe agregarse también la fuerza de trabajo que representa todo el cuerpo de 

vendedores y técnicos en mantenimiento de que dispone la red de distribuido· 

res autorizados en toda la República. 

Los empleados y obreros ocupados por las fábricas de tractores agrícolas, 

disponen de servicios médicos, sociales y deportivos adecuados a un nivel su 

perior al promedio de la Industria del país y se considera que las relacio-­

nes obrero-patronales son de primer orden al no haberse presentado serios -­

conflictos desde el inicio de la producción. 

B.4 Producción y venta nacional. 

La producción de tractores agrfcolas en M~xico, se inició en 1966 por dos em_ 

presas que fueron International Harvester y John Deere, posterionnente en •• 

1967, iniciaron su fabricación las empresas Massey-Ferguson y Siderúrgica N! 

cional. 

El volumen de fabricación de tractores agrícolas en el perfodo comprendido -

de 1976-1982, se observa cierta preferencia en la producción de tractores de 

60 a 80 caba 11 os de fuerza, siendo superior en cua 1 quiera de los años ana 1 i­

zados de la serie estadística, en segundo término destacan los de hasta. 60 -

caballos de fuerza.(Cuadro No. 14). 

En el año de 1977, hay una disminución del 6 por ciento a comparación de 

1978 donde se incrementa con el 31 por ciento, continuando con esta tenden-­

cia creciente para el siguiente año (1979) donde el desarrollo de la produc­

ción nacional es del 15 por ciento, a comparación del siguiente año que esta 
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tendencia es de tan s6lo el 4 por ciento. 

Para el año .1983, tomando como base los primeros meses, se estima que la -

producción nacional de tractores agrfcolas disminuya como consecuencia de -­

las devaluaciones ocurridas en el transcurso de1 afto y el control de cambios 

imperante a partir del primero de septiembre por el consiguiente problema P! 

ra la importaci6n de partes y refacciones. 

Referente a las ventas realizadas por las empresas se aprec1a que la estabi­

lización en la venta se hace cuando concurren los cinco fabr1cantes actua-­

les y se 1111c1a en 1966. De ahf en adelante se presenta una tendencia osct-· 

_- l ante con una fuerte al za en 1968 del orden del 92 por c1ento. respecto a •• -

1967, después se nota una peqUefta reducción en la "demanda del orden del 21.8 

por ciento respecto a los niveles de 1969 y de ah1 una recuperación sosteni­

da en 1971 y 1972 al haber aumentado el 28,4 por ciento y el 31.5 por c1enta 

respectivamente. 

- - -

Posteriormente, en 1973 se vuelve a presentar una reduccf6n pequeña de los • 

nivel.es alcanzados en 1972, esta peql1eña contracción .sólo alcanz5 el 0.5 por 

ciento siendo 1974 un año de recuperac16n importante al haber aumentado la -
·. ·. . : . .· 

producción un 19.6 por ciento respecto a 1973. En 1975 ~lc~nza; la c1fra de • 
. . . . . - . 

-9.990 tractores agrícolas, con respecto al afto anter1or se 1nC:rement6. un - -

25.6 por ciento para sufrir una reducci6n en 1976 del u.o por :ciento con •• .· 

respecto a 1975, siendo de 8,893 unidades. 

_Comprende _las unidades f~bricadas por International Harvester México, s. A., 
: . . . · ._ 

JohnDeere, s. A., Agromak. S;. A. y Si derúrgiéa Nacional, -S; A, (tractores ~ 

. . · .· 

-·. 
. ... 

"• .· ... ;-· :· · 
' ·: 

.: .. _· .. : . . 
t ~ ., 

• • • 1 
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Ford y Sidena). 

Este comportamiento en la demanda puede ser atribuido a las fallas de progr! 

maci6n y coordinaci6n en las compras de tractores agrfcolas por el sector -­

público. (Cuadro No. 15). 

Todas las empresas fabricantes han tenido una tendencia a aumentar su produf. 

ción y básicamente la oscilación m&s notable fue la del ano de 1970, en que 

se present6 un desquiciamiento total del mercado. En 1976 la precipitaci6n 

en el descenso de la producción se debe principalmente a la devaluaci6n ocu­

rrida a fines de agosto, notando que las empresas dejaron de producir en los 

siguientes dos meses (Siderúrgica Nacional y John Deere). mientras las otras 

dos disminuyeron su producción .considerablemente. (Consultar Cuadro 16). 

En el cuadro 17 podemos observar la participaéi6n porcentual de las empresas 

dentro del mercado nacional donde Agromak, S. A., destaca por sus volúmenes 

de producci6n respecto a las otras empresas. 

La producción de tractores modelo T-25 y posteriormente SIDENA 310-M, reali­

zada pcr la Siderúrgia Nacional, empieza a cobrar importancia a nivel naciQ-. 

nal por sus volúmenes de producción y precio de venta, ya que· siendo este"".­

tractor de menor caballaje, tiene un costo inferior a cualquier otro con las 

mismas caracterfsticas y uso. 

SlLObserva que en 1974, se empezó a producir por medio de un programa piloto 

con 4ltractores T-25, viniéndose a incrementar en el siguiente ano la pro-­

ducci6n con 845 tractores (20 v~ces), mantenf éndo ·dicha próducci6n con pequ.!_- , . 

. ' ' ' •. ~ . .. . ' .· •. '.. ... . .. . ~\ . 

.-·· · 

-~' 
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ñas bajas (6.5% en 1976) e incrementos considerable~ en 1978 y en 1980 dis­

minUye la producci6n en 178,0 y 223.8 por ciento respectivamente para incre­

mentarse en los dos Oltimos años de manera considerable (462.0 y 2,138 en --

1981y1982). Este tractor cuenta con un grado de integración nacional del -

20 por ciento y el resto de la tecnologTa es ori191narfa de la Un16n de Repú­

blicas Socialistas. {Cuadro 18). 

Las compras de tractores realizadas por medio de BANRURAL, s. A., se han ido 

fncrernentando a partir de 1977 con la adquis1c16n de 270 tractores marca - • 

Agromak, s. A •• s1gu1endo en importancia el tractor Pord con 136¡ con menor 

partic1pac16n se encuentran las empresas John Deere {78) e Intern~t1ona1 Har_ 

· vester con 44. 

En 1978 estas· compras se 1ncrementan considerablemente en 1mportanc1a. John : 
. - . . . - . . 

: . . . . 

Deere y Ford C588 y 586 respect1vamente), y por último lnternationa 1 Harves.;. . 

ter con 137. Esta última empresa es la que menos partfc1pacfan tiene con las 

compras que realiza BANRURAL. 

En .er ano. de 1979, se retraen las compras para las marcas de ford y John De! . 

re, no así para lnternatfonal Harvester y Agromak, S. A. _que contfnuan con -

u~a tendencia creciente; .este incremento en las compras se ref1ejapara el -

a~o de 1980, 
. . ' .. 

Par~ el ano .de 1~8l 'deb1do aJ apoyo.otorgado por laJnstttucjOn : ~l S1~'tema ..; 

N~ctonatA11mentario, se duplican hs ~dquisiétones. 11.egando para este afto 

a 4,643; ·(Consultar Cuadro No. 19), .. 

.. ¡•,•: 

-., .. 

·"· 
·, .. 

·:. -,.:, 
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Referente nl precio de venta de los tractores agrfcolas ha sufr1do var1ac1o­

nes muy marcadas en los ª"ºs del an~l1s1s, resaltando la de los tractores de 

m&s de 80 caballos, donde se aprecia un 74 por ciento en el a~o de 1977, con 

respecto al a~o anterior, m1entras que para los de 60 caballos de fuerza la 

variación es del 50 por c1ento, similar a la de 60 a 80 caballQs de fuerza -

(45 por ciento); en los aflos posteriores las variaciones son menores, sin e!!l 

bargo, reflejan cierta importancia en comparac1Bn al ai'lo anterior, como se -

observa en el afio de 1978 de mb del 20 por ciento en las diferentes poten--

cias. 

Pua 1981 el precio en los tractores de hasta 60 caba.llos de fuerza, sufre .. 

un aumento del 9 por ciento, sin embargo de 60 a 80 caba.llos de fuerza el -­

precio se incrementa al doble (l05%} co111parado al al'lo ~nter1or, (Corisu1tar .. 

cuadro 20); · 

'.·· : -

. . " .. 
·· .. · 
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B.5 Importaciones 

B.5.1 ImportaciBn de tractores agricolas. 

La polftica de importaciéln de tractores en M6xico, es altamente proteccioni§_ 

ta, no se otorgan permisos de importac1éln de tractores agricolas de ruedas -

de 165 HP o menos por producirse en México. Por tanto, s61o se pennite la 1!!!. . 

portac16n de tractores nuevos de mb de este caballaje, directamente a los -

agricultores, siempre y cuando comprueben que lo son y que tienen necesidad_ 

de un tractor de estas caracter1sticas. 

La importación de tractores usados sdlo se penn1te directamente a agriculto­

res que en su mayor parte lo solidtan a trav~s de las oficinas de promoei8n 
... . ·. . . . . . • = . 

econ6mica . de la SECOM establecidas en· la frontera norte del paTs·; siempre ; · . 

cuando demuestren que su status econ6m1co no les permite adqu1r1r uno. nuevo. 

. . 

Con objeto de que los tractores importados usados proporcionen buen servicio · 
. . 

y a la vez no sean compet1tivos con los que se producen .en elpafs. se ha e! . 
• . • • 1 

tablecido que s81o se importen .tractores que -tengan mas ~e tres. anos desde-

. la fech~ de su f~br1cac18n y menos de ~1ete, y· par~ fac111tar el abasteci--- . 

· .. mf~nt,o de refacé1ones y el ser.vicio. s61o se pe~1te qÜ. los tr~~tores ·1111poi: 
. ' 

tados sean de las m1smas .1111rcas de los que se producen en .Hfx1co, eonlos •- ··· 
. ' ' . . :·: : . ', •, .•, '. 

tractores usados se permite 'tambi~n la. 1mportac1nn del eqLl1po del tra~tor. -

en este . caso arado, rastra, cuHiVadora y sembradora, . · 

No existen l1m1tadones a la Jmportac1a·n de .~ractores :de orugas, :Y•·que _no -> . 

se.producen en ~xico .Y son .demasiado elevados sus precios, por lo .que "() -­

C0111p1ten con los .tractores ·~gr,~olas de r\iedas • de ;'prod~cÚÚ nacional, :· . 
, . . ·.· . . . . , '. ' . . . .. •. 

: ·~;· 
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Dentro de este marco establecido por la Secretarta de Comerc1o, se han desa­

rrollado las importaciones de tractores. Es importante seHalar que una parte 

considerable de las importaciones de tractores son efectuadas en la zona li­

bre de Baja California y parcial, del Estado de Sonora, debido al régimen - -

aduanero especial de que ésta disfruta. Por tanto para integrar la 1mporta-­

ci6n total de tractores agrfcolas de ruedas es 1nd1spénsable c.uant1ficarla. 

::1 cuadro 21 del apéndice presenta las cuotas otorgadas por la Secretarfa de 

Comercio a la 1mportac16n de tractores agrtcolas y las 1mportac1ones que en_ 

realidad se efectuaron. 

·El cuadro 22 muestra la cifra de 1mportac16n total de tractores, sum~ndo las 

importaciones de unidades al interior del pafs con las que se han otorgado -

a las zonas y perímetros libres. 

Hasta 1971 las importaciones de tractores agrfcolas de ruedas dism1nu,yeron -

debido a los incrementos obtenidos en ·la producci8n nacional como resultado_ 
' ' ' 

de los programas ~e integración. Sin embargo, el crecimiento de la 'demanda .-

una vez que la producción nacional tom6 et control bis1co del mercado, ha v~ 
nido ganando terreno a part1 r del afio de 1972 en que se observa una tenden-~ 

cia franca y definida al incremento de las importaciones que no puede consi­

derarse como casuística o anormal, sino que obedece a que la producción na-­

cfonal no abastece en .su totalidad la d~manda del mercado y por tan.to se ti! 

./. ne que recurr1 r a las importaciones, 

:.: · 

···._-

Algunas de las razones son fundamentalmente ta mala prograillaciórtde l~s .. ~ 
'necesidades ·· nac1onaíes y la dificultad, para ·obtener partes·sobre _ tod.~.las~ 

;_·--

.:.. .. . : 
·, . -·> · .. • ' 
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de origen nacional. A esto hay que agregar las importac1ones de tractores -­

usados contra las cuales ninguna industria puede competir ya que en México -

no hay un mercado tan amplio de tractores de uso como en los Estados Unidos. 

Lo anterior se agrava por la elevada capacidad econ6mica de los agricultores 

estadunidenses que desechan sus tractores con poco uso y los venden a pre-·­

cios reducidos. 

Otro factor es el contrabando que se origina también con la existencia de un 

amplio mercado de tractores de uso a precios atractivos en Estados Unidos, -

contra uno raqu1t1co y de precios elevados en México, a lo que ha contribuf­

do la poHtica de la SECOM tendiente a proteger a los agricultores de esca·­

sos recursos sobre todo en la zona fronteriza incluyendo la zona libre, 

S6lo como vfa de 1lustrac1Bn. se infonna que 1a D1recc16n General de Comer·­

cio de la SECOM, otorg6 una cuota para importar a la zona frontertza norte -

1,523 tractores nuevos o usados de ruedas en 1973, 2,245 en 1974 y 6,675 en 

1975. 

Lo anterior pone de manifiesto la inminente necesidad de racionalizar la po­

lítica de 1mportaci6n de tractores agrfcolas, ya que es incongruente que - -

mientras la rama 1ndustr1al trabaj6 en 1975 al 68.7 por ciento de capacidad_ 

en un turno, se efectúen cuantiosas 1mportac1cnes. En todo caso debía revi·­

sarse la po11t1ca de 1~portaci6n de tractores. nuevos e impulsar la fabr1ca-­

c16n de partes a fin de que no se retrasaran los programas de fabricaci6n ·­

de la 1ndustr1a term1na1. 

·Las personas entrevistadas.manifestaron su convicción de que s1 no ex1st1era · 
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el requisito del penniso previo las importaciones de tractores serfan mayo--

res. 

los resultados del estudio de pedimentos de la Dirección General de Estadis­

tica pueden verse en el Cuadro 22, indic8ndonos que en ese ano, se importa-­

ron 493 unidades de ruedas nuevas, 998 usadas y el estudio s6lo captó 2,988 

unidades de material de ensamble. El estudio arroja datos sobre diferentes 

puntos, entre ellos destaca que las estadfsticas de importación de tractores 

agrfcolas de ruedas están compuestas fundamentalmente por material de ensam­

ble y s61o en la menor parte de tractores armados. 

Si anal izamos con m4s profundidad las importaciones de tractores agrfcolas -

de ruedas efectuadas en 1974, encontramos que le preferencia, como es el ca-. 

so de los tractores producidos en México, es como indica el cuadro 23, en -­

primer lugar para Massey Fergus.on, segundo para John Deere y tercero para I!!. 

ternational Harvester; quedando muy atréfs FORO y T-25. Probablemente las -­

unidades importadas hayan sido para estudiarlas dentro del programa de fabri 

caci6n. de Sidena, S. A. También puede observarse que se importaron 81 tractQ_ 

res nuevos marca Zetor, provenientes de Checoslovaquia, dentro de uri progra­

ma de importaci6n especial efectuado por el Banco Nacional de Crédito Ejidal, 

Según el Irig. Torres Noyola y estas unidades fueron de 60 HP o sea simila-­

res a las que se producen en el pafs. Según este autor se importaron 120 -­

unidades de este tipo en 1971 y 76 más en 1972. 

lo anterior que pudiera considerarse(:omo un buen sfntoma de la agricultura 

mexicana', lo qúe en realidad muestra es el car6cter elitista de la misma, -

pues son fundamentalmente los agricultores que trabajan dentro de los distrf 

y Francist;o Torres _Noyola op. cit, p. 24. 

. ~ i 



tos de riego y dentro de e11 os, 1 os 11 Bmnr.los pequenos prop1 etarios, a 1 gunos_ 

de tos cuales tienen amplias e;-.lensiones de tierras de riego, quienes los a.9_ 

quieren. Por otra par~e, la mecanizac16n se ha efectuado principalmente en -

las tierras en que se efectOan cultivos de exportac18n, mientras pennanecen_ 

amplios sectores de la agricultura mexicana sin mecanizar. 

Las importaciones de tractores por Estados para el ano de 1974 se observa -­

que es bastante anárquica la concesión de pennisos de importación en lo que_ 

respecta a lugares de destino. El único dato que tiene alguna s1gnificac1ón_ 

es del Estado de Tamaulipas, que es uno de los m&s mecanizados del pah y es 

el que ocupa el primer lugar como importador de tractores, siguiéndole el -­

Distrito Pedera1, seguramente para remitirlos a las entidades aledañas, el -

Estado de Chihuahua, otra entidad altamente mecanizada y después el Estado -

de Tabasco, seguramente dentro de a1g0n p1an especial. 

En el .cuadro 22 observamos las procedencias de los mismos y vemos que en pri 

mer lugar están los Estados Unidos, en segundo Ing1aterra y que estos dos ... 

pahes, con excepción de Checoslovaquia por las importaciones de tractores· 

Zetor, hacen cas1 el total de las importaciones de tractores annados que .... 

efectúa México. 

Obsérvese 1 a fuerte preferencia que tienen en nuestro pa1s 1 os. tractores Ma­

ssey Ferguson que siempre se encuentran en primer lugar, ya se trate de pro­

ducci 6n, de 1mportaci an de tractores nuevos o de tractores usados. 

El anuario de exportaciones de los Estados Unidos publicado por el Departa-­

mento de Comercio, nos permite analizar un poco más las 1mportac1ones de .... 

' -. ~ . . 



.· 

- .. -· :· .·:.. .. ·. r· ., .. i ' . . :..· -

- 53 -

tractores y de profundizar en potencias de los tractóres importados y s1 és­

tos fueron nuevos o usados. 

En 1 o que respecta a tractores de ruedas. e 1 nOmero de unidades grandes son_ 

las que más se importan, lo cual se debe a dos razones. en primer lugar que_ 

son el tipo de unidades que la SECOM autoriza su importación, pero además, ~ 

como se observa en las unidades de 90 a 99 HP que tienen la preferencia del_ 

público los tractores grandes, de acuerdo con la tendencia existente en los_ 

Estados Unidos de Norteámer1ca. Claro que esta situac1dn no est& generaliza­

da para todas las regiones del paTs, lo que sucede es que el mayor número de 

unidades importadas corresponde a Estados altamente mecanizados del norteo_ 

del noroeste del pah, que en gran parte demandan unidades de alto caballaje. 

B.5.2 Importación de maquinaria e implementos agrlcolas • 

. · En los cuadros 24, 25 y 26 puede verse la 1mportanc1a de maquinar1a e imple~ 

mentos agrfcolas obtenidos por medio de un estudio de ·pedimentos elaborados 

por la 01recc16n General de Estad1stica~ 

. . 
. ' 

Las cifras de los anuarios estadfsticos de .Comercio Exter1or. se han conver.,. 

t1do de kilos a unidades -tornando como base para. ello una tabla de conversi6n 

que proporctona el Ing. G1ldardo Villalobos .~, con base en estas cifras, o! i 

seryamos qu~ .la importación de arados tiende a dism1nu1 r d~b1do a que existe 

producción nac1onal; que · se mant1,ene la importación de' trilladoras, rastras, 

e~parc1doras,. desyerbadoras. sembradoras, fert111zadoras, dfscos y. segadoras • 

e atadoras; pese a producirse la mayoria de estos implemento~ en México, no se . . . · .· 

. · .. · fabrican en cantidad suficiente ~i ~n todos :1'os tipos y c~pac1d~des en qué -

·]/ . OpocH. , .. t 

. .' i 

.· · . . · · . . ;;" 

. 1. : 
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son demandados. Existen también otros implementos que a medida .que pasa el -

tiempo se importan en la misma proporción como 1as trilladoras niveladoras, 

segadoras no atadoras, cosechadoras de frijol, rastrillos de heno, empacado­

ras y empacadoras sin motor, aumentan modestamente sus importaciones~ Mien-­

tras tanto, las de guadaHadoras, cosechadoras y marcos aumentan en una mayor 

proporción, pues aunque tambi~n en su gran mayorfa se producen en México, la 

demanda crece más que la producc16n. De acuerdo con las caracterTsticas de -

·1a ·oferta de estos productos en México, no existen elementos para hacer pen­

sar que la tendencia de estas tmportac1ones se modifique en un futuro cerca­

no, a menos que se tome una medida que transfonne en forma sustancial la - -

··· .. oferta nacional de maquinaria agr1cola. 

Los principales resultados de esta invest1gac16n. son e1 haber obtenido el -

número de unidades importadas para ese afio, para cada una .de las fracciones~ 

analizadas, es decir para los principales implementos que 'se importan en Mé-

~~ observa que existe un .. mercado 'fmport~nte para est~s mSqu1nas que se ha --
. .. . . 

sostenido durante los úl t1mos a~os, por lo que se cree que eon base en las -

cifras h1st5r1cas y en el monto de las cosechas anuales de trigo y de sorgo_ 

principalmente, que la demanda dé éstas máqu1 nas ser& suf1c1e.ntet11ente atrae;. .. 

.tfva como para planear su fabricac16n en México. Unos cuantos estados produc . 
. . . ·.··- . . . . ··. :: ' . . ' -.. ··. :·· · · . . .. - .. 

tores de granos son los que efectúan · las .pr1nc1pales importaciones: Nuevo -.. 

León;, Tamaul f pas •S1na loa, CoahuiÚ1, Chihuahua y Sonora, pefo estas 1~porta· 
ciones tenderán a genera\izarse a otros estados a .medida e~ que vlyan exis-- . ' .. .· - . . . . . . 

tiendo mayores superffctes de tierras .i rr1gaclas y : aumente la pr0ducc16n. dé -. 
. ..... 

: ... \ .: . . : - .~- ·.·: •.' _;·.:.'.' .. '. 

; ' . ;' 
· ... 

,· "'' ":; ._ ... 

·· .. -· . : :'.:: : ... ·-:.: ., 
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granos. 

El valor de las importaciones en 1974, ascendi6 sólo a 7.7 millones de pesos, 

pero no coincide con la que proporciona el anuario de comercio exterior de -

la O.G.E, pues éste menciona para 1974, 11.3 millones. Para evitar problemas 

se ha tomado el peso promedio de cada guadaftadora y aplicado a los kilos im­

portados que proporciona la D.G.E. y con esta base se ha annado toda la se-­

rie de 1967 a 1975. 

Las niveladoras han mostrado un mercado ligeramente creciente y un volumen • . 

de importaciones que s1 bien no es muy atractivo para pensar en sustit~1r e!, 

tas importaciones. s 1 . ameri tarh pensar en e 1 lo porque su tendencia es ere-.. 

ciente y probablcrnente a corto plazc se incremente la importancia a ~olOme•· 
nes tales que ya amerite su fabr1cac16n, qu1z5 conjuntamente con otros 1mp1! 

mentes cano las guadaftadoras y las cosechadoras. 

La verdadera importancia de los estudios de pedimentos es que se tiene en -­

el los el suficiente detalle del nOmero de unidades importadas~ la descrip".'--
. . ~ 

ción de s1 fueron nuevas o.: usadas; las marcas. los modelos, h, aduana de en-

trada, el pats vendedor • . el precio unitario, los kilos importados y las ent! 

dades de destino a que fueron rem1tidos los diferentes implementos o mlqu1M• 

nas y con esta informac16n puede tenerse una 1dea bastante clara del mercado 

. no satisfecho por la producc16n nacional. Esta 1nformec16n es sumamente va-~ 
-.. _. . .·· . . ... _ · ' 

liosa para el caso de que sea de fnter6s contempl~r la posib111dad de estu~ 
'. 

diar si conviene instalar una f!br1ca nacional d.e maquinaria agr1cola, caso_ 

en e 1 cua 1 serta conveniente ana i 1 za~ a' fondo cada una de las col ~mnas J11en'".; 

.. · c1onadas :,Y sac~r las conclusiones pertinente~ acerca de las importaciones en . - - .. ·· . . . •' -· , . · : . ·.. .. ·' ,. .. - . 

. :.· · . . : . 

. · .. , · ...•. . . ·' ... . . . ... 
, : , .• _.·.· • • • • 1 
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el ano de 1974 y con esta base analizar retrospectivamente las 1mportac1ones 

desde 1967 y ampliar las conclusiones que puedan obtenerse del an'11s1s de -

las estadfst1cas ubicadas en los anuarios de Comercio Exterior de la D1rec-­

ción General de Estadfst1ca. 

Como complemento se presentan las importaciones del resto de implementos - -

agr'icolas con cifras de los anuarios D,G;E. convertidas a unidades segOn la_ 

tabla que se incluye elaborada por el Ing, G1ldardo V11lalobos, (cuadro 27.). 

B.6 Exportaciones de tractores agrTcola$. 

Las exportaciones de tractores. como puede verse en elc11adro 39, son mfnf .. .o · · 

mas y observan una tendencia erratica, producto de operác1ones c:asubticas .. 

en la mayoda de los casos no recurrentes que efectOan las empresas . cuando .. 

·. t;enen un pedido excepcional o para cubr1r una necesidad trans1torf~. Las· ti 
fras son las siguientes: 

En el ano de 1967 se exportan 38 unidades, alcanzando la rntYOr c1fra de ex .. ;. 

portac16n en el sigutente ª"º dentro d.el perfodo analizado que son 64 un1da-
. • . . . ' . . ~ 

des disminuyendo constante111ente en 1 os s 1gu1entes anO~, por ejemplo, ~n l970 . 

tan sólo se exportaron ll ui'11dades, recuperlndose lentalliente esta tendencia_: 

, a partir de este af'io (1970), teniendo as1 en 1974 Ja cifra de 37 11nidades; .. 

. para 1975 se incrementan las exportaciones en un40.5' por ciento, s1erdo 52 · · 

· · · · . unidades vendidas al mercado. externo. (Cuadro No; 28) 

; . : . .. . 

En visitils real1zadu a las plantas fabricantes 'de tractores. se hizo una e! : 
. ···, 

plicacióndelas .causas de tan reducida~ exportaciones, ysori f,11ndamentalmen .. -
·-

. . . 
: .. : . ·"':\ .. - ···~ . . ; . 

. . ::. ·. '• ' 

' · _ . 
. ~ . ; . . . . . . ,_,_ . ... . ' . 
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te que los costos en Méx1co son muy elevados y por tanto, los tractores no -

resultan compet1t1vos en los mercados de exportación. Por otra parte, en los 

últimos a~os las exportaciones se han tenido que reducir porque los fabrican. 

tes han atravesado con serios problemas originados por la d111cultad de obt! 

ner p1ezas, tanto de origen nac1onal como de 1mportac16n. 

En 1975, Massey Ferguson export6 20 tractores fundamentalmente a Sudamirica, . 

·cifra record después de haber ·suspendido exportaciones en 1974, debido a la­

escases de partes y materias primas. 

Siderúrgica Nacional por su parte, no se puedP. tomar nin:¡una dec1s16n para - ·• 

·exportar. porque se ha convertido en Una maquiladora de Pord y es esta empr! 

sa la que sé encarga de la comerc1al1zac1Bn y de acuerdo con la estructura "'. 

comercial que .tiene en ~r1ca Latina no efectúa exportaciones desde México. 

Por otra parte, la empresa matriz no le propo'n:iena a S1derllrg1ca Nacional el 

material de ensamb,le completo segOn se ha programado cada ano, sino que h~­

faltantes serios que impiden completar la producción planeada y. con· más .ra-­

zón las exportaciones. 

En 1 o que respecta a 1 tractor T-25 es aOn prematuro pensar en exportaciones, 

dado que la empresa inició su producc1an en 1974 y le llevara alg0nt1empo -

integrarse y abastecer el merc~do interno, ,pero segan han expresado los. di-- .. · 
' : . 

rectivos de la. empresa comerciaHzadora tractosidena. s. A~• t1eneirplaneado 

.. efectuar exporta~tones, aunque ~stas no ·se han realizado hasta ef 'momento • 

. John Deere ef~ctúa exportaciones de implE!fllentos agrfcolas, pero ~o considera .· .. 
. . ,. .... . 

. dentro de sus planes efectuar expc)r~~fJones. de tractóres, deb1~o a: la falta_ 

' .... . ·:. 
_,- . , ,.·· 

'.· ··. · .. ·. . ' ... '• r ' .: · '. .. : . . 
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de capacidad, pues con su instalación productiva no dbastece la demanda domés­

tica de que son objeto sus tractores. Además, sus costos no son competitivos 

internacion:1mente. 

Internationa1 Harvester no efectúa exportaciones porque sus costos no son -­

competi th-os, dado que 1 os costos de sus tractores son más el e vados que en -

otras partes del rm.mdo. 

B.7 Exportactones de implementos agr1colas. 

Las exportaciones de implementos agrkolas son efer;tuadas fundamentalmente - .. 
. . 

por tres empresas productoras de tractores: John Deere, lnternat1ona1 Harve1 
. . ' . . 

ter y Massey Ferguson y en forma . secundaria por otr6s fabricantes de 1mple--

mentos agrkohs. 

Los principales productos exportados por México son refacc1ones .para tracto- . 

res que efectuu1 las cuatro empresas productoras; m!qu1nas para trabajo, pr! . . 

paración y cuhivo del suelo, maquinas o aparatos para la agricultura. (no -

especificadas). cultivadoras y ara.dos. 

La exportación :±t: tractores ocupa un 1 ugar muy secundario dentro de .1 as ex-­

po rtaciones ci~ '1!aqu1naria e implementos agrfcolas. · 

Las exportaci~n~s de estes Oltimos de 1967 a 1975 ha .tend1dr, a aumentar con­

siderablemente, centro de la modestia de sus cifras, especi¡l~~nte en lo que 

se refiere a ~f~cciones para tractores •. maquinas y aparatos para recolec--­

.ción de productcs agrícolas y máquinas y aparatos para .la agriculturá no es;. · 

pecificada, 

Los palses de deso:ino son pri~cipalmeiite CentrÓ Anl~rica, lo'~ Estados Un1dos. 

(nonnalmente ent:-~ la matriz y sucursales); algunas operaciones a SuMmerica 
1 ~- ¡~ 
, ·•, 

;·: .' 
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y a Europa, más bien esporádicas debido a _falta de capacidad temporal de una 

empresa, por ejemplo: la exportación de 2,000 ejes traseros de tractor a Es­

tados Unidos por parte de Massey Ferguson en 1974, o 400 motores por parte -

de Siderúrgica Nacional. 

International Harvester efectúa sus exportaciones fundamentalmente a centro 

y Sudamérica de tractores, camiones e implementos. No exporta nonnalmente -­

partes para tractores, pero ha efectuado exportaciones fuertes a Europa de_ -

conjuntos de trañsm1s1ón para 900 tractores, hasta hace algunos anos en que~ 

la planta de Alemania increment6 su capacidad y desde entonces absorbe la d,! 

manda del &rea. 

También se han efectuado exportaciones a Africa y la India. Los principales 
. . . .·.· ·. . .. · . 

componentes para tractores que se exportan son cajas centrales, ejes trase--
. : . 

· ros, vigas, suspensión delantera, soportes de freno, partes forjadas y par--

tes fundidas. 

Massey Ferguson. John Deere e Internat1ona1 Harvester tienen proyectado 1n~­

crementar sus exportaciones de componentes para tractor e implementos agrf~~ · 

las, asf como tractores temiinados . e 1mp1.ementos. -_ pero hasta ahora destinan 

casi toda su producci6n al mercado interno, pues son. extremadamente celOsos 

de conservar la penétrac16n en el mercado que han obtenido. 

Las exportaciones de maqu1riaria e implemen~os agrfcolashan '. ~ido . de 1967 a· -
. . . 

1975 co~ se indica ell el' cuidro 29. 

B.B .Consill!IO Nacional aparente. 

B.8.1 De tractores. 

. ~" \ : . 
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El cuadro 13 muestra el consumo nacional aparente de tractores. En él pode-­

mos observar que mientras las importaciones disminuyeron hasta 1971 como re­

sultado de la creciente producción de las fábricas nacionales de tractores, 

a partir de 1972 la demanda se incrementa constantemente hasta más que duplj_ 

carse en 1975, con crecimientos muy elevados en los dos últimos anos, que se 

originaron con la polftica gubernamental de impulso a la agricultura que se_ 

implantó para superar el estancamiento que esta actividad habf a sufrido en -

los últimos anos. Dado el carácter de emergencia de estas importaciones no • 

se cree que los incrementos que en el futuro se efectúen tengan un ritmo de_ 

c.rec imi en to tan e levado, aunque por su parte 1 a producci6n nac1.ona 1 se ha V!! 

nido incrementando constantemente cuando menos a partir de 1971, habiéndose 

la cifra más que duplicado en esos últimos anos. 

Como se observa, la tendencia al incremento en el consumo aparente es muy-· .. 

elevada y es un síntoma de las. necesidades insatisfechas de mecanización que 

existen en la agricultura mexicana. Por su parte las exportaciones de tract~ 

res no tienen importancia dentro del consumo aparente. Debe resaltarse que -

las necesidades de mecanización no existen exclusivamente en el campo de los 

tractores, sino en todos los aspectos de la mecanización agrfcola y que no -

es posible in.crementar el volumen de tractores agrfcolas si no existe un in­

cren1ento paralelo en otros tipos de maquinaria, no solo de los implementos -

con los cuales el tractor trabaja, sino de otras máquinas aux111ares o que -

efectÓan labores previas a las que hace el tractor, vgr:Jabores de de~monte, 
nivelación de suelos, despedregado de las tierras, deseriraÚado, tod~_ lo - - · 

cual.es limitante en la adquisici6n simultánea dela maqufoarianecesaria P! 

ra efectua.r estas labores en v1rtud de la'poca capacidad adquisitiva del ca.!!!.. 
. . . 

pesino mexi.cano y de la escasez de créditos en el ag~o. Lo anterior pérmite_ 

, · 
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creer que el ritmo de crecimiento dal consumo aparente de tractores no podr!_ 

ser tan acelerado como se observa en los últimos ª"os, ni mucho menos como -

creci6 de 1974 a 1975. 

Los fabricantes de tractores entrevistados comparten este punto de vista y -

afirman que actualmente existe un número importante de tractores en las dis­

tribuidoras de maquinaria para los cuales no existe suficiente demanda. 

B.8.2 De maquinaria e implementos agr{colas. 

B.8.2.l . Máquinas combinadas. 

Como no existen exportacfolies ni producc16n, el consumo nacional' aparente -- · 

. . está dado exclusivamente por las importaciones que de 1975 a 1976 han osc11!. 

·. do alrededor de 550 a 700 .únidades importadas anualmente, cantidad a la que_ 

asciende el mercado y difkfl de cambiar a corto plazo. De cualquier manera_ 

el mercado ya es atractivo y se cree que debe impulsarse la producci6n a .cor 

to plazo de estas m&quinas. con objeto · detener un elemento nació~al más dé 

mecanización de la agricultura y proteger nuestra balanza de pagos de ere---
. . . . 

cientes erogaciones de divisas, y al ritmo de la inflación existente es pro-
. . 

bable que enunos cuantos aflos mb se vuelva a duplicar el valor, de las 1m~- : 

portaciones. 

2. · Demanda de Tracto res · Agr1co 1 as • . . ' . 
. ' 

A. Demanda .de tractores por incremento en la s~peff1e1e cult1vada. 
:.O :r .... . 

·_ . .-· . 
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Para un mejor · análisis se decidi6 separarlo en dos secciones: nuevas áreas -

en distritos de riego y nuevas áreas fuera de los distritos de riego. 

Nuevas áreas en distritos de riego. 

Se adopt6 como supuesto que las superficies se incrementar6n hasta 1982 a un 

ritmo anual de 120 mil hect8reas. Lo anterior se detenn1n6 con base en el -

cuadro comparativo de superficies cosechadas en el total de los distritos de 

riego controlados por la . Secretarfa d~ Recursos H1dr4u11cos y que parte de! . 

de el año agrfcola de 1941-1945 y hasta el de. 1975-1976. Como se puede adve!. 

tir en el cuadro 30, que sexenio por sexenio el incremento promedio de la S!! 

perficie anual cosechada ha s1do en el mejor de los casos de poco más de 90 

mil hectáreas y que el Plan Nactonal H1draa11co no prevt6 la 1ncorporaci6n "'. 

de una superficie mayor a la que aquf se considera, 

El indice de mecanizaci6n en los distritos de riego ha sido variable pero -­

. dentro de un. rango pequeño, fluctuando entre 51 y 64. hectá'reas ·por tractor, 
. . 

por lo que el incremento en las hectáreas de riego ha sido constante según · ~ 
da tos proporcionados por la Secretarfil . de Agricultura y Recursos Htdraúl icos • . ·. 

·. . . - . '· . ' ·. 

(Cuadro 31). 

Nuevas áreas fuera de distritos de riego, . 
; , ·, 

·. ' . . 

·. La superf1 cie neciona l cul t1vad~ de los : 23 prf nc1 pales é'ul t1vol, : ~ue : fepr'~~.;. ··· 
. .. sentan en todos lo~ casos mis del 95 por . ciento de ,. superf1c1~ CO.l!!Ch~da ... 

'· . - - ,.· . .. ' .. - ' . 

. · total. presenta fuertes diferencias d11da:·1a ileator'ftdad de lapraduC:e16n .. ~ . .. . _- .. · - - ;· . - ·-· .- ; ·. . . .. ' . 

:,··-.·.-·· 

.. -: - ' 
. . . . , 

. ·.··· -. ·,, .··· · .- ., .'. .. ·~ : : . ........ ,,·; ,;,; · 

.~ . . ' · ~~-~ . 
. ': ' . .... •· · .. . . -;_ '· ."•'~ - -
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temporalera. De 1960 a 1975 1a superficie en promedio, se ha incrementado. 

en poco más de 100 mil hectáreas anuales, notándose una desaceleración muy -

marcada en los últimos ai'los. Esta situación se esp_era que camriie en los pr~ 

ximos aílos por lo que el supuesto que se adopta es que estas superficies se 

varán incrementadas en 150 mil hect4reas anuales, como ya se ha realizado en 

otras épocas, 

El fndice de mecanización adoptada fue un tractor por cada 210 hectireas - -

abiertas al cultivo, por lo que e1 número de tractores demandados por este -

concepto es de 714. Es de enfatizar el hecho de que las superficies consid! 

radas son las de uso exclusivamente agrfcola quedando fuera las que se abren 

al cultivo con fines ganaderos. fundamentalmente a trav~s del Programa Nac1g_ 

nal de De$montes, 

B. Demanda por incremento en la mecanización. 

El fndice de mecanización de las superficies cultivadas fuera de los distri­

tos de riego se ha venido incrementando en forma rápida, pues mientras en -· 

1963 se utilizaba un tractor por cada 400 hectáreas, 12 ai'los después el nam! 

ro de estos se ha. reducido a casi la mitad, esto es a 210 hectáreas. Se ob­

serva que las unidades demandadas sufren un incremento paulatino en la serie 

estadística, reduciendo el número de hectáreas cosechadas por tractor. Asf 

la demanda por este concepto queda como se puede apreciar en e1 cuadro 32 -­

del apéndice. 

e ... Demanda por reposición. 



' . ." ' ~· ·. · . ~ . . . 

- 64 -

Para un pafs subdesarrollado que no está operando con altos grados de mecani · 

zación, la reposición no puede considerarse el indice básico de la demanda, 

sino que su situación de crecimiento en mecanización le lleva a hacer consu­

mos irregulares anuales que dependen de varias circunstancias. tanto de la -

economía en general como de la misma producción agrfcola. Por lo tanto, para 

cuantificar la reposición de tractores que corresponder& a la década 1970 --

1980, se necesita conocer el consumo aparente de la década anterior, 1960 --

1970, y considerar que la v1da ·út11 promedio de un tractor es igual en 10 .-­

años. También es necesario tomar en cuenta que en ~x1co. en un esfuerzo por 

mecanizarse, algunos sectores han recurrido a importaciones de tractores - -

. agrfcolas usados. los cuales pueden considerarse que en p~1o tienen una-­

vida útil de .5 aflos,; po~ lo tanto. la repos1ci6n de los tractotes .comprados 

usados de 1970 a 1975 se rea11z6 aproximadamente en los aftos 1975 a 1980 • . 

Con lo establecido anterionnente, se proced16 a elaborar el cuadro 33 del 

apéndice de reposición de tractores. que refleja simplemente. el consumo apa­

rente de tractores nuevos comprados diez ai'los antes y el consumo aparente de 
. . . . . 

tractores usados adquiridos .cinco aftos antes~· .· 

La demanda por reposición suele elevarse para patses en crecimiento, puesto 

que las existencias de tractores están aumentan.do /se .hace .necesar1o f'epo ,,; . 
. nerl os con posteri or1 dad. 

. . : . . . . . 

:3. · Tipó de Tractores ·Requer1dos por la Agr1~ultúr4 en Mfx1co~ . · 
. '. , _:·: .. 

'Antes de iniciar un programa de .fabrtc~c1~n de tractores, es 1m~ortante rea-_ .· 
~ . :, ";> 

. -1 izar un minuÜosó exam~n· de ' las :condicione~ ffSlc~s y g~grif1cas retnantéS . . . · 

... · 

. ·.' ·.) .. . . . · .. 
' : ·.-·· 

. ··.:: '' : 
. . . 

.. . • .<..,· .. ·: ~· ., • ..... ... · . · .',,· 
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para detenninar cuales son los técnicamente mSs adaptables en los distintos_ 

tipos de cultivos, como consecuencia de la variedad de medios naturales ex1§. 

tentes en el país; por esto, para evaluar las condiciones del mercado mexic-ª. 

no de tractores agrfcolas, deben conocerse las posibilidades y limitaciones, 

principalmente las de tipos naturales que se suman a las econ6m1cas, ya que 

para proyectar una polftica de mecanización en nuestro pafs, deberán ser tra 

zadas las especificaciones técnicas más adecuadas a la situación de cada zo­

na o región por mecanizar. 

A. Diferentes situaciones climáticas. 

Es bien sabido que los mayores obstlculos al desarrollo del agro mexicano -­

proceden de limitaciones clim&ticas, en orden de las caracterfsticas ténni-­

cas perjudiciales para los cultivos, ciclones, y otros meteoros dan1nos, pe­

ro sobre todo a la irregularidad y deficiencia pluvial existentes en cas1 t.Q. 

da el área del país. 

Lo más importante es esclarecer las peculiaridades del c11ma mexicano, con 

todos sus efectos beneficiosos o nocivos sobre la agricultura y en el cual -

concurren factores geográficos detenninantes de un clima que sin ser la ex-­

cepción a las leyes generales de la dinámica atmosférica como no podrfa ser­

lo, si aparece dotado de caracterísÚcas sui-g~neris, o mejor d1cho no puede 

hablarse de un clima mexicano, puesto que existen tipos muy variados y que • 

presentan un auténtico mosaico climático. 

Los 18º· de latitud, entre los 14°33' y 32'43' de latitud norte en'QUe se ex-. . ' ' ' . ' ' 

tiende México, considerando sólo la tierra firme. y no el avanzado archipiéla 
: ' . -
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go del norte determinan su contacto con el trópico húmedo, por el extremo S.!!, 

reste y con la zona subtrop1cal de desiertos carentes de lluvias todo al ano, 

fen6meno muy acusado en la parte noroeste. De esta manera, en tanto que efe! 

tos lugares de la República: Teapa en Tabasco y varias regiones situadas en 

la vertiente o barlovento de la Sierra Madre de Chiapas, registran tnd1ces -

pluviométricos hasta de más de 4 mil l!'lll. anuales, que figuran entre los más_ 

altos de América. Se encuentran en tierras de Sonora y Baja California algu­

nos distritos: Altar, MexfcaH y una gran parte del territorio sur, que rec1-

ben en todo el afta unas pocas gotas de lluvias distr.ibufdas con mucha irreg!!_ 

larfdad y un promedio anual inferior a lOOn111; esto es, ~na pluviometr1a com. 

parable a la del Africano Sahara ~· 

. . 

Pero el causante de la mayor variedad en el clima mexicano es .el relieve, _,:. 

m<ldificador de la presión atmosférica, dirección de ;los vientos, nubosidad, 
. . ' . . 

sobre todo de 'ia temperatura sobre cuyo régimen y valore~ influye la acútud 

con primacía de los demás factores del cl.ima. oepende directamente de la al-

. titud, la clásica división vertical del pais en tierra caliente, templada y 

fri~,vsu secuela, 1.os pisos .de vegetación espon.t&nea o cultivada ofreciendo_ 

un mundo de fuertes contrastesoriginados por la ~brupta topografia. sin ne7 

. ·. cesidad de recorrer largas distancias y con sólotraslada.rse 'unos ~uantos k..!. 

1 ómetros pueden apreciarse cambios radica 1 es e inipres f onante~. La. 1 ey ~e · d! · 

· crecimiento de la temperatura a razón de o~ 56°C. del ter1nómetro por cada 100 

m. de aumento én la altitud, se .. aú:era en la realidad por la dfspÓ~ición del 
. . . . . . · - ~ . . . . . . . . 

relieve, natu.raleza del terreno. 
0

influenda de lá vegetati6n, rumbo de lÚg~r~ . 

cercanía d~ lOs' maresy d~niás circunstancias modificativas 5/~ De aqufel 
. ·, . . . . ' .. . .· ' . •' . ·~·. ' 

_o/ .. Ange1 .·• Batalla ~ea~s91~', ;. seo9raft• · EcGnómtca . de Méx1c0. •19J6 .. 
• . . . t . ' ' "· . ·. • .. ' . . ' . . .. . . . ."; . ' .' . . . ' . : • . .. • . ; . : . . . . . . . : . . ! .· .. : .. . . . . .. . . . . . . . . ~ . 

· · ... f:/ . ·MARTIN ECHEVERRIA tEQNARDO. Progresos· r:-ecierítes ·de 'Ja Agricultura Mexica : . , 
· ·. - .::::na. :.Programas Agrfcolas e Industrtales de . Méxfeo -.·· R~v.1.Sta no~ 4~ .vol VI • 

· ·· · pag.19, 1964 .Méidco. · ·..... · · · · - ·· ,. · · · " · · - ·· 
' . ' "' º 

'"" . •, . . 

' · .. 
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que se haga. indispensable investigar las condiciones reales de cada clima 1.Q. 

cal y llegar a su conocim~ento estricto, para regir correctamente la marcha_ 

de los cultivos, siendo de discutible o nula validez las deducciones establ! 

cidas sin mayor fundamento los datos obtenidos en estaciones m§s o menos pr.§. 

ximas y puras lucubraciones la aplicaciBn de valores medios o regiones clim! 

ticas de süpuesta unifonnidad. Consecuencia interesante de la extraordinaria 

variedad de climas locales es la gran diversif1cac16n de la agricultura mexj_ 

cana, no obstante la preferencia ancestral por el mafz, que en tierras temp.Q_ 

raleras de la mesa-central se convierte en mónocult1vo, lo anterior implica_ 

la siembra de distintas variedades y tipos de productos, la apl1cac16n de d.:!_ 

versas y distintas tecnologfas y a veces la ut111zac16n de dhtirita maquhla~ 

ria. 

. . 

B~ Condiciones de lo_s suelos, ·· 

Las semillas de mayor capacidad productiva resuÚan 1nvll1das s1 faltan sue- · 
' . ' . ' ', . . . 

los adecuados donde germinen y que adem8s de ofrecer soporte a la·s plantas, 
. ~ < 

las provean de los elementos nutrie~tes para su desarrolle y madurez~ La po­

breza en t.ierras laborables . es una 11m1táct6n que .aflad1r a< las ya .conocidas_: 

' de orden clim8t1éo y sobre todo 'a causa de la nG~or.1a insuffctenc1a e irreg!!_ · 

· .· laridad pluvial. Almenos, no s~ :~ncuentran las tierras fªrt11~s con aquella 

pretendida abundancia en las regiones de agricultura s~cúlar, p(>rq.ue .nullca -

ostentaron cualidades 6pt1mas, 'o :p()r el deterioro y empobrec1m1entó ~e los -

s.ue.los que se vienen explotando desde siglos con destrucUva; prlctÚ:a~ .ruti 
• • ' ' • ' • 1 . . • :~ :. ~ - -· 

narfas. ·· 

, . 
. •. 

·· La 'limitación de nuestros recursos agro14g1cos yh agra~ante· d~: u~~ ~ pobll".'~ : .. · 
. ' ' ~ . . . . . :J: . . . . .. .. . . ' . . . . ' .;: :·.-· . . . :·· . . ·. \ -_ ,. -, _. - ·. 

. ~. ·, ;~ . . 
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ción en rápido crecimiento obligan imperiosamente a que se haga uso racional 

de los disponibles y a realizar una efectiva conservación de suelos. La pen­

diente y calidad de los suelos limitan o propician definitivamente las posi­

bilidades de mecanización. Terrenos con pendientes mayores de 10 por ciento_ 

dificultan enonnemente la posibilidad de mecanizar los suelos de capa pobre 

o pedregoza hacen peligrosa e incosteable la utilización de ese recurso§./. 

Es decir, que para que opere la mecanización se precisa de los suelos evolu­

cionados o maduros, formados en coincidencia con el clima correspondiente a 

la zona geográfica y por ello, llamados zonales, cu.ya génes1s requiere super. 

f1c1es de relativa estab11idad y pendientes suaves, caracterizado . por su co!!!. 

plicada orograffa, de ahí las grandes 1 imitaciones naturales para la mecani­

zación. 

Pero es indudable que las condiciones naturales imperantes en el .medio am--­

biente del campo mexicano, también son un factor que contribuye hacia una m.! 

yor utilización .de la m~quinaria, puesto que si las .faenas agrfcolas están -

sUbordinadas a la precipitación y )'ªgimen de ·las 11uv1as, los agricultores -
. . . . , . . . . . . 

de ·1as regiones que tienen épocas secas y humedas bien definidas a menudo ~ .· 
- . . 

perimentan insuperables dificultades al ara_r los suelos endurecidos por un -

solabrasador y atenidos al débil esfuerzo de una .yunta de bueyes, se ven -­

obliga~os a esperar que llegue 18 es.tación de lluvias para que las rejas pe .. 

netren. ·pudiendo también ocurrir que sea tan corto el per1odo .entre la arad~ 
. · .. . .· . 

ra y la siembra. que no haya tiempo de cultivar to.da la tierra y no sea pos! 

. 6/ CORNEUUS DAVIS. Condiciones y medios para la Ef1caz Implantaci6n del Cul 
- tivo Mecánico. Cuaderno de Fomento N(). 44. FAO Roma. ' Jtal1a~ 1980; . · 

~· : 
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ble sembrar lo que econ6micamente sea factible cultivar. Los tractores y lo,s 

aperos adecuados son capaces de romper la tierra dura hasta la profundidad -

que se desee y su mayor rapidez de trabajo por lo regular permite preparar -

a tiempo para la siembra superficies más extensas. 

En zonas muy lodosas, el tractor tal vez se atore en terrenos donde los ani­

males siguen cumpliendo afanosamente su cometido, pero para esas comarcas la 

máquina adecuada viene a ser el tractor de oruga. Acaso los inconvenientes -

que se presentan para 1 a ut11 i zac1ón comuna 1 del tractor como d1ques, cana-­

les, puentes débiles y otros obstáculos que impidan el paso libre de un te--
. . . 

rreno a otro, y aún cuando éstos sean del tama,,o suficiente para just1f1cir._ 
. . . : ~ . . 

el uso de tractores, su empleo requerir& que se modifiquen .las co11Nnicac1o-;. 

nes de modo que las maniobras no se entorpezcan~ 

c. Sistemas de cultivo. 

Una determinada· combinación. de ios factores de la producción es lo que se 'd! 

nomina un siste~a de cultivo, con base en los princ1pfosde que la varfeda( 

de las combinaciones posibles ~ntre los factores de la producción hace apJf'! 

cer lo que se conoce como "Ley de Sust1tuc16n11 es decir, lós factores se>pf'! 
' . . . . ; . . . 

se~tan parcialmente intercambiables por lo que el ~151110 .resu_ltad~ puede ser..:. 

logrado con las diferentes combinaciones. Asf el mismo prod~c:to puede ser :o!!. 

tenido bien con abundancia del factor tierra y poco tr,~bajo o v1c"v~rsa.,o . ~ . 

· .. real Úado gracias a las distintas · proporciones de capital, trtbajcl'Ó t1err~. 
' ' . ..: .. · . . . , . ·, ·; . : .··· · .. · ··· : . . : ·· . . '.\ . 

. s;n embargo, esta 1,ey encúentra limitaciones q~e ·1mpo~en los rend1m1e~tos .d! -· 

crecientes1 por ejemplo a partir de ,cier-to nivel', las nuevas dos1s d~ cap1.,-
. . ·-: 

.tal no inCrementan el producto y de otra, plante~da por,. la . ley · de . p~porc'~o~ 

. · .. :. .·.·:·· 

·.' 
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nes definidas, en la que ciertas relaciones deben ser respetadas, bien entre 

los factores o entre los diferentes elementos de cada uno de ellos para obt! 

ner una utilización nonnal. Ast, el cultivo de una extensión considerable, -

exige cierta potencia y unido a estos no puede ser independiente el nOmero -

de arados o implementos. 

Dentro de estos ltmites, los factores a los que se da preferencia, están de­

terminados por el cálculo económico senalando el menos costoso como el am--­

pliamente usado. Por el contrario, los otros ser&n economizados y se recurr,i 

rá a ellos lo menos posible, tan s6lo en la medida en que prec1samente las -

nuevas dosis del factor barato_ no consigan allllentar m&s el producto total y 

sea necesario sustituirlo por factores caros. 

La distinta proporc'f8n de los factores de la producc16n penn1te d1st1ngutr ·­

los sistemas de cultivo en 11 extensivo", donde predomine el e~leo del factor 

tierra, de los "intensivos" donde predomina la intervenc16n del hombre bajo 

la forma de trabajo o capital. 

Hasta la primera década del siglo presente, el sistema de producci6n agrico- · · 

la dominante en México, fue la explotación extensiva, latifundista y q,ue por 

razones de tipo social y económico no perm1te la aplicaC:1ón de mejores técri! 

cas para el progreso de la agricultura. El latifundio como u~1dad próduct1va 

cuenta como facfor fundamental el recurso. tierra, ·con part1c1pac16n m&s o 111! 

nos abundante de_ mano de· obra pero con partic1paC:i6n mfn1ma de capital y po­

co susceptible a nuevas inversiones. es por lo tanto poco produC:t;va. 

Con ese panorama, l.a Reforma Agrar.1a;. p.rocura destruir el anti-económico mo-

: ~ . 
·- .. - . 
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do de producción agrfcola que es el latifundio y crea unido al cambio de la_ 

estructura de la tenencia de la tierra los sistemas de explotac16n que a -­

continuación se enuncian: 

Debrido a que la Reforma Agraria no se concibio en fonna integral, sino como_ 

un imperativo de justicia social, con un plan inicial además de tímido surn! 

mente modesto, distribuye exiguas parcelas a millones de campesinos con der! 

cho a dotación de tierras, dando lugar al anti-económico "minifundio", que -

se caracteriza por una inadecuada combinaci6n de los factores productivos, -

en el cual la mano de obra es abundante y la tierra y. capital escasos. De -

acuerdo a lo anterior, la producc16n agrTcola no ~sta articulada a la econo-

mia del mercado, sino que és de auto~cónsumo con cosechas orientadas a satf,! 

facer las necesidades inmediatas de alimentac18n de 1.os campesinos. Las ca-­

racteristicas de esta produccion, cuando no es fµndamentalmente de subsiste.!l. 

cia como hemos dicho, es de volumen escaso y s81o llega al mercado rural en 

donde debido a la baja productividad e ingresos limitados, el agricultor en-

·. tra al mercado como uferente y demandante sin importancia • 

. Junto a esta agricultura, con t@cnica tradicional con subocupac16n de la - -
- . . . · . . • . . •' ·. ·. ·.· 

. fuerza de trabajo y uti1izaci6n inadecuada de la tierra, .existe un ststema -

. de explotaCión agrícola donde el uso de los factores de la producc16n est8n_ 
' ' 

· equilibrados¡ 'debido a qúe los factorés ex6genos han jugado un papel prepon-
. ·. . . - ' . ' . 

derante. por un hdo cuentan con tierras de inmejorable calidad, principal--

mente de riego como resultado de cuan1:1osa~ 1nvers1ones p0b11cas co~ mano de 

.· obra ' escasas por lo tanto factible a la ~p11cac18n de dcn1ca~ modernas¡ la 

.• > mecanización agrícola ·; por consiguiente con alto grado de capita11zac16rr y 
. . . .. . ' ' ' , ... · ' . ' ' 

organiz_~ci6n ~decuada; S1ntC>m8t1ca~nte son · 1as regiones en donde se obt1e~-

:, . 
• ~ 1 ' 

- ~ ·' . ·, .. ·: ·:·.-. 
' . 

. , ' 
. ~ .. . -. · 

. ·.:.: ·.' ; . . .. .. :i -: . ; : 



- 72 -

nen mejores rendimientos y mayor productividad en el agro mexicano que reper_ 

cuten en un elevado ingreso . 

. Sin embargo, el agricultor que utiliza este sistema intensivo de la produc-­

ci6n, principalmente est& dedicado a cultivos de exportación y se enfrenta -

a los problemas que crea el mercado de sus productos desfavorables con la r~ 

laci6n de intercambio, inestabilidad en los preeios, cantidad de oferentes, 

productos s intét1cos, etc. generalmente consorcios monopolistas internacion! 

les, los cuales absorven la mayor parte de los beneficios del agricultor, d!t 

bilitando la demanda del sector agrfcola hacia los dem6s sectores~ principal 

mente el industrial creando un desajuste en el proceso de desarrollo de la -

economfa en su conjunto. 

Necesidad urgente, es el solucionar los problemas que aquejan a la agricult_!! 

ra mexicana que se enfrenta a la sub-ocupacicSn de la tierra. que trae como -

resultado su destrucción, una mano de obra excesiva en el campo cuyo vicio -

_social a que ha dado lugar es .la ocupacil'Jn disfrazada y una _faltade capita-

. .-_· 

. . . . . 

lizaci6n en el se~tor agrkola,- porque los cambios en la estructura de la t~ 

riéncia de 1 a tierra no han sido suficientes. se requieren ,ca~t>ios iMs profu!!_' 

dos en el sistema de explotación para la aplicación de mejores técnicas y la 
. . . ' . . ·, 

. única forma de medir la incorripati_bilidad entre las técnicas d~ la ép(>ca y --

las formas de tenencia, son l_os sistemas de explotaci6ncolectiva, junto a -

la intensificación y diversificacidn de los cultivos. --. 

. ·: . . · 
- -. --
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CAPITULO IV 

IMPORTANCIA DE LA MECANIZACION AGROPECUARIA EN MEXICO 

l. Financiamiento y Apoyo al Campo para Maquinaria Agrfcola. 

Las instituciones públicas que otorgan crédito al Sector Agropecuario. deben 

de captar mas recursos financieros. tanto internos como externos. para dest1 

narlos en mayor medida a la adquisicicSn de maquinaria. agrfcola. princ1palmen. 

te de peque~os productores y ejidatar1os. 

. . : . . 

Los grandes grupos engendrados por la refonna agrarta, real 1 zan comunmente -

cultivos de subsistencia sin recursos técnicos, ·asesorfa. n1 crédit~s. debi-. 

do a que carecen de garantfas suficientes para ser sujetos de créditos, dan~ 

do lugar a que esos agricul tares con técnicas estadonarias, obtienen por r~ 

gla general rendimientos mediocres, y asf vemos que en los buenos ai'iqs son ·;.. 

insuficientes ·para coristitufr reservas en dinero o especies, en los años ma-

l os no alcanzan a satisfacer siquiera las necesidades mfnimas y el campesino, 
. . . 

al no poder súbsistir, abandona. su parcela o la arrienda ocupé!ndose como as!_ 
. . - . . 

lariado, o bien pidiendo un préstamo de consumo que lo endeuda sin perspect,i 

·· Vil .s de mejoramiento. :Por tanto para ca pi tal izar a la agricultura~ juegan un 

papel importante las inversiones públicas en obr~s de infraestruétura direc­

tamente relacionadas con la agricultura y . en créditos para· ta adquhicicSn de , 

maquinaria agrícola • 
. .... 

· · , 
.... . 

. . '·. ~ 11 : 
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Los factores particulares que actúan en contra de la canalizaci6n del crédi­

to a la agricultura son los siguientes: 

a) Las condiciones naturales de la agricultura implican una mayor eventuali­

dad y riesgo, inversiones a largo plazo solo utilizables durante la esta­

ción, rendimiento y productividad inciertos. 

b) El rendimiento y la productividad agrícola, difícilmente pueden competir 

en México con los intereses pagados por el Banco y los rendimientos de la 

inversión industrial, comercial o en bienes raices, que ade~s suelen pr! 

sentar un grado de incertidumbre menor. 

e) La .. elevada estructura de la tasa de interés y las inversiones en valon?s 

líquidos donde las inversiones a largo plazo y las transaccfones en bolsa 

con acciones tienen una importancia todavfa ins igntficante auyentan los -

fondos de la agricultura, salvo en el caso de campesinos acaudalad~s. 

d) La existencia del minifundio con todas sus implicaciones econ6micas y cu}_ 

turales que elimina, bajo criterios conservadores, a muchfsimos campesi-:­

nos como sujetos de crédito. 

La principal justificación que se ha .pretendido dar a tal situación, es que 

el mfoifu~dio no es sujeto de crédito, si bien en términos financier()S esto 

encierra una verdad, la responsabilidad económica y social no esta en el p~ 

pio minifundio, sino en la banca nacional izada y enlas instituciones ofici! 

les. Pues son las . instituciones las que disponen de la téc~ica y los recur-­

sos, ini.entras que el campesino de mirlifundio, ejidatario o pequeño propieta­

rio, no disponen de nada, salvo de su pobreza y su ignorancia. 

· .. . 

'" ... : . 

. ~. : . 

: .. 
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La participaci6n de la Banca Oficial en el financiamiento de la mecanización 

del campo es insuficiente, observándose cierta deficiencia pues existen irr~ 

gularidades, ya que estas Instituciones en la práctica no están dotadas de -

mecanismos que le pennitan una posici6n financiera sana y que los sujetos de 

crédito puedan contar con el apoyo financiero necesario, que les permita la 

obtención de sus implementos agrfcolas suficientes y en fonna oportuna. 

Las anteriores condiciones hacen que el crfd1to que sf se dir1ge al m1n1fun­

dio, sea en cierta parte, un subsidio de consumo pennanente. Este tipo de -

crédito acaba por ser exigido en la med_ida que conduce al endeudamiento tam­

bién permanente y la imposibilidad de recuperact~n. 

Puede decirse que .en la actualidad el minifundio es una consecuencia del in­

cremento demogr4fico y. econ6micamente del hecho que si bien la refonna agr!. 

ria d1stribuy6 la tierra, no ha distribufdo en igual proporc16n el resto de 

los factores de la produccidn: e1 riego, la maquinaria, los insumos, el crt!­

dito, y en general. el progreso tecnol~gico, 

Lo anterior demuestra una vez m~s.. que el campo sigue careciendo de poUtf .. ~ 

ca.s adecuadas y apoyo financiero eficiente, que pennita su desarrollo a tra• 

vés de la mecanizacil5n agrfcolay adecuada tecnologfa. 

; .. ·,_ ... 

" I~ 
·,', , • ····' 

-~. '• 

. . ·· . 
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2. La Industria Agrícola. 

La industria de tractores agrícolas comprende al conjunto de empresas fabri­

cantes de unidades de tracción mecánica, autopropulsada con ruedas, que se -

utilizan en las labores de preparación de las tierras, cosechas y demás fun­

ciones auxiliares propias de la producción del campo. 

Su importancia se manifiesta en que sus productos .contribuyan en fonna t;;fec­

tiva al crecimiento de la producci6n y dela productiv1d~dagr1cola, ast co-
• • • • L • •• •' . . . 

mo en la generación de empleos indirectos en la _ rama productora de tractopar. 

tes. 

Las empresas que integran la industria de tractores agrfcolas se compone de . 

. cuatro empresas que e.n 1980 produjeron cinco marcas comerciales en 14 mode;.~ 
; ' . ' ' . . ' . . 

los diferentes. El grado de concentración en esta Jndustria .es el evado, esp.!_ 

cialmente si se considera la participad6n que tienen las empresas en el mer 
cado, en función de los rangos de potencia. Las unidades con potencia can~ • 

· prendida entre 60 HP Y 76 -HP son las q~e alcanzaron la mayor pen~traci6n en . 

. el mercado;. dentro de ·estacategoría, el principal productor es Ford ~on el 

. 39.4% del total. Por otra parte, John Deere produce m&s deL50% de los trae- · 

tóres agrkolas con potencia mayor a· los 80 caballos de fuerza. 
:- ,, .· 

·. . Cabe · seiialar que SIDENA es .el único productor del ·modelo '3io~~/ en tanto que 
·' 
• L · • •. ~ohn ·oeere. es la. única empr~sa que ' produce tractores cuyo ra~9ode l'otenba · . 

. . · se encuentra Emtre liJs 39 y 41 HP, i fo( modelos !de 45-55 HP s61ó .los .fabri.;; 

. ca Agroinak. En fund6~ del total de unidades prc;ducidas, Agr()mak, ·s.A. y - ~ , · 
• . : .· ·.· >.: ·. · .. · .. ": < .. ' f ' . • ... .. 

ford .. Motors C~/Sidena~ produje~on el' 68% ,en 1980~ · 

. , ·. 

· .. <· 

:~ .. : .. · .· 
.. ... . ·~ . ·., 
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La Industria de tractores agrkolas, ha mantenido un ritmo superior al re• 

gistrado por la industria manufacturera y por la economía en su conjunto• 

registrando en el período de 1970-l980 Un crecimiento del 17.lt promedio -

anua 1, mi entras que en el mismo perfodo la industria manufacturera mantuvo 

un desarrollo del 6.8% casi similar al de la economía que represent6 el 

6.4%. 

De esta fonna, el crecimtento de esta industria motivó qué su participa- ~ 
. . . . . . . 

ci6n en el PIB nacional ,y en el de ·la industria manuf~cturera, s~ incre--" 

nentara ·sustancialmente. 

Su contribución al producto naciónal aumentó de 0.06% en 1970, a 0.16% en 
. . 

1980, en tanto .que su participación en la industria manufacturera pasó de .. 

0.25 a 0.65% en el mismo perfodo~ 

Este. dinamismo de la industria repercutió en la fuerza laboral teniendo una 
. . .· . . 

.tasa de 10.3% en promedio anual, durante la década de los .setentas. Esto . . . 

se debió principalmente alcreciniie~to del nr.nero de obre~s que pasó de - . 
. . .· . . ' ' ' ' 

584 en 1970, a 2 261 en 1980, lo que. sig~ificó un creciníi,nto medio: anual '· 

de 14. 5%; e 1 . número de empleados crectó a un ri uno .de 4.4~ :'en promedio - - . 
. . . . , ··· .. 

' · 

··;, 

anual, disminuyendo su partfcipaci6n en .. el totaí de personas · ocup~das de ~ ... . . . . . . . . . .:: : . .:· . 

52.m en 1970~ a 30% alf1na1 izar el perfodo. (Cuadro No. 34). 

.. ' 

. ·' ·.· ·.· .:: . . · . " .. ' .. " 
La derrama económica en sueldos~ · salarios y prestaciones. créci6 a una ü;.,' · 

sa •- RK!dia de . 29. 7% anua l:. dura~teelperfodo 1970~7~. al cán~ando en · el últi ~ · · 

.• ..... ;,, ' ·'·' 

•. · .. 
..... · ··. 

.~ . : : .. 
". '11 ., 

: ., . . .. , 

· . .. · ,. 

,··:·: :.:'..·.· 
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roo año un to ta 1 de 498 mi 11 ones de pesos, en tanto que las remuneraciones 

por trabajador pasaron de 39 mil pesos en 1970, a 17¿ mil pe~os en 1979. -

La capacidad instalada anual en la industria de tractores agrícolas, auma.!!. 

tó en 54% de 1975 a 1980, al pasar de .13 mtl a 20 mil unidades. El incre­

mento se debió principalmente a las ampliaciones de Agromak (Massey Fergu-

" : 

son), y al inicio del ensamble del tractor niodelo T-25 .de SiderOrgica Na- ·· 

cional, S.A., en 1976, con una capacidad instaladá de 2,500 unidades (este 

tractor cambio de nombre su logotipo siendo el actual de Sidena 310-M con 

las mismas caracterhti cas que e 1 anterior), (Cuadro No. 35 l; 

. La producción .creció a una tasa media de 15.9% anual en el lapso 1!170-80; 
. . . . .. 

. ~ste dinamismo mostr6 dos cemportamientos: el primero, de 1970 a 1974 en-
. . 

. que la producción pasó de 3,954 a 7,951 unidades, lo que significó i.m in:--

cremento medio anual de 19.1%, Para 1975, la producción aument6 en 2b.6% 

con respecto al año anterior, evolucionando a partir de .este ai'lo a una ta .. 
sa media de ll.6% anual, 

De .acuerdo al comportamiento anterior, el nivel de aprove~ha~ientode la :~ .. ·. 
. . . . . .. 

· capacidad instalada fue de 76.8% en 1975, logrando una utilización dé - -

86.3% en 1980. 

··~ : . . . . . . . . 

La distribución de los tractores agrícolas en el territorio. 11ac1ona1 es. -."'. . 

marcadamente des'igual; .. las áf'.E!aS ~e riego, que repres·entan· el 3<>1 de lci s~ 
perfjcie coseGhada, poseen .aproxiniadame~tt! ie.l sÓ% .de los tractores exi~·ten . 

· • • • . . -- ••• • • ~ ! . _ · - • • • · ' • • : • • _ - _, 

tes~ 'mientras qUe las áreas de temparal disponen del resto de las unid~~,:; . ·. 

des, para el 70% de la · s~pe~fiCie cosechada~ : · · (.Cuadro ' No. 36}. .· . 

· .. :·:. : . .. 
' . , · 

.: . ·· .... . : 

" , .·. :: . 
. ' 

·· . · ...... 
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· .. :· 
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El consumo nacional aparente en esta industria, creció a una tasa media --

del 9.1% anual en el perfodo 1970-90. En los afios 1974 y 1979 se registr~ 

ron importantes incrementos en la demanda de tractores agrkolas, que fue­

ron del orden de 31.9 y 42% respectivamente. Cabe señalar que entre 1974 

y 1976 la demanda se mantuvo estable en aproximadamente 13 mil unidades -­

por año. 

Por otra parte, el incremento registrado en la demanda interna, es resul~ 

do del impulso otorgado a la agricultura, con la finalidad de avanzar ha-­

cia la autosuficiencia .alimentaria, vfa incrementos en la productividad -­

del campo~ 

Históricamente, el consumo aparente de tractores agr1colas ha sido supe- ,., 

rior a la producctón, por lo que las tmportac1ones han jugado un papel i1.:­

portante para cubrir las necesidades internas. Las adquisiciones del ex-­

tertor disminuyeron en el perfodo .1970-78 a un ritmo de 7 .1% en promedio ~ 

anual ,,fluctúan.do alrededor de las 3,49~ unidades. En 197~, se registro -
. . . . 

· un fUerte incremento del .144% con respecto al afio ante~ior, lo que· obedece : 

a la intensificación de los programas en materia agropecuaria y al incre-- . 
' ' 

mento sustancial de los recursos destinados al can!p(). 

: . ... ·. 

No obstante, el nivel de participación de las. importaciones en la demanda 

nacfonal baj6 deL53.~% en 1970, a 20.3% al finalizar el pertodo, 

·· · · . C~be mencionar que las importaciones· ;de tractoi"es agrfcolas se .refieren, - ·· 

ta~to a. unldad~s nuevas como. usadas• . representando e'stas últimas un pro~-
.. . . " dio. aé~ul~do de 30. 3% E!" 'toda ·. la década~ . · ·· (Cuadro' No ~l3 ). i 

. . _. ·. 

'.· : 

1'·· · 
•'.: ,, _ -
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Los criterios para la introducción de tractores agrícolas estipulan que S,Q. 

lo podrán importarse unidades con potencia superior a los 129 cabal los de 

fuerza, que no se produzcan en el país. Asimismo, se pennite la importa-­

ci6n de una unidad de cualquier caballaje de fuerza por el usuario directo. 

La tendencia de los precios de los tractores en el lapso 1973-SO, fue cre­

ciente registrándose los mayores aumentos en el rango de 60 a 76 caballos 

de fuerza, los de mayor parUcipactón en el mercado, con una tasa media de 

23.9% anual. Los precios de los tractores de 25 HP pasaron de 61 mil pe-­

sos en 1976, a 105 mil en ~1980, lo. que significó un incremento medio anual 

de 14,5%, las unidades cuyo rango de potencia se encuentran entre los 39-

41 HP, aumentaron a una tasa media de 16.7% anual, a.1canzando su precior.~ 

ximo en 1978, cotización que se mantuvo en 1979 en 154 mil pesos por trae".'. 

tor. La producción de estas uni'dades se suspendió en 1980. 

Los mayores incrementos de precios en toda la industria se registraron en 
. . . 

1976, debido a la devaluati6n del peso mexicano, motivándoun ajuste gene-

ral en los precios de ·la rama . . Estos incremento.s oscilaron entre el , 30.6% . 
. \ 

para el rango de 45-55 HP, y el 67.2% que correspondi6 al rango entre 80 y 

125 caballos de fu~rzá. (.Consultar Cüadro No. 37 ). 

. . 
. . . . . . . . 

Lo~ precios al público de los tractores agrícolas. tanto de fabricaci6n º.! 

cional . como de fmp0rtaci6n, se encuentran sujetos a control oficial. La -

SECOM con base en las recomendaciones de la Comisión Intersecretari ~1 de -
. ·. . . . - . . . . . - . ··- .: ·.. ' 

la industria áutomotriz, sujeta a este sector a ün ·régimen especial de fi-

jación de precios;consisten'ie en igualar los precios ~acional~s a los -que ·· 

rijan en el mercado i.nterno de los Est~dos Unidos o ~~ -~1 pafs de origen· -. . . . . . . ·~ 

' .· 
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Los criterios para la introduccion de tractores agrícolas estipulan que S.Q. 

lo podrán importarse unidades con potencia superior a los 129 caballos de 

fuerza, que no se produzcan en el pa~s. Asimismo, se pennite la importa-­

ción de una unidad de cualquier caballaje de fuerza por el usuario directo. 

La tendencia de los precios de los tractores en el lapso 1973-80, fue cre­

ciente registrándose los mayores aumentos en ei rango de 6U a 76 caballos 

de fuerza, los de mayor participactan en el mercado, con una tasa media de 

23.9% anual. Los precios de los tractores de 25 HP pasaron de 61 mil pe--
'-' · 

sos en 1976, a 105 mil en"1980, lo que signific6 un incremento medio anual 

de 14. 5%. 1 as uni dadas cuyo rango de potencia se encuentran entre los 39-

· .. 41 HP, aumentaron a una tasa media de 16,7% anual, alcanzando su precio r.i,! 
. :. : .. . .. 

xiinO en 1978, cotización que se mantuvo en 1979 en 154m11 pesos por trae-
. . 

tor . .. La producción de estas untdades se suspendió en 1980. 

Los mayores incrementos de precios en toda la industria se registraron en 

1976, debido a la devaluación del peso mexicano¡ motivando un ajuste gene­

. ral en los precios de la rama. Estos incrementos oscilaron entre el 30.6% 

' para el rangode 45_;55 HP, y el 67,2% que correspondió al rango entre 80 y 

.. 125 c~ballós de fUerza. (.Consultar Cuadro No, 37 ). 

Los precios a 1 público de los tractores agrícolas, tanto de fabricación n! 

ci.onal como de importación, se encuentran sujetos a ~ontrol oficial, La -

SECOM. con base en las recomendaciones de la Comisión Interseáetarial de -. . . . - . . ' . 

. la iridustria automotriz, sÚjeta ~ - este sector· a un régimen E!Speci~l de fi-

. jación de pre~ios. consistente en igualar los precios . n~~ionales a los que 

riÚn e~ . elniercado interno de los Estados ' Unidos o e~ ' ei . p~ís de .origen -. ·' ' . . - ' . . . . . . . . . . 

·· . 
· . . : 1 ·· 

,:> 
. ~ ' .. 
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de la tecnología LAB frontera, régimen que funciona a partir de 1980. 

3. Pronóstico de la Industria a Corto Plazo. 

Dada la finalidad de lograr a corto plazo la autosuficiencia alimentaria y 

mantenerla en el futuro. es objeto de pr'\oridad nacional el sector agrope­

cuario. Se estima que para satisfacer la demanda creciente de alimentos -

básicos, será necesario aumentar la producci6n agropecuaria, tanto a tra-­

vés del aprovechamiento racional de las !reas que actualmente se encuen- -

tran en explotaci6n, como con la tncorporaci6n de nuevas tierras al culti­

vo, con la implementación de programas de modernización para el sector - -

agropecuario en beneficto ·de los productores, los consumidores y del país 

· en general. Dentro de este contexto. adquiere relevancia la posibilidad -

de consolidar una oferta nacional de tractores _agr1colas que permita sati~ 

facer .los requerimientos del sector agropecuario. generando empleos y .., -

ahorrar montos importantes de divisas, 

Se observa que en 1 a última década• . 1 a demanda interna de tractores agrfo~ 

las creció a un ritmo de 9.8% anual promedio. Sin embargo, los incremen-­

to_s más notab_les se han registrado en años recientes, en particular duran­

te 1979, cuando la demanda creció en 42% con respecto al ai'lo anter.1or. 

·Ello ~xplica desde luego. en funci6n de la alta prioridad a~ignada al sec­

tor agropecuario y a la implementación de dive~sos programasde fomento. 

·. . . . . .. ·.· - . 
. . : . . . 

La demanda <le tractores agrícolas durante la primera mitad de los och~ntas 
. . . . . 

. estará detenninada por un complejo grupo de factores. entre lo~ que cabe -
. . . ~ 

destacar la intorporadón anual de nuevas ~ superficies de riego ytem¡xiral. 

-. 
: . ;::: ' . : . -~ .. 

· ·: . . 
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la política de mecanización que adopte el Gobierno Federal, así como por -

el nivel de ingresos y demanda de los agricultores privados • . Se elaboró -

un pron6stico de la demanda de tractores. considerando el esfuerzo adicio­

nal de parte de los productores en el supuesto de continuar con el creci-­

miento en la demanda del 9.7% (tasa media de crecimiento anual} similar a 

la tendencia histórica. Esté crecimiento implicaría para 1985 una demanda 

de 34,488 _unidades, mismas que pennitir1an incrementar los niveles de mee!_ 

nización del campo de 150 hectáreas por tractor en 1978 a 117 hectáreas -­

por tractor. en 1982 y 93 hectáreas por tractor en 1985. 

i, 1980 

21,663 

PRONOSTICO DE DEMANDA DE TRACTORES AGRICOLAS 
Unidades 

1981 1982 1983 1984 .1985 

24,031 26,494 29,055 31,718 34,488 

T M CA* 

9.7% 

FUENTE: SEPAFIN. Programa de Fomento para la Fabricaci6n de Tractores 
Agricolas .1982. 

En cambio en el Programa de Fomento para la Fabricación de Tractores Agríco . 
. . -· - - .- . :·· , . ·. -

las del 21 dé abril de 1980 en el que se plnriteá la necesidad de alcanzar 

un ' nivel de mecanización de 100 hectáreas por tractor en promedio nacional 

para 1982. 

Para cumplirse esta meta, se requiere que el parque de tractores alcance -

170 mil unidades en ese año, lo cual representa una demanda de 27,893 uni­

dades para 1982, Una vez alcanzado este objeti~o, se ~stima que . e·1' mérca-
. . 

do crecería a una tasa de 14.0% anualen 1os _siguientes tres anos, de man!_ .. 

ra que en 1985 la demanda de _tractores llegarfa a 41~324 'unidades, 

*Tasa Media de Crecimiento (lnual; 

. ... ·. ·· 
-'·: ; · 1 .. . . · ... .... ' .. ; . 

-: :· ··,~,:. 

· -

.. , .. 

. ... 

: .·:1 
. . . ' : :.:~ 
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1980 

21,663 
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PRONOSTICO DE DEMANDA DE TRACTORES AGRICOLAS 

Unidades 

1981 1982 1983 1984 1985 

23,840 27,893 31,798 36,250 41,324 

T M C A 

13.8% 

FUENTE: SEPAFIN. Pro~rama de Fomento para la Fabricación de Tractores 
Agr1colas 1982. 

En este escenario, el parque nacional de tractores alcanzará un total de -

240,876 unidades para 1985 1 las que distr1óuidas en una superficie de 17 -

millones de hectáreas, representarfan una relación de 70 hectáreas cosech!. 

das por tractor. 

Durante la década de los setentas, el nivel de mecanización en las áreas -

de riego pennaneció prácticamente estable, en tanto que en las áreas de -­

temporal aumentó de 282 hectáreas por tractor en 1970, a 202 en 1979. Pa-

ra la primera mitad de los ochentas. se espera que 1 a demanda de tractores ' 

agrfcolas provendrá principalmente de una mejoría en el nivel de mecaniza­

ción de las áreas temporales. Específicamente, se espera qua las áreas de 

riego mantendrán su nivel de mecanización en torno a 70 hectáreas por tra.!:_ 

tor, mientras que las temporalerasrequerirán tractores adicionales, tanto. 

para reposición como para elevar su nivel de mecanización. 

4. Perpectivas. 

De 1 o expuestocon anteriorfdad, se desprende que l a i ndustrfa de. tracto-­

res agrícolas ha sido insuficiente para abastecer el merrcado interno. lo - ' 

"; . .. _. _· 

. · . 
. · 

/ .. 
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que obedeci6 prfnc1palmente a la falta de coordinaci6n entre los planes de 

producc16n de la industria, los programas de desarrollo agrfcola y las dis 

ponibilidades f1nancferas. Durante la d~cada de los setentas, las import~ 

ciones abastecieron en promedio 28% de la demanda interna, si bien es cla­

ro que esta partfcfpa·cf6n tendt6 a reducirse hacia finales del perfodo. 

Se estima que los programas en materia agropecuaria tendientes a lograr la 

autosuficiencia al imentarfa y cuyas metas se encuentran en Plan Nacional -

de Desarrollo Agropecuarto. Por su parte, el Programa de Fomento para la 

Fabr1caci6n .de Tractores· Agrfcolas pretende conformar una estructura de .... 

oferta que sat1 sfaga la demandJJ tnterna, sustituya fmportacfones y aprove-

. che de manera .ef1 ctente la capaci'dad instalada de la industria nacional. -

Las perspectivas conteni'das en dicho programa son: la producci6n de tract.Q. 

res agrkolas ser& superior a la demanda fnterna a parttr. de 19.83, siempre 
.•. . . .' . 

y cuando se cumplan los compromtsos enmarcados en el Programa de Fomento -

de la Fabricación de Tractores Agrfcolas, ya que de lo contrario se origi­

nar& una mayo'r dependencia externa y un gasto cuantioso de divisas. 

En lo que se refiere a los proyectos para aumentar la capacidadinstalada 

de la indústria de tractores agricolas. destacan lils empresas John. Deere, 
. . . 

S.A. e International Harvester,S.A •• quienes pretenden ailnentar su capacl 

· ·dad en 21100 y 3, 700 tractores agrícolas adic.ionales, respectivamente~ 

Por o.tra. parte, de acuerdo a los c0111promi~os de producción establecidos ..;_ 

por la indt.ist~.iá a ·través del Plan de Fomento para ~a Fabricación ·de Trae- .· 

tores Agrícolas, la producci6n se incrementará a una tasa media del 23.8% . . . . 

anual en el período 1980-82. De cum~Hrse esta situación ·y suponiendo un 

Crecimiento del 15% anual entre l98J~ss •• se lOgrarfa para este último afta . .·· . . . . · . ' . . .. . . . . 

'1 •, 
.... . 

:':· • ... 1 · . 

.•, ! · ·, 

·.·.l 

.. 

•, 

,. 

" ',l" • 



- 85 -

una producc16n de 40,256 unidades. 

1980 

17 261 

POSIBILIDADES DE LA PRODUCCION DE TRACTORES AGRICOLAS 

Unidades 

1981 1982 1983 1984 1985 T M C A 

21 875 26 469 30 439 35 005 40 256 l8,4% 

FUENTE: SEPAFIN. Programa de Fomento para la Fabr1cac16n de Tractores 
Agrfcolas. 

Cabe mencionar que las importaciones de tractorestenderin a concentrarse 

en los rangos de mayor caballaje, no producidos en la actualidad en el 

país. 

-· 

- ~: 

..... 
' 
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5. Reorganización de las Instituciones Públicas Orientadas a la Mecaniza- - -

ción del Campo. 

Con el propósito de asegurar el cumplimiento de las metas de mecanización. -

es necesario analizar el objetivo por el cual fueron creadas estas empresas, 

y ver en que no est&n cumpliendo. 

Las empresas deben brindar servkios especializados. a través de la venta de 

horas-máquina. orientadas principalmente a aquéllos campesinos ejidatarios - · 

temporaleros. que no están en condiciones de comprar sus propios equipos, ya 

que la realidad nos dice lo contrario, que este t1po de servicios se les - -

otorga en su ma;iorta a productores de tierras de riego, por encontrarse en -

grandes extensiones a mecaniza~sey la factlidad para otorgarles dicho serv.i -_ 

cio, Por lo que los pequeños productores no gozan de estos benefictos subsi­

diados por el Estado. 

E~tas"empresas deben reorganizarse regionalmente y disponer de sus propios -

talleres de reparaciones en dos o tres niveles¡ -nivel de prediO. reparacio--
' . . 

nes menores y talleres centralizados para reparaciones mayores, la organiza;,. 

ción de las empresas debe ser producto de estudios técnico"'.p81 ftico que def! 
:.. . . . . . . . 

nan las localizaciones de los diferentes centros de maquinaria y su cántidad~ 

el parque de maquinaria que operaría cada centro, los talleres de re¡>araci6n -

y mantenimiento, los programasde -capacitac16n -de _los:optradores de ·máquinas 

y.los programas de asistencia técnica al campesino; 

. . ~ .. ·. 

· .. '- ·' 
.. . • 

·- · 

. · ... - . 
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CONSIDERACIONES Y CONCLUSIONES 

- En el presente estudio se contr.mplan los aspectos te6ricos del desarrollo 

econ6mico, donde se destaca el empleo de los factores productivos que se 

obtienen por medio de la utilizaci6n de capital y de la tecnologfa moder­

na en el proceso productivo. Siendo una de las prioridades de política .,. 

económica, la de fabricar los bienes de_ capital que el desarrollo del 

pafs exige para mejorar la balanza de pagos entre otras cosas. 

- La fabricac16n de bienes de capital será asociada a un niveltecnol6gico 

elevado¡ se obtiene con cierta facilidad el financiamiento externo para -

la compra de bienes de capitál, en cambio es mucho mis diffcil el obtener -__ 
- -

financiamiento para la produccicSn de bienes de capital. 

- El parque nacional de tractores agrfcolas del pafs, comparado con otros -

_ paises es muy_ modesto, por lo que la m~canizac16n agrfCola del pafs debe 

estimularse por medio. de políticas, apoyando fundamentalmente a equipos - .. 

de fabricaci6n nacional. Requiere adem~s de proyectos de ampliaci6n, tan 
- - - - - -

to para la producci6n:. de tractores agricolas como de implementos agrf'co:.­

- las, para cubrir los f~ltantes que las pr~ye~c1ories mÚestran y para com-­

pleinentar 1 a sus ti tuddn de importaciones en este renglón'. 

,·· ... · . 

·Es significativo la forma en que . se ha incrementado el número de tracto-.; · 

_ re~ y su potencia .• ,cu10 uso se . e~~iende cad_a •. vez riiás aunque no en fonria - · ~­
proporcional en todas las regiones dél pd~. pr~fererit~nte han sido. los .- . _ 

. . . . ' 

estados del -norte Y, noreste de. la República Me~ic.~na. __ . . ., -· 

··'· · . 

. . -~ 
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- Las inversiones públicas .iuegan un papel importante en obras de infraes-­

tructura directamente relacionadas con la agricultura, estimulando el cr~ 

cimiento de las zonas mSs ricas, donde existen recursos naturales y áreas 

de riego, beneficiando a un reducido número de propietarios. 

- El crédito agrfcola no es utilizado en forma adecuada ni se ha generaliz! 

do convenientemente para el beneficio deseado, ya que al campesino siem-­

pre ha estado esperando el cumplimiento de créditos oportunos, asistencia 

técnica e infraestructura. 

- Las superficies de cultivo en las que es factible .técnicamente la utiliz! 

ci6n de tractores en las labores agrfcolas, son de 40 hect4'.reas en adela!!_ 
. •· ·. 

te, aprovechando las potencias y velócidades ·de trabajo de cada modelo de . 

tractor producido en Mbico, se pueden obtener mecan1 zando hs ·labores •• 

agrfcolas hasta dos cosechas al a~o. 

Se consid.era que México comparado con pafses desa~rollados el gracto de m~ 

canizacic5n es inferior, debido principalmente a varios problemas como PU! 

den ser la . tierra que se queda . en descanso para recuperar fertilidad, 
. -

ocasionado por el monocultivo y falta de fertilizantes, as1' como créd1-- · 

... tos y problemas climato1<5gicos, entre otros. 

Se le debe dar cierta preferencia al tractor SIDENA 310 M~ ya que su cos. · ' · 

to . de prodt.iccidn .es inferior al de ~ualqu1er otro tractor y a pesar de .:._ • 

contar con un grado de 1ntegrad"n mfa1mo, se cuenta con la tecryologfa "! 
· . . ,. 

cesar1a para · aquí ~roducirlo en su totalidad. 

_. ;·· 
·:, .··.· ·· 

-· . 

•, ··-·' ···. '. . -: ·:· ·-' '-
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- Las condiciones ffsicas y geográficas son importantes para detenninar cu! 

les son los tractores técnicamente m&s adaptables, en los distintos tipos 

de cultivos existentes en el pafs. Por esto, para evaluar las condicio-­

nes del mercado mexicano de tractores agrfcolas, deben conocerse las pos.! 

bilidades y limitaciones para poder proyectar una polftica de mecaniza- -

c16n en nuestro pafs. 

- Una de las .ventajas en el uso del tractor y los aperos de labranza es la 

capacidad que tienen de romper la tierra dura hasta la profundidad que se 

desee y su mayor rapidez de trabajo a comparac16n de 1 a yunta de bueyes, 

preparando asf a tiempo la tierra para la siembra .• 

. . . . 

- Se pro.pone la ·reducc16n del nOmero de modelos, a ffn de aianentar las se--

. r1es . de fabr1caci6n, con lo que se logrará' aumentar los porcentajes de f! 

bricacidn nacional, al reducir costos y aprovechando la capacidad de las 

instalaciones, 

l::s importante destacar que las InstituCiones que proporcionan servicio al -­

prodÚctor agrícola con maquinaria y tractores, canalicen dicha .actividad a -

los pequeños ~roductores y ej idatarios de ti erras tempera leras, ya que ca re'."' 

cen del beneficio a la incorporación de maquinaria e implementos agrfcolas. 

En cambio a quien en realidad se le suministran dichos servicios, tienen los 

recursos econ6micos suficientes para ha~erlo por sf mismos1 como són los pr2_ 

pietarios con grandes extens~ones de tierras de riego pri.ricipalmente. 

. . 

. De esta manera; se estaría dando un avance importante al atraso exis.ténte én 

el campó al hac~r una d1str1buci6n m~s justa de los instrumentos modernos dé 
. . . 

trabajo .como sonlos tractores .e implemen.tos agrícolas; 

·. 
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CUADRO No. l 

EVOLUCION DE LA TRACTORIZACION EN EL CAMPO 

.• 

.. NUMERO · VALOR 
DE INCREMENTO MILLONES 

MO TRACTORES PORCENTUAL· PESOS . 

.· · 

1940 4,549 - 14~3 

1950 22,711 . . 400.0 356 .• 3 ·• 

1960 54.537 . 104.0 997.6 

1970 115.230 211.0 2,088.8. 

FUENTE: Censos Agrkola, Ganadero y Ejidal 
. . 

194o; .1950, l960y Í970 • . 

' .·; 
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CUADRO N!! 2 

EXISTENCIA DE TRACTORES AGRICOLAS EN LA REPUBLICA MEXICA~J\._ 

9 6 o 1 9 7 o 
ZONA 1940 1950 TOTAL DISfRITOS \EN TCJfAL TOTAL · DISTRITOS % EN DIS-

DE ·· DE DISI'RI . DE TRITOS DE 
RIEGO TOS DE -¡ RIEGO RIEOO 

RIEro 

TOTAL 4,604 22,711 54,537 28,204 51.7 1152230 48,506 42.1 

PACIFlaJ NORTE 905 4,862 12,173 11,861 42.0 26,161 23,265 !J.2.7 

NORTE 2,268 11,802 26,701 11,139 39.5 42,173 15,431 36 .7. 

CENTRO 1,118 4,650 11,110 4,624 16.4 32,409 8,568 28.1 

GOLFO.DE MEXICO 224 898 2,889 126 0.5 8,295 256 7 .2.· 

PACIFIQJ SUR 89 495 1,664 454 1.6 6,192 . 626-. S.3 

FUENTE: Censos Agrícolas, Ganadero y Ejidad 1940,1950, 1960, y 1970. 

Direcci6n General de Distritos de Riego. Secretaría de Recursos HidraGlicos • 

. 1· 

.~. - ' _; .. ; 



· .. CUADllO No. 3 
PllODUCCION DB CABALLOS DE PUERZA .POR LOS PABRICANT11$ DB.TIAC10RllS .AGRJCOLAS 

·:'EMPRESA ·:' . .. .. ,:, ... 1960 1970 197 1974 
M()DELO 

lE RlERZA 
JNIBNACIUW.· 36,391 29,385 31,933 92,2°05 102.309 100,591 

523 45 . 4,950 3,780 4,t>5o: 6~615 .. 6,390 4,905 
624 55 . . ' 20,020 14,245 7,535 5,940 2,200 4;125 
724 64 .· 8,761 .19,072 31,296 ' 38,080 38,912 
756 81 ii,421 ,. ·2,592 5.751 1,296 ---· ---
766 11 ......___ --- 13,122 11~502 11~340 

' ' 866 101 ·- 2,525' 331936 44,137 419309 

JOfi DEERE 52,269 13,938 49,074 53,526 65,456 Ü4,223 
1,020 39 16,575 4,056 10,140 11,700 ' 8. 619 1.,254 

' 2,020 ' 54 ' 35,694 9,882 38,934 32,994 27,918 26,892 
2,120 64 - 8,832 28,544 39,552 . 
4,435 . u5 ' .. . ·-·' ·--- 375 8,625 
4,235 100 .,· ··--·- ---· 31 ~900 

M.\SSEY-~ 1Z7,160 ll3 05ll ÍZ5,954 145,67~ 148,289 178¡639 
MF~150 40.8 1,018 8,;731' 7,425 9,873 S,263 
MF-165 · 55.0 96,965 70,675 82,115 92,180 88,990 ' 59,0.15 
Mf-185 · 65~ 5 . '· 30,195 34,780 35,108 . 41,461 39,758 ' 68,578 
NP"'.'1,105 11,7 4,612 ' 9,668 14,103 

· · NP·265 55~0 31,680 

sUsill;1a tw:UJW. . 75;971 76;447 . 82,447 ' iiz,409 ' 102,309 ,, Ü9,712 . 
·'°RD 5¡000 ' ' 67 ' ' 75;971J ' )6,447 82,,447 122,409 ' 102,309 .· .· 129,712 .. ,. 

" '' 
, • 

' ' ' 291~791 ' US~JOl ,' ,296,438 413~1i8 411;363 523,165 
' s.ost S,954 5,076 ', ' 6,677 ' 6,646 7 ,951 

62 ;0 63.0 ' 65.8 
15. de apto dé 1975. 

L01 re~~ltad~s p'ie~e~tado1 •se obtienen llllluipÜ~~o la potencia el., cada tractor: aiedlda a la tou clC. ~fue'l-za ·. por ,su 
r11pectiva producci«Sn~ · · 

. . .. : .. -

: ·.·· '.· ' 

.· ~ .. 
. , . 

·. ·. ·. · . .. · t ·: .. . :; ':= 
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CUADRO No. 4 

INDICE DE CRECIMIENTO EN LA PRODUCCION DE CABALLOS DE FUERZA 
DE TRACTORES AGRICOLAS EN MEXICO. 

AROS TOTAL INDICE BASE .% DE AUMENTO 
1976 ANUAL 

.·. 1969 291,798 lOO;Q - -
1970 233,303 80.0 -20.0 
1971 296,438 101.6 27.1 
1972 413,818 141.8 39.6 
1973 418,363 . 143A 1.1 
1974 523,165 • 179.3 25.1 
1975 .· 671,963 230.3 28.4 
1976 598,137 205.0 11.0 

.. NOTA: Los resultados presentados se obtienen m.iltiplicando 
1 a potencia de cada tractor medida a la toma de fue!_ 

za por .su respectiva producción . 

. FUENTE: Asociación Mexican.a de la Industria Automotriz. A.C. . . . 

11 La Industria Automotriz de México en cifras 1976-
. . México, julio 1977. Boletfn ;Estadfstico 1976. 
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CUADRO ~º- 5 

EXISTENCIA DE TRACTORES AGRlcm.AS EN a CAfllO JIEXICMO 

zoo 1940 1970 

TOTAL ~~~ ~I a.fil ~jl 

PACIFICO NORTE 905 4.862 12.173 26,161 
.. -, ' NORTE 2,268 11.802 26.,701 42,173 

CENTRO 1,118 4,.650 U,.110 32,409 

OOLFO DE MEXICO 224 898 2,.889 8,295 

PACinco SUR 8'J 495 1.664 6,192 

FUEm: Cen~os ~grtcolas. Ganadero y EJ1•1 19'0,. 19SD. 1960.y 1970 
. · ; Dirección General de.Distritos deltiegoi Sf!a'etarl• de~ Hiclñulicos .. 

.· , . 

. ··· , 

':- _.· .. 
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PAISES . 

HEXICO 

ESTADOS UHl 
DOS 
AUSTRIA 
ALEMANIA Ff. 
DERAL · 

ITALIA 
PoLONIA 
ESPARA ••··· 

. .. 
. ·.'· . 

CUADRO No. 6 

EXISTENCIA DE TRACTORES EN DIVERSOS PAISES Y SUPERFICIE 
DE LABOR 

SUPERFICIE.DE. 
1962 1968 .· 1970 . •LABOR .. 

(miles de hectárea) 

60,000 ' 84,000 92,000 22,507 

4'730,000 4'810,()()() 4'770,000 174,487 
147,788 229,309 248,980 1~586 

999,218 1'292a909 ·1'370,862 7,537 
304,893 5~2,791 630,677 11,984 

83,341 170~863 213,624 15,088 
92,755 204,357 259,819 16~071 

·· . .. :. ·· .. .. .. 

FUENTE: ---AMIA, • Infonile Estadfstico No~ 88, México, ab;11 15 .1978. 
, • 

. ' 

.; .. · _·. . . ~· :· ;. 

·· .··-·.· -.. 

HECTAAEA '•'DE 
<<,.LABOR .. ·.· 
(p0r tractor) 

244.6 

36.5 
6 .. 3 

5.5 
19.0 
70.6 

6L8 

' 

.. . . 

". 

'"; ,. 
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CUADRO No, 7 

· .. · . EXISTENCIA DE IMPLEMENTOS AGRICOLAS EN 

. EL CAMPO MEX I C/\NO. 

ARADOS DE VERTEDERA 
ARAOOs DE MADERA. O CRIOLLOS 

·RASTRAS 

SEMBRADORAS 

CULTIVADORAS . . . 
SEGADORAS MECANICAS . 

TRILLAooRAs MOCANICAS CDIBINADAS 

TRILLADORAS MECANICAS . FIJAS · 

DESGRANADORAS MJV~ A Mt\K).· • 
. . · . ~RAS MJVID.\s ·cm KYfOR 

. - . .. . . . 

PICAOORAS DE .FORRAJE 
EMP ACADÓRAS DE .• FOllRAJE 

1930~1935 

c.ANfIDAD 

177,371 

278,581 
. 1,553 
24,.469 

6,iH 
s,281 · 

· * 
67. 

·· I,276 
. 75 . . · 

.· . 35 ·. 

178 ' 

' 

725~~ 

925,493 

34,065 

26,539 
75.;216 

5,046 

• 
1,982 

.3,744 

I 521 .. . · ., . 

2,206·. 

2,061 

·. *Este rengl6n no .se. incluy6 en el cen~o correspondiente. 

.. 

. . 

1950 
CANTIDAD 

11 134,646 

1'128,332 

65,280 

S9,901 

174,5.16 
7,535 

" 
3,062 

. 4~781 

2;30l 

. · 3~008 
; ,i,691 ·.·. 

FUENTE: I, lI, Ilh IV y V Censos Agrkolas, Ganaderos y Ej idaies 
Di,recéi6n General ele· Estadtsúca 
Se.cretaTia de rridtistria y CollÍel'.cio. 

• ... 

.. . / .. 
·.' 

. · :... : 

1960 ..•. 1970 . 

r.ANTIDAD CANl'IDt\D 

.· l '224,427 . 948,014 

1'099,961 916.391 

83,900 .105,678 

92,S9Z 121,764 

224,163 . 281,239 

10,049 12,189 

3,840 6,9S4 
.. 

5,373 3,064 

8,617 .12,999 

5 o64 ' ·· . 
17 ,628 

6,051. . ·. p,713 . 

A,784 .. 55,869 
· :· ' 

. .. 
·- ;:· . . ~ .,~ 

; .' . ., ,_ 

." ... _;· . 



CUADRO No. 8 
MAQUINARIA .EN USO EN LOS PREDIOS AGROPECUARIOS 1940·1960 

incremento en i de Incremento en % de -
CONCEPTO ·utUDAOES ' VALOR •ººº las Unidades. Valor 

1940 1950 1960 . 1940 1950 1960 1940-1950 1950-1960 1940-1950 1950-1960 
- ···1 
Arados Criollos 925543 1128332 1099961 .. 5700 26421 · . 8i290 . 21.91 . -9.75 263.53 207.67 

· Arados de Fierro 725694 1134646 1224427 19347 103087 .· 311431 56.35 7.91 .. 432.83 202.11 
Stllbradoras Mednicas 

.· . . 
26539 · s99oi 92592 2846 .· · 1686~ . 112271 ·.· 125.71 54.58 492.55 565.74 

Rastras ·de · Fierro. 34065 65280 . 839ÓO' 3063 20801 216591 91.63 .. 28.52 579.33 940.90 
Cultivadoras. 69189 174516 22416:f 

· . 
.2691 2280¡ 348189 . .· 152.41 28.45 . 747.34 52.70 

sen&CIOras 7535 10049 ·•"14So ' e06! 
.. 

49~33 260.74 . 5046 '29094 ·. 33.36 .456.21 
:rrtl lacforas Mecánicas 1982 . 3062 ·. 9213 4801 40531 266808 .. . 54.49 200.88 744.37 558.17 
Desaranldoras de Motor · 23Ó3 - 642.28 

. 

1516 5064 369 273< 11558 . 51.91 119.89 321.98 
óesannadOras de Mano 3744 4781 · 8617 292 1036 ·6056 27.70 80.23 253.58 484.56 
Ptcadoru 'de Forrajes . 2206 3008 ·· 6051 422 565~ 28362 36.36 101.16 ·1241.00 401.18 
r.inacadoras de Forrdes · 2o61 .· 2597 ·· 4784 . 1141 .· ·· 791' 35567 30.86 77.38 

•. 

. 593~51 349.48 
·Carros ·. y 'carretas 126433 175498 21oi2i 20378 1177U 232101 38.81 ', 20.07 477.67 97.U 
ca.tones 5969 '· 17873 40411 1263' 201191 762668 199.43 . 126~10 . '' 1492.33 279.08 
..Otores · fijos y M6viles 8977 . i4324 18161- '15496 . 4942! . 200431 59.56 

•, 

26.79 218.95 305.53 
Tractores 4549 22711 •' ·54537 '·14312 356001 1410157 399.25 140.13 ·1493:02 295.22 

-:-- ··· 

Potencia en H.P. de los. ·.· . . 
tractores 114022 ·652477 . 1738369 . •. - 472.24 166.43 . - -
H.P. deMOtoresF1Jós .. 

Ü8957 y M6viles ~ · · · 131105 ·.189271 - - - -9.07 59.11 .. - -. . 
. 

, . . . 

. . .. 

'> FUENTE: Censos Agrfcolas, Glnadero,y'Ejtctal• 1940, ,.Jgs() y i~O.~ D:1~ccfó~ General de Estadistica.- s·.I.c. 
. . . . . . .. ·. . .. - . ' ' . . . :. 

,. .. ,. 

·" : ... 
.•" ;; 

' -~ .. ~ .. ', . 
. _; . ' ...... 

':· ;' ·- . ,: ; -
:··.-. ..: : : .. 

.·. •":• 



, \ 

,'.1 : 

ZONA 

···1 

Norte 

Noroei;te 

Pacífico Norte 

Centro 

Sur 
TOTAL 

CUADRO No. .9 

SUPERFICIE DE LABOR EN DISTRITOS DE RIEGO 
Y SU GRADO DB MilCAN l ZJ\C ION 

ClCf,O 1972·197~ 

H E e T A R B A s 
TOTALMBNTJ3 PARCIAJ.Ml.IN'J'B 
MECANIZADAS MECANIZADAS NO MBCANJZADAS 

84,4ffl 189,966 31,620 

215 1195 104,885 6,908 

979,273 Z96,721 12 '598 

138,495 281,822 127,764 

10.205 141868 21,057 
'427,649 888,262 199,947 

. _,_. .. ··-

TOTAL 

306,067 

326;988 

1'28h592 

548,081 

21 515,858 

FUENTE: Direcd6n de Distritos do R.iogo, · Secrotarln de Rocunoa ~· 

Hidráulicos. 

. r 
' '""":.-. 

1 ~ .• ~ 

· ·:··- - . "-: 1 

. ·., · 

.: • ' 

'.. "! \ , . . ~ . 

. ' 



CUADRO No. 10 

MAQUINAS EN LOS DISTRITOS DE RIEGO 

ZONAS Y· DISTRITOS NOROESTE NORTE NORESTE CENTRO SUR TOTAL 

TRACTORES 20.834 6.330 7.439 12.600 375 47.587 
SEMBRADORAS 11.396 3.452 6.812 3.288 105 25.055 
SEGAOORAS 1.855 2.776 223 956 45 5.854 
TRILLADORAS FIJAS 727 430 842 393 29 2.421 
COllUNAMS 2.664 446 299 598 62 4.069 
JEEPS 893 83 57 361 34 1.428 
CAMIONES Y CAMIQ. 

NETAS 14.940 6.275 6.070 9.675 464 37.424 

.• 

. . . 

FUEMTE: Meanin.ción Agrtcola en los Distritos .de Riego~ ciClo 1972-1973, 1974. 
~tarfa de Agricultura y Recursos Hidrlulicos. 

¡.' ' 

.~ ~-

· . . ·.·· . 
~ : ' 

• • _' 1 1 . 



':.- ·.!. ·• ·"· 

CUADRO No. 11 

PROPIEDAD DE LAS MAQUINAS AGRICOLAS EN 

DISTRITOS DE RIEGO (1972-1973) 

PROPIEDAD DE FJIDATARIOS 

PROPIEDAD DE P~ 
PROPIETARIOS Y COLOOOS 

ID-PROPIETARIOS DE LOS 
USUARIOS 

10TAL GENERAL 

TRACTO­
RES 

15,646 

29,930 

2,002 

47,578 

FUENTE: "La Mecanización Agrícola 

1972-1973". S.R.H. 1974. 

':, '1 .. - · 

' .. -. ·.-

... ~ . ' 

.. . 
: .. _ .. _ .. ; ' . .. 

Sa!BRA­
DORAS 

8,429 

15,817 

809 

25,055 

en los 

SEGA­
DORAS 

1,570 

4,127 

157 

5,854 

Distritos 
,. 

1RILLA-. 
DORAS 

557 

l,_585 

279 

2,421 

de Riego, 

<XMBINA­
NADAS 

690 

2,762 

617 

4,069 

Ciclo ·~. 



A ~.o S 

1970 

1971 
1972 
1973 
1974 
1975 
1976 
1977 
1978 
1979 
1980 
1981¡>/ 

CUAURO No. ·1¿ 

REPOSICION DE TRACTORES AGRICOLAS DE 
RUEDAS 

REPOSICION REPOSICION 
COMPRADOS COMPRADOS 

NUEVOS USADOS 

4,948 l,~90 

3,938 1,445 
4·,152 1,543 
4,798 2,229 
7,203 1,862 
6,386 1,437 
5,040 976 
6,265 453 
9,762 539 
9,624 1,383 
7,072 1, 500 

B, 348 1, 473 

REPOSICION 
TOTAL 

6,338 

S,383 
5,695 
7,027 
9,065 
7,823 
6,016 
6 J 718 

10,301 
11,001 
8,572 
9,821 

8,2~---·--··· ~~1982.__~---~~~­

·'Q.lproyectados. 

1, 937 10 19~ 

· .. , 

,' ' 

FUENTE} Elaboraci6n basada en vida ütil para tractores nuevos ~e-
10 ai'ios pro~edio y vida ütil para tractores usados de 5 -
ai'ios promedio. Por lo tanto, el consumo aparente de tra_s. 
tares nuevos para la década 1960-1970, se refleja en la ". 
d~manda por reposición de la década 1970-1980. · El consu­
mo' de tractores usados de .1965 a 197S, se refleja en la 
demanda por reposición de1970 a 1980. 

·.,' 

·, 
.·.' . .'· : 

• :• 

'' 

,, 
. ' :) 



CUADRO No. 13 

EVOLUCION DEL MERCADO DE TRACTORES AGRICOLAS 
Unidades Producidas 

AROS PRODUCCION IMPORTACIONES EXPORTACIONES . CONSUMO 
APARENTE 

1970 3 954 4 555 8 509 

1971 5 076 3 427 B 503 

1972 6 677 2 999 . 9 676 

1973 6 646 . 3 176 9 222 

1974 . 7 951 5001 12 952 

1975 9 990 3 000 12 990 

1976 8 893 4 086 12 979 

1977 10 808 2 682 ¡3·490 

1978 12 348 2 537 14. 885 

1979 14 917 6 200 21 117 

1980 17 261 4 402 21 663 

TM CA 15,9% 0.34% 9 .8% 

FUENTE; SEPAFIN. Programa de Fomento para la F{lbricación de Tractores 
Agrfcolas. · 

·' ' . 

. . ~ 
· .... , 

, .... 



' .·. 
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.\: < •• 

- ,· .. . 
. -

' · . '. r" • ' . '· , .: . ~·. ;; : 
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CUADRO No, r4 

VOLUMEN DE LA PRODUCCION TRACTORES AGRICOLAS 
{unidades) 

HASTA DE 60 
PERIODO CABALLOS DE 

PUERZA 

:1976 3,401 
-1977 2,918 
:1978 2,797 
:1979 2,986 
1980 2,869 
1981 P.! 2,374 
1982 y 2,436 

J!.l Cifras preliminares 
y Datos estimados, 

DE 60 A 80 
CABALLOS DE 

FUERZA 

6,748 
6,374 
8,376 

10,582 
12;768 

-141984 
10,641 

- -

DE MAS DE 80 
CABALLOS DE 

FUERZA 

l,425 
1,197 
l,832 
2,02? " 
21256 
1,252 

849 

FUENTE: BoletTn Mensual de Jnfonnac1ón Ecori6m1ca, 
Vol, V y VI afio 1981y1982, S. P. P. 

.. · ... ;· .·. 

. . ·· . . :.· 
· -· . :, '." 

.-. 
. .. : .. ·· .. 

.··•· '' . 
-- ' 

---. ,. 
. !.' , 

. ,. .. ~ ......... 

;• 
. , . ; ... .. 

. .·· . . · . 
. - -

.·.· ·· 

-,_ 

T O T A L 

11,574 
10,489 
13,005 
15,590 
17,893 
18,610 
13,926 

' . . · .. · ...... ... 

. :-> .... · 

Variac16n 
% 

-
(9%) 
24% 
20% 
15% -

4% 
(25%) 

. ... 

.: ... '. .: 

ª· ·· 

'-, ' ·.· 



CUADRO No. 15 
VENTA DE TRACTORES'AGRICOLAS DE RUEDAS DE 

FtaRICACION NACIONAL 
( 1967-1980) 

AROS Unidades vendidas en Indice de aumento 
México de fabricación base 1967 

nacional. 

1967 2,798 100.0 
1968 5,367 191.8 
1969 5,059 180.8 
1970 3,954 141.3 
1971 5,076 181.4 
1972 6,677 238.6 
1973 6,646 237.5 
1974 7,951 284~2 

1975 9,990 357.0 
1976 8,893 317.8 
1977 10,808 386.2 
1978 12,348 441.3 
1979 13,978 499.6 
1980 16,746 598. 5 

FUENTE: Asociación Mexicana de la Industria Automotr1z, A. c. 
"La Industria Automotriz de México en cifras 1980" 
Julio 1981. 

. · .. . 
, ... .. - ; . 

.. ) 1 

. ' '··' 

% de incremento 
anual neto 

91.9 
-5.7 

"".21.8 
28.4 
31.5 
-0.5 
19.6 
25.6 

-11.0 
21.5 
14.2 
13.2 
19.8 



- - ,. 

CUADRO No. 16 

EVOLUCION DEL MERCADO DE TRACTORES AGRICOLAS 
Unfdades Producidas 

CONSUMO 
AflOS PRODUCCJON IMPORTACIONES EXPORTACIONES APARENTE 

1970 3 954 4 555 8 509 

.1971 5 076 3 427 8 503 

1972 6 617 2 999 9 676 
- -·· 

1973 6 646 3 176 9822 
? 1974. 7 951 5 001 - 12 952 . . 

19J5 9 990 3 000 12990 

1976 8 893 4 086 12 979 

1977 10 808 2 682 13 490 

1978 12 348 2 537 14 885 

19.79 14 917 6 200 21 117 

1980. 17 261 4 402 21663 

T M C A 15.9% 0.34% . 9.8% 

FUENTE: SEPAFlN. Programa de Fomento para la FabricaCi6n de Tractores 
Agrfcolas. 

:.-



·r-· 

CUADRO No. 17 --

PARTICIPACION DE LAS EMPRESAS FABRICANTES DE 
TRACTORES AGRICOLAS EN EL MERCADO NACIONAL. 

( PORCIENTOS ) 

1968-1977 

Af.IOS I H J.D. AgrDmak S.N. TOTAL 
(FORD) 

1968 18.40 19.0 39.70 22.90 1 OO. O 
1969 12 .16 21.47 43.96 ·22.41 1 OO. O 
1970 12.97 7.25 50.93 28.85 1 OO. O 
19 71 12.23 19.33 44. 19 24.25 1 OO. O :; . .. , .. ~ , ..... 
1972 18.84 1 5. 71 38.09 27.36 1 OO. O 

· . '• 

1973 20.40 17. 86 38.76 22.98 1 OO. O 
1974 16.88 21. 26 37.52 24.34 1 OO. O 
1975 15.64 22.06 41.77 20.53 1 OO. O /,:. 

1976 11.77 .15. 73 42.59 29. 91 1 OO. O 
19.77 9.07 17. 12 39. SQ 34 .31 100.0 

· :·) -
NOTA: Las empresas se identifican por sus iniciales. 

FUENTE: Asociaci6n Mexicana de la Industria Automotriz, A.C. 
"La Industria Auto~otriz de M6xico en cifras 1976". 
JuliO 1977. 

:_:... .. . 



CUADro No. 18 

~ AGIU:CX>IAS P~ POR SI!DIA, S. A. 

(T-25 y SII»U\ 310) 

tlNIIWeP~ VARIJ\CICN . J?OiaN-
~ 'IUAL 

1974 41 

1975 845 1961.0 
1976 790 - 6.5 
1977 893 113.0 
1978 192 -178.0 
1979 680 354.0 

1980 304 -233.8 
1981 1,403 462.0 
1982 3,000 y 213.8 

11 Programcól 

RJENI'E: Sil:ElA1 S. A. 1982. 

• 



CUADRO tio. 19 

TRACTORES AGRICOLAS COMPRADOS 
POR .MEDIO DE.BANRURAL, S.A. 

(PERIODO 1977-81) • , 

INTERNATIONAL AGRQMAK AÑO FORO JOHN DEERE HARVESTER TOTAL 

1977 136 78 44 270 528 

1978 586 588 137 919 2,230 

1979 475 297 248 978 1,998 

1980 909 320 315 929 2,473 

1981 1,133 ~98 827 l,785 4,643 

. , . . .' 

FUENTE: BANCO NACIONAL DE CREDITO RURAL, S. A. 1 México 1982; 

· ·.· 
¡. 

·' . · 
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CUADRO No. 20 
VALOR UNrTARlO DE TRACT0RES ASRICOLAS 

Peso/unidad 

HASTA DE 60 DE 60 A 80 DE MAS de 80 -
AROS CABALLOS DE CABALL0S DE CABALLOS DE --

FUERZA PUERZA FUERZA 

1976 79,976 83,817 169,754 
1977 119,397 121,133 294,987 

.; 

1 

1978 143,153 156,328 329,039 ;¡ 

1979 183,891 189.293 395,945 · :·. 
.. , 

: ... 
1980 203,203 209,264 . 428,311 
1981 220,000 428.670 689,000 

PUENTE1 Boletfn Mensual de Infonnacf6n Econ6m1ca de s. p, P. 
Vo 1, V No. 3, 1982. ·· 

.... 
·,:. ... 

1 . ·.-:.:., 

.-

' ,,·· .. 

." j 

'· ... • .. 
. · ·, ... 

. , .. 
•·• . "e" .';_: ¡ ,, •. ' - · .:-; · • .. ·.-. 

:_; · 

· ~ " ' . 

.·. : ,: ... . . . . ; 

'. 
·," ... .. .... ·: . 
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••• ·"" 1 ., 

."• ~· · .... ,-.:: . 



''" ;·. 

AROS 

1971 

1972 

19.73 

1974 

1975 
·: '. 

. . · .. :-

CUADRO No. 21 
.. . . . 

CUOTAS DE .. ÍMPORTACION DE TRACTORES AUTORIZADAS A LAS ZONAS LIBRES E IMPORTACIONES 

IMPORTACIONES 

,180 11 
Í46 y 

' .. · 564 y 
: 587 y 

• 

769 y 

.· EFECTUADAS • 

. UNIDADES 

e u o<r A s 
ZONA LIBRE DE 
B.CÁLIF. NORTE 

225 

' 224 

'224 

670 

.. .. . ·.670·· 

~./ 
ZONA LIBRE DE 
B.CALIF. SUR 

. ··.< ·. 
··-

280 ' 

28.0 ' . 

TOTAL 

' 225 . 

224 .· 

224 ' 

950 

950 

· .. • .· , i :l i ·' Cuota de importaéi6n menos 20\ que .. en promedio no s'e ejerce .el mismo afio 

An.uarios Estadísticos D~G;E. ,. SE<XJl 

Y Fuente: · .• D].~~cd6n de .Comerd(). ·~ . 

Y . Fuente: 

'. ·; 
. ' 

. ~.. :' 

·:. t .". 

. · .. ..: · .. 

. :_l . ; 

: '. · · 

. ·: . 

. . . .•. . t~. ' . ·:· · .. 

" .. 

·. ·. ·. 

.. ; · - ~ 
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CUADRO No. 22 
.. IMPORTACIONES DE TRACTORES AGRICOLAS DE RUEDAS 

~.os ESTADOS UNIDOS DE AMERICA REINO CHECOS LO- OTROS . ZONAS TOTAL. 

USADOS UNIDO VAQUIA. PAISES LIBRES '' 

NUEVOS TOTAL ·--
a b 1 2 3 4 5 

1969 1;824 1,573 3,402 2,431 50 84 ·s 967 . ' 

',• 

1970 1,258 1,405 2,663 1,624 ' • 25 7 4~319 
1971 794 ' 6,19 1'413 ·. 1 '268 130 2 180 2"993 ' 
1972 586 '377 963 2 ;279 41 3 ' 246 3,532 
.1973 558 786 1, 344 ' 1,741 81 2 ''' 564 . ' 3. 732 

' 1974 749 2 -415 3, 164 1,318 109 20 587 5,198 
1975 2,492 3, 471 5,963 407 403 760* 7,,533* 

FUENTE: 1) Anuarios de Exportaci6n .de los Estados Unidos de Am6rica. Foreing Trade ·.41ou.s, 
... · .. ·. · . Departament of Commerce. 

,.· . 
2) Anuarios .Estadhticos de .coaerclo Erl~rior n.G.E. 1969-1971. ov~rseas Trade Sta~ 

.·· tistes of the . Uni ted · king­
doa . 1972 - 1975. " 

•,' .. .. . 

3 a 5) Anuados '"Estad!sticos de Coaerci.o: EXterior. D.G~E. · SIC~ .l~69 - 1975 ( Las unidades 
se obtuvieron · dividiendo el .. total de kilos importados entre 2700, pesos p:ianedio de 
un tract,()r • .' ·, ,· •. ' '' '' ' ' .. ' ·, 

* Cifra prel:iJltlnar obtenida .a.:.par'tfr · de la cuota de · f~actor,es • t.:utorizad~ p~r ia· :Sw;M 
.. m'enos .2~\ que .•. eii prolne~io .no • 5.8 ej. eT.<;~ ~l mism~ afto ·~n· que se' Ot()J'gli. • . . 

·. ·, 
; : .. ··" li . " ' , · . -.·: 

. · ... ·. ··.· :-;· . . ·:· .. .. - . 

, __ 
... . : 

' · ... 

.,, 
. ' ~ 

;· : 



aJADro No. 23 

IM:?ORI'ACTON DE TRAC'IORES AGRICOIAS JE ~ NllEVOO 

1974 

UNI!lM.'ES ' amAS 
MESES m MF JD FOOD T-25 MAlOIS TOTAL 

Enero 6 12 3 21 
Febrero 4 23 2 29 

Marzo 2 5 5 21 33 

.Abril 6 5 B 2 21 

Mayo 5 4 4 3 20 7 43 

·Junio 7 2 7 1 · 2 19 

Julio 19 ' 25 24 8. 76 

Atpsto s 10 7 1 5 3 3 34 ,• 

Septienbre 1 12 3 2 58 3 79 

·Cctubre 18 10 16 1 10 55 
" 

Novierrbre 21 16 13 1 3 54 

Dicianbn:i 4 3 9 4 9 29 

TOTAL 98 127 .· 101 13 7 81 66 493 

.. ·:· FUENI'E: INVEsrI~CN DIREX:rA CXE BTQ:. m U:S ~ IE IMPORrl!Cr~ DIREXD:Qq GNERAL'IE ES-. . -- -· . "'INlisrICA~ : -. . . . . . . . . ... · · · 1 • .• 

"·· • •. . · j. ' 

· ;· . . ··. 



CUADRO No. 24 

IMPORTACICN IE MAQUINAS.CXEECHAOOPAS .~ 

(NtJ.IE:R) DE tJNIDrúES} 

1974 

MESES NUEVAS ~ .'lUl'AL 

ENEro 21 l 22 
FEBRERO· 36 2 38 

Ml\Rro 34 • 34 

. ' ABRIL 26 1 27 

MAYO es 1 86 

JlB:ro 88 88 
1 . JULIO 58 58 

N.mIO 35 35 

SEPTIEM3RE ll2 112 

OCl'UBRE 184 2 186 

~ 78 78 

DicmeRE 170 170 

TOTAL 



.. 

• , 

. ,:,-; , 
•. '·: 1 

... 

ENERO 

FEBREOO 

Ml\RZO 

ÁBRIL 

MAYO 

JUNIO 
JULIO 
NrSl'O 

SEl?'I'IEMmE 

CCTUBRE 

NJIT.IJ'MmE 

DICIEm!{E 

TOTAL 

aIADOO No. 25 

IMPORI'ACICN !E MAQUINAS (~RAS-HILE'AAIX>RAS) 

(Nt.MEro DE t.JNIDADES) 

1974 

24 

12 

24 

33 

34 

32 

35 

27 2 

36 2 

4 2 

21 3 

282 9 

,FµEN]Ef Ibid wadrQ 23 
, . 

.:. · :-

24 

12 

24. 

33 

34 

32 

35 

29 

38 

6 

24 

291 



. .-:;' 

.:+· 

":·' . 

" 

mmro 
m3REro 
MARZO 

ABRIL 

MAYO 

~o 

Jbr.Io 
AcmTO 

.SEPI'IEM3RE. 

.. <rrlJBRE 
· .·~. 

.n!cr»lam: ·. 

TO T A <4 

. , ·,'. 

NUEVAS 

74 
51 

2 

20 

7.3 

46 
20 

13 

16 
174 · 
135 

550: 

l,1'74 

1974 

~ 

6 

11 

2 

.2 

3 

13 

4 

2 

14 
14 

12 

83 

80 

62 

4 

22 

76 

59 

24 

13 

18 

188 
.149 

562 

1,257 . 

· .. 

.· . .. 

., ... ... 
:--, : .,.; 

.·_: 

.~ . . .. 

. ~· 

· .. ,· 

~ : ,. _;. 

. ···_".: :' 
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. . 
. · -"· 

-_ - ~- .. 

., , ;.' 

•• · ' , · ¡ r •/{ " • • 

... 
··-; . 

' ··~ . , ' ' . " ·' ~ 

:;• i· :: 
~; .. -

. . ;;.,_ .. _ .. , ' 

CUl\DR} No. 2 7 

PESCS P:E01EDIO DE cruli\ TIPO DE ~ 1\GRICXlIA 

KII..00 

'IWCIOR. IE ·IUDAS 
~IE.CRQS 

• .M!QJlNAS CX6EX'liruX>iW3 (00 CXMBINAD!\S) 
~ HIIERAOORAS 
~ ESCARIFICAOORAS .· 
. '11ttIU.ooRAs 
Il1SHIERIWXlRAS 
ARAOO 
. <llLTIVADORA 

·RtBmA· 
':ESPAIOooRA IE ABCH> 
. sFieRAOORA ·MUWX>RA· 

. ·~· 

D1SCIS 
·~ 
.·~· . 

S1Dt1XJRA ·. w AmlXR 
.~·~· 
CialJiAiDA IE.· FRIJOL 
Cl&DWX>RA IE KUZ 
MSTmwlmx>·. 

· ~-~~ . _. .. _ 

.. 
,. 

3,209 * 
8,772** 
1,159 ** 
1,365 ** 
1,400 ** 
61627 ** 

400 **** 
600 ** 
600 ** 
600 ** 

1,000 ** 
500 ** 
400 ** 

6 .•. . 
200 ** 
300 . ... 
400 ** 

1,200 **·· 
J;ooo ** . 
7,000 ** 
. .· 400 ·•• 
"1;200 ••• 

.'.1";109 ••• 
1;000 *• 

·- - :·· · 

¡:· 

' .;; 
' 

- : .' : .. ... _ .. : .. ·. 

·:·. ·.-;-,, : 



A N o S 

1967 

1968 

1969 

1970 

1971 

1972 

l 9i3 

1974 

1975 

CUADRO No. 28 

EXPORTACIONES DE TRACTORES 

CANTIDAD 
UNIDADES 

38 

64 

43 

11 

21 

20 

25 

37 

52 

FUENTE: Direcci6n General de Estadistica . 

VALOR 
PESOS 

1 1 938,744 

2 1 355,238 

1'563,549 

386,709 

1'388,783 

31 219,394 

768 ,404 

2'730,695 

8'547,141 



A N O S 

1967 

1968 

1969 

f970 
1'971 

1972. 

l9V3 

i9i4 

CUADRO No. 29 continuación 

EXPORTACIONES DE MAQUINARIA E IMPLEMENTOS AGRICOLAS 
CANTIDAD EN KILOS BRUTOS Y VALOR DE PESOS 

MAQ. PARA LA APARATOS PARA ES-
AGRICULTURA PARCIR INSECTICIDA 
CANTIDAD VALOR CANTIDAD VALOR 

190,236 2.028,173 60,378 809,634 

210, 567 2.056,015 25,225 553,527 

43 ,454 904,106 15, 722 433,947 

16,425 100,890 Zl, '078 594,997 
... -._ .· 

82,456 1.139,298 10,.260 169,392 

177 1739 2.374,302 11273 80~654 

5ÍIJ,4ú . 6i226,390 130 4,969 

475,230 . 7. 7'6'6,822 7 •. 813 292;277 
•.':· 

PARTES SUELTAS PA­
RA TRACTORES . 
CANTIDAD VALOR 

24,663 706,024 

111, 413 1.892;963 

185,132 4.886,217 

90,032 2.094,i75 

263,238 43. 271, 934 

392,731' 8.702,137 

604;994 7.584,076 

770, 039 14;435,387 

:if 

.:;,_ 



AflOS 

. 1967 

1968 

1969 

1970 

1971 

1972 

1973 

. 1974 
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CUADRO No. 29 continuación 

EXPORTACIONES DE MAQUINARIA E IMPLEMENTOS AGRICOLAS 
CANTIDAD EN KILOS BRUTOS Y VALOR EN PESOS 

TRILLADORAS DESGRANADORAS MAQ.SELECC. DE 
CANTIDAD VALOR CANTIDAD 

13,655 50,325 7,044 

11, 000 41,000 5,012 

21,637 338,234 7,273 

17,900 291,375 9,587 

14,261 106,700 5 ,872 

4,251 196,314 15,208 

·36,542 693,636 3,816 

43,893 878,463 7 J 719 

.. 1 •• : 
. ., ~ 

VALOR 

75,009 

55,474 

97. 79 5 

111,151 

67,621 

178,479 

43,227 

78,S43 

... ··: .· 

. ' ,. · 
_ .. . · :~ _ '. --: . 

GRANOS Y FRUTA 
CANTIDAD VAWR 

3,413 16,849 

1,120 10 r:: ?n - ~ . .. 

1J117 25,000 

4,272 233,225 

12,282 275,050 

250 17,500 

i7,044 ··. 671, 125 

. ~ . 
• . • 1' 

.' .·. ,-, 

-- • -~ _;'.!."·i . 

'. . -.-_ .. ~: 

MAQ. PARA REC. DE 
PROD. AGRICOLAS 
CANTIDAD VALOR 

35,800 212,500 1 

l 4 2' 804 1.257,000 

5,000 . 250,000 

77. 780 1.531,060 

181,527 5.1097168 

131,538 4.465,078 ¡ 
45,079 314,003 i 

1 

163,268 8.179,055 ' 1 
¡ 

' ¡ ., ,· . . 1 
. 1 ¡ 

¡ 

. . • '; 

:•,1 

. . . 
>: .. , • . • ·. 

. /~ .. :·~ 
·' 

• !.' , 
. ·_. - ·_ ' 1 - ·• · ' , .·.,. 

: .• . ·, ~ 
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1967 

· 1968 

1969 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 
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AR.\OOS 

CUADRO No. 29 

EXPORTACIONES DE MAQUINARIA E IMPLEMENTOS AGRICOLAS 
CANTIDAD EN KILOS BRUTOS Y VALOR DE PESOS 

CULTIVADORAS l'-IAfPINAS PARA PREPA;. 
CANTI'1.W VALOR CANTIDAD VALOR RACION Y CULTIVO N/E 

CANflDAD VALOR 

331,373 4.409,764 7. 567 . 78,192. 34,881 417,758 

28S,6DS 2.114,988 11,256 186,790 89,385 664,370 

23,351 173,126 14,095 85,465 295,40~ 2.676,618 

93,i:m 955,916 9,075 28,421 150,156 1.306,199 

148,lll L415,530 10,489 781000 138,935 1.264,794 

21, 7:t9 100,475 2, 757 43,750 137,716 1.223,278 

106,U? 1.386,215 11,821 150,752 172,465 2.801,289 

58,486 952,592 49,276 1.215,780 848,982 13.704,436 

. 1 

. ·: · .. 
\ ' ' '• 

f. 
·-.·. 

.;-·:: -,. 
. :' - ~ ... . -

. : . . ': > ,· . 
" ... . 

-,:. . ' . . , :.· . 
'··· .·.··:. . .. . 

· · ·:. ·:-

SEGADORAS 
CA.\1'IDAD V.ALOR 

--- . 

3,914 80;852 

6,300 354,375 

5,876 192~214 

4~302 171,884 

4,251 196,314 

CoritinGa • 

·. ', . .:",-

· ... \· .. · . ' 
.-:; 

' '_!- - ... :._ ' : ~: .• ,· l:_._.:. . . 
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CUAPRO No' ~o 

INCREMENTO PROMEDlO ANUAL P.li iA SUPERFICIE COSECHADA 

EN LOS DISTRl'fOS ne RrnGo POR SEXENIOS 

SEXENIO 

1946-1952 

1952-1958 

1958· _1964 

1964-1970 

1970-1976 

PROMED 10 ANUAL 

(HBCTARBAS) 

71,507 

88,4Sl 

80;631 

58,596 

"!)(),362 

Elaborado con datos d13l Pl3p1n•um1mto d~ BsUdhtica 
. . 

~e la Direcci6n GenerRl ~~ Pi§trltos de Riego ·d• la 

S.A.lLH ; 

, ' •. 

,.· 

. ' 
>' 

";'· , ·. ·: : ... 

• + . ·.:. 

~·· 

·. · .. ::. 

·; .: . 
". ·:: .. . , 

" . ; ';. :.:~ . ; 
·"' -·. .: ' ·': 

. '. . ~ .... 

. , _. .. · 

. . ·. ·. 

:"·:·y .• :;{i1 :l1~ 

:,.· :~ 

>~~{! 
. , -~ 

·1.,; 



... : · . 
...... ' 

A N O S 

·1976 

1977 

1978 

1979 

1980 

1981 

L · l98~~--

. ; 

' º:.' . 

-·... .-,-·. 

CUADRO No . 31 

DEMANDA POR INCREMENTO EN LAS 

SUPERFICIES DE RIEGO 

UNIDADES DEMANDADAS 

2,000 

2,034 

2 ' 069 ... 
2,105 

2¡·143 
.· .· · ,. . 

2,,182 

. 2,222 

FUENTE: Datos proporcionados por bl »~parta~e~to de Bs~adistica 

<lo la Direooi6n Geooral de DiStritos de Riegc) de la s:A.R.H. 1982. 
·> . ... ' . . . : ·. .. 

··: 

;:· 

, .. 
. ' ·~ ·. . 

. .. . . ; . . ~ : .· ' -··- . ~· . :: 
., ··· 

• .. . 

· .. _. . · .. ~ , 

·· -. .,,•: .. ·, ... 

·, 

.' . ~, 

·. ¡'.' 
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CUADRO No. 32 

DEMANDA DE TRACTORES POR INCREMENTO EN LA 

MECANIZACION 

A N o S UNIDADES DEMANDADAS 

1976 3,104 

1977 3,554 

1978 . 4í100 

1979 4, 771 

1980 S,608 . 

1981 6,671 

1982 8,045 y 

.. y Cifras estjmadas 
. . 

FUENTE: Datos proporcionados por el Departamento de Estadistica 

de la Direcci6nGeneral de Distritos de Riego de la .... · 

S.A.R.H. 1982 • . 

'. ..... . .. ~ 

. . . ·· 
.. . '."···· ...,. .. 

... -~ ... : ' .. • .. 
"-..·. :- · .... > :· .... 

~::.. ; . : 

~-- . 
·,; 

.· , 

. · .. >·· ·· . ... _.,. · · .. ·':, 

.. . • :·= . . -



119:5 UNIIll\lES DE DfMl!NDI\ 

1976 10,381 

1977 9, 730 

1978 7,643 

1979 9,844 

1980 13,283 

1981 9,567 

1982 10,277 y 

y D:ltos F.stflnados 

:rulNIE: MTCS PKPOIO:CJWXE .fOR IA S.A.R.H. 1982 •. 
·'•: 

.. 



1(; • 
CUADRO No. 34 

MANO DE OBRA OCUPADA Y DERRAMA ECONOMICA EN LA INDUSTRIA DE TRACTORES 

PERSONAS 
Mi OS OCUPADAS 

1970 1 217 

1971 1 511 

1972 1 304 

1973 1 575 

1974 2 026 

1975 2 744 

1976 2 659 

1977 2 •235 

1978 2 745 

1979 2 904 

1980 3 239 

T M C A 10.3% 

1.1 Miles de Pesos 

fj Periodo 1970-1979 

n.d. =No Disponible 

AGRICOLAS 

DERRAMA REMUNERACIONES!/ 
ECONOMICAY POR TRABAJADOR-

47 836 39 

64 590 43 

55 749 43 

70 745 45 

114 986 57 

198 383 72 

243 221 ' 91 

277 481' 129 

432 691 158 

498 389 172 

n.d. n.d. 

29,7i{/ l7.9%y 

FUENTE: SPP. Coordinación General del Sistema Nacional de Informaci6Íl, 

Estad~stica Industrial Mensual, 19700.1979 .• 

;. 

:·: · 

... 
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CUADRO No. 35 

CAPACIDAD INSTALADA ANUAL EN LA INDUSTRIA DE TRACTORES AGRICOLAS 1980 

EMPRESA 

Agromak 

rord _ 

John Deere 

International Harvester 

Sidena 3100.M 

CAPACIDAD POR TURNO DE 8 HORAS 
1975 1980 

4 500 8 000 

3 000 4 500 

3 000 2 500 

- 2 500 2 500 

2 500 

FUENTE; SPP. Coordinac1Í5n General del Sistema Nacional de Inform11ción. 

· .. . i 

:,::· 
' . :·. . ' 

"· 1 • 

. ..... . ... . 

Estad'(stica Industrial Mensual 1970·1979. 

. -

. -
.. ·'. :• 

::. · -

· . ... :,: .. ... · ..;· 

· . .. . ·, 
.: . 

•¡ ,'• '-

·, . '· 

' : . . 
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. \ .. •· : 

·< 

· . . -..... __ 

. · ... . · .· : .. -. 
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CUADRO No. 36 

CONCENTRACION DE TRACTORES AGRICOLAS POR AREAS DE RIEGO Y TEMPORAL 1978 

A. R E A Superf. Cos. 
M11es Has. 

RIEGO 4 826 

TEMPORAL 11661 

T O T A L 16 487 

% 

29.3 

70.7 

100;0 

Tractores 
Unidades 

54 349 

55 725 

109 574 

FUENTE: SARH. Dirección General de Economfa Agrfcola . 

-:··. 

. _• .'' · - . -" .· -t . · ~ ¡; .. • 
. ··.·· 

% 

49.6 

50.4 

100.0 

Superf. C. 
por Ttactor 

ea.a 
211.2 

150.5 

. .. .. · 

' ..,' 

. ~; ::.· 
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CUADRO No. 37 

EVOLUCION DE LOS PRECIOS EN LA INDUSTRIA DE iRACTORES AGRICOLAS POR RANGOS 

DE POTENCIA 

(Miles de Pesos) 

25 39~il 45-iS .· 60-J6 80~1~5 
AÑOS .· HP HP HP HP . HP 

1973 . . 61 80 87 146 

1974 73 96 108 175' 

1975 ·- 85 108 127 183 

1976 61 116 141 203 . 306 

1977 84 147 208 238 375 

1978 902 .. 154 222 287. . 444 

1979 972 154 260 325 511 .· 

' • 1980 105 327 391 612 

T M C.A 14~5% 16.7%3 22.3% 23.9% 22.7% 

. . . 

1/ Precio p~oriledio : de modelos fabricados 
-:- . . -'· . 

y .· Precios estimados . 

·· .. JI . Correspl)nde al per.fodo 1973-1979 . 

··. FlJENTE: . S°EPA~IN( Subdirecc16il de la Industr1a ¡\utom0triz y.del ú~:nsporte • . 
' ,' ; ' ·: .'" .·. - ., ' . ' ·. ~ . ' . . : ' . . .. .. - . - . : . · ... , . . '· ' . . 

.. .. :·. 

··,-.. ···> .. 
. , ' 

', .- . .. . " -_ ,>_. .·'.: ... 
: . __ ·, . . · ·. · ,",- -;- : ,_"'· .. 

"t' . • ' 

·- .~· ~ > .~;' • -__ 
' :·• .< 

.· - ·· .. 
: . - -- ~ .: : - ',. ;': .. . . : ·;·-: :---- -... · . . 

·_ .- .. -': -· 

. ~-. 
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" 
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CUADRO Na.. 36 

INDICADORES FINANCIEROS DE LA INDUSTRIA DE TRACTORES AGRICOLAS 

.. --·-- --·· ···· 

AROS MARGEN SOBRE RgNOlMlENTO RENDIMIENTO 
VENTAS SOURE LA INVERSION SOBRE EL CAPITAL 

........ . ···-·-·--·· ----- ·· -

1974 3,6 3,9 9.8 

1975 5,6 a.1 21.3 

1976 · (l9,7) (2a, 9) (6.1) 

1977 14.3 22,8 56.l 

1978 4.l 7,l 27.7 

1979 4.9 ~.2 22.9 

FUENTE: SEPAFIN, Subdirecc10n d@ la Industria Auto1110triz y del ·- .. 
· Transporte~ 
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CUADRO No. 39 

PERFIL DE LA INDUSTRIA .. 

1 N O 1 C A O O R E S 1970 

1) Económicos Generales: 
a) Participaci6n en el PIB {%} 0.059 
b) Participación en el PIB de la Indus-

tria Manufacturera (%) 0.25 
e! Indice de precios 100.0 
d Nivel del empleo (personas) 1 217 
e Remuneraciones (Miles de Pesos) 47 836 
f) Productividad de la mano de obra 

(Miles de. Pesos de 1970) 217 
2) Producción y Mercado: 

a~ Número de Empresas 4 
b Capacidad Instalada (Unidades) 
e) Producción (Unidades) 3 954 
d ~ Importaci6n ~Unidad es~ 4 555 
e Exportación Unidades 
f) Consumo Nacional Aparente 

(Unidades) 8 509 

y Corresponde a 1979. 

". 

1975 1980 

0.109 0.157 

0.45 0.65 
136.0 438 

2 744 3 230 
198383 498 3891 

242 404 

4 5 
13 000 20 000 
9 990 17 261 
3 000 4 402 

12 990 21 663 
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