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·. . '. :·_' : . . . ' . . . . ': ,. '. . . .. . . . .. ~: 

En el presente traba,jo,. se intentar~ deniostrar c~mo ·tesis. cen

tral, que la incidenéia de la industria manÚfacturera en.el ~..;. 

estrangulamiento externo del pa!s tendi6 a profundizarse dúran 
te la década de los setentc. , hasta convertirse en el f áctor -
fundamental del desajuste de la cuenta corriente de la balanza 
de pagos nacional. 

Esto se debe a que el modelo de industrialización impleme~ 
tado desde la postguerra, sustentado en la sustitución de -
importaciones como el más efic'1z vehículo para lograr creci- -
miento econ6mico permanente, distribución del ingreso más equf_ 
tativa y menor dependencia externa; gener6 a varias décadas de 
su implementación una planta industrial que en su evoluci6n ha 

tendido a generar cuantiosas contradicciones para la econorn1a

nacional, dentro de las cuales se encuentra precisamente el -
robustecimiento del desbalance externo. 

Al estudiar la industria manufactur(3ra durante la década. -
. . .. . . . . : . .' .' 

de los setenta ·' se busc?. comprobar· que la alta pr:ogresi6n a -
importar que .se· tiene en dicho . sect~r y sus bajos coefi6'ientes 
de ~xport.;icióri, s6lo responden. a probl~fuas· .. de !ridole estructu'.'" 
rai .a:celeradÓs por .la poyunturá qepresiva q~~ :~travú~a. el 
do en chrijunto. durante el mismo peri6do., > 

'. ,,. ' .. - · .. ·· '·.'. 

. ,·,.. . 

fje .estima que la crisis.interl'la.cional, vino sin duda a roa~ 
nificar ~l estrangi:tla~iénto exte'rno' nacional y. sobre 'todo a la 

. dependencia de. la indústria rnanufacf.~r~i;a:. . .sin ernba:rgo, _· -· .. · . 
. ·. 



' . 

coyuntura: debe ser ~ritend+da como el ca tali2ador que . 
Celerado·tales procesos y no como· la causa·que los ha provcic_! 

La ra!z de la dependencia manufacturera debe ser a~a1.izada-
través del mismo proceso industrializador que prohij6 una ~

lanta productiva intensiva en capital, excesivamente diversi
icada y con una creciente intervenci6n del capital extranjero· 

llegado a modificar los par~metros de consumo naciona--
es. 

Ahora bién, para desarrollar los ternas ya señalados e inten 
ar comprobar la tesis .central de una manera ordenada, el_tra-. 
ajo fue dividi.do en cuatro cap!tulos. En el primero se inte!!_ 
6 examinar de la manera más .documentada posible la actual - -
risis econ6mica internacional y sus consectAentes efectos para 

economías de Am~rica.Latina y de M~xico espec!ficamente. 
. . . . . 

Para ello, se.presentará de .una. forma muy resumida fos ·ante-'. 
edémtes que conf igÜraron el patr6n de acumulaci<5n mundial lue 
o deialti~(): ~orifl.icto ,béJtco inter~iicional, .. t>ara después ~~! · · 
izar las' da~sa.s que d~te17rnfnaron 'la actual 'crisis '1 'cada 'uno~ ·. 

de los .ele.~entos que' 1~· conf6rmari•·pbr .. :sepifrado, 'c~~Ó·es·· _el ~ir~< . ' 
so de J.~ .pro~re.siva ca!da 0 de>:i.a: t:asa de gánaricia, el, decairnie!!_' ,'· ... 

to productivo,· la inffacid~ y el de~empleo.·· · ..• ' 

·. En el, ca,p!tulo I;t, >Se fntentarárl describir .1Qs an~ecede~tes 
hist6ric()s que <impulsaron al ·pais hácia el camino tridustriali-

/ 
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. . . '. . '.: ~ ' 

or, detallando las difer~Iici.:is que en política econ6mica se 
presentado durante·l~ primera·etapa·sustitutiva :de bienes

consumo y la sequnda de bienes interniedios y de capital. ~ 

ia luz de tales procesos, se tratará de evaluar a grandes. 
zgos el impacto que el desarrollo industrial tuvo para la 
onom!a en general, destacandose obviamente las medidas. pro-
ccionistas utilizadas para tal efecto. 

Como parte del mismo capitulo, se presentará un panorama -
obal de la evoluci6n que de 1950 a 1970 mostr6 la industr.ia
nufacturera tanto en su aspecto productivo, como en su rela-
6n con el comercio exterior. También se muestra la dinámica 

1 

guida por la inversi6n extranjera durante el mismo lapso,.--
aluando los costos económicos que su presencia ha acarreado
ra el pa1'.s. 

En el capitulo. III, s~ busca presentar una descr.ipci6n de.t!! 
ada de la evolución que tuvo la crisis nacional a partir de
s primeros aftos de la d~cada y sus origenes ~etamente estruc ·. 
rales c,lgudÚad?s l)Ot la. cio~UI'l,tura dep.resi,va mundial'. A~emá; ·· 
describ~n.agrandes razgos laspol!tic¿ts econÓmic~s impie~.:. 

ntadas tantO.POf el:gobi~rno de, EÓheyerrÍa como pot, e~ ·~e:-
pez. PÓrtillo, ¡s~·· dómd lo~, planes ebq'n6~icos que ambas admi-' 
stracione's f~rrntilarori' freÍlte a.• la evoi\lbi6n dE! Jos aéonteci
~ntos 'de,··~·~·~ .d~c~da•·.· 

. . 

TarnbiC'in en.ese mismo apartado, se analiza· la evolución oe 
crisis naciic:mal en la industria y part:Lcui~rmente en. el _;' -

···: 



sector manufacturero, as! como los cambios e.n la dinámica pro
ductiva que si diei:on por efecto de la misma~ Al igual que en 
el cap!tulo anterior .. se describe el comportamiento de la in ver 
si6n extranjera durante el peri6do, destacando su nociva pre-
s~ncia para agudizar la dependencia nacional. 

Por altimo, en el capitulo IV, es en el que se intenta la -

comprobación de la tesis ya señalada, al examinar el avance -
del desequilibrio externo y las tendencias que siguieron dura~ 
te la década, los tres agregados que componen la cuenta corr.ie!!_ 
te de la balanza de pagos. Se busca destacar el peso determi
nante que ha alcanzado la industria manufacturera no s6lo en -
el d~ficit de cuenta corriente, sino en la misma balanza comer 
cial. 

En aste mismo capitulo fin~l, .se evalua también el compor
tamiento de las importaciones y exportaciones por divisi6n ma
nufacturera a fin de analizar por ramas cuales fueron las que
contribuyeron en mayor medida durante la década a agudizar el-· 
desbalance externo nacional. Además se.interrelacionan las .,..
tendencias come.rciales de cada c:Üvisi6n con su dfnámica produc 

. ., . . - . . . ..... , ·. . . - ' 

tiya para e.valuar los ef~ctos de la pol!tica de 'industl'.'.ializa~ 

ci6n .. en el ~ector. manufacturero. 
' - , . : ' - ' . . , . ·, .· ' " .·~ . . 

. Adicionalmente a .los hu~t~o cap!tulos ya señaladÓs, . se .-:
anexa, tui' ~partado ··estadts:Í.tico donde ·~e enc~entra gra~· parte
de la informaci.6.n obtenida· .r>ara el de~arrollo del presente.~· -
trabajo. 

·.'· 
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V 

Debe aclararse que. los datos estad!sticos de los t'res prim! 
ros capítulos no podrán ser comparados con los que se mencio-
nan en el último, debido a que estos fueron ob~enidos a. precios 
contantes de los años setentas y convertidos a moneda.nacional, 
toda vez que se obtuvieron del Sistema de Cuentas Nacionales -
elaborado por la Secretaria de Programación y Presupuesto -
(SPP). 

Se acudi6 a dicha fuente, por ser la tlnica que con sus est~ 

d1sticas permitía obtener un cruzamiento de las transacciones
comerciales por rama manufacturera de 1970 a 1980, lo cual. fa
cilita el an~lisis respecto a que divisiones son las que han -
.acentuado en mayor· grado el estran_gulamiento externo del pa1s. 

A pesar de lá imposibilidad de establecer comparaciones 

con respecto a las cifras de los cap!tulos previos, se cree -
que la ínformaci6n qtie ·.sé .. presenta podrá ser una útil referen
cia para tener una visi6n general de la forma corno ha evoluci~ 
nado la dependencia nacional a consecuencia del modelo indus-
trializaáor~ 

Es. p~Óbable .qt)e durante el de!iarrollo dél . 'fi:~bajo ¡ · la gen~-: · . 

. ralizaciÓn e~.·el. trato' de a],~nos temas, p\ldier~ res\llt~r. exC::e-· 

.siva, antefo.····cual; ~e ~olicÚ:a .. una dÚcblpá dE{ant~Iri~nO~' :Ya>2-
<iue, cíad~ .'la m~gni~~d: de ; los tetnas abarÓad~s· tesul.taha · impro·c~. · 
·dente ¡:>art~cul~riz~r en 
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CAPITULO 1 

LA CRISIS ECONOMICA INTERNACIONAL Y 
' . . . . 

LAS NUEVAS' CONDICIONES DE DEPENDENCIA. 
, ' , 



· I. I... . _9onceptos G~nex.·aies ~ 
A partir de la d~cad.a de los setenta , él mundo capitall'..sta en 
su conjunto atraviesa por Una compleja crisis generalizada de• 
producci6n que además de su severidad, presenta razgos difere~ 
tes a las regist~adas en el pasado. No se trata de un fen6me
no cíclico pasajero, integrante del proceso de reproducc:i.6n -
capitalista, sino que por su naturaleza tras.ciende la estructu 
ra del sistema al expresar y resultar a la vez, del agravamie~ 
to de la contradicci6n fundamental del mismo, es decir, de la
existencia de una producci6n que el mismo Capitalismo Monopo-
lista de Estado ( CME ) tiende a socializar y una aprnpiaci6n
a -:;u vez, cada vez más concentrad.a en poder de una nueva y más 
compleja oligarquía financiera. 1 

A diferencia de otras crisis ciclicas que se han registrado 

en el pasado, frente a la actual, el sistema ha sido incapaz -
de provocar una renovaci6n vigoroza de su capital fijo para 
restablecer el etjuilibrio. Las leves recuperaciones registra-
das luego de 1975 no han sido suficientes para estabilizar la
tasá de ganancia del. capital o establecer al menos condiciones· 

' ' ', . . ' . ' " ' 

de uri inferior éstáncamiento, sino que por el .contrario han 
, robu'stecido las contradióiones .del proceso de acumulación. 
'·, . ·. . .. " .. '.. . ' ' . ' . 

. , 

En realidad, el carácter de. la actual crÍsis.de·producci6ri~ 
·.que. estall6 !Eln 1974.ha nulifiCa,dc>° prácti.camen~e·1.a eficieri61a:-. 

·del instrumental que eri el pasado se utiÍiz.6 para resolver "". .;.: 
fen6men0~ C:!clicos en base a· 1a ·· exp~nsi6ndel .·gasto :públ.f 

El Eátado que ~n·otros tiemp~s result6: ser un apropiado: 
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regulador de la econom!a; ahora frente á la. crisis 1 a·parece 

incapaz para estabilizar el funcionamiento del sistema-. 

La ineficacia correctiva del Estado, no se debe a que la 

crisis, se inserte en una supuesta onda larga declinante 6 

presiva, sino a que esta aparece en un nuevo y más complejo 

marco histórico, en medio de una crisis más vasta, como lo es~ 

la crisis general del capitalismo, la última fase del desarro..;.< 

llo del sistema. 2 

Por esto, desde los primeros años de la década de los seten 

ta , los bajos ri trnos de crecimiento, la inflaci6n, la sobreac~ :. 

mulaci6n y el desempleo, presentes en el pasado en forma ocacig: 

nal, hoy se vuelven problemas cr6nicos, en parte por el derro- .·' 

che de recursos que realiza la empresa privada y el Estado, --

pero sobré todo porque el Capitalismo Monopolista de Estado 

el que se encuentra el sistema, ha alterado el funcionamiento-. 

del mercado y la .ley del valor a trav~s de precios muy por -

arr.iba _de los de producci6n y por un,a inutilización masiva 

capital que tiende a provocar un desempleo cada vez mayor. ' 
Ade~ás, los.mecanismos utilizados por el ,EStadÓ. para · .. r.., •• ,,.,, •• 

- • ' - 1 • • • 

ner las :peri6dl.6as cris:l.s '· rneciiant:e la expansi6n morietari.a 
cri=diÜcia. h~~ provbcado sericSs desequ~Hbrios. ~n·:ra bfe~tá 
la démaÍlda. de la economí.a. munáial que han·. con tribuido a 

zar. el.. estado de estancamiento y las contradicciones tanto ~· 
. ' - . . ' . •. . 

ebon6micas coro~ sociale~. Hoy, los .instrumentos expansivos 

con-tenedores ,de crisis en el pasado cori cierto. éxito, ~e han 

convertido en·. boomerangs contra el mismo sistc;ima, ál alterar 



( 3.·) 

).a produc~idn,>ia ·.distribut.ióri y las ganancias •. ·•·· .. ·· 

Por todo .esto, la actual crisis mundial se. presenta con cla 

ras diferencias frente al.as ya ocurridas en el pasado y sus -
efectos ya no se suscriben a dañar a un s6lo país, sino que .,.. 
ahora 'lo hace en forma qeneralizada hacia todas las naciones -

·desarrolladas, sobre todo luego del colapso de 1974-1975. 

Adem!s, la duraci6n del descenso, es ya considerable, si se 
observa que al t~rmino de 1980 no hay pistas mln q1le revelen 
una pronta recuperaci6n. 

Junto con la amplitud y la profundidad mencionadas, la -
actual crisis econ6rnica tarnbi~n se caractc.rizapor la persiste!!_ 
cia del fen6meno inflacionario, mismo que ha tendido a acelera!. 
se hasta l!mites incontrolables desde el último lustro de la -
década de los setentas, contrariamente a lo que en teoria deb~ 
ría .suceder con los precios én un peri6do similar. En Estados 

. Unidos, las naciones de la OCDE y la . generalidad de los paises 
subdesarrollados se ha regiStrado a partir de 1976, una acele'"'. · 

raci6n sustancial ~n las t~sa~~a~uales de infiaci6~, m~s~as ·~ ... 
que han> llegado hasta. el· 50 y fOO por,. ci13nto, .como. en Brasil• 

. Argentina. 
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,·, ,_', 

. después ese porcentaje se elev6 a 4 por ciento para Hegar. ~n'.~.:g 
1975 a un 5 por cien~o y a un 5. 5% en 1980. ·-: 

La combinaci6n de estancamiento prolongado con inflación -·'"'· 

cr6nica, fen6meno que se conoce con el nombre de estanfla~i6n..:.: . . . . . 3 -~ 

"no tiene precedentes en la historia" y junto con el desemple~ 

reflejan una grave contradicción. para el sistema y para el - ~h 
instrumental keynesiano en su tarea de abatir la crisis anticf: 

clica. La inyecci6n de gasto público, como método para esta-~·; 
blecer la actividad econ6mica, ya no funciona pues todo incre.,;;. 
mento en la actual coyuntura disminuye el desempleo pero aume~;; 
ta la inflaci6n y viceversa, ias medidas reductoras de la in-".'. . 
flaci6n inciden inmediatamente en el auge del desempleo. , 

-·----' 

Las débiles recuperaciones que se han registrado en 19 76, ~:;: 

1978, y 1979, han descansado fundamentalmente en un aumento -~':~,. 
ficticio del consumo, gasto impróductivo y una expa:nsi6n desme'); 

. ~M 

dida del. crédito, pero nunca, en aumentos sustanciales de la .-?:\~: . . . . . . . . ·. ·~~ 

inver:si6n reaL Ello comprueba, que la caída econ6mica ha si-" 

do incapaz hasta. el: rno~ento, de .crear las' c~ndiciones apropia~·-,f: 
~as pa:ra., superar la sóbreacumulaci6n; ·elevar las tasas de garta~f: 

'dia>y r~iniciar ':1n 'pro~es9:. de reli6váb:f.6~ del capital} .>;/~l 

ia ·i:Z~~~~~·i:z :¡:;¡~;i.~f ¿!ª:á:¿~·e::1:!:ct~~·::r • ~r:=:J!;1!~! 
tarito e~ J.o:~ paises. irid\ls.triaÚzad~s.comó. en··· ios subclesarrolia:~~'.;{ 
d~s·,_ ~s! como.med~ant~-la,p~rmane~cia·.~~l if}ter".anibio d~s.ig~af¡.~)-~ 

-.. entre las na~iones.; ··.Ello además de inci'ententar .los, forcejeos~;,-,;; 
. . .· ·.:'·:.~;'\:iú; 
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. . 

en torno al·inqreso ha intensificado la lucha de clases tanto-
. . 

a nivel interno de cadapa!s como en el seno de las relaciones 
internacionales, al agudizar las contradicciones del sistema,
lo que dejaclaramente al descubierto que la actual crisis no
ea solamente cíclica y pasajera, sino que rebasa las bases me
diante las cuales este supervive. 

La actual crisis monetaria internacional, consecuencia de -
las contradicciones que se presentan en el proceso de reprodus 
ciOn y que se 1.:rci.auca en ;.ma luch.::. intermonopolistá por el ºº!!. 
trol de los mercados, es un ejemplo evidente de la incapacidad
que muestra ya el Capitalismo Monopolista para coordinar el -
proceso econ6mico. 

A principios de la década de los setenta la débilidad del
sistema monetario internacional surgido en Bretton Woods y su~ 

tentada en una libre convertibilidad de las monedas y un sist~ 
ma de paridades fijo, se hizo patente cuando Estados Unidos -
decretó la inconvertibilidad de su moneda frente.al oro ante :.. 
la imposibilid<:id de hacerle frente a. sus obl.igaciones .financi~ 
ras c~ntraidas con ~tras naciones. Ese hec:hopors! s6l,o, qüe 
·revel~ la ~~arquia d~i .. ac.cionar mohopol~sta, ·aerrurnb6 el sist.1:, 
ma ·monetario establecido y ·abrió el< camino. d~/ la: historfa que

·.·. cara6ter:Í.za a la aác~da de los setentas· es decir; mGitiples ;.,_<. 
' '·. - • ' • • - ... ' > - • 

. ·. devaluaciOnes,. flot:~~fones ele mónedas' ':l un mayor: uso de los ~;;; 
denominado~ ~éreC:ho~'especiale::i de giro en ias reservas 

.... rias ~ para .hacer frente a los aeJeq:uil.ibrios ez: balanza .. de.' pa ... 
. gos ~ principalm~nte.. • . ·. ·• · · · ; . . ·. ··~-< 

. . . 
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. otra- manifestación evide~~e de la ~r~fundifü\d de l~ áctua1~% 
crisis económica del,· sistema capitalista, és sin ·duda el agraf';Z 

vami.erito de las contradiccione~ en la relac.;.:l6n entre los pai-f~{{ 
ses industrializados· y subdesarrollados. La profunda brecha ... ~h-,
que ha abiero el desarrollo desigual entre ambos blÓq~es de -7~:; 
naciones desencaden6 en la década de los setentas una exacerba • 

' .... ,~, 
ci6n sin.precedentes entre el imperialismo y las clases doininari 

tes del mundo dependiente_, situaci6n que se reflej6 primero en( 

la crisis petrolera de 1973 y luego en el programa reivindic~'"'.::~ 
tivo del Nuevo Orden Económico Internacional. 

-~\~/ 

Y es. que al estallar la crisis mundial de 1974 y 1975 qued~'.·1 
.-· .. ,,;:· 

al descubierto que el papel del Tercer Mundo en su rela~i6n -...:. ;1 
con las economías industrializadas no ha logrado sustanciales.;.'"'t 

' . . ·.. . ,·' ·, '.1!·-:·.:-

modificaciones frente a las que se tenían antes del último co!i:': 
flicto mundiai a pe~ar de .los av:ances en ma'::~ria. de industrfa-.T 

lizaci6n. Su: papel b~sicamente se ci~cunscribe aün a inte;cad};. . - . .· ··. -:.-:: 

biar alimentos y materias primas por bie11es mall;\lfacturados y ->;i 
en los movimientos de capital, a demandar empr~stttos e 1nvet23 

siones ~~tranjeras directas, cada vez pOJ: m~yores VOlunienes •.. -:'~j 
.. Es .. decir, que presist~ la división del • trab~jo s.impl.e establ~~·:·>' 

•.. cida desde' el :siglo pá:sa40. . . .· . . . ., : <·d~~ 
' . . .. . ,,,.. :);!11 

Prird.; ai logr~rSO ~·. i~tituc16n ,if. .r~!'~~taC;~~"~ d~ .~i•~F~j 
de consumo y. al.gunos intermedios por algunos: paises subdesarr'ó':':s 

. . . .• .· .. .. :· .. ""'··· ·. '." ·!' ' .. 1;:;:":.· : .... "":."'"· .. : ·-.:_'".'"''---::~---~--:-. --._.'-.··:-'···.·'_-·-:···:-··-·.: ___ . ,.·:-··::··-···"···-~_ .. :· ;.· ... :~:~;2;~_ 

. ll~dos que emprendieróri el camino.·ae la ·Ú1dus'tt.Í.aÜzaei6n:·1a:};~'l 
~-- .,'·· . :-· :· .·. ;:·, _:·: ':»· ::: -~· -_: ;._ .· ·__ _':·:·· ._·.-.: .. ·. ·._·· ::._ . ··. ._. .- .. , ··.-:·: .... :·., .· .:.:.-;~·{.'.·~'.~1:1 

,re~laci6n con Jo~. ~en.tio.s imperialistas .. no . ~~j6 ·.de·. tener a~gu..;..•":'._:k,\: 
. •".·; ·;. -··· •. :. · .. · ,- ''. .': ,; r. ·.'; , _ · · - .: . ,. · . · ·· •.. '- ,. ~. , ·• · .·.' -;: . ·,, . ..' ~. __ : : •,'· . •_,. _ -·. ;_.- · .. '. -~·,".' ; ·-~'.{íj_·;:f,'. 

nas oxriodiffoat:iónes. .. Por ejemplo~ las . importacion(!s básica.a -.;..., cy; 
:\:,:::;~.'.~f~ 

':•.~} 
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' que estas ~ahiones r'~alizan son bienes intermedios y de' capit~l . 
como resúi'tado .·del atraso' tecnol6gico que . ha im~edido. la . total 

. sustitución de estos b.ienes: la rnversi6n Extranjera Di.recta -
', . ·. ' 

ya no busca establecerse en los sectores primarios como en el-
pasado, sino en el s~cundario con la intenci6n de apropiarse -
ganancias "extraordinarias" y los capitales de préstamo son-
preferentemente de la banca mundial y no de gobiernos 6 agen-
cias financieras internacionales como en las decadas anteriores~ 

Pese a esas alteraciones, no se encuentran sin embargo, mo
dificaciones importantes en las exportaciones del mundo depen
diente. Estas a~n se encuentran integradas básicamente por -
materias primas y alimentos, las cuales además.han registrado
una importante. disminuci6n frente al volumen total de exporta

ciones sin elaborar que hace el mundo, no obstante las importa:!_ 

tes ventas de petr6leo. Esto se ha debido al cr~cimiento de -
la participaci6n porcentual de los paises industrializados en
el comercio de mercanc!as prirnari~s, as! como de ot.:ros bienes~ 

Por dtro ·lado, del volumen total _de exporta.cione:; manufact~ 
rera~ que a principi9s de la .década .. de los setentas. hicieron .las ., 

na:éio~e~)1ahinoamericianas, alrededor del 40% de esta.s.:fueron_•· -
. : .~n :r~~i;idadv~ri tas· .hedhas •· .. por:-: ~mpresas ~·t.ra~n~ci(;)n~le~, bás icia~ · 
me~te e'stadu~idenses. q~~; s~ -~~C:~~rit;~n·. ~in'p~azadas e1{ los. seicto 

.. :res· ·~as fel1tables .de 1~9 ecoriomta·l?·· .¡. dond~ la' t~cnologta• es :~ .. 
"~as. a~anzada. 7: . .. . . . . . · . < :<. 

. • 'I, 

. Por'. esto, el impacto·. de la Cris.is . del ·. ~lster¡:¡a capitali~ta 
'!> . . : , ···. ..·.,. . . . ' 

·; .. · 

,'·¡·· . 
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.. ha. golpeado con mayor fuerza al mundo dependiente, den~ro 

cual se encuentra Am~rica Latina y M~xico q\le es el objetó 
presente trabajo~ 

,·i·< 

A partir de 1975, cuando los efectos de la crisis interna--'. 

cional se hicieron sentir plenamente, las exportaciones sufrie · > 

' -
ron una drástica reduccicSn, sin que se lograra frenar simulta

neamente la tendencia a importarque se daba a partir de la_..;' 

postguerra. Ademc1s, las condiciones de intercambio desigual -. 

que prevalecen desde el mismo surgimiento del capitalismo se -

agravaron sustancialmente al elevarse el precio de las adquis.f. , 

e iones industriales y reducirse las cotizaciones internaciona-:. ··· 

les de productos como las materias primas y los alimentos. 

Esto, junto con la ·fuerte demanda de empréstitos en un mundo .... 

de inestabili.dad monetaria y especul.aci6n arrojaron déficits - · · 

en las. balanzas de pagos·sin precedentes con los consecuentes

desequilibrios internos en cada economía.· 

' ' 

Debe puntualizarse, que la crisis mundial que vive el sis:t~ 

rna ha agravado las contradicciones que internamente s;e viven -:·,' 

en las>~aciones subdesarrolladas y partic\llarmemte las' lati,~o~ ;·~ 
me~i.dana.s. .'Sin eriibargo,. .é:u.lpar a ~ste fen~meno .. ·d~ b ~ncapac:;j':~ 
dad qúe muestra ciíilsae entonces:: i.nciustria como. ra meiicana,. pa2'Ah~· 

·. ta.corn~etÍrel1·e1 exterior,<serii· aa6~tar una acti~ud p~rci~ii:;~; 
de ia: realidad,:·. s'in recó~ocer q~e exi;~e11 pr~blelllas estructu:r~·'/~ 
.l.es r~lacionados. con el. modelo. de indU.strialiZac¡d~ a~optado,3'·~t 
qu~. es .. el objeto: dela prese~te' :!:nve~stigaci6n. P~ro po~~l ~:i'~ 
·momen~o/ lo importante es describir. l:OS odgÍnes hfst~fiéos dt(i·t; 

. '···'·· ::·1., 
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la actual crisis ':!' la relación que de e.sta ha surgido entre 
los centros impe~ialistas.y el mundo subdesarrollado. 

l. 2 .- El .Agotamiento del Proceso de Acumulaci6n Postbélico. 

El Ciltimo conflicto bélico mundialt trajo consigo un amplio p~ 
ri6do de expansi6n econ6mica que· se prolong6 hasta la primera

mitad de los años sesentas. Durante ese lapso, el movimiento

cíclico del sistema tendi6 a establizarse y aunque se present~ , 
ron algunas caídas en el ritmo productivo, estas no fueron de

la magnitud de años previos 6 de la intensidad de las actuales. 

Recuerdese, las breves depresiones que se vivieron en Estados

Unidos 1948-1949, 1957-1958 y 1966-1967; las de Gran Bretaña -
en 1951~1952 y 1962-1963: las de Francia en 1951-1952 y -

1962-1965; República Federal de Alemania 1957-1958 y 1966-1967 

y en Jap6n 1962•1963 y 1969-1971. 

"No hay dudas de que el peri6do 1945-1965 en comparaci6n 

por ejemplo, con el de 19.18-1939, presenta diferencias nota..,.-

bles en. ese sentido. Por ejemplo .en el caso. de Estados Unidos 

de· 1918 ª· 1939, osea en 250 meses, la coyuntura exhibi6 106 _.;..; 

meses dé. cont:.racci6ni es decir el 42,% del lapso en cuesfi6n. -
. . . .... ' . . .· .. '. . . ·. ...• . . : . , ... ·.' .. : . ... . . ' . . . .. 8. 

En cambiot de 1945 a 1965 el porcentaje fué,s6ló·de,l 18%." 

El largo peri6do .. d~. prospE!rid~c;Lqúe él sistemá capitalista.:..· 

/en su «::onjunto.regi,~tr6 durant~ lél po~tgüerra se .~ust~nt6 bás!: 
camente ~n uria nueva y vigorosa. dfri§micá de·expa,nsÍ6n de la ~
acumulaci<Sn, c:~n una' c~rrespondencia similar ·en el· crecimiento 

de la dema~d~~g Es decir,. que de aéuerdo a .·las. teorías. ma.rxi~ 
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tas de recupeiraci~n del 9iclo ~con6mico, la guerra produjo 

tumultuaria destrucc:i.6n del capital fijo qu~ se r~queda 
eliminar la sobreacuinu1aci6n y.reanimar el auge. 

El patr6n de acumulaci6n se caracterizó en el lapso por su~/. 
internacionalizaci6n y por la afirmación hegemónica de Estados·.:,: 

Unidos basada en su superioridad productiva y en la adopci6ri - · 

del dólar como medio de cambio, pago y reserva internacion.al.-:- 1 

En tanto, la demanda agregada se vi6 fomentada por una renova-. ; 

ci6n de capital fijo que la misma conflagración iropuls6 luego..'.\, 

de la destrucci6n f!sica de las principales industria.s europeas·.: 

y japonesa.s, as! corno por los requerimientos tecnológicos que"' 

se desprendieron del proceso de industrializaci6n que adopta-

ron algunas naciones subdesarrolladas, principalmente las la ti · 

noamericanas. 

De otra forma, puede decirse que la Segunda Guerra .Mundial..., · 

ocasion6 tal de.stt'.ucci6n que hubo la necesidad de una renova--\' 

ci6n masiva de capital; como nunca antes en la historia del -~g.~ 
capitalismo; Ello provoc6 la· expansi6n. internacional del capi;.: .. ; 

tal estadunidensé¡ a·~ocfado c~n. el programa .de re.cup~raci6n .d.;'~j; 
•. las zbnas de.svastadasdenominadó Plan Matshall.y generó ~na ~L:·~, 

expans¡Í.6p del. capitalÍsmo',~1.lndial lidereá.do· por ~st~dos Únidbtij;¡{ 
; ,. ' ,· ·. '.' . ':· . ;:__ ~- ' :' , .. < .. · "· . .:~· . "•;/1lf{ 

' Al término di?· la.'Oontierid.a bélica, Estados Unidos erá lá .,;Jm% 
cinica de la~ nadiories lridustria.üzadas que no bab!a Sido ~feó1W:3 

·.· tada en su .pla.~ta .productiva,. sinOqµe p()r el contrario mante~·< 
ririt \ma febril desarrollo t:e6noi6qico en ;fa~or d~ sus indÍ6~~~:::;;~ 
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·de productividad. Se puede decir.incluaive que·dicha naci6n .. 

impuls6 en el peri6do una revoluci6n científica tácnica que -
si9nific6, entre otras cosas, un brusco aumento de las escalas 
de· producci6n en grandes series y una paulatina -.extensi6n de
los procesos automatizados; un;:. reducCi6n de los peri6dos de -:

construcci6n y puesta en marcha de nuevas industrias; un aume~ 
to en la velocidad de rotaci6n del capital, que se expresa en
una considerable intensificaci6n del reemplazo proauctivo; ap~ 
rici6n de producciones más econ6micas; nuevas ramas de fabric! 
ci6n como la nucleoel~ctrica, computadoras, ordenadores y ere-

. . 
cimiento intensivo de la producci6n de bienes de consumo dura-
dero .10 

Por otro lado, el reordenamiento econ6mico implementado 

por Estados Unidos, se di6 sobre la base del liberalismo econ6 
mico el cual se concretiz6 en la conferencia de Bretton.Woods
en 1944, en la quese estableció plena libertad al comercio y

a la.circula?i6n de.<,:apitales, premisas indispensables para -
que se diera la ampliaci6n de acumulaci6n, principalmente esta 

· dounid~nse. 11 . 

. :. E:n: !3sa mismá reu~i6~, se j,nstrumentarpn l~.s bases o.e1 ·sis,.. . 
. t,erna I!lohetario int~~nacio~al· y .se. f6rm6 el Fondo .Mo~eta~io\:- .

.· In~~rnacional (~MI), organismo q~e ,básicament~ se e~c~iga~fa. de 

. · .. fina~ciar/ios défic1ts. •encuemta Corriente de sus xnie~l:lros, E! 
. impedir Íno"imieritos bruscos en: las paridades. de las monedas· •• 
•· Do,s, añ~s:_cie~pués sé cre.6 el Banco .Internacioriai de Recol'lstrUc-. 
ci6n y Fb.me,nto 1 ni~j9i:- · cónoc~do . como Barico MundÚl '· .m~smo. CjU~. -
garantizada cr~dit()S para proyectos productivos y'de recoris...:-
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" - . . 

trucci6n y (iesarrollO, con cc:ípital'ptopid, que aportar!an .. 
miembros .en· función "de ·su poder'io económico.· 

Tanto el FMI como el Banco Mundial, se crearon para c:~plil'.'",j'. 
diferentes funciones espec!ficas en ese contexto d~ expansi6n/.~' 
sin embargo con ambas se pretendia proporcionar básicaroente el:· 

mecanismo monetario y financiero que permitiera la expansión _. •· 

del sistema ~roductivo trasnacionai. 12 

En este sentido, el papel del Estado fué determinante, ya 

que aceleró el proceso de concentración y centralizaci6n del -

capital elevando el grado de monopolizaci6n creciente de la -

economía; estimul6 de manera artificial la demanda, mediante ..,. : 

una poUtica econ6mica de enormes gastos improductivos, entre""'.:.

estos los mi lit.ares: particip6 activa y permanentemente en eÍ'- ·. 

proceso de acumulaci6n con el objetivo de compensar la insufi->. 

ciencia y corregir las fluctuaciones c.folicas de la intrersi6n":' ,''. 

privada y permiti6 la elevaci6n de las 'tasas de obsolecenCia,-,) 

sobre todo en aquellas ramas de mayor .dinamismo y en. las cual~; 
la compe~encia monopolistá ~s mas aguda~ 13 /g'.~· 

: ;. : '···:·;i<:} 

Sobre la base de la:t}égemonia .productiva y monetárfa de .. - <Z·:J;! .• .... ' :.:· ... :.···,~··.· ... : ·~·.- ,.. ... · ..... >·~ .. <.:·::,:_ ·.:·:· ·.,-.... ,' ·.· ... :.:/ . ':· ... -.: ..... : .. ·, ... ,· .. ··.<· .. :_.';··~':·>:.~J._;':!·:~~~y~·:)d~· 
·. ··. Est.ados·.unidos; ¡a.·demanaa·•por d6lares·se···increment6: stif•tarii:Siali 

·.·.: .··,. ,."1"._:..: .. :,··::. ': ; -,,' : ... ·. :''"'., ·. : ..... ···:,. ·. :>. : ... ";, .. "·.·<·. ·_ ".'..:··!:.·;.-.;.::~ .. ·:·:~·; .... ·./:·-:::·'..:.:,~.·~<);:~y, 
•mente en. un péri6do .que puede ·situarse entre:1945;..1960, como:.~1:::;:¡ ·,:: .-.'; · ... ,'.·:'.:: ·.·.·.:,.'·.":: .: .·.·.··-.;,:· ... ··.:' ··>,.·· ...... > ·.··::.··,.:· .· ... ·· .. ,_. ·~:..>.:.1"·.· . .-:>>·.:·); 

.. ur1a'ma,nif.estaéi6ri··delas nec~sidades de bienes y·serviC:ios es~;;s:: 

taduntdenses. 'que ex.Í.s.t!ari. en Europa;<Jap6n y en otra~. ·regi~ri~-~li~ ···'· ;'.-:' ...... :··.· ·- .... <.:.· .:.~-· .··;·_':' .. ·.:·: .. -·.·.- . ·:· .. ·', ·.:·'.· ·!· .. : .. ·~;::.-· .. ·' ·_'., .. '',. -..· .. ',·.;. . ::·.··.< ... ·'··· .. ('..-.>}"~ 

- . del mundo subdesªrr()llá<io.·afectadas por· la guerra •.. · E¡;¡.e impee11'0; 

desbocacib·• ~~r ·ra .·aaql1iiiici6n .. d~ divisas· éstaduhtdenses, np··~~~·J 

··,.; .. 
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ino "la manifestaci6n de una qemandacreci~ntede bienes y 

ervicios norteámeriéanos para un mundo de escasez, de el'ne~gen . 
!a, en parte de reconstrucción y de crecimiento< 14 -

De 1949 a1968 los d6lares que circulaban fuera de Estados
se elevaron de 6 mil 400 millones a 35 mil 700 millones, 

o que deriv6 en el surgimiento del "eurod6lar", es decir la -
bsorci6n de monedas europeas por esa gran masa de billetes 
stadunidenses y la expansión \iel mercado de dinero que se - -

traslado progresivamente a los bancos privados. 15 

De igual manera la creciente ampliación de la acumulaci6n -
impuls6 en esa época el proceso de trasnacionalizaci6n, por lo 

ue mi.les de pequeñas y medianas empresas de todo el mundo su

cumbieron .ante el impulso de dicho fen~meno. A finales de los 
años sesentas se estimaba que unas 7 mil grandes corporaciones 
de Estados Unidos y Europa occidental, tenían inversiones di..;.

rectas. en el extranjerof de.estas el 34% eran estadunidenses,~ 
~l 23% inglesas, el l.3% alemanas, el 7% francesas y el 33% res 
tan-te s.e repartía entre otros paises industrializados . 

. ·. pe~o,· el predominio econ6lt\ico ~bsoltito que Estado~ on.id~s -
afcáI\~ó d,utante ios··~rilllerris;, ános de la po'stg~erra pa'.ui~tin'á"'.- .. · 

~ént'e fué dismi~Uyerid~ una vez q'1e se preáeiitaroh üna ~erie>'a~ ' 
n~éve>~·.· aqonti_cimien:h~~ .·eri el panorama. murid1al ~ . I.o·~~ás impor~ 
tantes.si~emhargoi fu~r~n la patilatinarecuperaci6n prbáudti~. 
va 'de la industria.europea y la fuerte reduóci6n de.la tªsa.d.e 
gana~c:ii:i ·'sÓcial que en ia' d~·cada de los cincuenta·~ sé· regís¡i6 

; . 

. .'-, 
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en la planta estadunidense. 

El incr.emento de la. productividad europea se debi6 a la 

yecci6n de capital fijo que se recibi6 durante el peri6do d~ 
reconstrucción, situaci6n que elev6 considerablemente la efi-;:;. 

ciencia de esa planta. En tanto, la pérdida de ganancia so--~ 

cial en Estados Unidos fué precisamente por la falta de renov!} 
. 1', 

ci6n de medios de producción y por el alza de salarios y 

rias primas que la guerrade Corea impulsó. 

Durante esa ~poca los precios de las materias primas y los- 0 

salarios registraron en Estados Unidos un crecimiento m~s ráp_!:· 

. do que los indices de productividad, lo que obligó a la eleva··<; 

ci6n de precios comerciales, pese a lo cual la tasa de ganan--(; 

ciadel capital soci~l se redujo.del 8.6% sostenido hasta 19s()A 
. al 6. 3% promedio, entre 1950 y 1960. En cal'lbio, durante el -"'.'.; 

mismo lapso, el. indice europeo se elev6 al 6 • .7% en los prime.:.~_:) 
ros cinco a·ños y al 7% en los ot.ros. cinco rest"antes . 16 <.;;~ 

Frente·a esta situaci6n, Europeo. y. Jap6n se convirtieron a~+@ 
'. ·, > .. -. . 't '. . . ' ' : • '. •. '• '. . • r • • - ' • ' • '. • ; •• -~::'· :. '..'~·''.~,¡; 

s(ibito en los benef~ciarios de• un fuerte flujo .de capitales -:..;,~ 

·. e~~adu~idenses·.y su~'productos ganaron •·terreno~ en ~l. com(;rciÓ:;,;;) 

··. · inte~na~i<:m?l· frent~ a los···· de .aciheL pa!s. , . ·De ·1950 .~··· 1960,:• ei.'.-:~~ 
saldo 'positivo de la bala~za. de pag()S de Estap.os -fJnidos se~ f\).~·i~¡ 
.r~ducielldO :para convertirse en •d~ficita.riÓ. durante l9GÍ-1970.")'.\3 

• ·.·En e~to,. ~ambi:én .~ol~~i:>raron la orienta~16n b~1ica. de{ p~~~~~~.;i¡~ 
· ... puesta ·guberri~enta,1 d~ esa nae:i6n\ y .sobre todo su. expet'.ienb1áS~· 

' . ,, . - -·,- - _, . . ' . . '.,.· -, .. ;··,.,,;;~;, 

'. ··' }*~ 
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La fuerza moneta;ia estadunid~•se dejd d~ ser '.el pilar de -
Bretton Wo~ds, ya-quede contar en 1948con el 72% d~ las.reser 
vas mundial.es de oro, ~stas practicamente se convi~tieron _en -
un _porcentaje insignificante que no alcanzaba ya a_ garantizar
la conversi6n de todos los d6lares que se encontraban en Euro
pa. Otras estadisticas, revelan que en 1951, Estados Unidqs -
pose!a un equivalente de 22 mil B70 millones .de d6lares en oro 
y que en 1971 sus tenencias habfan bajado 10 mil 510 millones, 
en tanto que las de Europa occidental habían pasado de 6 mil -
410millones a 20 mil 330 millones de d6lares. 17 

Fué durante este peri6do, cuando Estados Unidos registr6 en 
1957-1958 una fue~te reducci6n de su ciclo econ6mic6, mismo -
que fu~ sorteado por los mecanismos. gubernamentales tradicio-
náles para abatir cualquier recesión, es decir, incremento del 
gasto, estimulo de la demanda mediante el crédito y gastos - -
militares. Todo ello impidi6 que la acumulaci6n se desplomará 
y permiti6 que la. reanimáci6n econ6mica se prolongara durante
la dtacada. de los sesentas, a costa de propagar uri proceso -
inflacionario internacional como nunca se ha vivido en la his- .. 
toria del capitalismo mundial. 

. ' - . ' 

Para :1971, ·el ,déficit d~ ·ia balanza de I?étgos· de ·Estados •tJni 

dós ~¿ alcanza})~ alrededor de 23 mÜ mi.].lon~~ ci~·. d6la:r~s, 'l~ .. .. . . .. .·, . ' .. - ' . - ., ·. - ·- ' . ' ' - ' . ·. , - ,. . . . ' . ' -. ·' .. " ' ,. . .... •"' ,' ' . ~ "'· '• " ... 

. déuda·.externa cieC::.ta-a tina tasa· anüalde"··s•milrnillones<de cl6-
lare~,.el de~empleo abie.rto:~ra'de .s.9%; .. l~ inflac.i6~continua_ ·.· 
basua~a~ce jun~o c~n laf~ga de capitales y la_ sangr!ad~ 7: 

_las res;ervas·mon~tar.ias era ya peliqrdsa, porloque_en agosto ._,-.·,.- -,-_.,,,,. . -· .. ,. 
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de. ese mismo año,. Richard Nixon d~crett5 la · inconvertib:Lli:da.d 
del ddiar en oro, lo. que significCS . de·. hecho la destrucci6n · 

las bases del Sistema Monetario Internacional. 

ºDe facto era una declaraci6n de guerra no s6lo contra 
pa y Jap6n, sino contra todo el mundo, ya que fué un acto con..: 
sumado que violó el convenio con el FMI a quién no se le con-
sult6. Su objetivo era transferir al exterior el peso de los- .. 

problemas econ6micos y financieros (inflaci6n y desempleo) de-
. . . . 18 

Estados Unidos para asegurar su estructura imperial". 

Y de hecho fué as!, ya que para 1973, luego de que Estados-~. 
Unidos iniciara una política de expansi6n monetaria, el resto-· 
de las naciones se encontraron coordinadas en un ciclo de ere-.·.·. 

cimiento económico, pero con altas tasas de inflaci6n que fi-- .· 

nalmente repercutieron en las balanzas de pago de la mayor!a.
Esta situaci6n, ponía f!n a un proceso de acumulaci6n capita-~ 
lista que la segunda.contienda bélica propi~i6, junto con toda 

las contradicciones que de stibito hicieron su aparici6n en -

·1974-:1975. 

La c.i!Cia de la Tasa 'de' Ganancia' 
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,forma 'conjunta a las ~rinq.Í.pa:les'. nabiqnes• irifü.is.tii~1¡zad~s, y-. 

m4s• grave atln 'a las sub4esarrolladas·.· 

El impulso alcanzado durante ei peri6doqueabaréa -
1940-1965, bajo la hegemon!a de.Estados Unidos, provocó un dE7!, 
medido desarrollo de las fuerzas productivas, caracterizado -
por una nueva revoluci6n tecnológica y una importante progre•-' 
si6n de la concentraci6n e internacionalización del capital, -
todo lo cual rebas6 los límites de control del Estado, mismo -

19 que resul.t6 incapaz de contener el ritmo de la econom!a. 

La contradicci6n fundamental del capitalismo, entre el -~-
carticter social de la p~oducci;6n y la forma privada de apropi~ 
ci6n deLproducto, base.de las crisis económicas de producción· 

volvió a evidenciars~.' ahora en uria etapa del capitalismo más
avanzada, corno es la del capitalismo Monopolista de Estado, -
cercana a la. que Lenin denomin6 como parasit¿¡.ria, por el cúmu

lo de 'contradicc:i.ones que encierra • 

. Por eilo,, ias t~:c~icas .q\le los. gobiernos indus trializa'dos :. -
·hábt<m venido utilizand() 'dés;-de .1945 para .con~ener. l?-.S· ped6di-, 

.·•c~s ·•.•cris is··.de.· ieproducci.~n.,. basad~s·· ~n ··.1a · .•. ~xpansi6n .•• monetaria~ 

:.:~~~~ti~'~¡¡•:~{J~d~~~:r4;;~=é~~!;;:r~~~:~~t:c:;o)0~~¡~y:/· 
.. con ias'·;i.hfr~cciqne~ .. lie~has' (~.··ia léy .. ·del v~J,or;,:····· acabaron\po~. ·.·~·· ... 
·::!ª!:~:::l .. <>~J:º•~o·•·±i.fliOdl.rinart.i· uh1v .• ~sa1 ~···i>~P~¡,,!?.·· 

·~ueg6 del arn1l1bio, de·· ·in6'ón.~,éfhÍhilidaá:·.ae1 ddl~r 



· ...... ·. ·.. . .... ··· .... · .. ··. .·· . 'I 
Estados Unidq~ ih:í.ci6 :una pol!ticia qe expansi6n" monetari~ y)~:t 
gastos militares 'con la intención aé aJ?rovechar las ventaj~s'.(~~: 

· gu~ a· su industria trajo consigo la. c.levalua~i6n del d6l~r. it~\" 
·.• . . ' :· . . .. 1-

especulaci6n mon~tária y la masa monetaria de d6lares gue p~ci:'; 
to invadieron a las principales naciones industrializadas,· -t: 
atizó el proce.so inflacionario, mismo que se robusteci6 aún\i:.:::' 

más, con el aumento de precios de la gran rnáyorta de.las mate 
rias primas, entre ellas el petr6leo en 1973. 

De esta manera, para el segundo semestre de 1974, la 

de sobre producci6n hizo su aparici6n con todas sus consecueri~ 

· cias y en sincronfa las economías industri.alizadas entraron ~n 
un ciclo. de depresi6n, del que aún en 1980, no ha podido sa.i¿ 
lir a pesar de las leves recuperaciones que se han registrad~~ 
en el lapso. ·· ;_,·:;{~~:. 

La crisis ·por l~ .que atraviesa· el sistema,• no es de obyun/tii 
.ra, ni co~secuencia d~~ aum~nto. registrado 'en··algunas _materi~~ 

. . ' . . . . . . . .,, ~)!' 

primas .• > Se• trata más bi,én, :(le. una clásica crisis de sobrepro~ 

. >;auC:bi.óri re$1,llt~do de ~n~'ca"iaa p~l).lat:i.na de la ta~a· de gánah'~~. 
· ;~~ª ~ni:~r\~r.- ~L ~~catec~~i~rito de icfüalquier · tip~ qe. -~n~~P:•;·~'.·i~~: 

.:' ~\ '~ :.'·'· :·~ l )'. • " .'-.: 1 ., - .. -

/:;-·:-, 

··.·::áól.le:éa~·:a. tifi' int:~~~:. i~aiizaaó"~ara: ia 
espedía'.Lí,st&s ·.•·i~dE;!¡:>~rid:i~niks~ dirigidos p0r.,Pa.ui. 

-- ; 1"'. • '.' .. :,; . • ~: •. 

··.· .. 



. :' ·. ' '' ' ,·' ' ' 

tasas brutas .de ~~#and1a en 'Reinq ,Unido~, Holandtt, 'iiemanJ.~i • 
Italia y Estados i:¡nidos muestran una , tendencia cla;~ ~ · disr.ii--

' ' 

nuir desde .entonces. 

En el Reino Unido, se ag'rega, la tendencia descendente par~ 
ce haber comenzado pronto, en la segunda mitad de la década .de 
los sesentas y parece haberse acelerado al final del peri6do -
ya mencionado. En Alemania e Italia, .se precisa las tasas - -

brutas de ganancia, comenzaron a bajar después de 1960, pero -
la cafda ha continuado desde entonces. En el caso de Estados
unidos, las tasas brutas de ganancia alcanzan un máximo en - -
1965 y luego siguen una moderada tendencia decreciente y en -
los c~sos de ~ap6n y Francia ei difícil sacar una conclusión -
de. si s.e ha registrado 6 no una tendencia· a disminuir de ,la -

variable analizada. 21 

22 · Por su parte .Ernest .Mandel, . ···da cifras. i.nteresantes a ~ ~ 

este respe(lto~ Señala.que de acuerdo a e$tad!sticas del. Confe 
· ·r~nce B()(lrd, l()s m&rgenes de .bene.ficio det las sociedades pc:lr'."' 

·acciiÓti~s·estaduniden~~s .. 'no. financieras~ pasaro~ en prdi:~d:Í.o :-~ 
.4eJ.', ~q·:~1,22% pa~~.:el, ... E'eriÓgo l.9s~-1966. a· un.12%: duran,t~ la -~ . 
• · te~~iii:6~ :1~10;19,71{ lia'ra.·~).cciiizatde .. nuevo .. un 15,,% duI'<:lnte ~]; ~···· · 

. ·• :0;¡t¡~!(d:~}~~i~11~12~1~.1J y.·\oi'1ei··· ··~·•r ~ "; fi•·•·.~ ·•·•i2t 

..•.•. P4rac ~iÍ>nrallia., · se¡¡.~~ oJ. eXpe~i.;, la !l!>~a~en<;J1'ai~<>s iirc~; •• •. 
gresOs. brii~os .delAs einpresa~f.;, .fué: ~vall.taa.a•entre· ·1~60 y.'f96S-.' 

·· en '1n''20.%, ·y ~nt~~ · ¡g{ig ~/ i_9,7~ ,e,rf un l5~ '; .' Én' Gréu1· Bfe~ciña, ... 
·, .· 
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acuerdo a cálculos del semanario The Económist, el. !rid.i.de d~ 
las ganancias de las empresas de ese pa!s disminuy6 de 100 

1964 a menos de 60 en 1975, con una ca!da particularmente 

.da entre 1973 y 1975 • 

. En Japón, explica Mandel, durante el año fiscal de 

hubo una caída de un 35.5% de las ganancias brutas y de un -

20.9% de las ganancias netas de las 174 principales socieda'des..; 

por acciones del pa!s •. En la industria manufacturera de ese -

pa!s, las ganancias disminuyeron en un 56% y en los den1ás 

res 19.3%. · 

Por lo que toca a Italia,_ Francia y Suecia, Mandel tambi~n- ,., 

proporciona datos concretos de la reducci6n de la tasa de ganan;:{ 

cias. . En el primer pa!~, con datos del informe de McCracken s;·.;¡!c 
.,•,,: 

indica que lo.s· peneficios brutos disminuyeron en promedio en uri ;~~' 

5.6% en .el .pe:ri6do de 1966-69, en un .4.9% en.1970, un .4.3% en - > 
1971; .un 4.2% en. 1972, un 4%én 1973, un<3.~3% en 1974 y un 3% _. .';, 

· en 191s; para el caso de Fr~ncia ~e calcula una. cataa ae la· ta·<::J¡. 
' ' > ; ·.". : . ·. -- . ,. . - "-. i. ' : ·' :: '. '. - . -- - . _·_ - - - . ' - " . 23; ' -.-_ - - ·::-: ;"; 

• ·:,d:;:n:::a;:r:;a~::~·:l::::~:r::·;:: :~~:::~~-~ ~~·;~~' 
. _·_•actual cri~;s ·econ6mica'"inter~acion~l,i mi'sma·.·.ql1e ·s~ gest6·ril\lchó~df~ 

'~~;~!~!~~!t~:~~=f ~~: ;í!jí~!:~~~~:;f =:~:~;~~i:~:._ .• _:_· .. _ •.•.•.••. :_·_,i····:','' ... '_:·:';··.:.•~:·: 
ii~t~-·d$ ·~;~<iuco~dn~: - ··- - . < 

r,:;_ 

::...::·.~~\:·~ 
'.'.'';' 

.. J·:>«;/~· 
,· ..... 
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. . . .· 24 . . .. . .. · . 
• Datos del Economic Outloók, revelan qúe la utiiüaci6n · · 
la' capacidad man~facturera s:lempré ha.·. sido sobrante,· .. p~ro 

e descendf6 notablemente a partir de 1974_:Í975, sin que en 

79-1980 se logre aún una recuperaci6n al· respecto;.. Por ejem-. 

o, en el peri6do 1964-1973 la utilizaci6n promedio de la pla~ 

en Estados Unidos fué del 85. 5% para reducirs.e entre -

74-1978 al 80.5%, en Jap6n pas6 del 92.6% al 84,9%, en Alema

ia del 86.4 al 80.0%1 en Gran Bretafia del 45.0al 32.0% y en -

talia del 78.5 al 73.2%. 

Por su parte, estadísticas del Business Week, 25 muestran -

ue de 1966 a 1975, la tasa de utilizaci6n de la capacidad de -

roducci6n de la ).ndüstria manufacturera de Estados Unidos se -

a reducido paulatinamente del 92% al 73.5%. Inclusive 1 en tos 

eses de marzo y junio de ese último año, el porcentaje se redu 

o hasta un 65 y 68% en cada caso . 

.. El deterioro, de la tasa de utilizaci6n del aparato prodúc

ivo, es más patente, explica Mandel, si se toma en ~:menta la.:

ran dirnensidn delaoroducci6n estaduniderise derrochada en fines 

ili t~res y param:i.litates. · .· De eÚo.~ se aftáde, puede· deducirse'."· 

~a no;utÚizaci6ncási permante con ff;es civiles productivos-
. ' ' ., . ,.. . ·, .. ·, .. ., . . .. 

. e aproxi1nadamenfe una te:r;cera pa:i::te : de la capac+dád de proquc~·;' . 
tisn fost~lada .. én E~tados;. Unidos. . ;,No .. ~~·· podi!a expresar ~ejor.· 
a naturale'm:de i~ crikis~btuai;; como 6ttsfl .clá~i6a d~ s~bte':.' 
roduccid~ capf#aiista. 112 fi ' .· ' . . . . 

. · .. " .... , ... ;'.'::.,,· .. · 

como ·resulteidc{de· todó ·1a·anteri.or e'~•i974, •. los 



. . . 
··. ·, .. '-. 

. cipales paises industrializados registraron un desplome ·g_ene,:r~¡ 
en su tas~ de. crecimiento econ6mica. Ese año, el avance promi~ 
dio fu~ de1 -o. 3 % frente al 5. O% que se di6 en la década de lb~ . . . , .. ~: 

setentas y el 6.5% en 1973. Para 1975, esto es un año despué$.~ 
el crecimiento del PIB paso á ser en esas naciones de -1.5%. 

Los mayores decrecimientos en el PIB durante 1974 se dieror 

en Estados Unidos con -l. 8%, en Jap6n con -L3% y en Gran Bre:t~ 

ña con -0.1%, en tanto que en Francia, Ita·lia y Canadá aún tu~; 

vieron avances del 3.9, 3.4 y 3.2% respectivamente. El crecí~.~ 

miento del PIB en la RepGólica Federal Alemana fué del O. 4 % • 27.: 

Los reducidos crecirniEiµtos alcanzados.por algunas econorn!~# 

industrializadas como Francia, Italia y Canadá se debieron a 

que el comercio exterior aún no se paralizaba completamente, ··-~ 

lo que les permiti6 realizar algunas transacci.ones, pero para;.· .. p 
1975, la ca.1'.da ya fué generalizada si se toma en cuenta que enf 
Estados Unidos sé.di6 un decrecimiento del PIB del -2.0%, en+# 

Francia de -2.4%, en Gran Bretaña .. de -1.6%, Italia de-3.7%,)~ 
.República Federal Alemana .. del.· ""'.3. 4 % • Jap6n logr6 .un ayance .m~~ 
nimo del. 2. 2 % ~ .28 · .. · X-::,7\;, 

. . ·. . .. . •. . .·. . .. · > ·.·.. .• • . . ; . . < .· _). :y0;~ti 
·En ·1976 ¡; ·.·luego de una.fugaz rean:i.maci6n. econ6mica propiciadi\ 

. . ... :.' '... <:, · .. · .. ·: .. ::.,:~ - < .. '·. -.. >~-.' .'.:·:_·--_:. __ ·. ," .·: ~::-._ , -- ·:_.: .. ·1_.L·'·.:.,:;!: ···,-. .' .. _·' __ -<·:,'>:T:~~1 

.·· por.Ú<::)s mismos._.·gob:férnos, las·· principales econom!ascapítal~s~~ 
:·::·_·._-.'· :· :.·:'_ ':: .. ·_·:,.····.: .... - -:, -~: .. " ._ ·-:' .- ... __ · .. ·. ·:_. ..:.: .. ; ........ :: ··· .. ·: :_ ._·; .. ::,:·.:· .. · .. ··.·· ·.:-: .. :··~··)":;;~.~ 

·tas .evolucionaron. hacia un ·p;óceso-de estancamiento. que al 'té_r~ 
i ·_ ...... ·_-< :' ·. ·_ '·· . ) :, . _.-<. :. -,. __ :: ~- .'. ._· .. _. -:-: : ::_ . ·' .· . :.-:_ - ' . . . ' :·_, . .:. . ·_ ... . ·:,.> ·<;:~:~\;it 

mino· de_··19so, aún prosegu!a,.·con vistas. a alcanzar un deterio~d· 

máyor yuna c'r1sis m!s.amplJci y profunda •. ·~sae .l.914-1975~.'1~~, 
tasa~ de crecimfento.·de ¡a d~cada de, los ~eseritas dei '5% en p~2~ 

\~ 
· .. . ~.'',:~: 

. : ' .... ~: . 
. . ·.:~·~:Y 

.. :1, 

.··é}\~ 
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m,edio,. no se han VU.elto a presenta,r en forma contfoua y los 

.crecimientos del PIB alcanzados estan muy por abajo de los re~-:--' 
gistrados en el pasado, durante el pe:i:iddo.de ia postgU:~rra~ 

En la breve recuperac:í..6n que la economía mundial alcanzó en 

1976, la evoluci6n del PIB en los siete principales paises in-
dustrializados promedi6 un 5.4%, pero luego de ese año pas6 en-

1977 al 4.1%, en 1978 al 3.2%, en 1979 al 3.3% y en 19~0 al - -
1.2%.29 

Durante 1980, año que revela un nuevo decaimientodelcreci

miento econ6mico del mundo, el avance del PIB en Estados· - --· 

Unidos fué del -0.2%, en Reino Unido dei -2.1%, Canadá del 0.5% 

Francia del L 4%, Rept:lblica Federal Alemana 1. 8%, Italia 3. 9% y 

Japón 4.2%, según datos de la OCDE y del FMr. 30 

Por otro lado debe mencionarse que en el lapso que abarca -

la actual crisis económica el ritmo promedio de·la producción"" 

industrial se ha.reducido también sensiblemente frente al de _:_ 

años. anteriores• . Por ejemplo, ios s_iete 'pr:i.rtcipa1és paÚes - -

indus.trializado~ registraron un avance promedio del 6. 9 % eri el.": -

lapscf que V~ de 1~G4 ... 1969, .pero este decay6. a sólo 2,0% de.•~ .·• .. · ... 

l.970 a i9.75') ~ar•,/lograr cie;ta. r~cÜ~era~i6n del A .0% .. en .el ,Pe-

'/r~6do sigtiiente ~que ~á de .1976 a l9Bo}1 . · 
,",,. ·.·· - ' .... - ,··· . ,, . -

.. ·., ·, -·: ·.··.-·' . ·-

• fus meno;~ª···.· i1 tmo~ d~ ere~ imiento .. indus tri.;:1 ei:l . los . si et~ -
- ~ '::i_ < .' 

>pri~~ipal~s. paises·. industrializados, se' dieron obviamente ·en ... - .. 
· 197'1, 1975y Í9BÓ1.con tasas prortieéiio de, -o .. .i,. -7.5.Y Ó.0% en-
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. •... • . .·.. . . ; ; > ..•••. ·. . \ 

. . . . . 

cada. caso, y obviamente lo~ mayores avances en este' renglón se;,':}\¡ 
.' . . . . . ·,: . . ) . . . ' ' . . ' . . . . '•. . ' . ' ' ., .· ·. ··. ~ l'~1i:i 

registraron en 1976, con aumentos similares a los que se dierc:m34; 
en la década de los ses~ntas. Sin' embargo la reactiva~i6n loqig~ 
da a partir dé ese año ha sido relativairiente d4bily v~cilant~.;./:~t 
si se toma en cuenta .b dificultad que .muestra el ritmo produo,;.,;';q: 

tivo para alcanzar los niveles constantes que se dieron antes -
de la crisis. 32 

Es más, la reactivaci6n de la producci6n industrial durante .. ·· 
la presente coyuntura ha sido demasiada l~mitada para absorver~ 
el desempleo 1 

33 fenómeno que se ha agravado en todo el mundo a~· · · 

niveles históricos, como prueba de la complejidad de la actual .. 
crisis económica •. 

Durante la d~cada de 1950 y el primer· lustro de los sesen--· 
tas el desempleo.en Estados Unidos oscil6.entre 3 y 

damente, mientras que en los paises europeos, dicha 

mantuvo estable entre el 1 y L5% en esos años. Pero a partir-. 
d~ 1967, ·los reapurites en el paro.mundial comenzaron para uni.;.-) 

formar'~e en la . década de los sesentas, .en ·la que ha conocido n.f . ./:} 
veles nunca visto.s. 

,--;_1:· 

'·,:.;, "'' ~ . '.. ; .• '. '·' :·.-,:.,:;.;;,' 

: En Es~a:9.os tJnidos ,' él n~ero de de~~pieados aul1ient:6 .tié .. ;,·;:~1; 
3 millones a finalés. de la década de los sesentas, a c:asi ,, 5 miL;;;:);~~ .. ..:.-··: '".:.·:·:·::_ <. ,• ";::'. : .. ·<_·.·· .. -< .:· ·-:..,_:_·--...:.:.-·:,_', -':.>..-.··' .:·"":·~ .. ·=:_·-··<:_'.'' .. ~-. .:: .. ·;:-'.'.- ·. >: .-'_:.::>.:;:_/:¡,_;~~~ 

nones '.eritre 1971 y<l972, y ~n las naciones que ac'tualmente ~ ~·.r~ 

·:!~~~~~n~~u:::l!!S;:rf ~9E~~~•.:i~:~;"~;~f f ;!~!~~ij 



Paré 1974,;.1975/ 1a~··~if~<'ls de desempleo alc~nz~d~~ eri.1a• 

~yorb de los ~a.ises indust?:ial:Í.Z~dos< si incrementaron en un. -
soi, pese a,· que en ·ocasiones l~s cif~as. oficiales no., ~rrojan la 

realidad en este aspee.te>; .y. a partir dé 1976, no obstante la 
breve l'ecuperaci6n ·· econ6miCa¡ el paro mun,dial no retrocedió y -

por el contrario al.canz6 un nivel sin precedente en las nacio-
nes industrializadas calculado en 23 millones de personas. 

La tasa promedio de desempleo 
trializadas m4s importantes lleg6 · 

dualmente el porcentaje es mayor, 
Estados Unidos fué de.l 7. 2%, Gran 
Canadá 7.5%. 35 -

en las siete naciones 
en 1980 al 5.9%, pero 
si se toma en cuenta 
Bretaña 6~8%, Italia 

indus--
indivi-

que en -
7.6% y .... 

Tal situaci6n que muestra el desempleo y que no presenta -
pista alguna para su recuperación inmediata, es· una señal eví--· 
dente de la gravedad de la actual crisis econ6micacaracteriza- " 
da por u~a fue.rte cii~rninu~i6n de la t~s~de ganancia; estanc~-~ 
mient~ de. la t>roduqci6~ indu~t.ri~l y ~l.PIB y con un indice ele.;. 
bancarrótas .erop~~sarial~s~ que ~~ .• -.dificil • detei-minár •. ··, No obs-.;. •. 

t~fü¡i~~~~~i.~:it~~!~~~I~~t~r!~~r·º~;:;i~~~;;~~:·:> 
.' · .. ; ··, . ' •;• .,,. '.' ·;'. <~ ,, '. '~·»;· '..:.:· ,': ·•. 'I ' 

i.4 ~.;. La .rn.f~á61dn: .. r íá's ÑuevC!s. eÓndÍ.diÓnes: FinB.n~:i.eras en. la•i . 
Crisis... , -<''< , \ ~- · · · -.:> ' 

~:t~:~:} 4~z~:~i,~!~~~~P~:~~~;~~Z;~~:1que;.#1n~;:m:tr• . 
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crisn~C~:prd~eso inflacionar~o, SU~~,~~~ 
· · origines durante él proceso de de~arrollo · capita~ista adoptadd#i 

en ~lperi.6do·'de .la postguerra, ~s a·partir de: ié. décad~ de ió~~t . . .... : ' ·•.•;¡ 

se ten tas cu~ndo sus ; tasa's de c"recimiento se han agravado . nótori!~ 
mente.para convertirseen un mal cr6nico. 

La inflación al combinarse co~ el estancamiento productivof\, 
ha generado un nuevo .feri6meno en la historia eéoncSmica actual :....:. 

al que . se le conoce ccm el nombre de "estanfl.aci6n" y el cual ~., 

se ha convertido en una encrucijada para la ciencia · econ6mic~>.;.'.,· 
capitalista ai impedir corno en· el· pasado resol ve~ las peri6~i~:;{l 

. .. . . . . . . . . . . \~ 

cas crisis mediante ·1a expansión del gasto pllblico y el aumento¡· 

ficticio a.e ia demand~. · Ahora con la estanna.ci6n, todo a.umel1..::E 
to.de la actividad econ6mica .tiende a acrecentar las presione~::.:{ 

inflacionarias .y viceversa, cualquier medida reductora de lá: -i~f~ 
inflación; acentu_a la depresión' con el. cOrisecu,ente ·impacto 

.el desempleo~ ·. ·~'.~~ 
'>·,;~;,'! 

: '' ~ ... , 



ciclo 

. "Coni9 és.'$abido,· los 'Precici~:son la ~xprésidn·dei valor.en"" 
~rmino.del.dinero~ aunque•en·l~práctica·l.~s 'precios nunca.han 
oincidido sino por casualidad, con el.valor. En la producCi6n 
erCantil simple los precios, como resultado.de la anarqu!a en-
a p:roducci6n, tendían a fluctuar alrededor del valor, aunque -
or.lo general sin alejarse demasiado de.éste. En la procluc~-
i6n capitalista premonopolista {hasta finales del siglo pasa-
o) los precios dejaron de expresar el valor de las mercancías

omo fruto directo del.trabajo y comenzaron a expresarlo en - -
funci6n del capital,. surgiendo el precio de producción (gastos

de producci6n más cuota media de ganancia) que se c<::mvirti6 as! 

en una modalid~d caracter!stica de la rnanifestaci6n .del valor •. 
Finalmente al pasar a sú fase monopolista. aparecieron los ·pre-
cios de m<mopolio ·(pr.ecios de produc~i6n más la superganancia -

mcínopolistá} que. alteraron el mecanismo anteriOr de formaci6n -
de.:los precios: f~ciÜ:tand.o ·su teridenci~ :á subi.r y a alejarse 
dél val.6r~·'~i~~·· .. . . ,.·, .. , .· . . ,.,·.: .. " 

'".;··. ·.·,. .''' . •' ., : 

~·8~~~í~~~í~~~~~~~~~~~;;;~t=~~~~!t~#~#¡~2~~~i~:~~~> 
,tes. 'al', cónflic~~· ~i'nta'dd/,i~pu:tsa90 l?C>·t- .. t'll- ·robl)si;.ec:im.ien t:o •.•. del. ·.~- · .. · . 

::;~f~:~f t~t1~~f~~~~!~f~~Sí¡~r~~!t1t1~~=z~~ttn~r~ •~s( co~·· 
.-. ·- ' :-~,..: ': .. :: .. : -, ;,<~··,_,,_.·_·,,,"'·._.;·,: . , -~: •"' ,,._ .·, <:.:.: ·,- ..•. · ·. 

,;.• ~ '.. . 

·· lié~p~¿~º :~{~~to··. E!h ra's 'tllt~fmas.~ tres Q.écaáas /·.es, 
ran te \éi: per}Í:ód6 ~.·~·~"d.~ • ~ºª tg~tirra:~·''.¡bs, :I!'.ºn~p¿, lió$· 



. . 

.. ·:: ~~:·::;f ~:~~:;ª~i~:t¡~~f~~c:!:í~t:(!:~{~:1G:i~z~;~~¡ 
. zados por un decaimiénto .de' las ~ntiis ,: l~'·cu~i. pel:.zni ti'6 frÍ:Ú}~;~ 

. ' . . .' ' ·._ . . .. ·. . ·. . . . .. ; . .· ' <,.·.!~i! 

la producci6n Sin dañar el ritmo normal de utilidades;. · ·· 
. .. 

·. ·. ·. ' ' ::·: 
Además~ como señala Pino Santos, el mismo funcionamiento 

los grandes monopolios durante las ·tlltimas ··tres décadas, inclu~ 
yendo gastos improductivos ~n sus complejos mecanismos de org~i 
nizaci6n, invesÚgaci6n y promoción publicitatia implicó en si'.;;_ 

mismo ~n componente inflacionario, 37 que hasta la fecha incide"": 
como una constante en este problema. 

Junto con lo anterior debe mencionarse también la pol!ticaj'. 

.anticiclica que han adoptado los gobiernos :Í.ndustr.ializados 'y ··+4 

. principalmente Estados Unidos durante el. ped6do .de la postgu~.i~ 
i~a. 1 la cual se sustent6 en la cc;mstante expansión del gasto '7'2.~ 

. p1'.iblico 1 aumento del circulante monetario_, uso desmedido del -:; 

crédito y por supuest:o. en dispendios b~licos, como ·fueron las>~,\ 
quet.ras ·de C()rea. y Vietnam co~ las que se hi20 .frente ·a las iid;: 
mítaciones .de mercado.· ' ·:.t~1 

·.··.· .. ··. · > .·. • -< .. ·.. .·. .. . . r · ·• ··· ... ··• .: ·~X~ <' .De es.ta·m~~El-t'fli duran~~ .. ~l.· periOdC) de la po~t.CJú~r~a el· a~;~'& 
¡ ' • ,·.l. '· .; ,· - 1 -, :r ... 

de; precios en los_ principa!es pai·ses capital'ist~s ·:se ·ha m~tent'.~; 
• • \ • ' .¡ • • ',r ' • '• ," , -,, · 1 ::·-~'.:..:·:::·::; •• ·.._:::·_;'.;'~fil 

.·· ••. < ·.•.·· .•. dé>' .'presente, . aunque . fu4 a .• finales. de la. ¡ideada "de "los se~entas;.;;~ 

· · · · ... ,. ~f ~~r: ¡¡~~~~:z~:'~~:~~:~~~~zs~~f li~~:~~~~!~t~~~, 
"· ... ,, , ... ·· :.··;····;;~;";~,:x~~ 

: -:.:. :.::~: ... ~ -·-

~:~f ~ 
-.',;.;. 

:--.'i, 

'_'(·~~ 
-.'· .;\~.}~t~~ 



·., ,··. ' . - ... ; .. ,. .. .· . -·.. ., .. ' 

Para- 1968 ef :i.nc~ement~ de l~s precio~ en los sie~e :p;incl:.- . 

ales· pais~s industrializad6s. promedi6 ··.un 4 .1%, indice 'que dos;,. 

ños m4s tarde pasó a.l 5~6%~ y ál 7;6 % en 1973. 38 

Durante;la.crisis de 1974, la inflación én los siete princ_!; 

ales patses de la Organizac~6n de Cooperaci6n y Desarrollo ·Ec~ 

<Smico (OCDE) promedi6 un 13. 3%, porcentaje que se redujo un añC? 

ás tarde al 10.9% y al 7.9% en 1976 . 39 

En 1977 y 1978 la tendencia inflacionaria en los principa-

es paises i.ndustrializados pareció disminuir al_ registrarse -

nualmente indices del 7.8 y 7 •. 5% respectivamente, sin embargó...; 

ichas espectativas se derrUinbaron al alcanzarse en 1979 una ta 
4· 

a del 9.5%y en 1980 del 12.S%. O 

De acuerdo al comportamiento tradicional. de los paises cap~ 

alisté}.s durante los procesos d_e crisis, en 1974 y 1975 la ten

encia .ascendente de los preicos debió interrumpirse para darse 

an reduCci6n importante a .nivel mundial./ Sin embargo, ello,: ·· 

o · suc~dilS- y por .-.. ~1- cont:r:ario .·se·. _ha sost~nido :la carréra .• ~lci~:.. 
en i9ao·ex:í.stan' ad'n pqsibiÚ.dad~s de; un· centro -
·.'·,.·, 

:.·_:.· 
'.,.. .,._,., . ·,-::;"·'..'' ,, ,' ., 

. o~ -h~¿h5 , ia -~er~fÚtertci~\d~ i !f ~n6füerio: in f lacioniir 16 , motiv6 
· las na.óiones; :Üidt:ÍstI:iaÍÚaci¡~ • .!' adOpt.ar a ·m~dia<l6ir .d.e 1979 po 

!tic~s ~o~~h~ri~~. ~arcéciam~~té res~rÍC:t'ivas q'.Üe\'si·: .. oi.ert es _-::., ··-: 
.idn rioi~<>~~ráb,a~ en l9só .rii~~tiri résultadó'kd$it~vó, en-~·· 

cambio. :robú~t~bi1fron el d~caimieni:o ~~oducti~b: qué aori pre"a.1e~. 
:.t:' 



. ce a'pe~ar de la fu~r~e ca!da de 1974-1975 •. 

Comoparte de las nur;ivas pol!ticasmonetarias·adoptadas 

mercados financieros internacionales han.obs~r'liado durante-

1979 y 1980 alzas.importantes en las tasas de interés nominales 

y reales lo cual además de elevar cuantiosamente el precio del"': 

d~nero y reducir sustancialmente la oferta de crédito interno· .. ·~ 

de cada nación ha provocado una pugna intercapitalista en el --
'· ·~ 

manejo de dicha variable. 
-~, 

"Debido al papel de los Estados Unidos como centro financie. 
. -, ~ 

ro mundial, el aumento en los rendimientos de los dep6sitos en~ 

dólares ha aumentado la demanda por esta moneda presionando a ...:,, 
. (< .. :.! 

los tipos de cambio de .otros paises industriales a la baja. --. 

Además la mayor variabilidad de las tasas de interés estaduni:._.) 
. A 

denses ha generado fluctuación constantes en los diferenciales·+ 
. d.e tasas d~ interés. entre· Estados Unidos y el resto del mundÓ.i~i, 
· An.te esta si.tuaci6n, el res.to de los paises industriales ha 7A.~l 

• . . , : . : .. · ·º. - .; . ,1. . .- - ' .. :. ' . - - . . :- . - ' - . . ' . . . ' : . . .. - .,· ·. :,;·:,: ~.'. .'.:·;·~1'. 
'te.nii:Io:'queaceptar•una mayor. V'.ariabilidad .. en .sus ,tipos de .oamiy~ 

bio X '!asas. (je ·interés,, lo .. · q~e ha.:ob~~ªf!ftizad~: l~· :imp1eme~t.~1f,~4 
. ci6n de su propia estrategia monetaria•" . ' :. . ' ~' ,,•.•.:,i:{ot~; 
. . . . . .. . . . .···.. . . . e ·· ... · .. ·. ·' • ; {' ,' . . ':• ;}\,;'.:,~f,~ 

, Pof 6t:ra. parte, éí·en6~reclmi~ritó deL C~dit~ dnt~rno 'q~e" 
·. s~ .. ha···•·r~g~st~áao.e~::Jas·.·.~aci,one~· ind~s~iiali_Zé\~~s.··ert•·.comb~nc~t~i:!r~ 

a·i6n 'con l~s ºétt>acidades ptoduc~iva~ :n'2 utilizadas gu~ preyat,~-*Zi 
·.:· C:en ·en estos• paises···han 'provocadoqué· ª• parti.r· de· 1979 .:1a·'iJ¡:{'' :•'~': 

. internaé::fon~l-oriente.~us.;ecur~os .. ·haci~ las' tiaciiÓnes ... subde:k·a 

rrollaaal tanto pl3troie·t~~ c~~6 n~ pe.troleras) ~na vez q~e ~ª~i~ 

';:·.l~~ 
~ ~z~~ 



•.. ,·. ' '.·. ' ·... -_ ·- - ...• ·, ·- ' 

f.'.upO.dé paises ha_ registiadCl una conside'rable mern¡a en sus 

rsos por efecto 4el dedaimiento comercial, delaUfllento de pr! 
íos de las importaciones manufacturadas y de la ca!da del COfl:-· 

umo energético a nivel mundiál. 

El impacto de los crédito concedidos por la banca mundi.al a 
os paises en desarrollo con tasas de interés tan elevadas, ha
ontribuido a incrementar su endeudamiento exterior y sobre to
o a profundizar sus d~ficits en balanza de pagos a consecuen-,.. 
ia de ias fuertes amortizaciones de los empréstitos a los que
on sujetos. Tan s6lo de 1970a 1979, el servicio de la deuda
e los paises del tercer munóo pas6 de 8 niil 300 millones a 69 -

il millones de d6lares y los_ montos de endeudamiento de estos

ismos paises creci6 en el mi;smo lapso de 64 a 376 mil millones 

e d6lares con una tendencia que evidencia una mayor participa
i6n las fuentes privadas que pQblicas. 42 

En el nuevo. feri6merio.de la privatizaci6n de la deuda, evi•:
ent~rnente que coi1t,ibuy6 en forma: sustancial la circulaci6n de:

xcedentes en divisas de J.os· paises -pet:role~os en primera ins,-~ -
~néia, aÚrtgue .ta~i~n·.···la pers:tstenda···a~-una capácidad.·~roduc-

··:· . ; ·-.. ,.- ... ' .· ··, :',· ;' ., .. ,_, , .. , ... · .. ·-· .. ··,. -· ,· '. _.-·'• ... ·. :-·· .. ·,· .. 
ivá. no utii;iaa.i:f:en las ?l.acion~s':i.nd\i~tri~lizadas;q~E! 'junto:-".'. 
·an- _el.ericarecimi:entOdiel dinerO"~ próvocaro~. excedentes .. crecH.ti_·. 

• • - • • J •• - ' •• , • '• ..... "-,. • •• ~-,. • " ••• ~· ' --.:. ',- ' • - ' ~ ..... _ : • -·. 

io~ _q\le itierC>ri ,reclr¿uiéÍdb~ . i'nl1Y Pl"<:>,~U.c~ivainente; .hat;:i(;l lc;>s. pa~-. 
- -ciepena:i.~nt:es ~ _ · · · 

-· · .. ·. 

En s.tima, la actu~l ciÍ.s~.s -d9,l sis~ema _<;~pi~alfsta, car~cte~ .. 
por un déscenso sos~éniac>_ d~: ié act:tv.iaéla ptdductivá:,: un' 

·, :'::.·< >· ··, ,.< .. -.' ·:·"·; ·:··-.- '. 1·- - ... _:,_·- ... 
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incremehto de preciÓs con~~~rite y una. el~vacÚn de .. l~s tasa~;,d~ 
de~empieo ha eontribtitc1~· a agudizar\~ un· extremo sin precede~~~ 
tes lá.si' riválidades intercapÜalist~s y a rob~stecér Iá.. dep¡;~2~ 
.dencia · de .las ·na.e iones. subdesarrolladas, que son la mayoría· d~~ 
orbe. 

'·;·,.:· 

':-· 

Esta lucha que se manifiesta sensiblemente en el terreno -

financiero y en la exportaci6n de capitales y d.e mercancías, le 

jos de significar tan sdlo una lucha por la hegemon!a de umt, ~.; 

determinada moneda en particular, es resultado directo de.la_.;, 

competencia monopolista e~ .la que a partir de 19 60, la.s empre-.:. 

sas estadunidenses han perdido competitividad frente a las -

europeas y japonesas. 
- . 

La lucha .inter_capitalista al mismo tiempo que. elimina las -

ventajas de las poU.ticas anticrisis instrwnentadas por los go~ 
.biernos de los paises :Í.ndustiializados, ha contribuido .~ambién~ 
a profundizar la.dependenc.fa de.las nacionessubdesarrollada::;c~ 

. y las contradi'cciones • .Í.riterna~· a nivel de lucha .de cláses •.. Sin 

embar~o, ~s~o se ana,iizará con má~ detalle en el siguiente ap~i 
·.- , .. · ··.,. ~· .. -~ -.:·.,.-.. ·,·. . .•. -- .. · .. ,,·_;-,· ·._ .. :_,:· ,; ... · '·__ '.- .. ,, .... _ .. ' _ .. ',; "_.·-·:~-r 

,tado aF .estudiar. ·1a sitµaci6n de .!unérica La:tina en la. crisis'.):;.; 

·mundial .... 
:.:-.. ·.<· .. : .. ':\ ·.:< 
·>. •.. :¡·_, ,· . ' .. , 

.•. R~pércÜ~i¿rt·és ·.Qé .·.· l;a Cti'sfs 'ca1?i t:alt~t'a 
niierifo.d'.e·Ain~f16a/I.átiriá.· · · ·' · 

. El: . Te roe'~ MuJid~: ha~ r~~~t1tido._.cop maror ... se ve~ ida·d·'.el . ÍfuFá9tp. ª~~~ 
la ·.crisis. mundial d~se~cáderladá: e'n ' la> dé e ad~ de '!'os ~~t¿rtt~ ;;;;·;;: 
p.or. ias. ··riaci~~es'.1rid~~:tri~lgaa~~,, :La .fií~f;ia 'cie i~ c6~f.ia6~-.J~ ·. '" . . ~ "' .- . -- . ' -~-\'.;, 
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c16n econ<Smica ·y la magnitud de lós des6rdenes'.:· 

.monetarios· han acentuado a niveles sin ~recedente·lás probiemas 
estructurales de cada país; al tiempo.que han robust'ecido los·~ 
lazos .de dependencia frente a las nacio.nes inuustrializaóas~ · '" 
Puede decirse, que la actual crisis capitalista ha profundizado 
sin lugar a dudas los ra~gos permanentes del subdesarrollo y ha 

bloqueado prácticamente cualquier posibilidad de abandonar éste. 

América Latina como parte integrante del 'l'ercer Mundo, ta~ 

bíén se ha vista afectada sustancialmente al igual que el resto 
de las regiones subdesarrolladas y de súbito ha visto. obstacul.!_ 
zados sus esfuerzos industrializadores iniciados durante el pe
ri6do de la postguerra. Con ello, los altos indices de desem~
pleo existent~s en la regi6n se han agravado hasta limites aún
desconocidos y junto con la inflaci6n han profundizado la con-~ 
centraci6n de la riqueza y la desigualdad del ingreso para alen 
tar al i~terior de cada nación la lucha de clases. 

. . . -

El décaimiento de la actividad comerCial, las actitudes --
proteccionistas de lo.s pa!s~s indu~trializádos,. la elevación 

. . ' . . . ' . - . ' . -. . . ' 

. sustancial de los :precios manufactureros en·. los merfados in ter.- · .• · 
.·. ~ación~l~s, ~l deriilitibamiento de· 1.as .cotiz~ciones <de: '1as: mat~-..: 

• , 1 ._ • .. ,. ' - ' • ' - • ' • ' " • ~ - • - ••• • • • • ' • -

rias prilna.~ Y. .. los ~1€C>s ·nivel.es 'inflatÚ.onarios, ·han.b,J.oqueado .:. 
. p~r~' Am~r.iCa, La,tina~,~.· para; ~l'T~~qei Mu,nC:fo. enqeneraf/ 'las¡Joá!. ' 

; bilida'ais de .-obteí1~r:d:tvisa~;.:ciet' exteriór~·-. por lo que'su~ Q,éfi..:: ./· 

cits en: 1~ :'balanza de ·p~gos .·hall a,lcan~~d:o 'ni~eies, i#st6.r:f.cos ~,1. .•.. 
- , ... ,_. 

menos hasta 1980:. 

-._-·; 
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Por otro lado,.°ia insuficiencia de divisas y la necesidad el.: 
;~., . 

continuar importando a :f.1'.n de impedir. que se paralice completam'e 
1_, •• " 

te su actividad económica, ha obligado a los paises de la regió_tj 

ha. acudir al endeudamiento externo con más frecuencia-que en el ... 

pasado, situación que ha ocasionado un desbalance a'l1n mayor en,·. 

sus sectores externos, ·si se toma en cuentá la considerable elev· 

ci6n de las tasas de interés y con ello del servicio de la deuda 

Debe mencionarse, que la facilidad para obtener recursos del 
exterior que se di6 durante la década de los setenta ~ se re'iac{ 

na con el flujo de petrod6laies existentes en la banca privada ;: 

· internacfonal, as! corno también a los cuantiosos dep6sitos banCJ, 

ríos que se registraron en la época a consecuencia de la constrú~ 
ci6n económica que ha .impedido utilizar los recursos con fines ?. 
productivos en_ las plantas tanto europeas como de Estados. Unido~{ 

.. ~~:. 

·, ... ,. 

Ad:i.cionalmente al en,deudamiento, los paises del Tercer Mundi)'. 

y con ellos. los laÜnoame,;icanos, · permitieron que la Inversi~n ;; 

Extranjera Directa registrara. Una mayor penet~aci6n que en a~o$Jj~ 
anteriores, . dado_ que. '?º~ ello: se ha ~ntentad~ saldar lo~ fue:~~~~-; 
-~e-$équilibrl.9s, del '·sec't~r externo. De esta manera, las empre.~a;~i 
-t~a~rictcio~ales'- al (J~za~r 'de< t~~as' Jas··•veO:tajas:; 'además de el~~ar';\~ 

.·_·,<;',:;·.:-·, :.··';·« .. ,· ......... ·.:·::· ... ··,~~·.:-'.· ·-.·, .. · .. - :: ... . '< -~·, ··."-· ·. - ··:~ ... : . ... ·::·· ·.e··· :.<::.:\ .. :·~;.:{~{ 

· .sus . tasas de util,idade~ . co.n , respecto a las de sus- paises d,e · ori8;:· 
g~n,· han éonsoÚdado su·'posici_6~ en los ~ecto~~s mb. estratéqiciJ2' 
de 'cadá ec~noín1a •. . : .· •. }f; 

Es as! Como los paises. ~~nto de Am~~~ca Latina como en gel\~ .. l# 
ral del'rercer Mundo han tenldo que emprender bruscas d~valuacioi 
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s monetarias y· adoptar esquemasritonetar'istas por redotn~nda--
dn del Fondo Monetario internacional. Par~ los .pai~es,de la

gi6n1 el acudir al organismo de regulaci6n internacional se -
' convertido en la tlnica posibilidad de obtener nuevos recur-
s de parte de la banca internacional ante las condiciones que 
n imperado por casi diez años en la .6rbita capitalista. 

De esta manera, no obstante los sacrificios que el. FMI ha 
puesto a las economías del Tercer Mundo y a América Latina, -
s agudos problemas estructurales no sdlo no se han resuelto,

ino que se han agudizado considerablemente posponiendose su --

luci6n frente a medidas monetarias que en su miopía s6lo vis
umbran los problemas econ6micos actuales como producto de un -
esequilibrio coyuntural entre oferta y demanda. 

Ahora bién, hasta aquí cabría detenerse un poco para anali
ar hasta que grado la crisis es culpable de la dependencia que 

fronta el área en la déca~a de los setentas. Para satisfacer
al cuestionam:Í.ento, es· preciso analizar pr~viamente el. enroque 
e la • econorn:t:a 'iie, América Latina• al mundo capi tal.ts.ta actual y- ..• 
na .vez hecho, observar el significadd del requerimiento' á la: - : 
istC1 de los·t~a.storno~ ~strucfui:'.ales y ~Óy~n'furéliesde la re-'• 
'i6n·:, ,._.,_., 

. como se sabe, ei des~~~ol.lo. del capit;;.iismo mundial, es 'tam · 
i~n la his.tÓdi;i de léi .d~pendericia· y ~ubo~diriaci6n de"ió~ ~~i~::.. · 
es lati~C>american'?s ~. 43 

· .I}~ t:iempo qúe el ~ot~lécimJento del -

is tema ·r6bustecid .. 1a h~gemo11~~ ae. ul'l?s C:uarito~paises, .. también· 
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·.• .· <:J 
., ;,'. ·.· . ·, :..:·::<!.:/ 

contribuyó a .. agudizar las 'contradic'ciones 4e .. Amérida · Latina, · ;;, 

una vez que su :participacÚn.'e~ ·1os ~r~ados mundiale~ ha e~ta~.~ 
do determinada por los procesos de acumulaci6n de las naciones7 

· dominantes. 
:.·~\: 

Desde el siglo XVI!T. hasta· la década de los años treinta ..;. 

de la actual cent;uria (inclusive después para algunos casos) ~· 
·.,,.:. 

el papel de las naciones latinoamericanas se suscribió a una .re 
_.,,¡. laci6n de intercaxnbio simple, es decir, alimentos y materias 

primas por biene~ manufacturados y capital tanto directo Como ·, 

indirecto. 

Mas tarde, por efecto de la Segunda Guerra Mundial, conflié:/; 
~~! 

to que modific6 ·el· patr6n de acumulac:i:6n de las naciones domi-:7;; 
- ' .. 

nantes, lo¡; paises de América Latina iniciaron un proceso de -~f 
:r industrialización susti.tutiva que en su primera fase abarc6. --

bienes de consumo,. mientras. qu:e en la segunda, bienes internie~-·: 

dios y de capital. .. El nu~ve> proceso al que se .. lanzd la región.,,] 
fué inclus_ive promovido ppr los paises hegemonicos, mismos que'i:J, 
contribuyeron con créditos e inversiones. direct~s particularffil!J·~ 
te hacia e~ _sector tnanufacturero : • . ~.~é · una .forma de bene~i~f~§~~ 
.se all! de ganancias .extraórdinarias·y explotar los niercado!J;.,.'.f,<: 

· ·.·.~e~i~n~lé.s ,en do_~· -~orm~~¿::.; P~odu<iie_riao :.di_~ectamen~e·. p~ra .El~.;F1f~ 
cons.umo indivi'dual y asegurando' la expansidn .del ·consumo. de ma~J, 

···t~rias· prima~· y Íri~qu:Ln.iri~ 'pr(íducidas cen los>cuadroa· ·1m~eria,1_·.·. i!j 
·~:~4 -tas. '·· 

1., •• ·, '-; .f·~'. 

' •. .' : ~\~~ 

Puede·. verse ·pu~s; que pór ~fecto ·de ·los cambios. reqistrlf.• ;;.;_ 
. :· . '. ' ; ~· :!·.t;i~ 
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:· ', ,, ' ' .··.. ·,' '•' ' ' .·· .. · ·, ·. ... ' ' .. '' ' ' ' ' ' 

dos en los patron~s de acümulaC:i6n capitalista,· la regi6n pas6-
de un modelo de crecimiento hacia ~fuera a ot.ro hacia adentto,

sustentado en la industriali.zaci6n como el remedio para· dismi-"" 
'nuir la creciente dependenCia y sobre todo para.reducir la ine
quidad que se daba en la.distribuci6n de riqueza de cada país. 

Durante este peri6do que abarca aproximadamente de 1950 a -
1970, América Latina experiment6 altas tasas de crecimiento, PªE 
ticularmente a partir de la segunda mitad de los sesentas. Pue 
de decirse que el motor de la economía pas6 a ser la industria
manufacturera, sector que de significar el 20% del Producto In
terno Bruto de la regi6n llego al 25% del PIB en el peri6do. 45 

Economías como la de Argentina, Brasil y Méxíco alcanzaron un -
grado de industrializaci6n que les permiti6 durante el 1apso s~ 
ñalado sustitu{r bienes de consumo, inermedios e inclusive como 
es .~l caso de Argentina y Brasil agunos bienes de capital en los 
que dichas naciones intentaron cierta especilizaci6n durante la 
d~cada de los setentas. 

Los altos.ritmos .de actividad que·mantuvierÓnlas'economías· 
latin()americanas durante elpeii6do de la postguerra, ·permitió.:.. 

·.···: en···m\lcho~.célsos, ·.1n~jorar.··•ios.·rii\Tel~sde. clistr~b~9i6n. de i.ingre
: so \1!~ la.· genera~Í6n ¿¡e empleos; · ·Al mismc> t:ieníp~,< p~sfbÜit6 ::_ 
a ,·las··econoll\!as .de• la. regi6n a.<1ris,trtlmerltar.Jriej6~;,ÚLen·e1· seC::~-.• 

'tor servicios• y' ~ntod~ la infr~e~tr,uctura' de··· comun1cac:Lones •'' 
'""-

interna;.; 

•. En cuanto a,'la partigipad{6n del área· eri :191 comercio é:XtÉ);... ... 
'' ····.:.-.'::: '· 
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rior, las econom:tas más industrializadas.del área, comenzaron 
a realizar algunas exportaciones manufactureras 1 ··además de la¡,:¡ 

. . 
ventas de.materias primas en las que tradicionalmente se ha·:.r 
especializado la reg16n. Sin embargo, hay evidencias claras -
que en las ventas manufactureras hechas al exterior por Améd.c 

Latina hay una gran pa.rticipaci6n de las empresas trasnacionale 

mismas que se h&n ubicado en los sectores más rentables donde 
la sofisticaci6n tecnológica les ha permitido actuar sin campe 

tencia. 

En suma, puede decirse que el nuevo papel que adopt6 Am~r~. 

ca Latina .en el patrón mundial de acumulacl.6n surgido en la po 
guerra, si bien es cierto que impuls6 la industrialización en; 
muchas economías, tambi~n lo es el hecho de que mantuvo inalte 
rado la relaci6n de intercambio· que se daba frente al exterior 
Es decir, que los· paises . latinoamericanos sostuvieron exportaf: 
cienes de materias primas como su principal medio de ob:tener::: A 
divisas y continuaron sus importaciones .de ·insumos y bÚnes d~~ 

. •,i2. 

capital con los. paises industrializados~. · · · 

P~r otro ,lado, , :lo's a'1áriCes alc~~•ados ~n. el· teúend indúj~ 
' ·' ":' . . . .' ..... - :': ,. ·• .. : .- ·.' ,.-: : '· ._ ' : . : .• : . .'" .'.'. -~ - , ,·' . ' ·. ·- ' ·. ,: . .. . .· .·. - ' : .-.· . ···: _· .·-'!· ... ::'.":~:f12. 

·trialízador pr9piciaro·n en ... la mayor!a .. ·d.e las naciones d~ lá :r·~'~ 

gi6n serios :des~quili.bÚos en su .estrµct~~a· pr?:duC:tivat ent~;~J;l 
. los que •. se. en(;:ueritra~, el. d~scuid~. de ·.las .apÜvidades · agrópec.J¡ 

t:ias ~··.el c~ec'imi~nto ~'1a~mante de .los c~nijl~merados fndustri~:~ 
les,. la adopci6n de patrones d~ ~onsuino ajerios a tºª n~c.~~na~~~J 
·.·.. '' - .-- . . : ' ... . ' - : :._ - ' . _·' ... . ·. . : . :',. . . '~.. : .· '",. ·.-::::;):. 

· ... ,. y la dependenCia cada ve~ mayo;-·• a .los. LinealllJentos adqp~ado~·::d 
.po.r la oligarquía ,fi~~noiera internacional. {las· tras~ac,ional¿i 

-,::1: '" 
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. . . . . . . 

' .. ~· ' . . - . . ' . ' ' . . . ' '. .. ' 

Es decir, .•. que .. la ad~pcion de ~~ esquema de ·desarrollo. ha:Cia · 
adentro, más que disminuir la dependentia y la>inequitativa di!· 
tribuci6n del ingreso, ha tendido a acrecentar tales problemas.:.. 
en la medida en que sólo s~gestó un aparato productivodesint;:, 
grado, con un fuerte predominio extranjero, 'incapaz de resolver 
la tradicional brecha de divisas de los paises·subdesarrollados 
del área. 

· Durante .el peri6do industrializador, las economías del. área 
han mantenido sus exportaciones agr!colas como la base fundame~ 
tal para obtener divisas del exterior. Sin embargo, la atención 
prioritaria del sector secundario han terminado por descuidar -
el primario y por agotar en gran medida la única fuente de riqu~ 
za. Ante esto,· la limitada industria nacional ha sido incapaz
de incursionar 'más allá de los mercandos internos de cada país
y en cambio ha mantenido crecientes volfünenes de importaciones. 

Al_ mismo tiempo, el. descuido agrícola ha disminuido lapo-
blaci6n ocupada en dichas act:Í.vidades ·y ha expulsado a crecien
tes congl6me~ados húmanos a: buscar sus fuentes de.·. trabajo en u~ . 

. ~ect~r. industrial :Lncapaz de· abs9ryer t~les yol:úrnenes de . 

·· piéós~ 
. ·:··,: . ;. :. _;'. 

• ', .. · · As! ei mÓdé~o, i~~hstrializa~br · pilulatl.namente h,a 'visto '..: - · . 
. . \ .. ,· ... · ' ... 

ee9:ados .s;\ls> ma~ge,ne s de ácumu.lac i6n ·. en la; Il\edidéi.· ·en. qué .• ;1a P2 
brez~ h~ iimi taiio1 consid~rableme~te la exparisi6n:' d~ ..•• ia>dei:n¡;¡nd.a • . , .. .. . . . .... ". ~ . . . ,· ' . . ' ' . . 

sólo ·aquellos 'sectores·•·•destinados•' a ,sat.i.sficer. neée~idil<les 
tuar:fas J;>a:ra· det~~iriaao·s ·estratos :han :e·ncontr~do 'el.· 
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nanüs1110 ~~1 pasa40 •.. Obv¡am~~t~.que~en tal.es renglones-la . 
. sénc:Í.a de la Inyersidn E~tranjerq es importante~ .. · ... 

De esta manera,la i.rrupci6n.de crisis mundial a partir 

1974, vino a profundizar la problemáti~a de una regi6n como 
latinoamericana cargada de distorsiones y contradicciones, mis 

. ;·, 

ma que han tenido a agudizarse sensiblemente, frente a drásti<: 
reducci6n de la actividad econ6mica propiciada por la cri~iS ·.J' 
mundial, los problemas inflacionarios, el alza de las tasas de~ 
interés y un proteccionismo ultranza utilizado por las 
industrializadas. 

"En 1975, cuando los efectos de la crisis internacional s~f 
hicieron sentir plenamente,. las exportaciones latinoamericana~~ . 

.. r 

sufrieron una drástica reducci6n que al no ser acom;?ai'acia dÓ: ...;;;;;. 
·:-;;"·• 

una revisi6n similar de las importaciones y del servicio del-!-
capital extranjero, arrojó un déficit sfo precedent,es en la :o.it 
lanza de pagos de 14 ·mil millones de d6lares. 1146 .. Este déficit'~ 
ha contiru.iado creciendo hásta llegar en 1980' a cérea de 80mif4 

·.millones de d6iB.:i::es. ,.,:T 
,.~--:::.·~,tf 

·:·:·•,.', !' 

.' .... ·. En el .plano: i~fiter?o .. ·.los ?rrc~Irii~~~ds. a~ca~~·~d~s. ~.11. ·e~.·i~~~ 

. ·sado· qUe P.romedi:aron' 7~2.%;,•cayeron .. a·sdlo .. 3,3f en.el'peri,ddo):~f?! 
~:._ -:··_--... :--<:> : .. : .. _<·<_,: ,·.·,·----:_· ... ,·-.·' . ..... ···_:-· _ .. _~: .. :_.::,.-·.-.-:' ~'-'.':···'.,.~_-> ... ~-,·> ... -~··,,_.·."·•(:1~:'.;,-.~sf 

·. que.··va·,.ae.1970· a>Vl75 1 'nivel° que·. se.~a mantenidó ha'sta 1989 no.;; 

•ob,st~arit~····a.;~~?lr.~.~· r.ecup~'ra~.i.one.~···'<J\le·······l()·~·.rn:is•m<l~\.P:ª~ªª~·-'·~.~ci~s.tff~ 
·1fzadcis ·ha,n propiciado en: su afán de reanimar la crisii; •. · · • ;V 

:. ~ 1 • ·, ·-. ' ' ' -·; 

":'.···;?}/ 

· AhC>~a ~{~il, J untC. .a i~ ci.:ida · d,a ±il' Oc ti vÍd~d ~cr.indmi~a'. }'~~ 

·.,.:'.·''.;o'.;>. 
.· <c~· '.U 
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·• 
.los desequilibrios externos que enfrentan las econom!as 1atinoame . •. . -
ricana~, la presiones inflacionarias del exterior, hari venido a --

fortalecer las alzas de precios que internamente. aparecieron a -
consecuencia de los desequilibrios sectoriales.· existentes en la -

econom!a, as! como por la presencia de estructuras monopólicas --. · · 

que han tendido a equilibrar sus utilidades v1a el alZa de pre--

cios. Es decir, que a la inflación interna de cada naci6n se han 

sumado las presiones importadas para acelerar sustancialmente el

alza de la vida. 

Junto con la inflación,· el desempleo, -fen6meno que tiende a

agravarse día con d!a,- ha ampliado los margenes de pobreza en el 

4rea y ha contribu!do a profÚ:ndizar la lucha de clases en todas -

las naciones. La violencia que viven a partir del segundo lustro 

de la década de· los setentas algunos paises centroamericanos y 

sudamericanos, es un ejemplo manifiesto de las contradicciones -
que la crisis mundial ha exaltado. 

·En el terreno.financiero, el alza de las tasas de interés - -

además de su significativo impacto en el monto de las deudas"." 
' ' ... ~ 
.. ··~ ., ;; · externas d¡;i la región~ internamente ha propiciado el encareci.mien 

; to de los~ financiamientos~ ,lo :.~ual viene a ser u.n factór adicio~- ;;;; 

nal' eri la 'cóntracci.6n econ6mica'_ latfo.oamerfoana, ·. Además las :. -/:{f~ 
restr1C:hi;i\es cre~iticias al propiciar' 1~ c~ncentraci6ri i~dUs".'-.-'· 

.· trial, se füanifiés~a c9mo ,un·· ei~merito que ampl.!a los·indi.ces de·;.. 

. par<.> regj_onal y los est~edios •.márgenes de acÚmulaci6ri •. 

··1 '. 

· As! pues, al oh.servar .cada uno de los problemas que 
::~:\ <• ', • 

\··' 

··_, .} 
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la actual .. coyuntura latino~eJ;~cana, q~eda. claro que la. crúd~~{~ 
l:la venido a agravar todás las contradicciones existentes en eÍj~:''. 
área, luego de la aplicaci6n de .los modelos desarrollistas a pa' 
tir de la postguerra. Más que ser la crisis la culpable del~::.\ 

,-·,:i 

actual situación econ6mica que vive América Latina, la.depresi<S 
mundial debe ser entendida corno el catalizador que 
acelerar viejas contradicciones engendradas en los esquemas de 
industrialización adoptados. 

Vista as.í. la crisis, postura bastante diferente a la que 
munmente utilizan los funcionarios para justificar los es 
industrializadores, pasaremos ahora a examinar el modelo de 
rrollo adoptado por México a partir de la postguerra y sus 
cuencias. en el agravamiento de la dependencia nacional frente 
exterior durante los años seténta ; seguramente que habrá 
cia frente a lo expuesto hasta aqu!. 
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. 1 ..... ,. · El ~s~r~llo Econ6tniCo Naáional · . .Y caracter'!st'icas.: Genera 

Íes del Modelo de .rndustrializaci6n Adoptado~ •. · 
difei·encia de otros páises de Latinoamérica, México no rompió 

on "su mo::ielo de crecimiento ''hacia afuera" o de ~nClave p~ima
rio exportador, ·sino hásta la Segunda Guerra Mundial. La cri-

sis económica de 1929 que en Argentina 6 Brasil fué suficiente

para alentar el proceso de industrialización; en México sdlo --

fué un antecedente para que el Estado vislumbrará la necesidad

de impulsar el proceso de desarrollo, que además de ser más na~ 

cionalista lograra mayor autonomía frente al exterior. El re-

traso de M~xi.co con respecto a otros paises, en cuanto al ini-

cio de su modelo de industrializaci6n,· s6lo se debi6 a que dur

rante la Primera Guerra Mundial, los efectos de la conflagra--:

ci6n fueron.ri.Ulific:ados por encontrarse el país en revolución -

(1910-1921). 

Fué el segundo conflicto bálico rnund'ial el que finalmente ~ 
\ ' ' . . ' ' .· .. ' . 

transform6 la orientaci6n netamente agricoladel crecimiento -

seguido:por. México hast~ l.940. ·.La conflagracc:i.6n, 'i1llpuls6 el 

.procesó. d~ ·.ilia~strialiiaC:i6ny' ~usti'tu'ci6n de import'?ciones de

consumo qite<~.i-bien ya se había iniciado' durante la década .de -
. ' . , . . . . . . ' '·. . . ' . . . . ' " . . . - . . . ' - ~ . . ' . .. . , 

los: años tfei.nta<~, no hab!'a tenido.el. ilúpulso.·.qUerrequeria1 .. pax;a · 
·:r~mP~ .. ·.·. r;~cm :é~~~.i;~.i'(qÓe atín jugaba'MéxÍca<~r{ ei: e~téti61:'~. ··: · 

'<.- ·., ' "~ .• 
•,·,, ( :·.:,.' 

' ' ~ : 

. :•La gÜÉ!?:ra; ~-~~·~·.·t~ntoparaMéxiCo comq···pára O~rasnaci'o,nés
ia Ürtoall1ética·, .. una d~~~nda·~~bstanci~f Üntod~ inatér fas ~pri~as~. 
como de.~fg''uno~'bierié~ ~ªº. u .... ·fabt·u· ra. ªº.$·····'.·''ª· '1·'·'gra··.d.'o .• q····º~ ·e··· 1 'tbtal.~e . 
las v~~ti$ al ~xt.~r;oi-i q~e- ·h;z9 el país' de 1939 a 1945 práctica' . 

. ,;,. ,·,. ,'>.'")'' ' \ ,;,, 
, ·<· 
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Al mismo tiempo, junto con el sU:stancíal reapunte 
exportaciones; el conflicto bélico l1mit6-en el pa!s al sumini 

tro de importaciones de una amplia gama de bienes, situación. ~; 
' ' ' ' . ,, 

que a la largaprovoc6 luego de una escasez interior sobre tod 
durante 1942-1943 y de una demanda efectiva de rápido crecímien 

to, la progresiva sustitución de algunos bienes de consumo. 

El reapunte de las exportaciones y la contracción de l<ls 
importaciones q'l!e creó la guerra en el pa!s durante el peri6dc~ 

de 1940-1945, hi.zo que ese lapso result.ara altamente b~me~icd 4; 
para el sector externo del país, ya que con excepción de 1941;4 

la balanza de pagos ·registró un .saldo favorable que lleg6 a · 

significar como en 1943. cer~a de 110. millone~ de·. dólares •1 '}.'; 

.<\X( 
Pero ne> sólo el sector extérno de la econo~!a mexicana. re,".":µ: 

qistr6 un reapunte significativo. durante los cinco·· años gtie 'cvali 
· d~>1940·'a i945,' yé3.. qué el.·Producté> Intern~ ,g;rÜto: ~ambíén ~ostr.S·~. , ·~ ...... ·: ' '·.:-.:".-:./_, ·, .. ~·-.·.-·. ,.· .. <::-..~ - ''/,::'": ' .. !'- .:.-...:' ·'.". : ... :. -.· .. \·: .<_-·.·_., "_:·:.;_:,·:·. >::-:'.:'':·.·:_<.>:-:·,:'~~¡,~~ 

· . como. un s.1'.ntoma de la bonanza de ,Ja ecoribm.ta, un>.éiecimierito; ;;~~ 

·... . ...• :#~é~é.'11.º·• del·,··¿~. ····ª~.rbx~;~~~~:?~e•,~~#~:~·a~?:1r,,.•••Pºf/~~5·~~.:·.·~~;·.~h~~{;~:~ 
.•· .. ,:ant~'riC>r~s •.... La. producci6ti manufacttir~ra··ayan~~;:a.: µn, ~~7%~;¡:'.rit~!:> 

. _ · '··¡ · .. '_:::_-: _.'-~:, .. :.-J._:-. __ ... ·:::;·:_ ·· ·_..,_ "· !.~ .. ,._. ':.~ ·. __ ./· .:: '. _ \'.:'}}<- ... :-.. · _·, :·-- ·_. · ·, ··.:- ,: ·,·.~<·_: .. ·-·_;r· .. : .. : · ·: .:. ·--·._:-_.·.:-:·\ ::.J1·:'·:>;\'·_'> .. : ~--> : __ · .. ~<· - _;>· ·:-:·-:::.:~-~-·"·-~··):.;, .. ;\;::,~f~¡: 
. mo muy similar.al del'secfor:agr!cola y la 'inversi6nbruta to.:.:'"'?; 
· , t. ,,::~:'<:-- .::·.: - <~:.- ,.:··: ,_.-: . ,_ ··~·;:.'.>>: .. . --_: > ::·- ,:.-'-<. ·.,:~·<<: . .-··: -\:<' ... ..: ·-.. : :.·/· '., ~ = :-~'. ·"·::.·':::>><" :·· · · _' . ,:::..- .. :: ::: . .:: .. :~·-.-· >·::: .. -·.'<_ '~ ·_ .. ': .. : :r'.·.:-~:-:.'.::.··-~~:"·.:::~'.Yj:~~ 
~¿:tl, llég6 a 13/8%, E!St~m!J:l,ada principa1mente> por el gasto· g11J:>Eir~ 

'.'.' .. :·::.,·· .. _::·' :,.:._ .. , __ ·: __ ",'·_ ....... -·:.··:,·::- -:~- .-....... -·· .-·:.:. ·. _ _. •. _,· .. ·.·~ .. -.. _:~_:,_-.º-: :_· _._·:··:-'··>:'-',-,~.~ 

... n.amenta1.·.quee1·.presidente Ma.nuel ··Avlla,·c~lllª·chó orif;!nt~ hacia\~!~ 

<~¡t:~~~~~ºtm:;~::·~F¡~t~iitf ~füri!~ú~2~~º~rip~;:rZf~i1 



Pero para 1946, simultaneamente con el ascen~o a la presi-

encia de Miguel Alemán Valdez, una serie de complicaciones se
resentaron en la econorn!a mexicana como secuela de las traris-

ormaciones que gener6 la guerra. En primera instancia, la - -
.ernanda diferida que significó una amenaza durante los últimos:

ños, se hizo realidad en 1946, 1947 y 1948 para provocar no s~ 

lo. saldos negativos en la balanza de pagos, sino una. disniinu:--

i6n significativa de las reservas, cuyos aumentos netos de los 

ltimos años de bonanza se esfumaron. 3 

Por otra parte, gran cantidad de capitales refugiados en -

el país durante la guerra comenzaron a salir una vez concluida

la misma, lo que aunado a la elevad.a propensión al consumo de -

art.!culos 6 la ~ompra de valores extranjeros que ten.tan los - -

grupos de altos ingresos, acarre6 una fuerte descapitalizaci6n

del pa.ís que en 1948 y 19A9. terminaron por provocar una devalua 

ci6n del peso de 4.85 a 8.65 por d6lar, es decir-de casi 80%. 

. ; . -

La devaluaci6n, sólo detuvo las importaciones durante dos.-- . ., .• . . . . , . ' 

~ños ya que para i9SO .el número de adquisiciones· de .bienes. al -
exterior registraba ya otro reapunte importante'. En cambio, el .- .. . ' '·,· ·, . . 

mqvimiento d~l.'. peso 1>rovoc6 un' aumento .desmedido de la infla--;.. 
:ci6Ji, fen6mend que para muchas ~mp'r~sas·res~lt6.fatal)pués por· 

prim~·ra v~~ 'se enf~etaban él. l~ córnpet:emcia inter~~ luego,d~ .:._~ 
concluir la' deman.da provocada por la Segund~> Gu,erra Mundial. 

• - ' • •• - ' '.·- 1 • ,._,. -. -..· - • : ' -

.,· 

¡.a·guerradecorea, aunque favoreció junto con ladevaiua~
ci6n de 19;fa:..49 al logró de -qn, superávit en la .cuenta .corrie11te 
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duraritei949 y.1950 consecuÜvamente, provocó nuevamente en 
pa!s espectativas de un peri6do .de escasez~ sÚuaci6n que inci~' 

. . . .:~· 

jo a la elevación de1 rit.nio de importaciones. Este fen6meno :..; 
fu~ compensado durante los primeros años por el creciente rea:~.' 

punte que mostraron .las exportaciones nacionales; pero una vei'¡ 
que este dinamismo concluy6 al término del conflicto armado, f 
demanda por adquisiciones en el exterior se 

El creciente volúmen de importaciones que se di6 de 1950 a.;; 

principios de 1954, gener6 un saldo negativo cada vez mayor en-
" la cuenta corriente del pa!s, mismo que no pudo ser compensado• 

ni por el saldo favorable en turismo, no por la 
de capital extranjero, que durante ese lapso se 

. . .:: 
en asociaci6n con capitalistas mexicanos, como en fo:c.ma indivi-

dual, hacia el renglón productiva de bienes de consumo finaL 

Al mismo tiempo* las presiones inflacionarias que se desa_;.;;; 
taron primero, a consecuencia de la devaluación de 1948-1949 y~ 

' . . . . ' . 
luego, por la guerra de Corea, paulatinamente se fueron acrecen·· 

. . .. 
. tanda, robustecidas en su b.ase por un gasto peiblico que se 

.nané::iis durante todo e1·peri6doa trav~s de aumentos del 
lante como la úáiea forma de llevar a·cabo las inversiones 

' ·. ,. . 

berriamentales en el campo,· los transportes y la .11rbanizaci~n. 
·. ~lect~i fi~ac:í6n del ~a!s •4 

De esta maneral en 19S4¡ a111:es de que. ~e profundizar? 
deteri.oro dei sector externo del país con fuga .. de capitales 

•· .. la. tradicional·.· ca!da' d~ )a ·producci6n1. Ru!z ·. Cort.i:nez· . 
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una. nueva devaiuaei6n del peso ~~. lo que la ~arÍdad .. f rehte ál
d6lar se situó en·12.so,_porunidad. As!se.fren~ba.rnomentanea~ 
mente la reducción creciente de las reservas. En términos gen~ 
rales. puede decirse que el peri6do que va de 1940 a 1954 t;;e - · .. ~ 

caracteriz6 por mantener· un alto crecimiento econ6mico, pero ál 

mismo tiempo una sostenida evolución de. los precios junto con -
un deterioro constante del .sector externo. Es al mismo tiempo, 
un lapso en el que al desarrollo agrícola fué el elemento más. -
dinámico, no obstante la importancia que paulatinamente tendi6-
a cobrar el sector secundario y especificarnente las manufactu--

ras. 

De 1940 a 1955 el Producto Interno Bruto de la economía -
creci6 en promedio un 6,0%, pero los precios lo hicieron a un -

.ritmo anual del 10%. El sector agrícola debido a las fuertes -
inversiones realizadas en él,. avanz6 al 7. 4 % como el más díriámi 
ca de la economía¡ en tanto que las manufactura,s lo hicieron al 

. . 5 
. 6.9t, la electricidad al 7% y el pett6leo al 6%. 

'. 
En· suma, podemos' decir· que de 1940 a 1954 se di6 en Méxic;:p~ , • · 

la ~rim~ra acu~Úlaci6n ·industri~l; . la cual . se caracterizó •por - .. 

' ' ~ 

· .... unautflizac:L6n intens:Í.y~ d~ la planta in_du~trtal/ por•.·.una,·pa~~< ; .••··· 

t~:~:;:~~~t~~f ;:~t:b1r~1~~r :{~1:~~!~::::1;:r .~fü=~6~J!~~~~, · ..•..• 
· re.al. Al,tnfs~6i tiempo 'comó· ~e dijo; éste lapso. sé ·caráctedz6-· ·' · 

también por l11:la ~~y~r .. inter~v~'nci6n. est:~tal, luegb. que en e~:. - - · <(;: 
lapso. inmediafo a~teriC)r é~ papel_.fué'' d~ ,;rnero···~s¡:>ectador:;,,~··' 
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Al término de l~ deva1uaci6n dé 1954; puede deoirs·e que 
·menz6 a forjarse en M<J!x.ico una nueva etapa de desarrollo con 

tabilidad de precios, misma qué buscada como objetivo fundam~ 

tal el logro de la industrialización v:1'.a la sustituci6n de i~~ 
-: . :: ,: 

portaciones de bienes intermedios y de capital, una vez que l~ 

::t:::::~o::.:o:~~s:~::::c:::~::a~:o::~~6~e:~:~n:~~:ll:p::1 
signific6 para muchos paises latinoamericanos una transforma..; j1~ 

. .. ..:~.r~ 
.· :,~· .. ~t 

ci6n económica de importancia desiciva, dado que con su imple:-":;;:1~@ 
:~:~ri~:11 

:::::~~:n p::a e::::::: =~·~:~~:::,:l~:~ economías de lo indi]J 
En el caso de México, la industrializaci6n por la vía .de. l~f~ 

; . . . ' .. ·.h·~·-~:~:~ 
sus ti tuci6n, se cre!a, que impulsaría un crec-:imientci econ6m~co;.tt*~ 

que a la postre aumentada el empleo, distribuida equitativa::8}~ 
• . . ¡ • . • ·.• ):'· ." ,·\l·::·Ji.~{k. 

mente el ingreso. y porporc.ionar!a mayor independencia fr\:!nte él~.~~ 

exte::::~ta ~ánef~: Para 1959 cori •l~tjÍ~~~ ~e .~o~fo !Á~g!~~t! 
.... Ma teós ·se instrumenta el ·modelo de .• crecímien to··· 'denominado de '.:.·.;:,~;!.:¡ 

· ··• ··~ª~.s·.~·~,r°:1io··· ···~ s.f abilizador ..... ;:•• ···.una .. ·•·ve ~·._·;~u.~; ·.·~é.•·()bs~rva .. ·.•qu~·•.···•. qEr •. · •• ~~·~·s·~yJ 
a· 1958 las vent:~jas de· 1a tíltima d.evaluaci~n·.~s~ _consumen l~nta~¡~~~ 

·mente ~tite' el -~esrnedÍd~ a~e~to. dEf precio~ -superaba el ayal'l~~~-~J'~ 

·.del ··:ª:9:6!:· ::~::~:::::i:e:ed::e::::::r::.::::::.º~e M!xicJ~I 

·... "'11 
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pases de 94 a 242 millones de d6lares~prox¡madrunente8 ysu mag

.nitud pudo ser .mayor de no ser compensada con las divisas capt~ 

,das por el turismo y transacciones fronterizas.. En ese lapso -

la Inversi6n Extranjera Directa (IED) lleg6 a más de 100 millo

nes de dólares por año. 9 

El modelo de desarrollo estabilizador prácticamente se irn-

plement6 hasta, 1970 y se sustent6 en una "aceleraci6n selectiva 

del gasto y en tomar simultaneamente medidas apropiadas para -

encauzar los efectos estabilizadores del crecimiento", como el

mismo Secretario de Hacienda, Antonio Ortiz Mena lo expresó en

Washington frente a los miembros del Banco Mundial y del FMr. 10 

Es decir,_ que la estrategia era lograr un crecimiento acelerado, 

pero sin inflaci6n a través de la industrialización. 

La base del modelo se sustent6 pues, en lograr "ahorro vo-

luntario" y no "forzoso" que evite presiones inflacioriarias adf_ 

cionales y que al mismo tiempo logre "uria asignación eficiente

de recúrsos". Para ello, l.a pol!tica monetaria y fiscal utili-

.. zada ~e reorient6 a aurn~nt,ar la captaci6n y la reinyer.s i6n. de .. -: 

utilidades para lo cual además de sostener. una política de; ta-- . 

<sas d~:r:in~er~s nominal. atractiva,' $e concedieron subsidios r:--
exenciones • 

. . ':'·/.: '.. ·_·: ··,. . ' .· . ., ... 

El É~~ado por su. parte en su papel dé '*promotc>i: . dtÚ. oesarro 
.. -·· .·· . . .· -. _·,. . ·. ·. ''·· '·' ---~-

llo" sé ,cornpromet!a a facilitar los bienes, y' servicios de s,us -
einpresás (ferrocarriles, luz~. petroleo) a precios socfal~s, al-.·_.·. 

mismo ti~mpo que su' gásto pGblico no descansar.í.a en em.Ísi6r1 pr!_ , .· 
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maria como en el pasado •. Las fuentes de · finánciamiento a uti .. 

liza.r ser!an el ahorro interno (emisión de valores y t!tulos 

de renta fija) y empréstitos. del exterior. Por cierto que de..;. •· 

1958 a 1967 .la deuda pública paso de significar el .10. 2. por -

ciento del PIB al 2.1, por ciento de este porcentaje casi la mi

tad seria endeudamiento externo. 

Por lo que respecta al sector externo,· dicho modelo se ca

racteriz6 por su excesivo proteccionismo a la naciente indus-

tria mexicana como se analizará con mas cuidado en el 

siguiente. Además para complementar los recursos del sector - _ 

exportador y equilibrar la balanza de pagos se decide promover

el turismo al tiempo que se utiliza el crédito exterior y la -

inversi6n extranjera directa. La.intención, como lo señala -

Ortiz Mena, era utilizar el endeudamiento para fines de creci-

m.iento y para gasto corriente. .,¡¡ 

El modelo de desarrollo estabilizador logr6 que de 1959 a-. ": 

1979 la economía creciera a un. promedio del 7 .1 por ciento; es ''j 
de.cir a un nivel .superior con respecto al peti6do inmediato:-:"".·/.}~. 
anterior~ En la cuestión inflacionaria; eliavance de los pre.:.;::;~ 
cios apenas prÓmedio .· c~rc~ de un. 3~.a· po~ ciento a:nual¡ :· re<jis~ ... ,'J{~ 
trandose los' menores inc,remeritos a .la mÚ:ad de la c1~cada . d~ ·ls'5:ff§ 

,: . ~:-,:: 

sesentas. 

· Por seciores,> la industria manufacturera elev6 su parÜci"". >;:;; 
pad~n en ei Pi;-oducto• Interno Bruto del 2LO·por cieritqén ·195{;f; 
al 29 por ·.ciento e~ 19i0', el pet~61eo de'l· j~º ar 3. 5 por ciento<!-; 

-;, 



a construcción del 3.1 al 4.0 por cientó, y la energía él~c;...:;.. 
rica de l .• 2 .al l. e por ciento. No obstante, el sector agrope-

. . 
bajaen su significado del producto del 21 al -· 

7 por ciento, la mineria del 3. O al 1. 8. por c:iento y los servi. 
ios se man tuvieron en 46 por ciento, aproxirnadarnen te. 11 -

El milagro mexicano, como se le empez6 a denominar en los -
circules oficiales no pudo evitar sin embargo, que el défici de 
la balanza de cuenta corriente se mantuviera permanentemente en 

~l peri6do, como reflejo de las contradicciones y la subordina
ción al exterior del modelo. El saldo en dicha cuenta creci6 a 
una tasa promedio anual del 19.9 por ciento.l2 

En el aspecto industrial, señala René Villarrea1 13 , el alto 
crecimiento que se logr6 durante el peri6do y que promedi6 cer
ca del 8.6 por ciento, logr6 impulsar la. sustituci6n de import~ 

ciones de bienes intermedios y de capital, ya que mientras el -
índice de. sustitución de los bienes de consumo se mantuvo inal
terado, para los intermedios y de capital dismimuy6 en casi 20-

puntos. Esto es, en bienes intermedios. la participacion de las 
importaciones a la oferta. téítal decre.ci6 en 44 por ciento y en

biehes de cap,ital en 27 .por ciento< . 

Nq obstante lo; anter.:l.br, .eF modelo de desarroHo estabiliza .· 
dor puestp eil marcha. ·dura.nte la década de los di~cuentas dejó :. 
al des~ubi~rto su caráct.er. autolimi taüvo; una: v~z que "la. cri..;;
sis mundial }lizo su apari~i6n y que j\lnto con ella. la actividad 
econ61\1iCa• d~l pa!s S8 . desplOn\6~ . Él estancamiento prOÓUCtiVO I •. -
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la infiaci6n, el ae·setjuii:l.brio de las finanzas gubernainentálé~I 
y la profundizaci6n del . deterioro e~terno, elernento_s que caras; 
terizaron el peri6do de 1970 a 1977, fueron los indicativos ~+-' 
del agotamiento del esquema de industrialización 1H:..:tli:;mcc :.y .f}; 
de, sus, c.ontradicciones inherentes. 14 01 

·.':~ 

No podía esperarse m~s, de un esquema que sobreprote9i6 •-:; 

por todos los medios a la industria, tanto v!a política monet!>. 

ría, fiscal y de comercio: que reafirm6 y consolidó un patr6n~:1 
: ;; 

de acumulaci6n fundado en la producción de bienes durablesi , 

que descuidó al sector agr!cola y particularmente las zonas L..;) 
temporaleras; que dependi6 tanto de endeudamiento como de in-:-:'' 

versión extranjera para su sobrevivéncia y que solap6 la tran~;: 

formación de los patrones de consumo y de ingreso en pro del -' 

capital y del crecimiento econ6mico. La crisis pues, que se·¿j 
di6 en los seis años de la década de los setE:ntas fue un coro.:-:: 

lario ·del ."milagro mexicano", esquema de subordinación a los.~· 
':} 

objetivos y necesidades que se le presentaron a la acumulación!'. 
' . . . ·. '-·'¡ 

privada. Pero ello lo analizaremos con mayordetenimiento en:::e; 
' . ' ' . . ~~ 

.el cap!tulo IV, ya que por ahora nos concretaremos a analizarfi~ 

·· la poUtica" proteccionista adopté),da durante los últimos año-.s·· .. ·:·· .. ··.·.: ... :,: __ :.y:•··:··.·.-····.·.·."·;.•.•.: .•. "_-;·, .• ::::, 

sus efectos en la planta indust:ri,al manufac.turera ~ " 
,· - . •• .! • 

·, 2 .. 2 .. ~ El PrOtec~·ionÍ.sm~:» lndustrial en·M~xico.:, i:'J:~'.'~ 
s111 duda, lá pol!tiÓa proteccionista impleme11tada por:ef 'Esta~~ 
db ha. tenido un peso determinante eri él desarrollo industrial~r: 
del país.· su a~ci6n aunque en gran medida>169~6 fonient~r ·un·¿; 

sector. secundario moderl1o; '. fue' t~mbi~n prC>mbtor _d,e un~ 'píant~j~ 
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industrial.que hasta finales de la década de. los sesentas pre• 
sentaba u~ esquema. de acumulélci6n autolimitat:i.va, ·carente de -

integraci6n nacional~ desvinculada regionalmente, ineficiente, 

dominada en muchos sectores.por el capital extranjero y ferrea 
mente dependiente del exterior. 

Puede decirse, que el proteccionismo como una herramienta
de fomento a la industria nacional se comenzó a aplicar en Mé

xico a partir de la Segunda Guerra Mundial, ya que anteriorme!;. 

te, aunque se utilizó, sus objetivos s6lo tendieron a protejer 

determinados renglones de la economía en particular, 6 bién, a 
fomentar la recaudación fiscal del gobierno una vez que el co

mercio exterior constituía la principal fuente de ingresos del 

Estado. 

La evoluci6n del proteccionismo durante la etapa postbéli

ca ha estado determinada por el mismo crecimiento industrial -
del país, de·tal. manera q\le el uso de los instrumentos ha mos
tra.do durante el peri6do diversa.s variaciones, como por ejem--

plo, lapaulatina: p~rdida de irnportacia del arancel y el robus 
. . ..· .. ·.· ' -

tecimientode los controles directos 6.el paso de un~tipo de -
. cambió variable a otro constante durante poco má~ dE! una déca; .. 

da. 
•;,·· , ' ' . -

.··· ... · ... ··· ' .· ...... ·.· .< .•.. ' .. 
AsÚ1ismO, en la·d~termirtaci6ri y· ei. Uso de. los instrumentos. 

que han:.configurado l.a,pó'l!Úca de protecciÍSn hasta 1970, h&· ...: .. 

resultado a:éterm:Í.nante el ,choque de intereses d~ l~s Cl.isti~t.~s 
sectores que cortftgÜ~a~ la soc.iedad, pues ~l biel'les.tar pGblib¿, 

',Ó;--~· 
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del gobierno se enfrenta a menudo'ª los. interes.esde1 ·sector 

privado, los que. I1i siquiera han alcanzado uniformidad, situa-:-::. 

ción que establece "un estira y afloja" frente al Estado para-· 

beneficiarse de la política proteccionista de la mejor manera->' 

posible. 

Por otra parte, debe señalarse que de 1940 a 1970 la adop

ción de la política proteccionista se ha visto también candi-':"· 

cionada a circunstancias coyunturales y estructurales cambian

tes a las que el país se ha enfrentado, como por ejemplo, la -

situación específica en un momento dado de la balanza en cuen~ 

ta corriente 6. bien a la necesidad de obtener un mayor volúme~ 

de recursos fiscales 6 de promover determinada actividad en 

sexenio en ·particular. 

Puede decirse en términos generales, que los instrumentos- :. 

que se han utilizado .con más frecuenci~ para configurar el si{·~ 
tema de protección industrial de 1940 a 1970, son, los arance"."D~ 
les,· los controles directos o cuantitatl.vos 1 los i~centivos ~ ... :'.[~;, 
fiscales,. la proriloci6n de exportacion~s vfa · crédi.tos, .... las poHHt 

::Ücas monetarias. (tasas de interél> :Y tipe). de: cámbio), l~s 'mealJ~~ 
. das ~aoptadas .·para promover. la in,teg;ac:L6n ind~str.ial . y el fol,;)*~1 

meritó estatal directo. . . . . . ... ''._\j~i 
. ' . ' .. " . ' . ' : . . ·'. . . . . . ., .. , 

Estds instrumentos han integrado en gran medida .• fa pol1ti.;:"\{~ 
ca comercial,. fiscal y monetaria· adoptada en ~México de 1950 ~.;..(i'. 
1970 ·con la finalidad de lograr, el. desarr~116· <industriai d~l· ~i'.!~i 
país, por 1() que en forma breve se trata:X:.ári ele. de finit p~r~ ,i.;:" 
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posteriormente ubicarlos y evaluarlos.en el. contexto historico 
nacional. 

Pol1t.ica Arancelaria. Paulatinamente el uso del arancel co · 
roo instrumento industrial ha perdido importancia frente a la -
preferencia del gobierno por utilizar los controles directos,

mecanismo que además de su flexibilidad tiene una aplicación -
discrecional. De hecho, se puede afirmar que la tarifa o aran 
cel ha jugado en el pais un papel secundario, como instrumento 
de protección, situaci6n distinta a la que se presenta en -
otros paises de Am~rica Latina. 

Antes de la Segunda Guerra Mundial, la política arancela~

ria fue utilizada en gran medida para promover renglones dete~ 
minados. de la industria en forma aislada, pero en escencia su
objetivo principal fue corno elemento de recaudación para fina!! 
ciar los egresos del Esta.do. De hecho la participaci6n relat~. 
va de este·g~avarnen.dentro del total de los ingresos del Esta
do se mantuvo en ascenso hasta 1955, pero una vez definido el-. 
modelo de industriálizaci6n del pa!s, su importancia pasó del:- . 

. 21.por·~ientci.en Í959al 12 P,br ci~ntben.197.0.· ' 
. ' .. ·.·.,·: . . ' 

. A. pesar d~ 1~ reducción. de, lcl impOrtanqia, del. arancci1·' fren 

··te a los controles oficiales, el:papel.de dicho instru~ento eri. 
la pol.1~ica de protecci6n industrial ha sido el de d~r priori
dad a las import<,lciones de produdtos i•necesario~" a tasa~ ele-. 
vadas cfo~ · l~· in.terici6n de in\pulsar el credimiento de la planta .· 

prodticti:va' y ~stimular la susti1;~ci6ncde irnpo¡'taciones . 15 Y 16 . 
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Pero en la practica dicho criterio ha significado· tasas bct 
tante bajas para materias primas. y bienes de capital no produé 

das. en el pa!s, as! como tasas elevadas advalormen para una ;.,:: 

gran mayoría de bienes de consumo que inclusive llegan a veces 

a tasas prohibitivas del 100 p~r ciento. 17 

La subjetividad en la fij~ci6n de los aranceles para prod~ 
tos necesarios y no necesarios en la práctica h~ contribuido ~ 

generar ineficiencia productiva en muchos renglones, sobre to~ 

porque en la fijaci6n de las tasas, influ)•en en inumerables qc 
. -.~ 

cienes los criterios individualistas de algunos grupos empres~ 

riales, como lo explica claramente Rafael Izquierdo. 18 , 

El Sistema. de Controles Directos.. Este sistema paulatina..: . . 

mente ha cobrado importancia ·aentro del esquema de proteccionl 

mo industrial implementado por el Estado, hasta convertirse en': 
la parte fundamental. Dentro de este 

se han desarrollado .los permisos para la irnportaci6n, los 

les poseen una· ampli:aflexibilidad .para adaptarse a 

tuaciones coyunturales~ 

"' ' . 
I.a ütilizaci6n de ·lps permisós. ·para import(iqión 

· .. segunc}a Gu.err~·~undi~l.füe esporádica, jül'l~o· cok el 

las otras nérramÍentas. del sist~mf d~ c~ritro1~$ d:Í.rectos • 

. <una v~z que la s~sti ;\lci.6n d~ i~por~aciori~s :se iriteris1:fic6 

eÍ pá~s, s'uuso fue alcanzando Ul'.},a: mayor pr6porci6n 

total· de lás ?empras hechas al exterior. . 
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Los permisos a la J.mportaci6n, .. consist~n en un~ ·s~licitud -
de.person~s físicas~ morales; depe~dencia~ ofidial~s o empresas 
paraestatales pára obtener un permiso de. importaci6n-.d.e cual- -
qui.er rnercanc!a sujeta a restricci6n o prohibici6n. 

. . 
La.proce--

dencia o improcedencia de la solicitud es dictaminada por comi
tes establecidos en la Secretaría de Comercio en los que parti

cipan funcionarios de otras dependencias y los cuales fundamen• 

tan su rechazo o aceptaci6n en diversos criterios, entre los -
que se encuentran por ejemplo, que el bien solicitado no se pr9_ 

duzca en el pa!s, que la producci6n nacional no abastesca por -

entero al mercado interno, que exista escasez temporal de ofer
ta, y que 1as mercancías de origen nacional n.o sustituyan a las 
extranjeras en términos de precio, calidad y oportunidad de en

trega. 

A· pesar de que oficialmente se señala que dicho mecanismo~ 

ha pE;!rmi:tido m~s precisi6n en las adquisiciones hechas al exte
rior, 16 5lueha.contribuido a restablecer el equilibrio en la -
cuenta.corriente·y a dar una asignaci6n más eficiente de las --

. invers~ones, puede decirse sin embargo, que la efectividad de .;. .. 

• di.cho instrumet1to ·se .encuentra .·limitada hásta cierto punto,. en.: . 
. •l~ medida.'eIÍ'.que la. autoriza6i6n.de. permisos para importar ··s~_-·· 
...... - - ... , . ,,, . - .-· ,- . _ .. · - ,_ ,·. ' ._ ---.·. . .- . . ,; 

•~establ~ce·.~··traves'ci.e ··critedc>s· sumamenté·'·.•stib'j~ti vo~en.·•. lbs qu~ ..... 
' ·' - '· - · .. _,. - .-.... - ' . ' ·~- . ''. :. - . ' . : ., ' . ' '· -,.-, . ·. ·- . - .. ''. ." ·.o,.:',., .. ' : . ·.·.. . . - ., . '· ·. ; · . 

. · .. ~.1élná~·<pifode resül~cir "d~termiI}arttela lá~or•def znisrno .sector/-":.. .· 

... ·priva?o,· •. cuya,parti'cipa.Ói6~ ·se da .. ani'lei ·<le ásespr!a'..en(~o~, c2···· 
mi tes Ci~ aut~rizaci~nes.. Ademá~, muchas vé~es.· Úi· autori,zaci6fi;• 

de \ln pernt'.Í.so ~e 'resuelva a tra:ves de c~ntact()~ perso~áies o ~~· 
.dia~te el' uso<de la corrlipci6rt. 19 ·.· .. 
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Otro fnstrUlll~~to del sistemade.controles directos que ha...:; 

cobr~do i:mportanc~a ha sido el ·control.· establ~cido a las adqui.:.~ 
sicÚme's gubernatnentales mediante el comite denominado de Irnpor 

taciones del Sect:or Público el cual se cre6 en 1959 y esta in~~:( 
grado por cuatro dependencias: la SHCP, Secom, Patrimonio y Fo~: 

mento Industrial y la SPP. • ., 

Este mecanismo, a partir de su creaci6n durante el gobierntj 

L6pez mateas contribuyó a racionalizar las compras hechas por·-\ 

el gobierno y sus empresas, as.í como a agilizar la sustituci6n,.. . 

de bienes importados. Sin embarg<:>, a partir de 1965, no obsta!!_> 

te el doble control que puede exi~tir en caso de que algun pro-· 
,., 

dueto se encuentre sujeto a permiso, las adquisiciones al exte'"".:; 

rior del sector público se han incrementado sustancialmente del" 

16.5 al 24 por~ciento en 1970. Inclusive a finales de la déca,..~0 

da de los setentas como veremos más adelante las compras del _..;:.'. 

sector público se masificaron a con~ecuencia de los descubrí"." ..;;~ 
nlientos pet;rólí.feros Y. de . la explotación de .los yacimientos. \·1;~ 

,. ··,,C:':!i 
' .· <. ·..... . : ... :. ' . '>-¡: ''.'.-_ ·- .:: ., ---... . ... ·.· ·. ' : ...... . ' '·. ,.-·.·.:.<.~/}~!*. 

Junto con. las :licencias para. importar,. otro meáariisrno sirni+'62 
:·::·-'.·.-:--<.-.. -" . ." _,·'._>-...·._,·_ ... "-:\. ·.: -··-.'.;·.·-=··.· .. ···:.'_.>.>-- ... ··">:, :f'.:::·.::._ .. .... :.--.·::_::: :·_\ __ ··.- _·-· -.:··.:·_::·1·:_1-~---I~· 

l~~ .de. ~os . q?:E? se puede?} I1lencio~~:t'.. ,~é i.mE><:'r~a~cia de~n1:r9 ~e }P~W~ 
••. deno~in~'dos ..... ~8~~ro+~~ '~ire~.~?s / ~~: encué~~:.~n los ·.pe~~~º~ d~. fü~!J 
. exportaci6n ,. lefa .cuales .en:.escénci.a.·})Us9ar,i restringir .lás ven.~~,,)~ 

' tas alexte~ior de' p,:odtfotos'~\lj~tos ~ .copv~11ios,interna·ci()n~·".":t)i~ 
· les para' optilt1fzar el ingreso derivaa~ a~ ~n~ dem~nda relatiy~-·{;~f: 
m~n~eitielasUca frente a·al~a~· en .. el .preci,o tcafé, •.. azt1c~rl ~ '·-·:~i·~·~; 
AderÍi~s.,;.otrci objetivo, e:s_ eí.-~~ ase_g~r;ar ,e; ~bastecitÍ\i,ent; +n-i;~K~ 
t~rna,····tanto de: alimentos básicos~· mat~rias ··primas, bienes· de :.;·:i:{' 
capital,. adi9Í.onalmente al de estimular la generación interna :"' .'~{ 

. ::11 
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emás valor·a~t~s de e~por:tar~ 

.· La eficiencia de tal mecanismo, en realidad esta condicio..:. 
ada a la situación de la balanza de pagos del pais y a las r~ 
ideces de la demanda nacional en un momento dado. Es decir,
ue al agravarse dramáticamente el déficit en cuenta corriente, 

reductos que estan controlados en su exportaci6n, repentina-
ente, incursionan en gran forma en las transacciones de comer 
io exterior, como es el caso del petr6leo en el transcurso de 
a década de los setentas. 

· "Incentivos Fisca'l"E!"s· a· ·1·á' Tn'd'tl's"tria. El objetivo de indus

rializar al país ha llevado. al gobierno mexicano durante el -

eri6do de 1950 a 1970 a mantener en términos generales un sis 
ema tributario que favoresca la actividad industrial y partí~ 

ularmente el desarrollQ manufacturero .. De esta manera se han 

oncedido régimenes preferenciales con respecto a otras activi 
sobre todo en el peri6do de desarrollo estabilizador, -
se busc6 que el sector privado tuviera a.l tas utilidades 

pérmitieran su reinversi6n en la inisina planta iridus- · ·.-

: .Las ca:r~as impositivas estableci~as y en especial· las. qu~~ 
e ha~en recaer ·~obre lo~ ingresos dél 'ca pi tal.,> han. sido bas-~ . 

tante reducidas du~ant~ ~l. peri6dci analizado éi.nclµs:Lve' érí. _; 
términó~ rel~tivos los ~~~varoenes.·.· impuestos. a 1~ industria, •~
son menare~' a los de otr:Os' sectores de l.a producci6n. . "No 'ca-:..; -· 
be" duda de qÜ7f en cualquier caso,\ las manüfactt1ras han. sido. ~ 
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el principál benefi~iarió de la pol!t:ica .de bajos impuestos 

de tratamiento preferencial a los ingresos de capital, acentu1 
dese.este hecho por el mayor dinamismo c.omparativo del sect6r¡ 
y por la circunstancia de que la.reforma agraria haya desplaz.l 
do capitales privados de la agricultura y trasladado, en partE 
el centro de la acci6n empresarial hacia la industria. 20 

Puede decirse que entre los principales estímulos establee 
dos en lo que se refiere a cuestiones fiscales, esta la bien c 
nocida Ley de Industrias "Nuevas y Necesarias", que como su no 

bre lo indica sólo concede est.1'.mulos a aquella empresa que sea 
nnueva" o bién que ya exista pero que sea indispensable para 1 
nación. La. finalidad de. dicho estimulo es la de fomentar la. d 
versificaci6n industrial y la sustituci6n de importaciones. 

Otro estimulo fiscal, es la denominada Regla XIV que esta;i 

blece un. trato preferencial para las adquisiciones de maquina4; 
ria y equipo en. el exterior a aquellas industrias que tiendan.,,i 

fomenta~ el d~sarrollo mediante ampli~ci6n o rnodernizaci6h d~/~ 
.sus plantas. Además deben me.ncionarse tambi~n más es'f:imulos.+~ 
fiscales, como ~on los est!mul~~ ,para alen~'ar la: exportaci6i'l: d~ 
~ariuf acturas · incitisive •· c;:<:ln cr~di tÓs y i<:ls i~centivos. est~bi'ed.1],~ 
dOs- a' ·ia·; re.i·ri~~r·S .. 16·11·'.·: - : -·· ·: · .. · .. :. ;:_:·-.. : ... -~/;~~ 

. . . . : . ' ... ' . . . . ' . ' ~ \~} 
. . .. ·. - ·. ; . ' ·,. -~í.~:/ 

En,'térrninos'generales puede decirse al igual que h .• i suc~d/~ 
do con \los aranceles y los co.ntroles direc~os, las medidas de ::'.~ 
fomento .fis~al, no p~recen hab~r ··surgidó de \lna COJ'!cepci~n .uní+: 

. -. -.. ·.. . :- ',. ' . ,. . ._ . . ·'. ·_ . - .. · ', '·_. _._. . ,· . • _·. ' . - ·:·:· '!'::·) 

tari.;t de Pe>lítica indu~trial·; ·sino que m~s bien c9psHtuyen 1·n~ 
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trumentos que se han establecido unas. veces, para atender 
blemas estructtirales, o~ras por exigencias empresari:ales ··o de• 
determinada circunstancia pol!tica. De ahí que su uso, corno -

.'también sucede con otros instrumentos sea confuso y variado. 

Inte(Jraci6n· 'Industrí'al.· - 1'. partir de .1947, con ·la prohibi

ci6n de importar llantas y cámaras y otras partes producidas ..., 

en N~xico, puede decirse que se inici6 el impulso del proceso

de -integraci6n industrial. Sin embargo su mayor impulso lo -
alcanz6 durante la década de los sesentas con el gobierno de -
L6pez Mateos qui~n pretendi6 obligar a las ensambladoras a in!:_ 

ciar una mayor integraci6n industrial mediante la fabricaci6n
interna de los motores y otros componentes mecánicos. 

El objetivo de este instrumentó es el de inducir a produc~ · 

. tores a sus ti tu ir compras, en el exterior, integrando vertical-
mente procesos industriales por medio de la elaboraci6n de. in

s1.imos, partes y piezas que se obtienen de proveedores del ex-
tranjero y para taF cambio se institúy6 el otorgamiento de li-,- . 

. cenqiá~ para i~portar > e~uipo o maquinaria. Es decir, que sé -

Ínte~taba ina:YÓr integraci6n de la plrinta indust~ial, lo c~.al-
en rcikl.fdadf llo\.h~··:prÓsperado ya qu~ sú l.mph~mentapi6n ba resu\l. '. .. , ; . 

. ·· ::; . ·.··;. ·: :<.'.,,.,·:- .·'. :·;_:.: ::1 .. .-. '-.;,.:· .. ';:.;·:.·.">·:' - ·-. ·.,._: ·.. ." :. , --_: ' '. ;_ , ... .:..:. ._:-· ... ,. •, --~~-- .. :- ".:._. . ·-:·' -
· . 't:éld<:>' 1,ricoristf:\11.te. ' 'Además ~a~,' condicio11es monop~licas qlJe .. se -_. 

géllera~(j~ e~. ia indu;~:=ªª h~. actuéldb, como' un catálizado.r· na tu~ 
ral-~.- ·· 

,;.'\ 

F~mento'E~'tata•l-a la ·Industria.' Al: igual que lapol!tica-·· 

arance:?.1at-ia, .10~ contr0,1~s directo~·; , io~A~ce11tNos, fisC:a'ies;;-

.... · .. 
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. ÍÓ~ ~stímulos á la roc~~r~é.ci6n y a la inte!graéi6n~ ha'n· 

p~ra ampliar la base del. desarrollo industi:rt~l del pa!s, 

bie~no mexicano. ha. participado también~- mediante organismós · 

descentralizados y empresas ~1e participaci6n estatai en el 

sarrollo manufacturero. 

Su acción no s5lo ha abarcado ciertas ramas estratégica• 

como Pemex, Perrocarriles Nac~onales y la Industria El.éctrica, .· 

sino que luego de la Segunda Guerra Mundial se· 1anz6 en ramas-:: 
(' . 

corno la siderurgica, fertilizántes, papel, la indu.stria azuca-

rera, empacadora de productos y rehidratadoras de leche, e in 

clusive absorbiendo a veces empresas ya quebradas del sector ~ 

privado. 

Su efecfo en tal sentido, s• vincula a la creaci6n de Na-~ 

cional Financiera, del Banco Central y de todo el sistema fi-:~ .·•·· 

nanciero de apoyo oficial, con la intención de constituirse éo./· 
. ·.. . . ·. . ~~ 

mo punta de lanza en. el desarrollo industrial del'. país,. coady~i> 

vando no s6lo a la creación de industrias básicas,. sino a la ,,;~\;~ 

canali~~ci6n de cr~dftos ~ar~ El! mismo seCt()r p~ivado. ).Pfd. 

E~,t!mulos Mo~étar ios ~ comÓ, ya se ~e~pl.lsc)~ e~ el p~r:i~do ~a~1;;~: 
·. desarrollo con' in:flaci6n que 'co:rx:espÓp.~e: 'a: i~.: etap~ de sus'ú tu .. :!{:, 

·. ·¿i6n_--•de•·:iínport~cfo,ne~-·.ae.biene,~,~e,co~sumo,•)igob~~r~9:··su~~ª~?~-~~ 
tó su política de iiPºYº y de protección a· la industria -~·· tra~~i~~~ 

·.· vés de unapolítica . fiscal que favoreciera ert todos·- los· aspe~fg,;¡, 
ibs el : dés~rrpllo ·aE; la. planta .industrial • : ·Adem&s, aclic.ioria.i-~~¡~.{ 
mente, ~ontiriu6 inye~·fand~. gastopdblico, .~.· d~sarroHar ia·. in~f:·~:,'lji 

. fraestructura ·.básica que. perriiitiera el despegue :industrial. \/:;:, 
' -,·~·, !,; 



De esta. manera,. el finan~iam.iento de su_ gasto prtblico <lete!: . 

minó .en buena medida su politi:ca monetaria, de.· tal modo que pa
ra el financiami,ento del déficit se acudió a la emisión prima~

ria de dinero como la única alternat:iva. La oferta monetaría -

creció el 19 p9r ciento promedio anual entre 1939 y 1950 y al -

15~4 por ciento durante todo el lapso de 1939 a 1959. 2 

Por otra parte, el tipo de cambio fue también fundamental -

en el esquema instituido en est~ lapso, ya que se utiliz6 la de 

valuación como mecanismo de ajuste al desequilibrio externo • 

. Esta.política monetaria, explica en mucho, la inflación alcanza 

da en esos años. 

Sin embargo, para el peri6do de.desarrollo estabilizador -
coincidente con la etapa de sustitución de importaciones inter

medias y de bienes de capital, la política monetaria sufrió - -
. ' 

drastica!:r alt:~i-.;ic::iones,., ya q~e, el gastó, no sé ,financíÓ~·liiás "'

por circulante.monetarip,·s;inó por e~deudamiento iriternoyex-'
terno e Irlversi61l:Extran')era Dlrecta. ·• Adetnás~ el tipb 'de c'éim.-~ 

• bio se· mantu~o fijo en i:t.so dt1r~nté más de. diez años •. 
'" .,'·'' ·: ..... ' .. ·.· ... './ .. -· 

.la 

.. 

'La. pol,1ti.dc(;'tiE36ai, ~C>r Sl.l'parte, robustecer{a su: apoyo 'a .~ 
reirive.~si~n de utqi~atf(;?s de.l.,f;ec:to~· privád.0 .. y.· ia ,pól!ti~;-

·. monetar'ia_ ·busca;iá el• fomentó d~iahorro·· inte~no~: 'Para'. esto, -

se mantuvieron las .. ··.tasas'de inieré~ reales lo s~f:lcient~inenté.~. 
atrabtiv~SI· fanto para el fomento del: ahorro n~c}.onal'. como ex-;.. 

.· tranj~ro y se ma~tuvieron,,ló~ni~Eiles delenca:i~i~~kl . . 
para canali~~r.m~diante el,sistem~ 
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· .. haCia la ·industria fundamentalmente •. 

De esta manera, puede verse, que durante .el lapso que vaA: 
de 1940 ª i910, ia int.ención gubernamenta.1 fue e1 lograr ·1a A 
industrialización del país, v!a la sustitución de i~portaciq;: 

')•' 

nes, ya que de esa manera, se creyó, se podría mantener un "'.'".":1. 
. ··.¡··. 

crecimiento sostenido de la economía que permitiera ál mismo~: 

tiempo la generaci6n suficiente de empleo, la redistribuci6n1 

de ingreso y mayor independencia externa. :'. 

El proteccionismo implementado pués, f\.1e un modo de ais-"'.') 

lar a la planta industrial de los. vaivenes de la económia -.. ..,;;: 
,,_ .. )' 

interpacional y de inyectarle al mismo tiempo, los est.ímulosf!. 

suficientes para su paulatino fortalecimien_to y diversifica.,.-.'. 

ci6n. Sin embargo, corno se verá más adelante, ni los estímu~} 
··los arancelarios, ni. los controles directos, ni los incentf;.; .. /;: 

v~s fiscales, ni una· poiítica mo~etaria enfocada .a facil~tarP::• 
la acci6n empresarial, lograron el déspegue industrial' del -~}¡ 

· pais y si en cambio 9~neraron mGltiples contrad.icciones durkti~~i~ 
t~ la d~cada de loo setenfas. Peto por ahora, ubicaremos ;en.~~ 

.. >.~1 c,ontexto hist~tico ·1apolÍtica p~otecci~n,ista.·y .la ·~va·luai¿~ 
··.··~ -:,::'.<'·.: .. ,):/·.:···' ·.·. ·. ·· .... ·'.·.-.. ·.· ·:· j ..... , •• ; :_.., ·. '_ - '.°'-.:-·:~ .·.; __ ·: ;- ·--.. ·. . ::-- .<<· .. _/.c.·:~<· .. - _-.·· -'.',-~·::~>:·1::;::17 

\ •. ·rt;ill\OS a la •.. Juzc]e .•,lOS .re~ul~acl9~(. logi:ad~s. pá;a.··~a~ipdtistri1:1:,~\t~ 
. <IÍ1~1}1.lfc;ic.t:~rera· riacipnal~. 

' .. - ' : ·" ; _.... ! : _·>:· -~· ': .... ·_ : 

·· '2. 3 ~ ,¡¡. .• :· ~~J;l1•e1Ueri~·aci6tt y· co~sk·cti'enci~s' del' P~6t'eec¡o~~smo; j :.}~~:~ 
r • • - • ~º::·: .. :.·:~-}:.f.:'/}~·% 

·· · ;I.~d.ust:·riáL . . . · · · · · <',,:; ~.'.\: 
· ... Coxr.la .· cuimtnaci6n de .. la. Segund~; Guer:i=a Mt,tÍldi(;ll i la' deinahd:a :~}{{ 

··,de ~p;rtaciones pospu~s~~ durant~ e.l.. óoxdticti· P~?voc6 una ~1 0 
• . ' •.•.. « .. ,<. -_.:·,:<f.:; 

-.'.'.:', 
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~. ~X,P~nsi6n de las imp~rtaciones de tal magnitud que durante los 
tres años. sucesivos (1.946, 1947 y 194B) el país·. registró' cié:¿.:. 

.cits en la cuentacorriente; mismos qi,;¡e,sumados casi triplica-
. ' 

ron las entradas netas que por exportaciones registró la econo 
mía mexicana de 1940 a 1945. 

Con la necesidad que se produjo en el peri6do de proteger
dicho desajuste, se inicia de· hecho, el sistema proteccionista 
industrial mexicano, ya que a partir de esa fecha, se sucede-

ria paulatinamente la aplicaci6n de los diversos instrumentos
que la componen y cuya implementación casi siempre se ha dado-
..... 
a consecuencia de situaciones coyunturales que presenta la eco 

nomta. 

El creciente déficit de la balanza de pagos del pa!s. que -
se di6 durante los primeros años de. la postguerra y la conse,-
cuente dismin1lci6n de las reserv:as monetarias provocaron que -
para 194 7, .el sistema arancelario establecido sufriera una sus 
tancial.roc:idi~icaci6n~ ya que.primero se aumentaron las cuotas,.. 
espec1ficas.,par~ que. se recuperará el. efecto perdido por la -
inflaci6,nt y d~spués, 'se iiltr()dujeron las t,asas ad-val.ot~m ;.;. -

> apli~abl~~' sobre la ba,se de•·.· precibs o~iciales ~ 
. ; ' .. :., 

kse mismo añ~, :frente. a· los a1lillen~~~ de import~di~~~s 's\ln-•· 
. tuaria~,·el gob:i.ernó pu~o en marcha 'po'r primer<l ye~; ~ls:Í.ste;.. 

ma de p~rini~o~ para importación iristúti.:tao eri 194.Í >al. cual 

· fueron:s\ljetáaC>s ~:n\grupo a·e C:i~t!~ulós .cons.iderados. co~o de 1B:• ... 
·. jo y ~~~/erl 1946 habían. repr~sentac1o el 18 '.por ae.1 va-:- ; 

.; \' 
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. · ..... lor de, las importaciones. 

Tales medidas adoptadas en protecci6n de la economía 

nal, lograron contener en cierta medidá algunas adquisiciones ; 

del exterior, pero no fueron suficientes para impedir la deva . ..::: 

luaci6n en 1948 y 1949 con la que el peso pasó de 4.86 a 8.65-

por dólar. 

La devaluación provocó inmediatamente presiones por parte .. 

del sector empresarial para que el gobierno disminuyera los gr~ 
vamenes y los controles impuestos a la importación, ante las .,;·:.:;\ 

' ' ' 

cuales el Estado accedió, disminuyendo tarifas para innuroera- ~; 
' ····~ 

bles materias primas. y productos de capital. Ese mismo año, se 

organiza la Comisión Nacional de Aranceles. a fin de adoptarlo ;a\ . . . . ." ·,,: 

las nuevas condicio,nes de la época y de evitar la ingerenóia cii; 
recta de las empresas en las decisfones adoptadas en dicha mat~ 

Pero para 19511 la~ guerr(l cie. cote.a cr:eá m.ievas espectat'i*~,~ 
··. de 'escas e~: i1r 

·~izifa aún más .1Ós corittole~ -iriipu~
0

stos. 2l 
. eiteribr, de tal.manera qUe se 'fevocaron· 

1,947 y ,:1948~ .· ~e·s Ínstrumentad~s .. eri 
'1,:·,-'.•: 

.. .••Grac~as .. a la flexibilidad .de ·1a ;P~litica .··¡:>i.ot~ccicinista, '/:~J 
implement¡;i,da por el gobierno hasta ese momen~o, las importaci()~;~ 

)';es del pais continuaron avanzandC>, mientras;' que las e){pQJ?1:.ªº~i" 
nes, tina vez que terminó el, conflicto de córea, se desplomarot\;.;/ 

.. :··:'":'r.· 
?" 



para provocar nuevos desequilil:>iios del secto~ externo que 

nalmente desencadenaron 'otra deva,luaci6n que i1ev6. al peso ~ < ... 
un nivel de 1.2.50 por dólar mismo que se mantendría. hasta 1976. 

La devaluaci6n estuvo precedida.· por dos medidas de carác-- · 

ter proteccionista que instrumentó el gobierno: una, la reduc

ci6n ó.e los impuestos a la exportación, poHtica que aún se 

mantiene y otra, un aumento general del 25 por ciento a los 

impuestos de las importaciones, que· comp.ensara la disminuci6n

de los ingresos provenientes de las exportaciones . 

. Es evidente, que dura.nte todo el peri6do postbélico que. va 

de 1940 a 1955, .·la. protección industrial instrumentada por el

Estado apareció como un conjunto de medidas coyunturales, en· .... 

parte relacionadas cori las dificultades de la b,alanza de cuen-
. . . 

. ta corriente y en parte como respuesta a la iniciativa 
' ' ' ' . ' . ' 22 

de. los emp~es<.ú:ios' que la solicitaban. 

·En el trasfondo de los hechos,, es .evidente que·existía 

zr:t~~z;!1i~cii~;~t:~!;~~;~~:i:¡iJ~~~~;~;~~:~;:·~~!:;¡~¡~~t~~,; 1.2: 
· · fue e_n esta:: etapa dond~ se~ag6ta 1.3: !;tistifiicí6n .dé ·bienes de .:.· , <~~' 

consúmQ,-;· .• ~6~0::19 .•obs~fVia~emds ·'.~á.~\cidE:Ú:aJ:l.te·.··y ddnae'~e d~n':J.¡jij;.. ·'(_ :·· 
:primeros ··pasos; para ·, i~.Í.ciar. la·;.~uJtitric:i.6n de b:i.~ri~$ interme2,'"'. : \ 

· dios ~/·a~ .. é~i>.ifal . . . ·· • ·· 

Luego. 
' ·~- .. 

'" 



la con tinua;Ón acrecentandose r ' ~ 
~~nl\ve~· que. las :ünportacíones mantenían su ritmo dé crecimien'.f; 

. to y que{ las e~po~•taci'ones~ integradas l:iási'calTlente por proct\.ié 
.. ' - . ,' . - ·, . ·-.:-~ 

tos agrpi;~cuarios mostraban una. evidente tendencia a -deterfo~~: 

rarse. Al mismo tiempo, el incremento de los precios, alent~ 
do par ias inis1nas adquis.iciones al exterior y por el financi~'. 
.miento· gubernamental via 'circulante monetario, completaban la\ . . ' ., .. ~· 

e,scena a al que. era preci.so enfrentar para evitar nuevos n1ovi'. 

mientes camb:í.arios. 

De esta· manera, a partir de entonces y hasta la di'foada d~~ 
los setentas, la políti.éa econ6mica a.'aquiére un cambio. de di~:<: 

.··. rectriz ya que. a partir de entonces se observa corno. preocupa~;; 
ci6n fundamental el sostener un crecimiento econ6IT\ico con es';.;; . . . - . . - - ., tabilidad .ae precios, objetivos para los cuales las importa".;;;:.\ 

cionés y el gasto público se. financiar!án a t:raves de, crédi.7'7-A 
tos.externos y· mediante la afluencia ,de\ invE!rsi61'.t extranje'fá·61f; 

directa. · Se. trataba de_ disminuir las pr~sionei? infJ.aciona~~:~i·;~ 
····· .ria.~ •. ·~····ª~\.~lenta_r. e1· .. ·~~9~r9._-y1a· •. ,_r~inv~.rsi6:n _d~. ~tilfdades~·;'.'~~ Era la· época· del·. apoyo oec.tdido ala 1,ndustri<tlizaci6n djJ.:·~~'?; 

.·.·:·•·.!'~~s;·,.·:•v~-~J·.~~2 •. sp~t'~·~u~j_6n.·ci~····i~pbr~?7.~.6~+~;:•i_ ... dT:~--.:·~FAt~~-~-~9h,~·~;~~ 
. roo a ultranza a fin de aislar a la .planta.nacional de· los 'vai':'.: 

•/Vt>pe.: µe l~ •'i<>."?m'.~~?;t~~n•~.~"~~;i · . • .. · °J?il 
en ~st·~ perÚ>~t? .. ct.i~hdo:.~¡. ~obi~ino decj,de;imponer .. s~l.83.·: 

elevad~s restricciones ~ranc:~:;t:: ·:a.}!~i~P.;:~1~_:_:_ .•.. :_nh_.·_ i_ 'e_;_:._ .. _ •. _s .•.. ~_·.·~ ... •~.'.!_: 
:_,bi .... ni_ .• :et·_ .. '.e

11
. erms'e··•_·.··._·d?_:ei···.•·o: 

0
s

0
.·•· .••. · ... _yn_;5_"_~.durne0c,1 a.inp'···.1i·.·.ªt·. :néi_ tl._•··•_._r_._ ªs···_.·e

5
_·······• . . .sujetab~n a 9r~vaI11ei.ie§ . especiálés>: . . . .. . ' ·: .. ·: . ' ,• ... t,! 

.. ... ·-:-:;':{~; 

i}i~~ 
.. ·Mv.i:~ 
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Es el.m~mento en el cual, ·las tarifas. empezaron a perder terre 
no frente a los co'ntroles . cuantitativ.os más flexible~ y más _: 

pi"!ctiéos.· Son '1os años en que la Ley de Industrias "Nuevas y 

Necesarias" se :t'.~mueva frente a la de 1946 con: la intenci6n de 
ayudar a integrar y racionalizar el proceso de sustituci6n de
irnportaciones. También por este año, se crea el Comité de Im
portaciones del Sector Pablico organismo encargado de revisar

las importaciones gubernamentales innecesarias en pro de -
las indispensables para la nueva etapa del proceso de sustitu
ción. 

De esta forma, para 1960, el.rumbo de la economía nacional 
ya estaba definido por lo que en materia de protección se con-. 
tinuaron instrumentando nuevos mecanismos que favoreci~ran el

proceso de industrialización nacional. Los niveles arancela-
rios durante esa d~cada perrnanecieron simÚares a los alcanza-

. dos años atrás, en 'tanto que el uso de licencias. para impór,ta- . 
. d.6n se incr~ment4 con lo que de Un 44 por cientó de las frac

.. • ciones controladás en···l962 se. Heg6:ert .19~6 al;60 por ciento y 
.•·e~ 197.3 ai· so por. ci~rito ,· : .. • 
' . '". . .. ''·· , ... ,.- '' ·. ·-. 

',',·,: 

·En·:es~·;~~ob~ ~~. ,t~mbi~n~ ctiah~6 s~ cÓmienia~' a P~?pqrcio"'."-
; naia<ú.:tndústria ino~eriÚ~6~·~:1a .. ·rein;Eifsi6ri, .. se pd~para.ll:·.~..;···· 
.. · ·l~~·priméra~· lis~ás deproduc~os füa~ÚfacturerÓs.···artri. no···pro.duci· 
.: dos'~n el.patst's~ robust~c~nJos s~bs1.'cuos a la exp~rtación'··=· 

·::jt¡¡f ai~::~~~~:{aª~i~;~:~~·t~~~~:rs ~:::t:;.:~=~Ci:: . !::= 
cir, que de 19s'a ·•·a' 1976 ·~bn e,l ih~ae:10 de desárrollo. estabili'i!!_ 



. " : :.,~ 
·:,-·_·."~ .· .· . •,,• .. 

. dor. se robustecieron todos . los . instrtimentos para la protec-:~:';~ 
ci6n i·ndustrial, .ya. que por· todos. los. caminos se alienta el 
impulsó industrial, la obtenci6n del ahorro y su reinversi6n 

Pero, hasta .aqu! valdr!a .la pena deten~rse para analizar los.;. 

efectos del .proteccionismo a la .luz de la economía y la indu.! 
tria manufacturera, 

Sin duda alguna~ de 1940 a 1970 los esfuerzos gubernamen
tales tendientes a conseguir en el pa.ts, crecimiento ec::on6mi:

co via l.a industrializaci6n, lograron resultados parciales ps:_:. 

sitivos, si se toma en cuenta que el producto, la oferta y la 
demanda globales del pa.ts alcanzaron crecimientos que fluc- ~ · 

tuan en un 6 por ciento prornedio. 23 

.· En ese lapso,· el Producto Interno. Bruto creci6 a. una tasa 
sos tenida del. 6. 5 por ciento y del 3 po~ ciento en términos - { 

párcapi ta. La producci6n manufacturera avanz6 a una tasa m
0
·., euy_,··.··.: .... ·.·.····.•.:·:·:.:.:,, 

similar en los años cuarentas (8 •. 5%) .y del 4 .1 por_ ciento .· . 
.• l9so a 1910. 24 

. ···.··,··Adel!láfl~·)dutante··.· e1 .. ·.p~r'i~~p:·,me#'ct9p~d,q¡\ .. e_l :cJ;e.~imientÓ ~~~)f~ 
.··iós pre(::lol1.;fr~nt~ a:los:~ica~'zados.pr)f .otras. naélortes··· .. de.· ... si~rn, 

· ¡Á~t:~t::·:·~~!:~ '~~:m:::~::r :1r:::ª!i~lte: 1! ::: ::·;l:;~J 
9~>: e~tre 19.39 y. 1955 .•ªª pasd a otra del ) · ¡>or cientQ .de · 19 s~..: ::¡i'.: 

.·.·a:l970.··• · .>·'}] 

,•.,.: 
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nismo adoptado l~grarorique las exportaciones de mer~~~cta~ .. 
crecieriin a uila tasa del 6 ,8 por 'ciento éon una participación . . . ·. . . . 

significativa de las manufacturas,· Al mismo tiempo, las. en-..: 
t:t:'adas por tur~smo y transacciones fronterizas avanzaron a-un 
promedio del 8.5 por ciento anual, que inclusive super6 el -

ritmo de avance de la economía. 

Sinembargo, los costos para alcanzar el dinámico creci-.:. 
miento y lavigorizaci6n industrial pudieran r~sultar eleva-
dos, si se torna en cuenta que mientras se profundizó una ele
vada concentraci6nde la riqueza, durante el periódo, los tr~ 
bajadc:ires perdieron ter:i;-eno én su participación frente a las
remuneraciones al factor trabajo al pas.ar del 5 3. 6 por ciento 
en 1939 al 40 6 42 por ciento en la siguiente década. No obs 
tante. que· para .1966 los trabajadores registraron un reapunte
.en sus percepciones, comparables al nivel que tenfan en 1939, 

esto· .. a,e.·d~b~.6 ala y;>arti:.cipaci6n··de una .. clase media. bene~ici! 
, da,·. eri tanto. que. los. qrupos de menores ingresos. vieron. dete:-:--
ner. ~u .posÍÓ~6ri, .·. ,. 
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industrial careció de. ia ·capacid~d PªJ:"ª .. absorber. ef. n(Útte~-o s.~', 
f.i.ciente de. empleos~ Dicha incapacidad, se re~acfona obviam' :· 
te, .al mode.lo de desarrollo adoptado en el que a base de la.::~;· 
s~breprotecci6n, se. favoreció e1 ahorro y ia inversion inausPr 

.· . .·'. .· . .. . .- . . .... . . . : ,· ,.: ·:'>.');: 
trial, no obstante que para· ello, se utilizar.en tecnolog!as ( 

que favorecieron la utilización de capital y desprotegierón 

empleo y la distribución equitativa de la rique2.a. 

Por otra parte, de 1930 a 1960 la agricultura absorbió.:.. 
poco más del 40 po-r ciento del mercado de trabajo nacional, . 

los servicios al 34 por ciento y e1 sector secundario el 
por ciento. · Sin embargo, a partir de 1970 se observa. un decaí 

miento en la.ábsorci6n del empleo agrícola .a menos del 36pof~ 
ciento, así como del industrial al 23 por ciento, en tanto qi;i~ 
se dá un reapunte obvie> del sector servicios. 26 · Dicha situa"".~ . ' . ' .- .. ' 

Ci6n, reve.la por un lado, un .. sector secundario. qu~ como ya .s.e'~ ·, . , . . . , . . ·. " .. . , .... : .. -:~ ··r 
dijo, es intensivo·· en capital más que en mano 'de obra' y pof;\t 
otro, u~ descuido g~adual" del sector. agr!cola. ;'~~ 

. · ...... - . ', ... · ·.. . ' .. ',· ' . ' . 
. '•.'-·'...'.·,,· 
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impl~Ínenf:aaa a partir .de los cin~u~_nt:ás. qel"l~r6 una 1?.larit~-;~.ro~· 
. duct.i.•.ra sobreptotegida, ··.no s610 m~aian:te éi a.ranc~it i~ 'H~i.t-
'· '-'J:i·· /l!""d". ,.,.., .... _. •. 1,··~·: P""',.,:.,,~·.,,.,..;:;. ,l,,,. .. .;m· .:..;...,..t·:·u• 4 '4 n· y··, l.o: ·s· o.st~m· ulo·~ , _.¡:,_· $~:\-.:. 

....,J.. , .,,..-~. ~.;;,; __ -~- w~u:.:....¡,;;v..:.t-· ;..L ..... tL~'-'•''•"'.!'_·.f'·""' .. u .. .- "-- J. - _,_ 

lell, sino mediante una relación desfavorable fJ:;ente al sector"'." 
agrtcgla, mismo que durante casi treinta años surtió de mate-,:,. 
rias primas y mano de obra barata, relación que al final ha _ 

terminado por descapi talü:ar lo. 

Al mismo tiempo la protecci6n excesiva.instrumentada per

al gobierno rne:idcano proporcion6 .a la industria "un mercado 
cautivo" que al tiempo de permitir obtener altas utilidades -
con preciOs inclusive monopólicos, facilitó a la empresá ac- :- ' 

. t1.lar sin preocuparse por operar eficientemente, ya sea con la

utilizaci6n de toda su capacidad o bien con las tecnologías -.., 

adecuadas. De esta manera, se produjeron altos costos y pre-

cios f situación que no s6lo frena la escasa exportaci6n manu-
faoturera, ~ino también la de productos primarios, una vez que 
el sector agrícola enmuchas ocadiones utiliza.insumos indus-:- . 

. :· .. - 27 
i:.ria·les para su produoci6n. _ · 

. ·-·:,-'.:\:": 

... ·' , . .,., \~,; 

.' _--,-.;. 

,•--;·· 

.. ~~:~:::~·~·.!/~ 
. ,··.¡::::·)~. 
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,, t~:L~ri~:~ h~ ·r~g;E¡1;ra40: un'déricit ciada vez mayor;:riasta sign:í.figí 

c¿r mii '1áa -~fll~n~s- de . (i~la~es ~ Por su , pa~te, , la deuda . ptíbii';j 
. . . '.'. ,". ' .. ·,.: _.:., •'. ' .. . . . . .. . . ·,:( ··.::.~.'.') 

ca ha crecido tarnbi~n permanentemente hasta representar el , pr.t;¡,i 
mer año .de la d~cada de los setentas 4 mil 262 millones de dÓt>: 

. . . ·<·l,·;i.: 

lares. Recuerdes~. que e~ el.modelo de crecimiento instrumenta -· 
do a partir de 1958, la deuda externa junto con la inversi6n 2:;_ 
extranjera son variables constantes para compensar los desequ!~ : 

librios de divisas de la .economía. 

En s!nt,esis, puede señalarse que e.l modelo de crecimiento'.7, 

implementado en México, sostenido en un proceso de industrialf'. 

zacl.6n ·para el cual se: con ti tuy6 toda una es.tructura protecci2;:' 

nista, fue un esquema de 'crecimiento autolirnitativo, ya que -"'.), 

una vez que se implementó, profundiz6 contradiciones que a sü ... j; 
vez impidie~o~ ~u avance .. · Fué un modelo que a pesar de orien·~P:{ 
t~r su avance prOductivo· ."hacia adentro ti, se vincul6 más al .e!;,fo 
terior,> tar1to por las importaciones que. crecieron .~. un ritmo ·~(:/ 

;fuuy superÍo~ a:L:de la~.Í.~ma. eqonom!~,·· como.por los flujos de,'f~:'·0 
- ' . ' . . ' . . - . . - .. -. ·.:. ~-~-

endeudam:L.en to>\ e . inversi6n extranjera que. se requ1r1ero~. ·. ~er~~M 

, 
11~~~~~~~~~i~i~~i~;ji,~~i~~~~!~~~l~i[~¡~,~.¡~;¡E~;¡~:¡~~1 
. 2 ·l··~:· .El >Modelo• .de'.:rn'dt.istrhr1izaoi6n·· y.,.·1·a··pe·rrnanertte··.oepend'e!t{0 
ci'á'<Maruif'aé.tU:re'r<Ú - . ·: . :i, ;.' ·· :: ' · ' <f:,H: 

;tt~~~~!~~:~~~i1~~~~.1~i~!~¡i~:~:tf 1]~~il{i~E~;f ~:t:~~}!~!{~ 
•~ai.·· por •ci:eciltlien;to con. infl,acidn, y ~a se_gunda ( de 195 5 a· .l.9.?(>J~tt 

,• ' ' : :,: ', , .. ,,: 

ij~I 
. ..-·, .. ~~:;.:<-~ 
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sustenta.da. también en. un avance dinámico de ia. econoniia, pero - · · 
con estabilidad' de precios• 

. . 2 
Tal y como lo señala Ren~ Villarreal, 8 ambas etapas po~ -

seen en corntín un mismo obje~ivo de largo plazo, que no es·otro• 
que el de lograr la industrializaci6n vía la sustitución de - -
importaciones, con la intenci6n de mejorar la distribuci6n de ~ 

l~ riqueza·y alcanzar. una mayor independencia económica frente:
al exterior. La consecuci6n de dicho. objetivo requer.ta en el -
corto plazo la busqueda de un equilibrio tanto externo (balanza 
de pagos) como interno (control de la inflación y avance del -
producto) .• 

Pero como ya se expres6 anteriormente, de 1940 a 1954, el
equilibrio· interno· y.externo se logr6 muy parcialmente ya que a 
pesar del ritmo de crecimiento de la economía, el déficit en -"" 
cuenta corriente fu~ permanente, a excepci6n de unos cuantos -- ,, 
años, y el ritmo de' 1os precios fue ascendente •. Para la segun-. · ·,~ 

. ~: :::r~~:~ ::t::~:u:n~r::~º:1 t d:~1:::::r·:.:~::::6m~r~:n: ,:li 
. que; cdntinµ6 ar;roja?ldO saldos n.egativos pata. el pa!s. · Este .. ~on · '.'0 .:~~j 
'· -. ·. <_-~ ·.··, .:,_ ·. ·~.._- ._',,.· .·· ...,-, -·.~. · .. : . '.':· . :<_·: · · · .:· ' ... --···., , ,_":' .. _:.:. _,·_. · ·-·'·· ..... -,,·.- · ~ ':. ~- 1 • .:·.· .·._ .. ", :'··- ··r-, ~.·-~>-;<:y_;;:¿ 

:tinuo ·d~ficit'.en la. cuenta ·corriente de·M~xico .. obviamérite. qu~ :·~::.:.;·<«~ 
·· ·' ., ~ ·_. ·: -: _ , ,< __ ·' .. · ... : .. "' _::< .»·.~ -;: .:·· .. · .. -: . '· • .· - -. : -. : .. :· . _ • .-__ . ~: :,-.>. · ·._. : <. ---. : ... ~. · -/. ·._ .. : _:.-, 0··_: ::, . ·,. : _ •. _.,... >. ·,/_~-.-~- ,- ::_':'.;: .. :;:~Wf;r 

se . encuentra ' relacionadq .·.con el . logro del opj eti vo . de .. · largo pla <'.>,i~?& 
. :-·-:<, .·:· :.,,·· .. ·. : .. · ·. :,.:·· ·-;. ' ··:" ·;·'. < - ~ · ... ·. - <' _· · . .' . . _:· __ ·;··:·::. -~·_:,:_ .. :' ·: '.,·'·· :- :>··.·_. -·-~-- ;'·: ~- : .:~:··_ ·-.·~":'·.\'·-_.<f·t~~ 

zo ·yaseñála<lo ·,que no ,·es rn4s que el patr6n' .dé' indus.tl;-ia'lizaci6ri;,. ;,'i.lf 
seguic1o,de.~l9.ÍO'a :·197.o. . . . . .. .. .· .. ·· ·.· . . .. . . .·;~·;f~~ 

· En la primera etapa, qnia como ya s'e d.1,Jo ii,;.t-c~ •de 1940 a- :.:.•.··········; .• ,: •.. 1~ .. ;.:.• 
19S4~ el~ob:[:ernC> 'frente· á la·. cóyunturá postbélj_cáj vislumbro • :-

·.· la. posÍ:bilidiid de inici.ar el robusteoi11tienfo de su. industri" ~~:,~¡ 

.;.: .. <11 
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' . ·.· . '.~~' 

·para lo cual no sólo. incrementó su accionar directo· en. la· eco.;' 

nornia, como inversionista en obras de infraestructura "t secto+ 

res estratégicos,· sino mediante la reorientaci6n de pol!tica~P 
econ6rnicas en general. 

Se trataba de robustecer, la industrializaci6n nacional, -: 

para lo cual además de la acción directa ya .iniciada antes de;;;, 

los años cuarentas, se requería modificar la politica comer- :.:. 

cial, industrial y fiscal. De ~sta manera, las nuevas indus-: 

trias empiezan a disfrutar de amplias excencioneS fiscales I cie, 
controles al comercio exterior más flexibles. y de una tasa de-:' 

cambio que fungió durante el lapso, como uno de los elementos.;;;" 

proteccionistas más dinámicos. 

Pero, frente a una política fiscal orientada a la forma'."* -

ci6n de capital y de una acci6n decidida del Estado para fort!~ 
lecer su papel como inversionista de la economía, ·a través de~; 

obras de infraestructura básica, el financiamiento del gastó ;;_:,, 

sólo podía. provenir. ae .. 1~ emisi6n prima.ria;. io. qui:!· det~rmi.n6;A:;;, 
.. en buena parte el proceso inflacio,nario: que car~cteriz6 .ese t'~!!; 

i:i6do. ··:·\¡f~ 

': .:;~~: 
. i 1 PO.r cit~a .·. .. . ... iciO dec:f.<l1ilC>.~ ~Sfuerzo,¡ de ~~<iust,.pilii~~t~I 

al pa!s, .. de.terlllinar(:m el surgimiento :de .una. demanda inflex:ible!tj 
por bienés Ínter.~edios . y de cakitai, . misma . que s6lo pudo ser:;: .. fj 

· satisfec.ha . a t:rav6s de éreqientes importabión~s, . las. cual~~.;/.$i;~ 
- . ptjr, otro l~?º' · gé~er,arqn. ai:Íe~~s adquis;ic.io~e~ d.~: bi~11es de s?:g~ 

sumo, una vez que ~l nivel de '\Tida, aumentó_ y s~_ generaron n.ue~:;L: 
'_; il:= 



vas . necesidades •. 

Esta demanda de importacibnt;!s que se dá de 1940 a 1954 co

mo consecuencia de lél industrialización, de hecho, provoc6 que 
se diera en la economía un desequilibrio estructural en el sec 

tor externo del pa1s, una vez que las exportaciones de mate- -

rias primas fundamentalmente, así como algunas manufactureras, 
fueron insuficientes para aumentar el flujo de divisas. Este
déficit de divisas fue ajustado vía las devaluaciones (1948- -

1949, 1954), mismas que al mismo tiempo de encarecer las adqu2:_ 
siciones al exterior que se daban inflexiblemente, frenaron 
las reducidas exportaciones manufactureras junto con las de -
productos. agrícolas y minerales. 

Pero, a pesar de los déficits internos y externos que la .

industrialización provoc6 en la economía mexicana, durante la

primera etapa se .lotr6 la sustitución .de bienes de consumo no
durable y para 1955 de hecho se inicia1 la segunda étapa de -
sustitución de bienes intepnedios y de capital.. 

. .. . '• 

... · .. La. ~strategia de política económica, como ya ~e. señaló -· -
·entr($ entonces e.n \:ln~ -~uey~ ~t~pa 1 en ia que ·e1: Es.tado ~opús~e ·.·· 

·ció ~an? nfás: ~\:l .. pa~el cla ~romoto{.inciust~ié\1;·.tant~·'vr~··.·. dire~ta ·•· 
. '. ·.·,.-·- · .. , .. - ,' .- ' .. , : ' -,.'.· .. . . - . ··.·'. · ... ' .. , . ' .. ···'·. ·.· .· 

como iridireóta, (polítiéa comercial 1 .. iric;lustrial, .111e>ne~al:ia 'y ~ ' 

fisc:aú corr la dif.er~ri~ia: d~· que el · f inanqian\1e·t'l.to· del gas~o ~ 
p1lhlico, ya_ no ,se cii6 vtá el aumento del dirculan:te; si~o a -
través .. de. ahorró interno, y externo, . así: ~orno 'de cr~ci~n-t:es 
flujos· d.e inversi6.ii ·foránea. ·• · 

;:··,· 



. ' - . 
Con elnuevo modelo, de hecho se büscabainyectarle 

' ' 

dos est:i:mulosa ia economía.que aseguraran su dinámico 

y al mismo tiempo controlaran el desequilibrio interno 

ficado con la inflaci6n. De 1955 a 1970, la e.Xpansi6n 

precl.bs fue lenta no obstante el alto ritmo de crecimiento ~1'S 
canzado, pero, continu6 como un malestar cr6nico, el déficit :-. 

del sector externo. 

Para esta etapa caracterizada por el avance de 

ci6n de importaciones intermedias, de capital y de 

consumo durable, una vez que las de bienes de consumo no dura7.: 

ble prácticamente se concluy6, el origen del déficit en cuenta. 
. ··. 

corriente se convierte en semiestructural, según nené Villa.:. ~; 

rreal, ya que de hecho existen más sustitutos internos que 

pitan con las importaciones. 

. .. Sin embargo, el tipo de . cambio que permanece inalterado en'.: 

· ·12. so por d6.lar c6m~ parte d~ la· política. econ6mica instrumen.]::'. 

·tada eri elper:i.6do; .asi como la flexibilidad de la' política, ... :..;) 

· :prot~C?iOl!iSta, .• ·influyen .para qtié Jas impOrtaci6nes sé mcinte~·~·;~ 

'3~: :eui::l:=~~~:~~f :~•si~·. que e.11o pUOCla "~-:erisars~ 0 ~jll 
,-... :,,·.:,:/·'~ 

. . . . .,,:'.,~~~~~ 

·· como.· :re,~ul ta~b tamb i~n . del · .tip.o 'de catnB.í.o y 'del protecéi~IE?~; 
. nismo impl~Ill~ntado,''1a' capaC?i·ciaJ~de exp6rt~~i6ri dél país se{~~; 

dujo de> 1955- a .197Cl1 una. vez ·41J~: •_. < /~; 
·. ~1.- .Que ~l-sE!c\or acj~!C::o1a'.y otros re!lglone$'>de exp()rtacúsi{;)7J~~ 

. reciben insumos doni~sticos que al. sef stúiti.tuidos ·pres~n:tan ·~-)~ 
pr~cios. 'mb····'·elevadós~- los .,in~~rn~cfomües, l()·· que con~tit~ye•';} 

,,_,.¡ 

.. -,. 
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.un impuesto :iné:iireCto a la exportación. 

b) .- la tasa .de cambio fija, que a las .importaciones favorece, 
·implica para el sector exportador un freno adicional. 
e).~ la existencia de un mercado cautivo y el bajo nivel de;.._ 

subsidios a la exportación impiden la competencia manufacture~ 
ra en el exterior y alientan su orientaci6n exclusiva al inte
rior. 

De esta manez-a, el déficit cr6nico que se dá en la balanza 
comercial de México de 1955 y 1970, sólo se puede equilibrara 
través de mayor dependencia externa, v!a los empréstitos y la
inversi6n directa foránea, factores que en el lapso, tienden a 
incrementarse no obstante que el flujo de divisas que la econo . -
m!a obtiene mediante las exportaciones, se robustece con los -
flujos de divisas captados por turismo y transacciones fronte

rizas. 

As!. pues, se observa que el modelo de crecimiento adoptado 
por el. país a partir de fo·s años cuarentas, sustentado en la - · 

·. 'industrializac:i.6n,. no e~ más q~e . riri esquema. qÜ~ a. robustecido.:. 

la cl~pendenciª ,ex~erna. de' México'ini·sma.•que s~ evfdencia. en ~¡~· 
.·. co~~tant~ -'dé:f ici't ael se~tor extérnC>. Én lás dos , etapa·~ ya se 

•' ·.> .. ' : ·; .·-
ñaladas, ia · indl.istrialización ha :generado volúmenes' de· ·adquisi . 

• ~iones 'al ~xt~rior q\le su~eran 1~ capacidad de p~go dei: pais· ; ·. 
como ~e obset~ará má;s adelante en los. ~~pitulos sigui~ntés, .;._'. · 
los montos en .vez de reducirse tienden a multiplicarse en pro~ 
porci6n acelerada, durante los añ6s.' setentas. 

A fi~ales de la ,déc~da de los cincuentas al lograrse la 

... ... 



sustitución de bienes de consumo du:rad~ro.,, se erey6 que paui' 
tinamente al evolucionarse en la, industrializaci6n se pÓdr!·ari 

' . . ' . 

sustituir los bienes de producción de las ramas más sofistiqa 

das, pero al llegar a· la década de los setentas, dichas espep· 

·.ativas se han desvanecido, una vez que con las intensivas co 
1 ,. • 

pras no sólo se han obtenido rnercancias diversas, ·sino que se 

han adoptado procesos de producción que acrecientan la depen

dencia. Sin exagerar, se puede decir que en realidad de 194Ó.
1 

a 1970, sólo se modificó el car~cter de la subordinaci6n del 

pa!s frente al modelo de enclave que se ten!a en los años . 

treintas. Es decir, que de modelo "hacia afuera" se ll<eg6 a ·. 

otro "hacia ~dentro" con franca dependencia del exterior y mu! 
tiples contradicciones ya señaladas que autolimitan el modelo~ 

En ello la industria manufacturera fue un actor principal~ 
ya que a pesar de las transformaciones sufridas en su estructu 

ra duránteel proceso, para 1970.aún se mantiene un acelerad(;:>~ 
·ritmo de adq:uisiciones·al exterior y pocos renglones partici...;~ 

pan efectivamente en la exportacf6n. ·En sí~ gran parte de lá~: 
\ . - '. :" . . - . . . . , . .:. . :· .. ,"f"f. 

ve"ntas realizadas al exterior son hechas ppr empresas .extrarije: 

rasque cpmo se"obperyatá en.el siguiente inciso, Elª ha ubid~~ 
do.e1llo~ renglones inás rentabl.es.·él~l:.sector;.· aprovechahdo i'~~' 
po~ibil.Ídad~s "~ª·· cori.c~ntraci6ny ·monopolió~, ····I>o= 'ahora·cabr~~~ 
ánal.izá1? los c~mbios.' ~ue ·,se dlerori- en la ·:Lriau$tiiamiinufa6tli'~i 

· ra,· ~uiante. el pi~ces~ de ~~e.cimiento ya·an~lizado. . .. . \_i~ 
·'·.·· .. ·;.-

p~ed~ mencionarse . que , ~asta 1955 ~proxiniadamente; . dEÍ~ido\~ 
que.el p~oceso ,ae_ industriaÚzaci6n s6~o hcibta su~~:i'tuiCio bi·~~ 

.~--::.,::: 
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nes de consumo no d\lrables, el crecimiento.del se~tor lllanufac
turer.o •. se fundamentó en escenci'a a través de la producci6n de
determinadas ramas tradicionales, es decir, aquellas qúe debi-

. . . . ' 

. do a lo simple de sus procesos de producci6n fue fácil susu-
tuir, como es el caso de los alimentos, textiles, calzado y t.~ 

baco. Estas ramas generaban por aquel entonces el 72 por cie~ 
to de la producción, el 80 por ciento de las exportaciones y -
el 9 por ciento de las importaciones. 30 

A su vez, las ramas productoras de bienes intermedios gen~ 
raban apenas el 18 por ciento de la producci6n y el 19 por.- -
ciento de las exportaciones, mientras que las de producción y

consumo duradero significaban el 10 por ciento y el 1.5 por -
ciento respectivamente. Sin embargo esos renglones realizaban· 
el 90 por ciento de las compras al exterior del sector ya que
recuerdese que por esta época comenzaba el proceso de sustitu-

.ci6n de importaciones intermedias y de capital. 

Para i970, luego de. la pol!tica proteccionista implementa-
da .por el gobierno mexicano~ las. ra111as productoras de bienes . -
de consumo no d~radero y~ s616 participaban con el 49 por.cien 

, '' ' . r'.;. . '. . , . : . . '· .. -, ""'."' 

to del total de la producci6n del sector manufacturero, en tan 
'i ' -

.: to· que .. 1a:·~r ramas product:qras de bienes intermedios¡ de>capi tal .. · 
y cc>nsun\o du·r~d~rolo l'la6!a~ c~n· .. ur\·Jo y un ú:'par ciento en .-

. cada caso: 

Asimismo·,. l~s. ~~as .d~ bi~n~.s de conswno no ~urader_o vi~.;.~ 

ron reduc:::i:~s·e su Pa,rti:~i-p~ci:~r\ en el· t9fa,i dé ·fas exportacio'."'-
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nes a un 42 por ciento, mientras que las p:r;oductoras de bienes' 

intermedios elevaron su significado en uri 37 por ciento y las~, 

de bienes de capital y consumo duradero e~ un 30 por ciento. 31 

La proporci6n en el grueso de las importaciones realizada:=: 

por el sector manufacturero de 1950 a 1970 no tuvo cambios sus 

tanciales ya que más o menos permarieci6 igual, esto es: las r~ 

mas de consumo no durable 6.0 por ciento, las productoras de·..;; 

bienes intermedios 36 por ciento y las de producci6n y consumo 

durable 58 por ciento. Esto obviamente se debe a que en el -~; 
lapso analizado la sustituci6n de importaciones no tuvo caro- .'°'.':> 

bios. 

En suma, puede verse que en tanto las ramas de bienes de .-:'.f 
consumo no duradero paulatinamente perdieron dinamismo, las q;i;' 

. . • • , .\ ... \o> 

producción y articules.· intermedios y de consumo dÚrable lo :-. S,it 
aumentaron sensiblemente. Esas tendencias quedan clarament~. -;/ 

reflejada,s en la .dinámica que.· mostró en el lapso la prodticci6rl(1i 
- . . . - . - . - .. : :, . - ·. . . : . :- ,, : -~-: .. · .:·~·-·.:.:::-~~ 

bruta y la demanda interna de cada. rama, como se observa en el;;: 

< ~Úad~o cor;~.Spo.ndi~hte, incl úi:ilo en . 01 anexo eStad!s ti cO , • .:.;·.i 
'~uede decirse· que 10s cambios anteri6rmente, ex{luestos ~ri'/~ik 

la estructura manufacturera, no fueron de nihgun~ manera ,j:J-I:;#!i 
' ·. --.- -_ : . - . . ' - -. . .. -. . .. ··_ . . . :· - .. : . -. ··. :.. .· - - . -~· -,,:: ':_\ .. :::i:'i:·~ 

tüitos, sino que son el ~esultado de la orientaci6n que tuvo ..;oi'~· 

. la pol!tica prote~cionista, de fornetnar la· sus ti tuci6n de bÍ.e;..'.-i1t 
nes interniedi.os y de capital. De he9ho; se puede . C)bservar. ~l'l~i,·% 
- - . .. ,, ' . ·. . ·. . '• _.. . . •.. · ·_· ·:.· :···:_:;:·4, 

e~ peri6do ariaÜ.zado, que la may6r protecci6n fue .'diriqida - . ..;,;';,1 
hacia las ramas productoras· de bienés de .capital y consumo du~ 

,.,;_\:'··.· 
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·.·. . . . . . . .. ·... : ,. .. . . . ··.·. ·. ·.·.··• .. ·· .·.. . .·.· ... 

raqero y en un.a segunda proporci6n hacia los intermedios. En 
cambio la de consumo no duradero ha estado prácticamente des
protegida en algunos renglones. 

Un repaso a nivel individual por ramas de destino econ6mi 
co según los bienes que se producen arroja en términos gener~ 
les los siguientes resultados: 

Bienes de· Consumo· No Duradero. Este ramo es sin duda, el
más desprotegido de la industria manufacturera en 1970, visto 
en promedio, una vez que a partir de los años cincuentas se -

agot6 su proceso de sustituci6n de importaciones. No obstan
te un repaso a nivel individual muestra renglones altamente -
protegidos como el farmacéutico y medicinas; los textiles y ~ 

fibras blandas; calzado y prendas de vestir, cosméticos, jab~ 
nes y detergentes. 

Aunque, en el. caso de los niveles de pr0tecci6n .para la i~ · 

dustria' farriiacéutica hay c.ierta justificaci6n0debido a los.-,.. . 
. controles_d~ precio~ a que son: sujetas las medicinas por par.,.· 
·te del gobie~no, ~~ lC)s/renglones como/los cosméticos,· jabo-:-.. : ·. 

nes .Y deterge~tes ,· texti.:les y fibras blanda's I 5,.:i a,lta pro:tec-· 
d6n resúlta exagerada. "por, 1.o cual no ·sorprende que e el, pro:"".; 
blerna del contrabando de dichos productos con:tin-qe si~ ~¡,lu.,.,~ 
ci6n, ltlientras fas diferenciales de precios interiores-exte-

-. rieres sigaI1 tan. desfav~rables para el consUníidOt ~acional". 32 

: J: . ,··.: : ·, . ' -· / > 
Esta.rama en la que se localizan una gran parte.de los 
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renglC!nes denominádos trad:tcionales, c~mo son l~s alimentos; 

téXtileS t Calzado Y VeStldO t madera 1 . COrChO I tabaCO Y CUerO I • 

jun.to con! su ya reduc.ido proceso de sustitución de importaCio~ 

nes- que practic;amente se agot6- se caracteriza pot:: su cada -; 

vez más lento crecimiento y por registrar una sensible reduc~· 

ci6n en sus exportaciones. 

Bienes Intermedios. En té'rminos generales, puede decirseL 

que la protección promedio de esta rama manufacturera es inclu 

sive menor a la de bienes de consumo no durable, sin embar90,·:.. 

en términos individuales la protecci6n para algunos casos re~

sulta elevada con la intención de proteger aquellos renglones':" 

con procesos de fabricaci6n de introducci6n reciente en México 

Entre estos renglones pueden mencionarse, el de.petroqu.ímieos7 
básicos, el de productos de asbesto, las ramas productoras de~ . ,> 
no metálicos y en particular el hierro y el acero de lamina- ... 

·,·· 
ci6n secundaria, entre los no metálicos. 

''··,·-;:;; 

También debe mencionarse por su alta protecci6n; el ren".".d:: 

gl6n de fibras sintétic~s,. resinas y plást'icos,. cuybs ni\Teie~5 
... son altos lo que ,refleja ·1·a nece~ÚdéÍ~ de' proteger.~:ihdustriá~i~ 
. i~c,Ípient:e~, de la competenCiél,extedor"~··.·· ·A~i~t:sll\o d~n6ta la-\~ 

estructura ·m6h6po1Ízari'te .del capital extranjero#·· .•. co~ su · ~oric84,f 
. mitante.~oder de négbci,aéi6n ·para resi:~ing.ircompete~cia ta'ri~~ 
interna como ·ext~rna. .. ; · ':','i: 

·.. , ., ·. ··•.. . .. •· ·. . ' ~ ':{;;~ 

ne hecho el promedio de protecic;:16ti 'ae la$ industria~ pro;.:iJ¡ 
dueto ras de bienes l.ntermedios. paulatinament~ ,,se ha reducido. :.;;, 

'; >·.(~;_ 
'" 
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durante el peri6do de·:industrializáci6n. seguido por México, en 
' ' , . 
parte por la intenci6n gubernamental de proporcionar insumos -

. . 
baratos a los renglones de bienes de capital y consumo durade-
ro, aunque también como consecuencia de la presi6n ejercida -
por los productores de bienes termi·nados. Es asi, que los ni
veles establecidos para el petróleo y gas natural, as! como p~ 
ra otros productos de la industria metálica básica y no rnetál~ 
ca (cemento, hi.erro, .acero y cobre) influyen deterrninantemente 
en los niveles generales de protección, principalmente por los 
bajos niveles de precios mantenidos por el gobierno. 

A los altos nivles de protección que relativamente mantie
ne aún el ramo de producci6n intermedia, corresponde·también -
los altos niveles de sustitución de importaciones ~ de creci-

miento, as! como la dinámica reorientadora de producción hacia 
el mercado interno. Esto último, no debe sorprender si se torná 
en cuenta que es precisamente en dicho sector en el que se dan 

·los más altos niveles de.inversi6n extranjera. 

BiEm·e$ .de 'Consumo Durad~ro y de. C~p·:i.tal. ·Sin . duda alguna,;... 
.. que esta tania ·repreSent_a 'el sector más ;privi:tegiado de .. todo el 

·. •sectorF'manUfacfo.rero "en cúant()a. sus altos• .. nivele.s.dé protec-:.-:
ci6n / .·; Est~ s~· debe. 'a qµe .la·. co~plej id~d papa. ~usVituir impar-

· taq:Lones.<ésrnáyor;)l la que· sie· dá en otréj,s.i;aníils por lo que es~ 
obligac:Í61l'de1.·Est.11ciootorgar··¿1tos niveles cie:pr9t~cói6n si ... 

se de~~ª r6busi~cer e~osfenglones • 
. '". 

De ll:eCÍio; c9n exc~pci'6n del .. re~cjl6n de erisarnbl.úe de ra-:- -
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dios~ que para 1970 pose:ta el nivel mb qajo de protección, l~ 
generalidad de los. renglones se encuentran altamente ·protec;¡.i.:.. . .;;; 

dos por lo cual no es raro que los precios y .calidad dejen mu~ 

cho que desear frente a los del exterior. 

Corno ya se expuso, este rengl6n ha registrado los m~s al•

tos niveles de sustitución de importaciones, lo cual ha deter~ 

minado sin duda un avance dinámico para todo el ramo. Por. - ·".'." 

otra parte, .sus coeficientes de exportación han mejorado nota~ 
blemente, aunque al igual que en la rama productora de bienes::. 

intermedios, ello se vincula al control casi generalizado del"." 

capital extranjero. 
.. __ ;~': 

como se ve, la política industrial adoptada en México lo'"'".'.'.' 

gr6 de 1950 a 1970 importantes cambios en la estructura de la..;:;,1, 
industria manufacturera, que no obsta,nte s.u .trascendencia; no~{ 
han podido .evitar que ·se robustesca la .. depend~n;ia fri;nte al \{i: 
exterior; Si $e oh.serva él. ritmo de· las im~oita~icmes tanto/~:; 

• . . . . . .. ' ' • •' : ,'' - . . .: <~, .• _. •. . ' . .:'- ·.'·.- ·_·. ·• -, _:;.>:'-".·:·~-

.de ramas . tradici9nales.· corno moder~as: s·.a ~detectar.S que estas ,su}i 
. ·, .... _·-\,,._ '.' ... ·. ··. __ .. '.:·- _·. ': __ ,_··· --·~.··!' .':'. _.'...,., ... :· ,/º:.·,,_,_ .. -._;·. ;·._ >.:_._; .. - ·:·. ',-..<::'.':j;·:~i~ 

¡;>era.ron· ·por:'. m~choel .. alcanzádo> por · las, expor,taci'?n~s e .. in.clu~~;r 

.. ~t~~:;~:a:~:!0trp~~~:t:0:m~:i:: ·~:·• r:11:d:~~=~t::~~~~~! 
···. reJ:lglc>ries ·presentañ saldos riegat:f.vós anuales· en sus· transaccro:;"~ 

nes ·con el .exter.ior, al íneIÍos ha~ta Ú?o. .. . . :?'.{~ü: 

Pu'ede deqirse que 10!3, ~ás al tos déficits com¿róiales pdoe······di1/t~ .. ·.~;····.: ... ~.,.·~.~.: .•. · 
rama, se obsérvari ~ll t~rm:inos· generales err .Los renglones . 
cados a· producir bienes de .·cé\pital 'y.de consumo .no .. duradero>:i~jJ 
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ya que en. estos . sus coef.1.cientes de importación han alcanzado 
los niveles más altos del sector manufacturero, en tanto que..:. 

sus coeficientes de exportaci6n son los más bajos.· Le siguen 
en orden de importancia las ramas dedicadas a produci:r: bienes 
intermedios y en ültiina instancia las de bienes de consumo no 

durable. 

No es raro que los menores déficits comerciales se local~ 
cen en las ramas fabricantes de artículos de consumo no dura

ble ya que desde 1940, esta fué una de las pocas ramas que -~ 

participaba cc:in ventas en el comercio exterior, ya sea a tra
vés de alimentos o con textiles, renglones que hasta 1970 go• 

zaban de su superávit en sus transacciones con el exterior. 

Llama la atenci6n la reducida participaci6n que el sector 

manufacturero alcanza en las exportaciones totales del pa:í.s. 

·No obstante que sus ventas al exterior se han elevado .cónside 
' . . .· ' .. ·~ 

ráblemente frente a lasque se alcanzaban en 1940, su partid . •. . . -
paci6n respecto ai total apenas.llegaba.al 18 por ciento en ..; 

·· 1950,, porc~nt,aje .que .finalment~ se elev~ .en 19.70 al 42 Pe>r 7"'"'.".· .. 

ciento, pe.ro que. i;:omo se verá más adelante no.por m~ch6 tiém;:;.: : 
,-! •• 

po • 

. . ~~ ca~¡o:ei peso que ~ienen :las im~ortac:i.pnes rnarillfactti 
re ras en . la 'sÚlll::itor~a tot~l: de adqui!; icipne~ que ·el: pa!s. hac; 
al e~teripr es bonsiéie.rable~····ya· q~e en;l96Q úe.gó a' represen

tar casi un 85 por ci,entqf aunque para 1970 baj6 a¡:77;por. -:"
ciento. El impacto que las adquisÚ:icmes manufactureras al -



exterior tiene en el défici:t comercial que.México arroja 

me.nte es definitivo y frente a él, no es dif.1'.Cil comprender 

costo que ha significado para: M~xico el alcanzar el despegue·;..· 

industrial. 

Como un. dato relacionado con esto último, puede señalarse..; 

que en 19;,o el déficit comercial total del sector manufacture.;. 

ro alcanz6 una tasa del 5.9 por ciento frente al Producto In-

terno Bruto y que para 1960 su significado se elev6 aún más· P!.:. 

ra alcanzar un 6.8 poi· ciento. No obstante, para .1970 el por.:.. .. 

centaje frente al producto pas6 a un 4.7 por ciento, cifra que 

aún resulta alarmante ~i se toma en cuenta que los défici.ts -•"· 

apenas se refieren al sector manufacturero sin considerar las:.:,'. 

importaciones que necesariamente hacen otros sectores de la --:· 

economía, como el agrícola que alcanza en el lapso un fuerte ~'. 

decrecimiento .y que .justamente en la década de los setentas ..: .. < 
t~ndrá un mayor significado en el volt'.imen de las adquisicione~,'.' 

.. al. exterior hechas i:ior el .país •. 
-~.'!. 

i. 5. -· La. Pre~cia d<: lá Inversi6n: Extran'jerá ·eri. las Manufac~v')~ 
turas. · · . ·Ji;{~ 

)\,'partir de fos' años cincuentas, el destin() de· la. in~ersi~ri;;:' ... ~~~ 
·. ~itrahj~ra directa hacia e,l pa:t'.s se ha concentrado paulatina-.,¡!'~: 

'' 'ment~ eri ~i sector .mitnuf~cturero en :gran p~r'i:e ~ conseC:~endi¿~:[f 
· .... ·· .. '.::.·· .··_ ... '-: - .: ''::. ·:.'-·\ ·.-.·::-<: -..... :·-_;·.~ - ·_< .... '. --:·--.. · ' -~"'. ;.: .;··.:·,.-~·:'-·:<:;· ...... -.:·:..~~_ú7~ 

.de. los. requerimientos .. de aeumulaci6nde ,los· .. países en 'desarr(')~~1~1 

. llo, :aunque fu~da~ental~ente ·debido a las facilj:dades qué',ei ,:~:,,f~ 
• ·... : .. · . .,,_ : "' ·. . -. ._, .. - . • . ••· ... ' - •. ·.· · .. '.:·.-·.11 

m6d~l() de: 'Í.ndustriaÚz~6°i'6n adoptado en M~xf.t:o por aquel entOftS~\) 
ces concE!dÚS al ~apÍ.tál~, .. . . . , · · ... - ' 1 

.• ·. · .. 0.'t~ 

ºA~f 
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La c~rencia de r.estricciones ofi.ciales respecto a los ren"' 

glones en que se pod!a invertir dentro de la industria man~fac 
. -turera '· los bajos precios de. los bienes y servicios oficiales, 

las fácilidades fiscales; el otorgamiento de estfmulos, el pro - . 
teccionismo extremo que propici6 un :mercado cautivo y las fac! ·. 
lidades financieras tanto crediticias, como para repatriar ca

pitales a una tasa libre y estable, hicieron del desarrollo i~ 

dustrial de México un terreno deseable para el capital foráneo 
como en el pasado lo fue la inversión en el sector primario y

en particular en.la minería .. 

Frente al modelo de industralizaci6nadoptado por México -

en sus dos etapas ya seftalad~s previamente, la inversi6n extra~ 

jera ha penetrado en las diversas ramas industriales casi sin

ninguna restricci6n, "dado que la ausencia de polfticas sobre

lo que se quiere producir, aunado a los efectos de propaganda

que ellos mismos promueven, les ha permitido imponer sus pro-

duetos; ·establecer sus políticas tecnol6gicas: seleccionar sus 

ramas de actividad; tener tasas de utilidades extraordinarias,... 

dada su mayor eficiencia y experiencia; a~ogeise a las·facili.:. 

dades fiscales que. se. otorgan .y ejercer todo tipo de. 
. . . . ..... .' ' · .. ·. ' . .. . i ' ; .•. ,..,.;;.,3.3 . 

que finalmente eleven aú~ más ~us·.gananciar·,··t .· · 
' . ' ... ; . 

-, . ·· .... · .... ·: _: ...... :' ,•'' · .... ·,." '.· 

¡\demás, ·.señalan Fajnzylbf.:· y. Martínez. :i•arrag6; 

. tas i:asas .de interés, tii:men , J.a opción .. d.é financi~r.se: int,1;rná-· . • · . 
. o externatnenf'e,.; segÓn ,las c.ondi(:iones del mercado, colocándo~~ 

!~ci en !'o:;Íc16n p.1~efererite ~.rénte a . las erµpresair ri~cicmai~s; .. 

su t~~ño 'Y, sqlvencia las h'd~e. sujeto~ d~. crédito más a~r~cti~ 

:1.:·,: 
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vas~en ~etr4'ento de lasnácionales; lá faltadelim:ltacitin¿~ 
a la salida de utit:{.dadesles pemite recuperar su capital a.'... 
corto pl~zo y la orientac.i6n de la pr~ducci6n al mercado i~~~ 
terno les permite dejar a sus matrices los beneficios de la . .;. 

exportaci6n. 

De esta manera, al menos durante los últimos veinte año.S: 

.la presencia del capital foráneo ha crecido en su importanci~ 

dentro del desarrollo industrial, no s6lo por su magnitud que. 

puede se relativa, sino por su colocaci6n estratégica, ·que ":'.:,· 

les permite imponer sus normas, patrones y sus productos a la; 
planta nacional lo que en un momento dado podr.ía condicionai;\ 

el mismo desarrollo de la econom!a. ··,·J 

Dadas las ventajas con. las que ha.actuado el capital e.x3~ 
tranjero a partir de la postguerra, no es extraño que.la ac"."~:;; 
ci6n de estas se hata ·~agn.ifiCado en la i:hclustri~ man~fact~~'.; 
rera, ..•. Yª sea mediante•.·la .. compra de ·ernp.:, .. ,:s;:1$ ~a establecida~f~i'.) 

' a tra~és 'de. asocia~iones con: empresas nac~ónaies o' por _sí m~.!~~ 
<ntªs para··.·converti~s~ ':enl.a;· industrias que do~1inan lasramasi\·~ 

.,~¿ry\!:~~::j'f q:~r:Jfü:~~l~!:;:~Q:i~J dzft¿::~i~g~:· ~i~.·•.~.'.·.:.,.1.:.t ... !, 
.. u~JlÍzar.i··· ' 

', - ·. -,: .:; ' ·:,_..: . ' '-:·,:·./.'.~.::.\,·~·~.~.: . .. :·:·,·-::.:-.:·. . ' . 

. de:ca~::~.;~.~:·~t~~¡tr~:ic~:t~~ ::ei:ti~q;.i::h;;=~~{~~~~l 
· haci(l México sé<encuentre Jocal~~ada, en 197Ct en el ~ector ma!:i·~ 

. nufactÚrero,. mientras ·c1~e. eri .,1940 ese porcentaje·. apenas. ~l(:an'_;; 
: '. . . ·: ·.. . ., . . . . ·:: . _' . . - -·· .. · . . " .. _·. - . . :' ,. ·.·· - - ... . - .·- -~~>~ ... 
'zaba el 7 .1 .por ciente:> y eL principal ren<::Jl6n de capital .fé:>r!/'. 

' .,:~ : ·. 
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neo.lo-constitu!a el de servicios ptiblicos, com\lriicaciones 

transportes con el _63.0 por ciel'ltoÍ seguido por _la minería -
con un 24 por ciento. 

Sin embargo, no obstante la creciente conc~ntraci6n de -
capital extranjero que se da en la industria manufacturera,
su presencia en el sector, vista en magnitudes globales, no

significa un problema serio, si se le evalua con relación al 
total de la producci6n por ejemplo. En este sentido, señalan 
Sepulveda y Chumacera, su significado apenas alcanzaba en 
1962 un 19~6 por ciento y un 27.6. por ciento en 197o. 34 

-La influencia real del capital extranjero en la indus- -
tria manufacturera se advierte, por los efectos que produce

en el ramo y en la economía al controlar en forma creciente
_las actividades más dinamicas que ofrecen mejores perspecti
vas de· rentabilidad. Ese eón trol se ejerce precisamente en
aqu.ellas ramas que son clave para el desarrollo econ6mico:y
especialmente para un. proceso "de industrializaCi6n: s61,ido.y- · 
tecnol6gica~E!~t~_- avanzado,.35 como por eje~plo las indu,sttias . 

"productoras de_huie, q\.l!micas, productos farmá.C:E!uticc:)~i 
quina~ia eléctrica y n~ el~~tri~a, eq~ip~· de ~ra'nspo;,t~ y 

[ ri vados del petr6leo. ' 

Preb:í.samente, · Jraj niylb~r y ~arti~ez. ±kfrag~ ,· estiman que 

para 197() l~ participaci6I1 d~:las empres~~ ,extranje~~s 'en el. 
totai dé la .producCi6ri rn~nufactúre:ra signifÍc?\ba el: 34. 9 por . 
cientb, con rama~ como. la de·· tabaco donde' tal porce~~aje: aL...,- · 

-' 



canzaba . un · 96 .a por ciento; la de productos de hule 

por ciento; la qu!mi~a con un 47.2 por ~iento¡ la farmacé~tica 
y de cosméticos SS.9 por ciento; la de productos cierivadosaé'i 

petr6leo 48.7 por ciento; metálicas básicas 46~6 por ciento; rn 
quinaria no eléctrica 52.1 por ciento y material de transporte 

64.0 por ciento. 

No obstante lo elevado de la participaci6n extranjera en { 

producci6n de los renglones manufactureros anteriormente expue' 

tos, los investigadores resal tan que para medir la real impar--.;: 
• ·,¡.-

tancia del capital extranjero en la industria manufacturera, ~·~ 

necesario que se analice su acci6n en los distintos renglones :"': 

que componen cualquier ramo en particular. ·'> 

De esta manera, se detecta que mientras la inversión ext;a~ 
jera: s6lo significa el 21.5 por ciento del total de la produci.:.~ 
ci6n de la rama de 'alimentos, visto por r~nglones, su acci6n:s~: 
magnific~, l.lna vez que en cuatro de los 40 ramos que componeni:.,.f~ 
léi ~ama de aúmentos su paiticipaci6n se eleva al 80 r;>or cient~~ 
fab~icaci6n de l~che conden~ada, evaporada y en pOlvo 9a .) pb~~~ 

' ', .. · .. <· -·:.>·. ::·' :· .-' - '.·.· - ~ :'. ·. '··. ".·:.··-· .. < · .. ,._·.: ~-. •-"':.-·· :_ :. : :. ··.· .. ; I• . .• ·: ' •. '
1

'.;':.~'./~S 
ciento; ,fabr:iqac:i.ón, de, c~fé soluble y de . té 96 .o por cientcit :,,fa';!, 

::~;ª~~:nci:~;~~c1és B• ,9 6ie11~~ y fabr1C.C:1~R dé j~~~}'{f í 
Lo mismo se d~tecta , ~n la raina dé i~dÜ~triás ~etliÚcas bá~Jl~B 

.··cas don~e· 1~. participaci6n ·glob~l de il~ ~~versi6n '~xt~~njera;eh'~i 
lit tama: era del.:~~\6 P?~ cierito, ~ro la pro~ucci6n de las ,einO:~t~ 

' presas extiátijeras. proviene p~fncipaimente de tres de lbs sie~fiy~ 
,·,1 
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ectores de· la- rama en que. su participación es. superior al .75 
or ciento: fundición, refinación y laminaci6n de cobre 79 .• 9-

or ciento; fundici6n, refi:naci6n y larninaci6n de plomo, est~ 

cinc y otros metales no ferrosos 92.3 por ciento y lamin! 
i6n, extracción y soldadura de aluminio 79.7 por ciento. 

'l'ambi~n en el ramo de fabricáci6n de productos de nule, -
se encontró que la participaci6n de las empresas extranjeras
en la producción total era del 63.0 por ciento, pero que en -

los renglones de fabricacion de llantas y cámaras su partici
pación se eleva al 88.7 por ciento. Esto, ligado a la dife-
rencia de tecnologías que existe entre las empresas naciona-~ 
les con relación a los productos de caucho particularmente. 

Una situaci6n similar mencionada por los investigadores, 36 

se dá .en la rama de maquinaria y equipo de transporte, donde
la presencia de las empresas extranjeras en la producci6n de
veh!culos y tractores se eleva hasta.el 71.9 por ciento del -
renql6n, mientras que en el ramo dedicado a la fabricaci6n .de 
carrocer.!as para v~h!culo donde no existe tanta sofisticaci6n 
productivi!, · s·u presencia ba'j~ al· zo. l por ciento. 

Ta~tóFajnzylb~ry Mart!nez.Tarrag6 como sepulveda~Chuma
cero, coill~iden en que: l.~ prése,nC:i.a .c}e .iá i!'l~ersi6n" extr~nje~ .··. 
ra en el; int~r:ior de .la. estructtira ,de la industria manufactu.;. 
rera sé encuentra caracterizada por lo.s siguient~ eÍemerito$. '-' ' 
mismos .. que la·constituyen como la· parte i_:)redomínante delséc

tor en :~en~r~l:y.q\le ·ie :Pfi~~orc,ionan. uria'.importancia estráté:... 
gica para la econoni1a del'pa1s:: 



Su presen.cia · yj.sta por la. clasificación de. \.os· bienes seg\1h~ 
su destino final,. abarca ,en.un grado significativo .todas las ~{ 

categor!as,. aunque ·su participaci6n es 111ayor · ªll las ramas pro:..' 
. . . : 

ductivas de durables e internedios, en tanto que es menor en ..:.,¡.; 
-.1 

los de capital, quizá a consecuencia de las facilidades que· .--.·, 
' :· -~~. 

existen para importar estos a.rt!culos y que constituyen un fre' 
-.-:,: 

no a la producci6n interna. ·-': 

- Las empresas extranjeras se localizan en los sectores más --.' 

concentrados y más dinámicos del sector, es decir en aquello~.;;·:. 

que tienen un significado mayor en la producción total de las-" 

manufacturas. 

- Las plantas productivas de compañías extranjeras por lo regs: 

lar son mayores a laf? nacionales, pero su capacidad para gene··<~ 
; . 

ra:r empleos es inferior sustél:ncialinente, en la medida en que ..::. 
utilizan pr~césos d~ .producción·· intensivos en capital. 

~ ·;·~ 

< Lélls pÚmtas produci:i.va·s extranjeras .se localizan prinoii:;>a:\.-L'.': 
mente en· 'los sectores mo.dernos de. ia industria rnanufac.turera,9;;; 

.••. ·. ~·ri·.tanto que. los· ~radi~ionale~ •. ·~J;acticamente, ~cm .controla.dos .. 3~~ 
·pÓr e~pres<ls riaoio~ales~· ·~sto, ·.si~/.~mba;gol,no. qui~re.'-deci~.; 1 ~?; 
que no J?a:t'Hci~~ri: en ·ci1chos r.en~1c:mes, ya q~e .en 1os a11m~nto~E 
y. bebidas . su ac~ión e~. sustanciaÚ " ' . <}{~ 

·::.·:·-·~~i· 
- La ac.ici6n: de. Ém.présas ex°tran~é~as es. mayor, en la medida en ~·, 
que el tamaño pe :·tas industrias crece ·y· que· ei proceso . de· so·.;. .. <~ 
Ústicac:i6n product;va se eleva; .. . . ··. 

::~;: 
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.... En 150 de las: 230 ramas industriales hay por. lo menos . una .... 
:... ~:. 1 

empresa e.ictranjera que se encuentra localizada como parte .de-
los cuatro establecimientos Uderes. 

~ El 79 por c:l.ento de la prod~c~i6n industrial·. de 1970 se ge·· 

neraba en sectores en los que por lo menos, uno de los cuatro 

establecimientos lideres pertenecia a empresas extranjeras. 

- Asimismo por ramas, la proporci6n productiva que se genera
en sectores en los que al menos una empresa extranjera inte-
gra el grupo lider, alcanza en los alimentos un 60 por ciento, 

en la qu1mica un 98 por ciento, en los matálicos básicos 100-

por ciento, en los no el~ctricos 99 por ciento y en los trans 

portes 95 por ciento •. 

Es decir que en términos generales, la presencia de.la -

inversi6n extranjera en· 1a ;industria manufacturera ha alcanza · 
. ·, , -

do cada. vez mayores niveles de predominio y liderazgo que p~r-: 

su posici6n ·estratégica 't diversificada en el sector, impide- •.. 

al·. proceso de indtlstrailizaci6n contribuir al desarrollo eco

n6mico nacional como en t.U'l·P~inc:Í.pio se ideo. 
".· ':· •>" 

La ~l~nta nacionaL l~jo,~ 'de, conv~rtir~e .en ~i rnÓtt?,r(:~el.:' 
desarroll.o · econ6mico, •.con la presencia ~xtnnjera,. ropusteóe
aún m4s s~ ·P~i:>~l ae gener~dor de contradicciones al distorcio. 

• •' • • • ,•_ '" ', • '' '• ., • ', ·- • '~-'e• •' _' l> •, .: • ·-

nar los patrones de cons\lrno, ·alentar la.col'lcen~raci6n dei. '!"' -

ingreso. y fo:tt~iecer '1~ dependencia del' ext~rior. 
. . . '.. ' . ; - ' . - . . . . . -· .·' ~~ .' . . ~ ... 

Precisamente al respecto ·de la gradual dependencia_ que l.a 
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econom:!a mexicana ha alcanzado . frente al ext'erior . en los 
mos treinta años, la presencia de ia inversi6n extranjera 
la industria manufacturera es determinante, si se observa 

. . . 
un .lado, que el coeficiente de importaciones que realizan 
empresas foraneas es inclusive superior al de las nacionales, •. ): 

y que por otro, sus coeficientes de exportaci6n resultan bajos+ 
si se ,:mal iza el potencial de penetraci6n que tienen a nivel .;. 
internacional.las industrias extranjeras. 

Además, junto al 16gico desequilibrio comercial que arro•

jan las empresas extranjeras,. debe sumarse tambii§n su crecien.
te desequilibrio en los flujos financieros, una vez que sus -
remesas de utilidades, intereses y regal!a tienden a su¡;>erar ... ·· 

cada vez en mayor porporci6n las nuevas inversiones directas. 

. para firmas .· nacd:onales • 
• . . : - • •,.;., :: ,' . - . : ' ' ~ • . ! \ .~ • . ' • ' 

"·' -\'.'~ ·_··,.:,: 
··.·>':. ';,;~ 

.. ·. . Po.r· ramas¡ las ~~9J1ftudes o?f~nidas ..• ~o>duanto. a le:)~ coefi-·~f~i 
cientes .ªe. import~ci6h ao· las ·empresas' extranjeras.·· alcánzaron-'':,';t . 

. p~oporc:lones ;sue~~iores E3n los •re~glones alimentic1~$, bebid~~{f~ 
•. tab~co; te~ti!Eu;~, imprenta, '.produdtos met41Ícos, fuaqul.naria· no}:~: 

' ·' •' - '·,· ' . : . .. · . .. '·' ,·. ' .·. ..·,_ · __ .,_. 

:~;· :, -, 
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el~ctrica, maquinaria eléctrica 'I equipo de transporte. 

Asimismo; ·en los montos· de importaciones realizados por 
las empresas extranjeras, se encontró un alto porcentaje de.:.. 
participaci6n de las empresas denominadas líderes, lo cual -
sugiere un alto volúmen de operaciones "intrafirma", mecani~ 
mo que permite evadir impuestos y que al mismo tiempo facil! 
ta la salida de utilidades hacia los pafses de origen. 

Por otra parte, en cuanto a las exportaciones se refie
re, se observa una reducida participación de las empresas -

extranjeras manufactureras ya que en 1970 .s6lo participaron
con el 37 por ciento del volúmen total de ventas de dicho -
sector. Tal parece que la pol!tica d.e. fomento a las export~ 
ciones no tuvo una acogida importante en las empresas forá-
neas, si .se· toma en cuenta sus condiciones favorables para -
penetrar en 'ios mércados internacionales. 

Según las cifras élabo:radas P,ara 1970,. lo.s coeficientes 
· d.e exportaci6n de las· ~m,présas trasriacionale$. fuéron si:mila~ · . 

>. rés él J.6.~ nacídnales~ es .defoir 2.8 Y: 2. 6. poi: ci~nto respe6.t!, 

• yamen~e,·y' p~r/ramas{los 'alirnen.fos/· la· ~r~~~cp~6n. cJUÚtlfca'x~ 
.·el. equipó <le :trarispOrte. -representaron ei .. 60.por:.ciento de .:._ .. · 

'l.as eipottacio~e~ ~atiti~adtúrer.iis: ele ias ~rnI?i'~sas extranjeras; 
.: . ..-:, 

·Como dicen ·1a~·:i~ve~tigador.es. ant~~ mencionados y de ~
•acuerdo a·• las· fr~n~ttdciones· ae• é*~or.taciÓ·n .. de t910; .. el. ·12 -~ 
· .. po:r cie~t6 de las empresas extranje:r:as ma·n~factüreras riÍd.i·c~ 
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.,.,,,,. 
•' ,. 

das en México obtuvo un coéticfente de exportaci'6n .Í.rtferior a'l5 
uno por ciento y un s9 por ciento inferior al 3 por ci:ento. ;,;;; 

Tales datos, "demuestran def°l:nitivamente que en generál para ;.;,! 
las filiales extranjeras establecidas en M~xico, la actividad2o,j 

de exportaci6n es Msicament.e irrelevante". 38 .· .J 
-..... -1 

:·1 
l 

.--1 

De esta manera, en la parte comercial las operaciones de~:j 
·,·¡ 

las empresas trasnacionales arrojan anualmente un balance des.".".'; 

favorable, que_ además· de su importancia eÍl el d~f·icit de la :,~ 

rama manufacturera, tiene _también una importante incidencia en. 
el desequilibrio comercial del pah. 

Tan s6lo en 19.70, el d~ficit comercial de las empresas --
. trasnacionales alcanz6 508 millones de dólares, mientras que ~V 
el d~ficit total del pa!s fue de mil 71 millones de d6lares. 3 ~;;, 
Es decir que de acuerdo a lo anterior, el peso del desequili"".;.;;:·;:¡_ 

' ··~ 

brio comercial de las firmas extranjeras representó frente al-:i; 
' . . >--. .'/.J.' 

tot.al del pa.ts un 41. 4 por ciento, ,elfo ~~ poco menos de la :..-i1i 
mitad. 

.,·-~;,~,·~'.~ 

La trascéndenc:ici .d·e esto rliti~o :es fundél~ental si ,se;re•g;¡~ 
cue~dá que unC> _.<ie lo~·obje:t~w·s-id.~ <la p()l!~~ºª de· ~n,-~l1~tria~:~'.*~~~ 
zacidri. i'mpiementada\ e~ Méx.Í6Ó y!a .: la '.sust'ituci6n de:. impor:ta'(:id,;~ 

. ,:.. '·. . .·· :: .. >. ' _ _.._ ·-:_ ·,.:: ',' .-.:·.·. '.. ·. ·:_ ·.': '.: - ~·' .:,. -,·: · .... ··":':_", ';: ... ' . •'.' .. : : . .: ·. ·,·' . :: .. : . . . ..,::-:·. :· ,· .. · ~~ .· : ·' ::~··.~: .. yj~-~~ 
nes •. -.-fúe- el 'de<.eliminar gradúalm,ént~ la· depender¡.cia del_ ·~xté ... '.+'.,'líi 

' " ' , ' ' ' : - ' ::¡ i ' ·, " ' ' ' • ' ' :. ' ' ' '"' ' ,_, , ... < .. ' ·.' '. i '' ' " i ·"" :-_' ' ' : •"· ' ' ' : ' i ·:· ,. io;/:1\1 
rior. _ .Cuando· se constata .que ·1as empresas extranjeras,.-•_ a cuya:Ji*! 
presencia· se .. atribu1a· la posibilidad de ele~ar · la:e~ibtenci~ ;·{!m 
inaustri¡¡1 -· ~· ia capa~1aaa de pe~etr:ar a1· mercado interna~1·a~ft{~; 
con_ pr9duclb~. fabricádos . en Méxi~o, a~~~ja~ un d~fi~ft '- . A'c:'! 



. . 

cial. como .el rtiénci~nadc>, .. · soi'c~ se pu~de co.ncluir q~e los objeti 
vos de disrninuiriavulnerabiltd~d del pats fr~nte ai se~tor: 
externo, r.o han· ilido. alcanzados .. ~n lo absolutó .. 

Adicicmalmente, al saldo negativo que arrojan anualrnente
las transacciones comerciales de las empresas extranjeras, de
ben sumarse los dáficits · fi·nancieros que provocan al pa!s, una

vez que los montos de nuevas inversiones directas tienden a -
reducirse en la medida en que la rentabilidad de cada empresa'

permite financiar su. expansi6n internamente, mientras que el -
flujo de remesas por utilidades, regal!as e intereses se magn! 
fica. 

A ello, debe agregarsele ade.m~s, los cr~ditos al exterior 
que continuamente· obtienen las ~:mpresas extranjeras de sus pa~. 
ses de origen,financiamientos que en los años siguientes cau-• 

san intereses y amortizaciones, cada vez mayores, sin ninguna
c6ntrapa1i'tida para el pats por entradas netas de nuevos recur-

.·sos •. 

Ast>:cdnsiderando.el ~onjunt~de inversidnd,irect~ en.Mé

'xico. qu~. a~ualmen:te. e~t:ta·· al. p¿¡!s y las r.emesas de'utiliéJadés; ·.· 

~~=:~~r ;tg~?~~i:~~::.::!:~~!:1;~f ;!;~:;~!~t:~~~r:~¡;i·i~~~,, 
.i 196s i 124 11i11i<>nes entre .1966 y. 1910. ·· · ·. · . 

• .. • .• ': · ..... -,-· .· •• · •• , •' • "'!' ,· ' :· -_. 

No hay duda pu6s, ·que considera~do ió~ d~fic.its co?riercia- .·· .·. 
les .que árrojan las. t~~t\s.acci.on~s·dé ·la~ ~mpfesa:s ·extr~rt·j·e~as .··· 
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. :. _·. ' . " ':· - ·,/ ·,. ',. ' ' ' 

ubicad~s en el pa!ri1 ás!~ :cotl\o sus desequilibrios financieros;~:\~ 
Ja. presencia del capital ·foráneo en el procesó de ind1lstrieif?; 

' ... ' ·, ,. '•,, ' l .. ' .. -"' 

zaci6n del pa1s ha resultado elevada si se cuantifica su pes()\! 
:;_.~.,_:·-

frente .ál desequil:i:brio externo nacional. 

Su presencia cada vez mayor, constituye uno; de los apo~-C~ 
tes del modelo de industrializaci6n adoptado y de los cambioS,'i\ 

que se dieron en el sector manufacturero, que lejos de proino~)_ 

ver desarrol~o,· empleo y redistribuci6n del ingreso como sé ~·.' 
creyó, han generado una ~ndustria fuertemente dependiente del~ 
exterior, carente de autonomía tecnol6gica, intensiva en cap!_,, 

tal, incapaz de competir en el exterior y depí!ndiente de un ~;;· 

cúmulo .cada vez mayor de importaciones. Es decir, que hasta~< 

1970, la dependencia del exterior, no sólo no disminuyó, sino< 

que se magnificó para dejar a la economia na~ional en una 

sici6n de ferrea subordinaci6n f·rente a los procesos de 
laci6n mundial: 

.Precisamerite, en los siguientes capitulas, se 

J?05ici6!l , 4e ia economia meiica.na durante ~él d~cada ,de 

; '·s~tentéls, .:la situaci6Tl <a~·. la industria manufacturera 

ciienté.sub~rdina~~Ó~·frente. ál 

., :· ':~.¡ 
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CAPITULO·· I I I 

LA ·ECONOMIA ~EXICANA Y ·LA INDUSTRIA 
MANUFACTURERA NAC lONAL Cl970:..19go) ·• 

':': '., 
¡.-· 



' ...... ··:· ,: :. 

3.1. ·- · 'Causas Es·~fucturaies: ·cie· i,f cX.·1s';¡.s 

Con el comienzo de iit década· de .los setentas,· la ilnágen pl:ó· 

gresista :-i llena de optimismo que se tenía en los 9lrculos -
oficiales acerca del des.arrollo alc_anzado por el pa{s# sÜbi
tamente se· derrub6 frente al cúmulo de. contradicciones.· que -
en el mismo lapsogener6 el denominado "milagro mexicanoº.
ta inflacl.6n, e_l estancamiento de la inversión privada, el -
deterioro del nivel de vida, la profundizaci6n del déficit -
público y el creciente desbalance externo se convirtieron de 
pronto en elementos sustanciales de la vida económica. de Mé

xico como reflejo del agotamiento de un modelo de desarrollo 
que lleg6 a su -fin y que era necesario sustituir para con- - ·.·· · 

frontar la problemática del país. 

En los diez años que van de l970a .198Q, lejos de la -
adopci6n de un esquema quereo:rien~ara los patrones de acum~ 
laci6n adoptados y transformara.los cauces de la economía_,:. 
hacia otras di.t'ectrices,. se utilizaron pol.1'.ticas .econ6mi.cas

gue más pien, tkndieron a robÚstt=cer'aíin· más., todas la~ c~n-:--
-.• tradicciones existente~_para,alej~r- casLde ma.n~r~ ·irremeclia · 
·-ble,··_·la qbte~q:ió~ ~eios. :objetivos gúe · s.e:formularÓn en ei~: 
··pasadb a.f 0emprendel"_·ra· iridustrializaci6n, :'.c~s decir~ •. :di~t;i .. ~.-
b_uciÓd:·:Jk.:·.¡~: f°i~~~za :e .t~d~p~~d~n~i-a ~c~nÓ~ic~ •. ·· :· . . . . . . . . 

'. ·,.,,, ····'"-!>.:,:: .. · .· '//;:..:,_.:·.>. ';··~< :·' :.. 
. ·<"> .. ;'.'.'• .;,_·- :;. :.·~:~,:·,::-.. >;:·.,~·· .. ·¡·. ~ ".</:.,:··: .. , .. 

P•• c~¡t!t.f ::f~!:~:;:i!~ ~!09:~2~:~ ~.~M:~:·i:z~n,á~~!:~~ ·.· 
.· tizada. p~t;{lih . .interi't:o:mai Jo'graqb. de' :Í.rnpleill~~t~r un. ,n'uevo _;.~ 
rútnb'o -~fdesarro1i6 hacfonal.<y. 9ue cúimin6 con la ~~~a.1ua~ ;.' 

>.'f.·: 
¡,J.' ··:·., ·;:· 

··., •. 
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ci6n del peso y los acuerdos. de estabilizaci6n suscr+.tos con 

el FMI y otra de 197.8 a .1980 sustentada .en una aparente rec~ 

peraci6n del país, sólo sostenida por los crecientes volú.lÍle-· 

nes de exportaciones petroleras. 

Ambas etapas sin embargo, no obstante sus diferencias,

revelan elementos si:milares, como el hecho de la permanencia 
de las contradicciones gestadas en años previos y el obstina 

do e ineficaz control de las mismas por parte~del Estado, rn~ 

diante políticas monetarias tradicionalistas, que tan s6lo -

han pospuesto la solución de los problemas, sin erradicar. -

las causas fundamentales. 

Como se expuso en el capítulo anterior, el modelo de de 

sarrollo que México adoptó durante los .años cincuentas fue -

un esquema autolirnitativo y altamente vulnerable del exte- -

rior, que frente a una cr.isis prolongada del mundo capi_tali~ 

ta, como la que se dá a partir de 19711 no hall6 otra salida 

que una crisis de cará_cter nacional, só+o pospuesta. de 1978-
a 1980 por el auge. petrolero, pero que tiende a agudizarse - . 

sensiblemente en.1a·meaidá eÍ1que las contradiCciones se pr~ 
.· fundi:Ían·~ 

.. - .. ' : ·• ·. . . :·· 

y .e~ que ~ara· 1980, .el sector agrícola ~o ha pqd:i.d<:¡ re-. 
cup~rár sús rii;eles tradici6n~les de crecimiento, luego de -

la gradual descapitalizaci6~ producida por ~u perma~ente re

laci6n .de .intercambio desiguai y.por las reduciO.as tasas de
invers.i6n púbÜcasque se dferon en benef.fcio'de las activ~~ 
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dades secundarias~ Además su capacidad corno generadora 
empleos se ha debilitado junto a las posibilidades de partf.' 
cipar crecientemente en los mercados internacionales. 

Po:c otro. lado, la protección indiscriminada y excesiva 
que se dá mediante las pol!ticas comerciales, fiscales y m~ 

netarias s6lo tuvieron durante la década analizada, adecua
ciones .ínfimas, por lo que persiste un mercado cautivo al ..; 
que destinan su producci6n las empresa·s nacionales, sin que 

se generen volúmenes sutanciales de exportaciones. En cam
bio, como resultado de la adopci6rt de tecnologías foráneas, 
ajenas a los requerimientos nacionales se mantiene un alto
ri tmo de importaciones y una reducida capacidad para gene-
rar fuentes de empleo. 

Adicionalmente, las brechas.deahorro internoy de di~ 
visas que desde el pasado se han registrado, . se han seguido'·. 
cubiiendo con empréstitos del exterior.y con inversión ex-

. tranjera directa, por lo ·que es 16gico. que pE!rsistan los. -~ 
. des~quilibrios en el sect~r externo de la, econom!a y ;lci' su~ 
. C)rdin~ci~n frente. al· exte~for, :u'na vez que el: pa!s sigue' ~--
sin.·diseriarpoitt:icas''•t.ecriól6gida~. que. se adecuen a .slls'ne~· 

' . ·::· •':' .· ·: ..... ·, . ' : . . . ' 

. ces ida des de· pr~ducci6n >Y · 90~.s,umo. • 
'.: . ;" .' '· : - .. ·; .· 

oe. esta .riianerai~. s6lo conjunt<t~do las. eon~radicciones -
que el proceso de desarrollo estabilizador gener6 en el - -
pa!s a través de 30 años de iinpleme~tac.i6n1 es que se puede 
entender, el dec~imiento de la iriversi<5n p~ivada, · el dete--' · · 



ioro de las finanzas g\lhernamentales, la ::L'1lfláci6n, . el de te 
. . '. . .-

rioro del nivel. de vida y el. creci.m:i.ento del déficit del --
sector externo, que 'no son sino algunos de los. problemas más. 

. . . . . 

.importantes que se pr•.;,,sentan en lá d~cada de los setentas y-

que se agudizan frente a las condiciones adversas en que se
desenvuel ve la econom!a mundial. 

Lejos de poder decirse que la.crisis internacional es -
la causante fundamental de la coyur.tura que el pa!s enfrenta 
a partir de 19 70, lo C\tal es una postura comunmente utiliza
da por los representantes gubernamentales, debe señalarse -
que la dinámica y la forma qué adopt6 el crecimiento capita

lista de M6xico a partir de los años cincuentas, crearon las 

condiciones en el actual decenio para el surgimiento de una
crisis, coordinada icon el exterior en. la medida en que la -
econom!a nacional se.subordin6. Esto quiere decir, que de..:. 
haberse adoptado un patrón de.acumulaci6n menos dependiente
.;::ori relac~6na la econom!a mundial;.sin.duda alguna que.el -
impacto de, la crisis ca~it<!lista hubiera resultado m7nor. - · · · 

'Pero I c1ebido a la creciente subordinac:i6n que tja alcan.z.ado .·· -

. M~dcci rei;p~ct~. del e~teri9r 1 l¡i~ contradicciones internas .. , 

·ya exi$tE!nt~~/ae ~ceforar~n.·· Y ... se agr,8.y~ron.~~~~<9bli~élra1;• 
~a1s · .. a•• ~evaluar<.i~'.mo~e!1a en l.9 76' y' a.:·. s\l~¡;Ú:arse a._ .l~s reque~ 
rimient~s cié. estal:iilizaci6n del Fondo' ,Moneta#O Interriácio•-

·-,- ' ' '-, .. i.' ' ·. :. '.~'' '. ,. ' " '·. '' " •• ·~. ' • 

na.1 (.FM~l de 1977 a, 1979. ·, ··· , 
. . . . 

Sin entba:r::go,. ~s e,Jidente que l~ ;eiac16n, ~
0

k:lst~nte 
ent.re l~s co~tr~diccion~~ ;tn~.ernas y l.o~ efec.tOs dé la cri..:""' 
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sis mundial se ptidri<Ul .entender mejor, .al. anáiiza:i:se, p(:)r 

parado cada fen6meno de los .que caracteri.zaron la d!3cada · 

los setentas en' la econom!a· mexicana. 

El estancamiento prbductfvo .· Sin duda alguna que. la -- · · 
fuerza dinámica del estancamiento productivo que se dió en -

México de 1971 a 1977 fué la paralización de la inversi6n -

privada en particular aquella que se dirige a ampliar y per

feccionar la planta productiva. Sus efectos, son muchos - -
como se analizará más adelante, ya que el decaimiento de la~ 

inversión privada, además de agudizar el desempleo, restrin

ge la oferta productiva, lo que explica "el surgimiento de -
presiones inflac:i,onarias y conductas especulativas generali

zadas que, a su vez, distorsionan la conducta de ahorradores 
e inversionistas, desalientan la utilizaci6ri productiva del~ 
excedente económico y estimulan el rentismo y la fuga de ca
pi tales11 .1 

Este fen6meno, se vincula precisamente al inodelo ·de. ac\f.' 

. mulac:Í.6n · i.nd~strial que adopt6 México, y q_ue p~opici6 la ins- '/Y 
.· talaci6n ele. plán:tas. indust:riale~ de gran rnagri.Í.tuq cohfo~me - . ;: 

a la áe¡nanda.. de\1os l?rifueros<~ños de· la ~o~tguerra·. Sin ·<~ ,:i~ 
. ernbarg(), pau,l.atihamf3nte, '1a::capacidadinstalada fue •cada .. vez~"} 
menos ~tilizad~ en .,iá:' t11ed:ida en que<e1. ciclo €;con6rnico fue• ;.. e_ 
disminuyei-iao, por lo qué los'·lím:Ltes deLrne~cado ·s~ estrecha e:• 

,-

ron irremediab~e~nte.·· 

', ',' 
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·. : .· ... ·· : . . ... ·. . . . .. . ... ·. . . ·.. . . .. 

el ingreso, l~ estrechez de los mercad.os. y. el crecimiento . 

oncomitante de la capacidad ociosa fueron constituyendose 

n barreras cada vez rntis solidas para la continuidad de la 

nversión, en particular aquella que es producto de deci-

iones privadas, capitaliStas, orientadas por la perspecti-
· 2 a de vendez.· y ganar". 

Es importante remarcar que en la base de dicho probl~ 
a estan las empresas trasnacionales que penetran en México 

·usto en el peri6do de consolidación imperialista, asenta~ 

ose con grandes empresas que de inmediato consolidan su -

osici6n oligop6lica y distorsionan los patrones de consu
o de la sociedad mexicana. Su accionar, sin embargo, en

ran medid.a propiciado por el modelo de industrializaci6n

doptado, se mueve en estrechos márgenes de realización ya 

ue el descuido aqdcola, la lenta generaci6n de empleos -

de la industria y el reducido avance de los salarios dete-
'. - - ,· ,· . 

rioran el .efecto. multiplicador de la. imrersi6n y deterrní--

rian la existencia de margenes donsiderabl~s de capadidad -

ociosa~ 

La irifr~bi6n .. ta aceÍeraC:t6n .de .l~s prec~9~ fue. impu~. 
sada origin~Ú1nente.,por el .·pa.ula1;ino e.stancami~nto del 'sec

.t6r. agr!qota que ~lrnodel.() de desarroi1o·c1e Méxic9 .dete.rmi . 
ri6 en tos añ?s Cincu~rit~s y··~~sentas ~l marg~narde. i~ irl:: 

·versión a extensas zonasrµrales. Estop:ropici6: enbµena

mecÜd.a, un deterioro en la·· Pr~ducc:i6n de alimentos en üna

gran parte delagro:mexicário, io que se tradujo.enpx-esio;:-
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nes inflacionarias irremediables •. Adicionalmente, la. util 

.ci6n de pi·eC:::ios de garant!a bajos durante casi treinta años 
:· 

para beneficiar a la industria, deterioraron la caida de la 

producci6n, misma que rio obstante los esfuerzos realizados 

los últimos diez años, no se ha logrado reactivar~. 

Al desaliento agrfoola, que es la raiz fundamental de 

los problemas inflacionarios, deben sumarse, el deterioro de - ·~ 

la inversión privada y la denendencia exterior, -particularme~ ,; 

te de la rama manufacturera-as! como también las condiciones -

oligopólicas existentes en el pais, y que permiten a d~termin! 

dos consorcjos fijar precios para resarcirse de cualquier re-~ 

ducci6n de sus utilidades. 

::·( 
Hasta aqu! podría pensarse entonces, que el impacto de. -

":~~ 

la crisis internacional en la inflación nacional realmente no'"'. I'. . ·. ~: 

existe como siempre proclaman en sus intervenciones, los repre :';,; 
sentantes oficiales. ·Sin embargo e~to no es as! ya que en re! ·'. 

lidad, los efectos inflacionarios externos se suman a las. c.a1.l-./; 

sas e.structurales ya anotadas mediante el. deterioro del sect~~<,i:~ 
·externo; •· 1a dependencia t~cnol6gica y:.e1 gr:adual estanciiurtien.;.;:,;i:, 
to,.ag~!c61a~. · . . . . . .. . '''.;~f~ 

' . . ' '<é•':~i~ ... ·.Justamente. ·aura~tE? la· aécad;~{de los· .años setentas, las .. '"'.i'if:' 

·.presiones· .. inflacionarias que se dE!sata+on en l~ .mayor!a' a7:·iC>;i~W. 
paises inc:tustriaHzados répercutierori i,rremediablemen1:,e en lo~:hi:· 

costos de producci6n de la ·mayor!a· de< las: empresas~ S:i se ii:"'.'f·;1i~~ 
cuerda . que es en. ·ese. momento c;:~ándo sé rnariiffüs.ta ~e1. deteri~i<>~!H'.w 

,. : .. ·~\'./~;;: 
-;·~ 

.. 

. -ci· 
,:}.-.,<:;;~ 
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. . . . 

. agr!cola a través de cuantiosas importaciones de alimEmtós. · A 

ello se suma además; ei impacto que P.ropici6 .en ló.s precios in 
ternos, las cada vezmás altas importaciones de materias pri.,..;.; 

mas y bienes de capital, asi como de hidrocarburos durante el-" 
gobierno de Echeverrfa. 

1 Es decir, que debido a la creciente dependencia de México 
su ciclo de elevación de los precios se coordinó con el del -~ 

mundo capitalista en su conjunto, para acelerar las pre~iones~ 

que el mismo aparato productivo de México genera. Pero de - -
cara a la inflación mundial y frente a las presiones de los -

trabajadores para defender su nivel de vida, las empresas oli
gopólicas instaladas en México contribuyeron a generar nuevas

presiones para elevar sus utilidades, al utilizar corno mecanis 
mo compensador la fijación de precios. 

Esta práctica de compensar utilidades vía precios, se con 
virti6 durante la década'de los setentas en una de.las más 

. usuales por parte de los empresarios, en gran medida motivpda

. por las condiciones de concen.traci6n. y monopolio que ·se. dan e.n 

el aparato productivo ydistributivÓ del pafs. 
. ' .• 

~~f:i.cit- Fisc~l~ El creciente déÚc it p(ibl:J.co és honse~ · -
. cuencii:l del'papel .. que el' Es:t:ado<~sGmi6·.·.cotl\o p:i:-omotor. d~l' de~a
.rróllo a P<lrtir de finales de la 'aécada de' los ·<?i~cuentiis'y -- · 
que s~ vi~ualiz6 .. a través de 'la cÍ~~ci6n de obras de infraes .;;__

'tructura, ~s!.· como en el•. impulso ·haci~ industrias estrategicas 
nuevas ':/ necesarias para -fomentar el desarrollo nac.i.onal .- <En-· 
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' ' ' 

el mismo sentido operaron.las poLtticas de precios y· tarifas 
gubernamentales y las poUticas fiscales y monetarias que en 

escencia buscaron propiciar la formación de capital privado-· 

y fomentar la expansi6n del conjunto capitalista. 

Sin embargo. el déficit pGblico se ha convertido en el

blanco preferido de la :i:deolog!a empresarial "iluminada per

la razón monetarista- estabilizadora del FMI", corno el prin

cipal causante de la inflaciOn, cuando en realidad, la cri-
sis financiera oficial de los setentas es por su origen un -
producto de la inoperancia privada y de la misma inflaci6n.
Es decir que: "la critica situación ~inanciera de los afies -

recientes no ha sido sino la exacerbaci6n de un desequili- -

brio que haacompafiadodesde el principio a la industrializa
ci6n capitalista de M~xico y que en su etapa estabilizadora, 

se consolid6 y.aceler6 su ritmo" .•. 3 

Es decir,. que como señalan Ayala, "Blanco, Cordera, La-- · 
. ' ' 

bra y Knockenhauer, dado ei retraimiento de lainversi6n pri' 
vadá, el Estado tuvo .ante .. s!, un triple problema: intent:ar -

,·_, ·.\ • • •• ·' ·, ,· • • ' • •• • : 1 

compensar .la d~manda efectiva,' continuar cumpliendo 'eón sus.~ 

furi~iones produC:Hva~ y·:tr~t~r de. ~tenuar. por ia :v1a ·del 
· .. to t3n bielles'ta~~ .ú~ .'col'ittadicc·iones sodiáles ag\ld~s qu~ 
·han dad9'en el pa!s .; . .· . . . ·. , . . . . .. . . 

. ' ' 
,· :', 

Por<esto~ frente a los efectos inflacionarios 
·sostenimiént~· de •. una poi!tica .e'conÓrniCa en 

para ici/déc:ada de Íos set~~tas; ººrno. eri el pa'sado, 
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·ser cubierto por endeudamiento.externo, en volts.menes cada vez 
mayores.· 

De ah!, que como se vera ml!s adelante, no obstante la --
· busqueda de un nuevo modelo de desarrolio que se intent6 en -
1970-1976, el Estado no pudo implementarlo en la medida en -
que lo$ ajustes de precios y tarifas fueron marginales, no se 
emprendieron reformas tributarias sustanciales y se ~ontinu6-
dependiendo del capital financiero tanto in~erno como externo, 
as! como del mito de una paridad fija. En esa medida se axa
cerb6 el déficit gubernamental que aOn en 1980 a pesar de los 
cuantiosos ingresos v!a exportaciones de crudo, no ha dismi-
.nuido. 

El Dese9uilibrio Externo. El desequilibrio externo de -
M~xico tiene como la inflación una raiz necesariamente estruc 

tural que se descubre al analizar el proceso de desarrollo -
sequido en.los. Ctltimos treinta.años. 

!{es que el proceso.de acumulación y reproducción de cá

,Pitál de México1 exige como .mediaci6n impresindiblé, la de~e~ · 
denoiá 'r~speqto dél .exte'riorí una, .vez que' se conform6\ma ·..,. ·

··.indu$tr:La ~bocada a ·.safisfáciet el· mercad6 .inter~O>eX.cltisiva-
.. mente1 que' r_equi~te de creetén~es import~ciones . para . ~umenfa~· . 

su baªe·.productiva y.qu,e;obviamente ·s6lo .. exporta margin.almen- · 
te. . Es. d~cir, que : s~ cue~t~, ~on una indust!'ia que genera .un 

· deaE!quilil:>rio comerCiaL p~rmanen,te para el pa!s ~ q~e el. secto~ 
aq,r!col~ no puede compen~ak debido a su·, decaimien~o pi;:9~ucti7...; 
vo. 
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~ .... ( 

Asimismo el modelq de desarrollo vl'.a l_a industdalizaói' 
'c.··, 

basa su.equilibrio en satisfacer la brecha de ahorro y divis 

v!a inversión extranjera y empr~sti tos· del. exterior, flujos i,.. 

que ·durante la d~cada de los setentas se acrecentaron notori'. 

mente, como la única. salida para afrontar la crisis nacional'.• 
i 
1 

: : 
Adic.ionalmente á lo ya expuesto, el deteriore externo "' 

comercial se agrav6 por el desequilibrio financiero, alentadq 

por los altos volúmenes de turistas mexicanos que salieron -

hacia el exterior, producto del alto grado de.concentraci6n"' 

del ingreso existente; por los crecientes flujos de ~tilidade . .·, 

regalías e intereses_que las empresas foráneas re:r:iitieron a::.; 
' . ¡' 

sus naciones de origen y por los crecientes volúmenes de empr1 

titos contraídos del exterior y sus consecuentes intereses .. 

'-.¡ 

Al mismo tiempo, debe señalarse que clurante seis años a·~: 
la década· analizada, el cr6nico déficit exterrio se robusteci'd' 

por la obstinada. permanencia.· del' mi to. de la estabilidad ca~b~ 
' • ' : ' ' • ' • .. ". ' .·~ - " • : ' ... _ - .... -.. 1 '. ' • ' ... • • ••• " ' • .,'",,'-'.;'.1!-4 
ria. ta permanencia de la paridad d.el peso frente al d6lar{~J 

;J.2. 5,0 ppr unidad, propició un elemente> '~diciohal _de ~ro~oc:Í.6~f 
a ias··.·im~ortacione~,' en tant6,,,gú7.:~e-smotiv6 ·.los: espcfrádi<:c)~·~.~ 

,:;i.ntentos. -de ·.·eXp!Jrtaci6n,._que .s.e.•.dierori principalrnerite·' a~· lél. :h::'f~ 
i~clustr.ia manufacturera~·.· •.··. •· .. .. .•. .•.•. ,· .... · > .. · . ·. . '\/';"~ 

•· , .... ·· · .. ; . •. .. ·, . . .· .. -.;c»'1·.; 

A par'tir de 1973 y 1974 se .·sumaron a lé:'s tend~nqias .~~¿~;t~ 
tructural~s d~termin~ntes del d~:Ó.cit externo,• las crecient~;~; 
importaciones de alimentoáy petr61e~~ a.si como las, alza~ .ci~;(J~ 

' • . . .,, '•" ~.·;¡.• 

todos .los bienes manufacturados gu~ adquier~ M~xico del e~.t;~~~ 
rio:t: debido a la :i.nflaci6ti mundial. Tambi.~n los paises indus;.¡;, 

. ·''(':~~?:! 
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·trializados desminuyen sus importaciones del exterior~ incre- . 

mentan los intereses de sus. préstamos e inician la especula-

ci6n monetaria¡ factores que obviamente influyen en la econo

rnia nacional~ 

Internamente, la confrontaci6n Estado-Sector Privado que 

gener6 los intentos de corregir el modelo de desarrollo, pro

pici6 una sustancial fuga de capitales, por lo que México - -

entr6 de lleno para el lapso de 1971 y 1976 a un "callej6n -

sin salida", del que aGn en 1980 no termina de salir, no obs

tante las crecientes exportaciones de crudo que sé realizan. 

De esta manera, la problemática a la que se enfrenta Mé

xico a partir de los primeros años de la década de los seten

tas y q¡_;.:: se prolonga hasta 1977 e inclusive hasta 1979 por -

los acuerdos con el FMI, es resultado en buena medida de "una

manifestaci6n agud~ -pero especialmente inevitable~ de la - -

crisis global del. desarrollo .capitalista seguido por México .a- . 

partir de la postguerra, crisis que .tiene su niícleo principal 

en el patr9n de acumu1aci6n, deP,endiente y oligop61ico que se

afirm6 en la década pasada y que se inscribi6 además en el. "'.""."' 

conte~~«j'más ampi:i~ 'ae ·la cr,is¡s general que vive el sistema

capit~iista en su conjunto".;. · 
.... · ;>. ,, . ;., .. 

,, .. · 

. _A::ia,~9x;isis e~trt.Íótural que se ,present6 d~·~t1bi~o'.en la

década. analizada, .'~e> adic:Lon6 .en- el pe.ri6do -de 1970 .a .1976 _;.., 

una'p()l!tica. contradictoria'de freno y,-acelér~ci6n' en laque.;. . 

prédoil\:i.n~ron· meaÚias ÍnÓne.tarias ~estricti\Tas y después': ia su . .· ' .. . : . ' " ,_ 
., 
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·¡' ,· 

· jecci6n durante tres años a los esquemas ya tan .conocidos ·.· 

FMI y a la, instrumentación de ·una política sostenida en el 

tr6leo, como· unica al terna ti va para el desarrollo; pero que· 

en esencia s6lo. reafirma elpatr6n de acumulación seguido pot.; 

muchos años. 

3. 2. - El Desarrollo Comparti'dO y ·1a Economía 

a 1976. 

En 1970 al hacerse cargo de la presidencia·ae la República, -

Luis Echeverria, se·vislumbr6 en el seno del gobierno rnexica.:· 
no la necesidad de modificar la estrategia seguida hasta 

ahora. Se buscaba pasar de una visi6n que se apoyaba en los.:: 

aspectos cuantitativos de crecimiento y estabilidad econ6mica,, 

a otra, que profundizara en los aspectos cualitativos de crP.c~ 

miento, apartandose de una visualizaci6n excesivamente simpli'":' 

ficada de las leyes de.l funcionamiento de la .economía y ªPºYª!!i 
dese en una 6ptima. estructura que orientara la pol.ítica econ6 .. \ 
mica. 5 . 

El plé3.ritearniento sustancial de lá políti<?a écon6micél q,i~.;g; 
· . Echeverria intentó adoptar s~ ·formuló con 'base a'. una ·critica}~·~ 
: del· modelo. 4e···.des~rro116'. e~·tabiliz~d~r ·•en deter~inados .• a~ped;4:if 
. ·.··.tos.;. y ha~tá •.... 1973.·· ·se· pude>, d~finir. s~~·e>,b,jeti~.ºª .. sü~ta~7tá1er'f~~ 

que· en ~scencia buscaban. aumentar el eimpleo '• una mejor distr~·~·¡!i 

buci6n dei ingreso, reducit" 1a dependepcia ·del ext~rior, ·Íl\~jóg;~; 
.. . . . . . ,. ' .... ·/) 

rar. ·la caÚdad de vida ·Y. logra·r un .mayor ciprovecharniento de ""~5 
!Os recursos naturales dispo'nibles .. · En la ni.leva.' 'estrategia.·oo·ri; 

.·.nacida oficiaÍmerite como >ae. "des~rrollo COIDlJartido"'.. se re1~·4¡0~ . ··, ' ...... :'.; 
; e'. '~ _.:.' .. ~·:·~ 

- -~ .:i 



( 129 ) 

ba a segundo término el crecimie.nto económico por d mismo. y. 

se aswn!a el avance del producto como \m instrumento oorrec

tor del ruinbo y prioridades del proceso .. 6 

En las intervenciones iniciales del nuevo presidente se 
anunció la necesidad de corregir los desequilibrios sectaria 
les y regionales, para lo. cual se buscaría impulsar las acti 

vidades primarias, corregir las distorsiones de las secunda
rias y alentar la expansi6n de la actividad econ6rnica en zo
nas marginadas del país.~ frente a polos como el Distrito Fe

deral~ Monterrey, _Guadalajaia donde se concentraba la acti

vidad econ6mica. 7 

Al mismo tiempo se intentar.fa corregir el desequilibrio 

de las finanzas gubernamentales, para lo cual se adecuarían
los niveles de precios y tarifas oficiales, así como los - -
ingresos tribu.tarios. Se robusteced.a al Estado como condus_ 
tor del proceso econ6rnico nacional y se impulsaría la dismi

nuci6n de la dependencia externa a través del control más -
estricto de ~as importaciones yde un impulso decidido a las 

exportaciones. 

La estrategia econ6mica. del.nuevo ·gobierno ·~e· fue confi 
gurando ·paul~ti~amente hasta 'pl~smarse · en·.·1g73 .·en: un documen 

to denominado Lineamientos para la FoI'mulaci6n ~eun Plan,de 
Desarrollo. Ep térl!linos generales se compuso ;de las siquien 
tes metas:. crecimiento e-con6mic6 con redist.ribuci6n -del. in~.;; 
graso; :fomentár. la descentr~lizaci6n indus.trial: dar atención. 

directa. y~mas:i.va a los pr~blé~s; de. las zona·s económicas 
' .. - ·.. . . - --. . - ·. . . 
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-primidasr canalizar mayores recursos hacia los rneca'n:i.smos ... 

cumplen una función de redistril:mci6n (sistemas de. seguridacf.:; 

social, institudiones de vivienda popular y organi srnos p1füli+ 
cos de comercialización). 

Tambi~n integraban el programa: una politica fiscal con~ 
sentido redistributivo; fortalecimiento de las finanzas públ~ 

cas; modernizaci6n del sistema tributario; reformas al apara-· 

to administrativo para evitar la evasi6n fiscal; revisi6n de-; 

las políticas fiscales de fomento industrial¡ revisión de pr! 

cios de los bienes y servicios gubernamentales; atenuaci6n -~ 

del desequilibrio del sector externo; impulso a la exporta- -· 

ci6n; diversificación ~e productos y mercados; desarrollo de

la infraestructura y promoción turística y revisión de algu-

nos aspectos da la política arancelaria con la idea de promo~ 

ver. la eficac.ia productiva y consecuentemente la competitivi-: 

dad internacional. 

En la estrategia se incluían además otros prop6sitos 

' ' entre ellos: impulso a .la inve~tigaci6n cie~tífica que próc~4}~ 
re n'i~eles crecientes de .autonomía tecnol6gica/ la instala-·+\~, 

. _ci6n de pla·ri~as ind~stl:iales de tamaños a~ordes con .la di~~~~',\l 

. ,.1:: .... ··., . :: , · .. :··. '. " . ..-.·.: .. · . .',.' -:'·' ... ~--- .. · ,J· • ' ~ •. ,:. ' ··, •. - •• :'. <··.:·:;'-\~! 
sificación de los mercados nacionales; aumento en los niveles :ii. 

de producción en .~lsector· _pri~ario, básicainel'lt~ agricultura'.;.~t~ 
'y .~ined.a: control sobr~ la deuda, externa; 'desest!muio a' las~\~;\ 

' . . •' ; ·' •' . ·.. ' ... . : '.''·''./ 

. importacio11es suntuar:tas; reorganizáci6n' y repctivaci6n. del,-.'.! 

sector agr1c;,la; continuaci6n dei reparto.: ~grario; fortaled ... c'.:: 
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m.iento del. ejido y nuevos salarios acordes con la il1.flaci6n. 8 

De esta manera, puede verse que el esquema que la nueva

admim:straé::ión trat6 de impulsar fue una respuesta a ia reali 

dad econ6mica inminente que padecía el pats luego de la apli

caci6n del modelo de desarrollo estabilizador. 

Sin embargo, las intenciones gubernamentales ariunciadas

a través de un aparato publicitario que buscaban fortalecer -

·la imágen estatal -lo cual explica la renovación populista y

la ret6rica nacionalista-, se enfrentaron a la reacción inme

diata de un sect6r privado que a través de desestabilizar la

confianza financiera del país, vías declaracionismos, r~~ores, 

dolarizaci6n y fuga de capitales, termiparon por destruir el

nuevo proyecto, mismo que en sí, nunca pudo despegar, en la -

medida en que se vi6 rodeado por una serie de políticas con--

tradictorias, entre las que destacan obviamente el mantenimie~ 

to de medidas fiscales, come.rciales y monetarias similares a

las que se adoptaron en, año.s previos. En esos tres aspectos, 

a pesar de los ·tímidos ajust;?s instrumentados se conÚim~ - ..., 

impu~sari?c le acu~1tÚ.<1cj en capitalista, debilitaf1dO las fi~an-
···· zas gub.ernameritales y d~teriorando ei .ae~eq\lllibrio externo,.;; 

. 'todo magnif:í6ado porla·.·c~yuntura muridia1· que.a,grav6 la pro,:.
. blematica económica inter~a. · 

De esta manera en 1971, .frente a la~ presiones inflaéio

narias<y la<tend~nc.i~ creciente del desequilibrio externo, ·-·
as! como. del d~fici.t gubernamental, el g~bierdo deCidJ.6 adol?-
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tar una pol!tica econ6mica contraccionista, que .frenará las '. 

distorsiones que se gestaban desde la d~c.ada anterior. se..: 
buscaba en aquel año, reducir la tasa de crecimiento en un:-

5 por ciento con la intenci6n de disminuir las importacio-

nes y el déficit externo y regular por otro lado, la infla

ci6n, as1 como el déficit gubernamental. 

La adopci6n de estas medidas contraccionistas obviamen 

te que pusieron en entredicho la nueva estrategia económica 

ya anunciada y representaron una respuesta muy ortodoxa a -

la crisis. que se iniciaba en el país.En 1970, los precios al 

consumidor avanzaron en un 4. 7 por cier.to y los precios al

mayoreo se elevaron 7.2 por ciento, tasas que duplicaron de 

súbito las de los años previos. Asimismo, el déficit comeE 

ciál del país habia alcanzado en 1970 un.a cifra de 945 mi-• 

llones de d6lares, lo que representaba un incremento del 80 

por ciento frente a 1969. 

La política económica definida para 1971,. de hecho, -

inic,i6 la serie de contradicciones quE:? en materia de pol!ti ... 

ca.~~on6mica se presentartan hasta Ú76, pue~. frent~· ala :.· •·· 

. prbblemática de· inflaci6I\.·Y el det~rioro .de las. finanzás pú 
. .· . ·, . .. . . .•. . . . .: . " . • . . ' •: l.· . . ... :· ... . ' .· .. . .. ·. ...,. 

· blica:s y del sector·.ex:terno ·se optó; por la. "o.rtodoxia mone 

t~ria" .que no puede ver más; allá ~e .la resfricói6n· ec6n6mi: •·· .···• 
c•a co~o soluci6n· a lo~ Problemas~ De est~ tl\anera, señala - . 
Carlos Tello, las p9sibiÜdades de.poner eri práctica la es-· 

·.trateqia anunciada fueron canceladas en el primer año a .caú ... 

~a de ia severa ~estricci6n· Únpuesta a f~ econom!a~ 9 · . 
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Seglín el mismo experto, las carencias sociales· no aten

didas en lustros y las nec.;sidades de darle un sostén más s6 

lido a la econom1a nacional aropliand.::; la infraestructura y -

promoviendo la producci6n básica, requer!an de una mayor - -
acci6n del Estado, de incrementos en el gasto público y de -

una creciente participación del sector público en la econo-
mia. Por otro lado, una política monetarista crediticia y -

fiscal restrictiva que actuaba a contrapelo y que se veía -
imposibilitada para variar (a causa de la fuerza e intereses 
del capital financiero) y perlo demás, paradójicamente tenía 
una base de sustentaci6n débil al descansar en el encaje le
gal que producían dep6sitos excesivamente líquidos, no era -

de ninguna manera lo conveniente. 10 

As! al finalizar 1971, la economía creci6 en 4.2 por -

ciento, es decir, menos de lo que se plane6, se logr6 redu-
cir el d~fi.cit externo, pex::o el ritmo de los precios conti-
nu6 su marcha al pasar a 4 •. 9 por ciento. Por otro lado, el

dl!ficit público .se increI\lent6 en termines reales un 31.7 pór 
ciento. frente al monto .de un año antes. 

Juntó con lá. contrácci6n de la inversi6n públic~ progt! . 

mada, también se manif~st,6 uria.s~stahcial ca!da de.lainver
si6n privada >'ae> ~o .-4 p¿r C:Í.et1to, que comó ya se explicó, ~is 

' qu~ Un caprlchc/ del sector privado, tiene sus raices en i~ "." 
tendencia a:L agotamiento progresivo del patrón 'a'e >crecintién;;. 

to '~utoirmita,tivoya expli,caao anteriormente. . . . 
. ' ~.. . ' '. . '. ,· . . ., -' 

.. . . 

Para 1972, ei gobierno decidió cambiarla es'trategia y-
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en contraste con el año anterior su gasto se expandió 

. 24. 6 por ciento en té.rminos reales, al tiempo que determin6 
. . 

una.fuerte expansi6n monetaria que incidiera en el consumo. 

Al mismo tiempo y para log!:'ar similares efectos se autoriz~ 

ron aumentos salariales de un 12.4 por ciento frente al año 

anterior y se inyectó sustanciales recursos hacia programas 

destinados a la construcci6n de viviendas, a la promoción - · 

de exportaciones, el turismo, los energéticos, los progra-
mas de salud y seguridad social y a transportes y comunica

ciones. 

De esta manera el PIB creció a una tasa del 8.5 por 

ciento, debido más bien al dinamismo del. sector público, ya 

que la.inversión. privada volvió a registrar un decrecimie~ 

to de -0.6 por ciento. Los precios por su parte, mostraron 

un nuevo .incremento al pasar de 4 .• 9 al 5 ~ 6 por ciento y el

défici t público registró un crecimiento sustancial superior 

al 100 por •ciento en 1972.· Esto último provocado por la 

pansi6~.del ,gasto y por el reducido crecimiento de los 

gl:'esos púl:>licos • 

. · ..•. Debido µ la creciente É!xpansÚn. dei d~fici:t: 
el saldo de la deuda ext.erna (púbÜciÚ' hubo de ,prisar .de 4 

mil s4s ~illones de d6la~e~ en 1971 a s miL64' millones 

197~, mientr~sque los débitos internos se 

el mis~o lapso enun26.1 par ciénto.11 
... ' ; ' . ' ., 

' .. El p;esidente explic6 la . poUtica seguida en sus 



ros dos .años:dé freno y arra.nque de la·siguiente·forma: "a pe.,. 

sar dela 'decísi6n .de ímprimirdesde los pri:meros días de ges.:. 

ti6n un gran impulso a la.actividad productiva, el ejecutivo ;.. 

hubo de adoptar una política económica restrictiva .durante un

peri6do limitado. Se sabia que dicha decisi6n entrañaba sacr~_ 

ficios, dificultaba la absorci6n de mano de obra y propiciaba

actitudes de retraimiento por parte del inversionista, pero --

preferiamos no obstante, arrastrar esos ri~sgos, porque la - -

oblig·aci6n del gobierno es ver hacia el futm:·o y no por mante-

ner una apariencia de prosperidad vamos a lesionar nuestras p~ 

sibilidades de desarrollo ... Desde fines del afio pasado, se~ 

inici6 una recuperación en casi todos los sectores productivos 

y los ináic.""ldores revelan que será aún más pronunciado en el. -

segundo .semestre de 1973" • 12 

Al respecto,. señala .Carlos Tello, que si bien es cierto -

qüe la pol!tica ·de promoci6n es ·la adecuada .para superar los -

problemas de .la économfa, también lo es el hecho que .si no 'se

pro:furicÍiúui, ad~cunC\améilte en las medidas, .·.los. resultados ;pue.;....;' 

· .. aen set:.otr6s~ 13 Es decir, que con toda ia··política inic'iada -
.. : ·.:.;·_., .,:_..·, .·· ... ,::, · .. \···.~ ... -.-'._!·~ .. -- ·' .-.~- .· ... ·.;·-... . ·.·: _·-~-. _,_._: .. -~ ... . :· .,,:" 

ese año,¡se dei}.)ia.haber da.do.<.un gir~ en,1'.l~te.ria tribüta:ria y-
efectuar a:ju~tés sustancial~s-en l,os' precioS. .y. tarifas de los:-

bienes y::sérvi.Cios ·.oficial,e.s, aq.emás·de· .reducir·.laHquidez .d~·· 
los .pa~iVós-noniolleta.rios:captados por··el ~istenia' finanéiero
eniprende~ una selecci6n estructurada del gasto# para' impedir -

su ·concent~aci6n .como ~suc-~di6 a finales de 1972 •. 

·No obstante 1972, puede decirse que rué. el. mejor año del-,. 

sexenio, ya .que además del crecimiento del PIB, la industria -

manufacturera creció a un 10.0 por cierito como el motor. de la-
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econom!a, ' las exportaciones avanzaron en un 18 .• 9 por Ciento5'· 1··.··n~: el déficit comercial sÓlo aumentó en un 12. 3 por ciento. ' 

embargo en el terreno pol!tico, el enfrentamiento Estado-Sedi!'; 

ter Privado creció alentado por el lenguaje popúlista del pr~i. 
sidente, su defensa del tercer.mundo en los foros internacio~· 

nales, su intento por iniciar un nuevo esquema de desarro1162~1 
y sus gestiones para estrechar lazos de amistad con naciones.:. 

socialistas. Justamente la visita al pa!s de Salvador Allen~J: 
de desat6 en el pa!s, una violenta campaña contra el gobiern0\:1 

por parte de los empresarios. 

Para 1973, el gobierno continuó con su política de acele. 

ración ya que la inversi6n pública creció a un 22. 9 por cien·{; 

to. Ello propi.ci6 al finalizar el año que el déficit póbli'co'·, 

creciera, ya que si.bien es cierto que se hicieron ajustes en· 

la pol.ítica tributar.ia y en los precios de los bienes y servi/; 

cios oficiales, esto.s no fueron sustanciales, ni de profu~di:}; 
·dad. Ese año la inversi6t1 privada, .después de dos caidas con/;1 

secutivas previas, registr6 un sustancial: incremento del 1o~é\:m 

. ~:~:;:;~· atribuible s6lo ·ª ia reposici6n de capital}ij~\il~ 

Por o~r~ladq~:jus~~-~n es~•año, las;prei;s~on~s il"lflacici;j~~~ 
.. • •. n,~cias. S·~ ~esa§·f'~Ol) ~astEl .llegar. ~l: qierre! dé~ :mJ'..s.m~ a, ~~· .. 3.'.3l~ 

· 21.4·· ppr Ciento, •• propiéfadas por 'el cr6nico. ·estancamiento· pro:'>é~:l 

ductivo' del.c~m~o que ese año hizo~xplosi6~1.pot la c~~tiilu¡;~irl 
c~ntiac~i6n- de· ia inv~ rsi6n · privad.a. que :r~s1:r.·_ein1. g .. a:c ..... ·-cªa«.Pl.aar·.·.ºa·m· .. ~.e1_ ..•. ·e.r .. • .. ·nt ... • at·. ,_

0
-.:;·:······.:_ .. ·.•.· .. ·.-.•. ~.·.-.:.· .. : ... :. 

en rflaiti~lé:s ·sector~s>~ por la.~speculaci6n; .-' 



•,, '' ' .·· ...... · .· .·· ....•. · ... ·. '. . ' '·· ... ' .· ·. '' 

·w. mGltiple• ~r~ductOs y la escOlodO. utill.dades-p~ecios uti

lizada continuamente por los empresarios frént~ 'a las condi.,;,-· 

'ciones rnonopéSlicas éxistentes en el aparato productivo nacio-. 
nal. 

A.dichos factores internos se sumaron en la expansión de 

los precios que se dio en ese año, la inflaci6n mundial asimi 
lada por las fuertes importaciones de alimentos que se hicie
ron, as! como a través de las adquisiciones industriales que
tradicionalmente se hacen y que ahora se compraban a precios
superiores. 

En 1973, como en los pasados dos años, a pesar de la caf 

da.de la inversi6n privada, el alto ritmo de la inflaci6n na
cional permitió a los empresarios aumentar sus utilidades, -
una vez que mientras que en 1972 se calcul6 un incremento del 

.. 26.6 por cielito frente a 1971, en 1973 dicho aumento fue del-

36 por ciento frente al año anterior. Esto al menos en las -
empresas registradas en bolsa que son las más significativas •. 14 

Por todo. lo anterior, el desequilibrio. externo delpa!s

reqistr6. e~~.'. año ~n .a!lltlento ·.de~ cilrededor del··.SO por ciento, .:.. 

mismo que e~tuvo :detei:nií.I1ado /por una ca!da detia~ ' exp~·rtacio~ 
·ries, aij~~rito, ~n los montos· ele \i.mpo~taci6n y.nue.vos. avanb~s. de ' · 

\la deÜdkexteí:.na... ~r'Jti1~mo,tie~po. los bontip~o's ~~frentamien ... ·. 
· tos entre. el Estad~ y ·~l· Se~t~r ,Pri,,adc( alentaron _en. t973; <l; .. . 

. f~ga de ·ca~itales, ~pr lo· que· el re~gl6~ de' etrores y om:i.sio.~ 
· nes de · la' balanza de• .·pagqs .. ·creció <le 213 millones de d6i:ai-~s .... 

en 1972 a:J7a· nd.Uones en··1973~ 15 ~.· '>> 
' .. --· 
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· •·.Debe mencio1'arse quei · deb.ido al deteriór~ genéral que ~6$." 
tr6. la econom!a durante todo. 1973, a mediado~ (i,1! ese año, ei~/' .. ,., 
gobierno volvi6 a instrumentar upa politica monetaria restr:Í.d: 

cionista con la esperanza de controlar la inflaci6n ·.y el défi< 
cit público. Esta deciii6n result6 contradictoria con ios prd 
gramas expansionistas ya puestos en marcha, ·10 que además de'i 
alentar el dispendio público, la ineficiencia y la corrupci6i\,: 

motivó de hecho el desmantelamiento de la nueva estrategia dé~ 

desarrollo que se busc6 implementar para el pais. 

, .... 

Esa misma política de contracción y de prudencia estabil~ 

zadora se mantuvo durante 1974, una vez que el gasto público¿: 

s6lo creci6 en un 3.4 por ciento, lo que determin6 un red~cidd .- ·;.: 

avance del PIB de tan sólo 6 .1 ·por ciento. Ese año la' in ver.;.:.,:· 
·,;;.·: 
·:.:.' 

si6n privada creció en un .20.1 por ciento motivada por los PJ;'g 

gramas de reposición iniciados en 19i3, as! como por las ampl! 
·'i·«:·, 

cienes de la capacidad en determinados sectores. Asimismo,'.~~¡ 

déficit fiscal se redujo en un 12. 3 por cien to. .'.~: 

. . .... Sin embargo 1. en 19 74, impulsada ,Por los elemeptos: c~nt~:~~~ 
.. cionistas ya .desorit,os.1 as! conio por .las presiones exterll.as 1 i'2!';1: .·.··.:. -~·· . .'... ·.-... :._;: . .-. ; .· ...... : ... <· .. ·~.·,,:~··.-·,'·< ... · . .._,·. .:.·.·:,:·· ...• ::·.,;.·_,.:·:_ .. "'·.···.,·<.:: . .. -~::-.. -,-.>.,.:<:./'.:')~~!f 

la: inflación. a1canz6. tina; pe Ta.s .tasas rná.s.>'al tas, dura:n~e e+ p~~'.~~ 

..•. ·.···•,_-16ao dE! ..• 19.10 <i'i976 .. a1::i1eg~r a1 .. 2o·~6<~~r ~i~nto.< ·:Fre~t:e:-~·f:.:~* 
. esa .. s it~acf6n, las : exig~:ncias. laborales· sé :•.inc.rem~ritarorl •.S\.ls;zgt 

-_.· .· __ .:: ;:_: . ·, . ,'·:·:;._ · ... · ...: - --: . . ' - .' - ,,,·· .. ·,·': _·.-... · .. ··., .~_ .. '._'i, -·:-- >·'.: ~>-:-~~:/,:f..~-

., tancialmeritE? ése. añ6 por io qüé sé determin6 implementar' un.'.;o/~'~ 
-_:-·:. - . ' - . ··.: .· ._': :-. _·.-. '·. ~: · ... ' ,'" ·.··.',. ·.: . . ,_· ··.. . --»· .. :.·. ·' ''·: ... '":::·" ,/ .. < .. ·::·~::"'::¡ 

·. aumento salarial;. del, 22. por ciento •que s~guramentc; ·no afeotd~~~~¡ 

.. ::~0::i~::.i.!·:~::::z~·.:y~::-:~ · :~ :rt::r·:~~~:¿~ª"!~~I 

.... 



( 139 ) 

cambio, los a\imentos s610 beneficiaron <i determinados sectores 
laborales, mientras· que una gran mayorl'.a de los sectores obre.:. .. 

ros vieron deteriorarse su nivel de vida por esos años. 

Por el 'lado del sector externo, el avance de la inversi6n 
privada deterrnin6 un aumento considerable de las importaciones 

{48.2 por ciento); las exportaciones se mantuvieron estancadas 

una vez que en 1974 se reforz6 la crisis mundial y el d6ficit
del sector público motiv6 un mayor endeudamiento nacional por

encima de los requerimientos globales de la balanza de pagos -

que elevaron la deuda pública hasta 9 mil 975 millones de d61~ 
res. A ello, sumese, la continuaci6n de una persistente fuga

de capitales que motivó que el renglón de errores y omisiones-

de la balanza de pagos arrojara una cifra elevada de 559 mi-

llones de d6lares. 

Es ásí que para 1975, la economía de México se encontr6 -

coordinada con el ciclo de depresión mundial y sus problemas -

. con raice.s estructurales mantenían tendencia a robuste.cerse -

. hasta. los nivels que fuera .necesario,. En el contexto de una :.. 

·política económica de ;,f~en? y arranque" y de decisione.s impro 
····visada~··Y :coritradici:orias, la a9ci6n ae·1a· inversi6n ptíblica· :.. 

fue. perdiendo eficacia paulatinamente<•· Esé ario, el PIB ·s6ló ;.:: 
' .. ., .,_ .. -· - .. 

avanz6 en un· 5.6 por ciento, la inflación se contuvo en un ~1-

por ciento y ia inv~rsi6n privada volvi6.a'manifestaf·uha·re'"'.i 
ca.1'.da de t.6. por ciento que acreceni:6 los. probi~mas a~ desem..;:L · 

'· - . ·,-· 

pleo en eLpa!s, las tensiones· sociales. y nuevos aumentos de . ...: 
la .··cap~cidad .·odiosa~ ·. 



(. 140 ) ,' 

' .. 
' ~ ' -

La i~versi6n pOblica que s,e hab!a incrementado' ese 
un ·19. 9 po_r ciento ·determin6, junto con la · ineficacia 

,· . ' ' . 
tiva del sector público, el dispendio' y la corrupción, 

d~ficit gubernamental se elevara .en un 66,8 por ciento 

la deuda externa creciera en un 4 3. O por ciento, 

la interna lo .hizo en un 36. 8 por ciento. 

En el sector externo, la situaci6n de caos, no fue dife-~ 
rente, pués las exportaciones decayeron en un 0.6 por ciento,

en tanto que las importaciones crecieron en un 12.3 por cient6 
' ' ' 

principalmente. por las adquisiciones públicas r ya que la in ve!:,. 

si6n privada se manten!a estancada. As!, el déficit de la - ..:. 

cuenta corriente se· elevó en un 44 por ciento frente a 1974 y~, 

junto con ello los pagos al exterior que volvieron a incremen"'.'.; 

tarse por el costo de la deuda externa en un 28.6 por ciento.? 

Ese año el rengl6n de errores y omisiones arrojó un saldo de -. 

460 millones de d6lares, lo que revelaba que la fuga de capit~:'. 

les continuaba. 
' : -~·, 

As!. para .. 1976 y frente. a la crisis de· la econom!a nacio~l:~ 
nal en todo. su apogep, el gobierno. decretó un <]asto p\1bl.i6~ ~.:'.Ji* 

>. q~e en)=:~~m~llÓs re(llé.~ s~gnific6 .. u.na fi~~fI1'laCi6n..·~elf2<~or·.~9t 
·.ciento. La inve.rsi6.n. privada continuó: su aton!a con un -9.2, .:.:;~'; 

., .; ·-.·· . •' '_·: :· - '.' ~ .. >, '.. . '. .·. ·: ... '. ·.: .:' :~·.: . -·. ·.. . . .. ·. .' ::·· ··:· .. _ .. ··:· ,.., ' : ·: .·.-. ..· ... > ( ~-- ·. ·: ·«· ··: . '' _··:- '_~·- '/·:: ... ··: .. ·.~'.,.-.'r:':f:f~ 

'por cie:n:to~ .Y e.l PIB como resultádoºdec:ay6·.hasta un· 4 .• 2 pof ~4:''.~ 
~ié~to, .es decir que· r~g.:i.stl:6. un c;:r~cin\fen:t,o ápenas. arriba d~~;t~¿ 
la. tas~ de av~nce de l~ pobla~·i6n. . . ·.. • >;Wt· 

' '\ ·~:/~1 
. ~--~)!,~ 

·vez, .el défi~it ~tíblico aument6 ··~·.··tas.as inferióx:;e~ ~~.;·~ 
.. <, ';\·,~~;{: 
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respecto a la de años previos; pero el endeudamiento gübérna~ 
mental continu6 su avance en particular el externo que c::reci6 
al 37.4 por ciento respecto de 1975. 

El año de 1976, registra asimismo una elevación sin pre
cedente de la inflación del orden del 27.2 por ciento y las -

utilidades de las empresas registradas en la bolsa, tuvieron
por primera vez en el peri6do analizado, una disminuci6n del-
23 por ciento que reforz6 la tendencia al estancamiento pro-

ductivo privado que ya se mencionó. Al mismo tiempo, el det~ 
rioro de la vida, hizo necesario que el gobierno decretara 
nuevos aumentos salariales para evitar el estallamiento de -
una crisis social con consecuencias que pudieron resultar - -
imprevisibles. 

Por lo que se refiere al déficit del sector externo, - -
(3ste registr6 una disminuci6n importante influido principal.-
rnente por la reducci6n·de las importaciones.motivada por la -
catdageneral de la· actividad, y por una ligera reanimaci6n -

• • • 1 • . • • ' 

de las ·.exportaciones frente a los niveles de 1975. Sin embar 

· go, .continu6,la ·elevación de.los ,pagos a los ·factores al ext!:_ 
: rior, en particular los :inte·reses de la deuda. . Ese año, ,el : 
·rubro Je errores y oinis:Í.ones alcariz6 la cifra· rétord. de inú. -
883 1ntiiones de q6la~s,, ~s decir que se elevó .en 309 .Por 

· Cient~ ·.respecto· a· un· año antes. 
' .· . ,-.·:. - ·, ' 

La; fuga de qapitales, que ~n;ici6 en 1973, en 1976 al.can:-- .· 
. z6 una . dinámica. irrefrenable, lo c;:ual:. junto con la vigoroza .~· .. 
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dolarizaci6n del sistema bancario hicieron la si tuaci6n cadál' 
,:.; .. 

vez más difícil.. No obstante, el gobierno continuaba empeñ!!_ :· 

do en los primeros mes.es de ese. año en mantener· el mi tó de .;;.·:> 
la estabilidad cambiaria, como.parte de su política moneta-

ria y como herencia de 22 años de desarrollo estabilizador.

Es más, frente a la dolarizaciOn y fuga de divisas al exte-

rior en los primeros tres meses diseñaron nuevos mecanismos

f inancieros que obviamente frente a lo inevitable resultaron 
estériles. 

Frente al deterioro econ6mico de México, el 31 de agos

to de 1976 las autoridades financieras del pa!s anunciaron -

finalmente la devaluaci6n del peso, no·obstante que meses -

antes se hab!a negado públicamente la necesidad de tal medi

da. Así terminaron para el pa!s 22 años de estabilidad caro-

biaria, para optarse ,por una_ flotaci6n de la moneda que en - .. 

septiembre de ese mismo año situ6 1a paridad fre.nte al dólar 

·,; 

eh 19.90 por·unidad. ··.~~ 

.. La de\Té;l.lµaci6n del .peso fue h .. se~uela 16.gica d~ un mo7C,\~~ 
de.lo de desarrollo· iniciado en .los• cincuentas· ,y :ae la incapa\.~:·01 

.cidad .· ~ubern~rnental p~ra ádoptélr, los nuevo~ esquemas que .poJ" .. ·;;tf;~ 
.... dr!an haberatenUado. las contradicc:Í.c:ines ~xisterites en. el ;..:>'J;;~8 

' . -· ,· ' ' ' •· . ' : ' .. '. 1'.-'.·;,,.o:,! 

país. ·Pero, la deva1Uaci6n, nC> fue el tin'fco saldo, ya que·+;;t";i~ 
en octubre de Í976 se firrn.aron los acuerdos de estabiliz'a;.. ·:". !;•; 
ci<Sn con·' el FMI, mismos que se ratificaron en dici~mbre. del..:·:}!;~ 

·mismo año· y· que coniptonietieron . la· pol!tica ecort6mica del · - · - ;;; 

país durante los trt:!S años siguientes. ' ~'.& 
··,'.,-

. ··i :·;;~ 
·~_".:·,·.'·:{< 
.. ' . •: ,~]; 

YJ:# 
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De acuerdo al c~nvénfo qu~ Mé~~co suscribi6 co~ el FMI, el 

gobierno mexicano aceptó someterse. a los siguientes .l.ineamien--
·. 16 

tos: · 

- Reducir el déficit del sector público hasta alcanzar una pro
porción equivalente al 2.5 por ciento del PIB (en 1976 fue de -
8.2 por ciento). 

- Disminuir el endeudamiento externo del sector público de for
ma que prepresente el uno por ciento del PIB en 1979 (5.7 por -
ciento en 1976) • 

.. Reducir la tasa de aumento nominal de los salarios. 

- Eliminar progresivamente las barreras no arancelarias a la 
importaci6n, as! como los estímulos artificiales e indebidos a

la exportación. 
- Aumentar las obligaciones en billetes del Banco de México en

la misma medida en que se eleven sus reservas internacionales -

netas. 
- No permitir que el empleo total en el sector público auroente
en más .del 2 por ciento en 1977. 

·. - No imponer ningún tipo de. restricci6n a los pagos internacio- • 

nales. 
..·. . ' 

· ... - Acatar como limite del financiamiento neto qu~ el Saneó de Mé 
xico. puede Otorgar al· sE?ctor público, el equivalente de. ia·s '"'.. -

·obligaciones del banco central con los baricós y entidades del· -

sector .pablico. · 

Es eviden'l;e que los lineámi.entos establecidos cori el FMI -. 
como siempre.;. utilizan planteamientos monetariO's "ortodoxo~"_:_ 
que dejan recaer el pésode la crisis en lasmayor.1'.as y que. di.;.. 

ficilmente podrán resolver lasituaci6n económica. de un pais, ~ 

en la medida que ninguna disposici6n tiene carácter de fondo. ~ 
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. .·.. . . : : ···. •' : · .. , ·...... , .. . , . 

El FMI, concibe el déficit público como el causal principal 
.la .;nflaci6n y el desequilibrio externo como 
tural de oferta y .demanda. 

Seguramente, su instrumentaci6n s6lo puede dar lugar a -~ 

profundizar el estancamiento de la economía mexicana, a robus~ 

tecer los problemas ocupacionales, .ª concentrar aún más la pr~ 
ducción y el ingreso y a posponer la soluci6n de cientos de 

carencias ligadas con la vivienda, la educaci6n y la salud. 

3.3.- La Politica Econ6mica de 1977 a 1980 y el Plan Global.: 
de Desarrollo. 

ce 1977 a 1eao·1a econom1a mexicana logr6 estabilizar ~u cr!tl 

ca situaci6n financiera e inici6 un impulso econ6mico que la 
llevó a registrar tasas de crecimiento del producto por encima' 

.·I• 

del promedio hist6ric6, inclusive. La estrategía bás!ca que~~ 
motivo la expansi6n, se· sustent6 e.n los abundantes recursos •"'.· 
petroleros recién descubiertos' . as! como en el ciclo de. preció'~ 
reales a. la alia que. poi:: aqu~l entonces manten!a dichoj>rodub.:;10 

·· • :: .:~~;o;:~;;;:~:e;;~:;;;s~:si~:::~:.::•:!::::e:e:::th!1~iil 
impuesto al .país :la ~scacez de d:Í. vi~as, si~o t.3.mbién los proZ~ 
bl~mas 'de fihan6iarniento para el gasto ptlblic~. De paso, la:~~ 
e~plótaci6n del c~uqo, ~1 'permiÜr un reapunte de la invers,úsri't 

·.bruta. fija, ayuda:~ia····a .. •super~r lC>s. problemas de.· desempl~o··x ~!;, 
terminada las · col1diciones necesarias· para asegurar la' rentar~;: 
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,bilidad de los proyectos de inver$iÓ~ .privada' una vez qúe la 

estabilidad salarial estaba ya establecida en los acuerd6s 

con el. F:ondo Monetario Internacional . 1 ? 

Este disefio de política económica se manifestó desde - -

1977 cuando en su primer informe de gobierno y a diez meses -

de haber tomado posesión, José López Portillo señalaba que:· -

"el petróleo se convertirá en el más fuerte apoyo a la inde-

pendencia econ6mica y en un factor para la corrección de defi 

ciencias, si se actua con moderación y pericia". 18 .Más tard;, 

durante 1978 y 1.979, di v~rsas medidas al respecto se pusieron. 

en vigor, aunque no es sino hasta. 1980, cuando a través del -

Plan Global de Desarrollo (PGD) se "inscribe a la economía en 

un esquema regido por la planeación, donde se determinaba la-
. . 19 

orientación y el ritmo de desarrollo .de 1980 a 1982". 

Aunque el diseño de la nueva política económica sustenta 

da err el. petr6leo permitió al país superar la COyL~ntura depr~ 

si.va de 1976 e inyect6 los est:l'.mulos. necesario.s, para incen.ti

var el proce~o de ac\llllulFt.ci6n capitalista; la~ ~ases en que -

se sustentó, ~stuvieron· muy lejos cie> .1as necesiCia9es .reales-· 

.qüese~~qu~~íari ... en :el paf S .. para •frenar la' evolúbi6n de.las.-· 

qontradl.ccíÓnes generad~sj:ior. el d~'sarrCllfisn\o. ··,N<:> hast~ba. -
·el endad~na~iento de l~. eóonomía' !Í~dOnaJ. al cfol6 ~apita lis~ ,· 

ta infernaciona1, ··sino qUe-~ás b.iert, se. requer!a el. •aproveC:ha 

mierito d~ la nueva óoyi:fritl1ra pa~a dilLü~. las viej~~. d.isf;)rsi~ 
. nes que· aún se manifestaron crecientemente, a ~f.:l~és ·.de tina -~ 
obstinada in:Ú~CiÓn,. y c;l~ los marc;:ádos desequfl:i.Í:irios gubern~ 

' ·. -:·. ' . . . .. ·: .··· - . ··.-- .. 
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mentales y del sector externo. 

De esta manera, de 1917 a 1980 la c::risis agr.1'.cola se con~ 

tinu6 fortaleciendo una .vez que las relaciones productivas se;.:, 

mantuvieron intocadas, sin que se vislumbrara que la problema? 

tica en dicho sector es "cuesti6n de campesinos, de organiza..,;7• 

ci6n social. y productiva, oe recuperación masiva y mayoritaria 

de los procesos básicos y en t~rminos generales de la creaci6~ 

de una nueva sociedad rural" que sustituya a la actual earacte 

rizada por pequeñas minorías que controlan la si tuaci6n. 2º .. 1 

,•'., -··--(,, 

Por su parte, ei sector industrial a pesar del ritmo qu¿~ 
logro ,inyectarle el impulso petrolero, continuó acrecentando f.·; 

. ··, 

su concentración y sus desfaces sectoriales, así como su depeti; . . ~m 
dencia y su impaCto en el desequi-librio externo n~ciOnal. ·.:F:i~ 

·.:· .. :_:J:t 

: ' ' 
Más que buscar aumentos en la producci6n, se hubiera !:r~~~ 

. tadó. de··. consolida t .·las: contracÚcciones s.Sctoriales parél que raff;] 
tiempos de crisis. e~ ·vez d~, serví~ co~o "enrógues p9~éilizan.~:~~). 

·. :·dE! .. ·}~ .ec?I1ºm~a., s~g.nifi?~~a.~ .un esquero~ de •·.'
1intercarnbio fl~xA1~ 

· · blé '.frente aL exf:..eiior". .· • ... . . . ;·'. ij~{$ 

· .· .. · ...... Asimistno,\ las.:defo~~aciol1es•C::ios patrone~ de consumo.··~;rilil 
dfonal se .. vigOÚzaron aL ritmo dé la. eco~om!a rfacio?l~l .· duran'f~~ 

.. 1977'.-t9BO y ap.oyacfo~:en una· clase· dominante cada "ez más c:ort:._;~¡ 
'· .. ·. . ' . ·' . •. • .. : ._. . . ; ., •: ·,·"J.· 

centrada y .en la creciente. clase media c~münu6 el derroch~;de'; 
. . .. . . ·: .. '.• . . · .. :• .. ·"'..'\ 

recu~sos en el exterior; ya sea a través .del turismo o medi~nJ.~i 
t~ la adquisici6!l de cuantiosas compras.suntuarias, sobre todo 

. ::i ~'. 
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en. 1980. 

Por otro lado, no obstante los ingresos captados por las 

crecientes exportaciones petroleras, el sector público mantu

vo permanentemente el déficit de sus finanzas públicas, toda

vez que se continuaron subsidiando los precios y tarifas gu-

bernamentales, se sostuvieron los privilegios fiscales para -

el sector productivo y se practicaron sólo algunos ajustes a

la política tributaria nacional para adecuar los gravamenes -

impositivos a los niveles de inflación. 

Así, el esquema puesto en práctica de 1977 a 1080 volvió 

a naufragar frente a la crisis económica mundial durante 1982, 

una vez que los precios del petróleo a nivel mundial cayeron

junto al andamiaje en el que se sustentaba toda la economía -

mexicana para provocar consecuencias aan imposibles de cuant! 

ficar. Pero para efectos a.e este trabajo, no se analizará la 

·crisis de 1982 ya.que rebasa las delimitaciones impuestas al

mismo.· 

' ·. .. . :· 

. · .r.6pez Portillo en ~u segundo informe d.e. gobierno delimi- .·.· 

. t6 la estrategia e~ó~6riiica a seguir, según la cual 1977 y ~ - ·.·. 

19.78 serl'.ari io .afi~s de re~up~ración, ~con6n\icai 1979.<y)9.BO -~ 
· los ae cons~uaa.·c:1.sn y 1981 y ¡982 a~ cr~cilt\ientC> aceler~ab. ~ . 
. su programación·• bi'éinua'l concordaba cofr.l~s'acúer.clos .. sús9;r:it:os 

con el Fondo Morietario Internaciona'r y col1 los programa!;_; .de' ""' 

.explotación y p~oduc::c:Í6n de <::rudo ~rogramados I¡iar.icqntinup.r;.. 

en base a ~sto~ la. ritarbha de• 1~ econ~mfa. 
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''. ·. . .-' .: ·. .. . ,··_,',. ·. .:, ·.··. ..- , ·. . 

En este e<>ntexto; 1~77 Puede decirse ~ue Si~nifi6 un 

de·continuáci6n de la crisis que·sedes.at6 en.ei·.p.aís·a pá~--; 
tir de ~971, ya que como secuela de la devaluaci6n del peso y 

de la especulaci6n de precios que se desat6, se registró una~i 
. ~. 

tasa de inflaci6n del 20. 7 por ciento. Asimismo, la poli ti ca 
salarial pactada con el FMI provocaron que se diera una dismf:; 

nuci6n importante en los ingresos de los trabajadores, en par:: ·- .. 
ticular·ae aquellos que recibian salarios mínimos que vieron~· 

reducir su capacidad de pago en un 14.8 por ciento. 

Ese año el Producto Interno Bruto del país creci6 a un 

3.4 por ciento, como consecuencia de que la economía a pesar -

dé la devaluación, no alcanzaba a recuperar ningún impulso -

sustancial, por lo que el avance del gasto público 

ese año de 12. 2 por ciento fue insuficiente para reanimar el- : 

estancamiento de la invers,i6n privada que durante 1977 mani--
:'/ 

fest6 el decrecimiento más alto de ios (iltimos 20 años al me;.. \• ·¡.,·, 

del 21.6 por ciento. ·Esa sustancial caída de la inver:..' 
:·Y~.;.~· 

si6n privada es atribuible a las dificultades que aún.mostrá:..HA 

: ba la tasa de ganancia· capitalista, así como el 'aumento rela.:.(\f; 

ti.vo ce .las importaciones a consecuencia de la illtima devalu~·:,'.~_,·_:.~.~.t .. 
· . : ci6n .. ·mane t!lri.a. · · .• 

. :/ 



( ·149 

/'' 

con los Hneamien tos pactados con el· FMI. Con t~d~, · la deuda 
externa continu6 su ritmo.ascendente ese año al pasar de 19-
mil 600 millones de d6lares en 1976 a 22 mil 912 millones de 
d6lares ese año. 

Por lo que se refiere al sector externo, la devaluación 
puede decirse que no tuvo los efectos esperados, sobre las -

exportaciones, pues su tasa nominal de aumento disn>inuy6 - -
16.9 por ciento en 1976 a 9.5 por ciento en 1977. Quizá la -
devaluaci6n, tuvo algu~os efectos en las importacivnes que -
realizó la planta industrial, mismas que ese ar.o mostraron -
una disminuci6n del 7. 9 por c.iento, aunque esto también - -
pudo deberse al estancamiento que rnostr6 la inversión priva
da. En la parte turística, si bien los ingresos por tal co~ 
cepto se mantuvieron estancados, las salidas se redujeron en 
forma importante. El déficit de la cuenta corriente del 
pa!s baj6 en un 36 por ciento ese año. 

Par~·1978 la confianza del seqtor privado, factor que -
contribuy6 a destroncar la si.tuaci6n financiera nacional du.: 
rante el anterior sexenio·,. tendi6 a estabilizarse, luego de

las de61araeiones y medidas que L6pez Por~illoémpez6 a adoe_ 

. tar desde el.· ini:cio de su 9estt6n. Además de las informa~io 
. nes que confirmaron. la riqueza petrolera ~el pais, el ejecu..,. 
tivo hab!a declarado que el "m~~ejó del gasto público, el ~
elemento m.1s dinámico del Est~do, sein~truméntaria conapo-' 
yo a la .austeridad y que los incrementos del mismo· sólo se '"'.'·· 
utilizari:an para fornéntar a aquelÍos sectores .estratégicos,-' 
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promotores de la actividad económica y generadores de ~mpleo.i•. 

Asimismo.el gobierno anunci6 en ese año, la estructuraci6 

de un sistema financiero y monetario que promoviera la forma;.;,' 

ci6n de capital y que al mismo tiempo comba ti era la especula•' 

ción, para· lo cual se implementaron diversas medidas tendient~ 
a elevar el ahorro, disminuir la liquidez de pasivos y captar 

dólares para abastecer a la planta industrial de suficientes i; 
cursos crediticios en moneda nacional. En este contexto se ptl 

~-\ 

sieron en marcha diversos mecanismos que cubrieran a la empre~ 

de riesgos cambiarios. 22 1 
,..:.-.! 

·';:;r: 

En lo industrial, L6pez Portillo señal6 en su primer in·i¿ 

me de gobierno que el notable debilitamiento de este sector,<Í. 

baja capac.:Í.dad de generar empleos y sus reducidas posibilidad~ 
para competir en el ex:terior hadan necesñrio utilizar una esq, 

tructura que se orientara a satisfacer las necesidades del p~:~ 
para lo cual la acción de las empresas "ser!a controlada por·~ 

una' s6la dependencia con metas concretas de carácter obligat:C?'~ 
rio para ei gobierno e industivo para el sector privado", 1\J,~ 
más puso en rnar~ha una serie de instrumentos y ~st!mulos gij~;Y~ 
fortalecieran el desarrollo de la pequeña. y. m.ediana industria\' 

. " ' ' .·' . -; . '· ' '.:·;·.' ·~~\,:t 

Esto permitió que la éonfianza financiera' se recobrara:~~ 
el pa!S y que se fortale~ie~a la si tuaci6n económica, ··lo cu~',i~1 

' - ' . ·,., :-', 

es reco.nocido por L6pez .Portillo en su segUnc1o informe d.e gq,.,.X 
bierno: ,''se ha alejado. el peligro de perd~r la ·soberan!á. me>né~ 
ria, una .vez que cesó la fuga de capi tale~, niejor6 .la. posic.id~ 
de la deuda externa y de la balanza de pagos, al tiempo que s~ 



pudo ~similar Ú fl6taci6n~ •• ~del peso", 23. que ya par~dicie~re 
de .1977 s.e cotiiaba en. 22 • 67 por d6lar. 

Es decir, que en este marco de confianza empresarial y -

bajo el impul,so.de la.explotaci6n petrolera, la econorofa mex;!;_ 
cana inici~ a partir Je 1978 un periódo de c~ecimiento econó
mico acelerado que se había de prolongar hasta 19 80. 

En 1978, según los informes oficiale.s, la economía cre-

ci6 a un ritmo del 8.2 por ciento impulsada por una recupera-

.ci6n sustancial de la demanda global del país, en particular
de la. inversión pública hacia el sector de energéticos. Ello, 
motivo una· rápida expansión de la producción industrial, 
aunque en particular én sectores como el de la construcci6n,
electricidad, mismos que poseen un fuerte impacto lineal en
renglones manufactureros. Ese año la inversión pública avan

zó a un.ritmo de 17.7 porciento y la inversión privada a un-
14. 3 p~~ .ci~nto. 24 .. · 

La:Jhna:ci6~:·a ~u vez, registr6un:aurnérito·de.tan sólo 
ü·.·2 por>ciéntb,;.:f~$,f_;fa~orahle, si. se.ob~¿rvan ibs: niveles -

· ·:: .~:I~i!t,:~~I~~f~~~ó,l~·i.d!~iiiid;~b:~:!¿:~;: 1v:i~:or:·r~d!~. 
mentarse· a ; una tasa 'd~l 31. 6 por ciento fr'énte al de 19)7. No 

· obst~rite;Ús ··~e~e~Jis m~netarÚs· del ·aari·~6·· de México t~~die~~. 
- " ., . . ' . . ' - .: , ~ .. '• - ' . . · .. ,.: : . . ,.,. ·. : ' . ' . . ' 

ron á robustecieise·.esé 'año, ya que par~yj~n1o tan s(51o·.las. --
primar'ia~· ~tirn~baJ 2<:~il H9 millones' .de· d<Úares.. . · ..•.... 

,·, _-. 
. i. 

,.- ', 

Eri ·cuán~o · a'i. sector extei·ri() .. dé ··la· economía, la 

. ,·',' 
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. ··• .. · .. ·. ··.. . . . .•.... · ··•. . .··. .. . · ... 

. ci6n del. ciclo econ6mico del·país p~opici6 que. las 
nes se elevaran. sustancialmente, tanto· las .realizacfas 

sector públ~co, como por el privado, para llegar a un 
global de 8 mil 51 millones de d6lares, e.Uo es 37. 4 ·por cieri':'.' 

to más que en 1977. En tanto, las exportaciones tcitale~ se ~+ 

incrementaron en un 31 por ciento, pero el peso de los hidro-•; 
carburos lleg6 a una tercera parte de las ventas hechas al eX:"

terior, una vez que las exportaciones de estos productos ere-+: 

cier.on en un 80 por ciento ese año. 

Así para 19 79, de acuercfo a la delimi taci6n bianual que :. 

hizo la administraci6n, correspondi6 entrar a .la etapa de con•· 

solidaci6n de la econom!a en la. que se mantendria el crecimiei 

to no obstante la inflaci6n. P~r aquella época, .L6pez Porti-.~'· 
llo señaló que el c~ecirniento con inflaci6n tenía un riesgo ;.;.¡,; 

.·',:.-;';·. 

que es "la recaída", aunque tarnbi~n tenia ventajas como u la .Pg:; 
sibilidad de obtener la consolidaci6n". 

, . . • ; .. ·'.r¡)~ 
Sin embargo, ya .desde 1978~ ae observaba que el, cilto ,rit'. '1'' 

. mo que . de pion t:6 . se. irrti:hiso a la ec~nomia y qµe e~pál1df6i~u,~~~ 
. . .. ·.' '.," ·: .. · : ' ., ...... -,: '.: .:. ... >'. : .. ' ·.• .> .. :: ·<· ... :· ~ '..·.' .· . . -.:·. :·. ·.: ·, ' ::\· .:_,,,,, .·. '.'. ·. -. ·::· ~.-)"•·_ · .. :: ::: ___ ·_:> '.<"·.:: ·~- ·?· ,' .---·: ':''/·(;; ~·::}t~-.\L.· 
. · · cialmen,te .. tan~O ..• la> o fei:t.a C.ºlt\º la' · .. d~~nd~~ ~<Jr,ega(i~, . ro~ 8or';~§ 

:1i;~::~;~~=:~:;~~1;;ii:I~;r!~~f~.tmg;~;~fü~~~f ~irl~~ 
.·financieras y monet:ai.-;Las. adoptadas para. incehtivar'el ahorroi.~.:{i 
.. entre f":!;Llo~ los ~·Jst-~hciales ~umentos; ~. la.s t~~~s de :in·t~~~s~,Pk . 
. contrfbu!an d~: Í.g~~l man~;ª 'ª ~levár 10~ predios~ .· .;-,,~ 

<;•,'y; 

De esta ~nera, · aüncjue en 1979 se logr6 ;una tasas; de ·ere~:;'.¡. 
!/'?''.¡ 
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cimiento d~l 9 .2 por .. ci~nto;, la 

un nivel ascendente para cerrar en diciembre a 1.ma t~sa del-
20. 0 por ciento. No obstante e.sói 1as ut:i.Hdades d~- la~< -
empresas se manifestaron a la.alza, mientras que lossala-.
rios volvieron a mostrar una sustancial caída debido a los -
topes salariales existentes, así corno elcrecirniento desmedí 
do de los precios. 

Ese mismo año de gran actividad económica yde fuertes
desequilibrios entre oferta y demanda, el gobierno federal -
implementó algunos ajustes tributarios, entre los que se - -
ptlSO en marcha el Impuesto al Valor Agregado (IV.A) que por -
su mal manejo contribuy6 a robustecer la espiral inflaciona
ria. 

Durante 1979, la inversi6n pública,sóstuvo €!1 ritmo de
crecimiento del año ant(;;!rior eh _un 16 • 5 por cíen to; en tanto 
que J.a pii.vacla .se· elevó hasta una tasa, del 20 ~ 2 por ciento;,.: 

variables que llevaron la i.nyE!rsi6n bruta 'fija a un nivel de 

cre~iml.ento: de), '18;3 por .. 61en~ó,·· que, filé él ·Iriás ... al.to de,l 
xeni().,.,),)"•/· ,. , ;.>. . . . . .. · · ·. 

·.<,~·:_:,· ·,.~:".)'. /·'·," >·(:~'.: ·~·::-::·. _ ... -- - . 

·. ·beb.S,po al)rl.t9 ri't:iíici'.d.e,:aé'tividad1 .ei' a~iicit pilb1foo·+ .. 

······~:=~~~~z::~.:z~~~1f ta:! ~~~f~'á~~ig;~r;1ti5t~~Jz~~jr~~:j~~ ·· 
··ceréa d~ j(). mii·mú .. J.ones de d6lar¿s; · · · 1a-
• ··vaiiable en: ~ri.:1§: ~~; ci~n~o ~ .· . , . 

:': ! - ' . ; ',' . :_ ' : ... ~- . " ·. 

·.:·' 

· :ta~. críticas ,al ·gobi~rnÓ respecto al ~·¡.~mC> 'aé· a~~n;c~ --
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del d~.Ücit p.úblicó y d.e la. deuda externa 

justificadas por la. vía del. creci.lniento del producto y' la 

tencialidad petrolera existente, sin. que a lo. largo del 

nio se vislumbrara lé!. posibHidad de que se hí,cieran ajustes, . 

tributarios de importancia o de que se regularan los niveles> 

de precios de los bienes y servicios gubernamentales. 

Sin duda '1979 fue un año de alto ritmo de crecimiento 

de modernizaci6n de la estructura productiva del país, ya que' 
si se observan los indicadores industriales, la producci6n sd'. 
cundaria avanz6 en un 11.3 por ciento, las manufacturas en un~ 
10.3 por ciento, la petroqu!mica en 15.6 por ciento, el sectcír 

pe~rolero 18.2 por ciento, la construcción 13.0 por ciento, r~ 
electricidad 10. 3 por cie.nto y .. la minería 6. 7 por ciento • 

. Pero, nuevamente se pensó qúe ·los. grandes problemas del. país :--. 

se . resolverían vfa el crecimiento y el foi:talecimiento de la s. 
·• industrial'i~aci6n ·sin que se i:e~lizaran accione·s. concretas y'i~, 
· .. ef.ec,ti~as pa'.r~ ,S~élyizarlÓs. . . \}j 

, '. '~ . : . . '. , . ',. . ·;· . •, ~ ( ;~ 
'. '' . ' ' ·. ,, . ·. ' ' .· - ' . ».·.)i; 

. I~;;tjJ~:~~t:;~~::t:1~~:i!~;¡t~~~7t;~:¡:;e;r:::~;=~t:~~(iií 
· asto. corrio .median.te él. continuo avance del défici.t ~X.terno q:ue.':~J! 

· .c~e~i6··erí ~ri· aó por>ci~n~~·· ~e~pe'.cto ae1.il1.vei··.at= .··~ri'.'áno·:arit~·~;;~¡· 

• t>feciisam~nte · rés~Ct6 al deseqOHi~d~ eiterno :.~ ~egj~Ji 
.' l~ :.~con~riit.a 'durante ·197~ 'es te. s~ debf.6. a: ·1a. elevaci6n sué~~ 

tan6.i.~':c que alcanz·aron la,s importac.iones de un si p~r· ciento'.a.'•· 

,· .- .. 
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. consecuencia de las fuertes adquisiciones hechas por el sector 
· pllblico, as:t como a la tenaz dependencia que el sector privado 

mantiene de materias. primas y bienes de capital y lo cual se -
magnifica durante los momentos de crisis. 

También debe mencionarse en su contribución al desequili

brio externo, el reducido dinamismo del sector manufacturero,
ya que aunque las exportaciones crecieron ese año en un 45 por 

ciento, esto se debi6 basicame.nte a que las ventas de crudo -
prácticamente se duplicaron respecto de 1978 para alcanzar un
valor de 3 mil 764 millones de dólares. 

Es as1 como en 1980, sustentado en el petróleo, L6pez Po~ 

tillo da a conocer el Plan Global de Desarrollo, mediante el -
cual se define en forma programática el camino a seguir por M! 
xico a partir. de ese momento. Meses más tarde, y en. conformi

dad con los objetivos de la planeaci6n se dá a conocer la 
·implementación de 14 medidas econ6niicas para combatir la infla .· . . -
ci6n, mismas que nocbuscaron frenar la actividad, sino que se
abcicabán a realizar ajust~s fiscales en favor de los asalaria~ 
dos; a desgrava~ eiIVAde los art!Culos básicos: .reorientar -

··subsidios;. establecer créditos preferendáles y proporcionar -. 
. otros incentivos en favor del aparato'.produ6ti~o. Pero antes.:. 
de se~uir adelante;. cabria d~tenerse para anaHzar .· br~veinente-. 
los objetivós generales del Plan Global de Desarrollo· CPGD). 

C0ffi0 ya Se expres6 antes I la estrategia fundamental de J.,a . . . , . ' . . . . . ~ ' ' . . . . - . ' . ' . : ' . 

admini.stra~:Í.ón de L6péz Portillo,_ se sustentó en eLpetr6leo,-: 
recurso que,permitir!a inyectarle el crecimiento necesario.a -

:.,-... · 
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la economía. oé esta forma se pensó que el alto cre'cimiento > 
,proporcionar.ta el e!tlpuj6n que se necesitaba para fortalecer""., 

la industria, el agro, el comercio y la especia1izaci6n tec;,. 

nol6gica y con ello aspirar a un número mayor de empleos, a

corregir la distribución del ingreso y a legrar una supera-

ción gradual de los obstáculos sociales existentes para mu-

ches sectores. 

Esta concepción se plasmó en los objetivos y metas del

PGD que delinearía los pasos a seguir a partir.de 1980 y - -

hasta 1982. En el documento, se definen como objetivos sus

tanciales, la reafirmación y fortalecimiento de la indepen-

dencia de Mt§xico; la generación suficiente de empleos; la -

atención prioritaria de necesidades co~o la alimentación, -

educación, salud y vivienda; la promoción de un avance alto• 

y sostenido y la paulatina mejora de la d:t_stribuci6n del - -

ingreso. 

'.Para alcanzar dichos objetivos se. delinean. 22 pol 
bási9as a seguir que. son la~ siguientes: el fortal(;?ci~ie.nto~ 
del Est~dó, .'la mo~ernizaci6n de ios ·.sectores de la economfa- · 

y'la,~ociedad; la g~neraciónde ~nipleos en un ambiente d:i.grio 
de :ji.lstí~ia;· la consolidaci6~ de la tecuperac,i6ne~on6rnfoa 
reorientar la estructura productiva hacia la generación.de,;;, 

bienes básicos y a la creación de. una .. industria n~cionaL de• 
bienes d~capital: racionalizar el.consumo y estimular la .. ,.. 

inversi6ni desarrollar en forma acei,erada: el· sector agrope-2: 

cuario: impulsar el Sistexna Alimentario Mexicano yfom~ntar 
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él gasto prioritario y reforzar la 'empresa pdblica 1 eliminando 
supsidios excesivos. 

Además, se prevée utilizar el petróleo como palanca de d~ · 
sarrollo econ6mico y social canalizando los recursos que de él 
se obtengan a prioridades de politica de desarrollo; estimular 

una pol1tica de productividad; destinar mayores recursos para
la provisión de minimos de bienestar, particularmente para los 
marginados¡ obtener una mejoria en el nive.l de vida de la po-
blaci6n mediante un incremente sustancial· del consumo; ampliar 
y mejorar la educaci6n básica; impulsar la capacitación; des-
concentrar la actividad económica y los asentamientos humanos: 
controlar y reducir el ritmo de inflación; avanzar en la estr~ 
tegia de nuevas formas de financiamiento para el desarrollo; -
establecer una vinculaci6n eficiente con el exterior que esti
mule la modernizaci6n del aparato productivo y cumplir la con
certaci6n de acciones entre los sectores público, social y pr~ 

vado en el marco.de la Alianza para la Producción. 

1 ,' • •• 

En el Plan se.delimitaron metas concretas a.obtener como'."' 
por ejeplo' un avance proll\edio del PIB del 8 por ciento, una re.·· 

du(:;~i6n del déÚcit pübli,co auna ma~nitud infedor al unopot •.. 
. ·••ciento del. producto; .• reducir las impOrtaciones en ~n 14. 4. pcir-
.· .•. ciento, pril'lcipalmente :ras manufactl.>.~a:s. También ~e .determína 

que '1a iriversi6rt'p6bÚca, 5616 puede crecer en un· 14 por ciento · · 
' ' ' . . - . . 

. anual en promedio y su asignaci6n deberá ser de un 22 por cien . - ' . . -; . ·.. -
to para el sector agropecuario; 18 por ciento inversi6n en - ;.,,,' 
transporte y caminos: sector soci.al 21 por ciento e indust;rial 

. t.: 

incluyendo el petróleo .17 por ciento. 
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Por se'ctores se. establece que de 1980 a i982 el sector ag.?: 

pecuario deberá cr~cer en un 4.1 por ciento anual; el sectol." i. 
dustrial 10.8 por ciento; las manufacturas 10 por ciento y el.' 

subsector de bienes de capital 13.5 por ciento. En materia de 
empleos se estima una generación de 2 millones de empleos, lo' 

cual implica una tasa de avance del 4.2 por ciento. 

En el Plan se define la política tributaria a seguir, 

estímulos que se concederán a la planta industrial, la polític 

de deuda pGblica, la política financiera, de comercio exterior; 

de empleo, , los instrumentos antinflac.ionarios, de fomento a la, 

ciencia y tecnología y la acción concreta del sector privado. 

En escencia, la.direcci6n era propiciar el avance de la econo--,. 

mia, estimular la formaci6n de capi.tal, man.tener la deuda públf 

ca como una opción para cerrar la brecha de ahorrot propiciar -:

ahorro interno v!a el sector bancario y el mercado de valores,.:. 

as! como eliminar la inflación y el déficit externo. 

Es. as! como a través de dichas intenciones y de un r!gidb~; 
sistema de planeaci6n, la econorn!a mexicana durante '1980 ieqis~: 
.tr6 -a· pesar de las .pol!t:iG:as antinflaci~riarias adoptadas-: un\·§] 

ritmo en fos precios alarmante,, l1na' veE.,.z
1
· .l ... q

0
u.per•··

0
lpai.···cin

1
• 
6
f·l····au·.· en_. ai6··· n

0
· .. •a··· ~·ed·.·:a·~.·.·.·.···.·.·-_ ..• ~.~.I .. ·:j.• 

elevó ese año en u~ • 29 .8 por c:l.ertto~ J. . 

sustancial del poder adquisftÍvo :del' ~alario mf~imo palcúlad~ ¿ 
~n un 2,6 .3· p~r ciento, 25 situaci6n que s~ tradujo dúrante el '2~: 
año en huelgas' y diversos movimientos sindicales que adqÜirie~::: 
ron res6.nancia nacional. 

De acuerdo a las. estad!sticas oficial,es, el Producto InteE 



.. ( 159 ) 

., . . .· .. '·,·. 

no Bruto de.lá economía nacional continu6 durante 1980 su rit

mo de expansi6n de años anteriores al crecer a una tasa.del --
8.3 por ciento. Este dinámico comportamiento proyectó efectos 
positivos sobre los niveles de empleo, lo cual c~ntribuy6 a -
disminuir las presiones generadas por la inflación en los sec
. tores de más bajos ingresos. 

Como desde 1978, los resultados del avance de la economía 
básicamente se sustentaron en la aceleración del ritmo de la -

producci6n de hidrocarburos, en una política expansiva del ga~ 

to y un auge de la inversi6n privada, factores a los que se -
sumó, un reapunte en la actividad agrícola y el avance en la -
ejecución de importantes proyectos en el ramo de la petroquím~ 
ca. La inversión p6blica creció a una tasa del 17.0 por cien~ 
to, en tanto que la privada al 15 por ciento. La inversión -~ 
bruta fija mantuvo los niveles del 19.0 por ciento en su tasa-
de avance. 26 . 

Asimismo, como desde 1978, el motor del crecimiento de ta 
econom!a fue. precisamente el sector indus:l:rial, mismo que ma.n~ 

j:uvo un ~i tino de avance del 9. 2 por ciento. No .obstante, la "7~ ·· 

industria petrolera fué. 16gicamenté la rama más activa .Con \.tri~ 
au.me~t<:» de <su produdcÍ.6n del 23 ~ 5 por cíe rito, seguida por ; 1?- ~ .• 
~onstr~cci6n con 12. 3 por ciento I' ia· petroqÚíIUica con un 12 ~~· 
por ~i~nto y la· energ!a eléctrica con ,un6.5 por ci~nto. La -

ind.ustria manufac.t~rera sé désarroll6 a una tasa d~l. 7. O _por -
ciento.,·. 

- .. ., . 

A11n as! los resultados· satisfactorios qu~ evidenciaba .lai · . 

economfa, ese año se mant~vieron los desequilibrios ya bien, c~ 
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noci.dos de .aU9s anteriores, esto es~ el déficit del' sector 

blico y el desnivel del 13ector externo; as! como. el ya 

nado avance constante de la inflaci6n. 

Por lo que se refiere al déficit gubernamental a pesar de 
que los ingresos aumentaron en un 53 por ciento como resultado 
de las exportaciones de crudo y de la mayor recaudaci6n fisca~ 
vía el Impuesto· al Valor Agregado, los gastos también mantuvi! 
ron su ritmo ascendente por lo que el desequilibrio de las fi~ 
nanzas gubernamentales creci6 en un 23 por ~iento, es decir a~ 
un ritmo superior al del año anterior. 27 

En cuanto al sector externo, el saldo negativo reflejó 
incremento del 35.8 por ciento frente al de 1979. En este rea 
punte además del tradicional dinamismo las importaciones ·css 
por ciento). se sumaron. la declinaci6n de las exportaciones - ·;i 
agrícolas. y manufactureras¡ as! como fas compras al exterior ;.;;i 

de alimentos, resultado del pésimo año agr!cola de 1979. 'i" 

"" 

. . Además, poi- eL lado de los servicios., el alto nivel de:,i:ai' 
. poncf!~~~aci6n d~l in~r:esc(eiistente e.n ~l pais y. el· riivel a~<'~~~ 
,' s0brevaluaci6n al que' paülati~amerite lleg6 el peso 'fr~nte ai".~li 
d6l~r· ~n 1'980, provocar~n ,que 1a.. ¡¡;alida de: ~ivisas .· po; co~ce'p~t: 
to :dé tl.1t1smo se incrementara eri. un 42 pÓr,,cie~ic:r~ ese año,. ~\~~~ 

. mientras qu('l las entrad~s lo hiéieroii ~s' lentamente< a un· is>.·,;::: 
por ciento. Con ello el superávit tur!stico ·.sé redujo sustan.t)< 
cd.almente. · .. '}! 

- . .· 
Por .otro lado, en el terreno de las. transacciones finan-;;;;.·, 

-.. ,~ 
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c.ieras,. la inversi6n extranjera privada. registr6 oficialmente 

un·monto de 423 millones ·de dólares comci remesas por utilida

des, remitidas al exterior, suma que rebas6 en un 48 •. 5 por -
ciento la de 1979. A ello debe agregarse un crecimiento del-
4.6 por ciento de los servicios financieros por concepto de -

deuda pública y privada que 3e elevaron por las importantes:
alzas de las tasas de interés en los mercados financieros. 

Ese año, la deuda externa del sector público también co~ 
tinu6 su avance al crecer de 29 mil 757 millones en 1979 a 33 

mil 812 millones de dólares, es decir, que no obstante los -
ingresos ascendentes por concepto de petr6leo, dicha variable 

se incrementó en un 13 por ciento, sólo para sostener los es
timulas, subsidios y demás ventajas al sector privado. 

En suma, como pudo observarse, el peri6do 
a 1980, significó para la economia nacional un 
fuerte estancamiento y otro de·auge, e~ el que . ' . . 

que va de 1910 

peri6do de - -
el petróleo di6 

la oportunidad de modificar el patr6n de· desarrollo seguido -

hasta ese mo~en.to para disminuir no s6lo. las desigualdades so 
. ' . . ' ·. . .· . ·. . -

ciales existentes internamente, sirio lá.dépéndenc:i.a econ6mic;a 
frenfe éÜ exterior. . . . ·... .,, ... ·.· . ·· .. 

... . -
' ' 

sin'ernbargo, de 1970 a 1976 la ·crtt'ica sHuaCi6n de la ""· .. 
economía c~p:Í.taHsta mundial y· las ~ontl:aarcci~nes .de p~Úú- ·•· 
ca ecol16mica::teri lás .. que se incurrieron, impicliéro.n;. implerrien~'"' 

. . . . . ' .. .. . . ·, . 

tár·ún•nuevoesquema que corrigiera losdesequilibrios gener~ 
dos durante los .años sesentas y .condiC.ionaron. ~i 'aés~rr6Úo ':... 
de lós tres aflós .siguiehtes cónforme:. a ios lineamientos ae·l - ·· 
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~•Fondc> Monetario Interriacicinal. Más tarde, el gobi~rno en. 
_no, 'con los. récu~sos petr6leros pudo cambiar el rumbo de. la 71 
estrategia econ6mica nacional,, pero los esfuerzos realizados>· 
nuevamente se sustentaron en la obtenci6n de metas de carácte~ 

cuantitativas y no cualitativas que superaran las contradiccis 
nes existentes en el seno de .la economía mexicana. 

3.4.- El ~rocesd de Industrializaci6n durante la Década de -~ 
· los Setenta • 

El agotamiento del modelo de acumulaci6n implementado en Méxi~ 
co desde la segunda mitad de los a~os cincuenta , y la subse~~ 
cuent~ aparición de diversas contradicciones que tendieron a + 
agudizar los desequilibrios estructurales de la economía mexi~ 
cana, determinaron durante la década de los años setenta el ~ 

comportamiento del sector industrial y particularmente el dé:± 
las manufacturas. 

: . ·>· .. ~ ~!:(: ;4 
Al .igUal que el. res.to de. la· économ!a, la industria ma.nu.~~; 

'''. ' . . .· ' . ' ' ' ' ... ,:<·,\.,:::j~. 

facturera se ·vi6 coordinada desde• los primeros años del qec::e;;¿:~ 
• ·.;· • - . '· ': . • ~ 't ' • ' • • : .. ': _· .. ' ' - ': '.' : ··.:'.·'.·/·:· ... , .. :)J,i/i 
nio .a un ciclo .de estancamiento que se prolopg6 hasta 1977.Y'N~l 
·:· .' '·. ,'.· - ' ' ... -'. -. -~ .-... ' .. ;< ... . :· ' ' . ··_:.· : ·. :' .·· . - ._-,., - :": -'.-.':\~.r:~~~~:J;; 

del que 9racias al ·:aug1;1<.petrol.~~ ~ue se viv~6 en et,p~!s ~~~i 
:r~n~e los·~ños subsecuentes; <püdo,.salir',temporalmente·• ai···menC;i~ 

ha$t~ 198b;···· . .. . . .•.. · . . •••..•••... • ·.··· ..•...... ···•. · ... ·. · •Jji 
. ·. c~rno' ya ·~e:.'expii6d anteriormente,. ~l' m()delo de desarrol~o; 

··•es tab úÍ·z~dor fue capaz· de qellerifr un din,á~Íco proceso de (::~.~14~ 
~fmiento industrial d~rante. casi do~ déca'd.as. cbrrioconseéuenb:ti~ 

,: : .. ' ; ... -. . : -.· .: . ' ' ·: i'.·• : :_ . . ···.. ; -< . . :" .·.· ·' .· + •• _' <. ;, -.-· __ .... :'"'/_,~-§'!~~ 
del activo papel desempeñado por el Estado 1 que ádel'tl~S ·d~ de' '.¡~ 

rrollar la inf ra~structura básica actu6 co~o un 
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·· .. '" _-,, ' ·:·. 
motor de inversiones, ·tanto mediante una poll'.Üca tribtitaria y 

crediticia en favor dé .la acumulación, como a través de una ac 
ci6n decidida encaminada a abaratar el costo de todos los insu 

mes, tanto agrícolas como el de la misma mano de obra. 

Fue en este peri6do, cuando la industria manufacturera y
en general el sector industrial, manifest6 en todas sus ramas, 
los más elevados niveles de crecimiento y las más altas tasas
de inversi6n, mismas que se tradujeron en incorporación de pr~ 
greso técnico, y en altas tasas de. productividad, que increme~ 

taron el proceso de acumulación de capital en dicho sector. I~ 

clusive, los altos niveles de inversión alcanzados, generaron
en la rnayoria de los casos una sobrecapac.idad instalada respe~ 
to al tamaño y crecimiento dél mercado interno. 

Pero, a pesar· de los crecimientos alcanzados, el modelo -

de acumulaci6n seguido, ciment6 las bases para desendadenar un 

creciente deterioro de las finanzas públicas,,un deseqüilibrio 
permanente del se.ctor externo y un súbito aumento de los pre-
cios, fen6menos que aparecieron de momento acompañados por. un

déteri9ro. gradual dela demanda, y un decaimiento.de la inver-
. . ' . 

, ~i6ri. privada Í como s!nt:6itias de Ú.n er;qu~rna agotado que fren:aba-
, el avance de la · i.ndust~iaiizaci6n. · ·· · 

. ,,. .' .. ·: ·. ' ' .. '· ... ·· .. ' 

Era necesario~ .a los ojos del gobierno e~ turno, i~·n~ce
sidad de· foplement~r cafnbios sutanciales que lograran frenar - .· 
los desequilibrios desatados, para que el proceso de itldu~·tri~ 
lizaci6n continuará en ,SU fase de sustituir importaciones;: in.,.~ 
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termedias y de capital. Sin embargo, se opt6 por la vieja re.;. 

ceta m.onetarista de reducir el gasto pdblico, con lo cual en :;..; 

lugar de corregirse ·1as .desviaciones existentes se agudizaron

al elevar notoriamente los n.iveles de desempleo. 

En el caso espec!fico de la industria manufacturera, la ~ 

receta adoptada agudizó los problemas de realización que ya se 

presentaban desde los afios finales de los sesentas y desestimu. 

16 completamente las decisiones d~ inveris6n en varias ramas -· 

inciustriales, además de propiciar una acumulación de inventa--· 

rios sustancial. 

La contracción del mercado interno .y la imposibilidad de"". 

alentarlo, luego de las medidas de contracción adoptadas dura:_:S 

te 1971, propici6 que ;ta administración en turno iniciará - -: ;, 

importantes esfuerzos para alentar las exportaciones manufact~:~ 

reras. Es decir, que se busc6 dinamizar el' ciclo industrial ··< 
en base al comercio exterior, pero .dada la baja competitividacf}. 

en que se encontraba la industria nacional respecto del exte .. ·4:;,; 
rior .• 4icha poHtfoa no tuvo los ef~ctoS esperados. . •• i ;'.Í 

Para 1972, como ya se éxp'u.s6 más arriba; el gqbierno de~.'5:~~ 

cidi6 ca~ofqr su est;ategfa e<inic;í.6 una pql!ti~a ·de ~ea~d-~~'~g1 
,'. ~ .. 1;:j'ji 

' ci6n del · é:i.clo in.dustria1 que se sustentaría en la denomin.;ida•;;;t¡ 

.·política de desarrollo compartido que buscaba .más que creci- ~~:) 
. miento ·econornico, d~sarrollo, a f:i,ri de lOgrar distribuci~n •de.:?:\ 

la :r;igueza •. · Siri. embargo, la estrategia, como se analiz6, ri~:+10) 
tuvo ia rGspuesta esperada y desestimul6 aún más· la in:versi6nd'fj 

-. ·:;· 

productiva~ · 
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... 

A partir de 197 3 y 1974, puede deci.rse qu$ los crecimien• 

tos que registr6 la j.nvE!rsión privada y la producci6n in·.ius7 -

triai se sustentaron en base a la capacidad ociosa, ya que la 
inversión productiva se estancó definitivamente. La demanda -

que se cubrió por aquellos .años con la capacidad instalada - -

existente y el proceso de incorporación de tecnología, virtual 

mente se detuvo. 

Es decir que "el desarrollo de las fuerzas productivas, -

no generó un crecimiento del mercado que satisfaciera las nec~ 

sidades de realización de la industria, lo cual se explica por 

la contradicci6n fundamental del modo de producción capitalis

ta, expresada por el carácter privado de la apropiaci6n del -~ 

excedente y el carácter ·social de la producción'.'. 28 

El menor. ritmo de crecimiento que se presentó en la dema~ 

da. y en la producción de. la industria manufacturera de 1970 a..-
, ·. . ' ' 

1977 no signific6 una disminuaoi6n de las utilidades y de .los-

precios, .. ya. que debido á la estructura monopólica que· se conf_! 

gut:6 en el, sector iridustrial, se optó por inc~ementar los pre~ 

·,:'·· .. 

,··.:., .... ··.• 

;;;i{:~f) 
:·:·>~~ 

cios más allá. cleJ. aumen~o de los costos. Esto se tradujq en. ;i ,.; 

.·un aspec:to, d.ecúüvo pa:ra .alentar 'ias p~esiorie~ .infiácionati~s~ .. >,D: 
nacionales¡. ~is~as qtie s.e cóÍnbinaron· con el prdceso dé defl~~;.,..; ' >}y 

. ci6ri<ya ~xp:uesto ~ .. ·· . :.-

El experto; Art.uro Huerta; explicá que ante el nulo 

rés. del ernpre~ario por. incorporar. i~nov~ci6n . tecnológica 

ca!da de ·la" demanda, ~l proceso ~e acumula9i6ri · en la. 

no ·~'vi6 afectado, ya que' adémás de io~ aument~s de·. precíos -



que se hicieron, se procedió a hacer 
. . . 

aumentar la intensidad de la jornada 
mecanismos, agrega, compensaron adernás de la ca!da del 
do, los aumentos· de costos de la mayor!á de los insumos, 
to de·los provenientes del campo, como de los.del 
Inclusive, permitieron, hacer ciertas concesiones salariales 
sin afectar las utilidades. 

Pero, la nula inversi6n productiva, el aumento de los ~ 

precios, los ajustes de. personal decretados en una gran par
te de. las plantas productivas y la mayor intensidad de las -· 
jornadas de trabajo, acrecentaron atín másel decaimiento del 
mercado y los pro~lemas del sector industrial. S6lo aque- -
llas ramas manufactureras destinadas a producir bienes para
los estratos de alto poder adquisitivo, lograron ciertos ni
veles de actividad, ya que los sostenidos por el consumqpo'."' 
pular virtualmente se· paralizaron junto con el resto de la - ;,:J:. 

economía. . - . - . ' . 
. ' . ·:. : .. - :· ' .'.; - ·. . . - ' . - ; : . ~ . : 

A.l mismo tiempo, la,9~yuntura depresiya, qué. se vivió ert,}jf~; 
·.. ·. - ·,.. ': · .. ·:. .' - , .. ,·.. ' . ·.. . '·, .. ' -·. ·' ··_.·.·.:· ·-·; ,:,. __ :.',,! ... ·. , ' ' .. ... .,:y .. :·,\~-; 

, Méxi.co durante, los, P.rimeros s.iete años. ele la.d~cadci de 'J:os. ~'.;'iít~ 

sete~t~s contribuyó ~ robu~teder la concentr~~iÓn .· inclustf:i.al..}~ft~ :·.:,,._· ,; . ·· .. "- ·.'-·: ._, ·.::>·'.<:.·. ,._,,:: ._; ... · ... · < . ...-··,·-:,, ._;·_ < ">.·~:·-_-_:· .. :'. :>·::· ·:·-~-:·~,- .. ,·:,,· . ·--~- ";:·"·:.• ·_·: .. ._,'··,_ . .. _:_'</~- .. :~:·~\~· 
en . la ni~dida en. que' sdlo las . grandes ;em~resas lograron <sub·+:·-:;0ili 
sistir ... ·a _los embates 'ªª tan' proJongada crisis,.··mi~ntras.·· innu~;'~}~~ 
inerablés p,eq~eñas y 'mediarias 'industdas termi1u1ron ,por desa:;·i~fü 

-·parecer trremediablernénte. 
' . :', :' ~ :. ¡f,;,,: 

··.,¡:,:-;\:,?. 

,,·w~ 
tas ·grandes empresas i.ndlldablemente que tienen mayo~- <y;. 

'.: '.'.~ 
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ventajas competitivas que. ·el ;resto de las que ·operan en la eco

nomía, dado que su situaci6n financiera y tecnol~gida, aunado..;, 
al grado de monopolio, les permite afrontar en mejores condici2 

nes el retraimiento de la demanda, los reajustes salariales y -

los mayores costos. .En cambio, en el caso de las pequeñas y 

medianas empresas, cualquier ajuste salarial o aumento en cual
quiera de sus insumos fundamentales, terminan por afectarla. I~ 

clusive, hasta los reajustes de personal dañan su endeble comp~ 
titividad, sin conseguir como en el caso de los grandes consor
cios, equilibrar las utilidades. 

La posición de estas empresas, se vi6 aGn más agravada por 
las po11ticas gubernamentales de restringir la actividad credi

ticia ·para frenar la i.nflaci6n e inclusive hasta por los aumen

tos de las tasas de interés activas que motiv6 el desmedido - -
aumento de los precios. 

Si bien es cierto que la salida del mercado de un sinn1.1r.i.et"o 
de pequeñas y ~edianas empresas en teorfa. deb!a ser favorable -
para react;var el ciclo econ6mic.o de las más fuertes, esto no ,... 

· se .di6 en México durante la década. de los setentas, ya que más• ... '-' ·, - . ·· ... ,. - ·.· .. '·-.· '· ... ·· .,· ' ' . . '.· . . . . . 

'bien; lamayór c:C>~ceritraci6n.genér<5 mayor extra.njerizaci6n de -
. determinados sectores, como sucecÚ.6 en las ramas .productoras de 
.bienes de ~on~um~ durade~o donde predominan empresas trasnacio.;;. 

nales. be hecho,· .señala Artl.1;º Huerta, 3 ~ que du.rante es(js años 

.la inversión extra~jera dire~ta no cÚsmin~y6 ya que .esos· rengl~ 
nes enfrj:!ntaron una. demanda. creciente, . pre>ducto de l_a conceritr~ 

ci6n. del ingresó •.. 
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·' 
Por otro lado, la mayor concentraci6n industrial, 

salida del mercado de pequeñas y medianas industrias,· con-:-: 
tribuy6 a fa•,¡orecer el desempleo y la inequidad en el :i.ngr~ . 

so, lo que cei"r6 aún más el circulo vicioso de la economia

mexicana sustentado por un lado en la sobreacumulaci6n de -

capital y por otro, en una estrechez de mercado, debido a -
la alta concentraci6n del ingreso. 

Ahora bien, ¿que sucedi6 en el sector industrial a par 
tir de 1978?. En escencia, puede sefialarse que lo mismo --. 
que ya se explicó para la economfa nacional en su conjunto, 

como resultado de la explotaci6n petrolera intensiva, que -

alent6 de nueva cuenta el ciclo industrial. 

La explotaci6n de crudo y las grandes cantidades de -
exportaci6n de dicho producto permitieron al Estado contar
de nueva cuenta con los suficientes recursos para fomentar-_ 
la inversión productiva industrial y retomar su papelde -

promotor,. Otra vez se renov6 en forma intensiva la c~ea• ;., 
ci6n de infraestructur~ básica y fos est!rnulo~ fis~ales 
crediticios, ta_nto para la pequeñ_a y mediana. industria 

para·. ia gran (\?mpresa.· e 

Gracias a los cuantiosos· yacirnient~s pe,troliferos: con~ 
-_·que cuenta<M~xico, ~1 país volvi6 a ser sujeto de·· crédito· - · 

· por parte 'de l_a banca internacional, con lo. cual se P1ldO -- .
subsanar eld~ficit de divisas· tradicionai_y-con 

blecer las. inÍpertac:iones necesa.ri.as en la planta ind~strial, 
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no obstante.el. deterioro del sector agrícola, que·dich~ sea de 

paso, proyoc6 grandes compras de alimentos al· exteri.or durante 

el peri6do que va de 1978 a 1980. 

Además, · 1os limites impuestos a la demanda por la inequi

tativa distribución de la riqueza existente en el pafs, se fle 

xibiliz.aron una vez que la renaciente actividad industrial per 

miti6 la creaci6n de millones de empleos, que alentaron el co~ 

sumo en .todos los órdenes para reanimar al sector manufacture-

ro. 

De 1978 a 1980, de acuerdo a la informaci6n oficial, el -

crecimiento del sector industrial en su conjunto retomó los -

ritmos de crecimiento históricos, una vez que la inversión bru 

ta fija se vi6 fortalecida por el dinamismo econ6mico generado 

en todas las ramas por los proyectos petrolíferos y la políti

ca gubernamental orientada a favorecer el desarrollo de la in

dustria petroquímica. 

·. En el caso de · 1a industria manufacturera, todas las ramas, 

. sin excepci6n volvierori también a reencontrar las tasas de cre

cÍmientq del pasa?o, esta: vez a través de nuevas ampiiacfones -

de la capacid~d productiva y de nuevas incorporaciones tecn.ol~
.. CJiCas' hacia divérsás ramas·; ~obre todÓ en aquellas .lig<:tdas a. la . 

producci6n de bienes intermedfos, de capÍtal y de c;onsurno düra-. 

dero. 

En todo lo anterior, indudablemente que fueron determinan.:..· 

tes las nuevas condiciones crediticias imperant~s :en el paíS~ -

mismas que permitieron obtener abúndantes recursos tanto inter

nos, a través del sistema pancario, como del exterior, mediante 
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la fáCi·l suscripci~n de empréstitos principalmente con la 
ca internacional privada. 

Pero, no obstante lo anterior, el sector industrial y 

ticularmente las manufacturas mantuvieron en su estructura 
mismas fallas que se presentaban desde el final de los años se 

sentas, ya que en escencia el accionar del Estado como promo--:
tor de la industria en poco cambio una vez que su preocupación 

fundamental se centró en el crecimiento del producto como taf, 
para lo cual sólo se trató de favorecer en forma unilateral e~ 

proceso de acumulaci6n capitalista. Un breve repaso del Plan~ 
Nacional de Desarrollo Industrial 1980-1982 comprueba la anté: 

. ,·'.': 

rior. 

En dicho documento se establece que los excedentes petro~ 
.'· 

leros se utilizarían como base para la reorientaci6n de la esA 
tructura productiva, siguiendo la estrategia que. se delinc6 a.S. 
partir de 1977, es decir, recuperaci6n, consolidaci6n y creci~ 
miento acelerado. La idea era que de 1980 hasta 19.90 el sed-$:, 

tor industrial permitiera absorber el desempleo, ·YE·sldaeno, u
1

·erv,·.'ª .. -.• ~q·.·u~.:".i.·.}.:: .. 
fuer2a de trabjo que S!<! . incorporase al ·mercado~ "' 

ªª i>retenata,, lograr. los crecimier:it:os necesarios ae la piant~Aí 
' '. . ·. ,·-:,:·,·'! 

industrial para mantener. un ritmo' de 9~neraci6n de empleos ade:~ 
cuado. y ngarantizar ai .menos'. tm mínimo de, bienestar a· toda i~;'. 
·soc;eda·a 11 ·•· -Jl·: ;. . - ._.)·: 

""' .-'¡\1 

se, e.stableda que para lograr cabalm~nte los objetivos ~~;'; 
la nueva estrategia se buscaría reorientar' la prodücci6n indua' 

··~·Ó 
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tri.al hacia ·bienes· dé · có~sumo básic6r se desarrollar.tan· las 

ramas ~e más alta productividad, cap~ces de exportar y sus-: · 

tituir importaciones de manera eficiente; se integraría me_:. 

jor la estructura industrial para aprovechar en mayor rnedi-. 
da los recursos naturales dél pais y para desarrollar ramas 
como las productoras de maquinaria y equipo. 

Además, se establecer1'.an políticas que se orientaran -

a desconcentrar territorialmente la actividad econ6mica, -~ 

promoviendo la inversi6.n hacia zonas como las costas, las

fronteras y otras localidades que presenten condiciones ad~ 

-cuadas para convertirse en centros alternativos de produc-

ci6n a los ya existentes, y se buscaría equilibrar las es-

tructuras del mercado "atacando las. tendencias a la concen~ 
traci6n oligopolicas en las industrias más dinámicas. y arti 

culando a la grari empresa con la pequeña y roediana 11
•
32 

.Sectorialmente, el Plan Nacional de Desarrollo tridus-

trial otorgaba la prioridad .máxima a la agro,industriµ y a '.'.'. 

la fábri~ác1:6n· de bienes de· capital, ya. que una, era fun:da
rnéntal para· la;~ prod~cci6n aliment,iCia y la< ot:ra ,· cons ti tu fa 

un ~fac:tór cen\~al: paia logr'ar üná inayor integración/de la ,- ' , .. 
··.· pi~nta pX:dd\l~·t'iva. En ·~na segµnda iri~~ancia.·s~· bU~carta. ,.:;. , ,, . :i/¿ 
fortal~cef ·'r~inas' que: s'a ti'sfacier.ap coris\:ímos::'esc:enciale,s' o . 

. ·• que. f1l~ran 'apt~s para ·~x~drtar;. ·. ·· .. · 

Ert .et/ .. documento, se niencionaoa q\le no se ilJcurr1Úa .e11 ... 

los ni.vales de· prot.~ccii6h:que se:~doptarqn en 



vez que era · indispens~ble 'propiciar. 

con mayor competl.tividad que de alguna manera pudiesen 

frentarse en mejor medi:da a similares en ios iriercados inter.-\/ 
- '' , . ., . -. ". 

nacionales •. ·Asimismo se hacia ver, lo perjudicial· que reStlf.>; 

ta p;:;tra la economía la concentración alcanzada en determina-.·.·.·. 

das ramas, por lo que indica la necesidad de·promover una 
yor exportaci6n a través de las grandes empresas a fin de -
que los mercados que estas satisfacen internamente sean cu-

biertos especfficamente por las. pequeñas y medianas indus- -

trias. 

Entre los instrumentos que el gobierno puso en marcha -
' ' 

para alcanzar los objetivos de crecimiento y de .generación -
de empleos, as'.!'. como para corregir vicios que frenen é 1 aes a ' 
rrollo del sector, estan tanto los que se refieren a su ac--:-

-: : .. ~ ! 
ci6n directa, mediante obras de infraestructura y operaci6n-> 

de empresas paraestatales y los relacionados con'incentivos-
. . . - ·-

fiscales, apoyqs financierqs, mecanismos de protección, regu .:/; 
laci6n . y de saJ:rol lo. de tecnOlogia . y pr~moci6n de.•. proyectos =·;·'''.t 

· inversi6n. ·. En · afupos ·.caso~, se . ~6~promet!a el Estado .a r~bus·;·~}fi~ 
tecér \u acci6n,.ap9y~cfo er()a' flexibi1id~á que ei: petr~leo 9?r:;¡¡~ 
pr~~orc.Íoriartá a·:süs.fin~n~as ~públf'C:as;:" . •, ... ,·•;¡ 
'·· .:· ... ~.:·>:· . .' ....... ;<·:<~,:· ··_ ··.·-_:_'.. . ' .. ·· .. '".: ~-::·:'\· .• ... >.:-·: -:··. :\:•· :>. ~-.:·... ;·~~f~:-~ 

·:·-. -,:-, ·,::/P?1: 

En ~{plan indu~fr:{ál; .·.t=:l,·g()bierncrseña,laba q\le e~ mate:;J(¡~ 
·..... ... . ....... ··.h·a••c:···.1·.ia·.•.·.~.-.·.' .•. -.1.'.·,: .. •~ .. :.•.:.:.~.: .•. ~.t,_=:·;, .. · 

·ria ¿¡e 'obr~s de, inf~ae.~tructurél/'estaf se ori~~t~x!an. ' ... · .····. ,• .· ..•. ' 
las zonas industriales'prioritarias d§! :desa.rróllo,al m,ismo -'.'. '1' 

··· fiernpo. que· s~,• ev].t:arrél. Ü d,ispersi6n teirr'.rt6~1&1·~ de···1a ·• ac~i~_·: ::'.;'i 
.-" .. ~\ 

vidad ecón6miqa Y<SU ··ª"cesf~a cánc~ntracJ6rieh las g~an'des ¡~ ('!J 
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urbes.; . Respecto a.su acci6n a traves de las empresas pára~ 
estatales se señala que: "se pretende usar el poder d~ com.
pra del sector público para fomentar fndustrias priorita- -

rias. Se han ya establecido regl;;ts para la compra de bie..:.

nes de capital por parte de las principales empresas parae~ 
tatales", 33 

En cuanto a su acci6n indirecta, el Estado mexicano 
mantuvo e incluso, reforz6 los precios preferenciales de 
los combustibles industriales, los estímulos fiscales y la
protecci6n arancelaria con la intención de inducir el creci 
miento de determinadas zonas, regiones o ramas del sector -
industrial, aunque esto corno en el pasado nuevamente se ma
nejo de una manera parcial, descordinada y con relativo ~xi 
to en cuanto a los propósitos expuestos en el plan. 

Puede decirse en escencia,. que el Plan Nacional de De
, sarrollo Industrial más que incidir. sobre el patrón de acu-

. · mulaci6n para lograr reestructurár la me·éan,ica del seó:tor :- .· 

indus_tria:1: f1,1~ un' instt'umento eficiente del Estado para i!l_. 

creméntar J.a .·acuinulaci6n, cap~t<'lU,sta, una vez que ad.emá!:l de 
. sus. e~~imulos otradicibnales ¡ 1 ~l .pé,tr6,le~ ·.· 1e ·permiti6 dismi- .. 
. , ~á~ los c~sto~ e~presari~le~. · . ···. · . . 

Por otr~•lado•,ila ifupl~ment,aci611 d~ lo~: es:'t!fuulos· .. - . 

orientados. para Iricidir ta.rito en la localizáci6n de 'Ú in:-~ 
' dustria, como<en' su concen,tracié>n y su ti,ecésario aEisarr~'ilo 

fuei:on deficientes, uriá v~z que los c.riterios con ioq .CJ\le -,' 



. . 
se adoptaron, se sustentaron en una base excesivamente siro- . 

plista. ·· como muestra un bo.tdn. 

De acuerdo al plan se pretendía impulsar la rama de -
bienes de consumo y de bienes de ca'pital, implementando una 
serie de pol!ticas de infraestructura y subsidio, por medio 

de precios preferenciales y estímulos fiscales. Se buscaba 

incidir en las decisiones de inversi6n .del sector privado,
las cuales más que depender de los est!mulos responden a va 

riables más complejas. 

Al respecto, Arturo Huerta, señala que la tasa .de ga-
nancia es el factor principal del que dependen las decisi2_ 

nes de inversi6n del sector privado, por lo que además de -

los menores costos de los insumos productivós deben tornarse 
en .cuenta también, los transportes, la lejan!a de los mere~ 
dos tradicionales.. as!. cómo las perspectivas de realizaci6n 
d":''la · produccion, variab.le 'que se. Úga alppder adquisitivo~ 
del estrato al quE'! .~se dirige cualquier empresa. 

. - .~'.· '·,, .'',. . ' . '.' .... < :_· .:· . - ' . .' . 

. · .Eri<este ~~nffdo~ agrega¡ el/qt;e, se g~ ·una m~yo~ 
.• s.i6n· y.mayo~.pr~ducci6n·· ~n;la .I'ama de l>Í.~h~s'..•de· tór1sumo 
du'radefo d~peride~d 'del crecimiento qel trtercad6 hacia ese • 

• ' ~. • - • • - • • '. ' • , • • ~ •• _ • - ' • • ' • - ' • • ••• - o ,_ • ' - - •• ' 

t:ipo de productos, lo cual requerida de· un.a pol!ti6a de 

c1istribución .del irigreso, que· no 'se in.cluye en el plan. "Por 
lo tanto, és inveros!Trii.i pehsar en el, ~xi.to del plan . 

to a moti .... ·ar may~r inversi6n privada. en· el sector:• de 
,··', ¡ - . ; . ·, ·, .·. . . . '·.· ' 

de ~ediante poUHcas de subsidios 
., ., . _; .· :. . 
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. est!mulos que no abordan de ra!z el problema". 34, 

Por otra parte, debe señalarse que el des'arrollo de la 

industria de bienes de capital no se resuelve tampoco con -
·1as pol!ticas de subsidio y promoci6n que pretende iinpleme!!. 

tar el plan, sino que ello corresponde a una acci6n de neg2 

ciaci6n gubernamental ante las empresas trasnacionales que

son las qeu monopolizan este tipo de productos. 

Respecto a la política de descocnetración regional, si 

bien es cierto que las zonas propuestas podrían significar

una importante acción para nuevas empresas, una vez que - -

estos mercados vinculados al petr6leo y al gas pueden resu,!-_ 

tar rentables, esto no es igual para las empresas ya asent.e_ 

das en las urbes. Para estas industrias, su paso a otras -
zonas, en realidad no resulta atractivo ya que no existen -
los mercados potenciales.necesarios. 

De .esta manera, hasta 19BO. ya se ,habían generado inve,E 

. siones . regionales de 6onsideraci6n para impulsar .los nuevos 

· polos.de.d~sarrolld, 'Pero que ho han tenido impacto• signif~ 
... cativo· 'p~ta' aliviar la concentracfon regional. ·• Por: eso, - l~ 
pol!tida de subs::fdidos y est!111ulos; orieritada a promdve:c :l.a-

.,.' .. ' _. .. . . ,· :· . • , ·. · .. !., •• .. -. • . • . . . .; 

desco~oeritraci6f1' s610 tuvo ·éxi té( para incrementar la .. acumu,. 

. laci6n •. de, capital. d~ l<l~ industrias :de es ta ' z<:n1a. " 

·En cuantó a ia nec.esidad de flexibilizar la pol.rtica -

de p~ote9ci6n'h~9i.a la industria a fin de, lograr una mayor-



. ·. ' ' ·, .. ' . '" . _ .. ·· 

c~mp-eti tividad ·en loi merc~dos iI1ternaeionalés, el· PNDI, 

veli el otorgamiento de productos energéticos y otros insumos"'. 

indispensables a precios más baratos que los internacionales:_<· 

con lo cua.1 se busca elevar la productividad de las empresas<i 

nacionales. Además se pretende continuar con una sustitución'· 

gradual del permiso previo por el arancel, al mismo tiempo -- .; 

que se debían realizar sus revisiones en. base de cadenas inte 

gradas en vez de casos parciales. Junto a ello se preveé tam 

bi~n incrementar los apoyos crediticios hacia la exportación~ 

para elevar la competitividad y la exportación. 

Al menos hasta 1980, la actividad exportadora de la 

industria nacional no se elevó y por el contrario su p'artici-11 

pación respecto a años anteriores se redujo sensiblemente 

como se verá más adelante en el siguiente capitulo. Ello - :...\: 

indica que al menos en el corto plazo, la polftica de precios·i). . . .. . p 

e insumos bar a tos, no su'rti6 efectos positivos, aunque posi--:}'i-. 

blemente ·benefició a las grandes· empresas e industrias tra~m:(~\ 
, , - . ' ·. . ·-.--1¿t 

cionales que son las• únicas en condiciones de exportar. ;:_;.~ 
' ' . ' :::;:;.~~·; 

, De esta·· manera pues,· de 1977 a 1980 • ·el ·--Estado mexicanÓ~?}~t~ 
·cantinú6. apoyando ··indiscrimil1aaámente.yCone1 .-Griico.···crit~i·ÍÓ;).:;~I' 
Unilateral ele gene~ar e~pleos. ccimd vía para alig~rar la:.:i·n,·~~d1:UJ~ 
sa .. conceritráCi6n ecbn6mica naC::ioriai; a una ihdustri.a s6lo :.. -:::a 

-....... '·.··. . " .. : . - - _· .. ·.__•: . - '. ·-·, .. / .;:- '-. . .. ··., .. :. -. - ' ·. •' ,'' .- ... ·. ·._·: - -·:;': .\>: ;_·,~'.!{ 

Orientada hacia el mercado interno, improductiva, incapaz dé~'./% 

competir en. el. extérior y dema~dante de creci~ntes impor,ta~~e;·fl~; 
nes. 

- - . ' .: -_ -·.- ' - ·,.· ... >.--·- - ' ·-;.~<{;._~;,: 
. -' - - ~. '~ ' . ' . . : ' ' . : . 

Los 'e~fuer'zos hacia. la :i.ntegra6i6n verticald.e la ~lant4:.:. ).(', 
1'> 

.-·.:·,--·'.·"· 

. ·/'; 
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nacional fueron insuficientes y contradictorios; una vez que 
' . . 

la. concentración' prevaleciente· y la exfranjeriz~ción, con la 

: consecuente incorporaci6n masiva de tecnologías· foráneas, -

. impide·· cualquier logro al respecto. 

Por otro lado, la crecient~ concentración del ingreso y 

la adopción de patrones de consumo ajenos a los nacionales,

continuaron robtisteciendo en mayor medida el avance de las -

ramas que producen bienes de consumo duradero, al tiempo que 

las no duraderas se han resagado ost~nsiblemente. &n el ca

so de la producción de bienes de capital, los estímulos y -

subsidios previstos, han s.ido incapaces para resolver un pr~ 

blema de incapacidad tecnol6gica y dependencia estruc~µral. 

De esta manera, como se aralizará con más detalle en -

el siguiente capítulo, la dependencia dé México frente al ex 

terior se agrav6, de 1977 a 1980, no obstante el petr6leo,

ya que el';ector industrial continuó robusteciendo su marca:.. 

da dependencia del exterior a t~avés de'crientes vol6menes 

de impórtafo6nes,. (manufactúradas y de p~oductos alirnenti- -

' cios) sin .c~ntrapart1da si9n~fid~úva de ex~ort~~ione's (bie
nes agtí6,p1~~ y mñn.Jfcicfurado~.) . 

· <·,: JXde~ás~. junt.a·.·a ~i1e>i los p~ó~le.rnas ·e~trÚctura1eE;.·'c1e.'la 
' indú.S~iiá, 'reia~l.9hados al mod~J..o''a~' acumul~ci6n'. postbé,itco;.. 

. sig\len:vi9Óntes, 'ya ,que lós límftés'~dei'mercado se.rnahtfonen 

tari eitre~lios col1\0' 1a4esigualdad del ingrés~'1o·'estáble9é;
pre~alecen planta~ . cori una Cal?a.cia.~d. in~téii'ada exce siv~ qúb~. 

'' •.'. 
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s6lo pueden satisfacer un mercado interno 

el exterior y el ritmo de generar empleos es como 
do limitado dada la relación capital-trabajo. 

3. 5 .- La· Dinámica de Crecimiento <;iel Sector Manufacturero de · 

1970 a 1980. 

La dinamica del sector manufacturero, como ya se expuso en -

el capítulo II, registr6 de 1950 a 1970 cambios sustanciales 

en su estructura de producci6n y en su partic:ipaci6n tanto - ··• 

en las exportaciones como en las importaciones. Estos cam-- . 
bies fueron los resultados inherentes del proceso de indus:..-: 

trializaci6n y la política proteccionista utilizada durante..;; 

alrededor de 20 años en México. 

Uno de los cambios que se present6 
ductiva, que es por el momento la única que se analizará en-' · 

el presente capitulo, es la gradual· pérdida de importancia ..;;· .. 

participativa de' las ra~as' productoras de, biene.s de consumo-; 1 

.. ·no durables en e'l tot~l de ia producción m~~ufactu~era, ·fr~n·.1; 
· >te'~lnotabledina!t\i~mo. deaqúell~s· dedic~das•a producir pro~~/!~ 
.'d~~tbs'interkeciÍos· y;'a~c~n~Wno dura~.le~¡.de,capitar~ ·· ..... :'.\~~ 

.·f act~::,i~~:.:::i:::~u:::t~~::~::·;.~:·e~·hi::::::·~: • fü::z~~ 
tiaá.i~ionales, como para .el de bi~nes de· consumo duradero, :..; 2:'1: 

. de bapital ~ inte;medio •. ·.Sin emba~90, estas .tre8:• 6lti~á·s 7 .. . :;:; 
,'fueron· las que. paulatinamente acentu.aron sus· avances'; sobre:" :!'.~\ 

todo de 1960 a 1965, al ritmo de la sustitución de. importa-- ·· 

.· ciones. 
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A partir de 1970, el crecimiento alcanzado por la. indus-

tria manufacturera se ha ·debido fundamentalmente al avance de 
las ramas modernas de ese sector, es decir a las productoras
de bienes de consumo duradero en primera instancia y en segu!;_ 
da, las de bienes de capital. 

En cambio, las ramas con mayor participación en la indus 
tria manufacturera, esto es, las de consumo no duradero y las 
intermedias, fueron las que registraron en la década de los -

años setentas, los menores crecimientos, acorde con la tende~ 
cia que ya se observaba desde los últimos años de la década -
de los sesentas. Unos ejemplos al respecto, pueden resultar
de utilidad. 

En 1970, la división productora de alimentos, bebidas y

tabaco, tuvo unaparticipaci6n del 27.9 por ciento respecto -
del producto total de la industria manufacturera y el 34.0 -

.·por ciento frente. a, lá producci.6n bruta del sector. ·Esos. por 

ceht~je~ de partic:Í.p,aci6n rel.ativa de ~sa. divis'i6n que agr\Jp; 
,-, • • • • ,. ~ - • . ' , , ' l •..•• · 1 . • • ' .• , • ' ¡ . ' . " ' 

. a varias ramas piqductoras de bienes de consumo no durable,::-

. se rediijo a u~ 24 por ciiento ert'·reiac:f.6n ~fpÍ"pd\lC:tó:; a 
28 por 'ciento 'en' la prciducci6n bruta. · 

•·.·.. ·;·: 

:En cambio por ejémplo, la división prCJduct6ra· ~e; metán-: .··.······• 
cos t . m~cfuinari~ y equipo que 'puede decirse que de~ Úna ·. produc 
ci6n · ~· satisfacer

1 

n~ces:idades de consu~o 'dura¿¡ero y· de· cap ir:· 
tal, pas6 en el mi~m~: pe~i6d9 de partipipar en el·· producto de 
un 17.9 poi· ciento a un<20.8.por c.iento y en la producción 
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bruta de un 16.0 a un 20.:.0 por dento. 

Es evidente que los cambios operados en :la industria 

nufacturera son la respuesta obligada de las transformaciones , 

que se han producido en la estructura del mercado en México ..:"' 

con la política de industrializaci6n seguida desde la postgue 
-,; 

rra, situación que de paso ha determinado también el origen -
de las empresas que operan en cada rama. 

De esta manerá, por ejemplo, las ramas de bienes de con

sumo duradero y de capital, también llamadas sectores modcr-

nos de la industria, han respondido al llamado a 1ina demanda

estable d~terminada por la concentraci6n del ingreso, asi co~ 

mo a la adopci6n de patrones de consumo ajenos a la realidad~ 

nacional; de ahi el crecimiento de ese tipo .de 

además se ha visto irifluida por el impulso de sustituir 
taciones que mantien~ el g9bierno mexicano. 

: :~;:;~··.-·;:~~· 
Lo .mismo. puedE! decirse .. en el .caso. dé ias r~mas de biene~\v1 

. de consumo no 1:forablé y de su paulatina pér(!ida de .. dinatrii.Srno;::fj'¡ 

En ·.·e~ te caso; :1as persp~ctit~s de a~a~~e ·~e encu~!ltr~11\l iga~-'JJ.~~ 
, ... , . . . .·-: .. ,_ . .i.:·:· · .. <<. ·r··.-"." ~~.":,.·· .. : · . .-._. >'· '.'. ,-_: , . ,_~· '.·:: .'. ·.. , ··: ._'.: ... · .. !. :-. .".:·:~:.·.·.~~:?:~~::1 

das ai' "'.onsumo cada ,vez máS restdngidp de'. los estiatos·'ae ):ifgf 
.· jO.s n'ú,~les a'e ia.pÓblaci6n, así como a uri ~roce so, de s~stit!!":;;J~ 

ci6n- de · itíl~órtacfÓnés prácticamenti=. agÓtado.· fti; 
.. '.·~)~> 

,,·.-,',~~~':.: 

En cuanto al origen; la.s ramas de bienes de consiirnó. dur! ;;; 

aero ·. i la ae biénes· ae. capital se·· caract~·r:izan ·por estruct:u~.::. .;x, 
ras altamente olig0¡:>6lic~s y C()D Un alto.grado de exttanjeri ... ~u 



( ·lBl ) 

· zaci6n, ya que los. altos requerimientos de capital y. tecno
log!a para la elaboración de esOs bienes, as.1'. como las per! 
pectivas optimistas que dichos mercados ofrecen, llevan a -
que predominen empresas trasnacionales en tales ramas. Se
puede decir inclusive, que la dependencia que ha alcanzado

la industria manufacture~a del dinamismo de estas rama~, es 
tal, que de su avance depende el comportamiento del sector
en general. 

Por lo que respecto a las ramas destinadas a producir
insumos y bienes intermedios, ya se mencionó, que durante -
la década de los años setentas su actividad tendió a redu-
cirse sensiblemente con lo que su participación dentro del
total del producto manufacturero bajó junto con el de las -
ramas de bienes de consumo. durable. Esto obedeció a que si 

bien el mercado de estas industrias es muy amplio, su dina
mismo se vincula indirectamente al de otras ramas relaciona 
das con las grandes masas de la población y en general con-' 
la. dinámica de la economía en su conjunto, que como se re-

cordará al menos en los primeros años, se detuvo sensible-

mente. 
Debe menciona.rse. que las tende.ncias ya _descritas . ta,nto 

en ias · rainas' productoras · c:le' bienes de Cons~o ho durable, ~ · 
co~o en l~s·durables, de~apitale int~rmedfa~, ;se robuste
cieron sensiblemente enlos primeros sieteañosdé la aéca-

.. .' - · .. ·· .··, '. '·. ..• ' _.-., . ' 

da,_ una vez que en dicho_ peri6do el ritmó de la ~~onomía. y:.:. 

de la industria en general se<estanc6.. Para los años subsi. 
guientef; y hasta 1980 el crecimient:o de todas las' rámas se ... 
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aceler6 de nueva cuenta ante el impulso del boom petrolero~ 

El comportamiento que mostr6 la industria manufacture

ra durante la década de los.setentas resulta·más claro aún

al analizarse la inversión, variable que como ya se sabe, - . 

esta en funci6n, entre otras cosas, del crecimiento del mer 

cado en un momento dado, de las perspectivas a futuro que -
se observan para el mismo y de diversas condiciones de 

orden político. 

Estos tres factores, determinan el comportamiento de -

la inversión en gran medida, de tal manera que para el lap

so 1970~1971, las condiciones poco favoralbes influyen en -

la caída de la inversi6n, mientras que de 19i8-1980 sucede

lo contrario, es decir se produjo una reactivaci6n en la -

inversión producida por el boom petrolero. 

En los cuadro de inversi6n total y de inversi6n bruta;.. 

que aparecen en el ane~o estadístico,.puede observarse con
claridad la magnitud de la caídé\ de ambas variable·s durante 

- J ' ' 

los primeros años de lcl década de los. setentas y la súbita..:.. 

recuperaéi6n posterior •.. La mayor catda de. lá inversión to~ 
tal en el sector. manufacturero se pro~~cf:! d~r.a~te .1.976 y --. 

· 1977 para mostrar: un~ recutieraci6n clara· a parfir de .1978 - .··. 

del orden del. 20 por .ciento. 

En él cáso de la inversión bruta fija, variable que 
constituye el principal componente de la. inversión tanto - ... 
desde el punto de vista de magnitud, como'¡;or su importan-.;. 

cia econ6mica, la caída se pospuso hasta 1978 cuando fue -- · 
del 50 por ciento con respecto al año anterior y la recupe--: 
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ac::i6n se dió. ~n 1979 ml§.s bien discreta• 

Ahora bien, como ya se explic6 en el anteriór inciso las 

erspectivasóptimistas que se vivieron durante los.años se-
sentas provocaron que una gran Pél,rte de las empresas manufac
tureras aumentaran sustancialmente su capacidad productiva. -
Sin embargo, frente al agotamiento del modelo exransivo que -
se vivió por aquellos años esa capacidad se convirtió en oci~ 
sa. Es decir, que al agotarse el mercado frente a una dismi
nución sustancial de la demanda, la inversión se contrajo y -

junto con ella el activo proceso de incorporaci6n tecnol6gica. 

Fue entonces, cuando las industrias manufactureras afron 

taran su demanda a través de capacidad ociosa y cuando a pe-
~ªr de que las tasas de ganancia no se redujeron, tampoco se
tradujeron en nueva inversión, debido a las pesimistas pers-
pectivas, una vez que es la época en la que se intenta adop-
tar el modelo denominado de desarrollo compartido. 

Frente a esto, las dif~rencias de crécimieri~o entra l~s

distintas ramas de la' actividad manufacturera deben ex~licar
~e en ba~e a .1a~ desv:i~ciqnes que.produjo .e1m~delo de indu~.:. 
t4'ializaci6~ seguidq '3h la post9Üerra! ~isino 'qué a}ter6 .lo~ - . 

parámetro~ de'distribuciÓfrde .. J,a iiq\,leza y qu~.C:onfor~6 Oue-

vas neceSid~de'o de ~o~sum~, muchás de ~11'3.s súntu~ri~s o ad-:-.; .. 
quirid~s delas empres~$ trasn~cionale~.instaladas;aqu!'. 

De esta manera, no debe resultar' extraño,. que en. plena ... 
cd.sts, algrinas divísione.s. manµfactureras como la. producto?:a.:.:-; .. 

. ,'.' 
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de métálicos, maquinaria y equipo registren 

producto hasta del.18.0 por ciento en 1972; 

de sustancias qu!micas derivados de petróleo, 

caucho y pl4stico hayan crecido 14 por ciento 

mientras que divisiones como la de papel y la 

madera iniciaron sus problemas desde 1971 con decrecimientosl: 

respectivos del 2.0 y 2.5 por cierito. 

Ahora bien, as! como la crisis no afect6 de igual manera'. 

a todas las ramas que integran el sector manufacturero, así -' 

también de manera individual en cada empresa se di6 en forma.;;, 

diferente sin registrar uniformidad alguna. 

Arturo Huerta señala que el crecimiento de la industria.;.; 

durante los primeros .años de la década de los setentas fue l~V~ 
grada básicamente por los grandes establecimientos manufactüf.·J' 

reros. Agrega que las empresas con más de 351 trabajadores }i;, 
- . . . , . . ,- .. r_.j. 

(que eran en 1970 el 0.5 por ciento del total), de producir 7@ 
45.l por ciento 'del total pasaron en 1975 a producir el 52 ~6i:~~~ 
por ciento. ".Este nl1mero reduc:ld~ de establecimientos al cori!i{i 
centrar Ja producci~n, d*::finen; el, fun~ionamiento .del s~ct~Bf·~& 
m~nufact~r~ro y e~, gran ni~dida. cii nivel de la actividéHi ecfofr¿~:i~ 
•· • · 35· · · · · · .. ·, .~~'.ír·: 
mica 11 

• ·· .. · -:,:1't\ 
' ~ Ii:~ 

. • > >';~;~, 
.Obviamente qµe aquellas empresas· pequeñas y medianas in;.;:} 

capa~es de enfrentar las nueyas condiCiones financieras de ;;.<;\\ 
' . ' '• - . .. . . . . '. - ': ._ . - :-- ' ;'.-.·'i.c·~-

los setentas, cáracterizadas por inflaci6.!1' y altas tasas de ~.}: 
int~r~s, . les fue· impósible subsistir~ de .ah! que el. nGmero d~<} 
establecimientos con una. ocupaci6ri hast:a de cinco .personas ..;;~· '.' 
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isrninuyera.su ba~~icipaci6n de>19'70.a 191s; En' 1970,·.señala 
.• 36 · .. · ,· .· . . . .· . .• . 

Huerta, que este tipo de empresas constituían el 81 por -~ 

ciento del total y producían el 3.2 por ciento de lo elabora 
. -

do en la industria manufacturera; pero para 1975 pasaron a -

significar el 75. 9 por ciento y a producir el 2. 7 por ci.ento 

del total. 

Ligado a la concentración se encuentra el problema de -

la extranjerizaci6ni .sobre todo en la medida en que las ra-

mas que más crecieron fueron las destinadas a producir bie-

nes de consumo no durables y de capital donde predominan - -

empresas trasnacionales que son las que detentan la tecnolo

gía para producir gran parte de estos articules. Coinciden

temente, la entrada de inversión extranjera al país, a pesar 
de las circtinstancJas, no ha mostrado desde 1970 hasta 1980-

ninguna reducción sustancial y por el contrario ha mantenido 

un paso firme, como se analizará en el pr6ximo inciso. 

De esta manera, la mayor concentración industrial que -

se reforzó dur.a_nte los años setentas ha acentuado las desi-

gualdades de productividad y de ingreso en la economía; ya -

.que s~lo las m_ed_iana y graride$ empre:;as pueden subsistir; ".'"

.con lo ctrctl exi~ten menores oportunidades de .E)mpleo, en un "" 

séctor secupda.rio'ae por sí intensivo encapitaL 
, -, -~ ·, ' .. 

. . 

De 1970 a i975, ·segtjn da.tos .oficüües, el .c:i::écimiento. -

del número d~ e$.tablecimJentos manufactUreros·prácÚcamente

se est;<inq6 d~bido -.~ qt1e su tasa de avance fue del O~ O por - , 
ciento. . A consE;?cuencia,, el personal ocupado prom~dio,· ape:.:.-
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· nas awnentO durante ·el ~'i.snio ]_~:f>SO en un S, 8 por ciento. 37 

. Durante los primeros cinco años de la década 

téntas las divisiones manufactureras qtie reflejaron en mayor 

magnitud el impacto de la crisis nacional fueron la de textf 

les, prendas de vestir y productos de cuero . y la de produc..,. 

tos químicos, bienes de caucho y plástico. En la primera, -

el número de estableci.mientos se redujo en un ll. 4· por cien"': 

··/; 

. ··=, 

to y su personal en un 2.7 por ciento, mientras que en la --~" 
segunda, el· namero de empresas baj6 en un 48 t 5 por ciento Y, ,_. 

el empleo en un 11.S por ciento. 38 ~i 
~.- \'.l 

.. i~ 

En general, . puede decirse que el avance de todas las d~';·~ 
visiones que conforman. el sector manufacturero en cuanto a - .,, 

la instalaci6n de nuevas plantas y por ende de más empleos - f~ 
fué pobre, durante los primeros aiios de los setentas, lo - - ,:t; 
cual sin lugar a dudas contribuy6 a rob<.lstecer atln má.s la _..;):~ 

':.\., 

concentraci6n industrial. . Por ejemplo, la divisi6n de ali--;:§;.~ 
"~! 

mentes, bebidas y .tabaco apenas .tuvo un avance del 2. 8 por - <:~ 

ciento en el número de establecimientos de 1970. a 1975 con - '.2~ 
lo .. cual su personal ocupado se incrernent6 sólo 'un 2 .2 'por'-~·!;);: 
cien·t:o: et· ~a~éro de .emE>t:eªªª productoras c1e in~aera, mueb1e~tPJ 
'~apef y ~ditór.ial creci6: en u~.· 1. 8· Por ciento~9~ero· sus ti~--:-{® 
bajad<):r:es se tkdujer6~ en en 3.3 pb~ ciento~ ::s. 

·.' 1.' . . " ~, )'.:·:~ 
';··~~;) 

.De esta manera, puede decirs~, que la· indústria manufac '.T 
'. turera entr6. 'a partir de los prirn~ros áños de ladéca~a de·~<:!.; 
.los s·etentas a .un circulo vi~io.so·, .condicionado por• uri. tado~{;;; 
a la estrechez natural. del mercado· y, por otro, a la imposibf ·· 

,·:/~~ 
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.''.:·,·. ··, - '· _-·_.- .=·· : . - -

lid ad de rofl1per lo· d~bida. a·. la creciart~e 
"" ·' .. -··: .. : \ 

greso. Los reéhicidos márgenes en los que se mueve la indus~- · 

trianacionai, se .cierran arin más ante la imposibilidad de-:--

exportar. por lasdeficiencias productivas. existentes y frente

ª la concentraci6n del sector, que. dismiriuyen las posibilida-. 

des .de aumentar el empleo y reinciden determinantemente sobre 

el proceso de acumulación. 

Ahora bien, corno ya se coment6, a partir de 1978, el - -

boom petrolero. impuso una tregua al ago.tado ciclo de acumula

ci6n capitalista me~icano al permitir alentar provisionalmen

te durante más de tres años el ciclo econ6mico nacional. Con 

ello, el producto interno manufacturero pasó de 3.5 por cieri

to en 1977 al 9.9¿ 10.5 y 7.0 por ciento ~n 1978, 1979 y 1980, 

respectivamente. La producción. bruta también se incrementó -

al pasar del 3 .. 5 por ciento en 1977 al 9.3, 10.0 y 7.0 por -

ciento en los años s.iguien tes. 

,• . . 

.El cíi~ulo de proyectos qµe inic;i6 el sector público tan7 

to ' en :ras .labores . de, e~plor:ac :i6ri y comerci~l izadJ.~ri; de pet~6-
.. leo, com() ~n.la rama petroqu!mica y otras· afines, .impus.i.er'on"7 

.•· • .. ~!i~[~~¡~;;i;;:t::: .. ertun1 ~.···.;.le· '.a~.:.,.·c!. :a·.·.'.npi··ªd·n···c·.~.'.:is:d.· .. :ar ~d:.·.·~ •. ~~1··~.:n~.~s:.•t•.•·.;·:a'. nli.qa1 ..• ud:.'uae~Y:.: .• :: .•. ;;•~d~li~~~d=q· 
nuev~i;··:.ampliáciqnes en 

ci6n}~;rºJ.6,9i'~a~. <; ... ···.:• , '' ' ' : >,:· 
- .. . ~ .. 

'L~··.·:tn. ~ei'si6~ totalien .el. s~9tor .m~rtliia6~u~.·~~o;·se''.:i'flcre~~··· 
7 ' .. ~ . 

ment6 1 c1urante 1918 ·en· un· i.? por \cl.erit8 ~ .. s~.: il\a\~.t~:Vo· 'é?ti lo.s . .:..;. , 
,,·,. 



.alrededor del 2o por ciento. 4f :~;· 
Asimismo,. icis·nueV'as ~ond:Í.ciones expansivas motivaron· de nu~~-,:;f 
va cuenta aumentos sustanciales en el ritmo de la generaci6n::<: 

de empleos, dinamismo que< junto con el de· 1a econom!a s61o Sf!;; 

prolong6 hasta mediad0.s de 1981. Tan s61o .de 1977 a 1980, ia}/ 
poblaci6n economicamente activa incorporada al sector manufaci;;. 

-,;-._.r 

turero se elev6 en un 16 por ciento, mientras que en los tres 

áños previos, el crecimiento en tal sentido apenas rebasó el..:_ 
• < •• 42 

10 por ciento. 

De 1978 a 1980, no puede hablarse de ramas privilegiadas 

en cuanto al crecimiento del sector manu:facturero ya que 

das mostraron un dinamismo sustancial. Sin embargo, las 

empresas dedicadas a producir bienes de consumo duradero 

capital, continuaron·con los ritmos m.is elevados, aunque 

vez, la distancia frente a las productoras de bienes ·ae consu'~ 
mo, e intermedios fue menor. 

. ·,::~:.: ': 

Para ej(;llllP~ificar Ío anterior puede expone~se que en. ios/f; 
úlÜmos. tres' años. de ia. déca~a de -los : setentas,, mientras ia ; -i~;; ' .. <;. '<:'.:. '::· ·> :· .. ~ >,::.'<.:.'·:'·'.-. .: ,, .. ' .. · ',,·' ' ::.-: ·:· :,_;'·. '\ ·.: .· .:'·> .·.:, '\ ·: ·: '-!>' ;:'. .... ·::.. .: .. '•,_ ~.: _¡" ·-,~,. ·: .. ,. ,. :.:·'.:,.; ';_\:'f.:· .. ~ .. .._;¡;¡ 

divi-sióp.: dé_' l'rgductos.metálicos¡·_ .. maqufoaria·.•.1; equipo avanzó a;cz~¡ 

f ~~R¡~~~~~[~~f !~~J~~~i?~~t~i t~r~~~jt:~~iJ1!,~f ~i~l1~i~H;~t~~Í 
fr~.rite ·'al ritmo de 1970 a 1977, pero el ~vanee d.e ;r~s :ramas ,.;<~~ 

•••••• < ., .. •• - ' ' ' ' ' 43 "'"; 
' ro.is' rnóderrúis .de la', ecoriom!a continuó< con mayor enerq!a. <' ' . ··~:~;; 
. . < < < .· ...• ' "•' : < . . . . ' .. · ... :. ' ( . ' ·(d~~ 

Ei, sas6;. dé .. fa : di visión de sus~an§ ia~ ,qÜ~m~~ci)~·/_' qe#v~'.·i~;~ 
< a6s ¿¡ patr,6léCÍ ~··· produbtos de <?aucho y plá~ticos :q~~ atfi"u-i?a "-.!.!\ 

·':',.• 



''.la. gran pai:te de empresas que prod~~en articulo~ iri tebnedios, < 

ambién sirve para mostrar Un ejemplo del ~~mport.ámi~nto de -- · 

·ste grupo de industrias que como ya se dijo reaCciona én far-' . 
.. a paralela al ciclo económico y al compdrtamiente> de la~·...:-· 
tras ramas del sector. De 1978 a 1980, esta división .creci6~ 

en cada uno de los años ~ü 8.8, 10.3 y 9 .. s por ciento. 

En términos generales, el crecimiento de la industria ma

nufacturera recobró los niveles hist6ricos del pasado al alean 

=ar de 1978 a 1980 tasas del 9.9, 10.S y 7.0 por ciento. Sin~ 

embargo, como ya se explicó anteriormente, el sector, mantuvo

en su estructura las mismas fallas heredadas del modelo indus

trializador adoptado en los setentas. Es decir, que el irnpul-. . 

so econ6mico que se.logró nuevamente sirvió para una 0enera- -
ción de empleos fortuita que a la larga sólo serviría para -

posponer el largO ciclo descengente que enfrenta la economía -

wexicana. • 

y es que, las contradicciones del modelo autolimitativo:

adoptad() en lqs cincuei:itas queda~on iritoca.aás, con lo.cual la-' 

desintegraci6n ·~ndustri.al,se a9rav6; )unto 9on ... ia dep~nd~ric,fa.:. 
·dé la econo1llfa, inexic'ana< frente. al exterior, una·. vez•que:.1(! -·- · 

•·::~n::i:~~1"~~f i~m~:~~:":t::f::~1~0:0~:~:.::~:1~·{~ i:~~~;f r~r .. · 
orieht~da éxéiusivziriie~t~ a u'll mercado interno i~suficie1~te 

.· , ... ,. .. • . . . ··, - ;_.i,• 

satisfilcer' l,os requerimientos de acú.mufaci(>r1,; 
- .~ ' 

. A.1 mismo. ti~mpo; la plánta fo.austrial. manufact~rera, 
tuvo uria creciente· demanda de impciftaciones ·dei \::'Y.te~io~, 



m~<·q~e.· d~t.~r:i.6l:Ó la· posici6n exterJia . de Méxic~, 
yor~svoltlmen~s d~ ernpr~stftos y de I:ED. Pero' ~ntes de .pasat·~¡ 

' ... ' . - ',. . .. . - . . . ' ' . . : . . - . . . : .' -~ ·;,., 

a revisar el. qrado de. dependenciá al9anzado por el 'sector ma;··~i 
nuf acturero convendria. r~tris~~ a grandes rasgos, .el comporta_.,¿· 
mi~ntÓ de la· invers:i.6n extranjera en México durante la décadá\,; 

analizada. 

3. 6. - La Presenc·ia de la Inversión· Extranjera ·en el Sector 
. ' 

· Manufacturero durante la D~cada de los Setenta . 

Durante la d~cada de los setenta , el sector manufacture 
ro del país vi6 robustecida su posici6n de liderazgo como ºªE) 
tadora d.I?_ inversi6n extranjera directa (IED), sobre todo en • ·• 
aquellas ramas con mayores espectativas de crecimiento y más-:; 

' ' . . - ... -

sofisticaci6n tecnol6gica en .las que se acentuaron las tende~ . 

cias concentracionistas observadas desde los años sesentas. 
'~!!~ 

., . . ' - : - - ·. : ' .- -~ ' -- ' - , : . ' . ·. . ·,:.:·;~:~;: 
·.. · No obstante las difíciles condiciones. econ6mioas que se-'·::;;;'. 

presentaron'~n la ec:onom!á, me~icana de. 1970. a ... i9.77' .la aflu~!!,j;ft 
. , ·' - : • :. :: . . : .. .; . ; • . - . " . ,'" .. · , ·. · .• ; • . ·,, .. :~. , .. ' , ... ' . :, ·. . .. ' . ,_.. . ., : .. , , :· • .:· . -.. ' ' . .- ·· •• ·;:~ .: .:~ • ',.<! 

cia·.de inverst,6n. extrapj~ra···.direct.a; haci~ ·1as· manufact:·uras. 5:~~· 

ma~'tuvo' co.nstant~ ª. indi~s'ive·;~·e .. •robusteci6'. e~··l()s'dltirnos··:~ 

..•. ,.~~.s.·.~~~::i.fªif1'9é1~~1· ....•. ~~~~.~~c1~ .. ·s·~~.~~·am.ente\~?f·····-+.~.~·.····~~e:;7~±fa~e~;;·.~:~.~ 
<' e':ic:is ten:tes ,.en : .. le ~.·pa!s pat:a . in:!,(e~tir en cµalquiér. r~rrio 'del la: t~['.;;}j 

·. ":., ··_:·---.;.',:::-'.:>>:·~ .:.-,_-:· :->-.::·: .. ·· :_:-:. ·, :·< .. _', "'-_.:-,. . ., .-··-;· . .<·-,~:->o:/-:. ·_. :.---:':,;:'::'.':::: ·>-~·-:: _.\<'.":_: ·-:/· .. ·:; .::._·!·.:_:-.. ,~·'. .. <:_ ·:_.· ::· ·:;:·::.-:··~r ... >'-.·':1.'.:) ;:>.: /·:.:· ... :-:..:: .. ~· .. < .. ··' \:·:· __ '.·7;t.{:~:~ 
•.· Jnd~s'tr~a, <po~· .•. los ... ~a) os. •prE:)C:iC)s,¡y : ta.r:;Lfa~ ... oficia,leEi) .··•·•las.·· fa~SJJ 
'.:··,.','/·;.~:·¡:,(:<~·:·-;:_.':.,, ~-,>-- ,_-.: ... '/·.·:.-, ,,.'.':_.·; .. •,:._¡~··'::>,--.··_'.".,'~:.·· .. ':_:.:: :··.:~·_,:_·::,':·: ..... .'·:.":¡_ .. ·'.."·.':,:.,:-.• .-··_e·;·,-,_;.<.,.';,'_"',,::·.".-·;--.... '.;~- <-'~.'~{~j1 

··· C:ilida.dés .. fiscales~·•t~l;.'otot'gamiento de'· .. ·e~~·!mulOE!f:· ~1·:pro~ec~3.~~;'. 

:t:!~·z·rt!:;:~!4i~4}~:;~"t.íias y cir~di8~i.~ ·~· 1. 1l~~~t1lJ,;~i 
' .. _1.'' '-.<_···', : 3):1-*'. 

.. · .• el .. gobi~rno de ,Luis Echeverr!a, no •. Ob~ta~{é lo~.t.:'.:~l~ 
'·. ·:',·,~A~i¡ 

· .. ·;. 



··. . . . . . ',.; .. • ·.. ,.: ' . .. . '· '-

alardes nacionalistas, .las frecuentes deniostracionesdeapoyo 
y simpat!a hacia los r~girnens socialistas, as! cómo la misma
formulac::::i6n e implementaci<Sn de la Ley para Promover y Regu-..,. 
lar la Inversi6n Extranjera, cont.inu6 utilizandose como prác
tica comtin para compensar el desbalance del sector externo -
del pa!s, la pol!tica de endeudamiento junto con la !ED. Ello 
motiv6 que la Inversión Extranjera Directa acumulada llegar~
ª 5 mil 316 millones de d6lares en 1976, cantidad que revela
un avance del 43 por ciento frente al monto registrado en - -
1970. 44 

Posteriormente, a partir de 1977 frente a una naci6n su
jeta a los lineamientos de estabilización impuestos por el -
Fondo Monetario Internacional y ante las premisorias especta-
ti vas petroleras, el dinamismo de la IED se acentu6 con lo -
cual la irtversi6n extranjera directa acumulada llegó a un sal 
do de 8 mil 459 millones de d6lares en 1980. Durante 1979 y-· 

1980, las nuevas inversiones foráneas llegaron a alcanzar au
mentos porcentuales inclusive arriba del.109 por ciento anuai. 45 

. De esta manera; durante los diez años que .van de 1970 a-
1980; la:,IED acmtiulada creci6 én .más de un 127 por óiento al
pasar d~,.3 mil 714 m:q.iories a 8 mil·.459.mÍ.l1ónes,ae.d6lares,;.. 
cantidad de la cual. 71 por. ciento ·aproximadamente. se . dirigiÓ- : 
en f'o:r:ma cbnstante hacÚ. el sector manufáctÚr~ro, ~stci ~s, 6;.. . . ·. . . ' · .. · ... 46 · ... 
mil .600· millones ·de d6lares. < 

' '· .. ' '.·'·. 

Las. anteriorés cifras', imiestran claramente que durante :~ . 
. la última d~cada, ~éxico continu6 considerado, como. uno de. los .. · 
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·principales ca~pos propicios de inve;si6n_de América Latiria 

s6lo por debajo de Brasil. Hasta 1980, Útados Unidos, 

habl'.a realizado alrededor del 70 por ciento de la IED que se . 

localiza en México, seguido por la RepúbÜca Federal ae· Ale-· 

mania con una proporción del 8 por ciento, Jap6n con un 6 -- · ·· 

por ciento, Suiza cbn. 5,6 por ciento y Gran Bretafia con un -· 

3.0 por ciento. 47 

Ahora bien, en cuanto al destino que tuvo preferenteme!2 

te la inversión extranjera directa manufacturera, ya se dijo,. 

que se concentró en aquellas rámas con mayor dinamismo y más 

sofisticación. En el anterior inciso se mencionó que los -

ramos manufactureros productores de bienes de consumo dura-

bles y de capital fueron los que mostraron los mayores nive-. 

les de crecimiento, seguido por algunos intermedios conecta

dos verticalmente. En cambió, las industr.ias tradicionales, 

como la alimenticia y la textil paulatinamente perdieron - -

importancia reafirmando la tendencia iniciada desde los mis

mo~ afias sesentas~ 

Pues bien, la lnversi6~-- extranjera· manufacturera. 
'· ' ., ,, . .. 

j6· ··1as modiffciaci<)nes.estructurales. registradas_enelápara 

to industrial .del país y se concentró en' ~amos prodÜctores. -
. . ' . . . . ·. . . . . . ' 

de. bienes ·ae.· ~onsurno · durable y' de capital/ ásí 
·.:· . ' .. ' ., " 

tos Ínter:medios e química, petroqu.1'.mica, acero, 

De esta manera, hasta 1978, sólo dos· ramos 

ros concentr~ban más clel 70.pbr cie~to del ~otal 
localizada en Méxicó. Uno de ellos fabricante de 
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de consumo c}uradero y bienes .de, cap:í;tal, ladiyfsl.ón de pro

ductos metálicos, maquinaria y equipo y otros bienes interme 

dios, sustanc.ias y productos qu:ímicos. En el primer caso, -
el porcentaje participativo frente al total se elev6 del 

21.5 al 37 por ciento de 1960 a 1978, en tanto que en el se
gundo se mantuvo constante en alrededor del 35 por ciento. 48 

En cambio, la divisi6n de alimentos, bebidas y tabaco,

productora de bienes de.consumo necesario, no durables, pau
latinamente ha perdido terreno del 13.4 al 10.9 por ciento -
del total de 1960 a 1978. Lo mismo sucede con los textiles

de un 2.7 a un 2.2 por ciento durante el mismo lapso. 49 

De hecho, señalan algunos autores, 50 durante la década 
de los setentas, la concentraci6n de la IED dentro del sec-

tor manufacturero se localizó en cuatro renglones del sector: 
los productos químicos, maquinaria, aparatos y art1culos elé~ 
.trices·, material de transporte y alimentos y bebidas. En ca
da µno de esos renglones; se señala, la participaci6n estado
unidense es "enorm~';, pues va del 71 por ciento en material -
de.transporte,hasta casi.el 90 por cie~to en alimentos Y.be~ . 

. l:iidas;·· 

Por otra :parte, .·debe mencioriars~,, que junto con la con,-"" 
~entr~~.~6n que: $~ ·ha dado en. determinadas ramas man uf aci;.Úre-~ 
ras, la i~portaO'C:ia dé iás empr·esas trasnacionales también, ha 

crecido.en ~uanto al ni:Unero de empie~as. De. 19ÍS i~dustrias''-
... ' · ... ' .... ··:-... :· .. ' . ' ' . . ... ..· .· .. . . ·, . ' . . . .. . . ' . . . . . ' ' . ' ' ' 

.con a.tg1.ln,o par,tiCipaci6n foránea e11·1970 1 . el nún¡ero. a1canz6 ·. 5 
mil A3l·.einpr~sas para .. 1900. 51 · o~:oicha cantidad,· el 52 por -



ciento: se localizaba en ia industria manufacturerá,. 

por ci.ento en el comercio y 20. 4 por ciento en los servicio.s 

De las 2 mil 820 e.mpresas extranjeras existentes .para -• 

1980 en la industria manufacturera, el 54.4 por ciento alean-. 

zaba una participaci6n extranjera en el capital que va del -'"' '. 

· 49 .1 al 100 por ciento: 38 .1 por ciento mantenia un porcenta- ·-· 

je participativo del 38 por ciento y 7.4 por ciento hasta del. 

24.9 por ciento. 52 

Es decir, que los conglomerados trasnacionales robuste-

cieron su penetraci6n en el sector manufacturero y en la act! 

vidad econ6mica nacional durante los últimos años, ya sea a -

trav~s del establecimiento de nuevas empresas, adquiriendo -- · 

las ya establecidas o fusionando o fraccionando las ya exis--' 

tentes. Frente a la crisis nacional que termin6 por desapa 

recer decenas de pequeñas y medianas. industrias y por desequ1· 

librar las finanzas de una. gran parte. de _las grandes y media:.:: 

nas indu~trias nacionales; .es.segur6 que el capital extranje• 
. - . . . . . . . . . . ' . . . . - ' ' . 
ro_ pudo fortificar-su pap~l y su posici6n, principalmente a 

.· través d~ la compra de establec:imientos ya :i.11stalados o 

adquisiCi6n de un gran ~Orné ro de acciones~ .. · ..•.. · .... · .: :' , 

c. ' • :, 

·No .obstante. qué· en 1973,: apareci6 la Ley para Promover 

Controlar la Inversi6h Extránjera, misma que determina parel -

el·. capital extranjero un nilmero. má~imo del. 49 por> ciento en .;. 

el.· capital. accionari9 de cualquier" empresa, fréc\lent~mente 
sucede que aún cuando el ~apÍtal foráneo es minoiitario,. 

de ser: dominante en vi:t:'tud de que ésta eoncentrado en una uu-·>·"' 



derosa, ·mi\triz eletrarijera, en. ta.nto que el capitalnaciónal se 

distribuye entre vario.s mexi.canos. 

Por otro lado, debido a que la 1 ey plantea excepciones .;. 
en cuanto al porcentaje extranjero-nacional, "cuando lo juz-..:. 
gue conveniente", dicha disposición permite que la Comisi6n ~ 

Nacional de Inversiones Extranjeras qtie es la encargada de -
autorizar cualquier modificación actue con cierta flexibili-
dad ante cualquier amenaza de las grandes coorporaciones de -
retirarse del pa!s o de no invertir aquí. 

El Centro de Información y Estudios Nacionales señala -
que además del peso que han alcanzado.las empresas trasnacio
nales tanto en la producci6n y comercialización de determina• 
dos artículos, como el hule, el tabaco, productos químicos, -
construcci6n de maquinaria y equipo de transporte, el rápido
impulso que el capital extranjero ha alcanzado en los últimos 
años queda evidenciado al analizar los datos de las quinien~-

. tas empre~as más grandes del pal'.s. 53 . 

. Estas., empresas son las. que controlan .el. mercado ·ae las-

· ramas econ6mfdas más-importantes.· de. ·.la industria ~acional .. ~ :. En 

19781 s:uiof ventas .• rep~ese~taron.· .el. 39 .2.·p~r •.. cieñt6 delproduc,.•··.· .. 
to inter'no no agrfo~ia ·na~Íon~l. · Si.•se :excluye, def ,PI.É.~l -~·.> 
prod,uct6 'ae l.as ernp;~sas .. f.irtancieras -que 'no eri~ran én.la lis 

ta d~las.quinientas- dicho porcentaje es a<in. ~~yo~, superan
do el so· por cÚnfo. 

Además¡ se agrega que en s6lo 7 años se registraron cam
bios .sustanciales en·lalista de las quinientas empresas más-
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' ' : .. .'. 

grarides. Mi.ent.ras en ~972, 161 empresas (.32 por cientó) ~e

n.tan participación de capital extranjero, ·en · 1979, su· ntíme..; 

ro ascendi6 a 271, lo que representa el. 54 por ciento del -

total. De las cien empresas más grandes el 54 por ciento - .. 

tiene participac'i6n de capital extranjero y de las cincuen~ 
ta mayores empresas, el porcentaje asciende al 60 por cien..; 

t 54 o. 

Ahora bien, ya se dijo, que las industrias extranjeras 

han tendido a concentrarse en determinados ramos manufactu

reros más dinámicos y que su presencia en las 500 indus

trias más grandes se ha solidificado en los últimos años. 

Sin embargo, es importante mencionar que no obstante que su 

participaci6n en diversos ramos de las manufacturas no sea-

importante cuantj.tativamente, puede ser que cualitativamen

te lo sea, de ubicarse en ello una de las 500 empresas más

grandes que ellos controlan. Es deci.r, que. la presencia de 

cónsorcios extranjeros está distribuida en todas las .ramas-· ::;,; 

de la. economía, lo cual hace amenazador su pregresivo avan- '':, 

ce .. · 
, ·/:/P· 

; :,. .·~~~~~y: 
' · .. '/~}.·:;J~ 

- - '- ., -

' . xa s~; m.enciop6jue la ~articip~c,i6n ,de .. la' irtvé';s,i6n je~: i}~;~ 
· tranjera e~ l.a' rama de ali.trieptos, bebidas y tabacos. muest;-~ .·:e:~\::~ 
una im~~rta~te disn\inuci6n .de 1960 a 197s que va dé sigb~!i'' ~:~!;}~ 

. · ..... ·· .· .. - · ... · . . ; .... ·.·. ~· .·.·: . ·. . . ' ·:· :· '.'.. .. '·:·,: ·.'· _·,. :- - :. - _: -' :::·. : -·._.-.. .. ~·· ~~,_, :~·::·~~,. .car un13,4 por·ciento a sÓlo .. un 10.9.•pó./!ciepto.~···· 'Pe,ro/·a-·':\~); 
pes~r 'de elld, en di~ho rengl~n se enctie~·t~an' ins~rta~ - ,.;. ';g~¡ 
empresas que ejercen. Ún. cont_~~l totái 'sobre la .pródupb:l,óri, ~ '.:: .. 

el mercado e inclusive los 'habi tos alimenticios ín!s iil\por:""; ·.L, 

tantes, cómo scm .Anderson· Clayton And Co. s. A. i Campbe11 • s, . :_; 
•:--.•. 



e 191 > · 

e México S.A.; Carnatiori de México, s. A.; Compañia Nestlé 
' . - . 

• A•; General Foods de Méxi.co, s. A.; Gerber Products S.A.; 

epsicola Mexicana, S. A•~ Chicles Adams, S~ A.; Sabritas,-
. . 

• A.; Tutsi, S. A. y Sanborns Hermanos, S. A., entre otras. 

Este predominio de las industrias alimenticias eri la - .,_ 

reducción y en el consumo nacional, no obstante que su PªE 
icipaci6n en el sector se ha reducido, podría ser igual de 

ignificativo en otros ramos de la industria manufacturera, 

o cual evidencia en gran parte el grado de dependencia que 

a alcanzado el aparato productivo nacional respecto al ex 

erior. 

La participación de las subsidiarias extranjeras en la 

formaci6n bruta de capital fijo podría dar una idea cabal -

del poder que en realidad tienen esas empresas, señala la -

investigadora Alma Clapoy Bonifaz. 55 En 1962, dicha partici

paci6n era de s61o 4. 8 por ciento de.l total y el 7 por el.e~ 

to considerando únicamente el sector privado. Para 1970 

.esos porcentajes se hab!an elevado ligeramente 5. 5 y 8. 5 

por ciento.1 porcentajes que no ha)' evidencia alguna para 

pensar que.· nó ··se hayan 13e9uido elevando. 
·, .>·"·.. ·.. ,.,.,, .· .· · .. ;·_·.: 

'-.. ':: 

. Resp~ct6 él la prop;;,rci6n .de esas.<compañias ~entro del~ . 
. valor de la pr09.UCCi6n total del paÍS / de 647• lÍ\illOneS de -

pesos de producd6n total eri 19j(}, el i.2 ~ 6 por c~ento co- . 

riespondlcS a la producci6n de subsidiarias, nlientras que en 

1962 d:Í::.cho porcErntaje .. apenas ·alcanzaba un 10. por ciento. 

:·, 
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< En .el :na lisis del v~~or de la ~roducci6n industrial, 
. . .. ' 

investigadora, señala que la contr:i.buci6n de las trasnaciona-, 

les va desde porcentajes ligeramente menores al 25 por ciento\• 

en industrias metálicas básicas, productos minerales no m<7tá.,.;; 

licos, papel y productos de pa~el, hasta otros cercanos al se: 
por ciento corno en la construcci6n de maquinaria eléctrica, .:.. 

industria del tabaco, productos de hule y caucho y transpor-- . 
56 tes. 

De esta manera vemos que la IED se ha venido convirtien- •.· 

do en un factor fundamental dentro de la estructura manufactú 

rera nacional. Las oportunidades abiertas por el modelo de -

acumulaci6n han permitido un flujo constante de capi t.al forá

neo hacia los sectores estratégicos de la economía, mismo que· 

a pesar de la crisis de realización que afrontó la· economía - ·· 

en los primeros años de la década de los setentas~ no se ha -
detenido. 

A pesar del creciente predominio alcanzado por· las empr~·,, 
, .... ; 

sas extranjeras dentro de. algunos ren:glónes manU:factureros, -;i; 

perinallece atin la tesis. gubernamental en el sentfd() de que la..:.\i 
IED: es fundamenta.l para el país argara.ntizar eL ~cces~ ·~rlie?::;·; 

,. • . ·.·•• .• •. · .• ', ..• :··,, :'.·· •. : .•• 1 .. ·.·.: .•• :· .'·:0.·..:.7-:: 
to y permanente á la tecn61og1a moderna y a los rnércádof:! •. S,in':\·( 
embargo, como. ya .se verá en ·.seguida/ esto resulta. tan s6id; ur('.: 
espejismo ya· que "paradojÍ.~arnente la. corrient~ .de capit:~l nof·.·E 
sig~e un curso de. norte a sur, sin~ otro .totalmente opuestÓ·~ •. ~·: 

Durante 1Qs: primeros .años de .1a: década de los ~e'tenta~;-/\~l 
las nuevas inversiones hechas por la IED, mostraron cierta:'-.~,¡~~: 
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disminución debido en partf;! a la incertidumbré qlle provoc6, 

el comportamiento del presidente en turno •. Luego durante .. , . 

1975 y 1976, los flujos de inversión foránea nuevosvolvi~ 
ron a descender por la crisis econ6mica internacional. A-. · 

pesar de ello, los ingresos por nuevas inversiones regl.s--:

traron una tasa de crecimiento media anual del 23.0 por -

ciento durante el peri6do de 1970-1980 con lo cual se ele

v6 su proporci6n frente al PIB de 0.6 a 1.2 por ciento. En 

1980, la IED acumulada represent6 el 6.5 por ciento del -

Producto Interno Bruto. 58 

La suma.· de todas las nuevas inversiones que la IED -

realizó en México de 1970 a 1980, alcanza un monto de 4 -

mil 945 millones de d6larea, mientras que las utilidades e 

intereses remitidos al exterior totaliza 5 mil 285 millo-

nes de d6lares, suma que se eleva hasta 7 mil 448 millones 

de. dólares al incluirse las regaHas y otros pagos remiti

dos al exterior por.las coropañ!as extranjeras. 59 Ello pe!. 

mite. apreciar el ·grado. de dependencia que el pá1s ha adqui 

:rido fren.te al exteribr con la cÓntribuci6n de las empre-:= ' .. 

sas trasnacionalés ~· . 

:~ ' . ; . . 
Más .gue cri;;~r Em. que l~ IED.' resuitá, lá panacea) para •·' 

promover ... ef •desat.rC>,i1b ~nduf>~r:i.a.1 ·del :P~ís, debeobsei:var~. 
se que 1~. sangrta ari~al: qúe.· (li'clfas •. cbmp~ñS:as c::a~san ~l i - : 

pa!s¡·· sol:>repa~a p?t mucho' sus nuevas inver·s:i.011ris y sus .. ; j' .. 

aportes.•,a la' g~rtei-ác::iÓn de empleos. ·En. l970 ,· por kjemplC> / 

las nue\raf inversiorú:i~ sumaron .2óo,miiiones ·de d6lares, ;•-. 

mientras que las '\ltilidad~s¡ intereses y· r~g~l!a.s sign:L.fi~·-. 
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', 60 

ca ron 335 millones de d6lares. . · Eso mismo se repi ti6 hast·a > 
1980,· año con año, al tiempo que persisten las declaraciones 

oficiales que resaltan las. virtudes de la inversión foránea. 

Ahora bien, la participaci6n de la IED no s6lo se cir-

cunscribe a remitir utilidades y regalías a sus países de -

origen, sino que como cornpañias productoras manufactureras -

instaladas en México realizan crecientes importaciones para

realizar la fabricaci6n·de sus productos. Es decir, que son 

el8mentos que han contribuido a elevar sustancialmente el d~ 

ficit comercial de México y la dependencia de la planta pro

ductiva nacional del exterior. 

Recientemente el Banco de México, 61 públicó datos rel~ 
tivos a las importaciones hechas por las empresas con parti

cipaci6n extranjera en el país. Se observa que mientras las 
:.i; 

importacio11es de, las empresas extranjeras crecieron (je 1976-. ·•:. 

a 1979 a un .ritmo del <.100 por ciento,. las. importaciones na-~ .\): 

cionáles lo hicieron en tin 75 por cien::o.: Es decir, que pa~, ··x: 
te de J.a diná~ica alc~~zada por. las Óompras. nacio~aÚ~ se: _;;. ~s;Jt 
debe ·al -_impulso dado por· las compaiü:as fbráneas·. - L;td;~ 

. ras·- _Par· otro l¿ido; ·la: r~labi6rt eJ'\treh.· ··ai.m··-·.Ptºe· .. ·•nr.dta
1
·ca'oio .. a~easu··.·_.··rne'xe····ni'rt: ·ªa·,nr_j_··.·~_-_:/_ .• _ •.•.•. ·,·.•_•.!.: .•. ·.'_'.,f_;,:_ •. '_:':·' .•. • 

y ~l gi<'.lbal de J.as·adquisiciones .. 

en .ta~ s6lo' tres año~.·' En 19 76,' las compras al exteriC>f de.:. : ;::W 
' -las' empresas extranjera~·· sumaron mil' 8.71 nÚ.llones··de dólares,·.• :üi 

.. ·· ,- " - . ·: . -.- --~ '> _ .. - -· - . : . . . . '. - ' . :: :: . · .. - . ' . . :_ '. -.. -... · . - ·::· . ' ' ·, . -· ··., ; "· ·. '· "-": 
monto. que repreSenta Uh 2'8 por Cierito de~ total de las com-- ·: .f~ 

pras nacionales. En i9791 la~ importaciones de las empresas " .. 

extranjéras sumaron· 3 )nil. 762 millones con' lo que. su rela- .:.. · 
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. . ··.·. .··. ., 

r.especto: del. total nac:t:onal avanzó a 32~ 0 .. pOJ;' ciento •62 

• 
·Con lo anterior, el s~gnificado de las importaciones de 
coropañtas extranjeras ha tendido a superar con mucho el
crec1ente déficit de la balanza comercial del pa!s, como · 
ecuencia del paulatino avance de las compras que hacen -
xterior los consorcios foráneos. 

En el caso de las exportaciones, la contribución de la
hablan los defensores de l.a inversi6n extranjera no es -
clara, si se observa que mientras el avance de las ven-'- .. 
al exterior de las empresas extranjeras s6lo creci6 en -
4 por ciento de 1976 a 1979, el ritmo nacional pasó en -
ismo peri6do al 100 por ciento. 63 Ello significa que a
r del potencial tecnol6qico de.las empresas foráneas,; 
s no intentan penetrar en' los mercados mundiales, como -

requiere _el pa!s, sino que se concretan al explotar un -~ 
cado interno sobreproteqido y donde ejercen predominio 
ductivo frente al resto delos oferentes • 

. , De ~sta manera, s~ insiste,_ ia ~cci6n de la_s empr~sas -
ranjeras.dur~nte_. __ 1a· __ década de los setentas.Inás que benefi_ 
r al pa!sf1 ·ha adentua,do ii\ depénden_cia dei;pa!s,. el'l luga~ 
.elevar ,ia: ~fidienciá.producit:I.~a ind11st:r;j;á,l y de pe?l~trar.:. ·· 
los' mercados inte:r;ria'c::iónal.es en favor ·de' los requerímien;... 
·. nacionales • ., · 

,. •"" 

La acción de lc:(IED'en Méxic.o en el séctor 
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ro durante los dltimos años ha agudizado las deficiencias es':'.''.. 
tructurales que ya se han mencionado y ha contribuido a robus 
tecer el desequilibrio tradicional de divisas del pa!s resp~~{1 
to del exterior. Es decir, que m~s que ayudar a que la plan'-;\ 
ta nacional se convierta en motor del desarrollo, las campa-.:.> 
ñías extranjeras se han encajado, para fortalecer las contra::.«. 
dicciones del aparato productivo al distorsionar los patrones 
de consumo, alentar la concentraci6n del ingreso y la misma -: ·· 

dependencia frente al exterior. 

Ahora pues, una vez analizado globalmente el panorama de· 
México de 1950 a 1980, nos centraremos en el sector externo - ;. 
nacional y en la contribución que la industria manufacturera 
ha tenido en sus crecientes déficits, de 1970.a 1980. 
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MANUFACTURERA NACJONAL (1970:.:1980} :· 
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' ' J. 

4. L - : tl Deseguifiorio ~·ferrio Durante la M·cada dé .los 
··seténia ·.: 

El principal cuello dé botella. de toda econom!a subdesarroÜ!::_ ·. 
da lo constituye de manera natural el sector externo, toda •
vez que las posibilidades de inversi6n descansan fundamental
mente en la capacidad de generar divisas para importar los -
bienes de producción necesarios para el desarrolio de proyec
tos de inversi6n. El grado de avance de la industria en una
naci6n de este tipo 1 puede decirse que depende en gran medida 
del desenvolvimiento del sector externo. 1 . 

Ahora. bien, dada la estructura exportadora que prevalece · 
en los paises subdesarrollados, basada exclusivamente en pro

ductos primarios, el decrecimiento paulatino de los términos
de su intercambio y la disminución de la demanda internacio-
nal por sus productos, puede hablarse de un desequilibrio re
gular y constante del sector externo de estas econom!as,.es -
decir de una imposibilidad estructural para cubrir los reque
rimientos de divisas que exige el desarrollo industrial.. 

Frente a semenjante .cuello de botella, un.expediente re'." 

latiyamente . sencillo al q:ue han acudido muchas econoin~as sub-
. desarroü~ci~s há sido el de permitir J.a entradá: masiva de in."". ·· · .·· 

.~ ." . ' "• .. . . . . - ' . ., ; . . .. . . ' ·, . . . :. ' . . . '. . . ·. . '. ·. ' ·. ' ' . . . 

ver~i6i1· ext:rai:ijera~as!·como ei de aq\ldir 'al ende\lciamieni:o ~:.,.< 
. . . ;, , •: · ...... ·:: :. . ·.· . ·. ··.· . . . .. ': ·/ ·.·" .. ·. :: .. .';, 

· externo en · f()rma 1:"~crilar, pero. (iic~os me~anisínos al. P,;isc:> del.-:.· 
tiempo: !)e han convertido de una fuen,te adici'Onal de firiahcia ... · 
miento en una .carga más sobre. la. balanza de:pagos·de J,os pa!..; 

2 ses. 



•··si ~ .eso : .. • .. ~¡ uft ~dOiO \léi'iri4~~~iill,Ü .. ~a~i~n ~¡,~~11-
diente en 'a.lto grado d.el exterior~· que Úe~de -a ~x·c~er sin ..:. 

·- ~erticalidad y c~11 ·f\iertes rit~dida. pro.tee~ioniÚas _qué a~ses-
, ' • • • • ' • L • ' ' • ,. • • : • ' • ' • '. • • , • - • •. • " • : • > J ~. " • 

tiin-ulan la éltportáci6n Y>alientan a .producir hacía. el mE¡irpa-. 

do' :l.rit¿tno- ~c~utiv~", pod~A-erite~dér;:se -el .signift~¡do que _.;; 
para estos pa!ses tiene una crisis frtteuiaé:~onal, como la . __ -

que. se da en la d~cadá de _los setentas, - factor que acelera -
' l -· . . " . "" - -~: ' . ; . . . l..' . . ·: .· . • • • . 

como el catalizaa.o_r qutmico m~s efi~iente, _el estrangularnieE. 
to externo de cada nación. 

,•', 

. En el_ caso de M~xico, como ya se an,aliz6, el proyecto -
industraifiZador trajo consigo. un desequilibrio e.~terno per
manente, mismo que en" su-primera fase ál.sustitúirse bienes

de consumf:>/ fue atenuado y!a los ájustE?s monetario~, mie~- -
tras que -en su etapa avanzada conocida como de desarrollo es -
tábiÚzador, a trav~s ·del endeud~miento y l~- e~tra.da d~ in-: 

ve:r,si6n foránea •. 

''" 

. -.•.• -.Junto._ bon l~- _ut~.lizac.~d~ ~~.;~~~es ~m~·c~ni~Itlºª de _finan-7" 
· ci~~e}:i't~6, Ja. di~ámica ,ingustrfali:h;ado~a, al-ma~glI\ar el.eré_ 
.cú,i~nto<~ A~: _s~cto~ .·co111~ 19{~~r~69Ía; ___ y &1 P~.o#~ear'}1~a·.·~ - -

plan1;:~· Ji>,rOd~~tiva'dep~nP,ient~¡ ,cle'Si~tegra~a r'·s~~ CO~peÚt~'": · , .. 

,~~ttt~~~t~~~,t~!t~~§~¡EtHd~J~~:~i;W~~i;t~~~tJ~~,=,,· }~ 
-- ,• ·- .~· ··-·•·-· ... r:_·--· .. ·-,_._-.-. ___ .,: __ .·c~r- .. ~:{.{ ... :,:._ ,,_, ..... ---···'•-·-··. - -·~i/(',, _---_ ··."'.é'¡,;~:~;; ,::t'}·;>''. ''.--.•··--·· .... 
. _• A•·partir_ · d~.3;~78, C:C)ri.· las./riquezás;¡_petr()~ªJas;,:q~s~ubi'~·r·_--

.. ta~ú·en.'.>~i pai~,•-·EÚ ~~tr~~gu1am1e~to_ ~xt~~b~ :t:~v~· ·~h··~~~~i~o~ 
• ,,·:.··:;' • ' '· t ·.:·.-}.··.; .:. " ,'.'.:.: < ~ .... ' '. ~ ... 

... ·,·}. >~·:\~:,:·,_:'.'( -. ,:'.;_<.;: (: ,.~- '.,'. ' > :· •'" ' "'.·.;-~>.- ·:::_ .:>:·>._:·: . .-:·_··;: : ! '¡ .,~> 
.:._··;·· 



~. '\ '· 

:, ; ·: : >:. : .. -!,':,·;····~·~,¡:, 
. :· ._ .. ·.---·.: ·<.:.-<°"; ,) .. ;· : .. <:· . ..,.._.- .:::··:. ;-: >'.'~·. · ... _:,,: !: '. ·<,~ ::-.·..::--::.·-.:- ·:., ':·'• ·: :., ... - . . , ··-" .. ~~·:,.- · .. _:{ .. ,,(- ~· ->1:~. _<:;·'~(·;·~ .. ~Y:~!.-~'-':·-:.~_.;;;·<·' .. . -

.. ·····i;itie sa·ptolortgd'ál fuerios•hqsfa .finali2ar.·el. '.a'ño<de.·1980.' coñ:·; 
_: .. .-. ": ··,,··:.::·:'::'.:: , . . ~ :-: :···. _·:"< ~.:-~-- .· :;:'.·~:' ' ·:- ! .:·.'" ._ ·~· • .,: . ·'. ·• .. >''- '··:.-: : .; ... ·.~ .... >>\·.. . ·_,_.. ~ '.' :.,. ~ '' .:: -·~\ _:. ·: '. ¡ ' '.·. ': ·. ':,.' .' '-_ •¡, ' :":<" _:· .:_. ·."~:->!-?>.:·¡~i· 

· ·elli;)~ ... ·· la···di.n~:I.cia ,ecori~mica. naCiorlal,>volvid''alicami,n(). qel ... s~~ti 
Crecfmfénté:,::acie+efadé{de• ()traS: ép~¿aS I ~n~ .~ez qúe ~desc1é' 1Ós4t! .. .-._ ··. ·· ... :·· ... >·· ~-~ ... ~' .. :·: . ....... ": ... :· .. ,·-;.:,.<·.::·::- .. !_;:~· ·;. -- ..... .-.,;·.~ _:> .... ,. - __ .:,::··.>~·' .. ;, - .. :"-·'.":: 

anos setentas la ·inercia .. se hab!a qetenido en gran· ;parte.·· p6'i:-.f::;t 
lps ~sti-e~hos ltinúes ;del mercado riacional. . ' . , " . " 

1 ·-. ;:··~,, 

Pero a. pesar de la· t"ecuperaci6n. de ia din~mica. econ6n;i.'~:.:~ 
. ca, duránte la .nueva épo'C::a ·.petrol~ra que vivi6 el .pa.!s> el d~' 

.· sartollo industrial no tuvo 'cal!lo.ios,. sino que por el contra-7 ·::, 

r.io, como ya se analiz6, . fué un peri6do en el que se acentuó;,;. 

. la. des{nte'graci6n ve'rtical; la i concentraci6I1 y l~dependencia ~J. 
~ ' . . . . ~ . . . '• -:.: 

Fue un 1ap.so, en el qlle se logr6pospon:er la aReja próblerná-..;.f . . . 

tica nacicmai reflejada en et iector externo, pues la indus,..;;7 ;(1; 

... tria manufacturera coiltinu6 . perdiendo péso eri eL total de las·:'. 

~xportaciones' 'nacionales~. el sector agropeÓua±:i.o pasó a s'~.r _:,, 

i~pottador n<ito·; ·continuó el derroche de los turi~t~s ~acioria:·: _ .. ,, 

le.s en el extranjero, 'los inver~ionistas foráne'os :~onti'ríuafdri::X 
· .r.~patrianao •... ·aividendós',· .. se·. ~antuvieron .. ·.1os ...• ernp.réstitos .c~n· ~F·ff 

;Eij:~~:.~i\¡~f .:?á:~~~:;;rw~:~~········· i~ª:i:Z ; i~t=.~~;{tff~~~Í 
!\''.o. . ~ ., :: .. ;· . .'·'.·~-~-:/'.~~tí).~>··. .. ·,l.,:·.;: .: . :J. ' ; ..... '·.·~·i 

;< . 

• . ..'· '¡ -~ . 

como 
y 



~ : .. ~ <:.· - ··. ,'. ~ .. · -- -: . : ·. . .'·· ... ' 

·· ••·. ~¡~~~~~#~~:~1t:~~t®n~~~~:~~!·:: .. 'zJ.~~!~~i;~~~:~~!:!~!:= •.... 
< v~z d~ '.d.fs~iri~i~ · los .. lazo~ de dep~·nden2i~ .;ha tendido a incrá

.. ln~ntarios,. en la mediqa en q'ue cada cj.clo· de ,avance de la· .:., -
: . . . . . -. '. ' - . . . . ' . . . ~ . 

planta industrial significa mayores importaciones para el- -
·pa!s. · 

Ahora bien,· ·para presentar con cierto ord~n la forma - -

como s.e acrecentó la dependencia nacional durante . la década -

de los S;etenta t en el presente apartado se inciuirá un pano-

raro~ general de la balanza en cuenta corriente dé México ·d.u--
.. ran·t.e . .-ei· :_lapso· an~liZcÍ.do· ·Y.~.despu1ls se estudiará. en:· específico_, 

en el t~ans'cuiso : de .lo~ siguientes incisos ia balanza comer-"" . 

· cial y. el. impacto que ha tenido en ella la industria n\anufac- ·· 

tux~ra~ 

··,·:. 

Es importante. aclarar, que las· es t~dÍsticas que . se pres en 

· ·.tan t?n·,(3l prci~~ntE} capttiu10 ,•·no~ podrán· se;.p9rop21rables · con'o,._ 

las eXpuestas< ~n: :c~pitulos .• an,teriores ~ ya .que ' estas .. fueron· -~ ' 

. ~~~~; 
un ··crui~nii~nto ,de' la~fttransac*iónes ;comercliales"porrama· manu ·,,.;, 

·· ·:~~;~Y~~~r~~1~~t~;~~~i~;~~f ~~~~~~~~~~¡.~~?~~;¡~~~·>: 
extE!r~<>-·~·ª· i .. ;·"··~a,ts. <(: . ·'·,··, >:: , ·:" :;. ,· ·· >>·· "·: .. · .. · .. :.X<'.'•':";!.:, · -

•. ,,,,,:,: :· . .-,<.:-
-·_,...· ::':'··::o"~·,;. ::~·,:::.- ... -,._, __ ·-¡- ."·····~·(~·: .'·. , __ :/·-··;_;':-, '.'·1.~:··,: .. . ;:! .. ,. ·..... .~ ..... 

·, · ~e.cpmpa~~r'i-~a~ .. e,s~~!stic~~· .· , . 
... ·_.,:.-· .. :> : ·'" '><, : 

.; ... -._·,· .. ,_·- .. -
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,.._ :- . d"'. '~-:-;. ' . . ::"· .. ' - ; :'·;. -, ,:. ' - ' " 
-'·: .. •.:,_:~: ·. ':~::.<'.'.:}~ 
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. ····i!~º~;far:.~.t~C.f.~~~=~~:d!:~;;:;:~~i·~t;~,.~~#!j!!:1!t"}ii71 
, par.a tener una vt,si6n q~neral de la/forma'. 'como ha evolu:""~ ,,:: 

', ciona,do la dependencia na~i~nal,· a ~onsecl1~ncia, del modelo.;; , , ; ~ 
industrializador. 

se podrá observar que la primera. fase de·· industriali

zaci6n1 sustentada en la su~tituc16n de bienes de consumo'."" 
tuvo un considérable ·éxito, no así, las etapas siguientes~· 
donde a pesar:de·los años y_del alto costo social de .las -

pol!Ú.cas adoptadas, . no se ha · aJ.'canzado tina susti tuci6ri de 

· bienes i:ntermea'ios y ·ae capital uniforme. Pero por el mo

m~nto, pasemo~ a, analizar la cuenta corriente de 1970. a --
1980, objetivo< del present~ apartad.o. 

·:·- ',. . .. ' . ::· ' 

Durante•· la· ~~ca~a de los años setenta , · el;'c1éficit ·en :;, 

orienta gorri~ritE!)de la :oalaniade pagps C>tis.éryd ''{ih porcien- · t 
•. ; '~: -:·:: 
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. Exeortac:j.ones· · e• Importaci:o~es· de Merc:an<:!·as • 
,. .• .·. ' • • .'·> 

l:!l · proceso de · · 

induatrializaoi6n iniciado en· la década. de los cua?;entas 
provocó importantes modificiaciones en la estructura del·co 

mercio exterior del pa!s: sin embargo, estas no fueron lo -
suf icienternente profundas como para .convertir a M~hdco en - . 

un pa!s exportador de manufacturas. 3 

Todav!a en la década de los setentas, el mayor peso de 
·la generaci6n de divisas continu6 descansando en un reduci
do grúpo de productos primarios, entre.los cuales el petr6-

leo fue adquiriendo importancia a partir de 1978. Por lo -
que toca a la derrama de divisas, v!a las importaciones de
bienes, se mantuvo una permanente demanda de mercancías in
termedias y de capital principalmente, como respuesta a una 
política de sustitución de importaciones que.no ha logrado

aún ningún impacto significativo en las adquisiciones de -

este tipo de bienes. Durant.e 1979 y 1980, la adquisición -
de bienes de consumo suntuario robusteci6 el total de las -
compras al exterior, como consecuencia. de la concenti:"aci6n
del ingreso que se di6. 

, . .,,. 

···.En escericia puede decirse·,. que .. a ·p~sar ;de todos .·los · -
. camb¡ris" q1le ~l pro(:es9 i~dust~ializ'ádor 'trajo copsigoi_e:ri .1a ; 

,, estructura del' comercio exterior mexicano/ lÓs .d:L\rersos:,ren 
. glones que componen. la actividad e~portadora e .importadbra: .. ··. 
se. m~ntuvieron inai terados /tod~ vez, que se sigtii6 depen- - > 
diendó d~; productos. primario; para captar dl. vis.as e impor~..:.' 
tanda bienes int~rmedio~ \, dé cél.pi tal. p~ra' ¡>i~d~cir ar_ticu~ ' 

'•,·. 
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.;;fü.x r ·· ·· .. 
',los de·.conswno en el. mercado nac.ional~. Pero, deben 

narse algunas de las var'iaciones que se dieron en los 
· ·. setentas. 

Por ejemplo, algunos productos agr!colas que en los -

años sesentas, eran, no, s6lo significativos, sino hasta rel!. 

vantes en el total de las exportaciones nacionales, se con· 

virtieron durante el segundo lustro de la década en parte -
importante de las importaciones realizadas. Tal es el caso 

del mafzr trigo, azúcar y minerales, productos que como re

sultado del modelo de industrializaci6n se han vista deses

timulados. · 

Por otro lado, se ·,ha operado también \tn proceso de co!: 

centraci6n de· las exportaciones nacionales en un reducido .., .. :;;!¡ 

grupo de artículos, donde el petr61eo ha ganado terreno Pª!! (~'.) 

latinamente hasta significar en 1980 .cerca del 70 por cien.;;;./;'. 
• • •• , • ' •• '.'•' j 

to del .total, mientras que las. ventas al exterior de ramas-<'..;;;) 

vinculadas a la agricultu~a, ganadeda y pesca han perdido.:<~t1 
terreno: Junto con el petr6leo han mantenido cierta impor~·,Ur~ 

.·'.:·:.· >·.f .. ·· ·. -~ .. ·. , ... :., ·.' :;··-. : ' :· . ·,,_ .. _·; '·: . ' :: .··:.' ., ·,:: .-.:,· '.'. - ' .: ·:_;·--; __ >::/:-;:d 
tanda, el algod6n, caf~, tomate, ganado en pie~ carnes, ca' '::,~ . . ;\_·::-_··.'·-;.:: ___ · .·" ·.•. -.· ,: ._,, .. , :--~'. ... - '. ·:···· . ,_.._;. _: . _.'_''.• · .. · .. ' .. '···:· .. ·. ··, .·· .. ·_ ~-:::~'_:·~ 

mar6~ ¡ .• a2ufre/ zinc y amoniaco.·. El caso de . 'las' ~man uf act1,1-.:.: L:~;~ 
.:fa$. Sé an~ll:¡;~tá. CO~ más,.detal.le mis• ~<ielante. . .. . . , .. 2: 

-, .. :·:.'.~~~ 

,·.•.', 

Ahora l)ien, 'consideran~o.globalmente la tendencia c:iue..,"? 
mostraron las ~xportac:iones. de .mercanc!as, estas regi!;ltra--:'.)é) 

. · ... ron,·~. áumento.promedio .anual ~stÍmado 'de.l.· 21~4 .. po1· ciento-···:; 

durante el p~ri6do de 1970 a 1976# 'vistas a precios oorri·en '. 
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tes, es decir que desagregando la inflaci6nse obtiene. un 

avance promedio real de apenas .3. 4 por ciento. Este. redu 
cido crecimiento se debe principalmente a la ca!da de las 
exportaciones agropecuarias, mismas que mostraron una ta

sa de crecimiento de -0:1 por ciento durante los primeros 
cinco años de la década, Tambi~n el comportamiento de -
las manufacturas fue determinante, como se verá más ade-

lante, ya que no respondieron en la medida de lo esperado 

·a los est!mulos de exportaci6n. 

Para 1977 y 1978, no obstante que las exportaciones

de bienes creciero·n a una tasa promedio anual del 65 por-· 

ciento, si se elimina el efecto de los precios, la tasa -
de crecimiento de las ventas nacionales al exterior refle 

j6 un avance anual del 23 por ciento durante ese lapso. -

Esto significa que la devaluaci6n de 1976, no logr6 modi
ficar en escencia el ritmo de las exportaciones de merca!!. 
cías nacionales,·. como se esperaba, dado que el dinamismo

de.l comerció exterior de México responde a factores que -
van m§.s allá de .los l!mi tes monet;a.rios. Más bien, la ex• . 
plicaci6n .. debe buscarse en fU!lCi6n de dos factores: 

"por una pa~i:,e I da.da la estrecha dépendericia CÓn ei..: . 
· mercado .. estad.uniden~~, ia recesÍ6.n e~cm6~ica de es~ pa!s.:: . 

ha. ~ignificado un fuerte de~remento· de· l~ dernand~ por '.pr6 ·· 
·-d-~ctos mexicanos, . a lo qué há.y que· añadir, lás .m,edid~s :~: 

proteccionistas adoptadas por: aquel .gobierno a part'ir· de• 
1975 para hacer frente a la .Crisis de su sector externo.-

. ~· 
r 

) 
f. 
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·· Por otro lado, destaca aün de manera más importarite·, la in

capacidad estructural de la econom!a mexicana para ·incremen 
tar su oferta de export.-,ciOn'it. 4 

Y es que la producción agrícola, a pesar de las pol!t!. 

cas de precios implementadas durante el gobierno de Echeve

rr.1'.a, no ha podido crecer en la medida que se requiere, lo

cual ha significado no s6lo el descenso de las exportacio-

nes, sino también la elavaci6n de las importaciones nacion~ 

les.al adquirirse algunos productos básicos en condiciones

de precios desfavorabl"es en el.mercado internacional. 

Por su parte, las exportaciones manufactureras, corno -

se analizará con detalle más adelante,·no.obstante la pol!

tica de estímulos puesta en marcha por la administraci6n de 

Echeverr.1'.a, no respondi6 con exportaciones sustanciales, si 
' -

tuaci6n que se surn6'a la.escacez de inaterias primas y a los 

deseqriilibrios iritersectorial~s que se profundizaron por -
aquellos .años como ~esultado del bac~e productivo que .ini:..

ci6. el sector industrial. del pa!s. 
,• ' e ~ • 

. ne está manera:, .no es sino hasta· .1979 yº 1980 cuando -
·1as· e~portaCiones. naci~naies, .logran recuperaf el .. ritmo' de

~evoluci6~ de los años sesentas con avances del 7 ·Y 11 por -

. ciento respectivámente a préc.ios constantes. E~ eUo sin -
embargo~ el factor .clave fue. el petróleo·, producto ~ue ele ... ' 

~6 .su participaci~n ai 44 y·:·67 por ciento·: en cada caso, - "". 

mientras qu~ en 1970 era del· 2 •. B por ciento~ 
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Por l.o que :se refiere ·al coinpqrtamiento. de ias importa-· 
.ciones ~staa han reqistrado una tendencia distinta durante :.. 
tr~s fase$ en lo que va de la década. Primero, mostraron un · 
crecimiento sustancial de 19.70 a 1974; después su avance se
redujo por espacio de tres años y por altimo voivieron a el! 
varse a nivles hist6ricos en los años de 1978, 1979 y 198.0 .

Cada una de estas fases tiene su explicación. 

En primer lugar. el sustancial avance.que se di6 duran-. 
te el peri6do 1970-1974 fue resultado del incremento de los
precios del petróleo y de otras materias primas a nivel mun
dial, as! como de la inflación generalizada que comenzaron a 
enfrentar las economías capitalistas en su conjunto, si tua·-

ci6n que elev6 los precios de las manufacturas mundiales. 

Adem~s, entre 1973 y 1974, el pa!s tuvo que realizar 
significativas importaciones de bienes agricolas resultado -
del deterioro progresivo del sector. Tambi~n se incrementa

ron notoriamente las compras al exterior de irisuroos b~sicos, 
corno el.papel, acero; productos químicos ypetr6leo.y sus -

dEarivados, ante el rezag,o de b inversión. en dichos sectores. · 
' ' ' .. . 

. ~or tUtimo, dehe m~nciona~s~, que. frente·, a la· r~;dticc:i6n ··· 
del gasto pr6ductivo privado que se di6' por aquellos años·, ·~ 
el Es'tado s~ vi6·prectsadp. a robustecer·. su. acci6~ en .ia e~o
nom!a, ··lo que se tradujo en un >sustancial 'c:recimiento. de ,sus 

impprtaciones, durante el bpso q~e ;~,de 1970 a 1974., · 

. >;;"' 
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Ah~ra bien, por_ lo _que se ref,f.ere al decrecimiento de' 
las importaciones durante el peri6do que va de_ 1975 a 1977, 

ello fue resultado de las medidas de carácter recesionista 

que el gobierno decidi.6 _implementar para contener la crisis 
económica ccm sus diversas manifestaciones. Esto permite -
el declinamiento en el ritmo de las adquisiciones hechas al 

exterior, en un -2.7 por ciento en 1975, de un -17 por cie!_! 
to en 1976 y de un -7 por ciento en 1977, a precios constan 

tes. 

Para 1978, ante el dinfunico ritmo que por efecto del -
impulso petrolero recuper6 la economía, las import;aciones -

volvieron a retomar sus tendencias de crecimiento de años -

anteriores con lo que avanzaron a una tasa promedio del 25-

por ciento en términos reales hasta 1980. Dicho comporta-
miento reflejó las demandas pospuestas durante casi tres -
años de materiales y equipos requeridos por el aparato pro-

'. ,' ·~ 

ductivo, así como el· insuficiente abasto de granos· y otros-> : 
al:i.mentos básicos. 

También, reiter6 la incapacidad y la dependencia nacio • i::J 

nal del sector industrfal·mexican~ queai vel; expa-ndida'·su;;(;t 
.·~emanda de :bfenés, ... ante el ~st!mulo petrolero/:PF~cisa Sie~ _,'':1 

pre ele récurrfr al, mercado .externo a :.fin de adq\.:íirir la ca;_: ;:· 

.· pacidad de producir bienes de consumo qu~ le son .exigidos·.'." .:.; 
Es. decir, que en ese ped6do -además .de laá demandas ·paspue!!_ ···•·· 

tas que.se acumularon durante el lapsb.anteriorante la ca! . . . ··.. ' ,· . . . -
da de la inversi6n producÜva, se suÍnaron las importaciones: · 

' . ··, ,·· . ·,, .,,... •' . . ' 



.. L 223 > 

.de qranos y. alimentos ·básicos, as! como las de, innumerables 
bienes intermedios y.de capital necesarios para la ampliá-

ci6n de la capacidad productiva de la industria. 

Vistas las importaciones en cuanto a su estrucut·ra, -

puede decirse que estas han variado significativamente du--. 

rante la década de los años setentas, ya que los bienes de

consumo han decrecido dentro de las compras nacionales 

hechas por el país. De representar la quinta parte a prin

cipios de la década, pasaron al 8.4 por ciento en 1979 y al 
' 13.1 por ciento en 1980, 

Los bj_enes intermedios, por su parte, son la causa - -

principal del aumento de las importaciones durante los últi 

mos años y revelan una clara tendencia de mayor participa--

. ci6n dentro del total, ya que de representar una tercera -
parte a principios de los setentas, aumentaron hasta un 59.4 

por ciento en 1980. Su crecimiento también es importante -

con respecto al PIB, ya que del 2 por ciento caracterfstico 

de la década anterior pasaron a representar en 1977 un 2!2-

por ciento, en 1978 un 5,7 pbr ciento, en 1979 un 6.2 por~ 
ciento y en 'l.9BO un L ª· pbr Ciento.· 5 

.A ~u vez, l~s importacfonés de bienes de capital ,que -

al prfncipÍo de la a€cada eran de alrededor del 45. por· cie!l 

to del total, se redujeron ai .30 por ciento durante el bie- · 

nio de.· 1979-19 80; lo. qU:~ demuestra que gran parte de las -

importaciones nacionales se. realizan para rnantenE:!r en fun-- · 
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ci.onamiento la planta industrial a través de insumos que no . . . - . ' 

es posible producir atin.por el atraso tecnol6gico. 

En suma, puede decirse que mientras las exportaciones
que se realizaron de 1970 a 1980 c_recieron a· una tasa prom~ 

dio real del 8.4 por ciento, las importaciones lo hicieron
en un 11.2 por ciento en t~rminos reales. Con ello, las -

exportaciones pasaron de 16 mil millones a 36 269 millones
de pesos, en tanto.que las importaciones avanzaron de 31 -
mil a 8 9 mil millones de pesos. Es decir, que el déficit -
comercial de mercancías ha venido creciendo durante los - -
diez años que van de 1970 a 1980, hasta alcanzar un peso d~ 
terminante en el desequilibrio del .sector exte:r:n.o mexicano, 
como uno de los agregados más_ gravosos. 

En 1970, el déficit comercial de México era apenas de...; 
14 mil 629 millones de pesos, monto que creci6.hasta .52 mil 
384 millones de pesos, es decir, a una tasa promedio del --

13.6. por ciento •. El dE!sequilibrio comer,cial pudo l:laber á.1-. 
'canzado un mayor si9ni:Úcado de no haberse contado con las

exp9rt'aciones. de. crudo que en 1980 pasarol'l a ser la parte - . 

fundamental de las ventas nacionales. ·.:: . ' '' '. _.'.·'. ' 

. . . ·, ;:,: ' .· " 

Puede verse pues, que las razones que explica·n el déf.,! . 
cit de la balanza comercial escapan a la. ineéánicá·exclusiva 

·del mercado externo y corresponden más b.ien.a una pol!tica
de industrializaci6n sustit,utiva que . .ha'a~entuado la depen
dencia. 



( 225 ) 

.. La insistencia-en la sustitucic;5n de importaciones de 
bienes de uso final perpetua la dependencia respe~to de 

.las importaciones de maquinaria, equipo y bienes interme-

dios sujetos a ulterior transformaci6n; 'en una planta in-

dustrial que en numerosas ramas, no ha rebasado la etapa -

del ensamble y acabado de insumos importados •.. "6 

Lo anterior se observa más claramente al analizar la

evoluci6n de la balanza comercial por grupos de productos
como lo hace el investigador, Ruiz Nápoles*, a través de -
lo cual es posible vislumbrar más claramente el peso deter 

rninante que tiene el déficit manufacturero en la balanza -
comercial del país, el agregado con mayor peso en el dese

quilibrio externo nacional. 

A pesar del estancamiento en el sector agrícola, la -
balanza agropecuaria en su conjunto registr6 saldos posit~ 
vos, a precios corrientes, en la década de los 
No obstante que a partir de 1970 1 sti superávit 

disminuir y de hecho"as1· sucede en 1974 y 1975 
. . . 

setentas. -

tiende a --

vista a pr~ 

cios constant~s ," el peso que. tiene en el saldo comercial .:. . 

del pa!s no. resulta dete_rmihante en cuanto a las importa~ .... ·· 
,. ·. . ., . ' ,. ' ' ,. 
ciones que ha ge:n'~rado ~ . Qüiiá1 _el mayor perjuicio ae di"'.".'.'" '. 

cho sector' há1:Ua el corri~"t;:cio ine~icana", es su· reducd6n gr!: -, . 

. . dual eri cuanto a las e~portaciones qu~ ~eneraba ~ 
. . . . . 

Por lo que se 'refiere a la balanza de ma~ufáct~ras. 
su peso en cambio, como se analizará con detalle en el sii .· 

• ver bibliografía. 
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. c¡uiente ~partado, .reeulta:cada vez m!s s:Lgriif:lcativó:, toda 
vez . que durante la d6cada de ·los setentas su ·tradicional . - · . 
déficit reqistr6 'tin ereeillliento por. dem4s explosivo.;·: .sólo 
durante i91s·. 19:76 y it!17 su significado a. precios const~~ . . - . . . . -
tes tendió a disminuir a consecuencia de. las medidas rece
s! vas primero, y luego.por efecto de la devaluaci6n• Pero 

para 1978, el d4ficit manufacturero recobró su tendencia -
de crecimiento hasta alcanzar.en 1980 una participación -
del 6.6 por ciento. 

La combinación de la declinación del.sector ~groexpoE_ 
tador y la ampliación ·acelerada de la brecha·manufacturera, 
. . 
han provocado en especial entre 1972 y 1975 la ~gudizaci6n 
de la balanza de mercancías.. A ello _se vino a· añadir, 

entr.e 1973 y 1974 fa aparici6n de d~ficits petroleros, mis ... -
mos que para 1978-ÜlSO se convertirían en supérávits y en-. 
un factor que tendi6 a disminuir el estrangulami,ento 
cial del pa!~~ 

serV'itfio·s· y Pago· ·a Fac:-tores. . Por· lo qu~ se refiere ·a 

dos.· agregados restantes .que··iritegran la'balanza:,~ncuenta
.· ..... cor~i~nte~ .. · d~bé 'señal~rs~··que. ~ientra~ lo.s p~qos' ~,facto•
' . rE!~·,· robuste~'ieron sü. brecha ~n: cefea de "20. ·.vec~s dutante -

los. diez años .. que." van de_ 1970 a 1980, . los· servicios sostu- ·. 
vieron un super4vitque apenas creci6·en. ocbovecefj. 

·. e1lg,. ia.· balanza' de servicios en c>tras l!pocás capaz •de com 
. ~ens~r la. tradicional· t>r~chá:,de: los:paqós;a factorés pasd:. 

·a serun elemento·irisuficiepte, debido·ai~so,que paulát!; 



narnente ganó 1a salida de divisas· por> concepto de .intereses' 
de la deuda, sobre. todo después de la devaluación de 1976.· · 

' ' ' 

Pero resultaria conveniente, analizar por separado cada.· - ~ 

agregado a fin de. describir los cambios que se dieron en ·ca 
da uno de ellos durante la década. 

En el caso de la balanza de servicios, que incluye tu

rismo, transportes, transacciones fronterizas, operaciones

con oro y P.lata no monetarias y las denominada.s transferen
cias, se registró un superávit creciente hasta 1974, para -
descender en forma importante durante los dos años subse- -
cuentes e incrementarse posteriormente de 1977 a 1979. En 

1980 volvi6 a reducirse el saldo positivo de este agregado. 

En primera instancia, la evoluci6n que mantuvo la ha-

lanza de servicios de 1970 a 1974 obedeci6.al crecimiento -
diriámico del valor exportado asociado en mayor medida al --. . 

·aumento· de los precios que a incremen.tos significativos en

el volatnen de servic?:s prestados. Talnhién puede deci.rse,
que fué ~es\lltado del impulso, que dicho agregado m.antenía -
del· decienio ·.anterior y dél especial enfasis que. eL Estado ~ 

mo~~r6Clur~rit~elsexenio 1970 .. 1976 para impulsar la· i~~er
sion enel area.tur!strca. 

' . ~ - . . ·. . . 
. . • ·, : , . . '.. - ' . • ; . ·.: " - ' ' ~ . : 1 " 

'De esta manera·~ el:. superávit tudstico crece. en' el ·la!?: 
so dé 19'70 .. 74 ·en :101 pór· ciento ·y. é1· de transacciones fron~ 
teri:ias en, un.79•por cie~to~ ·~1 ele operaciones••realizadas -
conor9y plata no monetarios en un· 4'.7 P()rc'iento Y. el de -

... 
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tran~ferencias en 112 por ciento. Sólo .los tr~nspcn:tes rol:>us-:;·: 
teci6 su tradicional saldo negativo que pas~ de 211 a. 685 nd, ... ;:,: 

llo.nes de pesos, pero este fue contrarrestado por las 

cias superavitarias de otrosconceptos. 

. . 
Para 1975, ante la dependencia nacional frente al mercado 

estadunidense que absorbe alrededor del 85 por ciento de la.de 
.-'. 

manda de ~ervicios, la recesi6n en aquel .país dej6 sentir todo. 

su impacto con lo cual se desplomaron los ingresos por concep~ 

to de servicios. A este factor se sumaron otros dos, que aun

que coyunturales, no fueron menos importantes. Por una parte'."" 

el aumento más acentuado de los precios vino a repercutir 

vez más en la pérdida de competitividad respecto a paises ·' 

cuyas caracteristicas les obliga a vivir de la venta del país~ , 

je y por otra, el volúmen tur!stico en particular ·se debilitó-:','.) 

por el boicot que durante 1975 desarrolló contra México una. mf ó;; 

noria religiosa estadunidense con relati.va fuerza. 

Po.r otro lado, es en estos renglones en los que, de algun~:::,.?, 
manera pttede hablarse efectivamerite de. una. sobrevaluaci6n del~;;1~ 

·: . .··: . . . .·.. . .-.:.· - :· .·· ·:,'. ·' -· ' : .. :· . ., .: ~ ' ' ',' ., '·.·:···.' ·,· ': :._· . . ":· .. -. ·: -:> ' .. :",)':~1: 

· peso,·'e1· elemeritO. .causante· .. ~e la '.P~rdida ·de din~mi~mq ·en los :irij[;'.;; 
.·. gresos de divis~s, factor· que al mi~m~· tiempq :fav~recl.6 'et ü&·'1

.:'.f 
·,· .. ·,, . ·. . . . ·.~ '.' .. '·. :' . · .. ·. ·'_., ··.-·· _·.. . ,· ._--· .· .. > ... ·: .. ·. :.· .:_.·: _·:: · . .-· ;.. : ,··.: ·-., : .. :::~:~!)·?~' 
mado ttirismb .agresivo, reflejo de. l.a .·concentraci6n del ingreS¡6:~~g; .. - ..... \,:.·, .... ; 
existente.en la. ecónom!a: m~xiéana~··· ..:·~;_:~] 

·- .;;-· . 
.. -:.::,:}? 

::.;-

De esta manera, d~ 1974.a 1975, eisupérávit tudstfoO se;.:/>' 
. redujo en un .22 por ciento y creci6apena~. un,43 :Pp,r-·c.ientp~'.d~.i'.~j~;¡ 
1975 a i9 76; en el caso de las tr.arisacciones fronterizas su ~,...'</~' 



.$1ll,do positi.VQ .clecay6 t'ambi.~n en un l.5 por ciento y avanzó 
Qn un S4 pQ~ ciento e~ los. mismos' años, tenden~ia que se -
repitió también. en las c;>peraciones con oro y plata no :mon!:. 
tados'y en las transferencias donde se dieron ca!das del~ 
36 y 43 por ciento respectivamente e incrementos posterio-

·"' res poco significativos. 

Ahora bien, la recuperación que se dá en el rengl6n -
ae servicios a partir de 1977 y ha~ta 1979 fue· resultado -
de la devaluaci6n del peso, toda vez que favoreci6 coyuntu . -
ralrnente la competitividad y fren6 la salida de divisas -
principalmente por turismo egresivo. En esta recuperación 

de la actividad de los servicios prestados al exterior in
fluyo de manera determinante el aumento de los ingresos -

por transa.cciones fronterizas, el superávit de oro y plata 

no monetarios, entre otros renglones, ya que el aumento i~ 

meóiato de los. ingresos por turismo debe atl:'ibuir.se más -

bien al incremento de precios causado por la inflación in-

• terna. 

Para. 1980, como reflejo de lo cfrcunst~ncial del reA:

punte ·a~"~ñb~ a~t~s, el. ·~µperávit turtktico volyi6 a des- · · 

cender. ~,Un>i:a por éiento, · :el. de ·las. tr~'nsacc:;iones .fronte 
. riz~~ en un ·7 pÓr cie~to, m'ientras q'~e el déficit: po~ co~= , 
cepto dé tx'a~~portes sé ei~v6 .en 178 por ciento. · .. Ei:;to ·· f~e . · 

- - . ' . ',···· - . - .. - ., . -· _. . ; - - ., 

res.ulta.do del alto nivel-. inflacionario que mantuvo ia eco:.. . ' ', . . ' -- . ' . ' . ' 

nornta 'I que .. coiltinu6 mermandÓ los ingresos por' servic:.i.os, --. ' 
. princi~aln\E!~te ·1os ... turl'.st.:i.cos~ Tambi~n. fué· determinante _; 
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el al to :r'itmo de actividad econ6mic~ en. el que ·entró la e9o~: 
nom!a que robustecid por un lado, los e~resos por concepto. z·;: 
de transacciones fronterizas y por otro, la fuga de divisas.;._. 

v!a el turismo, una.vez que la concentraci6n de la riqueza-, 

tendi6 a profundizarse. 

Por lo que toca al agregado referido el pago a factores 

mismo que incluye como ingresos los servicios por transforma. 
. ~-

c i 6 n (valor agregado de las maquiladoras extranjeras en el ..: 

país), flujos de intereses y otros pagos por inversiones na
cionales en ~l exterior¡ y como egresos, las remesas de la.~ 

inversión extranjera directa y el pago de intereses sobre el' 

endeudamü:;:H:o público y privado, debe mencionarse que duran~. 

te toda la década sostuvo una tendencia constante a robustej: 

. cer su tradicional d~ficit, de tal manera' que para 1975, el-':. 

superávit de serviciso resulta insuficiente. pará cubrir la .;;>~ 

brecha.· 

. ' ' . >' .. ' . 

. EL principal eieménto que .provoc6 eLcrecimiento 

· r¡'~Í'lcial dél d~fici1: :~e<}ci. balanza -~fo· p~gos 8: .'fa~tp~~s 
•· pt~ciSamente la sal:i.dá cie di visas. por• intere.S:es de. la . 
. tanto. pabuca como privad.a, re11gi6n que se .incrernent6 

··ca. ~e•. 25. ve6~s al pa_sal;- d~: $ mil · 211 a 124 .mil·.: 773 

de pesQ.s durante la d~c-ada. 
_:,·: ·; .. 

,·," ·: 

Por ¿trÓ lado, los egresos 1 también ~e vi.aron. alentados}; 

por las utilidades que ia rriversi6n Extranjera remitió a .~u~/:-
~ . . ' . . . . . .. •, . . . -. _, .,. 

paises de or~gen. Este concepto que en· 1970 representaba ... ~;, 

·~'. 

·- ·- ·, .~,!:· r~· 
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mil' 615 millones de pesos ll!",g6 diez ·afios 'm~s tarde f' e!.. 
en 1980 a 11 mil 386 millones' de pesos. 

En lo que toca a los. ingresos por concepto de pago a fac 

.tores, el crecimiento que mostraron fos renglones referidos -

al pago de servicios de transferencias e inversiones naciona

les en el extranjero, si bien fueron significativos, no pue-- · 

den ser comparables con los que mostraron las salidas de div.f_ 
·sas, de ahí. que el déficit en la balanza de pago a factores -

pasara de 4 mil 946 millones de pesos en 1970 a alrededor de-

96 mil millones de pesos en 1980. Es decir, que creció en 
más de 20 veces principalmente por el pago de intereses de la 

deuda nacional, as! como por el crecimiento de las remesas de 

utilidades que sac6 la IED fuera del pais. 

Ahora bien, ya se mencionó que durante la década de los

setentas el déficit de la balanza en cuenta corriente pas6 de 

14 mil:850 millones a 155. mil 168 millones de pesos, lo que -

revelaunaprofundización del.estrangulamiento externo. Se -
ha visto' que mie,ntras l,a.'balanza de serviciOs contribuye en -· 

.cierta lt\edida' con ingresos para aliviar. la bx:echa ,de divisas-
del nafs, la balanza comercial; y J.a·'ae pago a .factores han 
tenclldo, inctement~r su peso en el ~gravamiento del déficit, 

. externo.· 

En·. el caso.· de estos dos til timos agregado"s t la brecha 

mercial·es la más. sign:f.ficativa ya qu~ representa c~siJa mi.:;. 

tad d~Fdéficít en cuenta cordente para Í9ao, .incl\lyendo 
' ' .. '.· '·, : ' . . . ' . 
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t~anscilc:ciones' petroi.eras y más del 100 por ciento excluyendo 
'ios ingresos: nacionales de dicho ·producto~ 

Es decir, que es evidente que el modelo ind.ustrializad.or 

ha robustecido en el alto grado la dependencia externa de Mé

xico, sobre todo, !?Orque ha debilitado la capacida exportado~ 
ra del pa!s e .impulsádo las adquisiciones a un ritmo más al la 
de_la capacidad real que se tiene. Por otro lado,· el modelo
de crecimiento stistentado en la inversi6n extranjera y en el
endeudamiento corno vías para subsanar la brecha de divisas e
impulsar la industrailizaci6n, s6lo ha contribuido también a

la profundizaci6n de la brecha, lo cual se refleja en la ba-
lanza de pagos a factores por los cuantiosos.intereses de la
deuda, aunque 'también en la misma balanza comercial a través
de importaciones sistemáticas por parte de las empresas ex- -

tranjeras. 

. Es cl~ro.pues~ que durante la década de .los setentas - ~ 

frente a la crisis mundial y ante los probl:eIJlaS 
de'la planta productiva, la dependenc.ia~xt~rna . . .·, '. · .. • , ' ., .' · .. •'• 

cido en alto grado' para conv~rtirse en.un freno 
.. de~arl:~úo y a ra. rnis~a .industr,ializac,i6n'. . . 

. ···· 

' ~ . 

. Ah~ra bien, es impórtante destacar' q~e ia inflüencia 

·la industria manufacturera en el d~f!6it ,eh >cuent.:I. éorrien~~..; •· 

aei t:ia!s, ncs s610 creci6 aurélnte ia aé~ªªª ae .1os setentas, - · 
sino que, seconvirti6 de·.lleno en.· el factor, __ p~eddmiriante_.en ·-· 

. el déficit comercial •. Esto que. se an~Úz~rá co~· inás détaÜe- _;, 



.. 
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ensaguicaa, ha retroaUrnentado ·la brecha de divi.sas al irnpul· 
aarno ª"lo labrecha corne::oial sino'ta~bi~n la entrada de -
m4a inversión' fotá.nea .tanto directa como indirecta .con las -
conaeouencias ya oonooidas. Sin embargo, exáminemos el 
impacto manufacturero en.la balanza comercial de M~xico du-
rante los setentas. 

4.2.- Partici¡:aci6'n de las Mé,!.nufacturas en el Comercio Exte 
r.iot: de la Década. 

El daficit comercial del pa!s tendi6 paulatinamente ha agra· 
i varse en el transcurso de la década de los setenta hasta -

convertirse en.el factor más significativo del estrangula- -
miento externo nacional. Su peso, s6lo se vió atenuado a -
través de las exportaciones petroleras, ya que eliminandose-

. dicho producto la brecha comercial alcanza un monto signifi
cativ~ dentro de la misma balanza de pagos en su conjunto. 

En esto Oltimo, la carga espec.1'.fica de la industria ma.
nufaÓturera ha sido creciente y d,etérminante 1 toda vez que - ' 
con eLmodelo l.ndustriaHzador,. s.~ ha generado l.lna planta --

. ' produdti va caren~e de .. · c~~add?d . parG\ .• expo~tar y 'depen,di~n t~
de insUXl\os y m~q\.ii~aria ·resu.ltado. de su aito grado d~ ~esiri.;; 

. ·.·,· . ''' - ,, ·' ·, .· .. ··,.- . ' . ·.' _. . ·. .·, . . ... 

· tegraci6n vertical,· factor que impide dis.minuir ·la, 9epen,d~n-: 
cia fre~te .al ·exterior. ·· 

La bre6ha comercial del pa!s, es' s6lo el réflejo de un
modelo indu$trializadorqu~ al concebirsepret~ndió lograr -. . . '• - - .. - .· ,· 

la pauiaüna ,'reducqi6ri de la propensi.6n a importar y al mis+ 
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mo ti.empo contra;retit:ar los: .ltJnites de crecill'!iento écon6mic:o 
que e~ist!an al depender· de las e:!(portaciones primarias uni.:. • 

caniente. ·Sin embargo, puede decirse enfaticamente que los.,

estrechos márgenes del crecimiento econ6mico del pa!s se hari 

mantenido, sobre todo. porque el modelo puesto en marcha .sólo. 

alcanz6 éxito en su primera fase al sustituir bienes de con-· 

sumo (crecimiento con inflaci6n 1940-1954); no así en la se

gunda, donde los objetivos prácticamente se han mantenido-~: 

sin alcanzarse ante la tarea de sustituir bienes intermedios 

y de capital (crecimiento con estabilidad 1954-1970). 

En una tercera etapa que va de 1970 a 1980 y que es el- •. 

objeto del presente trabajo, la labor sustitutiva de bienes-: 

intermedias y de cadital se ha so~tenido, aunque frente a --: 

las nuevas condiciones de la economía los avances se han dis 

tanciado aún; .. más de los objetivos primarios. Durante los -,- .•. 

si·ete años iniciales· ·de la década la ag.u.d~zclci~ri dé: ·1a·s co·n~·¡ -'·-

. tradicciones estri:icturales Y· coyunturales han reducido el -- 'X 
. margen .de acCi6n para concretar dicha tarea y l~ego, ·· durante:'.H. 

1os tres años' r~stantes, l~.s~ita· act;vidad ~~on6mica, no ' ·:;;;~, 
::l: ~:=i~:6d:~::;~:~a~0~:i:::~~~::::e ~e impoÚacÍpOe~, . • c~,"Í 

. El· co~portamiento d~: '1a elasticidad de · import~Cion~s •du; .. j;,~ 
, ~ante la década en un: réflejo Úelde' 1() sucea:i.ao en el sec- ·;m 
tor ~omercial de Mé~foo,' ya que d:Í.cha variable tie~de: ha al! :·71 
jarse .ae· 1a. unidad como .muestra del ritmo :ae adquisiciones .. . ?. 
que se man ti.ene en el peri6do. Es decir, que hay un. alto 

grado de respuesta del sector importador más allá de la 

.... i· 
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Il".a. :evolución de ·1a.producci6n nacionaL 

Vista la elasticidad de.importaciOries.a precios corrien 
tes; el.promedio de d:tcha variable durante la d~cada es de -

1. 2 con años como 1973, 1974 y 1979. donde se al~anzan cifras.· 

superiores; de 1. 77, 1. 76 y 1. 75 por ciento respectivamente. 

No obstante calculando la elasticidad de las irnportaci~ 

·nes a precios constantes, la relaci6n alcanza un· promedio d~· 

rante la d~cada de 1.69, es decir que por cada peso produci

do, México requiri6 importar otro, más sesenta centavos para 

continuar satisfaciendo las necesidades del mercado interno. 

Bajo esta óptica de precios reales durante 1974, 1979 y 1980 

se llega una elasticidad de 4.0 por ciento sumamente elevada 

donde es probable que se refleje el paulatino deterioro del

peso mexicano. 

Por lo que se refiere a la elasticidad de exportaciones, 

vista tal variable a precios corrientes dicha relación alean . 

. za un promedio duran,te la décad~ de i~4i, aunque a precios : 

constantes baja a r~ 27 por ciento~ · En, ello, además O.e la in 

·'fluencia que ti-ene las·. ~~nt.~s ae cruao ª part.ir ªº 1918, ae: .. 
. be ,t~mbiét1.meri~ionarse ~l• probable. efecto de. la :aevaluacilSn, • ..: · 

monet~tia del peso mexic::ano~ 

Puede verse, que mientras las importaciones totales del 

pa1s h~n manténido:una evolución significativa durante la dé 
c~da, las exportaéiones han crecido én·forma más dis~reta_ y-



en una forma proporcional.mucho menor. Todo .esto, a conse
cuencia de un modelo de. indústdalizac:UJn que como ya· se ha 
mencionado, te.ndi6 a debilitar las ventas agr!colas y mine

ras. a favor de un sector incapaz de competir en.el exterior 
y dependiente de insumos y m.;i.quinaria. 

Frente a esto, no es extraño que durante la tU tima dé
cada el déficit comercial del país creciera a un ritmo ·pro

medio anual del 20.8 por ciento; es decir que de un monto -

de 14 mil 629 millones. de pesos se lleg6 en 1980 a 96 mil -
814 rnillone~ de pesos, cantidad que significa casi una cuar 

ta parte del total de los ingresos del sector externo me~d

cano. 

S6lo en 1976 y 1977, la breqha corne~cial registró una

disminuci6n respectiva de 15. 7 y 14, 6 por ciento., a conse-::

cuenci.a de la desacelerac.i6n que tuvo la econom!a por aque

llos. años. corno. resultado .de las medidas .recesfonistas que. -

fueron p~é.st.as en marcha. tiero; 'dura~te el resto de los --

.•.··. añ~s que conforma~ lá década,·. ~l défi~i t. co~e\róial ise .man tu 
,· ... -· .:\ . .- · ... ' . ~· , .. · . ·, . . ' . . . . · .. , .. ,·-. · ... ·_..:.···-

· .. Yº eri>cÓnsfonte 'crecl.mierit,o: con avapces ánuales por ar~iha-
~el: 10 po~ ciento. 

'· . ' ,, 

En esto; el cornportaniiento que -rnantuvierox{ .las· expórt~ 
ciones a irnport~ciones de mercanc!as.fue determinante, ya>:.. 
que en c:ier'~~ ·~edida lás tendencias ~ue se. pres~ntaron en .-

. ·, :·· . . . . . '. -. . . ·- . - .· ·' ' . . 

la d~cada· fueron coincidentes para profundizar la ·b~echa co 
mercial d~l pal'.s.. '. .. 
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En el caso de las exportaciones de. 1970 a 1976 su ere-. 

cimiento real promedio fue de apenas 3 .. 4 por ciento a cons~ 

cuencia de una ca!da sustancial de las ventas agropecuarias 

y·roineras y una participaci6n manufacturera apenas conserv§;. 

dora frente a los estímulos oficiales que se orientaron - -

hacia dicho sector. Luego como ya se expuso, en 1917 a - -
1978 se present6 cierta recuperaci6n en las ventas y final

mente en 1979 y 1980 se iograron incrementos .sustanciales a 

consecuencia fundamentalmente de las ventas .de .crudo. 

Por lo que toca a las importaciones el efecto fue pre

cisamente el contrario al de las exportaciones y coinciden

te por tanto para ampliar la .brecha comercial del pais. Pr.:!:_ 

mero, las adquisiciones hechas al exterior mostraron un -.::.. 

avance sustancial de 1970 a 1974; después su ritmo. so redu

jo de 1975 a 19.77 y por último se volvieron a elevar a niv~ 

les. superiores a l.os de. las exportaciones en el lápso de '."'-

. ¡97a..:19so. Las causas de estas tendencias ya se expusieron 

eh .ei api!itado ant~r.ior .. 

'.Aho~a b¡en1 . cabría. pregu~t~rse; ¿cual. fué .é1 coniporta--. 

m,í,ent~ ~de· la~>c~mptas.y ve"n~as mani.lfacturer~s. ·y.·e.fr>qüe. graf.·.··.·. 

do sU dáficit sectoriaIJ impactó en el desbalariile Coniercial._,:· 

del p~!s dUl;ánte l~ d~cad~ .·;:]~ los .setentás?~ . 

· oe ·antemano; puede e.x1fr~sarse. go~ todo lo •señalado en

e! transcur~o ~del. trabajo, que ei.·d.éf:icit ma'nufac.tur~ro fue 

el principal ~ctor del saldocomerc~al ne9_ativ~·aé,Méxfoo,-:· 
una· vez que su.contribuci6n en .la~ exportaciones se fue· re• . . . ' - . . . . . . . . . . . : . 
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duciendo paulatinamente, mientras·que sus importaciones 

cieron sustancialmente, s<;>bre·todo a partir de_ 1978, 

De 1970 a 1980, el déficit del sector manufacturero 

s6 de 17 mil 903 millones a 299 mil 200 millones. de pesos, ~ 

es decir que mostr6 un crecimiento anual promedio del 32.5 ~ 

por ciento, por encima inclusive del déficit en cuenta co- -

rriente, de la balanza comercial y del mismo Producto Inter

no Bruto de la economía durante el mismo lapsso. En términos 

reales, esto es, sin contarse el avance de los precios, el ~, · 

saldo negativo del sector manufacturero llegó a 55 mil 872-

millones de pesos, es decir que creci6 un promedio del 12 ~·~ 

por ciento anual. 

Con las cifras anteriormente mencionadas, el déficit m~ 

nufacturero pas6 de repres.entar el 4. O por ciento del Produd . 

tO Interno Bruto en 1970 al 7. O por ciento en 1980. Es de::?-\; 

cir, que alcanzó un nivel. lig~ramente inferior al que signi•.·il: 
ficaron las• exportaciones de: .·mercancías totales en el pro-::.'d~ 

· dudt.o duran te es.te:. ilf:tí~o año. · . · '.A· 
·. . . · .. · -~~:1\, 

Debe mendonarse, que el déficit I!!anufa~turero alc~n~6~';1~1 
los nivele~ más 'elevados durante los años de .1979 y 19BO; · en):\~~ 
tanto que los más reducidos en 1976 y 197.7. · En el primer cá i: 

-:: .. ;~'.: 
so, ¡a.expansión de· laecono~!a aceleró el .. ritmo .de la.s -·< 
importaciones de. in.sumos y maquinaria, no asi el de las ex"'~,ni 
portaciones. · En el segundo, l~s reducd.o~es fueron conse-. :;.¡¿_ 
cuencia dé la devaluación monetaria y de las medidas recesio'). 



nistas adoptadas, que deprimieron a6n más la actividad pro
ductiva tanto del' sector p:ri.vado, como del p'llblico .. 

Ahora bien, si se comparan las exportaciones de merca!!_ 
c!as totales que el pa!s realiz6 durante la década de los -
setentas con las que partieron exclusivamente del sector ma 
nufacturero, se podrá observar una paulatina pérdida de par 
ticipaci6n de éstas dentro del global de las ventas del 
pa!s. Y es que mientras que en 19.70 la participación manu
facturera alcanzaba el 64.2 por ciento dentro del total de
las exportaciones de bienes, para 1979 la relaci6n pasó al-
43, 1 por ciento y al 27 por ciento en 1980. 

En el caso de las importaciones manufactureras, se po
drá observar que durante la década de los setentas la part! 
cipaci6n en la~ adquisiciones globales del pa!s oscila eri -
un rango que va del 84 al 92 por ciento, lo que demuestra -
el impacto que tiene el sector manufacturero en el desbala!!_ 

ce coil'iercial de México; toda vez que sus adquisicione~ tien 
den a sl.lperar en mayor medida sus ven.tas al exterior •• ' 

.. ~ ¡¡:li\impor~ante destacar.;q~e ·~n tantq lai;expórt~ciones~·.: ·· 
manufactureras crecieron .. a·un r1.tmo 'a~ual .proxnedio del:· 24. a 
por c:i.el'lto de .l97o, a 1900.; ia~ importaciones pr.»r .su parte,~ . · 

•·lo hicieron en · 3o. o por .ciento; visto· el avance e11 términos~-.. · •, . .,. . ·, . . . ''• 

riom:inale~, 'ya:. qué:a precios constantes ,lbs aumentos res'pec..,. 
t'ivos · .f~eron ·del 6. 6 y to,3 .por ciento en ca(la ca$ó~ · . 

. El comportamiento de la elast.icidad de. las impcírtacio;.. 

.. 



.: ' ' ·. :, "· ..... · ·. . 

nes y.e?'portacione!? manif:lesta·más claramente,l,o sucedido 
las transacciones manufactureras frent,e al exterior y 

a .entender más objetivamente la profundización que.se 

do en el déficit de este sector. 

En lo que se refiere a la ela~ticidad de las importaci~; 
nes manufactureras el. promedio anual de dicha variable 

década es de L 17 y L 56 visto en términos nominales y rea;.-.' 
les, con años como 1974 donde se alcanza una relaci6n de - -
1~54 .y 3.59 .a pre=ios corrientes y constantes en cada caso;~ 
1979 ~on 1.87 y 5.26 y en 1980 con 1.31 y 3.73. Es decir,·~ 
que en términos generales,. la.s importaciones manufactureras

reaccionaron más rápidamente que el mismo crecimiento econ6-
mico del país. 

En cuanto a la elasticidad de las exportaciones rnanufac .·.··~-~ 
f, 

tureras, el promedfo anual regÚtrado en la década.,. visto 'a".;.:::;¡f 
precios nomiria.l,es es> a~ apenas 'o. 97 1 .. esto es por abajo de, la,;:~; 
unidad; áunque a precios constantes ~e alcanza un :promedio' .;:;~a}zl 

.. . de .. · ex::::::n::4:ap:::d::~.· 1mpa?tO • qU;••·p~U1aÚnamen~e ha:~l-1~ 
canza.~c> e1 sector· mariufac.t::ürero .en .. el.·· déffon .. · coroerc1aLae1-)lf, 

nil1gún reapunte importante en. las exportaciones y en el que;. 1 ·1: 

en cambi~ se aument6 la necesidad de ma~riÍ:ficar ias adquisi;.;,'.0' 

ciOnes del exteJ;'ior para continuar produ9iendo internamente •.. 
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Sin emba:rgo, valdría 1,;t pena subrrayar de nueva cuenta las 
tendencias· que se dieron en el sector industrial para co-
nectar estas con el comportamiento de las exportaciones e
importaciones manufactureras. 

Como ya se ha expuesto en el transcurso del trabajo,

la industria manufacturera se vi6 coordinada durante los -
primeros siete años de la década a un ciclo de estuncamien 

·to determinado en gran parte por el aqotamiento del modelo 

de acumulación implementa4o y por la aparici6n subsecuente 
de las contradicciones ~ue este gener6. 

Fué un peri6do en el que las tasas ce c~ecimiento ob
servadas en la industria manufacturera y los niveles de -
inversi6n contrastaron con los que se dieron durante los -
años cincuentas y sesentas, años en los que la industria -
en su conjunto registró los más altos niveles de incorpor~ 
ci6n de progreso técnico y de aumento. en su productividad. 

,La si tuaci6n por la que atrave.s6 la indüs.tria manufac 
turera, propici6 en·. la mayoría de las ramas productivas un 
decrezriento sustancial de su prbducto 1 sobr.e todo· en aque..,--

. · 11as . denominadas t.radicion~les, ·. 'yá .·<Jue oúª.s dir:Ígídas .á - . 

cubrir requerimientos surituados mostraron·ipayor resisten'.'." 
cia ·a. la caída productiva. a inclusive ··su.pérl.6do depresivo 

fué más corto .. 

.; 

Junto con·los.problemas ~structurales que propiciaron 

,.· .. 
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durante la d~cada el comportamiento. depresivo de .la.industrf 
manufacturerá, fueron .tambi'éri decisivos l~s acciones quberna 

. . . ~ 

mentales emprendidas por aquella época, as! corno la misma cr 
sis mundial, principalmente de Estados Unidos. 

Ahora bien, ante lo ya expuesto, cabr!a preguntarse 
fué lo que determinó en un peri6do depresivq 

de un alto ritmo de importaciones y p6rque el sector exporta 
dor no reacéionó en los términos suficientes para ampliar lo 

límites del mercado y de la demanda que por aquellos ar.os 
frent6 la industria en su conjunto?. 

A simple vista, la respuesta a tales cuestionarnientos:;..; 
son obvios tomando en cuenta la dependencia que tiene el sec; 
tor manufacturero frente al exterior, sin 
tanto estructurales como de coyuntura que deben señalarse enl. 

la explicación de ambos fen6menos. 

<ras durante los primeros años de la déqada, se· considera qU~~~ 
· ~sto. ~s re~ultacto del mismo mÓdelo de~ desarrollo Í.mplement~~~t 

que génerd un grado de capitaHzaci6n excesivo del sector ~~¡~¡ 
nüfacturero, una débil• absorción. de la fuerza de trabajo di~~l 
ponible 1 e'xcesiva diversificaci6n de la industria manufact~~~'~ 

. . ·,-O, 

ra, creciente intervención de lá~ empresas trasnacionales, .• ~..;;s 
- .. ~-. ' 

concentraci6n d~l ingreso' y fuga de capitales; ·;3'J 
'·\>,: 

Todos estos factores fueron elementos que de ál.guna · fo.r-·· 



. ' . ·. : . . ~ - ' : . ' ' ' ~ - . : .. ~ . '~ - . ' . 
. ··,:. '_ ·, .:. ,' ' .· .' .·. -' ' ' . l; .. · . 

ma ·<cont~iÍ>uy~ron .• al d~terioro del modelo de acumulaci6n post~ 
b6lico que se mante~ta en el país .y que funcion6 perfectamen
te durante los años cincuenta y sesenta· .para .lograr avarice~ · 

sustanciales en el proceso sustitutivo de bienes de consumo -
durable y algunos intermedios. 

Sin embargo, conforme se fue avanzando y frente a las -
condiciones de crisis mundial y de dependencia tecnol6gica, -

. . 

·el alto grado de capitalización industrial gener6 una demanda 
inflexible de_ importaciones básicamente de mantenimiento; la
inversi6ri foránea canaliz6 sus recursos hacia la producci6n -
de bienes suntaurios dirigidos hacia aquellos sectoies donde
se localiza la concentración de la riqueza con lo cual se a'á.;; 

una excesiva diversificaci6n de la planta industrial depen- -
diente d~ adquisiciones masivas del exterior. 

'p~r otro lado, la concentraci6n.de _la riqueza y la débil 

absorci6n de ia .fuerza de trabajo por parte de l~ industria ,~ 
eri sü conjunto,1 debilitaron la· demanda y estrech~r611los Hrn! . ;, 
t:es del crE:C:iil)ien~o, de t~l ma~,era que, s~i~· 'avanzaron aqtie- ·~···· J 

·.·· ... 11~~:r~rigio11es·d:i.~i~i<i~·si~-io~·. s;~c~orEis; ~o,n · pPd~radq~Ú:>:i.Ú\T? / ::'.~ .. · 
.,• 

! .. ' .. ¡.'.' :: ··_;·.".)~ .. , 

• · ·A¿{ df3 es.ta. manera, la. indu~tria · Jl\ariufacbJrera entr6 ·en- ; ~: •. 
un_ per~6do· depresivo,· a p?r.€.Ír.•de ·{qs p#meios~~Íios de· ·1a d~~. 
cada ~~'ic:>s ·sét~nta 'J1asta, 1:971, con ·ro· 6ual sin.~e!1lbargo, ·.no- .. 

sighfficá 'iüe>las. ir..port:acion~s .debían r~ducirse~ .PPr el co!! .. • .. • 
trario,. la fúe~te presenc.i(l dela inversión for~nea en la .in ... ··.· 
dÚ~ttia; el qrado.de diver~ificacl.6nqµe alcanzó. la .industria 
y su orientación hacia aquellos' sectores con poder de compra-. . '. . ' . ' 



determinaron que las importaciones de bienes intermedios y 

de. capital awnentaranmásrap~damente qúe la producci6n, -
tendencia que fue .exacerbada ~or. los mismo controlei pro·~· 
teccionistas existentes. 

De.esta rnanera,.durante 1970 a 1975 las industrias ma 
nufactureras demandaron una mayor variedad de equipos e in 
sumos industriales para producir lo que se requiere.en un
mercado diversificado, como respuesta directa a una defor
maci6n del modelo de acumulaci6n adoptado y a su regresiva 
distribución del ingreso que estimula el consumo excesivo

de ciertos estratos sociales. 7 

En cuanto· a las importaciones de bienes de consumo, -
. . 

estas han sido permanentemente restringidas a través de -.., 
los control.es a la. importaci6n; por lo que durante los_..; 
primeros afü1~' 'su .Í.mport~c.i6n no· registró ning(in ini:;r.emento 

.···como los. observádos en •. iosintemediÓs ··y de. cap~tai.: S~n-
..... '• . . '' ' . . : . ' . .. ,. . .. ' ' . 

embargo, .··1.a hipote.sis• anailzada, .tiende(~ confirma~Se. por-

.· ········;!~!6:.rá:if:f tt~, ::e~::::~~t¿~fº;::i:~¿:á:~,·~:~~~'~:6.~ 
. De, e~ta mant3ra, . puedé ·verse que el' modelo c1e acumula~· .. 

. ci6n irnpl~mentado en M~~i.cio,. d~termin6 que. ia ~tÓp~n~t6n -
·marginal ~·•1mportar•se ha.ya incrementéÍdo .én la •·industria ..:. 

n\anuf~cturer~·;.: .. no• obsta.nte ei 'peddifo ,aépresi'176.·ia\l~ ~~ en- .. 
frent6 durante:: É!l mismo . 1áp~o i lo. buai ~dem~s· sé ~i6 robus 

.tecido por problemas· coyuntilralás como lds ~iguient:.~s~ .. · 
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El increment·o de 19s precios dei petr6leo y .de -otras roa- . 

. teria~ pdmas elev6 . los costos de las importaciones l¡lans_ 

factureras de 1970· a 197.4. 
La escacez de algunos insumos básicos, como el papel, .;.._ 

acero, productos qu1micos, asi como petr6leo y sus deri

vados ante el rezago de la inversi6n en dichos sectores, 

obHgar:on a la·adquisici6n de importantes cantidades de-

""". ·~estos productos en el exterior, lo que elev6 las import~ 

ciones manufactureras en los primeros cuatro años de la

d~cada. 

Por altimo, debe mencionarse, que ante la caida de inver 

si6n privada, el gobierno se vi6 obligado a robustecer -

su gasto productivo, lo que se t+adujo en sustancial in

cremento de sus importaciones manufactureras. 

Por lo que se refiere a las exportaciones manufactureras, 

si bien es cierto que lograron mantener su tendencia de ava:n 

ce _de. los sesentas durante los primeros cuatro años de la -- . 

·década., los esttmµlos oficiales que se canalizaron hacia di-. 

cha activi'dad fuercm insuficientes para convertir al pa!S en 
un exportador neto de manufacturas •. Eó e;J.lo _:obviamente, que 

.hay uri, J;lro.blema: ~struqtura:l~ y otro~: c9lat,erales 'de coyuntu

ra• 
:· :: ·. . .. 

. E~ l? qu~ ~:.refiere a_ la estructura, el ,mddelo·, i~d~stria 
· lizador que se. adopt6 en :M~xico· fue c6~ce~Ído.·(l tr¿\~~s de l:;: 

sus ti tÚción de . impox:taciones. para. producir. espectfic:=amente·· .-· 

una t"lanta productiva o~ierit~d.~ hacia .el int~!'ioi:.. Nunqa s.e 
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concibi6 la actividad exportadora de ias manufacturas 

f!n y de hechó,:los aportes:~e e$te sector aunque·fueron 
ciendo siempre .han sidomarqinales. 

De esta manera, ei industrial se ha concretado 

bienes destinados a un mercado interno, . sobreprotegido y con 

un alto grado de utilidad, Su producci6n, se ha mantenido· 

por debajo de los niveles competitvos que ~xige el mercado -· 

internacional por lo que cualquier incursión en la actividad..:,.,.~; 

exportadora .debe ser considerada como excepci<Sn. 

Durante el gobierno de Luis Echeverr!a, se creyó que un --c:'. 
aparato oficial destinado a orientar y facilitar los tr.imite's '"{ 

de exportaci6n, junto con otros est!mulos sedan suficientes"':;:~; 
para alentar la actividad. exportadora del sector manufacture-:'-I 
ro. Pero en la realidad los buenos propósitos se toparon con:,,/ 

una planta indust:rial concebida y .orientada s6lo a producir ':"?'~ 
hac.ia el interior e inc~paz de transformarse de .súbito par~ ;.~JJh 
destinar su produeCi6n · final hacia el exterior. · ... '-,<ji 

. ' ·. ,• ' ' l •. ~. •. '.·· ' . ' ' ..• ··· ... '. ' ',/;~~ 
·. Los, est!mulos.·•de ·exportácidn sólo pudie'ron ser ·aprovecha.:..;;.;,!!~ 

· ·cios pol" .. ·a~ueJ:loa ,in~u~'tJ:ia~_es. ~on··~ . .ierta. 'co~p~tit~~iéiad:,· .. · mt,~~\~~ 
mos que ante el, decaiJ!liento del: cielo .productivo vieron en laWz~ 

.. · ~xpoptaci<S~ el ,dnfco med1-o>p~J;a alentar su proceso .de :acwnul~~~f~i 
· ci6n. . Obviame.nte qu.e. <dentro de es te selectivo grupo~ los 1n:..;: .. ,~4, 

' versionistas extranjeros' particip~roriacti,,~ment~ ''al :~prove~~.4~ 
. c.har la coyuntura Ptlra amp11ar sus ~ent~s:haci~ otras ·empr«:!;;;y~~i 
sas filtales' l<lc~liiadas · en el exterior. ·· · . .. <.'':i:· 



Es ad: que de' 19'70 a 1974, iaños, del décr~cimie~tci ind\.ts~ 
trial, se ~dvierte una respuesta."muy conservadora" delsec-;.; 
tor exportador manufacturero, mismo qu~ se desploma sin ernbar 
go, para 1975. y 1976 ante el efectq de _la inflaci6n interna y 

ei grado de sobrevaluaci6n que _existe para entonces del peso
me:xicano. Además, la misma recesi6n estadunidense contribuy6 
en forma adicional a frenar los impetus exportadores del me-
mento. 

Ante lo expuesto, el comportamiento de las importaciones 
y exportaciones manufactureras resulta pues más comprensib1e
y lo es más aún el que siguieron durante 1975-1976 y 1977:- -

1990, peri6dos en·los que se registr6 una .baja en el d~ficit
comercial del sector y luego unaalza sin precedentes. 

En el-primer caso, la _reducc.i6n de las importaciones y -

el mantenimiento conservador de las exportaciones, fueron re-
. . 

sultado claro de las medidas decrétadás para desestimu_lar el-. . . . . , 

ri~mo de la actividad econ6mica,>mismas que s6lo ·lograron ·Pº! · · 
' poner ia~ tertdencias 'e,strüctural_es qué se' han ve'nido' co.nsoli- . 

d!!rido~ .· ., , 
>,/> •. ' . . 'i ; 

E~ .k1 otro pe~i6do, .de 19,7'7 á: 19.SOf' ante, el 
.· .··._coyUlltur.a:·p·ei:roi~ra'. que .• inyecit6 estímulos al resto óe,,,lá·acti 

.:vÍdád económica·; ·la.'re~puesta.· manGfactur~'r'a en cuant~_-•a ias:-
1mport~c1olles no/se .dejó esper~¡;.por )o que se ·reaétivardn ~~ ··· 
los · ni~Eil~s·· de: ad~uisl.ciones, f~~~~menta~men~e 'iritepnedié\S ·y -
de capftal an~e la necesid~d de continuar.·1.a .capitali~áci6n - . 

' .. ,· ' . -·"·.' " ' ····.· ', ,· . . ' ' 



C·24S:l 

• .. 

sect;d;i.a1,. la di~er!lifica~i.6ri ".i la adélptaci6n productiva 
' . ·.· . 

. México a los modelos .deproduccidn determinados por la in--. 
versi6n foránea. 

Las exportaciones.manufactureras por su ·parte, conti;..

nu.aron con su tendencia a la baja dentro del total de lo e?!_ 

portado por el país •sobre todo por el peso del petróleo- -

aunque también co~o resultado de la rigidez del sector ex-
portador irremediablemente vinculada a la falta de campe ti;.. ·.· 

tividad, que el .mismo modelo de. industrialización le heredó 

en los dltimos afias ... 

4. 3 ·. comportamiento de i·as ·rrn¡iortaciones· Manufactureras 

DiviSion ·<iurante .1970-198.0. , 

. Hasta aquí se han 'descrito i~s tendencias globales. que se .. >; '•· · 
dierori durante los años setenta· ·al :i.n:te:dor de la iridus-..: . '· 

~ria manufacture.ra, tal'lto en· ¿¡ aspecto product:i,vo, como en '-.'.; 
el que se refiere a.i comercio exterior, que es el que .más - Y')' 

in~~r::r:~r:.e:::f::1::.~::;::o:r::·:::e • .. éápúyr~ ~~··. j[I 
.·I>roce.dJrii ·a .i~te?it~;:uriº anlili~':l.s 'poi divisiones: tanto d.e· :.;;..;\'.'.\}~; 
··.·1a$ A~PO.r~a,cio~e~··~o~ •. 4e .. i,a~.: ~pQrtaci~nes·.•· llianÜ_f aqtt1~~bi.~.~ •,;~'."% 
:.:~:n::;:~~:!~·::t:;~r:~!:xi!:~ una de óstai en· e1.- .... -,'jl 

· Como. ya· se expuso, . a· tin de poder logra:r un cruzamien....-,•;.,:V;;cli 
.. · • . . •. . ... · . ·•. _ .... _.,, • <.'. · . -.,,_ · · · · ... · .... - .: · ·. ·~·_:- :--~·;:.r\\iií 

to por a:amas,que permita obtener: el déficit en cada una; ,de•'.:;i\{1~ 

ellas, . se utiliz6 la .Í.nfo::anaci6~ contenida en el Sistem~ d~ 1"' 



Cuenta,s Né,\ofonal.es en sus dos series de 1970 a .l.978 y 1979 a 
1~81, en las cuales se desglosa el· sector en nueve divis.:to~
nes lili.smas·que utilizaremos fielmente para los fines del pr!:_ 
sente trabajo. 

Es importante aclarar que en este desglose hecho por la 
Secretar!a da Prograrnaci6n y Presupuesto, es dificil determf. 
nar con exactitud que divisiones producen bienes de consumo, 
intermedios o de capital, aunque en algunas de ellas el tipo 
de producci6n es obvia al respecto. A fin de poder ejempli
ficar las tendencias que siguieron las transacciones manufas 
tureras por tipo de bien, se utilizarán estas últimast men-
cionandose en cada caso el nombre completo de la divisi6n en 

. refei.·encia. 

Procedamos pues a la presentaci6n de los llltimos apart!:_ 
dos, en el entendido de lo' aventurado del procedimiento ya~ 
señalad,o. 

·. Hasta la mitad·> de.· los áños' t'.:incuenta al menos 1 el <pro"". . 

. . ceso ,cie' industr~alizaci6~ e~t:úvo 'f~~da~e~i:;~d~ a trav~s de d~ 
te.rmiriadas rain'as .. trádioionales·, d~bido principalmente' al. in;_ 
cil?iente:grad~ de.desarI'ollodel mismo; Ramas corno los'ai1-· 

' m~ntos, textiles1 calzado y tabaco generaba.o el 72 por qien-
. to . de la producción . del sector manufacturero~. mientras que -

los de bienes intermedios y d.e capital aportaban el is ~or .-
·_ '· . ' . . ... . . . 

cientó restante del producto, pe.r:-o con.tribu!an con el 90 por 
c.ierito de lasadqu:tsiciones al exterior .del sector,.toda vez 
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que para. entonces la fase de sustituci6n de bienes de 
mo es.taba agotada.~ 

Para 1970, corno resultado del proceso de industrializa• 
ci6n seguido, las ramas productoras de bienes de consumo, ya 

s6lo participaban con el 49 por ciento de la producci6n y ~

con el 6 por ciento de las importaciones, en tanto que, las
productoras de bienes intermedios y de capital lo .hacían con 
un 30 y 21 por ciento del producto respectivamente y con un-
36 y 50 por ciento de las importaciones en cada caso. 9 

Es decir, que las ramas productoras de bienes de consu
mo ya habían perdido todo estímulo al iniciarse la década_ de 
los setentas, en tanto que las de bienes intermedios y de ca 
pital continuaban ganando impi:>rtancia alentadas·por el 
proceso de sutituci6n y por· ias condiciones de· mercado que -

cre6 el proceso i_ndust:r:.ializador~. 

Precisamente a partir.: de ,1970 y.hasta, 1980, se 
hablar de üna tercera· fase<.de?r modelo induStrializador, ~n· 

. la ~µ~ se mantiene como, obj~tivo, 1~' su~.~i.tucü~rt de' bienes. 
inter~edios y a:~·capital, per~ 'f!n. <:ondicic>r1e~ mtiy . 

' . . ' ' , 

déhido á los s!ntomas qu,e.$e elllpiezan a.manifestar; como· 
te. def agotamiento. del pr6ceso ~de actul\uiacicSn, mismos qu~ 
influyeron determinan~emen.te en.el ritmo de ·crecimiento de;. 
la mayor!~ dé ias ramas. Jtlanufact~reras al menos hasta 19.77, 

para~.ince:ntivarse· én. 19-~8_:l980 por 'la~ Cat]sas ya 
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. ~' . . . ' .. . . 

En este l.apso4'. gran parte. del cr~cirnieri~~ alcanzádo por 
la industria manufacturera se sustentó. en el avance de las -
ramas reodernas del sector, como ya se venía. registrando, ya-: 

que las denominadas tradicionales fueron las que resistieron 
con mayor ímpetu el impacto de la cr is.is. 

Lo anterior obviamente que fué resultado de las trans-- . 
formaciones que el proceso de industrializaci6n provocó en ~ 

·México, ya que los sectores modernos manufactureros simple-
mente respcndieron al llamado de la demanda de aquellos es-
tratos de la'poblaci6n con alto poder adquisitivo, mientras
que aquellos productores de bienes tradicionales han visto ~ 
cerrado su mercado conforme el deterioro .del nivel de ingre
so se ha profundizado. 

En esta mecanica, hay ramos productores que al estar c~ 
nestados verticalmente con los sectores manufactureros más -
dinámicos se han visto alentados en su produoci6n y otros 

que, por el contrario, producen insumos integrantes de la fa 
bricaci6n. de. artíctllos tradicionales que se vieron fuerte-· -
mente dañados. 

En el' caso·. de las '1inporfac~one$: · élura,nte, 1a:· d~c~da dé ~ 
los setent~ ,. ,sirnplemeJ:lte ·Se ::teforz6 la tendehqj,a 'que se' ve.;. 
n!a. dando años atrás, es· cleqir, -:que ·conti.nua:i:'.ón a,;,an~and.6 ~~ • .. · 
con mayor interisida~ las .adquisÍéidnes de bie~~'s interrn~d:i.os · 
y de capitéll; mi.entras que .las de. consumo continuaron. I'e+::- ·~·. ·.· 
diendo pres'encia dentro dé.l tótaf de las. COri\pras manufactur~ 
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ras< a consecuendia del ~gotamiento del procesé> de sus ti tuci6rii: 

de·este tipo de productos. 

L~gicamente, las tendenci.as del mercado interno directa.:.; 

mente vinculadas con la concentración del ingreso actuaron du 

rante el peri6do como un estíi;nulo importante para acelerar ef 
ri trno de las importaciones en determinadas. ramas, aunque tam-., 

bién lo fueron la inisma diversificaci6n industrial y sobre t~.I. 

do la presencia del capital extranjero. 

Todos estos estímu.los actuaron en su mec;lida, primero en-. 

el peri6do que va de 1970 a 1977 en el que se di6 una signif!.'; 

cativa reducci6n en el monto de las importaciones comparati-~\'i 

varnente con el de la década anterior y luego de 1978-1980, ":':.: 

peri6do en el que las. adquisiciqnes retomaron sus ritmos . del.:.;,; 

pasado por efecto de la .demanda que alent6 la riqueza petr?:-~i:.fj 

lera. De Ost• ,.aóeE·~ ,i;,rante ~l ia;.~ <iue va d~ 197Q a 191?~ 
se ob~erva un crecimiento anual promedi~ del "l> 7' pOr ciento',~/;~ 

mientras q~~: de 1978 'a 1,980 el. titrno de :adquÚi~iorie~ manuf~d;ft 
:. ··. ·-'~. - ·... ' . - •. _-: ' . ':··.. - ' ···. ·: ,.-': .. ,. . :.·.· . .. _··::·\~5,; 

tureras al exterior se acelera para alc¡;tnzar un avance ·anual:;;;;;;;; 
· .. prom~dio .ae1,21L4 pbr ciento a ·p~e~iÓs c~nst~n~es.·· . . >.{·~ 

-.. ·. - ·.~ ·.~ 

.-.,._,. 

En el priiiter caso,. _la. sustancial ca!da de las importacib><, 

. : ries ; puede. decirse que .se vincúiO es~techa~eri te . ~·· la· reducci6~:f. 
de l:as:-:eompras 'de 1éÍ mayoría de los j:amós· tradicioriale~, pro~.' 

duc:tores en sú mayor.fa de biene's de ·.consumo y de productos ~-
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intermedios. En el s~gundo, la· expans i6ri. de· las . i..-nportacio:-. . . . 
nes obviamente que obedeci6 a un reapunte generalizado de to 
dos los ramos en general. 

Como ejemplos, las divisiones !I y III de Textiles, - * 
Prendas de Vestir e Industria del Cuero, de Madera y Produ~ 

to·s Anexos registraron una ca!da importante en sus adquisi;.;.

ciones al exterior del 6.9 y 4.0 por ciento en el lapso de -

·1970 a 1977, en tanto que, por el contrario, otras divisio-

nes modernas como la v, VI y VII, arrojaron incrementos pro

medio anual del 2.3, 5.1 y 8.6 por ciento. La divisi6n I, -

Alimentos, Bebidas y Tabaco, también rnostr6 avances signifi

cativos en sus importaciones, no obstante que su producci6n

se destina en su gran mayoría a satisfacer necesidades de -

consumo, lo cual puede ser atribuible a la respuesta que di-

. cho\ ramo encuentra en determl.nados estratos poblacionales -

con alto nivel del ingreso, aunque ta.mbién al grado .. de mono

. polfaación que tiene .el capital foráneo en dicho. ramo. 

,, . ' ' , .. 
· Para. el lapso de 1978.:.1980 aunque el av.ance en .el. rí.tmo 

ele. l~s -impo,:rt<i,ciones~ue g~,neralizad~ 1 ·· déstacan por su impor , 

t~~~ia el ·crecimiento· ánuái promedio de. la divisf6~ VIII, -- · 
· · proclu~tora <:le Metál:ic<:>~. Ma~uinaria :y Equipo .con.· un 2,~ ~ s po.J:' 
ciento~ se~uida' por las· divisiones Il y IV con a:uil\~~tos del'"' 

· 25~5 por ciento. · · 
'·;·; 

·Ahora bien,. ¿cuales fuerc:m los pr~ncipalei; cainb.ios. que~ 
se dieron en la estructura de\ ia's i1llportaci~nes del sector - · ... 

du:rante la ... ,década; en que divis.ione~ espec!fic~s. se· dieron ;;. 



los mayores incrementos en sus adquisiciones alexteriorr qüe) 

v!nculos se observaron entre la producci6n, la demanda i,nter . .;, 

na y las importaciones?. 

Como ya se expuso, durante la década de los setenta con 
.. 

tinu6 la tendencia que se venía dando en la estructura. de las·· 

importaciones, es decir, que continuaron perdiendo importan-

cia las adqui'Siciones de consumo y ganándolas las intermedias 

y de capital. Dicha t6nica se pronunci6 claramente duran.te -

el lapso de 1970a 1977, ya que posteriormente por la dinámi

ca de la econom!a y las ampliaciones de la capacidad instala

da que se dieron en todás las ramas, esa mecánica fué menos -. 

visible, 

De esta manera, ~e 1970 a .1976, todas las ramas tradicig_ 

naels, productoras de bienes .de consmno, fueron perdiendo si~ 
nificado en l.a est-ruotura general de las importaciones manu~_.y.f 

..• facture ras~ mientras que' .las ramas modernas I asociadas' de a1-'AW 
,. : ·. -. · .. - ......... ·: '.._. - ~>:··.·_.·. _:·. -··... . . "·:·-·,:· __ ·_.' : . .:··<·· >~·_: .. ,•; ·:_,:·_;""'. ':!:.-·:_'._'_·"-_~:~'.·f¡i; 

. guna . m¡ine rá ª·' l.a f abricaci6n ·. de·.·. áJ'.1: !culos in t.erme.dio~ , :: de,. c~f.iWi 

pital y de cc::ms~o durable ·gana~on peso en el total 'de las .. --:~:yU~ 
~dquisicioi:~.~ sectoriales.•.·· . < . .J{i 

<' ·' '.'",.;;~· 

. Por ejemplo, .la Divisi6n I, Alimentos .Bebidas y TaJ:>acc)-.·:•~g 
pas6 de 3 .• 7 .a.3.3 por c:ient6; la rr, Textiles·, Prendas de';vésl~~ 
tir e Ind~stria dei Cu~ro del 4 ... 1 al· 1.4 por ciento; ia>rl:r.: -~~ 
de o. 9 al o. 5 · ~l la rv, Papel y. Productos de Papel de 5. 2 al - -~.~ 
4.6 por.cien:to. 

'e·:·· 
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En cambio, la Divisi6n V,· Sustancias Qu!micas y Deriva

dos de Petr6leo y Carb6n pas6 dél J. 7 .5 al 21. 2 por ciento: -

la Divisi6n VII, Industrias ~etálicas del 4.5 al 6.8 por - -

ciento; la-VI productora de minerales no metálicos de 0.9 al 

l. O y la VIII de Productos .Metálicos se mantuvo como la C..ivi 

si6n importadora más importante en el rango de 58 por ciento. 

Corno ya se dijo anteriormente, a partir de 1977, lama

yor parte de las divisiones que integran la industria manu-

facturera registraron aumentos importantes en sus ritmos de

adquisiciones al exterior ante el estímulo que comenzó a re

flejar la economía mexicana. De esta suerte, s6lo la Divi~-
. . 

sión IV, Papel y Productos de Papel perdi6 significado den.:..-

tro de la estructura total de las importacfones del sector -

al pasar d_e 5. 4 a 3 ~ 9 por ciento, junto con la División V, -

· Sustancias Químicas y Derivados de Petróleo' que pas6 ·del - -

21.2. al· 15. 4 ·por ciento. El resto, o creci6 en su presencia 

como importador. o mantuvo su posici6n en la estructura total. 

Destacan por el crecimiento observado en sus importacio 

nes y por l_a ~yqluci6n: <;i~~ ganan en la estructúra ·total de·= 

las. éómpras manufacturerás al exterfor, l~ Divi•si6n.VII de' -

Indus_tx'ias Metáiic~s aá~:icas qu~ pas6 del 7, o al 12~1 por_ -~ 
ciento~ i Alimentos' Bebidas y Tabaco dél. (.1 al i. 6 por ciento 

'y la Divisi6ri II de Texthes y l'rend.as de Vestir del 1. 5 al• 

1.8 p~r' 0 ciento. · En est~ :riiis~o lat>sc, de 1977 a :1989, ·· 1a · Div{ 

sic:Sn VIII de Productos Metálicos, Maquinaria y ,Equipo· se ma~ . 

. tiene cómo lapr:í.ncipal importadora con una participaci6n 



· ·ardba del 50 por ciento. 

Ahora bien, al analizarse, la estructura porcentual de 

la producci6n bruta que tiene cada divisi6n manufacturera.
se encuentra cierta correspondencia con lo sucedido en las~ 
importaciones del sector, de tal manera, que aquellos sect~ 
res que ven reduci.da su producci6n ·por impacto de la crisis, 

tambi.én bajan su nivel de adquisiciones del exterior con lo 

que pierden presencia en· el monto total de las irnportacio-

nc~ ~~ntifactureras. 

As! por ejemplo de 1970 a Ú76, las divisiones tradi-

&1onales, esto es la I, II, III y IV, bajan sus ritmos de -
producci6n, con lo que sU presencia en la estructura del -
sector disminuye. La Di~isi6n r, de Alimentos, Bebidas y -
Tabaco baja de· 33. 9 a. 30. 9 por ciento: la II, Textiles, - -

Prendas de vestir e Industria del .cuero de 13 ~5 a. 11. 8: lii

III, Industria de la Mader.a de 2.8 a 2.6 por c.iento y .la 
Papel y Productos de Papei. de 4 ~a a 4 .'3 por ciento. 

En C~mbiÓ~ aq~ellas, div.i.sí.ories que. durante e.L laps·o 
que va· d.e 19.70 a. l977' ganaron 'p.ret:lencia importadora;. también·. 

ganan peso á.entr~ de la estrtict~ra de producción manufacture-. 
ra, como es ei caso de labivisi6n V, que pasa de 16A a .:.. -.. . - ' ' . . . . ·; . . ., - ··. 

19.5 por ciento~ la VI;. Productos Minerales no .Metál.icos de~ 
. 3. 9 a 4. l por ciento y la VIII / Productos Met4Úcbs, .. . . ' . . . '· . - ~ . . ' . 

ria· y Equipo de 16 .1 al 18. O por ciento'.. : 
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·Para .el peri6do qu~ va de 1977 a 1.980, l.á Divisi6n VI.I, 

Industrias Metálicas Básicas que mostró una mayor prese.ncia-
_ en las importaciones del sector, también registr6 un incre-

mento en su participaci6n dentro de la producci6n manufactu
rera, del 6.7 al 7.0 por ciento, en .tanto que las Divisiones 
III y IV que perdieron significado en las compras al exte- -

rior del mismo peri6do~ no registran avances en su particip~ 

ci6n dentro de la producción bruta. 

Lo anterior, sugiere cierta correspondencia entre los -
ritmos de producci6n de las manufacturas y el ritmo de adqu~ 

siciones al exterior, lo que deja al descubierto en cierta -

· medida, la dependencia manufacturera respecto de las import~ 

ciones. 

Esta correspondencia, sin embargo, no siempre es eviden 

te, ni proporcional, ya que por ejemplo, .la bivisi6n I, Ali
. mentas, Bebidas y· Tabaco mostr6 un incremento en su signifi"" 
·cadó en las importaciones del 4.1 al.7.6 por ciento durante
:.el lapso de 19.77-1980, mientr.:i~• que su producci6n tendi.6. a. -

decre~er en ia est;.ruct~rá g1obalder. s~ct~r durante el mismo 
· ... per{6~~. Es' l'os:i.ble ,: qúe dicha corre~poridencia .se vea alte~ ·. 

rada p;J; la pre'sencia>de otras váriables' como pueden ser< la 
ampJ..Í:áCic5n de la capacidad instalada/ o la réorientaci6n de-. 
1.a producción. Con esto, aunque las impo#:aci.ol'les puedan. au 

mentarse, nó as! es necesario.que se de la C:ontraparte~en el 

aspeéto productivo • 

. · :>" 
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Al.analizar.la demanda interna que existe ·en cada ramá 

se observa de igual forma, cierta correspondencia entre el 

comportamiento de diéha variable, el de las importac.iories y
el de la producci6n, de tal manera, que las divisiones que -·. 

pierden presencia corno importadores, también lo registran en' 

su demanda interna, · Esto es más evidente durante el lapso -

que va de 1970 a 1976, lo que.podría ser un elemento adicio

nal que refuerce la tesis, de que a mayor demanda interna y~. 

producci6n, mayores importaciones y viceversa a menor demm"l

da y producci6n, menores compras al exterior. 

Hasta aqu!, hemos observado, que las divisi.ones tradi.;..- : 

cionales, vinculadas con la producción de bienes de consumo

no durable y algunos intermedio han perdido importancia como /: 
. - ,.,.·.:,'. 

importadores, en tanto que las modernas, relacionadas con la \'i 
. . . . . . .·-·:·;,,,,<,: 

producci6n de bienes de capital¡ de consureó duradero e inte.r<:«ji 

medios han ganado posiCi6n como adquirentes de insumos. oe:'.'<H: 

paso, se: capt6, que de 1970 a <1980, aquellas divisiones con{\j~ 
mayor dinamismo en adquirir bienes .del exterior son también-:,S~. 

, . . . , . . , .. ·•_···,,s 

aquellos. ramos con. f¡¡ayor producci6n y m~s. de~;:tl)d·~ .intérn.a ',:·:,·;f~i~ 
lo cual se evidencia más .clarameinte en el lapso. de 1970 a· --•>}:: 

,:· .'.!··>~~2-r'. 

:5\~~ 

· Ahora ve~einos, en que divisione~ se han. registrado los~ XI 
mayores Índices d~ importaciones. Para· esto, ~e calcuf~rá,;;.;(;< 
el coeficiente .··ae importaciones a demanda int~rna, mismo qüe ,;,;:'.; 

·refleja· la pr~porci6n entre. las importaci(?nes i ·la··~ema~d~ .. ~·)é~ 
del mercado nacional •.. 

.,,,,:¿: 
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.se observa, que.de 1970a1980, la industriamanufactu• 
rera preaerit6 en formá general una demanda inflexible de im-

portacio~es, ya quee1coeficient~ pas6 de 9.7 a .12.9 por cie!! 
to. Es decir que a cada aumento de una unidad porcentual de 
demanda, se requieren en 1980 casi 13 puntos p<Jrcentuales de 
adquisiciones al exterior. 

Este coeficiente alcanza los niveles·más altos, en aqu~ 
·llas divisiones, donde en apariencia se sigue la· sustituci6n 
de L~portaciones, es decir, aquellas vinculadas a la fabrica 
ci6n de bienes de capital e intermedios, como son la VII, -
VIII y IX donde se alcanzan porcentajes incluso por arriba -
del 30.0 por ciento, lo que demuestra una franca dependencia 
frénte al exterior. 

En ramos tradicionales, como los textiles, industria de 

la madera y alimentos, bebidas Y tabaco,. los coe;Eicientes -
son del 2.4; 1.9 y 3.6 por ciento respectivamente, ligerame!_!. 
te·menores al promedio del sector manufacturero en general. 

,Y es que en. dichos sectores¡ aunque se sigue dependiendo de• 
insumos y maquinaria del exterior, la relaci6n. es menor, to
da vez que la .sustituci6n de· bienes .el.e ·con.sumo' ~e agotó pr·ác · 

, .. '~ . . ·( .. .., ' -
. ticáÍriente. ~. 

· P~sem~s· ahora ·a. analizar· las· exportaciones realizadas -

pqr cada divisi6n manufacturera y· las, tendenc:ias que siguie~ 
ron las. ventas manÜfact~reras al exterior>, .··para después obt~ 
ne:t; los déficits' por, ramo. y con ello eVéÜUar el p~~~ del mo: 
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delo de industrializacidn para la econoni!a mexicana·. 

4. 4. - · Com ortami'entb ·de'. i·as· Exportacfon·e·s Man~fa~tu·r·eras · 

· Divisi6n· durante· 1970-1980. 

Durante la década de los cincuentas los ramos tradicionales 

de la industri.a manufacturera eran los que .ten.tan un mayor -

significado en la estructura total de las exportaciones del ~ 

sector al representar cerca del 80 por ciento, mientras que,~ 

como ya se dijo, su participación en las importaciones tota-~ 

les era inferior al 10 por ciento. Esto· -confirmaba para aque 

entonces un cierto grado de desarrollo para hacer frente a la.;; 

demanda interna y un relativo éxito en cuanto al proceso sus

titutivo de bienes de consumo. 10 

Los alime.ntos, textiles, calzado y vestido daban cuenta~ 

por s! solos· en aquella época, del 70 por ciento de las ven.:..:.;/ 

.tas manufactureras al exterior, aunque la proporci6n del vol~ 
men exportado apenas .significaba el L.6 por ciento del PIB ná. 
cio~ai.° 11 , . :·e:~ 

: . . ·: ' .... ,. _,,. '.· ;·. . . :·~~:~·~¡ 

Una década. de,spués,, es ·dech.· dutan~e los anos ;Se~enta ~,.~ 
las ex¡Jortaciqiles ~hd!á.n a incremeitarse ,' aan ,ril.is é~ ei se~_:~;~! 

- · tor manufact\'ll:e~o pa~ticipando en geiletal ia mayor parte de,,~J 
las rama:s. 'Sin embargo; los ma~io~es c~eficientes de .ex~orta~~ 

.. ci6n a produ~ci6n·.~·. r~,gistraba,n hún .e~ las· ramas tradiciona~·~, 
les, productoras de bienes de ¡:onsumg ,· mi~mas que sin embarg~} 
tend!an a '·perd~r. 'ya cierta importari~ia en'. la estructur~ tot~i'.):~ 
de las ventas manufactureras al .exterior,·. frerite ,a otras prq~;~ 

(· 
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ductoras de bienes intermedios y. de capital •.. Para la· dééada ·. 
de los setentas·, atiba el estancamiento .producti.vo .que· comen-. 

'z6 a enfrentar el sector manufacti.irero y la ca!da de la pro-
4ucci6n y la demanda interna, las exportaciones mostraron -
una fuerte reducci6n en sus niveles, comparativamente con -
los· años anteriores, de tal manera que el sector en.general
apenas registró un avance en sus ventas al exterior de 18.6:.. 
por ciento de 1970 a 1975· visto a precios constantes. 

· Sin embargo, no todos los ramos manufactureros, resin-
tieron de igual forma la ca!da de sus exportaciones, ya que
otros frente al declive.de su producci6n y de la demanda - -
interna, encontraron en ·el exterior la forma para elevar su
ciclo de acumulaci6n. Tal es el caso de la divisi6n VIII, -

. Productos Metálicos 1 ·Maquinaria y Equipo gue al crecer sus -
exportaciones en 184 por ciento a precios constantes el~vc5 .~· 

: su participaci6n :frente .al total del 9. 4 c:ll 1.8 por óiento de· 

1970 a 1975. · ·· 

Pero.losfactor~s de coyuntura.gil~ se ~mpezaron aprei
sentar a principios de ios áños setentas y las· iim'itá.ciones.;..: 

·t·'• 
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estructural.es. de ·la plan.ta indu.stri,al del p~!s· i;>ara· competir'.·'. 

sin limitan.tes en los mer.cados i.ntérnacional.es·, impidieron .:..: . ' . . ,' . ' •, ' · .. 

que las exportaciones se convirtieron en la panacea para ele :i 
. -.· 

var el ciclo de acumuiaci6n de todos los ramos en general. . .· 

De esta manera, los ramos t:raqicionales, ·que en el pas~ · 

do fueron los principales exportadores II1anuf.actureros empe·z~ · 

ron á perder dinamismo en dicha actividad. Tal es el caso,

de las Divisiones r,·rr, III y IV; donde se encuentran las -

indu~trias fabricantes de Alimentos, Textiles, Calzado y 
tido.que tendieron a ver reducida su participaci6n en la 

estructura total de 1~70 a 1975 • 

. · " 

La Divis.i6n I, Produc.tos Alimenticios,. Bebidas y Tabaco,: 
baj6 su. significado. en. e~ total de las exportaci9nes manufa~). 
tureras de 43. !(por dento ~n · 19 7ó a 36. 7 por . ciento ·en 19 75 :.;\ 

luego q(ie duraritia.- tal pf3ri6do sús: veritas al exterior decte .... ''.~ 
cieron en tébri.inos réál'es en.-_un un~ por. ~:i.ento. .La Divis16ri:/\fi' 

. ' '' .. · . . . ' ' - . ···.··- ,_,. • 'f¡ 

1.I; Texti·l~s·,, Prendas de Ve.stir e Industrtárt· del Cuero, tam~ :~,' 
.· ... · · .. . -····': ......... ': ... · ... , ..... ··,,_.'1 .. ·., .. ,. ..• :'..<·.":.:,.,.·.· ·\: .. - .:': (' .. \-:··, .>"-,· ._ .. _-··. ,..><<·<:::,.'.·:;-J.;~,_ 

bién'.v:i6·: reduci.da su .p~rticipac:f<Sn del. 21. 2 al :·19 ~:3 por<. i;:ien·.~¡¡;~ 
· tQ di.u;ante.el pe~Í6do ~~fiaiacfo, ya qu~· .sus. e~pórtCi~i~ries ·ap~f;[~\ 
· nas g.t'ecieron}un 2 . por· ~;iento.: .. ···.·•· .. , .. ·· ;;;,A; 

- . . ::·:":,·]~~ 

, Como r~fiejo de lo~ sucedido ~urant~ este: peri6do;· el ...;;..{·f~ 
coeficiente.de .exp~rtaciories a·-··próducci6h bruta d~' la j;ndu~·.:..··¡¡ 

. tria ~CinU:facturera en·g¿.;neral baj6 del' 3.~8 ~i 3.2 por cie~to ·:) 

de.· 1970.•· a· 1975 ·Y. s6,lo.,las Divisicmes· VI~ .Productos' Mfnera.ie·s: 

no Metálicos, VIII, Met~licos, Maqu:i.:riar~a y Equip~ y IX, - -· ; 
.,:-:, 



·Otras Indus'trias; Mltnufactureras ·l?graron mejor~r ·sus. 

cientes. 

· En el caso de la Divisi6n vr, su coeficiente pas6 de·· -

1.9 a 2.9 por ciento; la Divisi6n VIII pas6 de 2.2 a 3.9 .por 

ciento y la IX, de 5.3 a 7.4 por ciento. 

En cambio, la Divisi6.n I, Alimettbos, Bebidas y Tabaco

·baj 6 de 4.9 a·3.8 de 1970 a 1975; la Divisi6n II, Textiles, 

Prendas de Vestir de 5.9 a 4.7 por ciento; la III, Indus- -

tria de la Madera de 1.4 a 1.1 y la V, de 2.1. a 1.6 por 

ciento. Inclusive, la Divisi6n.V, Sustancias Químicas, De

rivados de Petr6leo y Carb6n· que en el pasado tra!a un .-: -

impulso exportador imJ?ortante vi6 reducido su coeficiente -

de 3.2 a l. 7 por ciento. 

_Puede decirse que para el s~gundo lus.tro de la década, 

los niveles .de exportaci6n manufactureros, se.mantuvieron-. 

muy por.abajo de los_rt:)gÍ.s~rados en década: anteriores, de~ .. · 
tal forma qti~ d~ 1975 ~· ..i9SO' el volúmen· total creció 59 ·por . 

. cie~to':~·· precios· 9o~s,t:,;ari.~~s, ál alfª~2!ars~ J~-~if¡-a,,ae.19:: ~- ... 
mil' s'93 '·niÚion~s' de' Pf!S.(.)E1,•'. ·Dich~ mcm-to r~spl;!ctó .. al· Pr9duc~>····· 

···to 1riterrio Bruto d~{~~!s: ~~gr\,1~1(J6, ~pena~ ei: o .. s 
,.· ... ···.;; 

to.:·· 
-·:·. ;._,- ,·.:.:: -.< .-'· .. ·) .. J: ;-;, ·' . '·:::· ... ;. ·::.-.:_,.: ·~ .. : .. 

-. " ' ., 

Por divisio.nes1: las. consiqerad.as t?:"adiéionales, 

tores dé bi~nes de COxlSUmO, y.-al.g\lJ10S intermedios,>cotit~nua~-·· 
rOn ··perdiendb··tefteno .de~tro d~ .ia ~structur~ po~cierit:ual de 



'·:··.-

'. las . exportaci()nes . Jl~~u~~f¡ot~rer~s , .. · de: tai: ~n~:i:a 
'pas6 de' 3óo 7 en: 1975 ~.·34:.2 pó%: ciento;erf 19BOr ·la II;. 

19 .• 3. a 12 ~3 po~ c:Í:ént.o; ia IIr' de' r.4 a l.3: y h. IV d.e · --

.2. 2 a .2. l por ciento.~ · 

', 
En cambio. las divisiones V y VIII élevaron su presen"':' · 

cia en las exportaéiones :s~etoriales dé .13. o a ··2G. a '~or:·~ 
c~ento y de l7.9 a 23.6,•por .ciento respeÓtivamen:te,·mieh
tras qu~ la divisi6n VÍ:> Productos Minerales no Metalicos:, . 
mantuvo un comportamiento un tanto errático. 

Calcuiaridose los ·coeficientes de exporta,cidn a <prod\id. 
ci6n bruta,· .. • ooviMiente ·que: ios se~tor~s tracÚ.ciÓnale~; · .~~ · .· · 
bién vieron 'reducirse. su: c~p'ad:dad e~port~dora1 de tal ma·~ . 

. . nera qtie en la bi~isi6n. I,; el '•ad.eficiente pá~a 1980 .apenas. •·· 

· · · · ...• ·;:1:l1~¡6~~;~~~~t~~~i;if ;j~!~~~i;/ :Y~ºªf~.~9t;~ ~i~i~;i .. ·.•• ;; 
en el lapso:ya:'.•.áeiialado.1 ... 1'.,;':I,I,I. 'de l•l,•::t1~··0· •. s.0• Pºl.".··o.:tento• 'Y~··'..·_.:,· ... ;;~ 

·.~ "· -, ... , : .. ,:.·-;···,· ,,···~·· .. --.'.,,-·~~·! ___ -.1.:·-;:··~':,::, _;···--·}'·',_·~-·-'\. ·:':·;·«· ;··:··:--·,,,. ,',.''..: ..... ;:····:.-·:\)~ 

·la ·rv se mantiene 'en el· rango· de .. l;6'. ..,.¡. 1 •. 7. · "" ~-. .. >·~~,;,:.:}/L.},~ 
·'.>::,:>; · -<·_· .. ~~-..... ·:·.~)<->:: '. ·.~;-.~J./·.~,.-.~--.r·.-...... ~-\; .,~.~. 'Si·.·~>-~:.":_.:;. :/.:~,.:;.~;.'::?~.r;:.·~·.'.J\ .. ;K,(;. ~H,r;; '. . : ..... :". · ·.·.· -~.~·~·.: .... :.~: .. ·~ ,~~~~;.~-~~ ·.; .. ': -~.:-:<.·.~~.::~<·/,>~-.:.'..<-?:,l\.~~. 

>.,:.~·-~, :~<<<:>·· -- - ~ . . : -· 
. / '.>>i .,, ·.Lª: ,diy~s.l:6n~v," Susu~h.ei·i;l~:Q'ú!~icas .mejora. su:·<?oef·i- .:.; ;.·. ,, 1.::1 

·•· • \~i~t~~;~~~~~~~~t~~~~~~! i~~¡z~,~i.~0~~~f~~~?~h~,:;i,:iii~ 
.0::· 

: ;~ '•.. • • • . ' .' .; '! 1 .. - ' 



' -.'..', . 

y s6lo aq~el'las. industrias con c:i.e:rto, grado ;de·cornpetii:ivi~ 
dad·l~g:i:aron:mantén:etcierta presencia en· iosmerdados in,~-

' .ternacionales. Y es que como ya se expuso, .. la exportación-· 

manufacturera, fu~ sólo utilizada .en .los años anteriores. ·co 
mo una,canalizaci6n de excedentes sin contemplarse como una 
actividad específica. 

La industria manufacturera como resultado del modelo -
·de industrialización se ori·ent6 más bien a satisfacer las -

necesidades del mercado interno, para lo cual el proteccio

nismo y los est:tmulos a ultranzq contribuyeron al elevar -
las tasas de ganancia de los capitalistas. 

Como ya se expuso, de 1970 a 1976. la administración en 
. , 

turno trat6 de incentivar la actividad exportadora de la 
planta manufacturera nacioriali sin embargo, sólo algunas 

·empresas áprovecharon los.estimulas para alentar su ciclo -
de producbión. totalmente ,decaíd0. · . 

., 

·.,. ·Ei' r~sto: de\lds !:f.ndustr;tales, •. t'1viei:ori ~~e :conformarse .·' .\¡, 

···.·~~f ~;!~t~~~lt~J!!~:t~~~~i!:;~r~~~~~~~~¡i!0~r.::.~.· .. ·. ;~~ 
i;'· _:_.':·{-':~·-.:· . " <<:: .;;., .".:·_- ,:. ;;:·.t~c.-_ < ',·,: .-:.·-... _· .. : .·'· 

. re~i.!~i~dk :~:1:::r:~:::;i~:¡:¡!·u::ti~:~:::~~á~u!~:.~~·= ..... · . 
cial de .los .·vql;\l~e,nes.de'c;?m~~cio exterior; Y• un.prÓt~ds'io;;.~ .· .. ··(,,,· 

nismo . a .\,.). trari2~ por p~tte d~· la~ : nacion~.S :Í.ndust;r:{aJ,izadas ~. , 



'~ . ' - ' . .. . ., . 

En''ei e~so ai··respeotó 

por el gobierno estadóun~dense, fu~ detE!rmin.ante 'para co.rtar 
•. de :tajo las :esperanzas Eixporta,doras de iá mayor!a de los i~-
. dl1striales .naotonal~s con plantas orientadas más· 
tisfacer el merca.do interno cautivo, para el que no requie .. -

ren ·mucha competitividad. 

As! por ejemplo, las Divisiones I, II, III y IV r 
toras en su mayor!a de bienes de consumo no durable e 
medios, fu~ron incapaces de mantener sus exportaciones, no "." 
obstante que tanto su demanda interna como sus niveles de 
producci6n tendieron a reducirse sensiblemente durante la 

cada. 

En el caso de .la D.ivisi6n .I, Alimentos·, Bebidas y Taba

co, en otro. tiell\Pc:> exportadora neta,· se encuentra que mien-"'.' · ·~ 
. tras su demanda i?ter'na baj6 su significado en lél ·:estructura i;é 

.. , sec::torial ·.aejo~7 .·a •. 25.5 por c:!:erito,·.y su prod.ucci6n·.bruta·••·•;;..''.)i. 
: .. ·.a.e.·· ... ·3·'·3.· ...• '9 .. a .. ··········.28 •. 2.·.:.-p··.o .. ·r c.:Í:~n .... t6,-.. s.u.s .. ·.ex. P·.º··.·:r··•·t.·a .. ~.i. o. n. e. s.·.·.-.·.·p·o. r su par.te·- · .. ):•:::·;.;; 
. -P~fdie~on' 't$rreho deL:44 ~a::J. 34 p9r c_ieht9. .. . . > ... ~7::·[~Jj · ·</:·,· ··._ -º-·:.._:._·.··'._.,·~· ..... ,.· .. :_,_ ...... _-'··· _ .. -,_ · ·-. .. .. ,, .--~· .:·,-_ "~.;··.:::·~;C.)~f~'.~; 

····; ;,: .'ii mi~,.:· .. ~~~~d";;?m" .1~ .. ~Ni~t~~ ~;i ~iiúici~ •.. rs~·~¡¡¿f~~j 
·_de vestir,~ .donde su demanda :i.n~erna pierde terreno···én la- "".)~·- ?:Wf. 

.. ··"•ttud.~úfm .. :·a;1·•t:~{;i·~~~}~!i. ~t~{~i~~=·~j~fü~~:~c~!~~ll 
.. ,.:.<~ ,. .. '~ .; :~· .... '{";~, 

. .. :· ·> -~ ~~~:; .. ~ 

. 3::.'~~1¡ 
> : ···> ·-:.•;- .,;~i0?~i1i~ 
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.. ':' · ... · :··-, ·.·· .· · .. 

obstante lóouál l~sexportaciones no logran reanitn'ar 
se ·como·. una forma ele ·incentivar el. ciclo· de acum~lacl.6n. . . 

En el caso, de industrias más modernas como es iá. Divi-
sión V, Sustancia~ Químicas, su produccii6n bruta y su demanda 
tienden a crecer, lo. mismo que sus exportaciones; en la Divi"". 
si6n VI, Minerales no Metálicos, su producción y demanda ;:.:: .. :~ 

interna se mantienen y sus exportaciones se elevan y no se di 
ga de.la.rama VIII, donde la evoluci6n de sus ventas al exte

rior se ha dinamizado en.contrapartida con la demanda y la -
producción bruta que obse:tVaron. 

En el caso de estas G.ltimas divisiones, aonde en la déc!:_ 
da de los setentas se logra vislumbrar. una mayor presencia -.,

exportadora, el empuje . sin embargo, ha sido reducido frente a 
las necesidades d.e divisas que se:reqúieren sectorÍ.almente pa..:. 

:ra adquirir insumos.y maquinada dél exterior, de ahí los-:-sas· 
. tanci.ales d~f1cÜs de la induStria manufacturera· en su conjun: 

to., mÚimos ·que>se anaii'z~ráii .en el punto siguiérite>~···· ' 
' , ' ·~· '', ·>' ·': .. ·.··... . ,'· .. 

·.4. s.),.: ··•·· ~{ oef icit Manufa~fÜ,~ero p·or ri:i.vfsi:ones·. de'• ·197()• á :J.9a6 ·~ '; 
·. como.: ya ·se·. Eixpµso·~· ···.·•1os.• ..•• r~#.6~·.m.~~uf,a'.ct1.i:;-eios.·•· trad:l.6-iqpaÚis/ 

1
pr§. 

· · duatc:)res .. ··•.ae .biene~·· .. ··de.cQnsunio ;no•·dur~br~ y· cie·,a1·~furios·.int~rme~ 
.. dios; t.~ndf~ron duranteia d~cada<.cle'l~s/~~t:epta ·.a<r~dlld#:.~i 
dintuni~imo de; sus importaciotl~s;perc:>. tan\bíéri el 'ae• l,as<exp6rta 
c:tones. · .···Esto.:p~uiatinamet1te'·ha .tendido!a 'i'ncremeíitar·e~·:·cada: 
·u~~>de.~sos' re~qlones·''iós .desbalánces··•comercial~~· con, .~l .ex,tec' 
rior, sobre todo porque latendencia descend~n~~:de las adqui-

J • • • ' • • • • • 



.. :··::. '.· ' ',:·:·_:(_. 
. . . . . 

'' siciones,··~···men~do $e aíter6.por efecto de la. d~pendencia 
: .·.·.; 

la p1aµta· nacional r~spectó. de ·1nsurilos y maquinaria. 
jera. 

Por otro lado, los ramos manufactureros más modernos,..; . 

productores de bienes de consUll'lO durable, intermedios y de-· 

capital han visto durante los mismos diez años un incremen- .·· 

to sustancial .. de sus importaciones, .sin que al mismo tiempo 

.aumenten en proporción las exportaciones como lo requieren-: 
' ' 

para lograr cierto equilibrio en sus transacciones 

les. 

De esta manera, el' déficit manufacturero mostró duran

.te la década uri. crecimiento anual promedio del '32.'s por - -

· ciento al llega:i:; en 1980 ·a 299 mi_l 200 millones de pesos,-¡ 

con lo cuál se súPer6 en casi tres veces el mismo desbalan.:: ;J 
' cé 6omercial 'total del pa!s. Además los niveles alcanzados '.'. . ~:<ti~ 

~>:.:¡;>or: el défi~+t manufactur.ero han pas~d() de ~eprei;entar el _ ·.:,·:,:~.; 
~)o· pdr (::ier\tci d~i PIB, nacional en 1970 al 6JLpor cient() 

.. ·. e·~.'! i~eo' . T '. < .• ii")i 
'.: , Es' 'importan~é aclarar, que el· avance· m~s din~ico delf'~/:';J¡\¡ 

--;·., 

'.:qtie.\s~.··. 

' -,.,; 
•"e·'··->',; 

.···· 



·.Ahora 

fa,C:turero por ·divisiones a precios corrientes: ~st~· es el -

que importa debidÓ a qÚe di~ho desequ:i.libri~ ~s ~i que se. -

debe financiar c:on base en otros. ingresos de divis~s- se og 
servaque obviamente los mayores ramos que contribuyen al ~· 

desbalanca nacional, son aquellos que aún se encuentran en

el "interminable" proceso de sustituci6n de importaciones -

intermedias y de capital. 

También hay otros ramos t1:adicionales, como la Divi- -

sión IV, Papel, Produétos de Papel, Imprenta y Edi to:dales, 

que contribuyen en cierta medida con un déficit permanente

y .otros corno el III, Industria de la Madera que lo hacen s6 

lo en determinados años. 

En el primer ~p:np'?, es decir aquellas. divisiones con · -

un déficit comercial más pronunciado, deben mencionarse por 
orden de importancia la. Di.visión VIII, Produ~tos Metálicos"." 
' .. ' ' . " ' .. ,_ _' . 

Maquinaria y Equipo, misma que en 1980 contribuyó cori eL.64 
' . . .· - -. . . ·- . . . . ' ..... 

·· .pot' ciento• del desb~lan9e: manufact~r~·ro total. Este .sector,' 

· como.;ra. se m~ncio~~. ~n~i~tief ~q .. co~f.tc:(entede·.import~91~f~ ·····• · 
· ... · <rie•s · ii d~~nda."~I\te~na d.e ·:los •más .aftos t c~r.cailo éll. 30 j. O· por · · ·. ::~~! .. ~~~:~::~:~:~6::' ~=f~~!?t~ .•. ~~.•·'exP9i~a~1~~.~s ·~··.~ro:{ • 

: ·.' ·-·:·; '· : : .~-', • • ' ;-' _,.- t • ' .:-:. 

< .. i~··.··oi.vis:i.6n VII./ indüst;¿ias.··w~tálicas $á~icil,s) es. la . .:. 

segund~ e~~ ~ayor :impo~tancia en su . c~ntribu~i6~· ~;L défi~F~ ' ' 

tllanu:facturero tota~,. iá: q~e: ·su '•saldo d.ivisiona~ 'repr~~~nt6..:.> '·> · 



en 1980 ~n io por cient~, mientras q\ie ·én 1970 apenas 

··• d~l 4.8 po:c' cienfo~ · En .elfo ha sido determinante. :el 

ciente de impo:rtaciones que .se mantiene en dicho ramo, y 

•.que alcanza .un .20.0 por ciento, mientras que el de exporta
c;ones no llega ni siquiera a la unidad, 

En una tercera po13ic:tl'Sn por orden de importancia, apa
recer:La, la Divisi6n V,. de Sustancias Químicas, Derivados 

El Petróleo y Carb6n, misma que contribuye con un 14 por - -
"· 

ciento en el déficit total del secto:r¡ en la medida en que -
.. poseé un coeficiente de importaci<Sn a dema~da interna del -

8.4 por ciento y un coe:l;'fofente de exportación a producci6n 

. bruta del 3 •. 6 por ciento solamente. .) 

Dentro de este ~rup~,· tambi~ndebemencionarse la Divi :7 

=~~: .~~~ ~~r:~/:::·1;~::º M::~f:~i\'.:::·=:n:~:::ui::0:0::~t, ~ 
··•.vezquesu.cóeÚciente de•:r~p~~taói~l'lés: es ~l m~s/álto, .. ,. .... ·· .·~;: 

34 • s j,ó; · di9nto y •r de E!xpor~OCiOn~~ de 4 • o ¡><;>g Ú~nt;o •P2 'I 
· ··.•Ahbra. ¿¡~¿J!~~ qua~1f a io: .t~~oS t~adW6~a1~si; q~O <:;~.t.i.· 

··.un déficit cr~niqo:dUr~nte :ia·ci~cada1 débe.f1eñal?r~e·• que.~- :•·.vd 

. ~~.~~:i¡~6~.~~~~i;~·1·u::º::~~=i~:~:::~~f o~::z~:~·····!e:n~; .. :1·· ·o~: ...... •.:_ •... ·.s.i ... •.¡.·.·.~.: .. l.! .. · 
':dor 4el' 6.'pÓi;: ciéntb en'· ei·d~f:Í.c#; to.~ai d~i .seci:o~ ... ' 

que ;d~~~d~~·. '·· . 



Industria de la ' . . . ' ~ . 
'-~· 

. la Madera, es la rama tradiciona:L que arrojó . . en ae 
.termina.dos años, c::omo .por ejemplo en 1910, i911, 191s y '." : .. 

1980. .En este 1'.llti~o, su .desbalance co~erd.al represent6 -

1.7 por ciento del déficit total manúfacturero. 

Durante la .d~cada de los setenta , s6lo dos divisiones 

arro.jaron saldos positivos en sus transacciones comerciales· 
·frente al exterior. Se.trata de la Divisi6n I, Alirnéntos,

Bebidas y. Tabaco y la II, Textiles, Prendas de Ves ti:t; e In-·. 

dustrias del Cuero. 

En el primer caso, el super~vit tendió a decrecer '<iu~

rante los diez años que van. de 1970 a 1980., ·sobre· todo a -

partir de .1977 ·cuando las importaciones tendieron a acele-'- . 

rarse sin que sucediera lo: m;i.smo en las.exportaciones. 

En, el ~aso de la Divís,i6n rr, él superávit mantuvo una 

. tasa de:.·Ai-~cinÚ.eri~o .anual· p'f;1'ledio: dE7i 16 .:4 p()r • cien:to; :esi .··.· 

:aec,ir,i11ferior; ~l dinamismo· c6n,que.'évolucion6· el>déficit-:,~., 

•.· ;·•::~~~~~~~~~fü~~ª:~~:,z~tt~tld!:!'~d~< ~i!~d~?i4:t!~~~t;•• 
··. ''':. \in :.c9.~~+e. ieiÚ:~ d~ e:iipbrtá¿iories ',que podría . decirse .sff }ia; .::.:: •• ,· 

' - ' ~ ¡ 

cOmpOftcido' con ciei'ta .es~ªb.#idad, :no 
sus ba'~a~ ~ . · · 

como. t>11~d~\rerse1 .~s· 
stip~~ávits.poc~· 

. . . 

··4u.é: s6ió, do~ oivisfo~;;.;· 
·. ·: ,. ' . : ~ :. 

logra]:' 



,/, ¡,.\ 

... '·.· · .. :· . .':. " . •. . : · ... ;·:,· .. ::;}j2~ 

~r~~¿ari la .tendencia a~'ficitaria que. manÚ~úw ~l ~-ector nfa·~~1 
f~ctureio. desde hace var.ta.s aéCiadas y que t.ie~de a ·robusteo·e~ 

· s~ en la, medida e11 qÚe .el proceso industrializ(ldor ha pro!l.i;j~ 
·do una ·dependencia crtSnica en ·la mayor.!a de las ramas. >;¡ 

/'·C ,, 

El comportamiento que arroja el desbalance manufacturei¿ 
por divisiones durante la década de los setenta , evidencia. "' 
claramente, que a varios añ~s de iniciado la sustituci6n. de :~ . - .. 

importaciones intermedias y de capital, dicho proceso no se >..; 

ha completado,.sino que se prolo!lga indefinida.mente, debido a 

la adopci6nde procesos de producci6n ajenos a los requeri:.. .... 

mientos _nacionales y á la crec.iente presencia del capital ex"', 
tranjero en la industria. > 

',:.·., 

Inclusive, en aquellos sectores tradicionales, product()~ 
:•.\¡ 

res de bienes de consumo, en ios que se creycS que el proceso~;, 

de sustitucicSJi de: importaci.ones se hab!a agotado, aíin se m~n,~,~ 
.tienen impo~ta'c1011es periddicas.,, tanto de insum~s iridis.pen.s¡4t 
ble.s .. · p.:i.ra contiñuar. :stis • procesos :pr~ducti~os., domo- de. maqtiit{,;; 

'.',·.--·. <" .. ·.· .· .. ·"-·, ;,'.': ... ::-;· .... , '· '.·:·- · .. · .. ·.·::: .,,·.,·. ·-.·;:~ .. ·' ,,:-·>· '::, ~:· .. :··:,.~·.:·,'·_:_< ·,>_·· .. ;., .. ,:.;·~·~'--.~~' 
· ··· .. ria y, equipo que •i;e, ajusten .á· la ·tecnificaci6n ·aaopt~cia•<>n '' 

···. ·.. 5 .. *+; :1~~~ :1~i.·.~~-~~t;l t~á~~~º···~~>~~~~;~~~~~c g~i~·~!I 
>temeri.'f::.e>que' el,.modélo•· industrializa.dor >~(lpptacto :en 'la:· pos~gUe.~v 

.... i:h~~::~:::t•e:.~~p~~~~~~~tr~~!.;::~fü·¡~~~~~~~gi~I 
. , . <CC)mº••···una· cons~ante p'~a·ate]ld~r• el .. · mercado·_,int;err,io •. ·· .. La: ~ap~~.r:, 

;~:=f····~ini:am·nlpm8e:n~0t7e~~-··.vhdia~ •• ~~:~~~it~~l~=~::i;~:dd¿~·:f···-~
0

it:i1t···.~sn .•. ªsS,ef :c:t.Po•_i_ ••• _h."_.·_'.·,•--.'_._·,·.•.•.~.-.'.·.·······•.:.~., ..•. ' ............ , .. :···::.· 

que. (f~~embocado;en;d~~cientJs· "' ... ~-



les, que ilnpactanen·el sector externo nácional eri su con-· 

nto, distrayendo otros ihgresos para su financiamiento. 

No· hay duda pues, del .impacto que tiene el sector roanu-
eturero en el desbalarice dél sector externo.mexicano y del
ravamiento de esta incidencia durante los últimos diez años 

e van de 1970 a 1980. 
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Corno f¡ ~e:;~i~~ en él tr~nsdurso d:e:C t~~bajo'- al coménzar 
Ía 'déd~dci de los ,.' s~~en ta i • ia Si t~acidn ae la =~6rt~tn!a 'm~·~l ·-··. 
cana'catacteriz~da hast~' entonces, por altos ritinos de cre'cl.'· 
.,1líi~nto; estkb:i.lidad- de preci()s y_ una rápid~ m()~e~ización : 

del .apara:to industrial_, -répentinamenté 'se transformó frente' 
al cllmu,lo de contr:adici'ones que aparecieron y que se vieron 
alentadas por los embates de la crisis mundial. 

De pronto la inflaci6n, el estancamiento productivo,. -
-el agravamiento del déffcit pt:íblic~ y el- creciente desbala~ 
·ce externo aparecieron en escena como el reflejo 16gico de

un modelo de desarrollo autolimitativo, sustentado en la in_ 
dustr.ializaci6n y qué -a más de_ veirite añ~s de su aplicación 

·.requer!a ajustes inmediatos a fin de disminuir las_ presio.;.-
que hab!a desatado en la econom!a_mexicana. 

- ' -

Sin embéirg9, ·como ya se describí6, lejos _de_ la adop- -

i,ie mediqái:; correcto;as cqúe tendieran a reori~ni,:ar. los"." 

· patrones .'de ac\unuiadi.6n:;seguidos haSta ese momento, durante 

·:.: (' :~ . 
siti mod.1-.fil.>> · :r-:.···_. 

-··,·:::,,· 
.' ,'· -.· ..... ::"·.:,·-: 
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dustria y p~rticula~ente las manuf.acturas han sidoº un ele-.-· 

mento fundament~l de la.actual crisis mex'ican:a, ya que.hacia 
.dicho sector se orient6 desde lapostguerra la atenci6nes1:~ 
tal a fin de sustituir ~portaciones de bienes de consumo en 
primera instancia y despu~s, en una segunda etapa, pasar a -
la de intermedios y de capital. Se creía que el proceso in
dustrializador al que se lanzaba a.México resultaría un efi
caz vehículo para lograr un crecimiento permanente en la eco 
·norn!a que a la postre aumenta:r!a el .empleo, mejoraría la di~ 
tribuci6n de la riqueza y disminuiría la dependencia nacio-
nal respecto del exterior. 

Pero a partir de .los años setenta , los resultados in-
dustrializadores arrojaron evidencias totalmente contrarias:
ª las esperadas, ya que precisamente la planta industrial se 
c~rivirti6 en el centro del estancamiento proQ.uctivo y.de to
do un modelo autOÜmitativo que de pronto fren6 la dinárniéa-
de la ecp~om¡a en su c~njuntd• · · 

... cornq Y,a;se vi6~ la• p~apta pro.ductiva ~~l'luf~~ture;a 
sustent~rse en•. pr~Cesos'. intertsivps •...• e1l·: capital f\le a·éusando 

;1::~;:~!1;t:;~::c~i¡::~t!;f ~~id:;m~~:;r~¿¡~t:~E:C~!~J:~ 
de empleotf;factor·~~~. teforz6 ·1él. inequitati~él cii,~tribusi6n~ · .. 
del inc¡~eso '.~~is.t~nte, f.m.E?l p:a!s para: ~edu~ir lo~. ·Hmites .• ~
del m~rc~do,sobre· .tÓdó .para.múchó's pro~u9tói; m~r{ufac.ttirados 
destinad6s a satisfacer n~cesi.Ciél.des de. e~tratos con bajo ni•. 

;. . -, '; .... ' . ···:. , .... 
yel • adq~isitivo·. 

... \ .. 



• . En es~o , ~l timo~: otro fa.ctot impor,tante. q':le se · sumd; . 

· el gradual· detertoro ~gr!cola, que ante los. b/ljQs niv~les. 
inversi6n y el , descruido e~tata.,1 fu~ expulsando . ~re~ientes ·.· 

. , 

cantidades de trabajadores para cerrar un circulo vicioso 

que finalmente alter6la acumulaci6n y los ritmos de inver-

si6n privada durante la d~cada de los se.tenta al menos 

hasta 1977. 

A todo lo anterior, se agrega la creciente presencia 

del capital foráne.o en la industria manufacturera, que al 
·'t, 

.tiempo de contribuir intensamente a los. altos niveles de ca.., > 
·. . ,, ·. . . . ~ 

pitalizaci6n de la planta productiva, ha aprovechado su exc~,' ; 

siva diversificaci6n y su creciente desintegraci6n para es·ta ;; 

blecer un predomini~ monop6lico, que inclusiv~ .ha llegado a:> 

alterar lós patrones de consumo nacionales y por_.tanto las - :;, 

decisiones de inversi6n en el<ramo de la ttansformacj6n. .é·.~-~ 

·.·~u~&i~=·=~ ... ~:~;iio~t; ~~~~.::l~•i:;:~:¿ij~t±:~~~~!~f f ;11 
-d~ncia~qm() .s~ obt:1i;arv4 no., ha dism~·nuidq, .si.no' que: P9r ,el .ccni>;: 

·.· .. •·•·i=~~~titt~~~~;,~~t~~~ª:~~~~1;d:~1t4tz~;!*::!:~~~~¡~~; 
cantidad.es: de)ré~1frsos'para logr;lrse ,finéih<#ar~·· ·.· ''-'~· ... · 

~'-. ·.-'. ··':.·-. :·. . -::: ... ~-.';~-.---- , , - ·. -· .. :_-:,.·:.~:~.~.~-.... ,:_ •. r_7_~.~_-.: .. ~ -· '. ·;. ~- :.·,' " ... -.""•_; <-· :·~;- -::· ·, ·._ ,., 

.. ·.~a. se··· ;~~l1~~·,que .. ª~ran,te·.· el•~laps9 .• q4•~ · .. Yª ~e· ~'.37º••ª ?~a6;J51,~ 
·.el ;aesbálance .eJ[ter~o,ide Ta econoJ!l!á ·mexicana. ten,di6 a.· .. p:to~f.,•;¡:~: 

::0·~f ·v:~~:~=·-~=~~1.:~==~~d~P~:::::~t~~.i~::tiin:~::1-?;;j# 
.' ·'·:~--



perii!Sdo casi .la mitad del :4éficit en cu~nt!\ cor~iente, .• 
cluyendo i~s trans'acciones • pétrolera:s,. y m~~. del' .ioo p~r • 
ciento/ sin conta~ los i~gresos riaciona,l~s por dicho prq.;..,... 

dueto. 

Ahora bien, el peso que el sector manufacturero ha al 

canzado en el déficit comercial, sobre todo durante la dé

cada de los setent<' ,· no s6.lo creci6, sino que se convier;.. 

·te de lleno en el factor fundamental de tal desequilibrio, 

.toda vez que se mantuvo una tendencia importadora crecien-

te y coeficientes de exportación con una tendencia clara a 

redurcirse. 

' ' . . '. . ' 
Y es que la fuerte capitalizaci6n que se ha dado en -

J.a planta manufacturera, su diversificación excesiva y d~- · 

sint~gr~ción verticai, .la fuert~ presencia, dé la inversión 

foránea .y la progresiva diS,torsiÓn de los patrones de con-

' sumo é i·nversi6n, propicütro~ que ~ pesar de· la crisis, se 

siguit=r.a ~~·P~l'ld:Í.eqdo ,cie éreciep.tes ~iJl\portaciories·, tanto de • 

riiartten:i.mientoqómo de reposici6n~ 
.¡ .. '··· .. ·, 

·,::;,···· .. 

:,'·: 
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Debid6 a e~to, los niveles: de a,dgui~icione~ ~e; la indus~f 
.. . . . . ·. . ·. ·;F 

tria manufa:cturel:'a. obviamente que tendieron a incrementarse .... ~ ••.. 

nivril~s exponenciales a partir de .1978, una vez que el petr6{ 

lee>; estimul6 a la econom.!a y reactiv6 los niveles de inver-~':. . . . . . ... ~~ 

si6n privada y pl'.iblica lo cual inclusive determin6 a1irnentos .;.,i 

en la capacidad instalada para muchos ramos manufactureros. , 

De esta manera, se puede, afirmar, sin temor a ninguna -

equi vocaci6n que.el modelo de acumulaci6n impleme~tado en M{?,-. 

xico determinó durante la década de los setente que la pro_.

pensi6n marginal a importar se incrementará sustancialmente -

en el sector.manufacturero, lo cual además fue reforzado en 

forma secundaria por factores coyunturales que se dieron en 
la época. 

. .. 
Asimismo, la tendencia reductiva que han mostrado las ex\! 

·. . . . . . ' :-"i 

portaéiones manufactureras y que contrasta con el ped6do de--::: 

pre~ivo que· se di6 en la EÍcónom!a hasta 1977, ·ya que frente .a;N; 
: ' • ·-' • ' • ' • ¡ ' •. - ; • .' ', -;"o·'' 

una cr.isis de realizaci6n# el mercado externo podría ·haber .l:'~ji·~ 

· · :~i~~~.:~ .. :~;:~:;.:·:~r:.:~~1?!.~:~~:r;~:c~h!:~~::d:1:~ 
ta •planta 'irid:µstrial. mexicana a partir> de.¡a implell'!-~ntaf~f~. 

d~i illódeic> 1liatistr1.ii:i.z~C1()f~ . · , · ··n·· .. ª:····:º·.· ..• r.· ... º·· · .. ·n········ª·.··.·.: .•.•. l •. '.'.·l·.-·····.f·¡·'.·:·············~.-.;.r.:.·.·.:_:.•. 'J)escl~ '.lbs años. c:i.ncuenta ~ , 'la indus~~rializac:i.6n, .·· 

se ccmcibi6 ti través. a~··1a. su~titnci6n.de import~cfones con/w,.~_;'.& 

· t~!:::n;f ;:.•!i :::::Jo c~:t!:o"d:i~~~;;/~~::~c~:<:i;i<;~ks!~j~ 
desártollo del trabajo, la actividad expot"tadora. nun~a se c'od~~~¡· 



'-' -- - . . . '_, . '' ·;, '' . '•., 

c;f.bi6 coino un f!n especifico dentro de lo.s . . ' ': · . 
obj~ti,vos inicia~ 

. les de 1<\ industrializaci6n y de !:lecho tal actividad de.sde .·..;.. 
·entonces, a sido marginal, o dicho de otra .1;or:ma, s61o de _..;.. 
excedentes. 

As!, no obstante que ·~l gobierno de Echcverr!a trat6 de· 
impulsar la actividad exportadora, la planta industrial man!:!. 

facturera sólo mostró una respuesta muy conservadora, dada -

.su incapacidad estructural para volc~rse repentinamente 

hacia los mercados internacionales. De hecho, s6lo las in-

dustrias con cierta capacidad aprovecharon los estimulas ofi 

ciales''ª este respecto y de paso alentaron sus procesos de -

producci6n. Obviamente que los inversionistas extranjeros -
fueron parte de este selectivo grupo de industrias. 

·Junto con la insuficiencia estructural de la planta ma
•nufactu:t:ei:a mexicana para exportar, deben sumarse adicional-. . 

· . mente l<:>s factores de coyuntur.a que se presentaron durante - . 

1.a décád~ de los se.tenta , c6rrio son· el mismo re.traimiento de 

.. la ~ct:yid~d :comer:ial él cons~~\le~cia de la c;isis capital:i~ 
.ta !t.Jas medid~s pr(lteocionistas. implementadas por .las nacio 
nes · i.nd~str~aü.'z;adas • . . . . 

,', ,· . :. . . ' 

Ahoxa bien, deb.e menc~onarse como parte de ias. presen.,.~ 
tes conclusiones, qu~ fÜeton l~s rambs ma.nufacturerbs.m~s :roo 

·. dernos los q~e<mantuvierori los ritmos :d~ irnpori:;aci6n más el¡ 
,·, '·,· . '·-~ '• ' ·· ... ' . ·: .. ' ' . .- . 

. vados, en 'tanto que aquellos. dénorriinádos ti:-adicionnles, prq~. 

ductóres de bienes de consumo no duraderos principalmente~ ~ .. 



. .. ···, 
.¡; 

( 284: ) · .. · 

. · pueda decirse. que .m~ntu'V!:~ion ·un dinamismo lllehor, 

por ello despréciable • 

. L6gicamente, las tendencias del mercado interno, diriaE:_ ::. 

tamente vinculadas. con la concentraci6n del ingreso, actua

ron durante el periódo como el.estímulo. más importante 

acelerar el ritmo de-sus importaciones eri determinadas 

sienes manufactureras, aunque·tambi~n lo fueron la misma di .. · .. . . -· 
versificaci6n industrial, la presencia del capital extran'j~ 

ro y el boom petrolero. Esto último, a partir de 1977. 

·Por el. lado de las exportaciones, los ramos manufactu

reros tradicionales continuaron en la década de los seten-_;· 

tas como los principales ejcportadores, · aunque .su participa-_ 

ci6n tendió a reducirse frente a otros más modernos, produc , . . . ~ . ' . . - '':..'· 

tores de bienes intermedios· y de cap.ital. que . han tendi.do a..: :;> 
elevar sus . ventas al exterior,. sin que aún su din:imismo . sea;' ;} 

relevant~. 
. ,!,~, : . ··,0, 

· ·~~·· q~~::·~;::~y~··~~·:~~l~ª~h:Zt4*0~~·r:~~."~ 
.. ende' .al'· desbalance' .. externo •• : naci,onál· .. fueron.·lós •··.ram?s·.·•moder,..:• •Mi 
nbs, •.. Ya.•·.q~e· ,sµs.· ~itjrio~• d~ ¡~pbt~aci~~?~\in>~up~ial\, pqr·much·~.'i;%~ 

. a' 18·s"c1él:·~}c¡)():rt:aci6n;•.··.qUizá; p<)~que gran. i)akt~ Cie' las :indus~··;.>;¿Ií 
t;i~~ ~o~~iiz~das . e~ e~t~s ;, a11h.·¿e enc~e11t~~~ en el 'niJit~r~ ?j~ 
minable"·'proC:eso.• cle.•sustituir,importa<:iories{ que· .. tiencle ~ .~. ·4: 
~~ol~ng~rse en ei~espacio de los años, de6ido a :la 'depende~ ·\(\ 

cia•·q~~· la. planta ·n~cional tierie frente. ai .extericiX'',· como· .. : . ,:'.'' 

lo deinue~tran. las constantes importaC:Í.cjnes que aGn realizan >:• 
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durante; años se~enta la dep~:fü-
................ manufacturera nacio;ial liá ·conttib~idcr a aJilpÜa~·.:ca• 

en 1t14yo~· medida la. brecha de .di,;Í.sas naciona.l con ... 
~l ~xteriÓr y con ello los requerimientos de· ·in--.· ... 

directa,etlldirecta para saldar ios desbalances --. ,. . . - . . . . . . '._ ' . . . 

Ei peso .·de· tales variables en la e'cononi!a. ·es. 
tocios conoci~, asi come el.peligro que represerttan pa-- . ' . . . ' . . .. ' .. ~ . ' ,'~ . ' : . ' ' . .. . .· : . ' ' ' . 

saivaguardar>lá .. sob~ranta., nacionál.. al .menos en las de;.;;,. 
\ó.&.O.&.VUl;o:t. fúttfras que se , tomen. en mateti¡ d~ po:l~tica eeon6 

"!' . , 
, ' 
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EVOLUCION REAL DEL PRODUCTO INTERNO, BRUTO EN LOS PAISJ¡:S DE LA O.C.D.E. 

. . . 

(VARIACION PORCENTUAL) 

"PAISES PROMEDIO 
1959-60/1972~73 1 9 7 4 1 9 7.5 

5.1 3.2 o.6 
CAN ADA 

&~U.A. ·4.2 -~·ª 
... 2.0-

JAPON 10.9 ~L3 2.2 

5.9 3~9 -2.4 
FRANCIA· 

R.F.Á. 4.9 0.4 

.-3~4' 

: .. ·· 



cuAD:Ro·2.;.! 

E'/OLUC:iON ANUllL DEL PXB REAL EN SIETE PAISES DE .LA o.e.O.E •. 

. (VARIAClON PORCENTUAL) 

1976 1977 
1978 1979 

·1990 

PAISES 

FRANCIA 

s.9 5 .3. 

6.5 
S.4 

S.2 
2.s 

s.3 ,1·- . 2.B. 

,. 

4.4 2.3 
-0.2 

E.U.A. s.9 - 4.2 

3.6 3.2 

3.6 
4.5 

1.s 

' s'.o .. 
"·'.·. . : .'.~ 
.;· :· .:·'r·:'· • 

·3~9 

. o •. 9. 

>::;_~r:/ .::"::/·;. 



EV(ÍLUCIÓN DE i.APRODIÍCCIO!i INDUSTRIAL mir.os SIETE PÍIINCIPÍILES Í>AISES IÍESii~. .. . ' . .·· . . . '. . . . .. ' . . ' ·... . 

(PROMEDIOS ·.DE. CRECIMIENTO.%) 

':,· 

E.U.A. 7 PAISES 

PERIODO 

6.4 6.9 

o.s 2.0 

1970-1975 

4.6 
4 •. o 

1976-1980 

. .. f :', \ , .. :·"· ;. .. , : ~~~~;';~?f:~é··.::~~t~~~?~°-:~f~·.~~~~F ... :· ... ~c~,?:N~.:;·····.-0,EL,•.·.~ANc~ •• 2,E:·~~.~~~Ó\ 
. ,-·e, <·'' , •' ., ... , .. . :·~·" ;,'.\. . <: .. · '. , . . :,~: ; ,, ' ; ., \; 

.';; :·-'' .· •. ·:::,~:'. ./·· 
:· ~ ·{; 



EVOWCIONÓELA pRODUCCION tNDusT!UllL EN PAISES otsi>.RROLLJlo<Ís. 

{TASAS .ANUALES DE CRECIMIENTO %) 

... 

PAISES 
1973 1974 

.. ... 
s.5 -0.4 

1975 1976 

-8.9 .10.7 

1971 

5.9 

1978. 1979 

s.s 4.2 

2 .. 1 5.3 

1980 

-3.4 

-o.a 
E.U.A. 

ALEMANIA 
5.9 -1.8 

.. 

JAPON 
14 •. 9 -4.0 

.·REINÓ.· :UNlDÓ 
7.4 · :-4 .·o 

.. . .. 
~RANc:tA 

~ij2. :r.9 
.. '',···: 

..;6.5 a.o 

-10 •. 9 11.1 

.,;..4.9 2.0 

.-6.5 a ~o· 
"'',': 

" 

4.1 

3.8 

· 1•.9 

Í;2 .... 

6.2 8.3 

3.7 2.6 

·1,9 4.5. 

-6.5 

o.o 
. ' .. 

-1 •• s· 

: ~,:;~· '..: 

... ~1¡· .. ~t~~R$ii t.niJililléliiilAL\!s•• 
.• :,:;::;:;":"; ... ··.:.< ............. ;:.;. . . ,.. . . .. <'· 

. t~.>; ::-~:.:: : ·:.:' --.· ':;,.:: ·.' .' 
.:,;,··~ .. : -:''.::"·'.·. ,<::/:> ·;;,:-;,,~f-'"> ·.~·:: .~~· ,:·_: __ ":" :- ·.'.'•, -;· .. -· . 
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TASAS DE DESEMPLEO EN-I.os PRINCIPALES PAISES CAPITALISTAS 

PROMEDIO PROMEDIO ... ·PROMEDIO 

1964-1973 
1974-1978 

1979~1980 

PAISES 

4.4 
6.8 

6.5 

1.'2 
1.9 

2 •• 0 · E.U.A. 

0.7 
3.2 

3.8 JAPON 

GRANBRETAGA 
3.1 4.~ 

6.1 

.2.2 
4.,,3: 

6~2· 

R.F.A. 

5 .s . 6.4 7.6 ·FRANCIA 

1.1 ... 



•rASAS DE DESEMPLEO EN LOS SIETE PRINCIPALES PAISES ·INDUSTRIALIZADOS 

PAISES 
PROMEDIO· 
1972-73 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

4.9 5.6 a.s 7.7 7.0 6.0 

.1. 3 1.4.' 1.9 2.0 2.0 2.2 

1.3 2.6 4.7 4.6 4.5 4.3 

2.4 2.6 '3. 9 5.3 5.B s. 7-

.1.8 2.2·· •• 2 4.1 4.8 5.3 

·-·.· 

E.U.A. 

JÁPON 

. R.F.A. 

REINO UNIDO 

.. ·FRANCIA 

s.s 7 .2 ', 

2.1 2.0 

3.8 3.8 

SA 6 .a_ 

6.0 6.4 

.2~9 .• • -3 .3 
7.} ,· 1.2 7.7 

.. ·.',·- ·, ' " 

. Jl.l . 1.~s 
.. 

. . 



PROMEDIO PROMEDIO 
.. 

PAISES 
1961;..70' 

1971;,.76 1977 1978 .1919' 1980 

E.U~A; · 
2.a 6.6 6.5 1.1 11.3 13.5 

JAPÓN 
5.8 11.l 8.1 3.8 3.6 a.o 

R.F~.r\. 
2.1 5.9 3.9 2.E{' 4,1 5.5 

FRJ\NCIA 
4~0 

.8. 9 9 .• 4 9.1 10.7 13.3 

REiNO UNIDO 
4.i' 13~~ .15.9 .8. 3 13.4 1s.o 

ITALIA 
:J:.:9 12.2 17·~º 

12.1 14.7 21.2 

... 9.0 8~0· 
,9.2 10.1 

, .. , .. 
<,':- ... 

,,.-_.,, 
:;.'::··: 



•, ' ... ·, 

.. EXPO~TAC,IONES. CAPITALlSTAS MONDIALES··· 

PAISES 

E.U.A. 

COMUNIDAD ECONOMICA 
··.·EUROPEA 

,REINO UNIDO 

1953· 1963 

21.0% 

19.3% 27..9% 

15.5% 

32.Ó% .·. 



. . 
~ . . . . 

~AATICIPACION DE LAS·POTfil.¡CIÁS CAPITALISTAS ENU\S EXPO~TACIO~S MUNDIALES. 

(PORCENTAJES) 

PAISES 1950 1960 1970 1975 1977. 

E.U~A .. ·. 27 24 19 18 16 

R.F.A. 5 .13 15 16 16 

. ·. 
JAPO~ 5 9 10 11 

. fRANCIA 8 8 9 9 
. ·, 

. 18. 12 9 10 u 
' ··- ' 

38 .. _ •... 
40: 40_·· 

. ido 

.·.:·. ''{···· 



',-,·. 

CUADRO 10...,I 

. . . 

.. FLUJOS DE lNVERSION EXTRANJERA·DIRECTA HACIA LOS PAISES SUBDE,SARROLLAOOS PORPAISES 
.. DE ORIGEN. . 

(MILLONES DE DOLARES) 

1965 .. 67 % 1970..,72 % .1975 % .1976 % 

TOTAL 2245.4 100.0 3882.7 100.0 10493.B 100.0 7592.6 100.0 

E.U.A. 114 7.0 51.l 1909.3 49.2 7241.0 69.0 3119.0 41.l 

JAPON 80.2 3.6 229.3 5.9 222.7 2.1 1084.2 14.3 

ALEM.AtUA. :146.6 6.5 425.6 11.0 815~9 7.B 765.4 10.l 
,. 

·. 

·. INGLATERRA 2o4.o 9~1 321.5 8.3· 796.5 7.6 722~6 9.5 

•· ~·,,~Af>J\ . ' 
',·, 

33~·7. üs 105.4'. 2. 7 ·. 300 o 5~1 
· . ·. ,.,' . . ' 

~ ·, ., -.. . FRANCIA; .· 
· .. ·'-·": 

, .. .' .. ·, .. ,' .. ·. 
·::::".:.'. 

······ ~: .. ;.;r.~T~f7.~;~~~~~·~~~~~i~s~~~$~~~~.~~~t~r.·:t~~f~~;;~.~~1, ;. 



. '; '-\ ... 
. '-"~:; . ::·.~·,.. "; 1>. ·'. ; '';" :; -; ' 

·. <:CÜADRQ 11•I' , 

ÓEUDÁ EX'l'ERNA Y SU S.ERVICIO POR GRUPOS DE PAISES SUBDESARROLLADOS 1975-:1980,. 

(MILES DE MILLONES DE DOLARES) 

D E u D A SERVICIO DE LA DEUDA 

CRECIMIENTO CRECIMI~TO 

1975 1980 ANUAL % 1975 1980 . ANUAL % 

· PAISES IMPORTADOHES · 
DE PETROLEO 130.3 287.5 15~8 19.4 38.1 . 13 .s 

·PAISES EXPORTADORES 
DE PETROLEO 40~9 115.3 20 .• 7 s.·6 21.0 .26 .4 ·. 

TOTAL DE PAISES 
SUBDESARROi:.LAOOS .. 1.71.2 402.8 i7.1 25.0 59.1 . 17.2 



· CUADRO 12-II 

COMPORTAMIENTO DEL PRODUCTO INTERNO BRUTO Y DE LOS PRECIOS 19.40-1970 

1940-1954 1955-1961 1962-1970 

PIB (AUMENTO %) 5.8 5.9 7.6 

DISPERSION DEL PIB (%} 9.3 4 .o . 3.8 

PRODUCTO POR HOMBRE· 2.9 .2.7. 4.0 

PRECIOS (AUMENTO %) i.o. 6 5.3 3.6 ...... 

--· .. •. ::;·: 

'•,, GC)ijziüa~z ~siuiov.A, PAl.lÍ:.O, y<Ji'.LORESCAN(), .. E~R!QUE~;· :,,;'.. ji:';; /> ), :<:;r:-·.;;. < ' ;; ' .: 
·. :~r.co:~o~~)fA~·~:.t1. . ···.>. . . •·••· · .. , .• ·:.,.,····.·.·;'.•.·.·_.Ve.>:·><·.•• 

:<<-··:.·:: ,._. ~ .:. <.:~ .. ::.::_;'' ;l·,'- ··:·:::;··."·--" '.,~:;·._ - -'· . ·-:_-:;.:'. 

'· • .;-} . • "··~·, ·< :-:·,'.~~:. \ ·,: '· • "'o;.·, '<\ .:··:.:·:" ,:-~.'.-•• -1' • <.<.'~~ ~:,: .. :· >_..{·; ~-'.',' ..... ¡"::·>~.: ,:·~<?._,-,:,··:L-.;,' .)-,;:.~,~;:• .~·-.,~_.'' :· ,\• -•'e.". '<:. ;,ii:.·, •;.~;: ::·\ 



. ,.; .· .··· ... ·. cuAb:tlo ·. :ü;.;1r 
•'• -· .. •',, 

MEXI.Cq• PROOUC'i'O INTERNO BRUTO · POR SECTORES DE .ACTIVIDAD (1940- H(Ol 

. (PORCENTAJES DEL PlB A PRECIOS DE 1960) 

1940 
CATEGORlA 

.. 
PRODUCCION AGRICOLA 

23.2 

PRODUCCION INDUSTRIAL . 
31.0 

MANUFACTURAS 
. 17 .8 

4.6 
MINERIA 

ELECTRICIDAD 
0~9 

PETROLEO 
.. 2.8 

CONSTRUCCION 
4.9 

.45.8 .. 

·· 100 •. .0 

1955 

20.3 

31.3 

21~i 

2.2 

LO 

2.7 

4 ,3 .. 

. 48 ~4 .. 

.· 100.0. 

1970* 

11.6. 

34.4 

23.2 

1.0 

1.9 

.3.8 

4.5 

ss~o 

S~RVICIOS 

·.··rro~Ñ- .· •. ...... ·.. ' ' ,¡·~' . 

F~~,.,;~, ROGER if. · SANSEN. J. POLXTici\: DEL oESl\ll)iOLi:.O J<EXrCMii>· y.; DATOS' olí · \ .... '. ,~~!"~~ !.~~~~. •.. • "· ·.... , ; :e ,.: .. ,. •> ... · :· . . •. .•.... r '. •• • .; ' • . 



CUADRO 14-II 

SALDOS BALANZA EN CUENTA CORRIENTE DE MEXICO 1940-1970 

(MILLONES DE DOLARES DE E.U.A.) 

AflO INGRESOS EGRESOS SALDO 

1940 213.9 191.3 22.6 

. 1946 570.1 730.1 (160.0) 

1954 1048.2 1080.8 '(32.6) 

'1960. 1371.8 . 16.72~3 (300.5) 

1965' 1989¡,l 2303.5 (314.4) 

/;,:-:;...-:. e·:, 

DE. Ll\ .. J!!66NdMi~; ~xl'.dÁNA.·EN crrRis· .~AF;t:NSJ\:.,~~~:¡~·~·~~33 3 ,_i, i/ . .. 
···:·-:.·. ·,, -.· ·<1~-:-~~.-; ·.--,~--~~-; ~·- .·,; ,:> ~---c .. -.:-: •· · :.'·"· .. -·>' •''.' . 

......... ,· .... _.·, ':·:.-'.:,·· . ''.¡·:- :.::-~.)::··;: '...:·;'.· .. :; .;'·:·:>.'._;,'..':., ·-·· ... := :·::,-·",:·._,.· _'.~-.. :~/:.~_~; ::,,:,..• ';;«' ·. -;· · .. ·.•. 

; ·· .. ·:·.·,.. . ·. ·'·· . - ' : _-·~·:· ·· .. ·, ·,·,• .. ·· ~·.::, ... · .. ·-· '·· . 1-:·· .• ::.·> , .. , '¡ ;· .. _ .. : .... ,<<:~'.>' :).~ •. :).' .. >·_ ::._, :;,))::,:·~::::.'. ~·->:'.'.,':~·~':'.:~ ~>· '' ' .......•.... ,,·., ........ ,,;, .. •.·:c:..:····~~~~~.--.... lllÍliilllÍIÍllll_ ... 



~o 

1940 . 

1945 

1946 

1950 

i954. 

19Se 

BALANZA COMERCIAL DE MEXICO 

·1940-1970 

(MILLONES DE ooLARES DE E. u. A.) 

ExPORTACIONES. 
IMPORTACIONES 

177.8 

. 262. 3 

394.8 

493.4 

6.15.8 .. 

109.1 

·. 738..7· 

11i3.9 ·. . . - , - .. 

123.9 

330/'} 

543 .• 1 .. · 

596 .. 7 

. . 7.88.7 .•. 

.;_º .. ' • 

. , ._;,: ,; :" .:: ' :- . -_, ' '; :j ·.- : ::. '~ .. ' 

SALDO 

53.9 

( 68 .1) 

e i4s .9> 

{ 103.3) 

. ( 172•9) 

·e 419·~s>. 

t:447.7) 

.. 0()14~5. 71 ... 

___ .. ~-r,,.\·:·):: 
.· í;.';:/:::~ ,,~,;~· -

.. _:·_, 



1940 

1950 

1954 

1960 

. .. 1965 

1970 

CUADRO 16..-II 

MEXICO: DEUDA PUBLICA 1940-1970 

(MILLONES DE DOLARES) 

VALOR 

.260.0 

506.2 

380~4 

sl3.4 . 

18lh3.· 



···.··:,·.'.· 
. . . 

CARACTERISTICAS DEL SEC'l'OR MANUFACTURERO EN 1950 . "/ . - . . . . . . ,, .· . 

'."" ... ·-· ., 

(PORCENTAJES .DEL TOTAL DEL SECTOR. MANUFACTURERO) 

PRODUCTORAS DE BIENES 
DE CAPITAL 

TRANSPORTE 
PRODUCTOS METALIC.OS 
MAQ. Y AP. ELECTRICOS 
MAQ. NO ELECTRICA 

PRODUCTORAS DE BIENES 
· INTERMEDIOS 

QUIMICA 
METALICAS BASICAS 
MU .. "ERALES NO METALICOS 

PAPEL 
HULE 

~ PRODUCTORAS DE BIENES 
. DE ·CONSUMO··· 

ALIMENTOS 
•TEXTILES . 
CALZADO 'y,' VESTIDO·. 
.BEBIDAS . . 

.. . ·i '':MADERA.:Y ··CORCHO 
· cu:ER.o' , · . > • · · 

PRODUCCION DEMANDA 
INTERNA 

10.2 19.6 

4.7 8.2 
2.7 3.9 
l. 8 2.3 
1.0 5.2 

.18. l 19.9 

6.B . 7.8 

3.9 4.3 
3.0 2.8 
3.0 3.3 
1.4 . 1.1 · 

71 •. 9 60 •. 6 

IMPORTACIONES • ·. EXPQRTACIONES. ··. 

Go.o 1.s 

23.5 0.3 
8.4 0~6 
4.3 0.3 

23.9 0.3 

31.2 19.0 

l5.4 
6~3 
1.5 
4.;8 
3.2 

8.8 

10.s 
7.8 
o·. 1 
o.o . 
o.o 

79.4.' 

<36.1 ··· .30~0 2~3: 
10~9: .: 9.1. .3.3 

41.0 
.. 27.0 

.~:g · .,,:I:l. ~:~ 
. ''L6 ··. 3 o ·o~9 

··. 2.0 
0.2 ' 
6~3 ' 
1~6 . 
1.3 
·º~º ' : ~;: ~: ,,</ .. :~.······.·· ..... i.1 ·· •.. :.:_·.· .. ª97··· ... · ........ : .. ·:· .·. ~: ~ _. ' . 

•, . 2 • o . ', . o • o: . 

· f o.:fAL. ·ioo.ó ·• 100.tÍ .· 

FÜÉNTB i !ni· LA •NvEsT1GAc10N "t~oUsTaxi\i.iZA~ió~ •· • ·C<i.milcro 'El<TE~~b'R i!lS 0~1917 • ot faOs Y< 
. • ; , • · :. :· vr.zop~~ E~~r¡¡p~~; R!'Y;s"'" · 5~º~ ~/'3 :.: L , . · .· ·· ·· .. : · · : .• •• ·. · · · ·· · · ·• ·• ••·· ··· · · .. ·· ·. 

. ~~~~~TA~.:.(: ED,ITOIU~ 



· ::::UAORO 18~II 

CARACTERIS'l'ICAS DEL SECTOR MANUFACTURERO EN LOS SETENTAS 

(PORCENTAJES DEL TOTAL DEL SECTOR MANUFACTURERO} 

RAMAS PRODUCCION DEMANDA IMPORTACIONES EXPORTACIONES 

PRODUCTORAS DE BIENES 
DE CAPITAL 

TRANSPORTE 
PRODUCTORES METALICOS 
MAQ. Y AP. ELECTRICOS 
MAQ. NO ELEéTRICA 

PRODUCTORAS DE BIENES 
INTERMEDIOS 

QUIMÍCA · 
METALICAS BAS!CAS 
MINERALES NO METALICOS 
PAPEL 
HULE 

PRODUCTORAS DE BIENES 

20.4 

10.2 
3.4 
4.6 
2.2 

30.2 
13.5 
7.3 
4.5 
3.2 
l. 7 

INTERNA 

24.5 

12.1 
4.0 
4.3 
4.1 

31.2 
14.2 
7~8 
4. o 
3.5 

. 1.1 

58.1 29.5 

21.4 9•8. 
9.6 4.4 
6.1 10.4 

21.0 4.9 

36.8 25.1 
19.5 18.3 
10.6' 2. 9. 

0.7 3.6 
4.4 0.1 
1.6 0.2 

DE' CON$0MO 4 9.~4 43. 3 5.1 42 .6 
·.AL~~ENTOS. 23~3. 20.;5 ·0.;7 26.2 

TEXTILES · 8;,, O 7 • 2 O .S : . . <S • O 
CALZAOO· y WS'l'IOO ·, 1.·6 '. 6. 9 o .7 '3. 3 .• 
BEBIDAS . . . ... 4~9 ' L6:' . ,Q}8' LS ' 

... r-0\óERA' Y coRcec>': .·· · 'l•] · L,6 ,, y .0.1 · .·· .. 1~6 · . 

. . . ··ms~A: ~ ElíIWRIAi . <E!r > j~t· •· .·. J')~!;i;~¡·~ •..••••..... . ·• .\\.~!~<· ·.·. 
···::.c..~'·oi'i(:L .···.... .. >,; .. <;~()o.fo/·;. ··· :.:····::•.\\.;ctoo;o :;;+/,· ..•... · 10,0.0;·· 

·, .· .... ~JgNTEi DE '.LA' iNVEST~GACioN':: i•,1~ÓtJ~TRIAÍ.IZAciowxt' CÓMERcio·~~~k~~~~~· DE'.ROS .~,•·VAZCl~E~········, 
.. ·. .· ... ·~N~~<?~~.~¡ •. iREv~~~~.· c,IÓE ~9.<;:t~''' .. ·\ . ,.:: '·:< ~'..>''>ir:•.•·. ''\/::·•ce•~ ;~ .. ,::\:;::.',{: ;>;· •' "· ·• :~ : : ,• • .• , .. ·: .,·· 

.. '>~-.;,::·_, ., .. - ··.~:}··--·-.'-·'. ·'"·'.' .:•.;)·,. ,, .. .,- •,;.~_.:\. · .. {¿:·\:·~-~ ·-·-.:'.,~<--:.J,:_;i:~> ,~ 



. CUADRO 19.;.¡¡. 

.. '· 

.· llINAMICA DE LA DEMANDA INTERNA Y DE LA PRODUCCION BRUTA 
1950~1970. '. . ,·. ' . ' 

PRODUCTORAS DE BIENES 
DE CAPITAL 

TRANSPORTE 
PRODUCTORES METALICOS 
MAO •. Y AP • . ELECTRICOS 
MAQ~ NO ELECTRICA 

PRODUCTORAS DE BIENES 
INTERMEDIOS 

Ql1IMICA 
METALICAS BASICAS 
MINERALES NO METALICOS 
PAPEL 
HULE 

. PRODUCTORAS DE BIENES 

TASAS DE CRECIMIENTO DE LA TASAS DE CRECIMIENTO DE LA 
PRODUCCION BRUTA . DEMANDA INTERNA 

1950-1960 

9.9 

10.3 
9.2 

1L7 
7.1 

9.6 

10.7 
11.3 

7.6 
6.Q 
9 •. 4 .. 

' 4.7 .. · 

.1960-1970 

12.3 
13.6 

9.5 
11.9 
14.5 

9.5 

10.1 
9.3 
9~2 
9;.5 
6 .• 9 

6.7 

1950-1960 

8.1 

9.0 
6.4 

11.6 
. 6 .1 

9. 2 . 

10.6 
.10.0 

7.3 
'5 .6 
9.5 

4.7 

1960-1970 

9.1 

9.9 
9,;3 

10.5 
5.9 

8.~ 7 . 

8.9 
8.8 

. 8 .9 
9 .• 5 

'' 5. 7 

6.8 

·. ALIMENTOS .. s~o 6/1 . s;1 .6.2 
: TEXTILES . ' . ' j • 4 7 • 3 '2 • 9 . 7 ~ 9 . 

, DE·COWSUMO 

CALZADÓ Y VESTIDO · 3~9 8.4 . 4,(j 8~4: 
BÉBIDAS .. . ..• ·. . : 7~5 ·. '7A · ... ·.· .... ·,·· ... ' .•.. 1

2
·.·········.·.35··.· ... ···.·.·.· .. · ·.·. •:7.3 

., )MADERA Y CORCHO ·.;¡ 4· . 5.2 ···. · ·•· 501. .; 
•CU$RO .. · .... ·· >•L.. '>3º4'· 5 7 .··· ' ·4 0''

1

' ' 6.~0 \ ~:T~ y:Eor~~llL, •• •··.·.···.··· cr;tI tz'.f .. . . c:'f~'it.. . .:~j} 
•· ToTAL MANUÉ'ACTURERA5'' < · ' · \6.3 · . . ·8 ~3· ··· ·;6:i\·. 1 .. a·· · ... · 

· .. 'F~~~~~· .oi::ÚÁ·r~vEisT!~cioN ,;iNÓúsTRIALIZ~CI~~~ ~'COMERCIO ~~TERI~~~. DE .. RO~>i ~Á~~Ü~z . 
·· < ; .. > ·· · · . · , ·, ENI)f pp,~~.· .. ~.~!~ .. ~'~!'\ ~;,,~· . , . ·. ,, ,/ . . . ; . ;. , . ... . .. :, ·· .·. .. . < :, '· •:: · .· y'.Y ):~;¡ 



CUADRO 20.-¡¡ 

.. , '• _· .. 

COEFICIENTES DE.IMPORTACION Y EXPORTACION.1950-19.71. 

RAMAS 

PRODUCTORAS DE BIENES 
DE. CAPITAL . 

TRANSPORTE 
PRODUCTORES METALICOS 
MAQ. Y AP. ELECTRICOS 
MAQ. NO ELECTRICA 

·PRODUCTORAS DE BIENES 
INTERMEDIOS 

QUIMICAS 
METALICAS BASICAS 
.MINERALES 
PAPEL . 
HULE·· 

,1>ndcucTC>RAs oE arE:NEs 
DE.CONSUMO . 

··:< ALIME~ToS; .• '· 
,. ' . ·, _,' 

. · · .· ::~~~~~si.'vESTIÓC>. 
BEBIDAS .. .. .. . . .. , 

. ,·~~~·.Y co~~HO •... ; '. 
· ... IMPREN1'A Y EDITORIAL 

•.'.·.· .. " .. ·• .. •.·.···. T,".·.·~.·.· .. ·.·ª·'··· ·.A ..•. ~', ' . . . • . • X ' . . - : -~, --::_,.; ·:-. ~ - : ..- ' - ' .· :, .., 

· ·< .. '.:TOTAL'· 

(PORCENTAJES). 

COEFICIENTES DE IMPORTACION 
A DEMANDA INTERNA 

. 1950-52 1959-61 1969-71 

55.3 

51.2 
41.1 
32.6 
82.8 

24. 5 

28 •. 3 
27.B 
' 8 .8 
23.l 
27.3 

43.5 

42.2 
21.6 
22.6 
78.2 

18.3 

25.9 
11.5 
. 5 .B 
l.4. 7 
21.8 

27.3 

23.7 
22.6 

.. 17 .1 
52. 3 . 

1,2 .6 

17.2 
8.9 
2.4 

13.7 
1L7 

COEFICIENTES DE EXPORTACION 
A PRODUCCION BRUTA 
1950~52 1959-61 1969-71 

0.5 1,6 4.1 

0.2 1.2. 2.6 
0.8 2.1 3.6 
0.5 .0.3 5.7 
0.9 5.0 7.4 

3.1 3.9 4 .1 

4.4 6.0 5.6 
6.3 3.8 4.8 
0.7 3.1 2.8 

.o.o- 0 •. 1·• o. 2. 
o.o· o ~3 .' o.a . ' 

. ',.':·:-,:. 



.··: .... ;::._;:>: . ··:'·-~ ": 
; .. '.' ,. ..···· '"-" 

' J '· >' .·. 
,·.;·'. 

\" . .'· .·.·· 

cóf.IErtcIAtE:s'o:E u INousTRIA w\NuFAcTuR.F.:Ril\l.Ac:füNAI. l.9só-=üno-. . ' .- . . . .. - . ' •' :. ·, .·: .. _, < ,. .,_. . ,- .-. 

-·¡ 

RAMA 
BIENES DE CAPITAL 

TRANSPORTE 
PRODUCTOS METALICOS 

_ MAQ. - Y AP-~ ELECTRICOS 
MAQ• NO-ELECTRICA 

BIENES INTERMEDIOS 
PP.ODUCTOS.OUIMICOS 
ME'l'ALICAS -. BASICAS . 
MINERALES NO METALICOS 

. PAPEL . 
HULE·· 

BIENES DE CONSUMO 
ALIMENTOS 
TEXTILES 

1950 

-1426.6 
- 680.3 
- 242.2 
-1740.1 

- 721.4 
- 404.5 
-- 69. 9 
- 283.6 
- 139.3 

CALZADO -Y vEST;tDO 
. BEBIDAS·· -
MADERAY CORCHO 

647.3 
10.·9 -
21.6· 
65 .• 8 
96.1 
8.2 

19.6 
CUERO , . . .... · .·. 
IMPRENTA 'Y .. EDITORIAL ._ 

·•·.··_ 'TABl\CO·:·· : -

•"'· ,; . .,:' _ .. 

(PRECIOS DE 1960) 

MILLONES DE PESOS -

1955 

-1975.6 
- 576.7 
- 424. 9 
-2843.9 

-1619.l 
- 256.5 

93.0 
- 401.0 
- 274~8 

148.8 
39.5 
·7. 3 

42.9 
- 74.·3 

·73. 3 
12.i. 

···.·2~.o.·.· 
,, .. ·:.: 

1960 

-3078.1 
- 652.6 
-749.2 
-3124.6 

-2065.4 
- 503.0 

70.0 
- 400.4 
- 365.2 

830._6 
150.2 --
16.8 

-39.6 
82.2 

-~" ... 69.0 
.;..·· "2L4. 

6 .• 4'· 

.• - -1026.3.i < 
. ····:.·<:.··'· ".'..'- .·'· 

. ~Ü~Jii/ ... El'..A~ORAOO cON' DA'l'OS DE LA INVESTÍGACIÓN DE ROS y 
No. 2;. 'ECQNOMIA .MEXICAN~~ ·· - , ,: · · ·· ··--- · · ' 

1965 1970 

-3327.2 -4138.~4 

-1196.8 -1464.9 
- 822.S -1198.1 
-3847.0 -3488.B 

..:.2643.6 -2045. o 
- -606.2 - 606.0 

4.4 4.5 

-- 496.9 - 998;.2 

- 417.8 - 345.3 

1076.8 1228.8 
95.8 26.3 
73.7 - 152.0 
35.9 27.7 
53.1 - 109.0 -113.5 - 190.-7 

- 48.3 - '° 22.S 
_, .. 

o!.3 4.-3 

~1~4j2.8 -i4023~0 : 
,', "'.'·.'-"' '~ . '. 

-:> ... :·:,· . --- ··'. 

.. '(:. .. .:;:··· 



DEFICIT 

MANUE'~CTURERO 

CUADRO 22~II 

SIG~IFICADO DEL DEFICIT COMERCIAL MANUFACT.URERO 

FRENTE AL PIB 

1950 1970 

(MILLONES DE PESOS A PRECIOS CONSTANTES DE 1960} 

l 9 6 o 

·-·.:: 

1 9 '7 o 1 9 5 o 
MONTO % MONTO % MONTO % 

4949.0 10 263.0 '14 023.0 

;,,.. 



. ·; ~ .. 

_.,_ .·' 

DESTINO DE LA ' I. E~ D ~ A ~Extto POR A~TIVIDADES 

·,ACTIVIDAD .ECONOMICA 

MINERIA 

SERVICIOS PUBLICOS, 
COMUNICACIONES Y 
TRANSPORTES 

INDUSTRIA MANUFACTURERA. 

.COMERCIO 

u'J.'RAE, 

TOTAL 

1940-1970 . 

MILLONES DE DOLARES 

1940 1970 

108 155 

283 11 

32 2083 

16 :436 

lú 136 

449 .2822 

·:··:··_,:·::•:':. 
·,.·· 

% DEL TOTAL 

1940 1970 

24 .1. . 5 .s 

63.0 o.4 

7.1 · 73.B 

'' 

:l. 6 . lS.5 

2.2 4.8 

. ,100.0 ·100.0 

_.··. 

:~:~gg .. co~~~~~ ;9E SE)'uLVi.PA >'. e~~~º ~Lll ;i¡vs.SxoN J<lCi'RriN~~~ 
. ,', ···" '• . . . ' 

·:' 

· ..... ·':; 

· .... · 
,.:; 



' CUADRO 24-II 

PARTICIPACION DE LAS EMPRESAS EXTRANJERAS, PRIVADAS Y ESTATAI,ES EN LA :' 
PRODUCCION INDUSTRIAL 197,0 

RAMAS· 

ALIMENTOS 
BEBIDAS 
TABACO 
TEXTILES 
CALZADO Y PRENDAS DE 

.VESTIR 
MADERA Y CORCHO 
MUEBLES Y ACCESORIOS 
CELULOSA Y PAPEL 
EDITORIALES E IMPRENTA 
CUERO. Y PIEL 
PRODUCTOS .DE HULE 
QUI1o1ICA 
PRODUCTOS DE PETROLEO 
Y COQUE 
MINERALES NO METALICOS. 
METALICAS BASICAS . 
PRODUCTOS METALICOS 

_ MAO~ )~O 'ELECTRICA • 

. ~gtp~t~~1'~~SPORTÉ ·. 
.MANq¡¡:Í\C'f.URl\S • DJ:\i'ERAS 

(PORCENTÁJES) 

EMPRESAS 
EXTRANJERAS 

21.5 
30.0 
96.8 
15.3 

6.2 
7.9 
3.8 

32.9 
7.9 
3.7 

63.9 
50.7 

48.7 
20.B · 
46.6 
.20.6 
52 .• 1.·. 
so.1.··· 

- 64.io< · . 
·.33.i·······' 

·3~~9· ... ···· 

EMPRESAS 
PRIVADAS 

74 .s 
69.8 

3.2 
81.8 

92.2 
85.6 
96.2 
61.9. 
91.3 
96.3 
31.4 
43. 2 

EMPRESAS 
ESTATALES 

3.7 
0.2 

2.9 

1,6. 
6.5 

. s.2 
a.a 
4.7 
6.1 

4,6 ' 
' Q.3:'. 

·. 12.;8 ' 

:.:.:.:- \ ·.,··.--. .. ·.-•;-, 
' :.:~<,:- ' . - . . '.:>¡/~·· . .-".. . . .. ' . 

. <·
0

:·•·.· .···. 'rUEti::~= r~a;:zy~~~·~ .. ··.Y;~~IN~~·· ... ~~~~rf _}."~.~~·.·--~~r~-~~~-"··~~-~~~19~~-~~t:".~~~,{/t~:1.·~:'.(,. 
-·· :: ';<:, /,_ ..... ' ,..... . ~··:·-.: .. :::;· • .• ,:- •• -·-··: ; -· ': , .• 

,,-,_.\-_:-_·:..<: >".:(.,,:;,?;-; 
" ,~· : . "' .. 



,,,, .. ,':<":'·. . . . ··::'.,:· .. :C'lJADR()':~s~~:i:r:.' ,.·.: .. · ·. ::,.: <:·1\'.·c::.,,·>··.,:,:.··:/;.,, .. ··: 

· cofil.:í:cÍEN'l'E DE,:IMPORTAC:ioNESPAAA ~ Ef.!PliEshl> .Ex'iIÜwJE:~ > · · ·. 
Y PARA EL CONJUNro DE 'LA INDUSTRIA i9fo. .. . . . . . . . . ' 

· ... RAMAS· 

ALIMENTOS 
·.BEBIDAS 

TABACO. 
TEXTIL 
VESTIDO Y CALZADO 
PAPEL. . . 

IMPRENTA 
HULE Y PRODUC'.OOS DE HULE 
.QUIMICA 
MINERALES NO METICOS 
METALICAS BASICAs 
PRODUCTOS METALICOS 
MAQUINARIA ·NO·. ELECTRiCA 
MAQUINARIA ELECTRICA 

.. EQUIPO DE TRANSPORTE 
MANUFACTURAS DIVERSl\S 

TOTAL 

COEFICIENTE E. EXTRANJERAS 
IMPORTACIONES' 

.... : 

% 

2.5 
1.8 
1.4 
5.7 
2.5 

. 9.9 
16.1 
1.J.8. 

. 13 .• 7 
s.8 
3.3 

', 20.6' 
28.'s 
·16.1 
23 .• 1 
33.8 

11.9 

COEFICIENTE IMPORTACIONES 
DE LA IND.MANUFAC'l'URERA · 

.EN GENERAL. 
% 

0.6 
0.8· 
o.s 
1.8 
2.1 
8 .J . 
6.4 
8.1 

i2.6 
4.8 
4.0 
5.8. ' 
7.i 
3.9 
7-5 

·14.S 

·5~1 

';-·· . ...... : 

··.rA&JNz~ERi MM'flkEz·ír~G<l .11LAS. ~RE~Ás~T~$~A~io~J\LEs" 
;·;,'··-,' .'.. ··- .. 

"''-:· :.-.·:·-



:.~. ,· ":. 

CUADRO 26-II 

.. COEFICIENTE DE EKP.ORTACIONES DE LAS INDUSTRIAS 
gXTRANJERAS Y DE LA INDUSTRIA EN GENERAL, ·1970. 

RAMAS 

ALIMENTOS 
BEBIDAS 

. TEXTIL 
. VESTUARIO Y CALZADO 

MADERA Y CORCHO 
MUEBLES 
PAPEL 

.IMPRENTA 

. CUERO. . 

. HULE·. Y PRODUCTOS DE HULE 
QUI.MICA 
MINERALES NO METALICOS 

•METALICAS BASICAS 
PRODUCTOS METALICOS 

. MA(l:: NO.: ELECTRICA • 
MAQ. ELECTRICA: .·. ·. 

; > . EQUIPO DE '.TAANSPORTE 
.... · <MANUFACTURAS· DlVERSAs • .. 

,, '.'.!'. ... ~·). 1 .... ~-; ::·'.' ·:; ·.: •• ;:- -· 

.. · ...•....••. T.:q,TJAL 
.,.,·-.:::·(,·, 

: ~--•• " ', ••• ,., 1 

¡- .: -~- ·-.· .;._ 

'-.:<·:y<; ,.,·:··, ·;.·.:. 
,··· 

. . .. 

EMPRESAS EXTRANJERAS TOTAL DE EMPRESAS DE 
LA INDUSTRIA 

% 

3.1 
1.0 

. o. 2 
.Ll 
0.2· 
o.o 
o.s 

25. 7 . 
.L.8 
0.9 
4.4 
1.8 

·LO<· 
·· .. •·.·2~1. 

. 3 .2> 

·.·.······.·•.!::•~:;:··· 

% 

0.9 
·o .5 
2.2 
1.0 
5.3 
1. 9. .· 
0.6 
4«2 
4.9 
o.6 
3.9 
2.4 .· 
5.4 

. 1~4 . 
4 ~º ·· 

.. 2.4 
ia·· 

.. 5.~· 



. . 

BALANZA CO~lERCIAL. DE LAS EMPRESAS . TRASNAC!,ONALES y. DEL . 
TOTAL . DEL PAIS 19 70 . 

(MILLONES DE DOLARES) 

CONCEPTOS 

EMPRESAS TRASNACIONALES_ 

EXPORTACIONES 

IMPORTACIONES 

DEFICIT 

TOTAL DEL PAIS 

. EXPORTACIONES 

IMPORTACIONES" 

DEFICIT 

. DEFICIT E•TRASNACIONJ\LES. ' . . . ·.· ', ... <",'.' . . . . '.: · . 

. DEFICIT DEL PAIS ... · .. '• '.' ,,,· '/ 

1970 

154.8 

662 .9 

. - 508.1 

.'1295.0 

2366.6 

-1011.6 

.<: .. 

. . ·:, 

><~:, .. :.~ ·:.· 



":'',' 

CUADRO 28-II . 

FLUJOS. Ffa,ANCIEROS ASOCIADOS A LA INVERSION EXTRANJERA DIREC.TA TOTAL. 

1950-1972 

'" ·' 

' . •. '! ! <: ), '' 
.,,,,... 12 rw~J.~~~·&:f~~~~~tiili!<@ii;l!i:~~iu,;&1 '•fti:;¡~~w.~arGi;~·~:'Jis•, 

':·;,, 
:::.>(, 

·:: ~: ·-·.,.: {,;{ 



. AiilOS 

1970 

1971 

1972. 

1973 .. 

'1974 

1975 

'1976 

1977. 

·PRODUCTO INTERNO.BRUTO NACIONAL 
1970-1980 

(MILLONES DE PESOS) 

A PRECIOS CORRIENTES . 

444 271 

490 011 

5.64 727. 

690 891 

899 707 

1 100 050 

1 370 968 

. 1 849 263 

' 2337 398 

,3 

.. ~.";,,· ... 
, . ;•, 

A PRECIOS DE i970 

444 271 

462 804 

502 086 

544 307 

577 568 .. 

609 .976 

635. 831 

657 722' 



CUADRO 30-III 

CRECI)IIENTO DEL PRODUC1'0 INTERNO BRUTO DE MEXICO POR .RAMA DE ACTIVIDAD ECONOMICA 1970 1990 

(MILLONES DE PESOS DE 1970) 

CONCEPTO 1970 1974 1975 1976 1977 l9BO· 
.. · 

1971 1972 1973 1978 1.979 

TOTAL "44271.4 462903.9 502085.9 544306.7 577568. o 609975.9 635831.3 657721.5 711982,3 777162.6 841854.5 

SECTOR AGROPECUA-
RI0 1 SILVICULTURA 54123.2 57224.1 57622.l 59963.4 61486 .1 62725.6 63359.3 68121.9 . 72199. 7 70692.0 1s103,a 
Y PESCA 

SECTOR INDUSTRIAL .H5070.2 148303.1 163113; 5 180919,8 193901.1 204057,3 214949.9 220556.3 243596,8 211137,5 296045.6 

SECTOR SERVICIOS 250473.5 262974. 2 287419.6 309973. 6 329027.7 350288. o ,365039. o . 376640.2 . 404705.3 445147.5 481090.2 

DA'l'OS DE. 



1970-1980 
, VARIAC!ON ANUAL· 

CONCEPTO 1971 1972 1.973 1974 1975 1976 1977 1978. l.979 . 1980 

TOTAL· 4.2 
a.s S.4 6.1 5.6 4.2 3.4 8 .• 2 9.2 8.3 

SECTOR AGROPE--
CUARIO, SILVI- 5.7 
CULTURA Y PESCA. 

SECTOR 
INDUSTRIÁL ·2.2 

0.7 
2.5 2.0 1.0 7 .s 6.0 (2.1}. 7 .1 

10.0 1.0. 9 7'.2 ·. 5 .• 2 5.3 2.6 10,4 

SECTOR:.:: 
SERVICIOS 5.0 

9.2 7.8 .6.1 ·5.~6 
4.2 .. 3.2 7;.5 :io.o a.1. 



CUADRO 32-llI 

ESTRUCTUµA PORCEN'l'UAL' DEL PRC>DUCTO INTERNO· BRUTO POR RAMA DE A~TIV~DAD 1970-1980 .. ·. 

(PRECIOS DE 1970) 

CONCEPTO 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

T O T A _L. 100.0 100.0 100.0 100~0 100.0 100;0 100.0 100.0 100.0 100.0. 100.0 

SECTOR AGROPE-
CUARIO, SILVI- 12.1 12.3 11.4 11.0 10,6 10.2 9.9 10.3 10.1 9,0 8,9 
CULTURA Y PESCA. 

SECTOR 
INDUSTRIAL 32.6 32,0 32.4 33.2 33,5 33.4 33.8 33.5 34~2 34 .B. 35,l 

SECTOR .. 
SERVICIOS 56,3 56.8 57.2 56.9 57,0 57 .s . 57 ,3 .· 57 .1 



PRODUC'l'O: INTERNO BRUTO DE r.A ~tONOMIA y PREC_lOS AL CO~SUMIDOR 

. VARIACIONES ANUALES 

CONCEPTO 1970 · 197.1 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

PRODUCTO * . 
INTERNO BRUTO 4 • 2 B • 5 8 • 4 6. 1 5. 6 4_. 2 3 • 4 8 • 2 9 • 2 8 • 3 

. . ' 

.· PRECIO.S :AL 
. CONSUMIOOR 5.6 21.4 

" ~. . . 
20.6 .. ll.3 .· 21.2 . 20~7 16 ~2 -20.0: 29 ~8 

. ·'i 

1 ;_·· •• 

. ·· ·•1 ~~~¿.f6 fii.;¡,i.Nó ¡~(l,¡;o •Á'~mfufos'•!J~'ú%/i·;:C X •· ·.;·;··. , • < • • · . 

. ct,~::-h~TC>~·····~~-"·,;:··s·.·p·~~-:~,. · .-1~ --~ps o~· •. '~sTMW~1c1.s·.··•·Ed)~b~íc~s···· :Y••·~óc#~i~·,;~i~o·\1~~:2 ;~ .. -.-··_._• .····: ~kz~~~~r ·CEPAL NOTAS ~~~.~LES'l'W?I:H· DE ~ERIC~ L]\TINA,MEX-1~()<1980.rDA'l'QS:DE y·_ .. i: .: ' 

. '"··-,· . ' ........... , 



-',,:,' '::., .,, 

CUADRO <34""."Ill 

iNDICE NACIONAL .DE PRECIOS AL CONSUMIDOR 1970-1980 

VARIACIONES ANUALES (PORCIENTOS) 

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

INDICE GENERAL 4.7 

ALIMENTOS, BEBIDAS Y 
TABACO~ 4.0 

PRENDAS DE VESTIR, 
CALZADO Y ACCESORIOS. 3.8 

ARR~ENDOS BRUTOS, CO
MESTIBLES. Y·.· ALUMBRADO. 5. 5 

MUEBLES ACCESORIOS, 

4,9 5.6 21.3 20.6 11.3 27.2 20.7 16.2 20.0 29.8 

3.3 S.2 27.5 23.1 10.1 22.2 21.6 15.4 20.1 29.4 

4.1 12.1 18.5 16.4 12.4 37~1 24.5 22.~ 25,6 34,5 

6~1 2.6 14.7 9.5 15,0 20.0 25.0 15,2 21.2 25.9 

ENSERES DOMESTICOS Y 1 •. 0 .. 4.0 ·· 4,2. 19.6 19,} 14.8 32~1 <19~7 .. 15.2, 22,6 30.2 
CUIDA.DO· .DE LA· CASA.~··. 

SERVICI.C>s ME[)ICOS. Y · 
CONS~l:tVACIONi, ~ALUD.,. 

, . c. o', ~,,· ' : • .. ,:;• 

•. TRÁtfüPÓRTES :y Co;.; .. · 
Ml!IYICACIONES( . . 

EDU9ACION,: ESPAR.;. ·:···· 
C:tMIENTOY DIVERSION. 

16. 9 · .. 
' . 

1.0 26~2. 



•:.'·::,, -:,_:,·" 

CONCEPTO 
1971 

INVERSION BROTA FIJA -3.7 

INVERSION PUBLICA -:9.4 

I~RSION PRIVADA -0.4 

cuAriRo 3s~n1 
INVERSION BRUTA FIJA DE":197'0 A.i9SO 

(TASAS DE CRECIMIENTO A PRECIOS REALES) 

1972 1973 1974 1975 1976 

13.4 16.0 8.7 6.9 -5.6 

39.4 22.9 -4.9 1.9. 9 . -12-.4 

~o.6 ·10.a 20.1 •1.6' -0.2 

1977 1978 1979 

-7.6 15 .. 8 18.3 '15;.8 

12.2 17.7 16. 5 . 17. o 

-21.6 14 .3 20.2 14.9 

' ' .· ..... ~,;'.·, 
.. . . •. \ . . ' ~ : ': \.:;·: ;.". . . . 

FuEN'l'É•. MExxco .· aoY, .. GONZAi,EZ 'CJ\SA!Í(i\¡A Y· Fi!JfuiSc~ E~R10UE ~ iii?AL ·Jiskico<~" i>AiiÁi# BS~uii10 •• '. ~ICO. ·og·.;.i!ERICA l.ATINA.·····.··~1<=<121980; ) ••.. •· . icy?·· .. }:i·•·•··· .....•..•.••.• .. ;'i , .. ···········>i{ .... 
.. . ·.··.·~.:.}C. :.; ;;~>~. ·;T0:. '.> 



. ·- '. ·~. 

CUADRO 36-III 

DE~'ICJT l'RESUPUESTAL .DEL GOBIERNO FEDERAL 

1MIT.Lotms DE PESOS 

CONCEPTOS 1971 1972 1973 1974 1975 1976 .1977 1978 1979 1980 

INGRESOS TOTALES 36 530 42 336 53 822 72 893 l.03 078 135 616 . 193 517 258 515 416 000 603 800 

CORRIEN'l'ES 35 745 41 665 52 217 71 995 102 591 134 082 190 702 256 283 414 600 681 600 

DE CAPITAL 7!15 671 l 605 898 l 252 1 534 2 815 2 232 1 400 ' 2 200 

GASTOS TOTALES* 41 317 59 061 81 237 104 130 145 126 192 5 93 248 803 321 235 507 400 904 200 

CORRIENTES 28 947 37 998 50 010 70 670 95 800 129 289 . 174 406 221 931 357 700 581 600 

DE. Cl\PI'fAL 12 370 21 063 31 227 33 460 49 326 63 304 74 397 99 304 149 700 222 600 

DEFICIT. PRESUPUESTl\L 
EFECTIVO . . . 4 787 '16 725 27 415 31 237. 41 754 55 9i1 55 286 62 720 91 .400 120 400 

FUEU'U~: }!LMJORAoo CON DATOS DEL Bll.NCO DE MEXICO DEL 'l'LXTOD& ÁNGELES LUIS, CRISIS y :¿'/UNTUAA DE LA ECONOMIA'.HÉXlCANA, CUADRO 17 
ED.~ . E¡L .. CABALLITO Y CON ESTADISTICAS DEL !!ANCO DE MEXIC(), INFORMES. l.?77 { .1978, '.19}9 'i 1990. . . , 



COllCEt'IO 

• op"JCh' (\f!Jn'J.. 
COUttH'Z'C 

UJO 

ctflO.la CU'1l.lJ 'n.1 U2Sll.ll l,J· tUll0,0) SJ.O Cf.OJU.n 110.1 csssu.,, ll .. 7 (ÚflS.6) 2.• (1'00.1) ()6,,, 11uu.s1 70.l CUOf52.l) IO .. , OHU1.H •0.1 

SSSl0.1 ~'711.J º·' "ºl) .. I u.s IHU.~ U..'% USllrS.O IS.l ·uon.s JS,Q U:.UJO.l 11.t 2n2s..1 n.7 :n"1'·7 Jt.J -&'7101.4 . "·' 12'4J1,t. !2.4 

· nicwrc1 l~r.P,, ¡Q .AJIOl l>I ts't~UTICAS ta:)flO.ltJ.CAI Y SOCUl.ES1 tUIJO> 1912. tAC,-ltJ. 



CUADRO 38-:-III 

RELACION DEL DEFICIT DE LA CUENTA CORRIENTE DE LA BALANZA DE PAGOS EN EL PIB 1970-1980 

(MILLONES DE PESOS) 

PERIODO 

1970 
1971 
1972 

1973 

.~974 
1:975 

P.I.B. 

444 271 •. 4 

490 011.0 

564 726.5 

690 891.3 

899 "706.8 

l'.iOO 049~8 

19'76 1 370 968~3 
1977 1 84. 262~7 

·.· i978 2· 3l7 397.9 . 

;: 1919 .. . . 3 067 526.4. 

.DEFICIT 
CUENTA CORRIENTE 

14 848.8 

11 611.3 

12 571.3 

19 110~0 

40 325.o 
55 532.5 
56 885.6, 

RELACION. % 

3.3 
2.4 
2.2 
2.s 
4.5 
s.o 



- '·'· 

· · .: ,: • < CUADRO 39~III' . " ,.··: 

EVOLUCJ:ÓN DE LA DEUDA EXTERNA DEL SE:CTOR<PUBLICO i970-lS80 

~o 

1970. 

1971 
1972 
1973 
1974. 

1915 
1976 
1977 
1978 

'1979' 

. 1980 

·. ··:· 

(MILLONES DE p<>LARES) 

SALDO·DE 
LA DEUDA 

. 4 262.0 

4 545.8 

5 0,64 .6 

7 070.4 

9. 975.0 

14 ·449.0 

19 600~2 

22 '.912 .1 

26 264 •. 3 

29 757.2 

33 .s12.s 

CRECIMIENTO % 

12.a 

.6.6 

11.4 

39.6. 

41.1 

.44•9 
35.7 
16.9 

.14 ~ 6 . 

13 •. 3 

/l.J,6·, 



CUADRO 40-III 

SALDO DE LA DEUDA EXTERNA EN RELAClON AL PRODUCTO INTERNO BRUTO 

. (MILES DE MILLONES DE PESOS) 

1970 

1971· 

1972 
1973 .. 

1974 

1975 
1976: . 

-1~77' 

•1978 

· P.I.B. 

(.1) 

444.0 
490~0 

565.0 

69LO 

900.0 

1 l.00.0 

1 371.Q 

l 849~0 ,. 

2 331.0 
· J'>o67.,o . 
• f 2i6.0. 

,·;·'":_,,-- .. ·.· 

DEUDA 
EXTERNA 

(2) 

53.2 

56.8 

63.3 

88~3 

124 .6 

180.5 
.· 

302.7 
517 .. 3 

. ': »: .... ' 

2/1 % 

. 12.0 

11.6 

11.2 

12.8 

13.8 
16.4 

22.1 
. .. · 28 .• 0 

. ' 25.6 
. . . 

<-~2.,;l•, 



CONCF.PTO 

INOUSTR!li. 
Ml\HUFACTURERA 

SECTOR 
I!lDUSTRIAL 

PllRTICIPACION DE 
LA3 .MANUFACTURAS 
EH LA INDUSTRIA 

1970 

.... _' 

CUADRO 41-III 

CRECIMIENTO DEL PRODUCTO INTERNO llRUTO DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA 1970::.1980 . 
(MILLONES DE PESOS DE 1970) 

1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978. 1979 

100 637.1 104 392.1 114 593.4 126 630.2. 134 458,8 141 248.5 148 116,9 153 275.5 168 382,0 186 018.4. 

145 070.2 148 303.1 163 113.5 180 919.6 193 901.l 204 057.3 214 949.9 220 556~3 243 596,8 271 137.5 

69.4 70.4 70.2 . 69.9 69.4 69.2 68.9 69.4 69.1 68.6 

J:~UENTE1 ELABORADO CON Ol\TOS DE LA S.P.P. 10.l\flOS DE INDICADORES ECONOMICOS Y SOCIALES DE MEXICO, MEXICO 1982. 



... _, 
.. ~ .;. 

•' 

CUADRO 42-II¡ 

EVOLUCION PORCENTUAL ANUAL 
DEL PRODUCTO MANUFACTURERO YDEL SECTOR INDUSTRIAL EN GRAL. 

(PRECIOS DE 1970) 

e o·N e E P To 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 
MANUFACTURAS 3.7 9.8 10.S 6.2 s.o 4.9 3.5 9~9 10.s 7~0 
MINERIA 0.2 s.o 8,6 9.5 2.0 5.6 0.3 4.6 6.7 '' 9.1 
PETROLEO 3.1 7.3 7.1 14.8 10.7 7. 7. 10.6' 16.9 18.2 23.5 
CONST.RUCCION (4 ~5) 12.7 14,6 6.8 5.9 4.6 (5.3} 12.4. 13.0 12.3 
ELECTRICIDAD 5.3 13.B 12.3 ' 12 .8 5.4 12.2 7.6 7.9 10.J .6~5 

·~· . 
2.2 ' ~0.9, 

.. i.l,.-3 



CUADRO .4 3-III 

PRODUCTO INTERNO DRUTO DE LA·INDUSTR!A MANUFACTURERA POR DIVISIONES 
. . (MILLONES DE PESOS A PRECIOS DE 1970) 

1970-1980 

CLASIFICJ\CION DE LAS 
CUENTAS NJ\CIONALES. CONCEPTO 1'>70 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

"TOTAL 105 203 109 264 119 967 132 552 140 963 148 osa 
:.:''. 

155 517 161 037 176 U7 195 614 209 682 

l. PROO~CTOS ALIMENTICIOS 29 .373 29 818 31 601 33 984 35 479 37 789 39 243 40 661 43 398 46 649 49 444··.· 
BEBIDAS ·'i TABACO~ 

.. 

Il. TEXTILES, .PRENDAS DE VESTIR 15 520 16 840 18 122 19 249 19 605 20 193 
. '.' 

20 392 21 701 22 921 25 433 26 047 
E. IND. DEL CUERO. 

III. INO. DE LA MADERA Y rRODUC~ 3 607 3 514 3 805 4 109 4 511 4 644 4 959 5 440 5 851 6 519 6 969; 
TOS DE LA MADERA. 

IV. PAPEL, PRODUCTOS DE PAPEL s 695 5 570 6 153 6 606 7 011 7 168 8 033 8 288 8. 835 9 730 10 818; 
IMPRENTA Y EDIT_ORIALES. 

v. SUS'l', QUIMICAS, DERlVADOS DE 18 432 20 262 23 252 26 154 27 669 29 605 32 521 34 450 37 496 41 376 45 319 : 
PETROLEO, PRODUCTOS DE CAUCHO 
YPU\S'l'ICO. 

. . 

VI, PRODUCTOS DE MINERALES, NO 6 088 6 254. 6 864 7 510 B 013 a 121, 9 168 8 953 9, 862 10 891 11 a41'.·2 
ME'.l'ALICOS (EXCEPTO DFRIVAOOS. 
DE ·PE'l'RO!-EO Y CARBON) • 

.. 

VII; rno: METALICAS · BASICA. 5 855 5 889 6 681 7 359 8 173 9 .165 · 8 3~7 8 845 10· 584 11 429. 

VIII. PR~nuc~s ~ETAtico~; MAQUI- 18 832 .• 19 229. Ú .SSO. 25 _433. 28 244 29 456 30 3.03 30 107 , 35 07S 40 567 
: NAnIA Y EQUJ:PO. . .. . ' 

l ...... ·: 
... 

1x~ .. •OTRAS 1No;'.M.\NuFA.C1'1ii>ERAs·. 1 011 .. 1 9~9 'tj4o ·. 2_14é 2 157 · .2 310 2 

.. ~fA: oÉnróó X.r.As AP!lOXIMACIONES{ w .sottl\s NO sl:EMPRE C()I~cr6,EN éó!. EL< TO'l'k; · 
';.FUENTE! S~t>.p;,SIS'l'EMA .DE CUENTAS :NACIONAt.ES.'T(lMO 1:1970•19110,•MEXIco 

' •<.;•··. . . .'1'.0MO· u· VOL.• ·l'¡ 1983 .• • 



CUADRO 44;,..¡¡¡ 

PRODUCTO INTERNO BRUTO .DE· LA :,rNDUSTRIA MANUFACTURERA· POR DIVISIONES 19.70"".1980 
(A PRECIOS DE .1970) - . . . .· 

{V~RIACION PORCENTUAL) p I.V I S I O NE S 
1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1979 1979 1980 

TOTAL 3.7 9. 8 10. 5 6.2 

I • PRODUCTOS ALIMENTICIOS 
BEBIDAS Y TABACO 1.5 5.9 7.5 4.4 

II. TEXTILES, PRENDAS DE VES-
TIR, IND. DEL CUERO 8.5 7.6 6.2 1.8 

III. IND. DE LA MADERA Y PRO-
DUCTOS DE LA MADERA (.2 • 5} 8. 2 · 7.9 9.8 

IV. PAPEL, PRODUCTOS DE PAPEL 
IMPRENTA Y EDITORIALES. (2.0} 10.4 7.3 

V. SUS.T. QUIMICAS, DERIVADOS 
DE PETROLEO, PRODUCTOS DE 
CAUCHO Y .PLASTICOS. . . 9. 9 14. 7 12 .4 . 5. 7 

vr. · PRooúC'l"()s:'oE MrimRAi.Es,· .. No. .. . . 
METALICOS (EXCEPTo.DERIVA-• · 
DOS DE PETROLEO Y C~ON) 2. 7 :9.·7 !h4 6.7 

'·' . ·~· .: '' : ' · ... 

vi1 •. IND. mAx.tCis ·. :af\SICAS . 
. ' , ' ,. ,' . . ~ . . . . . . :. . ., 

VIII ,t>RÓO;..>u'Í'ALICOs•, _.MAQUI~:· 
· . NARÍA ·y' EQtJIPO ·., ..... ··· ·. ' 

5.0 4.9 3.5 9.9 10.s 7.0 

6.5 3.8 3.6 6.7 7.4 6.0 

2.9 0.9 6.4 5.6 10.9 2.4 

2.9 6.7 9.6 7.5 11.4 6.9 

2.2 . 12.0 3.1. 6.6· 10.1 11.1 

6.9 9.8 5.9 · 8a8 10.J 9 .• s 



CUADRO 45-nr 

Cr,.A$IflCACION DE Ll\S 

l'ROOUC'l'O IN'ri::ruo LIRUTO DE LA INDUSTRIA Ml\NUrACTURERA POR DIVISIONES' INDUSTRIALEs ·19'10-1980' 
(MILLONES DE !'ESOS CORRIENTES) 

CUIDl'i'AS NACIONALES CONCEPTO 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

T .o T A L 

PROOUC'l'OS•AL!MENTIClOS 
BEBIOAS'Y TABACO. 

105 203 118 057 134 723 164 015 215 717 256 701 316 210 440 812 550 964 714 613 985 013 

I. 

II, TEXTILES, l'Rt:NDAS .DE VESTIR 
E IND. DEL CUERO. 

IU. rnn. DE LA MADERA y PRODUC
TOS DE LA MADERA. 

IV. PAPET,, PRODUCTOS DE I'.lll'EL 
IMPRENTA Y EOITORIAµ!S. 

'J, SUST. QUIMICAS, DERIVADOS DE 
PETROLEO, PRODUCTOS DE CAUCllO 
Y PLAS'l'lCO 

VI. PRoDllC'l'OS DE MINERALBS, NO 
METALICOS IEXCfillTO Df:IUVADOS 
DE PETROLEO Y Cl\RBON) •. 

vri. rno. METALIÓ\ii DASIC/\s. 
... /• , . •. . : ·: -~ ·. ': _·. . ' 

VIII •. PRODUCTOS ME'l'ALtCOS,, MAQUI
NÁRI.l'I V .EOUI~O• 

IX •• ·OO.~ IND. MANUFAC'l'UPERAS. 
-·.·_-·,. 

•, 

29 373 35 837 39 371 47 129 62 675 74 751 

15 520 17 268 :.o 6oa 25 491l 31 516 36 130 

3 (>07 3 592 4 064 4 830 6 631 8 119 

5 685 5 961 6 736 7 884 11 026 12. 542 

18 432 21 917 :t4 296 28 392' 36 388 44 644 

6 .088 6 526 7 505 8 991 11 382 14 291 

5 855 s 943 6 790 7 897 12 075 14 584 

10 832 19 '013 í.2 971 29 794 39 ,349 46 047 

l 811 .2 rioi 2 382 3, 599 4 675 's 592 

' ' NOTIÚ 'nEairió j.:w APROXIMACIÓN~ •• ~ sOffi\~ NÓ ~n:Mi>IIB: CÓtNCÍPEN CON EL, roTAL/ 
· .. : FUEN'l'Ei :s.P.P .• - SISTE¡.¡}\ DE CIJEN'l'AS Nl\CI,ONl\LES T01'1(:) Li91ci:.19ao,; MEXICO '19111 ,y 19Íl2' 

. , ' >-·''' ·- .''- · · ... , .. '1'()~0 .n: VOL. I. .1983~ -

. ··,:., 

2 324 131 837 155 412 178 439 237 220 

42 690 59 398 73 030 96 740 129 085 

9 675 13 570 17 882 26 546 39 118 

15 677 ,19 872 25 562 34 336 51 370 

55 518 80 923 97 166 127 522 180 662 

17 787 23 062 29 007 38 646 55 285 

17 762 24 050 32 760 46 930- 60 357 

57 246 76 .503 105 448_ 1_44 754 ' 204.992 

7.530 11 14_698 20 700 26 924 



CUADRO 46-III. 

PRODUCTO INTÉRNO BRUTO DE LA INDUSTRIA Mll.tlUFl\CTUREM POR DIVISIONES INoUSTRlllLES 1970-1980 

OÍVISION INDUSTUIAL 

TOTAL 

I. PRODl'CTOS ALnlr:NTICIOS 
oEUID~S Y ~ABrlCO, 

.II. .TEXTILES, l'Ré:NDAS DE VESTIR 
E l~l'.l. i:E!, CUERO. 

ru. 1N!). flE Li\ MllOErJ\ Y PRODUC-
'1'03 DR LI\ Ml\DER!\, 

!V. Pi\?EL, PfiODUCTOS DE PAPEL 
I:·!Pnsi:'!':\ y .EDlTORliU:e:s. 

,, SUS'l'. Qt!HIICAS, DERIVADOS PE .. 
. I't::TROLEO, PRODUC'l'OS 'DE . CJ\UCIIO 

;:' FLAST!CO. 

vr. ' F!lO~~CTO!t-Dl:! i:íNt:MLES, ?.:O 
')jETALtC•)S··.IEXCEr>ro.· DERIVADOS 
CE PE'l:;"{OLÉO y CARl.lON) •. 

1t.;o •. ~U:T(ILICrls a11sic11S'. 

1970 

100.0 

27. 9 

14 .B 

3.4 

5.4 

17.S 

. 5~6 

r!\oDuc'l'Ós·•·Hc~ir.Ico~, ;nr.iioi-" · ·· 
Ni1Rit\ Y tQUlPO. . . ·17if 

o~R.~s IND; Í.11\~UFTl~~~~~¿J\s> ... 

(ESTRUCTURA PORCENTUAL DE PRECIOS CORRIENTES) 

1971 1972 1973 1974 1975• 1976 1977 

100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

30.4 29.3 29.7 29.0 29.1 29 .2 29.9 

14. 6 15.3 15.5 14 .6 14.1 13.5 13.5 

3.0 3.0 3.0 3._1 3.1 3.1 3 • .l 

5.1 s.o 4.8 5.1 4.9 5.0 4.5 

. 18;6 . 18.0 17.3. 16.9. 17.4 17.6 18. 4 

5 .• 5 5;6 ·s~s 5.3 ,,5.6 5 •. 5 5'. 2 

s.o s.o. · 4.s · 5.6 .s.1. ;5.6 5.5 

16'.'i i1:'.1, 18~:/ llÍ.2 : 17.9 . )!i•l. 

i~i-, ' 1:8: úi . 2.2 ;o: 2.i 2.4 ;,2~6 
' ' ~·. ·. :::. .. . · .. ; : .: . 

1978 1979 

100.0 100.0 

.28. 2 25.0 

13.3 13.5 . 

3.3 3,7 

4.6 4.8 

17.6 l7.B 

5.3 5.4 •. 

5;9 6 .• 6 

i9,~:i ·io;3 · 
. í.;i··.· 
.i'. 

1980 

100.0 

24 .1 

13.1. 

4.0 

5.2 



DIVISION INDUSTRIAL 

T _O T A L 

I. PRODUCTOS l\LIHENTICIOS 
BEBIDAS Y TABACO. 

U. TEXTILES, PRENDAS DC VESTIR 
E IND. DEL CUERO. 

!II. IN!>. DE: LA MADERA Y PRODUC
TOS DE LA MADERA. 

lV. PAPEL, PRODUCTOS DE PAPEL 
I14Pl!EH'l'A Y EOI'l'ORIALES. 

v. ·sus'l'. QUIMICAS, DERIVADOS DE 
. PE'l'.ROLEO ,. PRODUC'l'OS. DE CAUCHO 
Y PLASTICO . ' 

VI. ·PRODUC'?OS DE MIIJEAALES, NO 
HETALJ:COS •. (EXCEP'l'O ·DERIVADOS 
DE. PE.'1'.ROIJ?O. Y . CARBOtl) ; . 

Vll, · IND. Mll'J'ALICAS BJ\SICAS. 

VIII. PRODu~ ME\'.i&~C08. HAOUl'." .·. 
NÁRII\ •Y &QUIPO.. . . . . 

. IX. oT~ iNo:: MANilt~~URERAS~ 
'-,' ... ' 

~~Es CUSNTAB llACioNAUs roffll:xu-VOL; ·1. clJEff'rl\S DÉ t>ool>uccio11 SERIE197o:.i978. PAG.'.57 .·• 
. . . . ·. ·TOMO U VOL~I. CUEll'l'AS OS PJIOOUCCIOll SERIE 1978.,-1980 l'l\(; •. 132 ·· 



.. .. 

CUJ\ORO 40'7lII 

l'RODUCCIOU srmTA DF. J,;, !NDllS'!'I:ll\ 111\NUf'llCTUREPA POR DIVISIONES 1970-1980 
(A !'RECIOS DE 1970) 

'. 

O Í VI S I O N f; s ( V A R I 1\ e I o N !' O R CENT U ,, L) 

1971 1.972 197;! 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

·r O 'i' A t· 4.0 9,4 9,7 6.7 4,3 4 .4 3.5 9.3 10,0 7.0 

l. 11 RO;JUl.'.'l\15 Af,J:.l!::U'l'ICIOS 
1; F.llJllM:i 'L. 'l'híl11CO, 1.2 5.4 7.0 4.1 6.3 3.3 3.6 4.8 6.2 5.6 

n. 'rr:'X'l'I LES, Pi! lé! W ,'.S OF. VU5'l':ln 
E 1t1D. PíU. C.'0Kf1<l, 9,5 7 .ll 3.5 3.9 (0,7) 1.1 7.0 5.4 10.7 2.2 

III. HID. flf; (,J\ !l/l.flB lli\ '1 l'RODUC-
~·os m:: {,¡\ 11; . .11::rt1 .. (2.5) s.2 B.O 9.6 3.3 6.0 9.1 7.3 11.2 6.9 

IV. ¡• .1'.M;L, Pll{l[lUC'fC,!; DP. f•M'EL 
HIP!<E:i'í'I\ ".>' CüI'l'üRil\l.fü). (2.0) 10.5 7.8 7.9 0.1 12.l 2,8 6.8 10 .• 2 11.2 

v. no:vr. (!llT.!llCM, Df~RIVl\DOS DE 
p¡.:·,•¡¡OLDJ, PHODUC'J'OS PU Cl\UCllO · 

14.2 12.0 5.7 6.5 9.8 6.2 . 8.3 10.7 9.6 '/ f'I,A::i'l'lCO, . 9, 2 

VI. r r.r,nuc·1:>s IJE IH W:irnLI.'f., 1IO 
.Hi:'N".i.ICGS {E!t.Ct::Pr¡\) JiE:HTVI100S 

2.4 10. 2 10 •. 1 7.1 8.7 4. 7 (2.7) 10.9 10.4 9.0 UI:: PEF<CJf,f.0 Y ClJfüOtJ) • 

VII. i:-nr>. ~rn·1•11Lrc1.r. n~src,~s. o.o 13.8 'J. 7. ll.1 o.o. 2.9 6,1 19.8 7.5 2.9 

v~ .. !· i ... ~l.iGUl:~1·JB .':t·"l'f.LtCC5, yt.Glll-
lll>IUA '/ IXllJHO. 2.6 12.4 18;6 12.3. 4.0 1.3 (L7} 18;0 15.9 9.9 

4~4 3.1 10'.9 1.1 6.7 7.6 l.7 8;{). 7,9 



DIVlSION JNDUSTRlAL 

'f O T AL 

· r. PRODUCTOS AL !Ml:NTI -
eros OEllIO,S y TllDA 
co. -

II. TEX'ftLr.S, ('!!EIU>AS o¡; 
VESTlR B rno. DEL 
CUlo;RO, 

Ill, IND. DE 1.A MADERA Y 
PROD, OE LI\ MADEl!ll. 

IV, l'TIPEL, PROD.DE·l'APEL 
Ull'RE:NTA "l EDITORtA~ 
LES. 

1970 

274 137.& 

l'RDDUCClON DRUTJ\ DE !.A INDUS'l;Rfll MÁNUf'/ICTlJREM 1970-1980 
. \ (MILLONES [)~ PESOS co1mn:.NTES.) ' 

1971 \1972 1973 1974 1975 ' 1976 1977 

300 369.o 339 121.9 411 4HG.z 566 4&5.7 &66 ·4s1.1 011 924.2 109& so7.4 

1978 1919 1980 

1364 231. 7 1757 917.l 2335 i71.1 

93 187.B 105 254.2 114 176.8 139 874.8 188 539,3 226 =79.3 278 580.2 383 906.! 449 704.2 532 008.9 669 531.1 

37 044.4 41 695.3 48 ~29.B 60 115.0 75 850.0 83 658.2 101 161.6 133 917.6 164 113.6 216 915,0 282 836.4 

7 728. 9 '774. 7 e 1sa.• lo 61o;s 1s 02a.4 is 11a.s 21 604.B 3-0 364.0 39 421,8 56 950 .4 84 052.5 

13 199.9 13 690.0 15 570.5 17 741.0 25 978.2 ·29 778,8 37 346.2 u 762.2 59 553,6 78 6)6.3 113 549,5 

V. SUST.QUIMICAS, DERlVA 
DOS DE PETROLEO, PROi'i. 
DE.CAUCHO y PLllS'l'tCO, 45 126.1 51 ÜS,7 se 596.1' 71 044.S 98 905.l 115 036.0 140 078,J 191 '100,5 227 579.J 290 660,5 398 422.1 

Vl. PROD. DE HINERJILES, rlO 
METALICOS (EXC.DERJVA-
oos . DB .PE'.l'JlOLEO Y CAR
BON; 

·vli:. INo.· METAl.ICJIS BhSICAS. 

Vz~I.~JlOD;ME'l'~L~Cl)S,MAQUINA. 
.·RIA· Y EQ!Íll'O. · . -

10 908 .o 

18 ¡¡95;5 

44 23u.i 

:u 565.3 13 259.7 

18 Wi.1 . 21 0~9~2· 

46 528.3 '54 700.3. 

.15 945.0 20 724.5 26 379.1 

25' 036 .1 J8 063~1 43 2JO.l 

70 012.2 94 326.4. 113 sea.o 

l!All!JfACTU.,-; · · . · ... 
. 4 oú;:~: "'4 299,4 9 041J•7· 10 183.1. 

FUENTE; CUEN~·ÁS. NÁCIÓNALES '.f'OMO i:q vor;: I éuEN'l'As DE.i>'Rooúéc:ro~ SEIUÉ 
. .. . .; 'l'()MO. u. VO~ •. t .COBN'l'AS DE'" PRoDUCCl:Oll. S.EIUE 

32 295.6 41 956 •. 7 54 431. 7 72 068,0 102·464,0 

52 1611.7 67 692.6 96 906.l 134 404.1 11~ 242.3 . 

·135 028.6 178 295;3 246 2sa.0 338 13&;9 466 Jsó.9. 



.. ,,,:·.'; ,'::,' -',-.~-, : :~ ·: ¡' ·::;. '.(-,;''""'':'· .. .. ,.. __ ._: . .-· .. "<-, .. !·_ '1, ·:,."<' •'."',• ·"'.!'!··'• ,··--.'·,:, 
·'·;· ·.;' ~ 

i' 

CUADRO 50'.""lll 

PRODÜCCION DPUT/\.DE L1I INDUSTRIA M/\NUF/\CTURERA 1970-1980 
(ESTRUCTURA PORCENTUAL· DR PRECIOS CORRlEN'¡:'ES) 

DI VIS ION . INOUSTRI/\L 1970 1971 1972 1973 1974 1975 . 1976 1977 1978 1979 ·1990 

T o TA L 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

I. l'ROC!JCI'OS ALH\CNTJClOS 
jjt;BtDl1:;. Y. TJ\fi,\CO. 34.0 35.0 33.6 3:1.S 33.l 34 .o 34.3 34.9 33.0 30,3 28.6 

II. '¡'EY.TlLES, PH:mlli\S DE VCSTIR 
¡; rno. üCL cuimo. 13.5 13.9 14 .3 14.4 13.4 12. 6 12.s 12.2 12.0 12¡3 12.1 

!II. n;o. ns Li1 M:\DCRA 'l PllOOUC-
1·0;; OJ:: Ll. Mi\D~' t\J\. 2.8 2.6 2.6 2.6 2.6 2.7 2.7 2.B 2.9 ),3 3.6 

lV. P!\PEL, l'ROOUCTOS DE Pl\l?EL 
nwm.:ilTA Y llDl 'J.'ORii1Ll':S. 4.8 4.6 4.6 4.2 4.6 4.5 4,6 4.4 4.4 4.5 4.9 

v. s ....... • \..!•>" • t'.)!lI!·1tCl\S, O!::RI'hiDOS DE 
PI:W!OLEO, í'l10D;J(;1'0S Dtl CJ\UCllO 

17.2 17.5 16. 7. 16.5 "!. l'L/,STlCO. 16,S 17.0 17.2 11.0 17 .5 17 .l 17.1 

vx •. PHO!>UC'JO!l Dll MtNCRALES, NO 
I!"C'":,\!,,:\CCl!l ( r.xcr::i:ro DEl\IVADOS 

4,0 3.9 3.8 3.6 3.9. 4,0 3.8 4.0 4.1 4.4 Cl:: i' t:'ri\.JL-P.O \' cr.1mo1'> • 3.9 

. VII, :•Jf);. l1E1','\LlCl\S Dl\S!Cl\S. 6.8 6.1 6.2 6.0 6.7 6.s 6;4 6,2 7.1 7.6 .7 .3 

v.a. J>no;:;r¡c•l'OS METF.Ltcos, W\QUI-
Í6.3 ._: ~u;R~A \' EQUIPO~ 16.1 15.S 16.l 16.8 16.1 17.0 lti,6 1a.o 19,3 20~0 

I:lD. M1,NU1'ACTUl>.llMS. l•S 1.4 1.5 .1. 7 1.6 1.5 1.7 1,9 

; 
··: 

.tlt.ClONhLl::S~. lI.VOI• •.. I.·.·~ticN'.rl\s ói:: Piionuccxoti. sr:nm 1970.-1980 Pilo.' i43; 
;vo,r. ~ l. .• ClJEtlT/\S OÍ::.l'ROOUCCJ;ON.'SEl\IF.''1970-1978 l'J\O; 143 •. · ; ¡.;:.<. 



CONCEl'TO 

TOT/,L 

/IGROl'ECUARIO, SILVI
CULTURA Y. PESCA. 

M4NERIA. 

ltfOUS'l'RIA MIUIU
FAC'l'!JRERA. · · 

CONTRUCCION. 

t::LECTRICIDllO. 

COMERCIO, RESTAURAN
TES Y .llOTELES •. 

TRANSPORTE, ALMACE
NAMIEN'l'O Y COMUNICA
CI.ONES. 

SERVICIOS PINAHCIER01, 
SEGUl!OS Y BIENES IN-
MUeBLES. . 

' SERVICIOS COMUNALES, 
·:SOCIALES Y. PERSONALES. 

v11iiJ:11éION .. DE ~XIST~N\. 
. CIAS, ~ . . . . ·. 

1970 

100 956 

l 327 

36 

37 966 

48 909 

. ,. ' 423 

12 295 

CUADRÓ s 1.,.n1.; .. '. ' 

INVERSION 'l'OTJ\li POR SECTORES 1970:-198!) 
(MILLONES DE PESOS A PMCIOS. DE 1970} 

1971 1972' 1973 1974 197& 1976 

9ú '042 106 141J 122 327 143 619 150 951 147 397 

1 600 1 566 104 1 690 l 719 1 744 

71 91 87 81 85 84 

37 252 41 993 4_8 997 54 278 60 688 .58 199 

47 833 53 7.51 60 990 64 609 69 500 12 434 

--
--

386 450 '' 438 ' 324 449 
··:.· 

10 .099 22 523 ie s3s · ·• t4 
.,-_, .. 

:',.·.·, 

NOTA• DEBIDO A LA5 APROXIMAcroÑes, ~··• ~·JmN:> ·sx'1>m: C:OiNcrnsi{cot1 et:.'l'O'l'AJ. . 
FUE»TEIS·.p;¡,> •. SISTEMA DE cOEN'rAS NACONÁ{.ES DE>MEXICO, 197,0 .. 1980'TOM<f t, MEXICO~· 

, " • • .. ' ; - -~ ', • • • •_; ,r • < " • • ' ,•, ' ' • ' •, ' • •' ', • • • • ' • ' ' : • • ' 

,'•·' .·_.: ... · .. ·· ': ,;· 
- . . . " :- ~ ' 

1977 1978 1979 1990· 

146 938 "164 472 193 418 235 974 ' 

1 840 l 879 1 892 1 915 

87 103 135 186 

51 562 60 6BS 78 849 93·217 

70 234 79 771 90 335 101 829,. 

264 ·' 503 Ji.a· 



CONCEPTO •. 

'l'OTAL 

INDUSTRIA. 
MANUFACTURERA· 

'·' ,,-<.:,·· 

::•.· 

CUADR052-III 

I~RSION TOTAL Y DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA 

JVARIACION. PORCENTUAL A MILLONES DE J;IESOS DE 1970) ·' '· 

. 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

(4.9) 10.5 15 .2 • 17 .4 s.o (2.3) (0.3) .12. o . 17. 6 22.0 

(.t.9) 12.7 .• i6.7 10.7 11.8. {4.1) (ll•4l 11.1 30.0 . 10.2 



MEXICO: INVERSION FijA BRU'l'A ToTAL* y POR SECTORES ECONOMICOS 1975:-1980· 

(MILLONES DE PESOS A PRECIOS DE 1970) 

.CONCEP'l'O 1975 . 1976 1977 

TOTAL 49 964 59 167 55 550 

1978 1979 1980 

52 559 63 295 82 932. 

AGROPECUARIA, SILVICULTURA 
Y PESCA. N.D. N.D. N.D. 

MINERIA** 2 201 l 882 1 298 

INDUSTRIA MANUFACTURERA*** 16 240 16 019 22 656 

CONSTRUCCION l 469 886 554 

ELECTRICIDAD 8 076 11 539 9 502 

N.O. N.O. N.D. 

1102 2 856 3 208 

11 458 16 587 21 067 

2 202 903 1 224 

10 037 14 065 17 840 

COMERCIO, RESTAURANTES y 

HO'l'ELES 4 714 6 683 2 476 2 42.4 3 850 .3 599 

TRANSPORTE, ALMACENAMIENTO 
Y .COMUNICACIONES 5 651 3 661 3 183 2 037 3 069 3 772 

. SERVICIOS FINANCIEROS, SE- i 
GUROS Y BIENES INMUEBLES 2 265 1· 969 845 1 748 1 908 2 166 

SERVICIOS COMUNALES, SOCIA- ·1 
LES Y PERSONALES**** l' 181 1 036 040 

INDUST~IA DEL PETROLEO 

.1 121 1 336 .1 916 

.. 20. 430 .•. 18. 721 28. i.40 

" 



' ... '; ,·:·.'.: .. ,, ''.·',~.;\· ··:·:~ .. <:·._- .. :: ,,:, ·, •'. : .. >~'\);;· :.', 

-. " : .:~ 1>. 

CUADRO 54-II.I 

~U~lERO DE ESTABLECIMIENTO~ Y PERSO~AL OCUPADO PROMEDIO EN LA INDUSTRIA MANUFACTURERA 
(MILES) 

NUMERO DE ESTABLECIMIENTOS PERSONAL OCUPADO PROMEDIO 

1970 

ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO 56 717 

TEXTILES, PRENDAS DE VESTIR 
Y PRODUCTOS DEL CUERO 18 618 

PRODUCTOS DE MADERA, MUE-
BLES PAPEL Y EDITORIAL 12 657 

PRODUCTOS QUIMICOS DE CAU-
CHO Y MA'rERIAL DE PLASTICO 6 559 

PRODUCTOS MINERALES NO 
METALICOS 8 266 

~ . . 

INDUSTRIAS METALICAS 
. BASic;AS 

.FA~RICACION DEiPRODUCToS 
i •. MET.ALxcps; .. MAQt1INARIA Y . 

. EQUIPO. .· . · .. <. · · :< >, 13 1Ít,·; 
:.·· ... 

'.· .· OTfu\S INDUSTRIA MANUFÁCTU~ 
.· : RERAS. . . .. . . . .. 2. 12i.·': 

... 

1975 

58 300 

16 505 

. 12 896 

3 374 

B 592 

VARIACION 
PORCENTUAL 1970 1975 

2.8 379 014 387 688 

(11. 4) 291 113 283 158 

1.8 170 072 164 595 

(48. 5) 165 531 184 544 

3.9 .·91 3.19 100 714 

·,: .. 

(2,3). 
' . 

69 . 979. 79 035 . 
' ' '' '., 

... 

}325 439 420 534 
.::';::;·~.:· -><'. ,..,-... ~ ', ¡:~;·-· .. ; 

:J\2~ 194 . >:.3·4 1l·3· • 
. ; .' :':"; . . 

•···.<co •. 11~:,· 1520 66L:i6s4 3g1 -·· ,_,: . 

VARIACION 
PORCENTUAL 

. 2. 2 

'(2.7) 

(3,3) 

11. 5. 

10.2 

:<r 

.. · .. ·• ~UeNTii st.ABORAIJO'fPN DATQS ~~ L~ ·;t~· L!'~.,~~xlifoADEs ~;,,!Ío~icAS iwM~¡b:có; sv~ lº'~~~i:fM~;ll 
: .:·;,': .. :: .. ,, .... · .'''('.· ·,;: .. ~ .... -. : ; ·:;.-->· : .. · :.'•:,__·.\ ;;~::·~:~:,..·.'. .... _.,,_; ... ;_:. ';;· .... - ;··-. ·:-·· ·,. 



., 

cr.ASIFICACIOH CONCEPTO 
CUENTAS . 
NACIONALES 

TOThL 

I. PROD, ALIMENTICIOS 
BEBIDAS Y TJIBAC('. 

II. TEX'l'IL'ES, P RENO. DE 
VESTIR E IND,DEL 
CUERO. 

III. lND. DE LA MADEF.A Y 
PROD. DE LA MADERA. 

JV. PAPEL, PROD, DE ,l'A
PEL IMPR. Y EDIT. 

v. SUS:t'~QUlMICAS;DER~ . 
·DE PET.ROLOO Y PF.00, 
DE. CJ\UCUO Y PLAS'l' •. 

CUADRO ss ... ul: 

CONSUMO NACIONAL APARENTE POR DIVISIONES DEL SES::TOR MANUFAC'l'URERO 1970, 1975, 1980 
(MILLONES DE PESOS CORRlEN'l'ES) 

PRODUCTO 
Mt.NUFAC. 

105 203 

29 373 

15 520 

3 607 

5 685 

18 432. 

1 .9 7 o 
EXPORTA- IMPORTA-CONSUMO 
CIONES~ CIONES. NACIONAL 

APARENTE. 

10 36C 28 264. 123 107, 

4 547 l 048 25 974 

2 194 l 164 14 490 

107 258 3 758 

28~ l 476 6 877 

i,427 4 937 21 942 

PRODUCTO 
MANUPJ\C. 

256 701 

74 751 

36 130 

8 119 

12 542 

44 644 

1 9: 1 s 
EXPORT?I- IMPORTA-CONSUMO 
CIONES. CIONES.· NACIONAL 

APARENTE 

22 510 69 921 :304 112 

a 254 ·2 351 68 848, 

4 J52 ' 973 32 751 

316 413 9 216 

l' ·r :_ 

500 3 025 13 067 

2 923 . 13 968 55 68,9 

l 9 8. o 
PRODUCTO EXPORTA_;IMPORTA.:.CONSUMÓ 
MANUFAC. CIONES. CIOUES. NACIONAL 

. APARENTE 
985 013 ·94 ~57 394 157, l 284 413 

237 220 32 374 29 891 

129 085 11 665 7 005 

39 119 1 234, l 761 39 

51 370 1 981 15 285 64 

·180 662 19 714 60 706, 

VI. PROD~ DE MINSRALf.S NO 6 088 
METALICOs (ElCCiDERIV,: 

·,.201 ,¡4· 291 766 941 l~ 466 SS 285 2 614 4 120 56 

DE PÉTliOLEO 1f (!ARBON) 

¡Iw~ ,:METALICAS ·. • .. ··· 
BASICAS •. ,., ";;,, 5. 562 '19 45.s., 60 35.7. 

. }6 llÚ . 4 02s .' ')9. ~·5 )~r.j~~ .21i 61.',3J90.37 '·.··.····.; .. ··.·.:.·.3·,·.;.49····4l: •... ·.·.· .. º·4··.····º··l···· .. o9.·.· .. ·~~···.· .. ·•.:• .. ·: .. : ... :···;·~.•,····:-'.j .. ~ , ·•. 21~ , <i:' ~~·2 -~ ~4? , ' 5'592 . Ú~2 < '; 2 74:3 .,, :. 

SISTEM)\ PE CUENTAS• ;~CIONAL~fi DE Mf:xtco. ~Mo~f f97oi.ú~i:~ir~o:i~1u>:i· · .. ;. ·':;,~ ... •' ··> .. ~ .·· ;·9~j 

·•··• .: ~·~~··i:~:~.0·j .• ,... ...•. ..... .···••··•·. </ :;,·,·.:.:1·,~.:_:i .. 11 .. :.1.r 

:y ' ;') ¡>, : :, • , • •.; •', :;; '. >: ' 0.:-:q~· 
. ·;· ::.·:··:~-.! ;:~ ·:> . > ,-._' ·:·~:.:o-:· .. -.~··.: .. 7.\~·;:,:, .. ·,. (:~, ·.~ :·ó;;{:"'_'.~/~ " :,• ... ., -
~ ....... lllliilllíllliliílil 

14 ses· 976 47,685 



A~O 

1970 

1971 
1972 

1973 
1974 
1975 

1976' 

1977 
1978 

·-.. 
.19~9 ... 

.· 198.0 •,'-

,': 

CUÁDRq 56'"'.l.Il 

EXTRANJJ!:RA DlRE.CTA ACUMULADA 1970.-Ú&O 

(MILLONES DE DOLARES) 

NUEVA I.E.D. 
INVERSION 6 % ACUMULADA 

200.7 3 714.4 
168.(.l (16.3) 3 882.4 
189.8 12.9 4 012.2 
287.3 51.3 4 359.5 
362.2 26.1 4 721.7 

.295.0 (lB .6) 5 016.7 

299.0 1.4 5 315.8 
327.1 9,4 ·.··s 642.9 
383.3 17.2, 6 026.2 ' 

· .BiO:.O 111.3 6·836.2 
1 622.6. 8458.8 

A % 

4.5 
4.9 

' 1 .. 1 

8.3 

6.2 

6.0 

6.2 

6.8 

13.4 
23 .. 7 

8 .6. 



.::·'.·.-.:.;·,.::· ··.'_ •;•.' ·.-. ·," . ' 

o~IGEN ·DE LA · INVERSION EXTRANJERA oirtE:cTA l?ott i?li.l:s · .. · . . - ' . ·: .··.. ' . ·.-' .. ·' 

·. (PORCENTM~ DE P]\RTICIPACION) 

PA I s 1975 1976 . 1977 1978 

.. .. 

·. ESTADOS UNIDOS 
10.1 72.2 70.2 69.8 fi9.6 69.0 

RE?UBLICA FEDERAL DE. • 6•2 6.5 7.3 7.3 7.4 ·a .o 

ALEMANIA 
•. 

SUIZA· 
. 4. 3 4.2 5.3 5.5 5~5 5.6 

Jl\l?ON 
. 2.0 2.0 4.2 4.8 5.3 5.9 

GRAN BRETA~A 
5.5 3.9 3.7 3.6 3.0 3.0 

ESP~A 
0.9 1.1 1.0 1.4 1.a. 2.4 

SUECIA 
1.0 1.0 o. 9 . L5 1.7 1.5 

CAN ADA 
2.9 2.0 2.1 1.8 1.6 .1.5 

PAISES BAJOS 
1 • ., 2.0 2.0 1.8 1.3 1.1 

FRANCIA 
l.8 1.4 1.3 1.3 1.2 1.2 

I'l'ALIA. 
0.9 L5 0.6 0.6 o.a 0.3 

2.7 2.2 1.4 o.6 .o.a o.s 

OTROS 

- ··- '. 100.0 100~0 
·100.0 

T'O TAL 
100.0 

100.0 .100.0 



CUADRO 58.;.III 

DISTllillUCION PORCENTUAL .DE LA INVERSION EXTRANJERA DIRE~A Y SU l'A.RTICIPAClON POR SECTORES ECONOMICOS 

(MILLONES DE DOLARES) 
1 9 7 5 1 9 7 8 1 9. 9 o 

SECTO RES HON'l'O PART.tClPACION MONTO PARTICIPAClON MONTO PARTICil'll.CION 
EN EL TOTAL % EN EL TOTAL % EN EL TO'rAL \ 

INDUSTRIA DE LA 
TRANSFORMACION 3 769.04 75.13 4 692.4 77. 70 6559.8 77.55 

COMERCIO 571,9 11.40 598.4 9.93 754 .s 8.92 

SERVICIOS 350.2 6.98 473.7 7.B6 716.S 8.47 

INDUSTRIA 
EXTRACTIVA 317o'.6 6.79 263.9 4.38 419.6 4.96 

AGROPECUARIO. a.o 0.16. . 7.8 0;13 8.4 
.. 

. Ó,10 

.s. ili6 •. 7. 6 026~2 100,00 

... 
-~ .. 

,'·' 



.. 

(PORCENTAJES l 

1950.'. '1960 1978 

RAMA 

.·ALIMEN'.iJOS BEBIDAS Y TABACO 25.86 13;.43 10.94 

TEXTILES E IND. DEL ACERO 
2.60 2.77 2.20 

,MADERA.Y PRODUCTOS DE MADERA 10.08 8.82 o. 28' 

PRODUCTOS DE PAPEL, IMPRENTAS Y 
L04 4.44 4.21 

J¡:DICION 

~USTANCIAS Y PRODUCTOS QUIMICOS 26.16 35.37 34 .. 54 

PRODUCTOS MINERALES METALICOS 
4.74 5.91 . s.02 

INDUSTRIAS METALICAS BASICAS 
5.37 5.19 s.36 

PRODUCTOS METALICOS, .MAQUINARIA 
22.04 21.59 36~94 

Y.EQUIPO 
2.1,l. .·2.48 O.S3 

OTRAS ,. 

. .100.00 ' 
·>··" .· 

' ;.. .:··.~:./,, 
"·;;:. ·, -. ~-· .... , 

' ., ' ;, · .. ··'· ' ... '· •' ' >>: 
· i~~~i1i~~xlcibV~~~·.ti~~ci~i¡:?~ª~~ <:<1~r~:n~··~~~~,ft.~!F ·· 

.. «:' > ~' ; .. ·: .. 



CUADRO 60-III 

Nt~~A íNvERs ;oN EXTRANJERl\. DIRECTA vs . 'riTIJ'..;DADES' INTERESES, REGALIAS ( fü oc:¡ g 80 l 

(f.:!II.LONES DE DOLARES) 

~o·· 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 

1976 

1977 
···. . .1978 

... ··1979 .·. 

NUEVAS INVER-
SIONES I.E~D. 

200.7 

168. o 
189~8 

287.3 

362.2 

295.0 

299~1 

UTILIDADES 
REMITIDAS 

122. 7 

120~6 

130.8 

162.4 

182.1 

201,1 

336,9 

179.6 

INTERESES PAGA- REGALIAS Y 
DOS AL EXTERIOR Y OTROS PAGOS 

92.1 
. 99, 7 

123.7 

162.3 

218.1 
2a·4~ ¡. 

268 .3. 

272. 5: 

.282,8 

45Ll 

120.4 

119.3 

135.9 

138.7 

154 •. 6 

• 164 .3 

186 .2 . 

180.l 

202.2 

..• 29~ .7 

.,~A62. T 

· ... ' -- '.~ .. >J.:>.:.: "'· ";,· · .. '.~ 
. ,'.;' 



·; .· .· . ··.~ .-... ·, .;'" "·· · . .,·.:: \ .... .·····. curu)R6 61-rÍ:C · · 
.. ¡: .... 

TruiNsA.cat>NES coMERciALES DE EMPRESAS cON PARricIPACION EX'l'RANJ.EBA y su. RELACUlM i:oN ' 
. . LOS TOTALES DEL PAIS (1970-i976) •· . . 

(MILLONES DE. DOLARES) 

~o EXPORTACIONES EXPORTACIONES IMPORTACIONES 
IMPORTACIONE~. 

EMPRESAS EXTRAN- NACIPNALES a/b ExMPRESAS EXTRAN- NACIONALES. ··~/d 

JERAS. 
JERAS 

(a} (b) 
(e) (d) 

1976 914.8 3 655.S 25.0 1 871.B 6 679.7 28.0' 

1977. 1 030 .1 4 649.B 22.1 1 706.B 6 022.s 28.3 

1978 l 196.7 6 063.1 19.7 2 338.1 8 336.5 28.0 

8 799.2 l.5. 7 3 762.1 11 706.1 32.l 

..... :.:·;;:',\; . 
.. , .. , 

.(«"·' 



CUADR0,62-IV 

EVOLUCION DEL or:rICIT DE f,A CUENTA CORRIEN1;E DE LA BALANZA DE PAGOS 1970-1980 

(MILLONES DE PESOS) 

PERIODO EXPORTACION DE VJ\RIACION IMPORTACION DE VARIACION SALDO VARIACION 
DIEN~~S Y SERV. ANUAL % BIENES Y SERV. ANUAL % ANUAL % 

1970 40 6Bl. 3 55 531.3 (14 850,0) 

J.9 7.1 44 150.0 8,5 55 761. 3 0,4 . (11 611.3) (21.81 

1972 53 502.5 21. 2 66 073,8 18.S (12 571. 3) 8,3 

1973 67. 573.8 26.3 86 682.5 31.2 (19 108.7) 52. o 
1974 85 49L3 26.5 125 805.0 45.1 (40 323. 7) 110.0 

i975 89 185.0 4.3 144 717.5 15.0 (55 532 .5) 31.i 
1976 127 834. 7 43.3 184 720.4 27.6 (56 885. 7> 2.4 

. 1977 201 209. 7 62.1 243 254.9 31.7 (36 045.2) (36.6) 

. 1978 265 305.1 2B.O 326 617. 7 34.3 (61 3~1.6) .. 70.1 

19,7.9 367 885.3 .)8.7 478 637.S 46 .• 5 cuo· 1s2.21 80.6 

1980 574 264~ l 56;1 . 729 431.9 S;i?.4 (155 167.B)· 

. -.. ' 
FuENTs1 .';s.Eiciú:faitrA' DE PRooW\MÁcfoN;.y 'enEsUi;>tiEis~, '. . ".J?AG~ 18)~ : '. ' .... · ... ... . ..... ' .. ,, 



',.,;'.;' ,, ._; ·.:,' 

CU11.DRO 6.3..;!V 

· RELA.ClON DEL DEFICIT DE LA CUENTA CORRIENTE EN EL P • l:~B • .1970..;19.80 

(MILLONES DE PESOS) · 

PERIODO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 1 

' '1976 1 

1977 1 
e 

• ...• 1978 2 

1979 ', 3 

P •. I .B. 

(l) 

444 271.4 

490 on.o 
564 726.5 

690 891.3 

899 706.8 

100 049,8 

370 968.3 

849 262.7 

337 397.9 

067 526.4' 

DEFICIT EN · 
CUENTA CORRIENTE 
DE LA BALANZA DE 
PAGOS (2) 

14 848.8. 

11 611.3 

12 571.3 

19 110 .o 
40 325.0 

55-532.5 

56 885.6 

36 045.1 

61 311.5 
752.1 

' . :~ . . ' ' 

RELACION % 
(3=2/l} 

3.3 
2.4 

2.2 
2.8 
4.5 

s.o 
4 .• 1. 

·, 1 .• 9 

2~6 

3.6: 



PERIODO 

1970 

197! 

1972 
1973 
1974 

1975 

1976'•· 

1977 
1978 

1979, 
.l9BO. 

'' 

CUADRO 64-IV 

PARTICIPAClON DE LAS IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES DEBIENES Y SERVICIOS EN 1'!L P.I.B 1970-1980 

(MÍLLONES DE PESOS) 

P. I.B. IMPORTACION 'RELACION EXl?ORTACION RELACION 
DE BIENES Y SERVICIOS DE BIENES Y SERVICIOS 

444' 271.4 55 531.3 12.5 40 681.3 9.2 
490 011.0 55 761.3 11.4 44 150.0 9.0 

564 726.5 66 073.,8 11. 7 53 so2.s 9.5 

690 891.3 86 682.5 1.2~6 67 573.8 9.8 

899 706,8 125 805.0 14.0 85 481.3 9.5 

1. 100 049.8 149 717.5 13.2 89 185.0 B,l 

1 370 968~'3 184 720!4 13.5 127 8,34. 7 9 •. 3 
,. 

1 849 262,7 243 254.9 13~2-. 207 209.7 · 11;2 

' 326 617~7- · 14.!) ,' 2~5 30~.1 11.4 

~78 6.37.S .367 00s~3 
2 337 397.9 .,. ' . : : . " ': ·,· 

3,06!526~4-

4 216 



PERIODO 

.. 
. · .. 1970 

·1971 

1972 

1973. 

1974 

1975 

. 1976 

1977 

1978 

1979 

1980 

·cMILtó~s .nti ··vEsos . CORRIENTES> .. 
;'" ' ,,:- '/, 

EXPORTACION . IMPORTACION. 
DE BIENES DE.BIENES 

(FOB) (CIF) 

16 130.-8. 30 .760.0 
1 j' 037.9 30 091.0 
20 806.8 35 .J36.6 

25 880.3 49 314. 9 

35 612.8 75 648.2 

35 767.7 82 186.B 

51 905.0 9.1 021. o 
99 779.0 133 154.0 

. 141 554 .o 185 434 .o 
200 597.3 287 175.9 
352 056. 7 448 870.6 

SALDO 

(14 629.2} . 

(13 053.1) 

(.14 529.8) 

(23 434 .6) 

(40 035.4) 

(46 419.1) 

(39 116.-0) 

(33 375.0) 

. (43 880.0) 

(86 5.78.6) 

(96 813.9) 



PERIODO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 

.1976 

1977 

1978 
. 1979 ' 

1980 

·. CUADRO 66..,;IV 
' ' 

.' . '. . ' . . '. 

DISTRIBUCION DE LAS EXPORTACIONES POR TIPO DE BIEN 1970~1980 . 

TOTAL EXPOR
TACIONES (FOB) 

(MILLONES DE PESOS) 

16 130.B 

17 037.9 
20 ·oo<L3 

25 880.3 

35 612.8 
35 767 .7 
51 905.0 

99 779.0 

,' _141 554 .o 
200 597.3 
352 056.7 

(PORCENTAJES) 

BIENES DE 
CONSUMO % 

55.6 

55.l 
55.6 

57.5 

47.8 

26.l 

26.4 

27.2 

.23.6 

17.9' 
,. 

" 10.1 .. 

BIENES INTER;_ 
MEDIOS % 

36.7 

37.1 
36.;2 

35. º· 
42.7 

70.5 

70.6 

69.8 

,. 73.3. 
',·. 79. 9 

'• 

'" '' 

BIENES DE 
CAPITAL % 

7.7 
7.8 
8.2 
7.5 

9.4 
3A 

' ~.o ' 
3.0 

> 3.1·' 



~ .. ·.:, .••.. ·.· ... ,</'··: ,,·.·.· .. ··. . 6 
. . •. ·.· .. · .. ·•·•.• .... • ·.·,···.·.·.·.· ... · .. • ,, )('.CUA,DRO. 7~IV · · . > < .. ·• .. ·. , . ·'.~g1~J~ 

. ,·.':". 
' ;1 

PE~IODO _:,, 

1970 
· 1971 

1972 

1973 
1974 
1975 

1976 
1977 
1978 .. 

1979. 

·. · · orsTR!Boc:rÓ~'ºE LAS .1~º~~Ac:i<>~s NACIONALES J?ÓRTIJ?o DE>BIE~ 197o-19so· . · .i •. <y ' . ' . .. ::-.;;~<::~·~'·;\~¡: 

TOTAL·IMPORTACIONES 
.·.·(MILLONES ·DE . PESOS) 

30 760.0 

30 091.0 

35 336~6 

49 314.9 

75 648.2 

82 186.8 

91 021.0 

133 154.0 
185 434.0 
28,7 .175., 
448 

. ' (PORCENTAJES) .· ' <:irti; 
(CIF) BIENES.DE 

CONSUMO. % 

19.9 

19.:7' 

22.4 

22.3 

21.7 

6~8 

7.3 
6.6 

s.a 
•, 

8.4 
·' .. 

lJ.1 

.BIENES lNTER-
'MEDIOS % 

33.6. 

'35.3 

33.8 

37.1 

41.4 
.64.4. 

61.5. 

66.8 

68.5 
· 6Ls 

.59.7 

BlENES DE .. r,; 
. CAl?ITAL ·% . · .. '. 

46.5 
45,0 

43.8 

40.6 

36.9 

.Úl.8 

3L2 

26.6 

25,.7 

' ' 29.8 

27.2 ' 



·:".· 
. . .. .. . , . .. .. 

DISTRIDUCION OE LAS EiPORTACIONES POR AcTIVIDAD ECÓNÓMICA DE ORIGEN 19.10:..1900 •.• 

(PORCENTAJES) 

PERIODO .'1' o TAL ÁGilICULTORJ\ Gl'l.NJl.DERIA PESCA INDUSTRIA PETROLEO Y· INDUSTRIA 
(MILLONES DE PESOS) Y SILVICULTORA F.XTRACTIVA DERIVAOOS 'Ml\NUFACTUREF/\ 

1970 16 130.8 35~3 2.2 o .• i 7.0 ~.B 52,6 •. 

1971 17 037'.9 28.8 5.1 0.1 6.8 2.2 57.0 

1972 20 806.8 30.7 7.Ó 0.2 6.6 1.3 54 .2 

1973 . 25 BB0.3 30~.7 4.4 0.1 5.6 l.3 57.9 
1974 3.5 612.8 21.8 2~0 0.1 6.9 4.4 •64,8 

1975 35 767.7 23.5 1.0 0.1 6.l 16.3 :S3.0 

1976 51 905.0 28.9. 2.3 .0.1 5.5 16.6 46.~6 

19.77 99 779.0 26.l 1.8 ·.O.l 4.3 24 .• 4 . 43. 3 

1978 141 554.0 20.4 2~7 0.1 . 3.9 .29.4 43.5 

1979 200597.3 . '.1.4 .•0.1 3.6 43.9 . 32. 3. 

352 056.7 3.2 19.3 



CUADRO 69-IV 

DISTRIBUCION DE LAS IMPORTACIONES POR ACTIVIDAD ECONOMICA DE ORIGEN 1970_;1980 ' 

(PORCENTAJES) 

PERIODO TOTAL AGRICULTURA GANAD E RIA PESCA-. INDUS'l'RIJI. · PETROLEO INDUSTRIA · 
(MILLONES DE PESOS) y SILVICULTURA EXTRACTIVA· y DERIVADOS ·MANUFACTURERA 

1970 30 760.0 ' 4 .3 1.3 0.2 3.1 1.9 89.2 
1971 30. 091. o 2.4 2.0 n.s-. 3.3 2.9 89.4 

. 1972 35 336.6 3.9 2.2 0.1 . 2.0 4.3 87.5 
' 1973 49 314.9 7.7 2.0 n.s. 2.0 7.2 81.1 

1974 75 648.2 11. 7 2.4 n.s. 2.4 6.6 ·76.9 
1975 82 186.8 11.l 0.9 n.s. 2.4 s.o 80.6 

Í976 91 021.0 5.1 1.1 n.s. 1.5 s.1 97.2 

1977 133 154.0 10.2' . 1.2 n.s. 2.1 2.8 83• 7. 
1978 185 434.0 8.4 l.3 0.1 2.0 2.8 85.4 

1979 287 175~9 '6.9 1.3 0.1 2.0 2.2 87.5 
1980 448 870.6 10.2 o. 7, n.s. 1.4 1.6 86.1, 

' ' 

,:·.NOTAÍn.s~ ~ SIGNthcATIVO ' ,• ·.' ; •. · . 
. ;; . .FUENTEj S.P~P~; ·10 A~OS.DE ESTADISTICA ECC)NQ1MI1CAS .. . >< . ·i'l'OMO:'V•SEIÜE .1970~1978 .: 0: .· . -

···•·· •. ·•.\;: ·. 'TciMo.rir' SERlE·19'19.::19a1, s·;P.P.·' 
;" .. ·.·.'·- :. ·'.·-.,··;·;·.:·.'·: : .. .. -· . ·:-.-_·.- ,··.:· . 

. ~ : .,. · .. 
,. ,··· 



' .. ·, -

CUADRO 70-IV 
- ,. ·. . . 

VARIACION'DEL DEFICIT DE LA BALANZA CÓMERCIAL DEL PAIS 1970-1980 

1970 
1971 

1972 

1973 

1974 
1975 

1976 

1977· -:., .... 

(PORCENTAJES A PRECIOS CORRIENTES) 

VARIACION ANUAL 
. DE LAS EXPORTACIONES 

TOTALES {FOB) 

5.6 
. 22~1 

24.3 

_37 .6 

0.4 
45.1 

VARIACION ANUAL 
DE LAS IMPORTACIONES 

TOTALES (CIF) 

(2.1) 

17~4 

39.5 

·sJ.3 
.8.6 

.10.7 
96.2 .. 

VARIACION ANUAL 
DEL DEFICIT"nniu~•,nT 

TOTAL DEL PAIS 

c·10. 11 
11 .• 3. 

61.2 •. 

70.8 

.. 16.0 

ÜS'. ?l . 
. •.. (14 .6) . 



PERIODO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 

1976 

1977 

1978 
1979 
19'00 

- ·-- """ ,. 
,·":, .·.·., 

'.-.". ·. ,' -_'.:' ·:< ·,_:"·:·-<·- ' . ."·'.· 

ELASTicIDAD DE EXPORTAcroNEs DE MSRi:AilCIAS 1970~191Íó ·· . 

P.I.B. 

444 271.4 

490 011. o 
564 726.5 

690 891.3 

899 706.B 

1 100 049.8 

1 370 968.3 

1 849 262.7 

2 337 397.9 

. 3 067 526.4 

4276 490.4 

. "(MILLONES DE PESO$) 

VARIACION 
ANUAL%· 

10.3 

15.2 

22.3 

30.2 

22~3 

24.6 
34.9 

26.4 

. 31.2 

39.4 

EXPORTACIONES 
DE 'BIENES 

16 130.8 

17 037 ,9 

20 806.8 

25 880.3 

35 612.8 

35 767.7 

51 905.0 

99 779.0 

141 554.0 

200 597. 3 . 

352 056.7 

VARIACION 
ANUAL % . 

5.6 

22.1 
24 .3 

37.6 

0.4 

45.·l 

92. 2 . 
41.8 . 

. 41.7 

1s.s· 

,. ' ; .. -~ ', ' ' . . . . ' 

. o~ 54 

1.4_5 

1.08 

1.24 

0.01 

1.83 

2.64 

·l.58 

1,33 

1 •. 91 ... 



CUADRO 72-IV 
:' ·, . ··. ...... : ELAsTICIDAD DE IMPORTACIONES DE MF.RCl\NCIJ\S 1970-1980 

(MILLONES DE PESOS) 

PERIODO P. I.B. Vl\RIACION IMPORTACIONES VARIACION .ELASTICIDAD DE 
ANUAL % DE BIENES ANUAL % IMPORTACIONES 

1970 .444 .271.4 30 760.0 
1971 490 011.0 10.3 30 091.0 (2.1) (O. 2) 

1972 564 726.5 15.2 35 336 •. 6 17.4 1.14 

1973 690 891.3 22.3 49 314.9 39.5 1.77 

1974 899 706,8 30.2 75 648.2 53.3 1. 76 

1975 1 100 049.8 22.3 82 186.B 8.6 o .. 38 

1976 1 370 968.3 24.6 91 021.0 10.7 o.43 
1977 '1 849 262.7 34.9 133 15.4 .o 46.2 1.32 

1978 2 337 397.9 26.4 185 434.0 ·)9.2 1.48 

l979 . 3 067 526.4 31.2. 287 . 175.9 54~8 . l. 75 
. . 

:.1980 4. 276 490.4 . 39.4 448 870~.6 56.3 l~.43 



· .... _· 

CUAl)R0.73-IV 
, • ' ' • > 

.· tLASTicfoAt> DE EXPC?RTACIONES DE MERCANCIAS 197t1·1980 

(MILLONES DE PESOS.'A PRECIOS DE 1970) 

PERIODO P.I.B. VARIACION EXPORTACIONES VARIACION .ELASTICIDAD . 
ANUAL'% DE BIENES ANUAL % DE EXPORTACIONES 

1970 444 271 16 130.8 

1971 462 804 4.1 16 520.S 2.4 o.s 
1972 502 086 s.s 18 705.7 13.2 1.55 

1973 544 307 8.4 20 205.1 8.0 0.9 

1974 577 568 6.1 20 943.0 3.6 0~6 

1975 609 976 5.6 18 848.0 (10.1). (1..8) 

1976 635 831 ' 4 .2 20 054.1 6.4 1.5 

1977 657. 722 3.4 22 791.0 13.6 4 .o 
1978 711 98.3 8.2 30 466.·J 33•6 4.1 

1979 777 163. 9.1 32 529:5 6.7 -0.1 
' . ~ ' ' 

19~0 



' ' . ·~·-· ... 

CUADRO 74~iv. 

ELAsTICIDAD DE IMPORTACIONES DEMERCANCIAS 1970-1980 .· 

··(MILLONES DE PESOS A PRECIOS .DE 1970) 
,,·,,. -

PERIODO P.I.B. VARIACION ) IMPORTACIONES VARIACION ELASTICIDAD DE 
ANUAL % DE BIENES ANUAL % IMPORTACIONES 

1970 444 271 30 7.60. o 
1971 462 804 4.1 28 794.9 .(6 .4) (i.5) 

1972 502 086 8.5 31 750,0 10.2 1.2 

1973 544 307 8.4 39 006.7 22.8 2.7 
1974 577 568 6.1 48 785.7 25.0 4 .o 
1975 609 976 5.6 47 492.2 (2. 7) (0.48) 

1976 635 831 . 4 .2 40 616.8 (14.5) (0.28) 
•' '·' ' 

1977 657 722 3.4 . 38 153.2 (6 .3) (1.8) 

1978 711 983 8.2 45 588.3 19.4 2.3 

1979 777 16,3 9.1 64 783. 5 . 42.1 4.6 

841 855 8. 3 . 88 653.0 36.8 

- . ,-, . .. .- ·; 

rs~rEMr11. DE co~TA5•. Nl\crm~~ES-·l:)~ 



- . ,- ,, 

CUADRO 75~IV 

. COMPORTAMIENTO DEL DEFICIT COMERCIAL DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA 1970...;i980 

(MILLONES DE PESOS CORRIENTES) 

PERI6DO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

·1975 

1976 
. l977 

1978 

• 19.'79' 

·. 1980 

EXPORTACIÓN .. DE 
· BIENES MANUFAC 

TURADOS (FOB)-

10 360.3 

11 501.3 

14 231. a 
18 757.2 

26 729. 8 

22 509.6 

32 B04.2 

58 504.7 

77 353.2 

86 605.1· 

94 95 7 ~o . 

VARIACION 
ANUAL %· 

11.0 

23.7 

31. 7 

42.5 

( 15. 7) 

. 45. 7 

78.3 

.32.2 

11.9 

'9 .• 6 

IMPORTACION DE VARIACION 
BIENES MANUFAC ANUAL % 
TURADOS (CIF)-· 

28 264.0 

27 907.3 (1.2) 

32 220.4 15.4 

43 633.0 35.4 

64 074. 5 46.8 

69 920.9 9.12 

83 714 .5 19.7 

116 262.6 38.9 

163 562.4 40,7 

259 517.0 58.6 

3.94. 156.5 51.8 

. : 
.'··. , ·.. ' ' ':_ -

.. ··>·~tiENTE:. ELAfoiioo coN DATOS.DEL ·ÚrsTEM~ I>E c~ENTAs~.NAcIONAL~s .• :oE;s.P.Pf 
SERp:: 1970..:1})78 TÓMO:.V' ·.· .. •. ·: ,: • · 
SERIE 1979-1981 ,TOMO III .•• ;.... . ~ < . . . V ·< 

. . . /:.;, '' · : .. :OFERTA;·':l 'UTl:,LIZACION DEi:BIENES. Y; ·sERVICios~.\;: .. 
• ··;.¡• :;:;' .. _:,_.:·; !'·'···· ,·· ·-<,.: .>::>.<'.:·:i;'.";·_j.-.'>,:·:.·.:.·· ..... ; .... :.'.'i·\t .:~: .. ~.:.:' .·';/'.:· ... ~-:):'·:~:; ····:· ..... ~.-:.:.: ·>;·'·:'.·:'.·/·;>~:~<" 

.~·~, .··.,~· /,!~·-C ··.''(' ,.,.,.. . · •. ," 

·.::~.:»F.:--.. i".. ·:./·.::·.i::.-·~!:· ·, 
: :::~·- • ¡ 

.;·· .. "-- ." .. 

SAL DO 

(17 903. 7) 

(16 406.0) 

(17.988.5) 

(24 875.8) 

(37 344.7) 

. (47 411.3) 

(50 910.3) 

(57 757 .9) 

'(86 209.2) 

(172 911.9) 

. (299 199 .5) 

, . .. . ; _: __ ,:~ 

VARIACION :1 

.ANUAL % '·' 

- -·<~. 

8.3 

9.6 

38.3 

50.1 

27 .o 
7 .4 

.13.4 .·· . 

49.2 

100.0. 

7Lo 



CUADRO 76-IV · 

COMPORTAMIENTO DEL DE!i'ICIT COMERCIAL DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA 1970-1980 

PERIODO 

1970 

.1971 

1972 

1973 

1974 

.1975 

1976 

19,77 

1978 

• • 1 • 

EXPORTACION DE 
BIENES MANUFAC 
TURADOS (FOB)-

10 360.3 

11 014.1 

12 734.4 

14 515.7 

14 469. 6 

12 291. 2' 

13 588.7 

14 738~2 

19 626.6 

20 146.9· 

19 593.4' . : ·.~ ., -
; . •' .• 

" 

·ó 

.. ; 

(MILLONES .DE PESOS A PRECIOS 

VARIACION IMPORTAC!ON DE 
ANUAL % BIENES MANUFAC 

TURADOS (CIF)-

28 264.0 

6.3 26 681.4 

15.6 29 064.5 

13.9 34 770.2 

(0•3) 42 386.4 

(15.0) 40 938.2' 

10.5 36 949. 7 

8.4 32 477. l ' 
' 

38 937.8 

.57 583.7 

465~4 

;: .. ;:./· .. ·· .·,\' .. ; .. :.·':"·.' :.<.;:·:; ,-

' · li'uENTi: E!Woltiilió cON oAT()s ·.·~DEL sl:sirEAA' oi cuÉ~T~s NA:c10NAtEs 
";: SERÍE;l970:.:..1978 'l'OMO'·v<.,:'.. ,·.e; :/., • ... : •.. ······.•··.··'·.··.·,,·· ·········.·.•.·:.,/'.',· 

·:'sERl::e'· 19.79S~981.''TOM() III' .. ·.·· ...... ••·.) .... , .... · .. 
OFERTA Y UTILIZACION coE BIENES Y. SERVICIOS. · .. 

< .. ' ; ,. . ·-.,·. 

DE 1970) 

VARIACION SALDO 
ANUAL % 

(17 903.7) 

(5. 6) .(15 667. 3) 

8.9 (16 330.1) 

19.6 (20 254.5) 

21.9 '(27 916.8) 

{ 3. 4) (28· 647.0) 

(9. 7) (23361.0) 

(12.1) (17 738.9) 

19.9 (19. 311. 2) ' 

4.7.9 ,' (37436.8) 

', 31.0 

VARIACION 
ANUAL % 

12.5 

4.2 

24 .o 
37.8 

2.6 

(lB. 4) 

(24.0) 

8.B 
93.B 



\,;,·e 

· .EOKBkb Jj-IV 
PARTlCIPACION l>E LAS EXPORTACIONES MANUFACTURERAS, .. ·.· 

,' EN :EL TOTAL .DE tAS VENTAS NACIONÁLES AL .EXTERIOR .• 
' . (1970-1980) . ' ' . ·. 

'::··· 

(MILLONES DE PESOS CORRIENTES} 

' ' ... -. ' ~-.: ,_. '" .. ,. ·, -, - -. -- ;.: ~-.\ 
., -·;. ' :(.-_~:~'.' 

""•:-·. 

EXPORTACION DE EXPORTACION DE BIENES 
BIENES MANUFACTURADOS TOTALE~ DEL PAIS (.FOB} PARTICIPACION 

PERIODO 

1970 

1971 

1972 

1973 
1974. 

1975 
. 1976 

1977 

1.978 

(FOB) 

10 

11 

14 

18 

26 

22 

32 

58 

77 

86 
.· 94. 

(1} 

360.3 

501.3 

231.8 

757.2 

729.8 

509.6 

804,2 

504.7 

353.2 

605.1· 

957~0. 

(2) (1/2) 

16 130.B 64.2 

17 037.9 67.5 

20 806.B 68.3 

25 880.3 72.5 

35 612.B . 75 .o 

35 767. 7 ·63.0 

51 905.0 63.2 

99 779.0 58.6 

141 554.0. 54.6 

597.3 

056~7 

' . . : ' -~- ' 

,)''·,;•, 
I'·;:::'' 

···. ··:-•.. -"'.<:· •·'·' ' '• ,.,. ;•. 

: : '{ <.. . • ;;.~;uENf~; ~t.Ailo~ ··CON n~iJs l>E 4 ~.10'(! •. S#~1:M1;~k ~~¡IS11l\aoiíAi.>:~ ••. ·• >·•····· 
· .·· :::· •·•·······To1-10-VlsE:Rrn.1.910-197Bf··rroMo.111, sE~r:e .1919:.;.i~s1f oF·E.R.',r.A·Y :u'.l'rt1z~c19"N 

' DE: BIENES y SE!{V.I,CI()S. '' ' ' ,, ·.·. • ' ' •· . ' 

.. .. . . . .... e··~~::<.:>'.. -· .. , ·' /:IL 



PERIODO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 
1976. 
197'7: .. 

'1979' .;~·-.·.···· 

·191~: .·. 
i9'áh. 

CUADRO 78.,.J:V 

l?ARTICIPACION DE LAS EXPORTACIONES MANUFACTURERAS 
EN EL TOTAL DE LAS VENT,AS NACIONALES AL.EXTERIOR 

(1970..-1980} 

(MILLONES DE PESOS A PRECIOS DE 19.70) 

EXPOR7ACION DE BIENES 
MANUFACTURADOS (FOB) 

(1) 

10 360.3 

11 014.1 

12 734.4 

14 515.7 

14 469.6 
.12 291.2 

. 13 588.7 

14 738.2. . . . 

.. 19 626~6.···· 
.. . ' ;20 i4.6~f 

EXPORTACION DE BIENES ·PARTICIPACION 
TOTALES DEL PAIS (FOB} 

(2) (1/2) 

16 130.8 64.2 

16 520.5 66., 

18 705.7 68.0 

20 205.1 71 •. 8 

20 943.0 69.0 

. 18 848.0 6~~2 

20 .054.1 

22 791.; o 
30.466.3 

·. 61.1 . 

64.~ ., 



PERIODO 

1970 

1971 

1972 

1973 
1974 

1975 

1976 
1977 

1978 

.1979 
1980. 

''• ., . . .·· ... ·.· .. cuAbRo 19 ... rv > .· ... . . ... ... . · .. ·· ;v 
PARTICIPACION DE 'LAS• IMPORTACIONES MANUFACTURERAS · 
EN. EL TOTAL DE .. _LAS COMPRAS 1\L EXTERIOR. DEL P}\IS 

(1970-1980). .··.. . 

(MILLONES DE.PESOS CORRIENTES) 

.IMPORTACION DE BIENES IMPORTACION DE BIENES PARTICIPACION 

MANUFACTURADOS (CIF) TOTALES DEL PAIS (CIF) . 

(1) (2} (1/2) 

28 264.0 30 760.0 91.8 

27 907 .3 30 091.0 92.7 

32 220.4 35 336.6 91.1 

43 633.0 .49 314.9 . 88 .4 

64 074.5 75 648.2 84~7 

69 920.9 82 186.8 85.0 

83 714.5 91 021.0 9.1.9 

116 262.6 133 154.0 . '87. 3 

l.63 562.4 185 434. o 88.2 

259 517.0 287 175~9 90~3 

394 156.S 448 870.6 87~8 

. . . . . . 

SISTEMÁ DECÚENTAs 
, . .. . '~ ' 



~ERIO.DO 

197U. 

1971 

l972 

1973 

197~ 

1975 
1976 
i'9j~ 

Xii'a 
,:1'9•,fa 
:ig'~'.~ · 

CUADRO so ..... ¡y 

PART!CIPACION DE I.AS IMPORTACIÓNES MANUFACTURERAS 
<r:N . EL TOTAL: DE LAS COMPRAS AL EXTERIOR DEL PAIS . 

. (1~70-1980) . . . . . 

(MILLONES DE PESOS A PRECIOSDE 1970) 

IMPORTltCION DE BIENES 
MANUFACTURADOS (CIF) 

(1) 

;IMPORTACION DE BIENES PARTICIPACION 
TOTALES.DEL PÁIS (CIF) 

28 264.0 

26 681. 4 . 
; 

29 064.5 
34 . 770.2 
42 386.4 

40 938.2 

3.~ ~4,9 •. 7 
32<477'.~i 
3g\ 9:j.7]s.• 

f-···.· ·';,·:: · .· · • .. , 

.{2) (1/2) 

30 760.0 

28 794. 9 

31. 750.0 

39 006.7 
48 ·705.7 

·P 492.2 
. - ' . . _ ·_,·, .· 

4()616.8 

3a ;1si~•2 · 
.'4 5 : ss'a ~ ·3 
· •"''··· ;:: -, ... - . . . 

··64?7s3 ;;·s 
... Ei.8<~·s:~t~;º 

91.8 

92. 6 

91.5 

89.1 

86.;8 

86,;2 

90.9 

85.1 
as.4 
1,.:,:_· · :·. 

as.a 
·85./ í 



·.' .,· 

PERIODO 

.1970 

1971 
1972 

1973 

1974 

1975 

1976 

.1977 

1978 

. 1979 

1980 

·. CUADRO B1...;lV .. 

·. RELACION DE¡ DEFICI~' MANU;ACTURERO FRENTE AL 
.PRODUCTO INTERNO BRUTO .. ANUAL l970~1980 . 

(MILLONES DE PESOS CORRIENTES) · 

DEFICIT MANUFACTURERO 

(1) 

17 903, 7 

16 406.0 

17 988.5 

24 875.8 

37 344.7 

47 411.3 

50 910.3 

57 757 .. 9 

86 209. 2 

. 172 911.9 

299 ¡99,_ 5 

PRODUCTO INTERNO 
BRUTO NACIONAL 

(2) 

444 271 

490 011 

564 727 

690 891 

899 707 

1 lOQ 050 

. 1 370 968 

1 849 263 
2 337 398 

·. 

3 067 526 

4 27.6 . (. ,·, 490 

RELACION· .· 

(1/2) 

4.0 
3.3 
3.2 
3.6 
4 .1 

4.3 
3. 7 

3.1 
3. 7 . 

s. 6 



PERIODO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 
. 1976 

. 1977 
<i9.78 .... 

. 1979. 
·1~80:··· 

CU.ADRO 82-IV 

RELACION DEL DEFICIT MANUFACTURERO FRENTE 
AL P.I.B. NACIONAL ANUAL 1970-1980 

(MILLONES DE PESOS A PP.FCIOS DE 1970) 

DEFICIT MANUFACTURERO PRODUCTO INTERNO 
BRUTO NACIONAL 

(1) (2) 

17 903.7 444 271 
15 667.3 462 804 
16 330.1 502 086 
20 254. 5 544 307 
27 916. a 577 568 
28 647.0 . 609 9.76 
23 361 ~-o 635 831 
17 738. 9. 722 

. 19 983 .. 

n 

RELACION 

(1/2) 

4.0 
3 .4 ¡ 

3.2 

3.7 

4.8 

4.7 

3.7 
2.~ 7 



,· ··. ·:·-, ' . ·.:'·', 

· .. CUADRO 8 3-IV" 
. . ' . 

ELASTICIDAD DE EXPORTACIONES MANUFACTUREHAS DE 1970-1980 . 

(MILLONES DE PESOS) 

PERIODO P.I.B. NACIONAL VARIACION EXPORTACIONES DE VARIACION· ELASTICIDAD DE 

ANUAL % MANUFACTURAS ANUAL % EXPORTACIONES 

1970 444 271.4 
10 360 .• 3 

1971 490 011.0 10. 3. 11 501.3 . 11.0 1.06 

1972 564 726.5 15.2 .14 231.8 23.7 1.55 

1973 690 891.3 22.3 18 757.2 31. 7 1.42 

1974 899 706.8 30.2 26 729.8 42.5 1.40 

1975. 1 100 049.B 22.3 22 509.6 (15.7) (O. 70) 

1976 1 370 968.3 24.6 32 804.2 45.7 1.85 

1977 1 849 262.7 34.9 58 504. 7 78.3 2 .24 

1978 2 337 397 .• 9 26.4 77 353.2 32.2 1.21 

1979 3 067 526.4 31.2 86 605.1 ll..9 0.38 

1980 4 276 490.4 . 39 .4 94 957~0 9,6 0.24 

PUENTE: 
BANCO DEMEXICO Y SISTEMA DE.CUENTAS 

NACIONALES·~ AMBAS SERIES 1970-1978 y 1979-:1981 



PERIODO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 

1976 

.1977 

1978 

1979 
1980 

,•-. 

CUADRO 8.!1-rV 

' ' 
·' IMPORTAC¡ONES MANUFACTURERAS DE 1970~1980 ELASTICIDAD DE 

(MILLOt."ES DE PESOS} 

P.I.B.NACIONAL VARIACION IMPORTACIONES DE VARIACION ELASTICIDAD.DE 
ANUAL % MANUFACTURAS ANUAL % IMPORTACIONES 

444 271.4 28 264. o 
490 011.0 10.3 27 907.3 c1·. 2> (0 .11} 

5G4 726. 5 15.2 32 220.4 15.4 1.0i 

690 891.3 22,3 43 63l .O 35.4 1.58 

899 706.8 30.2 64 074. 5 46 .• 8 1.54 

:l 100 049,8 22.3 69 920.9 9.12 0.40 

1 370 968. 3 24. 6 83 714.5 19.7 o.so 

1 849 262.7 34. 9 116 262.6 38.9 1.11 

2 337 397.9 26.4 .· 163 562.4 40.7 1.54 

'3 '06.7 526.4 31,2 259 517.0 58 ~6 J,.87' 

4 276 490.4 39~4 394. 156.s: s1.s 1.31. 

SrSTE~ DE .cri~N~As NACIONALES.' AMBÁS SERIE!> 197ó~r91s Y l979 ... l.9a1· .. , . . .-.... ·'··'. . ' ; .,. · .. ' '' ... ·;· ·_'.,-:.:·: _. .. . --_ . ,· ........... '·. .. . .. - ;, ,· .. -



,.·, 
... • •. ·: ·~.· _.":-::".:.'.;-.:-.~." !-• •• ':, 

· ..... -_-·, 

ELASTICIDAD DE EXPORTACIONES M/\NUFACTURERAS 19,70;_1980 

(MILLO?IES DE. PESOS A PRECIOS DE. 19701 

PERIOOO . . P. I. B. NACIONAL VARIACION 
ANUAL-% 

EXPORTACIONES VARIACI9N 

'1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 

1976 

1977 

1978 

1979 
1980 

l . ' • ' 

444 271 

462 804 

502 086 
544 307 

577 568 

609 976 

635 831 

657 722 

711 983 

777 163 
841 855 

' 4 .1 

8.5 

8.4 

6.1 
5,6 

4.2 

3.4 

8 .2 

9.1 

8.3 

MANUFACTURERAS ANUAL %. 

10 36.0.3 -.... 
11 014 .1 6.3 
12 734.4 15.6 
14 515.7 13.9 
14 469.6 (Q. 3 )_ 

12 291.2 (15 .. o l 
13 588.7 10.s 

14 738.2 8 .. 4 

19 626.6 33 .. 1 

20 146,9 2.7 
19 593.4 (2. 8) 

.• ELAST¡CID.ru> DE 
EXP. MANUFACTURERAS 

--
1.53 

1~83 

1.65 

(O ,04) 

(2" 67} 

2 .. so 
2~47. 

. 4 .. 0~ 

0.29 

(o. 33) 

FUENTE: BANCODE MEXICO y SISTEMA DE CUENTAS NACIONALES~. AMBAS SERIES 197():...1978 y l:979~198l 



PERIODO 

1970 . 

1971 

1972 

1973' 

1974 

·1975 

.1976 
1977. 

1978 

1979 

f9SO 

CU.A,DRO 86-IV 

ELASTICIDAD DE IMPORTACIONES MANUFACTUREMS 1970-1960 

(MILLONES DE PESOS A PRECIOS DE 1970) 

P.I.B.NACIONAL VARIACION 
ANUAL % 

IMPORTACIONES DE VAlUACION 

444 271 

462 804 

502 086 

544 307 

577 568 

609 976 

635 831 

. 657 722 

711 983 

777 163 
.. •: .. 

841 855 

4.1 

8.5 
. 8. 4 

6.1 

5.6 

4 .2 

3~4 
... s .2 

9.1 
·. s~i 

MANUFACTURAS ANUAL % 

28 264.0 

26 681. 4 

29 064.5 

34 770.2 

42 386.4 

40 938.2 

36 949.7 

32 477.1 

38 937.8. 
. 57 583~7 . 

- - •' ., . 

·. 7 !5 ,IJ 65. 4 . 

(5. 6) 

8~9 

19.6 

21.9 
.(3. 4). 

(9. 7) 

(12.l) . 

19.9 

4 7. 9. 

·31~.o 

ELASTICIDAD DE. 
IMPOR'l'ACIONES 

( 1. 36) 

1.04 

2.33 

3.59 
(0.60) 

,(2.30) 

(3.55) 

2 .42 

s.26 . 

3 .'73 .. . . . /.: ,, .. 



CUADRO. U7-IV .. 

DE'MllNDA INTERNA POR.OIVtSION m: Ll\ INDUST!l!I\ Ml'JIUFllCTUPERA 1970:-1.980 

(MIU.ONES DE N:sos /\ PRECIOS llE 1970) 

OtVI6ION INOUS'l'Rll\L 1970 1911 1972 1973 1974 1975 1976 1917 1978 1979 1.980 
'l'OT/\L 292041.3 300796.7 328378. 7 362761.0 393435.4 410000,S 421669.9 430294. 7 470547.7 534157.3 

t. p¡,r,ouc1'0s 111.rnn:~·1cros 
m::;iro:.s 't 1'/llJACO, B9G89.\I 91649.S 96696.3 103743.5 109079.7 116162.0 120252.0 124489.4. 129966,7 139717,7 

·-~. 

II. •rr::>:·r1 LES, PlttlJ{}i>S OS VCS'l'lll 
:; l!JI), or:L cut:no. 36014. 1 39722.5 4 2425. 3 43BJ9,6 45434,5 4!>24 7 .o 45824. 2 49159.1 51521. 5 57529,4 

rn. Itm. oc LA r.111nr:;u, v rnoouc-
'!0J m: u, l!Mll::!!A. 7679. 5 75~4.9 8211. !) tl016.S 9687.7 1014&.J 10662,5 11587 .4 12414. 5 13698.3 

IV. p •¡,.:-, :.>R0DUC'i'<)3 lii: PAI'lZt lo ~. ~, 

ra1·1<1::111·r, " !>D!TOlllr•l.llS. 14391.l 13994 .2 H3Sl.2 16977. 7 18349.1 18078 .1 20007.4 20599.0 21555.5 24055. J 27563. 7 

v. Pt1:l'r. QUllllC/\S, D!::RIV/\DOS DE 
l·f::Ti\Ol.Eíi, i'i!OIJUC'tOS [.E CAUCHO 

114949.l! '/ PLl•S'l'IC.G. 48636,8 53316.4 6109B.7 69200.l 75055.2 76389.2 82222.9 87028.3 93978,2 '104500.7 

Vl. 1' !IO!iUC'ITJ~¡ ne IHNC!li\l.CS, hO 
::W.('/\LlC:OS (C.XCF.:1'1'0 Dl!RlVJ-.UOS 

. 17359.8 19816,5 21883.2 01; l'ET!lOLW Y Ci\1\0011) • 10967.l 11207.7 . 12255.9 13514.5 14439.5 15952.2 16311 .o 15531.5 

\'1 I,. l L·ln~ l·:CT/\l.lC/IS llASICAS, 19548.0 18625.4 21413 .5 2~9!>3.1 28223 •. , 28781.8 28648.2 30099.0 39520.4 42946.2 noc;s.~ 

nu. l'llOOIJC'.1'09 Hf!'.í'ALlCOS 1 · Ml\QUL~ 
l;AlllA Y &OU~l'Q.' 59760,9 59243.8 65415.3 15449.1 86.834 .o 92752.1 91176.9 85076.6 968Ü.3, 123432.9 141391;9.:' 

l'.x: <l'l'rJ\S ltlD. !Ú.~Uf'ACTURERl>S·. 5154 .• 9 5242.6 SSl0.7 6187.7 6332.9 6491. 3 6564:.a : ,6725.l 7419.ll 9260.3 !#788.8 

j FU&IÍ'fe{ sisi1::1.11\ oi cui;:rm\s N/\ClóNALES,. 



::, CUAÓRO 13$"'."IV 

nEM.11.NnA ú1TEro1JI. oE Ll\ rnousTiltA MANuFAc'.ruRERA Pon orvrsroN 
1970~1980 . . . . . 

D I VISION 

TOTil.L 

I. PRODUCTOS ALIMENTICIOS 
B.El3IDAS Y. T1~BACO. 

_, . 
• t l.. TEXTILES, PRF.NDAS DE VESTIR 

l~IND. DEJ, CUETIO. 

:en. nm. DE LA Mf,DERl\ y PRODUC
TOS D8 I,A MI;DE!U\, 

?.",2E:,, PRODUC'l'OS DE PAPEL 
It·l? i~EN'f2'1. Y EDI1'0!{!JJ.ES. 

1970 

100.0. 

30. 7 

12.3 

2.7 

4.9 

V. S tJST. QUIHICAS, DERIVADOS DE 
P:S'L'ROLEO, PRODUCTOS DE C.l\UCHO 
Y J?I,1\S'l'ICO. 16 .6 

VI. PRODUC'I-OS DE MIHER.'U.ES, NO 
. ~·IE'l'l\LICOS (EXCEPTO DERIVADOS 
DE PETROLEO Y CARBON) • 3 • 7 

vn. IND. METAL!CAS BAS!CAS. 6.7. 

VIII. l?RODUC'l'OS t-¡ETALICOS, HAQU!_: 

1971 

100,0 

30.4 

13.2 

2.5 

4,6 

17.7 

3.7 

6.2 

N;'>.R:J:A Y EQUil>O. 20.5 19.7 
.. 

. · OTR.'l\S JND. !:IANUFAC'l'URERAS. . ,/:> '.·.·.;.. ¡ ,·."¡ 

- ' . ' 

FUENTE: s±~~E0.. 
' . ~ '. -

(ESTRUCTURA PORCENTUAL) 
1972 

100.0 

29.5 

12.9 

2.5 

4.6 

18.6 

3.7 

6.5 

1973 

100.0 

28.5 

12.0 

2.4 

4.6 

19.0 

3,7 

6.8 

19~9 ,20 .• 8 

1974 

100.0 

27.7 

11.5 

2.4 

4.6 

19.0 

3.7 

1.1· 

22.0 

L6 

1975 

100.0 

28.3 

11.0 

2.4 

4.4 

18,6 

3.9 

7.0. 

.1976 1977 

100.0 100.0 

28.5 28.9 

10.8 11.4 

2.5 2.7 

4.7 4.7 

19.5 20.2 

3.9 

6.8 

.3.6 

1.0 

1978 1979 

100.0 100.0 

27.6 26.0 

10,9 10.7 

2.6 2.6 

4.6 4.6 4.7 

19.9 19.5 19,5 

3.7 

8.0 

20.s 23.1 



L, 

CUADRO 89-IV 

PRODUCCION BRUTA DE LA INDUSTRIA l!ANUF ACTURERA POR DIVISIONES 1970-1980 

( ESTRUCTU!UI. PORCENTUAL) 

o I V I s I o N 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

'i' o T 11. L 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
.,. PRODUC'ros l;LDl!mTICIOS .. 

BEBIDAS Y TABllCO. 33.9 33.4 32.2 31. 4 30.6 31 .• 2 30.9 30.9 29.6 28.6 28.2 

II. TEXTILES, PRENDAS DE '/ESTIR 
E I!fü. DEL CUC:!l.O. 13.5 14.2 14.0 13. 2 12.B 12.2 11.8 12.2 ll.B 11.9 11.J 

III. :rno. DE L.l'I :·L<\DI.:l!A y FHú!>UC-
TOS DE L."> ll/l.')J::;(l\. 2.8 2.6 2.6 2.6 2.6 2.6 2.6 2.8 2.7 2.7 2.7 

!V. Pl\PEL, Pnon:ic~·os ·oi:: l'l\PEL .4. 5 !.'!!'RENT/, 'l EúI'fOf:IALES. 4.B 4.5 4.6 4 .5 4.3 4.7 4.6 4.5 4.5 4.7 

v. · St'ST. QllH!IC;,:;, DERIVADOS DE 
PI:Tr(OLEO, PRODUCTOS DE CAUCHO 
'.( l'I,l\STICO; 16.4 17.2. 18.0 18.4 18.2 18.6 19.5 20,0 19.9 20.0 20.5 

VI. P.R0DIJCTOS OE l·l~NERl\Lt:S, NO 
. m:;~·r,LICCS . (EXC.EPTO . DERIVADOS 

3.9 3.9 3;9 3.9 3.9 4 •. 1 4.1 3.9 3~9 4.0 4.0 DE PF.TROLEO.'Y Ci\RaON). 
-· . . -

.VII. ~1110~ ~iETAL!Cj\S DJ'.SlCAS. 6.9 6.S 6.9 6.8 7;0 6.8. ·. 6 •. 7_. 6.a· .1 ~s 7,3 7.0 
~ ..... 

. PROoucfos. m::'.t'J\LICOSi" !•!AQU!- . 
NA!tt;\ Y i-ou:l:i;>o. .· · · · ·· 16.·1 15~9 ... ···· ns 17.;¡¡·_ 

. ':i· . ' ' ' 

.1.5 
.. 

,··'··" 

~Á~IONALES, 
"··· 

• S .P .P·~·/ . 



DIVISIOll HIDUSTRIAI, 

T o •r l\ L 

r. PtiODllC70S ¡,L!Mr:tJ'rIC!OS 
HEUHlflS y 1'Mll1CO, 

:1. 1·~;·:~·ru~s, PfW!lfl1\S DE V1'~'UR 
E Ii<D. m:L CtiCRO. 

l ;:¡. T.rl!J. r•r; '•l\ !ll\Ot:r'l;A '! PHODUC-
't'1J:) Dt: L.!~ f.1/Jll.l<.\. 

!V .. r:.P~:r., Pílt)[)IJC'f(JS 01: PAPEL 
I:·a·m::N'fll 'i l::Il!'l'OílI!ILCS. 

v. s~:;iT. O'Jt!IICT\!l, oi::ruvr.oos llE 
1-' j:·~~o1.~1:0, Pl<OilUCTOS lJC: C1\lJCllO 
'! 11 1.Ji!lTitO. 

'11. 1':1..l!Jl!C'l'O'; 01: ~.:1r:t:PJ~LE$, NO 
~ ¡¡;\'1\I.! cos íEZC2P'lú J;CHl V J\ODS ,,., l1l::'l.'l\Ol.[:0 Y Cf,LCO:~). 

VII, !<t..1!), l~E·r,'.L!('/;S fll,!HC1\:;, 

. v ... .i¡, )."!ihOU~JC'l'CS. ¡a;·rt,L!COS,, ·MJ\OUI~ 
¡;¡,11.11, 'l CQUI!'O. . 

.lX. OTíWl ntD. MMlll!"~!.!fUll.CRJ\S; 

FUF.llTE1• 
;·.·,,. 

CU/IORO 90-IV 

IllPORT/ICIONES MllNUC'/IC'l'UP.ER/IS ·.POR OIVlSIONES 
1970-1990 

( M tr.l.OlWS DI: PESOS. CORRIEN~'ES CH') 

1970 1971 1971 1973 1974 1975 . 1976 1977 

28. 26·1,0 27 907 ,) 32 220.4 43 633.0 64 024.5 69 920.9 83 714.5 116 262.6 

1978 . 1979 1900 
163 562,4 259 517.0 394 156.S 

l 047. 7 044.?. 1 '152.0 979. J 720.6 351.2 761.4 296.9 6 768,5 10 551.3 29 891. 3, . .-

lG),7 l 134. l 175.~ 510.6 l 429.7 9'/2,6 l. 264.3 683.4 2 434 .3 3 973,7 7 005.3 

2~7.4 199 ,1) 21)B ,4 204.4 290.5 413.0 441.9 605.4 766,4 069,7 l 760.8 
., 

l75. 7 :174. l ·192,9 2 433,0 111.4 024.7 3 893.6 6 292.3 6 039.4 9 073.4 15 285.1 

~ 937.6 s 652,B 6 736.2 JO 6 3~. s 10 725.9 13 968,3 17 741.6 25 101.4 31. 146.9 44 001.9 60 706.7 

:.!59. '/ 133 .l 381.fi 521. 3 544.0 941.3 017.5 l 223.3 1 702.9 2 956.7 '4 

269.4 837~~ B53,5 2 252.9 154.7 561. 8 5 651.0 o 132.9 22 808.8 29 854. 5 47 

16 500.l 16 002.~· 1» 25q,A 29 BRS.9 30 441.S 39.944.6 47 755.4. 63 605.5 
85.218.3 146.274.7 211 

/;61\,l 2 21\; 1 -.6 676.9 11 861~1 



. °cllADllO 91-IV 

Hll'OR'fl\CIONES M.l\Nut'/\CTllJ!F.nl\S P()P DIVISlO.Nl'S 1970'-1980 

(MILLONES OC l'F.SOS TI Pr.r:c10s 01: 1970 CU') 

.OIVlSlóN INDUS1'R XIII. 1970 1971 1972 ·1973 H74 1975 197.1• · 1977 1978 1979 1980 

1'0.'l',\L 2!! 264.0 26 691.4 l9 064.5 J.I 770.2 . 42 386.4 40 938.2 36 949. 7 32. 477.1 38 937 .8 57 583.7 75 465.4 
!. !'RO~UC'l'OS ALIMENTICIOS 

!!::t!I ::lAS Y Ti,Ql\CO. l 047.7 986.5 l 331.9. '5¡,3, 3 1 796.5 . 1 473.2 1 863,9 597.3 1 893.S 656.9 s JJ6.l 
~.:. -:-:::::Ttu:s, rm.:~\f{AS DE VESTIR 

t Hm. Df.L ccEr,o. H3. 7 ¡· ll5.3 101.3 l 2.5íl.6 1 133.8 723 .4 714 ,6 613,B 721.3 002.7 1 436.8 

I!I. nm. o~; Ll\ HADf.RI\ Y Pl\OllUC-
TOS OC LA :t;\D~:n.,\, ~57.9 184.8 192.5 i6i. s 20A,4 266',6 204.4 184.7 174.3. 243.2 i94.3 

l" P:lrt!., PROPt:C'HlS OC f'llPEL .. 
I1·:l'l-'.Ctfü\ Y ED I'l'ORlr.t.ES. 475. 7 274 .s 250,0 l• 833.'J. 2 066,3 695:3 ·l 6-42.l 1 756.1 1 424.6 1 819.6 2 807.9· 

" St:$T. QLtlHICi"'oS, DE!t.lVTIDOS DE 
l'r::::otco, !'l1úDUCTOS DB CAll•:no 
'l r:.,,snco. 4 937.6 5 410.0 6 172.8 1 8611.S 10 051.S 6 539.2· 5 987.5 ·6 037.5 6 681.2 . a 2ss.1 9 714.0 

v·I. PROl)IJCTüS DC NINERllLES, NO 
~:cTM.tccs (EXCEPTO DERIVADOS 
Df.. f'E~'P.OLEO 'l Ci\IWOll) • 259;7 118.7 347.B 432.S 395.5 586.9 364.7 388.9 443.1 695.1 1155.7 

\'lI. l~:o .. l·l!:Tlll.ICr.s DASIC1,S. 26'L 4 703,l 775.4_ 871.2 2 693.5 174.1 2 367.8 2 462.l 6 231.6 6 991.2 9 657.6 

vru. 'l,'ROD.tlCTOS ~!C'l'ñHCOS 1 ·~!i\QUl-
312.8 992.4 106.0 ~/1111.A 'l l:QUlPO, ·16. 500.l 15 16 3!13.8 17 22 192.4 24 22 223•9 17 957.1 19 68,9;1 33 126;2 

IX, O'Í'R,\S ·· H:O. ?:lll'i!Jl; 1.cw RERl\S • . l 352.2 1 295.1 1 689.1 2. 

' ,,." -·:_,:. 

··.· ,. 

iuEHT~i 
'" •' ~E.CUENT,ui SISTEMA 

< ,-. 



CUADRO 92-I\1 

IMPORTACIONES MANUf'ACTURCRllS 1970-1980 

(ESTUUC'l'UM PO!'!CE'NTUAL) 

DIVISION INDUSTRIAL 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1971! 1979 l9!Jú' 

TO TAL 100.0 100:0 100.0 100,0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

!. r HODVC'l'OS !,Lr:·!i:riT!CIOS 
nrninr.s '[ 'i',\3, \\~O .. 3.7 3.7 4.5 4.5 4,2 3.4 3.3 4.1 4.1 4.0 7,6 

!!. TE:cr·ILES, PRl::tluAS DE VJ::S'i.'IR 
E Ir:~ .. rn:L CUB30. 4.1 4.1 3.7 3.5 2.3 1.4 1.5 t.4 1.5 l. 5 1.B 

:rr. r~rJ. D~ r.11 )'f.L>im;, '! l'RODUC-
r;•()•j m: ¡,.\ 'i,\!Ji=.::tA .. 0.9 0.1 0.6 0.5 o~5 0.6 0.5 0.5 0.5 0.4 o.s 

!I/. P.t'\Pl:i"J, Pl\C·f>l.JCTOS r:i> r.P~PEr; 

:t:·tPnE~lT!1. y El)l:'1'~'F i !\LES. 5. ;¡ 4.9 4.6 5.6 4.9 4.3 4.6 5.4 3.7 3.5 3.9 

v. :;r1:.;r::. ounnc11s. IJEIUV.\nos OE 
l'D'J~~LEO, PílOD1;c1~~ DE CAUC:i!O 
~~ JlJ.,i,STICO. 17 .5 20,3 20,9 24.4 29.2 20.0 21. 2 21. 7 19.0 17.0 15 ,4 -

VI, , P f<Oí>!lC'l'OS m;; !.IJ:Mo!~/\LES, ~o 
HS'1•1, 1. reos (r,:¡cEl"t(r DERtv;,nos 
JJS I''2·.'l<0Li:O Y Ci\l\ll·)~·'}. 0.9 1.2 1.2 1.2 o.e 1.3 1.0 Ll 1.0 1.1 1.0 

VII. mu. w·:w,LICl\S' ll1iSIC:iS. 4.5 3;0 2.1 5.1 6.5 e.o 6,8 7,0 14.0 11.5 12.1 

'/t!I. ;>P.OO!)C·ros /1l·:Tll!:.'.l:COS, l'AQUJ-
50,,l 53,6. u;,;¡r;, Y tQU.l.~'0. 59.4 . 57.3 56. 7 47.5 57~1· 57.0 54.7 

OTMS itm. 1·11'.!Wfi\C'i'URERM. 4.8 5.1 ',' 4.1 4.1 ·4 .1 



-.· ... 

.· . ·.' . ·. ··; .. · . ,.·· 

rnror.TACION:Es · 11. riF.M1'.MtiJ1 .. · rnTE~NJI. EN LA 
(1970-1980) 

. (PORCENTThlES) 

o:i:vrsioN rnousTRIAL'. · 

II. 

III. 

IV. 

· ·r o.•r AL 

PRODUCTOS ALIMENTICIOS 
Il!':BIDAS Y TAí.!hCO •. 

'.l'EXTILES, l?llE~Di\S DE: VESTIR 
E rno. DEL cUERO. 

nm.' DE. L1\ . W\DERA y PROouc.:. 
TOS PE Lt. MJ\DEHA. 

Pl\PEr,, FRODUCTOS DE. PAPEL 
Ir.:PRI::NTJ\ Y .EDITORIALES. 

. ' 

V. sus·r. QUUIICAS, DERIVADOS DE 

.. 

· PE'l'HOL!:O, Pl\ODUCTOS DE CAUCHO 
Y PLAs'I·rco. · · 

VI. . PRODUCTOS DE NINERl\LES, 'NO . 
· ilE'l'ALICO!l (EY.CEP'fO. DERIVADOS 
DE PETROLEO Y CARBON) • 

VII; .. :rno~ r.\Ei'i\Ii!CAS IlASICAS. 

VIII;. PRonuc•.cos ME'l'J\L~cos, • M~dui:. 
·.·· NARI.i\ · \'. · ~QU;IPO~ .. .. . .. 

. OTRAS 'ilm~ M~imfACTÚiú:áAs/.· 

1970 · 1971 

9.7 8.8 

1.2 1.1 

3.2 2.8 

3.2 2.4 

10.2 9.1 

10.1 10.1 

2.4 2.0 

6;5. 4~.1 

2i.6 .25~8 
·.' ··._':\'·.·.:· .. 
26'.2 24~7 .... , 

: '. ,. ·::· .', ' .. . ,-·; ·, ·, ,.-.· ... ~·-¡;::·/:. 
····•':..;_:,•'. :": '·.·-·~'·,··._::.·'¡; '. :·>·:: .·,··~~· .. , .. • .. '.'',V,·.,?.",.'' 

, NOTAi)D1''.TOS ·A,P~~CIOS.CON~~ANTES ·DE 19.?0 ,• • .. ·.•···· 
·:'_riiEWr1if(~¡·st:~:o~,.·ClJ~~~~s··.~~P~QNA¿lfs~,>s~P.P·~ 

· 1~;:.-·, . '·:'-··. <·:. J, . . ;' : .. ';_.· . .-· .. ."· """'y' i)' .... ,",;.::.::·:"·' 

·> -:;-·--:-:.·.,1,:·· .. ·· 

1972 1973 
e.a 9.6 

1.4 l. 5 

2.6 2.9 

2.3 1.8 

B,l 10.8 

10.1 11.3 

2.8 3~2 

j,6 7.5 

).974 1975 

10.B 10,0 

1. 6 . 1.3 

2.5 1.6 

2.1 2.6 

11.~ 9.4 

13.4 8~6 

2.7 3~7. 

9.5 11:. o 

·•1976 ·· 1977 1978 1,979 
8;8 7.6 8.3 10.8 

1.6 L3 1.5 3.6 

1.6 1.2 1.4 1.7 2.4 

1.9 1.6 L4 1.7 1 ~.9 

8.2 8.5 6~6 7.6 10.2 

7.3 1.0 7,1 7.9 8.4 

2.2 2.5 2.6 3.5 3.4 

8.3 8.2 .1s,7 16.3 



CUl\Dl!O 94-lV 

EXI'ORTl\C.ION.ES HJINUrr.cTUREl!l.S POP DIVISIONES 1970-1980 

(MI U.ONES OF! PESOS CORIUENTES ·roaJ 

DlVÍSION lNDUSTP:IJ\L. 1970 Ü71 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1900 

•r.o T 11 r. 10360.) 11501. J 14231. 8 16757, 2 26129 .a 22509,6 32904.2 50504.7 77353.2 86605.1 94757.0 

I. PHOOUCTOS ALlHE!l'rICIOS 
nr.nIDl\S y ThUACO. 4 546. 7 4751.1 5514. 5 7357.0 8879.9 8253.7 12401.ll 26621.7 30950.3 35970.0 32374.J 

n. 'fCl\1'If.ES ~ . PflCND.t,S l)E veSTIR 
E .n;o. or:t: CUERO. 2194. o na1.u 3029.0 3650.7 5700.5 4352.4 7242.0 0257.0 10949.4 11690.0 11665;1 

III. lllD. DE Lf, ;i/1!JER1\ Y. PllOOUC-
'I'OS DE J.,\ l'IADERI\, 107,2 147 .6 265.2 265.4 445,5 315,A 519.7 1067.0 1496.5 1505.3 1234 .2 

I'I. l'71PEL, PRODUC'fC'S or, .PJ.PEL 
i244. 6 l:>iJ:tttE.ttTi\ Y 2DIT0Rlt.LCS. 21l4. 5 213.li 266.9 365.2 477.9 500.4 603,2 1578.2 1692,3 1981.5 

v. Sl;~:·r. OUI!:IC!.S, DE!tIW.OOS oe 
l'C'fl<O!,EO ,- Pf!Ol~.JCTOS OS Cl\UCl!O 
~ t'LllSTICO, 1426.9 1385.4 1563.2 2259,0 4409,7 2922.6 3864 .2 6428.4 8312.5 10833.6 19714 .o 

·VI. PHüD\J.CTOS PE MltiEP.J\LES, NO 
MWl'l.LlCOS (E;!CEP'i'O Or.RIVADOS 
OE •·i:Tnm.r.o 'í CARllON). 200,6 308.4 474 .4 585~2 717.3 766;2 1271.2 3202.0 3496 ;O 2733~3 2614 .3 

VII. ll:o. MEt'l\LICfl!l llASIC!:S. 416,9 699.l 749.0 3"65.1 703.7 692.5 917 .o 2240.0 2330,5 2515.3 975.8 

VIIJ.. !?RODCCTOS M~rr~t .. rcos, MAQUI-: 
_ Nl.RH• '! r:ouno. 969;4 1461. 3 2068.6 3373.5. 4625,4 '4024.5 . 4801.3 7614 .s 16362.1 180e4 .6 22370;6 

IX. OTAAS' WD;c}V.llUF/,C'l'tll\ERAS; 214.1, 253,0 301.0 .534,9 769,9 ' 691.5. ·uo;J.8 1828;7 2178.7 158.0~ 7 1027.2 

. ' 
SISTEHI: DE .CUl::rms Nl.cfoilAu:s; 



CUADRO 95-IV 

EXPORTACIONES MANUFACTURERAS POR DIVISIONES 1970-1980 

(MILLONES DE PESOS A PRECIOS·DE 1970-1980) 

DIV!SION INDUSTRIAL 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

TOTAL 10 360.l 11 014.1. 12 734.4 14 515.7 14 469.6 i2 291.2 13 588.7 14 738.2 19 626.6 20 146.9 19 593.4 

I. P~Oi'UCrCS ALIMENTICIOS 
DEJlDAS \' ~A!lACO. 4 546.7 4 693.5 5 199.6 5 460,0 

II. TCX~'ILES, Pfd:l-IDAS DE VESTIR 
E nm. llEL CUERO. 2 194.0 

l!I. l~U. DE LA ~~DERA Y PRODUC
. 'l'CS O!:: U, l:J,!)EM. 

:::v. PAPEL, rnooocros DE PAPEL 
ll!i'RENT/\ 't EOITORIIJ.ES •. · 

\'. Sl':'iT. Ql.fU!lCAS, DEIUV,\OOS DE 
I'l:l'ROLEO, P!:vDUC1'0S l'.lE CAUCOO 

107.2 

284.5 

Y ptASTICQ. 1 426;9 

\'I. ~ROOUCTOS DE. tltNERALES,. NO 
' HC'l'i\LICCS. (&XCEP'TO DERIV/\D'JS 

CE l't':.'!lOU:O \' C/1&llON) • 

VII~ U:D. M&TALICJ'.S DJ\SlCAS. 

\'III; PRO~UCT!)SMETALICOS,)11\QOI:- -
N,\Rll\ Y· CQUII'O. -- - -

_ .IX.; OTllAS IND. KA.~uFtiCTUllERllS. 

200~6 

_416.9 

¡ 

·969.4 

2H;l. 

- .l'ÜsHTE1 -SISTEMA DE CuBN'l'JÍS NAC~;. 

"· ' :'/'.\~~~:~ ;~~·~'. i:,"'." 

964.9 2 440.6 2 722.4 

121.4 

212.6 

l 377. 3 

204.1 

641.5 

1 468.8 

134.l 155,6 

194.0. 268.7 

1 391.9 1 679.4 

409.2 

637.7 

482.6 

271.3 

835.9 528.4 4 770.9 4 722.l 5 767.5 6 155.3 5 454.3 

2 778.8 2 217.0 2 174.4 2 059.9 2 562.7 2 585,4 · 2 112.S 

lBS. 7 107.4 152.2 160.4 143.2 ÜB.5 

350,8 210,e 311. 7 364.6 392.9 401.6 436.S 

1 699.9 1 233.0 l 814.2 1 915'o8 2 5S2.6 3 304 •. 0 3 957.4 

487 ;o· 453 .6 622.9 

410.4 339;5 422.8 

3 340.2 2 i55,9 2·744.8 

··966.6 

696.6 

956.6 

662.4 

6'044.6 

627.9 

553.2 

6 097.5 

507.9 



DIVISION INDUS'l'P.Ii\L 

'l'OTAi~ 

I. ?RODUCTOS ;'!.LJME!JTXCIOS 
bEf!.:ri:;r,s Y 'rM.1c0. 

H. ·ce::-:·1·ni:.·s. p i<E'.·lDi\S DE VES'l'IR 
~ IND, USL CVG~O. 

::n. TND. DE l.71 "'li\Dffüi1 y l'HODuc.,. 
';\'.)S or; U. i·iN•Bíl!\. 

IV. Ph:'r:L, P?.our;c•rns Dt Pi\l:'El, 
li·!i'l<J;~nl'.. y 8lH'rOPIJ1Lt:S.: 

\'. !lllS'•'. Qf;~MICJ3, DF.!UVIID()S DE 
Pl::'l'ROLEI), l'lWDllC'l'OS m; CAUCIIO 
".l p; ... l\S'l.'!Cú. 

Vl. Pl~i)C•!IC'WS :Jr:: M ü!EIU\.LES, NO 
ME'l':\UC0S (I;XCEP'fO DP.rtIVADOS 
VE l?E'!'f(GLF.O '/ CllnlJON) • 

VII. nw. w:;:-;1ticlis BiiSICl'.S. 

VIH. P:<vDDC'.:'GS ~l8'1'f\f,ICOS, !-ÍT.QUJ.- . 
:-.¡;\rcrA y .EQlPiPO-. 

rx, OT!lA.S, rno •. U,".NUE;1'\C?UREfü,5. 

. ·· ... ·.·-:,· .' 

1970 

100.0 

43.9 

21. 2 

1.0 

2.7 

13.8 

1.9 

4.0 

fUENT~~: sis·;~~f: >~~ c~cN'Ús N11tioNALES_, 

CUADRO. 96..:.IV 

W1NUf'AC'l'l'Rlm/\.s. POR DIVISIONES 
1970-1980; 

(ES'I'RUC'.l'URA PORCENTUAL) 

l.971 1972 1973 1974 1975 

100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

41. 3 38.7 39.2 33.2 36.7 

.19. 8 21. 3 19.5 21.3 19.3 

l. 3 1.9 1.4 l. 7 1.4 

1.9 1.9 1.9 1.S 2.2 

12.0 11.0 12.1 16.5 13.0 

2.7 3.3 3.1 2.7 3.4 

6.1 5.3·· 1.9 2~6 3.1 

12~7 14.5 lB.O Í7.3 

1976 1977 .1978 1979 1990 

100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

37.8 45~5 39;6 41.5 3"1. 2 

22.1 14 .1 14 .2 13.5 12.3 

1.6 l.B. 1.9 l. 7 1.3 

2.1 2.1 2 .• 1 2.0 2.1 

11.8 11.0 10.7 12.5 

3.9 5.5 4.5 3.2 

2.8 3.9 3.0 2.9 

·<.21.2 



, .. : .. ';':•' 
CUADRO 97-iO .... · . 

. . •' . . I ~ ·,:,· . , . • ·." . • ' • 

COI~FICIENTE DE EXPORTACIONES A PRODUCCION. ~P.UTJI. EN LA INouSTR:i:A Hf't4UFl\CTU~~M.-i97ó~i980···· 
(PORCENTAJES) 

rirvISioN l~OUS'rRIAL 

PRODUCTOS ALIMENTICIOS 
BEBIDAS Y. TAB~.co. 

II. ·~EXTILES I P:RCNbAS DE VES'fIR 
B IND.. DEL CUERO. 

III. ~IND. DE LT, l·!i'IDY::!U', Y PRODUC.,.. 
·ros DE I.A HADE~l\. 

IV. ?M?EL, PRODUC'.i'OS 03 J?l.PEL 
IMPL<ENTl\ Y EDITORil•LES. 

v. 

3.8 

4.9 

5.9 

.1.4 

2.1 

SUST. QUH!ICAS; DERIVADOS DZ 
PE'.:·Ror..i:o' PRODUCTOS DE CAUCHO 
Y PLi;STlCO. 3.2 

VI. PRODUCTOS DE MINEfu\LES, NO 
ME'fi\LICOS (EXCEPTO DERIVADOS 
DE PETHOLEO Y CARSON). 

\':tI. ::.'.'7i). NETALICAS BASlCAS. 

V J..LI. PROQUCTOS NETALICOS, HAQUI
Ni>RIA Y EQUIPO. 

IY.. o•rRAS IND. NMfüFAC'.l.'URER.l\S. 

l..9 

2.2 

2.2 

5.3 

1971 

3.9 

4.9 

4.3. 

1.6 

l.6 

2.0 

2.5 

3.4 

3.2 

5.9 

.1.97.2 

4.0 

5.2 

5.5 

1.6 

2.5 

3.3 

3.0 

3.9 

4.2 

s~o 

6.0 

l.8 

l. 7 

2.7 

3.5 

l.2 

5.1 

8.3 

1974 

4.3 

5 .• 9 

1.9 

2.l 

2,6 

3,3 

1.6 

4.9 

7.9 

1975 

3.8 

4.7 

1.1 

l. 7 

2.9 

l.3 

3.9 

7.4 

1976 

3.9 

4.6 

1.3 

1.7 

2.3 

3.7 

3.9 

10.7 

i977. 

3~6 

3.7 

4.0 

l.3 

1.8 

2.3 

6.0 

2.5 

4. 7 

9 .4 

19"/8 

.4 .3 

4.3 

4.B 

l. 3 

1.9 

2.9 

5.3 

2.0 

7.3 

8.4 

1979 

4.0 

4.3 

4 .• 4 

1.1 

1.8 

3.3 

3.2 

1.5 

6.3 

4;3 

.. ':~~,it 
3.6 <;~~ 



DIVISION INDUSTRIA!, 1970 1971 

CUADRO 98-IV 

SALDO ltJINUrAC'l'llRERO POll DIVISIONES 1970-1980 
!MH.LONl:S DE PES lS COkRIENTE:S) 

1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 'I' O 1'. 11 t. 

I, rRODUCTOS ·ALIMENTICIOS 
'. .BE!JIOM y ,'l'AnAco. 

1979 1980 
(17903, 7) Ú6406.0) (17988,6) 124875.8) 137341. 7) 147411.J) (50910,J} (57757,9) (86209.2) (172911.9) (299399,5) 

3499. o 4o62.s 3706. 9 5377' 7 II. 'l'l:XTiLr:S' PRENDAS DE vesn R 
E IND •. DEL CUERO, 1030, 3 114 7. 6 

2911.1 2140, l 
IJI. xrm. DE LA Ml\DERA y PRODl'C-

. ~'OS OC LA,MADERA, (150, 7) (41.4) 56.8 61,0 
IV. PAl'E!t, PRODUCTOS DE. PAPEL 

IMPRENTA Y EDITORIALES. 

SUST~ OUIMrcA.~. OERlVJ\OOS DE 
··PETROLEO; Pl!ODOCTOS DF Cl\!ICf!O 

Pl91.2) (116U.:51 (1226,0) (2067,8) 
v. 

6159. 3 5902.5 

4270.B 3379.0 

15.7.0 (97,2) 

(2633.S) (2524.31 

9G40,4 22324.8 23se1 .• e 25418.7 2483,0 

5977. 7 6573,6 8514.1 7816;3 4659.8 

77.8 461,6 730.1 435,6 (526,6) 

(3210.4) (5047. 7) wu:21 (7J81,1) (13303;6) 

' ... _, : 

(11374. 7) (14316.2) (1104,5.7) (13~??·•) (18753,0) (~2834•4) (33160,JÍ. VI~ l'ÍÍOotic'ros DE:MÍNÉRALES; :tltk :•' . ' .. . 

~~'.r~~~i~~JE:~~!~o~mvAoos 1s9;11 í2• •. fr: .· 92,s :.· 63~9 , ·ma .;-.ti1s:1; . ·4sl:?: \i?7.e.r '.. 17!13,1, .'./é2b,•1 hsó6/4> 

Y :rLAS't'lCO; .· . . . ' . !l5Í0, 1) (4267;4¡ (Sl7l¡O) 

. Vn; ,:,,¿;;~,;.,.iJc;. .... ii':i, • ·· 1,,7, 5' ;, ~i,,;<f., ,,.,;, • ¡i,81.'<.}'m:o! "'''· ~I .; <.:n,4::~>'.: ,1sa·~,:,·'> caons ;3j ; !2733:~:'.~j 14~71·~··º" 
· .. \' .. ·1 .• i'._ .. x.· .. ···_: ...... N .. l\R~(II···,/IUC'l'OS,._~· .• · ..... • MUgt' PTOA·~ •. ·'.1_.~_:·· ... · ••.. s._ .• '..·· .. ·: __ ·.·._.·._··.·.M.· .•. ·.·AOl!I;, •• (:l •• ·.5·3._0·.;:.·'.;7· .. ·l··._·. ;.• " . " . . ·.... ; ;;-'.·: ., . ,... . .~: . . • 

" • ""' - '¡i4lf4;'.6l Ú!>Bi'21- ,plísf.~·41 }Í~af6, +> ·;<3~920.•1¡ 1~2954 .1¡ \15fo~;Ó) .. (6S056 .21 r1:ia.9if:.o li.09026. e> 1~'.', ·¡¡'ri~~,':j~J~j:!;¡~~~~;11c1'~ni:Ri\s(· <Hls.ú · !looó:s, .¡~s~~.11 ··1~6?6:3J";1i81e.J¡. · (206i•;,i.> (Úa4.01\.tii91;¡¡'.9¡ _:1•49~.-;'21:' t102~Ó~'.-I¡; 1~'4'16:2) 
'<< .. ,..''.' ·< i>; .::. ..'·~> -\:·' ,:• ' > •. ~' ' ' ; ,. 

· .;··.~i.·~UE~~&1· •. s,x:~~iMA~~:'.;C0~~!/\6..!l,l\·?.I.9NA~.~~;.·:,(_.".-.•·.;~-. ~~~q ~E~f.E~<; ).,·:, ¡'.::''' ::•+,·. ;,:· ... '.: .·••·.···, ::./' .:i:; ;;"~> \e• ,.'. '._:),:¿{;'.·.·., ·· 
·:-:-.. :'_):::·.>."': ~:::~~;.:_,.;:'.. > .. :>: .. ·, ;,' .. '.·.·,. -·f;·,:-(~·.'.i ·.'.;-, ',._.,.:~:;, ~·:.:_~~. . ·_,·:;: ,,:.,:·"·"-~ '···· ,·~:~· \·\},,'";. :-::·,·:;~·<· ... , '--'-,,~·~!X''.·-~-,-,.',·,,~-~~:::·?::'; ···~· .·· 

. '·· .. ~ 

.'{};~ 
' '. ~ ;-:~} 

_:,_. :_·._:::<~~~~~ --... -.,.,, 



. ·. 
-~ ·, . ,_,- .Clll\DRO ·99:-lV .. 

" 
sl\l.oos M11NUF/\6·uREROS ron u1vrstoNiis 1910-1990 

- ·· Úll !,l.()NES DE PESOS f< PRECIOS DE J .. 970) 

DIV·ISION · lllOUS'rJU:l\L 1970 1971 \972 1973 1974' 1975. 1976 1977 ,1978· 1979 1900 

'1' O,T l\ L 
(17903. 71 (15667. 31 (16330.1) (20254.~) (27916.8) (2864 7 ,0) (23361.0) (17138,9) (19311.2) (37436.IÍ) isse72;01 

l. l'ROOUC'!'OS. Jll,lMI:N'l'lCIO'l 
3499.9 370'1.0 306,7. 7 3696. 7 3039. 4 3055,2 2907.0 3124.8 3884.0 3,498 ;4 ue;2 

llEllID .. "5 Y 1'Alll\CO. 

n. 1'EX'fILES, l'RY.NDl\S DE· '/t:Gi'IH 1030. 3 849.6 1339. 3 1471.8 1645.0 1493.6 1459.8 1446 .1 1841.4 1582.7 675.2 

r. IND. DEL CUERO. 

lll. rno. DE I..A Ml\DEPJ\ y r10ouc- {150, 71 (61.4) (SB.41 (S .9) (22.71 (159,2) (74,5) (32.5) .(13 .9) 1100.01· (175.8) 

~'OS DE L!\ Ml\DEAA, 

IV. PAPl~L, Prtonucros DE l"!\PEl. 
(1191.2) (1OH.9 l (1056.0) (1565.2) (1715 .5) (1424.S} (1330.4) (1391,5) (1031. 7) (141S .O) (2371.4) 

IMl'ftENTl\ 'i EDI1'0Hll\l.l:5. 

v. SUST. QUIMICllS, OERIVADOS !JE (}510. 7) (4032. 7) (4780.9) (6109,l) (B35L6l (5306. 2) (4173.3) (4121. 7) (4J28 ,6) (4951.7) (5746.6) 

l'ETROLEO, PRODUCTOS IÍ" cr,ucuo 
Y Pr.J.S'l'ICO. 

VI. PRODUCTOS DE MINF.RALES, NO (59. 1) (34 .61 (lil. 4) 49.8 101. 5 (133. 3) 258.2 5 77.7 513.5 (67.2) (347.0) 

MET/\LtCOS (EXCEPTO DEJIVl\005 
PE PL"l'HOLl:O Y CARDO~ J , 

VlI. IND. METl\L!CAS O!\SlCll>. 
(852.5) (141.6) (J.37. 7) (1605.9) (22R3.1) (2834.6) -(1945.t\) (1765,5) (S569.2l (6438,0) (9495.3) 

VIII. PRODUCTOS ~E1'l\LlCOS, .'11\QUl- (15530.7) (13844.0) (14379.5) (14911.!i) (18052.2) (22030.1) (19479.1) (146 4 2. :7l (13644 .5) (27038.7) (35379.l) 

NllRII\ Y EQUINl. 

n .. OTRJ'\S IND. ll.i\NUPl\CTU!t'i:RJ\S. \1138.1) (1048.0) (1186.0) (1389.0) (1477 .6) (1307.9) (983.7) (933. O) (1162.2) (2504 ,3) ¡3139,9¡ 

t'UEll'l$1· SISTEMA OC. CUEN'l'l\S !ll\CIONl\LES, 
S. P ,P, Afllll\S SER~ES. 
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