Universidad Nacional Auténoma de Méxim

¥scuela Nacional de Estudios Profésionales, Acatldn.

S

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE:
LICENCIADO EN DERECHO

P R E S E N T A :

Ma. Eugenia Renddn Gonzélez

Acatlan, México A bril 1979



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



INDICE

INTRODUCCIOM

GENERALIDADES

Origen Etimoldgico
Concepto
Definicidn
Clasificacion

W
[ I I

NOTICIA HISTORICA SOBRE LA PRACTICA EUTANASICA

1.~ ANTIGUAS FORMAS DE EUTANASIA
1.~ Primeras Manifestaciones
2.- Los Clasicos

I1I.- EDAD MEDIA Y MODERNA
II1I.- EPOCA CONTEMPORANEA
1.~ E1 Nacional-socialismo

2.- Grupos Primitivos Contemporédneos
3.- Politica Actual

ARALISIS JURIDICO-FILOSOFICO

I.- BIEN JURIDICO PROTESIDO
II.- LA CONDUCTA DEL AGENTE

I11.- LA ANTIJURIDICIDAD
R)ET Mdvil Objetivo del Consentimiento
1.- E1 Consentimiento en los Delitos
2.- E1 Homicidio-suicidio
_ 3.- E1 Consentimiento en la Eutanasia

BYE1 Movil Subjetivo de Piedad

IV.- LA CULPARILIDAD Y EL ESTADO
PSICOLOGICO DEL AGENTE

Pag.

12
12
14
15

27



BREVES CONSIDERACIONES MEDICAS

1.- Eutanasia Pasiva
2.- Eutanasia Activa

LA LEGISLACION MUNDIAL

1.~ Principales Proyectos de Legalizacidn

2.- Legislacidn Vigente

LEGISLACION MEXICANA

o~ o1 (SO N

| I T I B |

CONCLUSTONES

Codigo de 1871

Nuestro Cédigo Vigente

Efectos de 1a Incapacidad Juridica
en el Consentimiento.

Parricidio por Piedad
Responsabilidad Profesional

Pautas Generales

Leyes Estatales

Anteproyectos de Ley

33

46

53

64



INTRODUCCTON

No cabe duda que La vida humana comstituye en La
actualidad uno de Los valones furidicamente tutefados de mayor s<ig
nificacidn en el dnbito def Derecho Penal. Los C6digos de todos
Los palses civilizados, cualesquiera que sean sus bases Ldevfdgi--
cas y (LLosbiical, contienen un sinndmerc de disposiciones Legales
encaminadas a profegern ef Blamado "bien existencial” de Los atenta
dos de que pugda sen objeto, sea por wante def Estade, sea por ac-
Zos de Los pa};z/t{cuianu, comprendiendo dicha tutela no 3600 al sen
nacido o estimado viable, sino también al producto de La concep~--
cidn. Lla tipificacion del delito de homicidio, porn un Lado, y La_
del aborto, por oo -aungue esie @htumo ha side objeto de com---
prensibles impugnaciones, dada La implicdita discriminacibn por nar
te de una socledad patriencal sumamente discutible- son pruebas
5@!1&@6%124 del interés del Legisfadon pon preservan el prinednio

mornal vigentfe "No Matarnds".

EL hemicidio 0 privacidn de La vida es, i debe sen-
Lo sdempre, moiive de nepudio social y juridico. La nefativa paz_
interna que gozan Las divensas socledades puede atnibuinse, cuando
menos en parte, a ese ajdn estatal de proteccibn y nespeto a La vi
da del hombre. De ahi que el causante directo o Lndirecto de La
muente de un semefante, vor indeseable y corrupto que é€ste sea, de
ba necibin ejemvler penc a su falta; de ahi también La Lenta pero

generalizada tendencia de 2os cuerpos Leaislativos de fodo el mun-
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do a suprimin en Lo posible La pena capital, La cual, aunque consc
arada ecomo una faculitad del Estado, es resabio de antiguas costum-
bres de venganza jurldiea que dieron Lugan al histénico de/s)éommo
de Ras 6ndenes gubernamentales, asl como a Los abuscs pon warnte de

Aus ejecutores.

Es Ampenativo, por tanto, que fodo estudioso del
Denecho, en su calidad de defenson def orden juridico y def bienes
tan socdal; se declare siempre contra La destruceidn criminal e in

justificada de La existencia _humaha_.

| Pero 4é bien es clerto que La vida posee un valorn

{nestimable, cuya salvaguarda exige medidas restrictivas a Zrnavés_
de Ra Legislacibn penal, no menos verdadero resulia el que cu-m Tu-
teta excesdva propicdia La deshwnanizacidn y La erndnea aplicacidn
undigonme de Las nowmas zegaEQ. Por ello, el concepfo de fusticia
distnibutive debe jugar importante papel en La nesolucidn de Las
difleiles y problemdticas situaciones a que e enfrenta el hombre
moderno: dar a cada quien Lo suyo, es decin, ajustar £a sancién o
eliminaila deﬁimﬂuamente, aconde al propdsito buscado en La vo--
Luntad de cometer homicidio, que va desde Za distanasia y el pla--
cen enpermizo de darn muente, hasta La Zeg}:’iu'ma d.le{,e.ma y el afdn

humano de evitar una agornfa penosa y degradante a otrho Lndividuo.

Se afiwma que La Zeonia 4iLosdfica de cuyos plantea
mientos deniva La eliminacidn del injusto en el homicidio cometido

por Legitima defiensa, s0stiene, entre otnos arqunentos, que no €4
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acepit.abf_e exigin del individuo una heroicidad humanamenfté Lmposible.
Cabe preguntanse, entonces: jdebe el hombre resistin una agonfa
. con dolonres inde/sc)u’ptébkm, 4620 porque anacrénicas Legisfaciones
no estiman Licito interumpinta? En otro orden de ideas, rebativas
a Los fuicios de valon, zes La mera actividad actividad biofégica o
La conelencia de vivin, el objeto de La tufela penuf? ;Es moralmen-
fe admisible cyudan a morndrn a un cuerpo, que ya no persond, 0 sim--
plemente dejarlo monin? Lds nespuestas c_onvencianaze/s,iqene}mﬁman-
te contranias a La Legalizacidn-de esta variante del homicidio, es-
grimen como defensa prefuicios neligiosos Iy monales, proteceldn ca-
'sé fandtica de #odas Las fonmas dé vida, 4ilosofias denivadas deb B
estofeismo y que conminan a sopontar Lo intolerable, o bien concep-

tos Eticos fendientes a desconocer La realidad del hombre.

Tales son Los cuestionamientos a Lo cuales conduce
uno de Los femas mis controvertidos de nuestra Epoca y motivo de La
tesis profesional que al presente sustentamos: La eufanasia u honi-

cidio piadoso.



GENERALIDADES

1.-~ Los dic¢cionarios etimoldgicos ofrecen una opinidn
coincidente, por cuanto a gue la palabra que nos ocupa proviene
de las raices griegas "eu" (bien, bueno) y "thinatos" (muerte),
lo gque traducido literalmente pfoporciona la idea de "buena

. 1
muerte” o "sin dolor".

Al decir de Erick Partridge, la rafz _
thénatos se encuentra estrechamente vinculada al sénscrito
"4dhvanit", cuyo significado "luz que se extingue", envuelve un

. . . . 2
sentido eminentemente metafdrico en relacidn con la muerte.

No se trata de un neologismo, porque su existencia da
ta de tres siglos; fue creada en el siglo XVII por el célebre _

filésofo y canciller de Inglaterra, Bacon de Verulamio.3

2.- Entendemos por eutanasia en sentido amplio, una _
muerte trancuila y sin sufrimientos fisicos. El1 té&rmino se a—-
plica en estricto sentido para designar ese tipo de fallecimien
to, provocado voiuntariamente con el'fin de evitar a los enfer-
mos deshauciados fuertes dolores o una agonia lenta y penosa.
También se conoce como prictica mediante la cual, se procura
abreviar sin sufrimientos la vida de un paciente reconocidamen-

. 4
te incurable.

3.~ Intentar una definicién de la préActica eutandsica

obliga a la inclusidn de dos conceptos primordiales, a saber:

1.~ Crnisdstomo Esevernd, "Dicelonaio Etimoldglico de Helenismos Espaiicles”
(Compilacidn), Bungos, 1945.

2.- "Onigins”, Dicedonwio Etimolégico, 2a. ed., Londres, 1959,

3.- Cuello Caldn, "Trnes Temas Penales", Barcelona, 1955, pdg. 129.

4.- "Pequeno Diglondnio Brasilfeliro da Linglla Pontugiesa™, Sdo Pauwlo, 1951,



el homicidio o privacidn de la vida humana y el llamado "gesto_
pietista", citado por juristas, mé&dicos y filoséfos. Asi nacen
las calificaciones "homicidio piadoso”, "homicidio caritativo'_
y "homicidio de indulgencia". @n todos los casos adviértase la

piedad como elemento esencial para la configuracién del delito.

El jurista José Peco habla de un Mhomicidio-suicidio”
, . R N - s o
equivalente al homicidio en primer grado. En opinidn del maes
tro Francisco Gongzdlez de la Vega, "se reserva la denominacién
de eutanasia a aguellos crimenes caritativos en que una persona,
ante los incesantes requerimientos de otra, victima de incura--
ble v cruento mal, la priva de la vida piladosamente para

. )
0
Es notable, en el concepto

cesar sug estériles sufrimientos.”
anterior, la omisidn de circunstancias relativas a la eutanasia
pasiva, cuando con el solo hecho de retirar aparatos o substan-

cias prolongadoras de la existencia, se procura la muerte a in-

dividuos que sufren muerte cerebral.

Muy importante para emitir una definicidn adecuada es
distinguir el homicidio eutandsico del'eugénico o eugenésico,
errdneamente identificados como un mismo delito. En ambos se
priva de la vida a seres humanos en estado anormal; pero mien--
tras que la eutanasié entrafia un motivo piadoso, el crimen eugé
nico -~de eugenesia: aplicacidn de las leyes bioldgicas de la he
rencia al perfeccionamiento de la especie humana- consiste en

dar muerte a infantes o adultos deformes, monstruosos o incapa-

citados fisica v mentalmente, por no cubrir ciertos requisitos_

<

5.~ Peco, Jos€, "Proyecto de Cddigo Penal Argentino”, Buenos Aires, 1941,
ant. 114, ;

6.- Gonzdlez de La Vega, "Derecho Penal Mexicano: Ros delitos", 13a. ed.,
México, 1975, pag. 90.



fisiolbgicos perfeccionistas.7 La piedad alegada en estos ca--
s0s es muy "sui géneris", mds cercana a la depuracidn social

1
que a un sentido compasivo interno.

Algunos califican de "eutanasia de recién nacido" al_
infanticidio cometido contra criaturas defectuosas, y de "euta-
nasia prenatal"” al aborto por razohes eugénicas.8 Mosotros
creemos, empero, -que no es técnicamente correcto denominar de _
ese modo delitos indépendientes, tipificados con elementos cons
titutivos propios y dis{intos, en consecuencia, al homicidio ca

ritativo.

Dadas las consideraciones antes mencionadas, la defi-
nicidén a nuestro juicio mis completa es la siguiente: homici--
dio que por razones piadosas se comete contra personas probada-
mente deshauciadas, con el consentimiento de las mismas cuando_
son victimas de dolorosa agonfa, o sin &l cuando se hallan en _

estado inconsciente irreversible.

4.- Para un més claro entendimiento sobre su natura-
leza, el homicidio piadoso debe ser clasificado. A ese respec-
to observamos notable dispéridad de criterios entre los autores,
habiendo encontrado>elementales clasificaciones como la de Cue-
llo Caldén =-lenitiva y homicida#,9 hasta la compleja concepcidn
del Dr. Ricardo Royo-Villanova: a)"eutanasia sfibita" o muerte _
repentina; b)"natural”, que es la muerte senil, derivada del de
bilitamiento de las funciones del orgahismo; c)"teolbgica", tam
th‘-;méndoza, Dante, "Eutanasia”, Buenos Aires, 1976, pig. §4.

.~ "Denechos del Hombre y Progheso Cientifico™ en "Trnibuna Médica", Madnid,
Diciembre de 1973.

9.~ Cueklo Calin, op. cif., pdg. 130 y s4igs.



bién llamada muerte en estado de gracia; d)"estolica", obtenida_
por inteligencia, fortaleza, circunspeccidn y justicia, las
cuatro virtudes cardinales del estoicismo; e)"terapé&utica", o
facultad médica para proporcionar una muerte liberadora a los _
enfermos incurables; f)"eugénica y econfmica", es decir, la eli
minacifén de seres monstruosos o infitiles; y g)"legal", aquélla_

autorizada por el Estado.10

11 ) . .
Morselli hace referencia a la especie eugénica y a_
la econénmica. Para Jiménez de AsGa, acorde a la definicidn por
&l adoptada, existen tres clases de eutanasia: liberadora, eli-

. P 12
minadora y econdmica.

Hemos de insistir, nuevamente, en la importancia de _
no identificar el verdadero homicidio piadoso con la eugenesia.
Ademéds de constituir una violencia etimdldgica, hablar de euta-
nasia "eugénica"” o eliminadora implica unaAcontradiccién de m&-
viles y fines. Al intentar una clasificacibn personal, nos in-
clinamos por establecer diferencias en la forma de comisidn del
delito y no en el motivo, habida cuenta que para nosotros sola-
mente es vdlido el compasivo. Dos formas de eutanasia acepta--
mos: a) ACTIVA o COMISITIVA, en la que el agente actfia positi-
vamente para acortar la vida de la victima, y b) PASIVA o de CO

MISION POR OMISION, también denominada ORTOTANASIA, cuando el _

10.- Royo-Villanova y Morales, "EL Derecho a Monin sin Dolon™, Madnid, 1929.
Cit. por Gonzdlez Bustamante, "Euthanasia y Culfura", México, 1952,
pdgs. 17 y 18.

11.- Monselldl, "EL Homicidio Piadoso”, Twiin, 1923, pdg. 15.

12.- Jiménez de Asda, "Libertad de Amar y Derecho a Morin”, Buenos Aines,
1946, pdg. 507 y 4{gs. ’



agente se abstiene se aplicar o retira los medios prolongado--

res de vida.



NOTICIA HISTORICA SOBRE LA PRACTICA EUTANASICA

Es conveniente aclarar que nuestra exposicidén histd-
rica incluir8 costumbres y sucesos poco relacionados con el
"gesto pietista". Ya el maestro Jiménez de Asfia afirmaba acer-

tadamente: "

...los ejemplos de &pocas pretéritas presentan uni
das la muerte liberadora y la eliminativa; es decir, que en
tiempos pasados aparecen indistintamente la Eutanasia y la Se-

leccién.“13

I.- ANTIGUAS FORMAS DE EUTANASIA

1.- Cuando el hombre vivia en condiciones precarias_
y én constante lucha contra los elementos naturales, sus patro
nes de conducta eran guiados por una moral estrictamente utili
taria. No pudiendo proteger o curar a los seres dé&biles ni
procurarles alimentos, la solucidn- estribaba en librarles de _
sus sufrimientos, anticipidndoles la muerte. Asi, los vencidos
en combates tribales pﬁdieron considerar como un deber rematar
a sus compafieros heridos que no podian huir, para evitarles

las torturas del enemigo.14

En la India antigua, los incurables eran conducidos

por sus allegados al borde del Ganges a fin de ser asfixiados_
con barro y arrojados al rfo sagrado. 15

Fue comn entre los antiguos egipcios rematar a los
heridos durante los combates. Por cuanto hace a los grupos

aborigenes que ocuparon territorio mexicano, existen pruebas

13.~ Jinénez de Asda, op. cit., pdg. 444.

14.- Cfn. Regrault, "iAsesinato Médico o Canidad Suprema?”, Rev. Paris, 1906
Cit. Jiménez de Asda, op. oii., pdg. 445.

15.- Tbidem, pdg. 445.




fehacientes de que los otomies sacrificaban a los individuos _
cuya imposibilidad fisica les impedia figurar en la casta de _

16
guerreros.

El designio eugenésico entre los celtas, se completa
ba con el propbsito eutanésico puesto que se daba muerte a los
ancianos valetudinarios. Tribus chinas, esquimales y austra--
lianas mataban a los padres por la imposibilidad de proporcio-
narles alimento, o bien por determinadas exigencias y précti--
cas religiosas. La costumbre extendida entre ciertos grupos _
primitivos, que alin se conserva y que impone como obligacidn _
sagrada al hijo administrar la muerte liberadora al padre vie-
jo y enfermo, es una de las muestras mis representativas de

. . . 17
que la eutanasia tiene remoto origen.

La suprema obra histdrico-religiosa del pueblo he~--
breo contiene, en el Libro de Samuel (cap. I, vers. 9 y 10), _
un episodio biblico referente a la narracién del Amalecita so-

bre la muerte del Rey Safil: "... y vi a Sall clavado en su lan
za y cercado por carros v hombres. aﬁe volvié y me llamd. 'A--
cércate a mi y mdtame, porque me toman angustias aunque toda--
via estoy vivo'. Me acerqué, pues, y le quité la vida, puesto_

que yo sabia que no podrfa sobrevivir a su caida."18

N6tese la
alusidén implicita al individuo que hoy denominamos "deshaucia-

do".

2.- El1 fendmeno se repite en Grecia y Roma, hasta la

16.- Gonzdlez Bustamante, op. cit., pdg. 32 y s4igs.

17.~ Améndola, op. cif., pdgs. 64 y é5.

18.- "La Biblia: Antiguo Testamento”, Traduccldn de Ricefandé, Madnid,
1972.
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entrada del cristianismo en la historia. Bajo el socialismo _
espartano y ateniense, por ejemplo, se suponfa que los hijos _
eran propiedad del Estado y los habitantes de la Laconia consi
deraban insoportable el que las mujeres no engendraran vista--
gos eugenésicamente perfectos para los propdsitos militares im
perantes. Dado que los seres anormales constitufan ﬁia carga_
social, eran destruidos mediante una politica de seleccidn bio
légica, similar a la de la veterinaria moderna. Era costumbre
lacedemonia el enviar toda criatura degenerada o monstruosa a_
las "apotecas" o expositorios, lugares profundos cercanos al _

Taigetes.l9

Refiriéndose a la sociedad romana, Morselli describe
las actividades de una "Academia®, fundada por 1la reina .Cleopa
tra y Marco Antonio, cuyo objetivo consistfa en experimentar _

. . 20
sobre los medios de morir menos dolorosos.

Qtro ejemplo nos es ofrecido por-el cé&lebre especté-

culo circense romano, a través del Pollice Verso de los Césa--

res o "golpe de gracia", decretado para aguellos combatientes_

que tardaban en sucumbir tras de insoportable agonia.21

II.- EDAD MEDIA Y MODERNA

Fue acto comfin durante el medicevo el empleo de la _
"Misericordia" o pequefio puial que servia para acabar con los_
heridos graves en las luchas multitudinarias o en los llamados

Juicios de Dios. No obstante ese excepcional hecho, no pode--

19.- Bfdzquez, Nicefo, "EL Abonto", Madnid, 1977, pdgs. 123 y 124.
20.~ Monsellsl, op. oif., pdg. 27.
21.- Jiménez de Asda, op. cit., pdg. 446.



mos dejar de reconocer que a los ojos del hombre medieval,

cristiano hasta el fanatismo, la idea de matar por compasién_
resultaba especialmente condenable, en atencidén a que el do--
lor y todos los males terrenos debian ser acatados como expre

. - 22
sidn de la voluntad divina.

Obviamente, el movimiento de la Reforma iniciado
por Martin Lutero trajo consigo, amén de un cisma religioso,_
criterios menos rigidos por lo que respecta a ciertos actos _
condenados sistemdticamente por la Iglesia CatSlica. Hacia _
el afio 1600, los ancianos y los incurables eran muertos por _

sus parientes en la reci@n protestante Suecia.23
IXII.- EPOCA CONTEMPORANEA

1.- En materia eutanfisica, el suceso més famoso de_
este siglo quiz8s sea el del Tercer Reich, en la Alemania con
cebida por Adolfo Hitler. ©Nos referimos especificamente a
los tribunales mé&dicos establecidos en 1939 por el "Flihrer", _
que definian la incurabilidad de los enfermos o la inutilidad
de diversas personas; el consentimiento del Tribunal, o el
del paciente, bastaba vara que se consumara el acto, mismo
que era apreciado como medio idfneo para la consecucidn del _
fin Gltimo del Estado nacional-socialista, crear una raza su-

perior.

En 1940, Hitler promulga una ley gue procede a con-
denar a muerte, ya no s6lo a los incurables, sino a todas las

personas ancianas y enfermas de Alemania, incluyendo a incapa

22.- Tbidem, pdgs. 446 y 447.
23.- Ibidem, pdg. 446.
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citados para el trabajo. La condena se extiende a los mutila-

dos de guerra y a los prisioneros.24

Independientemente de la posicibén que sea adoptada _
en relacidén con la eutanasia, los actos precedentes jamds po--
drin constituir un argumento vdlido de apoyo, por estar muy le
jos de la motivacidn piadosa, o siquiera de la moral utilita--
ria primitiva. Simplemente se traté. de homicidios impunes,

ajenos en absoluto a todo respeto del ser humano.

) 2.- Hoy en dia, en Sudamdrica afin es frecuente la
costumbre de "despenar" al pariente o al amigo entre los campe
sinos. Siendo un deber de buen amigo, negarse a hacerlo se ca
lifica como accidn deshonrosa, innoble y cobarde. Entre los _
esquimales-lapones de la actualidad, el hombre o mujer cuya
edad le impide realizar los esfuerzos necesarios para la super

vivencia, es alejado del hogar para morir devorado por las fie

S .. 25
rar y no representar una carga para la familia.

3.- El panorama actual ofrecido por la ciencia mé&di-
ca convierte a la eutanasia en un tema controvertido y de eno£
me trascendencia jurfdica. La sofisticacidén de los nuevos me-
dios "revitalizadores", substancias y artefactos diversos, lo-
gra mantener vivos a individuos gue antafio habrfan fallecido _
de inmediato, presentdndose entonces la disyuntiva de "dejar _

morir" o provocar directamente la muerte.

Es de recordar el reciente caso de la joven norteame

24.- Améndola, op. cit., pdg. 66 y s4igA.
25.-  Tbidem, pdg. 65.
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ricana Karem Quinlan, por citar algquno, en el cual se hizo pa
tente la necesidad de modificar las disposiciones legales res
pectivas. Sin embargo, salvo contadas excepciones que citare
mos en forma amplia, la mayor parte de las legislaciones tra-
tan el problema de manera confusa y notoriamente imbuida por_
prejuicios morales, religiosos y sociales, sin solucibn real

para el hombre que sufre o se ha convertido en un despojo.
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ANALISIS jURIDICO FILOSOFICO

I.- BIEN JURIDICO PROTEGIDO

La eutanasia, como una modalidad del homicidio, es_
un delito contra la vida humana, considerada &sta no sélo co-
mo un bien juridico individual, sino de trascendencia social_

y estatal.

Degde tiempos remotos la vida humana ha tenido ca--
rdcter de bien sagrado. Se ha constituido, objetiva y subje-
tivamente, como el valor esencial entre todos los existentes,
no obstante que algunas leyes de la antigliedad contenian
excepciones ante cuya proteccidn perpetr&ronse innumerables _
atropellos. Dicho concepto de sacralizacién de la vida fue _
adoptado y fortalecido por la filosofia judeo-cristiana, que_
actualmente_rigé a gran parte de las civilizaciones occidenta
les,a través de una antiquisima norma de cultura bien conoci-

da: "No Matards".

Para Cuello Caldn, jurista profundamente religioso,
ese mandato obliga a todos; la eutanasia lo infringe abierta-
mente, "vulnera la santidad de la vida, de la cual s8lo Dios,

Creador y Seiior del Universo, puede disponer."26

Efectivamente, el cristianismo en todas y cada una_
de sus ramificaciones, ha manifestado su condena hacia cual--
quier forma de atentado contra la vida: homicidios de diver--
sas claseées, genocidio, abdrto, eutanasia y el mismo suicidio_

deliberado.27

26.- Op. cit., pdg. 136.
27.- "EL Respeto a La Persona Humana" en "Coneilio Vaticano 11", Madnid,
1975,
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Con argumentos menos misticos que los del jurista _
espanol, pero que traducen la norma moral imperante y su re--—
percusifn en todas las dreas del conocimiento, se pronuncia _
Jiménez Huerta, en cuya opinidn la vida humana tiene suprema-
cia sobre todos los valores tutelados penalmente. Para la in-
criminacidén de esta conducta "...no empece el que la victima,
por hallarse agquejada de una enfermedad incurable o por haber
sufrido'un accidente de consecuencias fatales, pudiera con
certeza afirmarse que estén contados los minutos, las horas o

los dias de su existencia."28

Estima Manzini que la vida es un bien de interés

29

eminentemente social. Al decir de Maggiore, este bien juri-

dico s6lo pertenece al individuo para ser conservado y mejora

‘o fisica y'espiritualmente.3o

ia'bdﬁiéién del homicidio piadoso consentido indica
que ei sergﬂﬁmaho.hé puede decidir sobre su propia vida, por_
- virtud del vélor social que a &sta le ha sido conferido. Es,
para el Estado, un Bien inalienable cuya proteccibn y conser-
vacidn deben siempre establecerse legalmente, afin en sus moda

lidades més degeneradas.

No deja de asombrar el que, no obstante la multici-
tada mistificacién juridico-socio-cultural, puedan citarse
conductas especificas calificadas como religiosa o moralmente

inaceptables (aborto terapéutico y por viclacidn, homici-=---

28.- Yinénez Huenta, "Denecho Penal Mexicanc", T. 11, México, 1975, pdg.
17 y s4gs.

29.~ Manzind, "Instituciones de Derecho Penal Tialiano™, cit. por Jiménez
Huerta, op. oit.

30.- Maggione, "Denecho Penal", Volumen 11, Parte Especial, Tunin, 1953,
pdg. 711.
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dio por précticas deportivas, homicidio en legitima defensa),
pero que cesan de ser incriminadas juridicamente por virtud
de una causa de justificacidn previamente autorizada por el

Estado.

El problema radica en establecer hasta quég grado la
vida humana debe ser objeto de proteccidn. La concepcidn
judeo-cristiana requiere un andélisis acorde a la realidad ac-
tual y que permita considerar entre las excepciones citadas _

al homicidio caritativo.
II.- LA CONDUCTA DEIL AGENTE

La accidn como parte integral del delito reviste
gran significacién en el homicidio eutandsico, supuesto que _
de aquélla de;ivan los dos tipos bésicos de la figura, activo
v pasivo, miémoé que han recibido un tratamiento distinto en=-
tre los autdrés,xéenéiblemente mis favorable hacia la modali-

s

dad pasiva.

Todo delito requiere para su integracidn de una ac-
cidn, en sentido amplio, consistente en la conducta exterior_
voluntaria encaminada a la produccidn de un resultado.31 Di-
cha conducta puede ser: a)accidn "stricto sensu" o actividad_
positiva, cuando se comete lo gue la norma penal prohibe, y _
b)omisidn o actividad negativa, en la que deja de hacerse lo_

. . R . 32
establecido por la disposicidn normativa.

Dentro de la omisién cabe diferenciar la omisidn

simple de la comisidn por omisidn u omisidn impropia. Mien--

31.- Cuetlo Caldn, "Denecho Penal", Pante Gral., México, 1953, pdg. 293.
32.~ Caﬁnancd y Thufillo, "Cédigo Penal Anofado", México, 1976, wdg. 28,
nota, .
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tras que en la primera se viola una norma dispositiva, en la
segunda se infringe tanto la ley prohibitiva como la disvosi-
tiva: se deja de obrar conforme a Derecho para obtener un re

33
sultado material en el mundo exterior.”

Ahora bien, para gue se configure un caso tipico de
homicidio piadoso, sblo pueden presentarse dos formas de con-

ducta: la accién "stricto sensu" y la comisién por omisidn.

a) EUTANASIA ACTIVA.~- Llamada también de "comisién",
esta categoria del delito requiere una accidn positiva del
agente, motivada subjetivamente por el doloroso estado del su
jeto pasivo, y objetivamente por su peticifn o consentimiento.
(Fjemplo: aplicar una dosis letal de morfina al canceroso ter

minal)

b) EUTANASIA PASIVA.- Estriba en la omisidn de es---
‘fuerzos.para'ponservar o prolongar la existencia de un indivi
duo carente de valor vital, es decir, gue ha sufrido muerte _
.cerebral o se halla en las etavas agénicas de una enfermedad
mortal vy aque s8lo con medios extraordinarios continfia subsis-
tiendo vegetativamente. (Ejemplo: retirar el pulmotor, cese _

de aplicacién de energia eléctrica para activar el ritmo car-

dfaco)
ITI.- LA ANTIJURIDICIDAD

Es dentro del campo de la antijuridicidad donde han
surgido las mé&s notables discusiones en torno a nuestro tema.

Mezger ubica a la eutanasia como la "exclusién del injusto y_

33.- Castellanos Tena, "Lineamientos Elementales de Derecho Penal, México,
1974, pdg. 153.
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de la culpabilidad en el delito de homicidio".>?

Se define la antijuridicidad como la violacién del_
valor o bien protegido a que se contrae el tipo penal respec-
‘civo.35 Presupone un juicio acerca de la oposicidn objetiva_
existente entre la conducta humana y la norma penal.36 Algu-
nos penalistas (M. E. Mayer) la definen como la oposicidn a_

las normas de cultura reconocidas por el Estado.

ABunque la antijuridicidad constituye un concepto
unitario, posee un doble aspecto: formal o relacién de oposi
cién entre el hecho y la norma penal, y material, esto es, la
lesibén o peligro para bienes juridicos gue encierra una con--
ducta socialmente dafiosa. Generalmente ambos coinciden, pero
cuando falta el aspecto material, la conducta contintia siendo
antijuridica por contravenir el mandato de la norma. La au--—
sencia del elemento formal, en cambio, determina la inexisten

cia del delito, por nocivo y antisocial que vparezca el acto.37

Asi, el homicidio como figura antijuridica se inte-
gra cuando un sujeto causa la muerte de otro sin que concurra
- 38 . .
una causa que excluya el injusto, es decir, una eximente ob
s . 39
jetiva referente al hecho en siI y no al sujeto, al contra--

rio de lo que ocurre en las causas de inculpabilidad.

En el caso especifico de la eutanasia, como en el _
aborto, la antijuridicidad material resulta decisiva pues de-

termina la formal. Siendo un problema intrinsecamente moral,

34.- Mezgen, "Tnatade de Denecho Penal", T. 11, Buenos Aines, 1959, pdg. 44,
35.- Castellanos Tena, op. oit. pdg. 176.

36.~ Cuello Caldn, "Denecho Penal", op. eit., pdg. 309.

37.- Ibidem, pdgs. 310 y 311.

38.- Gonzdlez Busiamante, op. cit., pdg. 55.

39.- Castellanos Tena, op. cit., pdg. 183.
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méds que juridico, el criterio de su punicidn ha variado segfin
el pensamiento imperante en las distintas &pocas v civiliza~-
ciones. Lo gue en Grecia y Roma antiguas,; vy en la moderna

Unidn Soviética constituye un acto de piedad impune, en oktras

culturas es un delito.
A) EL MOVIL OBJETIVO DEIL CONSENTIMIENTO

1.~ Tanto Jiménez de Asfia como Carrancd y Rivas ci-
tan el antecedente de los romanos "Volenti et consentienti
non £it injuria", lo cual significa que existiendo voluntad _
y consentimiento de la victima, no habfia "injuria"” o lesidn _
juridica intencional contra la persona en su cuerpo, propieda
des u honor. El consentimiento en el homicidio, empero, aun-
que exclufa el elemento "injuria", erigia a la conducta como_

delito ¢ontra el Estado y la comunidad.40

En el Derecho contempordneo la eficacia del consen-
timiento tiene efectos finicamente en los delitos contra bie--
nes alienables, vrg., el patrimonio. Soler41 acepta su vali-
dez en ciertas formas de delitos, contra la libertad y el ho-
nor, pero admite que dicha eficacia pierde efectos cuando la_
tutela del Estado es expresiva de un inter&s general o ptbli-
co, no obstante éste coincida con ﬁn derecho subjetivo priva-

do, dado que la vena no procura exclusivamente la tutela de _

ese derecho.

2.~ La figura penal del homicidio consentido, deno-

40.- Jiménez de Asda, op. cit., pdgs. 517 y 518. Ven Zambién sobre el par
tiewlarn La adicidn de Cavrancd y Rivas a Cavuncd y Thufillo, "Dere~
cho Penal Mexicano", Paite Genernal, México, 1976, pdg. 254.

41.- Sofen, "Denecho Penal Angentino”, Buenos Aines, 1940, pdg. 325.
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minada por Ferri "homicidio-suicidio" y que &l justifica basa-

do en el principio "asi como el hombre tiene derecho a vivir _
L ouwd2 .

debe tener derecho a morir" “, se pune generalmente con sancio

nes atenuadas o con las correspondientes al homicidio simple.

Jiménez de Asfia rehfisa dar significado justificante_
a la peticidn o el consentimiento del sujeto pasivo. Arguye _
que la veoluntad privada en el homicidio no tiene el valor de _

borrar la criminalidad del acto.43

El Derecho Penal es parte del Derecho P@Gblico -afir-
ma Gonzdlez Bustamante- y la persecusifn de los delitos no tie
ne como finalidad finica dar satisfaccidn al sujeto pasivo u
ofendido. Razones de interé&s colectivo son las que determinan
la incriminacidén de esas conductas humanas. El consentimiento
s6lo es admisible en aquellos delitos que no significan para _
el Estado un. inter&s directo; vy afin en &stos el consentimien-
to no hace desapérecer la antijuridicidad del acto, sino que _
lo transforma en no perseguiblé por faltar la "condicidn de
procedibilidad", o condicidn objetiva, indispensable en los de

44
litos de querella.

Uno de los estudios mis interesantes sobre el tema _
nos es ofrecido por Edumnd Mezger, para quien el consentimien-
to supone el abandono consciente de los intereses por parte
del que legitimamente tiene la facultad de disposicidn sobre _

el bien juridico. Tanto los delitos dolosos como los culpo--

42.- Ferrd, "Homicidio-suicidio", Madnid, 1934. Cit. pon Cuelfo Calén, "Tres
Temaa...", op. cit.

43.- Op. eit., pdg. 525.

44.- Op. cit., pdg. 59 y s4gs. Cfn. De P. Moreno "Curso de Derecho Penal Me
xieano”, Parte Especial, T. 11, México, 1968&, pdg. 109.
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sos pueden justificarse por el consentimiento, pero &ste no
siémpre es suficiente para excluir la antijuridicidad y, en _
consecuencia, la punibilidad de la accibdn. Fs necesario esta
blecer una distincidn entre los derechos alienables (de los _
cuales puede disponerse en cualquier momento) y los inaliena-
bles (no es licita transaccifn alguna en la que sean objeto _

material), admiti&ndose el consentimiento en los primeros ex-

clusivamente.

Seglin el pensamiento mezgeriano, el contenido mate-

rial del Derecho descansa en el bien juridico protegido; del_

mismo se derivan: a)El objeto de accidn del delito, que en el

homicidio es la persona a quien se priva de la vida, y b)El -

objeto de proteccidn &el delito, el cual abarca, ademfs del _

individuo en particular, a la colectividad.

Se infiere, entonces, que "cuando el titular del obh
jeto de la ac¢eidn v el objeto de la proteccidn sean la misma_
persona, el consentimiento serid eficaz; mientras que:éuanﬁo_

esto no ocurra, subsiste la antijuridicidad de la accién..."45

3.- E1 m6vil objetivo del consentimiento en la euta
nasia, por si mismo, poco significa. Concordamos en ello con
la opinidn generalizada de los autores, porque en gran nfimero
de casos el sujeto pasivo no se encuentra en posibilidades de
hacer una peticidn formal, v el consentimiento de los parien-

tes tendria significacidh més de procedimiento que de fondo.

Falla notable del sistema homicidio-suicidio aplica

45, - Mezgen, "Thatado de Denecho Penal”,

V. trad. de Rodnf
guez Mufioz, Madaid, 1955, pdgs. 421 y 4

I,
22.
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do a la muerte eutandsica es que adolece de una injusta y ele-
mental omisibn: al restar o anular importancia a la motiva-=--
cién piadosa, encuadra en el mismo tipo conductas de naturale-
za distinta y aln antagdnicas. El consentimiento adquiere sig
nificado cuando surge en concurso con una enfermedad dolorosa,
incurable e insoportable, y expresa el deseo del sujeto pasivo

de acelerar una muerte inevitable.

Hay en la eutanasia una fina diferenciacién psicold~
gica. El individuo puede otorgar su consentimiento -mera ac-
titud pasiva de aceptacidn- o demandar expresamente la muerte
liberadora.46 Bajo esta @iltima circunstancia, midxime tratdndo-
se de un ser querido en dolorosa agonia, suele aceptarse la au
sencia de culpabilidad por no exigibilidad de una conducta,

4
subsistiendo el elemento antijuridico.‘7

A ﬁﬁestro juicio, en ocasiones se analiza con ligere
za el estado psicolSgico del individuo deshauciado. "No hay _
que confiar mucho -segfin Cuello Caldn- en el consentimiento
del que...pide la muerte como una liberacién... estos desventu
rados se hallan en un estado de perturbacibn de la conciencia,
originado por el sufrimiento, que excluye o disminuye en grado

considerable la capacidad de consentir."48

Se citan también ejemplos de enfermedades que llevan
al sujeto a notables oscilaciones en su estado animico, desde__

crisis eufbricas hasta depresiones extremas, lo cual impide

46.- Tbidem, pdg. 424.

47.- Vid. casulstica citada por Cuello Calén, "Thes Temas...", op. eif.,
pdg. 59 y sigs. AL nespecto, Rodrniguez Mufioz considera que "s6L0 en
clentas condiciones” puede acepitanse La exclusibn de La pena negando
La culpabitidad. (Nota a su trad. def Tratado de Mezger, pdg. 4724.)

48.- Cuello Calén, op. cit., pdg. 140.
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aceptar deriamente sus peticiones de muerte.

Lo anterior implica dudar del sufrimiento humano. Es
obvio que el individuo, por su enfermedad y los efectos de dro
gas terap@uticas, se encuentra en un estado capaz de alterar .
no sblo su capacidad de consentir sino toda su personalidad.
Pero no olvidemos que &sa es precisamente la razbn por la cual

demanda la muerte; de otro modo no tendrfa sentido su peticidn.

B) EL MOVIL SUBJETIVO DE PIEDAD

Al analizar el "mévil objetivo del consentimiento"
en la eutanasia {generalmente activa), nos referfamos al efec-
to impulsivo secundario que produce la peticién del sujeto pa-
sivo consciente en el &nimo del agente. El mdvil primario,
que verdaderamente induce a un individuo a cometer este tipo
de homicidio, es de naturaleza subjetiva y presenta connotacio
nes psicol8gicas de indudable interé&s para establecer la natu-
raleza del acto. En efecto, la exacta valoracidn de la eutana
sia no depende primordialmente de 105 motivos exteriores, sino

de la indole intrinseca de la misma.

En su acepcidn teoldgico-cristiana como uno de los

, . 50 . o e s
"giete dones del Espiritu Santo", la piedad carece de signi
ficacidn para nuestro estudio. Es el "gesto pietista" deriva-

do de las circunstancias que rodean al enfermo lo gue nos inte

resa.

Considérase la piedad como la participacifén moral en

el sufrimiento de otros, en cuanto diferente de ese mismo su--

49.- Gonzdlez de La Vega, op. cit., pdg. 97.
50.- Améndofa, op. cit., pdg. 55.
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frimiento, porque no consiste en padecerlo conjuntamente.
Tal sentimiento es de una solidaridad mis o menos activa, si
bien no tiene nada que ver con una identidad de estado emoti-

vo entre el que siente piedad y el que es objeto de ésta.Sl

Existen sutiles diferencias terminoldgicas en rela-
_cifn al sentimiento eutandsico, vrg., compasién v piedad. La_
primera equivale a padecer con otro o compartir sus dolores,__
siendo esta soli&aridad la que impele al homicida a suprimir-
los; ello entrafia la disposicidn de una vida, aungue no por
el afidn de suprimirla, sino con el propdsito de poner término
a una tortura insoportable. En cuanto a la piedad, se dice _
que no significa compartir con otro su penoso estado fisico y
aninmico: es tener conmiseracidn o listima de &l. Dentro de_
sofisticados matices psicoldgicos, el primero debiera llamar-
se homicidio compasivo por consideracién a los seres queridos,
v el segundo homicidio piadoso, perpetrado'por médicos y per-

R . . 52
sonas ajenas al sujeto pasivo.

Ocioso nos parece hacer tales distinciones, dado
que para efectos jurfidicos piedad, compasifn, misericordia y__
caridad son voces sindnimas. Quizés la definicidn més acerta
da, por su sencillez y universalidad, sea la legada por Aris-
t8teles: dolor moral causado a la vista de algtin mal, des~--
tructivo o penoso, que golpea a uno que sentimos no lo merece
y que podemos esperar pueda golpear a uno de nosotros o a al-

. 53

guna persona gquerida.
51.- Abbagnano, "Dicelonarnio de Filosofia", trad. del Italiano, México, 1963.
52.- Porte Petit y Colabonadores, "Muerte y Pledad" en "La Reforma Penal Me

x{eana", México, 1951, pdgs. 531 y s4g5.
53.- Abbagnano, op. cit., "Piledad".
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Los mdviles piadosos tienen un sentido amplio y com-
prenden tanto la enfermedad incurable y dolorosa, como la an--
gustia interna invencible de los pacientes terminales.54 Y no_
obstante que el sujeto descerebrado no padezca sufrimientos en

el sentido fisioldgico del término, ello no impide que su in--

digna e inhumana postracidn inspire sentimientos compasivos.

La Escuela Positiva italiana introdujo con su doctri
na de los motivos determinantes de la conducta, el concepto de
mévil del agente en los delitos, aundndolo a la voluntad y la_
conciencia aue formaban parte del dolo para la Escuela Cl8si--
ca. Al manifestarse en favor de la figura homicidio-suicidio,

Enrico Ferri se apoya en dos argumentos.

lo.~ El Derecho a Morir, reconocido implicitamente

por el Estado al no sancionar el suicidio, acto

delictuoso para la sociedad medieval, y

20.~ La Valorizacién de los Motivos, con la conse---

cuente distincibn entre acto punible y no puni-

ble.

Quien da muerte a un incurable con su consentimiento
a fin de recibir una herencia o librarse de su presencia, no
puede invocar el mévil piadoso para la impunidad del acto; pe-
ro guien lo hiciere por verdaderos fines altruistas, buscando_
s8lo acabar con los sufrimientos, no debe imponérsele pena al-
guna supuesto que no existe la "temibilidad". A mayor abunda-
miento, estamos ante un caso de minima peligrosidad en aten-=--

cidn al mévil no egoista que gufa al homicida compasivo, Gnico

54.- Améndola, op. oit., pdg. 80.
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criterio aceptable para declarar la impunidad.55

La primera nocidn del estado peligroso nacié con el_
nombre de "temibilidad" y fue creada por Garéfalo, queriendo _
designar asi la perversidad constante y activa del delincuen--
.. 56 _ . s A
te. Al tenor de este pensamiento, el tratamiento punitivo o
asegurador debe recaer sobre individuos peligrosos, guedando _
libres qguienes por el noble motivo que los impulsd a delinquir

no son temibles.57

Otro representante de la Escuela Positiva, Giuseppe
del Vecchio, circunscribe los limites de la eutanasia, diferen
cifdndola de la eugenesia y estimando aceptable la primera por

. . 2 58
su alta motivacidn moral.

No resulta admisible para Cuello Caldn la ovinidn de
Ferri y los positivistas, pudiéndose resumir su idea del mdvil
en los delitoslée la forma siguiente: el motivo de la accién,
cualquiera gue sea su carécter, social o antisocial, moral o _
inmoral, es ajeno al dolo y s8lo puede apreciarse para determi
nar la mayor o menor culpabilidad del agente, para agravar o _

5
atenuar la pena, o para establecer su clase. °

El jurista espaiiol, asimismo, establece una acertada
distincidn entre el mbvil vy el fin, utilizados indistintamente
y como sinénimos por el positivismo italiano. E1 primero debe

entenderse como el Intimo determinante del hecho, en tanto que

55.- Jiménez de Asda, op. cit., pdg. 531 y sigs.

56.- Jimtnez de Asda, "EL Criminalista", T. 11, Buenos Adirnes, 1958, pdg.
106.

57.- Jiménez de Asda, "Libertad de Amar...", op. clt., pdg. 533.

58.- Iglesdias, "Abonto, Eutanasia y Fecundacidn Artificial", Barcelona,
1959, pdg. 148.

59.- Op. cit. en 36, pdg. 374.
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el fin significa el resultado mediato o inmediato gue se de--
sea obtener.60 Aplicando a la eutanasia, mientras que los md
viles serian el padecimiento fisico y moral, la postracién y_
la incurabilidad del sujeto pasivo, el fin perseguido lo cons

tituiria el af8n de terminar con tales sufrimientos.

Tanto como el consentimiento, el mdévil compasivo o
piadoso no es aprobado como justificante de la muerte eutané-
sica por la doctrina, ni por los cuerpos legislativos, hecha

la salvedad de algunos casos aislados. Ya Manzini aseveraba _

jal

con ironia que la impunidad en este tipo de homicidios cometi
dos por personas de "exquisita sensibilidad y piedad celeg---

1

A D

tial", daria lugar a innumerables excesos.

Gonz&lez Bustamante rechaza la justificante basada
en el mdvil pbara destruir la vida humana, lo cual, segfin sus
apreciaciones; @8 contrario a los verdaderos sentimientos al-

. e 62
truistas de piedad.

Aun Jiménez de Asfia, quien asumiendo un criterio am
plio y positivo se pronuncia en pro del perddn judicial, en--
cuentra discutible establecer la impunidad del delito dando _
cardcter de causa de justificacidn, causa de inculpabilidad o
siquiera de excusa absolutoria, al mdvil caritativo.63 Dicha_
posicidn es compartida por Gonzdlez de la Vega, mismo que a--
grega a su disertacidn ataques contra toda ley O proyecto que
confie "a priori” a los particulares "...la decisidn y ejecu~
cidén de tal medida...". Uﬁicamente en circunstancias especia-
60.- Ibidem, pdg. 374, noia 10.

61.- CLt. pon Jiménez Huenta, op. cit., pdg. 57.

62.- Op, cit., pdg. 37.
63.- "Libertad de Aman...", op. cit., pdg. 533 y sigs.
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les debe facultarse a los jueces para que "a posteriori" per-

donen al homicida.64

No obstante la renuencia de los juristas a la impu~
nidad legal y absoluta de la eutanasia, en su mayor parte abo
gan por la atenuacidn de la pena, por el perddn judicial en
actos tipicos de homicidio caritativo, o bien por la aplica--
cidén de una causa de inculpabilidad "por no exigibilidad de
una conducta” un'circunstancias extremas, todo lo anteriorxr ba
sado en el mévil subjetivo de piedad v no necesariamente en
el consentimiento. Este reconocimiento implicito de la vali-
dez del motivo, notorio incluso en la tibia fdrmula atenuan--
te, significa un pequeiio avance del pensamiento &tico-juridi-
co, el cual requiere una visidn mis acorde a la realidad del_
hombre que la religiosa judeo=-cristiana. Debe reconocerse
que ante la preséncia del enfermo terminal, doliente e incura
ble, o ante @l éspecticulo de un individuo con "vida" vegeta-
tiva, trétese o no de un ser querido, todas las leyes y doc--
trinas protectoras de la existencia hasta en sus formas mis
aberrantes, salen sobrando y carecen de sentido. Parafrasean
do a Jiménez de AsCa, si hemos de ser justos con el homicida,

no ignoremos que la justicia transida de piedad es més justa.
g e J E

Concluimos que para que la eutanasia fuera legitima

da, se requerirfia la exclusidn del injusto merced a una causa

64.- Op. cit., pdg. 90 y sigs. De La s0lucifn propuesita por Gonzdlez de
La Vega se desprende que, de cualquien manera, ef juzgador estima-
nia "a prlond" Las "cireunstaneias especiales’ aludidas,dado que Las
facultades para otongar el perdén al homicida, fLendifan que estable-
cense antes de La comisidn del acto y no después.
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de justificacidn establecida por el Estado y derivada de un _
juicio de valoracién moral gue aquilatara no el simple consen
timiento, sino las circunstancias que rodean al sujeéto pasivo
vy la motivacidn piadosa, cubriéndose en esta forma tanto al

enfermo consciente como el inconsciente.

1 consentimiento, decimos,; sdlo tendrfa funcidn de
elemento negativo. Aplicar la eutanasia contraviniendo los
deseos del sujeté congtituiria una grave lesidn individual,
merecedora de las sanciones correspondientes al homicidio ca-
lificado.

Pero para lograr estos cambios en la legislacién ac

tual, requidrese una revaloracidn total de la arcaica moral
subsistente respecto a la vida como bien juridico, al derecho
a morir cuando la existencia va es inhumana y estéril y, en

consecuencia, & fa antijuridicidad.
IV.~ LA CULPAEILIDAD Y EL ESTADO PSICOLOGICO DEL AGENTE

La culpabilidad, como eleménto esencial para la con
figuracidn del delito, tiene como presupuesto la imputabili--
dad. El individuo es imputable cuando al tiempo de la accidn
posee las condicioﬁes psiquicas exigidas por la ley para po--
der desarrollar una conducta socialmente aceptable.65 Se re-
fiere a un estado o modo de ser del agente, cuyo fundamento _
descansa en la existencia de ciertas condiciones psiquicas,
como salud y madurez, exigidas legalmente para responder de

. R 66
los hechos cometidos.

65.- Cawancd y Thufillo, "Derecho Penal...", op. ¢it., pdg. 308.
66.- Cuello Calén, "Derecho Penal", op. cit., pdg. 359.
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Tal ndcién, estrictamente psicolégica,lconstituye
el presupuesto de la .culpabilidad. Segflin Carrancd y Trujillo,
en tanto que la imputabilidad es una situacidn psiquica en
abstracto, la culpabilidad es la concreta capacidad de imputa
cibn legal, declarable jurisdiccionalmente, al no existir una

exclusidén de incriminacidn (causa de inculpabiliéad).67

Han privado dos teorias en relacidn con la culpabi-

presupone una relacidn espiritual entre el hombre y el resul-

tado producido por un acto u omisidn de su parte, y; normati-
va, que constituye un juicio de valor, seglin el cual el hom-—-
bre es responsable si ha cometido una accidén antijuridica

que, dada su capacidad (imputabilidad)}, es reprochable a su

autor,68 En base a este concepto, la culpabilidad es "la re-
prochabilidad de la conducta del autor, en referencia con el_
acto psicolfigico, medido seyln la motivacidn y la caractereo-

logia del agente.69

La concepcidn normativa de la culpabilidad es ac--—-
tualmente la Gnica que puede situarla en su auténtico rango

como un juicio de reproche hacia el acto atribuible al sujeto.

Dos grados o modalidades puede presentar la culpabi
lidad: el dolo o intencidn voluntaria de causar un resultado_
ilicito, y la culpa, en la cual se obra con negligencia, cau-

sando un resultado dafioso.

Por la naturaleza misma de la eutanasia, homicidio

67.- Op. cit., pdg. 309.
68.- Jiménez de Asda, "EL Cnuiminalista", op. cit., pdg. 108.
69.- Tbidem, pdg. 108.
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especial que requiere de un mévil piadoso para su configura--
¢ién, la culpabilidad en ese tipo de delitos Gnicamente puede
presentarse en su variante dolosa. Un homicidio caritativo

por negligencia resulta de muy dificultoso enjuiciamiento y _
su calificacidn parece dudosa. Asi lo aprecia Cuello Caldn: _
"el mé&dico que con el sblo fin de mitigar el dolor del pacien
te, imprudentemente utiliza un narcdtico o un estupefaciente_
sin prever las posibles concomitancias dafiosas que pueden ori
ginarse, podria ser culpable, en caso de muerte, de un delito
de homie¢idio por imprudencia...mas en todo caso, no c¢reo pru-

. . s R 70
dente este criterio de valoracidn riguroso."

e}

xisten muchas circunstancias, como el crado de le-
talidad de las dosis, la proximidad de la mﬁerte del vaciente
o la imprevisibilidad de las concomitancias nocivas a que alu
de Cuello éalén,'que hacen muy discutible la calificacidn del
delito. édemés, aplicar dosis analgd@sicas inusuales es un ac
to inherente a la profesidn mé&dica y al sobrevenir una muerte
imprevista, en el médico no existe intencidn homicida ni cul-

pa punible.

En todo caso, aun cuando por verdadero descuido pro
fesional sobreviniéra la muerte, no puede hablarse de "eutana
sia culposa" propiamente dicha, sino "homicidio culposo". La
necesaria presencia del mdvil piadoso conduce a la conclusi8n
de que el dolo es la finica forma posible de culpabilidad en

la calificacifn de la eutanasia.

La teoria de la culpabilidad ofrece al individuo un

70.- "Tres Temas...", op. oif., pdgs. 133 y 134,
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tratamiento juridico menos rigido. La casuistica citada por

los autores describe situaciones en las que es posible apli--
car una causa de inculpabilidad no prevista por la ley o "su-
pralegal”, denominada "no exigibilidad de otra conducta". Con
forme a la doctrina de la "no exigibilidad", creada en Alema-
nia por Freudenthal y Mezger, una conducta no puede conside=--
rarse culpable cuando el agente, dadas las circunstancias de_
su situacién, no puede exigirsele una conducta distinta de la

. a. 11
observada.

Aungue esta teoria sobre las excluyentes supralega-
les es apreciada con reservas por los juristas, estimando que
habria de ser utilizada en casos excepcionales porque ofrece
"...no pocos. peligros si gon {las excluyentes]} manejadas por
una jurisdiccidn poco perita y responsable"72, es positivamen
te aplieable a casos tipicos de homicidio compasivo. Cuello
cita dos accidentes ferroviarios en los gque, tomando_
en consideracidn la terrible agonia y la imposibilidad de
prestar ayuda mé&dica a los sujetos pésivos, no era posible

exigir de los agentes, natural y humanamente afectados, la ob

servacidn pasiva de tan crueles sufrimientos.

Distinta de la que acabamos de mencionar es la cir-
cunstancia excluyente de imputabilidad relativa al transtorno
mental involuntario, patoldgico y transitorio, habida en el
homicidio por piedad practicado por los més allegados familia
res. E1l hecho generalmen{e se perpetra ~afirman alguhds auto
res- en un estado emotivo o pasional perturbador y anulador
71.- Cavraned y Thufillo, op. cit., pdg. 365.

72.- Tbidem, pdg. 368.
73.- Vern casuistica en "Tres Temas...", op. eit., pdg. 155 y sigs.
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de la conciencia, originado por el espectdculo de la dolorosa

agonia del sujeto pasivo.74

Las perturbaciones emocionales no estdn comprendi--
das dentro de la demencia o locura, que no constituye un tras
torno sino un estado de la conciencia. Las caracteristicas _

propias de tales anomalias son:

a) Trastorno de la conciencia.

b) Patoldgico o morboso.

c¢) De carécter transitorio.

d) Involuntario (no provocado dolosa ni impruden---

cialmente).75

Es posible, asimismo, observar en el agente eutanéd-
sico estados emotivos o pasionales que sin ser una enfermedad
mental, determinen estados transitorios de incapacidad psfaui

76
ca.

Como causa que modifica la culpabilidad, atenudndo-
la, y disminuye la peligrosidad del agente, se menciona el
motivo moral. ©Las circunstancias de atenuacién se basan en _
la menor intencionalidad del culpable, aminorando tanto en el

orden moral como en el juridico, la responsabilidad de aquél.

Un motivo respetable y social -la biedad en el homi
cidio lo es- disminuye la temibilidad del agente, pues resul

ta muy dificil que'torne a cometer un delito. Por otra parte,

74.- EL C6digo Mexicano seflala especificamente esa excluyente de imputabi-
Lidad. Vid. Art: 15, §race. 11,

75.- Carvravied v Tufillo, "Cédigo Penal Anotado", op. cit., ndg.67, no-
ta 56.

76.~ Cuello Calén, "Derecho Penal", op. cit., pdg. 154. HNoscinos nos he-
sistinos a atiibuin al estado psicoldgico del agente eutandsdico un
cardeten patoldgico o mornboso, 44 bien reconocemos posibles excep---
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no provoca tanta conmocién en la sociedad como el mdévil bajo

y egoista.77

eiones, pues esto entraiicvia La descalificacidn ¢ minusvalia def

sentimiento piadoso, propio de seres pensantes y conmscientes de fa

magnitud de una agonia Lnsoporntable.

77.- Cuello Calén, "Tres Temas...", op. cit., pdg. 478. Nuestre Cédiac
Penal prevee {(vid. ant. 52, 2a. pante) como clxcunstancia atenas-

te de La culpabilidad "Cos metivos que Lo Omulsarcn (al aaente] c

detemminaron a delinquin..."



- 33 -

EREVES CONSIDERACIONES MEDICAS

Es ostensible que el criterio médico sobre la muer-
te eutanésica presenta giros mis favorables que el &tico-juri
¢ico, tal vez por el hecho de que el facultativo trata el pro
blema con mayor cercania y responsabilidad personal. A &l se
presentan las disyuntivas de prolongar una vida estéril, de--
jar morir o bien aplicar una substancia letal, debiendo en---
frantar, asimismo, una moral retrégrada e inhumana.

i.- La medicina constituye una profesibén que se 1li-
mita a cumplir y aplicar una serie de conocimientos en favor
de la salud v siempre en defensa de ella. Esto (ltimo resul-
ta trascendente, por cuanto que algunos moralistas conciben _
dicha funcién como sindnimo de mantener la vida en cualauier
circunstancia y bajo condiciones extremas que hacen verder al
sujeto su naturaleza humana. "De los médicos se pide -dice_
el Dr. Christian Barnard- no gque simplemente sustenten la vi
da., Deben tener derecho de retirar la terapia cuando no hay_

. 78
esperanza para el paciente.”

El aplicar los llamados medios extraordinarios de
tratamiento para reanimacidn (terapia intensiva, masaje car--
diaco, pulmotor, etc.) cuando los enfermos terminales mues---
tran lesiones cerebrales irreversibles, conduce frecuentemen-
te a extremar medidas terapéuticas que no sirven m&s que para
prolongar una vida vegetativa, sin esperanzas de retorno a la
78.- Cit. pon Alfonso Noniega, "Transplanie de Onganos™, en "Los Transplan

tes de Onganos Humanos™, Monografia de La Rev. "Crniminalia", México,”
1969, pdg. 136.



normalidad, y a inflar los costos del cuidédo del enfermo. Es
ta asevefacién viene a considerar la inmoral labor lucrativa_
que, prolongando inGtilmente la existencia, llevan a cabo al-
gunas clinicasy hospitales particulares, cuyas terapias inten
sivas de altisimo costo, representan un medio més ée inaresos

v no una préctica de proteccidn ética de la vida.79

Ouienes ahogan por la prolongacidn de la vida hasta
sus fltimas consecuencias, no deben perder de vista que el
concepto mé&dico de muerte ha variado significativamente desde
aquella rudimeﬁtaria idea segln la cual, el individuo habfia
fallecido médica y legalmente cuando las actividades cardiaca
pulmonar y sensitiva exterior se detenfan. Bastaba comprobar
la pulsacidén en las muiiecas, acercar un espejo a los labios
del paciente y observar la formacidén de vaho, o bien colocar

un instrumento caliente en la piel para asegurar o no la de—-

funcidn.

Actualmente, el advenimiento del deceso se diaanos-
tica con medios muy distintos. Incluso se han dado a conocer
descripciones de lo que podria denominarse "tres estados fun-

damentales" del fenbmeno, a saber:

1.~ Muerte aparente, en donde pueden aplicarse con
éxito las terapias de reanimacidn, puesto que
atin subsiste actividad cerebral, no obstante se

observe estado de coma proloncgado, cese de la

79.- En Zéuminos generates, La erogacifn diwiuia en Las Inst{tucdiones Méd¢
cas particulanes de La Ciudad de México, por concepito de tetraria (n-
tensdiva, es considerablemente elevada, sdin (ncluin Las (nfewvoncie- -
nes quinlrgleas indtiles.
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respiracién y del ritmo cardiaco.

2.- Muerte clinica o técnica, con suspensibén comple

ta y prolongada de la circulacibén, silencio ce-
rebral palpable por el trazo isoeléctrico (1i--
neal, sin oscilaciones) en el encefalbgrafo.

Con técnicas de reanimacibn, aparece cierta ac-
tividad cardiaca y pulmonar (no cerebral), que_

fatalmente se detendra.

3.~ Muerte técnica total, biolSgicamente hablando,
cuando se inicia la rigidez cadavérica vy la des

composicidn de los'tejidos.80

Las pautas modernas para definir la muerte que nos_
interesa, es decir, la del individuo y no la del cuerpo como_
ente bioguimico,establecen ciertas caracteristicas:'auscnciaﬁ
de movimiento en el trazo encefalogrédfico, senal de que‘)as
neuronas comienzan a destruirse irreversiblemente; colapso
completo de la funcién cardiaca y la respiratoria, y; coma

prolongado y estacionario, sin que el enfermo muestre reac---

s . . 81
cidén alguna a medicamentos ni estimulos externos.

Merced a los llamados medios revitalizadores, es po
sible detener el proceso en la segunda fase y mantener ast
por tiempo indefinido la existencia de un cuerpo, que ya no

persona.

El Dr. Garcia Herrera, al comentar el reciente y

§0.- Rosenblueth Vieyra, Antuno, "la ULtima Experdiencia’, en Rev."Mundo
Médico”, Vol. 11, No. 25, México, Octubre de 1975.

&1.- Véase ";Cudndo LLega £La Hona de Dejan Mowin?", colabesacidn pata Pou.
"Wédico Moderno", Vol. XIT1, No. 6, Méxice, Febrexne de 1975,
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controvertido caso de la norteamericana Karem Nuinlan, conde-
na abiertamente a los médicos que se empefian en mantener con_
vida a seres descerebrados, por constituir una actitud indig-
na y muy lejana a los verdaderos propSsitos de la medicina co

no profeSién.82

Asi también, la Asociacidn Mé&dica Norteamericana,
la Asociaci®én Zurigqueza de Médicos Internos y la Academia Na-
cional de Medicina (Mé&xico), por citar algunas corporaciones,
con té&rminos mids o ménos similares han manifestado su repulsa
hacia la aplicacién de los recursos técnicos y cientificos
que pueden prolongar pura y exclusivamente la vida latente de
un enfermo moribundo, en los casos en que &ste ya no pudiera_

. - 83
funcionar normalmenhte como un ser humano.

La eutanasia pasiva, relativamente aceptada por ju-
ristas y moralistas, adquiere especial importancia en el cam-
po especifico de los transplantes de 6rganos unitarios. En _

nuestro pais se antoja verdaderamente diffcil realizarlos, da

da la legislacidn al respecto.

Para poder efectuar transplantes de OSrganos (nicos_
(corézén, higado), es menester tomarlos del donante antes de_
que transcurran 24 horas de declarado el fallecimiento clini-
¢o y encontrarse el 6rgano en buenas condiciones, requiriéndo
se entonces una‘vérdadera eutanasia pasiva en individuos des-

82.~ ";0uién debe Monin?", México, 1976, pdg. 67 y sigs. Comenta el au-
tor que cuando en 1957 se preguntd al Papa Pio X11, en confercncia
con clrujancs extranferncs, si era obligatornic aplicar una heanima--
elbn puramente vegelativa, expresd que 46Lo cuando el intenesado o
sus gamilianes Lo solicitanan; de Lo contrarnio, La Iqlesia ne se
oponia a desconectar Los aparatos de neanimacidn.

83.~ Amnéndola, op. cit., pdgs. 82 y sigs. Chr. ";Cudndo LLega fa honra de
dejer morin?", op. ei£. en §1.
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hauciados por descerebracién, para llevar a buen término la_
intervencidn guirfirgica en el recevntor. Al tenor del art.

107 del C6dige Sanitario mexicano, ninguna inhumacidn podré;
realizarse antes dg que transcurran 24 horas dei deceso, pre
viéndose una posible reanimacidn del sujeto. En tal virtud,
no debe extraerse el érgano sino despuds de que haya transcu
rrido aicho lépso, cuando clfnicamente resulta ya inservi---

4
ble.g‘

La disposici®dn de nuestro CAdigo,- por tanto, aun
cuando no pfohibe expresamente la operacidén, en la préctica

la imposibilita.

Abundando en el tema, el Doctor en Ciencias Pena--
les, Luis Garrido,,estima gue cuando a la persona que falle-
ce se le extrae un-drgano vital, cabé la duda de si est§
efectivamente muerto. Si. su cofézén late (aupdue no asi su_
cerebro) se encuentra atn vivo y, en consecuencia, es facti-

ble la configuracién de un delito de homicidio simple.85

Nos sumamos en ese sentido al pensamiento del maes
tro Truébg Urbina, quien al estudiar ia licitud de extirpar_
gl corazén de un hombre clinicamente muerto, deja 1aydeci-——
siéﬁ a los cifufénos N aala ciencia, comprendiendo, no sin

razén, que en estas circunstancias el Derecho se margina por

no competerle tan delicado campo.86

Agregaremos que en los transplantes de 6rganocs, el

§4.~ Rofas Avéndaiio; "EL Corazdn, La Muerte y La Ley", en "Los Trnansplan
Zes... ", op. cit., pda. 71 y sias. -

85.- Ven entrnevista concedida af dianio "Novedades”, adicicnada a Pa Mo-
noghaffa de La Rev. Crniminalia, "Los Transplanies...”, op. cit.,
pda. 68y sigs.

86.- Cit. pon Rojas Avendafio, op. cif., pdg. §4. -



acto adguiere doble significado con el concurso del homicidio
eutandsico y una operacidn quirGraica. FEl mévil envuelve tam
bi&n un sentido doblemente aceptable: piedad, por lo que se

refiere al donante, dafiado ya en forma irreversible, e inten-
cidn terapéutica hacia el receptor, toda vez que se trata de_
salvar a un:individuo enfermo con posibilidades reales de re-

cuperacidn.

2.- La eutanasia activa y voluntaria presenta pro--
blemas de caricter ético~profesibnal, entre los que cabe des-
tacar la responsabilidad directa del m&dico en la toma de de-
cisiones perentbrias, como lo es aplicar el homicidio piadoso

a pacdientes incurables y terminales que lo demandan.

Privan en nuestro medio socio-cultural diversas ob
jeciones de caricter mé&dico para impedir la legalizacién. de
la eutanasia activa, mismas que agruparemos en cuatro titu--

los bésicos:

a) La certeza de que los médicos ya estédn practi--
cando homicidios piadosos discrecionalmente, 1lo

cual hace innecesaria a la eutanasia.
b) Peligro de un diagnéstico incorrecto.

c) La posibilidad de futuros descubrimientos cien-
tificos, mediante los cuales enfermedades ac---

tualmente dolorosas y letales podr&n curarse.

d) La afirmacidn de que el uso de analg&sicos y
narcdticos modernos, reductores o anuladores

del dolor, eliminan la necesidad de recurrir a



un radicalismo eutandsico.

a) La primera objecidn, notable tambié&n en el aborto,
#e refiere al hecho de que si muchos médicos, incluso alqunos_
prestigiados, aplican regular y discrecionalmente el homicidio
piadoso, no subsiste una necesidad urgente de legislar al res-
pecto.87

Verdaderamente contradictorio, este argumento admite
por una parte que se cometan actos de eutanasia, sin que sea _
alterada la ley actual, pero por otra persiste en tratar a la_
conducta como un homicidio punible. Asf, al realizarse una in
vestigacidn posterior al facultativo, &ste seria inculpado por
un delito que tdcitamente habia sido aceptado por quienes apo-

yvan esta primera objecidn.

b) A los juristas impresiona especialmente la pers--
pectiva de un diagnbstico médico errdneo. Se apovan en el he-
cho de que la eutanasia se aplicaria prematuramente no pocas _
ocasiones, es decir, tiempo antes de que la enfermedad hubiera
alcanzado las filtimas etapas en el paciente. Los médicos po--
drfan fallar al determinar la curabilidad o incurabilidad del_
sujeto, dando lugar asi a la aplicacidn de la eutanasia en

quienes afin no se encontraban en estado de deshaucio.

No existe una razén verdaderamente aceptable para di

§7.- Amén de fLos casos en el extranjero, en nuestrho pais el Drn. Salvador
Matdonado Vdquez, del cuenpo médico del Hospital General, afirmé que
La nmuente por piedad se LLeva a cabo bajo absoluio secheto profesio--
nal pon descerebracidn, insuficiencia renal y hepdtica graves, cdncen
generalizado en personas senifes y otnas enfemwmedades tferminales o do
Lonosas. ’
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¢ha suposicidn. Naturalmente, como seres humanos, los mé&dicos
no estdn exentos de cometer errores pero la posibilidad existe
en todos los casos clinicos, no (nicamente en los eutandsicos.
Un juicio fallido en un caso comln, tiene y ha tenido conse---

cuencias fatales en individuos no deshauciados.

El riesgo de diagndstico equivocado no parecerd tan_

abrumador como lo describen algunos autores, si tomamos en con

n

ideracidn la limitada categoria de pacientes sujetos de la eu
tanasia. No se va a liberar de sus padecimientos a todos los

5
4

enfermos graves de los hospitales y centros de salud, sino sb-
lo a aguéllos que sean incurables, terminales, con dafios irre-
versibles y a quienes afecta o espe: s ana agonia penosa (cance
rosos, tuberculosos e hidrofobos en filtimo grado, heridos incu
rables, descerebrados). Hemos de establecer que, por defini--
¢idn, la eutanasia s8lo debe apiicarse como un Gltimo recurso-
para proporcionar una muerte digna, gue ya no para curar, des-

pués de que el progreso de la enfermedad es obviamente irrever

sible.

El peligro latente de esos errores se reduciria sa
la legislacifn aceptara la préctica eutanésica después de aue_
tres médicos, uno de ellos en calidad de consultor especialis-~
ta, hubieran certificado por escrito que el paciente sufre un_
proceso patol8gico doloroso, incurable y terminal, segfin todos
los conocimientos modernos de la medicina. Cualguiera de los_
facultativos estaria sujeto a una pena de responsabilidad cri-
minal, dado el intento de una falsificacién voluntaria en el

documento.

En iltima instarcia, si los profesionales abrigan se
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rias dudas, deberdn inclinarse hacia el lado de prolongar la_
vida antes gue destruirla, dado que la eutanasia tiene vor ob
jeto eliminar los padecimientos de los positivamente deshau--

ciados y no el de quienes todaviapueden vivir normalmente.

c)Intimamente viﬁculado con el anterior, el tercer
argumento radica en la posibilidad de futuros avances cienti-
ficos. Se prevee el ejemplo hipotético de un paciente al auc_
se le aplica la eutanasia y al que un descubrimiento poste---
rior pudo salvarle la vida. Asimismo se afirma que muchas en
fermedades virulentas (tuberculcsis, septicemias e infeccio--
nes generalizadas), antafio mortales, con los antibi6ticos mo-
dernos y otros medicamentos son relativamente ficiles de cu--

rar.

Si aceptamos este pensamiento, habria que mantener
con vida a todos los pacientes que sufren y a los descerebra-
dos, en espera de la remota e incierta posibilidad de gue en

alglin momento surgird una innovacidn médica gue harifia posible

la curacidn de enfermedades fatales.88

88.- No podemos omitin un andlisis de una de Las enfemmedades mds doflono-
sas de La actualidad y que se ha convertido en una verdadera plaga:
el cdncern., De este mal no 46L0 se desconoce un método positivamente
efectivo de cwracidn, sino hasta su naturaleza y Las causas de su
presencia. Se sabe de elementos cornelativos {(alquitndn, exposicibn
nadiaetiva) dentro del campo de Las probabilidades, mas no de causas
proplamente dichas. Los especialisias, inclusive, hablan de cien mo
dalidades distintas de tumohes cancerigenos, cuyos elementes comunes
son: La fonma en que se extienden en el organismo; crecimiento, dege
neracién ¥ wmuliiplicacidn de Las células cancencsas, que e desavo-
Lean atropetlada y desondenadamente, sin wonin como Las célufas noi-
males; Lnvasidn de Las mismas células, no {mportando dénde se hayan
originado, en ef fornente sangulneo y el Linfdtico; tarde o temphano
atacan el sdlsfema nenvioso y provocan, al focarn Las teminales nern--
viosas, dolones insonontables, eliminables 5680 mediante dosis masdi-
vas se analgésicos o narc6ticos. Los métodos modernos de curacibn _
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Cuando un descubrimiento cientifico alterara la na-
turaleza mortal se la enfermedad, sencillamente dejaria de
aplicarse el homicidio piadoso en los casos clinicos que se
beneficiaran. «No obstante, reconozcamos que no interesa el
momento mismo del hallazgo, sino cuando &ste ya es utilizable
en'la_prqﬁgsién médica. La aplicacidén nunca podr& ser simul-
téqe;_oliﬂy@diata, pues un problema prictico que muchos auto-
r??;?i@%@%ﬁ;@? vista estriba en que los nuevos medicamentos
dq?ggﬁg}gborarse y distribuirse, en tanto due las. terapias rec
qu;g;gn amplia difusidn entre los profesionales de todo el

mundo.

Ademés, encontrindose en su etapa experimental, un_
adelanto médico no debe emplearse sin contar con la anuencia_
del enfermo o sus pacientes, quienes bajo estas circunstan---
cias pueden ejercer el llamado "derecho a rechazar el trata--

miento”, mdxime cuando del mismo cabe esperar el aumento o

prolongacién del dolor y escasas esperanzas de vida.89

Afin aceptando la validez indiscutible de los descu-
brimientos, nos parece improbable la salvacibén de los pacien-
tes en sus etapas terminales o agbnicas; se dar& el caso de
que la enfermedad haya avanzado hasta debilitar o alterar tan

profundamente al sujeto, que cualguier mé&todo, incluyendo los

(cinugifa, radiacibn e {mmuno-terapial todavia se encuentran en su e-
tapa experimental y La mayor pante de Las veces afectan tanto a fas
cllulas degeneradas como a Las sanas. Los médices admiten que eof
cdneen es un mal que cuando LPega a su Wlitima etfana, se conviente on
un padecimiento verdaderamente Zerwible, inhumano v degradante. (Zin
man, Wyiick y Hevesd, "loaros y Fracasos de F.U. Contra el Cdncex",’
Revista Newsday' , Washington, febreno de 1977)

89.- Blumgant, Hervwan L., "EL Marco Médico para Examinar el Problema de
La Experdmentacidn con Sercs Humanos, en La compilfacién de Freund
"Experimentacién con Sufetos Humanos", Méxice, 1976, wda. 76. -
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inmediatamente aplicables, ya no_constituya una ayuda para &l
en particular sino una prolongacidn inhumana de su vida, sien

do la mejor solucidn el homicidio compasivo.

Al aceptar este tercer razonamiento, se estd propi-
ciando la deshumanizacidn de la funcidn médica, que s6lo bus-
card la ciencia por la ciencia misma y no por el afén de pro-
porcionar alivio al enfermo. En su extraordinario anflisis
sobre el progreso cientifico, el Dr. Haus Jonas concluye en

que el objetivo de los avances médicos nunca podrd ser "abo--
lir la inmortalidad. De un mal u otro, cada uno de nosotros_
fallecerd. Nuestra condicién mortal pesa sobre nosotros...y

debemos sobrellevarla con dignidad."90

d)Mucho se ha comentado sobre los efectos de los me
dicamentos sobre el dolor, los cuales, al decir de los auto--
res, satisfacen todos los fines que busca la eutanasia, miti-

gar el dolor ante una muerte inevitable.

En efecto, motivo importante en la eutanasia es eli
minar el dolor inftil de los enfermos terminales. Hacemos
hincapié en ese sentido, porque el malestar fisioldgico no
siempre va acompafiado del deshaucio clfinico. Algunas lesio--
nes no letales son dolorosisimas, sin que por ello deba con--
cluirse que para eliminar dicha sensacidn es imperativo matar

al individuo. El dolor estéril y agudo del paciente incura--

ble y terminal es el Gnico que intéresa al homicidio piadoso

90.- Vid. "Reflexiones Filosb{icas sobre La Expeidmentacién con Senes Hu-
manos™, en La compifacidn de Freund sobre el ftema, op. cii., pdqs.
44 y 45.



activo.

Quienes dudan de la veracidad del delor humano (Cué
llo Caldn, Gonzdlez de la Vega, Jiménez Huerta, Morselli v,
en menor grado, Jiménez de Asfa), olvidan que dicho fendmeno,
salvo especiales circunstancias de histeria y neurosis extre-
mas, facilmente detectables por los mé&dicos, constituye un
proceso fisioldgico real que el organismo utiliza como medio
de defensa para "llamar la atencién" cortical o de la corteza
cerebral hacia las regiones dafadas por enfermedades o trauma
tismos.gl No es, por consiguiente, una invencién de mentes
transtornadas, como a veces opinan aquéllos aue deseando pro-
teger la vida en todas sus formas, dan la espalda a la reali-

dad humana.

En afecciones dolorosas y terminales, las drogas
proporcionan ocasionalmente cierto alivio, no asi en enfermeda
des como el cédncer de la garganta y aparatos agenitales. Por_
otro lado, las consecuencias nocivas derivadas del usn de ta-
les sustancias son inminentes. Glanville William592 ha indi-
cado que los citados medicamentos salvaquardan a alqunas per-
sonas de dolores fisicos lacerantes, pero fracasan para eQi«-
tarles una existencia crepuscular, artificial, con nfuseas y

vomitos, estupor y finalmente, adiccibén. La miseria fisica en

que se cae es evidente.

Para el Dr. Améndola93, constituye un acto de cruel

97.- "Dokon", Diccionanio Salbvat, T. 1V, Barcefona, 1970. C4x. Améndola,
op. cit.

92.- Cit. pon Mowuis, Arval A., "Volunteru Euthanasia”, en "Washingtfon
Law Review", Vol. 45, nam. 2, Washington, 1970.

93.~ Op. cit., pdg. 50 y 54ig5.
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dad convertir en adictc al enfermo terminal. Juridicamente,
el m8dico estd libre de sanciones penales vor el uso de mor i
na u otros narcdticos y analgésicos, porque se halla justifi-
cado con el propio deber profesional. Pero la Medicina no
tiene derecho moralmente -agrega- de transformar a un hombre_
normal.'y de buenas costumbres en un drogadicto capaz de consu
mir db§§s monstruosas, con aberraciones diversas y déficit de
su pefsénalidad, s6lo para terminar en una muerte indigna y

miserable.

Nos acherimos sin reservas al pensamiento de Améndo
la. No es justo que la sociedad, incapaz de curar o siquiera
proporcionar tranquilidad al enfermo, lo oblique a transfor- -
marse en un drogadicto; llegar& el momento en que deseard con
sumir el medicamento, no para la reduccién de sus padecimien-
tos fisicos, sino para satisfacer una necesidad enfermiza.
Incluso vemos el peligro de actos francamente antisociales

del sujeto por causa de su adiccidn.

La morfina, el narc6tico mayormente utilizado nara_
contrarrestar los dolores inherentes a los tumores cancerfae-
nos en ltimo grado, pierde eficacia con el uso continuo pues
requiere el aumento progresivo de dosis masivas. Estas lle--
gan a adquirir una proporcidn tan considerable, gque aceleran_
o inducen la muerte del pnaciente, logrando tardiamente 1o que
una eutanasia humana pudo haber pernetrado, perc sin excesi--

vos e inftiles sufrimientos.
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LA LEGISLACTON MUNDIAL

1.~ El primer precedente legislativo de la eutanasia
como una modalidad especial del homicidio, apvarece en un docu-
mento. del Derecho Prusiano, el "Allgemeine Landrecht" de 1794,

"que'asgmia una postura atenuante: "El que con presunta buena _

intengifén (piedad) acortase la vida de un herido mortal o de _

.« -1n enfermo de muerte, serd castigado conforme a los preceptos_

4
»del homicidio culposo."g‘

A partir de ese afio, innumerables proyectos de leves
se han presentado en los diversos cuerpos legislativos del mun
do. Ya en el afio de 1835, una Comisién Codificadora inalesa, _
presidida por Lord Macaulay, propuso un proyecto en el cue el
motivo piadoso debfa considerarse como especial atenuante del
homicidio voluntario. Se aducia que tal acto no produce en mo
do algunho tanto dafio a la sociedad como el asesinato (la lesi
ficacién sajona de las infracciones penales sefala faltas, de-
litos.y crfmenes); no produce intranguilidad ni terror en la _
sociedad. Tanto en 1922 como en 1936, la C&mara de los Lores
recibid proyectos de ley favorables a la eutanasia, siendo re-

chazados ambos.95

En Italia, N6bel propuso al ministro Crisni, en 1902,
la legalizacifn de la eutanasia y la fundacién de dos estable-
cimientos gue, sostenidos con su peculio personal, administra-
ran la muerte a los pacientes terminales. Dicha idea no s8lo_
no fue aceptada,.sino que ademds recibid enérgicos atacues por

94, - Cuello Caldn, "Thes Temas...", op. eif., pdg. 143,
95.- Jiménez de Asda, "Libentad de Amarn...", op. cit., pdas. 451 y 455,
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. 96
parte de los sectores vaticanos.

El proyecto checoslovaco de 1927, gue no llead a re
gir, autorizaba abiertamente a los tribunales para atenuar la
.pena o eximir definitivamente de castigo al homicida caritati

7
vo, aun en los casos més extremos.9

Desde principios de este siaglo, los legisladores
suizos:han estudiado propuestas para la modificacidn del réqi
mgn,legal eutanisico. El actual precento, que por interoreta-
cién juridica otorga el perddn judicial al agente, ha servido
éomo insplracién a otros cédigos, vgr., el peruano.98 La ley_
suiza que rige actualmente ha seguido el criterio atenuante e
incluso la impunidad en la eutanasia activa, merced a los es-—

fuerzos de la Asociacidbn Mé&dica Zuriqueza.

La cuestidn se analizd oficialmente en Alemania el _
afio 1903, con una propuesta del Parlamento de Sajonia; é&sta v
los proyectos de 1909 por parte de la Asociacién Monista Ale-
mana v de 1912, fueron rechazados. Con el advenimiento del
nacional-socialismo, cuyas leves y précticas eutandsicas he- -
mos citado ya, se configurd un ejemplo histbérico de los exce-
s50S a los cuales puede llegarse si no se adoptan actitudes

responsables en tan delicado campo.99

En los Estados Unidos, pafs en donde, al decir de _
Morselli, "la eutanasia significaria otro méximo de libertad
acordado al individuo, segfin la idea que de la libertad tie--
9.- Jiménez de Asda, op. cif., pda. 451.
97.- Cuello Calén, op. cit., pdg. 143 ¢ s{as.

98.- Jiménez de Asda, op. cit., nda. 454.
99.- Ibidem., pdg. 456 y s4gs.
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. 100
nen los americanos"”

+ se ha intentado legitimar el homicidio
piadoso desde el ano de 1903, cuandobo en el "New York State
Medical Association” se discutid sobre el derecho de acelerar_
la muerte. Tambi&n desechados por el Conqreso Norteamericano
fuéron los tres proyectos de ley elaborados en 1906, 1912 vy
11922, ;3;_resultado consistidé en un precepto legal, mismo que
1dec;aré%a‘a todo aquél gue por medio de escritos, discursos,
articulos, etc. sostuviera el deber de matar a los enfermos in

--curables, como culpable de crueldad.lo1

De Am&rica Latina descolla, entre otros, el antenro-
vecto gue en 1937 los doctores Eusebio G6mez v Jorge F. Coll
redactaron para la Reforma Penal Argentina, el cual imnonia
prisién de uno a seis anos a quien cometiera homicidio simnle,
parricidio, filicidio o conyugicidio, siempre gue lo hiciere
impelido por un sentimieénto de piedad ante el dolor fisico de
la victimg v cuando las circunstancias evidenciaran su incura-

bilidaa.10?

FEn otro anteproyecto argentino de 1941, el jurista
José Peco planted la necesidad de reducir la sancibn a quicn _
diera muerte con expreso consentimiento del interesado (de 3 a
10 afios de prisién), mds afin concurriendo los mdviles piadosos

(de 1 a 3 afos).t03

Bl criterio atenuante obsé&rvase, asimismo, en el Pro

100.- Op. edit., pdg. 31.

101.- Cuello Calén, op. oif., pdas. 126 y sigs. Ven Zambién Jimbnez de Asila
op. cit., pias. 451 y 452.

102.- Jiménez de Asda, op. olf., pdq. 466.

103.- "Proyecto de Codigo Penal Araentino” presentado pon José Pecc, ant.
114, Buenos Adlres, 1941.



- 49 -

yecto boliviano de 25 de octubre de 1935. En Brasil se expuso
ante el poder legislativo la necesidad de considerar el motivo
piadoso como una circunstancia atenuante, enunciada en la pati-

104
te general del proyecto de 1928."0’

2.~ Por lo que se refiere a la legislacifin commara-
da vigente, hemos venido observando que el tratamiento -Huridi-
co reservado a la eutanasia muestra criterios heteroagéneos v,
en ocasiones, francamente opuestos. La calificacién varfa des
de una completa impunidad, posicidn ésta adoptida por un mini-
mo de palses, hasta la agravacidn del delito en atencién al

grado de parentesco entre el agente y el sujeto pasivo.

Para efectos de simplificacibn, intentaremos clasifi
car las reglas generales observadas por los méds importantes

cuerpos legislativos en el Derecho Comparado.

LEGISLACIONES BEINEVOLAS

a) Escasos son los preceptos gue en la actualidad de
claran impune al homicidio eutandsico, siendo los princinalces
los cbdigos penales soviético, uruguayo, colombiano, peruano y

suizo.

En la Rusia zarista y hasta la opromulgacidn del Cédi
go de 1903, derogado vor los revolucionarios bolcheviques, se_
contemplaba con criterio atenuante el homicidio piadoso, impo-
niendo como pena mixima tres afios de nrisién en Fortaleza. Ya

el Cédigo de 1922, en su articulo 143, eximia de pena al homi-

104.- Jiménez de Asida, op. eit., pdg. 466.
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n

cidio "cometido por compasidn a solicitud del que es muerto...
La legislacidn vigente de 1960 torna a la adopcién de este cri

terio de impunidad, interrumpido por las disposiciones del C6-

digo de 1926.10°

h interesante caso de interoretacién jurfdica lo
constituyd el articulo 157 del C8dido de Perd, -inspirado en su

totalidad en la redaccibn de la ley suizd: "El aue vor un mé--

vil égofsta instigare a otro al suicidio o le ayudare a come--
terlo, serd reprimido, si el suicidio se& ha consumado o inten-

tado, con penitenciaria o prisién no mayor de cinco a%os." A

"contrario sensu", si el motivo es altruista o piadoso, 1a ve-

nalidad no recae en el autor.106

Algunas leyes, sin declarar licitud en el acto, acep
tan la perspectiva del perddn judicial. Asi, el c6Hdico urucua
vo faculta al juzgador pare exonerar de castige al autor de un

homicidio caritativo a peticién de la victima, siempre aue

aquél presente pruebas definitivas de tener "antecedentes hono

rables."107

Similar redaccidn acoge el cbdigo colombiano de 1836,

el cual establece que si el delito ha sido cometido por razo--

nes compasivas, "...con el fin de acelerar una muerte inminen-

te o de poner fin a graves padecimientos o lesiones corporales

105.- Gonzdlez Busfamante, op. cit., pdg. 34. Ven tamhi6n Shfomen, Abraham,
"Euthanasdia" en Rev. "Tewremoto”, agosio de 1977. Resulita sdlaniiica-
Zivo el que en La Unidn Soviética, donde el homicidio pon metives pia
dosos goza de Xmpunidad, ef homicidio con el consentimiento ne admita
atenuacidn alguna, en razdn de La exd{aencias sociales que £a comuni- -
dad soviétiea impone al {ndividuo, convintiéndole en un sen "indispo
nible”. (Vern Jiménez Huenta, op. cit., pdg. 54, ncta 56.}

106.- Jiménez de Asida, op. cii., pda. 461.

107.- Ver Cédigo Penal Unuguayo, articulo 37, Montevideo, 1934.
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reputadas incurables, podrd atenuarse excepcionalmente la pena,
podrd cambiarse el presidio por prisibn y alin anlicarse el ver

aén judicial."0®

b) La gran mayvoria de las legislaciones muestran una

fopciéﬁ atenuante respecto de la eutanasia, haséndose en el m&-

7ViI:§EBjéfivo de piedad, en el mbvil objetivo del consentimien

“¥0:6"lapeticibn de la victima, o bien en la conjugacién de am

bos factores.lo9

Los cbdigos de Grecia de 1950, de ltoruega de 1902,
de Polonia (articulo 227), de Letonia (articulc 434) y el de _
Brasil de 1940 (articulo 121}, aten@ian notablemente la pecna,

a L s P . . 110
en razdn principalmente al mbévil caritativo.

Otrog pafises, sin atender al motivo viadoso, adoptan
el sistema de reduccibn de la penalidad sefialada al homicidio_
comfin, encuadrando a la eutanasia dentro de los preceptos refe
rentes al homicidioc con el consentimiento o a peticidn del su-
jeto pasivo. Cabe hacer mencidn de los cddigos de Austria,
Portugal, Hungria, Costa Rica, el Salvador y México, entre o--

tros.111

LEGISLACIONES RIGIDAS

a) En aquellas legislaciones que no prevén el homi--

108.- Ven Cddigo Penal Colombiano, arnticule 364, Bogoid, 1936. UDicha dispo
sicibn faculta al juzgadon ampliamente para que, a su chiterdio g en
atencidn a Las circunstfancias especiales del acto, apligue un Trhata--
miento furddico fusio al agente.

109.- Shlomon, op. cit.

110.- Cuello Calén, op. cit., pdg. 143.

111.- 1bidem, pdg. 144.
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cidio por mdéviles compasivos o el‘cometido con el consentimien
to del sujeto pasivo, la eutanasia es requlada de acuerdo con_
las normas del homicidio com{in, tambi&n denominado simple. Fs
el caso de Francia, Inglaterra, Estados Unidos (si hacemos la_
salvedad de- algunos estados, Nueva Jersev en particular, donde
a consecuencia del proceso Karem Quinlan,Ael Tribunal Superior
~de Justicid:establecid, no sin notables controversias entre
~‘Bg€ctores féiigiosos y moralistas, jurisprudencia favorable a

C et e .o 112 . .
: la™gutanasia en su forma pasiva )}, Argentina, Chile, Venezuc

tlavy otros paises.ll3

b) Desafortunadamente, alin existen leyes penales on_
el Derecho Comparado gue no solamente niegan la impunidad le--
gal y absoluta al homicidio piadoso, sino cue ademds lo incri-
minan como un delito agravado, segin las circunstancias y el
grado de parentesco entre ei agente y el sujeto pasivo. BE&lqgi
ca, Puerto Rico, Replblica Dominicana y Guatemala intearan el
iltimo v més rigido grupo de cuerpos legislativos, en lo que a

. PN . 114
materia eutanésica se refiere.

112. - Améndola, op. cif., pdg. 96.
113.- Cuello Calén, op. cit., pda. 145.
114.- ShLomon, op. cift.



LEGISLACION MEXICANA

La muerte eutandsica, en una legislacién que como _
la mexicana no la prevee especialmente, queda comprendida den
tro de las normas relativas al homicidio a peticifn o con el_
consentimiento de la victima, o bien dentro de los tinos de--
'Jictivosige parricidio, homicidio simple intencional y afin ho
‘micidio ?éa;ificado.

Tal elasticidad juridica sugiere multitud de precep

i

$os aplicables a la eutanasia, que en realidad no concuerdan

‘con la naturaleza intrinseca de ésta.

1.~ Bl C6digo Penal de 1871 sefalaba, en su articu-
lo 559, una penalidad de cinco afios de prisién para el aue co
metiere homicidio con "voluntad" y hpor orden" del sujeto pa-
sivo. Al tenor del citado precepto, no bastaba el simple con
sentimiento o actitud pasiva de aceptacidn; requeriase adem&s
una peticifn expresa y formal para poder invocar la atenuantc
a la pena sefalada al homicidio simple intencional, que era

de doce afos de prisién.ll5

Es relevante en ese C8dico, la ausencia de disvosi-
ciones gue redujeran la penalidad cuando el agente actuaba
por mdviles piadosos. Ninguna de-las circunstancias atenuan
tes contenidas en su capitulo IV era aplicable a la figura

116
que nos ocupa.

115.~ Ver Cédigo Penal de 1871, anticulos 552 y 559,
116.~ Ibidem, artlculos 39 a 42.
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2.- Nuestro Cédigo Penal vigente de 1931 acoge el
sistema del homicidio-suicidio, cuvos defectos y carencias he

. P . 117
mos analizado ya en p&ginas anteriores.

El tipo general aplicable a la eutanasia lo consti-
tuye la definicidn establecida en el articulo 302: “"Comete e]
delito de homicidio el que priva de la vida a otro™. 118 m ac

§istir en una accibn stricto sensu o en una omi--

£6 puede &

s16n,. tal. doms se desprende del contenido del articulo 7, cu-

briéndd ast-los casos de eutanasia pasiva.

El articulo 312 establece: "El que nrestare auxilio
o indujere a otro para que se suicide, serd castiaado con pe-

na de uno a cinco anos de prisidén, si se lo prestare hasta el

punto de ejecutar &l mismo la muerte, la prisidn serd de cua-
119

tro a doce afios.

Resulta un tanto confusa la redaccidn precedente,
acusando un rebuscamiento gramatical innecesario. Nuien pres
ta auxilio suicida hasta el punto de ocasionar &l mismo la
muerte, sencillamente est& cometiendo el delito de homicidio_

simple conh pena atenuada.120

El propio articulo 312, que es el precepto m&s cer-
cano al homicidio eutanédsico dentro de la leagislacidn mexica-
na, describe tres formas de particivacibén en el suicidio Ade

otro, a saber:

a) Participacidén moral de induccidn, como consejos,

117.- Vid. Supha, "EL Mouil Obfetivo del Comsentimiento"” en "Andlisis Juni
d{co-§iRos544co"”, pdgs. 17 y 18, No. 3. ’

118.- Vern Cddigo Penal Vigente.

119.- Ibidem, antleufo 312 "in 4ine’. )

120.- Carnancd y Thujillo, "Cédigo Penal AnoZadc”, op. cif., pdq. 623, N. 1019



aniguilamiento de un espiritu débil. No es confi

gurable la tentativa.

b) Participacidn material de auxilio (suministrar ar
mas o sustancias tbxicas, instruir sobre la forma
de emplearlas para obtener &ptimos resultados).

Bs factible la tentativa.

&) Participacidn material propiamente dicha, o sea
21 homicidio cometido con el consentimiento del
gujeto pasivo. También aquif es juridicamente vo-

sible la tentativa.121

Siendo el suicidio en si mismo una figura atipica,
con arreglo a las disposiciones de nuestro C6digo Penal, las
primeras dos formas de participacidn se erigen como tipos auté
nomos que no pueden ser estimados como fendmenos de particina-
cién en un delito de homicidio. En contraposicién, el Gltimo_
inciso econstituye un verdadero homicidio, con pena atenuada

por virtud del consentimiento de la victima.122

Es patente, en consecuencia, gque el legislador fijs_
la penalidad de cuatro a doce afios de prisidn para el homici--
dio-suicidio, sin tomar en consideracién para la aplicacién de
ese criterio atenuante la naturaleza egoista o altruista del

movil gque induce al agente.123

Mayor estrictez de significacién penal revisten los

casos en oue se priva de la vida a una persona incurable y ter

121.- Gonzdlez de La Vega, op. cit., pédg. §7. Ver Zamb{én a Carrancd u Ri-
vas en adieidn a Covaned y Trufillo en "Derecho Penal...", op. cit.,
pdg. 297.

122, Jiménez Huenta, op, cif., pdg. 53.

123.- Gonzdlez de 2a Vega, op. eit., pdg. §§.
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minal, pero que por su estado no ,puede expresamente demandar o
consentir la muerte. La pena aplicable en situaciones semejan
tes es la correspondiente al homicidio simple en su grado mini
mo, remitiéndonos a lo dispuesto\en el articulo 52 de nuestro_
Cédigo: "En la avlicacidn de las sanciones se tendrd en cuen-
ta: 20... los motivos gue lo impulsaron (al agente) o determi-

naron a delinquir."lz4

Asl se desprende gue retirar los medios artificiales
de vida al individuo descerebrado configura, en estricto len--
guaje penal, un delito de homicidio simnle intencional de comi
sién por omisidn. El consentimiento de los parientes carece
de relevancia, por no surtir efectos para la invocacifn de la_

atenuante senalada en el articulo 312 "in fine".

Ese paralelismo entre el homicidio niadoso vy el sim-
ple intencional parece no ser aceptado por los juristas, aun
por agu&llos gue se muestran reacios a la lecalizacidén total vy
absoluta de la muerte eutandsica. Cuello Calén estima injusto
equiparar un homicidio por compasidn al homicidio comﬁn.lz5 Ji
ménez Huerta considera excesivo inclusc el mfnimo de ocho afios
establecido por el C8digo Mexicano, méxime cuando del mismo
fue excluida de la parte general la circunstancia atenuante de
arrebato u obcecacién, presente en otras legislaciones como la
espafiola en su articulo 8, Octava Atenuante.126 Por su parte,
Gonzélez de la Vega se pronuncia contra la actual disposicidn_
legal, sugiriendo la aplicacién conceptual de Jiménez de AsGa,
124.~ Jiménez Huenta, op. cit., pdas. 56 y 57.

125.- Op. cit., pdg. 152.
126.- Op. cll., pdgs. 57 y 58.



quien se inclina por el werddn judicial o, cuando menos, san-

. 127
ciones muy atenuadas.

3.- Al omitir de la Parte General de nuestro C6digo
circunstancias atenuantes como "arrebato u obcecacibn" y "sen
timientos de piedad o misericordia para los seres queridos
gque sﬁfrenvdolencias cruentas"lzg, el legislador ha querido
establécer que s6lo el consentimiento puede tener efectos ate
nuantes en los actos eutandsicos. Ademds, debe provenir de
persona capaz, pues siendo dicha aceptacidn del sujeto masivo
"la verdadera fundamentacidn juridica del homicidio atenuado,

5 R - 129
debe presentarse sin vicios de fondo o de forma.

La incapacidad por ninorfia de edad o nor enajena—--
cifn mental y cualesquiera de las afecciones psicol&gicas en
el sujeto pasivo, eliminan la posibilidad del agente para in-
vocar la atenuante del articulo 312, habida cuenta ocue el pre
cepto inmediato sanciona la conducta con la pena sefialada al
homicidio calificado o a las lesiones calificadas, caso que
no se produzca el resultado.l3o Bajo esta circunstancia espe-
cial de incapacidad, el instigador no es responsable nor el
delito de induccién, cuando lo hubiere, sino por el de homici
dio o lesiones calificados, con penalidad de veinte a cuaren-
ta ahos de prisién al primero, vy de tres a seis afios, con au-

. 131
mento de uno a dos tercios a las sequndas.

127.~- Op. cit., pdg. &8.

128.- Jiménez Huenta, pdg. 59.

129.- Ibkdem, pdg. 54.

130.~ Cananced y Rivas, adicién a Cavrancd y Thujillo, op. cit., ndg. 298.
131.- Ven CGdigo Penal Vigente, artfculos 293, 298 y 320.
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Tan injustas hipétesis.abarcan tanto al individuo
que, vgr., obtiene el consentimiento de un demente para des--
pué€s recibir una herencia, como al sujeto cuyo hermano de me-
nor edad, enfermo de clncer &seo, solicita ser privado de la_

vida.

Las fallas citadas derivan precisamente, insisti---
mos, del sistema homicidio-suicidio adoptado por nuestra le--
gislacidén. Siendo el consentimiento y no el m6vil compasivo
la razdén por'la cual se reduce la pena en un casq tioico de
homicidio caritativo, la ausencia del primer elemento (el con
sentimiento del incapaz es irrelevante) anula toda vosibili--

dad de tratamiento penal benigno.

4.- La rigidez juridica de nuestro C8digo alcanza
su mayor expresidn en la figura especifica del delitc de pa--
rricidio por motivos piadosos, una de las formas mids discuti~

das y humanas de la eutanasia.

En principio, debemos analizar los elementos consti
tutivos del tipo penal contenido en el articulo 323 del men--

cionado cddigo:
a) Un homicidio.

b) Que el sujeto pasivo sea un ascendiente consan--
guineo en linea recta, padres, abuelos, bisabue-
los, etc.

c¢) Que el agente tenga conocimiento sobre el lazo
A 132
de parentesco.

137.~ Gonzdlez de La Vega, op. cit., pdg. 95 y 54gs. Ver Zambién Cédigo,



De los elementos anteriores se desprende que quien_
prestare auxilio o indujere al suicidio a alguno de los ascen

lientes, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 312, no

joit

puede ser incriminado vor el delito de parricidio consumado o
en grado de tentativa, sino por los de auxilio o induccién,

toda vez que no se perpetra la conducta tipica consistente en
privar de la vida. Por el contrario, el parricidio se tipifi
ca con todos sus elementos cuando el reo ha matado al ascen--
diente, no obstante realizar la accidn con el consentimiento_

de éste e impelido por una motivacidn piadosa.

Aqui no es posible juridicamente aplicar la pena
atenuada del homicidio consentido; las circunstancias especfi-
ficas del mévil subjetivo y el consentimiento podrén ser toma
das en cdonsideracidn por el juzgador, no para-aumentar o dis=-
minuir la sanciBn de trece a cuarenta afos de nrisidn sedala-
da por el arxticulo 324, sino finicamente para fijar la pena
dentro de ese margen establecifiv por el legislador. Doctrina
riamente el parricidio, dada gu naturaleza de tipo especial v

agravado, no es calificable Ai atenuable.133

Ante la rigurosidad de nuestros preceptos, oportuno
es citar los conceptos de Pefla Guzmén a propdsito de sus estu
dios sobre el homicidio emocional: "No puede negarse que
guien mata por piedad, estd excusado por su conducta. ILa ate
nuante cubrirfa el homicidio piadoso del pariente, del allega
do, del amigo y de todo aquél que obra en estado de evidente_
emocibén. No es necesaria la existencia del vinculo familiar:

133.- Ibidem, pdg. 99 y 44gs. Vern asimismo a Jiménez Huerta, ow. cit., pdas.
152 y 157.
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basta el estado afectivo, unido a las circunstancias especia-

134

les de la figura." Con ello el jurista argentino ha queri-

do otorgar impli

citamente, mavor valor jerdrquico al senti---
miento eutandsico hacia seres queridos que el experimentado
por personas ajenas al sujeto pasivo, acertada 16gica ignora-

da por nuestro Cédigo.

5.~ El médico gue por mbviles piadosos comete un ho
micidjo por accién u omisidén incurre en responsabilidad orofe
sional, amén de la penalidad a que se hace acreedor por el o_
los delitos consumados, en los t&rminos del artifculo 228 del_
Cédigo Penal: suspensidn de un mes a dos a¥fios en el ejercicio
de la profesidn o definitiva en caso de reincidencia, asi co-
mo la cancelacidn "profusamente" publicada del registro del

titulo, prevista vor la Ley Reglamentaria del articulo 5o0.

constitucional, relativo al ejercicio de las profesiones.

Por otra parte, la legislacidn mexicana otorga al
médico el derecho a utilizar nuevos recursos terapduticos
cuando exista posibilidad fundada, entre otros efectos, de
disminuir el sufrimiento del paciente, aprobando y regulando_
la aplicacidn de estupefacientes y psicotr8picos causantes de
hébito en individuos incurables, recurso md&s condenable desde

cualguier &ngulo gue la eutanasia.135

6.- La eutanasia en el Derecho Positivo Mexicano,
tiene cabida en las disposiciones referentes al homicidio sim
134.- Pefla Guzwdn, Gerando, "Revisia Jwildica Argentina La Ley", Tucwndn,

1943.
135.- Vern Cédigo Sanifario, Anticulos 194, 30&, 309, 310 v 329.
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ple con pena atenuada, a2l simple intencional, al calificado
cuando concurren las circunstancias sefaladas en el articglo_
313, al parricidio vy, en casos aislados, al infanticidio, aun
que tiende a ser mids comln en este Gltimo el motivo eugénicg_
o eugendsico gue el eutandsico. Esto, sin perjuicio de la
responsalyilidad profesional e inhabilitacidn del agente, en

-

tratidnddbih de un mddico.

Mo éxisten en nuestro Cédiqgo causas de justifica---
¢idén, causas de inculpabilidad o excusas absolutorias a las
cuales pueda acudir el reo. Para Carrancd y Rivas, el finico_
recurso consiste en invocar una excluyente supralegal, que
eliminaria la culpabilicdad por no exigibilidad de otra conduc
ta. Y aungue la legislacidn mexicana no contempla el perdén_
judicial, la amnistfa, el indulto vy la libertad prevaratoria,

si bien son recursos administrativos y no judiciales, podrian

suplir dicha figura.l3°

7.~ Las leyves penales del resto del wais acoagen en

su mayor vnarte los lineamientos juridicos adoptados por la

del Distrito Federal, exceptuando al Cddigo del Estado de ™Mé-

xico de 1960, cuvo articulo 234 sanciona con prisidn de seis

136.~ Canrancd y Rivas, adicidn a Camrancd y Trujillo, op. cit., pda. 29§.
Sedala Cuello Calén: "Para aquellos casos en que se thate de {nfrac-
clones ruy Leves, ha sido propuesto el penddn fudicial como sustitu-
Zivo de Las penas cortas de prnisibn; pero contadas Legisfacicnes Lo
han acogido (algunos casos de homicidio eutandsico, {nclusive)... AP
gunos autores plensan debe combinaise con el principio de onorntuns-"
dad, que consiste en La posibilidad, por parnte del juez, de absfe-
nense de £nfcian £a acaidn penal, zeniende en cuenia Las condicio-
nes pernsonales del delincuente y cuande Los fnteneses sociales asd
Lo aconsejan.” Tomado de "Apuntes de Derecho Penal: cuadnos sindpt{
cos que compendian La obra de Eugenio Cuelfo Caldn", México, pdas.
45 y 46,
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a diez afios de prisién el homicidio cometido "...3) Por mévi--~
les de piedad, mediante sfinlicas notorias y reiteradas de la _
victima, ante la inutilidad de todo auxilio para salvar su vi-

da."l37

8.- Mencidn anarte merecen los anteproyectos de Re--
forma al €8digo Penal de 1949 y 1958. E1 orimero de ellos, en
su articulo 304 "in fine" imponia una sancién de uno a tres
afios "cuando la privacidn de la vida se cometa nor mbéviles de_

-

piedad, mediante sfiplicas reiteradas de la victima, ante la i-

sq s fq s . 138
nutilidad de todo auxilio vara salvar su vida". ~

Bsa redaccidn del anteprovecto posiblemente insnird
al legislador en la elaboracidn del C6digo Ael Fstado de M&xi-
co, como puede apreciarse en la similitud de su té&rminos. N&te
se asimismo, que se ha minimizado considerablemente la penali-

dad, merced a lo cual el agente podria gozar del beneficio

constitucional relativo a la libertad bajo fianza.

Arilla Baz aprueba el que la propuesta, negando va--
lor al consentimiento del interesado, ya que la interpretacidn
de nuestro Derecho lleva a la conclusidn de que la vida tiene_
interés plblico y no constituye un derecho subjetivo, no desno

ja de antijuridicidad al acto, limité&ndose a atenuar la pena

en razdn del mévil.139

140

En referencia al anteproyecto de 1958, la sancidn

137.~ Carnaned y Trujillo, "Cédigo Penal...", op. cit., pda. 594, nota 995.

138.~ Ponte Petit, "La Reforna Penaf...", op. cit., pdg. 116.

139.- "Breve Ensayo sobre el Anteproyecto de Reformas al Cédiae Penal", anor
tacibén a "La Reforma Penal,..", op. cit. pdg. 190. -

140.- Jiménez Huernta, op. cit., pdg. 58.



fijada es de dos a ocho afios de prisién. Pero pese a que am--
bas propuestas mejoran notablemente las disnosiciones correla-
tivas del C&digo vigente, no logran solucionar la cuestidn del
homicidio perpetrado en quien por su estado de gravedad, no de
manda la privacidn de su vida, puesto cgue en los dos se condi-
ciona la atenuacidén, va no al consentimiento, sino a la peti--

cidn expresa de la victima.

?aradéjico y dogmético, De P, Moreno sintetiza fiel-
menté 13 intransigencia juridica vy doctrinaria de nuestro me--
dio social hacia la muerte eutandsica: "En México, vails profun
damente cristiano y en su mayoria creyente, en el que es preci
so e inaplazable que el Estado dé el ejemnlo de respeto absclu
to para la vida humana, como réplica al poco valor que se le
otorga y del que se hace gala, se debe reconocer en su legisla
cidén la ilicitud de matar vy no facultarse a los jueces para

que otorguen un perddn discutible, afin en casos excepcionales

141
y extremos..."

141.- De P, Mokeno,Antonic, "Cunso de Derecho Penal Mexicano", Parite Esne-
cfal, T, 1, México, 1968, pdg, 109. Nos preguntamos 5L La falta de
nespeto a La vida que exnibimos Los mexicancs f que tanto preccupa
al maesiino De P, Moreno y a wmuchos aufores, puede siquiera comparar-
se con Los genoeldios cometidos por La Alemania nazi conira Los fu--
dios o por Los Esiados Unidos contrna Hiroshima u Magasaki. V 54 el
Estado Mexicano-esid obligado, como sostiene el cifado jurnista, a dar
Lecciones de nespeto vital, convendrila empezan con La erradicrcidn de
La torndtuna clandesiina, no con PLeyes eutandsicas fan confusas como
abswidas .



CONCLUSTIONES

1.~ Siendo un homicidio con caracte
rfsticas especiales derivadas de su motivacibn, la euta-
nasia no debe eguipararse a otros actos gue por su natu-
raleza, pueden provocar cierta confusidn. Ello no viene
a constituir necesariamente una posicibn contraria al ho
micidio y el aborto eugenésicos, por ejemplo, sino un

juicio de valores distinto en cada caso. Los argumentos

para aprobar la muerte eutandsica son esencialmente indi
viduales, mientras cque los problemas eugédnicos demandan

profundos estudios sociolbaicos.

2.~ El homicidio piadoso no revpresen
ta un atentado criminal contra la vida, sino una antici-
pacitn humanitaria de la misma. Enarbolar la proteccidn_
de ese hien juridico como impugnacidn bésica a la eutana
sia, nos imnulsa a reflexionar sobre las contradicciones
de una moral complaciente ante el homicidio por vrécti--
cas deportivas y retiscente o contraria en traténdose de
un acto evidentemente altruista. El gue se practiquen
en la clandestinidad conductas eutanisicas, confirma la_
indispensable adecuacidn de los precentos juridiéos Vi=-

gentes. No es necesario descalificar los valores &ticos

de los diversos grupos sociales, lldmense cristianos o



no, para reconocer la licitud de proporcionar una muerte
digna cuando el bien juridico de la vida adquiere formas

aberrantes.

3.~ No hemos qguerido insistir en ano

dinas discusiones sobre la muerte como derecho innato

del iﬂ§1§iduo, porque si bien la atipicidad del suicidio
da forma a un derecho a la privacidn de la vida por pro-
pia mano, esto no debe hacerse extensivo indiscriminada-
mente al homicidio. De lo contrario, se estaria acatan-
do la destruccidn impune de seres productivos v viables,
amén de los enfermoé incurables terminales. Sugerir de_
ese modo un derecho a morir es partir de una premisa de-
masiado simplista y a la eutanasia atafien cuestiones mis
complejas, mismas que comprenden el estado de nostracién
innecesario del sujeto pasivo y la motivacibén vniadosa

que mueve al agente. Por todo lo expuesto, dicha prerro
gativa debe ampliarse v establecer un derecho a morir

con dignidad. cuando las condiciones de vida por enferme-

dades o traumatismos se tornan inhumanas.

4.~ Son los profesionales de la Medi
cina quienes juegan el més trascendental papel dentro
del proceso eutandsico, habida cuenta que a ellos compe-

teria la decisibén definitiva de su aplicacidn, con pau-~-



tas similares a las establecidas en los cidsos de aborto
terapéutico. No estimamos prudente delegar esta funcidn_
a los particulares ajenos a la profesidn, aunque tampoco_
parece deseable cue sea asumida por un organismo estatal.
Por un lado, significarfa una responsabilidad demasiado
gravosa para el hombre comfn, ademds de los tan temidos
abusos previstos pof los juristas, y por otro, el mons—--

%

truoso aparato burocridtico cue padece nuestro pais trans-

formarfa una cuestidn de criterio clfinico y humano, en un

intrincado trdmite judicial.

5,- La politica eutandsica mundial
resulta en extremo heterogénea, con cierta inclinacién ha
cia el criterio atenuante. FEn base a la informaci6én reco
pilada, podemos afirmar que el homicidio piadoso se anali
za, en términos generales, como un verdadero tabf al que_
de antemano debe respetarse, con mayor rigqurosidad v orte

doxia que el mismo aborto.

6.~ En nuestra legislacidn destaca
la carencia de preceptos exactamente anlicables al homici
dio piadoso, lo cual entrafia una notable rigidez en el
tratamiento de esa conducta en especial. Iddneo seria,

desde luego, modificar nuestro Cédigo estableciendo una

causa de justificacidn que amparara la decisi&n mé&dica

1



respectiva y justificara, exclusivamente bajo circunstan-
cias extremas, al particular ajeno a la Medicina. UNo obs
tante lo cual v conscientes de las dificultades inheren-~-
tes a un cambio dréstico como el citade en nuestra socic-
dad,rsignificaria un connotado avance juridico la estipu-
laéién expresa del mdvil caritativo, también en la parte_
general del C6digo, como causa atenuante y con una penali
3

dad minima. De esta forma, el agente podria invocar el

beneficio constitucional de la libertad bajo fianza.

7.~ El elemento primordial de la euta
nasia v del cual debe surgir cualouier declaracidn de 1li-
citud es el mdvil piadoso, derivado del estado en que se
encuentra el sujeto pasivo. El consentimiento debiera es
timarse como factor negativo o bhien de procedimiento, _

cuando sean los parientes a quienes corresponda otorgar—-

lo.

8.~ La elaboracidn de las normas juri
dicas generalmente acoge los conceptos de un grupo de es-
pecialistas en materia jurfdica, asi como estudiosos de
otras importantes disciplinas. Se compendian las opinio-
nes de diversos circulos sociales, menos el de los direc-
tamente 'afectados. Por ello, serfia interesante formar

una comisidn codificadora cue, obviamente sin descalifi--



car los estudios de los peritos, analizara el parecer de_
_los enfermos graves incurables o de agu&llos a quienes
espera una agonfa lenta y dolorosa, asi como la de sus fa
miliares v m8dicos que atienden directamente los casos

clinicos.
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