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RESUMEN

Castro G&mez Enrique Manuel. M.V.Z2., P.M.V.Z2., U.N.A.M., Septiem-
bre, 1981. Importancia que ejercen algunos factores ambientales y el
efecto del semental sobre el tamafio y peso de la camada al nacimien-

tg Yy al deatete en el cerdo pelén mexicano. Asesor: Heroldo Palomares
Hilton.

Puoron analizados 103 registros de camadas de cerdos Pelén Mexica~
no, obtenidos de una franja ubionda en el Centro Experimental Pecua -
rio de Tizimin, Yucatén: se analizaron por el método de minimos—cua--
drados prra conocer la influencin de algunos factores ambientales y -
el efecto del semental sobre el ntmero de nacidos vivos (NNV), el pe-
80 de la camada al nacimiento (PCN), el tamafio de 1a camada al deste-
te (TCDES) y el peso de la camada al destete (PCDRES).

La variable ndmero de nacidos vivos (NNV) se vié afectada por los
efectos de afio de parto (APA)(PC.10), némero de parto (NP)(P<.01) y -
la interaccién del ndmero de semental por época de parto (NS;EPO) ——
(P<.10). La varieble peso de la camada al nacimiento (PCN) se vié -—-
afectada por los efectos de afio de parto (APA)(P<£.05) época de parto
(BPO)(P€.01) y el némero de nacidos vivos (NNV)(P<.01l). La variable -
tamniio de 1la camada al destete (TCDES) se vié afectada por los efec -
tos ndmero de parto (NP)(PL.10), ndmero de nacidos vivos (NNV)(P(.01)
¥y 1la edad al destete (EDES)(P<¢.01). La varinble peso de la camada al
destete (PCDES) se vid afectada por los efectos de afio de parto (APA)
(P<.01), época de parto (FPO)(P(.OI), ndimero de n~acidos vivos (NNV) -

(PL.05) ¥ 1la interaccién de afio de parto por époce de narto (APA®EFPO)
(PL.05).




vid

Se regimtréd el nimero de nacidos vivos (NNV) mayor en hembras de
4=~ y 5- parto. 3e encontraron diferencias entre afios en favor de -
1979 para el peso de la camada al nacimiento (PCN). Se regimstré una
diferencia para el peso de la camada al nacimiento (PCN) de aocuerdo
a las épocas de parto registrdndose una diferencia de .918 Kg de pe
80 mayor en la época I en comparacidén con la época II. Asimismo se
encontrd que al aumentar el ndmero de nacidos vivos (NNV) el peso -

de 1a oumada al nacimiento (PCN) es mayor.

Se encontré P=.02 entre el tamafio 4e 1la camada al destete (TCDES)
¥ la edad al destete (EDES).

Se registraron diterencian entre aflos en favor de 1979 para el -
peso de la camada al de.teto (PCDES). Se encontraron diferencias en
el peso de la camnda al destete (PCDES) de acuerdoc a la época de =~
parto siendo la diferencia de 16.2 Kg de peso mayor en la época I
en comparacién con 1la época II. Al aumentar el ndmero de nacidos —-
vivos (NNV) el peso de 1la camada al destete (PCDES) es mayor. Se en
contré que la interaccién aflo de parto por época de parto (APAMEFPO)
afectd el poso de la camada nl destete (PCDES) registrandcse 108 =—

mayores pesos en 1a época I para todos los afios,




INTRODUCCI G

I.1. Reseiin historica del Cerdo Pelén Mexicano.

Se acepta en go~
neral que el ganado porcino mo existfia en América a la llegada de

loa conquistadoresl. Cristobal Colén en su segundo viaje a tierras
de América (1493) trajo los primeros animales a lus Islas de lam -
Antillas, en donde se reprodujeron en abundancia y se adaptaron T
pidamente a su nuevo medio ambiente. Todo parece indicar que de Esg
pafia nos llegaronm cerdos Ibéricos, Nayolitanos, Célticos y proba--
blemente en ln famosa Nao de China o bien antes, cerdos Asidticos

que actualmente tienden a desaparecer y que nosotros conocemos co-

mo cuin0326 .

Una vez terminada ln conquistn de México-Tenochtitlén, Hermédn --—
Cortés tuvo la preocupacién de dotar al territorio conquistado de
una organizacién econémica que 1o hiciera nutosuficiente tanto de -
Espafla como de 128 Antillas, Desde un principio se intenté introdu-
cir en la Nueva Espaiia productos agricolns de toda fndole cue forma
ban parte osencial de le cultura espaiicla de la época y que en su —
mayorfa estuban ya adaptados en las Antillas ( trigo, caila de azd--—
car, vid, olivo, cf{tricos, etc.)26.

Todo barco que saliera de Espafla o de las Antillas para 1os nue-
vos territorios deberfa ir provisto de animnles, plantas, semillas
etc., ya que pricticamente se carecia de todo; Cortés traté de ini-
ciar inmedintomente la produccién de lom mismos, determinacién que
ge oponia m los demignics de la Coronn Espnfiola 1n cual pretend{a
mantener evos torritorios dependientes,

La primora especie introducida en la Nueva Espniia en ¢randes -

cantidandes fué ¢l cerdo, el cual fué transportmdo a México por ér-
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denes de Cortés en el afio de 1522, proveniente de las islas de Cu-

ba, Santo Domingo ¥y Puerto Rico43. El cerdo pelén mexicano poco A

poco fue poblando el ccntro de la Repﬁblica y las costas del Golfo
y del Pacifico principalmente, lugar dondo todavia se le encuentra.

‘Bl periodo de 1884-1903 es de gran importancia, ya que al inau-
gurarse el ferrocarril de México-Cd. Judrez-barodo.,neiimportaron
los primeros cerdos de la raza Duroc y Poland China, iniciédndose -~
el mestizaje que adn continda, motivo por el cusl en algunos luga-
res de la Repdblieca noxéxiste el cerdo Pelén Mexicanol®

Se piensa que las 4 razas porcinas colonizadoras (Céltion, Ibé-

rica, Napolitana y Asidtica) se cruzaron entre s{ provocando que -
se perdieran o diluyeran los
I.2.

ipos orizinaleag.

Caracterizaciém del Cerdo Felén Mexicano. Su nombre deriva -
de la cgrencta completa de cerdas en la superficie corporals el ~=
color de la piel lo favorece bastante, pues siendo un grin'bizarra
o negro hace gue sean adaptables en climas tropicales, ya que no -
se observan casos de fotosensibilizacién & eritemms solares como -

en las razas mejoradas y criollas de color olaro34. Lo anterior --

aunado a su rusticidad se piensa sea el motivo de su distribuciéa
a lo largo de las costas del Golfo y del Pacifico y se encuentre -
tan cominmente entre la poblacién rural de estas Areas.
Algunas caracteristicas fenotipicas del cerdo Pelén Mexicano -
se citan n continuacidn 2+6,9,
Cabera.- alargada, perfil subcéneavo, cora lsrge y hocico estre-
cho.

Ojoe,.~ grandes y vivaces.

Orejan.- tamafio mediano, dirigidas haoin adelante y hacia abajo

tapando ligeramente los ojos.
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Cuello.- corto, bien imnlantado al‘troqéo. pecho angosto, espal

das bien implantadas ui:tréngé‘pgfb‘alﬂo deacarnsdas,
Dorsoc.- ligeramente rectilineo.

Grupa.- cafida con poco desarrollo muscular.
Jamén.- pequeilo y descarnado.

Costillas.~ poco arqueadas.

Linea Vertical.- casi recta.

Miembros.- fuertes y largos.

Medidas Penotipicas prumedio del Cerdo Pelén lexicanoﬁz
Alzada 58.65 ecm.
Longitud tronco £2.76 cm.
Peri{metro tordcico a?,0% cm.
Alzada a la grupa 63.05 em.
Longitud grupa 26,81 cm.
Altura al térax 34,81 em.
Anchura del térax 25.52 em.
Profundidad del térax 49,60 cm.
Redondez del jamén 21,02 em.
Perimetro cafia anterior 14,05 om.
Perimetro caiia posterior 13.97 cm.
Anchura de la grupa 21.21 cm.
Peso vivo £1.530 kg.

Las hembras son prolificas, con frecuencin se ven lechigadas de
8, 10 y hasta més lechonoa®

El cerdo Felén Mexicano aprovecha gran cantidnd de plantas fo--
rrajeras, raices, tubérculos, insectos, etc.i en busca de nlimento
se alejn varios kilémetros de las casns de sus propietarios y fre-

cuentemente anda en nanadng. Ademds scn animnles de lentn madura--

¢cién y con gran tendencia al engrase precés.



En un estudio sobre el Ccrdo Pelén Mexicano se concluy66:

l.- De acuerdo a las medidas corporales e indices zoométricos

el Cerdo FPelédn liexicano es longilineo.

2.~ E1 tren posterior es més alto que el anterior.

3.- El1 perimetro del mtacarpo es mayor cue el del metatarso.

4.- Si se le amplicara un buen sistema de explotacién, su produc-
¢ién seria mejor.

Se—

su conformacién es para produccién de care.

I.3. Distribucién en México.

El Cerdo Pelén texicano se dietri -
buye aproximadamente desde Los Mochis, Sin., hasta la frontera comn

Guatemala, en el Pacffico y desde Matamoros, Tamps,, hasta la misaa

frontera con Guatemala y Bglico en el Atldntico con menos poblacién

en el Norte y acrecentando su némero en el Sur>,

De acuerdo a las refgiones ecolédpicas de la Repdblica Mexicana el
Cerdo Pelén Mexicano se distribuye principalmente en las reéiones -
tropical seca y tropioal hiémeda. En menor proporcifén también se le
encuentra en la regién montafiosa (ver mapa pég. 5 ). Existe una --

gran concentracién en Centro América llegando incluso hasta América
del Sur8'9 .

I.4. Algunas caracteri{nticas de manejo.

Cérdenans afirma que:
“Este cerdo msiempre ha pertenecido a la clase humilde cempesina, 1la

cual no tiene conocimientos, ni medios para establecer una explota-
cién, Siempre ha vivido en libre pastoreo donde comen lo gque pueden
encontrar, frecuentemente andan en manada, en nlgunas épocas del -~
aflo se les ve en buen estado de carmee (debido a la cosecha del mafke
época en que comen los granos de desecho & que es tiempo de madurs~

cién de alguna fruta). Bn el aspecto sanitario no hay pricticas ire
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cuentes de vacuvnacién y desparasitacién, motivos por los cuales hay
pérdidas de animales",

I1.5. Situacidén actual de la porcicultura.

Aungue 1la cria del cer
do estd extendida

por todo el pais, ciertos factores como el clima,

los forrajes y en mayor grado, la disponibilidad.de gronos y resi--

duos industriales aproniedos para su =limentacién influyen en 1a lo

calizaecién de l=s zonas porcicolas.

En la actualidzd l-~s Areas de produccién porcicola en el pnis
son tress

&) Regién del Bajfo.- yue comprende los Estados de Jalisco, =—
Michoscén y Guanajuato.
b) Centro-Occidental.- Que abarca los estados de Sonora, Sinaloas,
Chihuahua y Durango.
c) Centro-Oriental.- Gue comprende la parte Norte del Estado de
Veracrdz, Puebla, Hidalgo y México.
Se puede considerar también zona vorcicola a 1la Regién éur. que

comprende a los Bstados de Chinpss, Guerrero, Oaxace y la mitad —-—
Sur de eracrdzlv.

L4
Los problemas gue afronta la porcicultura se pueden clasificar -
en dos granden grunos36

a) De orden social y econémico.- Juc incluye los asnectos de -
disponibilidad de crédites, los efectos inflacionsrios, la falta de
regulacién de precios de los insumos y de la carne de cerdo, el in-
termedinrismo, los medios inndecundos de comercializacién, socrifi-
cio, conservacién, transyorte e industrializaciém de los productos
derivadon del cerdo y la falta de orranizncién de parte de los pro-

ductoren.

b) Do tipo tecnolégico.- En los aspeotos nlimenticio, gondético,

medicinn preventiva, tratomiento de enfermedadéé y de manejo,.




Segin los datos del Censo de 1970, existfan en el pafs

9,970,381 cerdos representados en los siguientes porcentajesez
10% Razas Puras

997,038
304 Razas Mexicanas (Pelén Mexicano) 3,145,658
7% Hibridos 69,829
52%€ Cruzedos 5,747,886
1% Otros 9,970

9,970,381

en comparacién con la poblacién porcine para el afio de 197% donde

se estimaron 12,020,842 aninnlen36 Yy 12,578,000 para 197835.

Comparativamente con 1970, el consumo de productos alimenticios

de origen pecuario presentan para 1975, aumentos " per cdpita ™ en

carne de cerd036 como sigue:

Aftos Produccién de came Consumo Incremento

de cerdo (toneladas) “per cédpita" (XKg) "per Chpita" (Kg)
1970 251,163 4.94
1975 445,280 T.40

2.46
La produccién de 1975 en comparacién con 1970 en cuanto a numero

de animnlon pacrifioados (considerando un 30% que Be sacrifica sin

control oficial)36 Y comparando esta cifra con los animales sacri-

ficados en 19773? fué como sipgue:

Aflos Animales

Incrementc de animales
sacrificados

Incremento de animales

saorificados sacrificados %
1970 3,986,713
1975 %,238,588 1,251,87% 3186
1977 5,770,000 531,417 10%

No obstante que la poblanoibén porcina de México ocupa el 82 1lugar
ontre la mundial, segin estmdi{nticas de la YAO en 1969 el consumo

aparcnte per cdnita de carne de cerdo en México fué de 4.4 Kg.,
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cifra que puede compararse con las de los paises en que los niveles
de comsunio son mas acordes con

sus respectivas producciones porc{ -
colasl7.

Pain

Consumo Per C4pita aparente (Kg)
l.- Rep, Popular China

9.9 '
2.~ Brasil 8.0
3.- E,U, 2t.9
4.~ Unién de Rep. Socialistas Soviéticas 19.5
5.~ Rep, Pederal Alemana 36.5
+~ Polonia 40.3
7.~ Prancia 24.1
8.~ México 4.4
9,~ Rep. Democrética Alemana 44.4
10.~ Italia T.3
11l.- Mercado Comdn Centroamericano 2.1
12.~ Asociacién Latinoamericana del libre .
Comercio 6.1
13.- Canadé 24.5
14.- Cuba 6.1
15.- Panamd 3.5
16.- Japén 5.0
17 .- Indonesia 0.8

De la comparacifn anterior se puede deducir que en México la de -
manda interna de carne de cerdo es relativamente baja en relacién a
la mayoria de los otros paises. Esto se puede atribuir, por una par
te a que la cifra mexicana e¢std distormponada por un elevado nivel -
de matanza olandestina y de autoconsumo, que segdn estimmoiones de -

1a Comisién Nacional de la Porcicultura es mayor en 35% a la c¢ifra -

oficiel de la produccién porc!colnls. Al agregnrle el volumen de es-

¢ e



te porcentaje a 1la produccién 4c came de cerdo proveniente de ani-
males domésticos en 1969, la produccica aumenta aproximadamente a -
292 mil toneladas, que divididas entre la pgblgcgdn estimada por 1la
PAO para ese aflo da un consumo "per cépita” aﬁnr‘ﬁfu de 6.0 3317.

No obstante el consumo per cdpita estimado para 1980 fué de 17.9 K¢35.

La carme de ganado porcino es la segunda en importancia para la -

dieta mexicana y se produce en dos formas36

l.- La tecnificada: con periddos cortos de engorda de animales Ade
buena calidad.

,.
.
!

La casera: aunque en c¢ste sistema, el cerdo solo rgpresenta -
un ahorro y no un negocio, toda vez que llevailo a 100 6 120 K¢.
de peso, generalmente cuesta mas que su valer en el meroadotg
pero siempre estd listo para disponer de el en cualcuier mo-

mento.

Esta produccién casera avporta una valiosa cantidad de carne a la

dieta del mexicano36. El cerdo pelén mexicano tione una enorme sig-

nificancia en la alimentacién de la poblacién mayoritaria de Méxiooe,
de ahi{ la importancia en la realizacién del presente trabajo.

1.6. Objetivo del trabajo.
Determinar la importancia que ejercen algunos factores ambientales

¥y el efecto del semental sobre el tamafio v peso de la camada al naci-

miento y al destete en el Cerdo Pelén Mexicano,
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I MATERIAL Y METODOS

1I.1.

Poblacién y Mansjo. La informacién que se analiré en el pre-
sente trabajo pertenece a una explotacibn de cerdos pelén mexicano
ubicada en el Centro Experimental Pecuario de Tizimin Yucatén,en el
Km.16 de la carretera Tizimin-Colonie Yucatén, perteneciente al —-.

Instituto Nacional de Investigaciones Pecuarias.

Ju clima es tro -
pical Aw’’o(x’)(1')e&

con épocas de lluvia y de sequia bien defini-
das, su temperatura media anual es de 28°0. tiene una precipitacién

anual media de 1,200mm y unz altura sobre el nivel del mar de 8 12
(grdfica 1, -pdg.ll).

La piara se inicié en 1977 con la compra de 9 hembrae y un semen
tal. La nayorfa de las hembras que nacieron se incorporaron al pie
de cria, mientras que s0lo 4 machos se seleccionaron para sementa -
les, el resto se caatrd’entre los dos y cuatro meses de edand perma-
neciendo en engorda hasta el aflo de edad y posteriormente mse elimi-
naron. Asimismo fueron eliminados los animales que no correspondf-n
al fenotipo de 1la raza,l.'4 De tal manera que al final del primer se-
meatre de 1979 se contaba con 120 animales adultos y 177 animales

mencres de 6 meses de edad, como se enpecifica en el siguiente
cuadro. (pdg. 12).
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DINAMICA DE LA POBLACION DE CERDOS PELON MEXICANO
DE 1977 A 1979 EN EL C.E.P. TIZIMIN, YUCATAN14,

1 1977 & 1977 b 1978 a 1978 b 1979 a
Sementales 1 1 3 4 ]
Hembras lactando 6 5 T 9 26
Hembras gestantes 1 3 8 12 20
Hemdbras vacias 2 11 6 35 30
Machos castrados 0 6 18 31 39

11

Destetados 2 5 11 22 70
Lechones 18 30 40 53 107
Nota:

I1y11 Animales de mis de 6 memses y de menos de 6 meses de

edad respectivamente.

aybd Primero y segundo semestre del aflo.

Las instalaciones en que se encuentran entos cerdos no se asens
Jan a 1las que en los alrededores se utilizan, aunque el manejo que
g¢ les da se procura sea similar al de la regién. Se les administm
forraje ud liditum mas unc suplementacién rentringida de alimento .

concentrado de la siguiente mern14l
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Cerdas lactantes 3.0 Xg. concentrado 18% P,.C,

Cerdos en crecimiento 0.5 Kg. concentrado 16% P.C,

Se eatablecid un calendario de vacunaciones y desparasitaciones de

acuerdo a la epizootiologia de la zona14

11.2. Datos y Procedimientos. La informacién utilizada fué ob-—

tenidn durante los afios 1977 a 1980: originalmente se contaba con
dntos de 160 camadas, de las cuales algunns fueron eliminadan por
carecer de la informacién necesaria para el andlisis, de tal mane-
™ qua finalmente fueron analizados 103 registros, com los curles
ge trab-j:ron las variables de tamefio y peso de 1:- cemed: al nmei
miento y al destete. Debido al pecuefio ndmero de obmservaciones -
que habia en algunas de las subclases se hicieron algunas agrupa-

ciones. Las hembras con cinco o més parton se agrupardh en una -

clase; El ndmero de nacidos vivos de tres o menon ne agrupé en

una clase, 10 mismo que el nédmero de nacidos vivos de diez o mds.

Se utilizaron dos épocas de parto en el andlisims, de acuerdo a la

grifica de precipitacién pluvial y temperuturalz, designéndose -~

como época I de Noviembre a Abril y época II de Mayo a Octubrs.

En el andliesis de 1la informacién se utilizé el método de mini-

mos cuadrados, siguiendo las indicaciones de Harv.yls, debido a -

que los datos mostrabhan un ndmero desigual de observaciones por
celda.

Se emplearon cuatro modelos estnd{nticos linenles para el ané

lisis de la informacién. E1l modelo I se utilizé en el andlimis -
del numero de nacidos vivos (NNV) e inoluyé las variables expli-
cativaa dol ndmero del semental (NS), aflo de parto (APA), época -
de parto (KPO) y ndmero de parto (NP), anf como las interacciones

APANEPO y NS£PO. Bl modelo II se utilizé en el anélisis de PON
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Y tiene las mismas variables explicativas que el modelo anterior -
m4s el ndmero de nacidos vivos (NNV), inclufda como variable dig—-
creta de clasificacién, as{ como las mismas 1ntéraccioﬁes del mode
lo 1.

El modelo III fué utilizado para el tamafio de la camada al deste
te (TCDES): en este modelo se utilizaron las variables explicativas
del nimero de semental (NS), afio de parto (APA), época de parto ~-
(EPO), ndmero de parto (NP), ndmero de nacidos vivos (NNV) y ednd
al destete (EDES) dincluida como covariable, asf{ como la interaccifa
NS#EYO.

El modelo 1V fué utilizado para el peso de la camada al destets
(PCDES) ¥y fweron utilizadas las mismas variables ex;licativas in-—_
cluidas en el modelolIll, mas las intcracciones NSBEPO y APAREPO,

Todos los efectos inclufdos en los modelos fueron considerados -
como fijos. Las interacciones dobles que se encuentran en los mode—
los fueron inclufdas ya que en andlisis preliminares y elaboracién
de grificas mostraban un efecto aparente. Las interacciones de or-
den superior no fueron analizadas asumiendo gue su efecto es poco
importante.

Los modelos se definen como:

1. Yijklm -MN 4+ NSi + APAj + EPOk + NPl + (APA.BPO)dk +

(Ns%EPo)ik + E“kh

donde Yijklm w Corresponde al NNV en la m-éuima observacién del —-

1-ésimo ndmero de parto, en la k—-ésima dpoca de par—

to del j~68imo ailo de parto, con el i-émimo ndmero
de semental,
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M = una constante comin a todas 1l:s observaciones,

NS; = efecto del i-ésimo nimero del semental.

APAj efecto del j-ésimo aifio de pnrto.

BP

0, = efecto de la k-ésima época de parto.
NP, = efecto del 1-ésimo nimero de parto.

(APA’EPO)jk y (NSI‘E}'O)ik = efectos de interaccién.

Eijklm = error aleatorio.

I11. zijklmn =M + NS, + APA:l + BPOk + NPy + NNV- + (AI’A&BPO);’k

+ (Nsmpo)”t + xunm

donde zijklmn = Corresponde al PCN en la n-ésima observacién del

m-ésimo nimero de nacidos vivos, del l-ésimo nd-

mero de parto, de la k-ésima érocn de parto del

j-ésimo afio de parto, con el i-ésimo ndmero de

semental.

Los términos M, NS,, APAj. EPO,, NP, (APA&EPO)ak, (NS}GPO)ik Y
Eijklmn definidos como en el modelo 1.

NNVm = efecto del m-€simo ndmerc de nacidos vivos.

I1X. 'ijklmno =M + NSi + APA: + EPOk + NPl + NHV- + (NS-'GPO)‘.k
+ BDESn + Bijklnno
donde 'ijklnno = Corresponde al TCDES en la o-ésima observaciéa,

en la n-ésima edad al destete, con el m-ésimo
nimero de nacidos vivos, on el l-ésimo ndmero dc
parto, de la k-ésima época de parto en -1 j-ésimo
aflo de parto y con el i-énimo ndmero de semental.

Los términos M, WN3,, APAS. EPO., NP,, (NSQBPO)1k definidos como -
en 8l modelo I,

*
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NNV

m ™ efecto del m-ésimo ndimero de nacidos vivos.
EDESn = efecto de la n-ésima edad al destete.
gijklmno = error ale:torio.

Ve Rygyimno = M + NSy + APAy + EPO, + NPy + NNV, + (APASEPO),,

+ (NSY€PO),, + EDBS, + Bygnoo

donde xijklmno = Corresponde al PCDES en 1la o-ésima observnoién, -
en la n-ésima edad al destete, con el m-ésimo nd-
mero de parto, en la k-ésima época de parto, en -
el j~ésimo afioc de parto, con el i-€simo ndmero de

semental.

Los términos M, NS;, APAy, BPOy, NP,, (nstspo)u. (umro)jk
definidos como en el modelo I1I.

El efecto del error mleatorio para cadma uno de los modelos se -
distribuye NID (O,d').

Los modelos originales fueron reducidos. E1l criterié que se si-
guié fué el siguiente: Se corrieron los modelos originnles y aque-
llos efectos del modelo que mostraron significancia en la suma de -~
cuadrados tipo I (SS 1), se incluyeron en el modelo reducido. La -
significancia de las variables inclufdas en los modelos reducidos
se observd en ¢l andlisin de varianza de la suma de cuadrados %tipo
111 (SS 11I).

Los modelos reducidon utilizados en el andlisis de la informaciéa

son?d

I. Variable ndmero de nacidos vivos (NINV).

Yyq01m = M ¢ NSg + APAy + NP o (NGREPO)y; + Bygyny

I1X. Variable pesc de la camadn al nacimiento (FCN).

zijklmn = M+ NS1 + APA3 + EPOk + NPl + NNVm + Eijkl-n
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IX1. Variable tamaiio de la camada al destete (TCDES).
'1jk1n = M + APA; + NPj + NNVk + EDBS, f '11k1-
IV. Variable peso de la camada al destete (PCDES).
Xygp1m = M+ APA, + BPO, + NP, + NNV, « (uwﬂmo)M +* B

Los efectos inclufdos dentro de 1os modelos reducidos se definea

como en los modelos originales.
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111 RESULTADOS Y DISCUSION

Loa cuadros y grificas se encuentran al final de este capitulo.

IXI.1. Ndmero de nacidos vivos (NNV).

Los resultados obtenidos en el anilisis de varianza para la va-

riable ndmero de nacidos vivos (NNV) se muestran en el cundro 1, -
Todos los efectos del modelo I exrlicaron un 427 de la variacién -

total para el ndmero de nncidos vivos, Como se obaerva loms efectos
de aflo de parto (APA), ndmero de parto (MNP) y la interaccién del -
ndmero de semental por dpoca de parto (NSSEPO) influyeron signifi-
cativamente (P<.10) en el ndmero de nacidos vivos, el efecto del -
ndmero del semental (NS) no resulté significativo.

En el cuadro 2 se presentan las medias m{nimo-~cuadrdticas y ---
errores estidndar para los efectos que resultaron significativos en
este modelo. En el cuadro 3 se presenta lo prueba de comparaciém -
de mediae > de los efectos significativos en el modelo, y en la —
grifica 2 se muestra la interaccién NSAEPO que resulté significati
va para el ndmero de nacidos vivos (NNV),

Bfecto del semental.-

Este efecto no tuvo influencia sobre el

ndmero de nacidos vivos (NNV) (cuadro 1), muncue algunos autores>’
20,31,32,40 :

han encontrudo un valor significativo sobre el Samafio

de la cameda al nncimiento. Strung‘o reporta que el efecto del se-

mental tuvo una influencin muy pequefia msobre el nimero de nacidos

vivoas. Carmen Rico y Menchaca32 concluyeron que el peso de este -

compenente como porciento de la varianza total es tan bajo que per

mite sugerir la no influencia del efecto directo del semental so--
bre la prolificidad.

Efecto del milo de parto.-

El efecto de afio de parto resultéd

significativo (P€.10) msobre el ndmero de nacidos vivos (NNV) ( cua

dro 1). Las diferencias entre los tres afios son en favor de 1980 -
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1.15 ¥y .30 NNV mayor que en 1978 y 1979 respectivamente (cuadro q).

Al realirzar la prueba de comparaciém de medias se encomtraron dife-
rencias significativas entre 1978 (P<.0679) (P<.0398) com 1979 i -
1980 respectivamente y no se encontré diferencia entre 1979 y 1980
(P<.5313) para el NNV (cuadro 3). Estos resultados coinciden com -
los obtenidos por Loightzl. Hller-Haye et 51271 annrozo‘a que: -

reportan difereancias importantes entre afios para el ndmero de naci-
doas vivos,

Efecto del ndmero de parto.- Bl efecto del ndmero de parto re-

sulté significativo (P<.01) mobre el ndmero de nacidos vivos (NWNV)
(cuadro 1). El ndémero de nacidos vivos se incrementa de acuerdo al
ndmero de parto (cuadro 2), registrdndose el mayor ndmero de nacido
vivos en el 42 y 52 partos ( no fué posible analizar hembras com -
un mayor ndmero de partos, dado que el mdmero de observaciones era
muy escaso). Al realirar la prueba de comparacién de medias se en-—
contré una diferencia significativa (P<.01) entre lus hembras de —
primer parto con las hembras de segundo, tercero, cuarto y quinto
parto. As{mismo no mse encontraron diferencias significativas entre

hembras de mds de un parto (cumdro %),

Los resultados obtenidoe en el presente estudio concuerdan con -

los obtenidos por Loight21. Rico y Menchaen32 Yy Str-ng4° que repor-

tan el mayor aumero de nacldos vivos para hembras de 48 y 52 parto.

De la misma manera diversos autores3'11'18'19'2°'21'27'29'32'33'38'

41,42,44 han encontrado que el efecto del nimero de parto fué sig-
nificativo sobre el ndmero de nacidos vivos (NNV),

Asimismo Leight21 y étrang40 enoontraron que las primerizas tu-

vieron camadns pequeiias al parto coincidiendo con los resultados ob

tenidos. Sharpe37diacute gue una mayor supervivercia en lechigadas -
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de primerizas se debe a pesos mds elevados y por otro lado a un me-
nor nimero de animnles por camada.

Efecto de la interaccién NSGEPO.-~

El efecto de la interaccién
ndmero de semental por época resultd significativa (P<€.10) para 1a

variable ndero de nacidos vivos (cuadro 1). E1l comportamiento del -
semental 3105 en la época I fué diferente significativamente (P<.10)
al oomportamiento de todom los sementales para las dos épocas excep
to para el semental 505. Asimismo el comportamiento del semental -
3105 en 1la época 11 fué diferente nignificativamente (P<.10) al oom
portamiento de los sementales 505 y 310% ea la dpoca I y para los -
sementales 205 y 505 en la évnooa I1. Las medias minimo-cuadrdticas
se encuentran en el cuadro £ y la prueba de comparaciéa de medias -
para ésta interacciém esté en el cuadro 3. La grifica 2 nos muestra
el efecto de la interaociéa,

La diferencia encontrada en el comportanmiento del semental 310%
en las dos épocas puede ser iebida a una interncoiéa del gendtipo
de este amimal con la época del ailo, ya Que no se encuentran dife-
rencias estadf{sticaments significativas (P<.10) en el comportamien
to de los demds sementalen.

Por otro lado no se enocontraron reportee en donde mse hiciers --
mencibn de esta interacciéa, es muy probable que el ndmero tan pe-
quefio de observaciones haya sesgado los resultados del andlisis y
208 sncontremos en un Error tipo I, ya que esta interacoiée no ee =
muy légica, dado que intsracciomes entre genotipo y medio ambiente
son wuy diffciles de encontrar con pequefio ndmero de observacioaes,

por lo tanto es probable que esta interaccidn no exista.
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I11.2. Peso de la camada al nacimiento grcu).

Los resultados obtenidos en el andlisis de varianza para le va-

riable pesno de la camada al nacimiento (PCN) se muestra en el cua-

dro 1. Todos los efectos del modelo IT explicaron un 76% de la va-
riacién total para el peso d; la camada a) nacimiento. Como ne ob-
serva, los efectos del afio de parto (APA), época de rarto (EPO) y -
ndmero de nacidos vivos (NNV). influyeron mignificativamente (p<€,05)
en el peso de ln camada al nacimiento. Los efectos del nimero de -
semental (NS) y ndmero de parto (NP), no tuvieron un efecto s#igni-
ficativo sobre esta variable. En el cuadro 9 se presentan laiy me--
dias minimo-cuadréticas y errores estandar para los ofectos que -~
resultaron significativos en el modelo, De la misma manera en el -
cuadro Y se presentan las pruebas de comparacidén do medias39 de
los efectos significativos para el modelo.

Efecto del semental.-~

Este efecto no tuvo influoncia significa

tiva sobre el peso de la camada al nz2cimiento (PCN) (cuamdro 1). Re
sultados que no ocoancuerdan con los reportados por Bnrbo--3 y Lunh?3
los que encontraron un efecto significativo del semental sobre el -

reso de la ¢amada al nacimiento.

Bfecto de afio de parto.- El efecto de afio de parto resultd sig-

nificativo (P<.05) sobre el peso de la camada al nacimiento (PCN) -
{(cuadro 1). Lus diferencias encontredas entre los tren afics son en

favor de 1979 6.73 Kg. ¥ 8.65 Kg. pesos do camada al n-cimiento en
comparacién con 1978 y 1980 respectivamentoe (cuadro 2). Al renlizar
la pruebn de comparacién de medins se encontraron diferencino signi-
ficativas entre 1979 (P<.10) (P<.05) con 197¢ y 1980 respectivamen-

te y no se encontraron diferencias entre 197¢ y 1980 (P<.6%546) para
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el peso de la camada al nacimiento (cuadro § ). Las diferencias en-

contradas para el peso de la camada al nacimiento pueden estar aso-
ciados a cambios en el manejo de la granja, ya que el ndmero de na-
cidos vivos se incrementa con los afios (grédfica 3). Leightal

Haye 33_53?7, QuijandriaBo Yy Valarezo??

’ Mlle
reportan efectos siynifica-
tivos del afio de parto para el peso de la camada al nacimiento,

Bfeoto deefoca de parto.- Bl efecto de la época de parto tuvo -

influencia significativa (P<.01l) sobre el peso de la camada sl na -

oimiento (PCN) (cuadro 1). Las diferencias encontradas entre las
dos épocas de parto

son en favor de la época I 1la cual tiene un ——
promedio de peso de ,918 Kg mayor gue la época II, para el peso de

la camada al nacimiento (cuz2dro 2). Al realizar la prueba de compa-
racién de mediams me encontré una diferencic significativa (P<.0007 )
entre las dos épocas (cuadro 4). La diferencia encontrada para el -
peso de 1la camada al nacimiento este dada para las oaracter{gticas

climatolégicas de cada una de las épocas (gréfica 1) Barbosa y Mon-
teiro‘. Bowman et gls encontraron que el efecto de época de parto -

fué significativo para el peso de la camada al nacimiento, coinci -

diendo con los resultados encontrados.

Efecto del ndmero de parto.-

E1l efecto de ndmero de parto (NP) -
no resulté significativo para la variable peso de 1n camada al paci
miento (FCN) (cuadro 1). Ya que el peso de lacamada al nacimiento —
(PCN) depende del nimero dc nacidos vivos (NNV) y este a su ves es
afectadc significativamente (P<.01) por el ndmero de parto (NP) (cul-

#dro 1), era de esperarse que el peso de la camadn al nacimiento —-

(PCN) fuera afeotado por el némero de parto. Diversos 11\11501'054'13':Zl
28,132

han encontrado que el efecto del numero de parto (NF) fué sig
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nificativo para el peso de la camada al nacimiento (PCN), resul-

tados que no concuerdan con los encontrados en este trabajo.

Efecto del némero de nacidos vivos.- Bl efecto de némero de -

nacidos vivos (NNV) resulté significativo (P€.01l) sobre el peso -
de la camada al nacimiento (PCN) (cuadro 1). El peso de la camada
al nacimiento se incrementa al zumentar el ntimero de nacidos vi -
vos (oundro 2). En la prueba de comparacién de medims para sl nd-

mero de nacidos vivos (NNV), no se encontrd diferencia significa-

tiva para los pesos de camada al nacimiento (PCN) para 5 con 6;

6 con 7Ty 8 con 9 nimero de nacidos vivos (NRV). De la misma mane-
re se registraron diferencias significativas (P<.0277) para 4 coma 7

asi como una diferencia significativa (P¢.0583) para 5 com 7 mémero

de nacidos vivos (NNV). A excepcién de lo anterior se encontraron

diferencias significativas (P{,01) para todos los pesos de camada -
al nacimiento (PCN) derendiendo del ndmero de nacidos vivos (NNV) -
(cuadro H). Dado que la correlacién encontrada entra la= variables
nimero de¢ nacidos vivos (NNV) y peso de la camada al nacimiento ——
(PCN) fué (r = .87339), era de esperarse que el efecto resultara -
significativo, Pahmy y BernardT y deezll encontraron que el andmero

de nacidos vivos fué significativo parn el peso de la camada al na-

cimiento, coincidiendo con los resultados obtenideces.
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111.3. Tamnfio de ln camada al destete (TCDES).

Los resultados obtenidos en el anflisis de varianza para la va-

riable tamafio de la camoda al destete (TCDES) se encuentran en sl
cuadro S, El modelo III explicé un 68% de 1= variacién total de -
el tamafio de la éamndn el destete, Como se observa el efecto ds -
nimero de parto (NP) (P£.10), asi como el nfimero de n~cidos vivon
(NNV) y 1la edad al destete (EDES) (®R.01l) influyeron significmti-
vamente sobre el tomnfio de 1la camadz al destete (TCDES). Bl efeo-
to de¢ atio de parto (APA) no resulté significativoe. En el cuadro &
se presentan las medias minimo-cuadriticas y errores estsandar ra-
ra los =fectos gue resultaron significativos en este modelo; asf{-
mismo en el cuadro 7 se presentan las pruebas de comparacién de -

medias39 para los efectos mignificativos del modelo.

Bfecto de aric_de parto.- El efecto de afio de parto (APA) no re

sulté significativo para la variable tamofio de ln camnda al deste

te (TCDES), aunque existen report3521'27'30'4260nde se cncontrd -~

un efecto significntivo del aflo de parto (APA) pora 1a variable -
tamuiio de 1n camada al destete (TCDES).

Efecto del nimero de rarto.-~ El1 efecto del némero de parto
(NP) resultéd significmtivo (P<,10) sobre el tamaiio de la cam=ada -
al destete (TCDES) (oundro §). E1 tamafio de la camnda al destete
varia dependicndo del némero de parto (cundro €). Al realizor 1la
prueba de comparacién de medias se encontraron diferencias signi
ficativas (P<.05) pora el TCDES del parto 5 con TCDES de lom par
tos 1,3 y 4: asi! como una diferencias (P€.(S) en el TCDES del par

to 2 con el TCNES del parto 4 (cundro 7). fiveras3

reportun que 1

Yy Vulurozoa?
edud de 1ln cerdz en parton es un efecto muy im--

portante, que influye trnto en el ndmero de¢ lechones nacidom co-
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mo en el nfimoro de lechones destetados. Otros autoro-3’22'29'32'42

encontraron que el efecto de nimero de parto (NP) resulté signifi-
cativo para el tamafio de la camada al destete (TCDES). Resultndos
que coincider con los obtenlidos en este trabajo. Sin embargo M-
ller-Haye ot 2127 encontraron que el ndmero de parto (NF) no fué
significativo para el tamafio de la camada al destete (TCDES).

Bfocto del ndmero de nacidos vivos.-

El efecto del ntmero de -
nacidon vivos resulté significativo (P€.01) vara l1la variable tinme.

flo de 1n camada al destete (TCDLS) (ocuadro §). E1 tamaiio de 1n ca-

mada al destete aumenta de acuerdo al nimero de nscidos vivos

{cuadro 6). Al realizar la vrueba de comparncién de medias se enw
contraron diferencias significativas (P<.05) entre todos los tama
flos de camada nl destete de acuerdo al nimero de nacidos vivos -

{(NNV), con excepcién de los tamafics de camadn al destete de los -~
nimeros de nacidos vivos 3 con 4 (P<.1076), de 6 con 7 (P4.6116),

de 8 con 9 (P¢.8910) y de 9 con 10 (P¢.1529) (cuadro 7). Leight<l
encontréd que el efecto del nimero de nacidos vivos fué significa-

tivo para el tamafio de la camada al destete. Mattasino et 2325, -
Rivera33y 3harpe37 reportan que lechigadas numerosas son débiles

y que tienen menores probabilidades de msobrevivir, ya gue al ha-

ber un mayor nimero de lechones nacidos puede haber mayor morta-

1idad durante la lactacién, ento debido a un efecto combinado en

la disminucién del peso individual al nnoor y a la capacidad le-

chera dr la hembra, Estas afirmacioncs concuerdan con los resul-

tados obtenidos, aunque la mortalidad ml dentete quizés ae encuen

tre sobrvestimada, ya que la edad promedio ul destote en oste es-
tudio fué de 100 Adfasn,
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El efecto de la edad al dente
te (EDES) inclufia en el modelo como covarinble resulté significa-

Efecto de 1la edad al destete,-

tiva (£.01.) para la variable tamafio de la camada al destete (TCDES)
{cuadro §). Se encontrd un valor de 6 de .02 para la ecuacién li--
neal (cuadro §), la idea fundament.él de este valor estf relaciona-
da con caracteristicas de mane jo propias de la granjs, en donde as
rrobable aue se encuentre establecido un criterio de peso 6 48 fe-
notipo que determina la edad a) destete. El vanlor egcontrado de p
indica, que camadas peguefias necesitan menor cantidad de afas para
ser destetadas y camadas grandes a su vez requieren mayor cantidad
de dfas, lo gue representa que este criterio puede estar relaciona
do con el estado fisico de 1» madre y su produccién l4ctea, ya que

la capacidad materna se verd reflejada en los TCDES y PCDES.




111.4. Peso de la camada al destete SPGDES}.

Los resultados obtenidos en el anilisis de varianza parz la va-
riable

peso de la camada al destete (PCDL3) se muestran en el cun=
dro $.

Todos los efectos del modelo IV explicaron un 447 de la va-
riancién total para el peso de la camada al destete. Como me obmser-
va los e¢fectos de afio de parto (APA) y épnoca de parto (EFO) influ-
yeron significativamente (P<.01), an{ como el némero de nnoidos -
vivos (NiV) y 1z interaceidn afio de pnrto por época de parto (APA
# EPO) afect~ron de manera significativa (P¢.05) el reso de 1a ca
m-de nl destete (PCDES). El efecto del ndmero de =narto (NP) no fue
significativo para esta vuriable. En el cu-dro é se presentan las
medias minimo-cuadféticas y errores Qatihdar para los efectos que
resulteron significativos en el modelo. Dé'lﬁ ﬁiqmu manera en el
cundro £ se presentan las pruebas de comparacién de-medias39 de -~
los efectos sifnificativos parz el modelo y en la prifica W se —-

muestra la interaccién APA EPO que resultd siynificativa para el
peso de la camada al destete (PCDES).

Efecto del afio de parto.- Kl efecto del =io de parto resultd -
signific~tivo (P4.01) sobre el roso de la c=mada al destete (PCDE3)
(cundro 8). Las diferencins encontradas entre los tres niios son eon
favor de 1¢79 1.TKg. ¥ 21.3 Kg. pesos de camada a). destete en com
paracién con 1978 y 19E0 respectivamente (cuadro 6). Al renlizar
1z pruebn de comparaciém de medis se encontraron diferencias sig
nificativas entre 1260 (P€.0071) (PC.O00E) con 1976 y 1979 respec
tivamente y no se encontraron diferencians entre 197f{ y 1979 (P<L
«7697) para el peso de 1a camada al destote (cuamdro €). Las dife-
rencias oncontradas para el peso de 1ln camada al destete pueden -

estar anociadns a cambios en el mancjo de la sranja, ya que el ta
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maiio e 1ln camada al destete me incrementa con los afios (gréfica %).

Diversos autore321'27'30'42 reportan que el efecto del afio de parto

fué significativo para el pesoc de la camada al destetes.
Efecto de la época de parto.-

El efecto de la época de parto -
(BrY0) results significativo (P£.01) sobre el peso de la camada al -

destete (PCDEBS) (cuadro 5). Las diferencias encontradas entre las e
dos épocas son en favor de la época I, la que tiene un promedio de
peso de 16,2 Kg. mayor que la época 1I, para el peso de 1la otdmada =
a) destete (cuadro 6). Al realizar la prueba de comparacién de¢ me—a
dias me encontré una diferencia significativa (P<.0016) entre lae
dos ‘pocas (cuadro £). La diferencia encontrada para el peso de la

camnda al destete esta dada nor las caracteristicas climatolégicas
de czda unz de las épocas (gréfica 1l).

Barbosa y Montairo‘, Bowman et 5;50ncontraron que el efecto de =

época de parto fué significativo para el peso de la camada al deste
te, coincidiendo con los resultados encontrados.

Efecto del nvmero de parto.=

Bl efecto del ndémero de parto (NP)
no fue significativo perz el peso de la camada al destete (PCDE3) -

(cuadro %). Aunocue existen algunos autorea 92l que reportan que el

nimero de parto (NP) resulté significativo para el peso de la camadk
al destete (PCDES). Védsquez, Roblen y Berruecos44 encontraron que -
el peso de la camada al destete (PCDES) aumenta cuando el némero de
lechones es mayor, mientras que me reduce al peso promedio por le-
chén al pser mayor el ndmero de lechones destetados,

Efecto de nimero de nacidos vivos.-

El efecto del ndmero de na-
cidos vivos resulté significativo (P£,05) sobre el peso de la cama-

da al dentote (PCDBES) (cuadro 3). Las medias minimo-cuadriticas pa-

ru este efucto se encuentran en el cuadro §. Al realizar le prueba
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de comparacién de medias se encontraron diferencias significativas
(P<.10) entre PCDES cuando NNV fué de 3 con PCDES del NNV de 5 o =~
mayor; asi{ como una diferencia (P€05) de PCDES cuando el NNV fué
4 con PCDES del NNV de 6 o mayor; también se encontréd una diferen-

cia (P£.05) entre PCDES cuando el NNV fué de 5 con el PCDE3 cuando
el NNV fué de 6 (cuadro B),

Efeoto de la interaccién APANEPO.- El =fecto de la interaceién

afio de parto por épooa de narto resultéd significativa (P.C5) para
la variable peso de la oamada al destete (PCDiS) (cundro 8). Al =
realizar la prueba de comparacién de medias se encontracon diferen-
cias significativas (P£.05) en los PCDES entre las épocas I y II del
afio 1978 con los PCDES en el afio 1979 época 1 y los afios 1979 y 1980
en la Spoca II; asf como una diferencia signifiocativa (P€.01) en la
época I del afio 1979 con los PCDES de la época I del afio 1980 y eon
los afios 1979 y 1980 en 1a época II (cuadro 8). Las medias minimo-
cuadrdticas y crrores estandar parz ésta interaccién se encuentran
en el cuadro §. Las diferencias encontradas para los pesos de ca~
mada al doatete registrados en las distintas épocas puede estar re-
lacionado con las caracteristicas propiar de cndu época. La grafica
J nos muestra el efeolo de la interacciém, No se encontraron refe--

rencias que hicieran mencién de 4sta interaccién.
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CUADRO 1. ANALISIS DE VARIANZA DE LAS CARACTERISTICAS TAMARO Y
PESO DE LA CAMADA AL NACIMIENTO ( VALORSS P Y PRUEBAS
DE SIGNIPICANCIA).

EPRCTO el NNV €1 PON

NS 4 0.69 4 0.%9

APA 2,51 » 2 3.07 wa

EPO - — 1 12,36 wae

NP 4 6077 wue 4 0.36

NNV - ——— 7 22,98 waw

NS*EPO 5 2,23 » - ———

Brror® 87 2,754 84 149.642

G | 42 16

a= Cuadrado medio del error.
(NNV )a Ndmerc de macidos vivos.

(PCN )= Peso de la camada al nacimiento.

O ¢ 23 10)
o ‘P <. 05‘

eee (P¢.01)




CUADRO 2. MEDIAS KININVO=-CUADRATICAS Y ERRORES ESTANDAR DE LOS

EFECTOS QUE RESULTARON SIGNIFICATIVOS PARA LAS CARAL
PERISTICAS NUMERO DE NACIDOS VIVOS (NNV) Y PESO DE =
LA CAMADA AL NACIMIENTO (PCN), .

EFPECTO

n NNV PCN (Kg)
AP A

19¢8 26 6. 43--50 60. 02-3.76
1979 49 7 28-.3? 66, 75-2.45
1980 28 1.58%.43% 58,1023,55
EPO

1 44 66. 22-3 1
11 63 57.04%2.47
NP

1 3 5.24%.28

2 31 1.053.35 —_—
3 2 7.13%.42 —_—
‘ 8003-.60 ——————————
5 3 l 98-006

NNV

3 11 24076"096
4 10 — 40o07;4.84
5 10 — 52.50=4.83
6 19 —_— 60.88%3.28
7 17 62.67;3.82
9 10 — 80.4254.45
10 ' 97.75=5.45
NS EPO

205- 1 1 6.432.48

205 - 2 21 .18%.40 —_——
505 - 1 8 l 53-.66 —
505 - ¢ 11 7.44-.52 e
80t - 1 9 T. 11-.63

801 - ¢ 1 le 15-.)4

2802~ 1 5 6.47-.88

280‘- Z 5 6.87-.98

3105‘ 1 5 8.83"'84 e —————
3105‘ Z 11 509{'.59

NOTA: Los valores de PCN se encuentran ccocdificados en
valores multiplicados por 10.




CUADRO 3} COMPARACION DB MEDIAS DE LOS EPECTOS QUE RESULTARMN

SIGNIPICATIVOS PARA LA CARACTERISTICA NUMERO DB NA-
CIDOS VIVOS (NNV).

AP A 1978 1979

1978 ——e—e 0679

1979 .0679 = =———m

1980 .0398 +5313

N P 1 2 3
1 —-—— .0002 .,0003
2 .0002 —memee .7693
3 .0002 .7693 ———ee
4 .0001 ,1322 .2231
5 .0138 .3923 ,4656

NS EPO

205-1 205-2 $05-1 $05-2 801-1 801-2
205-1 ——-— .1896 .1452 ,1322 ,.3511 .2840
205-2 .1896 ———-=- .6308 .6727 .9267 .9718
505-1 .1452 .6308 .9138 .6044 .6359
505-2 .1322 6727 .9138 ——e—- .6690 .6835
801-1 .3511 .9267 .6044 .6690 =———= .9551
801-2 ,2840 .9718 .6359 .6835 ,9551 w=e—-
2802-1 .9591 .4609 .2877 .3232 .5133 .4843
2802-2 .6376 .7514 .5081 .5612 .8090 .7743
3105-1 .0158 ,0827 .2088 ,.1443 .0876 .0804
3105-2 ,5238 .0B7% .0507 .0490 .1334 .1073

1980
.0398
«5313

2802-2
.6376
- 7514
.5081
«5612
.8090
-T743
.T7040
.09£8
.3393

3105-1 3105-2
.0158 .5238
.0827 .087%
.2088 ,0507
.1443 .0490
0876 .1334
.0804 .1073
.0462 ,5921
.0968 ,3393
----- .0029
20029 —eeea
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CUADRO H. COMPARACION DE MEDIAS DR 1LOS EFECTOS QUE RESULPARON

SIGRIFICATIVOS PARA LA CARACTERISTICA PESO DB LA =
CAMADA AL NACIMIENTO (PCK).

APA 1978 1919 1980
[ T1: J—— 050 ¢ «6546
1979 .050Y -———— .0172
1980 .6546 O0V(2 mmmee
PO
I
1 .0007
NNV
3 4 ) [ { 8 9 10
3 wwce- ,0063 .0V01 .0001 .0001 .0001 .00O1 .0001
4 .0063 —---w .0¢1( 0001 .0001 ,00U1 .0001 ,U001
5 40001 .02/7 - -=- .1016 .0583 .0001 000V 0001
6 .0001 ,0001 ,1016 ==m—- .6'(39 .0023 .0003 ,0001
/ .0001 ,000% .0583 .6739 ==—=- ,0091 ,0013 ,0001
8 .0001 .0001 0001 .0023 0091 —-m== 2121 .000%
9 .00U1 .0001 .0001 .00U3 0013 .21¢1 eceee L0144
10

.0001 ,0001 .00VL1 0001 .00L1 .0001




20%
505
801
2802
3105

GRAFICA 2

Interaccién NS#EBPO para 1la variable

Ndmero de nacidos vivos (NNV),
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GRAPICA 3

Relacién sntre el ndmero de nacidos vivos

y el peso de la camada al nacimiento -
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“w tess e

3%



36
CUADRO §, ANALISIS DE VARIANZA DE LAS CARACTERISTICAS TAMANO Y
PESO DE LA CAMADA AL DESTETE ( VALORES P Y PRUEBAS
DS SIGNIPICAKCIA).
EPECTO el TCDES el PCDES:
APA 2 0.30 2 6.31 wun
3P0 - ———— 1 10,58 ase
NP 4 2,26 » 4 0.72
NRV 7 1584 wan 17 2.83 o
EDES 1 Ted4 30 - ——
APA “BPO - — 2 4,75 &
Brror® 88 1,484 86 50518 ,993
R%% 68 a

a= Cuadrado medio del error.

(TCDES )« Tamafio de 1la camada al destete.
(PCDES)= Peso de la camoda al destete.
& (P<.20)

os  (P<.05)

vas (P¢.01)

Nota: Los valores PCN y PCDES se encuentran oodificados en walores
multiplicados por 10,
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CUADRO §. MEDIAS MINIMO-=CUADRATICAS Y ERRORES ESTANDAR DE LOS
" EFECTOS QUE RESULTARON SIGNIPICATIVOS PARA LAS CARAC

PERISTICAS TAMANO DE LA CAMADA AL DESTET: (TCDES) Y
PESO DE LA CAMADA AL DESTETE (PCDES).

EFPECTO n TCDES PCDES (Xg)

APA

1978 26 — 627, 02;55 36

199 49 e 644.06240.71

1980 28 — 431.84261,12

EPO

1 44 —— 648, 42-50 60

II 673 486.85240.27

NP

1 37 5.263.23

3 22 5.275+27  ———————

5 3 3.10=,74

NNV

3 11 2.033.45 332.50386.41

4 10 2.90%.46 400.90;85.71

5 10 3.982,45 501,62384 .46

6 19 5.243 .31 684.,16359.94

.l 17 5044-033 631 066;64 056

8 19 6.412.33 647.06361.41

9 10 6.48%.44 641.36383.10

10 °t 1e43=,48 701.84292.49

APAEPO

1918 - 1 10 626, 37-81 97

1978 - 2 16 —— 6217. 6’7-65 44

1979 - 1 23 e 820.27% 356.48

1979 - 2 26 467.84-49 81

1980 - 1 11 438, 64-85 02

1980 - 2 1t —eee 365.04269.56

Repregion_en

Ugb - .‘- -02:00\

NOTA: Los valores de PCDES se encuentran codificados en
valores multiplicados por 10.



CUADRO '/« COMPARACION DE MEDIAS DE LOS EFECTOS QUEZ RESULTARON
SIGNIPICATIVOS PARA Lis CARACTERISTICA TAMANO DE LA
CAMADA AL DESTETE (TCDES).
NP 1 ¢ 3 4 b
1 «2236 «98b2 2395 « 050«
¢ 2230 «235%1 0407 1458
3 .98bc  .2351 «2334 0481
4 239> .0409 2334 © L0120
% 05%0¢ .1458 .0481 .01¢0
NNY
) 4 5 [ f 8 9 10
3 «10/6  L,U0LU» 00UV 0001 0001 ,0001 ,L,O001
4 100 +0%31  ,0LO0Y L0001 ,0001 ,0001 ,0001%
5 00U 0531 «013% ,0LU%2 ,0001 ,0001 ,.0001%
6 00L1 0001 Lu13sS 6116 ,0050 ,0177 .0002
1 ~»OOULY +O00L1  ,0U%2 .b11H «0¢33 ,054/ .0010
8 ,00uLU1 L0001 0LVY .00%0 ,0¢33 8910 ,07¢6
9 .000L1 0001 L00LUT 017/ U4y 8910 «1529
10 .00019 +OLLT L00VLY 00V2 ,0010 ,0/76 ,1529
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CUADRO 8.

COMPARACION DE MEDIAS DE LOS EPECTOS QUE RESULTARON

SIGNIPICATIVOS PARA LA CARACTERISTICA PESO DE LA =
CAMADA AL DESTETE (PCDES).

APA 1978 1979 1980
1978 ——e-e .7697 .0071
1979 .7697 ———— .0008
1980 .0071 .0008 -———
BPO 11
I .0016
NNV
3 4 5 6 7 8 9 10
3 e .4944 .0965 .C004 .0023 ,0C18 .0096 .0032
4 .49844 ———— .3256 .0C39 .0182 ,0148 .0431 .0173
5 +0965 +3256 ———-= ,0530 .1760 .1362 .2355 .1011
6 .0004 .0039 .0530 .5036 .6272 .6684 .8703
7 .0023 .0182 ,1760 .5036 .8451 .9252 5269
8 .0018 .0148 .1362 .6272 .8451, ———— ,9522 6088
9 .0096 .0431 .235%5 .6684 .9252 ,9%522 .6245
10 ,0032 .0173 .1011 .8703 .5269 .6088 .6245
APA EPO 1978-1 1978-2 1979-1 1979-~2 1980-1 19E0-2
1978-1 ————~ ,989%  ,0328 .0827 .24%2 .0061
10782 ,089% - «0134 .0416 2098 .0041
1979-1 .0328 .0134 ———— .0001 .0008 .0001
1979-2 ,0827 .0416 .0001 ———— .T352 ,1987
1980-1 .2452 . 2098 ~0008 .7352 ————— ¢1670
1980-2 .0061 . 0041 0001 .1987 1670 cow—=
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GRAFICA Y

Interaccién APANEPO para la veriable

peso de la camada al destete (PCDES).

8O o
170 }
60 |
- b -~ '-
PecpES © >~ .
(kg) e
~
-
~
‘o b \\
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GRAFICA 5

Relacién entre el tamaio de la camada al destete

y ol pesc de la camada al destete -

10 1100
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7 170
6 160
PCDES
5 " {50 (Kg)
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1 110
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Iv.

CONCLUSIONES

l.-Los efectos del ailo de parto, ndmero de parto y la interaccida

del ndmero del semsntal por 1la época de parto influyeron en forma
significativa el ndmero de nacidos vivos,

2.,~Los efectos del afio de parto, época de parto y el nimero de -

nacidos vivos influyeron-en forma significativa el peso de la ca-
mada al nacimiento.

3.~Los efectos ndmero de parto, ndmero de nacidos vivos y la edad

al destete influyeron en forma significativa el tamafio de la oceams~
da al destete,

4.-1.0o8 efectos del afio de parto, época de parto, nimero de nacidos

vivos y 1la interzccién afio de parto por época de perto influyeron

en forma significativa el pesoc de la camedn al destete.

5.-Basados en los reportes de la literatura, los efectos ambienta~
les y genéticos que afectan a otras razas porcinas fueron los mis-

mos que influyeron sobre esta piara de cerdo relén mexicano.
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