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LDS' INCIDEXNTES EX ki, ISIZCi0 FROCESLL DEL TRA:AJO,

CAPITULO PRIMERC,=

LOS MICIDENTES,

a) .= CENERALIDAUKS:

l.- RAIZ DEL TERMIiO C vOCABLO INCIDENTE,

ETIMOLOGLA,~ La palabra " incidente " ( o artfculo), en acgp
cién procesal deriva del latfn incido, incidens (conocer o cortar, intg
rrumpir, suspender), o del verbo cedere y de la preposicién in (caer en
sobrevenir) se expresa 1la cuestiSnp que surge de otra considerada como-- -

principal, que evita esta otra o que sobreviene con ocasién de ella,

2,= CRIGIN IE IOS INCIDENTES,

los incidentes fueron desconocidos en los primeros tiempos =
del Derecho Romano, per la razfn de que imperando en el procedimiento -
de aquel pueblo el sistema formulario, no tuvieron entrada hasta que 1la
litis contestatio, no significendo ya la f8rmula pretoriona, se reducia
a unz simple exposicifn y contradiccién de la demanda entablada, uo prg
duciendo ninguna innovaciln en el pleito, cuyo efecto estaba reserva-
do a la sentencin,

Nuestro derecho antfzuo no reconoci8 expresamente los artfcu-
loc e incidentes en la {orma en gue despubs lo explicd la ley de Enjui-
clamiento Civil de 1855, y reproduce la actual, pero la necesidad de rg‘
solver lasg cuestiones que pudieran promoverse con tal caracter durante~
el pleito trajo necesariamente la consecusncia de que esos inclidentes =

estuvieran autorizados en el fondo de las lefea.

El Cédipo de 1884, definfa en su articulo 861 a los inciden -

tes de la sipulente manera: " Son incidentes las cuestiones que se pro-



mueven en juiclio y tienen relacidn inmedieta con el negocio principal

El C8digo de Procedimientos Civiles Distrital Mexicano no trg
ta de los incidentes en capftulo especial, se refiere a ellos en el -~

articulo 37 que est;ablece la forma sumeria para resolverlos,

3.~ DIFGREGTES ACEPCIGNES DEL VOCALLO L:iCIDE!TE,

Javier Pli'm y Palacios nos dice que exicten dos términos semg
Jentes " incidencia " es uno e " incidente " es el otro, incidencia -
slgnifica lo que scbreviene en el discurso de alztin asunto, e inciden~

te suceso secundario que sobreviens en el discurso de un asunto,

En ls doctr1.na se comienza por la Etimolozfa, como cuando Be-
cerra oautista o José ae 'v‘icént.e y Caravantes explican que la palaovra -
visne del latin incidere que significe sobrevenir, interruwupir, produ =
cirse; de wmanera que incidencia es 1o que sobreviene en el discurso de

alman asunto o pleito, ssgun dijera Lscrichm,

los incidentes han sido llamfidos articuloc, ¥y pere becerra -
baujasta son psquafios juicios que tienden & resolver conrroversias de-
caracter adjetivo, yue uvienen relacion inwedilata ¥ directa con el asun-
to priacipal,

Sobre las cuesuviones incidentales exaste un tanto de contu =
sion, hay sutores que las contunden con las cuestlohes prejudiciales =
propawente dichas, wientras que otroc disvin;uen ambac rociones o, por

lo menos timitan el alcance de los ancidentales,

Jose Lorca Gercia er Ssu lihtro de berecho frocesial wivii de

Iwey en su pAmana 50y menclona gue whlovenda  adisvingue entie - -



'

" punvos prejudiciales " cumndo deben cer exaninmins  en el wiono procg
so como antecedentes 18gicos, pero cin cexr controverticos; e cuuctio=
nes prejudicicles cuanco son controvertidas y el Juez recsuelve cobre -
ellaz, previamente o la cuestién principal cent ro del mismo proceso ¥
sin valor de cosa juzgada: incidenter tantum  de " céiusa o pleite prg
judicial cuando el punto debe ser resuelto previamente por ¢l nmismo --

Juez @ por otro con valor de cosa juzgada.

Herse {uemada distiugue entre cuestiones incidentales en sen~
tido lato y cuestiones incidentales en sentido estiricto. Las primeras-
afirma este autor surgen durante el curso de un proceco y gue, por cong
tituir meros antecedentes 18gicos del nesocio principal o en virtud’del
principio de concentracifn, son resueltos por el Juez en la sentencia -
definitiva sin dar lugar a procedimiento seperado ni a resolucifn inde-
pendienie, Lus cuestiones incidentalecs en re:tido estricto o inciden=-
te propiamente dicho, limita afin més este autor su campo de aplicalci.ﬁn,
al decir que con ello se hace referencia a un juicio especial que z0 -~
ebstante la nota de accesoriedad cue le caracteriza en relaciér con el
juicic principal, termina corrientemente por sentencia especial, frente

a la del julcio prinecipal,

En igual gentido se pronuncia Carlos Dominguez Alonso (227) -
vero déndole al concepto una rnote restrictiva afin mayor. Entiende que
las cuestiones incidentales son aguellos obstfculos surgidos durente el
decarrollo de loo cctos del proceso, que por cu catezorfas y caracteres-
provocan una situseifn de erisis procesal, incidlendo en el desarrcllo,
de los actnu procecales que forman el proceso con muy diversos efectos-
¥y euyse cuestiones surgidac durante el proceso guurdan relacifn con el

objeto del prople proceso - cuerliones de forma y que requieren una -



resolucién especial; pero opina que =i bien la ley de irjuicisriznto -
Civil en los artfculos 362, 514 y 180/ #fortemplen supuestos de cuestig
nes prejudiciales penales, a igual gque existen cuestiones prejudiciales
administrativas, sin emborgo a su juicio, el legislador solo =e refiere
a los incidentes en sf, cuando hebla de lo gue podemoé llamor cuestio-
nes prejudiciales civiles, esto es de cuestiones que guardando eslrecha
relacién con el fondo o con la forma del proceso principel, produzcan -
el efecto .de una especial tramitacifn que requiera al tiempo una espe =~

cial resolucién,

o= NATURALEZA JURIDICA DEL VOCLLLO O TERMINO LiCIDENTE,
Para precisar la naturaleza del incidente es ftil ectablecer-

la comparacién de los recursos.

Recurso es el medio que la Ley prescribe para restaurar sl -
equilibrio enire el Juez y la partes o entre las partes entre sf{ para -
que se reanude el curco normal del proceso. In tanto el incidente no -
et sino como deciamos una cuestidn surgida, un punto cuestionado, qua
interrumpe altera o modifica la estructura légica del proceso, L1 inci
dente puede o no ser previsto por la Lcy, en lanto que el recursc no -
puede existir si la Ley no lo ectablece, En el Incide.te la Ley solo -
determina un procedimiento para resolver la cuestidn surgide, v en unes
casos prevee esa cuestidn, pero cuanio rno 1l prevedd  do la norme preci
£a para resolverla er el coso e que curja, en conecuencla el recurso-

¢
es medlo equilitrador, es medio pers gue recupere el proseso s\ curoo-
normal, se refiore a lm correctea posiciér de los vartes) & su situa -

cién pera la correcta conctruccién del procero.



El incidente es la aparicién de unz cuesiién que ve debaie y due <ebe -~
resolvecse, porque, al resolverls previzmente, se decide sl puede o o
llezarse o sentencia, Il incide-te esia en relacibn con log fines del
p-oceso, no con la situccidn de lzs pertes, In el incidente la parte -
hace wvalzr la c&ugn que lo motiva. Liss clusa puede o no estar prevista
por la Leyp el recurso siempre ecté previcto por la Ley cuando procede
éste. y cual es la clusa que lo deternira, y el remedio aplicable, o sea
el recurso que proceda en ese determinado caso, En taonto cue el incidep

te esté o no previsto, siempre plantes una cuestibn que debe resolver-

se cn el momento, nunca se resuelve en la sentencia,

Porque las cuestiones que pueden resolverse en la seniencia <
definitiva, no son clusas que hoyan modificado, interrumpido o alierado

la estructura del proceso, puesto que-pudo llezerse a seatexcia,

5e= LLIMEINFOS SJULIDICOC Pila LA DXIOTw CLs DE 1L,0S LICIDENTES,

El artficulo 135 del Cdédizo de Procedimientos Civiles dice: -
Gue ce tramitarin como incidentes lus cuestiones accesorics que lu Ley-
expresamerte gefiale; las demfs ce resclverdn de plato, y si huliere hg
chos cue probar, a la peticién se acompahard prucbc siguiera sumsris de
elles

En todo proceso se tusca la aplicacibn de una norrwa abstracta
de derccho materisl a un caso contirover.ido; pera loger esa fiuzlidad -
ge establecen las formas adecuadas re.uladas por el derecho adjelivo -~
gue deben cumplir tanto las partee como el Lstado- Juez- para que satig

faga una .ecesidod soclel: dar & cade tuien lo suyo,.

HEF #NDO MO- LS CULEO DR Dil.kCLO PUCCLGAL CIVIL



El proceso por tanto esta sujeto a disposiciones adjetivoes

que lo regulen con objeto de obtener el resultado que se busca, sin -

que sea lfcito variar los camines que la Ley ha establecido.

Algunas veces las partes o los 8rganos jurisdiccionales se a
partan de lus normas procesales aplicables precissmente sl juicio que
se est4 ventilendo, surge entonces le posibilidad de que plenteen cues~
tiones adjeti;ras mediante excepciones o nulidades cuya resclucién ser-

viré& para llevar el proceso a cu fin normal,

Por otra parte, como el proceso no termina con la sentencia -
sino que la actividad jurisdiccionel se extiende hasta satisfacer juri-
dicamente a la parte que obtuvo resultado favorable, las dncidencias -
son posibles afn despufs de dictada la sentencia definitive, es decir,

en la ejecucién de la misma,

Hacemos notar que la cuestidn incidental <ehe terer relacibn-
inmedicta y directa con el asunto principal, pues las ajenas al negocio
principal deben ser repelidas de oficlo sectn el articulo 72 del Cédigo

de lProcedimientos Civilesge.e

Los articulos 36 y 78 del C&dizo ya mencionado se refieren a

i

los incidentes usando cl sinénimoe de artfculo,

L[]
Er. forma expresa se ropite la disporicidn del axrticulo 36 en
el articulo 43 del mismo C6dipo, ol declr que lar excepeiones de Iulta

de personalidud me subritanciords como inclientes,

El artfculo 75} se retiore también a lncidertes ciue re succl -

ten con motivo de ciras nulidades de actuaciornes,



Bl Incidentes de costas ectf previsto en el articulo 141 del
multicitado cddiro.
‘i los preceptos 1€6 y 197 :igcl Céliro de Frocedimierntos Civi

les sce fije la tremitecibn de la recurnzcibn, por via incidecrtal,

En ¢l artfculo 237 ce prevee la tramitacié.. de lic providen=-

cias precautories, decpus de inicicdo el juicio, en forme incide:tal,

Los incidente:s de liguidacifn de centeucia eustun previstoc -

por los articizlos 521, 522 y 531 del CAdigo de Procedinientos Civiles,

Epn lo: juicio: rucecorios el incidente derivado de los ova-
luos practicadoc por peritos se prevee en ¢l artfculo €26, ¥ los rengl
ciones de cuentas en csos juicios, 2sf como la liguidacién de 1a re -
particidn de la here:cia, los preveen los zrifculos £52 y &55, del Cé~

digzo ya citado,

Toda cugctidn que surja eun loc ner:clos de jurisdicciér vo =
luntaria que se tramitan en vZa incidental con intervencibn del Hiuis-
terio PSblico,

Fare la traczitacifn incidental, debenos distin;uir aguellos-
cason en que suspende el julcio para trasiter y resolver el incidente-

y aquellos ecn cue no se produce ese efecto cuspensivo,

En los juicios laboreles, con admisibles los mismos incicen-
tes que se producen en los procesos de derecho condn, los cue estén sy
Jetos & la ritualided especial cefialade en el C8di-o irocesal del Tra=

bajo, artfculo 245,

Cono ce ve tanto en los procesos laborsles como en los de -
KIGUEL OLRAPSC SildzaR, DERECHC #70CsSML wEL TRALIJQ, SIOYLD) LDICICGH-

ESTIT0r LLL LIS DOMCT., veba,
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Derecho Comin exicten incidentes de frevie y Evpecicl Frocunciamiento
o sea aquellos que por su propia naturzlezz y sus fires exiien exijen~-
una decisifn previs, por ejemple nulidsd; compeiencia; ‘percornaiidad
acunulacidn y excusan, en caombio otrés no le recuierer. y cobre elloc -
se decide ordirarizmente er la sen-pencia que decida en el fondo la

cuestidn debatida, como sucede por ejemplo eun la tacha de tectiges.

CODIGG L PECCLDIMTIINTOS CIVILLG, (08
VICES TMASENRN L. ¥DICION,
IEY FEDHPLL TLL TRe. Jo C3d LOLOIT a0TU0 LIk

TOL POWRYL, &4 0., FEATCO 1977

[y 1EHTICO 1981,



6.~ CRIITERIC SUSTETALC ICR LA 3, DUPEEMA COBRTE LE JUSTICIAS

DE IA KRCICN id. MATERIA DE INCIiGilTES,

El artfculo 3° de lz ley de Amprro ceclara que " en los jui-
cios de amparo no se substanciardn mfs artfculos de espucial pronuncia
miento que los expresancnte estabhlecidos en eso misma Ley " ahors bien
solcmente doe cuestiones incidemtales dentro del juicio de amparo son
les que comstituyen un articulo de previo y especial pronunclamiento:
la reletive & la nulidad y 1a que concierne a la competencic de juris-
diccibn o incompetencia de la misma, zegfin lo ha consicerado la Suprg

me Corte en una ejecutoriz gue en c=u parte conducente asienta:

INCIDENTES Ebh bl AM1210,- En los juicios
‘de omparo ro deben sustanciarse mas artf
culos de previo y especizl pronunciamiep
to, que los reletivos a la competencia -
del Juez y a la rulided de les notifica-
ciones {queja on amparo administrativo,-
Compaiife Industrisl el Oro, S, L.}, 24
de enero de 1927, 9 votes Tomo XX pégina
232
El Licenciando Iprnacio Burgoa nos habls de otro incidernte dep
tro del proceso de amparo que es de previc y especial pronunciamiento,
o rep el relativo a la acumulecidén del juiclio de garantins, fenfmeno -

que resuelve la Supreme Corte con la si-suiente ejecutcria,

IXCIDENTES B EL /MPiRO,= kn los julelog
de parantins no se sugtanciorfn més artf
culos de especial pronunciemiento, que -

los relativos o le competencis de los -



-10 -

Jueces y o la nulidad de los aciuncicres
v los demus, incidentcs ¢ artfcules que
curjer ertre ellor la zeumtlaeifn, i -
por su naturzleza scn de previo v espe -
cial pronunciamiento, e recolverin de-
plano y sin formaz niguna de suctencia -
cién (queja en ampsre adminisirative, -
Compafifa Transcontinentel de Petrflec, -
Se L4y 29 de septiemire de 1930 - 5 votos

Tome XXX plgina 439
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7= CHRITHEIO UL & JIOWH Cf. LA pRESH TE TRUIC,

De lzo definiciones y signiticadeos dadar a incidentez e incj
denciz, clarsmente se percite que cl elemento que los distingve es al=-
70 Que sobreviene, es algo que aparece, de &hf que se dipga en términos
generales que incidente es toda cuestifn que surge de otra conciderg
da como principal, que evits ésta, la suspende o interrumpe, y que cae
en o dentro de esta otra o que sobreviene en ocacifn de ella, Al mig
mo tiempo nor sugiere algo que esté relacionado con lo prircipal, algo
que inecide o corta lo principal,

Ahora bien sl se dice que el incidente es una cuestifn acce-
soric promovida en el proceco y relecioneda con el proceso, opuesta &
sus normas y que exige una tramitacién especial, ya podenos dar una -
deccripcién del incidente que se ajuste afn més a la técnica diciendo-
que es una cuestién surgida en el curso de;l. proceso o con motivo de -
&1, vy que interrumpe modifica o altera, transitoria o definitivam-nte,

la estructura légica del mismo,



CAPITULO SEGUIDO,

CIASIFICACION DE 10S DICDERTES,

l,~ CLLCIFICACICN DE LOS THCIDEMTES COHTFORME AL CODIGO DE -~

2=~

3.~

Lo'

Se=

7 o=

PROCEDTMIENTOS CIVIIES PALL KL DISTRITO FiDELUL DE 1884-
DEROGADO

CLASIFICACION DE LOS MNCIDENTES EN RAZ(YN DY LA H.ATURALE-
ZA DE LOS 5’UICIOS DE DOLDE REMAIAK,

CLASTFICACION DE LOS THCIDE.TLS LESDE EL FURTO DE VISTA-
FORMAL,
CLASIFICACION DE 1.OS INCIDENTES POR CUANTO & SUS FFECTGE

INMEDIATCS EM EL PROCESO, :

CLASIFICACION DE LOS TCIDENTES POR CUANTC M SU DENOMIA

CIa,

CLACIFICACIN DX LOS ILCIIENTES DESDE TL PUNIC DB VIETA-

DEL JUICIC DE AMPLRC,

PROCEEO RiCIDENTAL,



]

CAPITUIC 2Li¥D™, -
CLLEIFIC: CIQL DE LOS L.CILE.TET,
1o~ CLECTFICACICE LE LOC L.CIMLLTLS CONFORME 5L COLIGO DE -

FOCEDIMITENTOL CIVIIES Piduy B LIVTRITC FEDLLL L ik 1884, LLI0o-YDO,

El Cédigo Procecal de 1884, definfz en su artlcule 261 a los
incidentes de la siguiente manera " Son incidentes les cuestiones que
se promueven en juicio y tienen relecidén inmedizta con el rejocieo =
rrinciral "

El rer.cicnado C6digo de 1884 contiene una cfntesis clara de
la Doctrina Clésica respecto de los incideiites : preceptuaba; artfcu-
lo 862 cuandoc fueren ( las cuestiones propuestas en el incidente )} -~
completamente ajenas al negoclo principal, los jueces de oficio debe -
rén repelerlas, quedando a sulvo al que las haya promovido el derecho-

de solicitar en otra formal legal lo que en ellas se pretendfa,

Afrticulo 863 " Los incidertes que pongan obsctfculo al ¢ wrso~
de la dem=nda principal, se subgstanciardn en la misme pieza de autos -

quedando entre ta:uto en suspenso aqguella "

Artfculo 864; Loa que nc pongan obstdculo a la prosecucién-
de la demanda, se substanciardn e. cuerda separada, que se formard con
los escritos y documentos que ombas pertes cefialaren y a costa del que

los haye promovido.

Lrtfeule 865; " impide el curso de lc demanda todo incildente
£in cuya previa resolucidn es shsolutamente imposible de hecho conti ~

nuar substancifindela "



Artfculo 866 " promovido un incidente y formede en ou cesc -
la pieza sepurada, se derd traslado ol colitigante per el térrino de -
tres dfas "

Les derds artfculos fijaban la traniiccibdr de los inciderntecs

El C&igo en cuestidr distingufo entre incidentes v juicios-
incidentales, estos erén en concepto, los que curgen con motivo y oca~-
sibn de otro juicio, con las caracterf{sticas de otro juicic, en tanto-
que los incidentes deben considerarce comc cimples cuesiicnes jurfdico
procesales, que surgen con motivo de la tramitzciln de un juicio pend}

ente y que deben tremiterse dentro del mismo.
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. 2= CLISITICACIMN DE 108 ILCTLOLYES BE 7,200 DE Li XATURARE

ZA DE LOS JUICIOS DE DOIDE EMASIAN,

Son muchos y variadfsimos les incidentes que » pueden presepq
tarse por causa o con motivo de la cuestidn principml qus se debate -
en el juicio,. ye en su crigen, en sus efectos, en su importszncia pero
en atencidn 2 sus relociones lépicas cor la cuestidn principel deba-
tida, la generalidad de los tratedistas los clasifican en tres cate -
gorias,

PRLEDA,= Preliminares o la cuestién de fondo, sil la lsy -
procedimentel respectiva permite su proposicién y decisifn antes de-
contestarse la demenda, como ccurre, por ejemplo er: el Derecho.Proe’ .

~sal Civil de Colambia con las exccpciones dilatorims, ejemplo, falee~
dad de documentos, la recusacién , incompetencia del juzgador, nulidad
de actunciones, loz que deberfn promovcrce y decﬁﬁa antes de la --
contestacién de lo demanda, ( artfculo 330, 335 y 337 del Cédigo Judj
cial ).

SEGWDhe= fimulthneos, si se decarrollan simultanesmentie a
la cuectidn de fondo, como acontece por ejemplo, con los incidentes -
relccionados con las prucbas, a la préctica de pruebas, la de si se -
ha de recibir a prueba o no el litiglo, tacha de testigos, nulidad de
los actucciones, oposicién a la intervencidn adhesiva de un tercero -

en cl juicio, impedimsntos, recusaciones, tachas etc.,

TELCERA,~ Posteriores u la cucctifn de {"ondo, como son los-
que surgen despues de dictada la sentencia, para obtener su cumpli -

miento en los cacos en que la sentcrcia debe cumplirse dentro del nis
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mo juicio. { articulo 551 y 553 del Cécigo Judicial )a

Pero en los procesos laborales, por razén de la naturaleza=-
de lag acciones que en dichos julcios se ejercitan y cu especial re -
glamentacién legal, todos loe incicertes ce desarrollun‘simultaneameg
te con la cuestién de fondo, o sea que todos se hay=r comprendidos =
dentro de la segunda categorfa de la mencionada clacificccién, Lasg=
excepciones dilatorias deben proponerse en la contestaciér de la de =~
manda o en le primsra audiencia de trfmite y Jdeberdn decirse en dicha
audiencia; los demds incidentes solc poirfn proponerce en la primera
audiencia de trimite y deberén decidirse en la sentenciz definitiva,-
salvo & uellos que por su natureleza o sus finec requieren una deci -
sién prevﬁl.

En greela de lo dispuesto en el artfcule 145 <el ebcigo ci-
tado se concluye; que en los julclos laborales son admisiblag los =
mismos incidentes que proceden en los procesos de derscho corfn, los

que estdn sujetos a le ritualided especial,

En el reao pensl ec, la variedad de cuectiones y procedimi-
entos calificables de incidentales ec normclmente cuperior a lo civil
y en todac las &pocac se ha puesto ateucidn o eu régimen, aungue so =

bresaliendo el aspectc judicial,

MIGUEL (RILRDO SALLZL, ZeRiClO PROCLIUL DBL TRLALJO, Z0iU.Iy BLISIM

VDIVOLTAL TENGL wuCtOTL, D, B,
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3= CleB8IFICACTW L LU LCIDEaTES LE6DE WL FRITO L VICTh
FOR L.,

L) rcopecto el articvlo 38 del Cédigo Procesal Gel Trabsjo-
dispone lo siruiente: "propuesto en tiempe un inciderte, el Juez den
tro de la misme aundiencia, resnlverd si lo ad:mile o rechaza., Si hu -
blere hechos que probar y no se hubierern prerestado las pruebas en el
actec, se sefialarf dia y nora pora una nueva audiencia cor el ffn de
precticar las pedides y cecretadss, v se decidird ai]i nismo o en la-

sentencia cein corresponda

De la Jdispocicién procedimental tronscrita, resulta lo si--

tuiente:
YRIMENRO,- Propuento el incide.te e.. el momenito procesal o-

Fortuno, es decir en la.primerz audizreia de trénite, el Juez debe rg

colver en dicha audiencia si lo admite o rechazs,

Con el fin de evitar que les partes abusen er. la proposi -
cifn de cuesntiones incidentales, la Ley autoriza su rechazo de plano
cuando no proceden confornme a derecho, cuando fe trato de rolicitudes
o actos que indiquen una dilpcidn manfiesta o ireficaz del 1litiglo, -
{ artfculo 49 del Cbiiro Procesel del Trabcio ); para este autor la

loy Federal del Trabajo lo diszingue como Céiigo Frocesal del Trabajo

OLGRIC o= 51 €l Juez admite el ircidente y el asunto fuere-
de puro derccho, deberf decidir sobre 41 2llf mismo, o sea en la pri-
mers sudiencin de trimite, er czgo de que rpor su returalezz o sus f3

nes requierz wia decisifn previas, pues de lo contraric se decidirf en

la sentencia Qefinitiva,

HIWEL Winlb0 SALRZAL, DERICHC PLOCLOML DT SRALIGG, SESLLDA TDHICICN

S A
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De izual menera deberd proceder si admibido ¢l incidente hu
biere hechos que proter y el proporeste de lo cuectidn incidental pre
senta las pruebcs en el octo para demostrsr los hechos en que lo funs

dementa, caso de que a &1 incumba la curgs de la pructa.

TLRCE. O= Si huliere hechios que probar y el proponente del
inciderte no presenta las prucbac en el acio deterl solicitar éste -
er la mencionada audiencia de trémite se decreie lo préctica de les-
prucbas que ectime necesarias; conducentes y eficaces para lz demog
tracin de los hechos en que e iundamenta el incidente, en este ca-
so el Juez decretarA en la citeda audiencia de trémite la préctica-
de las pruebas pedidac y cefialarf dfa r hora pzra 1o celebracibn de-
nueva audiencia de trémite en la cuel ce practicarfr las prucbas pe
didus y decretades, Si el incidente f'uere de aquellos que por su -
naturaleza o sus firees requiera ura decicidn previa, lo decidird el
Juez en esta cudiencic; pero =i no se trata de un incidente de ese

naturaleza, lo decidiré el Juez er. la sentencis definitiva,
RECHAZO Dib LOL LuCIDuiiEE,

El Juez rechazaréd de plaro los incidentec e lo¢ :sinuierntes

casos: lo.- Cusudo no estén expreramsite autcrizados por el Codip

de conformidad con el articulo 135, «nlo se tramitan como incldentec-
los gue el Cédiso Civil indique, ya que loz deméis ¢ resolverfn de -
plaro, y oi hubiere Lechos ue probar, a lo pelicidn se scoupuricrd si

quiers prueba :sumarla de ellos,

204~ Cuando se promucva: fucrs <.l términe sefinlaio para --
ello, en coda caso la ley indica cl térmiro prra vroponcrlos, y sl =
dertro de dste no se entablarn, se produce la preclusién

HUGD /LSTVA, &%
D 1l .(iIUi\, s
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306~ Aquellos cuye solicitud no redne los reguisitos “orma -
lese El ortfculo 137 del C8digo yz invocado fraccibn primera, dice -
que el escrito debe contener la pelicibn , los hechos y la solicitud -
de prusbas que pretenda aducir, salvo lus que figuren en £1 proceso ,-
Tuse en este caso pueden ser apreciadas en virtud del principio de 1a

comunidad de la prusba.

Loe~ Los que sean improcedentes conforme al articulo 136 del
Cédigo de Frocedimientos Civiles invocado por el maestro Alsina en su
PTratado Teorico de Derecho Frocesal Civil, este corme dice que el inci
dente deberd proponerce con base en todos los motivos exictenies al -
tiempo de su iniciacién, y no se admitirf luego incidente similar, a-
menos que se Lrate de hechos ocurridos con posterioridades Debe analj
zarse si se trata de las mismas psrtes y el incidenie se refiere & los
nismos hecnos porque es posible, por ejemplo que un tercero " jhicie -
= = el Incidente de desembargo previsto er la fraccidn sexta del artf-
culo 687 del Cécizo de Procedimientos Civiles invocado por el mmectro-
Alsina y lueio otro tercero promueva el mismo incidente que habfa sido
negado al primero por hechos diferentes, siendo admisible su proposi -

cién mientras o hoyu preclufdo la oportunidad lersl.

S5e ha discutido ci el euto que rechaza de plano es zpelable,

consideramos que hay que distinguir dos circunstancias;

a).-S1 el suio rechaza de plzno ¢l incidente en al-uno @e -
lon cosos previslos en los orifewlon 126 p 138 del Cédipo de Procedi -
miontos Civiles invocudo por el macstro Alsine wo es apelable, pues la

Loy no concede sl rzcurso en este ctcoj ¥

i
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b).= &i el auto rechaza de pla:o el incidente, pero en s -
notivacidn se puede ver claremente que no se irata de ninguns de las -
circunstanciac previstas en los artfculor 13& y 132 ya invocados, sino
aue en el fondo lo esta diciendo sin tramitar el incidente, debe adpi-
tirse la epelacidn en viritud de lo previsioc en la fraccifn cuarta del
artfculo 351l. En ecte caso no se estd rechezando sino Jecidiendo ba-
jo la aperiencia formal de rechazo, razfn por la cual interprctarndo la
providencia se puede conceder el recurso para eviizr perjuicios enor ~

mes que se podrfan causar a los partes y terceros con este proceder.

o

DERLCHO FIOCESAL CIVIL, HERIANDO MORAIES, PLGC,, 331/335.
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Qo= CLALCIFICACIG: DE [0 LlIDWLLL FOR CUALTO & LUS TILCTCE
=N BL PROCELO,

Existen incidentes que ponen abstéculo a 1la continuacidén del
pleito " de previo y especiual pronunciamiento " y que se encuentran en
la misma pieza de auton, produciendo el efucio de suspender estre tan=-
to el curso de la demanda principal ( refersaie s ls rulidad de actua-
clones o de alguna providencia, a la personalidad de cualquiera de los
litigentes o de su procurador o por hechos ocurridos despufs de conte;g
toda la demanda, o cualquiera otro incidente que ocurra durante el jul
clo y cin cuya resoluciSn fuere absolutemente imposible de hecho o de
derecho, 1z continuacidp de lo demzda principaml ), e incidenies que -
por no poner obstéculos al seguimicnto de la demanda principal ss subg
tancian en pieza separada, sin suspender el curso de aquella, los que
no estén comprendidos entre ( los indicados ni tengar seiinlada Lrami-
tacién especial).

Los incidentes en los julclos que no sean sumarios, cual! juig
ra que sea su naturaleza se tramiten con escrito de cada parte y tres-
dfas parc resolver, ©1 se promueve prueba, deberd ofrecerse en los -
escritos respectivos fijando los puntos sobre los que verse y citarf -
pera asudiencis indiferiblc en que se reciba, se sizan brevemente 1los
alegatos y se diciarf resoluciSua. En los juicios sumarios los inci =

dentes se resuslven orzlmente en la audiencla de pruebas y alegatos.

los efectos principales de los incidentes, de los actos de -
las partes, del Juez y de la ley, de los que swrgen los incidentes son:
que no puede llegurse a sentencia sl no se resuslve prevismente la -

cuestidn surgida,
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Que existe la posibilidad de gue puede ser resuelta la cHes-

tién en la sentencia misma.

I CIDENTES, FUNDAMELTCL Dil DERECHO Fii0CLGsL CIVIL, EDICIOHES DL FilMA
BUENOS ATRES 1977, EDULEHO J, COUTURE IAG,, 384 ¥ 395,
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Cidt,
i le doctrine ui ls legisineibn, wenos afin 1o jurispruden -

cLo hor: preciewde lug distvinelones que puoden cicontruarce en situscio-

~

telec como lis cucstlones yue implicar rolucidn de ontinuldad en -
el i'x'oceso, ¥ luc que son especies de seriec Siverventes absolutar y
divergentec convargentec. Huy sin emtargo, una manifiasta ceparacidn-
an estos fenfmenoc, porgue rio puejen re~ularce de le micma manere, ni

caoe pensar en efectos cimilurcce

Desde lue;o 1la palabtra incidente: ha siZo erpleadc para nea=-
cionsr iodor loe casos ve interrupciSn desplazamierto civergente o cog
veriente, Ge mera co.versidr y lLoste los supuectos de resoluciones dig
tedcs de plano que everiualmente pueder: cer cuvesiloc:es prevics en el -
fallo, Puede decirse gue mirando el desarrollo rormal el i *'xcidenue -
es una anomnlfz en lo que tiene de deuviancibi, sen cue ce ruciancie oy
rnerfanente durante la itranitocién de le serie principal o por cuctda-
soparcdae

fe explice que por incideaie en general 58 l';n de entender 1la
cuestidn o conteslzcidn accecorfsa que rolxeviene o re Yorma duraute el
curso del negocio © pretercif:. principci, unct asregeba Vicente y Ca-
ravanter recaecn esobre el fondo del negcclo, otros se refieren a lo pegx
sonzldidad de lo: perice, & 1o variseifsn de Jueceec o funclonarios, a la
practiza de las pruebne y, por erde, con incidenter: les recusaciones
o lor Jueces; los cueciiones de competancic, la declaracifn de pobre=
28, la acumulscidn de aucios, le cuepi il sotre si la parte o su repro-

sentar.%e 4tlienen caracter lepfiimo perz 1itl:;or, lz de si se ha de reci

bir a prusba o no el litizio, la de redorguirse de falso un insirumen=
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1oy la de ¢i se debe arraizarse o ;.0 el juiclo, lac curctioces sulre -

cmberzos, tercerfa de dominio y otras de esta naturcleza,

Wstos incidenles hen sido llamados arifculos, tanto la Ley--
como la dJurisprudercie los reconocern cor ese nombre, poro la verdadera
palabre jurfiica es la de incidontes, y bejo cse rombre principaluente
los trata 1a lLey, y tienden u recolver controversiss de caracier adje-
tivo que tieren relacién inmediats y directa con ¢l asunto prinecipal-

Yy son pocibles afin despuds de dlotads centencia definitiva,

Los C8dizos llexicznos de 1372, 1890 y 1884, ectatlecfzn que
loe incidentes eran cuestiones que se promovicn en w. juiclo y Gue te-
nian relacifn inmediata y directa con el nezocio principel, La legis-
lacién Prooesal Ge Veracrf: destuca tazarie Cerdfa que e.. o =rticulo~
532 lega o calificar de inelde.iec 2 cualguiera intervc.cifn Judieizl
que no smerite la tramitacién de un julcle, significando con ello la -

tremituzeiln de un procedimiento sumarisimo,

El C8dizo de Froecedizinntos Civiles del Zinirdio no <efine a
los incidentes, en su articulo 72 monda repeler ce oficlo lac cuectilo~
nes ajenzs el ne;ccio principai; corc cllo dazorte Cerdfn dice jue que-
G6 resuslto el problema de caber ci el incidente tiere relacién inme -
ciia.ta con el csunto prineipal, el Juez ansliza el incidernte, de ese g
naligis depende yus lo rechace o mdrmite, lars 1la docirina existe une
nul+titud de cueccilonen qué ron accecorias a la pri-ecipal, entre ellas-
ce citan ¢l irombromiento de wn ~ueve procursdor, le recuracidr e un -

Jusz, 1la asmulncibn de wuos, 1o roclsmmeddn ce rulidad do une o vo =

EDUARLO PolLAFLE, DACCIQILEIO LU Lul. 000 000G T DIV ML, wdiOldnl 0=

Tilie, Lo rep VELICC, 1961l



rius Acttmciones, la peticibr. de reposicibn, la oposicidn a la prueba-
1n peticién de plazo extraordincrio de prueba, la declarstoria de cop
peténcia, 1a clezzcifn v prueba de tachau etey, rin enlorio tuzorie-
Cerddn ha encontrado ha encontrado cue las vefiniciores lerslsc  son
confusas, menciona el artfculo C€1 del (6iigo de 1884, porque dentro-
del procedimiento las partes pueder promover cuectioncs que tenpan rg
lacién inmedicta con el negocio principal y wue sin embarso no con ip
cidentes, cuando una parte pedfc une prérroge del plazo estube proio=
viendo una cuestifn que tenis relacifn inmediata con el vegocio prig
cipal, pero 2l resolver de plaio el Juez, ro habf jurfdicamente un

incidente,

El incidente ec pore este autor un evento que amerita la in-
tervencién de los sujetos del proceso y poco importe que <enga rela =
¢ién © no con el negocio principal, E1i =o toma en cuentz esa rela-
cién como nota determinante poco importa le tremitacién ; lo que .o =
breviens, lo que es accesorio, lo (ue interrunpe o suspende, ultorz; el
¢urso el proceso, eso puede ser tanto algo eventuel, en cuanto impre-
visto, como normcl y vrevicto, o sea exigido por el procedimiento mis-
nNge

Este autor enumcra los elementos de la siguiente manera: Una
cucstidn que sin cer elemento normul y previsto y exigido por el proce
dimiento, 1lleza o esie pora alterzr el negocio prinecipal, cor el deba=

tey, 0 lo que determinn el mérito del incidente,

£i varos a hablar del depfnlvo de perrona o el nombramiento-

de tutor no tiene relacidn jurfdict con el litizio entre autor y demng



dado, pero =f con la cituecién sustantiva o Lo relacién procesal, en -
cuanto ce trata de actos vinculados cor loc sujetos, Dazarte exigze que
el evento se haza valer por una parte y con la intervercidr de lo con-
traria o por un tercero que esgrime el evento ante =1 chz pera cue le
Loga valer a las partes, ello puede cer cierto en condicionec normales
pero puede pensarse cn unz muliitud de sutorizaciores, permisos y 1i -
cencias que se soliciten del juzgador ¥y en los cuales o apzrece la -
vista que se da a los iuteresados, es por todo ello, y & pesar de lo -
previsto en el arifculo 79 iraccibm: V de la Ley Procecal Civil Distri-
tal liexicana, no toda cuesiidn englovnda doctrineria y legislativamen-

te en cl t&mino incidente, termina con interlocutoria.

Hugo Aleina les llame incidentes o articulos a todo econtec)
miento que solbrevenga accesoriumente durcrte el curso de la inctancia,
como la interposicifn de un recurco, el pedido ce rulided ce 41i.ern -
cias, el embergo proventivo, le opsicidn a una Giliencie Ge prucba, -
la citacién de eviceidn que constituyen parn el ircideste en el princi
ral, e exige cue tenga:. unc relerifn inmediats cor 2l chjeto princ
pal del pleito, pues las cucstiones ajenacs deben promoverce en juicio-
cgepurado, de otra manera alterarfa los iirmitos de lr relaciérn proce -

sal y se introducirfa la confusifn en el procciinierto.

Llcing renuncie r eruncrer ciguiera loc licloeizer oroue -
h:ay legisloclones oue consideran cue ls prucba constituye un incidernte

¥ otras como le de .irgeitinn aue excluyer de la subsianciceidn  inct -

dental cuestioncs cue pveden zer recucelisr rfpide p lacllrmesile,
Tencrtrie » Jivlovends 1luen ouent Loren projudlielcles resuel
t::s por incliienter sin clectus e ecoge fumstia, roclla oontiirn da e

Jemplo loz Zaller ue Lucldernier e eneryelonen llaterlun o previen de



faleedad de docurentos, Ge recusacidn, de tuchas de testifos,

Dicardo Todrijucz refve onoun volo cepfiule los lemzs que de
noninza excepciones e incidertes no especificados, en virtud de gue no
tisnen rezleomentacibn e. el Coédiro como los gi,uientes e.: el proceco -
peral, ircdulto amnictia, rehabvilitacién, libertad preparatoria y reten
cidn,

Pallares identifica coro incideniec no ecnecificuacos los ui-
zuientes: La litertad por desvaneciaoiento de catos y conmutacidn de -
concionec,

la ley prevee que suria una cucstidc de erto raturaleza y da

la norma pora resolverle,

Becerra Zautisto nes hace noter que las difere:tes obras doe
triunariss, en el fondo lus decceripcicres colncidern ; las contradiccio-
nes se atribuyen cl fc.dmeno lezislativo copcictente en hacer sindni -

mog loc vocablos ircidente, dec plare, cuvneriz, o brevemente,

Se usa la expresidn de plano dice cste outor, cuando el tri-
bunal no nececits oir a la contreparte para resolvexr un problema proce
cal citundo los artfcuios 72 y 110 del C6digo Procesel Civil Distrital.
De.pleno ce cuplea en lupar de oficio, loc incidentes 2jcnos al nego -
cio principal artfculo 72 del citudo CHJiro; en otrus cczsiones sumg-
ricmente equivale a incidente, porjue el problema plonteado debe resgl
verse en esta via, o sea un eccrito de cada parte y tres dias .pora re
colver, pudienlo ofrecerse pruebas que se recibirfr en una audicncie -
en 1lu gue se oifan olegatos y cc diciarf resolucibn como lo establece

el articulo /40.

LDUARDO J. COUTURE, FUNDAIZILTOS DET, DERiCHO TROCENAL CIVIL, “:DICIONLS-
OB PRI, BRROC AIELS 1977, PASS,, 301, 204 ¥ 305



Becerra bLautisia geiiele cue l& dnice 2ifercncin oitre t&rmi-
no sumarisrente y la de.ominacidn ircidente ectd 2n 1la poszibilidad de

Id

ofrecer y desahozor pruebas, acf! como clegar, ya que 1o cuientidn cuma-

risz. ce resuclve con un eccrito de cade perte v la rezolusibn firal,

Las Leyes como el C6digo Trocesal Civil Federal liexticano dig
tirguen enire incidentes que obstaculizen la rarcha procecal y los que
ho la impiden, Y la ley de fmporo on cu articuio 3% habla de unc se
paracidn do los incidentes en: artfculos fe erpecicl pronuncisaiento -
sir cubstonciseidn y con decisibr de plano, mfs loc incidentes que se

fallan en la centcncia.

la denomiracién articulos de previo 7 especizl pronu.ciamiep
to, indican silcald Zeomora y Levene hijo, equivalen. cn el derenho ecpa-
fi8l a las excepeiones dilatorias ern metric civil, por cuanto con obje-
to de una iramitacién anizrior a la cuestibn de fondo, y cu Lramita -
tramitacién suspende la narcha del procecso. In el Derscho Civil e
proponer. después de Tormulada 1a pretercibn ern la demavdn y ardes de =

lz coniestacifn; en el Derecho Penzl czben en cualculcr ertoedo del ju

nedio y despuds de: terminsda le inttruceidn, perc antes de que ce for-

nule la pretensidn punitiva del ple

Sre o :
IRELRIC LD
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Incidenie es toda cunciidn contenciosa que surge deniro de un -
juicio ¥ que tiere con frie estrechn relicifn. Vamos a tratar el pre
serte lema desde el punto de viste del juiclo de ampuaro, excluyendo de
"

€L el exfinen cobtre el " Inciderte de Zugpencifn " y el coucernicuze &

la nulidad de actuaciones debifo 2 1o irporisneia y troscendencic del
nismo les dedicamoc un estudio orwecial, Luertirs oxposicibn solo ver
sard sobre incidentes innominedos que pucder surgir en el juicic de ap
Daro.

EL artfculo 3% de lo Ley de lmpero declarz cuc " e los jui-
cios de ampero no ve substarcisrfn méc arsticulos de ecpecizl prouutcia
niento que los expreswmente estaileeidos por ectia Ley ", lara 1o Sy
prene Corte de Jusiicic de le Nacién , friicamenic hay dos cucctiones -

iaciden'ales centro del juicic Ce amparo o cue co:sitituren un articulo

de previo y esgpccial pronuncisniento: la relstive a lo nulidad de ac-

a

tuseiones por Icdts de ilegalidald ew lar necirlezélores y la gue con -

cierne o lz conpete.cia o incompelcicis jurisdiccionzl, el arifculo 47

de la Ley de inpcro preved otro inciderte dentro del proceco de mmaroe
cue eg de previo y ecpreial pronunciuniento, <1 relativo o 1o ccumiale-

cifn ¥ que se reula procedimentalmente conforme = Lop oxticilon - -
5& o 640

La puiidud de actuscioier er -1 julcic de smpere por razén -
de incompstc..ein, o un principio generul de derecho procern-l adevtado
por la dociriia cuc erseils aque er " nvio de plero dereciio Lo actuado
por un triiunel incompctonte "e Bsbe principio ce oceope en el Cii-e -

Federel de P'rocar.

supletorio 7o 1o ley de imn ro, en -

iy

ek Pern
cu wxble



La jurisprudencia de la cuprcaa Corte  ha sestendio que no -
exirten en puccira lerislaciér " nulidader de plero derectio "y, a  no
cer aue la Ley les estiblesca expreconcnte, por lo gue fuera de eute

curo toda nulidad debe ter cdeelurada por la auicridad judicicla

Coordinando dicha tesis

zal consignada on el articulo 17 del C6diro ledersl de Procedimientos-

Civiles ge concluye que totio lo actucdo en vn juicio de amparo ante un

6tporo judicizl incompetente es nulo de pleno derecho.

Esta coneiderccidn ro prede cer ifomuda er cucnia ein distin-

o
[}
Q2
2]
yio

colvodades importantec,

le- la rulidud de actueciones es una cancifn procecal gue sur
ge une vez iniciado ol juicio, ec decir duraute su tramitucién v antes
de ¢ue en €1 re <lcte la rerntfencia delfinitiva, Por tzato, en =1 caco-

de zmparo { Juez de Uiririto, Tritanal Coleziado o Suprema Corte ) ce

declare incompetente a.teg de Lir la demardia de garantiac, no te -
Flanteu légicorente cuestidn clgunsa sebre la nulidad de actuaciones -

por la cencille razér dec ouves ceter afin no cxisten.

Re= Tampoco prede cur/ir cucstibn soure nrulidad de actuacig
res, si en ol juiclo cue ertus re re-istren, por cualguier clusa, yo-
fu£ feallado an lo principal, idec que ha rido prokijeda por la juris -

prudenciz de la Suprama Corte., e ello se corcluye cue £l en un jul

cio de axprro ce ha diectodo sente iein econsiitucional ejecutoria a pe-
cor de haberse substaneiado y resuelto por un tribunal incompcetente, -
las actuacioncrs debeu reputerre vélidas cute la imposibilided de plan-

tear procoralmer e su rulidad. loo. obstarte, =1 contra el fallo cong
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titucional dictado por un Jues incompetente se interpusc le revisidn,-
la Suprema Corte o ¢l TIribunal Cole:ricdo de Circuito que corresponda -
ol resolver ecte recurso, pueden ordensr lo reposicidn del procedimiern
to, invalidando las ectucciones de primera instancia por virtud de la
incompetencia, con base en lo previsio por el artfculo 91, fraceién IV
de la Ley de Amparo, y con vista a2 la violacifn de lac reglas proceca
les fundamentales, que sou, entre otras, las cue cnreiernen o la cor.’.___.
tencia,

£i la incompetencia surge por ura cuca superveiiente cue no
cambie el juicio de anparo de que se trate, sino cue ce reflicrz a una-
cuestibn entre &rpanos de la misms caVesoris judicial, todar loc zetus
cioncs anteriores al momento a que cicha clusa opere, so: vilidac ce-
gfn lo establrce el articulo 17, pfrrafc sepunde, del Céiigo Iederal -
de Procedimientos Civiles, supletorio de la Ley de Amparo, por el cop
trario, si la incompetencins superveniente es de Lal nroturalezs gue -
trasc;!.enda la especie mirma del amporo, ar decir, que indique gue el -
juiclo de ;aranpias debif cer el directo o el indirectn, o viceverce,-
lag actuaciones que se .ubiesen practiccdo ante el tribural ircompetieg
te con nulas, debiendo irnicierse =1 juiclo de amparc rrocedeite, cub-

pistiendo solo <l mero ncito de presentacidn de le demrecda recpeetivs,

El incidénte de rulidecs de actuwtcicren judlel

La nuildsc deo cetubclones fudiclales en un rod

2i6n de los actos que re suerden gestro de ui. rrocoliinlcite, rrndo -

por re;lz rercrul, Vo lec telie el wno e lrmc sonnlidaet o ocseneindoc

Je pmuneca e cuele ol odefen.ca cunloviers e Lo ocwrcer T 0 o foule-
74 el Gulzo de Licteito rrel oo, of -

Les normus fue lag ri o . arifelo 76 4ol O5L-



Dicha nulidad o ejercite medizits ut ineilente “auiro del -
Jjuicio en que exicton lus actueciones o rnotificaciones cuya irval d€a
se preteonda, pudierdo el incidente resreciive constituir artfcule de
previo y especizl nronunciamiento o Tallarse al pronuncisrse la sentep

ciz definitiva { artfculo 76 del Cbdige de Irocedimionbos Civiles ).

La accifn ircicdental de rulidad de actuczcienes judiciales, -
comprendiendo dentro de &ctas a les notificaciones, nunca es proceden-
te después de dictoda sentencis, ri la invalidaeciér de aguella puede =
dar origen a un juicio autédromn, suponer lo contrario eguiveldrfs & -
restar Tirmeze a la ~ulcridad de la cosa juzgada y quebrantar el prip
cipio de seguridad jurfdice aue debe :limentar a todo procedimiento ju
dicinl ya concluflo, as{ lo he estinado la jurisprudencisc de la Surre-
me Corte de Justicia de la facidn 35¢ apéndice al T CX VIII teris 713

TL2- 711 = 236 - 2

- v 232 de 12 compilacifi: 1917~ 1965 Yercors Sala

Irncidente ce nulldad por defecto o por ilegalidad de lo~ mig

El artfculo 32 de la Nueva Tegircleelfn Je rfurpuro ectablece -
en cv primer pdrrafo " Lus notificzacionce sue no fueren hechae en la
forma que estublecen lac dirposicioncs precedentes serfn nulas, las -
partes perjudicudas prérdn pedir la nulidnd a oue e reflere este arti
culo, anlec de dictarce sentencia celinitivn, en el expeuiente que ha-

va motivade lz rotificaeridn , cuyve tnlideo se pide, ¥ que se repcrga -

el vprocedimiento desde ol punto en que se incurrif en la ~ulidad "

Tebu ineidente de nulldnd de actusclones judicioles tiene 1y

cur o der hipbtenis, wfn cuando le dlsposicién transerite, sole se



refiere a urc: Cuando rio existe rotificuciér y cuando existiendo ésta
e haya practicado cn contravencién a las normas que 1o rizen. JSunp
do hey un tercero perjudiczdo en ur juicle de ampuro y no heo ricdo noti
ficado o cuando une notificaciér uue vegln la Ley deba ser personal, -
e hays precticado por licta etec., desde luego la accibin de rnulides -
que proccie en loc cazsos fefisledos tiene un término consistente en -
que debe entablarse artes ds gue se dicte sentencia derinitiva, Se
Fuede presentar un problema de caracter jurfdico procesal: Cuardo ya-
existe una szentencia def'initivn, de que manera el interesado puede cog
batir 1z ile;alidad de lac rotificaciones que en su perjuiclo se llevn
ron a cabo, durante la sccuela del procedimiento: creemos cuc por prg
hibicibn exprese de la ley tiene tacultad legal para investigar y de -

clarar medionte el incidente de que habla el citado articulo la fulce-
. ded de la notificacién, sin perjuicio de 1la accién penal que pueca e~
jercitar ¢l Ministerio Pit:lico y de la declaracién que pueda haccr iec-

justicin del orden penal sohre la falseded aludids,

En la Suprema Corte de Justicia de la liacién existe una ejg
cutoria que rnos dice: que la notificacién ilegal o su omisiln ce refig
re a provefdos posteriores a 12 sentencia de amparo de primera inston-
cin, incluyendo lac del {zllo mismo, vrocede el incidente de nulidad -
respectivo pera que se restéure el procedimiento & partir de la notifj

cacifn omltida o ilegal.

1a eccidn de uulided de lo actucdo por falta o ilegalidad -~
en las notificaciones se substencla cn forma incidental, como artfculo

de previo ¥ especial prorunciamiento,
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"Bl artfculo 32 de Is :ay Urrfnica del Poder Judicial de  la-
Faderucién en st serundo pfrraio dice: " Zste jucidente ( el de nuli ~
dad) que oo considera como de especizl pronuncismiento se substeancia
en una sola auliencin, er la cue ce retibirdn las pruchss de leg par -
tes, se odrfs wus nleratos que ho evcederfn de medfa hora pars cada -
una, y e dictard la resolueién que “uere procedente, 3 se declara
re la nulided de 1o nohificacldn, impondrd una multa de dfez a cincuen
ta pesos al empleado responsable, guien esterf Jdestitufdo de su cargo-

en caso de reincldencia,

Loz artfculos de nrevio y especial pronuaciamicnto como es =~
el incidente de nulidod de que tratumos traen como consecuencia la sug
pansifn dol julcio prineipal en el cual surgen, 7 us ves resuslto dg
finitiveamente, previa cu trani*zsidn especisl,  Ahora bien exirste una
cfusa de extincidn, o mejor dicho, impeditiva dc la aceidn da nmididad
de actuaciones a gue aluis el articuleo 32 de la Ley de jumparo derivada

dal artfculo 320 del C&dipe Federnl de Procedimientos Civiles.

" 5i la persona no notificada o mal noti~-
ficadn se manifestare, ante el trihunel -
sabedora da la providencia, antes de pro-
mover el incidente de nulidad, la noti-
ficacidén mal hiechix u omitida, surtira sus
efecteos coms si msluviere hecha con arre-
#lo a la ley " iden corrchorada por la Jy
risprudencia de la Suprema Corue de Justi-
cin de la lncibn, que unientn que: sl el~

intorssado se manifiasta sebolor em julolo

E A
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de determinada providercia, 1a notifica =~
cidn de &sta surte entonces £us efectos, -

como i estuviere hecho Lezftinomentie.
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To= PLROCESD LLCIDLY TAL,

Lo aclaracifn procesal pusdie referirse 2 cuestiones fue ~upr-
men :xurante 1ua pendencia de un process prinecipal, cuando € gulere re=-
solver dichag cuesticnes nediaute una tramitacifn auténomz, que deje -
por lo menes en principio, mAs expedito el chuce del proceso al gue -

se trata de facilitar,

Mediante la inplantacifn de un proé;eso incidental, se resuel
ven cuestiones cuya solucién puede influir en la suerte del proceso -

Principal en el que ai incidente interwviene.

La teorfe general del incidente es conocida ya por la parte
general del Derecho Porcesal Zivil, Incidente equivale a cuelquier-~
cuecstifn anormal que acaece durantel el desemvolvimiento de un procg
so, Precisamente, cuundo para resolver esta cuestidn se establece -
la posibilided de acudir a otro proceso distinto, aungue lipado fun -
cionalmente al anterior, es cuando se ectf ante la figurs verdaders. -

de un proceso incidental,

t

El procece incidertal es, por lo tanto, un proceso de cogni
cién ecpeciml por razones juridico- procesales cue tienden a facili -
ter cl deserrollo de ctro proceso medicnte la rer;'oluci.dn‘ de lus cueg
ticnes anormales, ¢ incidentes, que durante la pendencia de écte pue~

den suscitarse,

Se trats de un auténtico procesc poraus en el interviene un-
Juez en cuanto tal; de cognicidn, porque se concluye con una declara-
cién del érparo jurisdiceional; especial, aunque no ertd pensado pera-
Gipbteczic gpencrales, sino para supusston cohereios particuiarizados, -
ne en rondn o lu materis que recpecto @& ellos se desempedin, ¥ , “inal

nmento, delinido dentro de los procesos especiales por razfn de la fun-
(
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cifn, en atencibn a su tendencia, que fecilita el desarrollo de otro -
‘Proceso mediante la resolucién de las cusstiones anormales que durante
su pendencla surjan: lo que le acerca a los tipos afires de las dili-

genciss preliminares y de 1la liquidacifn de sertencias.

Probablemente, de todos los procesos ée aciaraci&n es &ste -
el mds importante, no solo tedricas, sino pricticamente. En primer lu
gar, porques el proceso incidental aparece con mucha mayor frecuencia y
trascendencia dentro de la realidad forense ordirarie, o sea en térmi-
nos de mayor esttensibn e intensidad que ningfin otro caso de éclaraciﬁn
procesel. Pero ademfs, porque esteblece su molde procesal que sirve-
de pfuta para sumerosos supuestos de procesos especiales, retractos a-
rrendanientos, y asf sucesivamente: en estos cosos no se trate de ip
6identes auténticos, sino de materias distirtas, pero el proceso 0_1;18 -
se sigue es el proceso de los ircidentes, que no se confunde por lo =

tanto, con el verdedero y estricto  proceso incidental,

Los requisitos del proceso incidental, afectan en primer tép
mino, & los sujetos que en &1 figuran y delermiran, primariemente, la
necesicdad de que el 8rgano judicizl que interviene en ellos perteneza-
realmente al orden de la jurisdiccibn civil ordirarie, y csto aungue -
la materisa que en el incidente ce deduce se atribuyu a otra categorfa
Juricdiccional, Cuando se trata de mwia cuestiéu prejudicicl en lo-
civil, mes ol Juez civil ha de estimarce investido de la facultcd de
resolver ectas cuestiones, por via' incidental, calvo si perterece:: al
fmbito de lo penal, en cuyo caso se lo veds, cox declarscibs oxpraga,

¢l deracho positivo.



Lefl nismo el drporo Jurisdiceicrsl ha Je terer conretencia -
que znuf se decide, s la viz, citaltoneancote pora el crlterio jerfr -
guico 7 el criteric territoriml, por referencic & una norma de coupe~
tencie funcional que atrituve 1l Jues del proceso prirciral competen -
cia pera decidir de todas sus incidenciar, ceyd . declaracidr izualmen-
te explicits de la legislaciéu procesal posiliva, Deben ¢sf nicmo =~
los titulares del Srisne ser compatibles con la unterio sue el incidep
te plantea, es decir, no darse er elleg ninguns cfuse de avzienecifn o

recugacifn.

En cuanto a los sujetcs, lus partes en cl proceso incidertal
han de gozar Je aptitud, legitimoeidn, v, postulecidn, deferidas ceglin
las reglas comunes, teniendo er cuenta , especiclmente que l2 lesitima
cién se atribuye a hase d¢ la que re tenga en ¢l proceco priscipal, -
£i bien puede operarse una inversién ¢e posiciones y {isurar como su~
Jete activo el pasivo del prircipal y como sujete pagivo el activo
principal,

Por lo aue toca & les requiritos objetivos, la posibilidad,-
ldoneidsd y chuse , gue deben dorse cenéricorerte en todo objeto procg
sel, cc concretcr aquf en 1la exigenciz de que la pretensibn incidental
se refiera, por defiricidn , a una cuestibn cue, planieaga durante el
curso Je un procé:o, y en prineipio de cualquier proceso, salvo excep~
clones se relacliore con ¢l lemz normal de éste, en cuanto al trémite o
on cuunto nl fonde, y exija vns resolucif. ecpecifica de curncter pre-
vic y especial, Asf ge estmhlcce en loe articulos 741 y 742 de la -
Ley de bnjuiciamiento Civil, Sepin ol artficule 741, se ventilan por
loe trémites de lor incidenies las cuesthiones incldentales que se prg

muevan e:; Lodae clase do juleios, con cxclusién de los verbales ¥y que



no tenpon sefislada en la ley tramitecidn cspecial, Pero ¢l arvicenlo-
742 requiere que esas cuestiones, tongan relircifn irredizta con el a-
sunto principal que sea objeto Gel plelto er ue ce promievan o con -
la validéz del procedimiento. Eelf pues, aqui exirida la necesaris-
adecuacibn objetiva de la materia litisiosa del proéeso ircioental ,
¥ hasta debe obgservarse que este reavicite ctjetive es cncomendude a

la vigilancie oficiel del Juez per el ortliculo 745, que aazplis en es—

te punto los poderes normales atribufdos <1 Srgano jurisdiccional,

Por dltimo, en cuanto & los requiziiocs de la activided, debe
observerse que la actividad Sel proceso incidenial se hallse sujeta a-
las reglas generales sobre el lupar, tiempo y forma de los actos proce
sales, degemvolviéndose por lo tanto, dentro de la circunceripeidn, -
sede y Locel del brgano jurisdiccionsl, en dizs r hormg hfbiles 7y en -
los términos y plazos gue para cads cgso se marquen, y ajuLt&xﬁos\e u

una forms determineda que ec la escrita, con clerta leve concesidn i~

nal a la oralided,

A bnse Je le observancio de lec reculzitoe anteriores, el pro
cedimiento ce los incidentes si ue una linea clarz & uctailla euya  sg

bria orderacifn he sido cin dude una de lor razones més poiercoas  de

la aplicecidn de este tiro de trfnites o otros supuector proccrales,

a)e~ Fl proceso incldental comicnza mediante 1n peticibn oy
rrespondiente que, por corztituir la iniclacidn normal del nroceco pug

de y debe recibir el uombre de demarndn: demmca inciiental yrecisansg

g

ve,
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De la demenda incidental o habla en prir.cifio, lo ley de in
juiciamiento Civil, sino que 1la <% por cupussia al referirce & la for
maclién del incidenic, pero no hay inconveniente en enterder que e les
aplica el ré~imen renerci de lus demondag, htel como e establece en ol
articulo 524 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, ya que esta es una dg
manda comiy que encierra la pretensibn procesal correspondiente: Por-
lo tonto en prircipio, los requisitos cont'e:xic‘o ¥ efectos de la deman-
da incidental son los cuc sefiula ia teorfa gereral de la denmarde, apli

cados al tipo especial de procesos en que se produce,

Ahora bien, con respecto 8 los defectos de la demanda ireci-
dental existe una importante regulacifn lepal dedicada ha csiablecer
la influencia o repercuciér que la demanda incidental origzina con reg
pecto al procesoc principal en el que re suscltan las cuectlones gue-~

troten de resolverse mediznte lu tramitacién del incidentes

- £l artfculo 741 de le Ley de Erijuiciamiento Civil ya da a e
tender que existen, en este punto, dos distintos incidentes de previo
¥y ecpecial pronuncismiento a aguellos que sirven de obstéculo a la cog
tiruncidn del juiclo, por exi;ir un pronunciamiento previo ¥y con el de
especial pronunciamiento a aquellos Gue no suponen obstéculo a la cop
‘tinuacidn del proceso principel, por no exizir un pronunciamiento prg
vio,

b)e= Presentoda la demonde debe ger examinade por el Juez, -

con: viota o ru ocdmisidn o inadmisidn,

El Juez yoza en este punto de pederes mfis amplios que lor ==

que tiene con recpecto & otras demandas procesales. En efecto, segfin
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el artfculo 743, los jucces repelcrin de ofieioc , los ircidentes que =~
no se hallen en ninguno de los casos del artficulo 742, cue no tesgan =
relacién inmediata con el 2cunto principal que no sea otjeio del plei-
to en que son promovidos o con le vilidéz del procedimiento, cin per «
juicio del derecho de las partes a deducir la misma pretensidn en la
forma correspondiente, ello quiere decir cue el Juez ademfis de vigzilar
espontineamente el cumplimiento de los requi‘situs que, por las aormasg-
comures, e etrituyen a su iniciativa la competencia jerfrquica o la-
intervencién de procurador y de Letrsdo comprueba de oficio la adecus-
cifn objetiva del proceso incidentsl, o sea , la idoneidad de lo maie-
ria que exige que se trate, verdaderamente, de una cuestidr acormal 13
gada con el proceso principal, awigue independiente, y que se refiere
al mismo, ya que en cuento & la forma, por efectar a la validéz del -

procedimiento, ya cn cuanto al {ondo,

Verificado ece exfmes por ¢l Juez, &ste puede lleger o un rg
sultado positivo o nerativo, es decir, favorable o desfavoraile respeg
trvemente, a le admisidn de lz pretensidn incideutal, £i le demanda-
incidental ce zdmite, €l procedimliento puede countinuar, si no se admi-
te, la resolucidn correspondiente, que el artfculo 743 menciona como
providencia, pero que e¢n reslidsd deberis ser un suto puede ser recu=
rrida en repocicibn y, contra lo nepetiva, ratificada en ¢l recurso de
reposicién , es decir, contra la desestimacidn de éste, cabe apelzeidn

en un zolo efecto.

cle- fdmitida lz demanda por el Juez y formada, en su cofo-
la picza separada, el procedimicnto incidentel enntiifia mediante la ip

tervercién de la varte contreria a l2 gue se le da oportunided, en eo=
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te trfmite, de oponerce o~ la jretercibn incidental,

A tgnor dcl arifcule 749 de le Loy de Erjuiciemionte Civil ~
1legado en efecto, el incidente 8 este estado , se da tresladeo a le -
parte. contraria para cue contecte concretamente soire ls cuestidn :mc_:'_.
dental, El plaso que se concede es el de =aeis dias, plazo que si fug
ran veorias las partes litirantes se clorpga a cuda una de ellas por su
orden; la forma que se impone es la escrita, observéidose lo dispuesto
en los articulos 515 y sigulentes respecto a la presentacifn y entregs
de copias,

d},~ Con la demenda y ls contestacidn incidentales se agota
la fase de alegociones en este juicio y se entra normalmente en la fz
se de prueba.

Primeramente inteirc esa fase, come en cualgquier otro proce-
so de cognicidn, el recibimiento a2 prucba., El recibimiento a prueba
ha de ser pedido por las partes en la dexnanda'incidental ¥y en la con
tostecidn, rues, segin el articulo 750, de la Ley de Injuiciamiento (i
vil, en ¢l escritc promoviendo el incidente y en el de contestacidn se
ha de soliciter, por las partes, que ce reciba a prueba el procedimien
to sl lo estiman neces&rio. 8i ninzusa de los partes ha pedido el dn
cidente a prueba el Juez no puede concederla, rino que, sin nfls trémi~-
tes ha de traer los autos a la vista para sentencia con citacidn de
lue partes: articule 751 de la Ley ya invocada, si todar las partes =
han solicitado el recibvimiento a prueba, cl Juen ticne gue acordarloe;-
pues al urtfcule 752 del precepto ya invocado ordena gque se reciba a
e pruebiz el incidente cuando 1o hayan solicitado todos los litigantes.

Tan colo conserva el Juez facultaides directivas sobre el recibimionto



a prueba si una de las partes lo szolicite y la otra no lo solicita, ya
guorde silencio, ya se oponga, semin la irterpretacifn gue ha de darse

a 1la fraccifn II del articulo 752 de la Ley citoda,

Kecibido el incidente a prueba dertro de cote micma fase se
ha de hacer la proposicidn y la prfctica de lan medidzc concretas -
que interesen. Es razgo fundamental, aunque o exclucivo, del pro-
cedimiento incidental, que en €1l no existe escisién entre <l perfodo-
de proposicién y el perfodo de préctica, zino que se concede un ecpa-
clo de t.iempo comin para ambtes actividades. El articulo 753 de la =
Ley de Enjuiciamiento Civil acf lo esteblece expresemcnte, al deeir -

que el plazo de prueba es ccmn para proponerla y practicarla.

Por lo demfis, el ré:imen de pruete, en cuanto a su proposi -
#icidn y préctice se ajusta a las normee screroles Gadas por la Ley ci
tada en el juicio de meyor cuartfa, Solo ce especifica aquf. ls di -
mensién del ticmpo, concebido como término ¢e prueba , y sujeta a un-
1f{mite minimo de diez dias y un mAxino de veinte di:zg, segin el artfep
1o 753, Cabe no obstante, empliacién de tzl plezo medisntc la.conce—
¢i6n del llamado término extreordincrio de prueba, pero snolo e los ip
cldentes que no sean de previo pronunciamic.io o €. los incidentes de-
previo prorunciamiento que se reficran 2 la perconalided de cuglijulcera
de los litiyortes o de su procurndor per heechot oeurricos despuds de -

conteotada lao demendan, er virtué de lo rue Zispone el oriiculo 754,
? H 3

@).— Corrnda 1z frge de nructin, ccso de lober exniitide, ol -

prece”imicnlo ineidentzl e tre on la deciczoricn,

I'r. ects “cre deecivnrin nrirte, r. srimer véroino una uetivie

i,




ad de excluriorn<: a corro de Lo rarter,; aetividnd tum re suvhreinnefa-
oediante 1o celelrseifn de uns vic ¢ oaade el Juer nreruracia nodisrie -

inglareia privess nue he de furmilipre rracte ol momento intermedio,

L efecto, serfn el artlcuo 735, iranrcurride el térnino de
prucbha cin nececidad de aue lo rolicite:r los interesndos el Juez ha fe
mandar que ce unan a los sutos lus pruebzs practicadarn y se traizan-
a la vista pzra centencie, con citacifn e lig rerues. Sntonlces si ~
ha habido Prusba, como si no, puede pedir cualquiera de ius partes, -
dentro de los dos= dfas si_ulentes al de ou citacibn, la celebracidn de
vista, sefialando el Juez & la posible brevedad, el dfz correspondionte
en virtud de lo uue dispone el artfcule 756 de la Ley de Enjulciamien~
to Civil,

La vista se celebra de acuerdo con el régimen gereral aplica
ble a esa clase de actos y resumido sintéticamente e el propio articy
lo 756, al decir gue en epe acto el Juez oiré a los defensorcs de 1l
partes, £l se presentaren, debiendo tencrse presente que, desde el se-
finlaniento hasta el dfa de la vista, lac pruebas se ponen de manifies-

to a las partes on Cecreterfa, para instruccidn: articule 757,

f)e= Do este modo, el procedimiento incidental, entra en el-
tré&mite decisorio final repreccniado por la sentencia que ha de dictar
el Juez, la pertencia es, en ecte caso, como en todos los demés, el ag
to que pone término normal al proceso Yy que acoge o rechaza la preten-
sibn Jel actor, Jdirimiendo la cuestién planteada en uno u otro sentido

sexin los fundamentos que el Juez estime.

El arti{culo 758 dicc que, verificada la vista o transcurridos



los dosn 4Z:s sizuientes ol de la citacidn , cin haberla solicitado, el
Juez uictard sentencia: tiene acuf la micma peculiaridad de plazo que
en otros procesos, ya que al Juez ce le conceden cinco dfas para que -

su sentencla pueda ser emitida,

— Por lo demass, el miemo artfculo 758 dice que la sentencia -
es apelable en ambos efectos, si bien &ste es un efecto de la decisién

que puede considerarse como efecto del proceso entendido como un todo,

g)e- E1 procedimiento incidental, tal como acaba de ser tra-~
zado, se aﬁlica a todos los supuestos, independientemente de cusl sea-
el grado de jei'arquia Judieial en el que se sustancie el proceso prin-
cipel a que la cuestidn incidental se refiere. El artfculo 759 dice:
a este respecto, que las disposiciones anteriores son aplicables a los
incidentes que se promueven durante la segunda instaﬁcm y en los re =
cursos de casacidn, Tan solo varfa aquf, como es 18gico, el régimen-~
de los recursos utilizados contra la sentencia que pone término al in-
cldente, pues se admite, Unicamente, recurso de siplica para ante 1la
misma Sala, a tenor del propio artfculo 759, a cuyo efzcto, promovido-~
el recurso, se entrega la copia del mismo a los litipanten adversos pa
ra que, dentro de tres dfas, contesten lo gue estimen conveniente y, =
tranccurrido ose plazo, la sala previo informe del Maglstrado ponente
pero sin ningdn otro trémite, dicte la resolucisn que ectime justa: ap
tfoulo 760, la resolucién del recurso de sdplica, si procede de una -
audiencio, admite el recurso de casaecién cuando csta expresamente admi
tido por la Ley, pero ai procede dcl Tribunal Sfupremo, iio consiente rg
curso alguno, conforme aclara, innecesariamente, el artfculo 761 de la

ley, de Enjuiclamiento Civil ya invocada.

-
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Los efectos del proceso incidental son en primer término, -
una posible repercucién jurfdica material, directe o indirecta, ¢i, en
virtud de la decisifén incidental, se crean, modifican o ex*inguen, in=

mediata o mediatamente, cuestiones de derecho material.

Aparte de esto existen importantes consecuencizs procesalese
Ya aca‘ba de verse qQue la decicidn incidental normalmente no goza de =~
firmeza inmediata, pres si procede de un Juez de primera instancia ad~
mite recurso de apelzcibn; si procede de una audiencia recurso de s =~
plica con la eventual casacibn ulterior, y si procede del Tribunal Su=

premo, recurso de sfplica tan solo,

Ahora bien, en cuanto a la autoridad de la cose juzgada mate
rial, este importante punto es silencisdo por el derecho positivo y =
tampoco se encuentran, en la interpretacién Jurisdiccioral, reglas =
-claras y definidas respecto a su existenciz o inexistencia., En prin-
cipio, no serfa ilégico que 1a decisién de 1a cuestibr incidental: no
se limitara sl mero efecto preclucivo de su indiscutibilidad en el pro
ceso en que se dicta, sino que se hiciera inatacable de todas formas,-
impidiendo la apertura de un aucvo litigio, ya que el Juez ro decide -

incidenter taitum sino emitiendo una verdedera declaracién incidentale

Mas, con las salvedades anters irdicadas, no es éste el criterio domi =
nante en nuestro derecho, sino nds bien el opuesto, en virtud del cual
el fallo sobre un incidente uo impide nueva dirccusidn sobre el spunto,=-
- = zino que ello ce logra cuando el provlema viene deducido en dg
manda independiente, que, sunque cipa llamfndose equivocadamente de =
manda incidental, se tramitc por lc vfa del julcio declarativo ordine-

JARME GUASP, T, II DEERICHC MROCESAL CIVIL 1973, IMFRESC MOR GRAFICLE -
IRRGOM, &£IL,, MADRID,
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rio que corresponda, serin las reylas conunern,

Por dltimo, en cuanto = los efectos econfdmicos relativos ol~
papo de costas, aquf se establecen con arreglo a los principios ordina
rios, pudiendo eximirse de tal pa,;;é quien disfrute del bereficlo de po
breza, que se tomard o no en consideracifn sezfn que exicia o no exig

ta en el proteso principal.

La.idea de la Ley parece clara, pero la terminolegfa es in--
perfecta, por referirse a dos distintos érdenes de ideas, siendo mejor
hablar de pronuncismicnto previo o no previo, o de tramitacién espe -

cial o no especial, respectivamente,

Los incidentes de previo pronunciamiento vienen definidos en
el artfculo 744 como aquellos que, por servir de obstdculo a la conti-
mascién del julcio se substancian en la misma pieza de autos quedando -
mientras tanto en suspenso el curso de la demanda principal, en este -
caso no se forma, por definicién, pieza separada, sino que los mismo:

autos principales sirven para reflejar la tramitacién inciderntal,

Ahora bizn, por la perturbacién que 8stos incidentes determi
nan con respecto al proceso de fondo, puesto que constituyen una cfusa
de paralizacifn del mismo, una verdadera detencién dada su Indole objg
tiva, el artfculo 745 enumera taxativamente los casos en que el proce-
so incidental ejerce esta repercusién, entendiendo que solo son incl -
dentes de previo pronunciamiento, aparte de los determinados expresa -
monte en la Ley, los que se refieren a la personalidad de cualquiera =~
de los litigantes o de su procurador por hechos ocurridos despuds de-

la contestacién de la demanda y los de nulidad de actusciones o de al.~
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guna prox}idencia. BEsta térrula es, en i, ya excesivamente amplia, -
sobre todo cuando recoge la rulidad, pues la alucién a la nulidad de -
actuaciones del artfculo 745 ha llevado a la prdctica a desvirtuar la-
verdadera esencia del incidente de nulidad que sirve parz inpugnar ag
tuaciones judiciales, auncue no se plantee en ellas uinguna cuestién g
normal, sino que se trata de repetir los mismos extremos de un debate,
resuelto ya en la actuacidn que rc inpugnha, Pero todavia queds més

desvirtuada la tendencin dolimitadora del artfculo 745, cuando, al fi
nal de su texto se califlica como ineidente de previo pronunciamiento,-
cualquiera que ocurra durante el juicio, 5in cuya previa resolucifn ~
sea absolutamente imposible, de hecho o de derecho, la continuacibn de
la demanda principal, ya que esta férmula renuncia a la delimitacién -
taxativa de los incidentes de previo pronunciamiento y loe engloba en
un principio general que, por su miema vagusdaod, permite plantear mu-
chas veces incidentes paralizadores del proceso principal de moao abu=-

sivo e innecesario.

Por su parte, loc incldentes que no son de previo pronuncig
miento vienen definides en el artfculo 746 de la Ley de Enjuiciamien=—
to Civil, segfn el cual los incidentes no pongsn obstéculos al segui -
miento de la demanda principal se subctaneian en pieza sepexrada, sin
suspender el curso de aguella, por lo tanto, en este caso no existe pg
ralizacién del proceso principal al que se trata de facilitar, El1 -
proceso incidental sigue un curso parclelo, aunque, naturalmente, si -
se anticipa la tramitacifén la tiromitacién del proceso principal, la -

sontencla no cerd dictada henta que el incidente no guede resuelto.

En erte caso ec necesarlo, segfin el propio artfculo 746, fogr



mar una pieza separads, es decir, extraer la documentacifin del incidep

te cdel conjunto de los autos principules,

4 la formacibn de la pieza separada se refieren los artfcu-
los 747 y 748 de la Ley de Enjuiciamiento Clvil con excesiva minucio-
sidad, segfn el artfculo 747, la pieza separada se forma é. costa de-
la parte que haya promovido el incidente, y contiene: el escrito orj
ginal en que se promueva o testimonio del mismo, y de la providencia~
de admisién en la parte necesaria, si el escrito contiene otras peti-
ciones; los documentos originales relativeos al incidente que se hayan
presentado con ese escrito, y el testimonio de 1los particulares que,
con referencia a los autos principales, designe la parte que promueva
el incidentes Por una razén elemental de equidad, en ese testimonio
de particulares que acreditan en el proceso especisl los extremos que
interesan-del principal, hay que ineluir tambien aquellos datos que la
parte contraria solicite que se adicionen, si el Juez lo estima perti-
nente; a tal designacibn se refiere especialmente el artfculo 748, =
cuundo dice que la designccién de particulares debe hacerse er primer
términe, por el que promueva €l incidente, dentro de los tres dias -
siguientes al de la notificacibén de la providencia mandando formar la
pieza separada, y, en sepundo término, por la otra parte, dentro de
los tres dfas posteriores, a cuyo ffn se ponen los gutos de manifies-
to en Seccretarfs, ya que, truhscurridos dichos plazos sin haberse hg
cho la designacifn , el Secretario forma la pleza ceparads colamente-
con la demanrda incidental y los documentos originales, rel:ztivos 8l -
ineidente, que se hayan prosentado en ece escrito, En tgdo caso, en
loc auton principales ce hace conrtar, por nota, la formacibn de la -
oleza sepursda, y en la pieza neparada quo lod Procurainres de les =

vartes tienen acreditada gu representocidrn en aquelloc,
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CAPITULO TERCELO,-~

LOS DHCIUSENTES FY Li LEY MLDERLL Lul TRABAJO DE 1931

La ley Federal del Trabajo dé 1931 establecfa que las cues-
tiones incidentales deberdn tramitarse por inhibiloria o por declinatg
ria, siguiendo los principios del derecho comin, siun embargo re nota -
dentro de la legislacién laboral un avance mfs técnico por cuanto ha
ce & las reglas procedimentales, cezlin se cdvierie de los artfculados~
en donde se establecen 1los lineamientos a ceguir para resolver las cu-
estiones incidentales que se susciten con motivo de la aplicacibn de -
la Ley que se comenta; por otra parte se ectablecfa en su artfculo 477
que les cuestiones incidentales que se susciten, se resolverdn junta -
mente con lo principal, & menos nue 'por su propia naturaleza sea forzg
so decidirlas antes o que se promueva despuds del 1lfudo, pero en nin -
min caso se les dard substanciacifn especiel, sino que se decidirfn de
plano, excepcién hecha de les que se refiere & la competencia de la -
Junte, de la transeripoidn.anterior se advierte cierta distincién por
cuanto hace a los incidentes que por su importancia deberfan Ge resol-
verse antes de emitirse la resclucién dentro de un juicio y que en 1la

misma se nota cierta obscuridad en cuanto hace & su clasificacién.

Il articulo 472 de la citeda ley eutablece quo lz ecunula --
cién deverf decreterse ¢ peticibn de perte c¢ de oficio, Formulada la -
peticién se resolverd decde luego, sin nsecesidad de audiencla especial

ni otra substancioccibne

'n materfe de acurulacidn se aplicarfin pere decretarse ou -

procedencia o improcedencin, suyletoriaomentc, las disposiciones reletj
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vag al Cédipgo de Procedimicntor; se advierte serfin lo 2:tentado de gue~
on la Ley crterior no se huzcia uingﬂiﬁ anflisis de les demondas para el
efecto de determiner si es procedente o no la acumulacién dentro de -
una reglamentacibén comdn pare el efectn de resolver lss cuestiones que
por esta natursleza deberfen de resolverse con la Ley en consulta, ya
gyue dicha Ley no alcanzaba todavia la autonomia e independencia que en
la actualidod, tiepe nuestra Ley Federal del Trabajo, ya qua en cada -
dfa tiende a perf‘eccio:'a\rse de acuerdo & las experiencias que se obiig

nen con la aplicecién de lc misma,

El artfculo 479 de 1a Ley que se citu establece cue se ten -
dr4 por desistide de 1la accidn intertada a toda persona que no hags -
promocifn alpuna en el térmiro de tres meses, ciempre que ess promo -
cifn sea necesaria para la continuacifn del procedimiente, Lo Junta
de oficio una vez transcurrido ese término dictard la resolucibn que -
corresponda; de lo anterior se desprende que no tomzba en considere :in
la voluntad de la parte actora para efecto de decretar la caducided ~--
del juicio, advirtiéndose con ello que &l acter se le dejaba en estado
de indefensién toda vez que transcurrido el término citado se emitfa -

1a resolucién correspondiente a dicha caducidad,

El artfculo 480 establece que siempre que dos personas o mis
ejerciten la misma accién u opongen la misma excepcifn , podrén liti-
gar unidas y bajo una misma representacifn; se advierte en el mismo agp
tfculo que se hacfa con el objeto de no emitir resoluciones contre ~
dictorias que pudieren surgir con motivo de las demandas que se trami

taran por dos o mis personas que ejerciten la misma accién u opongan—
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la mismn excepcidn, podrdn litigar unicas y bajo una misma representa-
cibn; se advierte en el mismo artfculo gue ce hacfa con ¢l objeto de
no emitir resoluciones contradictorias que pudieran surgir con motivo

de las demandas que se tramitaran por dos o més personas.

El artfculo 48l, tanto los patrores como los obreros pueden-
proponer sus demandas en contra de las personas gue resulten afectadas
por la resolucibn que se dé al conflicto existente entre ellos, La -
Junts podrd 1lamar a juicio a las personac & que se refiere el pérrafo
anterior, siempre y »cuando de las actuaciones resulte la sitvacibn a~
que se refiere el mismo, De la misma manera, las personas que pueden
ser afeftadas por la resolucifn que se d€ & un conflicto, estardn fa -
cultadas pera intervenir en &1,comprobendo su interées en lag micmos; -
se establece en dicho artfcule que las personas que resulten afectadas
en la resolucibn que dicte la Junta, sin precisar si deben ser cita
das 8 una audiencia especial o bien para manifester lo qQue a sus inte-
reses convenga o someterse al julclo donde se tramite la demenda prin=-

cipal,
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CAFITUIL CUARTO,-

L0S LNCIDENTES FN LA LsY FEDERAL DEL TRABAJO ACTUA LKMINTE EMN-

VIGORS

1.~ 14 DICQMPETEICTA ,~

Para el ei‘ect;) de establecer la competencia de los tribuna ~
les en materia de Derecho Laboral, es indispenseble remitirnos & lo esg
tablecido por el artfculo 123 constitucional apartado " A M frac -
cibn XXXT y 527 de la Ley Federal del Trabajo, ya que la autoridad juz
éadora debe tener su fundamentacidn lezal para conocer y resolver los
conflictos que en ells se presentan, asi teremos que el articulo 123 =
fraccién XXXI inci;.so " A" egtablece gue la aplicacién de la ley del-
Trabajo corresponde a las autoridades de los Estadeos, en sus respecti~
vas jurisdicclones, pero es de la competencia exclusiva de las autori-
dades federeles en los asuntos relativos a la Industria Textil, Eléc -
trica, Cinematogréfica, abarcando la explotacifn de los ninerales bé-
sicos en beneficio y funcifn de los mismos hidrocarburos, cemento, fe-
rrocaorriles y empresas qﬁe sean adrinictredas er forma rdirecta o des -
centrali zadas por cl gobierno federal; empresag que actfen en virtud =
de un contrato o concesidn federal y las industrias que le sear co =
nexag; ompresacs jue ejecuten trabajos en zonas federcles y apnas terri
torinles o conflictos cue afechen a dos o nés entidadec federctivas o
contratos colectivos que hayen sido declaresdos obligatorios en mén de
una cntidas federativa y por $ltimo las obligaciones aue en rateria -
edUcati\'va corresponden & los patronec, an la “orma ; términos wie fije

la ley recpeclivoa

Ll arti~ulo A02 de la Ley Fedcerel del Trsbajo ectablece 0 =

serf competeréia de las Juntaos Federales de Conelliccidn y Arbitreje -



de las ramag indugtrialers, empresas o materics conteniczr en los arti-
culos 123, apartodo Y A " froecifn X¥ET de ia Conptitucién folftica

527 cdes esta ley.

El artfculc 700 de la ley Federal del Trabajo establece la -
compeiencia por rzzén del territorio se rize por lec rormacs eiguientes
I,- &1 se trota de las Juntas de Corcliliscidn, la del luger-

de presteciér de servicios,

II.- 31 se trata de ls Jurta de Conciliacibn y Arbitrzje el-

of

cetor pusde escoger entre:

a)e~ Lz Junta del lugar de prestacién de los servicios; si-
estos ee prestaron en varios lugares, serd la Junia de cualquiera de g
llos.

b).~ Lo Junta del iugar de celebracifn del contrato.

¢)e~ Lz Junta del domicilio del demandado,

III.,- ¥n los conflictos de jurisdiccibn federal, la Junte Fg
deral de Conciliacifr y Arbiiraje, en los términos del artfculo €06 de
8sta Ley; er. los conflictos colectivos de jurisdiccibr local la del lu
gar en que esté ubicade la empress o establecimiento; por lo que en -
materia federsl subsiste éste plensmente de acuerdo a su jurisdiceifn
territorisl,

IV,~ Cuando ce urate de cancelacidn del registro de un Sind}

cato, la Junta del Lugar donde se hizo;

Ve~ I'r los conflictos entre patrones y trabajadores entre si

la Junta del domicilio del demsndado; y



VI.~ Cuando ol demandade sea un Cindicato, la Junta d2l dowmici -

lio del micmo,
Se sdvierte gue si bien es cierto gue en la etepa de demanda
v excepciones ce opone la excepcibn de incompetencia y en dicha etapa-
la parte demandads debe contestar la demanda independientemente de la
excepcidn propuesia, ya que de ro hacerlo y une vez gue la Junta se
declare competente, tendri como sancifn que se ic lenga por contestada

la demanda en sentido alirmativo,

Por otra parte existen derntro de le presente ley Tederal del
Trabajo le clasificacién de los incidentes y as’ tenemos que el artf—
culo 76l de la Ley Federal del Trabajo establece que lot incidentes se

tramitardn dentro del oxpediente donde se promueve, salvo los casos -

- previstos en la misma Ley, y por otra parte en su articulo 762 clasi~

fica los incidentes ¥y que textualmente se transcribe - como sigues;

Artfoulo 762.~ Se tramitorin como incidentes de previo y es-
=inl pronunciamiento lac sizuientes cuestioses:

Nulidad;

Competerncing

Personalided;

Aeumulacibng y

Excusase

No obstante la clasificacién anterior existe el caso de la-
declarediédn oficiosa de incompetencia, viene a ser otro c?e los supues-
tos de 1la nisma Ley Federal del Trabajo ecitablece que tiene un trénite
propio y que se contempla en el articulo 701 de lo Ley Federsl del “rg

bajo y gque Loxtuclnente dice: " La dunta de Conciliscibn jr Arbilraje -
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do oficio, decerf declurarse irconpelrnte on cunlguier estado del proces
so hagta antes de la audiencia del descrore e pruehas, cucndo existen -
en 8l expedic:ote dahes que lo justifiouen, 81 la Junte se declara in -
competente, con citacidn de lun parbes, remitird de inmediato el exped]
ente, a la Junta o Tribunal que ectime comprtente, si &sta o aguél, al
recibir el exrediente e declara a su véz incompetente remitird de innme-
diste el expsdiente & la aubtoridad que deba decidir 12 compctencia, en -
loe términcs: del articulo 705 de esta Ley; de lo transcriio con ante =
rioridad se ir.‘.-‘iere que no necesariamente tiene que llevarse a efecte la
audiencia incidental de prusbaz y slegatos que establece el articulo 762
de la Ley Federzl del Trabajo, ya que es una faculted de la Junta que =~

tramite o que recibe el expediente para tramiter o no dicho incidente,

¢ Pueden los irabzjadores opter entre las diversas Juntas Expe
ciales fordneas y las Especialec de la Federel de Conciliacibn y Arbi-~
traje con sede en la Ciudad de México Distrito Tederal o bien Unicame:
te deben promoverlas directamente ante la Junta Eapecial de la entidac-
donde reciden? por otra parte el artfculo 700 de la Ley Federal del -
Trabajo, contempla en la fraccién IT los siguientes casos: la Junta -
del lugar de prestacién de loc servicios, £i estos se prestaron en va -
rios lupores, serf la Junta cde cualquiera de ellos; la Junta del lugar
de celebracidén del contrato 3 la Juntz del domicilio del demsndedo por
lc qus relecionsndo el precepto anterior con el derecho del trabajos pa
ra que cuando 2sf convenra & sus intereses, concurra directamente a la
Junta Federal de Conciliaeién y Lrbitraje se llega o lo sipulente; que

al renitirse al antexrior artfculo al 606 de la migmae Loy, 4s-
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te subsiste plenamente por lo que 1z compstenciz gue rige a les Juntas
sreciales forfneas en todas las ramas ¥ actividades de corzcter fede-
ral, conprendidog en la juricsdiceifn territorial que se les meizne en
los conllictos individuales,sir perivicioc del derecrho del tratajador -
d; concurrir directamente a la Junts l'ederal ce Conciliacisn » Arbitra
je, ya mue rio eg apylicable en materiz edercl el artfculo 70C er su =
fraceiones Iy II, ya gue ei artfcilo ¢72& de In cliade Ley Jeterina-
que la competenciz de las Junizs Loculer de Corciliacifn ¥ de Corelilin
cién y Arbitraje de lus entidadec feodercies, conocer de los conzlictoes
que ce susciten dentro de le jurisdiccidn due ro sean de lc competen -
cia de las Jintas Federales, segin lo sstoblece el articule 123 apar-
tado " A Y fraccifn X¥XI de le Consiitucifn Politica v 527 de esta Ley
sin embarro existen cuestiones précticus que no se encueniran contem -
pladas por la Ley Federal del Trabanjo, Ejenplo: ¢ Gue sucede cuendo -
la incompetencia por declinatoria se opone unz vez conclufdo el cesahg
go de lac pruebas o después de hsberse cerrado la instruecidn del pro-
leso, yo que por otra parte el articulo 70L de esta ley ectablece =
que las fantas de oficlo deerfn declararse incompetsntes en cunlquier
agtado del proceco, hasta antes de la audlercia de desehors e pruebsg,
cucndeo exister: en cl expediente dstos cue lo justifiquen, 2e¢ lo cnte -
rior ge advierta que existe unz coviredicciér. en lo dispuesto por el
artfcule 703 de la Ley en -comsulta, ya que lac cuesilomes de conpeten—
cia solo pueden promoverse por declinstoria » en la ebtaps Je denunda y
oxcepclonecy, como incidente de previo ;» ezpecizl pronunciacie:to; por
1o que se considera que el incidenies de competencisz yo gea de oflclo-
o de peticidn e porte Jdebe declararse on cualquler evape del proceco,

va que de no hccerls se declarsrf nuln Yodo io actuzio snte 1o dunta -
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incompetente atsnto a lo dispusizo por el aritfcdo 706 de la ley Fede-
ral del Trabajo, calve nl acto de adnicidrn de iz demanda y lo dispuez
to cn los artlenlos 704 y 2928 fracciér. V de est2 Ley o, eun su ceso =
cuando se haya celebrzdo coinvenio que ponga ©in 2l regocio en el perfo

do de conciliacidn y huelcra.

2= NULIDAD DE OTIFIC..JIONLE .~

Otro de los supuestos en lon que la Ley sefiula un trémite --
propio relativo al incidente de nulidad de notificaciones sern 1o es-
tablece el articulo 752 de la ley Federal del Trabajo, al establecer =
que son nulcs las rotificsaciones de conformidad a lo dispuesto en este
capftulo, Independientemente de que se trata de un procedimiento su
mario de previo y especial pronuwnclapiento, se advierte que si la pepr
sona se manificsim sabedora de la resolucidn de todas maneras promueve
el incidente de nulidad, en ese caso, écte serf deshechado de plano, =
Precisamente este es cl finico caco que la Ley establece de la no subs-
tanciacibn y aue ce concizna en el artfculo 764 de la Ley Federsl del
Trabnjo cuando previcne " si en mutes consta que una percona ce ranifi
esta sabedora de unt recolucidn , la recolucién mnl hecha u omitida -
surtird cuc efectos conwo i estuvicrc hecha couforme a la ey, Ia ez-
te caso el incidente de nulidad que se promueva ceri deshechado de pla
ro,

Bl artfculo 739 de la Ley Federal del Trabajo sofirla: que-
lae vartos deberfln sefialar domicilio en cu eserito inielal o compares—
cencia para el efocto de olir ¥ recibir notificaciones, y on c.nso de no
hacerlo los mismas ge notificarflin por voletfn o por estrados de le Jug
ta que conozea del juicio, se ha presentoado la sizuiente hipbtesis: no



obstante que las partes hayan seiialado domieilio en el lupar de la Jun
ta o Tribunal para oir o recibir .otificaciones y la Junia por conduc=

to del Secretario de la misma notifica a las partes por los estrados -

!

de la Junta, serf procedente el incidente de nulidad de notificacio

t

nes, o en su defecto serf procedente el Juicioc de 4imparo, ss estarf

viplando ‘las pormas del procedimiento laboral.

Por lo anterier se conrifera que ditcha notificacién no es -
personel por no estar comprendids deutro del'\n"l.."f establece =1 articulo-
741 de le presente Ley por lo que si el acuerdo en el cual se cita a
las portes para que comparescan a una audiencia fud publicada en el ~
boletin judiclal o en los estrados de la Juntw, dicha notificacién sup
t16 todos los efectos legales sin estar viciados de nulidad, ya que -
se dif cumplimiento & lo dispuesto por el articulo 746 de la ley Fede-
ral del Trabajo, en consecuencia no existe violzcidn procesal y en ca-
co de que promovicra incidente, écte deberd deshecharse porque no exig

te nulidad de notificocifn,

3= NULIDAD DB ACTUACIQ.UC .=~

El simuiente caso, es el que re dreriva del artioculo 7)., de-
la Ley Federal cel Trahajo al eciatlecer que lan actuaclones de las -
Juntas deben de pructicurse en dfas y horas hiblles, bajo penn de nuli
dud, ciempre que esta Ley no disponj;a ofra cosa, .o debemosz confun -
dir la nulidad de actunciones ya que con dos cltuncioncs difere.tes, -
Lo inconcobible /lel caro es que pera el primer cupiecto el lejislador
reculte sumomente parco con la isstitucidn de nulidaed de actuneloncce ,
al ecircunceribirla exclucivauerte 2 la celebracifn de loz mictuer en =

LAY PEDDRAL LAL TUUUAAC, Zae EDICT., pOTIWLISLT, £V N DS 1En1.,
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dfas y:horas hébiles cucndo existoen innumerables contingcneias en la -
prictica, que no ce encuentran comprendisers derire de lo hipbtasis del
concepto ¥ que obligen & lac cutoridndes & recurrir a las aplicaciones
analégicas e interpretativas demasiado flexihles para poder eamendar =
log errores o vicios en el procedimiento, como ejemplo podemos sefialar
6l que sucede comunmente de llevar a cabo upa audiencis en hora distin
ta a la sefialada y que atendiendo a la redaccifn 1literal del pracepto
no gserfa objeto de nulidad, porque si la Ley habla de que son horas-
hébiles de las 7:00 a las 19:00 horas, bastarf con que dicha audiencia
se lleve a caho dentro de ese lapso, afin cuando sea llevada a cabo en~
hora distintn a la sefinlada, Obviamente que la interpretacién grama--
tical en este supuesto es 1o mfs cndeble y por lo tanto no apliceble,
porque la interpretacidn justa 187ica y jurfdica tratando de encontrar
el mAximo de idesl en la norma, es la que cuendo la Ley habla de diacs
¥y horas hfbiles que no fnicamente se refiere a agquellas horss que ex
presamente son habilifadzas por la propia autoridad, para la realisze -
cién de determinado zcto jurfdico, este es cue la hora seiialada pera-
'la audiencia era técnica y jurfdicamente hablando la dnica hora hfbil
para llevarla a ccbo, en la préctica tenemos conocimiehto de que algy
nag autoridades de itrabasjo en este caso concreto han aplicado dicho-
eriterio, lo que desde luego lo consideramos acertado no gin sgtes rg

conocer que es hasta cierto punto discutible,

o= TCIDENTE DE ACUMULLACION,=-

El case de incidente de acumulaciSn que previens el artfculo
766 de 1a Ley Foderal del Trabejo se inflere que el mismo ec de pre -
vio y especial pronunclamiento segfin lo contempla cl articulo 762 de -

Lot oaart
-y



la Ley citada y que dentro del cual =e¢ debe suspender lao tramitacidn -
del juicic hasta en tanto se resuslva Interlocutorismente el mismo, -
no sin antes advertir que el legislador empled ¢l término de acumula -
cién en la hipbtesis que previene el artfcule antes citado, ya que, lo
que en realidad encierra dicho precepto, ec ni mds ni menos, lo que se
ha 1lamado en el derecho procesal, litispendencia ya qus segin ce pre=~
cisard lo que se pretende con dicho incidente es que una vez que ce ha
Yan recibido una o mds demandas por un mismo actor contra un mismo de
mandade no se dicted resoluciones contradictorias ¥y que vengon a re -
tardar en Wltima instencia el procedimiento y que por lo mismo deberé
estarse a lo establecido en los artfculos 766 y 767 de la Ley Federal-
del Trabajo.

Por otra parte en la Ley Federal del Trabajo esta contempla-
do en forma parciazl la acumulscién de acciones, ya que si una misma -
pParsona elercitf en uno o varios juicios las mismas acciones, proveni-
ontes de un mismo hecho y que se dicte en los mismos se decida en un - |
1nismo l4udo y que por lo tanto debe de tomarse como un incidente de los
no sspecificados y tramitarse de acuerdo a los preceptos geréricos prg
viamente estéhlecidos: Ejemplo: un trabejador por une parte demanda -
de la emprega una indemnizzcin por estimar gue el incidente que le ip
firi8 determinade lesifn puede conpiderarse como un riesgo de trabajo
demandando al mismo tiempo el otorgamiento de un trabajo que ecté en -
posibilidad de desempefiar & que le permita oblener una remunersacidn si
milar a la que percibfa o la feche del accidente, su conpraria uniecga -
que el acontecinmiento ceoa Jeterminable como accidente profecional; con
tinfia con ol procedimiento y el debate judicial quedd establecido & -

fin de deterninar pi en cfecto se trata del citedo riezgo o no lo eg,-
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previamente 2 1l recolucidn del juicio que se formé con moelivo de lo -
unterior. El micmo trabajsidor prasentsa demondu con'ra la sinzme em-
Presa pero le reclama indemnizacifn constituctional y accesorios por -
despido injustificado; ecte es uno de los mltiples casos en gue proce
ce la seumulacién de expedientes, poraue pueden originer rezoluciones=
contradictorias, ya que por una parte dentro de uno de los expedientes
si se ventlilan por cerarado puede aparccer gue se trata de un riesgo -
de traba.];o v se le condene u la indermizacibn correcpondiente y al o-
torgamiento de otro trabajo que esté er condiciones de desempedar, y
or. el otro expediente que no re acunulé y correspondiera al actor la
prueba de su zfirmacién ¥ no lo hace se ahsolverd del otorgamiento de
dicho trabajo y de la irdemnizacidn correspondiente lo que en la espe-

cle constituirfan resoluciones contradictorias,

5.= IICIDENTE DE C:DUCIDAD DE L& ACCIQH,-~

Mencionamor con antelacifn incidentes que tenfsn o repres.
taban une trascendental importancia para el proceso y que a pesar de -
no decidir el fondo de la controversia, si existen cuesctiones inciden-
tales que ponen fin al juiclo y entre otras seiizlamos la caducidad de
la accién por inactividad procesal que contemplen los art{iculos 771 -
T72 - y 7/3 de 1a ley Federal del Trabajo y que vinieron en buena for-
na a proteger al trabajador, en relacifr a las causales que estipulabe
la Ley Federal del Trebajo para el efecto de la caducidad de la ac -
cifn , por otra parte y sezfn lo ertsblace el articulo 685 de la ley
Federal del trabajo que leoc julclos se iniciarén a instancia de parte,
por lo que no implica que los Presidentes o Auxiliaresg de las Juntas -

no estén obligados a vigilar que loao juicios ante ellos presertados no
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queden suspendidos, ya que la Ley establece la obligacidn cel [resicen
te de proveer lo que corresponda hoste dictar el lfudo en logs juicios-
¥ cuando sea necesaria promocidén del irabajador, y 4ste rio ha haya e -
fectuddo en el t&rmino de tres meses serd requerido por el presidente-

para que la presente e impulsar el procedimiento.

Segfin  lo establece el artficulo 773 de la Ley Federal del Trg
bajo que se tendri por desistida de la accién intentada a toda persona
que no haga promocifn alguna en el térmiro de seic meses siempre  que
"esa. promocidn sea necesaris pars la continuacién del procedimiento, de
lo anterior se advierte que el Presidente y el Auxiliar estfn obligados
a requerir al trabajador para que el procedimiento no quede inactive ¥y
haga la promocifn necesaria para impulsarlo debiendo correr el término-
de seis meses de que habla el artfculo antes citudo, o partir de que se

haga el apcreibimiento,

6,~ DICIDINTE DI PERCQ.ALIDAD,-

Antes de entrar al estudio y anflisic del presente incidente,-
o& preciso estudiar una cuestifn importantfsima que trae consigo la soly
cifn de diversos contlictos cir llepar o dirimir lus controversias por -
el Tribunal, como lo es la Coneciliseibn, la cual viere a implicar tanto
al trabajador como al patrén para ol efccto de llepar a un arreglo o a-
cuerdo respecto o una controversia y que ponrga £fr al corflicto a travée
de un corveuio satisfaciorio pere amberc partes de scuerdo a los intere -
ses en pugna mediante una actitud razonade y civilizada pare dar al tra-
bajador lo que le corresponda, ecto no debe entenderse come medida de --

transaccidn, .por lo que es iuvrdinpersable 1a presencia f{sice <n lor par-
y pe



- 03 -

tag 5o patronos, aresores o epotercdos ya cue éutcr no cor les directa-
rente afectados por nic cue representen a las partes, sin cue ssto lecig
ne slpuna zuranbis conctitucional, yo que no se trata de unc etapa ju -
risdicclonal

Por otra parte el trémite de los conflictos redunda en perjui-
cio de las partes por los gastos y tiempo perdido en el litigzio zunque -
se obtenga un resultado favorable, afectando gravemente lce fjiccesidades~
econfnicas de los trabajedcres, por lo que se considara cue la Concilig
cién es el camino mfs sdecudo para la solucibn de los conflictos labo~
rales por lo que se concidera deutro de la lepislacién de 1980 como el
canino pare reccatar su sentido origirario como lo cortemplebe la Consti
tucidn de 1917, es decir, convirtiendo & la Cocciliacifn en una etaps=
yrocesal afectiva y no un mero formulismo, haciendo indicpensable le preg
sencia persoral del patrén y trabajador, presencic neccesaria pera no -
caer en la itransaccidn , siro en la sutfntica rolucién del conflicto pa

ra dar al trabajador lo que justamente le corresporda,

la exigencia legal de que legelmente comparezcan los interesa-
dos, oir. abogndos patronoc, asesores o apoderados segtn lo previene la -
fraceif:n I del articulo 876, tiende 2 que exista un contocto directeo -
que propicie el avemimiento de las partes, porque cos log que estdn  en
pocibilicdad inmedicta y exponténea de atender la exhortacién del Tritu -
nul para recolver loc intereses en pugna; la exigencis lezel do 1la pre-
gsenciza personul de les interesados, hace cuestionar quien deba compare -
cer cuando el empresario sea una percona morcl, por lo que dada la in ~
tencién del legiclador doberd comparecer au representanie legal ¥y no ~
por conducto de apoderndo, pornue asto harfa nugatoris la {inalidad que

se persigue; se entiende que los represcntantes legales son aquellos =~
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rersonas en quienes recaen loc Tuncionesn e éirecci‘ﬁn o adrdrictracidn -
dentro de la empresa, cor facultades pora oblizarla le que tendré que eg
tar consigmodo en la Escriture Constitutiva correspondierte y acreditagp
se con el testimonio notarial del caso en términoc del artfculo 692 frag

cifn 11, de la Ley Federal del Trabajo.

7o~ LA CORCILIACION LABONUL,

La especialidad de las controversies y conflictos de trabojo y
en perticular de los conflictos colectivos, scondmicos o de intereses -
motiva 1la formacidn también de medios especislen pera resolverlos que -
van desde la Conciliacién hasta la lucha directa y violenta de los factg

res envueltos en la contienda..

La Coneiliscidn es un métedo wniversal, una ayuda dirigida a
resolver las diferencias de trabajo en funcién del entendimiente cons =
clente de las partes en conflicto; por la Conciliaci&r; el Ectado pre =
tende que trabajadores y patrones comprendan sus diferencies antes de~
controvertirlas, Ouando el Igtado asume esta facultad reelize una vegp
dedera adminictracifn de la Justicia y no pretende cubsiituir los volun-.
tades de quienes participan on el conflicto, sino mfe bien proponer una-
solucién sdecumda mediante lz creacidn de lz norma concretea que defira —
las relacioncs justas entre lag partes, Carnelutti on una 8rmla elegap
te y precisa define la Conecilioccidn como la paz cor justicia y ello indj
ca gue la rolucidn propueste en un conflicto no puede ser cualguicr soly
cibn, tlene que ser una Tormule intesrads en roazfn de la mée cora (inal}
(\lad del derechwo: " Le Justicia ",

Lo obpervecidn mds cimple permite afirmar que en rentilo astrie

to los conflictor de trobajo de carscter jurfdico no son ¢l cuxpo propie



de la Conciliacidn , pues exicten normas cuye aplicacifn o intermreta
cif:: ha de decidir la Junte en ejercicio de lz funcidn Jurisdicclonal-

<

del Bstado. La Coneiliccidn aplicada como método tiene por objeto en =
estos cosos climlnar contiendas ( Julcios ) ¥ no necesarismente comro -
ner normes de solucidn . Es pues en loc conflictos econbnicos en donde
se aplica propiamente la funclén conciliatoris del Estado; on ellos la
resolucién derende de la norma o férmuls compueste por las vartes con an

xilia del conciliador, El conflicto se resuelve er (liima instancie mg

diante la creacifn de un derecho nuevo,

- Los sistemas coneiliatorios retonocidos en la organisaciln I .
ternacionel del Trabaje O, I, T,, observen dos tendencias generalecs -
Por una parte aquella qgue erteblece organicmos administrativos de Concj
lizecifn para conflictos econémicos solsmente, o, parc conflictos jurfdi
cos AIndividuales, independientes en smboe casos de la eatructura judi -
cisl o arbitral, Por otra, la que ectaklece la Conciliacién como una 5
tapa preprocesal anterior al julcio, y recconoce en el proplo organismc-
judiciol o arbitral la competencia pera ejercitar la funcién coneiliatg
ria en todo tipo de conflicbos, En ambos casos y esto es esencial, es
obligatorio para las partes comparccer a la Coneiliacifn ante el organis

me establecido y la sancifu de esta obligacidn es simple: el juicie

propiamente dicho no empleza sino consta la celebracién del acto concl

liatorio sujeto aderds a un procedimiento formal,

México ha contemplado una singulerfsima evolucifn de 1s fun -~

cién conciliastoria encomendada originalmente a las Juntas de Cencilia

cidn y Arbiiraje. Los conflictos econfmicos fundamentalmente motivan
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cienpre el ejercicio del dereche de huslsa; en contadas excepciones los
trobajadores ucuden al procedimiento arbitral anrte las Juntas, y ello -~
ha ido anquilosando el ejercicio de la Conciliecidn en estz 4rea que ha
debido integrarse ( necesidades ineludibles )} en dependencias cdministra
tivas del Estado como son la Secretarfs del Trabajo el ramo fedoral y -
los gobisrnes de los Estados en el local, las razonec de esta situacién-
son mfltiples: flexibilidad, celeridzd, estedfetica, conocimients espe-

cializado, confianza, han decidido en favor del poder sdminictrativoe.

Sin embargo, 18 Conciliacién permanece como funcién de las Jup
tas en los conflictos econdmicos y también en los contlictos jurfdicos,-
en su inmensa mayorfia individuales; y as{ la teorfa de la Concilizcién-
se pierde en la ejecucifn de férmules transaccionales de mero regateo en
el mejor de los supuestos, o en una etapa pre~procesal de mero trémite -
que tiende a reducirse al méximo pera agilizar el julcio propismente di-

cho.

La Ley Federal del Trzbajo de 1931, otorpgabe mayor cuerpe a la
Conciliacién, prevenfa una audiencia espec‘.‘l!‘ica, estatlecfa 1a obliga -
cién de las partes de exponer sus pretenziones y defencas y la ol:liga =
clén de las Juntas de proponer colucioncs; en el caso de no lograrse el
el arreglo del asunto passba ol arbitreje, es decir al juicio en sf, En
1970, la tueva Ley del Trebajo conzervé este esquema, pero en obvio de-
tiempo concentr8 la audiencia de Conciliceidn, etape pre-procesal, en la
de demanda y excepclones que habrfa de realizarse de inmediato en el mig
mo scto, do no logrerse le Corcilineidn o  las reformes de 1979 agudi -

zan la tendencia pues si bien respetan la estructura vigente concentran=-
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afn mfAs el proceso al resumir la anwdiencin de Coneiliscife, de demanda
Yy excepclones en la ée ofrecimiento y adnicifn de pruebss y solo agre-
gan la sbligecidn de las parter de comparsccer personalmente a la audi~
encia en la etape concilistoriu, sin abogados, ni asesores, ni spoderg
3 pero, el incumpliniento de ecta obligacién er los t&rminos del mis
no artfeulo colo importz la inconformidad todo arreglo conciliatorio y
se continflia ¢l juicio, WNo se pierde nui se gana nada, - En los casos-
de los conflictos la cituacién legyal y de hecho perman‘ece inalterable =
en relacidn con ls de 1931 y la de 1970, con la destacada particulari =

dad de que la Conciliacifin puede ocurrir en cuelquier etapa del procedi
miento antes de 1la sentencia,

»

La renlidad mexicana actual nos revels un dato rmyy concreto:
Para nosotros la Conciliaciéa puede y debe ocurrir en cualguier momenta
dol juicio ante lus Juntas, vy &stac se encuentrgm abligadas de hecho lo
hacen, a realizarls presentfndose la oportunidad siempre cntes de la ~
sentencia, Por esta razén y otras de mayor enverzadure, vemos el aci-
erto que asiste al precepto fundamental contenido on el primex pérrafo ~
del artfcule 085 de la lLey reformada que establoce: " Lam Juntas ten -
drfn la oblizacibn de tomar las medidos necesarias pera logar la mayor -
economfa concontracifn y sencilléz del proceso ", Mo hay duda de que~
la Concilincién ec ura wedida de agilizacién de los conflictos de treba-

Jo qua favorece su pronta y expedita solucién en beneficic de los txabg

Jadores,

De lejos nos viene la preocupacin por hacer de la Concilia -
cién ur método or;anizado y eficfz que propicie la solucién de las con-
troversios en paz y con justicin, y elimine juilcios en beneflclo del trg

bajador; nin cwbarpo cadu ves mdn nos alejemos de ests posibilicad, -



puesto que cn vez de hacer de la Couciliacifn una instancia verdadere -~
mente obligatoria para lag partes, obviamos su trémite, Lo hay duda -
que una Coneciliacifn bien estructurada arrojarfe mayores resultdos posi-
tivos como ocurre en el c=so de la Conciliacifn administrativa, Mien-
tras tanto no pssa de ser un buen deseo no querido ( vele la contradic -
cién )o La personalidad se encugn'tr.a comprendida dentro de los incidep
tes de frevio y especial pronunciumiento segin lo contempla el artfculo-
762 y uno de los que tiene mis trascendencis dentre del procedimicntc =~
laborsl y el cusl hs originado diversas controversias por cuante hace a
su interpretacién 1égico - juridico y la misme sc acreditard de acuerdo-
a2 lo que estalLlece el artfculo 692 de la Ley Federal del Trabajo y que -
dice: Las partes podré&n comparecer 2 juiclio en forma dire€ta o por con =
ducto de zpoderado legalmente autorizedo, Tratfndose de apoderado, la

perconalidad se acrediterd conforme & lac rerlac sipuientes:

I.- Cusndo el comparesciente actie como apoderado de persona r
ffsice podrf hacerlo mediante Poder Notarial o carta poder firrada por-
el otorgonte y ante dos testligos y sin necesidad de ser ratificada ante-
la Jurta,

II,~ Cuando el spoderaco ncifie como representante legal de pep
sona morol, deberd exhibir el Testimonio ¥otarial respectivo que asf lo
acredite,

IXII,~ Cuando el comparesciente actfie como apoderadso de persona
noral podrd acreditar su personalided mediante Testimonio Notarial o car
ta poder notoriada ante dos tectipoc, previa comprobtacién de cue quien =

1o otorgé el poder estd lerolmente autorizado peraz ello; Yy,

IV,~ Los repreventaites de los Sincidatosn acreditardr su perng

nalided con la certificacifn que les extienda la Secretarf{a del "rabajo
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¥ Previsifn Social o la Junta Local de Conciliacidr y firbiirsje, de he =

ber quededo reginstrada la directiva Jel 3indicato.

v El artfculo 693, establece gue les Juntan podrér- icner poxr a -
creditada la personalidad de los representartes de los trabajadores, cin
sujetarse a las reglas del articule anterior, siempre oue de lot documep
tos exhibidos lleguen al convencimiento de que efectivamente se represep
ta a la parte interesada, como se observa del artfculo anterior se roxmpe
la regla que establece el presente articulo, toda vez gus no e¢s necesa =
rio que se refinan loc requisitos que el mismo establece, por lo que es =
una facultad discreclonal de le Junte parza reconoccer la personmlided de~

las partes en los términos de dicho fundemento,

Bl ortfculo 654 ectablece que los trabajadores, los petrones y
las organizaciones sﬁdimles, podrdn otorgar poder nmediante comperesceg
cia, previa identificeccifn ante los Juntas de su Residencia, para que -

los represente ante cuslquier autoridad del trabajo.

Establece el prtfculo 695 que los repreusentamtes o apoderados
podrén acreditor su personalidad conforme a los lineanientos anteriores
en cada uno de los juiclios en aue comparczeen, exhibiendo copias simples
pera gu cotejo el documento original o certificedo por nutor‘:Ldad, el --
cual les ceré devuelto de inmediato quesdando en autos la copia debidamep
te certificoda,

L continuacifr citemos los sisuientes ejemplos de incidentes -
de personalidad y criterios de la Junta eu la audiencia de Concillzclén,

demende y excepciones, asf como en cumlquisr etapa del proesdimiento,
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1,~ Hay que hacer pbhar que la personalidad es una cuestién -
importantfsima ya que de ello depende representar o no a une persona en
Juicio; cuando una percona acredita cu personalidad con un simple testi-
lonio, scin justificar que la persona sue csupuestemente otorga dicho po -
der acredite con documento alguno que tenga facultades para hacerlo, ni
que se haya hecho constar ante quien la otorg que tenfa atribucioncs pa
ra. hacerlo esta situacidn ha originado diversos problemas de interpreta-
cién para los litizantes, ya que al cer inpugnada la personalidad, se ha
sa principalmente en que no se han reunido los supuestos del artfculo -
692 de 1a Ley Federal del Trabajo y el Tribunal al tramitar el incidente
de personalidad estima que efectivamente aguelle persona no tenfa lepiti
mada su personolidsd, ¥ en tal caso las consecuenciss son verdaderamente
criticas para aguellos que se encuentran ern estos supuestos y la autori-
dad juzgadora debe de tener por procedente el incidente planteado y te ~
ner a la parte mal represgentada con las consecuencias inherentec al caso;
es decir tener a dicha parte por contestada la demanda en sentido afirma
tivo, esto significe que la autoridad debe resolver crn el acto de la am~
diencla o diligencis porque si las citarc e una eudisncia posteriox; dejg
rfa a la parte nromovente en un estado de indefensién y a la parte con-
traria de acrediter con documento feaciente su persconalidad, en tal vir-
tud debe de aplicarce el ertfculo 692 de la Ley Federal del Trabajo y =
darle la interpretacidn légico- juridico que el le;iglador ha querido dgr
le al mismo. .

2.- Otra situaciSn importante que conciste, se i lo ha esta =
blecido la ley con anterioridad, en dornde te requiera la presencia {fsi=-
ca de las partes en la etapa conciliatoria para el efecto de llejor a un

arreglo medisnte proporiciones que hiciera el Tritural e:itre la: partes
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para solucioner ¢l conflicto de zcuerdo 2 lo que ostablees el artfowlo -
876 coloca en grave predicamerto s la parie que no comparezca esn fornad -
perconal y sin la asisicncia de abopados, patronos o asssores, donde rg
sulta indispenseble la asisiencia personalfsira. tor cushio hace a las
Personas morales se mresentan variac dudas para que asistan guienes tie-
nen facultoades de adminisiracién y dominio respecto & las perconas mora=
les y que hen de reprecentar sin oue pueda reconocérsele dicha personcli
dad a quienes acuden colcmente con poder puru pleitos y cobranzas, esto-
ba ocacsionado diversos problemas respecto de los orgeninmos corporstives
0 quienes han acudido »1 juicio Ze garantfac aducicndo violaciones de =
disposiciones de derecho civil sobre acreditamicnto de personalidad a -~
virtud de que esta cuestién se ventila mediante el amparo indirecto , &
la fecha no encontraros ju.risprudencia del Tribunal Colegiado ni de la=-
Suprema Corte de Justicia de la haciSn para dirimir esta cuestién; sin
embarge la Junta de Conciliecién y Arbitraje el eriterio acentado prime-
ranente y exigen la comparescencia personal de quienes tengan facultad -
de ndministracifn y dominio de las personas morales que acuden a juicio
ahora bien lz gravedad de la disposicifén iucide a la sipuilente fase prg
cesal ¢ virtud de que la Uliuima [raccifn del articulo <76 de la Ley Tedg
ral del Trabalo deternina " de no hober concurrido las partec a la Cop
ciliacidn se ler tendré por inconformes con todo arreglo 7y deberdn pro-
sentarse personalmente a la etops de demanda y excepciones " y al subsig
tir el impodimento en la sipulente etaps procesal o sea demanda y excep-
cioues, re impideo entonces 2 ls demnandada s contestar la pretensidn y -
ofrecor rtus oxcepeloner, tenidndosele por contestadn la demanda en sent]
do afirmativo y sin perjuicio de cue en lu etaps de ofrecimiento de prug

ban demuestre que el actor no era tratejador o patrén ; que ne existis -
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el diqspido o que no son ciertos los hechos afirmados en ls demandz, con-
ello fdcilmente ofrecemos las graves consecuencias gue ccarrea el incup
plimiento en las fracciones I y VI del artfculo 876 de le Ley Federal -
del Trabajo ; ademds por cuanto hace a la parie actora tombidn se advi-
erte lo siguiente.: Cuando no comparecen lzs partes en forma personal -
en 1a etapa conciliatoria la parte demandada a sabierndcs de que no cop
currs el actor en los términos del articulo &76 fraccibn VII de lec Ley-
Tederel del Tratzjo, ante este planteamicntoe cual es la actitud gue debe
tonar le autoridad jusgadora, debe suspender la audiencia y fijar hora y
fecha para llevar & cabo la cudiencia de reconvencién del actor cabe -
mencionar que ante este problema debe de tomarse en cuenta que no concu-
rre el actor, que no se encuentra presente, siendo que concce los hechos
Dor una parte y por la otra no se puede dejar en estado de indefensibn,-
va que és5ta es o puede ser una actitud de mala fe del demandado, Jdebe de
declararse inprocedente la reconvancibn que hrece la demandada al actor -
ya que de ninguna marera ce estin vieolardo lzs garantfas conchituciona-
les o ‘bien debe de tramitarse la reconvencién, ce considera que ante es-
ta slternotiva el Tribunal de.e gusperder el procedimiento y fijar hora-
¥ feche piro que ce rotificue al actor y concurra a 1ls audiencia a defep

der sus derechos, parz to dejarlo en estado de indeferncifbn

8.= Li L.LUSA,

La ley Fedcrel del Trabaje ectoilece que los representantes -
del s,obicrno de los irebajadores o de los watrones antes los Justar y -
los unxilicre:s ectdn impedidors » deterdn de excuserce de conncer do los
juicion cn gue interverngnn cuando ve cncuertren en los guduercor ¢ ue ef-
tallece el artfculo 777, e lor (uc ve in. 2 irterés persontl, ya cea i

recto o iudirecto on el juicio, «cf come tanbién o lov avopados de loc -
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representantes de las partes cerfn lo estsbloce dicho articulo,

La excusa se calificard ce plonc por las autoridades que log -
conozcan y que las mismes deberfn promoverse por accrito y bajo protesta
de declr verdad ante las autoridades compcitentes dentro de las 40 horus~
siguientes a la que se tengas conocimiento del impedimento, acempatiando -
las pruebas que lo justifiquen, v la cutoridad podrd seflalar dfa y hora-

para que comparezco ante la micme el interesado y decpués de oir y reci-

bir las prusbrs dictar resolucibn.

Cuardo se tenga conocimiento de gque alguna de las partes miem-
bros de la Junta iengan elgdn impedimento pora conocer de algfin juiecio y
se abstenga de hacerlo, podrin concurrir ante las autoridades sedaladas-
en el articulo 709 fraccién I y con el trémite que establece la fraccién
I1T de dicho preceplo; por otra parte se ertablece que el procaedimiento
no se suspenderd mientrar ce tramite la excusa, salvo disposicibn en coy
trario.

Cuando se promueva un incidente dentro de lz sudiencia, &ste =
se substanclard y recolverd oyendo a las partes y que en caso de nulidad;
competencia; acumulacién; y, exeusa halrd de sefialarse sudiencia inci -
dental,

Al aceptorse finlcamente la excusa en la ley Federcl del Traba~
Jo reformeda y la cual suspende el procedinionto mientrrs se tramila -
evita dilacién en el proccro con el propécito de que su trémite rea mfso-
pronto y expediio, y cuando se presenia una solleitud de denuncie de una
cxcusa el trémite que ce deberd seruir cerf el que se, encuentra compren-

dido en el cxrtfculo 763, que :eriala que hebrl de tronitarse mediante -
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audiencia incidental; sin embargoe cuwndo se trata de una excusa conteni-
da en la fraccibn II del artfculo 709 y que se trato de que cuendo un -~
funcionario esté impedido psrs conocer de un juicio, &sta deberf seguir-
la rezla contenida en la fraccién IIX del artfculo 709, la excusa debe =
tramitarse por cuerda separada ya que el articulo 711 establece que el -
procedimiento no ce suspenderi mientrac ce tramita por lo que se conclu~
ye que al desaparecer la recusacifn con la escusu se evita la dilacifn-
del procedimiento, la excusa puede ser promowida por denuncia de lac pag
tes o bien por el funcionario impedido para conocer del juicio y cuando-
la excusa sea por denuncla la autorided deberd itramitar de acuerdo con -
el artfculo 763 y cuardo sea presentsda por funcionaric deberf citar a-

audiencia en la que se oird sl interesado y resolver de plano,

G,~ L:0ID&TE DE CUBCTILUCIY. D FLTRG .-

Artfeulo 41 de la Ley Federzl cgel Trzbajo nos dice cue la =
substitucién de patrén no afectarf las relzciones de Trabzjo de la emprg
sa o egtablecimienio., El1 patrén substitufdo serd solidariamenie recpop
saile con el nuevo por las obligaciones derivzdus de las relaciones de =~
trabajo y de la Ley, nacldac antes de la “echr de la substitucibn de pa
trén hasta por el t&rmino de seis mescu, concluldo énte cubsichird fnica
mente la responsabilidad del nueve patrén, ElL térnino de ceic mescs a
que se reficre el phrrafo anterior, sc contarf e yartir de lo fecha en
que se hubiere dado avico de la substitucidn al Sindicato o a los traba
Jadores.

Ln la préctics, la substitucifn de ratrén ha creado diveriac-
controversioe por lo que es neceserio hacer un ertudio & efsctin Jde deter

minar cuando procede ¥ on gue eiapa procesel se puede hoecer valer la -
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substitucibn de patrén por los electos y clcances gque produce como el
rropio artfeulo lo estatlece; por ohra parte la sutstitueiln de patrén
tiene por objeto darle a conocer tanto a los trabajadoreg camno a loy ~
sindicatos el uviso correspondiente para determinur la rosponsabilidud-
del patrén substituldo solidariemente, y al no dérce el aviso oorres -
pondiente de¢ la substitucidén de patrén a0 se estdn cumpliendo los supy
egtos que establece el articilo que ce comenta; pues no ce estéd cun -
pliendo con el aviso corresporndiente, tampoco se podrf hacer la decla-
rucibn de patrén substituto ya que con el solo hecho de vender parte de
los bienes o ceder a otras personac el manejo importante de los servi -
clos, o blen, que el objeto de la venta lleve consigo la insolvencia -
del patrén , Los qu; adquieran la emprena en estas condiciones o por -
cualquier otra ceusa son patrones substitutos, sin necesidad de tal de -
c¢laracibén ya que adquiere la misma con todos los derechos y responsabi~
lidades inherentes o dicha empresa, ym que el patrén substitufdo no dein
de ser responsable con los derechos de sus trabajadores, sino que par el
contrario, lo son por el término de seis meses. Sin embargo el hecho -
de no hacerse la declaratoria del patrén substituto durente la tramita -
cifn del juicio ordinario laboral pude haber sido porque la autoridad que
conoce de algfin juicio no tuvo conocimien‘ht; del mismo, o bien puede ale-
garse por el quejoso que on gara.tla de amparo que es extrafio ol juicio-
de que se trata, o por otra parte puede hacerse la declaracién de patrdn
substituto despuds de haberse emitido resolucién 'o laudo, Se conside~
ra que al cumplirse los supuestios de este articulo y al efectuarse por ~
una porsona en la compra de los bienes o de una empresa o establecimien-
t0 se presume que es patrdn substituto , de tal stuerte que no se requie-

ra que se haga tal declaraciln de patrén substituto, puesto que no se =
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han reunido los reqixisi‘bos del artfculeo 41 er cita y por lo tanto debs =
considerarse como uns substitucidn procesel automftica, sin necesidad de
‘hacerse tAl declaracién y por otra parte si el patrdn substituto tuve -
conocimiento de los conflictos loborales que ce estaton venitilando en -
contra de la empresa, ante este conocimiento, se considera que no se es-
t4n violando ninguna garantfa de legalidad gue pudiera hacer valer el pa
trén  substituto vy por todes estas consideraciones mo procede hacer valer
la declaratoria de patrén substituto, ni durante la tramitacifn del juie

clo ni después de haberse emitido resolucidén,

10,~ INCIDENTE DE TACHAS,-
El artfculo 818 de la Ley Federal del Trabajo ectablece: las -
objeciones o tachas a los téstigos se formulzrén oralmente al concluir -

el desahogo de la pruebea para su apreciacién posterior par la Junta,

Cuando se objete de fel=so & un testizo, la Junta recibird las
pruebas en la audiencia de desahogo de les pruebns a que se refiere cl —b
artfculo 88, de esta Ley, aungue si bien es cierto que debe tramitarce -
de acuerdo & log lineamientos que estatlece el articulo 762 y 763 de la
Ley Federal del Tratajo, es decir que la Junta en el acto que se promue-
va el incidernte debe de oir a las partes ¥y si estas ofrécen pruebeg dg
sahoparlas en ol acto en que se esté prombviendo, una vez conclufda la -~
diligencin del desahozo de la testimonial del testigo que sze objeta o ta
chn;. por otra parte le Ley Federnl del ‘irabajo establece en su artfeulo
776 que son admisibles todos los medios de prusba, =in erbarge ante dicha
circunstancia que motivan a llevar a cabo dicho indidente deberd ser per

sonel que concurra en §1, y que impide tomarlo en consideracifn por no -
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tener con alguna de lus partes morcuiesco, amiztad o enemistad, pero no-
se refiercn 2zl conienido de¢ ecuz declaraciones, cuando se considere que
loc testigos no fueron presercialer de los hechog, pues en este caso cp
rresponde 2 los propios miembros de lu Junta valorer el corntenido de las
declarsciones de los testigos conforme a su conviccifn soberana de apre
ciar las rruecbas, otra cuestidn importante que deje entirever el artfculo
qua se comenta en lo referente a gue sl son édl.:isibles todos los redios-
de prueba, podrdn ofrecerse prueba testimonizl, pera el efecio de desvip
tuar la prueba tectironial del incidente de tachas que se promieve, & eg
te efecto podrd ofrecerse y debe aceptarse por una Junba la prueba testi
nonial a £fn de justificar la veracidad o la ne;:acibn de los hechos en
que se pretende justificar le testimoricl que se iutenta en el incicente
de tachas, si no se aceptan se estarfn vioclando los garantias constitu -
cionunles y las leyes del procediniento, sin embargo cuando ambas pertes-
ofrecen la misma prueban testimonial pera el efecto de justificar o no el
incidente de tachas del cual promueve, dicho testimonio no debe acepta.~
se por unu Justa, ya cue contrariamos a lo qquec cr derecho penal se Xleanu
careo de testigos, por lo annterior debe entendersce aue solamente en matg
rfa lahorcl aomba:s partes podrén ofrecer testipors pars Jesvirtuar we teg

tirionial,.

11,~ DICIDENTE DE LIQUIDACIRN ,=

Aurgue la ley Federel del Trabzjo no especifice de una menera-
precicn el incidente de liquidacifn , sin embarge se tiere que remitir a
lo que osgtablecen loc articulos 762 y 763 de la ley en consulta, en relg
cifn con el arifcule £43 y €44 de la ley Federel del Trabajo, ya que al

preciszar el actor en su demanda inicial el salerlo que ganaba, con esto-
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se puede determinar ean el acto de lormular la resolucibn, la cantidad - -
pPor lz cual se debe cuantificar las prestaciones gque en su caso resulta-
re a condenar s la demandada & pogor, ya que cegfn el artfcule 844 de la
Ley Federal del Trabajo se infiere gue cuando la condena sea de cantidad
1fquida, se establecerd en el propio laudo sin pecesidad de ircidente, -
las bases con arreglo a las cuzleg deberd cumplimentarse, sin ecbargo se
concidera que el nmismo se encuentra ecuivocade por cuanto a2 cu redaccibn
deberd expresar " CUM:DO Li CONDENA SER DL CANTIDAD LILUIDA, BT LUGAR,,.
CUADO LA CANTIDAD NO SEA DE CANTID/D LI UIDE M, gue es lo que preferen-
temente treta de dar a entender y que en lo sucesive se considerz gque se
reforme y oue quedarf idéntico a la primera parte de lo que establecia ~
el articulo 777 de la lLey Federal del Trabejo de 1970, ya gue 1a ejecu -
cidn del nmicmo no puede despacharse sino para la entrega de cosa Jetermi

nada o por cantidad lfquidn, segin lo establece el artfculo antes citado.

Con motivo del presente incidente se han suscitado controver -
sias en relceifn o los tiligantes nue exrressn en ¢l nismo que es dicta~
du o son actos del precidente de la Junta de que se trate, por lo que -
ce adviertc que el incidente de liguiducifn lo dicta la Junte o Tribunal
correspondiente, ya cue las funciones del Iresidente de la Junta se en -
cuentran sspecificadas en los artfculos 617 y 618 de la Ley sedercl del-
Trabajo, y 8l recurrir éstos en demonda de zarentfos consra dicho imei -
dente en el gue manificsta que es un aclo de el Iresidents, &l nitmo re-
sulta improcedente en virtud ée nue con mctos de la Junta ya que el Frg
aidente ricamente de lz ejecucisn del laudo y de lox uu ce encuentran

espacificador en loe art.fculos enteriores mencloisuos,



12,- DICTECSY L0 TRICIIIL LELLUG v Ly s DOMIATC,
Bl C6digo de Froredimie: icn Civilesn para el Uictritc y Territg

rios Tederslec¢, corntiene un concepic amplfsiso de lss tercerfas al esta-
blecer que cn u: juiclo semuido por Jos o mfs personaz pueden venir uno
o mds terceros siempre que tenga.: interés propic ¥y distintc del aclo o =

reo en la materfs del juicio,

Las tercerfaos son conuideradar cu el derecho mexicano como jui

cios incidentalez, no como meros incidentes,

Para la interposicibn de una tercerfa re requiere la existencim
del interds de quien have de plantearla, segfin Demetrio Sodi la terceria
es ur nueve julcio o una nueva accibn que ejercita el tercerc, es decir
que tenga un iﬁterés propio y <istinto al del actor o del reo en la ma-~
terfa del juicio pendiente, el interés en gue se funda el tercero opori-
tor pare ir al juiclio debe ser positivo y cierto en =su existencia y tal-
inter&s puede provenir de rwy dive;rsar, cfusas, Los autores seilulan 1
interés de aguellos terceros rue tienen una misma accidn 1usolidum o la
propia defensa gue han producido las partes que litigan, la segunda cla-
se de interés es de los gque tienen una accidn independiente y seporsda -
de los que Lan producido las partes en el juleio pendiente y separe-io de
la tercera forma gue es uns accifn o derecho de segundo orden y que guig
ren ir &l juiclo entablado por otran personee a quienes tocd, en primer-
lugar el uso de la accién ¥y la defense, quisren coadyuvar por su propio

interds los terccros opositoren,

En relacién con lus tercerfoa debe sefialarse que en el derecho
mexicanc sor los dnicos medios wtilizados para le defensa de los derechos
de los terceros; las dos formes de oposicidn aue menciona el Cédigo de

Procedimientos Civiles pera el Distirito y Territorios Federales en la -~
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ejecucibn, la primer: es de caracter incidental, es posible cuzndo er -
una ejecucibn se afectan intereses de terceros que no tengan con el eje-
cutante o con el ejecutedo alpunz controversia que pueda influir sobre -
los intefeses de &stos, v la cegunda admitidae cuando en una ejecucidp se
afecten interesec de terceros que tengan alzuna controversia con cl. eje
cutante o con el ejecutado que pueda influir en los intereses de gquienes
han nmotivado la ejecucifn cue surge ern virtud de ella y gue e substan-
ciarg en forms de julcio o tercerfa, seyfn se haya o o pronuncizdo sen-

tencia que defina los derechos de aguellos.

El artfcule 976 esztablece cue las tercerfas pueden cer exclu -
yentes de dominiio o de preferencia. Las primoras tienen por objeto cop
seguir el levantamiento del embargo practicado er Lienes propiedad de -
terceros; las segundas obtenér que se papue preferentemente un crédito-

con el producto de los bieneg embergedose

El artfculs 977, nps dice aue las tercerfoc se tramitarfn y re
solverdn por el plenos por la Junta Especial, o por la de Concilincién-
Que conozca del juicio principal, substencifndose en rorma incldental -

conforme a lasc normss sigulentes:

I.~ la tercerfa se irterpordrf por ccerito, acompshfinde ¢l ti-

tulo en gue se funde y las pruebas rertinentes,

II,~ La Junta ordenard ce tramite la terceric por cucrdw sepa-
reds y citarf & las portes a una audiencia dertreo de lor didz dfus sisud
entes, en la que lar olrd, y desruéds de desahiopades lar prushas, dictark

resolucidn;
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III,~ Er cuanto al ofrecimiento adminidn - deschoro de las prue
bas, se observiird Io dispuecte en los czpfivlon, XII, XVIX y LVIII del -

tftilo catorce de eciz Ley.

IV,~ Las tercerfos no suspenden la tramitacién del procedimiep
to; la tercerfa excluycnte de dominio, suspende Unicemernte el acto de

remate; la de preferencia, el pago del erédito; v

Vo~ 81 re declare porcedente la tercerfa, la Junta ordenarf el le -
vantaniento del embargo y , ‘en su caso, ordenard que se paguo el crédi-

to declarado preferente.

El artfculo 978 preceptia, que el tercericta podrf presentar -
la demonda ante la autridad exhortada que practicé el embargo; debiendo-
designar domicilieo en el lugar de la residercia de la Junta exhortante,-
para que le hegan las notificaciones personsles; £i no hase 1a decsigna-
cién , todas las notificaclones se le hzrfin por el boletfn o por estra -
dos,

Le gutoridad exhortada, al devolver el exhorto, remitird la dp

manda de terceria.

~

Como sec advierte de la interpretacisn de los artfculos prece -
dentes, la Ley Tederal del Trabajo no establece el momento en que debe ~
interponerse la demanda de tercerfa, por lo que se considera que la mis-
ma debe de presentarse antes de que haya consumado definitivamente la la
ejecucidn, aplicardo en consecuencisa, las disposiciones supletorias del-
derecho procesal comin, segn asf lo ha resuelto la Suprema Corte de Jus -

tlcia de la liacién, ya que lan demandas de tercerfa pueden promoverse =
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hasta antes de que se haya dado ls posecifn de log bienes ol comprador -
en el remate, ya que con la sola presentaciln de 1o denanda de tercerfa
debe de suspenderse la ejecucidn que es donde emerge la misma; por otra-
rarte las tercerfas excluyentes de doninio se refieren a la obtencién -
de la preferencia del cobro de crédito v zon aguellas que versas exclusi
vamente sobre la desafectacién de los bienes embargados, en nuestra le=-
7iclacibn del trabejo el hecho de que se le d€ intervercifn a un terce-
ro, esto no quiere decir que se le 46 una intervencibén principal, ya que
lo finico que se persigue es impedir la formacidn de una sentencia eh peg
Juicio del tercer interviniente y que no tiene mfs que otro objeto que
consiste en que se le oiga en el proceso respective segin lo contempla -

el artfculo 690 de la Ley Federal del Trabajo,

En relacifn con la tercerfa de preferencia o de crédito existe
un conflicto presentado ante la Junta Local de Coneiliacién y Arbitraje,
del Estado, relativo a un emplazamiento a huelga presentado por un sindi
cato en contra de una empresa y al no haber arreglo concilliatorio ern di~
cho conflicto 1o huelpga se somecte al arbitraje para el efecto de determi
nar si el emphmiento os imputable al patrén, en el transcurso del prp
cedimliento hasta dictar resolucifn, se presentia una demanda individual~
de trabajo por un trabajador de confianza de dicha empresa y la demanda~-
da no ocurre al juicio y el lando se pronuncisa sn sentido condenatorio -
paro diche laudo no puade ejecutarse yz sus el conflicto de huelga se ep
cusnira sometido ol arbitraje, con posterioiridad la resolucifn que emite
al Tribunal que conoce de 1a huelga favorece al sindlcato emplazedo, -
& cual resolucién debe ejecutarse -primevro ? yo que ol principio del de-

recho ez, quidn primerc es en tiempo es primero en derecho y por otra =



parte prevalecerd el interds colechivo por el interés individual ?; por
otra parte el artfculo 453 de la ley anterior; estiwula que no podré -
ejecutarse, a partir de la notificacibn seniencia =lpuua, ni practicar-
se embargo, asegurafniento, deligencia o desahucio, en contra de los big
nes de la emiaresa o establecimiento ni del local en que los mismos se -
ensuentran inctalados j no obstante esta prohibicifn, la sentencia Indj
,vidual‘ puede ejecuterse en el momento procesal en el aviso de ir a la -~
huelga y el estallido de la mimma ( seis dfzs fraccién III artfculo -~
452 de la ley citada; y no obstante encontrarse en igualer circunstan =-
ciag, toda vez que ambas parter fueron trab_ajadoras de 12 mismn empresa=
‘ ¥ de acusrdo a que el laudo individunl fué emitido primeramente que el
laudo de la huelga que fué sometido a2l arbitraje, es estas condiciones -
debe de tener preferencin el individual puesto que debe prevalecer el -~
principib de que " quien primero es en tiempo es primero en derecho " y
aunado a ésta para los efectos de lo ejecucidn del mizsmo es aplicable lo
que establece el articulo 976 de la Ley Federal del Trabajo y con la e;
cepcifn que establece el artfculo 924 fracecifn I que establece la salvg
dad cuando antes de estallar la huelsa se trate: amegurar los derechos -
del trabajador, especialmente indemnizaciones, salarios, pensiones t de
mds prestaciones devengaias, hasta por el importe de dos afios de salario

del trabajador; segin lo establece la Ley Vigente a este respecto.

las cuostiones incidentales en la Ley Federal del Trabajo de -
ben de tramitarse de acuerdo a las disposiciones que la misma establece,
es decir, la fundamentacién gendrica que establece pata la tramitacién -
de todas y cada uno de los incidentes que se presenten lo que establece-
el artfculo 761, que dice: los incidentes se tramitarfn dentro del expg



diente principal donde se promueve, calvo los casos previstos en la Ley-
Federal del Trabajo de 1970, ya que &sta se basaba en un principio gené-
rice para tranitor y resolver los incidentes, por otra parte y asf en el
artfculo 76/ de la Ley Federal del Trabajo reformada, establece una cla
sificacién y dice que se tramitarfn como incidentes de previo y especial

pronunciamiento las sigulentes cuestiores:

I.- ‘ulided;

II,- Campetencisa;
III,~- Personalidad;
IV,- Acumulncién; y

V,~ Excusas,

Esto no quiere decir que la lectura de los artlduloa transcri-
tos con anterioridad no existan contradicciones dentro de los supuestos-~
que establece todas y coda una de las formas de los incidentes que exis~
ten en materia de derecho procesal del trabajo y al estmblecer la clasi-
ficacién segfin lo determina el artfculo 762 de la ley Federsl del Tra-
bajo, y» que por una parte ectablece que unos son de previc y especial -
rronunciamiento y los otros los deja en sepundo lugar como si los mismos
no tuvieran ninguna trascendencia o importancia dentro de la secuela del
procedimiento, por lo cual deben de resolverse conjuntamente al conflic-
to que dif origen &l procedimiento principal y tenerlos presentes cuando
se emita la resoclucién;,por otra parte se da la impresidn de que los ay
tores de las reformas conciderardn como artfcules de previo y especizl -
pronunciamiento agquellos que se tramitan con el sefinlamiento de alguna -
audiencia incidentzl, y que todar aguollas cucstlones gue se substancian

¥ resuclven de pluno, oyendo & lac partes, nin [ijacién de audiencia, no
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coastituyen articule de previc 7 especinl pronuneiamiento,

ladae mis alejado de la verdad, en efecto, un incidente forma -
artfculo de previo y especial pronunciamiento cuando re resuelve ex el -
manento cuando se resnelve en el momento en que surge la cusstifn inciden
tal, y no se fomsa dicho‘ artfculo bcuando la cuestidn incidentsl se re -
suelve al mismo tiempo que se dicta la sentencia o resolucién que pone-

ffn ol conflicto.

En materia laboral todas las cuestiones ihcldentoles que pusdun
surgir deben ser resueltas artes de dictarse el laudo, indepsndientemen-
té de la formalidad que se sigza pord recolverlas; por con\siguiente to =
das las cuestiones incidentales forman artfculo de previo y especial. PrR
nunciamiento, siendo falso que los forman vnicamente como dice el artfcy
lo que comentamos los asuntos relativos z nulidad, competencie, persona-

1lijad, acumulacién y excusas,

Quiz& pudiéramos encontrar un incidente que no forme artfculn
de prev\io v especial pronunciemiento; este serfa el relativo a las tg
chas de los testlzos, Cuando se abre dicho incidente no recae dentro=-
del procedimiento ninpuna recolucidn de 1la Junta; cin embargo, ésta al
dietayr ol laudo de ihecho resuelve y debe resolver sobre el inciderte de
tachas pues de otra manera no quederfa debidamente analizada la prueba-
testimoninl de que ce trute, con lo cual ¢l laudo serim violatorio de -
las garantfes de seguridad jurfdicu involucradas en loa artfculos 14 y-
16 de 1a Constitucidn, arf pues, y auncuo no Se resuelve de une naners
espec{fica lo cuestifn incicental, de hecho ésta queda estudisda y re ~

suelta en el lnudo micmo,



CQiCLUSIGEEE,

FRDERC,~ £1 incidente es una cuestién anormal, es unz alte -
racién en el proceso que ho pertenccs al tema lfsico normelmente estable
cido, pero necesario para que el proceso se pueda llevar a cabo, viene=
a ser una duda intermedis respecto del procerc mismo, algunas veces sur-

‘ge despuds de planteada lé pretenzibn y la oposicidn procesales y antes~
de que el litizio =e halle definitivamente conclufdo, otras despuls de =

dictada sentencia definitiva para obtener su cumplimiento.

SEGR:DO,~ E1 incidente ha de relacionarse con los temas en dig
cucién ya planteados, esto es, que la cuestidn anormel debe presentar -
clertos puntos de contacto con el tema en debate no obstante diferencifp
dose de €1; esta relacién debe afectar tanto a las cuestiones de trémi-
te en cuanto al Juéz o a las partes, al objeto prooesel, a la adecuacién
del procedimiento o a la validéz o nulldad de algunos actos procesales =

como a los de fondo.

TERGERO,~ E1 incidente exige un tmt@iento procecal especif: -
co, especialmente una resolucién por el Juéz previa y distinte a la prig
cipal, aunque solo sea idealmente, esto es asf porgue la cuestidn anor -
mol debe de influlr decisivamente en el pronunciamiento gque ha de poner~
término al proceco principal, asf es como el incidente asume una fisomo~
nfa propis dentro del proceso con sus propios requisitos, dejan de ser ~
preliminares y pasan a ser definitives, El ordenamiento jurfdico procg »
sal establsce pare los incidentes diversas maneras de tratamiento, algue '
nas veces tiencn reglamectacibn en el C6digo son los llamados especifi-
cados, otros se les califica de no especificados porqus no estdn regla-

mentados en ninguna Ley, alegando el legislador que no puede proveer tg



das las cuestiones que surjan en el proceso; los incidentes no van en-
cajados en un molde camin y genersl que los abargue & todos, sino que
se regulan separmiamente, como supuestos procesales auténomos, de ahf -
que el remedio legal para el tratamiento de los incidentes es un proée-

dimiento especial donde se examinsn y deciden esta clase de cuestiones.

CUARTO,~ Los inclidentes en los términocs que nuestra Ley Fede-
ral del Trabajo los contiene, no repercuten en forma negativa en el prg
ceso laboral, ya que pera todo incidente la propic Ley se encargf de po
ner a saivo 1n expeditud y celeridad del proceso, al ordenar en su artl
culo 725 un gencillo proeed‘.lmiento‘ pers este tipo de cuestiones incidep
tales,

QUINTO,- E1 C8dizo Civil Federzl Mexicano, distingue entre -
incidentes que obstaculizan la marcha procesal y los que m; la impiden,
Y 1a ley de lmparc en su artfculo 35 habla de una separacién de los ip
cldentes en: artfcules de especial pronunciamiento sin substanciacibn -
y con declsifn de plano, mfs loc incidentes que se fallan en lo senten-
cla,

SEXTO.= Tanto el legislador como la Jdocirina le han estsupatio
todo tipo de proposiciones, asf el incidente es lo que sobreviene pero-
tambien la irregularidad; es lo que se resuelve previamente y tambien-
lo que se decide sl ticmpo de sentenclar o despuds; incidente es o -
que modifica transitoriamente la estructura proceral y lo que lo modifj
ca definitivamente; es lo que interrunpe transitoriamente el proceso y
1o gue interrumpe definitivamente, es tamilén lo wue sobreviene conclu}

do el proceso,.



SEFPTTM0,~ Toncluirenros respecto de los incidentes vue slempre
van a cer cuestiones que se susciten en el curse de un proceso y que ==
afn cuando estfn relacionados con el conflicto planteade son independi-
entes de éste; y han de ser resueltos previa o simultaneamente con el -
conflicte principel se;in constituyan o no un obstéculo para la contingp
clén del proceso teniendo como objeto escncisl normalicar el curso del

procedimiento,
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