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1UT1ZOVUCCIQH 

No cabe la menor duda de que el tema de la tenencia de la tierra 

en América ha despertado la curiosidaCW atención tanto de los investi­

gadores nacionales' co1'!10 extranjeros. Entre otras causas, la inquietud 

que se tiene por este tema .en particular se <lebe a las secuelas ideoló 

gica-políticas que derivaron de ¡a RevolU<;ión política de 1910. 

En especial esta revoluci6ri~se presenta ante sus ide61ogos corno un 

acto de !.'JUSTICIA. AGRARIA 11 sobre todas aquellas relaciones sociales de 

producci6n que iMperaban en el Rgro y que degradaban al campesinado (n~ 

hlaci6n mayoritaria rlel país), además de inpedir una 6ptima producci6n, 

. 1 . ~ c1rc11 ~.c1on, clistribuci6n y consumo de los vnlores de uso, 1 • 

.ne 1 S))C:'11SU -

, 1 ] . 1 1 . ' 1 .. -~ (t) o es rara e .. ctesarro ¿o ae a ~ac1on 

De esta ±·orna la K[!JOLUC10!! A:)¡~A:~I/ DE 11:1 fJ, tanbién :nal J.Lme., 

prcs~ntada como la redentora de un p~sa~o de explot~ci6n pnr 

~)2.rtc de los extranjeros (ejercida primero por los espn:roles a raí.z de la 

Conquista y continuada por los pafdcs imperialistas en el siglo YrX y J~ 

primera <lécada del nresentc) v nacionales (efectuada por los tcrratenicn . , ~ 

tes 011 tocla. la histori2. mexicana, par:1 concluir con su máxiua cxpresi611, 

en los cien.tLt;icos.,). En consecuencia la 7~e.vc,.f.u.c.,l6n se tornó par,1 los sef;Ui 

dores de la misma en ln secuela hist6rico-natural de las luchas del rue-

blo mexicano desde la conquista hasta nuestros días, trazfindose así la p~ 

líttca historiQgrfifica oficial, segGn la cual el grupo o partido en el po 

der representaría las secuencias de la lucha por la liberación nacional y 

contra los movimientos retardatarios (1~ Colonia y el Porfiriato) para·-

"cumplir con un destino hist6rico." (2) 

Ante esta interpretaci6n cle la reali~atl nacional el científico so­

cial tenia que aportar pruebas o disprohar las características del rrovi 

J. 

1 

j 
1 
i 
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miento social que habían planteado los ideólogos de la Revol.uc.i.6n ,t,'t.útn 
. 

6a.11.te. Es decir, el científico social tenía que estudiar ;'Y' enfrentéH el 

pasado mediato e inmediato ele México y trazar las líneas generales de su 

desarrollo o atraso como naci6n, que como el resto de la Am&rica Latina 

no hacía mucho había entrado al orden y concierto del mundo occidental. 

Esto no quier~ decir de ninguna manera, que antes de 1921 (momentos 

de la Revoluci.6tt T1t,lu11.6a.11.te) no se hubieran realizado intentos para ex­

plicar el pasado. Sin embargo, los prejuicios ideológicos de algunos i!!_ 
, 

telectuales en contra de la historiografía positivista hicieron que en 

el mejor de los casos se replantearan las líne~s generales de inter­

pretaci6n, invcstigaci6n y exposici6n( 3) 

La armonía y coherencio <le la h1storia mexicana que se presenta en 
t"' • ., • {4.} • 
1\e.X..,LC.O J1._ .6u Evol11.c.,t..011 Soc,ta . .t , obra que podemos considerar corrio lino de 

] • .. ,. • 1 ] . . • .. . . . .. os n1eJores rcsuMcncs y s1ntes1s ce .a 1nterprctac1on pos1t1v1stn ~" e 1~ 

, · t · a ,, .. -· t t 1 · 1 ... ·1· nis oria , e -1ex1co, an o por os nater1a. es que se U1,.l. izaron c0L,1.· por 

1 f .l' .. ] ] ... , .. • e en .oque c¡ue se u10, raso, con a revo .. uc10!1, a un se;::un0 o terr' 1 ro y 

e~ parte al olviJo. 

El punto medular de la investi~nci6n postrevolucionnria se centT6 

entonces en 1 a. des igualdad social, la existencia de grandE's la ti frn!~: íos, 

la opresi6n de las nayorins por una minoría, cte., supuesta punta rlc lan 

za de la 2euoluci6n de 1910. Se cornenz6 entonces a estudiar y discutir, 

entre otras muchas cuestiones, el problerea del trabajo en general y en 

particular 'del ;.léxico prehispánico (sus fo!'mas indivi<lualcs y comunales) y 

del colonial (la encomienda, el repartimiento, el acasillamiento, el tra 

bajo libre y el comunal). rero ahora ya no en tirminos <le ~oralidad ce= 

mo se había venido haciendo en la Colonia y a principios del siglo XIX, 

sino en t6rminos de derecho y, en el mejor de los casos estableciendo su 

significado dentro de la realidad econ6mico-social(S). 

-~- ...,-:--.......,_ ~ ._. 
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A raíz de Estos y otros estudios se cuestionaron las tesis sobre 

las relaciones econ6mico-sociales que prevalecieron en México y Am!ri 

ca Latina durante el período precolombino( 6). Parecía entonces que lo 

importante era señalar, entre otras cuestiones, la igualdad o desigual 

dad dentro de esas sociedades, la explotación o no explotación que se 

3 

había dado en las altas culturas conquistadas por el Occidente, la ex1s ~ 

tencia o no existencia de la ptopiedad privada y/o comunal; ya que el' 

esclarecimiento de P,Stos fenómenos, se presuponía darían luz. para explicar 

las secuelas de la vida colonia1C 7) 

Así pues, valorar la sociedad mexicana (imaginada idealmente) en 

su conjunto y establecer el grado <le suniisión en que se encontraban las 

comunidades indízenas, entre otros sectores de la poblaci6n, vendría a 

l 1 , "' d ~ 1· ' ser parte e e a nueva tarea y esto se Clemostrar12.1 a ernas, ana J.zanuo 

los movinicntos demogrificos, las curvRs de los precios, el nivel tle 

la producci6n y circu~aci6n, etc. Pero torlo esto no podía ser una rea 

lid.ad coheren_te si no se enmarcaba en ur:. :1r.1bito ar,rario, da.da la nntu­

ra.lczn. y orientación productiva que adquirieron las colonü1s por l::c.s ne 

cesidades y exigencias de la ~etr6poli y Jebido al grado de desarrollo 

alcanzado por las fuerzas productivas(8}, 

¿C6reo era éste?, ¿cómo funcionaba?, era, entre otras cuestiones, 

lo que había que desentrañar, Existían ya intentos de explicación ce lo 

que habían sido el régimen prehispánico y el color.ir..1 tanto en 

las propias fuentes como en algunos pensadores de la primera mitad del 

siglo XIX y de principios del siglo XX. Algunos estudiosos habían verti 

do una opini6n distinta a la de los positivistas sobre aquel pasado; V. 

~r.: Andrés Melina Enríquez, en su libro clásico, t6s grandes problemas 

Nacionales(9l, cuyo~ seftalarnientos serían tomados o retornados con esp~ 

cial preferencia por los ide6logos antipositivistas para la explicación 

del pasado. 

Francois Chevalier fue quien en forma académica puntualiz6 una visi6n 
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global del desarrollo agrario de México. Este autor sinteti%6 las princi 

pales corrientes político-ideo16gicas de ese tiempo, así como el c~·ulo 

de conocimientos existentes, amen de darles una col1erencia en un aparato 

te6rico interpretativo, en el espacio y en el tiempo. (lOJ. 

En líneas generales podríamos decir que Chevalier propuso el lati 

fundio como fen6meno determinante del ~gro mexicano desde él siglo XVII 

hasta finalizar la Revoluci6n de 1910 y, como imperativo de este tipo de 

propiedad, las relaciones sociales de ~roducci6n de corte servil, un me~ 

cado casi inexistente y, por lo tanto, un aislamiento econ6mico ~ntre l~s 

diversas entidades jurisdiccionales que conformaban el !-·.·féxico coloPial 11 

Esta i~agen del campo mexicano, oue se extendi6 al resto de 1~ An6 

rica L1tina, lleg6 a tal grado de influencia dentro <le lns corr5cntcs de 

cstu<li0 del tena, así com.o del partido político eme capit:llizó ln I~ev2 

-lución en el poder, que se podía decir lo siguiente: et ,{(1.;t_,({i!W'LU:,.t,1 o 

tvt,'1.a.;[: en1- en.te e..;i la f:J..1:, .to1t.,la lo..t-lno cr.m e./1.J..c. a.na., má.& que .& ett u na. c. r:.::t et c.'1./.(1 

c.' e a nli.f ,l,5 l..ó q et e ..ld e.J1.t,l 5 .lc.a11:.a., ei1,tJ1:. e o .tJt..o .ó hec.'f'l.o.ó , q, tin p:1. o ple.tcu1.io el e.f f.. u!. 

f .... , ,, • .. u • • (I d , "6 r • r . , ~o que e-6 -LCl O.{. ec. e C.,t e:u .. a.6 ll. e..1...a c.,w n e-0 ¿_ o c..{.t'.t-l. C.f.) e. piw CdLC.C..,<. n, . 1a. .{.¡;¡ p .... te. r,: .· .. o 

dc.1.i ma.:101t.{c..¿,. Ef la.ti.&u.nd,l.1:,:ta, fz.ac..c.ndo.do ufo ,te.J:.Jz.a.,tc.nie.n..te.. .!ie. c.o;wJ..Jr..t.l6, 

0.-01, e.n. un h.o m ~111. e qu. e po .6 e.la. g h.. c.n.d e.6 r..x:te.116 ..lo n.e-0 de :t.J...e,~Jr.a., q ci c. 9 e. 1: r.,ut.C. 

.to1Jubl.)i.&tenc...la. Con ello aniquilaba, pJtime.Jr.o, la vida de la-0 c.o~unlrladcJ 

poJt M.t a.mbJ..c.J..6n .&ob.1r.e .tJ...e.Jr.JtCl . .ó ú.t.J..le.1.:. que .tottn.a.!_.a en lnú..tllet u, liC'.gr.1.11r!o, 

la vJ..cla eco116mlca. de la.& cluda.de.J.i, v,U' .. to..6, plle.ólo.6, e.t.c.., C'..f. no ge.ne.,'Z..a.lt 

u.na. ec.onorn.la de me.ll.c.a¿a tJ c.ua11do eh.tri ú..e.~ .. (.ma lle. .tle.naf•a a clrur., 1.,6.f_o n.c...tu.a. 

éa po.Jia. Ju bene.álc.-lo, da.do que J!..01., o.po.1tC1.:to.& de. c.011:tJr.ol tJ c.oac.,/.611 e.c.on.ó 

m-lc.o- ju_tc.f...dJ..c.oh le. pe.1...te.nec..la.n a .óu vez, que..clo.nc!o a.6Í .e.a. 1,oc.íe.dad a. 1.>u e.a. 

plL.i.c.lw y v o .lun..tad { 7 21 • 
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Por otra parte, a nivel social las repercusiones de esta actitud eco 

nómica seguida por los terratenientes se traduciría en la imposición 

de un tipo de relaciones sociales de producci6n totalmente despótica~ y 

señoriales, como era el caso que se mostraba en el peón acasillado. He 

cho que no sólo denigraba la libertad individual del campesinado, sino que 

aniquilaba la posibilidad de libre comercio, tanto para los propios camp~ 

sinos como para el conjunto de la fuerza de trabajo existente ~n el merca 

do, así como también la limitación misma del trabajador como consumidor, .. 

En fin, el latifundista y/o hacendado terrateniente pas6 a ser una 

categoría que identificaba a un personaje que supuestamente en cuatro si& 

los de historia había sido el elemento conservador recalcitrante de una 

sociedad que ya exigía el cambio y el modernismo. 

La leyenda negra sobre la Colonia y el Porfiriato se comenz6 a 
t ,.,, J0 er· •• ,'.',. r'_, ".{r_ o ,17,., k C.L~-· L'! h'7 e·V o. ttr.." so ti c.!> V :e ío e11. e.(! antr..o !7 a. 1• 1.1.· )"o., r,., í'c·· - "'_ .V'- -~•s -\.. .. v. '::J · .,__ ,.,.. ,e, ..• :_ ;;; , ._ ,1. _ º"-'"'""c •. 1 ..._, • 

• M ,/ 6 -f·Jr : n ,t., 1,1.., Lt,,. ,~ ..... ·..,.;..,t.. 1 .ta..ti c.omunic.a.cJ..on.c.J.i, la..t. 1r.elo .. c.ione..6 1.,oc..úile..é de. p1tod.tlc.c,l611 ( .~ .,. 
'·· e.a. 

.6 e .tcrn:bié.n. &oJLma.ó de. p.t:.opJ.e.da.d), e.te., de. un pru,a.do dombia.clo polL e.t .t.a . .tJ.. 

r ( 1 3 } 
~ und.lo y .6 u.1.i ma.J.:e.6 . .. 

Así, la historiografía acad~mica apoyaba la realidad revolucionaria: 

nada mejor pudo tener el partido oficialista en su ideología para abandc 

rarse como el finico y verdadero promotor de lo que la hjstoria halía ~e 

ga<lo a un pueblo y a una nación: Ea. c.onc-len.c..la. de. lo. f..ttc.h(/_ po.t .C.ct cn:a..i!c.lp:!._ 

c.l6n y e.l Li.e.ne..6:t.a.1c. de. la..6 1:10 • .óa.6 po¡.mút/1..e . .6. 

El partido en el poder explot6 y explota aquellas im§genes y los es 

tu<lios que los acacléraicos habían elabora.do permitieron mantener una his 
/ toriografia oficialista la cual hoy en d1a sigue alimentando sus intereses 

sectoriaies ( 141 • 

Por otra parte no todos los acad6micos han sido consdentes, ni todos 

los científicos sociales se han comportado críticamente ante la actitud 

del partido gobernante <le· sostener una l1istoriografía politica ofici~lista 
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Lydia Espinosa, haciendo un balance de este comportamiento acrítico 

con resp_ecto al tema de la tenencia. de la tierra, ha dicho: "El pano rama 

actual que presenta el desarrollo de las investigaciones de historia 

agraria colonial es ni con mucho satisfac~9r1a •. Pese a ser uno de los 

temas que dentro d:q la historia económica de México ha ocupado pri!!. 

ritariamente la atención de los investigadores, su desarrollo siste 

mÁtico es bastante reciente -<le 1940 a la fecha~ y sumanente hcteroc 

gJneo en cuanto a su calidad descriptiva e interpretativa. La revisi6n 

general de la producci6n historiográfica sobre la historia agraria co 

lonial realizada en los Gltimos tie~pos, nos proporciona.el cuadro si 

guiente: 

CLASIFICACION DE ODRAS 

Tenencia de la tierra 

Producción 

Cultivos y t~cnicas 

Dxpansi6n de la ganadería 
, 

Abastos, precios y crisis agr1col2s 

Agrar is1~0 

PORCENTAJES 

21. 1 i 

1 S -.i;~ 
• ' ., o 

14.4~ 

3 o~ .... u o 

Como se puede observar,la mayor parte de los títulos quedaron clasi 

ficados bajo el rubro de tenencia de la tierra, sin embargo, una re 

visi6n m&s cuidadosa de los nismos nos revela una característica aue 

será constante en la mayoría de la investigaciones de historia a~raria 

nos referimos a la i<lentificaci6n plena, establecida en la pr§ctica, 

entre el estudio de la tenencia de la tierra y el estudio de la Hacien 

da-Latifundio. De las obras existentes sobre la tenencia de la. tierra, 

apenas un 28.11 está constituido por estudios que se ocupan del oro 

blema general de la propiedad utilizando un enfoque relativamente a1:-i 

plio. ~Iientras un 71.91 se dedican al surgimiento y expansi6n de la 

hacienda colonial /7 .. 7 podemos afirmar entonce~ que esta iJentifica 

ción (i:acienda-Latifun<lio) establecida entre tenencia de la tierra y 

l 
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hacienda, en la pr(ctica no ha obedecidoRa ningfin planteamiento te6 

rico, ni siquiera a un recurso de comodidad metodol6gica, sino más 

bien a una necesidad de carácter ide~16gicQ de~cual el investigador 

era -hasta hace muy poco- incon~ente."(JSJ. 

Dicho esto, tambi!n tendríamos que recordar las aportaciones que de 

una u otra forna han realizado tale-s estudiosos en el nivel empírico y en 

el nivel de la discusi6n que hasta hace poco comenz6 a ser generada por 

un grupo de científicos en base a los postulados de 1~ histcitiografía tra 

dicional y el nuevo material que se ha venido trabajando. Y alr;u:n.os his 
< --

toriadores, aunque no tenían coso preocupaci6n fundamental el teDa de la 

tenencia de la tierra, han aportado gran cantjdad de materiales emrfricos 

de J,cchns y procesos que, alm0tH~ parciales nos co!'llienzém a r1ostrPr to-Jo nn 

proceso distinto J'1ás co:r1plejo y "'mcJ,o r.:ás rico de lo r;uc se había plcrnteado 
• • , , • (76) corno existente en la real1uac colon1al. , 

Estos aYarces permiten hoy un mejor y mayor con0cimiento con res 

pecto al que se poseía hasta hace poco tiempo. Aparte tle que la metoJología 

se ha ido puliendo, ensanchando y sofisticando cada vez mi~ segan lo 

·ha ido requiriendo el estudio de nuevos aspectos de la realidad, que antes 

no se habían to1:1ado en cuenta o ct,1y.o análisis se había visto relegado y 

arcllivado por no considerarse t~mas o nateriales de utilizaci6n de la ex 

plicación histórica ( 77 1. 

Con todo esto, el. historiador de hoy se encuentra con un universo ele 

datos y procesos omitidos o negados por la l1istoriografía tradicional, lo~ 

cuales no tienen acomodo.en el ~icjo esquema de la supuesta correspondencia 
( 7 3 l de la sociedad colonial látinoamericana con la sociedad feudal, . 

La Jt.e.a.f...i.da.d c.olon..la.l óe p.li.e.6 en.ta. a..&.l coina u.n e.ampo nuevo de. c.xpf.,'l.i.e..11 

c..i.a. c.le11.:tl6i.c.a. y c.011c.lenc.la. .6oc.la..t.Per,o llº resulta fácil enfrentarse a he 

chos y procesos que,se han mantenido dura~t~·varios siglos archivados u 01 
vidados en el mejor de los casos, a los cuales hay que buscarles su ver¿~ 

clero significado y su ubicaci6n dentro de un proceso hist6rico-social, al 
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que no nos toca juzgar, sino entender y explicar, 

El presente estudio se enliiarca dentro de esta última posición teórica 

y, para que quede claro, antes <le comenzar haré una breve reseña de ia gé 

nesis y realizaci6n del mismo. 

Hace ya algunos años, siendo estudiante de la carrera de Historia en 

la Uriiversidad Nacional Aut6noma de M6xico·, me interesaron mucho las tesis 

expuestas por Chevalier y por los que ~e~.p.o~lían:, llamar sus seguidores; aun 

que viendo bien las cosas, las afirmaciones de estos dltimos van mis lejos 

que las del maestro. El te~a, la proyecci6n <le ~ste sobre el pasado rrediato 

e i1w1ediato y aGn más sobre nuestros días,levantaban toda la necesaria 

curiosidad académica e ideolÓgic.a que' yo podía tener en esos tiempos { T 9 l. 

Las tesis sobre la negatividad del latifu~dio en toda la historia 

nacional, así cono el rnal social que 6ste había generado, la opr~si6n, 

injusticia, el milli;:10 desarrol'lo alcanzado, etc., se presentaban ~uv acor· , -
des con l?_s inquietud es ideoló; icas qut~ yo viv ín. Sin e:;nbar.?;o, en todo. s la~-

lecturas que h2_cía no encontraba. an inventario de los la:tifundios y su's re;: 

pcctivos dueSos que, seg6n lo~ libro~ de aquellos autores no pas~h&n de 

unos cuantos nobles, religiosos (16ase órdenes)¡ hur6cratas y railitures. 

Casos dc1,1asiado partic11l2\c=s y fislaclos en el espacio y en el tiempo 

enrn los que a.11 í se mene ion2baú. En el Seminc..rio de }fa ter ial i sr:,0 Lis tór ice 

y en otras materias afines al te~a, intent~,no rnuy sistcm5ticamcnte en 

nquel entonces,elaborar aquel inventario, censo o lo que fuese, pero que 

mostrara en la forma lo nás completa posible los latifun<lios que habían 

existido y dar a la vez el nonbre de sus propietarios, con lo cual csper~ 

ba llenar el vacío de infor~aci6n y asi poderle dar una mayor consistencia 

a las tesís qu~, como ya he serrala<lo, concordaba con mis inquictutles ideo 

lógicas. 

El resultado de aq~ella tarea fue una serie de fichas heterog6ncas, 

inconexas y clispersas. Ko aparecía en todas ellas ni siquiera la historia 
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de una sola hacienda-latifundio, o de un hacendado terrateniente. 

Mi ingreso en el Instituto Nacional de Antropología e I-Iis toria(.como 

trabajador en el Archivo Hist6rico, me llev6 a estudiar un buen tiempo 

otros temas, en particular el de la Conquista de Nuevo México, aunque en 

algunas ocasiones revisaba los fichero~ para intentar regresar un poco y 

con material de primera mano el tema de la propiedad del suelo. La obten 

ción ele fichas que realicé· en aquel' período se vio truncado por mi carabio 

al Centro Regional de Guanajuato, dependiente del mismo Instituto de Antro 

pología, 

Allí, el director, Emilio Bejarano, me permiti6 continuar con el te8a 

que me interesaba y que plantee como una revis6n historiográfica ~e la C~ 

lonia. El clima de provincia, esa paz aletargadora pero constructiva, rne 

llevaron a releer las obras fundamentales sobre el período, ya que las fi . -
chas que tenía. eran ininterpretables por los vacíos de inforrn::ción; odem:'.Í.s 

no había secuencia ni continuidad e¿ los materiales reunidos. Sin e~bargo, 

realic§ un pequefio trabajo que intentaba reunir y sintetizar lo que hast2 º! 

tonces tenía. Este lo presentJ para su discusi6n al Seminario de ~!aterialis 

mo J:ist6rico, asimismo entregu6 una copia al doctor Ernesto Lemoine rara 

que me diera su opini6n. La r6plica que en ambos casos se me hiciera fue 

muy bondadosa y constructiva. 

Al regresar a Guanajuato rne sentí solo acad6micamcnte¡y poco maduro, 

por lo tanto resolvíc.pedir JTJ.i cambio al Departar.iento de Investigaciones -:1s 

t6ricas, dependiente del INAII, que dirige el doctor Enrique Florescano, 

quien particularmente ha mostrado en su obra un especial i11ter&s por el te 
.,,:-

ma de la tenencia de la tierra y cuyas obras había leído no hacia nucho 

tiempo. 

Me acerque a él en busca de consejo y orientaci6n, que no s6lo me di6 1 

sino que me bribd6 la oportunidad de trabajar en el Seminario de l~istoria 

de la Agricultura, que él mismo dirige. As{, mi inquietud se tornaba en una 
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obligaci6n de trabajo, lo que realmente me satisfizo, porque podía de 

dicarme de tiempo completo a un tema que en verdad me interesaba. 

10 

Uno de los principales consejos que recibí entonces del doctor 

Florescano, fue el de que redujera mis ambi~iones de querer realizar un 

censo de las propiedades en los tres siglos de dorninaci6n espafiola y 

circunscribiera el estudio a un firea much0 más breve-

Esto me parecía entonces, he de confesnrlo, ~orno poco acertado, 

dado que s~guía con la id.ea de que no debían de ser muchas las propie 

dades q~había en la Nueva Espafla, en virtud de la existencia rlc los 

grandes latifundios. El Seminario centrnba su atenci~n en el Obispado 

de Michoacó.n, hecho que seguí por disciplina y porque pensaba que curr~;_ 

do tuYicra los nombres ele los latifunc1ios c0Jr10 el de los lati:fm1tHst.:c:s 

..l 1 . ... , ,, 1 .f .. ·1 ..l ] uc ~::t reg1011,,po(:r1a cxt.enccr:r-:e ~nc1 ,nente lée 11.twvo a. ,. . . 1 . arca or1pJ11<1 00 

estudio, es decir, a todo el ámbito novohispano. 

Continu6 entonces fichan~o libros sobre el Obisp~tlo (territorio 

nn~a pequefio, por cierto,ya que cowprendía los actuales estados ·le 

e L . l' "' G . t C 1 · ... ' ... 1 ~ oan u1s otos1, uanaJua·o, o irna, ~1cnoacan y una parte ce ~uerre 

ro) y en forma indirecta el de algunas otras partes de la Nueva Esp~ 

ii.a. Asimismo, comencé a ?-"ecuperar parte de la información que se encue:]_ 

traen el Arcbivo General de la Naci6n dentro del ramo de Tierras co­

rrespondiente al propio ~bispado. 

Despües de un tiempo entregu6 un trabajo al Seminario para que 

se discutiera. Las bases de aquel ie encontraban en el trabajo que había 

.dado anteriormente al Seminarj o <le 1,laterial isy;,o Histórico, inte11tand_o 

insertar los nuevos datos que teníR. El comentario en general que me hi 

cieron los comp·añeros fue bastante serio y crítico. En aquel tiei!1po 1,mi 

poca expcticncia en ese tipo de discusiones, con personas que manejan 

los ternas especificos de la agricultura y que son especialistas ~n el 

mismo, 1ne hicieron por un momento sentirme tan mal que otro poco hubic 
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,se bastado para que desistiera de mi intento y quizá hasta de la inves 

tigación como profesi6n. Sin embargo, y pensando bien las cosas, su crí 

tica había sido sana y orientadora. El 4,octor Floresca~o me indicó lo­

calizar unos padrones de propiedad que existen en el Archivo General de 

la Nación en el ramo de Historia, volúmenes 72 y 73, para que con es­

te material reorientara la dispersi6n y confusión en la que me encon­

traba .. 

Al día siguiente fui al Archivo, pedí los volfün.enes que me habían 

sefialado y que <lebía consultar. Allí encontr~ la información que al pa . -
recer yo requería. Sin detcncr~e en ese momento a analizar lo fiahle 

de la misma, .su origen, etc. , sólo supe entonces que se trata. ba de trna 

irifoi-1~r.ción exclusiva para urn1. parte del obispado ele i.iichoncfn y q11c 

ésta se refería al año ele 1792. Estos hechos apresuraron i:iis ansiéis ror 

recolectar la informaci6n y en el menor tiempo posible poder 

en claro con lo cual satisfaría tanto mi deseo de saher como 

sacar é!lco , .. · 

los re'.1uc . -
rimientos del Seminario, que me había dado la oportunidad de comenzar 

nuevanentc. 

Así cr··prenclí gustoso el trah~.jo_ de copiar la información que se c,1 

centraba en dichos volfimen~s, labor nada fficil dada la gran cantiJaG 

<latos. Al respecto, hay que advertir dos cosas: primero que Rquellos 

censos sólo daban información para las intcn~lencias de Guanajnato, San 

Luis Potosí y parte de ~ichoaán, ya_ que Colima (que for~aba parte de la 

administración de la Gltirna j11ris<licci6n) no aparecía en los volfi~encs 

que estaba. consultando; y se~un<lo, que aquellos censos tan sólo re~is .. · 

trahan el nonbre de las propiedades y su cali~ad (V.~r. Rancho <le Snn 

.Tesé; IIacien<la de San Lucas, o Pueblo de 1~ Asunción, etc.). No aparecían 

otros datos. que para mí eran necesari~~, ~ftgfin"las inquietudes que tenía, 

como era el n0111hre del propietario, la extensión ele la propicclac.1, la o­

rientaci6n productiva -si es que la había- etc. 

-
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Aún con estas limitaciones, de las que me ~u_í dando cuenta con mi 

trabajo de copista, seguí la tarea, ya que penseque reunida y sistemati 

zada la inforir.ación podía arrojar cierta luz sobre el tema, además de 

desprenderse algo de lo que todavía no sabía, pero presentía. 

Despu&s de unos seis meses en que termine,de copiar el material, comen 

c€ a realizar algunas series de listas tabuladoras, donde se indicaba 

el territorio, los pueblos que había allí refiistrados, así cowo l~s ha 

cien<las y los ranchos. Fue entonces que me encontr€ con la sorpresa, 

entre otr2 s , de que la cantidad de ranchos sumados er::i tan ~ranc1e se­

gún mi esc¡ue::i.a ideológico, que se pre·sentaha como ininteligible; ado­

nis de notar que esta categorí~ (que al parecer se identificaba a una 

• 1 ') • ,,. • , 1 1·. ~ (20) prop1eei.au se ex-cemaa por casi touo e o nspac,o,. • 

Esto era algo realmente novedoso para mí, ya que la historiogra-
' 

fía tradicional afirma en la ~aycría Je los casos que durante el 

colonial la tierra estaba en nanos casi exclusivamente de los hacentlr 

dos,terratcr:ientcs, es decir, ;latifundistas. C2l) 

En los textos ele la mencionada historiografía no se encuentra ur1_ 

1 1 

análisis. del RANCHO; es más, p2.ra ella €ste es casi nulo en el 

período, ya que cuando aparece es concebido sólo como apéndice sin im-

• 1 1 . ~ d . . 1 (22) portanc1a ue a gran rrop1eua terr1tor1a . 
1 

Las películas del cine nacional que se hicieron en las décadas del 

treinta y cuarenta,., que h::m servido para formen tar el NACIONALI s}.JO, nos 

dan una i~agen del ranchero, pero se refieren más a los pequcfios propie 

tnrios de finales del sigio XIX (luchando siempre con el terrateniente} 

que a los del propio siglo xx.CZ 3) En las imágenes pict6ricijs <le nuc~ 

tros gran<les-~uralistas aparece sienpre la idea de que las co~unidades 

indígenas estaban sojuzgadas por los hombres de color blanco y de barba 

tunida oue encima de un caballo y con sus armas occidentales lo dorni-. ' . 
naban todo, esto es, desde la tierra 11asta] 1 .os 10mbres mismos. 
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Con estas imágene~ no me cabía entonces la idea de la existencia 

durante la Colonia de algo que se llama-ra rancho. Máxime cuando los re . 

12 

sultados primarios de aquella investigación eran los siguientes: en el 

cómputo total del obispado de Michoac.án los pµeblos sumados llegaron a la 

cantidad de 632; las haciendas a 979 y los ranchos a 2142. 

A muchos les parecerá que e~ta·s cifras no son muy relevantes, pe­

ro he de confesar que-.a mí sí me lo parecieron, e.lado que no eran tan P2.. 
·~ 

cas las haciendas registradas en el territorio y más aún cuando los 

llanadas ranchos sumaban poco más de dos veces el número de las hacien­

das y la de los pueblos ~es~ltaban ser, en confrontaci6n con las hacien 

das, dos terceras partes. 

A partir de estos datos y de la explicaci6n por~enorizada en grá­

fica·s, entregué al Ser.linaria ele lii storia de la Agricultura un peque., .. : 

trabajo donde se mostraban los siguientes resultados: fu~ en lR Inten­

dencia de Valladolid donde se concentraba el 57% de los llamados r~n­

chos que había en el Obispado, A cista seguía la de Guanajuato con el 

25.3%; después la de.San Luis Potosí con el 14.9% y por último el parti 

do de Colima con el 1.8% 

Por otra parte, la Intendencia de Guanajuato poseía del totgl de 

las haciendas del Obispado el 43.9t, mientras que la de Valladolid par 

ticipaba con un 42,1 I; con el 11.7~ se encontraba San Luis Potosi y 

con el 3.3% el territorio de Colima. 

En cuan~o a los pueblos había que sefialar que la Intendencia <le 

Gmmajuato poseía del total el so.1i; la ele YAllad.olid el 37.si; la de 

San Luis Potosi el 12.11 y en el territorio <le Colima se concentraba 

un 2.2i. 
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Ahora bien, analizando en un nivel más detallado, se pudieron 

destacar varios fenómenos, En el nivel de los denominados ranchos 

encontrarnos que la subdelegaci6n de San Luis Potosí fue la que regi~ 

tro un mayor número de ellos, s_iguiéndole la subdelegación de Vallado 

lid. Entre estas dos el número de ranchos fue apenas mayor en la de San 

Luis Potosí con 321, mientras que en la de Valladolid se contabiliza 

ron 310. 

Con un poco menos de 30 ranchos que la subdelegaci6n de Valladolid 

seguía la de Maravatio y con un poco menos de 78 de esta última locali 

zamos a la subdelegaci6n de Cinagua y Guacana. 

Lo que nos indicaba que entre estas tres subdelegaciones se caneen 

traba poco más del 63.\ de la intendencia, mientras que en el conjunto 

del obispado, representaba aproximadamente el 36.%, porcentaje conside 

rable si se toma en cuenta el número de éstas en comparación con las o 

tras subdelegaciones que conformaban la diócesis vallisoletana. 

La media de los ranchos de la intendencia de Valladolid~ según el 

padrón, era de 132 y quedó representada por la subdelegación de Zamora 

y Xacona. La subdelegación que menos ranchos poseía dentro de esta in 

tendencia era la de Tlalpujahua con 11 unidades. 

ll . 

Es también de notarse en el cuadro de la intendencia de Valladolid 

que solamente en la subdelegación de Guayameo y Sirandaro haya sido la 

única en que las haciendas predo.minaban sobre los ranchos en proporción 

de 1 a S aproximadamente. 

Pasando ahora al análisis de las haciendas vemos que la subdeleg~ 

ción de Celaya y~de.Yalladolid ocupaban, respectivamente, el primero y 

segundo sitio en cuanto al número de haciendas registradas en el conjun 

to del obispado. Celaya registró 238 haciendas y Valladolid 112, hacién 

<lose notar que solamente en la primera subdelegación había un pequeño 

! l J 
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predominio de las ~aciendas sobre los ranchos, cuya proporción es de 

1 a 1 aproximadamente. 

En el caso de una supuesta media de las haciendas, se ubicaría en 

tre las subdelegaciones de Maravatío, Cinagua y Guacana y, León. En to 

das ellas se notó un predominio de los ranchos sobre las haciendas. 

Las subdelegaciones de Cuiseo de la Laguna y de Charo fueron las 

que tuvieron un menor numero de haciendas del conjunto del obispado. La 

primera poseía, según el censo, cinco haciendas y la segunda sólo una. 

Por otra parte, en cuanto a los pueblos nos encontrarnos que la sub 

delegación de León era la que mayor número tenía, según el computo del 

censo, siguiéndole 0 despu6s la de Valladolid. La primera poseía 278 pu~ 

blos y la segunda 83, notándose la desproporción de una y otra subdele 

gación. 

La media numérica de los pueblos en el obispado estaba ocupada por 

las subdelegaciones de Cinagua y Guacana, en las que había 12 pueblos, 

En cuanto a las subdelegaciones que menos pue~los poseían estaban las 

de San Miguel el Grande y Guanajuato. 

Ahora bien, los datos anteriores podían traducirse en los siguie~ 

tes ttrminos: primero, los ranchos en el obispado de Michoacán, princi 

palrnente en las zonas antes señaladas, parecerían tener mucho más impor 

tancia que las haci~.ndas, por lo menos en un sentido cuantitat:ivo. Se 

gundo; los cuadros nos indicaban que de las 13 subdelegaciones que com 

prendía el obispado de Michoacán, en 11 los ranchos sumaban más que las 

haciendas y pueblos, y además dentro de las 13 subdelegaciones se encue~ 

tran 62 partidos, de los cuales 41 tenía un número mayor de ranchos que 

de haciendas. 

De lo anterior se podía desprender,adernás, la identificación de áre 

as concretas que marcaban la tendencia a seguir (en lo particular de las 

intendencias y en lo general de !a di6cesis michoacana ), con lo 

17 
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cual se pueden establecer regiones típicas de pueblos, haciendas y ran 

chos;quedando por primera vez más o menos claro para mí que no todo se 

comporta de la misma manera y que la suma de las partes no da necesa­

riamente el reflejo ele lo concreto real. 

18 

Así pues, babia áreas donde predominaban los ranchos sobre las o 

tras categorías, per6 no siempre en la misma magnitud. Esta era ~uy va 

r.is.ble y las correlaciones que se podían hacer e_ntre una y otras de1~1os 

traban que aunque se pueden trazar lineas generales, a la hora de ver­

lo en forma particular se notan distorsiones. Lo micrno sucede en aque 

llos casos donde predominaban las haciendas: 

Concluimos aquel trabajo ratificando nuestro asombro por los p6r­

centajes alcanzados por los llamados ranchos y el poco caso que se les 

había hecho en la historiografía tradicional, o c8si habían 

percibidos y que cuando se les mencionaba aparecí~n como un 

sin importancia de la gran PROPIEDAD TERRITORIAL (excepción 

, 
J)F..SDUO des [{ 

apéndice 

' . necfl2., en 

. (?4) esos momentos, por DAv1d BraJ.ing - en su libro I:os ranchos en el bájio 

mexicano. 

Estos resultados, que hoy expreso quizi··un poco mejor que en aqu~ 

lla ocasión, no me hacían sentir satisfecho, ya que había descubierto 

algo nuevo para mí, pero con lo cual q·uedaba abierta una serie de inte 

rrogantes, preguntas y vacíos, puesto que los resultados no encajaban 

con el esquema que se tiene sobre lo qu~ ~abía sido el r6gimen de pro­

piedad en el M&xico colonial. Había entorices qµe explicar esta nueva 

situación. 

Así, con la colaboraci6n del Seminario de Historia de la Agri­

cultura y con los consejos del Lic. Ernersto Schettino, quien dirige 

el Seminario de Materialismo Histórico, empec~ a cuestionar los re­

sultados a los que había llegado, comenzando por ver si el fenómeno de 

los ranchos era local, esto es, si no se extendía al resto de la Nueva 
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España. Intentar saber, además, quiénes eran los propietarios de los 

ranchos y de las lu1ciendas, porque se podía presumir otra forma <le la-­

tifundio en el que un sólo propietario tletentase más de una propiedad, 

lo que provocó la aparición de los resultados a los que ya me he refe­

rido, con lo cual se contrarrestaría la importancia de los llamados 

ranchos en cuanto categoría de análisis y que podría implicar o comenzar 

a presentar otra visi6n de la propiedad en ~1, regimen, colonial distin-

ta a la de los grandes latifundios(ZS).En.suma, era necesario profun<li 

zar 0,en la ir~vestigación que había real izado para poder ver r.1ás clara y 

cabal~cnte la inportancia que podían o no tener las cifras que comenzaban 

ya no a cuestioner el esquema tradicional, sino a plantear alternativas 

de explicaci6n hist6rica a los datos que poseía. 

Con respecto a esto último se pensó que el esquema tradicional de 

Chevalier s6lo podría sostenerse si se encontraba. que el conjunto de 

las propiedades cistaba en manos de unos cuantos nobles, 6r<lcnes rcli­

gios~s, nilitarcs y burócratas; o sea, sectotes que tradicionalmente 

l . , . , . .r • d . ] i , . . . i ~ . --= , ~ . e z 6) 1an sH..O ic1ent1.i.:1ca os;.como iacenc auos terratenientes ctt11.rn1c1stas , 

Mas, en caso de que esto· llegara a verificarse el esquc~~ ~ismo tenJría que 

sufrir u~a serie de modificaciones de carficter cualitativo, porque <le 

una u otra ~anera el que un latifundista tuviese sus tierras parceladas 

en hacienc.~ns o ranchos no sólo cambia.rí;1 el conportariento inc1ivL1u:il 

del terrateniente nisrno -su prestigio social-, sino el econ6Mico-social 

(l~ase aprovechamiento de la tierra, relaciones sociales de producci6n 

que establece el hacendado con las personas directamente vincula2as con 

s~ propiedad y aun con aquellas que no dependían de él, con el Dcrcado, 

etc.)(Z?). 

El mismo Brading en su libro Mineros' y comerciantes(ZB) señala y ha .. 
bla de un caso particular, el del Mmscal de Castilla, que tení~ sus 
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tierras arrendadas. Este ejemplo r.my particular y que a toda la histo­

riografía se le ha olvidado·~ para :r1í comenzó a tener una mayor signifi 

cación hist6rica y pensaba que si lo que había señalado :Brading_ para 

el ~arisca! dé Castilla aparecía en la infoDmación que ahora iba a reu 

nir, demostraría que un caso que se había tornado como anómalo se con­

vertiría en el hecho generalizado. 

Por otra parte, había. tambi6n la posibilidad de que en las listas 

de propietarios que ahora iba.: a buscar no encontrara aquel sector tra 

dicional de los la ti fundís tas· y que, en car.1b io, encontrase a un grupo 

de hacendados eJpecíficos y concretós, los cuales rto intervenían en las 

llamadas propiedades rancheras, con lo~ que estaría ante·un nuevo pr~. 

bl · a· d · · 1 · 1 1 1 · · f"' :1· · 1 rZ 9 ) . ema .no estu 1a o n1 v1sua 1zac o por a 11stor1ogra .1a tra,_ 1c1ona .. '-

L ' . ,.. d 1 1 • "t . - 1 1 • 1 ... a comprooac1on o no e as .npo es1s antes se,w. aüas naorut de con 

vertirse en la tarea a seguir en los pr6xirnos meses. Aunque habí2 

serie de grarrdes interrogantes que se relacionaban con el tema y a los 

cuales sentía que tenía que darles respuesta, por el momento las dej6 

de lado y hasta ~e olvidé un poco de ellas vara no apartarme de lo qt1e 

se había vuelto mi principal y nueva preocupaci6n, dejando lo de~§s P! 

ra pr6xi~as investigaciones. 

La atenci6n entonces se centr~ en el análisis de una fuente que se 

localiza en el Archivo General de ln ~aci6~ y de la cual hahía tenido 

noticias cuando estaba elaborando el copindo de las propie¿n<lcs que J1~ 

bía en el obis,ado de Nichoacán v del cual me faltaba, cono ya he se~~ 

lado, la parte referente a Colima. Esta laguna ln pude llenar en aquel 

tier1po gracias a los tra'bajadores del Arcl;ivo, quienes me indicaron la 

existencia de un volumen que trataba del área que me faltabR y el cual 

se encontraba en el volumen J4 del Ramo de Padrones. En una oca.si6n que 

lo consult6 pnra sacer los listados de las propiedades, pude observar 
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que el nombre de las mismas venía acompafiádo del nombre del propieta­

rio, rumbos y distancias que había a la capital de la Nueva España y 

a la capital de la Provincia. 

Corno ya he indicado, por el objetivo que movía aquel primer mo­

mento del trabajo no se usaron en forma contundente esos nuevos datos, 

pero me sirvieron para mostrar al Se111.inario de Historia de la /.i.~ricul 

tura, que no era imposible reunir el nombre de l~s propietarios, tan~ 

to para el 6bispado como para otras áreas, ya ~ue el ramo de Pa~rones 

contempla adem~s de la zona estudiada parte considerable <le las Inten 

dcncias de ?--'léxico, Puebla, 'ver,acruz y el actua.l Est::i..do de Agnascal ien 

tes, así como parte de Tepic. 

Toda esta informaci6n se encuentra en 42 volGrncnes del ramo fe 

Padrones. 41. tarea no se tornaba 1:my rrata dada la cantic1a<l de iP.forr:n 

ciór)'que había que reunir, sj stema ti zar e interpretar. Pera si es te ere. 

el lv.clo inr:rato de la investip,ación, se compensah-1 con las ansirts qne 

tenÍR de comprobar lo que pensaba, adenás de que la propia cxtcnsi6n 

que alcRnzaría el estudio me ,ernitiría tener una visi6n mucho ~5s ge 

ncral de las cuestiones sin respuesta que teni~. 

Con lo que hasta aquí he dicho queda claro que e] presente cstu(::io 

está limitado 0n el ti01i!po y en el espacio por e1 tipo ele fuente nue 

,.... ... J 1 1 .... d t se estuaio, razon por .a cua no 0e3ara e ener enormes 

que imponen, aparte de mi propia canaci<la<l analítica, el reducir ~1 

anilisis exclusivamente a esta fuente. Sé que en esto no hay mis res 

ponsabilidad que la propia: extraer o no la riqueza de una fuentP es 

parte del trabajo del investigador, la fuente por sí misna no puede 

aportar esto. 

La tapacidad de abstracci6n e interpretaci6n que posee el ~ue 

maneja la fuente, sus datos, es lo que permite que ésta adquiera 
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o no la importancia que le co'rresponde ~ que dé o no significado adecua­

do a la rnisna, etc. Pero eilo no significa que el investigador pueda ~r~ 

bitrariamente inventar o anular lo que los datos de la -fuente reflejan; 

él los puede empobrecer o enriquecer, manipularlos, como hoy se dice,y 

en esto radica su auténtica respónsabilidad y compromiso. 

En el estudio que sigue no he intentado una serie de relaciones y 

conexiones con otros aspectos de la realidad colonial, producto de le~ 

turas o de inforr::iación reunida en las etapc1.s que ha seguid.o esta inves 

tigación, ya que esto representaría una serie de dificultades para mí 

como para el le~tor y que van <les<le la forma en que había que redactar 

el trabajo para que s~ pudiera entender, hasta la terminaci6n de un ~o 

delo te6rico de· interpretación. Este pienso que está en maduraci6~ ,e-
' ro no ter~inado, ya que faltan rnucha5 cosas por saber y entan<ler. 

Intentar esto 6ltimo sería al presente inoportuno, audaz y has 

ta ca6tico, por ello he elegido usar la informaci6n de los padrones en 

-f 1 . 1 t 1 .. ' . 1· . . + .... ~orma exc us1va, ~as ·a agotar a segun mis· propias 1m1tac1ones ~eor1cas, 

de interpretación y <le conocimientos. Cuando digo "usar la .fuente has­

ta agotarla'', me refiero a intentar sacarle el máximo provecho, o sea, 

buscar la mayor cantidad de variables dados los datos particulares ~uc 
/ 

en ella aparecen e intentar a partir de estos, si es posible, ge!:erali 

zaciones; lo que impl,:j.ca ncces .. 1riar1cnte un máximo ·respeto a los c~1tos 

particulares, sin perder por ello de vista que pueden existir siwilitu­

des generalizadoras entre estas ~articularidades (con lo cual, o ~§s bien, 

a partir de lo cual podemos comenzar a hacer autenticas generalizariionesl 

Esta forma de abordar el estudio hará que la cxposici6n sea cans~tla 

y a veces hasta aburrida, pero no he podido salvar esta consccuencja por 

no encontrar otra forma de exposici6n que mostrara los resultados a los 

que he llegado despu6s de varios afies de estudio. 

Al finalizar cada capítulo se hallará una hr~ve ~íntesis, donde se 
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ofrecen hip6tesis y contrahip6tesis, hecho que por el momefito no pue­

de ir más lejos dadas las limitaciones que yo mismo me he impuesto en­

este trabajo. 

Mi investigaci6n sobre el régimen de propiedad en la época colo­

nial apenas ha comenzado, pues un año y una estadística del mismo no 

son para mí el fin; en este sentido falta muchísi~o por hacerse. Tres 

siglos de historia no se resumen en 1790-1794, afios en que se rcaliz6 

el censo que aquí se estudia. Estos a~os nos p11eden servir parR comen 

zar a preguntarnos lfue lo mismo ántes? .¿fu~ lo ~ismo despu6s?, y to­

da unR serie de interro8antes más que quedan para el futuro. 

23 



-'"':a,~ ..... ___:J.. - -- - ............ 

24 

NOTAS 

( J) 'En1t.lque. Semo hac.e u.,i bala.ne.e lu..&.to1ti.091tá.ói.c.o dé. la..& i.dea..6 que .&e (utl\.te 

nido 1,0 bite. .ta. ha.c..le.,idtt...- a pa.lr.t.Ut de. la o bita. de. Moti.na. E1i1t.íque.z t.01, GILa.ncle-6 

Pito b.te,ma.6 /.!a.e.lo na.te..&, de. 

Uc.Cu.the.11 Mc.131ti.de, e.n 11 lo.ó -.&i..&te.ma.& de. pir.opi.e.da.d 1tu.e1ta..e. en. {.fé.x.lc.o¡: y o.e.aba di 

c.i.c.ndo: "Esa ill~agen corresponde finalmente al papel que juega la hacienda 

en el filtimo tercio del siglo ~IX 1 en una sociedad .que marcha acelerada 

mente por la vía del desarrollo capital:i,sta. En ella la hacienda represen 

ta un obstáculo que frenaba la cre::i.ción de un me'!"cacio iaterno (1e ncrcanc:C1.s 

y fuerza de tr:2bajo, que 'i1:1pedía el aunento de la productiviclatl. y la pro 

ducción agrícola necesaria al desarrollo de los centJt>s urbanos e industria 

1 1 • r · 1 b 1 ' 1 · ,. ,., · , ,. · ,. · es y ~1~1cu ta a e proceso ce acumu ac1on: pero no rcx_eJa.~a ~uncion cte 

1-;:i haci_enda en toda~ las etapas de su historia" Ser.10 [n1¡_J.,u.qc. (c.o.o:1.dJ..1¡a.e-'.oiL) 

Siete ensayos sobre la hacienda rnexica_na 7 7 r n-1[ g (). 1 n/2,tl...-tu-ta t'a.c..lo i~c~.c. cr. c.. 

5,: I!". 7ri77 ~,¡r, 
:; • ¡-, C?..X.,tC.0, . ;· • 1 · • 

( i l 
, . 

. te: Las condiciones a que había llegado la Nueva Espafia, después de trcsci 

cic11tos afios de dominaci6n esprifiola, eran tle crisis aguda. Los cspafloles 

que cm::o cons ecucncia de la e 'Jnquista, siguieron viniendo a ;,;éxico, ne d~ 

jaron de ser, sino por excepci6n, del tipo co~Gn <le los conquista]ores; po· 

regla general, dignos s~cesores ~e los compa~eros de Cort~s: codiciosos, 

rapaces e inhumanos, seml-aron de act0s odiosos de inútil barbarie todo el 

período colonial. Su condición do:ninante en la colonia, su acti tu<l de pe!_ 

petua rebeldía, su ignorancia y su falta completa de disciplina y de ~or~ 

lida<l, los llevaba a cometer tan graves errores en la administraci6n, y ta 

trascen<lcntalcs clcsraanes contra los infelices miembros de los c.1:d)w..to-0 so 

ciales inferiores, que en los trescientos afias de su dominaoi6n, conduje 

ron las cosas a un <leplorable estado de ruina y de raiseria."p.121. Y .tc.1wi11a. 



25 

.óu UbJto d.é.c..lendo: 11 La Revolución comenzada en 1910, no ha terminado t~ 

davía: 11a sido uno de tantos episodios (el m5s profundo y trascendental), 

de las luchas agrarias comenzadas desde la Independencia, para destr11ir los 

latifundios que son las raíces madres de la organización social por castas 

que subs:i,ste todavía; y no ha llegado a su fin, porque los indics v los. in . -
dios-mestizos, paralizados por una inconprensible complejo de inferioridad, 

no han acertado a liberarse de la aparente superioridad~social. y de la pe[ 

versa acci6n política <le los espafioles, de los criollos y de los criollos­

nes tizos. "p.5 04. Andrés .Malina EnríqueZ, . La Revolu:ción· ·agraria en México. 

L.lg a. de e.e.o n.om-l.ti;ta.,~ 'ic.evo.f..uc.,fo ncuc..la,5 de .ta ~ e,pcí/JP..J..c.a. :-re.x.J..c.ctnct, :.: é.x.lc.o, 7 9 7 (;.. 

( 3) L ~ , .. .,_ . ,, • , ..t . J. ,. , • • , 11 I e.o ¡Jo ;_e~ o Le. a. '\.. e.,'l.m -<..na. _.ó tt ,_,<. rJ,'l. a m..,.1.> ,<.m ro 1c.,l_a. n,I e. a,1_c..t e 1·rn o : Jo s 

<lel positivismo no tenían otro quehacer ()lle e 1 de repetir lo ya re<1 J. i z2.,l o, 

1 ... . 1 . t "t ... 1 t . , pero en a nueva .~oncepc1on cte ~unco es a s1 uac10~ ,R er~1na~o: ya no es 

.. b .... , 1 b ... ~ ,.... renes ter repetir ninguna o ra, 1..ouas _as o ras son y se:rnn 1nconc.tus:1.s. ·a 

ra los yri:"::eros no hay práctica.rncntE: para los sequndos 
•• , . .1 

el oue1n 
1 -

ccr es i:ntcrni,1~ble. la obré!. de los 1"'rir.1eros :~uere con ellos; ln rer-ct_L 

ci6n de esta obra es ~~canica y muerta; la obra Je los segunfos se ccnti 

nfia sin fin, ~lnJole vi<la propia cada generaci6n; ya no hay rcpetici6n, 

sino creaci6n siempre libre y personal. Al orden finalista del positivis1ílo 

se ha or,uesto una evolución creadora y liln-e de toda fina.lid ad. ,\. uP.a r.:0 

ral e~oísta por finalista, se ha opuesto una moral Jesintercsada nor lo ili 

raitado de sus fines. A u112 concepci6n social li~it2da a protc~er inter~ses 

de zrupo, se opondrá una concepción más gener1:1.l y r:e1:o s 1 irni tac:a." P. 4 6 2. 
, . 

Leopoldo Zea, El positivismo en MSxico, Mfixico, fondo de cultrira economica, 

1~ ed,{, e.11 un .óol!.o vo.tu..men 1<:68. Ta.mb..lén pu.e.de Ve/L.óe. e.e. lÍ..f..Jto de. Arnaldo 

Cordoba, La ideología de la Revoluci6n mexicana, Mfixico~ Era .t ~.)f.. c. ('_!t (l (} ,., : , ........... , 

797,1, e.n. donde bta.ta. e ... e. p,'toblena del po.óJ..:tiv-l,~r:10 u .6u vln.e,u..C.o.c.,,:ón c.on. el 

1:.é.:3ime.n rt<? . .t G<'.11:Vta.l ro,'l.6Di..lo 'Dlaz, .!Jobll.e todo el c.c.p1.-tu.to I1 y I1I. 

( 4 ) SJ..e1:..1r.a J uh .to, ecl.Uo!L, 
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1st vla.6e l~ c.onc.epc.i6n que. da fray Bartolorné de las Césas, Brevísima Rela 

.ci6n de la destrucci6n de las .• ·• p1tó'1!.090 y 4ele.c.c.i61t de. Agu.J:t.Ín [.'..ltla.Jte.& C 

CM.to, Hé.x..C.c.o, .Se.c.1Le:ta1t.Ca de. Educ.a.c.i6tt PÚbl..C.c.a. 1945. e.n clonde. .se 1te.6u.ri1e 

l.a4 ..C.de.a..6 qu.e. La.4 Ca..&a.4 guaJLdaba. c.on ILe..&pe.c.to al :tll.cr.ba.jo. O r GolLma.,i Edmu.ndo 

e.n .&u. en.ta.yo'' Fila.y S.alL.to.e.omé de. .R..o..& Ca.1,0..í' ho.bla. de.l .& e.n:tldo ideolÓ9.lc.o que ..,,,. 

:ten!a lo. de.tensa. de J!..o~ .lndio.6 y c.on ella podemo.6 de.c.ill. que. el.el .:tJr.aba.jo, 

qu.e. e.vlde.n.teme.n.te. no de.be.Jt1.o. de .6 e1t nl enc.ome.ndado tu: de IL<?.patr..;t,l¡-:1,lr~n:to. 

Edmundo o'Gorman,Cuatro historiadores de india§,i!lxlc.o, Se.pSe:tenta.6, 1972. 

,\ J. 11 / /! ' 4- . • 11 O ,.J!.t:ltapo.r_og.r...a. e ,;,t.6,\..0-'Lt..o.t vO-t.. II, 1941-1946. México,INAH. 19-17. Tcw1 1-;.f..én 

h~y qu.e ve~ la oLJta d~ Silvio Zavala, La encomienda iridiana, 

Jthá,1., 1 9 7 3 • 

(6) Flte. e.e;: J .Adolph Bandelier, 

ff / , .-
;· i ~- ;(.(. c. o , I ' o 

! . ,,, . 
' . ..{. .6 p l'.. /'i...{. c. t{. -~ e.n .&ll ac.:é.aac.l.6n e.c.01;6ril.c.o-,5oc.la.f... :iamlc..f. :'.l. :'!01u.n.o, La orc.rani-

·z·ació'n ·p·o1ítica y social de ·1os Aztecas, )é.x/c.o, In.6,t.l:tu..f.o i-fo.c.J..ona..f. de An 

:t.Tt.opolog.[o. e. !:.í.1.,.to1t,la, 1961. Friedrich Katz, .. 'Situación social y eco·nómica 

de los Aztecas los siglos XV y XVL. ,'.:é.x.ic.o, Un..{.vc.'1.J.ldar! 'iaclono..l , n;t61101:10. 

privada de la tierra es ba st2:nte antigua en ?;éxico, de cualqui cr [cnrn, mu 

cho nf.is anti~u:1 cle lo que supone ~ioren.o. Is interesante ,n"lotar 011c r-n'cisn 

r~cn te es tn m~t i 2ua forr1a d E' prop ied ar! es tar.ibi én la más pcrf ce t~. p.~ S 

(7} Chc..vo_.;:,,¿e,,'z. .f..f.e.ga. cr dec.D,.: ''Est~s conquistas de los Azcecas, r:niy rccic:-1 

tes haci:1 1520, facilitaron la tarea de los españoles, los cuales en.contra 

ron cómplices y aliados en los estados vecinos o amenazados, y se li~itaro 

posteriormente a reemplazar a los antiguos a~os en la recepci6n de los trL 

butos o en la posesíón de ciertas tierras. La sustitución fue tanto mís fá 

cil cuanto que la autoridad. se encontraban más fuerteD~rlt~'centralizada 

en manos del .tlaca.:tec.u.htli. ~foctezuma I I y ele su 1 ugarteniente, e 1 c.ihuac.6 ~ 

,tl. El "c:!!.perador" -como lo llamaron los españoles- era un personaje sagr~ 
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do que tenía a un mismo tiempo poderes religiosos, judiciales, financieros 

y militares ••. " p 41. Francois Chevalier, La form·ac·ión· "de· los ·gr-andes la­

tifundios en M~xico ~i:é.xico, Fondo de CultuJta. Econ6mica, 1976, 2a edl. 

(8) C61t. la..6 ob1ta..6 de. Sherburne F. Cook=y Woodrow Borah. ll na .t.i.6 ta 

de. e.lla..6 viene. Enrique Florescano, Bi..bli..ogJt,ft6ia c!e la ,ti...6t.01ti..a. e.c.onómi..ca 
'1 

de ¡'.f{xlc.o;', p. 229 231, e.n La historia econ·ómica· ·de· Ain"ér"icá t·atiria, 'Jol 11. 
/ 

i'-!é.xi..c.o, .SepS.et.e11t.a.h, 7972. La.1., oéJc.a..6 de LLti...6 Cha.v(!.Z 01tozc.o, .6ón ,ta.mi:.le.n 

i..fLthlJrn.tlvct.6 de e.6t.e pe1t,Codo, (J..6Í como .f..a.6 de. rli..gciel O.th6n de f-.lencU.zába.!.. 

(9) AndrEs Malina Enriquez, Los grandes proble~as nacionales, f'txlc.o, 

Can~anza e HljoJ, 1909. 

(70} ~rancois Chevalier, La formación de los grandes latifundios M~xi~o. 

; . . d :t. 1 Lo!) m e.1r.,c.:i.:o .6 _ e e..1., :a. o o!c.o., 

,tema. C o.to nicU:. 

(77) 'J.[ce Chevo..tleJc.: De hecho, el fenó'meno /el nacimiento ele la. gran pro 

piedad/ pudo producirse sin que los contcmpor:fneos se dieran cuenta de él 

Y ese fenómeno iba a dominar toda 1a historia de M6xico, como es fficil~~~ 

comprobu.rlo ahora, a varios siglos de distancia" ••• "El pleno desarrollo 

de esta especie de servidrnnbre por cleucla.s pertenece más bien al si:~lo )::VII 

y a una forma económica nueva: la hacienc.la" Esta especie de vuelta 

la tierra bajo formas pobres y en economía semicerrada, constituye uno de 

los aspectos del repliegue general que caracteriza al siglo XVII en las 

indias Esp~ñolas." Pags.9,100,96. 

(12) Esta posiciónha sido revatida por Gunder Frank, Jan Bazant, Alonso 

Aguilar Monteverde, Angel Palerm. Qtros autores han ido mostrando en for 

ma monográ'fica la poca eficacía y alcance que tenía esa concepción. Cfr. 

~nrique Flo:rescano (coordinador) Haciendas, latifundios y p1·aTJ. t~c i'Jrfe's· ·en 

América Latina., México, Siglo veintiuno editores, 1975. Para ver la 
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No. 

e.voluc..i.611 del c.onc.ep,to de. ha.c..lenda véa..6e el apéndice 

( 7 3 J podemo.6 dec.i.Jc. c.on má.& p1Leé,lsi.6n que. la. leyenda ne.gil.a .6ob1te el f é.xi.c.o 

Coloni.a.t .6 e. comenzó a e.la.bo1taJc. e.o n la Apolog·ét ica y Los indios ·=de México 

y de Nueva España, de. FJt.. Ba.lLtolomé de la.& Ca.cSa.&, otJt.o.& au.tolLe..&· de. la ép2_ 

e.a. c.oloni.a.l tambi.e:it c.on,t,ti,buycUtOn a [)U ÓOlt.ma.c..i.6n, C.Oli10 lo nu.e el ÚJ..-0C.U./t.60 

daclo polt FJc.. Sell.vando TelLe.&a de /.1.leJt ~l doc.e. de di.c.-lemb1te de. 1794. 

Lo.& dato.6 que d1..o Humboldt .6ob1e.e la. mJ..neJt..1.a., el c.or1e.1r.c.i.o u la. a.gJt,Lc.u.Ltu.Jta. 

f.i-Uc.v1..e.Jt..on .tcunb1..én. pa.Jta demo1.:d1uuc. lo¿, mal.e..6 que. a..qu.ejaban a. .e.e.. 9c.n.:t.c. de ..e.a.. 

!!u.e.va E1.:ipa..ff.a.. D1t.6:tamo..11.te. en. .6tt Cuadro histórico, c.01:1~J.ee-ta. e..6:ta. vJ.,.~ó11.. S.ln 

c.u.fpc..Jr. a. f'.}ood.':.oc.,.1 Bo/1.0.h polr. .blt LUJJto Siglo de la depresión en la Nueva Espa 

ña,vJ.11.0 o.. 1:,e.:r. ,•xur.a. mu.c.ho.6 le.. c.om 11JJtoba.c.i.ón mode.11.nc. de la e.x.D.Eo~a.c.i.ón 1· r,oc.a. . ;,) ' 

0 , , , , , • fl o • r_ d · r r.· • ,... ' ' '> vo.dlC..{..Oi'i. ne.x.1_c.a.1'!.ct, e.,l... .c.,tultO .e ;·.o.(.,tlta. 1:nJt,tqttez uu.e c. .. t..avc... 

( 14) f/abla.mo.ó e.n pa-00.do poltqLLe. 1:,e..11.::t.i.mo.6 l[U.e e..6.te jui.c.i.o de.iJc. de .óc.:..e.va./r. a. 

11¡ u c. h,C!i .ú;i o .6 plr. o i e.1:, i.o n.a..e. e1.:, de. R.a. hi..6 ,to ll.i.a q u. e no ha 11 el el.. a1oc.o .e..f..o.d o .1.; et :Uw 

q(.tC.. frnu qu.e de.c.i.tc. lc..6 co.6c1..6 o.,!i.l en un .tex..to ta.n 1r.edu.c.i.do e.amo e.ó l..ó.te, ua 

qu.e. lo o:t.Jc.o M? .. 17..la u.n.o. hi..6/.:.0Jc..ú1. de. .ta hi.-0:to1i.i.og1c.C1..ó1.a., qu.e poli. e.t mo;;:e.ntc ne 

e-0 po.6lble Jz.ea.li.za~ y, donde debe.mo6 c.oloc.all. al hi..ótoni.adoJt.. en .óu.ó ju.óta¿ 

di.men.ólo ne..ó hú,:t.6Jt..i.c.o.1.:,, (!.l i.gua.l!. qu.e. al pof..f...:ti.co. Acle.má.ó, de. f..o.ó .ó e.te.n.tc:..ó 

a. lct f)c.c.ha. lo..1.:, c.01uc.ien:t.e1.:, hi.6to1c.i.ogh.étó.lc.a.6 han Jtec.i.bi.do una 91w..n. i.n&,~uc.:2. 

c..i.a de e.6 c..u. e.la.6 mu y .ó eJti.a1:> e.o m o la J!r. anc. eh a. y de Ir. eoJc.i.c.n.to.c.1..ó 11. o. .ó u.ó .t ema..é 

de i.nv e.J.i.ti.9 a.c.i.6n, v éa.11.6 e la..ó n.o,ta1:, .ói.gu.i.e.n.te..6. 

(15) E1.:,pi.noza Moll.ale.ó, Lydla 

( 1 ¡j) Floll.e..óc.a.n.o, advJ.,Jt.:ti.ó: "Era evidente r¡ue la enorme 1 

tcratura generada sobre estas instituciones /-haciendas,latifundios y plan 

taciones 7 en la mayoría de los casos se refería al problema de la ·tcnenci 

de la tierra, de manera que pr,cticamente se ignoraba el funcionamiento 
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econ6mico de estas unidades de producción. Por otro lado, ademis de la es 

~asez de conocimientos s6lidos sobre el rfigimen económico interno de estas 

unidades,,había grandes lagunas o serias discrepancias sobre su mismo ori 

gen y desarrollo, su relación con los mercados pr6ximos y lejanos, y sobre 

su productividad y ganancia, as( como lagunas todavía mis sensibles en cuan 

to a series estadísticas continuas de producción, precios y salarios." P. 11 

F.e.01c.e.!ic.a.no, iiaciendas, latifurtdios y plantacicmes. A partir.de los· años setentas· se ,...".7 

ho. u..ti..l,lzado u.na. v aJc.-lecla.d ma.yo1c. de doc.u.m entob h-l.6 t61c.-lc. o.5, c. om_o .6 e,t .. fo.n, .f_ ol, 

l,l ble. 0 .6 de d,l e zm o l.) lj o ;f:)La,6 n u. e n.t e.6 de -lit 6 o ll..rirn.c.-l6 n. ,6 eJc.-La. da., u. na. 111 lt e,!. .tll..a de 

e!la.ó .6e ve en el libJc.a ante.6 e.ita.do. 

( 7 7 ) C o 11 Je. e.t. p ec.:ta a. .e.a . .6 e.o 11-0 id e.Jc.a.c.,lo n.e.t. .t. o blL e !a. fur..c. .. ler:.da, c.Jt e o p e.,'l.L> o n.ctlr:, <'-!! 

:te qu.e fro CJ ten.emo.ó ya. u.no. v .. l.!i..l6n 1¡1uy c.01LJt.c.9i.dct IJ ba . .6.ta.n.te. mci.6 eie\,c•Jto.da. 

e.e o.fioi> .Ect poclemo.ó en.c.on.:tJc.c!/L en Angel Palerm, r1sob1c.e lcl 101uncí..c.i6n del .óil 

.tc.ma .. c.o.tonl.cd' .. : a.pu.ntef.: pcuio. u.na. d..l.óc.lt!>i..ón," e.n Enrique Florescano, (c.00JtcIL1a 

do1¡_ l, Ensa.Y os sohi:s e1 desa·rr·o110·· ·e·e'o'n.'óm'i'co~,~d·e: Mé:x1'c'a~ y Anféri'ca· La.tina. 

{7550-71:75) , 1.réx .. [c.o, Fondo de c.u.Ltu.Ju1_ e.c.on6m..Lc.a., 7979. En. itn.c,. no-to. ;'Jo,!if..c...'" ... -lc 

da.,t0.;;;o1.i .e.c1.:, dc..&,ln-lc...Lone.1.i qu.c. ha !1a.óido ha.1.:,.ta e..f. momento ,5of:;Jr.(! . .e.a. ::,;_c.J..e.nc!a. 

(7&) lfagn.u.1> i'!o1rne.Jr.,e.n. J.iu e.,~tu.d..f.o 1.:,obJr.e .e.o..ó ha.c.l..en.dal) hi.t.pa.n.oo.me.11.lc.crn.a-!i 

plante.o.; iuw .. o . .f..:tc..1ui.a:t..Lva de e.J.i.tu.cU..o c.on Jte..ópe.c..:t.o a. la.1:i :te. .. 011./0.1.:, 1.:,0 blLe. c.C. 6 e~ 

dcr..J!..,l1.imo y e..t c.o.pi:to...C-l.ómo qu.e. c.on1>i..cle...'r..o ke.tomó An.g e.t. P(t.f e.1t1:1 con ac':ierto 
,. e (Ílt. Enrique F 1 ore sean.o,, Co o 1r.d.Ln.a. d.01c. ;· Fac...(.e.1'-d cr.1.J; .':..J ... t/ .~ ~t ;d,fo ~ 

i: · P J'.<1. id:ri c.J.o ,·1 ú, . P 4 1 - ,1 'l. • S..Ln e.m bo.J1.g o .'.! cu.e. e . .e.lo e a,rn~a.g n.an,L, en 1.i u. 2,U.J,'i.. o 
J 

For¡nac ión· y crisi's ele· un ·s·istema feudal , ha -ln:te.n:t.a.do ILepla.n.te.a,'l. el p,'é..o h.t.5!:_ 

mct de.l fieu.da.f...l.ómCI e.n. J:.a é.poc.a. c.olon..La.1!.., e.n ba..6e a.les.tudio -oe l'litold Kuia 

Teoría económica" del sistema feudal, Hé.x..Lc.o1 ~,lg!.o tle...Lnt..Lu.110 A1c.ge.1'!..i.:J.nrt F.d,i, 

:toJc.e.b, 1'174. Un.a p![.r . .tend-lda pu.e.b..ta. en é'SCena de e.ótct :t.e.o1í..f..a puede veJ;.Jc. ea 

Marco Bellingeri, las haciendas de Mfixico,. et· ~~~o·de·Sn~ Anton-lo Ttc~d 

:tfcco, H6,xJ..c-..o, 111 . .&..U.tu...to Uo.c.J..onctf. d<! An:tJLopo.f.ag .. Ca. e H..l.btotr....út, 19&0. 
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( 7.9J Enrique Florescanp ,en .t,u. l.lb1to Órigen y desarrollo de los problemas 

agrarios de México, a.b1t..l61 .6 e pod1t1.a. dec..l!t, u.na. nueva. a.l:te.Jtna..t..lva. de.l e1'i..te11. 

d..lm..len.to de. lo qu.e áu.eJLa. la. ec.onómla. novoh..l.6pa.1ict a.l ha.bla.Jt de la ..lmpo1t:tan 

e.la. de la..t, ha.c...le.nda..& e.n e..f. de..&a.ll.Jtollo del me/te.a.do v..lendo e.orno á.ta..6 .6 e 

!te.plegaban en momento.& de. a.u.ge. , da.do e.l bajo pii.ec...lo de 1!.o.& p-tod.uc:t.o.6 o..g1t.C 

c.o.ta.6 -en e..l meJLc.ado y .6u e.xpo..n..6..lón pll.oduc.:t..lvo. en mome.n.to.6 de e..6c.a.6e1, .e.o 

que le úctvoll.ec..Ca poltqu.e a..61 c.onbl.ola.úa. lo.6 plte.c...loti. En o...C.gu.11a..& oc.a..6.i.011.e~ 

ti e.gún Ft..o,'l.e.!>c.a.noJ e.e. ha.e.en.da.do a.c.apa.Jz.o.ba. lo.& gJz.a.no.6 que. habla. en el me'1.c.C1.do 

y f!.o.6 gua.,'tdabct e1t tia.& :t1c.oje.ll, CóJr.. p.82-99. Op.c.Lt. 1\ho1r..a. !J,¿c.n, 1:,,¿ c..6 c.J..c.lí . 

.J '6 , , / J t , / (} . rl r. , ,, ,,. ,_ . 
líhOt~U.C.C..{.. ¡¡ qu.e aOm,Uto f( <' .. C.. C.l[./i:,U'l.O ,-a. V.{..ctC!. eC.Ol1.<Jm.{..C.0- 1JO . ._.{.:; . .{..C.ú /l r .., • J 

.6 ocJ...o.t_ de .to. ,1!ueva EIJ pa.ffa. A,51, f:lofLe.tic.o.n.o !le.g a a. d e.c..úr.': En los af:os 

de crfsis a una demanda general y angustiosa de granos correspon2ía una 

oferta lir."titac.:a y concentrada en manos de unos cuantos hacendados!' p,85. V 

ft(I_ vo.'1.J...o .. do, uc.. no 1:, e. .tita.ta. de. una. i1u,.tJ..:tuc.i61t de. c.0.1¡_:f:.e .to.f:.aR.me.n.:te. .!()p,/11!' C• '-' _,,..(. --"- .... , 

.6 ea., c. o :i p:uíc.:t ... ~ca.6 eco n6;;1ic. a.J e a.61. in. e_xi...& ,t: e.n:te.-6 ya. r:u c. Jz. e.b po ,id e.n CJ.. f'_ o 4 r..1;:; :tÍ 

mt.f.o.~ deI r:!eltc.c.do: pe.ll.o obvi.a.me.ri.te. e.n pe)(ju_,¿e,,¿o de. .t.0.1., mcq¡o1r.1éu>. Lo • . te~rr..wlc 

negJí.{1 .. .!iovlte. e.l t.léx..leo colon.la.l n.o,{a .te.1wi..nado, no .e.a. hr.1::0.6 o.c.o.ba.do de r.n:te..l': 

de.Ji. y ya. .ta. e.t:>.tamo.6 juzgan.do-. o poll P.o mui:o.6 l.) e.ha. oJr.iUa.do a. ello. A e.l>.to 

úLtimo eti a. lo que. me ,'te~i,e.1w c.ua.ndo hablo de. mi.6 a.c.ti:tu.de..6 ,¿de.ológic.cu,. 
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(20) CoJt. de6inic.ionel> de hac.ienda.1> Y Jtanc.ho.6. qu.e .6e dan en el.Apéndice No. 

( 21 ) Vice~ Cheva.lieJt "Lo.6 t.Ltulo.6 L-de tieJtlL.tJ.!_7 ta.11.de o templl.a.no , a.ca.ba.11.on 
poJt entJta.Jt en c.06Jte1> de lo.6 e.u.a.le/> ya nunc.a. 1>al.la.n, po11.que 1>e c.onve11..t.la.n 
en bl.ene1> de la. igle1>ia. o en pa.Jtte de uno de e1>01> ma.yo11.azgo.6 que c.on.t>ti.t~ 

yeJton la ma.yoJt pa.Jtte de lo.6 a.c.a.pa.Jta.doJtel> de tieJtJta. en 6a.vo11. de 1>u.1> hijo1>." 
Op. c.l.t. P 111 

(22) Vic.e Cheva.liell." La.1> gJta.nde1> ha.c.ienda.1> 1>e dividie11.on c.a.1>i .toda. la Jte 
gi6n 7Alto.6 de Ja.luc.tl y el pequeño Jta.nc.ho "ll.bJte" ·de ·toda Jtenta., e.6 un 
6e.n6me.no Jte.la.tiva.me.nte Jtec.iente de óina.le..6 de.l .6iglo XV111 y .6obJte. todo 
de.l .61.glo XIX" p. 279 y má.6 a.delante. .t>eña.la. "La..6 ha.c.ie.nda..6 .tendieJton a. .lnva. 
d.l.Jt la..6 e..6 ó e.Jta..6 de. la. v.lda. Jtu.Jta.l, .lnc.luye.ndo c.l.eJt:t.a..6 vLtla..6 o c.omu11ida.de.J.i 
de la.bJta.doJte.6 c.Jtl.ollo.6 a. quiene.J.i .6e. le.6 e.nc.uen:t.Jta. e.orno c.a.pa.:t.a.c.e..6 de peone.6, 
va.queJto.6 o .61.Jtvl.e.n:t.e.6 de. la..6 gJta.nde..6 pJtopl.eda.de.6 o e.amo hu.ml.lde.6 a.JtJtenda.ta. 
Jtlo.6 de. 1.>u..6 Jta.nc.ho.6 "a.nejo1>". Ibide.m. p. 351. 

(23) Con ;u.J.ita. Jtaz6n el doc.toJt EJtne.1.>to Lemoine me. ha. he.e.ha u.na. ob1.>eJtva.c.i6n 
mu.y pe.Jttine.nte 1.>obi~ lo!.> Jta.nc.heJto.6 que 1.>e de.óc.Jtiben del 1.>iglo XIX e.n obna1.> 

como la.1.> de L,i,1.>a.11.d,l) de. Ca.lde.11.on de. la. BaJtc.a. y de. u.na. 1.>e.Jtie. de. v,la.je.~01.>. El 

p'1.oble.ma. que. e.nc.u.e.ntll.o. e.1.> que. e..6ta.1.> ,lma.géne.1.> no .6on de.l dom,ln.,lo popu.la.Jz. 'de. 

n.u.e.1.>.:tJz.o tiempo. O J.iea., e.l Jta.nc.he.Jz.o e.n u.na. c.011c.e.pc.i6n ft.i1.>t61Llc.o Na.e.lona.e, en. 

la. a.c.tu.a.lida.d .6e 1te.6ieJte a.l que de.J.ic.Jt,lbhno.6 e.n e.l texto. Ima.ge.neJ.i l,i ,)_ft.a. 

Jtla.1.> la..6 te.ne.mol.> ~n la obJta de. Azu.e.la. y e.n toda a.qu.e.lla novela. hi1.it611.ic.a. 
potJ.iJte.volu.c.lona.11.,la.. 

(24)Bna.ding a. a.punta.do u.na. l.ma.ge.n de.l Jta.nc.he.Jto de.l 1.i,lglo XV111 de..6de. .6u l,l 

b11.o de. Mineros y comerciantes _y e.n una. .6e.Jt.le. de. a.JttÍ.c.ulo.6 e.amo "La estructu 
r~ de_ 1~ producción. agricola.,,'' ha.1.d:.a. llega.Jt a. -0u. úU.lmo u·bJto de Los~ 
' . -

·chos en el bajío Mexicano. El p11.0ble.ma. que. p1te1.>e.11:.ta. la. obJta. de. e.1.>.te. a.u.ton 
e-0 qu.e Jte.1.>.tll.,c,11.9¿ .ta. pnoble.má.tic.a. .6ola.me.n.te. a.l ba.jl,o y a..61 dlc.e." Lo.6 Jta.nc.h~ 

Jto.6 que. c.on.6.titu.la.n la. e.la.lle. me.d.la. a.gJtÍc.ola., .6on lo.6 .6e.c.to1te..6 má.6 l.nte.Jte..6a.!]: 
te..6 ••• E.6ta. e.la.be. numeJto.6a. de Jta.nc.hvz.o.6 dlo a.l 1.il.;.,te.ma. a.gJtÍc.ola. de G u.a.na.ju~ 
to una e.J.i.t11.u.c..tu.na. dlóe.11.e.nte. a. la. de. lo.6 va.lle..6 del c.e.n.t11.o ••• Aún hoy en d.la 
en Gua.na.ju.a.to ha.y u.na. ma.yoJt p11.opo1tc..l6n de. pe.qu.e.ño.6 p11.ople.ta.11.io-0 que en Mé 
K.lc.o, MQnelo.6 o Puebla.". BJta.d.lng. 

( 2 4) 1 bide.m. 
(25) Apa.Jtte de lo.6 ll.bJto.ó de BJta.dlng, el pJtop,lQ Che.va.ll.e.Jt ha.b.la. plan.te.a.do 
lo J.i-lgu.l.e.n.te:" ¿No .l>eJt.la. po.61.ble v·eJt e.n el Jta.nc.he.11.0 l.nde.pendle.n.te. a un de. 

1.>c.e.ndie.nte del a.n.tigu.o a.~Jtenda.ta.11.lo ~ lnqul.llno, que. ha.b.la. c.on.6e.guldo Jtom 
pe.Jt .6tl.6 la.za¿, c.on el dueño de lo gJta.n p)l.opl.e.da.d? Ha.bJt.la. en e.llo.6 u.na. c.om 

cont,la.o óe.n.6.lva. de e.-6 a..6 pobl~c.,lone.6 e.6 c.encl.a.lmente cJtiolla..6 que, de.6 pu.éJ.i de. 
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ha.be1t.6e v.l.6to .6.lemplte 1teduc.ld<U al e.6ta.do de mode.6to.6 a.pa.1tce1to.6 o c.en.6a.ta. 

IL.lo.6, hub.le.6en IL.ec.onqu«ta.do de ma.nelta. e.6pontánea. .6u .lndependenc.la. 1te.6pecto 
a. la. g IL.an ha.c..lenda.. Op, CU p. 

( 2 6) V.lee Chev.a.Uvr. "Como en la. Eu.lL.opa. Med.leva.l, poc.a.1., vec.e.6 óo1tma.ba.n la. 

g1tan pito p.leda.d teJLJLU;oua.l un todo homoq éneo y contl.nuo: a..61. lo.6 p1t.lme1to.6 
du.eño.6 de la. tie1t1ta hab1.a.n t1ta.t:.ado, natu.1ta.lmente, de 1tedondea.1t .6u..6 po.6e.6.l~ 

ne.6 y extendeMe ha.e.la lo.6 a.llL.1tededo1te.6, en lo.6 a.ño.6 .6uce.6.lvo.6, lo.6 a.za.1te1, 

de la.l> he~'!<~~c..la..6 o de. la.6 dote.1:, d.l.6pe1t.6a.1ton .6u.6 t.le1t1ta.-6 en todo.6 lo.6 IL.umbo.6 

del v,uto Méx.lc.o, .6.l b.len e.a.da. una. de la.-6 un.lda.de1., .6oLlan. .6elL con..&.ldeita.da..6 

polL h.l m.l-6ma.6. Ib.ldem. P.398.E.6ta. ob-6e.1tva.c..l6n pa..60 de..6ape.1tc..lb.lda. o p'Jc.O en.te!!_ 

d.lda polt lo.6 h.l.6to1t.la.d0Jz.e..6 ya. que. .6.l ve.mo.6 la..6 de.ú.ln.lc..lone..6 que. da.mo-6 e.n. el 
a.pé.n.d.l<:!_ -6e ve1t!. que la. .lmp1Le.6.l6n que gua.Jz.damo.6 de. la. hac..le.n.da e-6 la de. una 

mac.1toun..ldad te1t1L.ltoJÚal. 

(27) E-6to he de.hpJz.ende de la.6 le.c.tuna.1., que hemo.6 IL.eal.lza.do e.n lo.6 dlt.lmo.6 

año-6 y e.n donde. he de.muehtlLa que la d.l1.,pe.Jz.c..l6n. de la plL.op.le.dad te.1t1t.lto1t.la.l 

e.1.,ti da.da. en el a.pnove.c.ha.m.len.to de loa 1te.c.u1t-60.6 natuJz.a.le-6 polL IL.e.g.lone..6 y 

que. .6.llL.ven en alguno.6 c.a..60.6 al .6o-6te.n.lmJ.,()_nto de una. e.mplL.e..6a. ve.lL.t.lc.a.l, h.l 

a..61- pud.lé1.:ie.mll1.:, lla.mo../l)!.a. Có1t, Enrique Florescan0 {c.001td.lno..do1t) f-lacien 

_das! la t.if~ndío s y ~lantaci~ne:s Op. C-U. BJz.ad.lng .MÍnero s y. comer e iantes. _<¿p. 

~. j:) 310.-Enrique Semo y Gloria Pedrero,"La vida en una hacienda-aserr~ 
clero mexicana a principios del siglo XIX.~ 
(28) BJz.a.ding, M½n~rbi V ~bmerciRntes. V.le.e.: "La.h un.lda.de..6 de p!Loduc.c..l6n,pu 

e..6, .6 e Jte.duc..la.n. a. e.ha..6 do.6 c.a.:te.g_oJr.1.0..1.i pJr.,lnc..lpa.le..6, pe.Je.o como la ma.yoJr..f.a. de. 

lo.6 Jz.a.nc.hoi .6e. clat.l6.lca.ban como de.pend.lente.6, e.6 e.la.Je.o que la Jz.a.z6n de ello 

e.Jz.a. que muc.ho.J. de. lo.6 hac.e.ndado.6 p1teó eJz..lan d.lv.ldhi. y da.Jr.. e.n a.lqui.leJr.. una gJz.a.n. 

pa.Jz.te. de. .&u.6 pJz.opi.e.dade..6. Ac.tualmente toda.vía c.aJz.e.c.e.mo.6 de. pJz.u.eba..& que no-0 

pe.Jz.m.lt.leJz.an aó.lll.ma.Jz. qu.e. ta.n común e.Jz.a. e..6:t.a. pll.á.c..ti.c.a., pe.Jz..o .6a.bemo.6 que. e.n. 17 7 2 

el ma.Jz.,l.&c.al de Ca.&t.llla Johé PedJr..o de Luna, du.eíio de. tite..& gJr..an.de.6 ha.c..lenda.1., 

llama.da.& Ltt Ro.t>.l.ta en la. ju.ll..lhdlc.c..lÓn de. San M-lguel, La..6 A1ta.n.da..6 e.n Gu.a.na ( 

jua.to y Nue.61l.a Se.fioll.a. de. la Conc.epci.6n en. Pie.dita. Goll.da, no .&e. oc.upaba. de. l 
cu.lt.lva.Jz. d-ULec..ta.me.n.te. n.lsiguna. de. L>u.6 pito p.le.da.de.6, h.lno que. daba en a.lqu.lle.,'l. ~ 
ehtah ha.c.le.nda.6 a uno.6 594 altll.enda..ta.Jz.Ln~. ou.e pagaban Jz.enta.6 va.Jr...lableh, de.1.,def 
oc.ha ha.1.,.ta. 550 pe..60.& a.nua.le..t>; ll.e.c..lb1.a. de. e.llo.6 un to.tal de 21 820 pe.1.>0.6. Mll ' 

cho.6 a.Jz.ll.enda..tall..lo.& 6u.ba.1tll.enda.ban pall.c.e.la..6 me.noll.e..6, y ca..6.l todo.6 empleaban pe!• 
ne.6 y tJr.a.ba.ja.dolLe..6 de te.mpo1tada.. 11 }.{INEROS Y COMERCIANTES , Op,c..l.t. p 310. 1 
( 2 9) Se ha. habla.do de. qu.e ha.b.la. una mayoJz. e..6tJz.a·t.lf..lc.a.c.l6n de.n.tll.o del .6 ec..toll. 
de loh p!r..op-leta.Jr..lo.6. pell.o a ll.e..6u.lta.do ha..6ta. hoy algo mue.ha má.6 .lntu.l:t..lvo que 

de.mohtll.a.do: Enn..lqu.e. Semo a llega.do a. dec.i.JL: 11 PeJz.o e.6.t.e. :t..lpo de pll.op.leda.d 

ll.epJz.eh en.ta .66lo a. alguna..6 de.c.e.na.6 de fio.m.ll.la..6 l>u.pe.1tpode.Jz.01:,a..6. Ex.l1.,t1.a en Mé 

1 1 
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xic.o un me.Jtc.ado e4t.a.ble de. ha.c.ienda.4 y lo.6 dueño.6 de' la ma.yo1e.ta. de. é.6:ta.4 e.a.~ 
bia.ba.n c.on 61e.e.c.uenc.ia.. En 1e.ea.lida.d c.ua.ndo 4e ha.bla. de"ha.c.enda.do.X" rlrf· 11 n :te 
ne.1t.&e. e.n mente do.6 nivele.6 muy difie.lten:te4. Un pequeño gil.upo de lat.ihundi.&:ta.& 
.cSupe1e.pode.1e.o.60.l., po.& e.e.doll.e.6 de va.Jc.ia..cS ha.c.ie.nda..cS y o:tll.a..cS 6uente..cS impo1r.t.a.n.t.e.& 
de Jc.iqueza. y de. pode1e.. La..cS 601e.tuna.cS a.g1ta1tia..cS de e.cS:to.cS ha.e.en.da.do.& .&011 ba..6:ta.n:t{ 
e.4:table.cS a to la.1e.go de. pe1e.Lodo4 pll.olonga.do.cS. 0:t.Jto gil.upo mucho má.& numell.0.60, 
e.& el 601tmado polt p1e.opie:ta.1e.io.6 de una. o do.cS hacienda..& impoll.:ta.n:te..&. Su .&itu~ 
c.i6n e.e.o n6mic.a. e.6 má.6 mode..&:ta., .&u de.&t.ino c.omo :te1t1ta.:te.nien:te.& má.& in.J.i egu1to y 

.6u. podt?.IL limita.do" ~P 12 Enr.ique Semo,, (c.001tdina.do1r.J Siete ensayos sobre 

la hacienda ~exi~ana, 1780-1880. Mlxic.o, 1NAH, Colec.i6n Clen.t.i6ic.a No.55.197; 

l;c ílíiííiii] 1 
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C~p!tulo .. I 

)}_ .. ; 

.;:~f s1~ }:~6:~girª 11 dti.l ~re se)J te estudio ))i> 5.e~Íllád º qµe ·_··.ªc::_:·.ri __ i .. p.~. r-l.·_·_._·:.·_ nª:.:_~_~ .. _-:i·:._-r~ .• ~.--_:..º_"_•_:,:.:_·_t._ •. ::.t_•_º_·_¡ .• _t_:_(.:_t_•-¡.·_:c•-'._:_: 

$·*!Jfr'.~\µ;.frvestig,;4ct;,ót1 nq .9~ p.Í.rit:i6: la ne.éescLda.d/~e ha~er una '"" ,... ,. .,,._ ._r 
'¡ · ;;_,:x:..: , ··. ·.. t.,. ·· · 'iJL' :·.,_·. ·:> : ' . .. . ·;::\;?i,J '•· :\~~~::::i::: :<:::n::.:::e a:u:a,iba a . cjrª~_'. .. '.t;--i_.·r~~ "U, la base fun4am",~~j 

.. <,,. >Mfó\if:f 

d,:j c.:¡jréz, m~.·· 
poster!~· ·por la in~~i~,tt1: ~p1. fi~~-~:llas 

tes de. 

forma: :~i: ent:Íi~r~> $ i !>'l<ifa ex p 11 e a,r,,,i,il¡ ,rtt9E\!> h;l.~·;6r,_"u, S,o ci?. 1 q,;O;)¡¡i 
. \·.tt,:·.:.-.'_;\.)'3_:. __ '.::.·:_,:,::,-/.·.-~'<i: \tf;, -:-;; .'_'.,1:{:o.;,~..:->,:..,; ...... ;·,,._ ! ,, .... 

¡ ', . . . ':(:;j~:-~-t-... ,i;;?j;./t'..:~);1,!·.,·:!;. ' :: ·;:_:: ... ·- . ..-~-)~- :: -_ ' '_··.,/t,. ... _._.(· .• :.~,.;.; ... ,: .. ·~/;>::. 
Censó de Revill~gig_<;~d'o:, ~ntenderia la ub±.gaéti~),n 4e· la' -.:fu~t1\t.; .. :vi~ra.1.,,,,-:,:.1. :.-

.· . ::\¡-,;.,: .. :·:·,.·.·,;:,.'" .::·,,·:,, ,·-. .'"·'. : ·\:.:/·/..:::' <· /Y; . '. ,¡, •. _; • 

en e.1 contexto ele la"estadística" de la :f~~{t'~~'.:;';¡-;;ari-~ ·': cqh :.'l:; .'qde r:,;ispe~a1}\f 

ba. Se me aclaraHan llf\i' serie d<j duda,~, /5,n:ir'::{ fl:i;fa e,t¡ililcar .,c¡,¡;i¡~1 
cont.radiccionks ,4ue..W'.~~ir~t6!n a;i. .,;,1nan~Jar 1J tq;;t:é, :. }yj 

E 1 pre sen té :.\!i1ifuio tier>f! f o;o ob i ~fq ,'f ~;n\'r ª1~ Há J.agUha; "'"sf )el 
-\ './:·(~,- -~·: . ,_:, ... '. : .. •.·. -. .:.·:;,:_ ·: i:~~ 

:' ":'; ; ·j'tft}.·,·,_· \:. ~. :/:i 
,tr ar l.a$ dudas y é~f-F~,~;~; 1 as con.tradi ce ionc~s\ ,qut1 se hin .. ehcontra<l? d~n ,;_;{ 

los Censos de Revi,:df~~igéáo; asf :Como desta·:::~:r ···,us 1 ·i"rai t•,,,..4 ones oót'lo fu·~..,:t 

te para el anáu,;1/a:'/l~ma de i'',' •f¡,nencia cte ~:· t::~:a:~- .. ., ;,] 
Aunque habrta :liif~<\vértit< que, de ninguna• mansra, este ariálisís 1~;, 

be tomarse como ¡a ó'ltiri'1a paial?ra.- sobr~ el tema ya cu~ hav todavía. una sé~ ~- ' ~ .. . ' '7'/l 
,·,11. 

· d d d 1 una e de in.r.o,...ma ~16n au0 rto herno"' ·"'od; do cub·-i"" "o··c''""':., \ rie. e ._ u as y . · ag_ { ~ .. ·. · .e · ., ,, <.:. .· -· ~. -~ . , · '-'! ;!:-" · ,:- · .. · · .:.. ,.. · ,. "" i""t,· }ti 

para esta parte ae1 tr.·er~.~jo no ·Et,vimos e1 tten1po que. hubiésemos crue.i:."iaé:}Zit . /~:;,,)(~~ 

dado quf,: la mayqr p,arte de nJestrq, quehe.r;::er estuvo or'.ientaóo .al anális±:'.h')~~ 

mismo de la esta.dística d$ Ftevíllag1gedo,. 'ij 
_:...".:.:,. 



~sté,l;(!~stica en . :ta Ntleva España 

.·,,-::,\!_' .. {J/( 
, f !" .~ 

··:l_i,'.~."/:}\'.o~.' 

-.. · ' :_~::.~~r; -•¡". '.:~~<·'._·.'.;: ;:;··,;,'.~~· .. ;>···,.,;::-;· ·-.·· ·',_ . ', ", \"::_.·' .--· 

x~J\.r~9:iní~tr ~c9ij~~ic9 pblí ticq .Y soci,Jf c.pmo. ._(~t. qu.~ habla: en eL )kt;;~,~ 
e-o,: •Pr,;rG.spani·~.Q Ji~J~-p-~li 9qio. tributario) ptopic;i6 aue Ola ut:-i .. :._d_'~.:k.-_9_;:·:.-_·_-.: ... _('._,en_.-.. _.tif_ __ ~.:.:_:_;\1.![_:_IJ_: 

:. ·,,). i .¡·, '.. ),,·: ·- .''11 • . .. . : ,;,,,:·. • • ·. -

i._. _.'(·.:--:._:···;,::_:;;-., •. : . . ¡, ' . -/ ;,,;(i'\\ 

rsue··· p$···-·_··.·.·eerr····_·v1.· ºª( ;'L""ªl~!~Mf:VGe" mas O menós e)\actá pe +os :rib~~'lí'-'}t°:fóo,;'~~ii 
-= 1ntér~_am);)19~::;9üe, r~.a.liz:~:t::!,a con :J,::a.s comun~dácl~s ·s9J\:qfgad~s o>q~Xt 

·ir.· ;_. ;:.·:\:·:-.: 
sus alláclos ;,- Dé\~lló nbS. q~ed0r1 pr:t1~1?as en, lO:$ divei::sos ,,céid;Lfe.s, 2 ''<fi 

·'.':ij;{¡\;;:) 
,,-?~'·a:' .. i . ,";."· 

';La l;b~ú1olel. ,de los impe.rió~: áme!'.ic;:ani:>::h asi· i;b~fri _¡·i:i 
-. ' : ~. - Cr;Ú:ª'.f-:&( 

ci.ón de. t.erripci;:J.qs apenas poblados por t,r:-ibus n6rnada,s;, hi:~ieron que 
. ' . ' . 'i,.:'if~ 

rtéqiéri' Jlegados .1:eproduj eran superficialm~nte;, en ~ieí;"t~s caso~, ·12.s C',l,§.,j: 

t.~~re:fü;Y t'r,µ~,~c.í9nes que habla ep el México precortes,iei:po) sobre :todo. ,::i. 

-qui-tI:ái/f<iui bé~etlciaban econ6micamente tanto ª 1a coroü.a española; ·--:omq 

a sUs súbcti tes que $e encargaban de la colonizacl6n y .pa~tfic.ación de. es.;;; 
1.,. 

to~ terpi torio.s3. 

Asi ,, en buena parte del per!odo colonial,, ls.s .matrículas de tributo.s/ ,:-;.-

de los antiguof ii,f P:f!o.s ,pirvieroq. p.~ base_ par~ las nuevas tasaciones qu~:; .. 

deber!an p,agar Íos 'J'~ri:-otados. Esta .forma de dominio produjo, entre ot:0 2.iJ 
, .. ,·>'. 

muchas cosas., se,ries protoestadísticas4 que· han servido al histori?.dor ~di;~ ;-,; 
tual para reconstiuir parte del pasJdo coloniaiS. 

.,,¡ 

.".'.·\. 

:J 
Ahora bien, ~stas no son las únicas fuentes de informaci6n seriaóal';:tt 

. ·, ·, ::-: . ifr:. ' . . ' . . <\l 
que nos quedan de ~se pasado. Otras las tenem().~,;_.j~l.l},!º:S registros parro-..... , ;r 

quiale<, en donde Se llevaban Varios. t:Í.pos de ·~,~,; entre los más c<inlf! 
cidos estarían ios bautismos, matrimonios y de:funciones6. A.demás de esté:'if 

~ . . V~ 

tipo de informaci6n., la ig.lesia. novohispana dej6, entre otros legados, 'Ú;i:'.i 
<·,/if 

na serie de libros ·de cuentas, producto de). papel económico, poli.ticó '.:i· ,·fi 
social que desempeñ6 en la Nueva España; a.si mismo tenemos libros de 

mos, donaciones, censos, cape}-lanías, obve:riciones, testamentos, etc .. 

•'¡,_.¡• 

:.:Je 

df#~ilt 
·i;,::·.,.,) 

To·.~.\¡_¡:-¡ 



l 

·. . ... ¡ .. , JHftJV .· . 
cJ9s ~1:~QS :t~,1;~~ '~.an;, se·rvido ;, sobr~ todo, ~l historiador 

,tJ!i' 
ccn tem_E:.or-:a.n.e.Q 

/ para:. r,Jcon·;~f.~J~?~~~a, bgena parte del ·pas~do sociceco.n~miq.o 
Améri~~7 • t<·:•i•·. 

·Y' 

'•:j: 
:·:;1/;· . 
.... \ ¡, 

1 ' ,' <·· _, '·</i:.'.~ 

cotonial aJ 

consid•?.r~~ 

ple de informac:i.6p di~·na de s~r cuantifi~ada· ·y han c,pmenzado a: a.rro1a¡:-· 

una ierie de1 PSFhº9 y pr.ocesos que hasta .ahora s~ ihabl~n mante,h;ido. eh }1.~r 

obscuridad .de ~ps atchivos y por lo tanto fuera ,;le la: .. 6ptira d~l espec:i,.e .•.•. '.· •.•. !.i.• .. 

listas •. 

~ 

Sin duda alguna estas no son las únicas fuentes que podemos b,~ner 
~~\~t, 

para recuperar parte de la totalidad del pasado colonial; no$ f2.l ta niu:;:;h~ 
. ·(8 bis}: , 

por aprehender y· d,e9'1¡Q.llrtr de las insti tu~iortes colonlal~s. Anali$is qe 

los documentos qué ~¡las emitían darán más riqueza .sobre. ese pasa,d:o que-
(·:' 

a;1 pa;recer no hemos agotado; esto lo demuestran estµdi9~ r:7c,iepte.s qüé .s~ 

hah realizado sobre la inquisici6ri ,. no en su ,forma tr.ad_ic:i'.onal, sino .eni.,;;;) 
. . . -~ -' .... . '. . . . ')t 

pleando rnétbct,os ~~i~d.~sti,Fo.p9 •.. 
. T · i-1 ':í ... ·:_;:;,\rr".:- /{. \, ,··(· , ... 

Por Último,; ·y ·~o. pprque S~éln tpdos, los d,;i versos 
. '1, 

Cen·so· S n"-r~.; -1,~:s ' ' .• ' :'·O. .... ~ .. ·~- , .. ,.' 

que mand6 reali~a:i/1a cori1;1a, son.,, sin dudª1,. a·1gui1a ptras de las fui?-·ntas 

que además de permi-t~r su cuantificaci6n , interpretaci.ón eh,;:ierran bn 

valoa:z' fundamental para explicar procesos y situaciones especif i,cá's, de 

las diversas r 1e9iont?s y períodos 1.9. 

E~ fin, podríamos decir que a dif ereflcia. 9e lQ que, ocurre E!:1 los:: J~if{ 

íses occident~les d,é Eµropa, donde la recupet'a.i:i6n dé iniorm.a~i6n serüt .... 

ble es más dificil de cóns~guir, sobre todo pará los siglos, .XVI v XV:r'I" 

para la :América éspafiola no lo es tanto. Esto se debe prir1.cipalrnt:n1:1:: at 

tipo de dorilini.o económi:co polí,tico y socia1 ,. ·~ culto .único que· imp1.1sie.r'oI~ 

los conquistadores a. sus colonip.s11 • 

;/ 

·1 



. '·\ 
.•J. 
·:.{ A~ota 1::d.~n,.,)?~riiq;s de co:ltncidir con C~ro s. cardoso y Bé·ctor Pérez ·Ji .. 
:/);:·· .. {,;, '..-. ..· :.i. ·:· ', . . . t :, ... ~· 

/~ti:e, todc;1 esta; ~ip#iprqiac,;ipn nq es en sentido estrlcto, propiamente es t.ad.t.s ... 
. Í. : ·¡· . . .·!\r 

tá,eá;. e.lla se .'.uij,~ca.r:J.a. mejor en lo qu~ hoy llamamo$ inf ormaci6n p!:'eesta .... 
':)}J.·\·_•·;\·.:-·,. . •' ,'.~~):_:·, ... _, ~· . 

· ., :fea o p~ot:o~~J~f:Jls,ti9a12. 
•; 

..) 

.No sería e~~é:ipo que los albor.es de una infot.~rna,ci6n típicamente es . .c.:i. 

:¡~?;1~.;tic~ los pucU.ésemos µbicar para la Nlleva España en los años de 1742-
·,t. ' . 

~ -~1'_ ."~-t' 

17!46, con 
•',,!,if . ' .. 

el .,c;:eI)so g-µe_ mand6 levantar el virrey Fuenclara y cuyos resúme 
. . ,··.,;• -:·.~ 

~ .:t 
n~~: fµer~m pubLi.ca.dQs P,p~teriormente 13 • 

. }.· . ·., :. ' i,' .. ~· '. ,. 

! 

Este trabaJo tiene defl~ro de lci que nosostros consideramos como in­

fox;-:macipn tipic;amente estádistica' un val.o:t mucho más restringido,. }!3. ,q;u¡ 
,:, 

s6io proporciona. io~ t9b{ies de fami.lias de indios y i10 indios de c~da "'/¡Ji ~- · ... :-·,.... 

rroquia, adem~s de g:ue no se continu6 ·en el tiempo. Esto l:\at:;e que su ·üt.:t-.¡: 

lidad, como fuente, ·sea. muy limitad.a y sir.va pa.i;a. cq~p9,e,rAt;:a.l., v,:ez un sS1J: 

aspecto y momerit.o. d.~ la vida colonial,. 
,. / .. 

'El 'Consejo o:e ~nd:i~s rn el. añoj, pe 177,6 .. ini;.ént.6 rea;l.iz.ar un censo c.9. 

lonial- 'mucho m~s ambici~so. Es de presumí# se que ~ste recol:>r6 en su tota. 

lidad los élemento.s estadísticos que había pr9pu~sto el ministro esparlcl 
' . ~~· ' . ·'· ' !· ' /• • ' 

A.randa y con los cua,les se había rea.lizado el censo de 1768 en España14 

Es indiscutible que la orden de levantar aquel censo se cumpli6, le 

grando abarcar una buena parte de lp. América española, aunque mucho ma­

terial sirt duda algµna pe perdi6 o aún no ha sido l:ocalizado15. 

' ' En ia Nueva España se hicieron esfuerzos paralelos tatito de las au-

toridades virreinales como de las eclesiásticas, de las cuales se cree 

que las _segundas tuvieron mayor alcance y fueron mucho más eficaces. De 

estos últimos existen padrones de varias parroquias de las di6cesis de 

Oaxaca;;fuebla y Durango,. así como compendios completos de parroquias 
;.,:f 

del Ai:zobispado de México. Tª'ml;>i·ép e~tán oisponi)Jles varios informes ci-
...... , ' .. ; 

viles16 



()·,., 

'l'~f lAl. yts~.9. a;pte.;;J8rme.nte ~;odrí.~mo_~; decir con S~nchez ,Albornc;:.' g;?~ 

e1 ·cens\;· <:i~ :1;17~;}u:e ··tt$i.priroe:r···censo. 9e, .1a A~térica ~spaño.1a 1111, y aún -~ 
~í/ .. : ... · .... _,·;,:)·_:>··.'.\t . (·'-:<·:i-~':: ' '.\,~'-~_!. :"¡.,,• :,•. i,' ¡ 

más, ·:no.sotros ,:p9q:i:-~aillo.s agregar c:iue fue el. primei; in~erto de la rnetr6pq7 , 
.• :!!':_.,._ .. :-:,_:/' / ... .,... \L ·· ... 

li de; ~l;>.tep.er i~~.op:maiJ:ón seti~d.a y régul~r'. de, süs éolpnias, lo que mar;... 
,., .t.··. ;',._¡_f,!:'1:. . 

ca.r;ia. YÁ: propiainent~ di,91'10 ~J nq;c:Úniento 9e la era_. e!?t~'dJ.stica para los 
.·... ¡:-. <~:\. i( },~. 

paipes -d~ h§ibla·:.h.lspa,t1~.- ~t:i ~ér.j_cp.~. . . . ., l )\V , :F . (~> ¡, 

,sf. ~ste :fü~' un: . .i.11.:tento r(l_etropoli tano por, obte.ne,t un.. mayor control 
,'· ;,· . ·, 

sObre ei 6onjunto .de ·S~s 'posesion~s de ui t.ramar, con el fin de obtener 

mayores ganª'hcias, la puesta en marcha del plah de Gálvez., de crear in­

tendencias en ·e1 virreinato de la Nueva España, fue la cúspide .ci.e una -

polític~ económica mucho más racionalizada y objetiva que pretendía la 

corona espafiola hacia uno de sus virreinatos que m~jo!'.eS ren,tas le dej~ 

ba. 

El sistema de intendencias ofrecía a la vista de los ministros E?spa 
,'.':e 

ñoles, aunque esto fu1:ra .. en forma t~6rica18, un mayor control y eficacia 

en la. recaudací6n de impuestos, asJ como. el .de desterrar vicios y abu­

sos que s·egún ellos _cp~etlan los c:rio.llos ,.Y mestizos·19 • 
·:i,· 

El sistema .de intendencias se pus.o en marcha, después _d.e una serie 

de pr6rrogas,en 11as , fecha en la que se supone los alcaldei mayores co 

menzaron a dejar sus puestos a los subdele;gados. Desgraciadamente no tene. 

rnos ínformaci6n reciente .sobre este cambio admini.strativo que vivi6 13. 

Nueva España20 pero lo que si es ,$eguro es que par.a cuando el segundo vi 

rrey Revillagigedo lleg6 a desempeñar su cargo, octubre de 1789, estos 

administradores ya estaban en funci6n. 

Otra laguna tenemos con .respecto al nacimiento del sistema de inten 

dencias ya que sabemos que la, puesta en marcha de esta disposici6n se vio 

alterada por una polí.tica contraria de los que manejaron el interregno 



:;::,/\ ,;}} /Jt.: {:::/}iitiú·,:~t! ;{'· .. .. )/- ";_: 
<q;e··. ab~.i?- i~f/it!f~,'.:1l!~i}.:l,f!i~ds,,.i_~tú vi;rex.• S~fJ~n ~f4i~g, en1

• €st~ ccr:f:o 
,:,,:~~i":~ocf:o. se,, .h:l~í~r'ó~5'~~-ufa'.~. alg¿nos, artícµlos de ia· Real 0:tden~nZq. .. para\ .... 

Y' ::;. • .. ;; < . • _.Ji}{ )/j(· :', ... ·.··· ' . : , . . . , • .,y 

el,; e;stabieci~f·~i)±:9: El i-nstrucci6n de D.n tendentes de eJérci to V pro'l;inc'¡a'? 
. ···~~. , · .''- · ·- ~: ~:J.·\-i:~:;.:,j~-\:)·.;.-~;,-y,;:~~/\;> .. · • ' ' ~ .1 , ;· · l. , · ;, · :.:-:~ 

' . . , . 
~n. él reino -~'.;}'.,,7:~:!;:~~~~0 :f;;,.§~.ña, p~x:o no ,;~abem?s cuales -se- anularen e tnO'i 

ti::(tXttdaron y 'lai~f .;qla{# ~lguieron v:i.gen.tes2t. 

T"ii!Jh púe~si1fii~ ,¡,Or \>tíciibir la hist<;>rÜ. de e~!:e corto pef&octc qüe 
:_ - · .·.1-t~< .. _;:;'<i\. ,'..\( r , ~ :; ·-· .. 

arrdj-at~ luz' _':ntj $Ó.l:o;. s9bre los ~spectos .que aqui hemos mét)';t:ioriado sirio 
·:·;;:'f.. .. ,":'1· .• ,: y:: ·•.\-" t\ : "f .:r 

sdbté, ;btros rriüchós qµe h<?-sta hoy .~6lo se· p1.:tedem -'pre.sentir gracias a l~s: 
" ' ' ' ~ ~ : 

lectur.as de ciertos. d9cumerito~ del, 

ounos his totiado:te·s cc;>ntémpo~áneos -. . . '· ;:./'.:·; . : -~- '. :· .. \ ' 

to'< 

tiempo y a los a.cercamientos 
~/ ¡"_ 

han reali.z:ad02 2 • \~t ... . 

qu.e 

qqn toqo .~.· esto sabemos que a Revillagigedo no le pareci6 que hu--
·.···., .- ·r 

b.iesé::h~bicto cambios fundamentales en el .. int_erregno. qué le antecedi6 ya 
·. -: _.:.> .·.- · ·r:· 1 .. 

que en :su disertaci~l)l sobre la Order1anza 0de, _Intendente·s23 no. menciona 
); . 

que esto haya ocur.r;ido. E~. ·más,. parecería en esa dise.(taci6n que tal 

cho no había sucedidó. 

he ..,. 

Ahora bien, cb~ociendo.ia sit'uaci6n que .Privaba en la Nueva Espafi.a 

al establecerse el sü~tema de intendencia$. en geDeraJ, y eri partic-:.üar 

al tomar el mando Revill&g_igedo24, no es difícil suponer .que éste h3.ya.' 

querido de inmediato renovar, en toda la ·extensi6n de ia palabra, las 

facultades que al cargo de virrey de la Nueva España se le había.I:. ;::.ra..i.,_~, 

. . 1 ; . do cuarido se establecier9.n formalme·nte las Intenot~n(:J...á.s en e per1.t.;c·o 

del virrey Flores ylas cuales se reanudaron ~on su mandató, asi corno 

también la.s nuevas atribuciones que le co11cedía el sistema. administra-

tivo reci~n impuestb25. 

Pienso, y no porque fuera lo único, que una de ~us nr1.· n·-~1· -~.-, ec:. -r=o· ~ ~-- ..... o.- - ;.,~.e . .. .. --
cupaciones era el _mostrar a los ministros españoles que la persona mé.s 

idónea para desempeñar el cargo pe Superintendente Subdelegado General 



c;le lA .~eal H~ciend;;a, ~~gula .. siendo e 1 virrey y para ello tenia. aue mo.s'.""' . 
. ... :::·· _: .. i:\:~.r~1)i,~tifr{-· ·::.' :='>;;_-'i-i.i·; 

tra.{lo en las -cantld(iq.és. q,tte enviara a España por concepto de 'impuesto 

y de mejores mah~j qs en la R,eal Hacienda26. 
· ... \ ,.;, .-·i;.·· 

El mediq l?¡~J::'a :;1:lit:~9.6;.r a est~ f.in. era :según su c~i terio el ·" saber ·lc1 

pol:>lacÍ:ém de l~~--'iE~tados. o Mona;quias" en base ncte padrones generales 

de , l~s .. pueb:J.os''f 7 
"! .:;¡1'. ~-

Hemos de advertir, que Jste no sólo era un criterio sino uno de los/. 

principales medios que hapía concebido el Estado español para aumentar 

sus rentas por concepto de .. tributo y por lo cual en la Real Ordenanza. de'::.:.: 
··<:r 

Intendentes hél.bia un artículo que decía "Será tarribi.én el deber :y el car-.· 

go de los int~ndentes hacer matriculas exactas de todos ios habitante~ oe 
sus· provincias r~,!?.P~:ct~vasn 28 • 

• • • 1 

Asf pues, si 'Reviilagigedo pretendía retomar las funciones que al-. 

gún tiempo le fB,ero:rJ negadas a SU, antecesor' d~b~FÍa reivin:dicár su pues 

to como Supei:-in-tlen<i~nt~ de la Real riac;ienqg3. y para. e.llo tenía que hacer 
.. . ~ 

cumplir las fu~oionJ·s de sus. stibordinados .que actuaban en las provincias' 
i ,., 

Quizá un~ de ifé ~rirneras 6rdenes. que -l~s dio a estos funcionarios 

fue 1(3. de levantar p~drones de sus jurisdicciones. En el Archivo General.., 

de la Nac:i6n en el r;arno de Historia Vol. 5.23 encontramos correspondencia: 

de algunos intendentes dirigida ?:il virrey en donde señalan que recibie­

ron carta del 31 de enero de 1790, en. la cual se les pedía que comenza­

ran a elaborar los censos que estipulaba la Ordenam:;a de Intendentes2 9 • 

Esto quiere decir que a menos de tres meses de haber ocupado el puesto 

de virrey, Revillagigedo ya estaba preocupado por que diera principio 1,a 

recolecci6n de datos estadísticos. Aunque habría que ~ecir que ne nada 

más se preocup6 sino que se empeñ6 en dirigir buena parte de sus esfuer-:. 

zos para que est$ man.damiep.:to viera .su realización en los papeles 

berían mandar los intendentes a los despac~os del virreinato co~o 

de su tarea. 

aue -d·e - -
pru2ba 



, ¿K:.l 
<t,{: t.(, fin, -~l;' qpmplirnü~rito cif:~ la 01:den,~nza c.ie i1:,tendent~s ~ en cf·' -~,.Jt;!*'<5; 
,;•... }J}.:::: -· Ot,; iíti cu lár cte l.os <tensos,, n,ar ca, c1 ar amer\ te el n acinll en to de 1 a•:~;," e":~~ 

'd)f~tica en la, N:u~vr;(-C:spáña, f';que. sé:;,\::cin"ttinuó pór a1g,mos aifc:s ,C:('t-Pt)$ 8;J~ 
Sj,~:, Ce 1805 • t.i' :<;¡ué.rTa de indeperdenc.ia Vino a ser desgrac:-Í.tRiá;r,eJ~;f: ;:¡·;.¡\/hi 

i:~,~)c;:;e, en este $~fq:~·1'zo 'que s6lo se continuó en el ya 1T1uy a)\l'.~0zadQ sr;l~}1
~ 

:>t:l'x,:i duran t.e -el porf iria.to. ./ ,./PJ 
.'.:\}}{~/ .'; . .,. 1· ' :.·{ 

40:.t;;:ali.zaciqn, d'e la. fuénl<.~. · ''>; 

·._ ..• __ ::'.:_···:·_:\_
1

:_,_._-,:,._:_·_.:•_:_• __ :_l_._;:·-•_1_'._:_.:'·i·.·:·_•.· .. ; __ -_t_'.,_.i_.~.,:,1_'._:_:.;,·:;_'A·¡······~_:·•·-·_._-.·,•.-.. -.1.·_-.·_ .. :·_.g u nos de los 11 ~mado s censos de 1< E=V i 11 aci gect·o; -i~i:F:,;Jf~;,::~.~d ±" e-a~·· h•~'t\;=~ 

éi'.ií~~ivo General ae la Nación (ACN ¡ er; ,ros r4iJtitf}ff[~tt- ,;~•::~,:: 
'""···eC_\~-~----_"· .. $_'._!_: .. ,1.

1 
·<_f.'.n el p· ... ...,·1·. m,e_r· <··, sñ. en·.c-t.1 en t-.. r··a11 e. n. · " ·· . ./'-~. <.' '\ /"¡,/,' ·· _p;¡\ ~ · n ',·i,,, 

, - ~ ,_ , C' • lp~ vol, .. ,:Mt11ea.,,,2,7.,,;i;;~2"' .::-i.::::_. ~-Í½ 
\; t . ·?"f ~~rr/ 

.los ·'gie.J. segundo en lo$ volúm.enes que van del tai 42: 

~it:l:n e:: ::s L::e,p ::m::::l ::: : a :n 1:: r a•~ de fil s tori a :a::: av:::~®S 
72. y ?~: y .los $egu11dos a los 

gnan l~$ta? de propiedades d~ Sc::i:h. 
"\:fj:1 ' 1 

Zumpanff· _Sn ellas se reg_;ls,tn~_.ron 

¡,ecifií , :: ,,, , 

ra de:· 
!::;y:¡t, ~< 

teneC:e i:úp 1 ienz.ec.';.déül;ic)füh·tenoen.ci.a de. Vati~l/adólid án' tr' 
.. · ... 

indica-.::· 
·;.~¡-,'.\'t(';_,. ·.··, :.:',>;;·/:}·;(i,~/t{::•!:'i;(itfiti:}::j. · .. · ,· .... · . 1 'W!f-:. ,. . .·. <:>::,U~i<::::<);:-.,. 

·das. 1 as· )~~A:ldeleg~,C~;ppas- (:}-~ 'e:st~. )µri.sdic~.~oti .·Aciérn:~:;rv~~{I}1'q:~- ,1os ncrnbre,á,., 
. ; : , .::\::j~,-J:;;1-<:} : 1 •¿: •'·."< •:,, , ' , - . ',:;{:t 

y distancias de ·~'~:~> .. ~lt~los.,haciendas y ~:,?f~:;r,t:·rJr:~· capital de .¡e, in-,.~~ 
cl:encia y a la de la Núéva España; asimisj;L~t:&~~f;~,~~:."eh al hombi::e de as J~fJ~ 
piedades e1 del prqpietario. Este maóa h'. ''td'ió-O del c-otpu$ oel ,roJ,.:m~n.',+ 

. _ _ _ . . : . Oi;f,Y\t(t/, .. 
po.r ser sus dim~nsiones de· bastante c;c,nsHt~ra~Jón. 

:::·' .;.•< 

Los vol~menes $·22, y 5.23 cohtlene·n total~.s.·· de población de S 3n r· á: tJ 
i.~it::·.¡:.:~· ' . 

Nuevo México, San ·.!&lipe, dE:! los Qua.res, Vll,J~ ct.e la C..añ ad.a, Alburqu_~.f: 
' , ·'.}:;J, 

que., Paso del Rio d\'tl N,:9,t:t,e·, S,.an Di.ego Califoti:l:i.a, ;;i:!n .Fr,~ncisco, óVin"· 
.:~:;;' ·, " ,•.~ ~"'(_;.!_ 

;, ·.-> :-:~,( l 

cia de CaliÍornias, j&~-·/A.ryJ}'~\ia c:~lifórnia, .Pr~:sidio de Monterrey, Sat;t.a 
.. , • ,, , 1 , : 

I . : - _?: . - ... ·~. - .. , : 
Barbara, Oaxa~a, Dur:ango,,,,:-s1n~loa·, Sonora-, Méri:cia. 

i ' ' • • ··,. -._ •. ,,,. 

*En adelante nos refert+'Ift~9$ ci. los· censos cuando hajlernos de los de Historia 

Y padrones a los que ci:i.:É;'.te>n ei hombre aJ ramo., 



·.! 

-;-. 

P9r lo que ~i:.,te a,, los padrones habrJ,a que decir que :st?. es una fu""' -. . : -- ,·:;,'7'"' 

te mucho m~s :hqmoglnea. Lq gran mayot~Ía Be v91Jmenes que componen. este .. <P 
t 

mo e.st.a~ fc.>rm.a~q:s por una carátula y cuatro partes·;. a sabé·r: 1a. i.ntrc 

du.cc16p, en la tqµe :se-::d~sicríbe y se ct·an noticias de ;ta ptovinc;i a, o 
;,¡• ,. •;: ' J~. ;;, ' .. 

u'qicaci-qn en p1m~os, y, distancias 
, . ..-¡'; .,,., . 

también la di.'.s-t:ahcii.l ele 

a la: caµ,i tal de la ir"ttend~n~fa así. c.qm~ 
-:~?/ 

. \ : t¡' '. . 
. •,;· 

los pueblos, villas y propiedades·;~ 1.a capita:t,(;\ 
•• e. :· •. :.rt=·,s: 

de .,fa ~uevá ·t$pafia Cal obispado cuando ~ste no pªr'tené<::ia al a.:-zobi~'pq','.11 

dó de ~éxico} ;el'ox:ig_el'.'.l de. los nombre$ o s~b.re.nornor~~ que llt~va.ban .1 a s~;t, 
tal,. ,.puehios y vJ.llas_,ldé~tificand~l rango. _político o ec.le,ki(stico qü~{J 
tehípn. y ?eñ~lanclo ;¡~ cantidad de habi taptes ~n cada jüri~kíic:ción' ha!:(§~ 

dó el: dist~pgq entre españoles, iridios y castas. 
~!. •,. . . 

Otro p1,mtq· f!lás: qi;l'eí .se observa en esta c!~scripción "es el _habitat té 
,··;, . ._ ;I~ ---~ ·. ~ 

rritori al globál .cte'\ a·'·:próv incia dpn~~ qµed 8 in¡::·J.üJ:t.io .. ei.::_c+in1a, h id, .... ,os- J 
f,J. a 1 O't.O.graf ;(:. ,, CO,íller<::io t prodticc,i6n agri~ola,: .m·anJ:f~q;f~:,Úi~:;., .l'!\ina.S; pifg: ') 

''; ("/ 

piedad~s ,. Y.a· ft,1i~sen·. _:hac:{í,endas., ra,nchos y ·-estancia$;. 
. ·; :-, .- .. , . ...... . ' : .: .. ' . ~ . ·; . 

'Adetrtas de e.sta~ noticias 1~$ d.escr-ipc:iones meot,i.éba.n Jós 
,· .~: "'i:"· ' .. :. : ·· .• y·· ,. '?"" . 

esc;uglas,. hospicios, hbspi tales, cárcele~ y casas de miserlcórcia., aña .... ,,: -, 

diehdq.; '.Üf ·can.ticla;,tj' .d,e sec::ula,res y regulares que S~; eÍ'lC.il_-rgai?an de c2da .. - ,, .. ":;;·;·· . . . ' •, . 

ü_ri:6~'/i~:éi))a.l,:~-0,;$,. ·A,l{ililsm:o se refieren las historÍi:1S sobré las i~ágenes .qi_ze,: 

se veneraban. Por Ú_ltimo encqntracnos una descripcióri del t"iempo y dis:taD\. 
:~.-,· 

·--,\·.: 

cia que:; había de la c.'abecera a la capital de la Nueva España, además q~}',: 

describir el estado en que se encontraban los caminos carceteros y de h'é 
1-7:-;i:. 

rradura. En esta última parte se señala también_, si_ en los caminos exi~\i 
t!an ventas o mesones. 

Dentro de esta parte, en variós censos, se dan los croqµis de la 

ri sdicción. 

La segunda parte esta formada por listas de pueblos, haciendas y 

. " 
chas de cada jurisdi.cción con ios nombres y so,.prer16mbi."es de estos ccóm· 

-~ ... 
:\~ ·"·, ' ·:; 

pañados por el del propietario respectivo. En é'$:f~'.~ listas se señ2lan 1!2$ 
-.:.::/::· ·:<:/ 

distanci.as que había cte 1a cabecera de provincia, ~IY 1u9 ar referíco y -:cte: 



-t· I 

e.ste _.,f,,}~ Nye~~ti~l~,,n:8r• 
~ '.;;, ,. c:··,::,r: ·.:.:: 

La tercefl~{1Sr.~~ s~r1·a: .,ya prpp~amen.t~ dicho el padr6n, en donde se 

da el domicil.J,;o y nqml.>re .del censl;ldo, su ~dad, sexo., estado civil, act.!, 
t ·;\ 1 ~;_ ·, ,• ;.~ . t. . ( , ,: 

vidaQ, ~~Qn6mi,fü~:::~· Q~up~~iqn, clas~f icaciór;t en clase•. Se: censar:on -~ e~PS! 
~ ' . • " . . ' . • ! 

sas e hijos, o ~ea, que no nada más quedaron incluídos los habitantes ecg 

n6mic,amen te 9j5tl,v;,~s ~. 
·í' ' ·; 

La, última p~rte ' de~ censo esta formada por resumenes. Estos a su vez 

están divididos por listl.ls de espai'ioles y castas; por edad, ocupaci6n y 

clase. 

Forma en 91:1e se.elabor6 el_.E!.!1.§.0 de ReviJ.J.!glg~do. 

En él 1 i~c.iso ar;iteriqr quedan expresadas las diferencias que hay e.[! 
·:, 

tre los censos y ~os padrones. Por el momento no abordaremos este terna y~; 

que esto tendrá que ser por fuerza el resultado de la explicación que q,! 

mos sobre el pro~edlmien~o que se sigui6 en la elaboraci6n del cen$o • 
. ,1, ,, 

No es fácil diiucidár tal problema ya que en el conJun,to de la infor,, 

maci6n que manejamos -sobre todo d~ primera ~ano- encontramos una serie 

de contradicciof!~s que iremos v~endo y tratando de explicar. 

Por la carta que envi6 Revillagigedo a los intendentes sabemos que 

exist!an instructivos que orientar!an a estos funcion.arios como a los su.;i 

delegados para que llevasen a cabo el levantamiento de los ciensos o padr.s_ 

nes31 • Desgraciadamente s6lo hemos podido encontrar una de estas cartas 

en los libros de cabildo de la Ciudad de Veracruz, donde deber!an estar 

también los instructivos que envi6 el virrey, pero esto Último, por extr.s, 

ño que parezca, no sucedi6. La ausencia de estos documentos en aquel v.2 

lumen se puede deber, entre Qtras razones, a que los intendentes enviaron 

lo~ instructivos a los subdelegados para qué realizaran la tarea en su 

provincia, como lo muestra La correspondencia.~ue hoy se localiza en ~l 

• Esto podr1a significar cl~se militar. 



:'.·:::;~~ ~a,: de\ r~7 /e 1 7t.::t,,,(AG~:2, 
:;:::;t::ctd'f:émos encon.t~a.dc:f::los .fn'struct i vos· • t}.P'\,t ... \ ·':', .... ·,, .,:,t· }) : .· ... ··.· . . . . . t, • .. 

'; tJJ¡!~i~r/::r: o:::"·:~~:4;ª~;:;:: :::c::::6 e: t:: s.a ~ ::::::: :: 5 y q~ :~: r :: :m:cl 
:·;~f s~ requería. 1Lo 'pr±m:~t,o· qüe advirtió el virrey es q_ue qued~ran int.·:út'.fl ,-:,, ... ,. ·:.,,, i: .. · .· ··,' :,;· . ' .: ,·"-

·;;ft;ji. en estos c~nsos todo~ los habitantes de los puebl<;,s, vill~s y ¡;~o~.~~ 

d.ades' gue cacf.a 1u:i:-f:sqicci6n tuviera., esto. inc:lµf a a los hombres V muJgt:~~' 

~,\ sé Qedicapa~ .ai. curto, ,:eligiO:s1> y a t,¡,oos aquéU<is que viv!an con '';!(·e\ 

el'ips,, o sea, sirvi'emte$ y allegadqs. 
'.,.·:t: .:,;· / ' 

i/'.:f:_<En otra parte de k:sta carta ~e 1 Lega a deci.i{ qt:1e también deben. ind;i:~ 
1"1, J 

todos as:tu~Ilos qú~ estaban i.nvolucr-ados en las instituciones d.e 6~··\/ 
r:io:éld y de serv!c;io p~bl ico' corno eran los hospitales,: hospiciqs' escué_:-.:._;'._).t 

'• .. 1:'· ':J., . . 

l.~~) ,:~ása c:le mis~:tic:ordía y Cárceles., aún ho importar;do si estuviesen fTJ/t}~'f 

mc)t , {1Cos o fuesen rl"os. Asimismo en el padrón á,abed.áil incL,ürse tod,~~ 

lOl:1 h9mbres, niujetes y ·menores que ro "tuviesen pr'?fesiÓn't. En fin. el ciBi,: 
' .. ,/ ' ! . ' ' . ,; .. 

so -<;febi.a abarcar a la pobl~ct6n 
...... 1: 

,),, 

>:Par;a lograr lo ántér.ior e:l 

y a la que no lo i:~ 
' \}~:.~~~ 
intenoeq tes qué la:'~¡;' 

.-.·~ ";¡ 

encu~stás de i.os par.,tidos ia~ realiza·ran lq:s. subdelegados, c:on anuencia á~/; 
• 1 ~/ 'J· ' . . . ,·}' ' .. : . :-~---

1 os párrocos o vic~t±os 1111endo casa por ~asa, y no .11arnancto· a 1cs vecL . 

nos a concurrenc1a e;n la suya /parroquia o lgles.~a/ ·a. <±.\4y~".:~.t~cto :elegi .·.·· 

rán lOs días !Tl&s pr-opicios y oportunos es~cialmente ,io:~.::~estivos, i.~Ue .:-~? 
cilita~ari la diligencia: respondiendo por1o~ ausentes (en la saz6n) sui 

mujeres, vecinos o parientes, sin causar extorsi6n,detenciones, ni. otrb 

perjuicio. en los qüe se practiquen". 

Para que esta labor no se viera interrumpida po:r prejuicios adquiri. 

aos por el pueblo, debido a prácticas anteriores de tipo semejante33 , R-é: . -
villagige,do pedía que los sacerdotes,. párr'ocos o religiosos se encargar.aó.::, 

de persuadir al pueblp de. ser ~sta ''una noticia importante al soberano y\'if 
-·,,'_:··:\\? 
.. <·f a la iel~cidad púb1d.Fa.t1 

Después de estas advertencias, que estaban fundadas en algún conoci; 
-; 



rrii'enJp ,.QéJ pqt~i~\9. t~m9;:.,;lealtad y, 't'espett,b al mon~rca ) 1 a la iglesia-

ei· virt':y in~(#J[~:y~J'.:~·:\~~a:~}'subd~t.:~1;fi~ideb1an ~~.aILzat las eniuest~s -~l-
. . . · . . ·-eJ'.\'Jl;ii\r·t .;· .: ft'. .·· .. ) ' . · ' ·:'. , · .·. · · '· 

cada::. pueblo ~:e·.:.$i;f ·:;r\;ir,~'.~Q{é;:ci6n., .. donde hab,ría que c;:ont~mp~ar el total 'd'Ei: 
·:: -i . .. ,·.i;\,:"{· 1 '.1<? ':'· '·· ''}\'' ... · .. · ·• r· ·. 

las ca1:;as de r~l·i/iP"..o¡sJq·s, 't. l<Js t¡.u~ ·en ·el l ~s v ivian, aun los que nq pert~·:' 

OE/efar/\~ ia r'€}igt~l1}q4:~· 1

alr°Í S~ pro~esaba. . './:fl 
~·, ' . .,• .,~:;·,:- ·,.,; . ·, ·::,:\\~ 

;th~ego Io·s :;;s,~i,'bi;t~l~~ádos deb.et:ían reunir los p~dt.one,s,,A,er: lós pu.et1ló:$(;,¡. 
:~? .... ,}?·:i\'. ' :t.:;}{j{>_.;i, ¡)~··. -~- ( .. _,' ¡"'; ( . ' .. ~\~)r{ 

dé' SÚ ;, SUb.dele9~hf6r:t .quedando éiS1 •.el ti·6.laJ'.., de ~ a ll)Í$nta· JI Sep'áran'dO 1 a di.{) 

tinci6~ de .P:;¡f~'i;J~~~~·• 9,~"t:s:; claS,~ X el 9ePe~ai r;sµm~n .• • sin},¡ 
VJ;d&!' •la u'.,sta ·~re o{fbfqs.;){í,.l,~· t:"~$µ1te Y 1ebe eJiVi ii,l"S;E= p1µJ:' .se.paroÓO H • . •·. 

·'.'/,:(_'· 

.,;J 
Teniendo asf e.l intendfente to~ pad'.t:-qne,s dei sus ,su~dele.gados, tení.c -~~ 

\l 1· 

conformar el general 4e Í'a Int.end<;·rlcia, retnitiendo al vírrey un cuadern4\J 

11 a cúyó frel')·te vendrá .:el general dé la inJe~o.ehc:ia; en donde quedar.s.n 
'¡' 

---~-i~~f 
·,:~·'; 

···.1 

· .. -,, 
,:,,??} 

Terminaba la ~arta, el virr~y diciendo licqmp más nec~sario remito d.~l 

número 1, cuat.cp ej~rriPl?>-res p~r.a modelos de. pa~rones y ;del ~, doce que 
' . _¡·_,:' (; ¡; 

concibo,bastanta~ 6 

Por lo ~ntes' Vlsto, tendríamos prime.ro. que aclarar cuáles fueror: 
\'. ,!, '' : \ ' ; ' ' -~. 

dos instructivos :qu~ 1.le<aaron a los intendente,5. El. ~fe:mp.iar nÚmer-o 1 

( forma de ·hacer pad:rone~) no cábe la íneno,t qe l_as l?Úda'.s que lo coas t LtÜ';'.:@ 

rma hoja impresa en donde .se dan varios efemplos .de c6mo .realiza1- la en 

cuesta. Esta debía comenzar con el domicilio y nom.ore del censado· stl" ~7:.$;\ 
.-:./~/, 

pación: proc.eden2ia étnica '( cuando se trataba de españoles peninsuli!.:l'E!.S\:',} 

se sefiala el reinq~ su edad: 
,.,, i·'~);) 

estado civil, en cas.o de que fuese casado éij 

nombre de su espt>,sa; la protedencia ~~nica de ~sta; édad~ 
•: .· 

los hi ios óú~< ,J ' . .. ;,'.--.·. 

tenían, indicándb e.i sexo; edad: 16.s sirvientes que yivían con ellos it;~¡ 
cando 1 a casta a 1.a _que perterrecí.an y 1 a edad. A un 1 ado de estos qrucoi>t 

. -·· ' : ~ ···.: ·-:.j) 
.-·,,, 

'se consigna el tótaL de h~,mb~_es y ·m,ujeres- que yiví~h en la casa Censad~:i~c:~ 

j ur 1 sdi :\u1 
·'"'"''' 

., 
El ejemplar núme.ro 2 ( 8s'tada general de la población de la 

cción ••• próvinci~ de... 1790) lo consti tu y.e un~ plan'a impresa divi<lid:l 



en eres. reccangu.1.os,. i:..n ~J. primero se ·oesc¡posa .10 pe.n:enec1.ent:e a ,1,.a.s r-S: 

l,igiqne'~; en .el cf~,eg;4,ndo lo correspondlent, al estadQ .$ecular .. y en, el ter 
.. ·:'·. _.,. ·. ····.· " ' ' '•', ' ' ···~. 

ce7o ·.lo re.fe.r~~~e.:'(a; las comunidades indigenas. El QP,leto de esta hoja i!!! 
.• ; ' 

pr~sa ~rá la :~e r\.t,ene:r er tin.at. $Ola vi~t.a el tot~l .~~ ppbl,aci6n de una j~ 
-: ¡ < ·-.:: t> 

rifdicci6n y a s·Q vez tener los P~t'.ciales de las provincias. 
···'·" ' . ' • '•:·- ');· ' •• - ¡ ·• 

Te~ien~o ,a.#:t: e.~:~~ti.~9for111ac:i6n podr!aQ\os decir que lo~ p.adron~s que 

se encu~-rittan :.~n. :~i?.:::;~;Q· de His.toria voluoaen 5?2, serian lqs unicos de 

los cen'50S de ,Re\r,ilf~gi,gedo 
'", f':, '··._ ~-· " ·, .· ·':\ ·;:'' 

que ~, :encuentran en el Ar:c::hi~~ <;;e~eral de ~,~: 
. : .", ./-' . .-;~ •""{ 

Naij[pn, que re,t:l~jan ei 
,,,:,·. : ·. ' . . . 

cumplimiento de u~a parte de la 6rden dada, por el{ 
i-~f: :;:- :: 

vi~f!:Y. • especlli:~•mente . .,/}:¡ 
al segundo instructivo. Los .E,stado~. Gerie.i:;-ales qµ~1 

. . • &~ 

encon'tramC>s en dibho·: rtmo debían consti tulr el final de la encuesta hec.~¡:, 

c~s• ... ~or casa, lo que. corresponderla al se?ñalamiento del pr.iemr irtstru.E,:: 

tivo :y t;ue ha!¡t:éi:".',~1 morq~pto no hemos localizado en l.os ramos ya citados.>, . ".: ¡-; . ,.; ' .. -. . . •' ·,, ~:: 

Ahora bien., llós Estados Generales d.~ población emanaron de la p:-ác 
L ' -~ 

tica .Qe1 encuest~ml..~rito directat 9 son t9tales dtr poblacióri qt:e; ;·:cv,¿:h 

de encuestas o c~entas ):rnteriores y que se acomodaron ·ery las hojas é11'v 

das po~ la m~xim~ aóto~id~d virreinál7 
:.,, 

·Lá, resp~esta a ~~ta pregun\a ~o es muy difícil de darla ya que s1 • 

mos cqni cuidado ~a cqrr+spondencia del volumen. 523 d~l ramo de His_to.t-1¿f 

(AGN) nC)S podernos p~rcalar qué los Estados G~nerales de población no 

ron el producto del encuestamiento directo de 1 a población, .sino qt.e 

se hicieron en base a totales que hasta hoy desconocemos. 

fue·: _.. 

ss c1.1rioso notar, sobre todo, en esta. correspondencia. la que 
.. #' -· env 1:0 

el intendente de Yucatán al virrey diciéndole: "Los padrones. de que t:·2 

ta V.E. de marzo dei mismo afio (1790) no ,e han podido verificar co~ ias 

formalidades que seRalan los dise~os que V.E. 
. . " , . . . se s1rv.1.o a1.r1g1:-, respec 

to ha haberse concluido por marzo de 1789 los que mis .comisarios hicier~~ 

con arreglo a las Instruccione~ de Intendencias y no poderse e~p~ende~ b 

tras hasta el inmediato quinquenio en que se har~n, en todo, uniio~mes a, 

los citados modelos. No obstante lo cual para, dar a S.M. en cuanto sea 

posinle, sin dupl'icár 9_!:lStoi;; .• ~n,, la operación de nuevos padrones, en el 

que se precisó inverti·r mucho tie¡:npo, la Justa noticia del número de al 



m_as y v,.asallo:i e,x~;~t;.ente:f en ésta, p:t·ovin:cia, __ he manpado fonnar un E:sta,tj,.,: 

'General. Qe: lp .que se empadronaron en el expresado año de 89 qµe diri,g_ii:i"·e 

a: v.~·E .'. con .~a ª·;~¡t.~:~- ,lo.reyedad " 35 • 
!)\ : ' i·_Ji(f"\\ '; t . ' 
H'asta el t.nomento no hemos e_ncontrado otra correspondencia de inten :,, . '., ,-:~;·j',.t? i': ', •, :, ;'. . ·,·. 

d;ent!e$ q_u13 se~·~i.e .. }¡ue se hic;ieran padrones antes d~~ que p\di6 fü~villa.>··' 
,,, 

. ., ;,: 
gigedo y aun m~s, ,no t,'eoemos pru~~as -que nos ,nuesl'.ren que és,te 

,,, . ''! 
', .,.::· .. .,: '• ~ ',:. ., 

se haya 

.. :r~ali;ado cqm~ 1,qf'a el tn.tendenJe, y tampoco sab~mos cual fue el próté 
-;:; 

d~mieri¡to ~üe s·e :5igÚi°t> para tener los t~tal~s que. envió. I.ios ·t_stados q,g) 
. •.. ~ . . . ~:. :!-

nerale.s cte·· esta int~ndencia y de otras a:~¡ .norte de la Nueva Espa7~a s{ 
'• .. 

llegarcm a las_ qf iclna.s del virreinato y hoy los encont.ramos en el vol 
(; 

522 del ram~ de Historia (AGN). 
, . . ' ' ' ,·.' ... j 

t~tó podría sign~ficar que al igual que el intendent~ de Yucatin, 

los del norte -hayan r1fir,id_ado lps ~stados Generales si.n haber· real izado 

los encuestatµ;i,entos c,~sa por casa como lo h.ab1a es.tipul~do el virrey. 
' 

As! quetjarí~ claro que los tot~les de poblaci6n que h~y eri el citado vo: 
'-., .' : ..... 

lumen forman parte del intento estad!stico centrafizador -de Revi11aoice . ' . ,¡, . . - -~ 
••1,r 
T~. 

do, aunque estos no cump°Iían los requisitos pedidos por este gobe::-nar:te 

ilustrado. 

Por· las cartas que ya hemos venido anali~ando, sab·emds que el vírr~1-

insisti6, aun pasados cuatro afio~, en que los encuestamientos, casa por 

casa se realizar~n. ¿ Por qui tanta insistentia del virrey pars obten~r~ 

estos documentos'?. La respuesta a esta pregunta tampoco debe de ser muy 

difícil ya que no debemos buscar fines que nunca aparecen o que son dudcff 

sos. 

Pienso que el móvil se debió a que el virrey quería tener un mayor cono. 

cimiento del virreinato y que éste estu'V,·iese basado en material fácilmen, 

te comprobable y manejable, ya, fuese para obtener del "Censo Gener-21 11 

listas extrac.tadas de tributarios, de oficios, de casas de trato, tallé 

res, de castas: pardos, mulatos y negros y, hasta militares, como sucea'ii 
:.·\ 

con los padrones de la.Ciudad de México y que gracias a ellos podemos p-e,t 

sarde esta manera. 



'\\.!-::· 
't:':úl!~J/, 

r,hora bien, 1\ásta hoy no henío·S· poditió:):@hc:ontrar los Padrones Gene 
. --,, 

48 

rales de _lo que fuér~_.,el virreinato de la Nueva España o áe ini:endenci0 ,,-~: 

y subdelegaci'ór1es, ;;}tif1 Archivo ~t=::,neral d~ l,a Nación, aqu! sÓlo hemos ½ 
~.:,:.;::if\ .. ~.\\}._ ' fo':-, 

contra.do· extr-aCf~~ o'.i!{'.provincias o ciudades muy limita.do por el ~. . . . ,·., 
1.. in que. ¿) 

Se le irnpU$0. ~§l:t:i• c.{;f.i,:unstancia ríos l leVq,?~ .p;t:f)Sar que ~fecti vamerite '(\~ 
. (, '··· '' ·.,. 

' .. , , I 

Paér·ones ·G~nerá+es ·se realizaron, por lo meryos aquellos .. de los que hoy 

ter:ernc;;_ :~~ll,te<:tos >eh %1s ramos que hem~~ ::~:~!'ido· citando\"·ya que estos d; 
·. ·. ' ''·,y·'j:V::,>t>' ... ''.->}t .. '''~.;!\ 

;,..e..,,::dá··s~i· e 1 p,;...oducHifctel trabajo tealiz'aóo en'las ori<i.lnas ael virre} 
"-1. ·~:\<"j.~, .. ~¡.' .. lt····, .. '>' . -;~ .. :,', ¿. ' ·.:~·'..Jt~\ . >\~J~\.''• 

.n~·fJ';a'¿ de 1alinfa.,in9e°&:¿ias y hó el de campo. +' 
1 ··: .-,,,.-

AsÍ puis,·'··pÓdrÍ;~riíos $U9é'r'ir como tare.a -a real izar J~X en d Ía, 1 a ) l 
:.<: 

squeda de lóp FacfrJhé~J;:r'Óeneralies· en 'los archivos municip,~es, estatales, 

de cabildo, p5tr'oqJ{;'i'J~ y particulares para ver si lociiizamos la doc.1 

mentac.i.ón co~pie~''c3.,. y q4e según nosotros debe encontrarse:)en esos 
,. . '· .. ~·-:\\\' _- . '. 

( c~ancto rjó rue déSfru:t~a por 1 a igrtorancia, el fuego, 1a"i~'*m~~ªª 
-·.¡_:·-: 

alimep,to dg polilla y 'ratones) 

nadOS'''i_¡na: ,cq_riespoMdencia agil 

ya que e,l virrey mantenía 0 ,c:'9n '.,SÚS' s•..iboiG 

y mandatos -y mandamientos' Jgn,i}tantes de,n 

ero ,~ los (:!i,~t~f' jÍe))J.~ haber existido uno 

ba. ,1;!:í:V,aj.µ . .1ft:e.- d·é>Ya información estadística 
'.''.'" '··~.-.. '·:·: ·: . '.: , 

.· . .\.<_~· .. 
' ' ' . ,_.,..,,&;,-: 

o varios en l,o:~,l<P,g~ se order 
,. .... ;~-y;,'./. 

enviada al virt\~,y/pcra real} 
,.,,, ~. " 

zar f-ines concretos, como las listas de tributarios,- de pa;d6s, mestizc_ 

cr iol·.~os, españoles, etc. 

Con lo antes dicho más o menos se nos aclararía el por \fe- los estu 

dioso.;; del régimen demográfico de la Nueva Esp.añ·a, Borah y ,c:;;ª9~·< ~l igu? 

q'ue ,Btading,.han encoptrado diferencias en. l.os tota'¡_es de· uJ1ifi~: otros r@}i':P 
""· '\f 

mos. Ellos argumentaro'h que podían tratarse de c.~nsos purám'et:ft!:;! indÍge 

nas o de castas. Al plantear nosotros que 'lbs paor:ones son el#r~ctos de 
, . . ' . . ::/j;Jtt:\; 

y, i.,¡('Jo o· varios '3enerales·:; sentimos que no chdcámós c'on ellos /.t'~irio cue cc.m ·, ·~l:¡:I><~) ·· --. .. ,.-r-·:,.-,: -::-; 

•' t . ' . , 3~ r} +r •; ·., 
p+ementamos ~u in· erpretacion •/ ,,, _, f\{. ,. . ., 

.Por otra parte el,,, royect6 Conj un 't:9 qbff citdf-,?iracus ~ :i:( .. ha pl ªE:: 
(; ,;' ,] '. '·,•· 

t~ado recientém!=nte qué los pádr-ones que se ~n~i~in'.t!iá~ ed'". 't~/Jio que l 

b~ -~ln'onóre (AGtn 110 formaban parte del pr:oye~l·9'.'.;~1~:~~.fiéd;~f\jel \'i'Cf'ff/ 
''·'·?)?'+\·' '\\J 

ji, 



R~vil_lagigedo y que aquéllos se hablan 

gada de esta autoridad y su fin era el 

ordenado con anterioridad a la ll..;t 
38 estrictam~nte milit~~, 

Tal pr.oy~,cto. señala q~e su planteamiento es p~ramente hipQtético y 

creo que es c1erto1 aunque d~ ~l podemos recoger la idea de que alguno~ 

padrone·s son de corte militar (Padrones 111¡1iltares) ., aunque nosotros añ,!_ 
\~ 

dir!amos que no salieron de la investigac;:i6n y encuestamiento directo sfJ 
t 

no que son otra· f·as~ -e;,ctractos- de los P,drones Generales :que mandó h;! 
,,¡.', 

cer el y!rrey'. .RE!Vi,lli$glg~do. }f 
.. ' . :, '-'. ~' ' ,, . . 

Esto lo avalarlamos por la forma en que se consignan f9s datos de 1J 
.:", ::. ·¡; 

... : ;~·~ 

padrones que reti;-.atan en forma casi exact,, la instrucei6n para fQrmar .i:¿¡;¡ 
padrone.s que envi6 el virrey a los intendentes, máxime. cuando podemos $U., 

poner que la· forma. en qµe se pidió que se consigna,r~n los dat-os fue p.,i'é,, 
p ·' ... • ' ~ 

puesta por Revillitgigedo, a'Unql.le ya hubiese existlq.o un·a, muy similar en 
' ·::J~- :· . . >' , .• ' 

~::1 ... : 

la segunqa ~it~d del .$1gio XVII¡~ cuando se realiz6 el padr'.pn de la CiB, 

d. d d . M' i 1 • 17S.3 ·39 a . e ·· ~x, . c;o ::e¿{)i, .· . 

.:i 
:/ 

,~o· sai)e11:10s-, mt.~:?9:: d::e l.a extensión terri tQrial .e hlst60'lca :Z.te este- :,}) 

timo censo; _lo tjye k,!'· poªríá tesuitar un t2.nto rec;l.¡ es. quE::· el lr,st.~·<· ~-~ .. 

vo de éste se hay·~ pérdiop o extraviado en ei,, ;;,.r~hiy9 v~r.te;ii1a1, al 
. ·. ,··-:.: . ' 

,-:-' ';-_. ',, . ',' '- ' ,·' .... ;._::,. ·(..: .;·:.·':.· ""# 

que los qu~ debler·on-,;.s~rvir par-a el real ¾~ctd,O ,en- r771. "'-e esté é .• ::.e :=i.e 

vill2gigedo; "No he podido h¡3.llar en el c;:rchhro al91,.m ir,sttüctivo n·.-.:~t,f~ 
;·· 1 

dico expeciido en Lima LPerCt/ con fecha de 24 de julio de 72, cn.:e '{e, :~e 

pedido en (;;¿1rta fi(ime-ro 150, de 30. de octubre de 1790, se me remit~ ~e 

:ispE:.ñt;- :!' 40 

;Qd lo cit~do an~eriormente queca cl~ro que no existia en 

i.spaña. un formulario que uniformara lc._s cci terios de los e:1c1..:estajoc-es 

y de la presentacion del material, lo q1e contrastaría con la ~e~ni~a 

en el ramo de Padrones. Aunque esto debe verificarse yi que 

¿ciamos presumir que sl exist!an y que el virrey se neo6 a aceptar 

su presencia en el a·rchivo .para· .ausar una mejor· impresion er~ los ,.:.::.:Hs 

;_.,. 



trgs:'>e.·spa,fioi~p pL1est6 c¡Úe al analizar su pe.r,:{odo. se verfa qiJe él ~o:rer 

a r;ealiz.ar la; 0,pe:r-?-tión encuestatorii:il .mucho antes de qu.e tuvier2 1/:ls,j 

trucciones, c::p.m l.o G~·~r,· quedaria tomo e;J. diseñador de los formul a:-ics ji 
• 1 ~-

. f'.'. . 

con. t;\n act.d· o:t ;pheqJen~ia· y Leal tao a s..u m~jestad y .a las ir.sti tucic:t'e~· 
·'\!" 

fll ;~Jµir ,los. iry.stt~'.d;~yos a 1 a ~it.rópol,Í. i; . ,' '·~ .. ,_~~ .. · ~ . : ::: . 

,.-···kesumiert~ó l,,Q .antes dicho habr1a que decir ,qlle la documéntaciór: '"JÜ J.: . ·: ,,,• :. \)i;: ·:\i . "1<·· ·..: . - •, . , . 
•. ..,.. . . ,;;¡{·' 

be er-,,~µen~rá:'é..q ef A.ó:.hivo General de la Nación eh lo~ ramos.·de :-iist9'tí, 
•' .. /) i·: 

y d~ :l:.adrones soh extractos de un padrón o de Vdr'i9~ ·.gen~rale.s y que "P#-
:1 : .•. +: .. -, ,,_ . ·:· ;. l ' 

ello reflejan det~rrrlinados aspectos de la real id9d novohispana 
/' ", <.:::.; 

segun "'&!' 

biese sido el fin po.r el que fueron elal;>óra,cjos 

adem~s, 1~ ~iscrepancia que arrojan los totales y la.diveisidad ~e 

que cada uno de ell.oscqnsigna <entre ~l790-91). 
,. ;1 

.- -· .; ~-
.t-e'.(~~ 

Nada hasta ahora e~ seguro, sin embargo sentimos que. hemos cv2rtz.:3c' 

porque ya tenemos más l.uces paré:l. continuar investigando este teme y tr$ 
' •' 1 ., 

que por el momento' no podemos hacer más~ solo nos I'.'°est2 hablar un ·?:O~~f'\ 

de los padrone,s como f,uente espec,Ífica y señalar algunas de s1,,:s lir:,""" 

cienes para él est~dio de nuestro tema: &a tenentia de la tierra. 

Los padrones 

Quedándonos pues, con la idea de que son extractos, de un Censo Geo; 

ral o de varios particulares y cuyo fin fue el de ordenar la composición, 
.) 

de las milicias, hemos de advertir que hasta el momento no he 
, 

do las ordenes o instructivos que instruteran en la realizaci6n de est~ 

tarea. Pero la uniformidad que s:j.guen los padrones nos llev·an irremediab 

mente a pensar y sugerir qüe sí los tuvieron~ 



sí Jc;,s tuvieron~ 
'·.' ,) ./-\ . y· ~ ' 

Ya hemos hablado 4.~ •. ,las .. ,par.tes ,,que· conformaban los padrones, ahora nó: 

::()\i'/qµeda señal~r lqs. posibles instructivos qu~ sirvieron para llenar estos cui 
.. ;(/:t} ti-·~ )?f ' . . ,. 
" ·· · 4.ernos. Las ca:ratu,las nQ tienen mayor problema porque casi todas ellas se 

,,<; .. · .. l\ .. 
:~atan lo sigufe~te: 1•Padrón militar de los españoles, castizos y mestizo~ 

g;~i pue})lo ••• f~.rJl!,ado por el teniente coronel d.e cavallería .•• de orden s!!_ 
~; :~: ' 

p~,tio¡- del extno •. Sr. Conde de Revillagiged9... y del señor .Dnn Pedro Gor<.1~ 

ff~.a ... 1792";o~teri,''P!drón General de españoles, Castizos y Mestü:os" .. B.~, 

hría otra que diría:'l>adrón -general de familias españolas, castizas y me.st_t 

tas, con otra de morenos y pardos pertenecientes a la jurisdicci6n de~ •• 

dividida en cuarteles y distribuÍ<los sus individuos en cinco clases, 

añb de 1791!.E~tas distintas car,tulas posiblemente muestren la intenci6n 

P~l~ lo que fu_eron p;edidos. 
·.<~·:::.?:,:: .. :. __ 

:}~~~t11:-: A continuación de esta presentación la gran mayoría de ellos vienen 

aco-pafiados por la descripción de la provincia. Esta se hizo, con mucha se 

guridad, en base a ~n instructivo impreso que gir6 el virrey a los intenJe~ 

tes posiblemente en 1793 o un poco antes. ~1 ejemplar que .hemos encontrado 

en el ramo de 1E1presos o,ficiales (AGN) no señala la fecha. 

Por otra parte,no hemos encontr~40 h~sta el momento el instructivo cu~ 

sirvi6 para consignai las propiedades que @parecen en las listas de estos 
I volumenes y que para nues~ra investigación son de un valor fundamental ya 

que nos permi tir!an tener una visión clara del tipo de elem.entos que se u 

tilizaron para consignar las haciendas y los ranch.os all! enunciad'os, o 

sea, el estatus por l.'o que fueron considerados para aparece·r en estas lis 

tas. 

Decimos esto porque la confrontación de las t.ablas de los ramos de_His 

toria y de Padrones, tratándóse de las jurisdicciones de la intendencia de 

Guanajuato, muestran ~na serie de discrepancias en los totales. Cuando nos ,, 

dimos cuenta de esto empezamos a llenar, con los nombres de los propietario! 



las list~.s que ~euiélR!~S de). ramo dé Historia y en tal operaci6n nos Plt 

dimos ,percatar; ,lut en ¡,aÍgu~s partidos· (Silao,. Nerecuaro, Dolores, Ir,! 
·, 

puato, San F~l!pe) qu,,e~at.>an más o menos ensamblados ambos rubros y por 

ello ~omp~e~a~os con ~os nombre~ de los propietarios que aparec!an en la 

listas de Padrones sus fundos respectivos que se hallaban en Historia. 

Hubo otros pariido• (Salamanca, Celaya, Yuririapundaro, etc.) en los qtl~ 

la loc~lizaqión qe los nombres de las prbpied•des es casi imposible, por 
I' 

tant~, en estos caso~, la~ list~s del ra~o de Historia quédaron vacías~ 

cuanto los. nomq.r.,s. ,dEr aquéllos. 

~n este úitimo paso nos d~mos por enterados. que aigunas propiedade$, 

que se regi s_tran en un partido,. en el ramo de Padrones, aparecían en 2 

tra jurisdicci9n O.a ;~c:111aJ en el ramo de Historia. Esto nos haría ver 

que en esa época ,e~istJ.a p9co acuerdo en .las demarcaciones de las juri.§. 

dicciones, por lo que extremamos nuestro cuidado ery la ve1:ificación de 

los nombres de las haciendaf,'. y ranchos c:onsignados en el ramo de HistorL 

porque tem!amos que apárecieran duplicados ~n el ramo, antes citado. En 
-~,· ~i- . 

caso de que esto úi timo se diera,, consigr1amos como propietario al qud es 

tuviese dentro de los límites geopolíticos más cercanos al que mencionab~ 

el padrón y con ello pensamos .salvar algunos de los escollos interpret_! 

tivos de la documeqtaci6n. 

Al terminar la confrontación de los listados comprobamos que había 

en los de Historia grandes lagunas en cuanto a los nombres de los propi~ 

tarios y que los que quedaban se distinguían por ser nobles, licenciado~, 

bachilleres, o porque eran propiedad de un x juzgado eclesiástico, o per; 

tenec!an a cofradías, Órdenes religiosas o comun~~ades ind!genas. Esto 

nos mostraba que habla habido una discriminaci6n de propiedades en las 

tablas del ramo de Padrones. 

La forma o el motivo por los que se excluyeron algunas propiedades 

en los padrones ha$ta el ~omento la ignoramo$; sin embargo nos queda el~ 

ro por las listas d~ Historia,que las primeras no consignan el total de 

las propiedades y por tanto de los propietarios, que éste es un tipo de 
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. ):i' =j: t' t· 
registro. que p,tJy!,le,gJc:> ª,. ciel'.'~a cat,eg~f.Íª df na~i,ndas y ·ranchos y que 

~: . ._ ~r '.,{'; :··,_:i!~f{~~'._j:_,f: .· .ii'·.·.~~' 1
. \ 

por aqueil~J1: fi1;~1,~rg~,~f>r9P~,mo.~ i,~up,oQer .~ue hab~a otro sector de pr-opiet; 
. . , r·. 1'.-~ :_·:i'+.". \_:_t· :-,'· 1 l :· .. 1.. •• • • 

rios, distint:~S -~ lo,p mencionados, y que se dist1,ngu1an y homogenizaban 
. '(' l:\}{_:; ,.:··~· !: ' ··. . , , .. , •' . 

tal vez, en el :~,9,ho r circunstan,cia de ser medianos o ,pequei\os ;propiet:¡ 

rios. De es·to~ ignoramos su nombre individual, pero de el.los conservamq_ 

-~~ta primeria ¡.r:esehcia gracias a la con~rastaci6n de las tablas de prop. 

·-.-·,dadei· 
(J/1\\\ ... 

Aún con, lp que hemos dicho de los padrones, estos tienen un valor. 

real para el ébnocimiento de lo hist6rico, y que si bien en cierto que 
t ' ' ... . . ' : ¡: ~. . ' : 

pueden presentar Ufli;i deformaci6n de la real.idad,, no_s pueden auxi 1 iar en 

fa __ presentación de hip6tesis, no especulativas, en sucesivos trabajos, 

pues $U anáU.~1.13 muestra una mayor comp;,ejidad en el régimen de la tener· 

cia de la tierr~, 

'Utilización de la :fuente 
.. -~' 

Ya hemos s.éñal~do las diferencias q.\Je existen entre las. listas de 

propiedades de los ramos de Historia y de Padrones. Ahora bien, habd.a 

que ac1·arar que 1 as tablas del primero abarcan un área geopolítica muy 

reducida en comparación con los del segundo~ por ello el ma~ejo de esta 

fuente debe contemplar µna cautela en su utilización, análisis y sus c.er 

clusiones. 

El segundo capítulo tratará sobre los totales de pueblos,haciendas 

y ranchos. Como el objeto de ~ste es el de mostrar con la mayor riqueza 

posible el problema cu¡ntico de la tenencia de la tierra, hemos dispu~s 

to y ufilizado la informaci6n del ramo de Historia para las ireas que -

allí se consignan con el fin de obtener los totales globales, más apr2 

ximados, y no utilizando los ramos de Padrones para· dichas ~reas, por le 

motivos anteriormente explicados. 

El hecho de que no en todas las jurisdiccion,~s queden expresadas el con 

junto de las propiedades, puede causar problemas de interpretaci6n en l.s 

zonificaci6n que presentamos, sin embargo corr~mos el riesgo por cuenta 
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TW · ·· t l . ti: ::f ir;;V>:; " 
propia ,:lr:i~~,ijf°~t.~f:-:;l¡~A1,ff1 ai t~rnj~t:~va Pifª pl~ntear provisionalmente e]; 

esqu~m~ p~ )>tfbJ',,t,r~ ~S}M\n.9.!~trse ~9.rr,;,~ac::en, a r:e.alizar trabajos específico~ 
t( : ' '.< ~., ~~ .¡.rr ~:~;_,:'··-_f. .t/.,~!: 1;f; :~ '. ' . • : . .-.~ 

de. e~t~s zo,n~s :•· ,ifi {;c;or~i91iendo nuestra interpretaci6n p se lrá enriqu,s 
. h ''.. 

ciendo •. f_f . 
. ~/;\. 

,El tercer Japitulo es un desglose y aniliJis interpretativo de las lj= 

tas de propiedad€s que contienen el nombre de los propletarios. Ya henos 1i 
,,., 

dicaclo tambien la limitacién de est~ punto específico, pero también lo heTils 

s a.sumido porque. con todo y esto pensamos que es útil, máxime. cuando en lo~ 

ultimes doce afias el acer~~ bibliogrifico~monogrifico sobre el tema de la 

tenencia de la tierra , no s6lo ha crecido en número sino también en calida6 
• ',¡ 

:;n 

Mi deuda con estas obras es de primera 1Ínea 1 sin su reflexi6n, exposici6n­

y desarrollo -que se ven cita<ios a lo largo del trabajo"." nuestra interpr~ 
: ~ _\ 

,: 

taci6n de las listas hubie~e resµltado casi imposible. La poca comprensión. 
1 

deficiencia u omi~i§fi de los datos o proc,sos de estas bbras es s6lo Tesp2 
•. :1 

nsabilidad propia, 
;/ 
' 

Area que.abarca la informac~ó~ de !os pad~ones • 
.\' 

Si bien en el articulo mencionado de Dominic K. Peachey se ha visto 

ya en forma aproximada la extensi6n territorial que abarcaron los padr~ 

nes, será menester hacer algunas precisiones más, ya que por ejemplo el 

autor no menciona áreas que hoy caen en los Estados de Michoacán y Agua~ 

calientes. 

En primer lugar habría que decir que nuestro estudio se centra pr:'i,!! 

cipal,nente en lo que füera la Audiencia de Méxi~o, que comprendía el arzo 

bispado de México, los obispados de Puebla y Michoacán y parte del obi~ 

pado de Guadalajara. Según ~l régimen de intendencias· abarcarla las de Mé 

xico, Puebla, Valladolid, Guanajuato y parte de la de San Luis Potosí y 

de Guadalajara. 

Esto traducido en términos de nuestro actual mapa pol!tico corresoon . -
dería a los siguientes Estados: parte norte y est:e de Guerrero, casi CO.!!!, 

pleto Morelos, Puebla, Hidal.g<>, Michoac~n Colima . ... .. . l.. '" '" "" ' Gu~ll'\i:,l,iµato, San ,_L_qi ~ 
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;:,: ,- ··tt:~t. .' E: 
tfrtentle.ricia ,. 
·r :. ,, ');-" . 

Me:xd e~··.':':, 
.. i;:·.-:.:,Y.;.• 

Puebl ~} 

Veracruz 

V a 1 l ad o l i 4'3 

Valladolid 

Esta.do Act.ua 1 

E s t á-d o d e .M é >$ i e o 
J.-,,..,..,~·-··)'- .•. 1, .. 

Coa te.pee 
Cuhaµtitlan 
Lerma 
"Otümba 
San Cri~tobal Ecatepec 
Teotihua~an 
Toluca 
Zump.ango 
Texcoco 

D i.s tri to Federal 
Coyoacan 
Xochimi l co 
Tacuba 

Morelos 
C U e r n a V a e.a 

~uautla Amilpas 

Puebla 
San Juan del.os Liano~ 
Tepeaca 
Huejozingo 
Atlixco 
Tehuacán 
Tochimilco 
Izucar 

.Chetla 
Teusitlan 

Ve racru z· 
Xal~pa 
Orizaba 

Colima 
Co 1 ima 

M'; cho~cah 
Cihagua y Guacana f 

. C u i s e o d e 1 a Lag u ~-'.'~ 
.ii((: 

'{haro 

Loe.ali zac·i ón 

P.adrones 3 

Padrones 4 

Padrones 12 
Padrones 12-
Padrones 
Padrones 18 
Padrones 21 

Padrones 

Padrones 6 

Padrones 29 

Padrones .6 

Padrones 8 

Padrones 8 

.f P:q d to. n.~:l 1 
·-i:adronés .:,. '· ._. 

38 
,;,; 
'· Padrón es 27 
Padrones 25 

.:Padrones 3 

Padrones 12 
Padrones 28 
Padrones 28 

·padrones 2 

.Padrones 20 

Padrones 1°9 

H i s to rla, 72 

Historia 72 

H.istoria 72 

.','. '/ 

N:)1 

L6 
12'7 

5.1 

65"' ':?., 

71· 

'89 

108:, 

129 

100. 

24. 
7S:<í 

'79 

22 
21 

72 

91 
39 
8 

85 
l 07· 

48 

28 
98 

11.9 .. , 

.1 

15 

23 
26 



.,,,,;.;.., 

Intenden"ci a 
. . . . . -: ~·: . ,: 

Valladolid 

Guanajuato 

San Luis Potosí 

México 

_Estado Act u4J: 

.. i: G'uay'áme~ ,Y ·si rand~ro 

ZiJ;acua~o 
Motines 
Tancitaro 
Tinguindin 
Tlalpujahua 
Tl azaza.l ca 
V a. l 1 a d o 1 i .d 

Xiquilpan 
Zatnora y Xacona 

G4anajuato 
Celaya 

León 
San Luis la Paz 
Guanajuato 
San Miguel el Gra~de 

San Luis Potosí 

Queretaro 
Queretaro 
San Juan del Río 

Aguascalientes 
Aguas.calientes 

' 
Localización 

H,istort.a 72 
H.i stt>rla 7 2. 
Historia 72. 

Historfa 72 ... 

Histori.a 12. 
,': 

Hi stor.-i.a 72, 

Historia 72 

Historia 72 
Historia 72 

.Historia 

Historia 72 

Padrones 26 

Historia 72 

Hi'.storia 72 

Hi:stpria 72 

Historia 72 

Hi s·tori a 72 

Padrones '40 
Padrones 35 

Padrones 5 

.. 

No)'iM 
-.........-

37 

53 
60 

80 

101 

103 

106 
113 

123 

128 

11. 

50 
73 
32 
., ~ 
/ :) 

74 

70. 

70 . 

Como se puede ver ·en el cuadro anterior, el corpus de ios padrones aqrÜ .. ,·.· . 
..... ~ 

pan la 1nformación del centro sur de la Repdblica mientras que la informac{~i 

de la intendencia de Valladolid, Guanajuato y San Luis Potos1 se localizan 
. ,· 

en lo~ yo]umenes del ramo de hi,toria, aunque algunos territoiios de Guan! 

juato't{efü~n expe·die:ñfes bastante·s c.ompletos en la serie de padrones, sie!}. 
i 

do este el caso de la S·u.bdeleg_aci6~ d.e Celay~,Guan.ajuato, San Miguel, f'altan 

do la de Le6n, Vill~ de Sari Fel1pe y parte impo~tante d~ Irapü~to, o sea 

faltando casi la mi t.pd del territorio de esta intendencia-
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Ubicacipn, de la información en los rarnós de padrones. e .hist.oria. , . 
' 

Intendencias Estado Actual 

México Guerrero 
Chilapa 
I_gualapa 

Ti$tla 
Tlapa 

Hidalgo 
Ap.am-Te peapu 1 co 

Cempo~la 
Huejutla 
I Z:mi qui lp_an 

Pachuca 
.. 
Tula 

Tulancing<> 

Local.ización 

.; 

Padrones ... 16 ... 
Padrones·- 18 

Padrones 17 

Padrones- 21 
-t 

Padrones 5 

Padrones 20 

Padrones- 3 
Padrones 2 

Padrones 2 

Padrones. 7 

Padrones l 

No.M 

29 

43 

102 

104 

6 

12 
41 

45 
66 

109 

110 

* 
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Para el caso de Mich'oacáñ la ih'tormaci6n que utilizaremos es la qµ.:e:Ct, 

corresponde al volurnen 72 del ramo de Historia y cuya observaci6n ya h$rn.q; 

hec.io en paginas antei;:-iores. 
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El análisis sincr6~ico. 

Por todo lo aqu! expresado s'e puede disernir fácilmente que este· l!i.J, 
·, ··f 

tudio está limitado en el espació y en el tiempo, por lp cual no se lé p~ 
¡ 
; 

de pedir nada que est~ fuera de sus alcances reales que sin lugar a dudal¡¡ 
H-

son modestos pero claros. /)j~ 

Dentro de lo que serían las aportaciones que aqu! se dan podr!amo$ .:((i 
mencionar la utilización de l,a fuente que conforma el ramo de Historia y:i 

de Padrones y que de ninguna manera ha rendido todos los frutos que puE!éiei 

dar ya que ella, por s! misma, ·:PPdr!a plantear toda una visión de la CO,!!t\ 

posici6n social de 1a Nueva España en la penóltima década de dominaci6n 

española y no solamente en el agro novohispano·, sino tambi~n en las Cil!, 

dades, Villas~ pueblo,s. 
,"¡{: 

Aceptando pties, el manejó ,de· esta fuente desde la perspectiva limit,.s 

da que nosotros le hemos dado, podem·os desprender además el inicio de un:a 

carrera de lrivestigaci6n. Una fech• que muestra ien6menos. qüe no coinc,! 

den en buena parte con lo hoy escrito. "Asl que·ün an,lisis sincr6nico eg 

mo éste puede ser el principio de una investigaci6n. met6dica del agro, q1;,n 

puede ir más hacia, adelante y ya no con las ideas viciadas de. la compos.!, 

ción agraria como la hemos conoeldcf, ~ino tratando de buscar esos fen6m$ 

nos que hasta 'hoy .hab!jn permanecido ocültos en ios archivos o ·relegados. 

por ios ·:investigadores como. apéndices sin ·1mpor~anc'ia de la realidad agr_! 
J » . 

ria,, ~· qüe; l\o: encuentran su ex,:s·ten.cia en aparatos 'te·órico...;metodol6gico~; 

mal aJ1ibádós o que desconoeen'lo cortcret~ de.los proce$ós. 
•' :.;, ' •• . ;,;•:~::r:u; .. t~; .. ;~-t.~~••' ••-,~~ ........ ~,···~!-'• ~~•;-;~~-·-,~,-~ •. "1.'',P 

Ahora bien/ el' anfilieis sirtcr'rínic:a 'dei'b'e.1·ee:t'vtt ·no ·para 'cre·ar graij~es sir;;-

t~Jnas teór'it:of:i, sino-" debe utilizara~ ·r:omo punto de pattlda eri .el an§lÍsis de -
.. (·i ' 

la com;-:reto real, limitado por ei espacip y el lietnp,o que;' le' antecede o prece-
> ' 

de. Asf debe sJi: coma e1 term6metro de la. r.ealidad qLI~ tntcia las ~emperaturas. ¡.. 
\,, 

en momentós d~dcis, sJn que :ello tmplique necesarlamen·té::uha .:bonstante. Par la 
. .f. 

j 

.:./ 



¡~ 
tanto ·el an~~isif? sircr6nico es un ins.trumento teórico-metodológico impuesto -

al quehacer d!f!l. historiador \J no una arma .. que derrum._be edificios. Es simplemerf 

te en estas momentos el instru~entp operatiub que puede, con ci~rto grada de -

cientificidad, c:omp¡rabar o r.echazar hip6tesia- \J hasta esquemas totalizadoras -r 

de ~a realida~. En el mejor de las cas.os el es~udia sincrfinica, puede como .en , 

el presente! ~i:¡t~dio 1 plantear o replantear te.mas de invest~gaqi6n.a 
,•:i·· ,'·' ,1' • : 

~l anál;e¡is edncrónico se vuelve as! Un instrumento fiab1e y que 

puede propone~. una serie de estudias diacr6nicos IJ'ifl conociendo df! antemano los· 

problem~s y l~s diferencias de las procesos, lo que redundar§ eh un conocimien~ 
.... 

to más: objetivo de nuestra realidad. Todo es1m implica necesariamente que he-

mos .comenzad,;:, una tarea. Ella no ha acabado la que en las siguientes páginas -

•1f1r1mp.s a ver no es más que uti punto de partidé:l que hernos intentadq, sea el más.. 

ac.abadoY que de ning.u'pa manera habré de convertirse. en un punto de .llegada" 

Nas qüedá pór hacer tnoa la investigación acerca del pueblo, la hácieri 
.:, ,:. . :' j.,· . • 

#a ,Y el rancho en BU participaci5n agr~.c:o,la. Pa.rece di ffcil que en este 

trabeqo ,se hab1~ de estas categorÍa!¡3 cuando desconocemos aún Sl.1 real v ve;rde­
.r:; 

dera áignificado"., y sus. implicaciones~ Sin embargo, nos hemos visto limitados 

en e,ste 61 timo· pui1to,, ·,¡:idrqúe no hay defiaic~ai1es de. eptas categorías para ese 
.y,_ . .-:' ·: .. :: . ; .~- . ' ,1 ·.': . ' :. .. • ,~ • .: . ·.'· 

tieMi:io'.: y porque ha h~i;rtos encontrado _las in~tr9:cciories en las que creernos se " 

encuentran l!stas. As! ·que utilizc1mos estas categor,!as como di ferente.s porque 
.. . . . ~0 . 

en primer .lugar así s1:1 consignan en la fuentS:, f?egundo, porque el hómbr~ casi 

nunca ha usado dos categorí~s para identificar ia misma.cosa y tercero, parque 

deformada par el tiefupo, hacienda v rancho se han diferenciado como unidad2s -
:·-· . 

por su extensión, por su producción,, por las l;elaciones sociales de praduccié·n 

que al ihterior de cada una de ell~s se establecieron; por el tip6 de sus pro-

pietarj.os:, etco 

As! pues esta ser~ .otra de _las grandes lími tacianes de este 2studia, 

pero que debe tomarse no como· Uria inv:alidaci6n d.el mismo, sino como punta de· 

lanza de próximas investiga(::íones en ~pn~,%,,\en9r.á· ·qµe desentrañarse su procg 

ciencia y realidad históricaº Aquí solamente las donfrontaremos unas y ptrss 

al igual que a sys propietarios,. los resultados El los que .llegamos san exclu 

sivamente responsabilidad ,propia. 
,. · ~ · · -·· -··:~·ti;,/~,~;=~--, --- · ·~ ·-1 

• ..... t .. ~~;: ,7:~.::i:.ai:._;!~J_\~ :·:·.~-~~.::. 
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r.' ·: ... f,i:,,:·.·;, 
} ,.i' 

1.- Aqµl utilj.'~á.rl,io~, la. terminol,ogÍ~ de Mafx pbrq\le pienso gue aun a la f~ ·, J ; .. .-;,., ·¡ :. . /: • • 

fecha. es 1~ m~s ,.xafta, para describir la realidad del. modo de producci6n 

asiatiq.o. Car.los l"la.tx, "~ormas qu~ pre ,.ceden a la prOducci~n capitalista" 

en Elemenetos fundamentales para la cr!tica de la economía política (Bo 
rradores). 1857-1858. P 435-36. · · ' 1 

'( ·¿, l . i' \· . 

2.- Cfr. MatrÍc~la de Tributos, C6dice Mariano Jim~nez: n6mi~~ de tributa 
. ' . . . . ,.· . . ' . , 

de los J.>UeblQs 8tlazpan y Tepexic. 1549. Birgitta Leander, Códice de Otlaz 
pan. Una muy 'b~ena antología se puede ver.:,,en Miguel Le6n Portilla, De Teo 

tihuacan a los Aztecas, sobre todo el capltulo IV. véase además Pedro C,! 
rrasco "la. econom!a prehisJ:?ánica de México" en Ensayos sobre el desarroll<­
~n6mico de Méx,ico y América Latina ( 1500-1975), Enrique F'lor:escano ( cooJ 

dinador) y de Manuel 'íariez Ru!z "los trib~to~ en los Aztecas" en El esple,,.. 

dor del Méx&·co Antiguo. 

3 • ..;cfr. Ch. Gi.bson, Los Aztecas bajo el dominio Espaftol, sobre todo el e~ 
pitulo VIII. 0 

I 
4.- Vea$e algunas de ellas en Francisco d~l Paso y Troncoso, Papeles del<= 

·Nueva Eseaña y, Epistol ario de la Nueva Espa.r\a, Asimismo se pueden ver 

algunas sumas de visi,~tqs, relaciones geog_rific,as, ,:reportes misionales que= 

se han publicado. 

s.- Cfr. Ch. Gibson, op cit. Borah y Cook, Ensayo sobre historia de lapo­

blación 

6.- Borah y Cook o~ cit. señalan la existencia de listas de confesantes y 

comul._9antes, algunos historiadores recientemente han comenzado a útilizar 

este tipo de información. 

7.- Cfr. Hermes 1'ovar Pinz6n "Elementos constitutivos de la empresa agr!_ 

ría jesuita1 en la segunda mitad del siglo XVIII''•· James Oenson Riley, 
"Santa Luc!a:desarrollo y administración de una haciénda jesuita en el ilS 
lo XVIII." en Haciendas, latifundios y plantaciones en América ·iatina, En 

rique Florescano (coordinador). 

a.- Un proyecto del Colegio de México intitulado 

8bis.- Enrique Florescano fue pionero en descubir que los libros de posi 
tos y alohondigas pod!an arrojar luz sobre los procesos econ6micos. Cfr., 

Los precios del Ma!z. Lydia.Espinoza, ~n el Seminario de Historia de la 
l . , .. , 

Agricultura (DEH) preserit6 un excelente trabajo en base a las listas de 

diezmos del obispado de Michoacán, que nos muest:.ra una estratificaci6n de 
los grupQs de productores. 



:9.- Jorge ijeni Goµzi1ei Marmolejo~ El delito de solicitaci6n en el obispadc 

,de Puebl~ durante el siglo XVIII y principios del XIX. Tesis de Licenciatu­

ra, E.,N.,:1\.H., 1982.·, 101p. 

1Q,.~ Nh':],orque sean los más importantes sino porque son los más conocidos 

tia.st;_a ei momento tenemos el que publicó Isabel González sánchez, Hacienda 

Y ranchos de Tlaxcala 1712, el censo de la Ciudad de México 1753, y e:t>de 
. .·. . ,. .,, 

1777. Para este Oltimo véase Sánchez Albornos y Moreno J.L. La poblaei6n 
en Amé.rica. El Eplstol ,ario d~ la Nueva Esparia y los Papeles de lá, . .Nu$Va 

se encuentran 1.m~ serie de docu mentes que dan prueba del e~pí'.rit~::,'."a~·· con: 

trol.. y, ~on ello de estadística que hubo en la Nueva España. 
,j .;;>4, / 

ll~·-f/ 'º IJrontese con lo que, dice Jean Meuvret en 11 Los datos demogr~f icos ~ 
.. ·, ~ ~ . 

esta~ . ..leos en la historia moderna y contemporanea" para Europa, en .~ 
toria·,, ''onÓmica y cuantificaci6n, recopilación e introducción de Ciro f .s·~ 

.JU{.- . . • ' 

Car~os{ty Héctor Pérez B. 

12.-· olee Cardoso y Héctor Pérez'ZDebido a la orientación muy claramente 
~ , . . . 

cuanti;tativa de la historia demografica, conviene tomar en cuenta tres fs 
ses sµ~esivas por lo que respecta a las fu~ntes: 1,2 Fase preestadÍstita, ··.· 

para la cual no es posible recolectar o reconstruir serie1? numéricas .con, 

tinua~J 2o fase Protoestad{stica, para cuyo est~dio resulta posible lograr,, 

serie~. 1estad!sticas contínuas, aunque al p~ecio de un trabajo c::ons.id~rat>l~¡ 

de crl~ic~ y recolecci6n; fase Plenamente .estadlstica, caracterizada por 
la existencia d.e estadísticas abundantes y .c;onfiables { registro civi~, ce,g: 

sos pe;ri6dicamente llevados a cabo con técnicas idpneas." nttistori.a.demg 
. ~' . '/ 

gráfic~ e historia social" en Tend encia.!,_~ctuales-9e la historia sócial y 

demográfica, recopilación de Ciro F.s. Cardoso y H~ctor P~:te~ B. ·, 

13.- C~r, la llegada de los Borbones a la corona espeflola, se comenzaron a 
realiza.ri,:cambios en la administración colonial, esto no, han sido muy est.!:! 
diado¿.·>i$obre todo los que se dieron antes de la segunda mitad del siglo 

XVI~I, sin embargo sentimos que el censo c:ie Fu~nclara es unQ de éstos. ~.§_,; 

te cen.so)),o publicó Joseph Antonio de Vill~~eh.or y sánchez en su Tehatro 

american·dj,' descripc~Ón gen~.!:,!!l de !~r~no~ y· provincias de la Nueva. Es 
1,1,. . - :, . . . . , 

paña y sus jurisdicciones. Piter Gergar reallz.ó en base a este censo su 
··\ 

excelente libro Mixico 1746. ~8 

14.- Cfr. :p.G.Browing y O.J .Rot>insoo, "CensJJ 0l•ta9qC,Y from the spanish empt)i 
re" en Geógraphical Magazine, Vol. 4841 p. 223;..23.Q· 

1s .- Ibicte·m. 

16.- Citadg. en 
spanish emt,i;r~ 
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i7.- sinchez Al~ornoz y Moreno J.L. op cit. p.68. 
•,. ' -· 

18.- La dispo~Üfi6n del e~tablec.imiento de intendencias no se pudo re~li 

zar durante el yirreipato de Bµcareli porque éste aumento los ingresos ~· 
ales por concepto de tributos. Brading, Mineros y comerciantes p. 11-sO 

19.- Cfr. lo que dice Brading sobre er pen$amj.ento de Gálve~, op cit. y 
lo que s~ñala ~. H. Parry en la historia de Cambridge, p. 349-360. 

20.- Ya muy tarde para nuestro estudio nos ha llegado por conducto del d_·, 
p 

ctor Lemoine la tesis doctoral de Au,ea Commons de la Rosa,. sobre Las in i ,r:,•· . ·. . 

tendencias de,, la .~~v~ Espaf'ia, en ella es posible que encontremos respµe~ 

ta a las interrqg.~nt:e~. que aquí tenemos. 

21.- Real ordenanza para el establecimiento e instrucci6n de in.tendente.$ 

de ejérc;ito y de provincia 'en el r:eino de .la Nueva España. Brading, ~,.;; 
ros y comerciantes p. 103. 

1 

22.- Ejemplo·de ellos son los articulo~ que~ publicado Brading y que una 

buena parte de ellos se encuentran traducidos en la revista Historia mex~ 

iaO.s• 

23.- D~t(J:i6n a la~al ordenan_!.2_J~ara el esta!?.!,~cimiento e inst!}Jcci..fu'. 
I de intendentes de ejercito y provincia en el reino de la Nueva España, p,g_ 

blicada,por Luis Chávez Orozco. 

24.- En lós artículos S y 6 del Dictamen d.~l virrey Revillagigedo sobre lái 
ordenanza de intendentes de la Nueva ~spai\a, decía: Empez6 a tenerlo en 

mayo de 1787, pero con la desgracia de que obscurec.idos repentinamente lo,$· 

brillos de la dig~idad del virrey, se vi6 sobresalir un nuevo magistrado, 
que despojando al jefe superior de estos dominios de sus más altas y n.52 

bles facultades, hizo en mucho en ejercer las suyas sosteniendo las qtie 

sólo con discreci6n prudente sin entrar en ruidosas .disputas y deferencias 

.se cortaron para S.Énpre con las sabias determ:i.paciones dé la que confi6 
al virrey la Superintendencia Subdelegada de Real Hacienda, repo:niendole 
en el decoro de su autoridad superior y en el .respeto de sus subordinado;s 
que no acertaban a. obedecer el modo monstruoso de dos cabezas, cuyas f acu&: 

tades eran ya pr-oblemas dif Íciles y av:entu,f adas re~olucioi'te$ ... 'lt P 1 

24.- Vease Bradlng, Mineros ~ comerciantes p.11s-127 

25.- Ibid:em~ 

' 
-· 

26.- Rev:il,1.agigedo cre1a en el sistema.dé intendencias y ilegó a r-e2lizar 



. 6 
1.m~,;:;r~J;it?S,f,~?~J:'Elf qefensas del sistema l.legando a decir: nEl gol :re mas funt, 

to parJ~f N_M,~ry~ ¡l~~~ffia ~er ia la ext~nciói:i de sus nacientes intendenc iasqqu'e. 

debe /~¡~;teJ)ff,~et/~. l~e.yarse a su PJpfe,cto ac;rre~lo" citado en Brading, fil!1$ 
ros y ~omerciánpé• ~. 118 

·' -;:¡;i . ··~:i.t ~t···l:;,::(i 

2.1 .. - Carta envi•q.a ~l intendei:ite de v,eracruz, enero de 1790. vc;ase apénd~ 
'" .l. t:· 
;:; ce:'" No.. l·.· 

28.- .Real ordenánza ,para el ••••• P• ·'96 

29,- Árc::hivo ~;~~·~ral de la Nación (AGN) r,mo de Historia vohimen 523. f. 
l á. a../., 6-. 'S t, ·!: '' 

t 
30.- Oecimos algunos porque se han localizado otros fuera de e$ta institü 

t:i(m. El investigador Gabriel Brun me M. proporcionado algunas fotocopia 
de los padrones de la Ciudad de México que él mandó sacar del Archivo Ge 

neral del Estado de México y que se encuentran el el Archivo Histórico. 

No hay duda 9€! que los que encontramos en el AGN y AGEM forman parte del 

mismo intento virreina~. 
31.- Carta enviad.a al intendent~ de Vera,c~uz"! 

32.- Circular a los subdelegados Historia" 522 F.257. correspondencia .del 

intendente de Durang.o tlistorla, 523, f .as! por mencionar algunos. 

33.- María del Carmen Velázquez, El estado de guerra ,en 1.a r,,:t·éva España 

34.- Este punto ya lo habia se.iialaq,o el virrey de croix cuando se mandó 

levantar el padrón militar de 17 70. Maria del Carmen Ve~izEluez; op cit,P. 
104. 

35 .- Historia, volumen 523 documento 160. 
36.- Cook y Borah, Ensayo sobre hist,2ria. de la poblaci6n, Brading "grupo~ 

étnicos, clases y estructura ocupacional en Guanajuato 1792 •" en Hi stor la; 

Mexicana Vol. 21 p. 463. 

38 ... Dominic K. Peiche, "The Revill a9,igedo c~nsus of México 1790-1794: 

A.background study". 
39.- Cfr. Padrón de la Ciudad de México de 1753. (AGN) Padrones vol.52 

40.- Dictamen del virrey Revillagigedo ••• Artículo. 
41.- Co-tno ya he advertido, al momento de re.alizar el pre_sente trata.jo na 

contaba·mos con la Tesis doctoral de ·A urea Commons, por ello 

lo que a nuestro juicio era la mejor informaciEn geogrifica 

ut i l:t-z.a 

sobre -

el sistema de subdelegaciones, la que realiz6 Piter Gergar, en su -

monumental estudio A guide to the histori~al geography of New Spain. 

Pensamos que au?que el trabajo a~es mencionado no cubrfa la infor­

maci6n para el r¡gimen·ae Íntendencias 1 nos serviría corno base y -­

punto de arranque ya que las Sbbdelegaciones fueron la base de la -
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ii;emos s~tú,.)..~i 1-á fuent~<~-~··,,~:~;e·~·e-nc:ia. -~u~, he~~s.· litili:zado • para e·¡[}f/ 
i_e: tr.aQt:tj1~,. . . .(:!'(;~\-:· : 
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CAPIT.ULO: II. 

· ·.:rir: :ii:1/1;11:~:;;~i·rJ~·r~;, 
OIS~,RJ:8U$IO~ pe: :;l9S' ,PUEBLO$, HA~'.f ENDA~: V RANCHO~: 9N_ 

i. 

~, }l\ur~A: l'-i~l,;q~~r,c'.RipNI,CA' 
' ·'.l: (, .. '' ~ '!' :, 

1792 •. 

·., c~i· yei :,e d!jo en le ints0d1:,1cc:i6n el p:res"ent~ .~.apí tµlo así cama ú~~ 

BL!~B~,cuantes -~sta:r6n. pes"3daa exclueivament~. en la explicaci6n de. los censos QRf;;; 

,nar,id6 levante':i:- l=!i segundo Virrey Revlil¡3gi~edo. 

''tn la suma total , del territorio a estudiar (vease pags. 

aumal'.pn 1549, las haciendas 1955 y 1013 ranchos. 2980. Aho:ra bien.,. suponiendo q4~ 
···' 

de éstas tres categorías .se pudiese formar una abstracci6n m,ayor y mucho m~nu$i.:: 

pr~c1\9a como se;¡;ía .l~ de ·tri,.e Propi~dadlf., ve;r1amos que del total. de las aqul Ü,$ 
1. ·. : .. -~ ,, ,, 

madaa .. "propiedadea~ los rancho~ parecen máSJ importantes va. que 1:1lcanzaban el. ·· 
:.'.~' 

48.,3%'; las hac;:~encfas el 31.7% y los pue.blos el 19.9%. 
·,: •.. ' ::·: ~-'. ' ' ' . . ' 

Estos. porcent111je.a,en un primer rnómento, ncis harían. rec.apacitar sobre el 'fa 

n6men.ct 1i~m~c;lci:-,;~~ .. ¡·~ hac:::t.enda-lat.i f'undio, ~~~f.!ri.Pidc:i ;ertJ~ Nueva. Éspaña .. f AunqU1];'
1 

•. .•,• ,,, ·. . ,;, •• .·.· •\ , I ·" • ' 

ei det:~:? \181',dad, r3e .. podd.an tomar das ~lt~i'natiV~B de ~:(plicac:i!Jn del fEf10:!1En\:l 
' ... .· , ... ' . .'. :~-· ' . 

que y~ hemos sefíalado, esto es, ~egún .las d'orce~t~je,s , .. , i&s haci_~ndas perecetf~t1 
•,"'. , . ·,-: . , ' • ·,; . ,'.. r 

pasar a un segu.rypo plrnn~ dent;ro. de ·t1:1 lh~me~.~ ;,1;1.;ropiededtt en la Nueva EE.:pañs''yj:: 
1/'/,:. 

¡'.· 

más espec:Jfican:iente en el terrlta:r:to qu(;i E1tjut estudi.em9~, s1endó los ra1;chas l.i1$ . . , '\i 

ttue sobresalen en .la compcisicl6n dé lei '*propJ.edau:l"., 
·, .•,, '. ,r;· •. •• 

Sin embargo, 13 esta al tern.mtí.va de éxplicaciqn, se )e: podrían hacer infifJf:~ 
·.¡.< 

ciad de objeciones, comenzando por e?l hecho de no sat!er la expllcacl6n qu2 ten!.~\ 
., .. ,.·.r 

cada una de eát;as modalidades de la prop:iedacl privada; l,os dueños de las misHia~J 

el tipa de relac'ionee que se daban ~n el cen,a de cada modalidad, tsnto de mexGá . .. ~ 

do coma sociales~ etc. 

Como he di.cho en la intro':1ucci~n., l~ pr'imer~ y la, tercera objeción,. no PE. 

drán ser resuel.tas en iéi;¡te· t:tabajo, mi1¡mt;rq$: que .Ja intermedia se ·tratará en ft(; 
. : ... ; 

me in ten si va ·en lpa sub.sec1,1entes cai:il~.ül.:9,!;1,!, 
.• _,: .. ·,,'it ;o;-·:: ··,·t·?11 .. ·..• . . ·:· ..• · '.' 



1. 

'Vf 

Ahora bien., h1;ch·a~1 e~tas oclarat;J..ones pcdf;amqs sefialer que otra el ternetivt 

para interpretár ,la~ datat:i: que a11tes :h.efTlos mencionadc;i, seria la cte. tratar de. ve'r 

en los porcei;,i;ajes Q:UE !:;ilC~Dzarpn las hacienpa,, 1;Ú hectJO cie que .con, EU extéL!, ,. ! : ¡, 

si6n 1;1c;apara~~'1, 1_• mayoría de la~ tierras Sif?i:tdq, as! leJ d~ los t-anctJos merginal 

.y m!n;m,a,! a,. P.~~i;f d~. los p~:rc~ntajes. C1;10 elle e~tos últ!mo,s pasar!~n. a un segun\:, 
.do .te;'ino

1 

y '~.l'.. sup~esto hech~;. cualitativo ser!¡:¡ tomado ·como prtrtcipall 
.}~ i 

Aunque .rutoa de nosotros podríamos convenir, par al~UTIEIS -ra.zcnes obvies, 

de tratlici6n h,i,stariográfica, en que la segundáobserváci6n a ltis d~tos_podr!a 
() 

ser más aceptada o ver!dica también te.ndr1amos que hacerle .una ser~e de rer.;uel'j. 

mientas e interrogantes. El" primera y. quizá el m~$ irqp,or~,ante,, J.:-q deberíamos h!_,} 

6er al, oar~cter de 1~ llamada GU~lidad cte las haciendas. Hasta la. fécha 

te un estudio q!Jé mµestre una media de extenf:li6n; prQducc;i6.n, etEJ., de las h.§. 
1_'. 

ciencias Nilvan1spah.ae., ~;o.me tampoco lo hay para los_ ranchos. Asi :gt1e hablar de 

éµalidadé' no se;r.1aj~~e que hacer una pura especuh1ci6n, ya QUE?:,infi:;l~to,; no heV 

,:: (}. .. _,.. , ~fi.fás para una o para otra. Aún más el rancho tt~a.ta la. fecha rit( ha sido estuctii: 

ld!J;)\jg¡:1¡,;1r Ji! e~c,pci6n de tading "" el ªªJ.iQ, 3 

_(LJY ' Con rll ant,¡,J_}l!i;ho phi'eci>,-J:a qúe no hay .µna salida. real 1! iÍ¡tl\ediata que ¡,i:lt' 

.ro ·menos refelej,aae .la .re~lld.~d. ~gr~ria oel ~éxipq Colqnial. Sin. ef!!hargo.f per~EL 
:-. . . ·./··· .. ·,.} ·. J!, ' ·''.· . 

-<tj#I~rinte c;rt?O. que no t,abiendo mLJc~e~L a;.terna~Jve~ ,par.e el1 estu.dio de este pr.,9: 
·'··.· ·. •.. . 

ble~a1 se:d.f! po.Ei.ftivo continuar cpn le ·expaeíi;;i6ri ¡je loa .datos cuánticas y trj 

t~r :de· buscar en ellqs ~+IJµn,a nueva idea, hipotesif} a planteamientos de pr-obl§. 

f'(l$!S,,-fa:·P#~é'.1 l:J'Úsca.r asJ el cornpor'tamiento de una sociedad a la que todavía no acn: 

baroos J~ campterl~~t/y a la i::Ual CLdpamos de ryuestro atrazo por na decir desdiCíllf:~" 

Los totales como quedan expresados más B:I'.ripa pod:rian causar una serie dé 

defarml?/lciones en la comprensión de l.a re.alidad, ya que n; todo es _igual, ni al 

teda refleja la compl1;?jidad del proceso!'c Así que paaeinos a ver la informac;i6n 
•, .' ,: ', 

dé un·a forma mucho má:S pc:1rmenorizada bajo las sig4~_entes. _preguntas. l Én 13s i.9. 
'¡.; /;· .·. ·.·· 

trmdenc::iaa que aquí estuctiámas, se rafle.ja el J'e.nám~rio de que haya más 1"anchos 1 

luego ti:ktú•11daa y po:r úl~in'ro puebi"os· I 
' ,, ' . .. ~0 

.A :~:fui'~ pregunta hat:u.·ía que decir que no en todas las intendencias c¡ue aquí 



r 
i ' 

en c"-a:tro ,e~iste ~ate compartamien~a:- A can,1nuaci6n doy el ¡;iguieflte 
, . 1:,· ;, ·i: }\}Y::t .- . . t, , 11 

Cl!Gd:.•o ~ 
; 

··ti J 

INTENDENCIAS PUEBLOS HACIENDAS RANCHCS 

VAL.LA,DOLID S 
" •' . 

,: 

264 404 1222 

.µUAt~AJUAT.,Oi ;:¡,. 
, .. 

:sAN L~JIS. :POtost.i: 
:3,2~)ir ;~; ¡ 

'::430 544 },' 

64 
i'.1· 

1Q!3 321 
'.j,,, L) 

GUADALAJAHA 
.'. \~)! 

10 32 1S1 

·:3. 

,En la intendenqia de Puebla según los n~meros habría otro comportamiento 
.,. 

ya que ai:1f ·~se registrarán máa haciendas, después ranchos y por último pua!:üns. 
. : ;{ ·!f 1 

INTENDENCIA 

PUEBLA 

PUEBLOS 

328 

HACIENDAS RANCHOS 
1 

498 357 

-·----------------------·------------....,:.._.. 
En la intendencia de México se mostrar!~. otro comportamiento ya que en ciich 

·, 

territorio según los tqtales, er.sn las: ·.haciepdas .+as que llegaran a sumsr m:::s, 

luego vendr.ian los pueblos y por última est~1:ían 1 1ps rabct,os .. 

INTErJDENCIA PUEBLOS HACIENDAS RMJCHOS 

MEXICO 471 516 332 

------- ------- ----..--·---------------:--·--------

Por último en la parte que estudiamos deVeracruz al parecer habría otro coi7t 

partamiento ya que allí hab1a mas pueblos registrados, luego estaban los ranchos; 

y par último las haciendas,. 

intendencia PUEaLOS HACIEf~DAS RANCHOS _;..;;; ;....;.;-----·--~~_;._e-._------------
VERACRUZ 8 12 

---- ------------·--------------------~-~. 
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E;sta breve e;xpdsicián nos haría comprobar que no to-do es igual, r.;us :-i:mr 

tro '°dti' conj~nto ·hay partes que no se asemejan en; nada a lo _que la represent~;:,: ... 

ci6rt ;if;cttal muestra y que es parte fundament~l de la ca111ple4idad que hay que en: 

· tende3t. l A gut se puede qeber ésto ? No ef3 muy dificil dar una re~puesta pa;!: 
' ~. ' 

i\µlel ti ·este Pl~ .. gun~~ a.i ob.servamos con m~~ cuidado los da~os ,que antes he:nos rn~ 
i piona,gá. 

·¡ ·\,1 . ~', 

):,; ·Primero habr!a .. que advertir que entre l~s cuatro intendencia~ que muestra~ .. • .. ,., f 1· 'T. .. . .. 

Pflf!=!Ctf!o con· ~1 tptal g·eneral, poseían del total de las pueblos el 42.9%¡ de l~E.f 
.. .:.::,~\\-.(:~. . :::.;. . ~-\ 

·'ti~cieri,:ias el 49,~6% y d~ los ranchos el 79 .ft:%. Estqs porcentajes san .sin ducta a(· 

que muircan la t.e,11deruiia-: 

Ahora bien, vi:e~oe las riesgos que co:rre w,á al respetar los dato~(~t~~í\.4¡ 
t·, tfatar di:! sacar de ellos una hip6tes1s exclusiva o general, sera .mejd~' sa;~l'~\: 

ij ;,1~·· ~t:d:u:~:0::t:: ::::, v::g:~:. e:~:::::::::.P:::.:::: :: ::t:c:::::::::a. 
', ':y('• ,>. 

hay se llemon Estados, como. es ,el. caso. de Guani.~ju~ta, 
. . ' :•\:h· 

:::.a;:'.Mit/;bs loe terri tori~B que 
'-;},¡,!,;,·. 

se divid1eror en varias Ei;tados en,el sigio pasaoq( ,_.:.'}.ff;(~ ' . 
Pueli;l,a y Veracruz. Ptrae 

~-· . ' 

:.~qrri{f::es el caeo,,de la de Valladolid~ de la que surgi6 el ~staoo :·~e MichaEc~n i; 

:de \pqlima, o la de M,xico, de la que riacieron, el ,Distritµ Federal; el Ea.t~tfd de+ 
:)f.;: 

H~~ito ¡ Hida~go; Quer~tax:o; Moreloe y Guerre;ra .t& 
"t, 

·'{ La diversidad que se observa en estas intendencias en cuanto :¿ climas; l~~~ 

de súelo, costumbres, ·etc., nos han llevada a tratar de recosntruir la ¡:¡ra·tl~n,t) 

tica(p,or actuale.s Éstados ya que no encontramos otra forma de seguir desgl.01,ahcii::1\ 
~\..'.;-~( . ' :· :;;,_ '·'.:; 

la :Ífi'.formación y que e la \fez pueda servir a fines de ~1;~~im~~ :1r:i~Jú~~i9acini'\~s .. 
. ;.;, __ \.. . 

Aef nótamas que .en la intendencia de Valladolid, G1J~n_r::jJzjt9, San>fuis Pota·~{ 1/ 

Guaaai~jara su cornpartamiento na varió al. sei inte,gr·atJe¡s en tst.actas-

HACIENDAS ESTADOS PUEBLOS ~~---· ------------- ·---------------.,-..---
GU.ANAJUÁTO 

MIC:HDAt;s'r~ 

SAN turS POTOSI 

327 

·250 

64 

430 

·;::~81· 

:;-_...-;. ,. 

RA'NCHÓS 

54L; 

1185 

321 



ESTAOO PUEBLOS HACIENDAS RANCHGS ______ __, _________ , ___ _...;...,;___,;. _____ .....;.;.;...;.¡,,;;;.;_.;;..;: __ ,._.....;-

COL,IMA 

AGUASCALI.ENTES 
S. 

.. .,;J4 

4 

23 3? 

31 18? 

:~~ ca~ci q~~, .. ya ~,-~f~._eimos .de Puebla ne habr!EJ,~ mayor problema en ·.cuento al 
),. 

planteamiento ~n gerierel, pero descompuesta é.sta in.tendencia en los actuales ·E~:\' 
,• /: .. ' . . ·~:/ 

t;ados de. Puebla y Tla><c1;1la- veríemo~, ql.\e e_n este C.l tim.c l)ay una diferencia en'\} 
., .. t -,;' ·' . 

~uanto que tos.pqeblo~ vendrían a ser los que después de les. hac:iend:as ~umar~áti' 
_;., ' . _; . . ·t\}} 

.más, o sea qu,e 'el.' comportamiento de este Estado nos recordar!~ en muer.a al t;uJ\.d:· 

vimos en le 1.ntenderJci~ d~ México. ... ,.·.:. \ ' 

Por otra parte e1 actual Estado de Queretara, aue antes haq!a quedado den, 

tro de la intendenc~a de México, vemos que se compo1·ta en foJ;'ma, rouy similer a. l~ 

que ya dimos del Estado de Pµebla. Para ver .~eta °'ªs cle.,ro damos. el siguiente 

c::uadro .• 

Estados RANCHOS ---------------------------------------·-------~,'. iPUE:l3L0S' HACIENDAS 

TLAXCÁLA 102 156 9-4 

PUEBLA 22a·· J49 
. .., ,.,_ 
:..b.) 

QUE RETA RO 13 107 16 

El hoy Estada dé°Méxii:o, Hidalgo y Distr:i.to Federal, al parecer refele.lf! 
. ,.·;. 

rían atra situac;i6n _que ,no hemos visto hasta ahora, ya que ·allí twoía. mas puebl' 
luego haciendas y por .último ranchos. Mientras, que en los actua1~s Est3das de ~~X 

relos y Guerrero. habr1a el mismo comportamiento que ya vimos en Verac.ruz. 

ESTADOS PUEBLOS HACIENDAS. RJ4NCHGS =-'-----------------------------·------------·--·--··-·--------,;,,.· 
ECO .. DE MEXICO 

HIDALGO. 

DISTRI,TG FEDERAL 

MORELOS 

GUERRERO 

140 

171 

74 

82. 

48 

1.21: 

151 

48, 

46 

5 

10S 

6.8 

7 ·--------------------------------~-_....-++--- '• 



1'1 

(,\ ftt p~1~ ''tr~~~evo dÍ,sglose veríami;,s quej .los cu~Uo comportsmiento~ 

que $,e dierf~, ~~/¡~~ 1~l~:t~nctencias se conservan, aunqu'r sµrgen • como que-da clé~~ 

una 
-:1,:-~--· ~1: ·1!\··,;·;---1·.: 1_,r:··._t'.·:' ,;1.. " . 

ryµeva mqraltd,aq. !i,'~/,-'" 

El problerpa .. q1Je repr~sen~a el seguir hablend.o de áreas donde se ve qua nt.ll1Jj 
. ! .:_;¡-

;;~ 

ticam~nte si, r,,9,+E!~f,~~íl más ranch~s ~' luego ~hac ieridas y par úl tim~ pueb~os, no~; 
·: ',,,' '·' ,, '\ '/¡',,, '· 

,lleva'. a denomi?arl¡g¡, aq!J:1 corno área "A 11 ; ·áre~, 11 8 11 en dop~e se r~gi~t3:;aro~ más t~: 
t\ ' : , " 

ciend~s, lwlgª-tfanc:has y por último pueolos .Y área "81" a la va~iante de la "8(~;' 

o sea em don~~ ;el r.~gi_stro de loa puf:lblos st.1mó mas quei·los ranchos.. . 
., 

... ; 
Area "C" ~n ,dqnd13 el número de los pueplos registredqs fué mayar al ds 10$\ 

. ·\·' :.t 

ranchos y a l.os que .Je aegu"ian las haciendas. Area 11 C1" a la modalidad que na~í'j 
:.<1 

en el área "C" deblr;:Jo e que las hacienoas s1,Jméban más que los. tanchcis. 
:· ·.(.~ 

Estos c.rit,erios tf:md~r~n a usarse en 11\ si!;Juiente: parte.,. pa.ra ver i:l caáirt~~ 

tamiento de las subdelt?ge9iones que canformá~an la,s, i,nt~ndenci·~~-
J '' .,; .. ,}·.t\'t 

Comencemos pues por la descomposición política-a,dministrativs de Vallt:00~1.ti ' , . ' ·; . . ._. . . ·;,')"<;;: 

que se componía. de. doc:e subdele!iJaci9nes. De ~llae seis s~ ccm,portaba.n como el 

área 1tA 11 a saber: Subdelegación. de Maravatio, de Va;i..t~dcili_d ,. Tancítáro, Cinagu-e 

Guacana, Zamora y Xapona, y Xlquilpan .• 
··,,. ' : !·· ' 

El siguient~· cuadro muestra los totales y los partidas que comp,:m1sn lss 
.1 /.' 

subdelegaciones .. 
-~-~ 

SUBDELEGACIONES PUEBLOS HACIENDAS RANCHO,~ CAl;:3ECERt\S DE PARTIDO ~~e ¡.:hF.i ·_ ? 
,!,' 

1 •• ' ~ . \'. 

: ... ·.-: .. ~,o\ 

MARAVATIO 36 ~~-~ 284 ZIH\GU.l\RO J::."'? .,,., 
: ,, 

TANCITARO 11 33 57 APAZINGAN 8Q 

- -
Cif~AGUA ~ 3 7 104 CARACUARO 
GUACf\NA 6 52 100 ARIO IS 

-- ··~ 

!ZAMORA V 1··1 35 132 v. de Zamora ·12s 
iXACOrJA - -
XIQUILPAr-J 16 22 40 XIQUil::.PAN '123 

' ·---.. '·-----·. 
\JALLADOLID 1 8 3 VALLADOLID 113 --

VALLADOLID o 5 16 TACAM8hRO 113 
~~~ -·--· '' ,;,' 

1 



VALLADOLID 

VALLADOLID 

\JALLAQOLIP 

' .,· ¡,.,, •. 
·¡.'¡,' . ., 

1 i - -l, 
i 

5· 
• ',,11 >' { -.; 

1 

---------------------............... CAEltGERAS DS PAiH lDG Nu ,t{f 

11 113 

9 TIRlPITlO 

1? 53 sANtA ·cLAAA -------,.------------------ ,_,, _____________________ ~ 
,.-, . 

... :; 

VA!,.U,D,01..IO 4 2 .20 GUAJ'!!QUl:;O. ------------.·.-, ......... --........ -·----,...,..~----.,...,..----,. .............. --_...-....... _---__ .....,.:;:, 
i. ,t. ,· . 

. . nNJn}fo: vA1:.L~oo1.s1p · 11 uf.iuAPAN 
~;· :/·;;·., ; -.¡.·. ;.,, 

VALLADOLID 

1 ·¡3 

16. '113' 

11 2 

'•.~ 

2 16 

"· 
VALLADOLID 10 3 15 113 

Vf~LLADOLID. 6 11 13 ·ANGAMACUTÍRO 

14 11 

o 4 

· ·· · VALLADOLID 

f:{ tlll%i•;;. . . 
·,,i:i>'r.'··'>:VAL.LADOLID 

·113 

9 CHUCANDIRO 
·,,, 

o 3 
>;(~rir · . · 

.r:t·\·:,:-./uALLADDLlD .! 8 ·HUANGO 113/}. 
"('<\\}//i.(...,·:>~ ________________ --------------------~·. --~~ 

o 6 
:·-. ,...:\,I-

·Y/i:; /:i}:;~ALLADOLID 
1 •. , •• 

113>,-\ 
------------:-~ 

7 PURUANDIRO 

) 5 
L ,:-

VALLAD OLIO 5 YRECHO 11~,> ··.>:¡_,_ ________________________ , ___________ i·\.( 
.. ,,.:; 

,~2:~Vf\l:.lADOLID 10 6 O GOCUPAO 1.13 
··-·· ·-·-· -----------------··~ 

: .}\J.A LLADOLID 16 o O PAR/~CHO 113. ., ... '::'.,..· ,.,..,· _____________ .,...., ___ ~_ .;,-; .,....._ ______________________ __ 
Con éste cuadra queda clara porqué :la super:i.o:r.idad numérica de una 

tí.a sobre las otras, aunque en la subdelegaci6n de Vall::1dnlid se nota una s2:ri.e 

de variantes en las partidas sobre la tendencia general, pero que serán snalfsE ~-

dns en· otra parte. 

i:{'/:~jJ>-." El resto de las subdelegaciones que co11Formaban ac¡uella intendencia se CC:E,: 

p}:,r.t.r.·m en forma distinta, por ejemplo la ele Tlalpujahua rsflejaría una simili tuc! 

c.on :1as totales que se expresaron pa:ra el área "C" 



·, 

• 
0SU8DELEGACl0N 

.): .. ., ~ -~~ ;~ppLO¡¡'';; :.:·~~C1.~~º~.~.· 
TLALPUJAHUP,. 'f 

,, .. 

\{ ;! °' ' ::;4;;:.·.c :' . i\\1·,,_?.·_·.\_ .. 1,._~;fJ:.,· 1r ~ 
'l3 5 

' 
9 TJNAPE~UA$0 

., .· :1 .• ',; 
103 

2 TLALPÜJAHUA 
· .,: : · :; ·:·:.,.: "'.-:L :1. 

La subd_e1~aaci6ra d~ Guey~ma~')i S,iranda;o tan!m, mucha e¡imilitud,, guardando} 

las. praporcione:a, 

SU80ELEGACI0N 

cQn 19. E!;,<f,l.Ull?tb. J¼,n ~.l comportamiento qye se de;scripiá ,:p;ra el 
.>t:;-iiJ)tf::::}Xri.t:ff/J\¡~;~;, ".\\·\" . 

¡ 
·1 

PUEBLOS 

'"( 

HACIENDAS RANCHOS GABEC~RA DE PARTIDO NO.MAPA 

----------------------------,.-----------------;,._;,-, \·:, 
GUAYAMEO V 
SIRANDARCJ 11 23 15 HUETAMO 

Tres subdalegacionee }rt_uestran ~na variár,,te c:le los re.sul tsdo.s que expresó él· 

área denominada corno, 11A 11 ; .esto es, de~pués qe. loa ranchos, había mas pueblos y 

por última hacienda$ .• A ésta nueva vari.an.te la ¡1amaremos de ~qui en aclel.ente 
1 

área "A1 11 • 

SUBDELEGACIONES PUEBLOS HACIENDAS RANCHOS ,CABECERAS DE PARTIDü N0.1-~'.:.FP.. 
'.! 

-~ 

TLASASAlCA 18 16 67 TLASASALCA 10E 
-;;' 

CUICEO DE LA L. 6 5 ·22 GUICEO DE LA L. ?~ _., 

CHARO 2 1 31 CHARO 26 --- .....,.. __ ... 
Para concluir con ésta i.ntendehcia habrí.a que oecir qu2 la subdelega.:ión dé 

Motines muestra una· variante de lcts zonas 11 c11 y C:1, ya que en ella se registraror;­

más pueblos, luego ranchos pero ning1.111a hacü2Dda ~ 

SUBDELEGACION CABECERAS DE PARTIDG [·JO.MAPA. 

------- ·----~-~---
MOTINES '18 o 14 MOTIN DEL ORO ,, . 

Esta presentaci6n y tJ1·den~hrie.n:t~. ele los datos nos rnos:traria que de docg sub 
tl9tvt 

delegaciones en ···' hab.r:Í.a un cpmportamiEmtt1 Gamo en. el expresado en el Érea. 11 A11 , 

~.}\)~'. ,,,,;-_ 

pera can una variante en tres~. AhD'.r~ bien' en esta's"sÚbdelegaciones encantramo.s 

que se concentraba ~~l ~otnl de rancho de esta ~ntendencia el 83.%~ 



1~ 
... Jw,, l r~ :11r¡r i( 

21 p~;~,.9:~.Jle ;f.fl'¡ fl!=',c!e2pc!~a :Y el 63.6% ci.e los :PUeblCJs~ Estos p¡;¡rcentajes, pr!me.1:'(:i, 
J? .:::.~H r, ,r t~ <· · ~·· ··f~· ... J\)! · _, ,I;; ··· . ·\(, 

:_po~t irdiC,~fÍtf rl;r,t :f~r~J~~j~~,',;;t~ ffiB~~::,i'.4!~ t~Odencia ~n :l.B ~ntendencia y, s~1gün~~ 

f!ºS\ po~r!.'!," ~U~F,,f,ll;\,Íª!!,, a,~fJ,uientas hlpqtesi!I),_ en aquella, .. nueve subdele~acione$i 
.., \. . ... .~- ··-'._t' -.· ~- ·r ' .'· 

,habría una, m~yqr p~~c:el~ci6n de la tierr.s, o seE;'!, que estaría más dividida la ¡:;¡) 
' :: ':·· 1:~~ ·::/·. '.:,.::., • ··' ·.. ;, 

pie.dad,. este_. úitimo hech9 en dos posiibles direcciones: pr.imero t .que :un sólo pró· 

pieta~io hub~e~.~, ppr razones hasta ehara descanccidss, p:arcela~O 5~S tierras, J 
:-;,( •I ) ·•,,; 

;segundo, que eá:ta~ prppi,edade~ per~er,ecieran a tantas prop,ietar,-os como regi$ttc 
I[,. ._. _,.-¡: . -:\. 1•• -~ 1 , f i. . .. ·• 1 . . -~--.-.) 

de propiedades ha_bi.a .~p c.ade aubd~legaci6n y en. cada pertidc. L~ respuesta e esi] 

pregunta ten~ra, q~e "-~? di:id.a en el ,próximo c,~PÍ tula. 

Las atrae t:res eut:Jde;te~acione, , cu,,yos comportamientos numéricos nas hici.!i.J 

ron recordai:, las, áre.aa irau, 11 C1 11 Y; "C", nos ha~íen pan·sa.r que son z:onas rnuchú: 

menos parceladas, d~dp. ,el número qy,e se registrar¡;¡~ de l?ropiedatlés, aunque estrt 
~J: ' ' 

tendra que: v;~rse,,. ~n ·:·fe,1 pr6ximc capítulo .. 
', ·-~ 1 .• ,.'. : 

Ahora bien', pa;i;-a no perder el hilo en consideraciór,es que t.ehdrán que ser 
,: ~ ,; . . . •; 

·expuestas .~n otra; p~i'te qont,inuarenms con la éxp.a_sici6n tfe :la in,tendencia ds .SuJi 
~ l 

najuato .. Est:a jurisdicción 1;3dministl'ativa s.e componía .de cinco subdelegeciones } 
' t··.tt:; .. .'. "/ :.· ' .. ,· -;:\· ,•J-' 

de las cuales en t;r.~~ ·s~ enc.ontrar6n: con,poriami.en}os numé:rico.s· muy similares a,)[ 

los de las á:reas q~. ya hemos señalada. Par e_jemplo, la subdeleg2ción de C.elavbt 
' :·,i 

f1Qij recuerda el comp.ortamienta del área 11 B"J en forma general,, ya que en el COi'l\J.:Jl 

, ;:r:~:\ 
tamJ.ento de los partidos no .... tamos una serie de particularidades. Para ver está 

mée¡:: claramento d'1mo;5 ,nl sigu.S.ente cuadro .. 
;_-

HACIENDAS- -····~ RANCHOS PARTIDOS. NQ .. f•;Al? -----~----, --- ----~---·--

5 

1 

5 

2 

1 

1 

l.¼ --- ·----·--·-.. -·---. ---'-·-

6 

.39 

60 

22 

26 

13 

,, ,­
'-;, 

20 

?9 

54 

'12 

·.~ ., 

6 

8 

Yuri:riapúndaro 

Salamanca 

Celaya 

Sn.J. de la Vegr:1 

Ne recua.ro 

Acsmbara 

Valle de Sahtiago 

Chamacue:ro 

27 4 Anast:?D -·-·---· _ _.....¡:;;;; _______ __ 

11 

11 

'Í'f..' 



•. 4· ' 
.;~9 eubd~le.;g~pi,6!1 .pe l..eón nm, rgc~erda. el ~r~~ ''C"<.eo. fa.bw;i get1e:iel .:t ·! i¡~· :\¡ ~ 1" ~fL.i··.: : ·.~ .. ··\·:·· :·~. . .. . i :};:·,:, 1 

los ~~:rt\~OS t9~~ ~:~J;~FrPo.ian.:~·U~f:5~~~'1_.;:;,t-~uny \lli:.:r.i:an:tef'!·_¡ I• 

·.J!.· 1 ¡:· J(,· \i_~, ,. ·~¡-, .( ·{ :,r{'.i!;ii~)' ,,1 _{/1.;~((!:~~:.t:-' l:j 

SUBDELEGAC¡ON PUEHLÓS_ti_Ac-¡-~ ..... ~0-_.A_S __ · -ijl\-,ru-·c-t1-_o·s-.... -p--ip..·-R-TI_D_O_S __ -

,., ;·. 

V3 ·q4~}i; 
,.t;:;-,) 

.. "'iir:7"t_ ;"'.·.·.f_•= 
t~\J· .,,. -~~ -------........ ----------------------------.---.--------·,-

.J :J~ :_i;':,)k,. 
Í'.1' . ·k ,H) _,. :IV 1 J1 ,. -.! .. ,. .. 

¡J.;¡;;' 
.;, 

LE~·.:< 
.1', ''¡a·" 

•,:,,,.· 

o 7' 49 sn.Pe.dro P\ei:ita;g. 
,. 

L~ón 2 ~1 47· Villá de 
i .,. 
'f í 

2?6 
. 

16 14 Pénjamo· ',( 

< _,.1 1 ;..:t 
..., .. -~---~ 

La subdelagaci6n de San Luis la ,Paz nos recµe_¡rda et, forma general la visti:J 

en el ,·área "A.11 • 

SUBDELAGA.CIDN PUEBUOS HACIENDAS R~NCHOS. PARTIDOS NO. 

SAN LUIS LA·IIAZ 5 12 14 San Luis la Paz .... 
¡ 

------~--.------· -----------------------•· ... 
Por 6ltimo en esta intend~ncie al ver los cases ' ,., 

,¡: 
h 

de las subdelageciones de 

Guanajuato y San Miguel notámps une,nueva verJante de la qu'e aoül hemos denomina 
·, t ',::- '· -

do área l'!A" ya que las dos catego.rias ranchos y haciendas aparecen en los totaie~ 
-~ 

en forma similar· con ésta área, pero en este caso el censo no registró pueblas 
:t, 

que dependieran de las cabecerr:,s de partido. /l. ésta nueva ·área la llama remas 11 .142~ 

.. 

SUBDELEGACICJN PUEBLOS HACIENDAS RANCHOS PARTIDSOS NO. ~iAP.r; • 
----· 

GUANAJUATO o o 71 Sta .. Ana Guanajucto 32 

o 1 22 Real ·de Sts.Rosa 32 

o 33 18 Irapuato 32 

o 1a 11 Silao ~t'.I .... .:.. 

o 8 8 Real de Marfil 32 

SUBDELEGACION PUEBLOS HACI8\IDAS RANCHOS PARTIDOS NO.F.APA. 

SAr~ MIGUEL o 28 58 Vall~ de Sn.Felipe 75 

o 17 19 Sn$ Miguel 75 

iJ 21 5 Dolores '75 

Con lo·entes expu.esto veríamos porqu~ ésta Intendencia se encuentra dentro 

del á1·ea· llamada IIA", 1:1unque se puedén observar impottantes variantes, con la 



.l 
,•¡ .. ' 

que '.f:!Opentóa fac.tlrnente identificar .los terl!~torios que marcan la tendencia 9!:ITTi 
. , •. 'l.' ,,. ' •'. ·:.,,. '~ 

'·/\/1~f:; .:. -; . . 
ral :~~;;:la, írtt~hd~nc1a Y,. /!I.G~~JJos ol,fpl3,,,.,q~e ,m~estran compprtiemiento~. totslmen~, 

':,': :¡, . i 
.dist~ntas y :eli DC8Bi.0!1~B hasta r:ttJvedasOs • 

,_ ~-~ ' ', . . .. · ., 

,:;:~hora paflemoa a estudiar la intendenci~ de San Lui.s pátol;iL ·Esta .SE div:idi 
.. _'·}ii(:... ' :\ . . 

en .c1\·~:2 c,abe.qe;ree efe. pa.rtido, de las cuales cinco se compor.teban ccirho el ár~~. 

"A:"~i1~~s como .. ;~1· ,~ea "A1" y dos como una nt,Jeva variante del 1t9n ya. c;ue. en §,~f~ 
·, '.'t.", 

.-.-_; 

caeo)p)J se :eg,.j.etr~ron, ranchos y pueblas. A esta nueva var,iant~, .. la 1lamaremos·1.·e 
.::-'.",/ '-\. <';\~:,,.-}:', :, ::,\ ,, '·.,, :· 

.adel.~ie !B~~.•} 
'.~,\f 
/Pór óltimo, una cabecera de partido se comportó f;!n ~arma .similar al área. 

"B". Para ver ~¡ato mae i;l.aramente mostramos ~l siguiente quadro. ,•,· 
)·:' 

·¡ 

PUEBLOS HACIENDAS RANCHOS CABECERAS ·'DE PARTIDO íÍ:9:.) -----......... -------·-----------------·-......-.~ . :<> 

11· 12 

2 28 

2' 8 

·~3 16 
1 

? 10 

31 15 

9 5 

o 25 

ó 7 

4 11, 

6? 

49 

42 

33 

32 

35 

24 

o 

o 

7 

San lWis patos~ ·14) 
·l? 

Rl. de minas de San 
Pedro, Guadalta,zar. 

Sn. 'Sebastfsrí Agu:a., 
del .Venado 

Rl .. de St'a .. Maria cié'} 
l!j!s' Chárcas 

St1:1. Marla dei Rio 

Sn .. Higuel Aqu:ismon 

Rl. de Pu:Hsima CondiE,,-: 
ci6n del cFtorce · · ;, 

Rl. de salinaa de Stri. 
Maria del Peñcn ül2nc{1 

Ciudad de Guadalcazerr· 

Puesto dé ria Verde 

---;,.,--------------------~-.....----------...----~--·· ,-,,...... --
Por otra parte la intendencia de Méx:tco coma ya tiernos dicho, se 2xtem:i!á 

por tina buena parte del centro de.l territciri1J pe la Nueva· España, ':!.xtendien.;:tq.s;;; ,, . . . 

has ti~: J,as castas del ,pe¡c:t f ioo y del gol fa. Apróxima.damen'.te .~eta int~ndenci::1 con·. 
·~:t·· . ·, . . 

taba,i 9~¡¡ 28 subdel~gát:ionee de partidos que de u11~ lf , otrl fo1\~~-/ ~ri 'cl ,i}gl'o. IJ<3 

sacio p~:5Firon a conformar seis Ea·tadas de la República }íe~Ú,g·á11a; s saber, G1;.1.ei:rer1 

'·,'.; 



·¡ 

' ·.u .•' .. . .· 
Mofetiº~h Estf3,qp .,df({M~~;t:o ~•· H~dalgot Dietri to Fedarai y Q.uecl'~ta:ro. 

A~~.,. ~A· .. '~:.,t: .. ·i~ .. ;/··: ('· - .,. .·-· -:1-:-

y~ v~mº~- r.1~ .. , r.,e}p,$ eirter.tql'es ~1,,. compo:rtamiento l"l~ér:ico :9ue ~igui121"ón to 
I : ·:!:_)~\ .J¡~l~hfj/)· J('; ··~ti.~~-:,. '(\!'::-·\·~;_ '; _ /\\!·;;:_¾,:.: , :· :;_.,' 

.Estadó'3 9t.1e., ~ar;~,¡i~P., i;hi la Intender:1cie de Méxicc;i , .. en·. for:ma general,, Ahora pese~ 
·;_: .,, . /' .Jtii,{'\.\):1f~.:::, '1 

a 1ver. G!J: conft{rmecJfin,:,ii!~peci.fii::a • . 
. _ >.\·f:..,- . ¡.\ (: _ _. i./'.;k_~··t·:?··J~·:t 1:.~:,: i, .- : .,::-:.r·}S 

•·: (~l, ai:t~~l{iiát,ad:,L\i~ Hidalgo. en tiempos,_ ;de l.a ci;ücnia era 4tl tetri torio qua· 
¡J· 

.~s:taba a~ir;iistrado pi:n; nueve subdelegacione~. De. las cuales cuatro;, se compor~a. 
.. · .,.: ./t(\ 

ball en, form~ sami.l,ar¡ rál_ área 11,ami!l,QB 11 C:1" • 
,• ·t '.I'. •, ,, ·, .,J i,:: \'· : 

SUBDE.LAGACIOIM PU~8L0S 
: '. . HACIENDAS 

.\ 

RANCHOS NU~l 
~,¡ 
.·, 

TETEP,ANGO JO 20 7 

TULA 2~ 9 4 

TULANCINGO· 57 44 2;2 

ACJOPAr\l 19 9 2 

La subdelegaci6n de H1.1ejutla y Apan tienen un comportamiei,tq numérico tótl-J 
<i, 

mente distinta y que nos hace~ ¡,ecordar al que ya JJ1encion,amos perEl. el ~r2a 'Att; · 

SUBDELEGACION PUEBLOS H~CIENDAS RANCHOS NO i"i"'t • ., . c.,,· 

,. 
\" 

HUWJUTLA 1 6 12 

APAN i. 21 ·23 

La subdelegacion de Cempoala tendría aimili tud_,.;..._g_y~rdando ).as proporciones¡ 
_.-r_,.~ ~- ~---------

~--:'' 

can el Area "A1). 

SUBDELEGACIDN PUW8L0S HACIENDAS RA1\ICHOS NO.MA_PÁ 

En las das subr;:ielegacianes que nos faltan de anal.iza.r er:icoritramas varient.se 

importantes en cuanto a las áreas ya mencianodas. La de Ixmiquilpen, por eje;np.~t 

ser_ía una mada1idad de las "C", 11 C1 11 , 11 c211 .. "Va que en esta ocasión encontramos 

más pueblas pero LJna _igual~ad entre haciendas y :ranchos, .a ésta ái·ea l;:=; 

mos "C3 11 

SUBDELEGACION RANCHQS --~ 
V en la subdelegación de Pachuca encontramos da'Qf variante de las zcH1es nB!l'i 

"81 11 ya que en ella se registraron mas haciendas, pi:?rt, ahora con el- m:i.s17io nú:ii::in 



0 ·78 .•, -.,. 

'"' \ 

de 1pú$.9lqs, .v'-\"pPhR.~~i: ~-,. ~sta lre~ l.a .. llanier~mos "~Jfl •. 
: ) : ... L. -, .. ,. }, --~-,.. ·:·-:r. 

.-s-ua .... · D_E_.L,...,:E-GA_c_i_o .... Ji!"'"'",; .... :_¡\ ...... .-,,-.,,· ........ -P:~J--J. E-... BL-.,-0~-.'.-. _,,,_HA_C __ l._,S:_N_D_As..,...,-_, -.fi_A_r•c,.;.H-,. as-·~-. ---------r~-o,:~;; 
í :t . ,.! 

PACHUCA 24 9 

, ,, Pllr p\r~;,if:l;I! ,+'~htual Estado de Mhico ae co~f~~~i;'/~ l\!ll'l>~i~ad~ente 'ii 
de diez V ,eis -~~.rr~tQJ;'!Os administrados par,,,.sub,dalegaqiones. E~. nuestro estudí% 
. -. .: -~\1/. -.;(t:· \: ' ;'.· .. ¡ ~ 

aolam~f te .'2rrn':.t~~mos, lii/~v~ ~ ya que . f ::t ,,;resta ; no en.co~,tra~s ifs )f.ehsos. 
De esta,) nue,ve )3Ubd.e.legaciones !;?ncontramos qu~ dos, Ja de texcoco y 12 de ; . 

•'· , ·'!,'' I; '.. : - ' • ,. ' . ~.. !, '' '' •.; ,' ' 

San Crist6ba~ ,tc~~e~~.c,i mu.aslran s1~ilitud con la .firea "C.1" 

SU8DELEGACIDN 

SAN CRISTOBAL .E~ 

Texcoco 

PUEBLO~ 
. 1 ,', 

18 

.44 

HACIENDAS RANCHOS 

7 

36 

5 

15 ________ ......,. _________ -·~ --------..----..... ·-·--
!~. .1 

Otras· dos. se co!pottaran come al caso que expusima~.•:del Atea. ncrt 
¡',, 

SUBDELEGACION 

TEOTIHUACAN 

ZUMPANGO DE LA L .. 

,, 

PUEBLOS ,HAGie:NOAS R0NC1iqS 

21 

7 

3 

2 

6 

4 

·---~ 
-~t 
.,''· 

______ ...._;._,.,....._...,.... ________ ,______ .. ,.;.. 

., 

La subdelegación de .Cuahut1i1a11 muestra similitud con el compo.rtamiP.nto uge1' 

SUBDELEGACION ' ,PUEBLOS HACIENDAS RANCHOS l• ,p ~11.1p' '"_i_·_;. 
·"'--:i•t. ,-•. ~-,-t 

Similitud en·el compo¡-tamienta 11 81" lo encont:i:amas en la subdelegación de 

Coatepec Ghalco. 

--------------------------- .....,--- ---·--··-· 
SUBDELEGACION PUEBLOS HACIENDAS RANCHOS 

. ' ... ;. :, 
r~G· ._ r-l,.'l~A( 

COATEPEC CHALCO 8 9 2 ------------
La subdelegaci6n de Toluca se presentaría c~no un reflejo del compartamian\t 

11 A11 y los clr~ ütumba y Lerme coma loa eje 11 /~1 11 • 

-----------........ -----------------,--·-·-··------------
SUBDELEGP,CIONES _PUEBLOS HACIE~JDAS RANCHOS 
--- ·-··. --- .-·--·--------------·----·-·------·---------
TOLUCA 

OTUMGA 

LERHA 

13 

15, 

4 

35 

11 

3 

.36 

21 

6 



,,.,~: '}• ,• 'J''I \ ·,} ' :· :J:r.·': '1.,!\ \,1, 
'} , 1,: '.'-'!:1, •• ¡i:..:':;.,_ :,,1·!''·· :··: 

¡n a~t;;;¡;,.i~dil · 1~~ Q~erétaro nlll:i6 del ta~ruo;io ,.de tres subdele;aciQDa., 

que d'tJnformaba~ ,Jl:a/t:e ·.de ;la Irr~1:1nci,m::1~ ele México, a sabel'; la .que le eta E3. no:n 
,. ' .f.:::\ ,. ,/ · ... -:'.? I ~r·;·-'+\·/·.,·· l~a;,!::i:·:·· ···.'i\\~·:.;+~~il~?/~:;~\:;.,::•, ' -, , I .... ·;,_·.-! 

bre al Estado;.· la ~~ 1~ar :Juan ctel ~io y la de Cedereyta ..... Esta Última no. sera ti:,~ 
,; '·• .. •,~/- I· ) '. ¡· , ;,,, 

tada :por ['.10 J;,ab.~:r.ae: tilQ;CQQ;t.r~dO SU' qelJ,SO. 
... d>. L ~t,.!,,.:··}t?:f}:_.:;:;_;~k;.~;t l :t~, , , \ .í', t.· 

Ye vt.ma~: ~~11, ~pt~i:iaridad ~l ~ompClrtainlento gene;~l qu~\'"se,¡,_obs~rve en este~\ 
'~ "\ ,· ,' . ;-, ,.f· ,.\.··· > '1. 

.,Estadb y gort;e!iJ.on.q~ a;J. l.lamado 11 811 • Sin embargo, , ... :;: .. 1r· · ··· · :; .. , · · · en la. d~e.c,cmµ9stc\án de éste 
,, ' . . ' (. ·11,¡ ,,' 

·,:: ~-: ('. 

E:9 tado en lá~ ·dos: ei;tbd~legaclones que es.tudiamos, notamos. que· ia de Ssn Juan del. 
J, .. '.·'. ·\ '1. ·':. ,:. : 

Rio se comporta, e.orno e~ general, mientras q~;~ la ~e Qu~rétaro encahtramoe una \f~ 

riante ya que,, 11p se registr.aron rEmchos. A este nue\/o compbrtam:1,ento lo llemar,g:,; 
'.'j 

i '·. -------------SUBDELEGACICTN PIJEBLOS HACIENDAS Rl>.NCHOS 
:·r:-- ' ---· 
SP.N JUAN DEL RIO 9 41 1q 

,Q.UERETARO 4 66 o .. ~: 

-·· 
··:.)~f\,:}:J'._: '?: 1 :;·:i;,:;/~f:}_; 

De las e1.1bdelegaciones. que surgi6 el ac,ual Estaol¡i·\tle Guerrera aquí veremoÉ-

a la de Tixtla y Tlap~ t; .ya qu~ la~ qu~ faltan no se encyt;ntr~¡, sus censos en él 

{'.J~;;/'srchivo Gerieral d,e +f. ~~qiún •. 

,))¡1i,i tua::6:::, ::s::e::~::t::e 8:~::e:::::n: 
PUEBLOS HACIENDAS 

encontl."ámos que Tixt1a reflejarís lá: 
,:} .. 

"C". 
------------~,:.. 

RANCHOS N G .J;.i:H?..f{ 
-------·-~·--·------------------------------._;..¡.._ 

En el cas·o dei ~atado de Morelos, que se. conformó can los terri tcrios de 

:Cuautla Amilpas y Cuernavaca, según vi.mas su comportamiento como Estado t¡uedab~ 

·.t;eferido al 11 C11 • Sin embargo, a la hora de su descomposición vemos que ls suo9,g 

"'·fiegación de Cuautla Amilpas se comportaba de forma muy distinta a la expresada 

'.por el Estado, ya que éste parece muy similar al de "A", mientras qu2 la de Cue:E. 

rfe.1iacs si correaponds al de 1'C 11 • 

SUBPELEGACION PUEBLOS r!AGIENDAS RANCHOS 
-·-----------------------------------------~~·: 
CUAUTLA AMILFAS 10 

72 

11 

35 

20 

48 
--,-------------~ 



:S,O 

Attora bi~rJ, ij~ lr~tjti~ <j).ia '!Ali~ anallzaremo~ del t>istritu FectErBl oillle,¡yi 

mas q~e- el part,~dq d-~·;),(pc;:h+mi~c:q aa ci;¡mporta~~ como el {¡,¡~ea nen. tl µe Tacuti9,/9'.:t 

ma 1~ ,:c.1 y el1;: ~.:· Coya:t,h:;,,'~l if~réce.r se:da p:t.~o caso di.et_;intq a los . .que hemos ~i 
~ .• 1 r,· 

sto hasta a qui,.'. ya qu.éi~t1{;~~i~;._ eflcontr~ns que la sum~ de los pueblos é~:: 
;-~\;.'·'·. r. . .· t::.·\;~\}t·· · !'.'· .. ,·::· . •· ~ ·.,,.,. 

igual -a~ tC?tal de 1~13 hac:ieodas. A este nuev,ia- coroportamientó lo llamaremos 11 BC~.; -------~-----~·----....---.--........ .----------------------.,..-,~ 
NOi~!ii SUBDEL.EaACIDN PUE~LOS Hl~_GI~NDAS 

--------...--------....-----., 

XOCHIMlLCCi , .. ' -. 

TACUBA 

COYOACAN 

~ · 
,26;;( 

28 

:20 .. 

·3 

25 

20 

R~NGHOS 

5 

13 

10' 

J~~f 

----------.....--........ , ____ __, ...... ~-, -·---------------· 
Va acivertim.os 6JJe Jos te.rfit9iltoe admlnistraqos 

t::::r~:L_f.":-:-· ft/ .-,:i, :\ ... f::\ 
al finalizare! siglo XVIII ·v dÜra11té el XIX, 

poi; la intendencia .de Puetil~ 

pasaron a dar forma a los hoy Estado~ijtj~ 
i ::,:, .. >i.'/? 

Puebla y Tlaxcala .. Ce ;J.os nueve pr3rt¡do~ que aqu1 estudiaremos vemos dimo en .. cu.it; 
tra el comparta~_ien'lio numé,r.ico nas recuerda al general que di.~~s,, para la: Interidf¿g 

. J 
cia esto es el .itB~. ·} , . . , . •' ... , '.-,.-. 

--~----------'""!"""----------_..;:..~ ..... --~------------------~ 
SU8DELEGACION PUEBLOS HAQIÉNOAS RANCHOS ---------------~----·------·--------.-----------~-

. .' ,~! 

SAN JUAN DE LOS LLA 
NDS. 
TEPEACA 

HUEJOZINGO 

ATLIXCO 

·~- :<19 

·55 
1 ·: 

21 

29 

3:7 

17~ 

46 

55 

22 

136 

24 

.,.;:·-'\/ --------------~~------------....-,-------------.. ·----~:-·,,.., 

Dos subdelagmciahes se comportEron coma el área "C" y una como la "ü1 rt .• 

--
SUGDELEGACION PUEBLOS HAC.IENOAS RA!)IGHOS 

,-¡. 

TEHUACR,N ,43_ 21 '12 

TOCHIMILCO _ét .3 4 

IZUCAR 39 10 30 

La subdelegaci6n igíl· ¡Cl~etla, ~uy6,,un comportatnJento nt.,1m~rico distinto de lo·s. 

que aquí hemos ü:l.s,tP, -¡~'.·,:;J4e· hay más pueblas que !'la,plendas, pero el número ds los 

ranchos ñllí reg:J.st;rados e·s igu$1 a l.É;I de los .puébic::s. A 1;st.é nu~vo comportamie:!2 

to lo llsme:remeis UCA!1 



SUBDELEGA:CION ' ,. . . ¡ PUEBLOS HACIE:NOAS 
;, 

,"-:: 

4 3 
,· ~· ' • .,,.·¡· . :,·,;-f .. 

Otro: ca:sa· .. el! pr,senta en. Teusltlan donpe se registraron pueblos pero no 
'L · ;r: . :J. ';i \\ :f/ \:: ,·. -y , l, .· 

:eis! -~áci~pdrr -~Y;i,,!.~F.~~l: Apez:ij~i~~do en el .~ens,o. ~l registro de cinco trapi,ctw~ 
; t. .. ! ' :·:; ·: .- '; ,,'' -; ; ' . r .' ~ , i .. - . , •. 

____________ ......,. _________________ . ~------------------,,.-"l"i; 
"·•:""'?· . _·_,.;_!·"< 
!ltU ,t•t4P SUBDELEGACION 

,• •. 
PUEBLOS HACIENDAS RANCtiOS TRAPICHES 

8 o o 
'-"-·:): 

:En las dos QÜboelegaciones de la intendencia de Vera cruz, ''-'po; otra parte1 
:,;-;'·.' :~ 

encontremos qu~ la de Xala¡.a se comportaba cama como"C1" v· le cfo Orizaba como:. 

SUBDELEGACION PUEBLOS HACIENDAS RANCH_OS ~!n 1•u~:r.r~i ------------------------------~----------'i_ ... _· ,·r,:i 
XALAPA 

ORIZABA 

a 
19 

4 

4 

3 

12 

La forma de agrupar la 1nform~ci6n cuántica, como lo hemos llevado a catfrf' :; . . 

nos permite al16ra unt., c:onsideración fundameptal y fundada que c1•eo debe de t_g/, 
'·· 

marse r:n cuenta en., . .'.~ste y en pr6~imas estudi.as. Primero na es posible que se ~q$ 
da llevar a cabo m~r,eralizaciones en el marc::o geográfico de la Nueva España,co~? 

•; ,}; 

respecta a las madaiidades de la tenencia de. la tierra, aunque como hamos vist~< 

se pueden delimitar zona$ rnayi;)res, donde se ven ciertas tendencias en cwmto Er . 

-las modalidades: de, la prapJed~d agraria. Pero allí no ·debe quedar el estudia, .. ::rj 

te c1ebería da. probar o disprabar si las áreas que ya hemos seJíalado son lEs qué., 

m.a:r.-can le terident:ia·o dan sentido a determinados comportamientos y ver despu~s 
:};';}\ ,.. , . . . . ,; 

.9tf~1staa areas son determinantes o determinadas en el proceso de producci6n sgil .< ..... . ;-,::., ~ 

coia. de la Nueve· Eap~ña. p.~{ pr.1dr!am9s advertir su real y objetivo significado 
. :, 

cientr'o del conjuntó éi;::6n6m,ico ... social que prevalecio en aquellos tiempos. 

Esto 'implicaría pe~et:i~riamente ir enten.diendq en forma muct,o más concreté);¡!, 

'reai el proc;eno que ,va _qe tos det~rminante t!, lrJs determinado con todas las rnect\~ 
•' 1: ;¡~ 

C:itJnes que tufy tlli'ttsi~\q y,.,p:l;:,:-9 pt.1er'lto. Con ,lo que deberían ac1a:ra:rse las fen.S 
, ·,.;.-



.... ;,-. '.:, .( J '( )\', t 
·i··r.·- ,-r .. f-r-., -1R i <!1~' '· .. ; i. 

mahcii<qu~fam::·~~_:~liZ.f.e.les .Y los µ~rt!cL1larFs I h~ct;q qve OijSta el momentD iií.:': $;;::;fi~ 
,.}··· ·,1 . :~:"'\\ f,·~t % ·, . .-. ~, .. \ ·' .. t· ¡f.") '/.l,;:;ti};~i" .:· . ; ..; . ,- . ·' :<,·· 

1 :r~f4:;,~.ad,9f,Pfl~~'.f~,~;~( ;L_9e\fen9,meno:s ~e la 
\r ,; ':} ' f· ,, ,! :. h' \r .,: .. ()fu :;; '.,.. !; 

tepe~Ós :~h .e~ :J~'!~ .qc,,e 'EitjUÍ. ~studiamos y e~. P,úl!1l,. Pffls,amq~ ha. ¡:iasadci por una i;ij! 
• ~' ' r.';.' , ':1· ~ •' • ' ,. . :i: 

ev~ltJaci611 ti~ ,:cf "! p,ifp1!f1cQs, al r,ed~cit la. te"!~ida~ .ijavohi~p8na a r ccmpoi,~i 

•·1.m'féntii. ·oue en<~~ás,I0o*Í$ t;ie 1;1ntoje como úni.~9 o .·si no po~ lo ··.menos ~e ncr es I'""·:.t, 
; ·_ ;. , t \·.· , , •e ' ., : .-.,~ •.• :~:~ ..• t.·.t.;,; 

. ; . . L· '. . .. . . i ·~ 

.· preséntl:!.tivc d~l ~bnjl.lf!to socioecanomico al r.¡u~ pretenqe dibujár,: ;ptlr ·lo cu?.i/i4i 

}lha\It¡~ido up;\ta~g~·~ Q¡stórsionada de la re.al¡dad~ 7 ~ . . . . . . " };1 
)r~·.- ·:? . :\ ·, ·· ··'k . .:_ ·· :::,\/i 
:;,\r .· ·:Aa1 que· par.a pode'r ciaptal' la ;riqu~ 4a de la.· real,idad 1 es menester recog~r ·l.~~ 

l '; .·.·· 
procl?sos generales, en. ,forma empiricElroente dempstrable,. y. adem~s obs2rv,ar v ,ta, 

' ,' .. /'. ,,::.: 1' 1: .. ,: 111 1 ',: ,,! • .. -, • .,-·' 

.,, t .... 

lora!'· adecuadamer:,te .. l.BS fq~rnas más partÍculares(sveces reminisencias de fOl'Ifi!:~S,; 
~ (1 ·¡ 

más atrasad.as i;:, :l;!mbrio.nés de? nuevaa formas) sobre todo en un país como el hues':i 
! ·- ¡ 

tro, tan accidentado,. con. t'3nta va~i~da~ de climas y suelos, hil:iiografía, asen'tJ 
¡;! 

:mientes prehisP,',tan°ii::.oa;, ~sf coma ~reas, deshElV¡~tadas por lo desfavorable de suh~i. 
· · e ' r, . /·r:.~_l 

:! \¡·,, • / 

·turaleza y sqb;e.'.J.;a J1ú~' .actU;l¡!ron dlrect~men~~ los españoles e ·hiveles agrícalt§; 
r .• ,, ·•• , , ,~\, , t 

• .·::: : ¡,. . ' .. 

ganaderos, de arteE$aní~, ~rte, caliduct.a sac;e1, manifestaciones populares, re11; 

giosas, ideologicas, yesttdª:'- ,_etc; 1., én. donde1 no d~be, actuar un esquema totali;±.if ,. 
,: 

dor o categar!a Ctnica· sin antes ~er enfrentE¡do o confrontado con ese uni vErsn 
: ·r 

tan real y vasto como io fue el período de domina9ián españole. 
1 ¡;_1¡' 

.;( 
,;· 



.(1) .Cfr. ,notas de la introducción sobre todo 15, 31, 32. Adem!s Cfr., lo qtie 

d i e e B ora h, ·en el;' s i q lo de 1 a de pres i ó n P 137 11 a 1 f i na l i zar el si g l o X V n , 
t;• ~ . ' ,• • ' . . 3 . . • ' 

1 ·:)tfF l 
·1a eéono~;i'a distintiva.mente mexicana estaba ya .basada en el latifundio y el 

\, ': /~·;_:"'• . ·: 

'peoníje P,~r end,~u#a.ffli 1ent;O,, aspecto doble de la Vida mexican,a que perduró ca. 
: ,¡;: i ',\ . 

si \ha·~ta;°:tiuestro~ ciías y provocó, en parte, la Revolución de 1-910~" Eric 
·::\: ; ··- :.t''~r:, . ' 

W.olf ern ta·s luchas campesinas "Para utilizar el trabajo de los indios, los 

españoles'i!'1ntroduj,eron un sistema de grandes propiedades, las haciendas.np 

16~ La t,~is de uQa sociedad agricola feudal en M€xico se puede ver en Les 
' 

ley Be Simpson·; El siglo olvidado de exicoo 

(2) Cfr las notas 22 y 25 de 'la introducción Cfr. además vease Ed1-th B. 

ColJturier en La hacienda de Hueyap~n 1550-1936, "Ser prüpietarios de la :ex, 

tendida zona de San Juan ~ueyapan fue lo que dio a los, Regla e._1 control del 

valle que se ~xte~día de Huasca a Acatlán, quedando las demis :haciendas re 

ducfdas a la insignifj.<:ancia. 11 p 73..,. 
¡ ',, !j,_ ;~: ¡ 

(3) Cfr. la-s diferentes definiciones que dam.os de hacienda y de ranchf).é'.~ 

el apendiceº Además .,dice Brading en Mineros X Comerciante·s: 11 

( 4 ) oJ ~,i~;:E r i c W o l f en Las l u ch as campes i nas Durante más de un e u arto d.,ef s i g_ 
:IH lo el dl\,ttador mexicano Porfirio Díaz ha.bía gobernado a su país con mci.h,o fe 

. :"('.};// 

rrea el1tnterés de la libertad, el o'rden y el progreso, Progreso signi:fiCaba 
·V 

el rápi·~fp desarrollo industrial y comercial oO .. Con el privilegio de nue$t.ra 

prespectiva actual, pódemos ver ahora que muchas de las causas de la Revolu 

c16n tuvieron sus.orfgenes no en el periodo de la dictad~ra de Díaz. sino~en 

un periodo anterior, cuando México aún ~rala Nueva España y una colonia de 

la madre patria español~ .. ~uando M~xico d~clar6 ~u ind~pendencia en 1821~ 

tambiln heredó un conjunto de probiemas característicos, que España no ha 

bía podi·do ni dese~do resolver y que fueron legados integramente a la. nue 



. 1 .·1\r ( ~r~\ ·; ., , 
va ;repú¡~~?cir ~~t?,~ t , 

<;~) ~m t;f:f:51,9:~n~},<:1:e Mic:.p9ac~n ~e co,Rsign,n e('.l tota~ pueblos, 

hacie~~a~f, fJ.: .;; ;, .t':,"1~:f?:OjS• J\~Ora b~,er1_~ ~;1 computo que nosotros, hicimos 
ai:-rOj(? .lo, ff!,p}_~,.d,f:~ <t4,eit° sé <;onsigan ·en el cuad~o. El doctor Ernesto 

liémoi~e quiéo ,.h,a:· t.r,bajaqo ~ste documen t.o en forma cdnsien;;uda me ha ap_, 

vertido que hai alg~nas discrepancia~ con los totales qu• el ~btuvo y , 
.1"·.: :-.:;·· ·;, . . ;;: _.:¡ 

los que yo prest!nt,o, esto se puede deber entre algune>s errores que no 
dudo bi:lbe':' cometido en la transcripción o porque ·ien algunos casos sepa 

re ~as .haciend~s y los ranchos que apareGÍan juntos. \/ gr hacienda de 
la concepción ,.y San Antonio. Pense que esta era una fOJ:'tna cori·ecta aun 

' . . . --
que el doctor Lemoif'.le .me hizo ver que esto no era del todo adecuado. El. 
trabajo ya estaba terminado cuando se me hicieron estas observaciones, 
por lo tanto la ~orreci6~ en este moment? ya res :lto casi imposible. Sif 
embargo sent~mos que este hecho no altera la interpretación que aquí da 
mos. 

(6) Edniundo O Gorman, 

( 7) Si arialisamos el libro de Chevalier nos d~:u.·emos cuenta que la te 
sis de los 1 atifundios esta mucho más fundaf!lentada para. el norte ( pri!!, 

cipalmente para la Nueva Galicia) ya que cuando habi.a de ot~as regiones 

como Puebla, Michoacin, Cordoba, al parecer h~bría otras condiciones. 

~fr. P 223 a 279. 
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CAPITULO III 
r 

El presente .B~Pí,ti'.í!J lten~ c6'~¿/ objeto contemplar, de una 
. '. ¡ .. 

forma mucho ~fis P,P,J:ceJ:ivci, los númerqs y, aps,tracciones que· he -
,_:.: . ; ¡ • ~ : . 

mos realizaqq{d!.n .el ~apí tu¡o anterior, donde señalamos las --
; 'l.1 ," ' •' - • ,· 

áreas 'más s:1.gfii.fic~t;iva.s que resultaron del proceso cüan:ti{ic.s 

dar de .. las ca;egortas que aparecen en una _fµente h9-mog.én~a. d~ 

iriformaci6n. ~hqra bien, a partir de éste capítulo c;o:fu~ñ:zaremos 
~ ~ . . . 

a ver el fcictór: histórico determinante encarciado por los propi~ 

tarios de ha~ienda~ o de ranchos, para así pode~arríbar a una 
'·'.. . ' , 

conclusión parcial de nuestro estudio, dado que no ténemos la 

extensión de las propiedAdes que aquí estudiaremos. 

Comencemos pues, de nµevo, por la intendenci~ de Vallado 
. ' -

lid. En la_s. páginas señalamos que ocho subdelegaciones, en 

forma general,. se comportaban como el área que denominamos "A" 
q·sea, había mucho~ más:~.r.áochos qu~ haciendas y pueblos. También 

A 

que de toda el lrea estudiada la intendencia de Valladolid eón-

centraba la mayor parte de las tres categorías que se mencionan 

en los padrones. Esto nos sugiri6 una alta subdivisi6n o parce­

lación de éste territorio que .podía o no implicar necesariamente 

un alto nómero de p~opietátios. Veamos ésto, caso por caso, para 

llegar después a una síntesis de los datos de ésta zona e~pec!fica. 

Empecemos pues por analizar la estru~tura de la subdelega -

ción de Valladolid; primero, porque era la capj,,tal de este terr-! 

tor_io; ; segund.o, porque ~ra 
del total de la int~ndencia 
las haciendas y el 31 • .4% de 

la subdelegación que concéntraba 

el 25.3% de los ranchos; el 27.4% d~ 

los pueblos. 

Ya sefialamos en el capitulo anterior que ésta iubdelegaci6n 

se constituía de diectiiete partidos, los cuales.no se comporta­

ban en forma general y similar a la descrita para ~sta área (la 

"A"); incluso llegaron a comportarse en forma totalmente distin 

ta. 

Revisando con cuidado el cuadro de conformaci6n de ~sta sub­

delegaci6n que dimos en el capítulo anterior, podri~mos pensar que 

dos partidos principalmertte, ~ori los que marcan la tendencia. Nos 

estamos refiriendo al de Tiripitio y al de Santa Clara. Analice -

mos primeramente lo~ propi~tarios de istos partidos para ver que 

encontrarnos. Después continuar~mos con el r·esto~de los _que confo.!, 
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;J 

maban esta sµbd~legaci6n. /r , .-.}'_t·\ . ·- i 

' ~ ·, 
·:.J 
. ·.~ 

Tirieitip. 
-( ~\ '-~.' I ; !' , ¡· 

En ~st.e partido según el censo había cinco pueblos dependientes, 

de-. la cabece1::a de distrit9,ciento siete ranchos y nueve ;haciendas. De 

lo's primero1s 1_no §ijb~mos cuantos son_ pueblos de comuni.dades, indígenas 

puras, <?
1 

d, 1~~,~~.;zbs , o españoles etc .• ,. sol amerite sabe"'°,s qe ~l los, 

los nombre.s:;.J?,:or otra parte, si sa.bemos quiénes eran los ,p,ropietaric.s 

de h~ciendas::::º; d~ ranchos, av:r}fflU~ la l9calización 9eo?r~~:i~,~ d~ los ,, 
'.n,ismós es Jot.almente imprecisa. Por ello no aventurar~mo~ cómentari.o~ " 

:apresurado~ en éste ,Ú;ltimo punto aunqué ello no quier~ áecir, q~,e no -

hagamos cletermi.n~d.,s observacione.s. 
' Por lo qil~ hace a las haciendas, los Padres. Agustinos detenta -

ban t;iel total de éste p~rtido el 44%; Los Padres del Catmen el 11.1%, 

y el mismo porcent~je poseía José Antonio Ibarrola, la Testamentari~ 

de José M~lavear, Jos~ Pagola y Francisco Pagola. 
. ' 1. . 

En cuanto a los rancnos, la Testamentaria. de José Mala,rear pe - .\ 

seía de:1 total ele ésta jurisdicci6n el 36.4%; lqs Padres Agustinos e:l 

16.:8%; los i.ndios de Acuitzio .el 10.2%; los indios de Atecuaro el 3. 71%¼ 
L ~·. i- • ,~ 

·1os indios de,Acuicn~ el 0!09% y los demás, que poseían porcentajes müi> 
.cho menores se pued~n seguir viendo en los listados y en la gráfica 

,:-:1 

/{respectiva. 

De lo ah:te$ dicho se podría señalar l_a prt(: \(j1rtéia numérica 

en cuaDto hac~ a las haciendas que tenían las ,~t -.~·;.(.r~[igiosas, las 

.. cuáles a su vez también registr~ron rancl:ios. ;r-,,,; .,·~\B~~:tf.1a propor -
· \J\'Y1 :,, .. " ·., ,~, ', 

ción de éstos se ve disr.nim1ido por la presenci9-,'d~'''Otr6s propietarios.; 

como es el caso de la testamentaria de José Malavear oue sólo recistr-ó . -. • . . .. . .·:i ... -

una hacienda pero· obtuvo del total de ranchos qe la Jurisdicción el JE,,/ 

éste óltimo hecho lo ap~nta como el propittario de éste distribo 

más ranchos acumu16 ya que la suma de los ranchos de las comunid~~'i 

indígenas está por debajq de él. Aunque éstas poseían más ranchos· 

.,_que las órdenes religiosas de los Agustinos y Carme.litas juntos. 

Ahora bien, lo antes dicho podría interpretarse de varias formas 

tomando como punto de referencia las monografías y estudios generales 

que hay sobre la tenencia de la tierra en la época colonial y gracias 

Jgualmente a la precisión que hay en los censos de·btras regiones y -

que pueden sugerir varias co"j~~uras. 

Pensando el ca~o d~ los Agustinos quiz¡ podríamos atgumentar 

que éstos tenían en ese' J!}ar:tido específico,.,un buen número de hectá -

teas por el total de propiedades que registraron. Sin embargo al no 
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/\_t··.:~:,:!., 1, ;¡t:i: .. '._,;
1
1:-:,· ·;;:, ,;::-:·,_--);. 

,,f -1.\. '--~\')\;, :.i'. ··1·.:\ ,\ '"t;_':,.~_:._ .. :·.'.·.~.i-'.':.[ .• ,1,'_\_:_.-_/~ ';'. , .:;; 'fk t '.;: : H\ . :r ji: 
sabet,\;;sutloe;arµ;·z:ai. 6h pr~cis·a PW:irJa_ mos.·_;_t?rd'._P_'._·.~.'.ner ~t~s, _ó!R?te_s;is a es 

•:¡¼\;•, ;: :f ;·:; '!\· ~ _l· ·r '.¡:tj ~ ,' ··; _; ,.••, W,· ~ 

tud:,i.élf;' cit>il pb~tte.r .ilid.aq, :,-·:~J~i:imeio: #~o:'t~a tiratarse 
·.~:· ',t' ,: ', _. <.i "t ~-? 1• ···.:·, _ .:~{_ :·---~1:t .. : = _ .. _. • 

df:! i,J.n ·: ar~a: ~~tt.fiJ:o:r:,. :~J ·,m.~MP,r.,(~ ª;tif.µ.o~U.pJ per.o: '·a 'difer'e_·n.1.q_aa .·~ lP, se-
t, (:,' ,,. . :~ ~ .f,_· •.. ;_;. •• //~;'. ~\~t(tt~\ ~:':-_J;~~h~~,\;::·;. ··.f_;,.• '.'• :•_ • , !,/ _'•l"·-~:-·.1 ~'.'. ·.• ~- .• ,· ' 

ñ,ala.dQ por l~ !,hir5tofl?giaffa. ~radicional' ·éste ·s~ encont;rarí~ parcela-:¡ 

do entre haci~i:~as ·~:.:~ancho~' _pebido primero a~:, una posible. subdi visióri/ 

territor,ial p~· pµ~~Ji@~e:s, d~., ó:ci~nt~ciq.n. produc{i'va~. ·10 que ;hacía que 

existi.,ésen hac¡iendas I i ranchos que sign~;f icaríah parc;elas, ·cte .tierra -

que .se tr~baja~an y· ~drninistraban eh fo;ma distint~, ÓeP.e~diendo los 

ranchos de !~ jldminis~ración qe ,las hacl:~nda,s y/o q~e ran~hos1 y hacien( 

das dépendí~n de la adin:Ln.istrácipn de u-ria haci,endá de .ell.as o que ?Odia '.' •';/ J '. ' 
estar en otra .jurisdiqc'l';pr:i •: 

S~gundo, que lo.s rari'cños y las haci.~hdas conformaban una área te-
·1 : . :·' 

rritorial mayor (latifundló) perq 6ste estaba dado en arrendamiento a 
. ' 

uno o Varios arrendatarios1 p9~ parcelas~ Por lo cual se les llevaba 
' . 

a cada una .de elias cuentas· .s.eparadas, estableciéndose así su locali-

zación precisa ·y es muy posfb¡~ ~t,i.~., .. ,hast.1~ sus. dimensiones4. 

Tercero,. habrÍ:(1 .la posJg1,.i1áJJ'. de qye las haciendas' Y los ranchos 
' . . . •, .· ' ' 

regist.t:"ados po~ és~~·J.Órdén no tobformaseh un.a unidad territorial mayor 

( latifundio) sin.o qg~:{:~~$.!{~~s~eti',~é;\~i estuviesen en ,distintos puntos de ..:; 

la jurisdicción, aÍ· 1~u.~f que;: Íos ranchos y que entre ellós no hubi.ese 

contacto territori~l y/o que cada hacienqa haya parcelado sus tierras 

y/6 pdr orientaci~i p~oductiva, y/o .por arriendos, y/o por darla5 en -

medianí'as y/o por darlas en aparcería y/o por tener en ellos arrimados, 

etc 5 • 
Por otra parte y referente a~a Testamentaria de Josi Malavear ve­

mos que éste propietario toma lmportancia en ésta jurisdicción - aunque 

a nivel puramente cuintico- no poi el total de haciendas registtadas si 

no por el de los ranchos, ·10 que nos llevaría a. sugerir lo siguiente pa 
, ' ra est:e caso: 

Que éste propietario tuviese un buen número de hectáreas (latifundio) 

pero a diferencia de lo que ha .. señalado la historiografía tradicional, 

éste se encontraría parcelado, debido primero; a una posible subdivisi6n 

por cuestiones de orientación productiva lo que hacía que existiésen re_!! 

chós ó parcelas de tierr~ que se trabajaban y administraban en forma di2, 

tinta al casco y terrenos circunvecinos a la hacienda; segundo, a que -

los ranchos eran parte de un ire~ mayor que pertenecían a la hacienda, -

pero éstos se encontraban dados en arrendamiento, por -lo cual se les 11~ 

vaba una .. cuenta separ€;.da de. las ·ti.erras que tFabajJba.11 o dirigían perso­

nalmente la Testamentaria de Jo,sé M,alavear; ten:;:ero, podrían ser tierras 



; ... ~":.( \:. ·:.::· 

_.dé !:a ,\haci,en;Qa: peto \dacias en medlan,Ía.s, pparcerías, etc., y por ello -
. ·. '\\ .;, . . •' :\Jt; . ~-.1\, ,'..'/. :• '. ' ' ,,,' '. ' ' ··! 1.. ; 

se l~s: ~OnSif~efa, -.~~Rl:~- te:~fel"lOS qUC:;! había que ~anif~Star ~~Íforma disti,!l 
· ., : ~1 ··.'. ~-:. ',i ;. -.• ... · T . ;.i·;· ... . '.>:r·~~ ,;,;·_·>~.·.¡ ,.,r:/·., . ' . ,{··, '. ' ~ : 

ta a lps qµe; :t.r~aJ,pa11 ,_diraectam~ri't.e· lós_ prop.i.etar:t.:9s, y por 1:11 timo, -

habr.Ía la po.si~~_i1~:¡¡l p~' que lél hacienda y lOf -,~ar,~~ps r~~,istrados por 

el propietariq ~l. q~.~ aquí nos estamos q~firi~'4_'· .'•'}'.,,,t. conformasen una 

unidad. terr,i~P.if,ia~ ,_ .~.ipo que lo~ 1 ranchos_ se .. :~:t, sen. esparéidos y 

sin contac~o · t~_rf,it~ti~~ en 1 a jµrisdicc-ión°._ 1t · .. . _ 
_ ;,. ·: ' ,_-i,- ' ... ,.¡ • . ' ·, ' 

Si ésto ú~ti,m.?: fu.es,e ·cierto habría qu~ acl~rar de-- to_q.a.s'· -!armas en 

.pri,x.imos e$t_!;laj~.~ ·;_!_ est&ban dados en arrendamiento, en rri~i.an,ias en 

·aparcerías o ~i ,_.se.: t;-,¡a.baJab~n por orden y direc:::ción de __ sus 'propietarios-,. 

Por otra: ~arte ~a.y que hacer notar' (a presenc;:ia de tres comunida­

des indígenas qu·e e.r'~n pro~ietarias de ran:~hos y que en conjunto toman 

cierta importancia al compararlas con los otros propietarios. Pero vi~ 

tas en pa-:ticu~a;r refleJ arían, si ,así pudi,~semos decirlo, cierta desi­

gualdad. 

El cens~ registrq cinc.o pueblos depepdi~ntes de la cabecera de -

partido de las cuales ,sólo tres tenian rel~ci6n directa con el nombre 

de las comunid.ades ,inqígenas que ~parecen como _propietar'i:as de ranchos. 

Esto podría indicar gue los dos pueblos dependientes ~sí como el de la 

cabecera, no tenían tierras comunales por no ser pueblos de Indios pu­

ros o bien, que éstas se mantenían en su {orma tradicional como ejidos 

y que se trabaj.aban to.davía comunalmente. Por lo cual las tierras de es 
. 7 

tos pueblos no aparecen en el censo como propiedades diferenciadas~-

Esto óltimo implicaría para las comunidades qúe si registraron ran 
·, 

chos que habían parcelado parte de su ejido: por lo que se encuen 

tra la diferencia de ranchos entre una y otra comunidad, ~ara arrendar 

las tierras, o darlas en medianías, aparce;ías; o que las habían pa~cel~ 

do y difer-enciado por cuestiones de orientación productiva; o que habían 

sido tierras ganadas en pleito, y/o compradas y que no formapan parte -
- o 

del ej"ido y/o del área territorial que ellos dominaban. 

Para concluir con una posibla interpretación de ~ste partido nos 

hac~ falta menciohar dos casos mfis: El priméro de ellos consiste en que 

dos propietarios de haciendas llevan el mismo apellido: Pagola.Juªn ?a~ ,( 

gola registr6 co~o ~uyos tres ranchos y una hacienda, mientras que Fran 

cisco Pagola s6lo re~istr6 como suyos tres ranchos y una hacienda, 

i ... o primero qu~ hapr.ía que preguntarse en este momento es si estos ~- . . 

dos propiete.rios eran famiÍ.i,?res •. Suponiéndo q.ue, si, el estudio de este 

caso podría dar lµz ac~rc~ d~ fh formaci6n ó desintegraci6n de un &~ea 



r•• 

terr¡i~
1
oria/ ·fªYº~·, 9ominada por una familJ.a. Osea, el estu~io del paren: 

te seo :entre prppietq:,t;ios que l lev.an el !llismq apei'l ido pOdr:ia resultar 
,• ,· ' ' ' 

ilustrativo. par9- ver, la. formación de haciendas qu.e dominan áreas m<;i-
.. ·~ ~··. ,, .. ~-'" :, .. ,;, .. ,' ,: .. · ·_.. . ... •;, .',· ·. :, : . ' . . . : 

yor~s o la oes:tntegr:~ción de ~stas. Aunque también podrí..a.;mostrar que. 
' . . ~· ~ . 

tra~ándose de p~rientf;!s, las propied$des de uno y otro n~ tuv:iesen con"": 

~~ct¡o tep.r_i torlaJ, .Poi io cµal cada una ~onfo.rma á,r-eas espec:i}ic~s y -t(~1j 
.. ,._.:, ' . ;.:. . ' ' . .. ' .... , .. 

ferenci?das y 1~.s- cµ~l~s no tienen un proceso hacia adel arite nJ hacia 1 
a;t.rásl'. 

·~1:;: .. i,'. 

·:Por ú~~LÁló hpb,r~'.a que mencionar que las posib~es. inté~pretacion.~;f 

q_tie huhie.se ·con resp~~to a los casos de José Pagol a~ como" propietaf'i.~ 

ihdependient:e y de los Carrrteli tas que registraron., en proporc.1ór. distiAf 
,,_/:\ 

ta, hacienda y rancho o ranchos, no podían quedar fuera de las qué ya J 
• < .- il;~ 

hemos expuesto, o sea, que habría que buscarle ~ntre todas ellas la que) 

mis ~e adaptara a sus especificas realidades y luego com~tobarlas. J 
conc1ttyendo 'podríamos adevertir que en f;ste partido notamos la .;.; '? 

presencia "i~portante" de una Órden de religiosos que se destacaba por 

e1 nómero de, has~end~s y rtnchos registrpdas(en comparaci6n con los -

otros propie~a~io~ ~ otro grupo de propietarios civiles, en disti~ -

tas magnitude~, '_q'ue s.t:? llegan a destacar por el número cie ranchos regí.§.. 

trados y no tant? .por el de las .haciendas; otros propietarios toman im­

portancia para pr,óximos estudios ya que sus casos podrían señal ar al ti­

bajos en la propiedad familiár y por último la presencia· "importa~te" -

de tres comunidád~s;. ind;íg~nas .• 
·. -.":'./t!-( •.I ¡., _\1 . -1:• . Í 

Todo ·éstó nos j:>e.rmi te en éste momento tener una serie de al te..f.' -

nativas de explicací6n mucho m,s complejas y al parecer m¡s reales de lo 

que habría sido ei comportamiento de un hacendado ~n tiempos de la colo 
<e ,.-- , 

que, hab1a nia, incluyendo a las 6rdenes religiosas, i diferencia de lo 
~~º~~ venidoy . a histori<:>gr,af ía :tradicional:-

Por otra parte ~i bien es cierto qu~ ~os planteamien~os arriba 

sefialades no pueden tomar verdadera importancia y~ que s6lo se re~ieren 

a una parte mínima de li:l realidad existente (la base de las r:elaciones 

sociales de producción) quedándonos todavía por estudiar, demostrar, y 

entender el conjunto de las relaciones que se derivan de ~stas, as! como 

las de producción, el mercado, ~a circulación, distribución y consumo, 

para arribar a las de conducta y comportamiento social • 

. - ... --···----• ·-P --·----••, '."'- .. \ 
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2 .l. Jf(?,.t:¡~ · Ar»,t~11;io :,il'-?~f rol~ 
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::s.+; -fiidlfe.s· .. Ag.~~t;nos 
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4.- ;'.ihi~·rf!s :,Ag,u,stinQS .. 
J· :,; ·.rJ _::~fW,1-~' . i, ,,~-· _.,.. ' ). , .• ,· -,\ .• 

.$ •. ~1·1t,~dres Agustinos 
'.'.· ·.-., :,· ... :.if:9:· ·.·-

p.4 .::tfldres ;Agustinos 
\· 1 -~i'. ,... '' \ _I ' 1 

'7.::;. P.ádres·l de-1 e.armen . :t.. .. •/ . i 

·;s.... So.sé P ~go1a, 

'.i9.- Fráncis~ó P.ago.la 
~ ' i_.- .P~dres del cdrmen 
2.~ Indios de .Acuitzio 

:3 .... Indios de Acultzio 

;.i.·-_;·>~J:d~os · de Ac.uitzfo 
5 .... ,Indios ,de Acuitzío . ~ . . 

:>:\ 

6 .-- -J.)\'dios de Acuj. tzio, 

t.- Indios de Acuj.tzio 
:·· 

a •. -, I,ndios de Aé:uitzi.o 

9 .- Indios de Acuitz;o 

10- Indios de Acuitzio , .. 

11-- Indios de Acuitzio 

12~ Indios de Acuftzio 

13- Indios de Atecuaro 

14- Indios de Atecuaro 
i: 

'.J- Indios de Atecuaro 

~6- Indios d~ Atetuaro 

7- Indios de ~cuiche 

18- ••• ? 

19- ••. : 

20- ••• ? 

····.::,ji;·.2-. .. _ .•.• ? 

!!Í:: 
·1t:· 

25-\h:r osé ••• Ibar rol a 
,·. .;{: . , 
26,.::.tJose ••• Ibarrola ;···'; ' . 
27- Jos~ ••• Ibarrola 

28·+ Padres Agustinos 

N.o.mbre de. la. pr.op-ledad 
-.!' . -~-1~ h. .,: r i:. 

H~~ienda .José Miraf.lor;es 

ttac.ier1C,~; Tirp ;,,­

ii'Jcienda ide ·C:eapa ,Y 

Haciend~ de Sa~ Andris 
·l .. 

Hacienda de Cuinchd ~­

Haciend~ de sa·nta Rosal í a""/ 
.... 

Hacienda Et~tuan ,.,, . 

Cuirihguaro ¿/. 

Ha~ienda, Opero ..-r···" 

Rancho Tunácuaro 

Rancho ? ..... 
Rancho ? . . . . 
.Rancho 

., .. , .... 
Rancho Paramo 

Rancho Cumacurio 
' RaQcho Apunto. 

Rancho s i,roh'd-arb 

Rancho Zópilote 

Rancho Cruz Gorda 

Ranc:ho Angostura 
1 

Rancho ? ..... 
Rancho Tambenziripo 

Rancho Ag.uamillaho 

Rancho Las Cruces 

Rancho Cuesendanacho 

Rancho A punto 

Rancho ? . . . . 
Rancho 

Rancho ·, . . . . 
Rancho ••• 1 

.. Rancho... ? 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

·Rancho 

Rancho 

? .... 
. ') . . . . 

? . . . . 

. .., ..... 
Rancho Labor de Sn •. ;..n tcniQ ,,-,· 
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36-> Padres 
j7_· P·;dres 

Agl.J;S'tir,lQS 
~· ). " ;, ' '' 

').éni~J~.in_o~: 
IJ, ~' 'f! .: ;~; 

38..;. Padres 

39- Padres 

40- Padres 

41- Padres 

42- Padres 

43- Padres 

Agl,Jstin,os 
. ! . . 

Agustino;s 
1, ·i·; ,. 

Agust:inos 

Agustino.s 

Agt.istinos 

Agust~nos 

44- Padres Agusf:~qos 
. 1 ·'·· ,. "; 

45- P ádres Agustino',$ 
,. ' ·: ·.-,1 

46- Iridios de Etiiq.Uál'¡Q 
,,/ j ,/!¡" . : .. :, .. 

4 7- Indios de Etuq~ar~ 
48- Indio's de Etuq~a.qq 
49- Indios de EtUCiU9r,d 

- • • 'I •. 1 

50- Indios de 
i-

Etuqu~re> 
51- Indios de Etuquarq 

52- Indios de Etuq\,larP 
' '·.· 

53- Indios de Etuqua.do 

54- Indios de E_tuqua:ro 

55- Indios de Etuquáro 

56- Indios de Etuquaro 

57- Indios de Etuquaro 

58- Indios de Etuquaro 

59- Indios de Etuquaro 

60-· Indios de Etuquaro 

61- Indios de Etuquaro 

62- Indios de Etuquaro 

63- Indios de Etuquaro 

64- Testamentaria de José 

65- Testamentaria de José 

6_6- Testamentaria de José 

67- Testamentaria de José 

fi ¡ 

Malavear 

Ma1avear 
. 
Malavear 

/. . 

Malávea.r 

R anc:::ho d,e .. San José .;-··· 
1;!,; 

Rancho sn •. Juan:_,.,< 

RfnFho ts\aricia Gr~nde 

Rancho ~~tancia ,de, :Sn. 
Rancho Gu~cha /.,. .. 

Rancho ••• ? 

Rancho ••• 7 

Ran~ho Lagµr(Í:11 ti..,,., .. 
Ranr. he · ·· :? ~ ., •·:• .• 

?un.. . 
Rancho Esta.nzuelas 

Rancho ••• '? 

Rancho ..... '? 

Rancho~ •• ? 

Rancho~ ... ? 

Rancho ••• ? 

.Rancho •••. ? 

Rancho ••.• ?: 

Rarn;:ho c'uaCúrto 
Rancho Lagµn,i/1seca 
Rancho •• ·~ 7 

Ranc;,o Laguna ,,s.ec;:a 

Rancho P.-:. 

Rancho Llano Grande 

Rancho c.alera 

Rancho Guanacungi~o 

Rancho Siehetjuilla 

Rancho Tererio 

Rancho Y~ipsrapio 

Rancho Arroyo Hondo 

Rancho Aguacate 

¡ 

Juan 

Rancho Plan de las Habas 

Rancho Arroyo Huerfano 

Rancho Llano grande 

Rancho Zopilote 

Rancho Sn. Pedro 

~ancho Estancia del Pil6n 

}~~ncho Tepeguajes 

Ran·cho Carrizal 

Rancho Tur.io 



¡\ ,:i~ ;¡;~~4,¡,. , 
, .,~6tll:f)fe,i·/fi~J~: pfhpJ,etiario 

68'1 'tle.~_b.m.~~{;51.~:. ;,9f:,~i~~f ~;a1~re,,:~p;;,;,,¡,.:' ,¡ 

69-- Tést~m~h{,~rt~- -~~ José Mal,áVe~.1; . 
·.·.:· ' ~\t' . \':' . .-: , ~. . i? 'l 1 . , 

70.~ Test~m~nt.~~i;¡,,ci~, ..rosé M~l;,are~.~ 
71~ :testamfen{,arf~· i~, Jq~~ Mál,élV~!aF, 

""· :.·. ' ¡.. ,-·, -
72• Testam~.nt;a,ria de José Malav:ear " ·: : : ' ·¡' ' 1' 

73~ Testamentaria de Jpsé Malave·ar j" _ "i __ ·.,, · ,; •, · 

·:_74_ lfest.tim_efltar,ia de José Mal aveár 
' ... _-_. : ,•. '· ... _' t_,_.,=;.,, . '. ¡ : ',, ' 

,'}¡.· . 

··-75- Testamentaria de. José Malavear ', ... -, -: :. 

76'- Test:áment\iría. de José Mala.y_ear 

77~ Testamentari~ dj ~~si Mal~vear 

78- Testamentaria de José Mal.avear 

79- Testamebtaria de José Malavear 

80- Tesbamentaria de José Malavear 

81- Testameritaria:de José Malavear 

-~2- Testament;aria de .José Malavear 

83- 'Í'estame1¡taria de. _Jc;,sé Malavear 

84- Testamentá.ria de José ... ' 
I':'lalavear 

·85- Testame'ntaria de José Mal,avear 

.86- Testamentaria de José Ma.lavear 

87- Testamentaria ;-de José Malavear 

88- Testamentaria de José filalavear 

89- Testamentaria de José Malavear 

90- Testamentaria de J , . ose Malavear 

91- Testamentaria de José Maiavear 

92- Testamentaria de José !'1alav~ar 

93- Testamentaria de José Malavear 

94- Testamentaria de -7osé Malavear 

95- Testamentaria de José Malavear 

96- Testamentaria de José Malavear 

97- Testamentaria de José Malavear 

98- Testamentaria de José Malavear 

99- Testamentaria de José Malavear 

100- Testamentaria de José Malavear 

... 01- Testamentari.a de José Malavear 

102- Testamentaria de José Maiavear 

103- José Pagola 

104- José Pagola 
105- Jo.sé Pagola 

··í 

No~l:)~e .~e, la l tqpi~ci ad 
!i! ) . 
• 1 

Ra~cho1Sn. Sebastiln 
. '¡ ,, ' 

R,ancn_o/sn. D;iego 

Rar:tcho sn:. M.a~.-cos 

R-~pc;:ho >~~-1,to d~ Arriba 

Rancho Sta. G-rtru~is 
.,, 

Ranct,o Yerbabuena j; 

Rancho Sn,. Lorehz6j 
. ,f' ,• 

R,qncho .qUirindaritd 

.. 93 

Rancho,1>üesto del Salto 

Rancho El Salto de Enrnedio 

Rancho Salto de Abajo 

Rancho Rinc6n de Dimas 

Rancho Sta. M6nica Turcio 

Rancho el Rebafio 

Rp,ncho Soledad 

Rancho LLano Grande 

Ran,~ho Agua- tiia 

Ran.~ho Cuchillo 

Ran~ho Ei Cobre 

Ran_cho Sauz 

Rancho Botijas 

Rancho Cerro Prieto 

Rancho La Maroma 

Rancho Tigre 

Rancho thupaderes 

Rancho Truchas 

Rancho Nogales 

Rantho Los Remedios 

Rancho Platanillo 

Rancho Milpillas 

Rancho Aguacates 

Rancho Sn. Diego el Nuevo 

Ra~cho La.Minita 

Rancho Siríanes 

Rancho El Puente 

Rancho ••• ? 

Rancho Sta. Julia 

Rancno ••• ? 
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T.irípit,i;o 

Nombre dei P r.opieta.rio 

106-,. • ..,: 

Cabe'cera de Partido· 

Pueb;le>s 

Pu.eblos 

'Pueblos 

\ ' r,. 

depei)dien. tes.- d.e 
. ' q /·, .. ·.i 

d ., 1 d .· d . epert, 1e1ltes e 

depe~d.i,entes de 

la 

la 

la 

la 
la 

Cabecera 

cabecera 

cabécera, 

cabecera 

cab~cera 

Nombre de la Propiedad 

Rancho ••• ? 

Rancho •• '•? 

Pueblo de Tiripitio1 

Pueblo Sn. Nicol¡s Acuitzio 
' '::. ,! 

Jesús Gurarriba 

Santiago Unparneé:> 

11 Ran. 

San Salvador Atzcuaro 4 Ran. 

San Francisco Etuquaro 18 Rap. 

., 
. ;r .: 
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t: ~tf :;rf 1f ,:'· ":::r~;,t,· 
SA1.'4T.A ,;CL~RA- J)E;L; i ~E .. · 

:{ :·;i:+;;~W H f!H.J :;:::t? \·};' . . . •·. .·• /· , .. ,. 
Eh ~$. t:La.' ;j ltr'i s~~cii6n, Sé registraron }e; :t depen4°i,ent;~s:, 'áe 1 ª· e e.be-,. 

·~e}a ~~1 r,'J}:1~ii,:t.}P :;~~~p10~ ¡),3 ·:_s,~nc;tj6~:}:~;;.11. ti~1iendá~! .. ton r:espes : 
to a esta1s .. _p1,ti ·· J)J.v.~m,o~ .qut<)~:~··2-9.3% $~:,.;<,ncoptrat>a. i;-~par;.t.ido de -:¡/W 

1:. _:.·:-· ·1 /i?l~··· ·:. ·,., '.• -.. ,:~, :_ , ,,: • ?:,:•'' ;,,_ , ·: :_}/, .. : ::·: , _ . -~ . : =.::·· ., ''''. ,' -~.. , ;· ' . _'. .· ,-:>:_:'. 

1a ~iguie:nt.e, ~,· t:f~: :J.7.f5%. <t hacJendasf\.fe-rte~~c.J.an ~; Ag'i.fst.í,n del > 

Río y ';!l ~~·stó ... J?F ~etentaba Vicente C:ast~ed_a \ 2 hací:~ndas). El .... 

resto de las haéiiendas ( 12) se repartía. eiit.re <iqc'e héiéer:idados cu­

yo~ ,riombres se :;Jt~cle.n v~r en los l istados>y en la~ (J_rfficas r,espe_s. 
ii ~as. . ··.:;;:-j., , . 

•j" 

En. cuanto hace a lps ranchos de· ésta. jur'~sdicción nos en -

centramos con que $c2 e,er'tenecían a rancheros que no tenía-i:-1 propi~ 

dades hacendaría~ ··¡ excepción hech.a de Vicente Castañeda que ,tenía. 

dos· haciendas yµ~ -t~nchó. 

bría 

rios 

Ahora bien, par~c::.e po~ la inÍ~rmctción antes da&a que no ha­

la mi~ma reiaéi:í;.r+ .cJ¡t·ect:a entre:::uno y otro ctrüpo de propieta--
.• .• •: ¡,-·i! !'-····. :, - .. ,_.,.·. -. _. . 

como ~ucediÓ ~.~:}.rtripi°fio. En e'í•• partido específico de Sta. -
>:", -;-,; •• 'J _,: i' ., ' . 

Clara, podemos advert'.,i.t que1 es posibt,~ que exist;iera. cterto paren-:-·, 
1 • '• ~ ,,.,, ... ,··::· '' 

tesco entre uno y otr0, gru·po, Vgr, ap~rte de Vicente ,Ca-stañeda h·av· 
\'. ·- . .. - . ;, r· ;. . . - •... 

otros ranchero.s que se :a.p~llidaban c~stañeda. como Esteban Castañe-
,. •. · •• ! • 1 .• 

da y Pedro Casbafíeda qu~\ s61o regist;?,i"Oh un rancho respectivament~, 

El estudio del :~arent.esd;'.,'~ntri ést6;:. tres propieta;rios podría set" 

ilustrativo, así ·c;om,p. el:Lf~-~;. los randi'eros de Guadalupe Ornelas, -
. : ·- .. , ··.:,, 

Cristóbal Ornela~, ;µ4:c.i,:ane>:Prnelas, An:tonio Ornel'as, Anselmo Paz, 
·;_\i,>,.·,:·' ·/>t·'.. :2 .\ . _:r·:·,:i:; .~,/'i' '· . I L 

Jacinto Paz; ('.ntoni:·o 'Rod'f:"1guez, Francisco Rodriguez, Rafael Rodri-

guez, Joac:¡uíó Rodríguez, Miguel Rodríguez:, Santiago Rodríguez; Ma­

nuel Orozco, Mariano Orozco; Manuel (;arcía, Ag'ustín García, F'ran -

cisco García; Manuel. Villalobos y Prudencia Vil1alobos. Estos po -

drian ser indicativo~ de el ascenso de fa~ilias como ·propietarios 

mayores o de la decadencia de familias de propietarios al subdivi~ 

dir propiedade~. mayores 1n 
Por otra parte,. en el territorio que aquí estudiamos no no­

tamos, según los índices numéricos, la preponderancia de sectores 
;, 

claramente identificables, en cuanto a la, propiedad de la tierr-at 

aunque se encüentren,apellidos similares, ~ún con ésto la relación 
. ' ' .. 

entt"e hacendados y ranc:t,eros es menc:>r, ya que las posibles r-elacig_ 

nes familiares que s'e t:1:ayan. dad0 aparecen con mayor frecuencia en• 

tre el grupo de los rancf,eros,. 
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.. ~-:.:. 

,,·, ' :\ 
Sariita :clar·a. 

'·:' -.': . ~ ' :: . •, . ,!,' : . 

,Nqrobre· d~l1,.~r,~pi~trario 
, . . :i·11i R-y···. ::-r . . 

1;·- F(apc1scf/~f re~g~ 
• ', ,. ; • ._4! ; ' • ,' t: . 

2~- L~pez ,Me.~d~~.,;a'· 

3,\o ... ::D óSé' Car{,a/j.a)}, . : 
JLt .... _;. ,{ ·· ;i :·· ·:·~¡ ! .;;~{-.. . i:f:. ·. :';;:1 ~:i¿¡r; 

4t .... 1,Péd.r6 ··~~li:eda';:.' 
·~ . :·. : .~·' ... ·~· ,s:.- 1.Jüan ¡J;o~é, ~l'lsiolá 

6.¡.~,· AJ:µst·~-r-~.cl~;;-:,l~::: 
T.- 'Agµst:in ·del Ri6' ' 1 ,,,, 

.:· •. :'.' ' ,· ,·1, \ 

8: .• - Agust in de¡]. ·: f,\Jp, 
' ' ,' 

9: ·- '.Do~ingo Me~ai 

10- Casa de Alday 

11- :José López; fonseca .. '.;· ·,: 

12- ·Rafael Rodríguez 

13- Juan José Mendez 

14- Manuel. Yba,tge>yi'.fá 
'. . ;·' 

15 .- P rudenci·o·,·v1iJ al'.obós 
) ', ., .. 

16.- Vicente Castafi~da 
,, . ;1 

17- Vicente C:ast.qriéda 
/ 

. ;,. '.· ' .. ; 

1.- Vicent~ t~sta~~da. 
2.- Salvadqr Lleta 

3.- Cap.imiro 'I'revi-ño 

4.- Joaqüin Bariig'a 
,'. •.: 

5.- Francisco PeLayo 

6.- Pascu~l Marquez 

7.- Bruno Xaramil1o 

a.~ 
9.-

Antonio Rodríguez 

Antonio Lima 
,' ' 1 

'.i..0.- Francisco ~odrÍguez 
,, ,¡ 
J....&..- Manuel Orozco 

12.- Miguel Saavedra 

13.- Vicénte Fpriseca 
14.- Maria del Carmen L6pez 

15.- Pedro Banderas 

16.- Joaquín Rodríguez 

17 .- Francisco García 

18 .. - Vic.::.ente Becerr<;t. 

19.- Miguel Arahuhdi . . \_' 

Haciend.~ I.riguaro 
l ••.• , 

Hacienda,, Sta. Mónica 

H.~qiend.:~u.Guipi.6., 
. . ·::: ''.· t ·. ··.' \ 

Hac:iend'.a '):iarnue,o 
Haciend:ai Comiembaro: 
Hac:ienJ$\\;~i~tct~·. ' . 
Ha<;.i~(~1 

-- ·_.an'ta. 'Rqsa 
Ha '.(>,Xo; · sta·cada 

·.:amembaro 

H;acienda. ••• ?· 

Hac::iend~ Cuanaan'tzio --! . . . 

~aciienda,tónsumaran 

Haciienda f.t'ur'ir?ln 

Hacienda ,t~l Pctio de 1 ª· ~1uert'$,(f 

·Hacienda .San José Buenavista? ' 
' ,··:.· • 1 • 1 

·H.acienda,. ? 

Rancho ••• ? 

Rancho de San Miouel 
··' . J .. 

Rancho ••• ? 

Raqcho San José 

Rancho Agua de Manuel 

Rancho Ll:i:tno de, Opopeo 

Rancho •• • ·1 

R.ancho ••. ~? 

Rancho ••• ? 

Rancho Pedregal 

Rancho Bejuco 

Rancho Sur-upio 

Rancho Comucuaran 

Rancho Pu sumaran 

Rancho S~n Rafael 

Rancho Paso del ••• ? 

Rancho de Sénta Ana 

Rancho El Arenal 

R~ncho Chicacasto 



1 1 

1 

1 

\ 

1 

~O:,.- ~-atian:Q .}J..1tózc.o.-
.; . ·· /; b-· . r-.,.~: ··:\f:. ·, '..-t_,; , -.· 

·2;k·i'.'." .M'?,ft~ }'l"r;i..p ) 

?2:.:. ~P~;1~f··:o;rn±t,:~ ,!,;.. . .. 

23.f Jo.~e_ ,Ant;o¡l.1.i.9 Villalon, 
~:!· '~1 ••· ~- :ff~I '\· f _ . ._ · ~ ·· · 

24.- E1st~af)' )iepqy~ 
. ·, o:,' ,:· \ ,, •• ,'• .;;' .•j ' 

2.5. ~ 1\p$1~lffl~ ,'f,;i~ ,· 
''. :J_¡ . \'.. ,·-.,::' ;·:)·. , . 

26.- ~1l~µel,_. 1~~d,i:;1,guez 

2 7 ..... M:~'tj,pe} '.<is·e,;le>.ya 

''2·a .- Jo,j~ .San-h?YO 
;.,· ·. ·'1 ',_·.· l.·/- ·,' 

29.- ~ti;~~b~~ Castañed.~ 

30 .... viq_en:~e V ;~r~ 
31.- Manuel Vl~lal.obos 

.32.- Mig:uel. C:pcrea 

33.- Máximo H~r.nández 
•. ~-. .·,'.·· .=···' 

34~--Nicolas ~e~doza 
!: ' . •. ' 

35.~ Jos~ M~ria S6to 
' . 

36 .- Jqaquín -.S.anabri_a 

37 •. - Jacinto. Paz 
38.- G~adal~~~ Ornela~ 

39.- Crist6ba1 Orqelas 

40.- Jos; Antonio Coria 

4-:i. .- Vicente Altamirarto 

42.- Manuel dé Acuña 

43~- Albino Barbos~ 

44.- Manuel G~rGÍa 
• '',;_¡ . . , 

45.- Santiago Rodrigue~ 

46.- Agustín ,Ga~cía 

47.- Manuel c,1der6n 

48.- Pedro Castafied~ 

49.- Manuel Herrera 

50.- Francisco Parra 

5~.~ Jacinto Ornelas 

52.- Eugenio de Torres 

., .. ,, 
/' 

R'ancho La,s C:pJlloas 
:,,::,,, 

Rancho.·Sari An,t~on.io 'T ·, '' ,i,_ '' 

Ranc:hb 

RanchQ 

~ancho 
Rancho,, 
' ' ', 

Rancho 
' ' 

R;:incho 

Rancho:·.· 

Rancho'' 

Rancho' 

Rancho-

Rancho. Membrillo 
Rancho Moral 

.L 

R. an c~o ;l~re.s <Cruces 

Rancho Cai;asitumoio 

Rancho l-~s B,a:rtancas 
.: i: _:,:.- . !.:· 

R'ancho Las Cruces 

Rancho Puente de Tierra . . '; . ' 

Rancho ,f'fcuarempo 

Ranch.o el dürazno 
Rancho :San Ikidro 
Rancho Los Dolores 

Rancho 

Rancho 

Rancho 
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:;;il . Hi ,j\ , , ,, . . 
Tr °,~li ~#f0.~;- 4p.~·.::_:.ffi~F~.~d9s p9dr}amos con~~uir muy 9:;ener~~lll~Ote lo s.i- . 

Q~\r~t~f_ fp :~;::.._íl~i I~~:ip~tfs> en. J'~ ,propieda1 q~ l~s, h~~i~~l~S, .las 9$;,/: 
d~~'ti· fe,ligl~~:~~:,:ff~\~:f,.~n··· $01:>r.-e.,_ ,T:t.,,resto de lo~ .. i~ac;~i:lqatj?S ,.de ese._ -~ 
P,~r'.f~do no" ~~edi•~?º·,·),o mi$mo e_n la propi~dad de lo~ ~~~rfchos, dond~ 

un própieta~lo partlc.ular y que poseía una sola hac:ienda, destaca en 
1 • ~ ,• . 

el regist;ro. :~é r.~ncl:iós. Aunque en. ést~ partido ta~iér:j_ no.tamos una 

parf.í~ipac:i'~n i~pp:t;'tante de tre$ comunidades ind.Í'gen,as ~n ~:l regis-

tro ¡de prc;,pied.¡3.d.e~ fanche.rás~ ·.¡: 
•';,. ·'. /' . ·- ··_.' . . . . . . . . ,, .. 
1;, ;En Sai).;t.a! Clar~ nQ .podernQs identif ica.r;, co~o en 1.el. casp anterior· 

·,,\. 1. < -' . ¡• 

a un grupo propi;eta.r}p que pre,domin.e sobre el res't:o de _los }propieta-

rios •. Tambien es qe notarse que en éste partido ho Sé hayan registr-~ 

do propiedades de comunidades indígenas. Y que se haya dado la_ a!)ari _ 

ción de varios apellidos que nos harían pensar en el ascenso o form_! 

ción de familias de propietarios fuertes o en el descenso o desinte­

gración <;ie familias que habían tenido un mayor número de propiedades 

y que se estab~ div;idiendo al interior. 

Así dicho é~t:o p.odríamos pensar, que varias de Ias hipótesis, 

propuestas en el capítulo anterior se vendrían al suelo, dado que -

hemos e'ncontrado en p1rti~os qt1e marcan la tendenGia 10\'. siguiente: 

El gran.número de ranchos registrados ~n· .uh partido cpmo, Ti 
' ;,· ' 

ripitío no implica necesariamente la e~istencia, de un sector de ra.jj_ 
' ,· ., ·. 

. ·, • ·:• ' ' f i • . • 

chos que se contraponga a los _,hacendad~s, maxime cuaf1do los pro¡nos 

hacendados participan en la propiedad de lo.s ranchos • Además al pa­

recer son los própie.tarios lqcales y el ele.ro los que conforman bu~ 

na parte del sector de propietarios. 

Pero ésta objeción tendrá validéz solamente si la demostrarnos 

en lo sucesivo, y no perdiendo de vista que en aq':,lél _partido un se_s 

tor importante de los rancheros, lo for;:maban tres comunidades indí­

genas. Lo que podríamos entónces pensar es que a un elevado númer:o dé . . 
ranchos correspondería una. participaci6n muy importante de pro~ieta-) 

rios locales, después de las comunidades indígenas y por Último de. 

las Órdenes religiosas. 

Sin embargo, el Partido de Santa Clara, nos ofrece, aunque en 

límites mis restringido~? for el n6mero de ranchos que allí se re -

gist~ron, la otra alternativa o sea, un sector r?nchero fuerte aue 

se podía oponer al de los k~pendados. 

Como hasta aquí nq hemos· aclarado mayormente 1 a cuestión, pas~ 
·: :I :: . ·• mos a observar lo'qUe su~edia en el resto de los partidos que confor 

maban la subdelegación de Valladolid: Guan.igueo, Urua..E@.!l, Indaoaraoeo 
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.i:}} h .t-00 
j 'i \t ::,\!t J·~ ; ',', . '1' ·, ,J, . . ,¡, ·,¡ 
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Tac~mbaro, Erongarlcuaro, Angarnacutiro, Tarétam, Pátz9~.Q, Chucándir-o 
1;'. .. .. , =; .... : ... : '-:<_;:-~:~' i:,:_ft•:: :_¡· :. '· :_ ' '·. ,. :·'' J.. . :·· l.'~· ,. . . · 

Hu,ango ! ~~~~ t~~¡,;~:f lr~it~·~'.l~r ~~lf a~~w ~ , ~,<)CUp~~ y P~~ acho. ! 

GU~NlQU'Eb.. .· '! ..• , _,,-.,,;; .. 

,._;( 

En ~sta .. f~rl~41.c:c~:in, Sf! ;:-egi~traron cuatro pueb.ios dependientes de 
·, ~ .-.. /'·: :- ·: 

la cébece_ra. del· ,Part~do~ veinte renchos y do.s haciend.as. Estas ,1timas 

se repart!'an de· la siguiente form·a: una p~rtenec!a aJosé. Navarro y otra 
,·, -~ . 

a ,Brun6 Pastor Morale.$. Estps dos propietarios de ·h~clendas no tenian pr,2 

pi~d~de~ ranc:h~ras aµnque dentro de e~te grupo había un pr9pietario lla-
·. :· ' . . 

ma~'O Pedro Navarro que co~ alguna posibilidad podía ser pariente del ha-
cendado que llevaba ,el mj.smo apellido. .. . 

De los veinte ranchos que en ésta zona se registraron el 55% estaba b 

jo la propiedad de c.omunidades indígenas. El 35% pertenecía a los indios 

de Tanz!cuaro·, 10% a los de San Nicolás Obispo, 10% a los indios de Capu-1 

la. Otro tanto igualpertenecía a una coffadía, a Isidro Huarte, y a Pe .. 
' ,-.: . ·:;· ' 

dro Navarro res.pectivarrier;'lte. 
El resto de lós tanchos se repartía entre propietarios que no tenían 

más de uno y a quienes. se les puede ver en los listados y en la gráfica 

respectiva. 
Lo antes visto nos ha~e pensar que es~e partido no estaba tan frac -

cionado como los que llevamos vistos. Esto se podr!a deber a una serie 
de hechos que hasta hoy desconocemos, sin embargo podríamos por el momen 

to sugerir los siguientes: Entre otras razones a que ésta jurisdicción 
tenía un territorio m~s chico que los de Tiripitío y Santa Clara, por lb 

cual el nómero de propiedades que se registraron es menor. 
Segundo: porque las haciendas que all! existían si se comportaban 

como los latifundios que ha descrito la historiografía tradicional y por 

ello sus tierras no se encontraron pa~celadas ~ntre haciendas y ranchos~ 
Con isto óltimo evitaban la presenciJ de otros prdpietarios y hasta de 

1 otros productores rancheros importantes que no fuesen las comunidades -

1 

l 

indígenas. Quienes por la protecci6n Real y Virreinal mantenían parte 

de sus tierras siguiendo las alternativas que ya hemos expresado para -
. ! 12 las comunidades de Tiripit o • 

Así que en ésta jurisdicción vemos primero la ex·istencia reducida 

de haciendas a comparación de otros ~partidos aunque repartidos propor­

cionalmente. Y en cuanto a los ranchos su domi~io por parte de lasco­

munidades indígenas, aunque sea a un nive~ nu~irico, participando tam­
biin una cofradla y un ranchero que veremos aparecer en otras jurisdi~ 
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"' .l..-
2.-

1.-

2 .. ·,~ 
j~··~ 

4.-
5 ...... 

6., .... 

Indios. de 

Indios d~ .,;1 ¡, •! 

Indios de ' ,. ,,, . ,. . 
'.•·· 

7 .- Í.ncf:ios .de 
8.-· Indio~: ,·de 

9 .·~ I.nd'.ios de 

T'.a~icuaro 
;_ ... ,. :'i 

'Dasicµaro 

Tasic:ua.r.q 

Tasid.t¡t;o 
Tasfd;::;o 

.\t .. :·: ·. 
Taslc:t'aio : ._, ... ,' . 

10-- Indios de Tasic~.ipo. 

11- Indios oe Tasicu~/i:::o 

12- Muchos interesados: 

13- Pedro Navarro 

14- Pedro Nav,arro 

15- Divinísimd de 

16- Divinístmo de 

17- Isidro Huarte 

c .. 
e~ 

,·. 

.:¡ 
. -~ ·.: 

ésta. 'c:íúclaJ 

ésta Citid<=1q 

18- Isidro Huarte 

19.-Manuel Y Nicolis Tov~t 

20- Jos, Miguel y Josf Maria Agui)ar 

URUAPAN. 

\~an'··'· !~:;i.~~.;_pa,n. Miguel 

11iii:!;·1~t :::::· 
Rancho de, ·Para·tacuaro 

Rariého El L1ano 
. ··.,! . 

Rancho Das Maritas 

Ranqho Serio 
Ran~ho Cuan aj il lo 

, .. 
Rancho Las Cabezadas. 

Rancho Tendepa~aco 

Rancho Xarlp1 t:i_ro 

Rancho Cer~ito de ••• 7 

Rancho ..... ? 

Rancho el res.um:i.dero 

Rancho el Carrizo 
·'¡' 
·:;Rancho ••• ? 

Rancho Manza 

Rancho Las piedras. 

En ésta jurisdicci6n se registr,ron 11 pueblos dependientes de la 

cabecera, 17 ranchos y dos haci~ndas. Por lo que hace a éstas se en -

contra.ban en propiedad de la testamentaria de Manuel Bustaniante. 

Por lo que hac~ á ios ranqhos de ésta jurisdicción el 35.2% esta­

ba en maMos de ia Testamentaria de Bustamante; el 46.8% en propiedad -

de diversas comunidades indígenas: (el 23~5% pertenecía a la comunidad 

de indígenas de Uruapan; 11.7% a los indios de Xucutacato; 5.8% a los 

indios de Xicalan; y 5.8% de los indios de Parangaricutiro}. El resto 

se puede ver en el apéndice y en lag:ráfica respectiva. 

Por lo antes visto podt'Íarnos s,ugerir, para éste partido un compo_E: 
·' 

tamiento más o menos simil;ar al descrito para Cúaniqueo, ya que no se 

registraron una gran Ciintidad de· .banchos y de haciendas. Pero, con 1 a 

sal vedad de que el que ·aquí estudiamos reg i s.tró más pueblos. Sin em-
.. ,•· 
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l ..... !',:·, 

.::~:~: 
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r.i"l(i;g<;f.;11oi::'amg~1. lP.,,,1in,;,j~'o,/:.erJ lo~., otré;>,,s, pai:tidps don,d~ l.as c;b;µn,idades i.n...;r 

i,~~1$,,(¡f~jlijft~if~~í~§íRiede¡cÍ~~· fi'~l;hl'}\W• ~sto ~s1 ~" tl!1dos !os pué -
J~1R·'Ef:;.ft.1ir~#an,i:.t:f·.lj~,?~9~f 1.9f;-;~,s;t?, .. <:qn .,~.t,.119_f\\br-e. de las,. comun{dades indígenct 

•!·•· ,:;t.··,._; ;'.t;;,'[,_;}.·;.; .,:.~_:.:l"·•· :·;/,(''•-• •\~. ·:,,,.'.-,_·· ','•',·.· •' .····.'; :'·. F:.'·,' ' _-·,_ •' ._. , '.- :~ 

que iip'atec:én \éOJnO, prop.~eta,ri.q$. L.as posible~ explicaciones de éste he~: 
:· 1 , L -: .,·:·' ''. ¡;, ··. . ) . ,, ';1···. :... .\ 

cho ya ·10 hE!:til9P: .aptj~,tado en págin~~ ant,erlofes. 

P'ot· i_o J~µe:.·h·a~~. a las ttaci~n~~s v:~mos"ah9r~ que lás que se regi.§/ 
traron en ~st'.~ pa,rtido tenían ur sólo propietario. Las posibles cause::$:: 

,de ,éste fenó(1'eno,,.. pu~den quedai;: 
. '(; .· ' .'·- ... 

il')scr-i ~.as en las. expresadas para }a t.e~ 
. :tainent'ar1¡a., <;ler, Malii.vear" 
.. • • ~ ,. ·' j- - ,. 

· Asi ~úe:t, t,e~-~~os en éste partido un domiriio de las haciendas pot 

.parte de un prop:i~t~rio, qµe también participaba e,n fo.rnfa." impo!:"t ar.teH 
'. ~'. ,,, . . ' ' 

en la propiedad d·~ Íqs ran~hos,, pero d~:nde el cqnj1,.1nto de las comunid-§, 
., 

des indígenas. sobres~le a nivel numérico del .resto de los r-ancheros, 11;1 

cluyendo a la testamentaria de Bu.stamante .. 

URUAPAN 

1.- Testamentaria:: d~ Manuel Bus~amante 

2.- Testamentaria d~ Manuel Bustam.ante 
•,:-,-

.... Testamentari'a., de Manue.l Bustamante J..-
2.- Testamentaria de Manuel Bustamante .,. 

3.- Testamentaria de Manuel Bustamante 

4.- Testamentaria. de Manuel Busta.mante 

5.- Testamentaria qe Manu_el Bustamante 

6.- Testamentaria, de Manuel Bus.táman te 

7.- Francisco Mendoza 

8.- Toribio Villavicencio 

9 • ..; Indios de Parangaricutiro 

10- Ignacio Savala 

11- Indios de Xicalan 

12- Indios de Xucutacato 

13- Indios de Xucutacato 

14. Indios de Uruapan 

15T Indios de Uruapan 

16- Indios de Uruapan 

17- Indios de Uruapan 

Santa Cruz Carazp: 

Hacienda de San Marcos 

Ranchp las ·T'in.ajillas 

Rancho ••• '? 

·Ra~pho ••• ? 

Rancho el. Vear' 

Rancho Savino 

Rancho la Barranca Honda 

Rancho Chimilpa 

Rancho el Potrero de las 

Rancho la Cofradía 

Rancho San Jos~ Apanguio 

Rancho Pinderó 

Rancho Santa Cat~rina 

Rancho Cameten y Cutzato 

Rancho el Viejo 

Rancho los ••• picados 

Tran,, 
-;-· 

caS·· 

Rancho Cofradía de la Virgen 

Rancho de San Nicolás G ••• 7 
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T La juri~d.icción:de Indaparapep registró ,co.mo dependientes de la -

cabecera 2 .puebiQs, 16 ranchqs, y 'iG haciendas de éstas ól ti.más dos -

pertenecían a ~~ha •• ~ ürtíz, una no pudo ser ,1dérit.iJ;i,~áda/·~:/'.~:i resto -

C.13) pertenec!'~n a 13 hacendados de las cuáles ~ay a~e destac.ar que un.a 
·. . • •l'I 1 • .. 

' ' 1 ·, 
'p'ert,~n.e,cía al. ;aar;h_ill~r Juan Antonio Mdrilt'enegro. \ 

• ,, . ' 1 • ' ' 

De los ra1~cho's de ésta jurisdicción observamo~. que el í2.5% est2l.i~ 

eJl prop~edad de la.comunidad de i.ndios de Indapacape6, un 18.7% no se 

pudo i:dentificar su propietario; 6.2% al capitán Simón de T'apia ouien . \ . ' ' . 

tambi~n poseía una. Hacienda. Un rancho también tenia ·en propiedad el 
!·, 

Capitán Bernarp<;)~ ., 
En el caso del Capitán Tapia es donde se ve claramente que poseía .. 

uha hacienda y un rancho, los demis propietarios o tenían un tipo u -

otro de 1 propiedadés. En éste caso vemos aparecer como propietario a un 
milita·r, prirner caso que hemos visto hasta aquí y por lo que se ve a hl, 

. ~;-\ 

vel numirico no parece como un gran acap~rador, caso similar y ª6n en 
' menor ;g,rpdo es el c~so <:iel Bachi.ller Juan Antonio Montenegro."* 

: ::\ '';'.;·;, 

A/·-~·-

* Destacamos a éstos dos propietarios Yiii que la historiografía tradicfo 

nai a dicho en algunas ocasiones que un sector importante, de los te 
rrat·enienteS estaba COnStitlJÍdO fo•I ._.,\,-tc,n~~,clq¡tl .3icuff'\1,f,<'r/", 
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Indapar.apeo 

Nombre del propietario 

1.- Indios de I~~apa~~pe6 
'1 ' \' 

2.- Indio~ dj ~n6ª~arapeo 
.,., 

3.- Ordojiez 

4.- F·ernánde:t 

5.- Capitán Bern~rdo 
" ( 

6 .-Fernando ••. • 1 .. 

7 .- Fernando ..•.••. ?:. 

8.- F'ernando ••• , 

9.- Francisco Chávez 

10.- Miguel de Ayala 

11.- Miguel de Ayala y Socios·· 

12.- Simón Cortés 

13.- Capitán Simón de Tapia 
1 

14.- Antonio Chavez y Antonio 

~s.- Testamentaria de Mariana 

16.- José Trinidad Erre jan 

1.- Viuda de Francisco Ruiz 
2.- Maria Antonia Eguisa 

3 .- ? . . . . 
5.- José Iturbide 

4.- Las Sorovillas 

6.- José Genar.o Pérez 

7.- Simón Martínez 
8.- Fernando Fernández 

Orozco 

E. 

Nombre de la Propiedad 

Rancho ••• ? 

~ancho el Zapot~ 

Rancho La Paltrta 

Rancho Santa María 
Rancho el Ceriito 

'R ~n··c···ho " \,. -a. ·, ~ 111 •.• 

R . •h ? · anc o •.••• 

Rancho ••• : 

Rani:ho Cuto 

Rancho el Cuisillo chico 

Rancho ••• ? 

Rancho ••• ? 

Rancho ••• 7 

Rancho ••• : 

Rancho el Coralillo 

Rancho Los M~gueyes 

Hacienda ••• el grande 
Hacienda ••• , 

Hacienda ••• :: 

Hacienda Quiriro 

Hacienda ••• ? 

lü6 

Hacienda los Naranjos 

Hacienda ChapitiLo el grande 
Hacienda de Guadalupe 
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9. ',.),;.·,f:~.::.~ .. :.i~.···~. :: ... ,. ~ ~~;.f) ~4.·q q.: .. :, :1~t -,w~~-.\- :;.1 r · \,'\'. .1 .'. : \':!t.::.:_: . 

'10. "'!r Afir:ftn.d~.ta:t'~Q ~ar.tJnez 
,¡ ,_ ··;_:T ·rit:/-f:.·.-.·.:;.t ,. ,. · '.,- l">·t.~~r · \ .. :~-· :· . . . 
~1. ~; M;ar!;a, Agut:I7.~ ,iL 

) . ,:;- .. ·. ',•: _··1··:.1,. ) 1r _;'{f._-~;f:<:r• 
12. -; 54.mon d~ f ~~_i:,,,:( 
'i3 .- Dbf.ta ••• :,of.tíz ,,, 

.J · ·· ~- -i:. r:···· 
14. -· D6ña ••• :O,é.tíi· 

; .• ' ' \J ':':,, ,· 
15 .- Bachil ler;,.Jl.laf!, Artonio Mont~n~,gro 

16 .- M~.ria_ Anto,nia: de la .... 
-); " ;', . •, ' ' 

J 

Hacienc:la.'!.? 

Ha~ienda. de,San r~guel 
Hacienda C~légio 

Hacienda. Calat>ozo 
Hacienda ••• ? 

Hacienda •••. 2 
Hacienda S~n~a Cruz 

Haci1:nda Sacapendo 

..lO'J 

:En cuan,to a ,T<i~~mqaro de léis 5 haci:ndas que se re.9is,traron en el 

(::enso uni3. perleneéí'a. i3- Pablo de Oñate, ótra a los pad!'es Agustinos, -
1 ' • • • 

otra a José Joaquín Du.rán, otra a Manuel de la V.iña y la última a Lo-

renzo Cosío •. 

En cuanto a los ~anchos que eran 16, cinco pertenecían a los in­

dios de Ta.c.ámoaro,, ?Pº a los padres Agustinos y uno p'ara es.da propietir,:; 

rio siguient~: O~at~, Juan Jos~ .Espinosa, Joaquin Corraiejo, Joi~ Alfa} 

ro, Santia.9q1 Bec,eri:-~.~ An~stasio Tal.avera, José Borbón, Nicol as Piedra!' ·) 

Bacilio Amad~r: y J,µa~· Corralejo., Puebloª no regist.ró ést.a }utisdicción{ 
', ,, 1 ',. ' 

Luego ent6n~es, aquí encontramos dos propieta~i9% que registraro~ 
' ' ' u·n ranc:ho y µna hacienda respectivamente ( los Ag.ustinbs y Pablo· 0fíate/ 

_. . ·-,·. 

el resto de los propiet~rios tenia o un~r~ncho puna hact~nda a excep~ 
• 1 ,¡ ·:· :·l. ' :1·, .. _ : 

ción de los indio? q~ ./I'ac~mbaro,. q1.1,e po~,e.íar;i varios ranchos. 

Así pues, en ésf~ .Pª~t'.ictó y guardando las prop9rciones habría la 

posibilidad de ver un c.ompórtamiento similar -~l que describimos en Gua :Í 
' '( 

niqueo. Ya que no s~ puede determinar a un grupo de propietarios que s.e) 

destaque sobre el res·to. Las diferencias entre éstos dos partidos radi-···; 

can 1Q en el número de ranchos y haciendas que cada, uno registró. 2Q -·· 

que en éste partido no se registraron pueblos dependientes de la cabec_s: 

ra a excepci6n de ,sta misma que tiene relaci6n directa con la comuni ~; 

dad indígena que aparece Gomo propietaria de ranchos 3Q que hay dos pro:.' 
pietarios que tenían un rancho y una haciend~ respectivame~te. 

TACAMBARO 

Nombre del propietario 

Bacil.io Amaro 

Juan Cornejo 

Nicolás Piedra 

José Borbón 

Anastasio Talabera 

Santiago Becerra 

José Alfara 

nombre de la propiedad 

Rancho 



/ 
'{ t.~ 

:%:· /' : t::) 
Nombre·:: ~el 1} P.fºti:i:~,.i:;io, 
Joaqul_n c~;n~}o1 .1 

,. ' , •. ·;:. i .. ' . 

Juan José .. Esp~,~;á.. 
Pablo Oñate :,; 

-1· {¡';',,;_ .... : 

Padres ,Agustill.qs:: 
Indios ·de Tackmbaro: ·- .. •·. . ' . 

Indios de ·rac;a,n~a,ro 

lndios' de. Tara~e~o, 

Indios ,de Tacamba~,oi 

Indios de Tacambaro. i,} . ., 

Padres Agustinos 

Pablo Oñate 

José Joaquín Duran 

Manuel de la_.Vi~a 

Lorenzo Cosio 

,.,. -"' ;• ,: ... .,.,. •• ·\_;·,· •• • ·.·:····)~-,· ·i.· _i__ l. ;t (.~ ':i, 11.·., ·t1."".; ~ ~-

nombre de ,la. propi;.edad 
I,· 1 1 "'; · ·,. ' 

Hacienda de Buenavista 

Hacienda de la Magdalena 

Hacienda Pamu 

Hacienda de San Juan 

Hacienda Serrano 
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r)F:G-Nl'JAR l.(C:tJARO(i 

EÚ);eJ,ci tb ~;ade a, ésta. jurisdicción s~, t;:(11_fiistnp;~n 10 pueblos,. l::t ~c'~fl ªtf• 'f -:' . ' \ ·. •' 1 .. ·L'' ; , ,,1. . , 

ches y ifliini1.ei~n1as. Est~s úl t'.~m~s' se,1.~r~.,~:~r~~~n r~pa,~tid~s de .1 a .. ,si.guie]l 

te man~¡;1)) una; P:ªí~ Ju~~ "Jo·s<t'Me'jfa.{º'8tfd~;pa,r,a_:~/º·Sé -.~;arín Sagazol~ y la 

tercef a¡I~r~ óe ~N>,Uo>Í ~~.t~ncourt, .. < ... ;j¡fí ery /~'t'eÜad d~ X' 

O ....... º .. .,o',,_~i 
" .. ,L. ,:l. ·.·;~/ ... , -.·,,.., 

preponderanct,~1til,r6~f~:tca que obtuv~eron l~:$\: 
comunidades indigehas én .cuantó a los ranch.o~/:<~fi:::·re•fiere. Con lo antes ~'.<t 

• ' ,. ·.-:'.:_,.\_: \·/\!\)'.:-, ·- . . . . . . ' . · .. \:··:.~~ 
visto notamos, guardando 

de Guaniqueo, etc~ 

las pr.oporcionesf')¿Jte.t.t.;. similitud con. et par.ti~tt 
,· '.1}_.}'-.:: ~- :-. ,. 

Erongarícuaro 

Nombre del P ropiF:' 
L.- Manuel Betancu4 

2.- Jµan José Mej{~:- ) 
~ ''.J\~'.1 : .. /. 

3.- José María. Sagazo.$~1 

1.- José fJiaria Sagaz~Ía 

2~- Vicente Orozco 
:,._ ·, :: '._!::_;\ 

3. - Juan Nepomuceno Lo.pE.!!z,, :r1 

4.- Indios de Pichata:ió"/ · . -·.::::_., .. 

5.- Indios de Erongaffc~~ro 
:- •¡ -·, 

6.- Indios de Erongar,1cuafp 

7.- Indios de Erongaricu~ttj 

8.- Maria Antonieta Itur~Ía 
':~ 

.' 

9.- Maria Antonieta Iturri~ 

10- Fulgencio Orozco 

11- Indios de Sirahuen 

12- Indios de Sirahuen 

13- Indios de Sir.ahuen 
-.... 4T J , o· l ,:. u Wtu f.;. ose •••. 

15- Bachiller Manuel V1Ilegas 

l{ombre de la,. propi$dad 
. ' , .. _;; ' ' 

Haeienda sa:ivador Xaxacato ·: ',J!·?( .. 

Haé'iend:a San: P'edro :.o ....... 
·''·'· ,, 

Hac:i:e°nda . .San P:edr·o Puru.mbo 

Rancho San Mateo 

Ran~ho Las ~almas 

Rancho San Miguel Sinsiro 

Rancho Canangu:iio 

Rancho C-ht!ee. 

Rancho Juan Diego 

Rancho _Arnáya 

Rancho Situirtdeo 
Rancho Cuto 
Rancho Curicheo 

Rancho Tembucha~ 

Rancho San Jos~ Turia 

Rancho Tepamio 

Rancho S2n Miguel Charapi tir:., 

Rancho San Pedro Napejo 
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;" ; , i \ t ji: .':"f ,· ,i} ,;1,, ,(, \: , 
;.i: , ,, :., , t; -" t ~' ,•_.;' :, 1d · 

/' w:~ .~~t~ )u0J1i,fi{~S~-:~~ ... '~1ª~.i;~ .. se,?,ún el, aen~~;i.,6 :i~Ae~\~P,~f :15 ranchos .x( 
11 I1a~te9.c¡la·S1. ,p1~.~~t~~-;J?,i.,~H;,1S:9;,r~.~ ,P.f~~~ía ~ .. , (1_:si).;,,._.lf,.,<el ~esto s_e repát:"-i 

t 1 11 Íl t.'l /~ i~ ,'l:J': m1~ tl \~r Jf'\1• 1 '~ •1,'" ! ;t• ·' ,, , • ,, .. : ... ··•· .. ' :;·· 

tía e~tre :9.:ti5~r!i.ifff ,. :?qn'de qpeda inclu~do e{ %achill~r\ ,José P,iedr:a~, 

Por fo q.~1e:, q~c::, ,)l los ranchos, los indios de Numarári poseían el 
·, .· ~:' ':·t: .· .. · ·} ' . ';. 

3% n el r;es..t9 .. $~í,. p~ede _.·seguir viendo ··.· .. · . . t' ·., -' ·-~.- ·,¡ '. ,.,,.,, • t . 

listai~ · ~ ' · 
en la gr6fica respeati•a y en la$ 

,., 

Hay .~ue ~:~:s.;ta;car de los ranc.hos qu~ tres de el.los p~rfe~.ecían a 

~ .. ~ot,o, ·:Maur.tci:o ~ot<;>, y José ~,oto ref:\p~ctivameii.t~.1 a lq~ qúe habría 

que estudiar en pct~er:1te¡5co para .aclarar ,si eran p~r;'te de üna familia o,., 
. . ' ·,: \ 

no y de ello sacar lai; ~mplicaciones necesar,j.as como las aue ya hem.os 

~puntado para ot:ras J.url~dicciol¡ltS· 
1 ','. 

f 

ANGAMACUTIRO 

Nombre del Propietario 

1.- Indios de Numaran 

2 .- Indios d~ Nt1.~'aran 
3 .• - Nicolás Lópkz 

' . , 
4.- Cayetano Ram1.re.z 

! ·._ 

5 .- Manuel Pére~:, 

6.- •••• Navarrete 

7.- Mariano Castro-

8.- Antonio Pérez. 

9.- Manuel Cuevas 

10- Esteban Rios 

11- José de Soto 

12- Mauricio Soto 

13- R ••• Soto 

1- Diego Correa 

2- Diego Correa 

3- Bachiller José Piedra 

4- Mariano Torres 

5- Vicente Campos 

6- Pedro Espinoza 

7- José Alcántara 

8- Manuel Aldazabal 

9- Maria Solar 
:o- Tiburcio Vega 

i1- Bernardo ••• ? 

Nombre de la propiedad 

Rancho me~a 

Rancho Angos.t\irra 

Rancho Pit.aslo 
i i. ,; 

Rancho aot,i. j'a .. 

Rancho Amecuato 

Rancho Ag,ua Caliente 

Rancho Güay~bo 

Rancho Florída 

Rancho Palma 

RanchQ P~tamora 

Rancho.. :.:, 

Rancho ••• ? 

Rancho Guayabos 

Haciend~ Uricuaro 

Hacienda Fresno 

Hacienda Epejan 

Hacienda Sipimea 

Hacienda Domacuaro 

Hacienda Curispio 

Hacienda Atanjµez 

Hacienda'Buenavista 

_Hacienda Puerto gr~nde 
Hacienda Japacuitio 

HacleMda Zaragoza. 



,, 
.. , 

. :· ' · . 
... f{ .f }l ;~,)~ ~r . 

:.,, ;~ J .. 1 .], ' '· •• ,·. ,: . ,t .· ,1, ·;! '· 'i:"· '' . . ' . 
L(lJJoi=m~::l:rri:ique se encuenJran i:-epar.tidas l.as propi~dades en ésta 

j1,1ri$<µicctór1 '(IÓS hác~n pen$ar que pudiex;-a haber cierta similitud con .L,D ·rr: ., · · · ;., , ·· · 1 

ciesciJ.to y yisto .~n .,e,l partido 1~·\·:¡¡~:-¼~t~}Clar;¡¡. 

, , ., &tilf ;¡}; j , ___ ""'"T.._ __ rrt ii 
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,:· ' ,¡ -~ ' 

el 6.6. 6%. pertenecJ.a a, Jose Jc,a'"" 

Agustín Spl6r~ano. Pot- lo que ,.,. 

.Los -da~o.r an.tes ap1r1ntactos nos señ~Jan que estámc;,~ fre·ntt: a un ca .. 
. ' y so ,en,, don<:le. d,os p~rsonas detentan casi el total de la$ propi~dades ha..; 

,,· 1 ;_.,;, ' .; :" ' !' ,.: . 

·cendaria.s y ranch~t'."as. aúnque no dejan las comunidades .de. in.digel;\as ce 
.)+· '•' .. · ' :: !·:, ' . 1 

'est,al presentes •. \~~ el registro de propiedades. 

Taretam. 

Nombre de~ Propietario 

1.- Agusti~ Sol6rzanó 

2.- José Jo0aq:µin lturbide 

3.- José Joaquír'l !tuibiqe 
1 ., ','.;· 

1.- J·esé Joaquí;'-ri Itu:rbide . · .. , .. , . 
.. , 

ltu,t'~iqe 2.- José Joaquín 

3.- José Joaqaín iturbide 
, .¡ 

ii~~bide 4.- josé Joaquín 

s.- José Joaquín Itu.~bide 

6.- ,José Joaquín Iturbide 

7 •. - José Joaquín Iturbide 

8.- Agustín Soló.rzano 

9.- Agustín Soló.rzano 

10- Agustín So16r-zano 

:.1- Indios de Tingamb?to 

~ombre de la Propiedad 

Hacienda Temendano 

Hacienda de Sn. Idelfonso 
Taretám 

· .. ,.:,.f.:\,\:~ Hacienda .de ,Sn, Antonio Acuni,..,,,.: 
baro · .. ...-. ':<:,: 

Ranch9 Poi~~~ilio 
R.é!.n.,cho Los Juajes 

Rancho ta:büejo 

Rar1cho ~1 zapote 

Ré!.ncho Sirimicuaro 

Rancho los dolotes 

Rancho Copitiro· 

Rancho la Loma Colorada 

Rancho Buenavista 

Rancho de Sari Jos~ 

Rancho Angachoén 

.,·,, .. _.,;: 

Aunque en muy distintas magnitudes por el n6mero de ranchos v de 

haciendas registtados, el reparto de las propiedades de kste partido ~bt 

recuerda al que describimos para el partido de Tiripitío. Con la salve~/ 

dad de que el que estudiarnos ahora no registra propietarios reliaiosos 
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~.rMf4,t~f {.~l-~, ... ,t, 
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PA.TZClJf'¡:/_r·,. 

:,. 

,1 
;'ti.'· 

'.r:.-

' . .. ' .. ,',;tt 
; y1,g;:1~tr:1. .•,..,r..•.ll ,{,~. :;:-,' 

no . 5 11· :¡¡,e ht.~;, 
-~ :tlf!' 
.. :. :··· ¿ 

.. , . ·¡ ' ,:-; .,, , ..... ' :¡ ,... ' 
'-1 q:.,~~ '.~ ,!;.' .-:·i t1. ,;t l .1 1 .1 ... 

7 ~k~~; (t~~,-ó::S 
;.1(!. t. l) t.\.i l 

. ': <-~ 

últir;¡:1s el Bach.iJ.ler 'f\ntohio Baria deter;taJ,2 el 1 8 . t v el ,.. ·1 e J; i U 2 r :-. :? '' Ht}il 
Je Cel~ya el D.º El mismo porcentaje de este filtir0 propiet2ri0 tení~n 

Jos6 Fr~ncisco Pagol1 y Jos~ ¾aría Saza:ol; . 
. 

oste último propietario y,a le vin:os :i.r<t'recer 

1 . , 1 , par : 1.1.::-,1 !~\ e 

t Í. •1 a 



éi~ ft~Jf ,J' ,iih ;'{, \ ! é 1 ,: ¡is,'~::: .. ·.i,,·.~:·,:;;.,~ .. ·.:.·,;··:·;·['._· •.. ·.·.··:,·:.' .. ,.:::···· ·,ÍF,.,,f¡ . .t ., {.H) .. ,,1!,1.,J! :,, • ., ;, ,.1, •• , ('•''• ,·:.J, ·" , •,.,.. , 
·;1:·:::~\~t,·.:{t~,ítf,.'f:t.ti/i\J.1/:;}~t,(, ',\.\ .. , .... ) .. ·· .. ··: <,; .. ·., ,.,if\:'..:, ·.''. ·.· ··. , ,\' 1, l ,M\ fH!ií~J,)f}'\tlt,~~~ f ~~ HZ !L\! o 1) '\W" ~ter ió ri <lt'. : s9 [){"· e stt s ,, · \éf 

pt'6:pii~p~:rios .rtu~ctf:f· 'il.f:~~~f:e,\ri';;!l~tef..ai·aft;t'é··,}á;!'-((iu~ lo~ P0fti~los ,d;tm,10 te~ is .... :· 
.:_::.w-: ·. ,;rr fi .. }j .Ji):¡>,/:;), t:.t t.::: r · ·. . .. ;:- · ·· , · t' · · ·. ·:· · · t .'. 

t.rardh ·!ús··,prbpJe:&ádé.s ··s-oh VBcin0,5 1 0 colin,d:antes. r.5Jf nu.evó hech·J 
1. . . . ! 'j',·_ •i ··\.,,:;: : {~ i ·.}:·,. (·:.\ ··.;¡ 1)< .. .• :~¡- } ,.-;,t l., ·,;' .: 't ::: . 

no.t'k:l'Í10$':: ~ÍJ.¡;~/J~Wiil;iiJ~s· ~~J1p:i~t~t i9~·. pÓdrln ,:~·pm1.t:rr r1a ~la, y.ar ~,<.s Jüs i:h 1 es, ... ,.,;;/} 
+ '. t.'.': · · ·\: · Jt ·J\'/:;,.}r · ·\· · ,: · ' ,. ·' · ·· · ··· 

hft;ét:l:'S~:S • ..Ir:~r~.ro, ·~un.quf las hnci.en};:lS Y' Jos f3..11Cl,H:>S: ,le ~~:to~ des ,~·rs }·( 

pi~larifs n ¡nf,en t r.~~ en di s t i n t~ s j 11 r i sJi e e iones ª1!\lt:¡¡J~l::" t ;m: ""~i1~t, 
t~~t;!i'ts~ d;e Uh:11 ,: .. s·p 1~'.;' ~1,-0-a. tel't i to~ 111 fr :H}i.onwd.c..,. 'R ·: .. ~ 19f ,¡;1. ·qwe~ SÜS f';!'·J~ 1 !: · · r 

,,,; . ' ·:_~º,··.;e.· ,: .... ,,,.,., .. ·::,., ... ,::.Ji da'fes ~~tuviesch cnlA~daht.es lns u;ri<1s de .l.,~. otras ....... , .. racc1..,h, .. 1. ... t: t.¿ e,., 
·, :'i ' 1,'f ,,, 1 .,, .. .·, )?:·'l 

e'lla s se podría d.~hel' ~ las, ca.usas que ya ~e1nos apu:pt~dó en nt.<?: :l't ,, 5 ·nte'{ii 
; • ,. •,, 1 .,. ,·, ·.~ 

res. O bien, pdd~~ª- tt~tarsc d~ pr~pictlíld$~ no 
. .. ' . ' -~~-. - . 

un J.crns ter ,.1 tar i~ l ){''1. te 
(" ,.;\ 

En caso üc .que ~.$~p últ}mo fu;~~.~'. e ierJo 
r. ! •;f;,, 

l iJad económi½a e11.tr~·:,·l{l.,S siguientes nl te;~::itivas: r, s1\e1=1t:1 .. l.i·z:?;C'l 6n t~·(' 
.. ~ ~~.' ·.. ;· 

tiva, a.r1"'endcmlejttf .. s:t>m0,d i::1.!}ia s .. , av~t.cer i1~·;; e'tc. 
'( . ' : .l. ' 

Por otra pqrte háfrr:íq: q1;1.~ dtkir que entre lns, pt.o-pJeitáJtl'OS hr-:c;it:-~i~: ·t 
'· .. · ,j 1 ¡ ' :• '. .. . ' .. . ': . . "· . '· . \:' :: • ~-.···. ,:: 

das uno de ellos Ile!~ha/1~ I1,9ml:>t.'.Q,d:e ,.Toaq'.t}in C91-ra\ tj.91~:n.,.re~~istr·::,. C·Jí'C'\ 

suya .una hacienda y :qüµ'.· ·4J,~{rq dr4J, .. ~:rupo d,~, Tp s ranclhrir.qs h::11'i í :=>. ur. ·i>·1c hj 
.·.\ :i. 1. ·.·:..:': { . ·r1· .... ,; ..... ·· 1 _,_ 

; :• 
'Iler llarn~d.o Fern:-1nt16 Corr,rü. 't:1 .ih:vestj g::id,:.i6ll $1:Jl-tc 1~1 ;:-l1~·ent:P~c-~. 

. :;.-, t:, / . ,:' '.• . \ . ·--··· .. \• 

;1acendado y o l !:iac:hLÚ.9r ;,fodr ir: T'QSJ-il.t.ar i lhstr~ ti v:-, sohre 1~ rt5,... 
. ,.-, • ·.1. • 

tial est~blccidp 1;,~r a1gu)1os. secto·res de pronictarios, .q1ie ha .. c:f'scr.ito 

gunos h.istoriadures recier1ternentc,y q1w con.sití;l en dividir St;S tier:r:is 

tre sus hijos pm;:q o.segur:n1.Jo que u.no i.le llos estuviese {íentr,.:; \:.;el el 

Por úl tino ha.yi que hacer D¡o.:t;¡a,~<que en este partido e ,necí fic í'. -· ..:· . . ... . . - ' 
na.dos bachilleres se destaca:rr t1n grupo cono p-rapiet<1.r1.os, y,, ·:_pe e" 

}i.Jos que hasta al1or;J. h1::mos visto pp se. presen.tti este misF!O c:1::-0 .).unnie 

v que clé:staca1~. qur-i eí td.vcl propoi-cional que ::1lcan:·at-01': en est:::1 jur:is 

ce ión no es tan al to, pero que si 1 l~¡;a n sc,¡r notorio en conpanic ión e 
... , 
·, .. 

tosto <le los propie tar i,os que ~o qe~entabA~. título acadJ:nico .. 
1 . 

:.'•\ 

Así pues, y con ia.s sa.l·v.ei:h:l.de:~. que h<1n que.}a,J.o e,xyresadas, J.:r X 

\t.1ci6n de 1.ás ,pr1)pieda.des (h°! este partido nos 1'1DCl,1érú:,., en t:Certo f;r~.·iO . . 
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PAT Z(~41$f Jf tlll:t;t;,1!it,! 
Nombitf ;de¡, ptqpi.t:.atii:>'c 

f ~,=/'j~f ui:¡f f i~~t~i~J;'.,<f"i, 
, ,.,3:.- ,Fr·an6i$GQ ;Patjó,l~ .. \i 
\4\- .'.Jos~ ·P~~l1~':;;,,,:·L:::::·''_f 
5 •. -. José Inqéép¡<::io; }far,r_fga, 

:.;. :·, .. A/¡:·( ,~·-· 1:~ •.• .,):·-.':!. -~,.:,_.!-:'··¡ . , 

6:.- .Bpcch,i.l\lel M.?:f.11.l·~l, 4'? CeJay~ 
.:.;: ·:·. ' ,• .. '!\.'_~- ·:: .··· ' ,_... ·. 

7t.-
' .·· .. 

,... . '· .i\\;}'.:·}f)1 -~-

,J, Oµou:1:t\.: .Jl.b i;ir <;: ~ . 

,oJ~{nJ'o- Abarca 8_,~-

9~t~. Ignacio ,$;2u:i.a. 

{p- fi~ncisco_' ... S:h'áv.~z 
:;'.:i/ .. -. ::/.'( . ..~: ',.·, _- ' :;·_ '. i) ~->>: ."· _· ;·:_.: \; 
'''ji,,• ·,;,J3.acn:il ler<A.nton10 Bo.r j a ~.. '.titi~i1 .. l~r }'h_¡on.io. Borj13 
1.- Salvador Ca~pu~an~ 

2.- Jas, María Aéosta . •· 
1 

3.- Ftancisco, Y'.a.cuta. 
,• 

4.- Joa~ Mari~ MOlina 

5 .. - Bachiller Fernando Corral 

6~- Francisco Acqsta. 

7.- Manuel Arziga 

8.- Francisco Góm_ez 

9.- Luis y Antonio Ponce 

10~ As~ncio Zamora 

No~-~re _;·é1e {f:}t¡(·f f{~~1 ~1-¿·, 
Hac.1~.ndé:c}Ge. \ .l q--:;.·:.aJ.:,-etc:1 
.. ··>·· ... '.- . ,.·.-.:.\>/·, ', ·.·-···.·<!; .. _.. .. ··>J!\;}(· _;_ :,~(· :<-
Ha~ ie n d:é( ~-llc;pi.~;\iJépéc·. 

1 • ' '•, • • ....... ,.,, •• 

Héic,ieric(a .d:e. Hb:p'(,ro 
Hadierida '(:ulríJnrvaro 
Hacienct·a:' ::sir-arib:k.;. 
·:· .. - '. . ..._ . ,: •:.· ~..,._ .. _:< . . .·?;;,-;:::\' . :. 
Hac;i_end~ Sn,, NJ~ólá:s ór= la _ .;:<'. 

ta g_u naf'.:)\ 
Hacienda_ -~a,n~hria 

fiacienqa .... ...... -; 

H~cienda Itziparal'flUCe. 
Hacienda San Ahdris Buenavi 

Hacienda Cuenemba 

Ranchq. - • ? 

Ra:ncho ... .. 1 

Rancho Oieao ~~te~ ; .., . 

R.ancho Navidad de Sar. Jos~ 

Rancho el Zapote 

Rancho del SeAo~ S~n Jós~ 

Rancho los. Manualillos 

,=··\'_("}~; 

. .1·: 

Rancho Fundación de San Higue-l 

·Rancho Atz~mbo 

Rancho Lá Palma. 

Chocándiro. '~::k;~f;;,si!;:§t; 
En los términos de ésta jurisdicción se r~q~f:-, .. ,.aron- nueve ranchos, 

cuatro haciendas y ningún pueblo dependi.ente ~r~±'.i' _,óbierho oe la cabecet·~i'. 

de Chucindiro. Pdr lo que hace a las· haciendas ~l 50% pertenecían a.la 

órden de religiosos de. los agustinos, el resto se hallaba repartido de. 

la siguiente manera: el 25% a Ju&n Ignacio Caballe"ro y el resto a Isi-. 

dro Huarte. 

Ya hemos not~do que Isidro Huarte, fenia ~ropiedades en los términq~ 

de la jurisdicción de Gu.aniqµeb. Será cosa de probar o disprobar en pro 
ximos estudios, si las propiedaaes registradas en éstos dos partidos .se 

unian ferritorialmente dada la vecindad dé éstas dos jurisdicciones. 



';_: /_¡_:: .•. ;_._l:;1 

·:r <. f: : .;\:\. 
Por l·p.;qü~··o'1:9(!}t)ºs ranc,h,c,s, el 55.·5% del t_otal de ésta jurisdic, 

,, .··- . :::'°; ::_; :J ~:.· t :J_/ .. _v.1:::1~···· :: ... {~ ·.-..~ . . :,· . 1 •. ' #. ·· . . , . -. ,. 

e ion f;Ü;f ap;~ ~n:f,;~jt1.~f:.:f1:, lo_s rel/9~º~--' de $an ¡A~u~tin .•. El_ 22% en manos df. 

la· co~li,Qid,?d;:¡i~qJ1g_,,ry~ g,~,.,~p-~;pindJ,i¡:p,,,:t e.1 resto ~n las de/Isldro .Huar-te. 
~::~:'· .. ~ g. ~-1:--: ,:i(· .. _: .fi'<·Jv--;·~: N<-:?! .. w +J;· ;~ ,· }. ·_ ; . = . 

4Iego ert{'>t,c;~s; ;aciey~,rtimos. de, ésta .. jiq:isdicct6n .;la 1.pt;"eponderancia 
•.. ,;, . J' . : . . . . . 

numé;rica de lb~ ~99,$.,tipos ~n c\la,nto á ranchos. y., ha~i~nda$ se refiere, J.á 
; ... };\ ·:-·:.··<: -~--~.\;·Y -~ Vr· . ·· . . 

presencfa 9-e ;.µf p,rqpie~qr:io de ranchos y haciendas que. detenta propie ..;;r 
. '. ' ',i .· ¡ ' . . ' : . . . . . . . 

dades de otras jurlsdicciones, así como la presencia de propiedades de 
', l.·, 1 .·, .'; • 

comunidades :inc;ggeryas-: 
GoA lo 1~nfe~ vistQ en~ontiaríamós, guardando Jas ptoporciones una 

cier~a ~imilit~d con lp descrito en el Pfrtido de ±iripití6. Con la sab 

:vedad de que- en .el par~ido de Chocándiro, los religiosos de San Agust.in 

tQman importancia por el total de ranchos y haciendas que registran en 

comparación con los otro~ propietarios y porque la comunidad de indios, 

que registr~ ranchos proporcionalmente, fº alcanza un alto nivel. 

Juan Igneci,' léÍdro 
Caballero 
1 hacienda 'Huarte 

1 hacienda 

Pad~~s Agustin6s 

2 hacienda~ 
50.% del tota.l 

'~~!; 

t:gucandiro 
22.2% 

Padre$ Agustinos 
5 ranchos 
·ss. 5%. ·del total 
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iJA~ ·n:,,f 
.,r:Nomb:re .dei ·:btond.etia·r.·tlo . ··.· r,.r ,': ¡¡; ·· I t 'i-fy.;'~':-'{Flii)~ify·'11~~ tí'. 

}t;rr:~ifüf ,~\ti::~:~:"t~;:~p 
·- ~·,"· ',.:!~.:.J;d¡r.o ¡H"' filrlit..~,.;,.¡\ h 

·'J?(t :; '. :t· . ·!!'; '! .'! ·1 ·t··.r l'::,.¡-:t;i/r; 
3,:~ i¡'ad,re~ iA9tl§)t:,..,io.~- ':.'.,.· 

·. ,.) -·i' ~ ti('/.·: -1. ,1· l 

H ·, 
4~-~ ?adres Agustiri9s 

: ,:. -·!,": .~/';·.\ ',,: 

.i:~:~ Padres Ag~stl.nos 
. }k' '\ . '. 
2;/~ Padres Agustinos ._~ ·~·~·fj. i, .'· :· .; . ' . !:. : .' \ 
3~;f., Padres .Agu$tinos 

4 :L /~~a~=r~s A~u s:tinos 

s~- i\a6res Agustino~ 

6~~ fndios de Chucandiro 

1.~ índios de Chucandirb 

8.- Isidro'? Huarte 

9.- Isidro? Huart~ 

HUANGO 

Nomqre, de. i a P ropied.1=,d 

Hacienda de Sta Ri 1-.., 
. . ·, . : .. ~·· ...... 1 .• ·ct 

Hacienda Urundaneo 
' ' 

119 

Hacien9a de Sta. Rita Guanda..;.. 

Hacienda- Chuca.ndiro 

Rarcho Mar.ijo 

Rancho ••• '? 

Rancho ••• ? 

Rancho~ •• ? 

~~h~ho ~an Seba~ti,n 

Rancho Guaguatuan 

Rancho Angostura 

Rancho Caracheo 

Rancho .Sa1Jo del Agua. 

En -~ste par'tido se .,registraron 8 ranchos, 3 h~~iendas y ningún p~e­

blo fuera de la cabecera de éste distrito. De las haciend;aa allí regis 

tradas 4 pertenecían: a la Iglesia Parroquial de la Jurisdicción y la -

restante a los fuuiatos de la.cafiada de Huango. 

Por lo que hace a 1os 8 ,!:)'an5=hos que según el censo albergaba esa 

jurisdicci6n, 5 estaban en manos de la iglesia Parroquial de 1 a entidad: 

y los tres restant~s eran propiedad de los.mulatos de la tafiada de Huan· 

go .. 

Nótese pues que son dos entidades, una religiosa y la otra casta l~ 

que detentaba el 100% de las propiedades .de la jurisdicción haciéndose 

notar un~ preponderancia de la primera sóbre ia segunda~ 

Mulatos de la 
Cafiada d~ Huango 

1 hacienda 
33. 3% 

Iglesia parr-oqi;!al d·e Huango 

2 haciendas 
66 .. 6% del· total 

Iglesia parroqu!al de 
5 ranchos · 

Huango 

62.5% del ,t-------~ 
total Mulatos de la 

Cañada de Huan 
go. 2 r:anchos-
25.% 
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Huar1aot1·'.,¡ .. ::/· ·· (·· .. ·r ·, · -;ft ~t-.r:_.1 .. ·)) .. ~;·J-·::<t .. . .. 
~dm:Oxe .·· f;Ie1,t1.J>;~p!et:pr.i;9 
i, ! !{ .)'. };{ :,·J/"' •,: . .. :.,, 

1. -iig'l.e'~ia ,~ar:tkq:ti:~l?\tJ:~···.H.,=engq ,, .. tf ·; i ,:. f / ':ce.··,,.,,,."., .. : t \':' ·,·,t:-'-:-• .. ' ·_. ';,, 

2,.- :I91es:i;,t3,~.~i;foq\d.41:. oe Huango'· 
',:.' ;•,;,, ' . ' l. : ,·" .. ,·. .· " ,' . ' 

3:~- "M~.l'.at,os :ate[la fa,9:a,?,t~-.. de Hua~~8 
1 .• - Iglesi'a }1at5:fPQ~ffL de,- Húan~o. 

2.- _Igles~a Pa·~:róquicil de Huangq 

3~- Iglesi~ ~arroqui~l de Huango 

4 .• - ·tglesia ·ipárroq1Jial de H1,.tan90 
1}'· \ :,.,e . 1f 

5;',_ .1Igle-sia l?a;r-roquial' de Huango 
' ~- . 

6¡.- ~Mu'iatos .de la ·cañada de Huango 
,· '1 ~ . ' 

7~-1Mulatss de la Cafiada de Hu•ngo 
' B.- Mulatos .? • • • • 

PURUANDIRO •· 

Nombre d.e:;;· ~·ia .•. Pr-ppied'ad 
. 1,, .'.' ,.,·:.: 

.¡:_.;• 

Hactend:a~:·• .;)? 
H.acienda del Espír:i tt.:. Santo 

~acienda Tumbas!:ati!ro 

~ancho la Leoneta 

Rancho Jururemb.a 
1 -·, 

Rancho el Rincón de Don Pedro, ... ,\:: . :l. ;" ',t;· .'.' -~-

R anchó. Don Domingo 
Rancho .s.an Jos~ · de ~racia 

Rancho •.•• ,. 'i> 

Rancho ••• ? 

Rancho la Botea 

En ésta jurisdi:ccilm se regü;traron ··1>· ranchos y 7 haciendas sin ni.p./ 

gún pueblo que dependi~ra de la cabecera del partido., De las hacienda!:! 

eri ese partido 2 perte~ecen a los h~rederos de Antonieta An~oréna y el 

resto se puede seguir yi~ndo en las grifica$ y en los listado$. 

Por lo· que hace .. a los ranchos nlngún propietario de éste par-tido re , 
. . ' -~j. 

gistró más de un rancho cor.no st1yo. Aunque hay que destacar 'la presencia 

de un ranchero cuyo propietario segón el censo eran lo~ VillaseRores, 

otro !'."ancho pertenecía ,al. Bachiller Juan Antonio Albasabal. El resto hay: 

que_verlo en las gr&ficas y el listado. 

Podemos apreciar ent6nces que en ésta jurisdicti6n no ~xistía un~ 

grupo o una persona a nivel numirico que destacara sobre el resto a no 

ser de los herederos de Antonieta Ansorena. Lo que nos recordar§ en -

cierta forma el reparto de propiedades que y~ vimos en ~l partido de -

Santa Clara. 
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,. 

'::-V\.-

Puruándiró .. 

1.- Felipe Carranza y Sociqs 

., -,. 
2.- Miguel Ponce de Leen 

3.- Los Villa~efiores 

4.- Bernardo Pirez a la Busta 

s.- Guadalupe ·Pérez a ia Busta. 

6.- Crist6bal ~Ll DÍ~~ y.Socios 

7.- Bachiller ~uan Antonio Aldasapal 

1.- Juan José Equisa ·y Consorte 

2 .- Maria Aransibi.a 

3.- Pedro Navarro 

Felipe sa~ranza y ~ocios. 

Rancho Rahcheria el Vado de 
Aguilar 

Rancho las Tortugas 

Rancho Tunguitite 

Rancho Sabino Gordo 

Rancho Estancia del Rio 

Rancho Puesto del Cascalote 

Rancho Chango 

Hacienda Janamuato 

Hacienda Ururuta 

Hacienda ••• ? 

Haci.enda 
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'I 

,; ''I f ::l\~:tí1t~:ji, 
H.~f~P~J.'.'.~,s;~d,,i: \4:9J.~~:1+~ta .An,~or~n·a 
irtr,r.r1A5 fi~:~i'.,:~ñ~~o.~"t~'ta?,X.ni9re'ti,~t··: 

j ,. ~~titur,á(A.~t~t:~2i ',Y:·. ~ocios. 
~\_:.:· :/(-:· .;·:~in:t ·. i1 ~ Jt · ·· :.}' ·._'.: :~ 

Hac,ienda;, Molino del Botel lo 

Hacienda\~ •• 
Hacienda. 9e G\Ji$nieo 

uredhd:~ ., 
,_:. · ,· En el p·t1Jido de 'Urecho no se regj.straron pUéblos éiependier.tes d~ 

la cabecer.a, .pero ~e. registraron cincQ h.a.ciendas y cinco ranchos •• 
¡ 1, ) L 

Por 'lo que hace a ,. las haciendas dos pertenecíap a 1os heredero~ ',, 
dé Manuel Michelena; una a Bernardo Foncerraqa; otra a .los :herederos ele. 
Mitnu~i,,:.Aba.rca y ~na más a Isidro Huarte. Rt:'"isrii,o 00 ;;. ,.·.Ü 

Por lo que ha.ce a los ranchos I s.idro Huar~ ... ;lre~to peI'.'tene~ . 

cía a la testamentari·.a de ·Manu,el Abarca. 

A Isidro Huar'te ya lo hemos visto aparecer como propietario en 
. ( 

ofros dos p~rtidos: de Chocindiro y Guaniqueo. EJ posible contacto te 

rritorial entre éstas propiedades se antoja a la vista imp.osible, ya 

que el partido de Urecho se local~za hacia el Sursuroeste de Valladolid 

mientras que los de Guaniqueo y Chócindiro se encuentran hacia el nor­

noroeste. Entr~ ,~tos do~ partidos y el de Urecho habria 1 mis o menos 

cuatro partidos inte~medios. 

o sea que por_:.t~irera vez en éste estudio nos encontramos con ll'n 
• , ,SS.:...D.'.i,f1' Q. R ~~ru:J....Qt~ 'U.; 1 ,: i.:r,tl- :;, o;; _.. 

propietario que\/ hacíeríaas· y rancho~ñ-parlidos que no colindan. 

lo que nos haría 'pensar que tenía éstas propiedades ... por algt.mas razones. 

que hasta ahora desconocemos, pero dentro ?e las cuales cabría la posi­

bilidád de que se tratase de propiedades destinadas a obtener artículo€ 

agrícolas específicos o sea que. se les había dado una orientaci6n pro­

ductiva que tenia sus fines en el mercado. O bien, que estaban dadas en 

arrendamiento, en apar¿erías, medianías, etc. En caso de qe ésto ~ltimó 

fuese cierto habría que ver de todas formas el control que el dueño te­

nia sobre ellas, para poder entender su participaci6n dentro de la pro~ 
. . , 1 3 aucc1on a 

El bajo n6mero de haciendas y de ranchos registrados y la propie­

dad de ellos en casi dos personas nJfhacen pensar que en éste partido 

especifico había una alta coricentraci6n de la tierra p~~o a diferencia 
.. 

de lo descrito por la historiogr~fía tradicional, ve~os como ~stas irea~: 
... ,. ·..:i.';·,. . . .·-:;·; 

territoriales se encontraban p,arceládas. Las posibles causas de éste :Ef-¿.f 

n6meno ya las hemos apun~ado en Ía primera parte d~ ~ste capitulo. 

i 
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UR{GHO:, ti 

... ~-. ,.'.- '.· ~:~ . 

N.0mbre del p~opteta,ri,o 
_;:f /){): ·' •'; •; ) 

.ts · o· Huarte 

~i~:!,,:¡,\:&J."OS. d~ Manl)el Abarca 

H:éréPeros de Manuel Michelena 
.. Af/.~-: .;~\I:,.. ~.- :· ' 

He':refü:~r-os de Manuel Mic.helena 
.:·:,/. -.. }1{:,,. .. 

Bérri-árdo Focerrada y H ••• 

rtl!I Huar:~ s,; 
·I's,idii"o:: Huart'e 

·Ú~:b;·6~los de Manuel Aparca ,-_ . 
:, -·\. ::. . 

HeredeJ·ós de Manuel Abarca 

H~rede+os de Ma.nuel Ah.ares 

Nombre de la Prtipiedad 

Hacienda de SanrNfcolá$ 

Haciend~?:?~,;{i~~l~Ól~~ni6 Ab~d 

Haciendá '.dei.::Sáh{J·uáñ 

H a~Ú. ~ó da})-~a:,f·:katlt a 
', - . ,··· '. .·. :< 

Hacienda:..·~e N.a'..:?Sra~ de .la 
· · · · · ·· Soledad 

¡. . ' 
R anpho C.acangü~ .... 

R-anc,:he ••• 
,._ .. , 

~ ancho San V"icen t~ 
RahthQ del Rosario 

-:üf:'.r~rÍfflº T~pilareyo. 
:. i:,f!/~:..-J· 

Herederos 
de Manuel 

.Abarca 
1 ra.ncho 

r.ancho·s 

del total 

Manuel Abarca 
Ranchos 



I 
/ : .ii~,.'. 

Val{jf Jit {;;.;!'.:;(~ \'" ' ' , 
2 

)~ih 'los -~~rm~'ri9$, l·a:~: ~-sta jur.isdicción se r-egi$ti;itron µn ptiebJo, ·t.fijt 
,• • -. '.," · ' '• .'•_' :' _·;, , ' .. ·" • .:, ·, ::-· ;' ~'1. . ·· ~ , ,, .J '. •' 1 ,.•r 

ranchos y :ocño;;, haciendas.- Leas ultimas se .encorrtrabap r-~partic(as pe .Lá-. 14,t 
s·{gulent~ :ma~~t,,~\ \1'ª pert~necla ~ la órden d~ lqs Ág'U~:t:±.ro~_;::; O~~a esfr:_!l 

·ba corici.u~;s.ada;;'~·-.~.Ó
1::l~i:tr1~ Ravia~, y el resto se. puéde ,~~·b.uli- <rienoo e"J;t':i{¡ 

'g;ráfic,a,. y Ji$t,_a'.~b .{~!1');'.e;pondientes •, ' . -~ .· . 

·., .... ;, Jf~r···:~'.o '::~uz}~~fi·~i los ,r~ncqps ', ést9s se r~Ptti},!~s-,:~~J:-.u·?·º para tt$!'. 
·,5:~_:,M,a:~1·a ·cas.ti'Qf'.': ott9., p.ata ~1guel Mend~Z y el u~ tim~ .p'a,~i((Stmon 'Ruedai').:\+ 

¡••' Por '1:0 qu~ '$t(:pq:é~f ,,,.ve~ e9 ~st$ ·par;t:Lao .no e~i,stí& -a':, nivel numér'i;o/ 

co Una graq concent::~aditn t;rrJtQr..i-al ;enice. los: pif()pie,táii.o.s de haciei\t{ 
das o .de .ranchos. ,Sin •é~b,¡3,r·gtl h'~brÍa que .dec;;t,f ~ue·a6s.'~ t4~ría. Castro p.~~[ 
s~í:a adefl}~~ ~el f~pd.ho úfla. haci;enda, con.vitt:l~nóose a.sí é~te. pro9iet.a;t:,/J 
río en e1}'.;~'n).co d~ ~lte di~trit.o que ten~a do~ propi~d:a:dé~.; ton ¡sta , .. ,~\/~} 
vedad ·y·.·:g;¡rdand,o _Iasi pr,oporcione~, éste partido, tendfJa c.iertc semej~~-~ 

za con: el de .Sarii~ tiai?- ya que r:!'9 se. ho.t,a a un. sectd{;;._.dé pr.-opietarios,~{~ 
qtle J:iomine sobr~ ,el: r,~~to. Aunque el bafo r1úmero <ie .irt>pi~dades regi s º\:?; 
!~;li#'~;j,~r .~dffta irJ1tc:ar una mayor e)!t.e.nc:ión teh'!t<>d~t de las miii' 

Norrib'te del Propietario 

Jos~~anuel Olarté 

Dionisió García 

Padres ~gustinos 

Josi Ortiz de 1• Hu~rta 

Nicolás Chávez 

Concursado a Jos~fina Ravtas 

Rafael ·Guerra 

José María Castro 

Josi Maria Castro 

s:tmón Rueda 
Miguel Méndez 

Nombre d~ ,la propietjad 

Hacienda de· Ataparl'co 

Haciend.a de Guaparatíc 

Hacienda 4e Isiquaro 

'Hacien6~ dé la Boleta 

Hadienda de Yrapeo 

Hacienda ta Huerta 

Hacienda de. Quinceo 

Hacierida del Rinc6n 

Rancho del Arroyo $eco 

~an~bo .dei Aguacate 

Rancho-. de. San Ni.col ás :.~~,: 



/ 
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\ 
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() -~ ~.~, {~ ~: ~ 
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/}· ... · ·¡ r," ....... .:f;)Cl~ •.100. ~-'--
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,' .... 
·f ,:;i:t*1~j:hi.¡,,½ :,.· . .:, . 

·l1r ir¿~;}liff·f\1v" •) ·_ 
1 , .. 

· .. , ·-¡l 1 ,; .~.J. __ ; ,.J., .•. , ·¡.! > / l r: tt· '.j:1r.'r~ .~ 1 ;: ~·~_·, (;:,·:· 

En é
1
st1:.: ~f 9!f~i,tp;~Ón. se r~gi~,tr:aron c,omo ~xi~t,en·tes diez :Pueblos, ;' 

seis h~c~jepf11.~Lft;f~if\:··rij~~~----~f~,(Lo,·,q~;, h°:~e a li~\S,.haci_endas np en ~'''f, 
contram_o:s'. ~, ü~ J~t.fPl~t:ari? q:4e t~yie~e má~ d~ un~.' P~r6 hi3.y que des ta r 

:·· 1~;:- ', . ;';' --~·:;_' \./~'\·\•,"~t~(\~~·-··1 .. ,·J.)'·. I;} ~¡, - ?J 1:,· ;.. ·_:I· - . 

car }a;¡:pre~~nriif,.f,;f~\~.í~J·? f~_~tot._\,!•~?r;;ales li qufen, yp, hemos· &~sto apaz-e-

sjt 9P'1'9t proplet~~~,le,fi .. ~f p~rt l4~/.tj~ Gua.pique.o. 

lttt~t~?:}./~Vii.+...:faª -~º veci~&~d'''~ntr~ ~stos do/ partidos nos hacen sugerir que se tr~ 

, ... · · · · t'.1fªn de do,s áreas te~ritoriales dist:inta,s, ya que ~l cc:m.t.acto territo~ 

l r 
_¡ 

l 
1 

.i::ii"ijl -entre _unaS" y o.tras propiedades se antoja a la vista como imposible 
l ;.t·)J.{' ~. ! . ( ' 

y~\:;q1.1,e .,.entre los partidos intermedios no se r~gistraron propiedades d€' 
~,.,.l·;;X} .. '.[.·· .:· .... :.-:.'.;.~_ 
~;$.Jbe(ha~~np,ado. 

\·\·.i¡::: . ' ;·~'. : ' .,. ' 

Con .~o antes dicho, po~ríamos entónces sugerir que el reparto de las 

pippi~dades hacendarias tendrían cierta similitud con el que vimos en -
~ . 

Sántá Clara, siendo la di.ferenc:id más not~ria en éste caso primero, que 
• '. ');}\. ;e:·~-·; ·t··_:·,_ 

no se hayan registrado ranchos y seq,pndo ;\ que .el número de los pueblos 
. . ~-~::t . ~.:i 

:-,.H.: dependían de la cabec~r,~ ~umaran diez, c~,:ndo fn Santa Cl~ra tan sólo se 

i:-eg ist r:ó uno~ ,. .::; 

Con' todo .ésto notamos que no hay un grupo oe los hac:enctados que se 

soprepqnga, p~r rii veles numéricos, a-,1 resto de los prop.:i.ét'arios. 

COCUPAO 

Nombre de los propi~tar}os 

Bruno Pa~tor Morales 

Miguel .Al ady 

Valdéz 

Diego Martinez de Borj~ 

F'rancisco Ruiz Chávez 

Ponce de León 

f'ranciseo 
Ryiz Cha.vez 

Nombre de las propiedades 

Hacienda Villafuerte 

Hacienda- de San Isidro 

Hacienda Puerta Chica 

Hacienda Lomas dé Metate 

Haciendas Ytziparamucu 

Hacienda Atzimbo 

· iguel Adal td 
hacienda 

Brüno pastor 
Mor Ples 
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P /n ACHO ,t iÍ llf il~t ¡;:;{irt' 
PátJa, ~Or/fl;tzl,r F9? ,u,r..p J}t>~.ib{e,,.JP·te.r:pretaciQ{\ P:é la tenenc,ia de la 

.:"· )·.· f_."1 '._ 1 . ·~; _? .~· \'. ·-:~(~\·}'._?\·.·_;~:,k.,:<"'?°:-. ·,t.-:::\:·c:,.i-· . __ ';::,'.-·.'.· - :.1( ~ ... _r.f1J.·.!:'~'1_.1:.,,.,)1:!..:.,. · 

tietra .fti' Ya sue~rJ,~;~&ffn .de V~f,lad9iid; hay que ~encion~r que en el -

par.tidd ·9~ Pa,fa.c;cJ;'lp rq se·' regi~tf i:irOn hac;~ndás ·y ranchos. Sin Ernbargo, 
'· • . : . ·,··: ·,u •:. . . , 

se: re:gi,straron ·;9'1'.19, .. ~x;is:t:~ntes dlieci9.ei.~ pueblos q.epe,ndien tes· de la c,;ii 
•• ·.~ : ;· < ; ' "I _,- , ', • , ; ·:,,._ ·1 1 , - , ... 1 , 

bé.cera de distrito. -·t ·.: ' . 1 

,, .. ,/ ·. 
1El/ sign~fiS?-ªº de és.te fen{>1leno parecería inc9~pre,r,-~lble 9 la luz 

d0

~'.- la a'n'ti9µ9_ i,ptei::pr;etpfió'n d7. la histor,iografÍ'a tradtq;to·~al, ele: la n~ 

c;~·Íi.ar;iJ, :y fb~zosa exi~tenpia de las hacie'hdas -: ,Ia:t_iftmdios como ac2.pa~·· \ 
j' '. t .·........ .: 1 • ! ' . . ; ~. . ' ..... .! 

rcídoras: de toda.s . ..las ti~rras. ~r 
·.•: 

;;Pe)::o si ob~ervamos. ~on cutdado los ~.pmbres de los. pueblos, nos 

ca!=an:ios' de como en ptros muchos casos est~n l igadós' con -

lo~· nombres dé la antigua, historia Precolombina tjel Imperio Tarasco. .:_i 
,-~ 

Con esta hechq y tomando com~ punto de referencia la.s hipótesis .qu~:t 
hemos señalado .~11: pá9i.n,~,s anterior~s cuando hemos visto que algunas co-·),t 

munidades indígenas (de'tentaban ra'nchos y ptras no'·, en .,eJ. rnismo·-·partickr 
. . 

advertiríamos que er¡ e.ste caso ~specífico tomarí.aa mué:ho ma.yor signifi0 :\j 

cado ya que la ~Ú$é~cia misma de _propied9-0es indígenas podría indicar-, i':¡ 
·t 

entre otros 

existentes) 

varios Jenómenos, que ios pueblos registrados (;:,'or lo tanto, .. ,. 
: . . ~ 

mantenían _sus propied,ades comµnales - quizá todo· ei partido, .. ,/! 
' .,, 

con la menor contáminación econ6mica,, no en cu.anto a usó sino en cuanto 

a formas_d~ explotati~M1 relaciories so¿iales de producci6n que allí se 

generan 1(arrenda~ie~bo, aparce~ía, medianJ?s, etc.) 

Las investigaciones posteriores que. se hagan sobre éste partido 

específico se antojan cqmo de much~ inter~s por la ausencia que hay 

en el padr6n de Ranchos y haciendas, y porque ello sefiala una diferen 

ci~ cuantitativa y cualitativa con lós partidos que hasta el momento 

hemos analizado. 

Listado de los pueblos dependientes de la cabecera ~e Paracho. 

Cabecera de Partido 

Pueblos dependientes 

Sn. Miguel Pam~cuar~n 

Sn. Juan Eapácuaro 

$~a. Ma. Magdalena Cuinceo 

Sta. Maria Arentepacua 

Sn. Andr~s T~ricuato 

Sta. Maria Comachoe. 

Sta. Maria Sevina. 

,, 
.'/ 



1 1·.·, ·, 

J 

sn 
Sn 

Luis ,Na:huatzi , .. -... ' \ 

p.,.:,9r)CÍSCO Cn:. 
Sn. Je>ión;imo AI?.ane·a 

Sn. Mafeo A 
Santiago N ••• 

Urapicho 

Sn. Bad:olp .. Ai.cúcho 
Stiii .e ruz ''.I'aná<idi ... · 

·, . ' ·. .-··: 

:sta. Ma,. 

De ésta expb~,ición t~.ndrlamqs que reca:l.car primero, que :no todÓt; 

los paftidos de ést.a sub'gE!'.l~g~ción se compor't13n en forma semejante E, 

repr~sentación g'ªn~t:'.cil, ya .que en ellos encontramos var:-iaciones a 

de cons:ideraciób: en los.· t9:tales registrae'.Cls de puebló's, haciet1das 

chos,, :fenómeno par~ el cual no tenemos explicación hasta el momento, .?i\rlt-: 
q11,e·· p,qq'ríamos; aludJ; a posibles diferenci?s en las d;men·siones .de cada 

pa,rfld~;t,;; a. que h~>;)tod~ lci tierrá podía se.r explotada directamente a vo­

luntad d~ sus rn6:t~d9.r,es·, v.~r., d~bido a la ~xist;enciq de serranías en :\:~ 

unos partidos y en otros noi a que. la explotación de lo~ re:Cursos hatuf'~\/ 
' ' '::+ 

1es no se 11evaba a e.abo en 1a mi~ma ma9 n.t tud ~n todos 10s oarti.dos, etc\JI 
' ', ' ' ' ., .. ::•:,f! 

Segundo, que atrnque en la observación a 'ias gráficas podríamos c.=.cf ,,,.,.] 
' ' .~·~ 

vertir algunas GOn,ductas, :similares en c:uélnto al reparto de las tie!'rps/\(I 
v.gr., la no presencia de 9rüpos de propf~tarios que dest~quen sobre el '3¡ 

resto; o la presencia de grup'os tc;iles como el clero regular, propieta -

ríos locales que se clest:acan por el número de propiedades regi,strada.s; • 

etc .. , habría que to~~tlas· c;pn· mu.ch.o mayor precaución ya que aunque en -t 

contrambs reptesentaciones generales que pqdían ser aplicadas, en forma. 
. O·rq Ó }.- ·ft-.. · '.J (":' ~-= 

más o menos discrimj,.nadas a · ,. habr·ía la posibili -

dad de que las implicaciones entre unbs y otros casos presentaran fen6 -0 
~:.:·;· 

:.- ,-' 

menos totalmente diferentes V. gr. Apuntarnos co.n anterioridad que aunque':, 

en distintas propqrciones la gráfica de Cl1ocándiro nos recordó a la qüe 

ya habíamos visto en Tir.ipitío,habría que notar serias diferenciás oor 

el total. de pueblos; haciendas v ranchos t:'eg.istrados en cada unos de 
' ellos. E:ste ultimo hecho podr-ía no riada más cambia.t" lp c:antidad sino la 

calidad de la realidad y con e·i,lo de la explicaci6n de cada partido. ?oc 

que en .el segundo p·artido se regi~~raron c:1nco pueblos, ciento s.iete ran 

chos y nueve haciendas.en el pri!llero, nueve ranchos, cuatro haciendas v 

. , 
n1.ngun pueblo dependiente· oe 1.a .cabecera. 

,' . .,·· . 



.... · ¡i<!}) }t;·1i(.J!\-;~J::~A ·r~:-. 1- J .;/r:¡_. 
CTi.ripit~o) una r.iayor 

j¡,rir,l;, ¡r~·;l irúf 
El lo Jt>_: ~-Ji l_1~$. __ ,':'.::'.~_,¡';_~i_'_i:le): ~·~ i par·a ~l primer caso .. ~ . .r :JÍ;~;>·;• ·. -·r,~·~·.:.•i. 'tY,'. \:. \ . ,_ 1 ~ 

parcela?~6~;\c1J~,y.f~7:~A~.f:tá., aun~ue ?sta estuv~~se, e¡n manos de un mis-
, .. .,. \h /,.,J,t·•·'·•,{ ·. , ,1,,, 

roo pro¡p':(:ét..íffb.ft#íiiá)'~l ~egu:ndo C:aso, una may,or. parcelac;i.ón de la -

mismtl i¡;o .J!~t; ri;fi,~;i~~ia:',~~:l ~,e~· un;, mayoj: cq~trol de., l'a~.' tierras --
··. j_ :J ·.-;, ~··.- 1{::,'._'./.\(/11:,.' ~t 1i.;~ : .... , ) ·, ¡ . . . ' ' 

;4u~ a}l;l\ S;1·rtf:r!f1,'.~ftP7~ qu~Ú Ja :9'.~,;t_entaha¡:?' y con ello en la propia 

Ai?;i:~idú'ccioh i,,9~q.~~:c#1'a;rt~ de los ,s\ectore s que all ! se registraron. Es 
"": _ • -. 1·1•_ .. ,.,,., . i ._ ' - Í ', 

'to:;'mo,~t,rarí~ f:<>;i~.l,é~~pte en el partido .de Chocandiro un grado me--

nor· en el niv~:l .(le!, l.~s relaciones sociales de pi::oduc.ción en el can-.. :( ~ ' .. f, . l • ·. ,:¡,,. ,· . . 

Pº. :i:,:ease d:e íiosi.b1e·~ t.ierras arrendamientos, medianías, aparcerías, 

etc. ·:hechó que c_omo vemos cambia el sentido d~ la explic.ación entre 

uno t 9trp partico. 
~ .,. . ,,. 

Habria tambien que n·otar lo dicho apteriormente que la des_prc-

potción de haciend~s,~anchos y pueblos que se da entre estos dos -­

partidos P!J9rÍa tambie'n responder a los apuntamientos que han qued~ 

do expresados en los ~~~rafas inmedia~os anteriores a ~ste. 

Hechas estas observaciones podríamos decir que s.iéte partidos 

de esta subdelegaciSn ~~ardaron cierta similitud con el de Santa -­

Clara, ya que es di.fi.cil encontrar en la gra.fica de cad.a un.e- de ..... -

ellos, a un grupo o pe~sonas que destaque sobie el résto dé los pr~ 

pi etarios. Aunque en cuatro encontramos que no había comunidades i~. 

dígenas propietarias, ~ient!as qu~. en tr~s s! las encontramos, he-­

cho que diferencia a unos y otro~. 

Por otra pa~te encontraríamos que hab!Ía otros dos compartimie~ 

tos que ha.sta aquí no he.mas resumido. El primero nos señalaría tres 

partidos donde se ve claramente que las comunidades indígenas~ des­

tacan en n~mero en el grupo de los rancheros y donde ademis observa 

rnos el registro restringido de haciendas., 

Y el otro co.mportamiento no descrito. Nos señalaría la prepon­

derancia de ~X" sectqres~ P;opietartas ijObre las propiedades ranche 

ras y hacendarias, 

Ahora bien, lestes cinco comportamientos que hasta aquí, hemos 

señalado, se reflejan en el conjunto de la Intendencia de Vallado-­

lid? 

Esta es la pregunta a la que trataremos de dar r.espuesta en las 

siguientes piginas. 



:( 

1:.-.•. '.~,;_i.'
1
._t_::.' )i'tíf t ' 

f.~¡''¡"'. (' 
,_, :{!t,, Cqrn~;i,~~~0~0 p,u:~$ ,por la. ~u,~:~:t.~gáción de ·Maravatío. Pq!' el PátZ-b-&n.(~i?. 
)·.;;,~:-· 1 ·/ ·•• ,::1 l: ·~ ... ,,'''' " . : 

\/a;J1 a~p;ii.c( .-s,~~-~'f?S ''cp,1:e ~r ,é$):a ~Ubd~l~ga~;ón existían;· tr~iqt'a v i~"is. if 
ólqs i~pepd'~~~·g~1,~.~~· J-~¡,,,~.~-9,~.~éJ;"~-:"-'f~<'4!~trito·; qos,cientos -i~heot-~:'."'~ doir 
r,~'.(léhds. y 'cL~.cw~~-~°0:¡Y n,i~ye ha~,~endas. . i 

q;; Con ,res pe_~ t9 a l?-$ Lhacien~'as de ·éste territorio habr-fa 'que fE'~al~:'tj~ 

.~ ,P';:: de las 59 p~yi.~n;das que se registraron en el censo, 6 per-tene.c.:can,,_;, 

re5:pectivament~, a la Condesa de Miravalle y a Franci_sco J-a'v.ier- Fa;.1línt.·, 

e,~~;;{º 
h'.ate~:e n d as 
' :iit{:}::#;.~\? ~ . 

pertenecían a la testamentaria de, Ant.onioi'Guerra:;. v dqs·.· 

tení'an, r~specti varnen te, el Lic.. M·anuei -8.lda.J.,<iB?\(:;1;¡1~nueJ de.l itj 
Castera; La Marquesa de San Ji"::rt:ak~i·-Jªf -,i~~i~)ipe .. Xed ¿,,á C:€s"fil1o: Ignacio 

•il.l-Ho.a: 
.:\\ ;lJ:t,: 

___ {f(Los dos primeros 

t'~:i;,Jlcción acumulaban 

,-{•:- :-} '· • :,?: I .·, ; '(\it' ·; 
·:·\_:_\/ 1,:")J:'. 

propietarios del total de tas ha~iébdas de ésta J,~ 
el 20.2%. ~l tercero poseía el .6.7'¡/y los rt'?stáP,}~;'_t[ 

' • 1 • •• ., • •• • '.:_·}-~\~:/_' 

'tes tí:. 16.5%. entre todo.~, o sea que de éstos (lltimos c:~dá uno poseí,_ ~11~i~'i: 
~:,)\\~~ 

/:):/ 3. J%/ clel total. 

_., ·Esto hace que 1os prop1,et2!,;ibso _p;n;tes, mencionados r1ai::-\ 
';,;. . ..,;}---· :·-.-'::, . ··-;"\;./~.\ _: ,._-, . ., / .. : • • ' ... . ., :\\t.:_;} 

yan pt>'.~eído del total de propieoades. bac~ndF.<!'"·;t·~$ ·~n :esta Jur1schcc1.cn e::1: 

··4'2..4%.'Jo q\.le indj,cá 1a. existenci~ 1.Lq.,.~;6}~~·,,~;¡~,:Jert.~necta a ·otros p~bc~~st 
·i.r: .. - · .. <1 .. -i'..\---: .. =;:;,_ .. ;_>~ .. --':-~l-?:;'::_·:_ .. ,.·.-::: . - - . _ _.!,.'.:_:'-:,_·: 

tar io~Ry· cuya característica y s·enje._j~hz~()l~~.rq11~ se>lo se regi st!'aron ce,¡jtftht 
t>ropi-~f io s de ury a. ,s6 ~t hf <>.i~hd a, peroij}~.; '~u~4f 1< ha)) r h qp a de ~ti,;\fl 
e ar u nj,que e st ª~ª. en .R~pr~daa % lª tesf á~e?t át·~~ de .1 ª· CMdesa d~ ~t 

ti"vo ............... --'-·---_..,....,.......,..........,.._""'· con su t~~{ 
;; ·.;pf\_'[_ 

tulo ),;:;· 

otra más a lo~ 

el por qu~ r-azón. 
Ahora bien, . por lo que hace a los r-~ü1i:fKbi ,de ésta -:.u.,rlsd.icción vé;j:,) 

mos q~osciehtós ochenta y dos, setent~ft'ii~t·tinco estaban baio l"' :-•·no;:;~p 

::: l :: ; J :::r:':º:~,::sc~ :c:::::e ras:! s s ;:;~:~::;::~;e~;;~;:;,:;'; ::~~;;ii1 
en propiedad de l:tftestamentaria de la cor.~.e;:;;a ue lh_o\o:1.1-, '-ª1;..)rc_ .... $$1--. 

•, .. -:"·':, ', . . .. -~fi 

chas no sabernos a::T~uién pertenecían 
,.e a~· ._. 

ta muy deterior.ada'.{\.s~Ls rélnChos e$taban en' p,r-opiedad ~e Anton'io Gue 1~t:~;') 
y Ana Josefa. Los d_~~ás s'e pueden $éguir vier-:<lo en· ·"1os, listados respectá_-j 

vos. 
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,. ,{,11 . 1 ·1· i .- , /.¡'"'.·\r , . ·.·'. •·¡.' •· : a:.;J!•~I.,.,;";·· ·,'1···:t1···t..; j,~ )-·'·;··; ,':. . , 

EstF:l ºJ'1Ji.:~:1ttr:,,1t$,1José Matam.oros ppseía del t·otal d~ éste ~ipo º~L 
pcopieciad1e~'. if: ~fr S%': Frrr·pi~co ! Jav~'ér Pal;llin .~l l~:•~'*·, la Marquesa de .,;; . 
.san Franci~~ó ::.eti::: .14~e%; 14/' i9-n~h(Ú;; ·d'~ los .. oue igno~atho:S-_ su nombre el -

: ,)<,.'! ' '·1!-i l( ·~. ' ::, ·¡.:· { ¡"' :,,,: :. .,{· ~ :-: .. ·: ,:; ,, 

(4.9%J;::Antoni9 :J+rs .. _9:~ffr~s y Ana ~oséfa ,poseían el 2·.:1~%~Esto es, qi:.ie. 

entre ·{?s propiJH~,rJos ~~tes citiidos deteptaban el total de las propiel:>. 
• '. .. . . 1 . • • . ·: 

dades rqOChera~; <;ie ésta Jµrisd'~cdión' el 75. 5%' o sea qµe ,habta ot !,"O ~es:Jj 

ter que pos:tét{ b!t" ::0 ::: !::::: :: t:e:: :i:~m~::a::, l ;:/:::: :j :: ¿~ 
to·s a~á2 :com~ ·,el ntl'mero de propied,acies que posE!Í.an ~e· ... :pue<;i~ó ver eó la :,9!:.'.~ 

. :•, :,;t· .: ,, ·~ 

! Í~a :'.'ri:!j~pett i V a,. ' ;\:! 
L }(·\ - '? 
Alic,,r-a·bien, hemos de hacer notar que Jo~é Mat¡amoros se destaca 

e.1propietq.tio que más ranchos 'registró aunque sólo registró como suya 

ha«:;ienda. Este ·hecho lb hace se.r muy similar al que ya Vim~s de. la Te$~Í)A 

tamenta.ria de Jos,:·Ma:J~vear, en e1 partido de Tir:ipit-ió. a:únc·ue é:s=.-e l{;,)1, 
: .. :__ ._.. .. •. ';.'\ _' ;::'\.'' ' ./< . ' . ;:', . ' . ,•. . '!,; . -··· 1):::~ -~- ~ . . ' .· :;:>?.~ 
timo ·no alcanza :e~ nu.m<;,po de ranct,os reg~str.ado::¡,. por aqu~.f~L.or; lo cu.=:-1 )':\ 

las posible~ hipót:e~is' ~xplicatlvas de éste fe:nó~eho dé p~rceiación de,.'.,{:ti 
l.a propié;dad qú~ \(a Ji;nms en aqu\él \;aso p9dria~ l:ai1'0:i~~t:.~~# apucaéas a,Jtl 
éste y a :&·}§i:,,de:\i~ó;~ d·~~ás prop\et.ar~o.s d~ este P.'a~tidc;.'.bt~i. detntaban blfi{ 

:~::d:::E~:E~~!::~BJ:~i :*:~:::;::::~ :~el ::d:::;r::c:}t~:: ::.:; :~I 
quedan arriba señalados/ es importante mencionar aquí el ca·so de 1 a 1...onc.@:] 
sa,de Miravallé que ,reg:i;stró seis haciendas ·bajo su .Propiedad y una baiq "~ 

,' .. . ', 

1á:!p,r;ppJé<{ád d~': .su, test{:Hnenta,ria,,. a ésta última también la vimos ~1 

a~:krJbe·f:.:' como prop-.i'etatia d~v,ei~·tiún ranchos •. ~ste hecho podría interprg 

tarse de la siguiente forma: los nobles c~n v:lda no hér·edchan el ;:0:21 

ce sus bienes, que l.os tenían bien identif.icados y· los utilizaban en d¡( 

ma distinta los unos de lo$ otros a como hoy se venía pensando. ?orlo 

cuai se reservaban una p~rte para ellos y la otra para sus herede.ros. Ss 
r: 0~'(; (.,,1 

te caso tendrá que ser por fuerza'(de otro estudio que espero se hará :,rQ 

ximamente. t~ 

Resumiendo, se podría decir 8.t! esta juri sdicció;·(~al parecer exis .... 

tian sectores de propietarios que detentaban mis p~opiedades que otros. 

Es más, podríamos pehsar iomo en el caso de Tiripití~ que hab1a una es~ 

pecie de terratenientes, pero ~l cbmportamiento de ~stos difiere del des 

cri to por la historiografía tradicional.. •\' 

Este partido tendría s~s di.ferencias con ,l. .. ,r, :,,·Tiripi tío en cuanto 
/)' ' ·;,~;~-~-ª que en el de Maravatío aparecierón como (t:¡PºP:i~:.. "'. ps personas que 1 le-2 

. .... '',.',., ,f-~;.,~~~::·.~~~~ ?;~:·~\-



.;: 1'. ' ~ ;• ,, .~. 1 

A • ( f,/:;~ :ti\k'\,[lf;' ,:i'.:'.}~ . • :!~~ 

~n:i'n un t'1tul6;1<,, ir._;ii\q_ Y, J,~s¡, bef~.p.eros .de l,ós mismos. Aunc:ui'i oeste -
,. ~'·. ·-'·'¡t' '_' ,;._.- u_·. __ •:·: , ••. ,_ '· _.-. - - ' ,: ; - ' ' "· --~ .. · ·:tt-··· .. ~.t:1...,·,.,,. !·· 1: .. 1···r·' .1'. . : -. 

no hizo quei :,p·., ·-:m~!}'.o:s_· .o.tro ·,p·ropietari.P se pestaea,ra a '.ºnivel cu .. ánti. 
¡. ~. ·l,! ,i,., . J •·l I f 1 ' . ,\ . j' ' ,. !,'. 
·.Á:'. ¡ t.t (•¡il '\ll \ (Ji 'f ,' ,'(t 71_, ', ·;; \ ,, . •. ;,¡ ·1 i:. • . 

co, mucho~\ ~~f:t1· ·:,,¡ ·.,¡f,f l,j~r;>r\fi~·,.., e~1: ,:if~~3-~~tb,i' · t 
Por o}r~· ·,~~~~:~¡/' ~~(S:1 }qm·ti~id~:de~' ind~sen~s. r~.g~st;r.aron dos ~r,opie-

", t- ,lf.A ;: <;" ',•:í~-··t· · ,-- f . \ ~ ¡,· . . ~ ·. ', · '1 

dad es,, :P,f,f\~n:~;ªf\¾:~5.hlW~ir.\_ ,11~. :Pt;P:,P,~f_ ció~ aLpanzad_a en_•. i;L ,;.t;.,ot:,11 c:le_·_ las h~ 
i( t ,1 .t ,' ¡¡, ·a·~:r':1,,"'.,_-"-',1;!,-•\\'f!':'·.'•j¡."'•.,!~ <. . j·_'' .i.,"/ ,. , 1 11: , . -~ •~:,· .. ·,.~, :~.. . •.! I•. • 

e ienc:l.~a., ~-~ ,Mí1lima;JE~.t:,e· :i~. tjn,,:liécho que,, F on1::_ra~~a:.·coI\, e;l de: •ffrip;i tí.o,_. 
·, .l:·.·: .. , :~·- '·:-r.·- {'·¡··r}('f/;\~·r·F,1.~~:./ .·;:<'·!, · .. , : ~; .i, . ..<··) ,. . . ·. . ,:• ·, ) . 

ya q~e é!:!H:í· .11;s;:·iC1,mPl)¾!-i,fl~e:s des~:fl~ªIl por\1_e1 númer~ ~e· ¡r:a~g~os ';reg¡is--

.Jtrélao:~, a~~Hu~'. '.~1n. ::el c/ái,so de las" qomµni~~de s de c~ichlm~qJiJl~'.,s y, de 

, $u~Uphato 1/~·,dtt~mos t.en~r la s eg:ur idad que tal es ~omun . .i:aades estaban 
.' : '· .¡, ·,}. . . '--). '·•·,, . . ' . ;• . ' .. 

en búeaa,pos .. ici:ón económica, con lci cual pudieron ha.be.r compra.do <li--
) ;= ·' ·:;· 1 ; ' ··:: • ' ' ,· l 

:chas ha.ciánd;as. 
1 y:i,, f '.) 

1, 

Tzi t,ácuaro 1 
. '· 

Nombre del propietario 

1.- Pedro Velázquez. de Mendoza 

2.- José Mat amoro.s 

3.- Testamentaria, de Ana .del_ Castillo 

4.- Testamentaria de la Condesa de Mira 
valle 

S.- Tom&s Juirez 

6.- Muchos parcioneros 

7.- Licenciado Manuel Hidalgo 

8.- Licenciado Manuel Hidalgo 

9.- Manuel del Castillo 

10- Manuel del Castillo 

11~ Isidra Solis 

:2- Señora Marquesa de Sn. Franci.sco 

13- Señora Marquesa de sn. Francisco 

.i.4- Indios de SusUpé;ltO 

15- Condes ade Mirava11e 

16- Condesa de Miravalle 

17- Condese. di= Miravál~e 

Nombre de La propiedad 

H aci,end a ••• ? GeriQuarci 

Hacienda Angahqueo 

Hacienda de St~. Ursula Crbcd~~ 
. ;, 
t.1. ·~ 

Hacienda Xaripeo el grarce 

Hacienda de Sn. Andr~s del 0 

eón .. 

Hacienda de Sn. io~i de los. 
Cedeños. 
Hacienda de Sta .. Rosa Xaripeo< •<+ 
Hacienda Sr. C.r i.st6b2 l d~ ~ a~:· •. / 
Piedras. 

Hacienda 
rranca 

s t ,3 .• ·.r .n é s a.e i.a 3-.. a 

Racienda el Potrero 

Hacienda Sta. Ma. de Gr~ci.a~ 

Hacienda de 
tío 

Sn. 2stebc .. n 

kacienda de Sn. Antonio 

Hacienoa de Susupuato 

Hacienda de ~acuaro 

Hacientja de Ocurrio 
Hacienda de San Migtiel 



·.:.s.- Condesa 

~9- Condesa de Miravalle 

20~ Condesa de M ravalle 

2¡- Ignacio Castera 

22- Ignacio-Castera 

., .. ,,,J ·,·'· 
Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

de Santa Catarinc 

de Sn. Victorino 

de Sta. Ana. 

de Sn .• Matías 

23- Herederos de Juan Carlos Prado 

Hacienda Arroyo Sarco 

Hacienda de Sh. Nicol~s del ·.-;~\/;i., 

:.:~1i 

¿~- Antonio Campos 

Monte. 
X ar i t~._tj:j {{ Hacienda de Sri. Martín 

Hacienda del Astillero 

Hacienda de la Concepci6n 

.25- ::-·estarr.entaria Pedro Carriedo 

26- Herederos :de Juan Angel y Cayetanó 
-, ., ~erez. 

27- i'-'ianuel de .Sorin 

A¡!{(: 
2B- Vicente Picopalacio§ 

29- f'.;ndrés Rayón 

30- Tom&s Ferh~nd~z Murillo 

3-- Francisco Balbuen~ 

32- Vicente DLaz Rom·ero 

3j.- Concursada. 

34- Don Miguel Herrero 

35- J.osé- Simón de Tapia/ 

36- José trinidad L6pez 
r. 

Hacienda de Sn,Xer.onimo de 1 
ríos. 
Hacienda de Sn. Pedro Xacuaro, 

Hacienda ••• ? 

Hacienda San Ni~ol&s 

Hacienda ••• ? 

Hacienda Sn. ·r,.Jicolás. P aquizi-:-.< 
guate 

Hacienda ••• 

Hacienda la En.carnación Pateo. 

Hacienda •• •:? 

Haci~nda ••• ? 

37- Mari~no Arreaga 
-~~(:: 

Hacienda Sn .. Jbsé de los Arr.eao··' 

38-

39·-

4J·-
, , 
'- ·­- ... 

Juan Manuel ~1ontie1 

Ignacio Retana 

Manuel García Estr~da 

Ignacio Irutis 

Ignacio Irütis 

Ignacio Irutis 

~ ::-'. 

Hacienda San ••• ? 
Haci~nda Buenavista 1 
Haciendá ••• : 

Testamentaria de Antonio Guerra Hacie¡,d\a 
Laute'.!;·es 

45- Test~mentari~ de Antonio 
,¡ 

Testame!'}ta.tia de Antonio 
. 1,,, 1 

47- Testamentari'a de Antonio 
.:.: .,. : 1·· .. ).:tt. 

48~ Francisco 'Javier Pati,l.í_n} 
. : '.¡¡_ ·' I 

49~ Francistó Xavier· Pa~l~~ 
, ~ . ;, :·''· . ·::}:}\ 

~O- Fraocisc~ Xavie~ Paulin 
r. ,. . í .J'':' 

5 - Prarlcisco Kavier Paülín 
. ,; ·, ·. ·' ··. ..i,:;; 

,. .· ; ·i :·;· _ ,:. A· 
52- Fraricisc<? 'X.áv±ei ·PaiÍUín 

~ . 

Gperra H2cienda Sn. Isidro ct~l. Zapot~ 
Guerra Haciehda de .Santa Aná: ;t¡;;,?t 

. . :: ,, ' ::; ~ . . -~( ):·.;:'',- ·;._.. 

Gtiier;ma_ ;t !l; .. ':'.· 1.,,)1:acien~~- tfe ~arranqu.i l las, 
' .... ·r"·'",P~J,f:,J~té ~~ ·: 1 :•: '~ r • ;: ~ i,, :i_ :!. . __ :~/ 

. .. · .;11:~ciendª ,de ·'Tázd:;maro 

,:;:;t;~;l.f(l~Jfberta X Soto 

. ~~,pj~i~-~¡, .:~~- -::3 aqu i char11üco, _,, .... 

(,íl~'.~$:f) i~ftasa B1 ;:;-ica ti(Z:~( 

mt,h .·{i'.é1 
-·~ .' .• ·;·'.-·.·.·.· .. ··;~·.··:·.·,.-,·,t.·:···.~.·_·,.~ ••. ·.·.'.·~--.·._: .. ·.-:.·,::-;::.•.· .•. ?:.· .. -.-.·.· ...... :~ .. ~,·.·~,.·· ... J;f;f/\\r¡;\ff].t -· _,,. .. -~-
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5 -~ 
.}-

54-

Francisco Xavier Paulln 

fe1ipe Neri de lc1. Varida 

55~ Felipe Neri de la Vanda 

56- Indios de Chichimequillas 

57- José G6mez Cosio 

56- Te~tamentaria de José Orihuela 

59- Manuel García Estrada 

60-
b-., 

. .1.-

Isidro Cabezór1 Mur. 

}/arios Porcioneros' 

hanue1 ••• de López 

Pedro Serrato 

•.. 
José Matamoros 

2 .-· Josf. Matamoros 

3.- Jos, Mata~oto~ 

4 .... José Matamoros 

5 .- .. Tosé ;Matamoros 

6 •. .-i José Matamoros 

José Matamoros 

8 .- .Jos-é Matamoros 

9."'."' José M:atamoros 

10.- ffoei·~atamor6s 
... · i, 

.-.... •-:-
... 

.i..i:'.:-.,-

·13 .-

1fL-

.;.5 .-

1.6.--i, .-
18 .. -

Jo sÉ! Matamoros 

José-.Matamords 

José 

José 

José 

José 

José 

r•1at.amo:rq~ 

Ma;~-amoros·· 
Matamoros 

Matamoros 
Mptamoros 

b- ·., '·.- .;,_··· l _. !~ . 

1,-, .... ·Jo~-~ ,M.ª::ª~.~r~~t 
20.- Jos'é ·t1atan\i:>'ro.s 

; , .. ;· ; ,,L .. ;.:· : .. 

·21. - '.José ··,Mat::~mor6$::- .. 
; ·-,y.,::,\ :/. \,}[:':; .,:_.,... . '¡;,,:), 

.22.-.. --.f6s~ ·M'.é;:t'e.·m8r9$i< 
23. - ·J;o.sé Mia't arilorb$ 

24 • ~ J~sé M~-t:ram6r;1$: 

25 .. ..;. iJ:psé, 1I"l'qtamoros 
<(/f'{ 

26 .... ~losé 'l".4a:t.amor'6s 

Hácienda Agu~pacataro 

H.ac.ienda de dos rios 

Hacienda de Santa Maria 

Hacienda de Silva 

Hacienda Los Horcados 

Hacienda Sn. José del Molino 

Ha~ienda los Man~anillos 

Hacienda los Carpinteros 

Hacienda 1~ Ehcarnaci6n 

Hacienda Jesós del Rio 

Rancho El Camino 

Rancho La Loma 

Rancho Sr. San José 

Rancho Alto de~,Rinc~n 

Ran~h~ Pedto·~orrea 

Rancho El Jaral 

RanC:h,o. Gu~dalupe 

Rancho Los H'.oy~s 

Rancho la: Ciehegtii1,.:J. a 

Rancho el Cahjón 

Ftancho. Te j.bco:t~. 
- · i • · ,'• .... 1~::, ·, -

··Rancho Püe·rto:(i;iel l"lónte 

··::i:z: .•. ~:.~ :~11~~~ 
Rand1Qi ·:S'i¡ín'·· Mi9.~~·t 

~i=~~i ,~; ~t~t~~t~·\ 
i:rariopét' óf i.l l~' :q:e. J!:i' '.í,,·.agun~, 

Tuzapan 

l.p Laguna 

Pérez 

có~pe¡;:rci:ó"n de 1 .a 
~!~. .~ ' · .. 



~i-~,.:r· --·, .,_,··r 
:r·-· í . :.c;,,:;'.~_:;f¡·,:¡t.:~t_'.,.>· 

.,-::.;:?~ ., J .;~. !: _· 

-~ 7°~- · ~Tos: ... ~-mi;, ,tk'.~:.:: i, ; 

¿8 .-· ;;ose M't -~$( :¡,:: ,. 

: ~ . - ,J~f~ '~jfat:' ''¡\i *t:~l ~~., 
J\,,. ~ J,ó:se 'Mal· · ;s·,r .~, · 

lt:J~~,·~tllJl:IJ~rtt :1 
\3,4,.. ..... ~ose -Matamó,po~·i · 

.. JI ¡:Jiiiiii¡~i:·· 
.,ril~,f ttf. ~~t=~?.ro; 

40..;i. • .. ,¡::POS-, ,Mp:tq.ff10t':'PS .. 

;i".i·'·''.1/.Éosé Ma~-~~~.f~;~'.!.i __ : 
if2 . - .J-o sé M'a t o,tiO·tó'.~j" -.. : 
.,· .. ·- ! ., 

43 .. ..;,_. )osé Mata.moro~ 

4:J.-:,j ,fosé Mat:arnot,-a,~. 
'1'.'. ·.-.. 

45.- José Matilm'or.os . ,,;, .. ,, 

46 .. - .. .Jlsé ~fatamói{)~ 
. --''!· ·::. . ··•• ···: -·. - · .. '. 

4 7\,_- Jo~é t"1.atan:ior;os 

4á.··-)Jos,é M~'tarr¡oros 

i&)~:. 
: .. '·;: >· .. 

Matámorcs 

}1a tamo ros, 

5-, .-· ·Jós.é Matamoros 

52.- José Miitamoros 

~3.- Jo.sé Matamoros 

54.-- José Matamoros 

55 .- .Joiié Matamoros 
56,..,. ' : ', Jose M'atamor9s 

57.- J . , . ose Mat;.arnoros 

sa.- José: .Mqtamor.os 

59 .. - ,José Matamo,r.ós 

60 .. - José Matamoros 

61.~ J6si Ma~amord~ 

62.- JOs~ :Matamoros 

·:,.t:· 

::k¡~~:chp ,f~. \f Íl#~~'~. . :;: _ 
Rancho üri ll a .d:e C±-éneo.:a 

'-::~,,~n:chr /:ra··~·/',k·~~iJ:fas' ,. ~· . 
·:': B:aricho J,as ,Qo.r.m~d:as: 

Ran>cho _.:(,_~:1:tl':Lah'ch~ 
. \¡:, .·· .• ~'.,' ·~lr ·\~·l. ::.). ·.·.:i.:; .. ') 

, . R ai'i-cho la. S-aurd.'.21 J!fe i a 
_1 :·.J ' ,' 1 ,, • / ~ 

¡_ ' 

Rancho :Lo .. Sauraa Nüeva 
. . ·, . 

.,.Ran.cho el Hervidero 

Ránch~ Ca~'~da d~ ;ia,:cocina, 
' ! ! . . 1 <~ •• ,. ,., ... :·· • • ; 

Raricho ~as C~nc~s ·... . . .. 
''j 

Ra;n.~ho <::err:o de la cocin'.a. 

R aricho Í a cañ ad.a del 

Ran,cho Artoi,10 seco 
. . 

Rancho Puerto d~ ·se.ncJiHttf 

·.1f~nct:h.o lo.s Alla:i'.'e.s. 

R~ncho ·Puer:tesuel a 

P,.anchO Púei:r.t;o déGar~S. a 

Rancho Salto .. pe _Sota 

Rancho ~a Cr\Jz qe. Sqto, 

Rancho Po~opitf;.:1.é 

Rancho S.an Ac·acip 
Ranchó S:an:tiago 

R:an~ho Las Anitn.as· 

.Rancho Trampa vié j a 

RanchoC.:amacho 

,.~~ncho Cbnn~t¡to 
Rancho Ojo de agua del g=.to 

Rinche Rinc6n deCam~cho 

Rancho Paso viejo 

.Rancho la minita 

.Rancho Corr-al_ falso 

·Rancho 

··Rancho 
jes. 

·•;; -
Rancho San Crsi~6bal del 
no. 

·{''',.. 

~,Ai;!I~ 
--,R a.nttio·, el, corr.al. .~Á)1~ 

.,;'-.<"'· 



1:, 

, . 
(,-: 

·7.,; l.-.-· 
-'; 

• -, j ,. ·~: ; , 

72 .-: . .:rose Matamoros 
J i ,. 

73 .. -; jbsé Matamoros 

74.- JoSl! Matamoros 

75 .- : J°bsé Matamoro.s 

76.,-,. Marquesa de Sr1,. francisco 

77'.- Marquesa de sn. Francisco 

78.- Marquesa de 

79.- ·Marquesa. de 

80.- Marquesa de 

8';).. .- Marquesá. de 

82.- r•Ú:irquesa de 

83.- Ma,rquesa de 

84.- Marquesa de 

'85.- Marquesa de 

.86.- Marquesa de 

87.- l{itrquesa de 

88.- Marquesa. de 

89~- I~l.ir;lrques a de 

90.- Marquesa de 
f".;,l't 

:;j + .- Marquéss de 

92.- Marqués de 
,···· 

93.- ,·rtrquesa de 

94.~ M\arquesa de 

95.-· Marquesa de 

96.·- T1arquesá de 

97.- Marquesa de 

Sn. 

Sn. 

Sn. 

sn .. 

Sri .. 

Sn. 
' 

sn. 
sn·. 
$n. 

Sn 

sn. 
Sn. 
Sn. 

Sn. 

Sn. 
Sn. 

Sn .. 

S.n. 

Sn. 
Sn. 

Francisco 

Francisco 

f'rancisco I· · .. , -. 

F'ranci.sco 

Francisco 

Francisco 
'! 1 

Franc:isco 
. F' ra:~,ci seo 

Francisco 

Francisco 

francisco 

Francisco 

Francü¡co 

Francisco 

Franc.isac 

Francisco 

francisco 

Francisco 

Francisco 

Franc1st::o 

98.- M~rqu,sade Sh. Fran~isco 

99.- Marquesa de Sn •. francisco 

100- Marquesa de Sn~ Fiancisco 
10~ ~~arquesa de Sn. francisco 

¡.· 

Rancho ei ce-tri to 

·~J1r1cho las beat¡,er,ias 2 <,~ :::·.,. . t. 

Rancho Rín~on .de. las \/icas 
·' 

Rancho El Rio-.. 

Ríoc6n d~ Srr. Anto~io 

Rancho ••• 7 

Rancho ••• ·i 

Rancho .... ? 

Rancho 

Rancho Tarriatla 

Rancho Paracua 

Rancho Los Tepehuaj~s 

Rancho ••• '? 

:Ráncho: ..... 1 

Ra.ncho Cucha 

Rancho del Pepregal 

Rancho ••• 7 

Rancho P~fia d~recha 

Rancho Huariche 

Rancho Paso de Tierra 

Rancho Las Garzas 
Rancho Turiguaro 

Rancho Sn. Feo 

Rancho ~aso de la vírqen 

Rancho los piropones 

Ra~cho At'royo seco 

Aancho el paso ancho 

Rancho el mesquite 

RAntho Singancua 

Rancho Cañas viejas 

Rancho Los guajolotes 

Rancho El Brazo 

Rancho Acuicho 

Rancho Sta .... '? 
Rancho Aparuato. 

"•I 



·102- Marquesa de t!T Francisco 

1.03.~ Mq;?:-q_1-it):S a 

.:.04."'.'" Harquesa 

05; ·)~árql..l~S6 

;'.:.06-. 'Eáarqµesa 

·.:e 7- Narquesá 

.1.16.~ 

de. sn .• ··:F'.rancisc'o 
: :' ·\{;~1[\.' \. 

de .Sri· ·:tan.~iscó 
)·,.··:·:,j 

:4t.. Sn/}\¡( r a ríe l sc.6 

J{tr{~:?": fF·ranci seo 
tie .,,S.n. ', francisco 

·.'.'-~· 

1'17- Francisco- -.1-a\rie:.t:>?alJiín 
.-. ·:·:··, ·- ::'/>:.:_ ... -_ . . ,,1 

11S- ft-an:Cisco ;J~v:ie.rfPqúlin 

119- francisco JaVier,Pautín 

~- .. 

·::.4).'.'"'.;":tf.:~rtéls.cg Javier "p aul'in 
:_;?.:·(). ,', . ' f ... . ' . ' ;_, •,.. _; ,:, :· 

12 ¿,_;,;:~',rarrc:t-sco:;·•J a,vi e r. · Raul .í: o 
12~;J't::11f i;~~,{~VI~r FP au Ú.l' 
-1-~~{\i'~r,aucj_-,sco(J av ier P au 1 ín 

:.f?:t;\2'·· -~_ ..... ·.?-,'.·_ .. _>_.. _ :_:- :":: . ;" . ,. 
712::i-?i-cant;i:sco ,Javier Paulin 

126--, -Francisco J avíer 1'P aulín 

l.27·-:_; francisco Javier Paulín 
o':" 

·12s.-"'Francisco Javier Paulín 

·129-, Francisco Javier Paülín 

13~:j¡;iranc:isto Javier Paulfn 

l 3.1\~:\(F reine is co Javier P a u l í n 
:: .. ,::· 

132~; Francisco Javier Pau11n 

1.33--- Francisco J&VierfP.aülín 

l. 4.34~ Fra-ncls.to ' r ''· 
;¡¡· .. ,1 

--Javier i Paulí,n .,.~, ¡ ,, . '1 • ., 

1 tt3s;.~ E-"raric:isco 
j:/ 

Javier· PaUi'í'n· \ 

J·· j35.: . .:' Fraht:1scd- Javier Pau1in 

f3t-· Franc:ist:o J·avter Paulln 

1,3.8- Francisco Javier f1.;,a\;1l:fn. . . .... 

_;'fl9- Francisco Jav'ié.r 'Paulf.rt 
' ,, •! 

,\l,; 

13~ 

/Rancho Guaceo 

• Rancho Trujlllo 

Rancho Estancia de 

Rancho LosGüajes 

:F-~ncho el carriza1 

.. '.~:'é:it-i~ti.e ' lo ~.<f O·P ac ca' 

1 

."' '.· 
',;:; .Baného Ch¿:'t:~;rguangueo el v~}g·.:n 

, •. ,.;,. ' éi' 

07i~;,Jif J::h: 
¡,Rancho 

t:,1 ''.p:~$0 de Partida.$ 

LLah~tgrande : .. , ··.',./~:) _, . 

Tete.rs. 
:,t,~.: 

·' i 

Rancho Sandoval 

Rancho El Ce}ri-to de Mata 

Rancho El lláho de casa bla~1é~ 
:'.(. 

Rancho La ViP,gen y Sn. 
\1' 

Rancho Tizar 

Rancho Los 9S§iles j:t 
Rancho Puerto-},te Tarimoro 
~ancho>'La. c~Ji;;a ; ... 

Rancho El Oj.o\t;ie 'f\gua 
,.; ~:.: 

Rancho Nstr. Stia •. del Carmetf 
1 .,._ /}~~~-~ 

Rancho Las pi,§cf;tas de Amola '\}': 
·. . ·5~~·.. /:.,.: , 

Rancho La Loma:r,deJ. Gachuo1ri 
<\;~i ) _ .'.'t·.~~ . . L 

Rancho La Mesa:;.Het·· León 
· · /~·¡/t:·{:~w: .. 

Rancho. Tarech.a0:/:4'i: 

~an~ho ·eunquiot~~f,viejo 

Rancho El l'ejpcq#~ 

Ranc'ho La Majad-q,./ 
:· '/W\·. 

Rancho Pqso d~ JU,.;:átt M.art.fne 
:.':\):' ' \ ~::l?~J/: 

·.f{ancbo, Los sauce~f .. 
~-- .. · . · . '\: · · .. ·i!~~1:~.r. 
Rancho'1 .Cuchirí \~i1f' 

:.. ~~ / ·~ . :j \}}\ 

Rancho Las puerte~illas 
¡_ - ;·r - - . ._z,!t-:';: 

Rancho Pejo \,'.11,i-
)-· : <:' ~ 'J . ' ' . ', , ,2\;:~ 
R.ah:c~o,,_}Ma.r:ay~t:rf.el ai to 
lahcho, ·La :.Rola lL 

. JJ~k~oi) ::·1 ~ · ¡ a~u n lJ11 a 
\.1 i:·~:~hfto}'.J~sús de,¡,, Monte • ., .. ,: ., .. ': ,, + ~ , . , . ·Ir' 
;; ·:;;.:~ap~~~r '.estanciaJtéf~, 13/Ólf,j $ 

I' '.:. 'tk/1 ,,¡ · -~,/ ,-.~" . '·, ·, ',\,;,,~, '·1~1-,,~ ·, iEl e: 11 {c•~,.,;,i· . 

' )¡,tf],r .. :i: .. ~_._·_:.:.:_,\_l.".t_,!,:.:.::·-'t . ,a P.\ e 

.. ,,)~t1\ 



. ; 
:i.......:--

l40- Fr~anc .. isco J .. avier Pat11ín 

'141-- franci seo J·av ier P au 1 ín 

142~· F'rancisco Javier Pa.ulín 

1,43.;.. Francisco ~Javier PaúlÍn 

1..:¡4- francisco Ja,vier Pa1.H.in 

145-- Francisco Jávier: Peulín 

i,6~ lranc1s~o Ja~!er Paulín 
. ,'.·~ 

.!.~ 1-

5.2~· 

FraQCis~o Javier Paulin 

Francisco Javiet Pa~lín 

F,rancisco Javier Pau:lín 
'.. 

:.f:::-a0cisco Javfer ,Paulín 
,,:" ,. 

trancisco Jávie.B Patiiín . ,: 

Francisco Javi~r PaUlin 

F·r;-ancisco Javier 8au1in 

15,:;;.:. tr!=,l1cisco .Javier Pauli.n 

l. ' . \!( '. • ' 

-.-1 ... :.•.·.:.'-_/.:'.:,.:.:.:'.r.~.:.rr.· .·,·.~:nr:·.~·J.!SS··cC· ·OÓ J·éV'Í~.t(, P au l1ri 
.:v ::-· .:-. ._ ..T·~V:,i!;:it' Paúlin 

l5.7~'.i/fraf1c:i~cd -·i'avi~f-Paµl.Ín 
'l c;a,~:: :trancisc6 Javier P·aulÍ'n . -· >:: . ·,~.' . . · .. 

:;.$:$.~ ,~ ·r~n·cis:co Javi.e.t ·Pa1;1l.ín 

ttiO- ;ft_~nd:Lsco \' á:v'ie r> P at:Jl íri' 
··;6,.7-{tr,~~~.:Lsco ~Javier P aul:ín 

·I 

::J:.62+.·"Fir;e:nc.isco Javiet, Paulíh 

:.1.6J ... , J't'.i:,;,ncíscd .J c:rvie.r:- Pau1Íl';1 

'164~ ~rancfscó Javier Paulín 

65- ~estamentati~ de la CoA4esa de 
,Mi.r.avaT1e 

~66~ Tastamentari~ de la Condesij de 
Miravall~ '~ 

Rar1cho Durazno 
' ~ 

R~ncho Loma del Astillero 

Rancho las escobas 

Rancho Las Ta.blas 

Rancho El Salitre 

Rancho La Cañq.da 

R:ancho La Presa 

Rancho Sta •. /ma 

.::t~~;¡ dá ·t !Jt!f il~ 
,,·, ·.··,-.• 

Rancho Puer.;t.:4 de Chincua 

·Ran~hO' Puerto. de tupát3ro 

f{~r;icho E;l, Hu.i.zach~ 
Rancho ,15JtJ(iMadrorios 

, ... ,,;,.·.·.. . ... 

J Rancho J~.:i~ri 1.P~rez :;Y la Carb[.I. 
f'.r,:nit'~ ~, 

Rarrcho ,Las Jiri.imas 
Rancho 

,_.\ 'J· ;; •.• '.'/• .' ' 

"'~a:1:c~o 
:Raó,cho 

L~,13· CcÜOr±nes 

Puerf:o del Arenal 
Los· 'R4=.ye;s .. 

Rancho 'Las Atzoles., ,) ' ·, . ,. . ··-:¡;: 

Ran6ho Tirant.J(!ras 

Ran<t·fro 
·.·• "· •! ... 

R '··'h· .·,:,: ?: , anc o.\ri.., •• 

Rancho,. •• ? 
' ) 

,·, 
,· ~-,, 

1i.._._ _¿-~.¡ .. 

!~.··" ~ '·-1 

jt{ 



173-Testamentari~ de la Condesa de Miravalle Ranct:io las piedras d·e 

_74-Testamentaria de la Condes.e\ 'de Mlravall~ R ctncho Los Arrnadil lÓs 

~75-Testamentaria de la Condesa .de MJ.t::i;'iv:alle .Rancho Estarici a de los 
tes. 

'176- Testamentaria de la Condesa de, MiraVaileRancho puerto del obispo 

'.i 77- Testamentaria .de la Condesa 
_i •.• 

de Mírav;alleRancho Puguato 

"178- Testamentaria de la Condesa de Mirá.Val.leRancho Acúmbaro 
1 

la Condesa MiravalleRancho ') ~179_ Testamentaria de dé .... 
_80- Testamentaria de la Condesa de MirayalleRancho ••• ? 

'i8·1- ·Testament.ari ade la Condesa de Miraval leRancho ••• 7 

·:82 . ...; Tes.tamentc3ria de .la Cond'e~a de. Miravalle.Rancho ••• ? 

'183- Test,ament.ariia Condesa de MiravalleRancho El Sal to y la Mesa 

183!'""' Testamentaria Condes·':'',~e Mir.aval le_ Rancho E l. Sal. to y l_a .Mes·;J 

de la 

de la 
'· 

.:.~4- 1'e.$,pament.aria Condesá' de M:i.r;av~I le Rancho Capqlín de la 

185- Testamentaria de Ja Cond~sa de-Mir~v~lle Rancho ~a C0fradia y··Moli 
-~86- ~1arq:uesa de Sn. Francisco 

~a7- Marques~ de sn~ ,:;, .. ·- ., • rancisco 
,· .,.,, 

Mar.auesa d.e Sn • .Francisco . . 
189- Marquesa de Sn~ Ftanci~co· 

'190- Ma1."'quesa de Sn. 
191~ ~arqu~s.a de sn. 
192- ifiarqtl'fsá de sn. 
-193_ ~i:irquesa de Sri. 

'194- Marquesa de Sn. 

195~ Miguel Her~era 

196- Miguel Herrera 

Francisco 

Francisco 

Francisco 

Francisco 

Francisco 

197- ~icenciado Manuel H1dalgo 
-:..98- Li,cen_ciado Manuel Hidalgo 

'199~ Tomás Fernández Manilla 

200- ·Tomás Fernándei Manilla 

201 .... -T:9~~5 Fet:ná.ndez Manilla 

202~ '!;«:>más Fernández M<;rnilla 

203- tom¡s ~ernández Manill~ 

204-;·Tomá$ Fern~ndez Maní 11 a 

205,- J·osé Simón Tapia 
'-... 

206':"" José Simón Tapia 

207- Jos6 Sim6n Tapia 

20B- Varios parcione'ros. 

Rancho Las Sailles 

Rancho Turicata 

Rancho El Pilón 

Rancho Ló Cañada 

Rancho La~ Anonas 

Hr3ncho Villaneda, 

Rancho E.l S.auz 

Rancho ••• '? 

'Rancho •• • 1 

Rancho. puerta de tepuzte'pec 

Rancho Sn. Isidr~ 

Rancho el Cerro 
' 

Rancho La Lagunita 

Rancho La Joya 

Rai:lcho, Punguio,, 

Rancno·• L:a. Puerta 
••• •• ' .1 '.·,·· 

1'· \. 

Rancho la La·guna 

'Rancho Las p<;>rtadas 

Ránchq Cerro.·· de Sn. 

Rart~ho Rincc~uj de 1 a 

··Raricho 'rc;>l'uquilla 

,''Ranc'.ho BuenaVi~_t,a, ''.' 
. ,.;;,., . 

Ranbn,o: V'al).~;it:cte Chupio 

Jzyi :tf it ~~\'( . i ii, 



/,1 
n.t:1\:·. 

.-:¡ 

'~. 
f,I . 
jlJ( 
.--( ·, 

,.:] 

.J -K .. 

l 

209- Varios parcion~ros 

210- Tiburcio Cabrbn 

211- Tiburcib Cabr6n 

2· ... 2-Tinurcio Cabrón 

2·13- TJburc'io Cabrón 

2·14- Tiburcio Cabr6'.ri 

2·.!.s- Yuria :fruti~· 

¿ .i,E;~,..,Yut'ia f'ruti-s'. 

217- Yuria Frutis 

2 ... 8- Yuria Frutis 
., 

2"19-

220-

Testamentaria Manüel Serrato 
. . , "-::~i.:.! 1),<.._ . )i"i:, . . ~ 

222-

Testamentaria j_~@:~i~·.l Serrato 
Testamentaria Man-~él •,:S~J?t'áto 

t . . -'.·.i!· . .-/\('.hT}:~~?. 
'Testamentaria Mantieli·''(S'ft:!'erato 

22:,- Testamentaria ManÚel Serrato 
.,, 

224- Cofradía de á'nim'.as de tusatla 

225- Cofr.adí.a de ánimas· de Tus~tla 

226- Indios de Tzí'tácu~ro 
.: . ;,; 

~ ·. . . . / ~ : 
2¿7~.Mateo Roldan 

228- .Indios de St1supuat:o 

229- Indios de Tiquich~o 

230.,.. .José .de la Piedra 

23"1~ Vicente Pico Palaeios 

232- Juan tarlos Pr•do 

233- Pedro Vir.rote y Sdcios 

234- Juan José Pir~z 

.2.35- Antonio Guerra. y Ana Josefa· 

236- Antpnio Guen~·a y Ana Josef'a.· 

237- Antonio Guerra y Ana Joseta 

238- AQtonio ~uerra y Áha Jo.seta 

239- A:n.'tbnió :Guerra Y, An.a Joséfa 

240.-. Aritbnio Guerra y Ana Josefa 

242-L 

243'.;. 

244-,. 

? . . . . 

:?4'··h-.-.··:· .. •.· r,,·v - ..... . ... _,:: 

Rancho Valle de Sencüio ., 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

~ancho 
., 

R~ncho Estancia de ~~p~ 

Rancho· Cañada <;te··<C.hin.2-pa 
Rane:ho 

Rancho 

Rancho 

Rancho 

Guajuma,ro ·e. 
. . ?·:\i:: 

los Mozáhu.é$,.~f .. 

e~ t a ne i !· °'dfªl;.lp arid;a~,c;,,t 

Haneho Cr,;1ñqda de C}~:)i;rHJpa 

Rancho s·r. Sn. Jo:sé 

Rancho El Ejido 

Ranch9 Gu-ajumat;'o 

Rancho Búajumarp 

Rancho Blanca 

'hW/ ;Rancho Rodeo ........... 

Rancho Las Escdbas 

Raiicho Los Limo,nes 
. .., 'f 

Rancho J;l Puerto 
R·ancrib La Presa: 

R~r1crío 

ita ti ch~ ,, ,;;· ,, : ' ', '{. 

:g:~pch9J 
,.:::, :.:: 1 !_~:;:, ...... ~ ; 

· .· .. Rar11che .. , 



¡-

,,;.i.f l!f ~~\¡~;f '.wanch<> 
,. 

?:D-

25,3.;:;; 

254~ 
,'·,.'•::: 

·.;:,' 
. :: ... .':~I, . 

.:259•_;:"'Inci:iÓ~. de ChapaJuato 

';.~~:~i/:~ft~:~ ~ R$4ríg~é~. . 
.26:1-,,-He'rederos· de D1onisio Galle99~ 
26:,'?jfr~é¡·~ é:u~nte:s ', .... 

·.·: ,. 'I,,. ' 

26'3_;.: ;Hefederos d~ G_;-egorio Cor rea: 
1 , ••• ,. ' : ·, t;, 

264~ Córr~~.s' 

R,Bti t.;.,_r!t,, 

f: éñt.;h(~ 

;t~::~ 
, j} ff~o t'.t1 o 

0:::{)~.~nc:;h6 

'1' 

• I .·._'·· ::·:·'. 

~;~.t1ShO: !? arJ.(j.i.l q.J:'O' 
~:- ·: : .• ·,·'.· T''_ . ·-:,.i .· . _' .. ;._ : _-/· 
.t./.:a)1c.ho µ,os 1~ ,aranJ9:s. 

Rs-11chd Sta. ,fví'a:rí.a 
'., 

Ra.nc:ho Estancia del Pctrer.o 

f<,ar1cho Ntr·a. Sra. deJ Hospit: 

Ran·cho Sn. ,Jo.sé de la Troie 

Rancho S:n • J.osé 

Rái1cho Los .Magalianes 
J -: 

Ranchp Los MagaI_hü1,~::; 

}~ancho Ja!:'amoro 

2SS-,:! Pedro c'orréa { Herededros 
· -Corr-ea) · · ·- ·· · 

de Gregorio ~ancho Jaripeo 

2§\6""'.;,M~.Huel: G~;-cía 'Est_rada ::§ ;:,i:í:a::tcia. 
• ¡ LJ, .... 1 _ .: 1,··· 

269~·C•~imiro Garcia ,' ., •-:=, ' ·, . . 

270- ~u~n· Antoní:o Cµt}e,rre4 

27''.!---·'Jucin· José- 'Gu.tiertez 

272- J~a"t1 -Manuer Bucio 
,, ' '')-

273- He;éderos d~ Deside~io s,nchez 
·: ':!'·::, 

274~ J'óse Luis RÜbio 
~ : -.- . 

275- Rafael Sueio 

276-:: Mariano Ruiz 

277- Her~det:6s de los Boysos 
278- Co~radía del Sr. Sacrament'ado) 

279- Joi~··cabróri 

280- Aléjandro Gárci~ 

281- Hérederos de Alejandro Cabr6n 

282- Herederos de Cr-istób~l García 

Rancho El Puente Lingiqso 

Rancho El aguacate 

Rapcho 4atianeguillk 
: . ' 

Rancho: ·La: Venta 
' -\i-, ,._. .. -_;;-~~i .,. ' 

Rqn1;:;{': · .Venta 
,, ., n: 

Rancho sn~ Matí~s 

~a.ncho Ll'an_o del pleito 

Rancho San Isidro 

R,ancho Rio Zarco 

Rancho La ~ . , ..... oncepc1on 

Rancho e:1 Pago 

Rancho Tenvendao 

Rancho Sn. Nicolis del Fueg6 
de· s· a .. r ras • 

Rancho Ojo de Agua. 
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r1:~"~;,~iif¡¡¡~i·: . . ;:,, rn 
E::n . l,á }t:-'. __ f~,·1áit.ci6n dé ,Carácu.aro se registraron. 3 _pueblos., 104 r-an~ 

·. ;_:¡,.·(.·,~-.,~,'. ~ l~i· ':~ . .=.'·í~.·~~·'' ~¡·'::; ,1 ·~,11""t."¡ ,' ·~-.,-~· . :._.,1·:.'-;,~- •,,,: ,: " '.•., ,l, •.• ,, ,.''. ,\ . 

chos ::! ¡7_ ,ªffifÍ~)~~t¡·: t;~;t_;,s _.úJ.tir~s s~ en5:°ntr<ir°;n ?e,. :ia siguiente manef§ 

re P ª rl ~ ct as. 1 f 1G~,J:,~f f t:_.t~t2.,1~f ~~;1' itr~f~!t'.f'r·º11e t ar i º q~- .;9o.s ,h~f'.i enct as, 10 s ,. 1 

~at~ra~e~ Jd~t·9::ªtl~'.S\P:ff?:'. :f;¡r,~i~tra~p~ -corno.,11~uya ,una h,/~f:ienda y fas demás· iij 
f~€de?, '.s~9.u7f_JY,ff~~t~ !r- el. f Pé?~,_ice p e~" la; gráÍi{~á~, , ·. _\ 
. f>or ''1:0 i qq~;:}1_,ci~ 1 ~ •. X<;>s ,}cil1~~9S d.e¡ t::ota:1 de e_ll.os en ésta ju,ris.dié~} 
c_iór,, "Ang~l vJ:1; p'o~~ía, -el 40. ·3cg·, o sea 42 ranchos.·. J;osé '.Mari.a Anzorena/ 

el 14.;4% ( 1$ ~¡3.n~hp~), ;,:, heredero~ de Antonio Guedea ''k ran~tios ;'." José A_. d~ 
.. ·,. . , : . .,.. . . . . r: . . ,, . . ) . • ::· 
11a piedra 1-2 ~anc~9s ;, indips de Carácuaro 7 rapchos, indios de Acuyo/~:·, 

;anrihQS.f indios de··. Purungueo 1 rancho, Rafael Gu.ed:a 4 ranchos, 12 Cor!"~·'· 

.,. día d~l Sn. Crucifica.do un rancho; indio.~ de Nocupétaro 'l rancho, el c6~ 
mún d¿ Purungueo un rancho, y los demás ·se pueden seguir Viendo en el .,_ . :· 

apindice y en la gtifica corresp~ndiente. 

De los datos antes señalado·s podríamos ver un caso como el de José> 
M. Anzo,rena ·que detentaba dos haciendas y 1.8 ranchos, y qµe podrL::r.los: 

quizá iden tif ica·r16 Y. cornp?rarlo cqn 1 a Cond~sa d~ Mi rava:1le, el Ha.r-qué$ .. , ·,r. }. 
de San Franc;isco! la casa dé ~egürbola, y los propi,etarios que ya r.e;L 

·mos visto que p6seeh .m,s de dos haciendas v varioi ranc~os. 
~ :. l; . '': . "-:1. 1 '\ . ~ , '· . · ' 

Sin embargo, en el ¡málisis dé los propi~tario's en és.te partído é$f, 
: ~ ,'; l :~' 

pec.Ífico encontrárrios los casos de Angel Velz, principalmente, donde e'S'J 
,. ,,; ' 

persona tan sólo registra una hacienda y 42 r:ahchos·. Pero además de éstq 
. ~ 

encontrámos a una comunidad que aunque en distinta dimensión al parece?:' 

se comporta con cierta, similitud al personaje antes visto y ésta es la 

de los naturales de Carácuaro que registraron bajo su propiedad una ha.:.. 

cienda y 7 r~nchos. 

Con algunas salvedades que ya serían notorias, por todo lo que hemos yejJ. 
·, 

~-do apuntando en otros partidos, el reparto de las propiedades que se 

encuenira en ésta jurisdicci6n tendcía a semejarse aL que ya Vimos ~h 

Tir.ipitío, ya que e_ncontramos a sec~ores de propietario's que se destaC:i'.;\ 

m~s por el nómero de ranch6s reg~strados que por el de las haciendas, 

aunque en éste caso una comunidad de indígenas toma cierta similitud que 

los propietarios a los que nos es~imos refiriendo. 

Nombre del propie'tario 

1.~~Jos~ Maldonado 

2.- Maria Pascuala 

3.- Cofradia del senbr Ctucificado 

4.- Andres Piedra 

5.- Andres Piedra 
6 

Nombre dé ia propiedad 

Rancho. el sapote 

Rancho los tépej~ajes. 

Rancho de la Cofradía 

Rancho de Agua feia 

Rancho ·de San Jµdas 



6. - Anores P iedr~·· .'.'it:\~~¡;~;~;;;~ 
7 • .., 1.ndios de Notupetá'tS"· :· ,. ., 

~ rr::; ·"T.oi(i) M:ariál?lO;,-.Boca 

9.- Angel Velz 

!O.- Angel Velz 

11.- Angel Velz 

12.- Angel \lelz. 

1.3.- Angel Velz 

14.- Angel Velz 

15.- Angel Velz 

"16.- Angel Velz 
17.- José Ma. Anzorena 

18.- Josi Ma. AnzorenaL 

19.- José Ma. Ahzorena 

20.- Jos~ Ma. Anzorena 

21.- Josi Ma~ Anz6~ena 

22.- Jos~ Ma. Anzorenk 
. ' 

23.- Jos~ Ma. AnzQrena 
.. ,., 

24.- Josi Ma. Anzoren~. 
i 

25.- José iVla. Anzóren~ 
1' 

26.- Ra,fael Guedea t 

27.- José Rafael Guedea 

28.- Angel Velz 

29.- Angel 
i 
elz 

30.- Angel Velz 

371.- Angel Velz 

32.- Angel Velz 

33.- Angel Velz 

34 .• - Angel Velz 
~· 

35.- An9el Velz 

36.".':' Angel Velz 

37.~ Angel V~lz· 
...,s·, 
.:>. • -. <Angel Velz' 

·.• 

3.9 ..... , Ange,~Ji\t{!J°~'i f 1• 

. . . :F~r-:i:/i"''..: .. ·· /i~ . --.. :: ·; }:;-/. 
40 .~ .lndJJos· :cte..··Puruhgt(eb ., 

: .. t~.·:1~ :,;: :\i Jt~~¡l,J~Tttr if 
43 • ..,. :rhci'.it_ cuyo 
4 4 ~ - ::íii-ctl A . 

,Ji 

Rancho ta.patio 
4• ancho de Etucuaporio 

Rancho las garzas 

Rancho de Sayba. 

Rancho el bejucal 

Rancho los guajes 

Rancho los ••• 'i-
Rancho Sorio 

Rancho Paran~u~reo 

Rancho las puentijs 

Rancho los tumbiriches 

Rancho aaua hedionda. _, . -~'·: 

Rancho el ••• pas~ al ar~oy~ 

Rancho; el potrero. 

Rancho tumbiriches 
. . -!.=' 

R ancho bar r arfc:a~::r1tf''·./,;, 1r·: 
Rancho est~ncia de pétambo 

Rancho. mariana 

Ranch0: trincho 

Rancho' el sá,µz 

·Rancho el carrísa.l 

,R c1nch9 de Guaouatzlo 
..J . ·, .\\:·:,::,.:. 

Rancho cerrano ;::., 
,, .. 

Rancho joya de;·Mej,~f,roy. 

·Rancho de cu·rinctJtec/:. 
. !' 1 :'.. !(\'.f::?::· ··; 

Ranc.ho las ;higtie,p'¡llqS 

Rancho 1.i al~a~a~:;~Z'fi 
Rancho e:l potrerd 



45.- Ange,l Velz 

46.- Angel Velz 

47.-

48 .• ~ 

49.-

50.-
t;.·1 .... - .-
.52.-

53.-

54.-

55.-

56.-

5 7., -

58.-

59.-

60.-

61.-
62.-

63.-

64 • ...; 

Angel 

Angel 

Angel 

Angel 

Angel 

r.ngel 

Angel 

Angel 

Angel 

Angel 

A_ngel 

Vel.z 

Velz 

Velz 
V ·elz 

Velz 

Velz 

Velz 

Vefz. 
Indios de Caracuaro 

Indios de Caracuaro 

Indios de Caracuaro 

I.ndio.s dr.-: Caracuaro 

Indios de Caracuaro 

Indios de. Caracuaro 

Indios de Caracuaro 

ó5. - (;omún pe Purungueo. 

66.- losé Andre~ de la Piedra 

67 .... José. An-dres de 1a Piedra 

68 .. - ·.José Andres de la Piedra 
·' 

69~-
- ,·· 

.JO Se: Andres de la Piedra 

70. - ·José Andrés de 1.a Piedra 

71-.- Jos~ Andres de }a ~l~dra 
72.- -José Andres de la. Piedra 

(>º·1 
73.- .r9se Andr:.es de -la Piec:l.ra 

7tL. ~ ,José. _Ahdres de :1··~ ,r edra 

is-~ ->?éíJ~,:~~;f;yA:°-:1,· ·~·~ -'~:~e~p ª 
76 • ..;:-'Jo-se··An'dr'e·s·:.de,. '1 a .Pie.ara.-

.·i::~f f !~~=:~:;dtd:~f ~!i{:~~ 
8 O.'" .:hefedej:"~ s .d{~ Ah t.on}b Óu~ii~:J 
.,· · .·. ·· '· · ct· ··· ·.. ·:cd' ¡}.,_h.t'oh .. _:',.1;)0.· . Gu_e· ¿{ka o·::.. .. ~. nete ~r~so. e ~ 

'.-:: . ..;~.V >···:.:· 
84'~~·:.+r~ftédet~os'•.:dé Antoryi'6 GÚedeá . 

:~.:=· ~=;=t=:t:=·;~:~=~!r::I~il&;(·:,. 

f(ancho el sa.uz 

Rancho el salto 

Rancho las noeses 

Rancho arroyo gr~nde 

Rancho el veladero 

Rancho sanabria 

Rancho el reparo 

Rancho la bolsa ~-
ancho de aguascalientes 

V-

Rancho la parota 

Rancho el puerto 

Rancho Santa Cruz 
Rancho la cañada 

1.4 :,· 

Rancho estancia de la parota 

Rancho ••• '? 

Rancho cerro pr~~to 

Rancho el sauz 

Rancho cuagtilot~ 

Rancho cañada de sacapµmbamito 

Rancho ••• , 
• _¡.;·' ), 

'(.ancho de atascaq~:rb' 

Rancho del p1 ~.tab!tlp 
Rancho de .. J amihcti~b 
~ anch_o 

R~h.c:tlo 

F<a,ncht 
Rancho .. ', ' 

• R.aric:ho 
;.R.~nc.pó. 

a11:cnd0 ,l}a;np· gránde 
,, ........ , ·~ ,,,J..,··· .. 

. ': : '... . \-:<~- ~ 
:~ 9nchói:pij_ffdp.,:--o· 

J¡~¡ir~r~:::g~a . 
Ran(ir\'ct e 1 p .. a ,.~an1 llo 

::.{:~~:;14ho dei sap·9tf 
::f;¡~ncho del sopilote 

R qflCh'o cie 1 a c0,:,c:':e!Jp.i Q9n 
~\. . 

·kanct-;6 ojd dr! ¿¡_c,i:Cá st~éo 



1:· 

1·:· 

··~r 

,. 
\-r: 
1.·: 

A. !lrmendariz 

Indio~ de ¡>Urfr:1~ueo-
.}1,i Pascuala 

éofracii;f~eJ(~f. cruc,~Jidado 
·· tndios de Nocupátaro 

Jose M. Baca 

Córnun de Purunguro 
••• , •• --,4 ----- ----

~ a!'lGQ1o .,.c,h_ :é;ir~qhar and'a 
. 'I ,., . 

-•~ anch.~ If=i\ ~qypl 
11., :\\.' tt' • . 

,J'.{an,ct;té.?'.'.;,i?P:(PYO, de ,pir(zari 
>': ,, :l\.t ~r.~ •./~ r . : :~ ' . 1 

Ranct;lo ~de. z~y'b?,:mO 
;,:· ·~- .. :.· ',''.? :··::·r ,. ' ' r, ... ~ - 1 ' • -'-· ·\ ' ·., 

·Rancho .de,.San:ta. .Barb.ara 
·. '. . \ . :'· i, ·1t\;: \ Í:''· ... ,,,. ,· 

, , •\ 11 J¡' ~.'1¡~ hq ,;el_; e··.', !' ~¡ r,,,l ··_p· ,'-'t. • .. · .,),1. ' •. ,, ,: \..·: '~··1 

. iian.ch;ó.- ·;t:ttirlctio 
,.1,.· 1-· ,•: . ·;·, 

.Ran}:hct e~:tarlc-i a ctrande -~t,.. ;i :' - 1 : 11, • : ' ...;, _J, 

·.R·an~np¡ el salitre'. 
~a~ch~;: d~. ~ac~¡;iro 

.":. ,/1 . . 

Ran.cho las trojes 

Rancho el ,gallinero 
•• : :·~ 1 ' 

( . " 

y· ("¡ -l 
,, - , ·1 1 J: .... i' 

..,/:"-"'~)i;,.~ ::-.· , / I:: • ·~ . ',. ·,._/ ,•·' .... 
'< 

1,/ ') ,.--;-. 
' ... ,tJJ -



//t :1~{·-:..;'. .. , .. ,.. . . '. 
/. ,'I~ ¡/~\~[. 1 1.I'·-!- , ~I \(,1 .:¡1/ , 

·ll ·»:J ' ,,. i~-
' ' \4}{ 

..:., . V • . ··1_ ·.· ' .. ·1-,i_l :~_.:1: ..... .. t·'·~ . . , :/1,, ., :;\:} ;¡· ¡:: 
' lf.: ·_,. : " ' . i, 1,;¡i._~. ·. '·'i1~j· 11 ,, . ,l· i ,,1 ¡ 

t''AM"'RA Ji: ·1tl{ ~~ :f, :J., f; . 

A:1 j/J;· 1 i_,. ·_· i." 1:'_í;i, ~, · :r ; t r_J· ,:., ._11_"··_~: , : '. , ·,· . ··JW.__... l . :91_, , ·_'. -~:1:1_· --~ .,,.. "'; 1. .... n ~ 

E_f.l ill, ff v\;1 ;:1i';tfi:~(~~cirip ~' ~{~~)-,~triró~ ~nc_e .J~.ueblos:,, ciéntotr-eiqta 
y dos r¡an<;hft>~ :'~'(:¡1s~¡i,g?:·~nda,~.¡ .P~ F~t.~s },\lt:i,,as :hay .:qµ~ de5tac,ar: ;a la .<;:~ 

muni·d.~d-'. d~ ;;t,?ka11} 1.~fg:~:)c_acp~~:, ,<1,_)1~,·- d_, ·~te·~.t:ab:~.~ ~,-.1 _a_,_ . .:•(9'%.,_._ si:end~ el1 único · 
·,' ... ,•:.. .:' ··n . F' ';," -:,. ·,P' t. 'i.; :•".r ;· ··• , . ;' .. _.. · •": ·'! · · ·., · · .,.. ·, í 

sector __ ·_, ;que_, P_b.s.~_;i. __ .ff,.,_.fit.f_1 e_)~,¡ ,Pá._c::i~na_ .. ~.~---,,_,,_ ,el· re,ª_:,_t:p de_. _é,stéÍs i5e ~~part'í a ,entre 
. •!:·,\¡ t. ···11.,((~·>k:~r··>D.'\s1r~l.t<-rk~,J~:' 1._ <~·;.:'..;],',¡(·,;, .. · .{!f-'· ;~.~·.:{ ,,1"1' . 

treintá , .}de/ 1.' r:1 ·;~;-te,t~·· 0$·. · .. '• ·.,. ¡P, .,,' . ,11 
. , i . . Y: .. , , :t:> lP,,P¡.-,, .~., ... '°', .Jt,,, , '"·' ,.,, . . . l: -1 :'• .. ·' "'j' .,. : ' ' . ~ . . 

por lo ;l ~u~·J·h~c·e ~' los ranchos 
./l: ... ' ' ',, .. ' ','.:· l. :· 

·fdfq,ns,ó de l~,,Mor.a., quien a su vez no re,gis~ró 
. . /:.! > ·. r ~ii -··· ·.·. 
];>argo -a;pa.r.ete en ~',l c::enso co!llo 
::i :_-... :-· .. :r · t ·· · · 

,r:a X ~leJg· de lá, Mo7a, q,uienes 

d~ A·lfonsd de la Mbt,a. 
1 ~ ~ . l ,. 1 ' 

l.' -~: 
el 32 ;s% se enGoritraAa en :máhÍ·ifa:: de 

' .. ._{})~/-f"~_>· ',. ·:: 

ninguna hacien;dci';t,;!sin ~mi 
- ,·. .. :·:.-.;r/:):l!(· .. ·:· '\ ~. .::; :7,:.: 

p,ropietario d~ haci:endas Migue'rt:)~~;''.Ja··t·T! 

poddamo~ ,sospecha; que fueran/~~fientes~ 

';_:d~_l_r,r,i_r \ :::r :::: ::::;' :~i!:~ :% s~ a::~ é:í á:e::: t ::n:::s h ::: ::a :ni::~:::::!'' 
·"" de indígenas poseían el 1Q .• 6% de las propiedades rancheras, !j~ és. 

J~:'. Jrisdic~ión ~ 12.1% la comunid,9 de indios de Xaripeo: 6% l.~ d;,:;;n.rni:,.:A 

·~~~t :de indios de 1 T9-l1garnandapeo? o. 75% l~f co~unidades ·de indi.os cte: Ta:e:~fi 
na ,/y P·axacuaro r~speqtivamente) ., El restp se repartía entre veihtfbcho'.:il:'. 

rarjdheros cuyos n-or.nb;es se. pu~den s~gui~ v;i~odo en la grá':fica' cor.".rE.)'spqlf~ 

di.en té. ,¡i{'{ 
-i/:f\1:., 

El reparto de 1 as propiedades ,:-de esta jurisdicci6n te'f1ciría mticl"10 ':01 

s:Í.milar con la de Maravatío. Con la salvedad de que en esta ocasi6h el 

grupo de los hacendados que sólo registr_~ una propiedad es mayor- •. Ademá~ 

de que él propietario que más ranchos registró, no apareció corno propi~· 

tario de haciendas. Aunque habría dos hacendados qúe llevaban ap~llidos 

igµ\,ales al de éste ranchero. 

/., El caso de Victor.iano Jaso, por lo visto; debió- -~rer··:muy similar al 

expJ~sto para la testamentaria de Jose Malavea1~ v por" ;éhdk: \-i de i.;üS•f 

Sin embargo la presencia de algunas· comunidaqes indtgenas eñ ~a 8l:':~¡ 

¡::deda.~ de los ranchos nos recuerda el caso de Ti 1::-ipi tío, que no se en 

cuen~ra necesariamente refiido con el de Maravatio • 

.. fór último hay que hacer notar que en esta subdele9ación ae .;;:2rno!'a 
:\}f 

desta9a. en importanci_a numérica, la presencia d~ la comunidad de natu 

r'ales ··de Xacona por haber registrado en proptectad txes haciendas y Llt\ 

r.anchc{· Hecho que la apunta como único pt:opié\ario· de esta juri s.dic:ci.<\n. 

que re9.,istro más de una propiedao ·de es~:~. tip'? .. 



·-· f~·. 
,J 

'(,, 

,,.-

i 

f. 

SAMORA 

Nombt"é del propiet~r:to 

l.~::.:.· Ju"an Jós~ .'!'".;ntorini 

2 .... J9·se Mar-ía Victoriq.· ;,JI 
-:,r D~ g·;.. Ve .... a·u ' o y·· o io ' :,e ¡t ..,·. - ... e. u -~ . .... . zc . · ·. s e . s #.·" ... ~.· .. ·, W,·:. ,,¡· ' i:/~'Í ,., .. '. , .. ·,, 

4.- J.oaquín y Antonio Tor,;r.~;r·,;: ;L 
.:; · .. ~-~.::. ¡,'.i;,; . ~r-¡ 

5.- Jo,sé.Ionacto Valenq:if{lil(i -'· 
•.. >. ~ ·. .. · . :mir.:t :w, 1s· 

6.- Vicente Va}dez . 1 i,¡'fií',r ; ,,,,,.-;,,'i'·· 

::: ~:::u~~~~~~:::s' . '!'!ti~~ii}Jf 
9.- Pedro Enter~f r:,,: el' .:i· ,;,; 1 ' 

,. . . . ]1{,_,:--?r\ . , ,,\f(' i 11 
.LO • - Man u e 1 A};¡i:~~:.,. )fa/i ,:'.)\ ! ,; ·, 
'¡.i;. \ i.~t_A ::.:··1:~J.~.>1} .-;~-- ···_·_:· 

11. ~ I, gnacir._;i,:. l.·.'.tx.:r;·.~.t .. ·· ~.:.t.•.~ .::.,.1., .. ·:····. , .. ·. 
• ¡j· !j;. 

12 •. L ·:¡Natut~t~f ';de?Xa!ona 
\ · ·: ::Y. __ t · ··· · ri : · · ,:· · · · 
1.:3 •:L ~qtura~:e$ /d<= :·.xa:~ori?l 

, 1. ' r ' ;1 1 l_l ) 1f. ... .1 ,~.,>:· :•··, 

±4 .- J'óse Aritór.ÍíoJCahó,.,. ·: 
.. , ·,;,' , , : t..-·"''.•. , i I! \:~;· _:: ·f .:i.',' 

15 .f 'Lüi~ iY¡ .Arjt.4n+'ó. ... ~i3sias . ,' •;,: ,, .. ,·,¡ ~. •,;,(; . ' 
16 ..... f os~ Mq.f·t:~.~: ,~rra<?.ª~ 
17 ..... José· F;rathéisco Igariu.r 

.. • ' 1 }· !:: ' -: - '· .. 

18.- piegQ ,~erduzco 

t9 ~-- N atura:':i:es de Xacona : ,'. 

20.- 'F't·an1:cisco Gutierrez Madrid 
,; 'l 

21.- Fef.ipe G1,1tierfez 

22.- Diego Davalós 

23.- Jose F anciscó r-lendez 

24.- Jose Jime_néz 

25.- José Gutierrez 

2~.- ~achiller Pi~go Dával~s 

' ·.·:,t,.i! ··r 148 

,,,:l, 
\t 

:• : '. '~.l · 

\~ N,ombre :~e .la pr:opiedad 
l Haqie,nqá de Santa Ba!'."var-a 

Hacie:nda labor de Victoria 
' !' . 

' •'\ 

,. Haciénda de.: ·lio.r:andi'ro ··. r ¡ . , ·,. 

{. Hac;i~~da· labor {de torres ,_. 
,·:, 

Hacienda labor \cte v·alenc.ia 

:~aki~nda del c~isi);lo 
1,' ,i./· ::1,·,: . 

Bá'cienda .,labor: de Campos 

~~cienda .la ~stanzu~la 

Ha~jend~ labor ~e enterria, 

Hacienda labor de Abarca 

Hacienda San Antonio de lapa,.; 
1ai 

Hacienda labor de San Pecit''.Ó 
de los molinos. /·. 

H-acienda... : 

Hacienda de chaparaco 

Hacienda la palama 

Hacienda labor de Bar~agan 

Ha,·ienda 

Hacienda ? 
•• •· 11 

Hacienda labor del potre.r:-o 

27 •. - Ba.chille·r l\Jicolas (;utiertes y. soc. 
' .- ... ,,. ·,'¡ 

,·Hacienda de San-ta Ri.ta 

Hacienda lab~.r. ,;de Gutiert"e'?i 
Hacienda L~B:or de hav-alos 

Hacienda Labor·de Mendez· 

Haciend~ labor de Jimene~ 

Hacienda labor de Gutiet·tei:· 

Hacienda .di~l ·p-,. P,=:.valos 

Hacienda de chayirida 

28 ..... ··BadÚller ~-eli,p~ cfoz~an 
29.- BachilJer José Perez 

! 
30.-/Joaquin Orozc:9 

3 ~i ·-· .,,(i· ri. .:, ,. cie l ·"· ~"óra -_:.,-, , •. ·., Jo.~ ·.~·~ ._ _ _.~ ,,• ·•-::: 0. . _,_. ,, I• 

32.- }.leio· de· la Mora _J.. . . 

34.,.-

35. -

'·:?- ,;;, .. ·,_ ·;,: . , 
Ignacio Mendez 
Victor1ano Jaso 

Hacienda 

Ha~ienda labor de Perez 

Haciend2 1 abpr- .élé Or.·ozr.o 
·, '·, 

HaciE:~rida de . .Buenav.i.sta 

Haciehda labo~ d~ Ja$~ 

Hacienda labqr ·de f"1:endéz 

Hacienda ·Sta .. Rosa guar·acha 



22.- Victoriano Jaso 

23.- Victoriano Jaso 
' .:1 . . 

24.- Victo~ian6 Jaso 

25.~ Victoriano J~so 

26.~ Victoriano Jaso 

27.- Victoriano Jaso 

28.- Victoriano Jaso 

29.- Victoriano Jaso 

30.- Victoriano Jaso 

31.- Victoriano Jaso 

32.- Victoriano Jaso 

33.- V ctoriano Jaso 

34.- Victoriano Jaso 

35.- Alejo de la Mera 

36.- Alejo de la ijora 

37.- Alejo de la M0ra 

38.- Alejo de la Mora 
39.- Alejo de la Mora 

:,_,. 

\ 

R . . ·.a9ch.o .;,~l, jarre.ro 
',, 

Raqcnp :d~=< ~l ~u;razno 

R:aqchp ~i:\t~r1cia:: de~ monte 
¡, •.', .¡., :: . ¡::. 1'1 ,. 

f{~~chp [i{e>P~f:. ' ·. 
~··&~cho ·~':ti.: ~ótterillp 
11:Jfl\f/ ··:::~ i),'t.· '·;f ', ::· ·-: ·, 
R~qch,o ,de,1 Di~go .. Ber.duzco 

'· 'f:l '' . '. !• ' i· ,:i. • 

.. , .. · R_ ~fo.,~.·.··_c1lp el'.ª.,.· ~-.s __ .:~. ~ñ.p,: ¡ a ,r¡fi' 
·h·! 
;l .~ ~iC~P ~:P~ L s~u~: 
,) R ahch,o San Sim6n 

Ra~chó 1sa~ Ni.colas 
i. 

Rancho ? 

R,ancho la higue._ra 
I', / 

Raochb 
Rancho 

Rancho 

'? 

e1 sausi1lo 

pangaqui'tiro 

Rancho La joya 

rancho los p~stores 
1 

Ranch 

Rancho el salitre 

Rancho San Antonio 

Rancho sindiot. las gargocnffá~ 
Rancho el cerrito color?do 

Rancho el cápadereo 

Rancho l~s arquillas 
!i. 

ancho el platanal 

Rancho la pUnta chica 

Ranchb la calzonuda 

Rancho el rincón de Sn. Andte·§ 

Rancho la caleta 

Rancho el cerrito pelan 

Rancho la punta ar--"' '.o -? ..... 0..1 ,Q ._ 

Rancho ojo de rana 

Rancho los corrales 

Rancho el pastor 

Rancho la borguena 

Rancho el renuevo 

Rancho la paja 

"'a·ncho el 
... ,. 

de la caja. cerrit:o 

Rancho la angostura 



Ini 
j¡:t:· 

-::~ 

·;.i~/./j/~.";; :· 
40.- Alejo de la Mo.ra 

4"1.- Alejo de la Mora 

42.- Alejo de la Mora 

43.- Alejo de la ·r1ora 

44.- Alejo de la Mora 

4·s.- Alejo de la Mora 

46.- Alejo de la t-iora 
11 ... 
-,: I .- Alejo de la Mora 

48.- Alejo de la Mora 

49.- Alejo de la Mora 

so.- Alejo de la Mora 

Sl.- Alejo de la Mora 

52.-. Alejo de la Mora 

53.- Alejo de la Mora 

54.- Alejo de la Mor? 

55.- Alejo de la Mora 

56.- Alejó de la Mora 

57.- Ihdioscde. Tangam~nda~eo 

58.- Indios de 
1 . 

Tangamandapeo 

59.~ Indios de 
;, ...... 

T ang am&n.d~p-~o 

60.- Indios de Tangamandap'éo'· 

5··· . l.;··- Indios de Tangam~ndapeo .. 
• • . 1 

62.- Tndj._os de Tangarriandapeo 
,- ..., Indio.s, de T ang amándap~C? c.:,.-

64.~ Indios de 'l'angamandapeo 

65.- Indios de .X~rJpecf 
66.- Indios ,.<:ie\\Xaripéo 

) t~~,--','i' •. , ' 

67.- Indios_d~Xarip,o 
·.·,·· 

68.- It)tj.ios d __ e_,._:t:X:&t'iped 
,. ' 

~~:i;!J,li Tipeo 
7-t ·-~tr:¿da, aripeo 
?; : Ji,~~,d~Í~g · •·Xar iped . 
t. ,•• ·t ' .. ·;···. ,,¡ : . / • ;f,·J· · .. •; ·, J:':, 

73 .... :-:;Indios de .Xar-ipeO' 
·, '. 1 '. '•.: ,' • ' ,: >•'¡. 

74,.- hnd:ibs ·de ·:xa'riped\! 

~:? • - ;Ihdiso ctk !xa!ripeJ/ 
7·6.- ·:,Indios;· tte ·Xai.ipep;:';', 

,' . _.. . ' . ' : .. ·· ' ._.;ij(; 

77. - Indi s:' .(le Xaf±,p:eof:i!:: 
:.? :\.·:-;.·t ', ;~,t\:·. 

,,:j 
·e 

:'lf; 78. - Indios: d:e :>{ari:p,eó'·; 
. ,·. ~t-r 1.,. i, 

Rancho ? 

RBncho el tarengo 

Rancho la higuer~ 

Rancho el guayavó 

Hancho de satis 

Hancho el arroyo 

gangrena Rancho 

rancho 

Rancho 

.San Antonio -"\ 

el paso hl a1íi.EG""''.,;;,,\\:,,,,;;ii¡,:i~I . . .... • _:_ .•.. .-~.,::.,..-: ~ ,·.¡. :·-·· ~ .... ,: ,, ...•.. ·. L:)t: 

Rancho las paredes 

Rancho cl'}icalote 
.I~ ancho San Vicente 

Rancho Gonzalo 

Rancho Gonzalo Perit 

Rancho el silvestre 

Ran~ho la chorrera 

Rancho los nopales 

Ranchp Telonso 

Rancho 7 

·.Rancho ? 
:Rancho ? 

Rancho ? 

Rancho , 

Rancho teporit~a, . 
w .''; 

ftancho rincón de .luces-; .. :; 
. ',,. )"::;~;:, 

Rancho tirimoro 
•. •1 

Rancho rin~6n ·de 'Xaripeó,· 

Ré:rncho el .. paso iblan~.o 

Pancho yaac:tiatlo: 1.i 
1 ' • :.;. Jj.-: ··;: '~ "{" /. i, j :, •. ·::!~: .. , ... ·J. 
Rancho \no~b.rado' Juan Aritpli~o 

.., :·.: :· ·¡ 

Rancho ,:Antonio Ru'Íz :f1i;:;:<,\;~(. 
Rancho ¡Ntcolas ·Hernanéi'e2~j•:. 
, k), ·. I 11 , . , , ·.. . . }h,, 

r ·:¡· RªnchQ .. Josef,.:a :'Prr-ado :,,,,, 
1 .. ·) ' .. ," ;, ·,, . ¡' ·.,.•. ·j! (,. ,, ' ' .·.1 . ;, 

· '.i ,tr· ~::~,n éAo: ;1:b J krft bdti1 ª. 
ii,\ ,~~~H;~··\b4~~'.~'.i'd ·~iaz 

·. i ., 'l 1 ,;~, 'J t. ,, ' 

D 'ariC9tJ¡;,~ur'ab OChOa 

~an'.chtj J:1 ti'so~tomo Sandóval 
11' ,:1·· .. ; i) ,1 · 

ij air,ttií;.f·;~, ~é J..n tonio 
J ·t1ilfi1JJl h . 1 ,_,i;i~.~·C. n.r.itov¡:i mar;:i\::t. 

,. ·i:·il'.ii·:·t\'.:J} ·. . 
.... l .1(.;J~nt: 

/. 



,1 

79.- Indios de 

80.- Indios· de 

8.1. .- Juan Baca 

x.~ripeo 

Xaripeo 

y Jo~quín Jl.forf ín 

Rancho los granados 

Rancho el aguacate 

Rancho de San Nicola~ 

1.51 

82.- Vianuel Moreno 

63.- Agustín Martín 

Rancho del puerto de las mulas 

Rancho miraflores 

84.- José Francisco Jimenez 

85.- Francisco Sevilia y soc. 

86.- Juan Saula 

87.- Vicente Santamaria 

88.- Jose.Francisco Sanchez 

89.- Eoides de Safflora 

~O.- Juan del Río 

91.- Luis Ruíz 

92.- Martín Raimundo 
0-·-..,,._,j .- María. Verduzco. 

94.- Martín Reimundc 

95 .- Beni.to Jaso 

96.- Juan Gu~di5o 

97.- Bachiller Marcos Castellanos 

98.- Francisco Amescua y soc~ 

99.- Antonio Gonza1es 

100~-Francisco Gonzales 

~oL-Jose Galvan 

102.-Juan trancisco F}gu~róa 

103.-Micaela la Cact"to 

104.-Maria de Ja~o y ~us hijos 

105.-Joaquín de Oro~co 

106.-Bachiller Felipe Guzman 

107.-Varioi dué~os 

108.-Indibi de iacona 

109. -n{ctios 
1 
.de.,. P fx1~ú ~i~o 

110.'!""Francisco' Lirtarel' y )c:>c¿ 

Rancho Sn. Jose del Rinc6n. 

Rancho ••• 

Rancho.. '? 

~ancho órilla del río 

Rancho el huerto. 

R.aricho.... ? 

Rancho~, •• ·7 

Rancho la loma santa 
1,1, 

R ancno -San Juan· 

Rancho: el ri~c6n de María 

Ranchc{ San. Juan 

Ranchd dé nopallt9 

Rancho' el panditó' 

Rancho el potretd 
1, '': ~ 

Rancho... : 

l~anchb •• i. .del r!o :t : . ,-·,; 

Rancho, .rJn:cón d~l ~esqui te 
R anchot.( ,í ·,:,ji 

/> .J . ··:. ,! ' 
Rancho+ nomQrado C,e Figueroa 

. .·. . . ... .. :':;¡: . j 

Rancho S~n Juan Bautista 
1 . :'.,: J·· ·,. -; .-:~ . . . ' _)/ >_.- . 

· p.ancho .. p~n;:ta Gr:~_~¡/q_e ~aravana 
, R~}ich;o 1osi::mág?ya:°nés 

i R·~ncho 'pue:bto: de Romero 

·R'án;¿fi'):;~inf ¡JJan Camecuaro 
'.', ' i!' . ,' ~~-· '.¡ ::_" ·1 • : ; 

~.~n:6ho'.··~1 n1atanal 
" .. 1 · .. , \ ·¡ 
R. :,_a;ncto'· l ,; \ 

1 1·,:1. .... :;e • 

.k'a~d¿·~3 f. . ,, 
\; i, ',. /,~- ·_,_;;.. .. 1 

1'11.-Alejo· dei la ::.~or~::iti~. 'lJ'< ·-.~.a:richo la lom.a de los chiles 
1;12 .• -Al'eJo dé la ¡_-M;o,ra:·:'. , It°~hcho la calera 

- .... __ 1 ;• '/ :/·:. ;,.:.,:): ~-¡;/ \1~1: .¡,·· .;~;!,'.:;'~¡ 
1'13.~Ale~o de la '~orat" ~---,t J.'i;tf·Rancho el coyote 

114.-Alejti de 1a fJ9ra .,':'t Rancho las to;tugas 

~:::::i:~: :: !: tt:"¡ , !/ J!(!}if ::::::·~~neón de. o<;,qoa 
1t7.-:-_Aí\e)o d~_la :~for~(r·.:'.?¡J¡~f~i:,))1 R}ir'l.cho l,:1.S ClJ(:\{:.)s ,· 

'l'l8.,iüeJ0 de, la Mor-a\Hk: J1;it\se;- Í\r}nch ·/ 



¡:.-,., 

122.-

123.-

i 

-\ 

¡: 
,. 

/ 

:;,/ 
-~. 

Rancho .ios ediiicios 
r ·\· · 1: • .~, ~ ,r • , ·' : · t 

Ra.r.tc};\o pal.o,_ d~I:ce 
'·. iJ: '~ .• { \ f 1 .•.· ' 

·R'ailcho :los torilates· 1
( \ 11\ T ··: '·1, ..... , •.. • .- :):, 

Rancho l.á,· ldrna ·;. ' ,· <t : -·, ... : .,¡,~ . 
·.·Rancho el dhá&f-ché 

', '(". ' ' • • ,¡,' ,· . 

R_.a.< n··.: c·h. o 1'~:o t u· · :;o· s· .·. s ,,. r·.J .~ 
.,. 

''Ha~c:h.o ·e-1. mes.ot~iite 
,;l ,: ?1 i •• :·. r 

.R ª? cljo + ~S: vi yo.ras ; ':; 
R.ancho ia' caiáa de '·bu~navi~taf 

,.:( J' 1·· ·; ,,_t 
~ancho lá cruz gorda 

Rancho la chorrera 

Rancho cantarana~ 

·R-anéh·o"". •. 7 

Rancho... ? 

-~-. ...... --~ ·------ .... 

'" (t.\\ ,:i,: 
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TLÁSASALCA ~·· 

En ésta; 'jurJ~d,4,~.c¡:ión se regist~af90 18 pueblos, 67 ranchos '! ..:6 l: 

ciendas. De ,~st~i,,·,41 f.i'.tnas. ~s muy di'iícil, por los Índices numéricos~ ·F 
.. ~._;~ :_.. .~ . :; ;¡;, _,·.: ._:; ;,. ~ ¡ '.. ;•.: 1, 

der. ver· a ·un_¡ 9f1+:P-º .. P c. ~~.rsona, qu;,. predomine sobre el resto ya que ce.ca'., 
,hacienda tie.rie up p,ropie.tario a·. excepción de dos de el las que ten$. an<,·,~ 
. ! ÍI .¡ .I' 

·mo dueños a ~imuchos: ptopietarios 11 • 
.;_ t ,i ,., ·'i 

Por lo 9ue nace a, los ranchos el 50. 7% se encontraba bajo la pr~.Í 
\ ' ! ,, ~ 

piedad de Di~go sSnché~ Pinahermosa, quien no poseía haciendas, y el.~ 
1 ·,:-1, ," ~;!? : ;,• i 1 .. .:11 ,. :· . 

to sé encontraba eh 'p.i;-opiedad de "muchos dueños" y otr.os particul are,s, ,. ,•• 

como se puede ver en ia gráfica. 

Aquí se nota un predominio en cuanto a los ranchos de un propiet~ 

ria local, aunque al pafecer hay una intervención importante de otros¡ 

sectores no muy bien identificados "muchos dueños" y "varios due:":.os· j 
Por )Dantes visto notariamos cierta semejanza con el reoarto de~ 

' .;~ 

tierras que ya hemos visto en 1 a subdelegación de Samora ,. con L; salv~ 
~ 

dad de que en la de Tlasasalca sólo aparece una ccmunt4A 

de indígenas como propietaria de un rancho y un sector importante de f 
cheros estaría constituido por personas a las que no ~s f~cil identi~f 

·~ 
car. Este hecho habría que estudiarlo con posterioridad. 

.~· ... 



!11"''· 
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: .. 

Tlasasalca. 

Nombre del propietario 

1.- Ignacio Madrigal 

2.- Mariano Cano 

~.- Santiago Mendez 

4.- Agustin de Alrcon 

5.- Juan Antonio Olmos 

6.- Maria Mauricia Mariscal 

7.- Katiana Calvopina 

8.- Alejandro Tapia 

9.- Joaquín Orozco 

_0.-Vicente Guzman 

"l':i..-Nicolas M. Arrame. 

_2.-Vicente Romero 

·J..3. -José María Tej 1=da,,,,, 

_4.-muchos dueAos 
::\~ 

'~f ~s.-muchos dueHos~G~ 
!:r)t;'.)'~t· 

16.-Diego S~nchez Plñahermosa 

·-'- .- Diego Sanchez Piñahermos~ 

2.- Diego Sanchez Piñahermosa 

3.- Die1o Sanchez Piñahermos~ 

4.- Diego 

s.- Diego 

o.- Diego 

Sanchez 

Sanchez 

Sanchez 

Piñat'lermosa 

Piñahermos~ 

Piñahermos~ 

7.- Diego Sanchez Piñahermosa 

8.- Diego Sanchez Piñahermosa 

9.- Diego _S.anchez Piñahermosa 

10.-Diego Sanchez Piñahermosa 
j 

:J.-muchos, dueños 

12.:-mu.chos dueños 

1i.-fi\_l,1Chqs .dueños 
J, ·-

'14. -m9chos dueños 
. ' ... ~.-mÜchos dueños 

'16.-~ucho~ dueños 

"17.-muchos dueños 

',i }.t 
·/· (_!' 

l8.~Indios de Tangtiato 

·i$l.,-Manuel Herrera 
20.~Diego ·'sanchez Pi~J~-~',rko,s{'' 

Nombre de la propiedad 

Hacienda los freznos 

Hacienda tamanducuaro 

Hacienda Ur.'!payecuaro 

Hacienda Tierra blanca 

Hacienda Sta. Eduviges 

Hacienda ? 

Hacienda Guandareo 

Hacienda ? 

Hacienda de Taramecuaro 

Had.enda .. de santiaguillo 

Hacienda changuitiro 

Hacienda tirimacuaro 

154 

Hacienda San Juan del potrero 

Hacienda ' . . : 
Hacienda de .San Antonio 

Hacienda 7 

Rancho el salto 

Rancho las cruces 

Rancho-el derramadero 

Rancho Algodon 

Rancho ? 

Rancho el salitre 

Rancho el zapote 

Rancho paredones 

Rancho taquiscuareo 

Rancho ~aravatos 

Rancho San Ni~olas Aquiseramo 

R anc~o casa: \,ieja 
Rancho corral de l,p.$ l"l)Ulas 

Rancho ? 

Rancho i 
:iRartcho 

1 l•.,i I·~· ' 

Rancho' 

?'" . ,, 
·, 1 

?) 
( 

~ a~·ch~ T arimoro 
. • .. i1'. !· :~ . , 

Ranch9, pedre'gal 

h. ahc:'ho venado 

. ;,,}i 

Y:¡i\:' 
.,.,.,, 

i 
'i ,, .. 



21.• Alejo de la Mora 

22.- José Robledo 

23.- varios dueños 

24.- varios dueños 

25.- varios dueños 

26.- varios dueños 

27.- varios dueños 

28.-
1 

Jos~ de la Luz Martínez 

"'º e:._, • - rlatiano Pintado 

30.- Mariano torres 

3i.- Ignacio Cano 

32.- Diego Sanchez Piñaherniosa 

33.- Diego Sanchez Piñahermosa 

34.- Diego Sanchez Piña~etmosa 

35.- Diego Sanchez Piñahermosa 

36.- Diego Sanchez Piñahermosa 

37.- Diego Sanchez Piñahermosa 

38.- Diego Sanchez Piñahermosa 

39.- Diego Sanchez Pi~ahermosa 

40.- Diegd Sanchez Piñahermosa 

41.- Diego Sanchez Pifiahermosa 

42.- Diego Sanchez Pifi~hermosa 

,3.- Diego Sanchez Piñahermosa 

44.- Diego Sanchez Piñ~hermosa 

45.- Diego Sanchez Piñahermosa 

46.- Die.go Sanchez Piñ.aherrnosa 

4 7 .- Diego Sanc.hez l?iñahertnosa 

48.- Diego Sanchez Piñahermosa 

49.- Diego Sanchez Piñahermosa 

50.-.Diego Sanchez ~iñaher-osa 

51.- Diego Sanchez Piñahermos1 

52.- Diego Sanchez ·Piñahermo;"a 

5 3. - Diego Sanchez Piñ ahermos'a 

54.- Diego Sanchez 

55.- Dieao 'Sarichez .... : 

"~· . 

57.- varios dtieff6~ 

SS.- varios duenos 
• 1 i 

59.- varios duefios 

.J 
:r,· 

R2ncho inahdio 

Rancho nombre de píos 

Ranctio atecuario 

Rancho cuisillo 

Rancho sauz 

Rancho Guadalupe 

Rancho 

f-{ancho... '? 

Rancho Carupo 

Rancho. ? 

Rancho ? 

Rancho tequesquite 

Rancho 7 

Rancho cerrito colorado 

Rancho la rosa 

Rancho Santa Rita 

Rancho vargas 

Rancho ? 

Rancho agua caliente 

Rancho ucacuaro 

Rancho Lirria 

Rancho acumbaro 

Rancho gallinas 

Rancho la joya 

Rancho ? 
Rancho el pozo 

Rancho charrera 

Rancho soro 

R~ncho mirandillas 

Rancho maguey 
' 

Rál')Cho sa1itre de ':avina 

Ranchb\nacimiento 
l 

Rancho huerta 
;. 

Ra111ché;) campo_s 

Rahchb Sa~ Francisco 
. :~ 

Rancho ,el charriz.c,:, 
"1 

Rancho ·1· 

R ah'ého j al ap a 

R·ancho el ojito d~ agua 
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60.-

6-:.. -
62.-
..... ""\ 

o:i.-

54.-

65.-

66.-

ó7.-

varios dueños 

var-ios dueños .. 

varios di1eños 

v2rios dueños 

varios· dueños 

varios dueños 

Diego Madrigal 

7 

rancho el tride 

Rancho ticual 

Rancho ? 

Rancho rincón de Ayala 

Rancho el fuerte 

Rancho labor de esquedas 

Rancho ? 

Rancho ? 

;.,PASJ:NGAN 

En la jurisd.i'cción de ,Apatzingan se registraron once pueblos depe,0. 

dientes de la cabecera de distrito, cincuenta y siete ranchos, y trei~ 

ta y tres haciendas. En cuanto a estas Gltimas habría que decir que tres 

poseía Ignacio Arreaga; dos, Jase Alvarez; dos, el conde de Costelo; dos 
"í" .. 

~&s josefa Abarca; y otras dos Josf Cano. Los demis propietarios teneian 

como característica comón el h"aber registrado en propiedad una sol a ha 

cienda. 

Aunque habría que destacar en este último nivel que el único hace~ 

caco que registró propiedades rancheras fue Lgnacio Arreaga, quien t~~ia 
1 

en prop~edad dos ranchos. 

Der:tr.o del mismo .g_tup6 de los hacendados que sólo registrarón la 

propiedad de una hac:ierida habría que mencionar a las cofradías que resal_ 

tan su presencia en este particualar. Ya que en conjunto registrar6n el 

24.% del total de haciendas de la jurisdicción. Cifra que se puede eva . . -
luar como considerable sí la comparamos con el resto de los propietarios 
de haciendas.( ) 

Por otra parte, ninguna comunidad indígena en ésta jurisdocción P2 

seia haciendas. Sin embargo, poseían entre varias comunid~des poco m~s 

del cincuenta por ci'en~o de las propiedades rancheras. Por· otra parte, 

1 as cofradías no participaron en 1 a propiedad de .,éstos Últimos, de la 

misma manera. que lo hicieron en las haciendas ya que sólo la cofradía 

del Pivini'simo poseí,a ·f:r-es ranchos y la cof radia ·d~ la Vi:rg,n ·::registró 
un sólo rancho. :T,,if ¡{ 

• .¡ 1 

L~ forma en au~ eJcontramos· en este partid~~re~artidas las propi~ 
: • ~ ,;, -1 ' • . .. 1 ~. 

dades. nos recuer-da un tanto el ya visto de Samora, aunque en el de Ap,t 
'· ,i .L\,', ' .;,._¡., l,,¡ ,. ' , ' t 

tzingan encontram·os como variante 1 a prese·ncia mas o menos importante 
' ':.-. ; ' : : . 1 

de las cofradías como· propietar-ias de t')acien'das y :a un gr~Bº de hace.!J. 

dados 'que se distirigue-'·por poseer más de una hac{enda, ·au~_que el lo no 

implica~ como en otros partidos,, que hayan tambit;n poseíd~' propi<?.dades 

rancheras •• &k. 
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En cuanto a los ranchos la variante es que las comunidades lnáíg_g 
,, 1 

nas se presentan c·omo más importantes a nivel proporcional, por el ntJme 

ro de ranchos registrados, entre todas ellas, aunque notamos como en 

otros casos que no todas tienen el mismo nómero de ranchos y oue no to 

dos los pueblos registrados tienen relaci6n directa con las comunidades . ·~ .. 

que registraron' propiedades. 
••4 .... -·---~ 

Nombre del propietario 

~.- Melchor Velasquez 

2.- Parroquia de Sta. Anamita 

3.- Cofradía de Tepalcatepéc 

4.- Antonio Calisto Medina 

5.- Nuesta Sr. de Guadalupe de. Apasingan 

6.-Jose:fa Medina 

7.- Gertrudis Bonilla 

S.- Cofradía del Divinisimo de Sta. Ana 

9.- Lugardo Sanchez ¡, 

?,.. 

Nombre de la propiedad 

Hacienda de capiro 

Hacieoda, de la animas 

Hacienda de la animas 

Hacienda la estancia 

Hacienda el potrero 

Hacienda ( 

' H~~ienda aguililla 

Haci~rida de cueristo 

Hacie~da de chile 

H~cienda.de la soledad 

," 



,,¡ 

~1.- Victoriano Jaso 

12.- Estevan Cuestá 

13.- Jos~ Alvarez 

:4.- Jos& Alvarez 

-~·- ..... onde de Santiago 

16.- Conde de Santiago 

·17. - Josefa Abarca 

_s-.- Josefa Abarca 

·_¡_9 .- Pedro Ramirez v soc. 
~ ' 

_. -····-·-: . --·. 

. ...,, ..... 
¿\.}. - ~ofradía del Rosario y del Sefior 

21.- Francisco Goniéz 

Hacienda los tacumbes 

Hacienda de terrenates 

Hacienda la romera 

Hacienda alima 

Hacienda nueva 

Hacienda las paredes 

Hacienda la laguna 

Hacienda Parangian 

Hacienda Peranchicua 

Hacienda los hoyos 
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Hacienda de Nuestra Sr. d~ 
Guadalupe al rio a le luna. 

22.- Cofradía del Divinisimo de Tansitaro Hacienda. de Ayacuato y sali 

23.- ~aria Francisca Maldonado 

24.- Cofradía de Animas de A~asingan 

25.- Francisco Alvarez· 

26.- Cofradía del Divihisi~o 

2 7 .- Jose C,rno 

2.S.- Jose ~ano 

29.-Mariano Gaona 

3J.- Conde de la Corti#a 

31.- lgr.acío Arreaga 

32.- Isnacio Arreaga 

33.- Ignacio Arreaga 

..i .-

.,j .-

""":'e-· 

s.-
6 •. -

7 .:-

-::-.-· 

Ignacio Arreaga 

Ignacio Arreaga 

Ignacio y Anastacio Ramos· 

María Benites 

Jbse Abtoni6 Guedea 
¡:-

f~aDcis~o y Marciai L6pez 
.,t; 

Indios de Tetla~a • 

Indío.s de Tetl ama 

- Indio~ de T~pilcaf~~~c 

.. O. -Indios pe Tepa\,~~tépec 

.,. ·.:. ~- IndJ:os de Tep'.alc:a,{epec 

.. 2 .-Indios de Tepalcate1:;>~c 
~3.-Iridios de Tepaldát1~ec 

n2s. 

Hacienda charapicho el chico 

Hacienda holanda 

Hacienda cuaramuto 

Hacienda la cofradía 

Hacienda de charqpicho y 
quihuitillo. 

Hacienda de Hui:5ta 

·Hacienda la casita 

Hacienda la batea 

Hacienda de la labor 

Hacienda de la huerta 

~acienda- de Sta. Rita 

Rancho agua nueva 

Rancho la barranquilla 

Rancho el nara'njo 

Rancho e.l murcielaoo 
• . . ,.J 

rtanchó Carapuato 

Rancho la mesina 

Rancho istapa 

Ranch~ cholula:, 

~anchq chichatan 

R,nch~ chapoti~a 

R·ancho mariz 

R~ncho topalCUpti t~ 
Rancho sima.nea 

chi 



,.·: --
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14.- Indios de Tepa~catepe~.0 

15.- Indios de Tep~lcatepec 

16.- Indios de Tepalcatepec 

_7.- Indios de Tepalcatepec 

18.- Indios de Tansitaro 
- .4. .!.rlul.05 de Tancitaro 

20.- Juan Antonio Esquive! 

¿~.- Indios de Paracuaro 

22.- Indios de Paracuaro 

23.- Indios de Paracuaro 

24.- Indios de Paractiaro 

25.- Indios de Paracuard, 
..-, _r 

.:.o.-

27.-

28.-

29.-

Indios de Paracuaro 

Antonio Villegas 
¡ 

Indios de San G~egbrio 
j 

Jc,sé María Andalúz '-· 
' 

Indios de Sn.Juan de ios pl~tanos 

Indios de Sn~Juan' de los platanos 
' ..., ~ 

:)¿,- Indios de Sn.Juan de los plataho~ 

33.- Cofradía de la Virgen 

Indios de Acag~ato 

35.- Indios de Acaguato 

Cofradia del Divinisimo 
--, 
:; I • - Cofradfa del Divinisimo 

3S.- Cofradia del Divinisimo 

40.- Indios de Apasingan 

4~.- Indios de Apas!ngin 

42.- Indios de Apasing~n 
' -~ 

42~.-

44.-

Indios de Apasf~géin ,, 
In,diqs de 

. ~, 
Tancitaro 

~5 .- .Indi'os 'de Tanci ta,J:o 
-±6.-

·' ' ... ~;:·.-

Indios de 

Indios de 

Indios de 

T anc f~,;:~tjl 
'·' ,..._,, "\ ~' 1 _:. : 

Tan~:ttiÚfo 
'1{·:~;1y: . . :}~-.~· 

Tanc:f'tar6 
,_;¡ ' 

Indios d~ Tanci'taro 

50.- Indios de Tancitaro .. 

S "l. - Indios ·'de Tancita~b 
';!,¡ ..... 

52.- Indios de' tancitaro 
,~.- Indios de Tancitaro 

¡/ 
' 

Rarí"ého xacona 

Rancho la pastod,a 

Rancho cosornati tan 

Rancho el surumutal 

Rancho ojo de agua 

Rancho Sta. C_ata.rina 

Ra.ncho cerro colorado 

Rancho tagueso 

Rancho las ticuichis 

Rancho marfil 

Rancho orejon 

Rancho el vallecito 

Rancho los nopales 

Rancho 7 

Rancho.los corralitos 

Rancho de San Antonio 

Rancho los hornos 

Rancho las cruces 

Rancho chirapitiro 

Rancho la Virgen 

Rancho At~mapa 

Rancho Atirnapa 1es otro) 

Rancho las tortugas 

Rancho las higueras 

Rancho bu~navista 

Rancho cuisinguio 

Rancho 7 

Rancho echandio 

Rancho yuriria 

Rancho ·1a.estanzuela 
.' t 1 _ 

R,~n;cho '·t:h6ri tire· 

Rari'cho de: apapar:icuaro 

Rancho de Sta:Bár~ara tagueso 

Rancho de San M.igtiel 

R'ahtho'ie.¡ puerto 

Ranc~ó el tizat~ 
. :! 

Rancho irapincio 

R0ancho ·:¡a 'rin~j a 
Rancho '·stir-amutaro''·. 

Hñncho ac'ambar-o 
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54.- Indios de Tancitaro 

55.- Juan Mora 

56.- Turcio Vega 

XIQüILPAN. 

Rancho el palmito 

Rancho Sn Pedro guariche 

Rancho Sn Juan Apundaro 

~11 
r, 

En ésta jurisdicción se registraron en el censo 16 pueblos, 40 ra!!. .,t 
ches y 22 haciendas. De ~stas Óltimas el 22.7% se encontraba bajo la 

propiedad de Ignacio T6mpez: un 9.% e~ manos de Juan Oseguera y socios; 

otro .9.% en manos d.e los indios de los 'Reyes; un 4.5% respectivamentet 

en propiedad de los indios de San Gabriel, capit¡n Francisco Cabrera, 

cofradía del Oivinisimo de,P~riban; Hospital de Negatzi, y los dem~s se 

pueden seguir viendb ~h la ~riiica correspondiente y en los listados. 
• ;"'¡,¿_ • ·, 

En cuánto hace~ a: .. los r~ncf)os el 52.5% estaba en manos de diversas 

comunidades indigenas (los indios de Xiquilpari pos~ían del total se~61a. 

do el 12. 5%; los indi.os de·' Per.iban el 10. %; lo;; indio~- tje J ;;:is ?~·tr:,~ )%;, 

los indios de San Gabriel el 5 .. % ; los :indi.os de ;.;.~n f' níI,cJ. DCO f: 1. 1), "it, 

los indios. de Patarnbam el~5~%; indios de. Pasírnban '/ de Ataparr: 1 r'".:".:;,;~-=tl 

vamente el 2.5%) .Los demái se pueden seguir viendo .en la fJrá!=ica cG~tf.::_! 

pondiente. 

Esta subdelegación tr'ndr!a similitud con los pa~tldos de Guaniqu~o, 

Uruapan y Erongaricuaro, en dond~ las comJnidades indigenas eran prop5~ 

tarias de ranchos. 

Ignacio Tompe_z que era el propietario que destacó dentro del gl?upo 
' I 

de los hacendados por poseer el 22.7% quedaria eh cierta forma contra . . . -
1 

rrestado por las propiedades h~cendarias de los 
'f ,: 

pitales, que en'conjunto.ten!an 2.2% menos. Con 

indios, cofradías y ho_Q 

isto notamos que aunoue 

sólo una persona clestadaba relativamente dentro del grupo de los hacer. 

dados, se encontra.ba.:''g~iJttrarrestado por sectores sociales de ayuda o de 
,, ". ·.,\ .. ~:_)~;~ .. )?f-\:::-~::·~·,;)f . 

otros part.icul are$\ •.. '·,/ ;' ·· 
·/:{/?)}- ,_1;'(.:: 

Un próximo esfudio sobre esta' jurisdicción _ ... puede S~'r muy. ilustr~ 
1 ,; 1-. , 1 · • 

tivo por lo que hemos señaiado antes , además cte''que en ésta jurL;;di 

cción se encuentran propiedades oe un capitán, ot'ra del jüzgado de te.§. 
·' 

tamentos, otr9- del curato de 'Pe'riban. "Lo que ·\hace del coriJunto de los 

propietarios ún universp y··cón .ei lo tendríamos tambien un üniverso de 
1' 

relaciones y carel.aciemes. 

J. ,-.. , 
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1.- Diego Alcazar 

2.- Felipe Torres 

3.- Francisco Espinoza 

4.- José Godines y soc. 

5.- Miguel Gchoa 

O.- Tomas Maldonado 

7.- Juzaado de testamentos 

B.- Cofradia de Sari Jos~ 

9.- Anares Gregorio Sosa 

10.-Ihdios de Atapam 

~ :1.-Indios ae Pasimban 
:,i 
~ 12.-Curato de Periban 

.A 
;{_1::1· 

·.·.,·, 
·; ... , .. 

1 
·f .. ,_ 

-:'-·' ·., 

,;.',, 

i 
.,¡,! 
. :-:~¡¡· 
;•;: 

13,-Jose Cervantes y s~c. 
14.-Indics de Patarnban ·· 

15.-Indios de Patarnban 

16.-Francisco Xavier Fernandez y ~oc. 
¡,• ~ 

17.-Francisco Xa~ier Fernahdez Y soc. 
'..i.S. -Indios de los Reyes 

19.-Indios de los Reye's 

20.-Indios de los Reyes 
·, \" 

21.-Indios de los Reye·s 
( 

22.-Testamentaria de'Herrerá 

23.-Sebastían Hugarte 

24.-Indios de San Gabriel 

25.-Indios de San Gal.,.i;;Ji:el 
. --:\~:?}:~-

26. -Ignacio i'ompéz .,,;:: .. ··--~'}: 
27 .-Cofradía del o·'ív.i.}/tsimo .. '. •: 

2.8.-Cof radia del ·oivinf~"imo 

29.-Coíradia del Divirlisimd 

30.-lndios de Xiquilpari 

31.-Iadios qe Xfquilpan 

32.-Indios de Xiquilparf 

33.-Irtdios de Xiquilpan 

.34 .-1 ndios 
·, 

de Xiquilpan 

35.-Indios de Sn. Franéiscó 

36.-Indios de Sn. ·F ~an¿lsco 

37.-Indios de Periban 

33.-Indios de PerÜ:ian 
· .. ', ), :·, 

39 .-Indios d·e Périb.an 
.;o.-rndios de"';Perib~n 

-r-·· 

Rancho las ovejas 

Rancho ••• del cerro 

Rancho el ojo de agua 

Rancho San Nicolas Tecumbo 

Rancho el rodeo 

Rancho los cutos 

Rancho de San Geronimo 
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Rancho de la Cofradía ce ... :;n.J. 

Rancho el pozo 

Rancho J anclumba 

Rancho Tencuecho 

Rancho Manuel Gutierrez 

Rancho guasc.ano 

Rancho ojo de agua de Sta.Cl,tra,· 

Rancho el paramo 

Rancho de Sta. Ines 

Rancho cerro prieto 

Rancho ziguetero 

Rancho el 11 amo 

Rancho el carrillo 

Rancho chahuarrilla 

Rancho puricato 

·Rancho el flechero 

Rancho los Me.ndez 

Rancho rob¡ero 

Rancho cuevas de ochoa 

Rancho el durazno 

Rancho Cofradía del hospital 

Rancho cofradía de animas 

Rancho el carpintero 

Rancho el 1 ~alto, 

Rancho de Sta. Barvara 

Ran~ho ~l Guidio 
i 

Rancho los laüreles 

Ra1ncho de' Arimbat;'aCUp. 

Rancho 

Rancho 

R~ncho 

Rancho 

Rancho 

los· ·pastotes 

.de Co~efii;o 
. '.·,·,. :·1· . 

·:r:asim_icharigo 

Megai°lon:,. , . 
• ·¡' 

Cuitzata ···'. 



,.~ . . , 

L 

-·- Manuel Semicario 

2.- f.iaría I.Jugardo 

j .- Oivinisimo de Periban 

4,- .Jose Gregor-io Escalera 

5,-
, 

Jose F' a.ri as 

6.- Juan Oseguer2 y soc. 

7.- Juan Oseguera y soc .. 

s.- Francisco 'lalencia 

S.- Cñpitán Francisco Cabrera 

~O.- Hospital de N~gatzi 

1:.- Barvara Ximenez 
~ ... Lorenzo Antunez .J..::. -

-'-.,. - Indios de los Reyes 
.. l .1~.- Indios de lo~ Reye·~ 
.. ~ 
J,._:, • - Francisco Herrera 
., ' - Sebastían Hugarte .i 'C'. -

'l 7 .- Indios de San Gabriel 

L8.- Ignacio Tompéz 

19.-Ignacio Tompi~ 

20.- Ignacio Tompii 
.. ,' . 

21.-Ignacio Tompé~ 

22.- Ignacio Tomp~z 

Hacienda 

Y.acienda 

ffacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Haciende 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

Hacienda 

l62 

j aiquero 

de San I9n2cio 

la Cofradía 

los sapotes 

José de la isla 

la laqu.neta 

el bosque 

el hosquesillo 

el salitre 

de San Marcos 

? 

de San Antonio 

de San Rafael 

de San Pedro 

7 

Magdalena 

de 

de 

de 

de 

Sta. Rosa. 

Santa Clara 

San José dE; 

Sn.José 

7 

? 

el 

12. J·. 

cirande 
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Ssta subdelega~i6n muestra que el total de los ranchos de esta iu 
J-

risdicci6n estaban en propiedad de las comunidades indigenas de C~aro, 

mientras que 1~ 6nica hacienda ~llí registrada estaba bajo la propiedad 

del juzgado de testamentos. El hecho antes sefialado permitiria elaborar 

una se~ie de hip6te~is como las que hemos se~alado anteriormente pa~a 

los casos de las jurisdicciones de Guaniqueo, Uruapan y Erongaricua~o. 

Donde el n6mero de haciendas es muy escaso y donde poco mis o menos del 

50 .% de las propiedades· rancheras se hall aban en propiedad de 1 as comu 

nidades indígenas, aunque aqui la propiedad hacendaria que estaba en 

manos del juzgado de testam~ntós nos haria pensar en un posible t-~,0 

~ntre el antiguo propietario de la hacienda y las comunidades indig~n1s 

de esta jurisdicción., :.Se1arnente un estudio diacronico de 1 a propiedad 
. . • -:·: -~ .. - ' _i;.; .. • ;~(,'• ·: 

/ .. ',' :~ .¡. : : ' . 

pod ra resol ver 1 a j_rfcpgnft~/que aquí queda • 
. ·;). 

Juzqado de lestamentos 

:; 
1 

Indios de Ché1:ro, 
31 ranchos 
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1.- Indios de 

2.- Indios de 

3,- Indios de 

4.- Indios de 

s.- Indios ,de 

6.- Incios de 

7.- Indios de 

8.- rndios de 

·" ~.- Indios de 

'lOi-Indíos de 

1'1 .. -Indios de 

12 .-Indios de. 

_,._3.-Indios de 

14.-Indios de 

"15.-Indios de 

16.-Indios de 

·17. -Indios de 

"18. -Indio.s de 

19.-In.dios de 

20 .-I.ndios de 

2'1.-Indios de 

22.-Indios de 

23.-Indios de 

24 1-Indios de 
' 25.-Indios de 

26.-Indíos de 

27.-Indios de' 

28 .--Indios de 

29.-Indios de 

-o I ' .. ..:i: .• - naios de 

3'1-.-lndios de. 

1 
' 

Charo 1tjti 
Char6 1 

Charo 
1, 

Charo ¡_ 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

.C!1aro 

Charo 

q,ard 
Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Chp.ro 
/· 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

Charo 

1_.~u'zgado de testamentos 

1 

} 

1 • ·~ 

·,r'-i •. :W,: 
:::1 

f 

. ·d:~·,:¡::,-!·~: 

-1· 

•' 1: :¡_. 

,~ancho las adjuntas 

Rancho la trinidad 

Rancho de Sn. Diego 

Rancho el pinal 

Rancho aguacate 

Rancho Sta. Cruz 

Rancho el sapote 

Rancho sambebed 

Rancho la cantera 

Rancho el nararijo 

Rancho el salitre 

Rancho el limón 

Rancho el tiringueo 

Rancho ek río de chapato 

Rancho el 9uayavo 

Rancho el salitre de copuyo 

Rancho agua caliente 

Rancho los tigueril los 

Rancho el guayavo 

Rancho el bosque 

Rancho 'lo tje ochoa 

Rancho los nopales 

Rancho las patatas 

Rancho la cañada 

Rancho el tiaquerillo 

Rancho el aguacete 

·Rancho rnescula 

;Ranchó las t'inaj as 

'Rancho- las peñas 

Rancho la ~arranpa honda 

Rancho le -elnaja 

Ha~ien~i Santa Rit~~ 
. . :, ' ~ 

··I r ·•¡:·''., f' i-,'. .... 

.'! 
, 
' 
1 

·11 
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~i~ En la jurisdicci6n de Cuitzeo de la Liguna se regsitrar6n seis 
:;:~' : 

puebles, veintidos· ranchos y cin~o haciendas. Por lo que hace e. éstas 
',1.¡....· -u ... 1mc.s, el 40.~~ se encontraba en manos de ~1uan Icrnacio Cabal 1 e:::·o; un J . 

2·J. '% en manos de José ••• 'caballero; otro 20.% de Juan Ortíz, el r<::sto 

p~rtenec!a a los Padres Agustinos. 

Por lo que ha¿e a los ranchos el 68.18% se encontraba en manos de 

los padr-es AgustinOSt/,Nr'I 22. 5% en propiedad de diversas comunidades in 

di~enas (un 13.6'.1~ er.i·:;:~Mó-? de les Indiosi de Cuitzeo, un 4,5% en los In 

dios de San-:a Ana { 'tin.'''''4, 5% en pr.opied ad de los Indios de Hucao l • La co 

fradia del Santísimo detehtaba también el 4.5% de las propiedades raD_ 

-- cheras y Antonio L6pez propietario de un rancho, no len!a mis que es~a 

propi.edad. 

Aouí se ve el doiiii'nio de. una orden de religiosos sobre el resto d.e.\ 

los propietarios t~nc6eros, aunque no hay un aniquilamiento total de 

las comunidades indigJnas. 

\ 
l. 
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Nombre del propietario 

1.- Padres Aqustinci~ 

¿.- Padres Agüstino§ 

~-- Padres Agustinos 

~.- Padres Agistlnbs 

5.- Padres Agistino$ 

6.- Padres .Agustino.$' ,, .. 

7. - Pa;,res .A..(lt1Sti>r1Q':~r .. <. 
b.- ?adr~s Agustino~ 

.-.Padres Agustinos 

"j_,J. -Padres J..gustinos 

·., '!/-?adres Agustinos 

·12. -Paóres. Agustinos 

.,_.).-Pad.::-es i\gustinos 

.... ;.-P.9.dres Agustinos 
j->· 

:5.-f'ad:-es Agusf;n~·s ,,, .. 
' .· ,,,,:, 1 ••. 

.;_5-. -Cof :-adia. del Santís.imó 
17. - Ant. onio Lóoez 

•. ·, ,. . L.'it~~ 

_3. ,...J. ndio s de is a.nºta ·~n·i:: 

:~.-Indids de H~~ao 
2;). -Indios q.e Cu'Í tzeo. 

2'1 .-Indios' de Cuí tzeo 

22.-Indios de Cuitzeo 

... - J'uan Ortlz 
'' ' 

Caballero. 

..}._- Ju.an 

-1.- Juan 

Io.nac.io it,ab.a1i:bro 1 

- ,: ' '' ; ·- .. / 

Ignacio CatiálÍero 

5.- Péidre$ Agustinos 

En la 'jurisdicci~n de. HuEitam~ 
y 2) ~aciendas. Del total de &sias 

~Qmbre de la propiedad 

~cincho Pu~angario 

Rancho taya 

Rancho cuameo 

Rancho chana:os 

Rancho San Antonio 

Rancho San Miguel 

Ranchc ch 1_tpicuarb 

Rancho rinción 

Rancho cayo 

Rancho guanguillo 

Rancho contzio 

Rancho cuaro 

Rancho tupataro 

R.ancho unimi tiro 

Rancho ch a.mo 

Rancho de ancha 

Rancho de sirandaro 

'Rancho de animas 

·Rancho de Sta. aarvara 

Rancho del carri~al 

Rancho de cuameo 

R~ncho de CUitzeo 

Hacienda d~- sapotes 

Haci.enda de s·an Juan 
' ', 

Hacíenda de Santa Rita 
1 

Hacienda de San Agustin 

Hacienda de Caracuario 

.~ 
'· 
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Ochoa poseían al igual ~ue Bernardo Peñalba, dds haci~nda.{. ~l resto, o 

sea; 19 hac:i~ntjas Sé encont.ta'B'aJ1 en propi,edad' de -19'' 1hacendad,os\ dentro 

de los· cual11e·s hay gil~¡' ci~1$tac1t' .~ga que pe~{e'necí'ª' ~ ios here~e,ros del ba 

chiller Ochoá, ti'~f6/:!h6\~~ 1as'8d'fii1:<i'ís·/ai· Nicol~s.' T~rtJz,. , , 
De los 15 r·anchós 'habr,Íá. que ·decir qué e1 53:·2'% se ertc.dntraban en 
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propiedad de tres comunidades indigenas .. Los indios de Pungarabato PQ 

seían el 26.6~1~; lCis de é;~yuca e). 20.%; y los de Cuitzeo el 6 .. 6%. El cei 

/ to se repartia de la siguie,nte manera; Un rancho, respectivamente a lo¡; 

herederos de Franc;:i,sco Sanchez; Juan Borj a y socios; los herederos de 1.9_:·· 

.nac'io Cárdeni:ls; l9,~.'.,·.4e.,.:,f•.ntonio Carden a~~ los de Pascual Avel 1 anes y lo$i· 
·J .:\;'j,~~···<~·-·: 

de Ni col as de 1 i:l :J',ey~-r:ij~· ,,-.,. ,"):, ·- ··' 

De este conju:ntó:·de p.r-opietar.ics hay que hacer notar que muchos de·. 

el los ~parecen como h~rede.bos. Adeffi[ts de esto encontramos que los herif 

deros de Francisco Sánchez poseí.an una hacienda y un rancho, lo c1..;d.orio · :~ 
,,_, 1r '1·.;. 

es que otro Sánchez dé.tentaba del total de haciendas, sin incluir. al ah· ~. 
::erio.r, el 17.2%, esto es, que en cuanto a los propietários de hacie.!J. )' 

.1 

das :/ en cuanto cü porcentaje, vemos que los .Sánchez destacan sobre ei. 

resto de los propietarios, aunqüe no sabemos si pertenecían a una sclaf 

f ar:ü"lia que se había repatido una propiedad mayor o sí no había pare.12 
,:, 1 

t..e·sco entre uno y otro .. Será tarea de análisis futuros aclara este hechqt 

Por otra par.fe há)!'1 que señalar que aunque Íos naturales de Cuitzeo. 

sélo registra:rón Uri rarrchó 'tarry~:üén poseían una hacienda en ésta juris 
;¡, 1\: . 

dicció.n como'- se pu'.ede yer el el listad,o de esta jur.isdicción. Este hectió, 

los ha<:E! ,en cuánto' '¡jrópletarios diferentes a las comunidades de Pungatr1. 

bato y de Coyuca que no regi·straron haciendas. 
' ' 

Por lo antes Jisfo, podffamos édvert1r que el rep~rio de la tierr•) 
• ' ' 1 ·;-<~-';:~ 

en general, como se ~ani fiesta en el padrón ·em esta jurisdicción, bÉ!n · ''.;i 
dri,a mt:.c.ho .d';! similar con la de Apasin~an, con 1'a mod·a11idad de la aue :.:'~ 

::'' 

aquí análisamos enconb:-·amos que alg·Jnos propietarios de hacierd=.:,::. v :r-ah' 

chos son heréct~rns, lo que podr!a implicar para esta jurisdicci6n esrJe ·-
cif ica el termino de un ciclo de propietarios, o sea, el traslado de p!'."O· 

·-·.'.'· 

piedad ele una generación a otra. Hecho que podría expl'ic¡3.r el fracci.2_ .. . 

namiento de ,reas ~~yores -v.ge. apellido Sinchez-, o ei hacimien~o de, 

una familia fuerte, ·y/o que no había relación ·familiar entree ellos. 
' ' Pot otra parte, éh esta jurisdicci6n no ~e registraron propiedade~. 

d~ ~ofradÍ~s, hecho que tarnbi'én ~eñala ilna difer-enéia con la 'jurisdicc.i(H 

de Apasingán. Por lo demás, en cuanto a ranchps,. hay ta._mhiin cier·ta si 

mili tud e~tre una j,tirisdic~t6n y ot'ra.: ,1 

r 'i · 

Nombre de los propietarios 

'1.-Ind'ios de Cúitzeo 
,:' :', ··, -~-. ,.', 

2 .-Herederos de Francisco .Sartchez 

3:~..-Her,~oeros de Ignacio Carden¡9 s 

4 •. flr\<l:fü0~ de ;-Coyu:ca \; 

I, 11 
' .:':·¡ ·: ,, ' ' 

Nombre }ie j las pr;cpiedéides 

Ran~h6 ellharan)o' dhl~e 
,: ,j . . ' , .. ,' 

Rancho de sn. Francisco 
Rancho· Cerran.o, 

Ranc~o S~n~igu~I~Ámucutl 
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Indios de Coyuca 

lndios de CoyÜGa . 
•(• . ·,··::_.~··' ;~.·~,_,.:¡ .. ~,1~~=·~' .. ·,~\1~ ·. ·•:· 

:-!eredero.s de Ant'o"rlio, Ca'rclenas 
Herederos de 

i1erederos de 

:,.:·, ·.:::~·:' .. , 
Manual Gomez 

f~-s~~1i. ''.(vell anes· ... , .... 

Juan Bbraja y ~oc~ 
j 

Indios de Pungarabato 

~2,- Indios de Pungarabatd 

-~·- Indios de Pungarabato 

14 .- Indios de P1.:noarabato: 
_, . 1l· 

·~.5. -Herederos de Nocolas Torres 
. 1 • 

1.-.. Herederos de Nicolasj Torres 

.;.. . -
3 .. ,-
~ . -:-.-
::, . -
.-e. -

8.-

muchos dueños 
1 

1 
1 

.Hereq,eros Luis .Pineda 

Leonardo Maldonado 

Herederos Matias Pineda 
i 

• '" 1 
Herederos de Antoriio Merlan 

' 0 ' 
HeredeT.OS de ;bach:fller ·-ocho'a 

.' ·;:¡: '. ?;,'\'¡ .··\.~=? .. :;,. ·• 

Herederos de bachitler Ochoa . ,, ' ' . . . 

l' 

R,.;;_ .ªd-.•. _.nn cc~nh' o
0 

pan sir a 
,, de Santo Domin~o 

-,;;t',!:"'''l Rancho 'santa Catad.na 
\ i. 
', '1 Rancho chupicuaro 

Rancho San Pedro 

Rancho 

Rancho el del limón 

Rancho Santa Cruz 

Rancho el salguero 

Rancho de los 

Rancho monte grande 

Hacienda Tacatochirinde 

Haciend~ Uruetaro 

Hacienda ? 

Hacienda pandecuaro 

Hacienda las anohas 

Hacienda .patambo 

Hacienda 7 

Hacie,nda de Sa,n GeronilTio 

He:-ecteros 9e el bJc11hiller OcKcá y 
de Nicolas·Torres Hacienda dé Sta.Rosa y, Co~on 

diro7 

·.10,-. J·u·an d.e-l "PortilÍo·;' 
;¡:: 

11:...-· J:·osé sánchez 
,, 0:: .1 

:2.~ Bernardo Peflalba 

13.- aernardo PeRalba 

'14. - Nici:>las 'Bt?_lrnude.s 

_., ~-
.:.. q,·. ~. 

Nicolas.Díaz 
j ,i: j 

H~rederp'~ de NicdÍ'as Sáncn~z 
¡ 

H~.rederos d~ F'rar1éisco Carr~scal. 

·:s .• -
',1 :• 

Qe:r·onit90 'áeimúdes 

·::.9:~- An.tonio Cuevas 

20 • .-·Herederos de Lorenzo s~nchez 
' 

Ind_ios d~ C.u.i tzeo 'V· 

22.- Herederos de Francl;~co slnthez 
F \,._\;~--: .··,,.~ ·.-:4¡1'\\ 

Anqel- ·'sá'tichez' ·- . . \:·· .-
:'¡'·' 

Hacienda de G~adaltipe y Sen 
José.· 

Héciencta: 

Hacienda Sta. Teresa 

Haciend~ de Sta~ Ana 

Hacierida de Pabareo 

Hqcienda de Sta. Lucia 

Haciepda 1el montecillo 

Hat:i~nda de Guayameo 

H~cienda. d;e ~alin.as, '¡ 

Haciet1'dat~·st~rr2ia nuev~ 
• •• 1 

Hácienda carachurio 

Hacienda de cuench.endiro 
1 .1 •• 

Hacienda de turisio 
H·a~ien'da' 

,; 
1 
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MOTHJ DEL ORO. 

En ;sta jurisdicci6~ se regsitraron 18 pueblos, 14 ranchos 

na hacienda. Por lo que hace a los ranchos ·hay que decir ~ue el 

estaba en manos de diferentes comunidades· indigenas ( 7.1% respect:.v.a.~:t"l:: 

te, pertenecian a las comunidades de los Indios de Maquili, ¡ndics ¿e 

Ostula, Indios de Aquila, Indios de Chamila). El 14.2% pertenec!a al 

Rey; el 7 .1% estaba en pleito; el 21. 4% pertenecía a los re rederos c'.e 

Morentín y el resto se puede seguir·viendo en la gr~fica y el listado 

correspondiente. 

En esta jurisdicci6n se nota un predominio de tas comunidades 

gen as, aunqu,.:, un propietario local también de ten taba 1..:na parte :r.~ s e 

nos considerable ante el resto de los rancheros. 

NOMB~E DEL PROPIETARIO NOMBRS DS LA PRCPIEDA: 

l.- Herederos de Morentln 

2.- Hereclez::-os de Mor-entín 

3 .- Herederos de Morentín 

4.- Testamentaria de Francisco Morent1.n 

. ' ,., /"" ~ .. , .. _. 
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5.- Indios de Chamila 

o.- Indios de AquiLa 

7 .- 2:ncios de Ostula 

o.- Indios de Maquili 

9.- Antonio Iqnacio Tortolero 

·_:_o.-Eachille . .r Santiago Menendez 

.. 2.-Sl Rey 

13.-en pleito 

i•;,. --...T osé Al vares 

:·IN . .::... PECUARO 

:1: •. ,. ,., 

l7ü 

En éste partido se ·,rt'?.gistraron 13 pueblos, 9 · ranchos, ·y 12 haciendas. 

r,-. ... lo que :hace a estas Últimas el 16.6% se encontraba en maJ'.lOS de la 
~ 1\i tra, el resto pertenec:.ia a diez hacendados, o s~a ,. una hacienda paca 

cada hacentjado. Por ~o tjue hac~ a .los ranchos el 55.5% se encontraba en 
'¡, .. i \ .- ·, . 

;,)~opiedad cte diversas comunidades indigenas. El 33._3% le perten.ecía a 

los Indios de. tJcareo; el 11,.1% estaba registrado bajo la propiedad de 

los Indios de San Idel fonso; el 11. '1% en manos de los Indios de Indaoara 
' . -

9eo. El :r-e.sto de los pr?pietar;ios se puede seguir viendo en la gráfica 
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correspondiente. 

Por lo que se ve aqui, ista subdelegaci6n, en cuanto a la conforma 

ci6n de la propiedad tiene cierta similitud con los partidos de Guanicuec 
\ 

Uruapan, Ero~garicuaro, charo, ya que las comunidades indigenas detenta 

ban poco m&s o menos del 50.% de las propiedades ra~cheras. Aunque aqut 

el nómero de haciendas no es minimo resulta di.ficil poder identificar a 

.. ,-.. t~n Sector aue pred.omine .sob~e el resto. 

fi lL •. 

L 
'· 

. ....-
~ .,. 
w _.,,,·· .. ~ ,,.., ... -··------

Nombre:· de lo~ propietarios 

1.- Salvador Guerra 

2.- Marcos Larronda 

3.- Vicente Guerra 

4.- G •.• Pet .. éz 

5.- Licenciado Josf jn~dnio PiRa 

-~·1,. t:. - Luz Ortí z 

,. ;. ~ . ~- ~ 

-~fíf(~1!~!1 ~ e 

::1:,~,;:~i~ i_{o . 
3 3. ?>~ • 

3 '2A1'-

.-\ ~:- ~ 

'·l., 
~/. t-

Nomb~e de las propiedad~s 

Haciend~ de$~. Joaquln xari 
peo. 

Haciel'.'}d.a., ? ... 
·'· '• 1 

Hacienda el moli~o y el bata 

Hacienda. de San <losé 
Hac:j.er¡da ' Hacie~da de Nuestra Sefiora ••. 

.. d(¡-· : , · ';:e\réfw 



·,1, 

¡,. 
!· 

7. - R a y mundo Go;,oe\::héá 
"' 8.- Lucas Chavez y pard~. 

9.- Francisco Montoya y 

"10. --José lb arra 

-1 ·~. -La Mitra 

·:2.-La Mitra 

1.":" Indios de Ucareo 
,., 
¿.- Indios de Ucareo 

5. - Indios de Ucareo 

~.-
Indios de San Idelfonso 

Indios de Indaparape~ 

b- .-

.. -
:3.-
_.., 
;, .-

¡; Gerardo Muñas ·y soc. ,1 
1 

Francisco Balbuenal 

1''.ateo 3all ines 

Mateo Ballines ,, 

1 

i 
,: 

'I,: ., . 

? 

¡' 
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Hacienda 

Hacienda ? 

Hacienda de Sta. Cruz Taymeo 

Hacienda Sn.Juan de Dios 

Hacienda 7 

Hacienda '? 

Rancho el potrero 

Rancho Sn Miguel buenavista 

Rancho la presa 

Rancho de Sta. Monica 

Rancho el sapote 

Rancho de Nuestra señora el"'' --
dolores tayr:1eo. 

Rancho de San Jos~ Curiceo 

Rancho las palomas. 

:, ',I· 
k; 

' 
1 t 

los 
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Tl..r-\LFU'"1AHUA 

En ;sta jurisdicci6n se registraron 13 pueblos, 2 ranchos y 5 hacien 

das. Por lo que hace a estas 6ltimés vemos que seg6n el censo cada hacien 

da allí registrada tenia un propietario, o sea, que no hay un hac~nda~o 

que posea m~s del 20.% de ~ste tipo de propiedades, a~nque es de destacar 

se la aparición de un apellido en tres ca.sos. Ignacio Retana, Jo2~uín ~~ 

tana y Jos~ Maria Retana. Lo que podría implicar la existencia de la di 

visi6n de una propiedad mayoi entre los herederos o, la forrnaci6n de una 

f.a~ilia que dominaba en esta_ región 1 a propiedad hacendaría. 

Por lo que hace a los ranchos, ninguno de los propietarios cue alli 

aparecen tenían haciendas, hecho que parece contrastante con la realid~d 

hasta hoy pensada sí vernos que uno de los propietarios de ranchos era el 

conde de Santiago y el otro Andrfs Poncé. 

El hecho de qu·e un noble haya poseído un sólo rancho puede da.r pie 

a. varias preguntas ·que ·podrían aclarar fenómenos que i~plican la propi,.1 

existencia del rancho como un~ unidad productiva independiente, asi corno 

ur.a orientación mucho m~s p:i:iodÚctiva que el capricho de los nobles, arrén 
'; J;":;i: .·, . - ' 

de la supuesta dimensio,rtae ambas modalidades de la propie_dad privada/{' 

/
/~-:. ,)_:_:,-_:_,_:_-,{_::·:.•.-.-.i_t,'.~.~_f"f.~c~.~-~-~:./_._:;;;~(,;·.~-;.: .... ~.:t.\,-,".';-_ . ,}) 

.- ?· ,.. · ,,,_.. ,.,/~.s.:_,?t._::J {) . ~- _::· .. .. ,;: ., ,:, J ' 

-...J 0 t..Q.,J I i.:. e.~i.:: ~,; ~ 4/:Pt?T P.IJ /l 

J ¡J~ , ... 

1+' 
J.,f c.,-.1. fe//~,. 

... , __ 
_ ....... 

,.-:~ 
., 
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Nombre del propietario Nombre de la propiedad 

1 . 

Hacienda el salitrillo 1.- Antonio Ramirez 

2.- Jos~ Maria Retana 

3.- Ignacio Retana 

~.- Josauin Retana 

5.- Manuel Telles 

Hacienda de Sn.Nicolas Tepetongo 

Hacienda Sn.Juan de Dios Tepustep. 

Hacienda Sta.Maria Yerege 

Hacienda San Jos~ 

~-- Conde de Santiago Rancho la estanzuela 

2.- Andres Ponce Rancho la ? 

, .... RIO. 

En los t~rmihds d~ la jurisdicci6n de Ario se registraron r~eve ~v~ 

blos dependientes de la cabecera de partido, c.ier.. ranchos y c1.r,.:::..:.'=r::s 

dos haciendas. Est&s Gitlmas se repartían de la siguiente manera. ü~c~ 

haciendas registró como de su propiedad la testamentaría de Juan Legu_E:. 

hola, correspondéndo1e ·~sí :del total de haciendas de ésta jurisdicci6n 

ei 16.6%. Pedro Salaza/.pos:~ía nueve haciendas (13.5%) la casa de José 

Peredo registr6 como s~yas siete haciendas; los indios de TUricato 
_.I, ·;:,,•; 

.~eg i..§.. 

: r-aron como suyas c1,1,atró> haciendas: Miguel Gil dos haciendas y los d'=:ma s 

pro;::,ietarios se pued'e~i· seg1.ú:1r "iendo en la grifica cor-respondiente. · . .r .. · 

E:n cuanto a los ranchos los Indios de Ar~o tenían como de su orocie 
' . -

dad 28 ranchos 1 4 los Indios de Turicato, 5 los Indios de Churumuco, 3 

los Indios de Tacarnbaro y uno los indios de Cinaguaf·con ello vemos cue 

entr,~ las comunidades de ésta regíon detentaban del total de r'3~;c:hos <::l 

4:.%4 el resto se e-11t:ontr,·ib.a así: 18.%. a la casa de Legurbola; 3.% -=-n rna~ 

~os de Pedro Salced~: 2.% en la casa de Bustamante: 13~% no se pudo iden, . -
tiiicai y el restos~ püede seguir viendo en la gr~fica correspondiente. 

i>e lo ahfes dicho .se puede subrayar ·p.d:mero: la importanc'ía ntJ:-néri 

que tuvo la casa de LegUr:b61a ( 11 haciendas y 18 ''ranchos) pero óor.d1;: ca 

volvemos a notar la presencia idel hecho de que este propietario no re 
' -

0 istró una s.ól a propiedad 'síno que registr6 independientemente 1 as ha 

cienda~ y los ranchos, ~orno en i¿s casos de la marquesa de San Francis 

coy de los demás propietarios de lós que ya hembs 'hablado én el trans 

curso .de este t!"'al)ajo. 

Adeníás not.:~mos la presendi.a de .dos casas, la de Bustamante le ::r-:: 
·',/· ' ..,. . ·.' 

Micheleha. Aunque la: pt:i,'mera solo reqistr.ó una hacienda y dos ranchos y 

: . ._ 



r 
L. 

( 

t 
.. :J' :'~ ./ 

d 

\· 
·.~:. 

·\t 
,:~J: 

1 

·,::, 

.. ·i '.): 
, .. 

175 • 

la segl..lnda una hacíenda y un rancho. A esto habr.ía que agregar que el 

apellido Bustamante ya apareci6 en los termines de UrLlapan, ~onde regii 

tr6 dos haciendas y seis ranchos. L¡ nb ve~indad de ~stas dos juris -

dicciones y el an~lisis de la jurisdic~i6n de Urecho v Santa Clara que 

dividian lqs territorios en donde regsistro sus propiedades Bustamante, 

nos pueden hace~ pensar ~n qué entre e~tas 

se tratase de la misma familia, no exi~tía 
1 

propiedades , en caso ~e 

contacto territorial. 
r,:¡. 

Por otra parte, las propiedades de las comunidades • ' • t-1 na 1 gen as _am 

biin se destacan en ~sta jurisdicci6n por los ranchos y las haciendas 

que registrar6n. Adernis cle esto ha de notarse aue de las haciendas re 
1 

gistradas en el censo un~ pertenecía al concurso y que dos ranchos esta 

ban, uno tambien en concurso y el otro en propiedad de la cofradía de 

Animas de Apasingin 

·,· 
il < 
:•q; 

:'.·~· 

'l ·i 
1,¡: 
1',"; 

t:'-., 

• },• I:',}, ..ir_:.. 
Nombre del propietariq .:?· 

1.- Indi,os de Ario 
') Indios de Ario i::.. -

,. 

3 .• - Indi~s de '.Ario 

4:-: ·:rndio·s de. At:io 
1 • ,_;·I ,' . ,;· { t . , 1 il'. 

5~- ¡·Indi'os' ·ae"'Ar·io 

! 

I' 

\! 

•l. 

'·, 
1 '3/',: 

,d, i: i , ·::··; ?, ::1 r 

. ¡ 

r·'·o··m1 :b·•.·''·r1 ·e':'¡\ d·,e¡ !· ¡·.·a :¡. , ·.¡ " prop:;i.edad 

R.ancho 

.i=rancho 
. .1.·. 

·1,i 
'Rancho 

R~'ncho·: 
R'.ancho 

. .r 
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NOTAS CAPITULO III. 

(l? Hacemos esta observación porque en lo padrones, sobre todo, de Pueblat 
:·,,.,. 

s e d i e e s i s o-n pu e b 1 o s d e i n d i os pu ro s· o de g e n te de r a z 6 n ( 1 e a s e e s p a ñ o 1 e s f 
o si en ellos vivían gentes de otras castas. Cfr. listas de propietarios de 

las jurisdicciones de la intendencia de Puebla, Padrones Vol 3 

Sabemos que los pueblos de indios contaban con la protecci6n real prin 

cipalmente sobre sus tierras. Estas eran comunales distinguiendose lo que 

era él fundo legal del ejido. Dice Gibson: 11 La legislación adicional de 1713~ 

aplicando algunas leyes anteriores, exigía que todos los pueblos indígenas 

recibieran agua, montes y tierras para la agricultura, y que cada pueblo po 

seyera una parcela común (ejido) de una legua cuadrada para pastura. Legal 

me n te , pu e s , u n p u e b lo d e f i n e s d e 1 pe r i o d o c o 1 o n i a 1 e s ta b a c o n s t i t u i d o p o r · 

un cuadrado de 600 varas (conocido por los abogados del siglo XIX como fon . -
do legal) y un ejido de una legua, además de cualesquiera otras tierras que 

el gobierno virreinal pudiera juzgar que requeríaº 11 Charles Gibson. Los az 

tecas bajo el dominio español (1519-1810)º P 295. Estas tie~ras no podían 

ser, segun la legislación, vendidas, sedidas o dondas •.. Cf. José Miranda, 

Vida colonial y albores de la independneciaº P 59 a 66. 

Sabemos también que las ciudades, v~llas y pueblos de españoles por un 

re~abio hist6rico tambien tenian ejidos Cfr. 1 e yes de i nd i as 

Brading a Dicho:E1 co~se?o de cada pueblo po 
.., 

dia conceder a sus ciudadanos p~quefias extensiohes de 'tierra deniro de su 

jurisdicción lranch.Q..i Estas conc'esiones gerneralmente' comprendían de 2 a 
' ' 

3 1/2 caballerias ..• 11 p.106-1"07 Brading. 11 estructura de la producción en el 

bajio. 11 

Asi pues hay que entender la dife~encia ent~e un ejido dado a los n! 

turales de la naeva 'españa y los otorgados a los españoles ya que el primero 

debio tener otr~ uti1idad (veneftcio comunal) mientra~ q~e el ~spañol d~ 

bio servir para la dotación de tierras dr: c:;11s hahit.antes Cfr Oos Caodeaui 



(2) Cfr A.G.N. Ramo de Historiá anexo -Volº 72. Hemos dejado un microfil 

en la biblioteca del Deparatamento de Investigaciones Historicas del INAH. 

de este valioso documento, donde se puede constatar la dificultad para rea 

lizar un mapa fiable, ya que hay muchas propiedades que se hubican en un 

solo punto. 

(3)Estas hipótesis se desprenden fundamentalmen~e de la lectura del magnifl 

co trabajo de James Dº Riley sobre la hacienda de Santa Lucia donde dice: 

''La verdad es que el títo'lo d,,e hacienda aplicado a Santa Lucia es un error, 

porque Santa Lucia combinaba 8 propiedades distintas que que manejaban sus 

asuntos diarios por medio de libros de cuentas separados. Entre estas propi~ 

dades se encontraban la de san Javier, Tepenene, San Pablo, Chicabasco, Sa~ 
\ 

ta Rosa, La Florida, La Negra y Ocuila, asi como la misma .de Santa Lucia. 

Cada una de estas propied~des a su vez incorporaban muchos peqmeños ranchos 

que tenían sus propios supervisores. Las ocho haciendas dependían del admi 

nistrador de Santa Lucia para obtener dinero y abastos. Los ocho mayordomos 

recibian órdenes del administrador y a il le entregaban las cuentas p249 

(4) Esta hipotesis se debe tambie a una lectura que a resultado muy benefica 

me refiero a el libro de ~radihg Mineros y comerciante~, asi como a una se 

rie de artículos que son propiedad intelectual del autor antes señalado 

Dice Bradin: "Al contrario de lo que MGlina En~iquez argumentó posteriormem 

te, el monopo)io de las grandes extensiones· por un grupo reducido de familia 
. . 

,,:i: '( 

s no significaba que la tierra no se cultivara; po·r lo men?s en él Bajio, la 
~;· I· 

., ~ ,1 .~ :· ~ ·; 

tie,rra que el propietario no usaba se arr'eridaba' a 'agr'icültbres. '1 P 131. 

11 estructura de la productión agribo1a en el 13aj'¼o·,í ., 
,: i\. ,: :t: ,~ l:· ·~ . l 

(5} Enrique ··se1110·1 y Glor.i'a Pedre·rt, en su ensayo':L,('vida en una hacienda ase 

rradero Mexicano a print'ipios tie"l; siglo xrx': h~n.)derrfostradl que algunas e~ 
' 

ores~s agricolas '(aserr~;aero) 'nc/"1fenia·n ~ecesariame~:te\1ue ~onformar una 

nacrounidad ·'·te:i"ri'tor1aff siri'ó~<que en ocasiones es'ta ~Je form~ba ,ton tierras 
.¡ 

.l' 1 

que no estaban U'nida's territorialmente. Cfr. p 
) J 

·.273.' Asi mismo tlradin5en 

~lineros v comerciantes a señalado <1ue las propiedades del Mariscal de_c~_s_ 



tilla :OC) esta .. ban .. unidas. ,tE1rritortJ11mente. P.310. 
' ,· ·1 .,. '¡ ., 

se despr~nde de las notas anteri9res. 
J. i .. l::< :\ . ;:\·<\~·/r~-, .. ::i~f-":·' -? 

se .de!iJ>r.ende l~úl.a, not~ 1 del presente capítulo : t::v:t::J !_,... 1(· • ·: •. 

(6) Esto 

( 7) Esto 

Elinore M. Barrett: " Para fin~s de la .colonia ya no parecía 
1 ' ' :·, :,.,• / ·1, . 

(8) Dice 
1 ,.. ' 

e~istir una ,guda esc~s~~ de ti~rr~ entre las comunidades indigenas y pa~. 
;. ·~ 
' 

das en la cuenca .4e Tepal~atepec. Todos los poblados tenían alguras tierras 
1 .•• .... . . .•.• 1 ' • 

comunales, J1a111adas prop10,!, para ~lquilar.las y así obtener- algún in0resl",. 
' 

y adem~s muchas~~ s~s cofr~dí~s poseían tierras y rebaftos de ganado v3cu 

no y caballar. No existe, !in embargo, ninguna informaci6n sobre la canti 
:• 

dad de tierras que eran trabajadas individualmente, las cuales eran llarn~ 

das de comun:repartimiento. Se supone que dichas tierras eran rnSs o menos 

suficientes ya que siempre las tuvieron para alquilar, aunque ouizá rrefe 

rían rentarlas para obteneF 1dinero en efet;tivo que les permitiera pag:n su: 

t r i bu to s • 11 La e u en t.a d.e Te p a l c a te pe c , P . 1 5 4 

(9) Fernando Pic6 de la Universidad de Puerto Rico, entrego al semin3ri0 
. 

de Historia de la agricultura un trabajo mecan~scrito de relevante valor 

sobre el tema de la subdivisi6n de 1a tierra por cuestiones de herencia, 

En el trabajo de Jan Bazant, Cinco haciendas mexicanas , se nota comes~ 

forma una propiedad territorial y como ~sta comienza a declinar en la se 
. ' 

gunda generación P. 

(10) Sabemos de la parcelación de :¡..as haciencas por motivos de herencia por 'I'ay:!..or 

Además Picó en su estudio muestra la existencia de este fenómeno. Brading por su part~ a 

demostrado que la tierra no estaba más de tres generaciones con los rnisnos dueños, 

(11) Cfr. el comentario de la nota 25 de la introducción. 

(12) Cfr. la convivencia de haciendas grandes y comunidades indígenas en Basar:t. 

haciendas potosinas. 

C.i.1:co 

( 13) habría que ver corno se confonpo 'esta propiedad.Habría dos posibilidades la p!'.'l:i2.lº<'; 

sería la que señalo Chevalier de que sea producto de herencias o dotes ( nota 36 prir:ier 

capítulo) o fueron adruiridas con mi;ras comerciales cómo señala Brading en ~lineros ,· Co 

merciantes. 
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RECAPITULACIOM 

Ve todo lo ante.J vl.6:to e.-0 nec.e..6a.1tlo ha.c.e.Jt. un.a bit.e.ve. -0ln:te.~l.6 de..6tac.ando 

ritt11d,1men-ta . .tme.nte. .C.o.6 hec.ho-0 má.6 no:toJt..lo-0 y bu.6 e.ando la..6 po.6.lble..6 iguo...f'..do.du 

o d~Jiguatdade.6 que -0e 1t.e.9-l-0:t1t.an en e.a.da pa.n.:tldo, .6ubde.le.ga.c.l6n y pon at 

.t.i..n:o e.n la lntenden.c.la.. 

RcJulta. mu.y dl6itll enc.on:tJt.a.Jt. te.1t.1t.lton.lo.6 que. negl.6:t.Jt.e.n una .6e.mejanza 

('..il. et.ta.ato a.l núme.JLo de. pueblo.6, ha.c.le.nda..6 y Jt.a.nc.ho.6 c.on:te.nldo.6 en ella.&. Áu.~. 

que e.amo h emof., a.dv e.Jt.tldo, po de.mo.& de.duc..i.Jt. :t.Jt.e.6 ni v e.lu :t.e.ti.Jt.l:to ,'1.io.le..6 .6 eg ú..n 

laJ p~opleda.de6 ne.gl-0:tn.a.da.h ~ne.a.da. pa.Jt.:tido y .6ubde.le.ga.c.l6n que van de. m4.6 

~ menoJ c.on Ju punto .i.nte.n.me.dlo. 

S.i.n emba.ngo, e..6to p~e.de. o no de.e.in algo. Sl lo de.ja.mo.6 e.n e.l plano n! 

:ta.mc.n.te. numéJr.-lc.o btóe.Jt.i~la.mo.6 que -tale.h c.a.n.t-lda.du de. pue.blo.6, ha.c.iendo.1.> y 

+ .'ta.nc.hoJ ,11.e.gl.6t.Jt.a.dol.i e.n. e.a.da pa.tr.t.ldo .6 e de.be.n a. c.ondic.ione..6 , que. ha..6ta. hoy de,1,,. 

c.ct10c.emo.6, pe.Je.o que· e.n i.f· rne.J oJt. de R..0-0 e.a.:& o.6 .6 e pod1t..f.a.n e.xpl.lc.a.Jt. a.1.>i: J.?. una 

d.tó<>'l.c.nc.út. en la e.x..te.n..6,l6n de. lo-8 te.Jt.Juton.J..0·1., que a.dmlni.6ttr.a.ba. e.a.da. ju.nJ...6d{ 

c.c..i.óa; 2 ~ tui al.to o bajo Jt.e.ndhn.i.e.n.to de. la.6 :t.le.tr.'1..a.6 e.n e.a.da u.na. de. é..6t.M; 

3~ que no .toda.6 .C.a.6 ·.tie:Jt.Jt.af.i .6 i yJJt.e..6.ta.ba.n pa.Jta. .6 en. exp,?o.ta.da.1.> polt l.i u-6 habi 
:t 

.ta.n-tc...s da.do e..e. ..t.lml:t.a.do 1c.onoc.i..m.le.n-to que. .6 e .te.n,la. o .6 e podla. lle.va.Ji. a. c.o.bo ¡ 

.J~ a que la. demanda de. lo.6 y.M.oduc.:t.01.i ahí. loc.a.lizado1.i no e.Ita. la. 1.>u.6.i..c.le.11.te. y 

pa,'L ello -0u. oc.u.pac.-l6n y e.xplo:t.a.c.i..6n no .6e 1Le.qui1ti.a. e.n la. ml.6ma. ma.gnl.tud que. 

en .ti..c.,'tJt.a..6 que. p1Ldpo1tc.-i.ona.ba.n lol.> me.d.lo1., µe c.on.6u.mo de. .&u ~poca., e..tc.e.:t.e.'1.o. 

A~olé.a. b.len, é:.6.ta..6 .ob~·e.1tv·a.d.ione.-0 no pe.hnii.ten hrlc.e.lL rnuc.ho con Jte..ópe.c.:to a.f 
""_(,(¡.:~ 1 

.tema. de la. '.te.ne.ne.la d''e. la ti'e.1tn.'a., a. e.xc.e.pc.ión de no'.ta.Jt. que.'. ha.y Jte.glone.J., que. 
,¡,•,',. ;. '1 ( 

.te.•1dll.e.moJ que. e.1.,tu.d.l.a.'"Ji polt la p'tr.áble.má..tlc.a. qué pJt.~.6en.ta.n, . .to que no.6 a.yu.da.1tá 
,, . 

a e.ncontna.Jt. la..6 v.ln.c.u.'lac.ione..6 e.c.o·n6mlc.a..6 e.n.:t.Jte. uná.'.6 y o·t)c.a..6 y la..6 á1te.a.-0 qu.e. 

.,) e enc.on..tJta.ba.n 

té,teiúto que ha. 

ma.1r.glna.da..6 de.l plt.oc.e-00 gene.Ji.al y, que. e.xl1.,te. una. c.a.te.goJt..la. o 
,·' ' : 'i. . ¡. · :; ' .~··. 1 ' 

pa..6aao dú,a.pe.n.cib.ldo pall.a. la. 'hl.6td1ti·ogJi.a.fl(i. t1c.iidlc.lona.l: e.l 



Ante.. e..6-ta. .6,i_,tuéicl6n. que. potr. el momento no .6 e puede. u c.la.Jte.c.e.Jt, rio1.i otJtoJ.J 

he..mo.ó .úite.nta.do con lo-6 n.omb1te.1.> de. lo.6 pJtop,i.e..ta.1t,é,01.i de. lo.6 lla.ma.do.6 1ta.n.c.ho1.., 

y de la~ hac.ie..nda.ó mo1.>t1La.lL alguno.6 6e.n6me.no1.i que. ha.1.ita. el momento o no ha. 

b-la.n .6ido pla.nte..a.do.6 polL .e.a. h,i.1.i.t.01tl..og1La.61.a. t.11.adl..c.,lonal, o ha.n c.omenza.do o. 

JaliJt a la luz en e.1.itudio-6 monogtr.a.6ico1.i e.orno lo.6 que. he.mol.> ve.n,i.do citando. 

E.ó.toJ .óe. pod,t,[a.n e.nume.11.a.Ji de. la. 1.i,i.gu,i,e.n..t.e.. man.eJz.a.: pe.Jt,lme.Jz.o, ha.y ptr.op-le..ta.Jz.1..ol 

que. ,'l.eg-lJ.tJt,VLOH .ta. te.n.e.n.c.ia. de. un.a. a má.6 h.a.c.,le.n.da.1.i, o de. un.o a. mci.6 Jta.nc.1101.i; 

o de. v,u .. ¿a..~ ha.c.ie.nda..6 y valLh?.6 Jta.n.c.ho.6, e.n. una. o e..n. va.Jz.i,a.1.i juu.6dl..c.c.J..one.J.i. 

EJtc. he.cho c.on.t.tr.a..6.t.a. c.on. e.e. de.1.ic.11.,l;to polL Ch.e..va.lielL, poll. que.. a.lgu.n.o-6 

de eJ.toJ plLopieta.11.,lo.6 no han. podÍdo 1.>e.lL i,den.t,l6,lc.a.do1.i, poJz. lo me..no.6 e.n e..1.ite 

k(,:; ,e.~:tuá.lo, e.amo n.oble...6, bu)i.6c.na..t.a..6 y m,ll,ltatr.e...6. Ej e..mplo de. e..llo lo .t.e.ne..mo-6 e.n 

¡v, Jo.ó~ Ma.la.ve.a.lL, ]o,~é. ]oa.qu1.n 1.:tu.nb..lde.., Ftr.a.nc.,l.óc.O Xavi,e..Jt Pa.ul,ln, ]oJ.ié. tJ.o.ta.m~ 
=:¡ J 

[:-1 .to.ó, teJ,ta.me..n,ta)r...la. de. Ma.n.ue..l Se..ntr.a.to, Angel Ve..lz, Jo.óé. Ma.tr.1.a. AnzoJte.na., Jcb{ 

And,te~ de .ea. P,[e.dJta., he.Jte...de.tr.o.6 de. An.t.oni,o Gue..de..a., V,lc..toJti,a.no Ja.-00, Ale.jo de. 

1 la 'ioJu:t.., v_¿e.go Sá;ac.he.z Piña.he.Jr.mo.óa., :te.-0:ta.me.nta.Jr.i,a. de. Jo.óé. Le..guJz.bolo. y ot.11..01., 

[j c.v.lde.nte.. que. e.C.. e.f.i.tu.di,o de.. e.1.i.to1.i µ1wp.le...ta.Jz.,lo.6 tendJz.á. que c.ome..nza.11.. 

) po,'!. ve,'t. j.,¿ peJt..te1re.c.-ta.n a. a..lgú.n. f.ie.c.tofl ,lmpoll.ta.n.t.e.. a. n.ly~.e. loe.al o de.. .la /Ju.e 

va E..~paiia .• E.ó.:to e..6, .6,é, oc.u.pa.ba.n pue.6to.6 públi,c.d.6, o etr.a.n c.ome..lLc..la.n.:te.1.i, o e.l 

.taba.n empa.,'ten.ta.dof.i c.on. a.l.9ún m.lrte.Jto, o .te..n.la.n di,1t.e.c..:ta.me..n.:te. -ln..teJz.e.-6 e..-0 e.n e.J.i 

ú:. 1utma. ta.;i ,Lmpo,'l.ta.n.te. d'e la. é.c.onom..Ca. 

En c.a.,fo ·de.. qu.e.. -e-6.t.o 1.iu.c.e.di,e.11.a. e..&ta.n.la.mo1.i a.n.t.e. un he.cho po e.o g ene.1La..t~ 

z á. do' en'· l4. h.i.:6 to,'i.lo g Jz.a..'ó.lti t1r.o.dic.f,o na.R., .6 ,l ló-· v e.m 0.6 ~de.-6 de.. lGt • p e.Jt.6 pe c..t,é, va de. 

le~ ptLodu.c..ti,v.lda.d tle. l'~-0 emp1Le..6a.& a.91t1c.alGt.6. E1.>:to e.6, J.,,é, e.Jz.a.n 6unc.i,on,u . .lo.6 pg_ 
t_'.,, {_:·: ::i / 

b.f..lc.06 'no }.¡ 6.i.o con.tJto~ab~n e..l \t~llc.Gtdo de..i de.. e..l ta.6u.tr.é.te. a.dm,ln,U.tna..:t.lv o, 6Út0 . ~: 

qu.e é.s.te ven-ta. de.~de la. pJtodac.c.,l6n Sli e...&.ta.ba.ti li,g'a.dci-0 a.l c.ome1tc.,lo, a qu.e." 
.\ . " > 

p o cU.~n. SctbJ.itJta.e-'l. .6LL.6 pJto~·u.c..:toi en "tof.i mo~e.vi.to-6 qul e.tia.& lo c.oni.>,lde..Jz.a.ba.n 
\ .:.,; . 

1 J•,,:·,, •, • :; _L 

opo,Jt.tu>:to s,l e..1.taba.n .tlJa.do.6 a.' ·.ea· m-i.ne.Jz.;(a podudm'o-6 1 é.n.to•fce..6 penlla.11. qu.e.. .&u.J., 
i 

. ¡. r, ~ 

~le~~aJ te.n.l«ri u~a dJz.ie.hia.c...l6n pJtoduc.tlva e...6pe.él6,l~a. ~dJt~ ~on.6ol,lda.Jt e.L 6u.! 



!; 

c.,i.ona.mle.Y1.tp <lfl; ei{l,4 i.nd~-6.t{la. 1J no uta.Jz. de.6pll.ov.Ud.a. de. la. m<1.tvu:.a. .i1:dü¡..'t:{ 
-;- ~~ f.:\- ·, : 1 

.6 a.ble ( ~ebo, c.u.e.Jz.ó ,, ma.,[z pa.Jz.a. .e.a.-6 mu.la.-6, an.lma.le-6., ma.de.,'ta., e.te..·) 
. r. 

En c.a.-60, de qu.e., n.a..dá. de e-6.to .&u.ced.leJz.a. e-6.ta.,'l.,lamo.6 óJz.ente a un h1:.chc1 h,i 

ta. c.,lell..to pu.nto1_. t:1,ove.do-6 o, .ya. qµe v eJz.1a:mo-6 q u.e. lo-6 TERRATENIENTES LOCALES e 
. 1, ' 

,•, .i . 

tontJta.ban t~ e.-6.ta Jr.a.~a. de la. p1todu.c.c.,l6n. la.-6 ga.na.nc.la-6 ne.c.e-6aJz.iaJ y jf~u~d 
¡ 

pa.ll.a. c.on:tb1.ua.1 en el neg~"c.,lo ya. óue-6 e, c.om.o p1toduc..to1t~.& d.üz.<:,c.t".oh o ccm(1 

Lq.t. Jte.pe.~c!,L-6kone.-6 de e-6.te. hecho, en c.a.-60 de., que. a..egtfo dü: 

.lo ve.1ti6.lqu,,e.moJ.i r ~o-6 ha.Jz.án voz. la.-6 dimen-6,lone..6 Jz.e.ale.-6 qu.e adqu.iJr..lc..'"lCH ü-:.~ 

c.o.lon.la.-6 al ,ln:teJÚoJt, pe.l.\,e. a. to do l9 que. -6 e ha dicho de. e..Lla.~ 
~ • ¡ .... • ' 

Ah.011.a. B,le.n., e.&te he.e.ha plante.a. a.-6.lmi.ómo otJz.cc.. dime.n..r!ii6n del c.cmpc.'!.t;v-;i., 

ta e.c.onómic.o_ •• S.l bien., e-6 c.ie.Jz.to, ta. hi.6.toll..log,'l.a.nl.cc.. t.Jtad,i.c..lona..f. ;;a. fi~-:..bL, /~~ 

c.ho ~e.nci6n de ll , na lo ha.b,Ca. c.on.-6,lde.Jz.ado e.orno algo ~u.ndament~i 

e.xpl..lc.ac..l6n del de.-6a.Jz.Jz.ollo hi.&t6Jr.ic.o, de.b.ldo pll..lmo,td,-[a.lmcn.te.. a. la c.01~c.epc.i., 

qu.e .&e ten.la. de. la. p1wduc.,t.lvic;l.a.d de. la.-6 ha.c..le.nda..ti y de. la p,'l.opic.da.d en gew· 
! 

Jta..l. Sin e.mba1tgo Adn la.& il>tudlo-6 de Ta.ylo~ Aob1t.e. Oa.xa~a, de He~me.6 Tova~ 

P.ln.zón -6ob1t.e. la. empJz.e..&a a.gtic.ola. de. lo-6 je.4ulta..ti, ,de B1ta.d.lng ..!iob}te. .fo,~ n:ú:c 

Jta-6 y loJ.i c.ome.Jz.c..la.nte..6, y o:t.Jt.a. in.6,ln.ldad de. t.lbJto.r!i o en.&a.yo . .s qLLe. ha.n l.'J...s.tc 

la luz n.o ha.e.e. mue.ha , la pa.Jz.c.ela.c.l6n de la tle.1t1ta en la.6 p'1.opledade.s de 

lo-6 .6 ec.toJz.e.6 .t11.a.d-lc.iona.lé..6 a.l pa.11.e.c.e.Jz. toma.Jz..la <J:l:'1.o .6 entldo múy d.L!i.t.í,~.to a.t 

de .6e1t -6ólo e.l p!todutto ~e. hi1t.enc..la..6 o de. do.te..6, e.orno llego a a&l~ma~lo Cht 

va.lle.Jz. , y é..6te. lo e.nc.ontJta.Jz.1.amo.6 c.om'.J e.n e.l c.~-60 de. lo-6 juu.X..ta.J, a . .C. .t.t~ 

vez de· la. 011..le.n.ta.c..lon. p1toduc.t.lva., o en. el a.1t1te.ndam.le.nto, apa..tc.e.1ticu, 

n.la.-6, e.te., o J.i ea., e.n mo~lvo.& pull,a.me.nte. ec.oy¡.6mlc.o.6 

'. ,ne \.:.ttt 

E-6.to-6 da..to.6 ta.mb.lln -6e.Jz.1a.n c.ontiaJ.itan.:te..6 c.on lo-6 de Che.valle~, 4¡ ~e 

mo.6 que. e.-6.te. -6 e.c.ta'1. de TERRATENIENTES LOCALES, na ble.,!!, btuo c.,ta.ta..6 ! .C..ic cnc.l 

do.6 y ba.c.h.Ltle1te..6, en. c.a.-6 o de que n.o 6ue.6 eJ'.L pcu.te. de.l c..e.e.11.0 ,se.e.uta..'¡, l y mi..tf 

ta.Jz.e.-6, na -6on lo.6 dn.lc.o.6 que dite.n.tan la plt.ople.da.d ag1ta.1tla., ya que eomo hJ 

mo.6 v.l.6:to ex..üte.n otJt.o-6 .6 e.e.ton u _da pll.o p.le..ta.n.lo.6 qu.e. ,.se. dLs.t.lng ue.n µo.'!. no 

po.6 e.e.Jz. en mu.c.ho.6 ca..6 o-6 rriá-6 de. u.na. pll.o p.le.da.d, ya. tÍ u.e..6 e.n h.a.nc.f1e.1to.6 o ha.e.ende .. 

do.6 y de. lo.6 que. no.6 oc.u.po.Jz.e.mo.6 má-6, a.de.lan:te.º 



Segu.n.do: 1 e.6 ,.d.e d~.6.t:.a.c.a.4.6,e que. ~11 algu.rica, .6u.bdelegac.lone~ y ra:-..:t¿,fo~ 

c.on.:tJr.amo.6 ape.tl.ldo.6 .6.lm{.ea.1t,e.6,, /iec.ho .qu.e no.6 ha.41.a. pen..tia,t, po,'t ta~ c,1.i2t.id~ r !, ·, r¡- ' ·./\> \: J:, .. _: 

de.6 qu.e e.a.da ~p~ .d~ elfo.6 ~~g.l.6tJta e.amo de .6u. plLopiedad, e~ una µoaible p; 
.. , .. \·L~ . 

c.elac.,lán de la.· t:.{Úuta. debido 6u.ndamen.t~lmen.:te a c.au..6a..6 de i,eiz.enc..ia., to q1.:t 
. •· \ . . . ;_ 

,lmpl.lc.a.Jz.1.a qu~ á.i~a..6 ma.yolLe.6 .6 e e.6ta.ba.n pa.Jtc.ela.ndo a.e c.wnpf.i.,u C. Wl c...i.c.io ~1.E 
. ' ·:¡, 

n.ell.a.c..la'na.l, o b.le:n. .. , qu.e, a . .e.,gu.na..6 .óa.mil-la.6 1.i~. e.6.:ta.ba.n. 601t.ta..é.ec..ic~.:1tdo y c.tlo ir 
~ _ .... :; ! :·, •, ; '. . ; _, 

,t' ,,.. . 

de.mu.e.At.Jr.a. en {a. ~~qµl~{c.l6n de tie.Jr.Jr.a.6. El momento en que .6e encont~ab~ est 

6en6meno no e.6 64c.ll deteJz.m.ln.aJr.lo ya que e.6.:te e.6.:tu.dio e~ 1.iinc.~6nic.o ¿n 

ello Jr.a.dlea u.na. de .&,a.6 pll.-ln~.lpale.6 ,l.lmita.c.,(pne.6 

E.6:ta c.ú1.c.un.6.ta.nc.,la. .6e Jz.ec..a.lc.a ademá..6 .!,,l ob.6e1tvamo.6 que a..t.gcrna.~ p.:.-:s,1 11~ 

de lo.6 que de~ta.c.a.n poJr. e,l n4meJr.o de pJz.op,Leda.de.6 Jz.e.g,l.6tJr.a.da.J apa~ec.en aig~ 

na..6 ve.c.e.6 .6olo..6, e.amo la. c.onde.60. de. MDz.a.va.lle., y má.b -taJr.de.t· en e.t m.ü 1••,. p,~. 

tldo a.pa.Jt.ec.e.n e.amo p'f,op.le.:tq,Jr.,io.t, .6u..6 he.1tede.1toJ. E.6te 6en6me.no de. .'z.c.gL~ t.ta d.?. 

ha.c.-le.nda..6 y Jta.nc.ho.6 ba.j () ~a. pJr.op-leda.d de .6 ~.6 he.1r.ede..1to.6 a.pa.Jr.e..c.e. e.amo a..tgo Ht; 
' ·t:'J'. 

toda.vla. ha.6.ta. ha.e.e. poc.o .6e. ve1.a. e.orno un h~c.hó o.6c.u.Jr.o y c.a.ai -lmpo.6lbte de ~, 
1 i 

.l.lzaJt en 6oJtma., gen.eJr.o.l,iza.da., lo e.u.al po ndeJr.a. .ea. vie.j a. hipó.teJiJ de. te.. im~'.o 
', 

v).l,i.da.d de. la. tie..Jr.Jr.a. e.n la époc.a. c.olon-lal y pe.Jr.m.ltiJt1.a. .Pen.6ttJt que 1..a. t..le.t.1 ... 

te..nd!Ú.a. po.6 .lbi.t.ldade.6 Jr..ea.le.6 de. .6 e.Je. ria nada.. iná.6 t,'l..a.iu ó e.rr.ible a. 
~ .. un .se.te ;¡,.: .. " .. (~ 

dt!to, .6.lno a. va.Jt-lo.6 de. e..lloJ, c.on lo qu.e la. .6ubdi.vi.,si6n. de la. 111,U,ma. .H. r,tE:, 

,ó en.ta. e.amo un.a. a.lte.,r;na.t.lva. vi.a.ble.. pe.Jz.mitiendo qu.e la t-le.11..:r.a c.amb.¿ll.,ta. i::J.~ 

iJr.ec.uen.temen.te de ~a.nD.6 

TeJz.c.eJz.o: otJc.o óe.n6me.no má.6. a.pa.Jtec.e. a. la. vL.sta. y c.on,~.ldc.Jta.mo..5 que. ¿~ qu.~ 

zá de lo.6 máJ.i nove.do.60.6 que .6e de.6pJr.en.den de e.J.i.te. utud.lo lf u qcLc. .1t;.1.rna.J 

c.omu.n..lda.deJ.i ,indlgena..6 Jr.egi..6.tJta.Jr.on ha.c.ienda..6 y Jz.anc.ho.6 e.orno de Ju p~oµiedad. 

Tal a.c.onte.c.imi.ento lo.t, c.oloc.aJr.1.a., en a.lgu.n.oJ c.a..6oJ, e.n -0Ltuac..lone..b a.1~t1.tc:;?.:.!-

e.te. - , ¡ 

EJ.i.ta. .6i.tu.a.c.,ión. qu·e.. hoy h.e.mo.6. d~.6 c.u.bie.Jr.to como un. he.e.ha má..s g e.n e.,':.at.i.:adc 

de. .lo qu.e. 1.ie pen..6a.ba .tiene. todav1.a glLa.nde..6 ú1.te.Jz.1toga.11.te..6 a. laJ.i qu.e. aqu.[. i:t~ 



,I 

.LS7 

:ta.le.ó pa.tr.a. e.6.te. e.-6.tu.d,lp ·y~ qµ.e:' ~nun.1!.la..1temo.6 · a..6.l: 1 ~ ¿ PoJz. out hay puebtcJ 
. .') .; \\i '. :, . ' . .. 

n omb 11.e.6 de. pu.e.1b/f ·\,¡9 u.e ~p,a.1Jt.e.c.e. n ~1n lo.6 .Lü ta.do .6 de. .ta.J j u.,'L.ü d.lc.c..l.:rne!:i q ,a: 
·~ .. ' 

:t.le.n e.n d.i.11.e.e;;t:~1 ,,1r.ft~.c.kt:f. i{P.º 1- <.el f!.Otn,.bJte.- e.o nt la..6 e.o mu n.-i.cli+deh p,to p.i.e..ta./1..i ~t.!! 
·~ ·.1 ' . . ;' • 

de. ho.c..le.nda.-0 y Jt~n·~ho;., y o.tJt.o.6 pue.blo.6 qu.e. a.pa.Jz.e.c.e.n e.n .lo.6 R...i.fJ.tc.do.s ne ;¡_c. 
' 

'• 

g.l.ó.t11.M.on ptLo,p.lS1,da,.(i.~.6? tJ .¿ Poli. qué. u.na.;., c.omun...i.da.de.J .t..i.e.ne.n má.6 ,'1.a.nc.ho~ ~! fi, •. 
" ,. ! ·' 

c...i.e.nda..6 11.e.gi..6:tiia.da..ó, q_ue.. o . .t/~a..6 .? • 
1 ~··'· ' 

Y a. he.mo.6 a.dve.11.:t{do e.J1. pá.g..lna..6 a.nte.Jz.i.011.u lo.6 po.6i.ble..t, h.llo.6 e.o ndctcto tQ 
.1 

pa.Jt.a. da.11. '1.e..6pue..t.:ta. a. e..6.ta..6 p11.e.gun.ta..6; .6..i.n e.mba.Jz.go la. i.nc.ogn.l.ta. .sob.tc e[. d~ 

f., e.n.vo.lvim.le.n.to de. e..6.te. óe.n6me.no ha..6.ta. a.hoJta., .to de..6 c.onoc.e.mo.s, a.u.nqu.e ha..!tcmoJ 

una. 11.e.óle.x.l6n ge.ne.~al c.on Jt.e..6pe.c.:to a. :ta.l punto: a.l me.no.t. no tod~J laJ ~omu 

n..lda. de..ó ind,lg e.na..6 ha.bta.n p e.11.d.ldo .6 u..6 p11.o p,l~~a.~e.6 c. omu.11a.l e.h. dioz.an.t e .ta. c.o .ü) 
,' 

n.la., o po.Jt lo pie.n.o.6, no e.n. .toda. .la. tpoc.a. c.oloni..a.l lo.6 ,Ú1.d.l9 e.na..6 c.<1.'Le.c. . .::.2.'uJ1t 
·1 

de. la.6 me.d.lo.6 de. p.Jtodu.c.e.ló,'n {nd.l.6pe.n.t.a.blu pa.Jta. .tiu.bJ.i.lJ.t1Jz., .6.l no eJ qu.::. /¡ .. t~: 

I ta. pa.!ta. o fl11.e.c.e.11. meJt.c.a.nc...{.0..6 en lo.6. me.Jt.c.a.do.6. E.6.to .6 e. de.be. 6unda.menta..l'..n:cn.tc. 
t 

qu.e. e.amo ve.mol.> e.n. a.lgu.Yl.o.6 ;pa.11..t.ldo.6 1J .6ubde..f.e.ga.c..,lone.,!i ena.n p,top.te...ta.,:..frj .~lg~ 

na..6 de. e.lla..6 de. ll.a.nc.ho.6 tJ ha.c..,i,.e.nda..6 o de. a.mba..6, he.e.ha qu.e. pod.tí..a a.µtrnt.t.t no 

na.da. má.ti a. 1.>u. 1te.p11.odu.c.c..lón .6,lmple. tJ llana., .6·.lno ha.e.la. una .ln.tc..u,e.nc..ién :U. 

1/.e. e.ta. e.n R..o.6 m e.11.c.a.do.6 ll.e.g .lo na..f.e.J.i tJ q u.,lz á. h. a.~ .ta. e.nd o ll.Jz.e.g .lo n.a.le.J , L"' ~ e(t, .ú:. 

a.da.p:ta.b,i,R..,i,da.d de. a.lgu.na..6 c.omu.n..lda.de..6 a. la. e.c.on.óm.la. c.a.pila.f..U,ta. 

Cuanto: ifu!e.i µn ,~ e.e.ton de. ha.c.e.nda.do.6 IJ. ll.ltnc.~e.Jto.6 .ti e. de..s.ta.ecrn po-'!. 1:0 ha. 

fie.Jt. .ti.ldo e.llo.6 pll.1Jple;t;a.ll,la:ti má.6 que. de una __ .6 6la. ha.c..le.nda. o de trn .'l.a.;ic.ho. At~H 

qu.e. de.n.tJt.o de. e..f.la.6 ha.bit.la._ qu.e. de..6ta.c.a.1t a. lo.6 ba.c.h.lf.te.1te..6 que. en a.lgunoJ 

p4Jtt.ldo.6 .6 o b11.e...6 a.le..n e.amo g Jtupo má.6 qu. e. e.amo i..ndi.v.ldu.o..6 pa1ttlc.ul,.vr.e..6 • ?k.11t..•w 

de e.6:te .~e..c..taJz. .6e de.6.ta.ca.n .ta.mbiln R..a..6 c.o6Jt.a.dta.6, lo.6 ho.óp.lta.leJ, o Je~ i~! 

t.l:tu.c..la ne..6 que. .6 o n 6Íc.llmen.te. .l,de..nt.l6.lc.a.ble..6 po!t .6 e.Jt de. .t. e...tv.lc.io .~ o c.L.¡l. E! 

te.. a.mpl.lo .6 e..c..toJt e..6 mu.y b(1/.>;to .e.n e.l c.onju.n.t.o de· la. .lnte.,ide.nc..í.a., c.011 .te.:S pc.c . .t 

a. l..01.i 1.i ec..to1te.6 qu.e .t11..a.d.lc..l0Yia.lmú1..te. .6 e han i.de.n.tl6.lc.a.do e.ama í..o.6 ú.1!..f..eoJ d~ 

te..n.ta.doJte...6 de. la p!tople.da.d novoh.l1.>pa.na. Polt ello e.J dig110 de. me.nc..i.S~a.tJ~ Y 



/ 

y de ;t.orria.lz:.& e, eJ'.l }.u.in.ta e.11 p1t.6x.lrJ1oii e.itu.diQ~ po,tqu.r.; la~. con.5ec.u.e11c.i.tu de 
·\ ·~:> ~::.\ . : 1; ~ 

.&u. pJr.e.&enc.ia. en 'p~Jr.J:1ido.ti. ,.o ú?bde.f.e.ga.c.lém,u,· dafl.de. va.Jr..lan .l<U., c.a.n.t.¿:fade.~ 
l. ·.,·~. 'l ·'\ ¡ \.1 

de. lo.ti h.a.nc.holi·_, ~.i.c.ie.~da..6 y pu.e.plo . .& poqJr.t.a.n ma.tiza.ft. .6u. . .lmpa_.lL.:ta.nc..Ui u et. pa. 
. '-': · i ,:; . 

pe.1. que de.1.i e.mp 1eija._1r..an :ta.1i;tq e.amo pll.Opl.e.taft..-lo.6 e..omo pll.odúe.t~-te.5. 
¡ .. ,-.. ~ ;,. . \ .' ,t 1 

Ve. lo ex.pµe.6to a.nteit,loft.men,.:te. µo.dJr.1.a.ma.& dee.Dt. a.hoJta. en /,pe.ah. pa..l,1b,titJ 

que e4 dudo.&a.1 l~ exiatenc.ia del la.ti6undio d 1 ' 'd. · · • r .1 e0 ~n~ o e.amo una mac.~oun~c~u 

teJr.1tita1tia.l lnd~vi.&ible. y que avanzaba. ~u.n~anenta.lmente liobltt la.A tie~~a.h 

de. la.a c.omu.nidadeli indlge.na.6 e.ama c.an.&tante. ac.titud polt pa1t.:te de ~u~ p1Lopl! 

ta.Jr.,lo.& en el .t1ta.n.&c.u1t..&a de la. hili:taJr..la de. lo. Nueva E.6paña y QLLe.. t.t,tjc e.eme 

c.on.&e.c.u.e.nc.ia u.na. ec.anamla de .&ub.&llitenc.ia y a.c.apa~amienta pe~ pa~te de loJ 

.teAJta..ten..len.te.6 que no .tft.a.ba.jaban ma.6 que en Jet pft.o\1ec.ho i1 be11e{l.c...i.c. 

A.6.l pue.6, quedan a.l de.&c.ub..le.Jt.to una .6e.1tie de hec.ho.6 que Je deJptendeK 

6unda.mentalmente de e.6tudio.6 monagft.d6ic.o.6 que .6e han ll.e~lizadc en lo! ~cte! 

.ta..& tJ c.on to.6 que hoy pactll.t.amo.6 dec..lJr. que mu.e.ha¿, de lo.& 6 en6menc4 dc..H.'ti..t.oJ 

pa.Jr.a. u.na. 41tea o pa.ll.a. un g~upo. a pall.a un c.ompo~.tamlento ec.on6mlc.o-6oclal e~ 

pe.c.Lói.c.o e.6 pl!.abable. enc.an.t}a.ll.lo.6 en atJr.a.l> á11..e.a¿,, e.amo el c.ompot.ta.rr:,le,n.to en:. 

pll.e.&a.ft.ial que ma.&tll.a.ll.on lo.6 je.&u.lta.li c.on .6U.6 pll.apiedade.6 a.g~lc.ola~, c.on!t~Q 

,¡ e.nd o v eft. da. d e.ft.a.l) em plt. el> a..6 v eft.:t.i..c. al e.6 , la que !te q u.i e.1t e de. ctnet e.~ .t.tc: .t eg .L1 de 

c.amplt.a de. tiell.ft.a..6 (loc.aliza.c.i6n geagll.d6ic.a), de una JtguJtLd~d e~ el me~c~do 

apJtav..l-0..lanO:nda.&e de. la1.i me.dial> de pll.oduc.c.,Í,.Ón tJ .tJtan.6~Í../i....lend.olo~ de ur ~cr-H?..n 

.to de la. p1t.aduc.c.i6n a. at)to, evi:ta.ndo.&e. a.&t. el ,ltt.teJtme.d..la.,'t.l.6mo; de.l c.01?ttol 

de la. o~ell.:ta., en óa.i.ie. a. lo.6 pll.odu.c..ta.6 que ello.6 domlnan_; de la. }r.e.,:...t.1..bil.i.da:d 

de la tlell.ll.a. en ba..&e a. la. p!tadue.c...lón mi.&ma e.orno en la Jtenta de la tie~~a; 

de. la. eLlmi..na.c.i61t de. c.ompe.tidoll.e..6, e.te.., Jitua.c.J..ón que. fta..6.ta. {tho ta. ~ c. /:a..t-1.a. 
I 

ma.n.eja.do e.ama e..6pec..l6,lc.a., pell.o que. hay c.on lo.6 da..to.6 que. .te.ne.moJ podemC'~ pi~ 

6a.ll. que. Ae daba no .6ólo c.on lo.6 je.Ju.ita.& .6lno c.on aque.lloJ pJtopieta~loJ que. 

/ ft.e.g .. ü.tft.aba.n. p!t.apieda.de.& e.n dl.6.tin.,ta..& ju.Jti.6dlc.c.ion.e. .. ~. 0.tJto a.spe.cto que. -6 e ha 
(. 

ft..lo. e.x.te.n..&i.va .&on la pa.1t.t..lc.i.ysa.c..lón. de la.6 c.amcin.ldadeJ.i indt.g ena..6 ett e.i ctbct..6tí 



~-------------------
n.<.m.i.e.n.to de /JU/J :t..le.1uz,a./J y de una. p1tody.c.c..f.ón de..!i.t.lna.da. al m,c.1tc.a.do 

Otilo punto que,da. .tamb.i.ln de .lo!>: da.{o.6 9ue fiemoli 1r.e.~cgi..do t' qui!. ~~0d,\.;~a 
- ( . 

1 

m o.& i..n.tu..l!r., e..& el de l~l> Jt. e.la.c.-i.o n. e.& .6 o c.,la.t e.6 de p!r.o duc.c.i..ón no e.6 f.:a. ba. n á e"' i 

na.du po1r. el 

p!t o pi.. eda. del> " 

a.c.,a..6.l;e,_l<J.mi..en~o., rJlt que pod emo.6 1i u.g e1r...l1t pa.Jta_ a.lg una..& "g.t,.u:d e~ 
1 ,. :•, ;-- 1 i 

.6~:t.e.rn.a.1, ffe :tlt(J.ba.Jo e.amo e.l a.1tll.e.nda.mie11.to, la. medúut.la., ,tpatc.e 

Jt.la., e.te.., u oilr.tu, .. -601t.ma.1, de la.1, que hoy c.a.-4.l no .64bemo.& na.la.. 
~l •'.. ,-. ~ .... , . 

Po!t ál:t.lmo queda.1t.la. a.. la. v.l.6:t.a. un fte.c.fto que ha.lita. hoy· no ,H. habla. e.en 
\: -;! 

templa.do y qu.e. po!t lo tan.to no .6 e ftab1.a. pl~n.tea.do y e.li el de po ne.,'l. en .tela. 

de. juic.i..o la. eu.&tenc.,la. m..l.6ma de la. ha.c.,le.nda. e.orno un.ldad _pJtodt1.c..ti.va. ~ qut g_ 

ne.Jtó de.te.Jc.m.lna.da.t. 1te.la.c.,lone..6 1.ioc..la.le.& de p1t.oduc.c..l6n (peón a.c.a..s.l!lL'tdC' l c.or.-:o 

un.lda.d det.eJtm . .lnan.te y dominante. de la v.ldcr.. colon.la.e., ya que. hab..Ca. c,,t.'t:1J u.,~,.¿ 

dade.& de. p1t.oducc.i6n e.amo el lt.a.ncho y el pueblo, que. 1:,ob1t.e1:,a.len en el c.onj~~ 

to de la. pll.opieda.d. 

E.6 dec.lll., ha.&ta. a.ho1t.a. iie. ha. habla.do de la. ha.c..lenda., de..l l,t.t.l~und.í.o q d 

la. pla.n.ta.c..l6n e.orno 601t.ma.6 dom.lna.n.te..& de la. p.1t.oduc.c.l6n a.g,tlc.ola. que. .lmpC'ne 

de.te.Jc.m.lna.da.1:, Jt.ela.c..lone..6 l:,Oc..la.le..& de pll.odu.c.c..l6n., c.i.ll.cut.a.c..lón, d.i..s.t.t.lr.uc.lh~. 
,¡ 

y c.on.6u.mo, ¿pe.Ita qué .&abe.mol, de la.,6 o.t1t.a.1, J?1t.m,u a.l.te1t.nct.t.lva.1:, e.orno J t-tla. el 

,'l.a.nc.ho, la e,,6;ta.nc.ia. y el pueblo e.orno pll.oduc.to11..e1,?. Nada., e me.j o!t. di.e.!~!'.', e.o. 

.6.l na.da.. Pa.Jt.a. que quede c.la.1t.a. la. lnt:,,lde.nc.,la. de. lol:i .6ec.to.1t.el:i .tll.adicional~J 

e.n la. plt.oduc.c..ión. y e.ti la..6 otJr..a..6 t.Jr.e.t, 1,e.c.u.e.nc.ía.6 de éida., hay qu.e c.onoc.c)t l.a· 

p1t.odu.c.c.i6n., d.l.&tlt.ibuc;.lón, cl1t.c.ttla..c..l61t ~ c.on.6u.mo de lo.& 5 ec.to.'te.5 a.l.te.'trunte.-6 

(1t.a.nc.h.eJr..o.ti, me.dielt.of.., a.pa..1Lc.e.1t.o.1:,, pueblo.&, e.te.. l, pollque de .s egu.DL .lg ncl!.ilJ:_da 

lo1, u. alv.lda.'~dolo.6 ,1.,6lo e.&.ta.1t.emo.6 v,Lendo una. c.a](.ct de la. h.i.b.to.tia. (l.-:. pt:'t.te. 

que la. .tia.:ta.n.lza l y e.o n ello ne.ga.1110,1., el mo vi.m.Le.n..to hll:i.t61l..lc.o. 

ffa.1,.ta.. hoy el e.l:i.tud.lo de ta. ha.c.i.e.nda. ha. de.mol:i.tJta.do que. él:i t,t. .6 C'. c. " "' !'.' l' .t 
' -

ta.ba. ec.on6m.lc.ame.n.te en 601t.ma to.talmente d.ll:i.tln.ta a. e.ame Ae. la. hablan l~agi 

na.do a.lgu.no.6 cle.n.tlá.lc.o.6; a.hall.a. 6al.ta. ob.&eJt.va.ll. el compoJttamLen.to de ot~oA 

.6 ec.t.oJtel:i que de.ten.tan .tie.1t.1ta.-6 pa.M pode.Jt entende.,'t la ma.g nLtLid dr..f. riavim.le.n 

to h,l.&.t61r.ic.o, la.6 d.lme.n.6.lon.e.& de. l~ 1t.ea.l.lda.d, qu.e. no ~e con50.tmtt exc.tu.Jb:!!. 



19( 
' .. ' 

mente de do1, poto 1, , . .6..lno qu.e. ~n.t1te el.t.01:i h11y ~na. 4 e.-t..le de me.:J.i..1.ci.i:it,i1 .. \ 

1tela.cione1:i que. 1,on l,a.~ que do.n v/ .. da. y ILiqu.eza. a.l movi..m.len.to hoc.la.l... 
' }~; ' :'.:(:' '.' ·, 

E&to.6 g~an~e~ plan.tea.mlento1:i no 1,on, nl c.on mu.cho, exten.lilvoh a t~da~ 
·, / ' 

la..& d1Le.a..6 que: ha.1,ta. a.,qu.,l ~emo1, v.l1>to, pu.u 1, e !Ledu.c,en a. zona.1, cottc.,tc.ta& y 

ehpec.Íó..lc.a.1,, tomando 0.1::il ..... hu plLopi..a. 1,,lg nlólcaci..qn. Pa.Jta. e.xpl.lc.alL e.~.tc, ,'tetoi", 
'\ • ¡ • 

Jz.emo.6 la, da.to.6,..qµ.e ctJL!tojd el ca.p.ltulo y c.01L1Lelac.l.ano.1te.mo1, l.01, da.to~ de. 11 
1~ 1 .! :¡ ''. • ' 

qu.ll con loh ~del\p1te1:iente. 

Se.ffa.lo.mo4 en dl~ho c.a.pLtu.lo la.h ju.1tL1,di..c~lone.1, menolLeh "1:iubdeleg~c.!on 

y pa.1ttldo1," , que ma.1Lea~ ld con1,tante en l4 T~tendencla, 4e.gan hu namctr d, 

Jtanc.ho.&, ha.c.lendaa y puebloi,. Aho1ta. blen, 1,¿ vemoh e1,to1, datoh co~~elac(o~ 
.. 

do.6 con lot, que /temo.& expu.e.6to en e1,.ta. palL.te. de.l .ttc.a.ba.jó, neta.ria~ que. Vt 

lo.6 paA:Udo.6 y i,u.bdelega.~.loneh donde he 1te9.l~.t1ta.1ton má.s de c.ler.. .ta.nc.faoj 1J 

donde la..6 ha.c.i.enda..& enu.nc.i.a.da.1, -6 o n mu.e.ha meno.6 ( Ca)r.acu.a.Jr.o y T i.Jt.lpi.üo l, c.l'! 
1 ' 

c.on.tll.a.mo.6 qu.e ha.y u.n. .6ec.;to~ de fta.c.enda.do.& qu.e. a...e. pa.!Lecc.lL a.dqulc.Ju!- ~uc.ha mlt 

yo1t i.mpolt:ta.nc..la. a.l :tli.a.:ta.Jt.6 e del 1tegi.i,.t1r.o de Jta.nc.ho.6. En e<S:to.6 c..a..6 oJ, la. F 

poJr.c..ldn que. exL.6te. ent1t.e. ILa.nc.lto.& y haclenda..6 e..6 de. má.6 de once ,'la.r.c.l:o..5 pr' 

e.a.da. ha.c.le.nda. Jr. egi..&tltada., fiabi..endo u.na. di. fi e.lL e..nc.ht c. a n Zamc,.ta. T z.l.t.l! crrn.t o de!.:. 

de la. p1topo11.c.i..6n de Jta.n.c.ho.6 Jiobll.e {ta.c..lenda.-6 e.-6 mucho me.no,'!. {poJt c.c.d,1. !:ctc..ler 

da. Jt. eg J....& :t1La.da. en e.6 to .6 e.a..& o.6 no ha. bta. má'..6 de e.in c. o ILanc. ho .s ) • E r.. e.6 :t. t i!t.t.ún.: 

c.a..60 ob1.,e.1tva.mo1, qu.e ha.y un 1;e.c.:t0Jt i.mpoll.:ta.nte de. lta.c.end(tdo.s e.u.ya. c.a.-'ut.c..tc.1:..1..{ 

.ti.e.a. e.6 la. de no po.6e.eJz. md.6 de u.na ha.e.len.da. ( a. c.a.60 medianoh p~cpletaiicA~ 

lgu.a.lmen.te ll.e.&ul.ta ot.ll.o 1.iec..tolL de p1topi.eta.1ti.o.6 d~. lu1c..le.nda.~ que. Job,'leJa.f.c. 

t'.lO/t. e.e. 1t.e.al.6.tlro de. 11.a.ncho.6 ( a. c.a.L>o 91ta.nde.~ pll.op.le.-tctJt.lo-6}. 

Vlcho eJ.ito ha.b1Lla. que .6e.fi.ala.Jt que en e.l c.a..60 de Za.molla 110.6 e..6.ta.~aJ ,tei 

1t..lendo a p1tople..ta.1Lioti c.u.yo1.i nombll.e..6 no he .. mo.6 podido lde.nt.f..é.lc.a.it de.11.t.'to d.c.. 

lo.& .se.etoll.el> que dehc.Jz..lbe t1tadlc.lonalme.n.te. la h.l6to1Liog1Laóla y a lo.6 que 

tla.maJte.moJ.i de. a.qu,l en. a.de.la.nte.: llec.t(Jll loc.a.l. Ademá..6 ttlu.dimo.6 a. do.s c.omunld 

de..6 de .ln.d.lgena.1; que lle de.&-tac.an· poll. et nú.me.Jr.o de Jt.anc.lí.as 1teg.i.&.t,ta.dc-J. 

En el c.a.60 de. Tzltlc.uaJt.o habla.moti de un hecto~ loe.al y de la ncblez~. 



> ··' 
A ,ud.oll ú.lt.i.rno-6 ~.6 Ód.c.te .l~en:ti.6i.c.L>11.lol> po11. l..ol> tltulol> nob.ll.la.JL.ic.6. 

,(i,, :',,,"t.,,:·, 

En el c.al>o de. Ti_,Jti.pit.lq ve.mol> a.pa.11.e.c.e:'(. .ta c.onvi.ve.nc..i.a. de. va.Ji..f.o..s he.e.to 
./ ! 

Jte..6 c.omo lo e.Jt.a. el: de.l cle.Jr..o 11.e.gu..ta.11., c.omu.ni.da.de.l> .<.1tdlg.ena.ll y a. un ..s~c.to,~ 
' 1,. ,1 

loc.a.l Y e.n el,. c.a..6,o.,.~e. Ca.Jr.~c.u.a}t.o e.6ta.11.Zttmot, ha,bla.ndo del. 1Je.c.to11. loe.al !/ dt 

u.n gJr..upo de. c.o,r,u.nid~~e.6 . .lndlg,ena.1.i. 
' 1 • ,;> : 

E.6.to e.6, en "."lo-6 ,t.e1r.11.,f..to11.i..oi,, que ,a.e.a. ba.m~.6 de, m e.nci.o na.Ir. e.neo nt,tamo.s la. 

p1te.6en.c.,la. de. lot, i,,e.c..toJt~l> que .t11.a.di.c.i.ona.lm~:~:te. ha. hi.&.to1r..i.og11.ct6ta. !:.a. .ldc.ti.tl 
. v~· 

file.a.do c.omo lal> e.a.Id .. exc.lu..6.i.vo.6 du.etio.6 de. la. pll.a pi..e.da.d te.1u1.,lto.1t..la.l, e.o r,o 
: 1 

-0an la. nobleza., el c.lell.o ll.e,gula.11. y pll.op.le.ta.11.io.& .toc.a..le.6, ma.Jt.c.ando.H. liu. .,:.f"pt1:3 

.ta.ne.la. po11. e.l 1te.gi...6,t1Lo que. h.lc..i.e,.11.0 n de .6lt.6 hac.i.etz.da..6 y 11.anc.ha.6. Pvr.o a ¿~ . .:e 

1.,ec..t.011. de p11.opi.e:ta.11.i.01, lot, ve.mol>, t,1. o.llt pu.d.le.11.a. dec.i..11...se, c.amra..1t..tic.ndc ltt 

p11.opie.da.d :te)u,l:t.011.i..a.l c.on a.lgu.na..6 c.omu.n.ldade.6 de ,l>td1.ge.na..& cuy,t.6 .ti..eti:.'ti~~ .se 

e.n.c.uen.t1ta.n. e1.ipa.11.c.i..da..6 a. lo ;la.11.go de. e.6.ta. ju.1t.l1:id.lc.c..lón. lo c.ua.l c.ont.'tii.&.t,i C.iHi 

.ta..6 de .to1.i .6 ec..to1te..6 t11.adi..c.-i.ona.te.6, loc.a.l,Lza,.da..6 en zona.J de út.ilu.enc.~:a. ruy 

c.onc.ent11.a.da.1.i, a.demá.6 de. qu.~, vemo.6 a.l o:t.11..0 ~~c.:tolt ,ma.yo1r.i.ta.Jr..lo de. p.'tcrp.lc..ta..tLos 

que. no 1teg.l1:it,r.a.1ton ma'.-6 de una. ha.c.i..e.nda. o un .lla.nc.ho. 

Ve e.6.ta. pequeña. pa.ll.te podJr..f:a.mo.6 c.onc.lui.Jr._ qu.e la.6 c.oma.Jtc.a.6 do11dc. a.pat!_ 

c.e.1t un ma.yo11. n.úme.11.0 de 11.a.nc.ho.6 1te.gi.6t1La.do.6, no el! ne.c.e..6,Vt.lo qu.e. a.pc.,te.zc.:rn 

ta.n..to.6 1to.nc.he1to.6 c.oma ll.a.n.c.ho.6 lle enu.me,'t.a.n, ya. que e.id.ali ptte.de.n ~'le.'t..tc.nc.c.et ,¡ 

ha.c.e.nda.do.6, lol> c.ua..le..6 pod1.a.n .&e.Ir.. de.&de noble-~, c.le.!r.o .'t.egu.ta.11., p-'top.le.tct.'tfrJ 

loc.a.le..6 o c.omuni..da.de.6 lnd.Cgena..6. 

Ef.ite t.lpo de c.ompo1L.ta.m,le.nto lo pod11..Camo-0 ha.e.e.,'!. ex.tenJi.vo a. a.t,'ta.5 _{t!.t.i~ 

·' 
dJ..c.c.i6ne.J.i e.amo J.ie.1t,i.a. lo. de. Tla.-6a..&alc.a., Cu.le.ea d,.e .e.a. La.9.una y Chu.c.a.,~d.l':.e. ,1-.:rn 

' 
Con. e.&.to ve.11.La.mo.6 qu.e alguna.& ju1t.iJ.idicc.i6~e.6 pollt.lco ndmini.bt~a.t.l~~s 

de. la !Ju.e.va. E-&pa.Ha., po1tc.1.a.n .6e.tc. a.gltupa.da.,5 ba.jo a..eglrncu l1.nla.li de .se.1:1e.jcrn::,t 

en l:iu c.ompo11..ta.m.le.nto n.o .66lo n.uml-11.i..c.o .&ino e.n. óen.6meno,5 Ufec.1.1.lc.o¿, C.CJ?:C c.~ 



el.. de.t 1t.epa.1i:to ;dT .e.a.,.,p.1t.opieda.d .• S.lit emba.Jtgo, pitn.tu.a.ti.za~o.6 qlt~ a.u1~que. Je: 

detec..:to.n eJ.>.ta..& ff.<i~1ffffff~¿ de~e~~.6' te.ne.!L m
1

u.c.f10 c.ui.da.dc e.en .f.a.l. r,C1~..i.bf..c.~ 

implic.a.c:i,one1, ~c.on6,nJ..c.o~pol..tti..c.o-1,oci.a..e.e1, que de e.lfo..6 Je pueden de_¿,pt12.,:d.1.>l 
¿ ;. 'ó. ;J. ~:'i -_,. , , ,. i ·¡ . r 

¡¡ ' t ' 

ya. que.!. ~.&t1u úl.t.lmp . .6 .6C,n J.iu.6cep.ti..bi.e4 de. vctt,t.i..a.Jt .ta.dJ.c.a.lmen.te pclt. el to:tcr.! 
. '·!) :t;. ¡.- : ... • 

de pueblo.&, ha.c./~n.cia...6 !f Jta.n~ho.~ 11.e.9.U,tlta.do.6 en e.a.da. uno de e.{la.6. Ex.pl.ic.a..tt 

e.&.to md'..& d e.:te.r,.Í)d(J;!!}e..n.:te, 
~, 1' 

Enc.on:tJt.a.mo,6 p1t.ln!e1tó ~ri .la.ti 1,J..ete ju.lL.lli4ic.c.Loneli que. ha.tda. a.qu.l f:eMo.~ 

v.l.6:to u.n c.ompo1t.ta.mie.n.to, c.on 1t,e.6pec.to a.l mor.to de 11.ancho.6, hac..lenda.t !J ;:,Lt 

blo..6, que .6 o n va.Jt.la.n.:te.6 del ~l'..la.mado po!t noho.tJr.o.6 "A'' o .6 o n .ta. imagen d ~l 
,' 

m.lbmo. Ve ello.6 he.moh de.&.ta.c.a.do qu{'. ha.y un hec..toJt.. de. r~a.c.e.nda.do.s que. JoL1.tc.J,1 

len palt el nú.mell.o de Jr.a.ncho.6 Jt.e.gi..6.tJta.do.t:, qu.e apa.Jtec.en ba..fo l>u p·'top.i.cd;1_d. ~:~ 

to vi.hto en 6oJt.ma. mu.y gene~a.l, ya qu.e a.dvell.ti.mo.6 a.lgu.noj ma.tic.eA que na Jt 
. ', 

deben olvi..da.Jf., peJt.o que p_oll. el mamen.to no lo.& Jr.et.omcu.emo.6 po,tqu.e d.l.s.:.tt,1.c..'túu 

.la.. a..tencl6n liOÓll.e el óe.n6meno a..e. que pll.e..tendemo.& cen.t1ta.1t.f?,cli, qu.c c.cinJ.ll.ti 

en ve.1t que. la. dlfi eJr.enc.,la en.tite. loll Jta.ncho.6, ha.c.lenda.6 y pueblo.!! qite .!) e. .'le. 

g.l!lbta.n en ca.da. pa1t.t,ldo y .6ubdelega.c.lón pu.e.den hace.Ji. va.1t.l.a.1t ta..& c.on&c.c.ttt•._ 

c.la..ó de o.1t.·de.n ec.on.ómi.c.o-pol.Ltlc.o y .6oc.la..l que. he daba.11 e.n c.adcr. ju.'t.i.!.d.<"c.c.¿Sn. 

V.gJt. lo. c.ondu.c.ta. que pod1tl.a..moli plLU,umi.Jr. ha.b.la. en la. ju.,'tl.bdJ.c.c.i.6n de. -,:-if:i. 

c.ua.ll.o pu.d6 .&elt d.l6M.en.te. a la. que 1.>e di.o en Choc.<indl.11.0, de.b.i.do ~u..nda.n:e.r.ttt.f. 

mente al núme.lt.o de p11.opi.eda.de1.i que .6e. ne.g,.{_.t,;tJr.a.Jt.on en é.6.ta, a.u.;1que c.oma !f-~ 

hemo.6 vl.&to la 6oJtma en que. &e di...6tJtlbu.ye.Jt.on la.li pll.opledade.6 en amboJ caJcl 

Jte.fsle.ja.n c.i.elt.ta. l.l eme.ja.nza.. 

Aholl.a. bien, ¿ poll. qul podJt.la.n ca.mbi.a.lt la.6 c.onaec.u.enc.ia..6 ec.on6m1co loela 
1 

1 

.le..6 en uno y e.n oJ:.Jto c.a..60? Polt.que. en. el de Tzi.tácu.a.tta po.&,.{_bleme.Rte. f?c.bJ.'.a Lrna 

ma.yoJt e.xplo.ta.c..l6n del teJt.Jt.i.toJt.lo que 

n~a. ma.yo1t e.xtenai..ón .te.JtJr.i..toll.lal qu.e 

taba.n mih &tc.a.cc.i..ona.da..6, poll lt.a.zonel.l 

ac.upab~ erta ju.~i.~dlc.c.i.6n; a pa~qut te 

la. hegu.ndaj o potc.q~e la4 p~opi.edadeJ tJ 
1 

que pod.lan°abe.de.c.e.Jt. a. o~i.en.taci6n µ~oduf 
,' 

.t..C:.va., o ,6 ea., qu.e en una jutc.i..6-di.c.c.ión la. explo.ta..ci..6n a.g.'r.lc.ola. e~tuv..C:.e.~ c. e.n 

c.am.lna.do a. f..a..ti..J.i 6a.c.eJt R..a.6 n.ec.e.J.ii..da.de-6 de. un me.Jtca.do li.eg.lona.l IJ e.n la. o t.ir.tt 



- ----- .111-- - -....._ 

Q u.no erdoft,i~;ip.~q.t! o .,,t~~11.6 pac..l6 .lc.o,, e-&to e.~' n.o (!.11 

• '. 1 ~,! i .f' .\';~ > . 
que ma.lz, o 'c.añ,t, de. azuc;,a1t rJ .t)r...lg.o., o c.11.e.a.Jt ga..na.do 

que. e.e.t,u po.dl~ri n~ h1

,ef·1~!ce~a.1t.lamen.te e·x.~cl.u.yente.6 
\. ¡'' ,f, 

lo mi.6mo cul.tlu~t a~Il 

ma.gcJt. o me.110,'L, c..tc.. Au 

u.nati de. c.t!t.a.~. 

En Choc.\~nd4o, t ~~tut~.lamo¡, 
: J· '·· ¡, '·: .:il¡, 

~iu.e de.te1tm.(.na.1r. .la exte.n!iión te./L11..itonúr.l. de. 

j u1tl.6 dic. ci6 t( pa;'!-_q c;'b1.6 .e.Jt..v alt. .6 i 
": J ·,t , .. 

I· 

el tr..edu.ci.do náme.ll.o de ha.c.C.enda..6 y l:..c.nc.fta ~ a.. 

1t.egi.6.tJr.ado1> .6,e i. d~t,la. 
,.· 

a. /ltLe. é.6:to.6 e.1t.a.1t de .itna. mayo1t eite11.6.lón te..'Ut.-l.tc.tia.l 
. ·.':,. : 

nu.e R..o.6 nu.,e !lta.b'..<..a (?ft 
~ ~ 1 ' . Tz4t;,fr.ua.1to Y,, donde. la. pa.1r.c.e.la.c.,i:ót1 no e.x.l-5.t.t.~, c.on. l.1 

'! . 

e.u.al la..& 1telac.ione.6 de a.pa.1tc,e1r.ta., me.d.la.n.lp...6, a.Jt.Jr..enda.mi.e.nto.6, e.te., r..c .!- t. 

dieJt.o n en ta m.l.6m.a. mag n~;tud que. e.n Tz.l:tác.ua.Jt.o; o qtLe. loh te.'t,'ti.:t.o.'ti.o~ qu.c. 9 .. 
m.ln,l.6 tJr.a.ba Cho c.6.nd..(Ao no pe.1t.mi.t.lan el mi.6m o niv et de. e.xplc ta.c..ló n de. L-:. .ti~ 

Jt.tr..a. que la. de Tzl:t~c.ua.Jt.o; o po1t.que la 01r.le.ntac.l6n p1t.oduc...tlva de e!:t.a ju~i! 

d.i.c.c..ldn. 1teque1t.la. de e.x.ten.6.lone.6 ma.yo1te.6 (c.1t,la de gana.do, c.ttl.ti.vC1 de. cr.,'!il, e 

o el námeJt.o de pJtop.leda.de..6 que. el c.en.60 c.qmpu.t~ .&e debla a u.,rn ,'l..e.dttc..i.i .. t e.:· 
t en.&.i.6 n :te1t1t-l:to1t.ia.l de la. J.ull.iMJJ.c. c.í.6 n. 

En ca..60 de que e.n .e.a. ju.1t..L&di.cc...l6n de Choc.tf.n.d{.!LO exi"6:t-le.Ae UI! ne.nh"LflC, 

de no pa.Jt.celac.i6n de. la. plt.opieda.d fJ de. qu~ é.1:,:ta. óue.6e de u.na. e.x.te.111:,ú'f;t mu 
,' '· -

c..omo lo ha. de.6c.Jz.i.:to la h.l.6.to1t.,logll.a.óla. :tJt.a.d,l_c...lona..e., en c.ua.n.ta qu.e exi.J.te.1: ~ 

cJt.ou.nida.de.ii .t.e.Jt.Jt.ltoJt.lale.6, indi.vi..6..l.ble.6, can u.:tll.lza.c...lón de ~ue1t.za. de_ .tt,: 

ba.jo compul.6ivo. Pe.Ita J.ie.Jt1.a. diólc.il pen.,.sa.1t, pofl. lo meno1:, vi. c..1:,.ta t'ÍJ:.e.a., qa.i: 

1:,e. huble.1:,e te1tm.lna.do c..on la p1t.op-le.dad de. :toda..6 la.6 c..omunldadeA 

do el Jt. e.g .l.6 tito· de pll. o p.leda.d e.-6 que a..tg u na..6 de el.ta¿, hlc.i eJt.c, n. 

Aho1ta. blen., ,.s,lgu.le.ndo la. poJ.i.lb,lllda.d de agJt.u.pa.Jt. ~Jz.ea1:, bajo c.ie.~t~! ~.i.. 

m.lll:tude.& cu.a.l,l:ta-tlva.&, a.unqie. .6iempll.e -6,ln de.ja.ll. de. e.o n.6,lde)c.aJt lo-5 ~-ttic.e...s 

y c.o.mblo.& dell.i..va.do.6 de ta. c.lóJta. de Jz.a.ncfto.&, fia.c.ienda..6 lJ pue.rl.01:,, f!,1é.tL1 

ou.e. de.c.iJt. que., e.u.ando me.no.6, pode.mo.6 di..6-tbigu.Dr. ot1r.ot. ,tJz.e..-5 c.ompo,'tf.:a.n:.1~ e.1:.t~1 .s 

Apa.'1..te. del ya. me.nci.ona.do, ,e..e. p!L.lme.Jr.o de e.tlo.6 t.eJt.1..a., el que e.11c.01tf.:':.am 

en a.lgu.na.6 .&u.bde.le.ga.c.,lone.6 o pa.tr..:tldo.6 donde no e.& {iá.c.ll d.i.1:,.t.lngtu:.1t a. g,'tup .. 1 

de p1r.opi.eta1tio.6 qu.e plr.edomi.nen polr. el 1r.egi..&:t1Ld de. ha.c.ie..nda.6 o ~anchcJ. 



·-· ------------
Err. C?..&te 4a.~c ge.nellal e...s.taba.n lnme.Jz..604 lo.6 .6.lgit.le.n.te.6 tc,.!Vt.lto-·u~cj: S.:t~ 

.ta. eta.Ita., 1 nda.pa.1t~pe.o, 4,ri.g ~ma,~ut.l11.o , .. , ~o c.~pa. o, Pa.-tz cu.a.ll.o, Va..lla.do lld, Pu ~ua:t_ 
!; '.. ,; :·1. '· ' 

di.Jr.o fJ Tla.lpu:Ja.hu.a.. A .e.&t:a. p1t,lme1t de.c11..I.pc.l.ón. g e.ne.1ta.t haé1tJa qu.e. ha.e.e.'!. c.u,t.n 
'_i !! • 1 -. 

,, . 
do me.no.& t.Jr..e-6 co n..sidl!!L~C . .lo rr,e.&,. e-6 pec.,l,6 .lc.a.J c.omo .& o n: qu. e e.n la. d C!. C oc.u.i,a.o y 

:;... r. :. , +' '.<; t~ !.~··: ... . 

Tla.lpaja.fiua: np ha.y Lf,Yl, 91tu.po q_u.e .&e de.6.taqu.e po!L el nc1mett.o de p!i,cpie.dadeJ ,u 
1 ,. ' t 

l '· 

gi.6.t1r.a.da.i, a.u.nqu.e vemo.6 que en.tJt.e lo.6 ha.c.endado,.!i e.s p1t.obla.bte. atgu.na. ,te.lí?. 
. ,,,. ' ·,1,\ /' 

c.,lón de pa./ten:te.6c.o, o que .tu.v,le./ta.ft p1r.op.leda.de.6 en ot1to.6 pa.Jtt.ldo.&. 

O:t.11..0 c.a.óo lo .tenemo~ en Sa.n . .ta. Cta.Jt.a., Pá.:tzc.u.a.Jr..o fJ Va.tla.dcUd dar.de no 

u no.toJr..ia qu.e ae de..6.ta.qu.e.An pltapleta.Jr..,lo .6ob1te. el 1te..6to, a.u.nqu.e pode~rl ~ 

c.ont11.a.1t p1Lopie.ta.1tlo..s que 1tegi.6.t1ta.n a. lo mi-6 u.na. ha.cien.da y u.n 11..dnc.hc, e do~ 

ha.cie.nda.6 e.n ·la. m-l.ama. ju.1t,l.&d,lc.c..l6n, o que .tu.v.í.e.J.ien otJz.a.:S de. é1,:ta..li en ot't.~~ 

j u.1i..l.& di.c.c.io n e.6. 

Polt último dentJta de. e6.te c.ompo1t-ta.m,le.nta, no.tamo6 que en la.J ju ':...l.J;{J.... 

cc.lone..6 de. Tndapa.lla.pe.o, Anga.ma.c.u..tilto y Pu.Jtua.ndiJr..o tampoc.a e..6 5a.c!l c~co~ 

t.lL4Jr. qu.e. a.lgu.no.6 p!topie.ta.(l.iOJ.i de.6.ta.que.n poll. el númello de pJt.opi.eda.c~e..& .te~,¿~ 

.t1ta.da..6, aunque a.qul no.6 .topamoli c.on a.lguna..6 c.omunlda.de.& indlgc.na! que 

tenla.n. má.-6 de. u.n. lla.nc.ho (no ptu,a.n de dp.& J, u o.t/to.6 du.e,1.o.& de ta .t.lc.Jt,ta qtie 

podla.n te.ne.Ir. c.le.1t.ta. 1te.la.c.i6n óa.mllia.ll., o poll.qtie. a.l.guno.6 de. el.f.oh pc..i:t-2rH1.'·.l.J 
I 

o_l e.j e.Jr.ciA:o. 

El Ae.gun.da c.ompoll.ta.mie.n.to lo dl1,.t,ln9u,lmoJ.i e.n un gJtupo de. ju.Jtl~d.lc~lc~i 

donde e.6 6<1.c.-ll ve.Jz. el pJz.e.domlnio qu.e. a.lgu.na,~ c.amtotidadc..6 .lnd.ige.ncu .ttn.i:: 1: 

bJz.e. lo.6 1ta.nc.ho6 fJ, que. -lba.n de.le.len poJz. e.lento a. un pocl' menoJ del ~i~~utr 

ta.. E.6.to en f}aJz.ma. miiy 9e.n.e.1ta.l, ya. que. de.ntJr..o de e..6.te gJutn C.l'mpo.tt.ta.m;entc, 

podJz.1.a.mo6 hac.e.Jt tJte..6 ma.ti.c.e.6. El p.tz.-lme.Jz.o c.oll.JtUponde.1t.Ca. a. ,1..qu.ellct~ j1t."....l~dJ:.. 

c.cione..6 donde. la¿, c.omuni.da.de.J.i lndlge.na..6 detentan del 100.% al 46% de i~J 

1to.n.c.ho1:i y, donde. natama.& un. JtegüdJto mu.y ba.ja de haciend"u, me.nC1-'t e.tu; qur 

el de. lo.6 pueb.e.01.i. E.6:ta.1.i ju.1r.,l.&dic.c.lon.e.1.i J.ie.Jt,la.n la..ti de. Cha.te.o, E-'1.L"n~vi.1-~.lc.u.:t-:o, 

Unua.pa.n tJ Gua.ni.que.a. 

0:tJr.o .&ubgll.u.pa la &anma.Jz.lama.t:i c.on Anio, Apa~lngan y Xiquilpan. Jc~de ti 



( 1 QC:, _ .. , .... , 

1 

c.omunida.de.6 ,ind~geria..6 4obJt.~.6a.lcui polL el cúmulo de. 1ta.nd1~.6 1teg.l~.tit.1da¿. y, 

donde !le ve la. p1tci.6e.nc.,la. :de, &ec.toJte.6. lac.,a.le..6 que dc.6.ta~an pC!t e.l .iteg.i.-5.f.'1.C' 

de. pJt.opltda.de.6 ha.cenda.Jt.ia..6 y donde no Jt a.nlqullan del todo a loJ hacenda 

do.6 que na.da.. mi'~ /f.egJ..6;tJl,1iJc.on IH!.a de. é1.d.a.1, tj fül g,tupc .de Jc.a.néhVt.Oh qu.e gu.at 

da.n e.-6:ta. última. i,,lm.lt,U;ud. 

Po/f. último .tenemp-6 a Hue.ta.ma y Zina.pe.c.uall.o dende la.-6 c.cmun.fda..dc.J J..nd:f ,... 

gena..6 e.Jr..a.n pJz.op.le.ta.Jt.la.1, el~ má.6 del c.lnc.11.en.tcr. poJr. e.Len.to de!. lci.5 Jt~n.c.ho&, ~u..i 
/ 

dando el Jte.6:to de t1,to1, en p!topleda.d de 1ta.nc.he.1to.6 qu~ no eJt.an r~C'plet~~L~J 

de má'..6 de u.no tJ, donde la1, ftac..lenda.6 el>.tá.n.,. en. .6u 91tan. may01tí.a. bttjo la. p,"tcp.lf 

da.d de ha.c.e.nda.do.& que e.&.ta.&a.n en a..n.á.loga. c.ond.lc.1~n que loh Jta.n.c.hcJt.0-5, au.,-~qctt 
. . 

en alguno.& c.a.&o.6 pod1tLamo.& auponeJt .6e daban Jtela.c.lone4 de _pa.4ent~Jc.o entte 

a.lgu.no.ti de e.tito.& p!tópiet.a.1r;,loa •. 

An:te.6 de .teAmina.Jt c.on e.A.te gJtu.po hab1tLa que,dec.l~ qui en de~ ju~iJdi 

cc.ione.& la.ti c.omu.~lda.dta ,l~dlgena4 .tiob1te.tia.llan.dent10 d~l conjunto de~lo~ ~an 
~· . .. 

c.he.Jw.&, polt. el n.úme.Jto de é.!J.toa Jr..egi..&.tJr..a.do.ti bajo .tict p!t..opi{tda.d. Ademtf~, en e..h 

ta..& do.& juJr..i..tidic.c.lone.& ha.y un Jt.a.~go que la.& a.Jemeja.: eA la au.Aencl« del~! 

gl.&:tlt.o de ha.e.len.da.& o de pueblo.ti, y que no e.6 6á'.c.ll dl.&tingul~ dent~o del 

.óe.cto!t de pltopi..e.ta.Jr..i..o.& a. un gJtupo que .&e de..6.ta.qu.e . .&ohte. la..& comu1?i.cfo_dc.¿. in. 

d1..g enlU. 
... 

Et :te.Jr..c.e.Jt c.ompoli.ta.mí..en.to geneJr..a .. e. .e.o e.n.c.on.tiL:'.'1..iana.s en ,t.tc..6 ju...tJ...Jc:.ic.c.J..f 
1 

ne.ti donde. el 1t.eai~t1t.o de. ha.c..len.da.6 lj Jr..dnc.ho.& e.A mu.y bajo p donde eJta~ que 

dan bajo :tl.tuto de. ,nu.y poc.o.6 pltopie.tatLiali que. de.ten.tan. a.i~bo~ 

ple.dad: no.& e..&tamoli 1te.6l1tiendo a. Ta.Jtetam, Huango y LJ~ec.ho. 

Ha..&.ta. a.qu.L he.moli vl.&to que liegan alguna.¿¡ c.u.alldadc..s del 

pJr..opie.dad .&e pod1t1..a.n d1.&tlngulJt. alguno.& c.ompo1t.tamientoh gen~~aleJ que en~~ 

c.holi c.a..tio.6 c.oinc.lden c.on lo.ti ~ompoJr..tarnlen.to.ti c.uallta.tlvo~. Po~ ejemplo,la 

c.on.c.01tda.nc.,la. que ha.y en..tJr..e TzLtác.ualto, Ca.Jt.a.c.ua.Jr..o a Za.malta; e e.11.t-'tr. Eta ng ,v:...: 

c.ua.~o, U~uapan, Guan,l~ueo y ChaJto. 

La. expllc.a.c.i6n de e~.te 6en6meno la. de~c.onoc.emo~ pe~o ahl queda c.o~o al 



go nuevo, que. pie.n.&o .algúii, d,la. ,toma.Jc.á c.u.~Jc.po e.u.ando eJ.itu.di.emo.ó la. pll.oduc.c.ióYL 

y el me,'l.c.a.do lJ c.ua.ndo del.lmi..temo-6 la..1.i ánea..6 má-0 .6i.gni.{ii.c.a.;t,lva.6 de la. pi!.!::_ 

dticc..i.ón y .lo.6 c.e.n:t,'l.o.6 de. d.l.6,tJc..lbu.c.i.6h IJ de c.cntJ.iumo. 

U·, p,'l.op-ledad de. la ti.e.Jc.JLa. poJt. .t,1, m.l.6ma e.a.Je.e.e.e. de 1:ien.tldo; e1.>.te J.iolo lo 

~dquie.~e. en el c.onju.nta de la.6 )[.e,lac.lone.& .&oc.lale..6 de pll.odu.c.c.l6n que J.ie e! 

.ta.ble.e.en e.n dete.,'l.mlnada. 6a..&e del de..6a.Jc.1c.ollo de. una. ócll.ma.c.i.6n ec.on.6m,i.c.o J.io 

e r 1t lo a.n.te.6 di.e.ha quoc.e.mo.6 nuc.vamen.te 1c.ema.'1.c.tv1. la..6 liml:to.c.i.o ne.ó del 

t~a.bajo y enda.ti.za.Jt. la. nec.e..6.lda.d de Jc.eplan.teall.no.6 el pll.oblema. de loJ.i g~upo.ó 

J(.1c.D.1le.6 que de..te.n.taba.n La. p!L.opleda.d a.gJta.lt.ia. du.Jc.o.n.te. la. époc.a. c.olonia.l 'J c.on. 

ello de.s.t.lnda!t. el papel que de.6empe1ia.Jc.on den.tJt.o de la. vida. e.c.on6mica-poR..ltf 

e.o y Jcc...i.o.l. A.6.l miJmo deb'emo.& .lnve . .tdiga.lL. la. o.t.Jr..a c.aJr..a. del a.gil.o novohl.&pa.no, 

o je.a, aquello.& 1:,e.c.tone..& a. lo.6 que ha.1.ita. hoy hemo.6 tenido olvida.do~ o Jc.ele 

gado.6 en lo4 aJc.c.h.lvo.& y que polL. lo que hemo.6 podido velT.. en e.6t~ expc~lc.i6n 

debeH de btbett tenido .6u pe.60 e.&pec..lóica no na.da má.& como pJtopie.ta.1t.i.01;i .&i.no 

como p11.odtic.t:01te.& lJ e.o n.&um.ldoJr..e.&. 

--~,.. ·- •w_w __ 



(AGN) Ramo ele Historia, voi. 72, 73, 522, 523. 

(AGN) ~mo ~ad~1?~7s: ., ] , 21\ .,8./ 4.,f., .. 5, 6, 7, ? , 9, 1 O, 11 , 12, 13, 14, 1 5, 16, 1 7 , -

18, 19, 20, 21, 22, ~3', 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33., 34, 35, 3ó, 
l 

37, 38, 39, 40, ~1, ~2, 52. 

(AGN) Ramo. de Bando~ 
;•10 1 ¡.-_; 

Líbros. de Cab:qdq de 

cruz, Veracr:uz .,. , 

X: 10~1f.r,~zas;, Vols. 18 y 1'9. 11 

la ciudad de Veracruz. Biblioteca Venustiano Carranza, Vera-! . 
l. 

Archivó Geh1~al:-1el ,Está~,~r~ México. Sección Archivo históritri. 

"lf ( :'-ú ~ ~\ 

197 

Bakewell, P. J;, Minería y 0 sociedad en el México colonial: Zacatecas 1546-1700, --

trad. Roberto ~m~z c., Méx~co, Fondo de Cultura Económica, 1976. 387 p . .. 
Bandelier, Adolph F., "On the art of war and mode of warfare of the ancient Mexi­

cans" Tenth Annual Report of the Peabody Museum of Arnerica.'1 Archaeol.::gy 

ano Ethnology, c~ridge, Mass, 1877. 

"On the Social Organisation and Mode of Government of thé Ancient --

Mexicans" Twelfth Annual Report of the Peabody Museum of A.'ilerican A!:'caeo­

logy and Ethnology, 12(2) 1880,·. p.p. 557-669. 

"On the Distribution and Tenure of LaJ'.lds and the Customs with respect t0 

Inheritance among the Ancient Mexicans" Eleventh Anniial Report cf the 

Peabody Museum of American Archaeology, Cambridge, Mass., 2 1878. p.p. 

385-448. 

Barbosa. Ramírez, Rene A., La estructura económica de la Nueva España,1519-1810, -­

México, Siglo XXI Editores, 1975. 259 p. 

Barrett, Elionore M. , La cuenca de Tepalcatepec: su colonización y tenencia de la 

tierra, México, Secretaría de Educación PÚblica, 1975, 173 p.cuads., raa::;s., 

ilus. (SepSetentas No. 177). 

Barrett, J. ward y Stuart B. Schnartz, "Comparación entre dos economías azucare--

ras coloniales: Morelos, México y Bah!a, Brasil", Enrique Flores::a."1dcoord.), 

Haciendas, Latifundios y plantaciones en América ·Latina, México, Siglo 

XXI Editores, 1975. 
' 

Bazant, Jan, Cinco haciendas mexicanas. Tres siglos de vida rural en San Luis P0to-

sí ( 1600-1910), México, El Colegio de México, 1975, 226 p. 

"Peones, arrendatarios y aparceros en México 1851-1853" Historia Mexicana, 

24, 1974 p. 94-121. 

et. al., La historia económica en América Latina, II Desarrollo, perspecti­

va y bibliografía. México, Secretaría de Educación Pfl.blica, 1972, 309 p., 

(SepSetentas 47). 

Beltrán, Ulises, 



Bellingeri, Marco, Las haciendas en México= El caso de San Antonio Tochatlaco. Mé­

xico, Instituto Nacional de Antropología e Historia, 1980, 81 p. {Colee 

ción científica; historia económica ensayos 89). 

Birgitta, Leander, códice de Otlazapan, kéxico, Instituto Nacional de Antropología 

e Historia, 1967, 147 p. (Investigaciones 13). 

Bonilla Heraclio, et. al., La historia económica en América Latina. I Situación y 

métodos, México Secretaría de Educación PÚblica, 1972, (SepSetenetas 37). 

Boortein Couturier, Edith, La hacienda de Hueyapan, 1550-1936, México, Secretaría 

de Educación PÚblica,1976, 196 p. maps. (SepSetentas 310). 

Bor¿,.h, Woodrow, El siglo de la depresión en la Nueva España, México, Secretaría de 

Edu.t:ación Pública, 1975, 157 p. cuadrs~, tabs,, grafs., maps,, ilus. (Sep­

Setentas 221 ) .• 

Borah, Woodrow y Sherburne F. Cook, Ensayo sobre historia de la población, México, 

Siglo x,~r Editores, 1979, 3 vals. 

Brading, David A., Minerbs y comerciantes en el México borbónico 1763-1810, l{éxico, 

Fondo de Cultura Económica, 1975, 497 p. cuads,, maps., giafs.ilus. 

"Grupos étnicos, clases y estructura ocupacional en Guanajuato {1792)" 

Historia mexicana, 21 (3) ,enero-marzo 1972, p.p.460-480. tabls,, cuadrs. 

"Los españoles en México hacia 1792" Historia mexicana, 23 (1), 1973, p.p. 

126-144. cuadrs. 

11La estructura de la producción agrícola en el Bajío de 1700 a 1850" Histo­

ria mexicana, 23 (2), octubre-die., 1973, p.p. 197-237. cudrs., tabls. 

"El mercantilismo ibérico y el crecimiento económico en América Latina del 
1 

siglo XVIII" en En'rique Florescano (comp.) El desarro.1.lo económico de Mé-

xico y Améri-ca Latina(1500-1975), México, Fondo de cultura Económica, 1979. 

Ranchos in Mexican Bajío, Cambridge University Press, London • 
• 

Bravo Ugarte, José, Instituciones políticas de la Nueva España, Mé.xico, Ed. Jus, -

1968, 95 p. (México heroico).. 
! \ 

B:?:'owing, D. G. y Robinson D. I., "Census Legacy from The Spanish Empire" Geogra¡:;hy 

Magazine, vol. 4~~ P•.P• 223-230. 

Browing, D. G. "Distribution and structure or the Population of Spanish Empire 

1760-1780" XLI Corigreso internacional de arner;i.cani,st!=ls, 

Busta...-nante~ Carlos María a.J:, Cuadro hist6rido de la ·'rev'olución mexicana, 3 vols. 

Méxi:co, 196:l.' 

Cardo so S. , Ciro .Flarnarión y Héctor Pérez Brignoli, ·"Historia de:mografica e histo­

ria :social" en Ciro F. S. fardoso y Hector Pérez B. Tendencias actuales 

de la ·.historia soci~l y demogra.fica, 'México, Secretaría de EducaciOn Pú­

blica, 1976 (SepS~tentas ;278). 



Carmagna11i, ~rcello, Formac.~Ón y crisis de un sistema feudal. América Latina cei 

siglo XVI a nuestros días, México, Siglo XXI Editores, 1976, 281 p. 
,.\ ,,··; ,11 •· ,··· ~ 

Carrasco, Pedro, "ta ~conomía prehispánica de México" Enrique Florescano (comp.), 

Ensayos sobre el desarrollo económico de México v América Latina (1500-

Casas, 

• I· 

~,1 México, ·,E'.olld.p d~ ~ul tura Ecopóm:i,qa, 1979. 
,, •j.. \· , ; ·¡ 

Bartolomé .de las{ Brevísima relación de la destrucción de las Indias, pról. 
1, ' • L, ' • 1 

y seler:ción A~p~tÍni f llares Carlo, Secretaría de Educación PÚblica 

1945,, ... ~9 ,:p. (~í];>lio¡t,~ca Encipl<;>;pédica Popular 77) • '' ' r, .. , 
Los indios de Méxii;:·o y Nueva España, pról ~ apéndice y notas Edmundo O' --

Gorman, 2a. ed., México, Porrúa, 1971, 225 p. ("Spena Cuantos" 57). 

Apologética historia sumaria, 

' 1 

Códice Mariano Jiménez: Nómina de tributos de los pueblos Otlazpan y Tepexi 1549 

México, Instit"llyo Naci.onal de Antropología e Historie!,, 1967. 

Cornmons de la Rosa, Aurea, La intendencias en la Nueva España, (Tesis doctoral}, 
:, 

México, Universidad Nacional Aµtónoma de ~léxico, 1.981, 12 vols. 
. ~ .' ~ ' 

cOrdoba, Arnaldo, La ideología de la Revolución mexicana: la formación de un nue,o 
'i 

régimen, 3a ed. , MéJ~ico, Era, 197 4 1 508 p. 

Cha.vez Ezequiel, A. , Apuntes sobré la Colonia, Mé~ico, .Editorial Jus, 1958. 

Chávez Orozco, Luis, Historia económica y social de México, enasyo de interpreta-­

ción, México, Editoriéil Botas, 1938, 184 p. 
,. 

Documentos para la historia económica de México, 12 vóls., México, Secreta­

ría de la. Economí.a Nadional, 1933-1939. 

Chevalier, Francois, La fórtnación de los grandes latifundios en México; tierras y 

sociedad en los siglos XVI y XVII, 2a ed., México, Fondo de Cultura -­

Económica, 1976 

Espinoza, Lidia, 

Florescano, Enrique, :Precios del maíz y crisis agrícolas en. México (1703-1810), -

Ensayo sobre el movimiento de los precios y sus consecuencias econó~i-

cas y sociales, México, El Colegio de México., 1969, 254 p._ cuads., t:-?..bs. 
1 

fots., ilus., (Centro de Estudios históricos Nueva Serie 4). 

Origen y desarrollo de los problemas agrarios de M~xico, 1500-iS:?.1, 

l"'..éxico, Ediciones Era, S. A., 1976, 158 p" cuads, (Colección Froble-­

mas de México. 

"El problema agrar;i.o de los Últimos años del virreinato 1800-1821" His­

toria mexicana, 20, (A), abril-junio, 1971, p.p. 477. 

(coord • .), Haciendas, latifundiso y plantac:i.ones en América Latina, Hé­

xico, Siglo XX1"Editores, 1975. 



·¡·(:t.: 
Florescano, Ep:rique, (comp.), Ensayos sobre el desarrollo económico de América I.-a-

1:,. '' . ,l 

tÚ1.a 1$50"'."1975, Mé~ico, Fond9 de Cultura Económica, 1979. 
;: !_,; ~ ;:··';·~.;:-;~,{"'"'',·· :-··, ;,·.,··..-: t. ' 

Florescano, Enriq~e e. Is,ab,el Gil, 1750-1808: La época de las reformas borbónicas 
~- j ·, ··,: ' "t. '.;; ' •, ~ ¡ : 

y del érecimiénto económico, Mé~ico, Instituto Nacional de Antropolo--

gÍa ~· ·Histor;ia1:oepto. de ¡nvéstigaciones Históricas, 1974, iss p. - -
:;'•/, ·.. ' ... . ' / ' 1 ) 

cuad's,, tabs .. (Cuadernos.de de trabajo 2). 
! ·, ! • ·• •' 

Gerl"lard, Peter, A guide to the Historical Geogl<!)hy of New Spain, calllhridge Uni\e:si 

tu P,:eS'S, 197.2, 467 p. cuads., maps. 
r ,-¡ . '.": ·:~ 1 t, 1_.. ~, , ·~ . , : · · 

México, 1742, México. José Porrúa e Hijps, 1982, 47 p. cuads., maps. 
. . i', . .. 

Gibson, Charles, tos aztecas bajo el dominb español, 1519-1810, México, Siglo XXI 

Editores, s. A., 1967, 533 p., cuads., maps., gráfs., ilus • 
. , 

GÓnzález Marmolejo, Jorge R., El delito de solicitación en el obispado de Puebla -

durante el siglo XVIII y principios del XIX, (Tesis de licenciatura), Es­

cue·1a Nacional de Antropología .e historia, 1982. 

González Sá!lchez,Isabel, Haciendas y ranchos de Tlaxcala 171~, México, Instituto -

Nacional de; '.Antropología e Historia, 1969, 224 p. cuads., maps., ilus. 

Humboldt, Alejandro de, Ensayo político sobre el reino de la Nueva España, Estudio 

preliminar, revisión de texto, cotejos, notas y anexos de Juan A. Ortega 

y Medina, México, :E.ditorial Porrúa s. A., 1978. (."Sepan cuántos" ) • 
~- l ' ' ! 

Katz, Friederich, Situación social y económica de los aztecas en los siqlos )..'V y -

XVI, UNiversidad Nacion~l Autónoma de México, 1966, 208 p. 

Kingsborough, Lord, Antiguedades de México, pról. Afustín Yáñez, Estudio Kosé Cc~o 

na Núñez, 4 vóls. , México, Secretaría. de Hacienda y Credi to PÚblico, -

1964. 

Kula, Witold, Teoría económica del sistema feudal, México, Siglo XXI Argentina Edi 

tares, 1974, 239 p. cuads., maps. 

León Portilla, Miguel, De Teotihuacan a los aztecas. Fuentes e interpretaciones 

históricas, México, UNiversidad Nacional Autónoma de México, 1971, 611 

(Lecturas Univer.sitarias 11). 

Leyes de Indias (recop.} 

I.Ópez Sarrelangue, Delfina, "La hacienda de Juan José de Coapa", Enrique Floresca­

no (coord.), Haciendas, latifundios 

Marx, Carlos, Elementos fundamentales para la crítica de la economía política (l:',..-:­

rradores) 1857-1858, 2 vóls. México, Siglo XXi Editores, 197-

La ideología alemana, traq. Wenceslao Roces, Montevideo, Ediciones Pueblos 

Unidos, 19.6-. 

El Capital. crítica de la economía póÍtica, trad. wenceslao Roces, México, 

Fondo de Cultura económica, 1972. 



,... ____ -
•'I ,' 

j._Í' , 
¡ ' 

Mátricula de 'tributos, cóclic,e )1~ndoc::ino, ... 
• ' ¡ . ::· ~ ·, 

.: / 
' 

'l 
Mauvret,Jean, et. al., Historia económica y cuantificación, recop. e intrd. Ciro F. 

~- :~ . .' 1 1 ,. ~ ' \ 

s. Ca1rdo,~~? lie.~to,~ Pérez B- .. ~ii! ~xiqo, Secreta.ría de Educación PÚblica, 

1976, 1 ~2'. p. (p~ps1,te~tas;, 27~} .. 
,. .· . 

Mendizábal othón de,Miguel, La minería y la metalurgia (1520-1943, ~éxico, Centro 
' de ~stuq.j,os Kistó:i:;:fcos del Movimiento 9brero Mexicano, ,1~80~ .113 p. (cua-

, 
derti6s-.- obreros-, 24). ,¡ 

.. , 1,' it ;¡ 

Mier, Fray Servando Teresa, de Mier, Obras Completas, estudio preliminar de Edr.,c:nd-o 

O' Gorman, !Pomo 1, México, Universidad Nacional Autónoma de .México, 1961, -

258 p. 

Miranda, José, "La función económica del encomendero en los orígenes del régimen -

colonial, Nueva España 1525-1531", Anales del Instituto Nacional de Ant:ro­

pología e .Historia, vol. 2, 1941-1946, México, Instituto Na~ional de A."1-

tropologíá ~. Historia, 1947. 

Vida cólonia:l y albores de la ¡ndependencia, México, Secretaría de Edcca­

ción Pública, 19.72., 257 p. (SepStetentas 56 l. 
'.1 t· • 

Melina Enríquez, Andrés, Los grandes problemas nacionales, .México, Imprenta de A. 

Carranza e Hijos, 1909., 361 p. 
l 

La revolución agraria en México, México, Liga de Economistas revolucion.3.-­

rios de la RepÚblica mexicana, 1976, 504 p. 

Moreno, Manuel M., La organización política y social de los ·aztecas, México, Ins..­

tituto Nacional de Antropología e Historia, 1962, 149 p. 

Moreno Toscano, Alejandra, "Economía regional y urbanización tres ejemplos de ~e 

lación entre ciudades y regiones en la Nueva Espa,ña a fines del siglo -

XVIII" Edward· E. Calnek, Woodrow Borah, et. al., Ensayos sobre el des?..!'.!.'o­

llo urbano de México, Me~ico, Secr~taría de Educación PÚblica, 1974, 2,::.­

(SepSetentas 1431. 

(Coord.) , Ciudad de México, Ensayo de construcción de una historiar ~·!éxfrc-, 

Instituto Nacional de Antropología e Historia, 1978, 235 p. (Col. Científi 

fica Historia 611~ 

Morín, Claude, "Sentido y alcance del siglo XVIII en América Latina: El caso del -

centro oeste mexicano'' Enrique Florescano (comp.) , Ensayos sobre el desa-­

rrollo 

Morner, Magnus, Estado, razas y cambio social en la Hispanoamérica .colonial, ~~é.xico, 

Secretaría de Educación Pública, 1974, 158 p. (SepSetentas 128). 

"La hacienda Hispanoamericana: examen de las .investigaciones y debates re­

cientes" Enrique F1oresacno fcoord.) Haciendas, latifundios ... 

\\ 
\1 
.·1 
! 



1 
F 2C2 

t .~ 1 ! 

o• Gorman, EdmUJld.O, Historia de las divisiones territoriales de México, México, -

E~i~o~ié\t tiºriiÍ~Vr) 9.P?,\ 3~~.,, g~:,,, .. ,xp.ap~, .• : 1~ 

Ots 

Cu~tro ·histqr:i.ad~r~s de Indias, México, Secretaría '<:le, Edupación PÚb1ica, 
,),\ 

19'72 (S,epS~tentM ,,S,l}. 
l ' t.· .-·t!J" :~·· ;·,: .~ .t" ~}' ';·.' _. 

Capdequi, J<:>se Maria,, "El regimen de la tierra E!Il, la Améd.ca española, del - -
1'· l ·! ft ,J.- ' ·.•,:: .r '.,I'." .. ?' 

perfqdo ~olori:i2i.1;,, Revista de Indiasr 2 (29 ) mayo, 1941, p.p. 391-,. 

•. i'; 

4)17~ 
'.' J 

.,, 
Esp~ña en América, el r~gimen de t~erras en la época colotiial, 

·, ·, ! '.;' ":·;, 

É'pndo de cu:ltura·.Económica, 1959, 145 p. 
' . ,, . l • . ·. ,, 

Palerm, Angel, ·11sobre la formac:i,Ón del sistema ··~olonial: apuntes para u.11a discu--
!. 

sión", Enrique Florescano (comp.), Ensc;tyos sobre el desarrollo ..•• p.:_:-. 
.. . ! 

93-120. 

Paso y Troncoso, Francisco del, Papeles de la Nueva España, 2a serie, Geografía y 

esta~sitica. Madris, establecimiento tipo gráfico. "Sucesores.de Rivadene;t: 

ra", 1905-,.,1906, 7 vóls., maps. 

Epistolario de la Nueva España, Silvia Zavala (.advertencit:i.), México, Anti-

' gua Librerái Robredo, 1939-1942, 16 vól.s. 
r 

Peiche, Dominic, "The Reví{lagigedo Census of México 1790-1794", á background - -
,\ ~ 

study. 

Picó, Fernando, Pequeños y medianos productores agrícolas en irapuato, 1660-1790, 

Universidad de Pue.;rto Rico (trabajo elaborado en el seminario de Historia. d.e 

la Agricultura, Dirección de Estudios Históricos, Instituto. Nacional de A::-­

tropología e Historia~ .• 

Rilex, James Denson, "Santa' Lucía: desarrollo y administración de una hacienda je­

suita en el siglo XVIII'', Historia Mexicana, 23 (2), oct .... dic., 1873. F·F· 

238-283. 

Haciendas jesuítas en M~xico, la administración de los bienes inmuebles ael 

Colegio Máximo de San Pedro y San Pablo de la ciudad de México, 1665-1767, 

México, Secretaría de Educación PÚblica, 1976, 245 p., cuds., tabs., ma~s., 

(SepSetentas 296}. 

Ril.ex, Michael ~-, "El prototipo de la hacienda en el centro de México: un caso en 

el siglo XVI", Enrique Florescano (coord_.), Haciendas, latifundios , . , p.p. 

49-70. 

sáncehz Albornoz, Nicolás y José Luis Moreno, La población en ·América L~tina, ~cs01e 

jo histórico, Buenos Airep, 'Editorial Paidós, S.A., 1968 (Biblioteca 2.mérica 

Latina, 8). 

La población en América ~atina, desde los tie~pos precolombinos al año 2 000, 

Madrid, Alianza Editorial, 197 3, 312 p. , cuads, , tabs. , maps. , gráfs. 



l. 
r 

•1:.,.:_.,.1,-:· 

~ I 1(- ¡ 

Sarraila, Jean, La Es gaña ilustrada en la segunda mitad del siglo :>.'VIII, tra~. 

~to~i~; ·Ala}~r,t;!;\',r . .,;:t'1é.~,~c;:o, .. foqd,9"_9-f C;l tura, Económica, 197 4, 783 p. 
' \• . . .' 

Schettino Maimone, Ernesto, Introducción al materialismo histórico, México, Li.b!:'os 

y .Arte A~ Á' d~ P:·. V., 1981, 135· p. 
¡ J ·:,· •. \,' 

Semo, ~nrique y Glo~i~ Pedrero "La vida en una hacienda ha~erradero mexicano a - -
• 1· 1 ·'.'I {:, '! 

printi.i;>,ios del siglo XIX", Enrique Flo:i;:escano (coord.) , Haciendas, latifu.'l-

dios j. ~. '. p~·P· 273[;?~5. 

Semo, Enriqüe, ,..et~ al., ~Íf;!te ensayos sobre la hacienda mexicana; 1780-1880, ~é..xi­
.. \ 

co, Instituto ~~ciop~l de Al}tropologÍa e, Historia, 19 77, 271 p. 

Sempat Assad~urian, Carlos, "La producción de la mercancía-dinero en la forr.--,a.::-ión 

del mercado interno C<?lonial", Enrique Florescano (comp.), Ensayos so;:>re el 

desarrollo ••. 
' 

Sierra, Justo (editor}, México: su evolución social, México, J. Ballescá, 1900-1901. 

3 vóis. 

Silva Herzog, Jesús, Breve· historia de la Revoluciqn me.xicana, México, Fondo de cul 

tura económica, 1973. (popular 17) 

Sirnpson Lesley B. •ié1. siglo oh~idado de Méxicq" Woodron Borah., El s·ialo de la d?ore 

sión en la Nueva España, México, Secretaria ae Educación Publica, 1975. 1.;i.-.~55. (S.¿:::­

Setentas) 
. i 

Taylor, Wiliam B. ,;Haciendas coloniales en el valle de óa'<aca" Enrique Floresc:L'1.D 

(coord.} Haciendas, latifundios 

Tovar Pinzon Herrnes. ,¡Elementos constitutivos de la empresa ágrar ia .. .jesu ita, en la s~ 

gunda mitad del siglo .XVIII" Enrique Flor~scanó (coord .. _) .Hacie~as, 1atif1.1-~5i~:. 

Velázquez Maria del.Carmen, El estado de Guerra en.la Nueva España 

Villaseñor y Sánchei, Joseph Antonio, Theatro american9,c.escrip::ió!i. general de :'..os re\· 

nos y provincias de la Nueva España y sus jurisdicciones, :2 v. ed. fasm •. }iéxi.::-o, ed2. 

torial Nacional, 1952. 

Wolf, Eric, Las luchas campesinas del siglo XX, México, s'iglo X,XI editores, 1975, 43Sp 

Maps. 

y Sydney W. Mintz,"Haciendas y plantaciones en mesoamerica y las antillas,. Enr.: 

que Florescano (ccord.) Haciendas, latifundios ... 

Yañez Ruiz, Manuel, 1111..os tributos de los aztecas" en El esplendor del Mé.'dcc 

2 v. México, el vallle de México. 

Zavala Silvio, La encomienda indiana, México, Porrúa, 1973. 1043p (biblioteca 

Apuntes de historia nacional 1808-1974, México, Secretaria de Educación ?Sclica 

1975. 214p { SepSetentas 205 )" 

Programa de historia de Amércia en la época colonial, versión española. :ie ,;,·-rt.E_ 

nio a la Torre, M~xico, Instituto Panamericano de Geografía e Histori3, .1%1. 

397p. ilus. maps. 



:~, 
--

'i 
I· 

j 

l I' 

-1 

l 
l 
¡ 

l 
L 

l 
L 
j 

11 

;. 

~ 

j 
_/ \zea, 
.t ,, 

i1·, 
/·' 

!•' 
;? 

.,:,~.\-~;~'¡ 

Leopoldo. El positivismo en M~xico, necimiento y decadencia, 

cultura económica, l edi. en un sólo volumen, 1968. 481 p. 

México. F~K10 de 


	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Presentación
	Capítulo II. Distribución de los Pueblos, Haciendas y Ranchos en 1792. Una Visión Sincrónica
	Capítulo III. La Intendencia de Valladolid
	Recapitulación

