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P ALABRAS PREVIAS

Dentro del apasionante siglo XIX, fue sin duda el pe-
riodo de la Reforma y el Imperio el momento decisivo en que ma-
durd el sentimiento de nacionalidad del pueblo mexicano. Fue tam
bién entonces cuando se defini6 el ser republicano y laico de su -
Estado.

La lucha entre la Iglesia y el Estado, entre el ser mo
nirquico y el republicano, entre la tradicion conservadora y el pro
greso liberal, forjo a la nacién mexicana. Por ello nos resulta --
esencial su estudio.

Dentro de la maniquea historia oficial, los vencidos no
han sido estudiados con debido interés. Se menciona a la Reforma -
de 1833, y a la de 1859; pero no se recuerda el intento que en el mis
mo sentido hiciera el Segundo Imperio.

La politica eclesidstica de Maximiliano tuvo dos mo--
mentos cruciales. Uno, correspondiente al impulso.inicial caracteri
zado por la adopcion de medidas a las que se podria considerar como
el tercer intento de reforma en México. Otro, adoptado en el mo--
mento cercano a su caida, significado por la retractacion parcial de
la politica liberal y el intento de acercamiento claudicante con la ---

Iglesia mexicana.



Al sefialar que su primera politica puede ser deno-
minada como una tercera reforma en México, no se desconocen
las diferencias que pueden darse con las intentadas previamente
por Juirez y por Gomez Farias, cuyos propdsitos republicanos
alentaban el proyecto politico reformista.

La intencion de Maximiliano en el sentido de fortale_
cer al gobierno imperial qie encabezaba, no puede desconocerse,
pero tampoco pueden ignorarse las coincidencias con las refor-
mas que ya en México se habian querido llevar a cabo. Entre
esas coincidencias debe apuntarse la disolucién de la Universidad
en 1833, en 1857 y 1865, como parte de ]Ja accidn politica lle-
vada a cabo por el gobierno para contrarrestar la influencia so-
cial del grupo clerical, privandolo de un instrumeénto tan valioso
como era la Universidad.

La regresion del dltimo momento constituyd parte de
una politica desesperada para evitar la caida del Imperio. Esta,
sin embargo, no nos debe hacer olvidar el intento de Maximiliano
por reformar a México, estableciendo la libertad de cultos y
educacion primaria gratuita y obligatoria.

Por otra parte, es importante estudiar el dltimo in-
tento que se realiz6 en México para el establecimiento de rela-

ciones con el Vaticano, y comprender las razones histéricas que
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han hecho imposible el reconocimiento ulterior de ese Estado.
Esta fue una motivacion mds para el presente trabajo.

En este estudio se analiza en primer lugar la situa_
cion de la Iglesia en México, viendo brevemente los anteceden-
tes de las relaciones entre el Vaticano y el gobierno mexicano.
A continuacion se revisan la génesis del Imperio y la formacién
politica de Maximiliano para, finalmente, examinar su politica

eclesiastica, las consecuencias de la misma y el retroceso final.



CAPITULO I

LA IGLESIA CATOLICA COMO INSTITUCION POLITICA

Si en 1821 se consumé la independencia polirica dz
México en relacién a Espafia, la independencia del estado me
xicano respecto de la Iglesia estaba atn lejos de lograrse.
Después de conseguirse la primera, hubo que luchar con tena

cidad para obtener la segunda.

La historia oficial del siglo XIX menciona. comolos
momentos culminantes de la lucha entre el Estado y la Iglesia,
a las Reformas de 1833 y de 1859, 1 Argbas fueron distintas
en sus métodos, aunque(\persiguieron el mismo fin: limitar el ; -
poder politico de la IQIesia, que contaba con gran fuerza econd
mica. Pero se omite la que podriamos llamar Tercera Refor-
ma de 1864, lucha que contra la misma institucién sostuvo el
Segundo Imperio Mexicano. La disputa que se da entre Maxi-
miliano y la Iglesia Catdlica no es mis que una continuacién
de la disputa entre los poderes temporal y espiritual por el
dominio de la sociedad.) Lo intentado por Maximiliano seri el

objeto de este estudio, para lo cual revisaré brevemente los

antecedentes de las relaciones entre la Iglesia y el Estado en



México, asi como la condicion en qQue se encontraba cada una

de estas instituciones.

—7 En las relaciones entre Iglesia y Estado hay que
empezar por diferenciar la accion anticlerical de la antireli-
giosa. La primera va encaminada contra la clase dirigente
de la Iglesia como institucion politica; la segunda pretende -

\
combatir las creencias religiosas del pueblo, atacando los fun
damentos teoldgicos de la misma.' En el primer caso, €l
problema es politico y en el segundo, religioso. LEn México
se dio el conflicto politico, mads que el religioso, en los tres
movimientos reformistas, ya que no era la doctrina cristiana
la que estaba de por medio, sino la lucha por el poder; poder

que el clero consideraba necesario para la supremacia de la

religién catdlica. <—
—

—7 Al acto de utilizar la jerarquia eclesidstica con fi

nes politicos se le ha llamado clericalism\g]2 , ¥y sera éste el
términd que utilicemos a lo largo de nuestro trabajo. @icho

clericalismo fue condenado por miembros del propio clero de
la época a que nos referimos; aunque no por el mexicano,

sino p&r el francés{ En el oplsculo del Imperio y el clero

mexicano, el abate Testory exhorta a los sacerdotes con en-

cendidas palabras para que abandonen esta actitud:
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LQueréis que nuestra iglesia sea respetada?
Pues no la convirtiis en fortaleza, y si de
ella os servis como fortaleza para resistir y
combatir, sed consecuentes con vosotros mis
mos, y no os pesaréis de que como a una
fortaleza se le trate.

— La Iglesia sostuvo su poder unido a una con-
siderable fuerza econdomica, al punto que algunos autores en-
cuentran. en el conflicto Iglesia-Estado, un problema principal
mente econdmico, y ven a la lucha politica como medio para ——
asegurar la inafectabilidad de sus bienes.” Pero si recorda
mos que los hombres del siglo XIX en México pens_.aban que

/ las soluciones a los problemas politicos traerian aparejadas
las de los problsmas econdmicos y soci%}es, tendremos que
A
considerar que la solucion de los primeros tenian prioridad o
en su defecto que el factor politico y el econdmico eran inse-

parables. <-

/ —/En cuanto al impoitante poder econdémico de la Igle
sia catdlica en México, sus raices se remontan hasta la Nueva
EspaﬁEI, cuando fueron dados '"con mano larga bienes al clero;
y después la piedad o la gratitud de unos, los remor.ldimientos
o el arrepentimiento de otros, los aumentaron considerable-
mente"'.5 Al punto que, las comunidades religiosas 'goberna-
ban y administraban (a la Nueva Espafia) material y espiritual-
mente, y ante todo el pueblo indio, aparecian como verdaderos

jefes y amos en lo espiritual y en lo temporal..." 6

—— e TR T IESTIARECT TR



Diezmos, limosnas, donaciones, legados, intereses
impuestos sobre capitales, productos por concepto de arrenda-
miento, etcétera, fueron formando el capital de la Iglesia, y
como en dicha instituciéon los bienes de todos sus miembros son
acumulativos y fue la Iglesia desde la Edad Media espaiiola el
Gnico cuerpo "fuertemente organizado";7 no nos debe extrafiar

que su capital alcanzara un monto tan considerable., Con todo,

no se disponia de datos exactos para cuantificar su riqueza.

—) En el siglo XVIII, las comunidades religiosas perdie
ron fuerza politica y econdmica, sobre todo bajo e! gobierno de
Carlos III. Después, Carlos IV con la cédula de consolidacién de

vales reales afectd también a las propiedades eclesidsticas. SQ-

—) Ya en el siglo XIX, en el movimiento de independen-
cia, el bajo clero se rebeld contra las altas jerarquias eclesids_
ticas oponiéndose a su enriquecimiento. Morelos, por ejemplo,
pensaba que las obvenciones debian ser contribuciones libres de

los fieles conforme a su "devocién". 96

—) Con todo, al ser consumada la Independencia de Mé-
xico, el alto clero no vio minado su poder. Por el contrario,
cobrd una fuerza inusitada,| Para corroborar lo anterior bastaria

recordar el Plan de Iguala fraguado en las juntas de la Profesa,
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que garantizd la supremacia de la Iglesia catdlica. La poderosa
institucion no dejaria de intervenir en los asuntos politicos del

pais, menoscabando la autonomia del gobierno mexicano.

3 @ lograrse la independencia politica con relacion a
Espafia, la Iglesia se libr6 de dos elementos de control del go-
bierno temporal. | Uno existia desde principios del siglo XVI:
el regio patronato; el otro era la Constitucion liberal de Cadiz
(1812) en la cual habia normas reformistas como la desamorti-
zacion dz los hienes eclesiésticos.@(pues, la Independencia «—
de México fue también la independencia de la Iglesia. Su poder
crecidé no sélo por verse emancipada de 13s ataduras menciona-

das, sino por haber intervenido en la consumacion de la eman-
cipacion nacio@

Para nuestro tema, la disputa del gobierno mexicano
por el regio patronato es un antecedente importante. Como ve-
remos en su oportunidad, el segundo imperio trataria de obtener
algunas prerrogativas semejantes a las que tuvieron los reyes de

Espafia.

El punto de partida para el regio patronato fue el de-
recho que el Papa Alejandro VI dio en 1501 a los monarcas de

Espafia para cobrar los diezmos, y asi compznsar los gastos de
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la evangelizacién.) Los soberanos habian ganado la confianza y
el apoyo de la Iglesia desde la cruzada que sostuvieron en el
propio suelo espafiol defendiendo a la religion cristiana contra

los musulmanes.

/ En 1508, Julio II otorgd el patonato, por medio del

\

cual el gobierno civil obtuvo la facultad de presentar candida-
tos a las di6césis. [Esto equivalia a intervenir en los asuntos
internos de la Iglesia. De los reyes catblicos pasd a Carlos I,
y de éste a Felipe II, />quien en un decreto dirigido al virrey de
la Nueva Espafia definié claramente los derechos, poderes y pri

vilegios que en materia eclesidstica poseian:

o

El derecho del patronato eclesidstico nos pertenece
todo a lo largo del reino de las Indias, tanto por ha
ber descubierto y colonizado estas tierras, 'y haber
erigido iglesias y monasterios por nuestra cuenta o
a costa de nuestros antecesores, los Reyes Catdlicos;
como porque nos fue concedido por las bulas de los
mds santos Papas, concedido por su propio acuerdo.
Para su conservacidén, y con el derecho que tenemos
a él, nosotros determinamos y ordenamos ‘que el de-
recho de patronato sea siempre preservado para nos-
otros y nuestra corona, solamente e in solidum a lo
largo de todo el reino de 603 Indias, sin ninguna de-
rogacion en su formm... 1

Garcfa Icazbalceta nos refiere hasta qué grado el Es

tado espafiol subordindé a la Iglesia gracias al regio Patronato:

Los reyes de Espafia... ejercian una autoridad que
parecia pontificia. Sin su permiso no se podia edi-
ficar iglesia, monasterio, ni hospital: menos erigir
obispado o parroquia. Clérigos y religiosos no pa-
saban a las Indias sin licencia expresa. Los reyes

i



nombraban obispos, sin aguardar confirmacién los des
pachaban a sus diécesis. Sefialaban los limites de los
obispados, y los variaban cuando les parecia, Les co-
rrespondia la presentacion o nombrainisnto a todo bene
ficio o empleo, hasta el de sacristdn, si querian. Re-
prendian severamente, llamaban a Espaila, o desterra-
ban a cualquier persona eclesidstica, incluso a los obis
pos, quienes, si muchas veces andaban en contradiccio
nes con los gobernadores nunca desoian la voz del rey.
Administraban y percibian diezmos, rssolvian quisnes
debian pagarlos y coémo, sin hacer caso de bulas de exen
cién; fijaban las rentas de los beneficios, y las aumen-
taban o disminuian como lo juzgaban coavznizsnte. Cono
cian muchas causas eclesidsticas y cou los recursos de
fuerza paralizaban la accion de los tribunales o prelados
de la Iglesia. En fin, ninguna disposicion del Sumo Pon-
tifice podia ejecutarse sin 2l beneplacito o pase del rey.
En nuestra primitiva historia eclesidstica, para una bula
breve o rescripto de Roma, se encuentran cisn cédulas,
provisiones, o cartas acordadas del rey o del consejo.
Al rey, no dirsctamente al Papa, presenta el episcopado
sus dudas, y nos asombra ver que las relativas al bau-
tismo se remiten al consejo: siempre el poder civil se
interpuso entre nuestra Iglesia y el Supremo Pastor. 11

( Estas facultades omnimodas del regio patronato incluian
también el Exequitor o pase requerido para los documentos y le-

12 )Por todo lo anterior, resulta obvio que el pa_

yes eclesidsticas.
tronato era cuidado celosamente por la Corona espafiola, y que a su

vez la Iglesia queria verse libre de é€l.

@1- consumarse la Independencia, el plan de Iguala dio
al poder eclesidstico una posicion privilegiada ante el Estado:
a) En el articulo primero se establece la religion catélica como

oficial, sin tolerancia de ninguna otra.



b) En el articulo 14 se estipula que tanto el clero regular como
el secular conservaran todos sus fueros y propizdades.

c) Por dltimo, el articulo 15 marca como uno de los priacipalzss
objetivos del ejército trigarante la preservacion de la iglesia
catélica, )

'_/‘ @ﬁ las conspiraciones de la Profesa el alto clero no
fragud una revolucién sino una rebelion contra el estado consti-

| tucional espafiol. Su finalidad fue salvaguardar sus intereses eco_

| némicos, amenazados por la Coastitucion de 1812,

@spués surgio en el clero, como en los diferentes
grupos que aspiraban al poder, la escisién con el tratado de Cor
doba y el Primer Imperio. El entonces arzobispo de México Pe-
dro José Fonte, siguiendo la politica papal condend en 1816 al
movimiento insurgente por rebelarse contra la corona de Espaiia.
Cuatro afios antes, cuando el monarca espafiol jurdo la Constitu-
cion, Fonte se habia adherido al Plan de Iguala. Por dltimo, al
condenar Fernando VII el Tratado de Coérdoba, el arzobispo aban_
dond la mitra y se march6 a Espaiia. 13 Considers sus ligas

con la corona mas importantes que sus deberes como eclesiéstico;

<\ 1 El Vaticano, comprometido como =staba con la Corona 4
de Espaifa condend el movimiento de independencia rehusdndose
después. a conceder el patronato, e incluso a celebrar un concor_

dato porqie consideraba a México un Estado débil, prefiriendo es



perar el advenimiento de un gobierno que le diese toda clase de

prerrogativas. l

@xico no representd nunca para la curia romana P
-ni durante el segundo Imperio- un Estado importante con el

cual habia que pactar.7 En cambio si habia pactado con Francia

en 1801 presionada, claro estd, por su gran fuerza politica. p
@o considerando el fanatismo religioso de la mayor parte de

la poblacion, el establecimiento de un concordato con el Estado
Pontificio constituyo una de las prepcupaciones fundamentales de

los distintos gobiernos mexicanos. Antes de la de 1857, todas

las constituciones del pais mencionan entre las facultades del

B3

Congreso no s6lo la de establecer concordatos sino incluso de
ejercer el patronato. La fraccién XII del articulo 50 de la Cons_
titucion de 1824, por ejemplo, prescribe como una de las facul-

tades del Congreso "dar instrucciones a celebrar concor:datos y

arreglar el ejercicio del patronato en toda la federaciénj

@ho se debatid sobre la calidad del Eatrona@
(Era éste un derecho del Estado o una concesién que la Santa
Sede podia otorgar libremente? ga junta de diocssanos en 1822
habia sostenido que con la Independencia cesaba automaiticamente

el Regio Patronato, argumentando que era una ''graciosa conce-



10

sion" otorgada por el Papa a los reyes de Espaifla y que al dejar
de formar parte de sus dominios este territorio, no habia razén
para su existencia. Si el gobierno mexicano deseaba gozar de di_
cha concesion, debia solicitarla al papado para poderla sjercer.
Mientras tanto, la Iglesia era auténoma y sélo obedeceria a la au_

toridad de la curia roman;

Por otra parte, el gobierno civil no recococia que el
patronato fuera una concesion, sino lo consideraba un derscho.
México agregaba que la Santa Sede habia reconocido, algunas ve-
ces, el ejercicio de ese derecho pero que de acuerdo con la so0-
berania de cada Estado, ¢l mismo derecho podria ejercerse in-
dependientemente del reconocimiento poatificio. Por ser contra-
rio a su soberania, el Estado no podia reconocer a ninguna auto
ridad superior a él. Pero el Vaticano no quiso someterse a la
autoridad civil por considerarse superior a todo poder temporal
y para no sentar un precedente que mermaria su autoridad en
América Latina.( Por tanto, al clero mexicano le convenia que el
asunto del patronato se mantuviera pandiente, ya que esto le sig-
nificaba libertad frente a la autoridad civil y con derecho a la
proteccién. de ésta dado que se seguia reconociendo a la religidn |

catdlica como religion de estado sin tolerancia de ninguna otr;>

/
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@disputa en torno al patronato continua ria por mu
chos afios sin resolucién favorable para los gobiernos que lo - o _—

pretendieron obtener, hasta que al triunfo del liberalismo deja-

ria de interesar al propio Es@

( \ANTECEDENTES DE LAS RELACIONES ENTRE EL ESTADO

MEXICANO Y EL ESTADO PONT[FICIO.Q Las relaciones diplo-

maéticas entre México y d Vaticano existieron al principio sin

/},/ un caracter estrictamente oficial, por no haber sido reconocida

su independencia politic%.

—_—

Durante el primer Imperio no se mandd represen-
tante alguno por falta d= tismpo; pero hni;;ada la primera Re-
piblica y siendo Lucas Alamén ministro de Negocios Exterio-
res, se iniciaron los trdmites para el estableciniento de rela

ciones. EIl Papa Leén XII dio su anuencia siempre y cuando

no se discutiera lo relativo al reconocimiento de la independen_

./—‘
LEI primer representante del gobizrno de México ante
la Santa Sede fue el candnigo de Puebla, Pablo Vézquez,>a quizn

L—

le toco protestar por la enciclica en que Ledn XII declaraba que

todos los malss que sufrian los hispanocamericanos se debian a

los movimientos insurreccionalss, y pedia a los obispos Jue hi-
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cieran ver al pueblo las "augustas-y distinguidas cualidades que
caracterizan a nuestro muy amado hijo Fernando VII, cuya su-

blime y soélida virtud le hace anteponer al esplendor de su gran

>\ ~.
Eeza el lustre de la rzligion". 19
-

f @t ostensible parcialidad del Papa para con Espaiia
hizo que surgieran protestas atin dentro del mismo clero. Fue el
caso de Fray Servando Teresa de Mier cuyas criticas al poder
papanudieron haber llevado al establecimiento de una Iglesia
Nacional.@ El padre Mier constituia una excepcion deatro del
clero mexicano por sus ideas avanzadas y liperales; pero hubo
también otros clérigos que defendieron la Independencia con con-
viccion aun cuando la autoridad de la Iglesia marcé la total sumi
sion al criterio pontifici;_.j R

& Yo V07
La protesta del enviado de México no fue oida[ ‘Obvia
Ene’h&e\, menos se iba a otorgar el patronato, ya que, @uns;d, hu

bo problemas con la designacion de obispos. La curia romana

"in Egrtibus" 16

ciales, Por esta razén, México se quedd sin obispos en 1830, ya

sOlo estaba dispuesta a dar obispos y no residen

qQue éstos habian muerto y no se nombraron sustitutos. 9

< (_La politica pontificia cambio con Gregorio XVI, quien
dio preferencia a los asuntos puramente espirituales, Reconocid

la Independencia de México antes que Espafia, y nombrd obispos
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;esidenciales.’ Posteriormente, en dichas relaciones siempre
hubo un marcado desdén por parte de la curia, hasta que se

produjo la ruptura durante el gobierno jurista.

Las relaciones entre el gobierno mexicano y la San-
ta Sede se restablecieron con el advenimiento del segundo im-
perio, volviendo a desaparecer al triunfo de la Repiblica, situa

ciébn que prevalece hasta la fecha.

i EL PRIMER INTENTO REFORMISTA! Después de recordar -
los antecedentes de la Iglesia en el México anterior al. segundo
imperio, pasemos a revisar los intentos que hacia la joven na-

cién por consolidar su gobierno. Fa

.@n‘lero hubo de debatirse entre ser monarquia o ser
repiblica. La monarquia contaba con una larga tradiciéon de més
de tres siglos y tenia profundas raices. La reptblica en cam-
bio era un sistema nuevo, €l americano, y sin duda habia dado
muy buenos resultados en los Estados Unidos. Al principio pa-
recia que la tradicién triunfaria, pero como el Imperio de Itur-
bide carecidé de la solera necesaria, sucumbidé y con él parecid
desaparecer también la idea de la monarqlllia/c —Pero esto fue
sblo en aparienciaz=|ya que como ha observado el maestro

17
Edmundo O'"Gorman, la idea quedd latente en el 4ni-
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mo de los mexicanos tradicionalistas o conservadores, como se
denomina a quienes no gustan de los cambios drasticos en la or

ganizacion de los pueblos.

Sin embargo,/caido el primer imperio, el ser repu- e

blicano esplendid con el decidido apoyo de los sectores liberales.
Infortunadamente no triunfé la tesis del visionario Fray Servando
Teresa de Mier, y la constitucion de 1824 en vez de ser uxi_c_ei_
tralismo con vias al federalismo, fue un federalismo total, lo

cual seria el inicio de una lucha por querer ser, que todavia en

nuestros dias no concluye.f

@este periodo federalista, surgié también el pringr//
intento para reformar a la sociedad nmexicana. El doctor José
Maria Luis Mora fue la cabeza principal de este proyecto refor-
mador y para realizarlo emprendio también la organizacion del
llamado Partido del Progreso. La idea principal de este partido fue

~

concluir la obra iniciada por la Revolucion de 1810. Sus esfuer-
)
zos estuvieron encaminados a la desaparicion ‘en primer lugar del

poder eclesidstico, y en segundo del m-il@

&@ de las principales aspiraciones del Partido del &~

Progreso fue intervenir los bienes eclesidsticos, que si bien no

resolverian por si solos el problema econémico del gobierno me

xicano, si lo fortaleceria politicamente. !
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{ La désamortizacién s e justificaba por constituir la i~
Jglesia una clase privilegiada dentro de un Estado pobre que te
nia una deuda piblica exterior de mas de 35 millones de pesos,

y una interior que superaba a los 70 millonesj’

El doctor Mora justifica juridicamente esta medida:~

el mayor derecho que la Iglesia puede alegar sobre
los bienes que posee es el de propiedad, y éste...

es de naturaleza civil... Asi es que si la Iglesia...
se dice propietaria, esto no puede ser sino bajo el
concepto de comunidad politica... como esto no pue
de dudarse, no se alcanza por qué motivo debe ser
la Gnica entre todas las que ha creado la sociedad

que pretenda eximirse de las reglas dictadas o por
dictar para las de su clase, emanadas de la autori-
dad temporal que le ha dado el ser.

Mora también atacd al clericalismo politico apoyando-
se en uno de los autores més respetados por la propia Iglesia

—San Agustin—, que refiriéndose a la naturaleza misma de la -

Institucién sefalo:

fTan‘ajeno es del instituto y objeto de la Iglesia el -
conocimiento de la foxrma de gobierno que tengan las
naciones a que pertenecen los fieles, como lo es del
gobierno civil el de la religion con que profesan sus |

—
@ movimiento progresista quiso subordinar a la Igle

sia, ejerciendo el patronato al grado de pensar en convertirla en
una dependencia oficial, manejando sus asuntos internos como -

proveer a los curatos vacanteﬂ N) A A lo
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El doctor Mora no pudo creer que@na concedegia
aBﬁico los privilegios de un patronato que sdlo habia otorzado
a las potencias como Francia, por lo que seguramente no habria
titubeado en suscitar un cisma y crear una Iglesia Mexicana.

Q:STn embargo, todos los proyectos reformistas se es- _
fumaron en manos de Santa Anna, quien consciente de que el
grupo conservador constituia mayoria sobrz el liberal reformis

ta, le dio al primero su definitivo apoyo, derogando en 1834 to-

da la legislacion dada por los progresistas del BE)

@ momento para reformar a la sociedad mexicana no
habia llegado aiin.) Tendrian que venir muchos afios mds de ines
tabilidad, de luchas intensivas, para que el minoritario grupo li-
beral triunfara sobre la mayoria conservadora. Esta tltima in-
tento la forma de gobierno que mds se asemejara a la monarquia:
la repiblica centralista; con la legislacion dada en 1836 y en 1843,
Y por dltimo intentd hasta la dictadura con Santa Anna sin lograr

la consolidacion de un estado fuerte que satisfaciera sus anhelos

de orden y paa

Qc»f su parte, la Iglesia que habia salido victoriosa de
la embestida liberal de 1833-1834 no supo crear las condiciones

adecuadas para no exponerse a una ofensiva mayor. No supo -
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s

adaptarse a la época y comprender que una vuelta al viejo orden
era ya imposible. Tal vez si se hubiera autoreformado, habria
mantenido una posicién menos vulnerable ante la nueva estirpe de

liberales que empremerian la reforma triunfante de 18?:%

@: SEGUNDO INTENTO DE REFORMA. El segundo intento de —
reforma se inicid con la revolucion de Ayutla en 1854. . En el go
bierno del general Alvarez, emanado de esta revolucidn, colabo-
raron las personalidades mis destacadas de la nueva generacidn
del pensamiento liberal, como Melchor Ocampo y Benito Juirez.

Fue en este gobierno y en el interino del general Ignac%b Comon-
fort, cuando el grupo liberal pudo dar las pﬁr‘irneras‘ leyes refor-

mistas tendientes a crear un estado civil. ”}\

< Las leyes, concebidas por Benito Juirez, José Maria
Iglesias y Miguel Lerdo de Tejada, fueron un fuerte golpe para -L/

el poder eclesiidstico, logrando el triunfo no alcanzado por el mo-

vimiento progresista del 3@

\ (La primera de las grandes disposiciones reformis-
tas fue la llamada Ley Juirez, que transformd la estructura so-

ciojuridica del pais, al suprimirse los tribunales especiales en lo re
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ferente a la justicia del fuero comin. La segunda, dictada ya

L
en el gobierno de Comonfort, llamada Ley Iglesias, eximia del

/

-

pago de obvenciones parroquiales a las clases menesterosas,
También se suprimid toda coaccién civil para el cumplimiento

de los votos religiosos y se dictd la desaparicion de la Compa_

fila de Jesﬁ;sj.
[ Sin embargo, la ley que mas protesta provoco fue la -

de desamortizacion de los bienes eclesidsticos o Ley Lerdo,

que habla de la iacapacidad para poseer bienes raices por parte
\_/

de las corporaciones/.j /
@ieu la desamortizacién no xgsolvia por si sola el

gran problema econdémico del pais, ya que no beneficio directa-

mente al erario por quedar-dichas propiedades en’ manos de par_

ticulares, si logrd el debilitamiento politico de la Iglesia y cons_

tituia un cambio en la economia hacia el liberalismo.) La reac-

cion contra esta medida no se hizo esperar; se entabld una apa

sionada polémica entre el arzobispo de México, Lizaro de la Gar

za y Ezequiel Montes, ministro de Justicia del presidente Comon

fort.

Q la enérgica protesta del primero, que defendia la

inafectabilidad de los bienes eclesidsticos, el segundo contestd
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con la demostracion de que dicha medida no afectaba a les ca-
nones religiosos, subrayando, ademds, la independencia del Es_
tado, al manifestar que en asuntos temporales no reconocia a
ningdn gobierno superior al nacional. La batalla empezaba. Los

liberales no descansarian hasta crear un Estado laicﬁ/

J (( De acuerdo con ¢l plan de Ayutla se habia convocado%

73 un Congreso Constituyente, que elabord la Constitucion de 1857,
Uno de los puntos que mas se discutid en este congreso, fue el
' de si se otorgaria o no la libertad de cultos. Finalmente triun
z/ ~/ ) | O este principio, ya que aun cuando no se redactd un articulo

que expresamente decretara la lidertad de cultos, tampoco se de_

cretd la intolerancia religiosa, asi al no prohibirsele estaba per_
mitida.g /

\\
AN

libertad de cultos, daba al Estado en su articulo 123 la autori-

La constitucion de 1837 ademds de tener implicita la }/

dad necesaria para legislar en materia religiosa y también le qui_
taba al clero el monopolio de la educacion. Asimismo, se dio
cardcter de constitucional a las primeras leyes reformistas que
suprimieron el fuero eclesiistico y prohibian a la Iglesia la po-

\)

sesion de bienes raices. El clero proiestd enérgicamente. |’

/ @ enfrentamiento de ambas partes era totalmente -

abierto. Mientras el gobierno mexicano exigia a sus miembros
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_—

todos aquellos que lo hicier{nj

g gobierno de Comonfort, comisiondé a don Ezequiel

Montes para viajar a Roma y calmar los dnimos ante la falta -

de éxito de los enviados énteriorg

(En/tre tanto, la lucha armada se iniciaba. Los gru- /’

pos antagbnicos, clerical y anticlerical, recurrian a la ayuda ex
tranjera antes de dejarse vencer por el contrario. La Iglesia y
el partido conservador se unieron en la lucha. El clero intervi
no activanente por diversos medios, que fueron desde ardientes

discursos contra el gobierno, jurista y la constitucionde 1857, -

Tedeum para festejar los triunfos conservadores hasta llegar a

la ayuda econémica decidida. 2‘0) Lo anterior foment6 la guerra ) =

civil, haciendo creer al pueblo que ésta tenia un caricter pura-

{
mente religio@ Como sefiala Justo Sierra:

"... se acentuaba el caricter religioso de la lucha y
trataban de que se confundiera, con la lucha de clases
privilegiadas, la de la fe catdlica. Algunos gobernan-
tes reformistas cometian actos violentos a causa del -
odio que sentian por la Iglesia, provocado por la febril
exaltacidon que les producia ver cémo festejaban las vic
torias de los reaccionarios, y prueba de ello era que -
bendecian a todos los caudillos que derramaban sangre
mexicana en las batallas civiles. Mientras los obispos
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lamentaban la guerra en sus prédicas; anatematiza-
ban y condenaban por otra parte cuantas disposicio-
res tendian a constituir el Estado laico emancipado
por la Iglesia. Sembraban en las gentes el horror
y el odio hacia los reformadores, a los que tacha-
ban de herejes. Y el sefior Garza sostenia que to-
do esto era una mentira insigne: el clero ayuda, -
comp es su obligacién, al gobierno legitimo, funda-
do en el Plan de Tacubaya le da el dinero que puede,
y como el gobierno de Tacubaya es una rebelidn; - V
luego el clero_ayuda a los rebeldes fome ntando la -
guerra civil.

En estas condiciones, al caloiode la lucha armada
. gp .
se dieron las Leyes de Reforma,\ justificadas por las circuns-
tancias que menciondbamos en el parrafo anterior, y de acuer

LS

do con el articulo 123 de la Constitucitn del 57.

( gante la Constituciin del 57, la Iglesia habfa respon
\

dido tan violentamente, las leges de Reforma la llevaron a traba

/ jar con todas sus fuerzas y su influencia para derrocar el gobierno

al que acusaba de ilegal e ilegitimo. Asimismo, luchd por un go-

bierno que le asegurara una situacién preeminente en el Estado.
\ ﬂ 4) /) @u\

)
!
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@m DE REFORMA. El idedlogo del liberalismo, don ,/ ——
\,
SElctor @campo, habia querido aplazar hasta el triunfo de la -

gexra-Ex promulgacion de las Leyes de Reforma, para que no
E=conmwirtieran los enemigos en una lucha religiosa aprovechan-
&x ek marismo del pueblo para ganar adeptos. Empero, las -
Ieyesde= Beforma fueron promulgadas en medio de la guerra, de

Bidkx-& Ex=condiciones dificiles en que se encontraba el ejército

@a legislacion fue precedida por un manifiesto de!l
gobierny-oonstitucional a la nacién dado el 7 de julio de 1859, «—
\_‘_a"____\ —
jessificamdn v explicando ampliamente la razén de la misma. El
st subrayaba que los "principios de libertad no han po-
)
diihx,-m¥ godrdn arraigarse en la nacion, mientras que en su
malx:des-ser social y administrativo se conserven los diversos
clemxenwas: del despotismo..."” Por lo tanto, el gobierno estaba

oiffzeEx = "hacer desaparecer estos elementos'.

; Aseveraba (&/Qom;muée‘i/éﬁA que una parte del clero (g

fameweahs: csta sangrienta guerra "tan solo por conservar los
eeweses y prerrogativas que heredo del sistema colonial abu-
sy escandalosamente de la influencia que le dan las riquezas

ge=wmyha-fenido en sus manos y del ejercicio de su sagrado
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( Asi, para desarmar de una vez a esta clase de los
eleméﬁfos que serviande apoyo a su dominio, los reformistas ’—

del 59 creyeron indispensable legislar en los siguientes puntos:;

../7 a) independencia "entre los negocios del Estado y los
puramente eclesidsticos”;

b) supresidn ce tods las corporaciones religiosas secu-
larizando a4 los sacerdotes y cerrando los novicia-
dos de religiosas.

c) nacionalizar los bienes eclesidsticos que "han sido
y son propisdad de la nacion"

d) libertad en el pago de obvenciones "cuyo producto
anual, bien distribuido, bastaria para atender am-

pliamente al sostenimisnto del culto y de sus minis_

tros". QX

El‘manifiesto termina declarando que el gobierno re//
presenta al partido liberal que "no es una faccidn mds en la lucha por
el poder y que no pretende el provecho de los individuos que lo
forman, sino el establecimiento de la razén, del orden, de la jus_

ticia y de la civilizacién'.'@

@;pués del manifiesto se dio la legislacién reformis

I\ ta 2 :
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1. La ley de nacionalizacion de bienes eclesidsticos ——
el 12 de julio, 1859.

2, Ley del matrimonio civil el 28 de julio, 1859.

3. Ley orgdnica del registro civil el 28 de julio, 1859,

4, Decreto para la secularizacion de los cementerios
el 31 de julio, 1859.

5. Decreto sobre dias festivos y prohibicion de asis-
tencia oficial a la Iglesia e! 11 de agosto, 1859.

6. Ley sobre libertad de cultos,el 4 de diciembre,
1860.

7. Decreto para secularizacion de hospitales el 2 de
febrero, 1861.

8. Decreto para supresion comunidades religiosas el

26 de febrero, 18@ B

La ley de nacioralizacion de los bienes eclesidsticos X
tiene considerandos*importantes, xecalcando que el motivo de la
guerra "promovida y sostenida por el clero es consezuir subs-
traerse de la dependencia a la autoridad civil... desconociendo
a la autoridad legitiina'. Al entrar al "dominio de la Nacidn,
todos los bienes que el clero secular y regular ha estado admi_
nistrando'', se acaba con su fuerza econdmica dindose uno de los

pasos principales para acabar también con su poder politico. Tal
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medida era indispensable para el gobiermo juarista, no s6lo porque
carecia de fondos suficientes, sino porque de no hacerlo asi pa-

sarian estos bienes a manos del enemigo.

El articulo tercero de la misma ley es de suma im-

~

portancia porque maxrca—el-nacimisato del Estado_laico mexicano
TTT——
al decretar la separaeiémabseluta entre los negocios del Estadoy

los de cazgcter—eciesidstico.

Esa separacién no supone la independencia de la Igle
sia con relacion a la autoridad estatal., Todas las instituciones
juridicas dependen del orden que garantiza el Estado. La Igle-

sia, al igual que cualquier otra institucion, dependeria del Estado

W>~~
/

Segiin el articulo cuaxto de la misma ley de nacionali-
zacion de bienes eclesidsticos, la remuneracion a los servicios
religioso§ seria. voluntaria; pero, por otra paz:e, el mismo Estado
preveia la manera de compensar a los religiosos que aceptaran lo
dispuesto por la ley con 500 pesos (dando a los qus encontraran
imposibilidad de ejercer su ministerio 300 pesos mds). También
se fijaban las sanciones para los que no acataran esta legislacion,
que iba desde la pérdida de la remuneracion mencionada hasta la
extradicion, llegando incluso al encarcelamiento, ya que se les

juzgaria como conspiradores. (Articulo 13).

L

L
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(/De;.acuerdo con un Estado laico, ademds de la ley

de matrimonios y registro civil, se estableci6 la prohibicién
de que los funcionavios piblicos asistieran con caracter oficial

’
a las ceremonias eclesiésticey Aparzscia en el mismo decreto
una larga lista de los dias festivos, en la cual se encuentran
todas las principalzs festividades catdlicas, respetdndose =n este

sentido, las tradiciones y creencias del pueblo.

Ea ley de libertad-de-cultos coasta de 24 articulos

- —

en los que destacan dos principios fundamentales: la lidartad

relﬁg,/i‘gg_ggrgg_ derecho natural del hombre, "sin mds 1

——— —

que el derecho de tercero y las exigencias del orden piblico",

y el respeto a la Iglesia como cualquier otra asociacién legiti_

mamente establecida,

Debemos hacer una mencion especial a la libertad
que se daba conforme a esta ley al pass de buas y rescrip-
tos. Como paxtz de la misma libertad de expresion y de im-
prenta que va .anida sismpre a la del pensamiento: se gozaba
de plena libertad para la manifestacién de las ideas so-
bre puntos religiosos, y la publicacién de bulas, breves, res-
criptos, cartas pastorales, mandamientos y cualesquicra 2scri
tos que versen también sobre esas materias", siempre que por

ellos se atacara el orden ni la paz. 24
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Continuaba dicha ley con una serie de reglamentacio
nes necesarias para el caricter del nuevo Estado, tal2s como
el cese del derecho de asilo en los templos (articulo 80), 1a in-
validez de juramentos con invocaciones religiosas (articulo 90),
la necesidad de pedir permiso a la autoridad politica competente
para efectuar actos del culto fuera del templo —con lo cual no
se prohiben dichos actos, solamente se reglamentan para la con-
servacion del orden piblico— (articulo 11), cesa el tratamiento
oficial a eclesidsticos (articulo 17),y otros que nulificarin a la
jerarquia eclesidstica cuidando cualquier posibilidad que pudiera
quedar para que la Iglesia volviera a poszer fuerza politica, co-
mo el antiguo privilegio llamado de compefencia, "en cuya vir-
tud podian los clérigos catdlicos retener con perjuicio de sus

acreedores una parte de sus bienes..."

Toda la legislacion reformista dada por el gobierno
de Benito Judrez fue condenada por la Iglesia por considerarla
injusta, antirreligiosa y tirdnica pues constituia —decian— una
ruptura violenta del orden tradicional, 2n la cual no habia ver
dadera independencia entre Iglesia y Estado, sino dependencia
de la primera hacia el segundo desconociendo con ello el prin-

cipio de soberania del Esl:ado.25

Esto es lo que se vio como persecucién religiosa y

ataque frontal al catolicismo.

L
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El clero logré su objetivo, ya que hubo fuertes pro
nunciamientos populares contrarios al gobierno y a favor del

grupo conservador identificindolo como defensor de la religi6n.

A’

No obstante, Sierra nos asegura que el mayor afin de Juirez fue

.. - . 26
siempre "el de unimismar su fe politica y su fe catflica” y:

Legalizar la reglamentacién que desarmaba a la Igle

sia, sin herir el sentimiento religioso, era la preo-

cupacién del Presidente y basta que asi haya pensado
para c217asificarlo entre los verdaderos hombres de Es
tado.

Tarea dificil de realizar en un pueblo tan poco ilus

trado, que indujo a Juirez a comentar maés tarde:

Desearia que el protestantismo se mexicanizara con-
quistando a los indios; éstos necesitan una religion
que les obligue a leer y no les obliﬁe a gastar sus
ahorros en cirios para los Santos.

( Siendo congruente conlasideas de la legislacion re-
: —=
formista y dada la actuacién de la Iglesia en la guerra civil, el
_— T T T e L

3 de agosto.de 1859 Juirez dictd una orden retirando la legacidn

2
mexicana de Roma ¢ siguiendo después de esta medida la expul -
exAa = .

si6n del delegado apostélico, quien salid de la Capital el 21 de
enero de 1861, junto con el arzobispo de México y 5 obispos mis.
Los clérigos mexicanos trabajarian en Europa a favor del esta-
blecimiento de un Estado confesional, que les diera la situacién
de privilegio que les habia quitado la legislacion reformista. >
Pero su intolerancia resultaba obsoleta para los regimenes mo-

dernos,ademés ni alin con un gobierno importado y protegido por

ejércitos extranjeros lograrfan su objetivo.

L—



1

10

11

12

13

NOTAS Y CITAS DEL CAPITULQ 1

Oscar Castaiieda Batres, Leyes de Reforma y Etapas de la Re-
forma en México, Secretaria de Hacienda y Crédito Publico,
México, 1960, p. 102-4 y ss.

Ives M. Congar, en su obra Sacerdocio y Laicado define al cle-
ricalismo politico como "la utilizacion de la influencia que debe
mos a nuestro sacerdocio y a nuestra mision, en beneficio de -
fuerzas politicas", Edicion Estela, Espaiia, 1964, p. 47.

Abate Testory, El Imperio y el Clero Mexicano, Imprenta de An-
drade y Escalante, México, 1865, p. 6-7.

Suzanene, Desterns y Henriette Chandet, Maximiliano y Carlota,
Editorial Diana, México, 1967, p. 227 a 228,

Abate Testory, op. cit. p. 11.

Robert Ricard, La Conquista Espiritual de México, Editorial Jus,
México, 1947, p. 424.

Frangois Chevalier, La Formation des grands domaines au Mexique,

en Martin Quirarte, El Problema Religioso en México, INAH, Mé-
xico, 1967, p. 68-69. '

Manuel Payno, La Reforma Social en Espafia y México, Apuntes
historicos y principales Leyes sobre desamortizacion de Bienes
Eclesidsticos, Imprenta Universitaria, México, 1958, p.16-17.

Martin Quirarte, op. cit. p. 124,

Decreto dé Felipe II de junio 1574 en Cleven, Andrew N. ''The
Eclesiastical Policy of Maximiliano of Mexico", en The Hispanic
American Historical Review, Duke University Press, North Caro-
lina, agosto 1929, p. 317-360.

Garcia Icazbalceta en Carlos Pereyra, Historia de la América Es-
pafiola, Editorial Saturnino Calleja, Madrid, 1924, T 3, 230-32..

Vidnfra Cap. VI Maximiliano utilizard también el Exequatur.

Martin Quirarte, op. cit., p. 159.



14

30

Enciclica de Leén XII en Martin Quirarte, op. cit. p. 161.

@ Martin Quirarte, op. cit. p. 161.

16

A7
18

19

21

23

24

25

Oblspo in Patribus es el obispo temporal que se enviaba a

paises de infieles.

Edmundo O'Gorman, "El triunfo de la Repiblica en el hori- =
zonte de su historia", A cien afios del triunfo de la Repi-
blica, Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico, México, 1967,

P. 356 y ss.

José Maria Luis Mora, Obras Sueltas, Libreria de Rosa,
Paris, 1837, p. 195.

Idem, p. 193.

Por esta razon en febrero 1858 el Ministerio de Gobierno de
México previene a todos los obispos de la Repiblica para que
se abstengan de tratar en el palpito cuestiones politicas, ya

que de no hacer caso se expondrdn a ser desterrados. Casta
fieda Batres, op. cit. p. 267.

Justo Sierra, Juirez, su Obra y su Tiempo, UNAM, México, 1972,
po 186-1870

Felipe Tena Ramirez, Leyes Fundamentales de México, Editorial
Porrta, México, 1971. ‘

Es importante para nuestro estudio tener presente la legislacion
reformista del 59, ya que Maximiliano pretendia ir mds alld de
lo que habia ido Judrez. Carta de Carlota a la Emperatriz Eu-
genia, 8-11-1864, Correspondencia... p. 140-143.

El Segundo Imperio no dard libertad a la Iglesia en este sentido,
no obstante ser una monarquia catolica.

"La evolucion historica de la soberania, nos demuestra que ésta
significo la negacion de toda subordinacién o limitacién del Esta-
do por cualquier otro poder. Poder soberano de un Estado es,
por tanto, el que no reconoce ningin otro superior a si; es, por
consiguiente, el poder supremo e independiente'. "Al decir que
el poder soberano no tiene limites, se quiere indicar con ello que
ninglin otro poder puede impedir juridicamente el modificar su -
propio orden juridico”, George Jellineck, Teoria General del Es-
tado. Editorial Albatros Buenos Aires, 1954, p. 356 y 361.




26
27

~
28

29

31

Sierra, op. cit., p. 61.
Idem, p. 166

Andrés Henestrosa. Flor y Latigo, Secretaria de Hacienda y
Crédito Pdblico, México. p. 64.

Quirarte, op. cit., p. 276.



32

CAPITULQ 1I

LA GENESIS DEL SEGUNDO IMPERIO

Los factores determinantes para la formacion del Se-
gundo Imperio en México fueron la inestabilidad politica de los go
biernos republicanos, la existencia de una tradicién monirquica,
N el imperialismo de Napoledn IIl en rivalidad con el estadounidense

y la creencia de que México podria resarcir los gastos de la in-
tervencion gracias a su supuesta riqueza. (Ocupc‘; también un sitio
relevante la actuacién de la Iglesia Catdlica, quien constituyd el
nGcleo aglutinante del sector conservador que apoyd a la interven-
cién francesa y al Imperio, formando lo que bemos denominado -
"partido clerical"”, que al ser derrotado en Calpulalpan recurrid
/ al auxilio extranjero para establecer una monarquia que le diera
las prerrogativas perdidas en la guerra civil. )
— ps 1) Veamos, en primer lugar, la situacién interna del pais
y sus ligas con el sistema mondrquico.

(/ 2/) Las vicisitudes de los primeros afios de vida nacional
—-guerras con €l extranjero y rebeliones internas— habian creado,
por la inestabilidad de los gobiernos, un clima de inseguridad en
el pafs. Todos veian la necesidad de establecer un gobierno soli-

do que impusiera el orden y lograra la paz. La cabeza més bri-

llante del conservadurismo de la primera mitad del siglo pasado,
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don Lucas Alaméan, estuvo siempre consciente de la necesidad de
un gobierno fuerte que pudiera resistir la embestida del "ambi-

cioso" vecino del norte. 1 Ante el fracaso de los diversos in-

tentos republicanos por establecer un gobierno firme, que llega-

ron hasta el establecimiento de la dictadura santanista, no es di_
ficil comprender que se volvieran los ojos al gobierno mondrqui_
co como Unica salvacion y para no caer en el error del primer

Imperio, habria que traer a un monarca verdadero y éstos soélo

existian en Europa.

Uno de los protagonistas del Segundo Imperio, el -

2

conservador ©“ Francisco de Paula Arrangoiz, realiza en su obra,

Apuntes para la Historia del Segundo Imperio Mejicano una es-

merada defensa del principio monarquista. Empieza por referir-
nos la tradicion que tuvo México en este sentido y los diversos
proyectos para llevar al poder a un rey; desde el frustrado in-
tento de 1827 dirigido por el padre Arenas hasta el estableci-
miento del Segundo Imperio. Asimismo transcribe los apuntes
de José Manuel Hidalgo, en los que consta que el mismo aiio de
la conspiracion de Arenas, el gobierno francés quiso establecer
una monarquia en México. Los franceses M. de Villele y el -
marqués de Crouy-Chanel negociaron con Fernando VII a fin de
que fuese emperador de México su hermano don Fernando de -

Paula. El intento no progresd, ya que ante la negativa del Rey
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de Espaiia, Carlos X no dio su anuencia a la empresa. Pero el
infante éstaba dispuestoa venir aun sin el permiso de su herma_
no y autorizo a los franceses a que negociaran con las autorida-
des mexicanas, concedieran titulos, negociaran un préstamo y

ofrecieran al gobierno inglés ventajas comerciales.

Posteriormente los proyectos de monarquia se harian
por mexicanos, como consta en la célebre carta de José Maria
Gutiérrez de Estrada al entonces presidente Anastasio Bustamante

en 1840:

Disértese cuanto se quiera sobre las ventajas de la re-
pablica donde pueda establecerse, y nadie las proclama
rd mds cordialmente que yo, ni tampoco lamentard con
mds sinceridad que México no pueda ser por ahora ese
pais privilegiado; pero la triste experiencia de lo que

ese sistema ha sido para nosotros parece que nos auto
riza ya a hacer em nuestra patria un ensayo de verda-
dera monarquia en la persona de un principe extranjero. 4

QPara la mentalidad conservadora de la época, la mo-

|

narquia era la dnica solucién para México: "... los desdrdenes,
el malestar continuo, la pérdida de Tejas aumentaba diariamente
el nimero de los partidarios de la monarquia .)’ocos eran los

hombres de buena fe que no estuvieran convencidos de que la for

ma de gobierno republicano conduciria al pais a ser presa de los

Estados Unidos". 5
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El ideal monidrquico como equivalente de un gobierno
paternalista, lo encontramos de una u otra forma, a todo lo largo
de la historia politica del pais, ya sea con el nombre de monar-
quia o bajo la apariencia de una repiblica dominada por la dicta-
dura o por el sistema presidencialista actual. n la génesis del

P Segundo Imperio, el ideal monidrquico se mantuvo en estrecho con-
A
/ tacto con la fe catdlica, pues se consideraba a esta religidn "el
Gnico lazo de uni6n" entre los mexicanos divididos en bandos poli
ticos poco después de la independencia.>

La religion —decian— habia salvado a México del caos,
logrando la paz entre indios y blancos, como por ejemplo en la
guerra de castas de Yucatéy'"ésta se hubiera extendid por todo el

/ pais, de no ser por los sacerdotes catdlicos. . . que por medio de
la doctrina del catolicismo, les hicieron no luchar contra los que
profesaban su misma religion",

K Asi, a falta de unidad nacional habfa "unidad religio-

/' sa", lo cjue daba una autoridad inconmensurable a la iglesia.) La
conciencia dé nacionalidad del pueblo mexicano se habria de/ forjar
én las luchas contra la intervencidn extranjera.

@ndo catblica la mayoria del pueblo mexicano, es
comprensiblé que se le manipulara para reaccionar contra la Cons-

/ titucién liberal de 1857 y contra las Leyes de Reforma. Los diri-

gentes conservadores estaban convencidos de la existencia en Méxi-
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co de un conflicto religioso mas que politico. "La cuestién no era,
pues, por forma de gobierno —decfan— puesto que ambos parti-
dos eran, antes de la intervencidn, republicanos; era cuestién de
ideas". No adoptaron la monarquia s6lo por el placer de estable-
cerla, "sino porque juzgaron que, regida por un principe catélico,

/ las leyes dadas por el gobierno de Don Benito Judrez quedarfan -
sin efecto".

H incluso quien con ingenuidad creyera que los con
servadores habrian pactado con Judrez en caso de ser reformada -
la Constitucion de 1857, y que la intervencién fue aprovechada por
los mexicanos que estaban en Europa para evitar las guerras a su
pafs, pues México elegiria al gobierno que quisiera, bien fuese re

publicano, bien monarquista.

EL "PARTIDO CLERICAL'". En Francia se acuiid el nombre de

partido clerical ¢ y se adjudicé a la unidn de clérigos y conserva
dores. Fue este nombre el que, ademis de apegarse fielmente a
? la realidad, tenia el sentido altamente peyorativo que los france-
ses daban al grupo con cuyas ideas discrepaban radicalmente y al

que consideraban absolutamente innecesario para la consecucion de

sus fines imperialistas.

C Hay quienes afirman que el clero no dirigia al partido

f?,./o clerical; que forma ba parte de él sblo porque profesaba sus mis-

LA

7/ mas ideas religiosas y que si lo ayudaba era por ser éste el defen

/
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11
sor de sus 'libertades" Pero como los conservadores eran -

catblicos respetuosos de la jerarquia eclesiistica la voz de la -
iglesia mds que "oida", era generalmente obedecida. Ademais, se
gln José Fernando Ramirez, a veces los clérigos eran mas habi-

ke s politicos que los conservadores, como en su concepto era el
caso del arzobispo Labastida, en comparacién con José Maria Gutié€
rrezde Estrada 12. Lo cierto es que en muchas ocasiones los -
clérigos fueron los dirigentes intelectuales y a veces los ejecuto-
res de la politica conservadora. )

Asi, buenos o malos politicos, los clericalessescudados
en la defensa del catolicismo, solicitaron la intervencion y el es-
tablecimiento de un imperio convencidos de quf era la Gnica solu-
cién para sacar definitivamente a Méxim del caos en €l que lo con

sideraban perdido. /

LA INTERVENCION DE LA IGLESIA. Autores clericales declaran

enfiticamente que la intervencién de la institucidn eclesiastica fue
decisiva para el establecimiento del Imperio y que tanto la Interven
ciébn como el Imperio, si se atiende a sus primeras causas, tuvie-
ron su origen en la Constitucidn del 57. jPor qué la Constitucion
del 57? Por infiltrarse en ella el principio de libertad de creencias
que quitaba la supremacia a la Iglesia. Asfi lo manifestarian los -
mismos obispos en su representacion al emperador Maximiliano en

marzo de 1865: "La causa ocasional de este cambio (de gobierno)
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estd representada en la no interrumpida serie de atentados come-
tidos por los gobiemos de Comonfort y Juidrez en esas kyes y -
medich s que, atacando las creencias méaximas y los més sagra-
dos intereses de este pueblo catflico”, siendo todo ello "causa y
apoyo al mal necesario de una intervencién extranjera, tratdbase
no de escoger con libertad y sin coaccién un modo de ser politi-
co, sino de librarse a toda costa de un mal terrible".

En realidad era tan grande el a_scendiente de la Igle-
sia sobre el pueblo que hubo manifestaciones de jibilo al celebrar
se los oficios de culto externo, después de salir Judrez de la ciu

dad de México en junio de 1863:

Con el abandono de la capital por parte de Benito Juarez y
sus colaboradores, todo volvid a tomar en ella el aspecto

y €l orden que tenia antes de las leyes de reforma: los
sacerdotes se presentaron, desde el instante mismo, ves-
tidos con sus trajes eclesidsticos que la administracion li-
beral les habia prohibido llevar... Las monjas volvieron a
sus conventos desde el dia 2 de junio, cuyas celdas habian
sido aseadas y dispuestas desde el dia anterior, por fami-
lias de buena posicién social que quisieron darles esta mues
tra de aprecio, y las Iglesias cerradas volvieron a abrirse
al culto catdlico, con extraordinarias muestras de regocijo
de parte de vecindario... El sentimiento religioso parecia
haber aumentado con las disposiciones-de la administracion
de don Benito Juirez contra algunos de los actos de la Igle-
sia...

]

i ( El partido clerical quiso que se identificara akhInter-

6}0 /'vencién primero y al Imperio después como gobiernos defensores
de la religién catblica. Dadas la poca preparacién del pueblo, el
control que ejercia la Iglesia sobre &l y la carencia de una con-

ciencia nacionalista, se hizo facil la tarea. >

/
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< El que personas eminentemente catflicas y altamen-
te respetadas por la sociedad de aquel tiempo, como el candnigo
Francisco Javier Miranda o el mismo arzobispo Pelagio Antonio
Labastida y Davalos, apoyaran a la intervencidn, infundia una -
gran confianza a la causa imperial. En su calidad de eclesiasti
co robustecian esta empresa muchisimo més de lo que hubiera po
dido hacerlo Antonio de Haro y Tamariz, José Maria Gutiérrez -
de Estrada o Juan Nepomuceno Almonte. La presencia de tan dis
tinguidas personalidades eclesiisticas dentro del partido imperia-
lista era "una garantia de que nada se intentaba contra la indepen
dencia”. Asi, "lejos de creerla guerra extranjera, la juzgaban
altamente nacional’. 15 )

( La Iglesia se habia sublevado contra la Constitucion
del 57,que representd el principio de su destruccidn politica; Jua-
rez y su grupo personificaban no sblo a los ejecutores de la mis-
ma, sino a quienes con la legislacion'd e 1859 les aniquilaron po-
liticamente. Por ello, la intervencién era un ''mal necesario’ -
como acto preparatorio al Imperio que seria "la salvacibnde Méxi

"

co''. Juadrez habia atacado a la religidn; la Intervencién y el Im-

perio vendrian a defenderla, tal fue la consigna de los conserva-

dores. )

NAPOLEON III Y LA EMPRESA IMPERIAL. Lo cierto es qué quien

aprovechd la situacién en que se encontraba México fue Napoledn III
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para llevar a la préctica sus proyectos imperiales planeados des

de su prisién en Ham. El partido clerical se puso en manos de

~uno de los imperios més poderosos de Europa, imperio que para

dojicamente era liberal. Bajo la égida del emperador francés, -

drbitro de la reconstruccién de los pueblos latinos y del catolicis

mo, se formaria la "alianza providencial" que opondria un dique

al poderio de los Estados Unidos, el gran rival de las potencias
16

europeas.

Napoledn tuvo la oportunidad de satisfacer sus ambi-
ciones imperialistas aprovechando que Estados Unidos se encon-
traba en plena guerra civil. Para justificar la intervencién se -
valié de la suspension del pago de la deuda piablica decretada por
Juarez, asi como de los imperialistas mexicanos que ponian en
sus manos el destino del pais, solicitando el auxilio europeo.

( Escritores parciales con falta de rigor cientifico, co-
mo el padre Jesis Garcia Gutiérrez, no por la via del anilisis -
histdrico, sino por su afin de exonerar a los clericales de toda
responsabilidad, llega a afirmar que:

Mucho- antes de que los conservadores expusieran a Napo-

ledn III sus deseos de cambiar de régimen, ya Maximiliano

habia consentido en ser emperador de México, tenia ya tra

zado su pro_gr ma de gobierno y estaba en relaciones con -
Pio IX... 1

& Los conservadores que recurrieron a la intervencidn
{

extranjera lo hicieron en la creencia de que la independencia del

40



paifs seria respetada y mas que eso, en la seguridad de que el

N

18

pais seria salvado de caer en las manos de Estados Unidos. -
Pero tal seguridad estaba evidentemente en manos del imperio -
francés, quien cumpliria con su papel paternal segin lo permitie
ransus propias circunstancias y las del pais adoptado.

El minktro de Relaciores Exteriores de Francia de-
cia en sus instrucciones al vice-almirante Jurien de la Graviere,

que el interés de la intervencidn era:

Ver salir a México del estado de disolucién social en que
se hallaba sumergido, que paraliza todo desarrollo de su
propiedad, anula para si y para el resto del mundo todas
las riquezas con que la Providencia ha dotado su suelo -

privilegiado. 17

El mito de la riqueza mexicana surgido desde el -
principio de siglo con la obra de Humboldt y alimentado posterior

mente con libros como El México antigio y El México Moderno

20
de Michel Chevalier atrajeron miradas codiciosas hacia Méxi-
co y constituyeron, sin duda, una motivacién fundamental para la

Intervencion.

LA ELECCION DE MAXIMILIANO. Siendo Napoledn III patroci-

mdor de la empresa imperial mexicana,(nicamente a &l corres-
pondia la eleccion del futuro emperador. Los conservadores im-
péerialistas se habian puesto en sus manos y no podian exigirle -

nada.

41
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.Aun cuando no existan duchs de lo anterior, es in-
teresante leer al propio Maximiliano agradeciendo su designa-

cion a Napolebdn en carta del 2 de enero de 1862:

Un informe del principe de Metternich que me acaba de -
comunicar el conde de Rechberg y que se refiere a una -
entrevista que vuestra majestad y la emperatriz se habian
dignado concederle Gltimamente, me hace saber que Vues-
tra Majestad sigue dedicado a la prosecucién del proyecto
concebido por Ella con respecto de México, el misnmo bon-
dadoso interés que os ha movido, Se{:f)r, a proponer mi -
nombre en tan importante asunto...

No obstante, los conservadores no lo reconocen. -
Arrangoiz defiende tenazmente la independencia de su grupo y
nos transcribe las notas de José Manuel Hidalgo para demostrar-
la. En éstas aparece el propio Hidalgo como €l elector de Maxi
miliano, siendo ésta la idea defendida por autores conservadores

hasta la fecha:

La cuestidon del candidato no dejaba de presentar sus difi-
cultades. Elegir un principe de alguna de las naciones in-
terventoras habria sido impolitico; esto salta a la vista.

Lo mas natural, lo méas cuerdo, lo méas acertado, era vol-
ver 14 vista atrds y recordar el plan de Iguala, proclamado
por Iturbide, en que se llamaba el trono de México, entre
otros, a un archiduque de la casa de Austria; y los pasos
que otra vez habia dado en Viena el sefior Gutiérrez con el
mismo objeto.

El nombre del archiduque Maximiliano se presentaba natural
mente en esta coyuntura, atento a que habia -adquirido cierta
popularidad en Europa por sus ideas de progreso y por sus
tendencias durante el tiempo que gobernd la Lombardia y Ve
necia. Todo lo que de S. A. I. y R. se sabfa, nos llevaba
a creerlo el mis a propdsito para la regeneracién de un pazl’zc.
trastornado por cuarenta aifios de una sangrienta anarquia.
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El propio José Manuel Hidalgo escribe:

No cesaré de repetir, porque asi es verdad, que en punto
a candidato, Napoledn no deja ver jaméas preferencia algu-
na, dejando la iniciativa de esto a los mejicanos, cuales-
quiera que fuera su eleccion.

Aun cuando en estos parrafos no se especifica con-

cretamente quién hizo la eleccidén, Arrangoiz aclara que:

No fue esta vez el sefior Gutiérrez de Estrada el que pro
puso la candidatura para la corona de México, como equi-
vocadamente se ha dicho y escrito.

Sino que fue Hidalgo, y fueron el mismo Arrangoiz e Hidal
go quienes creyeron que el honor de ir a proponer la coro-
na al archiduque correspondlia al sefior Guti€rrez de Estra
da, que hacfa veinte afios habia propuesto la monarquia y -
sufrido por ella. 24
Sefiala Arrangoiz que hicieron especial hincapié a -
Gutiérrez de Estrada en el sentido de que 'sus gestiones —el
ofrecimiento de la corona de México a Maximiliano— habian de
ser como mejicano y a nombre de sus compatriotas, pues la Fran
cia era extrafla a esta candidatura y no reconocia méas eleccidn
] W 25
que la que resultara del voto del pueblo mexicano".
En realidad, la intervencin de Hidalgo en la elec-
ci6bn de Maximiliano se redujo a encontrarse al lado de Napoledn III
y secundar la decision de éste, ya que gozaba de la confianza de

los emperadores. No s6lo por su simpatia natural, sino porque

ya desde Espaiia habia conocido a la Emperatriz Eugenia al ser
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recibido en la casa de la condesa de Montijo. La emperatriz -
lo acercd a Napolebn y desde 1859 hablaron del establecimiento

de una monarquia en México. Al sugerirle Hidalgo a Napoledn

la candidatura de don Juan d e Espafia, éste respondid negativa-

mente diciendo que "habia pensado en el duque de Aumale, pero
que éste no habfa aceptado".

La emperatriz francesa propuso a dos alemanes, pe
ro fueron rechazados por no ser catflicos. Y en cartade octu-
bre de 1861 dirigida al conde de Flahault, Napoledn III explica
por qué la eleccion final recayd en Maximiliano de HaBzéburgo y

al mismo tiempo sefiala la razén de ser del Imperio:

Se me ha preguntado confidencialmente cudl seria mi candi

dato... habia que escaoger a un principe animado del espiri

tu de la época... y propuse el nombre del Archiduque Maxi
miliano... Esta idea fue aceptada con gusto por el peque-
fio comité residente en Francia. Las cualidades del princi-
pe, su alianza por su esposa con el Rey de los Belgas, vin

culo natural entre Francia e Inglaterra, el hecho de perte-
necer a una potencia no maritima, todo esto me parecié reu
nir a todas las condiciones deseables. Y yo por mi lado, ~
lo confieso, crei que era de buen gusto de mi parte, propo-
ner como candidato eventual a un principe perteneciente a_-
una dinastia con la cual estuve recientemente en guerra. 26

Asf pues,Napoledn III,el empresario de este segundo
/ Imperio, fue el elector de Maximiliano y los mexicanos imperia-

listas se pusieron primero en sus manos y después en las del -

principe elegido para resolver todos los problemas de México.
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El maestro Martin Quirarte, uno de los especialistas
contemporineos que mis ha estudiado este periodo de nuestra -
Historia Nacional, define con gran claridad al heterogéneo grupo

de mexicanos que trabajo en pro del Imperio:

Pocas veces ha habido en la historia del siglo XIX un gru
0 po de mexicanos tan ingenuos como los hombres que pre-
iy pararon €l advenimiento del Segundo Imperio... Pasma ver
/V / hasta qué grado algunos de los imperialistas mexicanos de
la época, habian hecho una abdicacién de su propia volun-
tad... Una vez que se le habia propuesto a Maic}‘miliano una
corona, todo tendria que venir por afiadidura.

LA EMPRESA IMPERIAL. Ya puesta en marcha la emBresa im-

perial después de la Intervencién Tripartita vino el avance fran-
cés en 1863 hasta aduefiarse de la ciudad ca'p1ta1 de México.

Entonces se procedidé a reunir una Asamblea de no-
tables que bajo la proteccion del ejército intervencionista decidid
formalmente qué clase de gobierno tendria México y en manos de
quién seria depositado. Esta Asamblea, en solemne sesifn, apro-
b6 el dictamen estableciendo que:

1° La naci6n adoptaba la monarquia moderada, here
ditaria, con un principe catdlico.

2° El soberano tomaria e titulo de emperador de
Meéxico.

3° La corona imperial se ofrecerfa a S.A. I. y R.
el principe Fernando Maximiliano, .archiduque de Austria, para

si y sus descendientes.
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4° En el caso de que por circunstancias imposibles
de preever, el archiduque Fernando Maximiliano no llegase a -
tomar posesion del trono que se le ofrecia, la nacidn mexicana
se remitia a la benevolencia del emperador de los franceses pa-
ra que se le indicase otro principe catblico (10 de julio de 1863).

En los dias anteriores a la reunién de la Asamblea,

periddicos como El Cronista de México y La Independencia ha-

bian hecho una gran publicidad con efusivos articulos en pro del
establecimiento de la monarquia. 28 Al aprobarse dicho dicta-
men, hubo grandes muestras de aprobacién y seglin nos refiere

Niceto de Zamacois con viva emocién:

Prolongados y estrepitosos aplausos, acompafiados de en-
tusiastas vivas... en las concurridas galerias del con-
greso, en las tribunas, en los espaciosos corredores de
palacio, como en sus grandes patios y en la inmensa -

plaza de armas que estaban llenos de personas de todas
las clases de la sociedad.

ACEPTACION DEL. TRONO. Para los monarquistas el dia de la

"salvaci6n" del pafs habfa llegado. Maximiliano de Hapsburgo -
aceptd la corona de México el 10 de abril de 1864, con el bene-
placito de su hermano Francisco José, Emperador de Austria, -
del Empe;ador de Francia, Napolebn III y de los imperialistas

mexicanos. Francisco José no vacilé un solo instante en consen
tir en el alejamiento de Maximiliano, con quien estaba en cons-
tante desavenencia 30 ya que "de ideas liberales, siempre in-

quieto... a cada paso le creaba dificultades”, ademaés de ser -
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"extraordinariamente popular en todo el pais" 31, por lo que
su coronacién en México fue motivo de tranquilidad para el -
imperio austriaco.
Maximiliano habia estado retardando su aceptacidn
al trono, ofrecido formalmente desde el 3 de o tubre de 1863,
en buena parte por no. encontrar la mejor forma para redactar
el acta de renuncia a sus derechos eventuales al trono de Aus-
tira que le era exigida por su hermano.
Arrangoiz relata cémo el archiduque les comentd
a &l y a Hidalgo que la renuncia que le habian redactado era -
infirma ble ya que contenia "frases poco decorosas" 32
Por fin, el 9 de abril firm6 sy renuncia y el 10 de
abril recibié a la diputacién mexicana para las formalidades del
caso. En la ceremonia de aceptacion al trono, el-presidente -
de dicha diputacibén, José Maria Gutiérrez de Estrada, pronuncid
un emotivo discurso poniendo de relieve su ideologia conservado
ra. Destacd que:
Los dos grandes principios, catdlico y mondrquico, que
introdujo en Méjico el pueblo noble y caballeroso que hi-

zo su descubrimiento, arrancdndole de los errores y de -
las tinieblas de la idolatria; a estos principios que nos hi

cieron nacer para la civilizacién, deberemos esta vez tam
bién nuestra salud; vivificados como lo han sido por nues-
tra independencia, y como lo son hoy por las risuefias es-

peranzas vinculadas al naciente impe rio.

Concluia diciendo que en la empresa imperial se re

/

velaba de un modo patente la mano de Dios y que nadie podria
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decir "que nuestra salvacién, obtenida contra. todas las proba-

bilidades humanas, no haya sido la obra de la Providencia, y

Vuestra Alteza Imperial el instrumento escogido por ella para
33

consumarla".

El discurso pronunciado a continuacién por el ar-
chiduque es un documento de vital impor tancia porque en &l ma
nifiesta claramente sus ideas liberales. Debe lacerse notar -
que escritores clericales como Arrangoiz no lo transcriben com
pleto; omiten los parrafos en que abiertamente se define por -
una politica liberal. Esta omision se debid, seguramente, a su
interés en culpar al emperador de incongruencia por llevar una
politica contradictoria o, en el mejor de los casos, de volubili-
dad. He aqui los parrafos aludidos:

Acepto el poder constituyente con que ha querido investir
me la nacidn, cuyo O6rgano sois vosotros, sefiores, pero
sblo lo conservaré el tiempo preciso para crear en Méxi

co un orden regular, y para establecer instituciones sabia -
mente liberales. ..

Nosotros probaremos, asi lo espero, que una libertad bien
entendida se concilia perfectamente con el imperio del or-
den: Yo, sabré respetar la primera y hacer respetar el se-

gundo. ~94 "

Concluia su discurso manifestdndose respetuoso de

la autoridad pontificia como todo buen catélico:

Al partir para mi nueva patria, tengo intencién de detener
me en Roma para recibir de manos del Padre Santo su ben
dicién, tan preciosa para todos los soberanos, y que lo es
doblemente para mi, que estoy llamado a fundar un imperio.
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A oontinuacién prestd juramento sobre los evange-
lios y culmind la ceremonia con un Te Deum en la capilla de
Miramar. El emperador no pudo asistir al banquete poste
rior "por haberse alterado su salud ®n las emociones de a quel
dia y de la vispera” 35 Mal presagio fue el agotador inicio -

que la vida imperial tuvo para Maximiliano.

SEMBLANZA IDEOLOGICA DEL. EMPERADOR. El canbnigo Ig-

nacio Montes de Oca, al conocer y escuchar a Maximiliano ad-
virti6, no sin ironfa, que quienes le habian aceptado como empe
rador de México no ''tuvieron en cuenta que era descendiente -
cercano de aquel José de Austria, que fue el autor del funesto

.

Josefismo" y que mereci6 pasar a la historia con el nombre de
" . ., 36
el rey sacristin”.

En efecto, Maximiliano era hombre de ideas libera
les; su politica como emperador seguiria una linea muy sene-
jante a la de José II, quien en la segunda mitad del siglo XVIII
puso en jaque a la Iglesia catdlica austriaca con medidas como
el edicto de Tolerancia, y la supresién de los jesuitas y de -
otras Ordenes religiosas 37 La politica josefista se encamind
al derrocamiento del poder material y espiritual de la Iglesia, y
logré someter al alto clero "a la méas rigurosa tutela del Estado

por lo que respecta a la disciplina interna, a su intervencién en

= < . 38
la ensefianza, a su dotacidén y a sus relaciones con Roma"



Si José II habfa sometido a la Iglesia al poder civil en el siglo
XVIII, ;por qué no habia de pensar Maximiliano en hacer otro
tanto un siglo después?

Los juicios sobre la personalidad e ideologia del se
gundo Emperador de México varian seglin €l tiempo enque se -
dan y los intereses politicos de quienes los emiten. Gutiérrez
de Estrada, por ejemplo, escribe en noviembre de 1861 un pa-
negirico del archiduque. En él se nos presenta a un Maximi-
liano poseedor de las mais elevadas virtudes de la ortodoxia ca-
tolica: "acendrada piedad”, "corazdén verdaderamente cristiano",
"fe viva y ardiente", etc.; ademéds de las cualidades propias de
un hombre de gobierno, como el "entendin}&ento elevado y prac-
tico" 39 Este folleto fue escrito con la finalidad expresa de -
crearle popularidad a quien su mismo autor habria de ofrecerle
formalmente el trono.

En la primera etapa de la empresa imperial la li-
nea obligada de los imperialistas fue obviamente el elogio a -
Maximiliano; pero la situacion cambiaria al enfrentarse con la
politica liberal y anticlerical del emperador. José Manuel Hidal
go conoci6 las ideas liberales del emperador, ya que escribid a
Arrangoiz ''que habia adquirido... popularidad en Furopa por -
sus ideas de progreso" 4 Lo cual no vio como un inconvenien
te. Pero quien si reprobd rotundamente a Maximiliano desde el

J\/rnomento mismo de conocerlo, fue el clérigo Francisco Javier -
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Miranda, autor de las leyes que abrogaron la legislacién refor-
mista anterior al 59, al ocupar el ministerio de justicia en el
gobierno de Zuloaga. Fue también quien influy6 de manera de-
terminante en la adhesion del gobiemo conservador al Segundo
Imperio, por lo que estuvo presente en €l ofrecimiento de la co
rona de México a Maximiliano.

La impresion que le causd el archiduque de Austria
a Miranda no pudo sermaés desfavorable. Inmediatamente co-
mentd que se habia errado en la eleccibn, ya que Maximiliano
era un "tonto” sofiador, falto de caricter. Habia entendido que
el futuro emperador de México se proponia fundar una monar-
quia democritica y liberal y por ello lo consideraba un idealis-
ta, dando a este término un sentido peyorativo. Le reconocia
"una cualidad que, en el fundador de un imperio era un defecto:

era poeta, es decir, soifiador" y "por desgracia no tenia el ca-

4 racter que le suponim y lo dominaba la indecisi6én. Pronto pa-

ra recibir influencia, estaba a la merced, no del que hablara -
mejor, s ino del que hablara al Gltimo"

Esta idea de falta de caricter y de volubilidad de
Maximiliano, que el padre Miranda fue el primero en difundir,
ha sido muy propalada por los numerosos escritores de todos -
los grupos desde la caida del Imperio hasta la fecha, con el fin

de culpar a Maximiliano del fracaso de la empresa y con ello -
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también restan méritos a la defensa de la independencia nacio-
nal emprendida por los republicanos liberales mexicanos.

La idea de que Maximiliano era persona falta de ca
ricter se empez6 a formar al demorar la aceptacioén formal del
trono mexicano, aumentindose cuando se supo que la causa era

/ su reticencia para renunciar a sus derechos eventuales al trono
austriaco en los ttrminos que le exigia Francisco José. Una vez
aceptada la corona mexicana, las variaciones en su politica die-
ron fuerza <a esta idea, si bien hay que mencionar en favor del
emperador, que la falta de condiciones indispensables para la
existencia del imperio influyeron en estas fluctuaciones.

Sin embargo, coincidimos en parte con €l padre -

/\&” / Miranda, no en que Maximiliano no fie ra un politico, sino en

que no era el politico adecuado para México y de ninguna mane-
\ ra el que se requeria para la creacién de su Estado. '"Acostum-
/ brado a las sociedades organizadas de Europa, pensaba reinar -
sobre su pueblo a fuerza de decretos y de reglamentos"
Maximiliano era un hombre europeo en toda la ex-
\ tension de la palabra, que hubiera podido gobernar un Estado

\ ya hecho, pero no formarlo en un pais como México,cuya rea-

‘gl
lidad no comprendia. Hubiera sido un principe adecuado para

gobernar una nacidn europea que gozara de paz.
De esta manera nos podemos explicar que hubiese

\ redactado en su camino a México el ceremonial de su Corte, -
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KC/ / los males de Mexico. El, un joven idealista y liberal, sin pers-

con la tranquilidad de quien se sabe patrocinado por un imperio
tan poderoso como el francés. Ademéis, no sdlo hizo dicho -
ceremonial, necesario para vestir a la autoridad con un apara-
to que la hiciera mias respetable ante el pueblo mexicano tan -
desacostumbrado a tererla en su vida independiente, sino que -
también formuld un programa de gobierno estableciendo qué fun
ciones debiatener cada ministerio (proyecto que serfa aprobado
posteriormente en México), asi como un reglamento para el uso
de preseas, necesario también para la dignidad de la nueva -
monarquia.

Al lado de la figura del emperador ocupa un lugar

\7/destacado Carlota de Bélgica, quien siendo mujer inteligente y

// preparada, ademéis de ambiciosa —atributo indispensalle para

ocupar una funcién pGblica— intervino en muchos asuntos de
Estado, particularmente en los que se refirieron a la politica -
eclesiastica. También fue participe del liberalismo de Maximi-
liano, defendiendo ese principio con gran vehemencia, de acuer-
do con la impetuosidad de su caricter + El mismo Maximi-
liano exclamaba: '"yo soy liberal, pero esto no es nada al lado

de la enperatriz, que es roja".

He aqui a los soberanos que pretendieron remedir

pectivas politicas en Europa; ella, una bella mujer altiva y am-
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biciosa. Por eso los conservadores exclamm rian desconsolados

ergo erravimus

MAXIMILIANO Y NAPOLEON, De la ideologia liberal del em-

perador mexicano no puede haber duda alguna, pues el mismo

Maximiliano se jactaba de tenerla. El haber seguido precisa-

mente una politica liberal comp gobernador de las provincias -
lombardo-venecianas le habia costado la censura de la corte -

vienesa y el que se le confinara al mando nominal de la escua-
dra del Adriitico, retirdandose por ello a la vida privada en Mi-
ramar.

L En México su simpatia por los liberales e induso

,;. - e . o .
.por los grupos masones, y sobre todo su politica eclesidstica y

los grandes conflictos con la conservadora Iglesia mexicana y -
con el partido clerical en general, fueron debidos a sus convic-
ciones liberales. Ademas, el que Maximiliano siguiera una po-
litica liberal en México era no sOlo conveniente, sino necesario,
ya que ésta era la politica del patrocinador imperial. )
Napoledn III habfa iniciado desde 1859 una politica

de este género en Francia. Fligi6 a Maximiliano tomando en -
cuenta sus ideas progresistas, con la seguridad de que su elec-
cion debfa ser del agrado de todos los mexicanos, pues furdaria
una monarquia constitucional con "cortes y libertad religiosa', -

principios bisicos de todo Estado moderno. José Fernando Ra-
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mirez, conocedor de la realidad mexicana, comprendia que la
apreciacion del emperador francés era 'un error sin igual” 5
ya que siendo la mayoria del pais catdlica y conservadora,no -
seria popular un emperador liberal.

En la confianza de que habia hecho una buena elec
cién, Napoledn siguid adelante con sus plares imperialistas. -
Cuando titubed Maximiliano, en forma enérgica le reclamé su
obligacién de cumplir con el compromiso que habia contraido -
con él: '"pues en ello va el honor de la casa de los Habsburgo",
le dijo 46 @ita posicion de mando del emperador francés
qued6 estipulada en los Tratados de Miramar, que resultaron -
inmensamente gravosos para el imperio mexicano. Maximiliano
tratard no obstante de mantener, en lo posible, una posicién dig-
na frente al mandatario francés. Y si bien los tratados de Mi-
ramar marcaron la linea politica que debia seguir el imperio, -
opuesta a las ideas de los conservadores,__{a?ia_ iba de acuerdo -
con la propia ideologiadel archidug_ue austriaco. )

El mismo Maximiliane comenta a Napoledn, con gran
satisfaccién, que una de las principales razones por las que In-
glaterra se encontraba favorablemerte dispuesta al establecimien-
to del imperio, era por saber —decia— el "espiritu liberal -

con que estoy decidido a gobernar"

& La incompatibilidad de las ideas liberales de los em-
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peradores de Francia y de los propios emperadores de México
con la mentalidad de los conservadores mexicanos se sinti6 -
desde un principio. La emperatriz Eugenia, despuésde oir las
ideas de Gutiérrez de Estrada, exclamaria ante José Manuel Hi-
dalgo: "diga usted el sefior Gutiérrez de Estrada cree que vi-
vimos en los tiempos de Felipe II?"". Y pedia a Hidalgo que -
advirtiera a Gutiérrez de Estrada '"que en el interés mismo de
la causa cesase de predicar sistemas que el imperio democrati-
co francés no podia secundar" 48 ) Estas divergencias llegaron
durante la intervencién a un enfrentamiento que hicieron exclamar
a Napoledn:

Mientras mi ejército esté en México, no permitiré que

se establezca una reaccion ciega, qu€ comprometeria -

el porvenir de ese bello pais, y que deshonraria nuestra
bandera a los ojos de Europa" 49,

El grupo contestd con acres criticas al emperador
de los franceses destacando su desconocimiento de la realidad -
mexicana, ya que lo que él llamaba reaccibn ciega era lo que la
mayoria del pais queria 50. Arrangoiz escribe su obra Apuntes

para la Historia del Segundo Imperio precisamente para denun-

ciar los errores de Maximiliano debidos. segln & a los malos

consejos de Napoledn y a su ignorancia absoluta de  México:

... se echa la culpa al Padre Santo y al clero mexicano
de faltas debidas exclusivamente a la imprevision del Em
perador de los franceses, a la ignorancia completa de sus
ministros, de las cosas de México, a la conducta de sus
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generales, al prurito de querer gobernar aquel pais

desde Paris a la francesa, y a la ceguedad de Maxi-
miliano, arrastrado por consejos de aventureros e)g-
tranjeros y de mexicanos que no eran monirquicos. 1

Arrangoiz escribié convencido del oportunismo de
Maximiliano} no reconociendo en &l maés ideologia que la de su
ambicion, dio por un hecho que vino a México con la idea pre-

concebida de regresar a Europa:

Por ello, apenas habia llegado Maximiliano a la capital
empezd a poner en practica el programa acordado en
Tullerias, que también servia a sus ambiciosos proyectos:
el tromo de Méxi®m no era para Su Majestad méas que el -
teatro de su estreno, en que se proponia dar a conocer a
la Alemania ultraliberal que &l era un soberano demodcra-
ta, como si monarquia y democracia pudieran existr jun
tas. Monarquia democrdtica. Vana teoria, buena sola-
mente para alucinar a algunos inocentes, que sirven de
escabel a los que la proclaman sin creer en ella, en ge
neral déspotas, y a veces tiranos disfrazados; teoria en que,
por nuestras conversaciones con su majestad en Miramar,
sabemos que no creia Maximiliano, quien, para realizar
sus proyectos hacia que se publicaran en Alemania y en
Francia todos los decretos que expedia Su Majestad, y con
alabanzas tales, que infirieran los que no supieran la ver-
dad, que Maximiliano habia ido a crearlo todo en México,
cuando de sus decretos, los pocos buenos no eran obra su
ya, sino reproduccién de los_ expedidos en tiempos de los™
virreyes y de la repiblta.

La hipbtesis de la transitoriedad de la estancia de
Maximiliano en México sigue siendo muy discutida, ya que no
hay documentos que asi lo certifiquen; habiendo en cambio datos

que nos permiten dudarlo. Por ejemplo, Maximiliano hubiera -

querido que su hermano el archiduque Luis Victor se casara -
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con la princesa heredera dd Brasil, con lo que se habria fun-

dado un gran imperio de los Habsburgo en Norte y Sudaméri-

ca 53, cosa que sblo pudo haber pensado si su propdsito era

quedarse en México. -
Las ideas ultramontanas de Arrangoiz respecto al
tipo de monarquia tampoco coincidian con las de Maximiliano.
Paraddjicamente eran mis parecidas en este Gnico punto a las
del emperador francés, quien atendiendo a su experiencia po-

litica daba los siguientes consejos a Maximiliano:

... permitidme insistir sobre un punto: no es la liber

tad parlamentaria con la que se regenera un pais que

es presa de la anarquia. Lo que hace falta en Mé&ki®

es una dictadura liberal, es decir, un poder fuerte que
proclame los grandes principios de la civilizacién moder-
na, tales como la igualdad ante la ley, la libertad civil y
religiosa... En cuanto a la constitucién, ésta deberi ser
obra del tiempo y creo que, prometida y elaborada, no de~
berd ser aplicada sino dentro de algunos afios, cuando el
pais esté pacificado y el gobierno bien establecido.

El mismo Times en un articulo muy notable, decia ha-
ce algunos dias, que en México hacia falta pacificar el
pais, asegurar las propiedades y las personas, antes de
soﬁa5r4en la libertad, la que llegaria méas tarde por si so-
la.

Ya estando Maximiliano en México en noviembre de
/ 1864, Napoledn insiste en que el imperio en México sblo debe te
ner visos de democracia:

Llego a una cuestion mis delicada. Creo que Vuestra Ma
jestad debe conservar mucho tiempo el poder absoluto; sin

— TTTEn T I e L ——t
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embargo, desearfa que, -sin correr riesgo alguno, hi-
ciese sancionar sus actos por una apariencia de re-
presentacion nacional. Es decir, que yo creeria muy
conveniente, sobre todo ante los ojos de Eumpa, so-

bre todo cuando Vuestra Majestad haya terminado la or
ganizacién del pais y resuelto todas las cuestiones de -
importancia pendientes, relina por uno o dos dias un con
greso, cuyos miembros fueran elegidos por Vuestra Ma
jestad entre los miembros electos de las municipalida-
des; en esta forma el congreso estaria formado por in-
dividuos que cuentan con la confianza de sus conciudada
nos y sin embargo la eleccién de Vuestra Majestad evi-
taria que dicho congreso estuviese compuesto por oposi-
tores. En esa asamblea, yo en vuestro lugar les infor-
maria sobre lo que he hecho, anuncidndoles que tan lue-
go como €l pais estuviese pacificado completamente, tra
bajarfa yo con toda diligencia en la elaboracién de una -
constitucion, pero que pedia yo un voto de confianza para
que sgsme diese el poder dictatorial durante algunos afios
ahn.

Sin embargo, Maximiliano no siguid fielmente, en
este sentido, las indicaciones del emperador francés, ya que -

en carta de 27 de diciembre, 1864 le responde:

En cuanto a la reunién de un congreso, cuyo objeto -
sea el provocar por medio de un voto de confianzg -
la facultad de conservar durante algunos afios maés el
poder dictatorial, me permitiré advertir a Vuestra Ma
jestad, en primer lugar, que la mayoria de la pobla-—
cidon me ha d ado su voto de confianza de una manera
implicita, en ocasi6én de mi Gltino viaje, y que ademés,
en opinién de los mexicanos mas liberales, no ha llega
do atin el momento en que se pueda poner en ejecucion,
prudentemente y con certeza del éxito, un proyecto que
en realidad seria sancionado por toda Europa. Entre
més estudio al pueblo mexicano, méis llego a_la convic
cién, que habra que tratar de hacerlo feliz.

¥ gLo anterior nos demuwe stra que Maximiliano no ad

y miti6 todas las opiniones de Napoledn,y si sigui6é la politica -

eclesidstica trazada en las Tulleriag fue porque coincidi6 @ n
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su ideologfa liberal y no solamente por obediencia a la autori-
dad francesa. Después, en el ocaso de su gobierno, claudico
por un instinto de supervivencia, buscando el Gltimo rescoldo -

~

para salvar a su imperio.

El imperialismo francés tenia dominios coloniales
en Asia y Africa (Argelia, Senegal, Indochina, Suez, Madagas
car y norte de China); con México hubiera extendido su influen
cia al Continente Americano, pero las circunstancias histdricas
no permitieron que tal hecho se consumara, convirtiéndose el
Imperio de Maximiliano en una de las pdginas mds oscuras -

del reinado de Napoledn III.
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CAPITULOQO III

FUNDAMENTOS DE LA POLITICA ECLESIASTICA

IMPERIAL

TRATADOS DE MIRAMAR La ideologia liberal de Maximiliano y

la politica de la misma tendencia trazada por el emperador de -
Francia, patrocinador del Imperio, no permitieron que los asun-
tos eclesidsticos siguieran la trayectoria que el grupo clerical -

mexicano hubiera deseado.

Napoleén III se cerciord, por medio de los articulos
secretos del tratado de Miramar, de que la politica seguida por
el gobierno francés durante la intervencion con las proclamas de
1863 del general Forey, se continuarian sin modificacion alguna
en el Imperio.

La convencion firmada en Miramar por el sefior Her-
bet, representante del gobierno francés y Joaquin Veldzquez de Leon,
representante del gobierno imperial mexicano, consté de 18 articu
los, todos el‘los favorables a Francia. El articulo 9, por ejemplo,
establecia qﬁe los gastos de la expedicion francesa en México de-
bian ser reembolsados por el gobierno mexicano con un interés
de 3% anual, hasta el primero de julio de 1864; después, cada
plaza costaria al gobierno mexicano 1000 francos anuales -

(articulo 10). Por esta razén Napoleén haria frecuentes recomen
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daciones a Maximiliano para que vigilara las finanzas e hiciera
las mayores economias posibles con el objeto de proteger los
intereses que les eran comunes. En la conviccion ambos de que
en México habia la riqueza suficiente para salir adelante, si se
contaba con una buena organizacion.

Pero lo que mas importa a nuestro estudio es el pri-
mero de los tres articulos llamados ''secretos' de este convenio,

segiin el cual el imperio acepta seguir la politica francesa.

1. - Habiendo aprobado Su Majestad el emperador de
México los principios y las promesas anunciadas
en la proclama del general Forey, de 11 de junio
de 1863, y las medidas adoptadas por la Regen-
cia y por el general en jefe francés, con arreglo
a esta declaracidon ha resuelto Su Majestad hacer
saber sus intenciones sobre el particular en un
manifiesto a su pueblo.

El Manifiesto mencionado no se publicd. Seria hasta
el proyecto de concordato presentado por Maximiliano al enviado
pontificio donde se concretarian los principios liberales de la po-
litica eclesidstica imperial, misma que se habia anunciado en las
proclamas.del general Forey y ratificado en los articulos "secre-
tos'' de Miramar.

Los otros dos articulos "'secretos’ se refieren a las
fuerzas militares. Desde una carta del 19 de noviembre de 1863

Napoleon III habia "recomendado” a Maximiliano que no se aparta_

ra de las bases establecidas en las proclamas de Forey:
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"En cuanto a los fines que nos hemos propuesto,
hay que pacificar a México por medio de opera-

Y N ciones militares bien combinadas, y reunir alre-
RIS dedor del nuevo gobierno a todos los hombres ho
AN norables, evitando toda medida reaccionaria. La
A §a proclama del general Forey, segiin los informes
&‘\ que tengo, ha satisfecho plenamente al pais, de

consiguiente no _hay que apartarse de las bases
que contiene.

La afirmacion de que Maximiliano firmd los tratados se_
cretos debido Gnicamente al influjo y presion de Napoledn III, su-
poniendo que antes de celebrarse la convencién de Miramar el ar-
chiduque habia estado en completo acuerdo con los ideales conser-
vadores3, carece de fundamentos; ya que como ya hemos visto hay
suficientes pruebas de sus principios liberales y de su entendimien_
to previo con Napoledn. Sin embargo, era natural y necesaria su
condescendencia con quienes le habian ido a ofrecer el trono.

Don José Fernando Ramirez nos da noticia, en sus Memo
rias, ,4de un protocolo secreto acordado desde enero de 1862 entre
el Emperador y Almonte en Miramar, cuyo articulo 4o. habla ''de
un préstamo de 100 millones con garantia de los bienes del clero
no enajenados, obteniendo el consentimiento del Papa" garantizan-

dole un interés de 5% si se vendiese. Lo que constituye una -

prueba mds de Maximiliano anteriores a los tratados.

LAS PROCLAMAS DE FOREY Siendo las proclmas de Forey el

preludio de la politica eclesidstica del Segundo Imperio, es impor
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tante ver bajo qué circunstancias se dieron y el efecto que tuvie
ron en el dnimo de los partidarios de la Iglesia.
A su entrada a la Ciudad de México, Forey informo

con satisfaccion a Napoleon:

Esta poblacion estd avida de orden, de justicia y de
verdadera libertad. En mis respuestas a sus repre
sentantes les he prometido todo eso en nombre del -
Emperador ...por la ocasiéon mds proxima tendrd el
honor de dar a V.E. detalles mas amplios de esta -
recepcion sin igual en la historia, que tiene toda la
importancia de un acoiatecimiento cuyo eco serd in-
menso.

El general francés atraia adeptos a la intervencion -
concurriendo a festividades religiosas. En Puebla, asistid a la

fiesta de Corpus. En la catedral ocupd el lugar de honor bajo
e

dosel acompaiiado a su derecha por Almonte y a su izquierda por
el ministro de Francia Saligny. Hubo una fastuosa. procesion ves_

tida con el mayor boato posible:

Durante todo el tiempo qQue durd la fiesta religiosa el
fuerte de Loreto estuvo haciendo salvas de artilleria...
Las innovaciones introducidas respecto al culto catdli-
co por el gobiermo, habian conmovido a la sociedad,
que en su inmensa mayoria profesaba el catolicismo, y
todo lo que era volverle a este su pasado esplendor -
contribuia a despertar en la sociedad el agradecimiento
hacia6los que se mostraban favorecedores de sus creen
cias;

Con la publicidad que la Iglesia hacia a la intervencion
y las muestras formales de religiosidad de Forey, el principio de
la empresa se mostraba favorable en junio de 1863. El pueblo,
tan afecto a las fiestas, gozaba con todas estas ceremonias que le

traian alegria después de tantas guerras.



S6lo encontramos una excepcion en el eufdrico recibi-
miento tributado a los franceses por parte del clero; un padre

de apellido Pinzdn publicd en el Boletin de Zamora una proclama

condenando a los franceses por traer en su ejército a protestantes
] p

luteranos, calvinistas y hasta mahometanos 7. Pero este clérigo

estaba fuera de los convencionalismos de los altos jerarcas ecle-

sidsticos, ya que la Iglesia en pleno celebrd con fastuosas cere-

monias de accidon de gracias la llegada de los franceses, como an_

tes habia celebrado los triunfos conservadores.

Los liberales, por su parte, denunciaban en sus procla-

p
mas la intencionalidad de los franceses al llamarse defensores de
la religidn, que intentaban asi apoderarse del pais y convertirlo en
una colonia francesa. Mientras, los clericales les recriminaban su
antirreligiosidad.

El general en jefe del ejército francés cumplia al pie de
la letra las indtrucciones de las Tullerfas. En carta del 3 de julio
de 1862, Napoledn le habia dado los lineamientos de la politica a
seguir en México:

He aqui la linea de conducta que debéis seguir:
primero dar a vuestra llegada una proclama cuyas
principales ideas se os indicaran; segundo,acoger
con la mis grande benevolencia a todos los mexica
nos que se os presenten; tercero, no prohijar las
querellas de partido alguno, declarar que todo es
provisional hasta que se pronuncie la nacidén mexi-
cana; mostrar una gran deferencia por la religion,

pero tranquilizando al mismo tiempo a los poseedo
res de bienes nacionales.

72
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Siguiendo las 6rdenes de Napoledn III, el dia 12 de ju-
nio de 1863 el general Forey dictd su discutida proclama, justo
al dia siguiente de que la ciudad de México le habia brindado una
recepcion ''sin igual en la historia".. Después de arengar a los
mexicanos, exhortindolos a ser patriotas, a que se olvidaran de
la divisidon entre liberales y reaccionarios, reconociéndose todos
Gnicamente mexicanos, declaraba que "los propietarios de bienes
nacionales, adquiridos segiin las reglas y conforme a la ley, no
seran molestados de ninguna manera y quedardn en posesidon de
dichos bienes; las ventas fraudulentas podrdn ser objeto de revi_
sion'’, con lo cual no hizo sino ratificar la legislacion dada por
la Repliblica. Respecto? la religidn declarc_‘g___j_que el catolicismo
seria protegido y se llamaria a los obis_‘\pos.»a sus dibcesis, y que
"el Emperador veria con placer si le fuera posible al gobierno
proclamar la libertad de cultos, ese gran principio de las socie_
dades modernas" 9.

Vencidos los conservadores antes de la llegada de Ma-
ximiliano a México, habian sido ademds utilizados por los france
ses para servir a los propdsitos imperialistas de Napoleon.

Después de lanzar la proclama, Forey procedid a crear
una junta superior de gobierno compuesta por 35 miembros, para
que a su vez nombrara un gobierno provisional que se llamd Re-

gencia. Se designd también a las veinticinco personas que integra

ron la Asamblea de Notables, encg’i‘gada de elegir la forma defi -

¥
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nitiva de gobierno para México. Desde luego, la forma elegida
fue la monarquia, acordindose ofrecer el trono a Maximiliano, y
de no aceptarlo éste, a la persona que Napoledn —de nueva cuenta—
designara '"benévolamente''.

Después de la simulada eleccion de Maximiliano, entre
"lagrimas" de emocibn se decidid enviar al Papa una copia del ac_
ta en que se proclamaba la monarquia, para que el jefe del cato-
licismo diera su bendicidén a esta ''obra de regeneracion verdadera'",
muestra patente de la '"religiosidad" de las personas que pidieron
el imperio; personas para quienes =segiin todas las fuentes conser
vadoras-— el sentido Gnico del imperio fue la defensa de la reli-
gion.

Nada es bastante, al decir de testigos oculares
para pintar el entusiasmo con que esta proposi_
cion fue acogida: la Asamblea se puso en pie
por un movimiento simultdneo y universal; el -
nombre del inmortal pontifice fue aclamado con
la efusidn mis viva; muchos rostros se vefan cu
biertos de ligrimas, y parecia que el cielo no
podia negar su proteccidn a una empresa que Co-
menzaba de aquel modo. Era el grito universaly
ardiente de un pueblo catdlico que veia en la re-
paracion del santuario el primero de sus deberes
y la mds dulce de sus esperanzas. No sabemos
que la historia recuerde un hecho semejante; le
citamos porque él, mis que cualesquiera reflexio
nes, explica el caridcter y las verdaderas tenden-
cias del movimiento monirquico en México.

Para; ocupar la Regencia fueron designados: el general
Juan Nepomuceno Almonte, el arzobispo Pelagio Antonio Labastida

y Davalos y el general José Mariano Salas; siendo suplentes el

obispo de Tulancingo, Juan B. Ormaechea y el licenciado Ignacio



Pavon. Almonte habia causado buena impresidn a los emperadores
por sus ideas liberales; y como la Iglesia habia tenido tan grande
injerencia en las maniobras que propiciaron a la intervencién, dos
de sus mis destacados miembros no podian faltar en el gobierno
provisional. Labastida fue suplido por el obispo de Tulancingo,
mientras regresaba de Europa. El triunvirato dividié las funcio-
nes del Ejecutivo, ocupindose Almonte de los ministerios de Ha-
cienda y Relaciones, Ormaechea de Justicia y Gobernacidn y Sa-
las de Guerra y Fomento. La toma de posesiéon fue muy solem-
ne, con juramentos ante el crucifijo y sobre la biblia, concluyendo
con el acostumbrado Te Deum.

Al dia siguiente de su toma de posesion, la Regencia
promulgd un manifiesto en el cual se ponia al propio nombramien
to de ese gobierno provisional como prueba de la buena intencidn
y desinteresada ayuda de Francia: ''respecto a los sentimientos
religiosos, que eran unos mismos en la mayoria... de la nacion,
se hacia saber que: quedaba restablecido y libre el culto catoli-
co"; que "la Iglesia ejerceria su autoridad sin tener en el gobier
no un enemigo'’, que "el Estado concertaria con ella la manera de
resolver las graves cuestiones pendientes", y "que volverian a en_
tablarse buenas y dignas relaciones con los gobiernos agraviados y
con el Soberano Pontifice".

Entre los primeros decretos que dictd la Regencia estuvo

el que restablecid la orden de Guadalupe creada por Iturbide, otor_
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gindosele al general Elias Forey y al conde Dubois de Saligny.
También se restablecid el Tribunal Supremo de Justicia y fue
publicada una ley de imprenta.

En cuanto al asunto de los bienes del clero, que tan-
tos intereses habia creado, el obispo Ormaechea, en su calidad
de regente, se rebeld contra la politica trazada por Forey, opo_
niéndose a que se diera caricter de legitimidad a las adquisicio_
nes de los bienes nacionalizados, como se habia dicho en la pro_
clama de Forey, hasta que hubiera un acuerdo al respecto entre
Maximiliano y el Papa. Por tanto, se suspendieron las obras y el
pago de los pagarés expedidos por el gobierno Juarista 11 El de-
creto del 17 de agosto de 1863 dado por la Regencia, declard nu-
las las adquisiciones de bienes confiscados por Juirez, ''reputin-

w12

dose hurtos y derecho a recobro que era exacCtamente lo opues

to a lo proclamado por el jefed las tropas francesas. Forey pre-
siond a la Regencia por medio de Saligny .y del mismo Almonte,
sin lograr los resultados deseados. El obispo Ormaechea, en un
escrito que entregd a las autoridades francesas como respuesta a
la presidon de éstos para que se actuara conforme a la proclama,
modificando el decreto del 17 de agosto '"pantetizaba que la pro-
clama del general Forey se alejaba completamente de la justicia
y que su esencia era visiblemente antirreligiosa" 13

La Iglesia, representada por Ormaechea, queria reco-
 brar su influencia politica. Para esto habia apoyado a la Inter-

vencion y ahora reclamaba su recompensa.
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Forey envid de inmediato un informe a Napoleon III de
todo lo ocurrido, y el emperador francés lo remitid a su vez a

Maximiliano, acompaifidndolo de una carta apremiante:

Creo deber comunicar a Vuestra Alteza Imperial
los extractos adjuntos de una carta del Mariscal
Forey, que acaba de recibir, Si no se hace una
declaracion muy terminante sobre la confirmacion
de la venta de bienes nacionales, considero co-
mo impos‘ible el establecimiento mondrquico en

Meéxico 14.

Napole6n dio tanta importancia al asunto de los bie-
nes del clero por dos razones fundamentales: la afirmacion del
poder del estado imperial frente al poder eclesidstico y la con-
solidacidn de una nueva burguesia mexicana con capital suficien_

te para servir de apoyo al nuevo gobierno.
También en su informe, Forey da capital importancia

al asunto de los bienes:

No creo que podria establecerse un gobierno qe

no reconociese el principio de la venta de bienes
nacionales. Ademas, parece que el silencio del
gobierno ha sido interpretado por los propietarios
legitimos de bienes de la Iglesia, de manera poco
favorable a la sinceridad del manifiesto".*

Y tuve que llamar la atencion de los miembros de
la Regencia sobre esto, diandoles a entender que
era indispensable que hiciesen una declaracion ten-
diente a tranquilizar a los compradores de bienes
nacionales, legalmente comprados por ellos, y les
indicaba un medio para llegar a dicho resultado ins
tituyendo una comisién encargada de revisar las -
ventas, con el fin de confirmar unas y anular otras.

Denuncia la debilidad de Almonte que cede ante Or-

maechea para esperar el regreso de Labastida con instrucciones de
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Roma sobre esta cuestion, viendo con pena que el gobierno se

coloca demasiado bajo la dependencia del clero:

Concibo —dice — que honre a la religion y a sus
ministros, aunque éstos, en este pais, no sean -
siempre muy honorables. Es este un pueblo devo
to, aidn beato hasta el fanatismo, es una buena po-
litica respetar y aln honrar lo que él respeta, lo

que €l honra; pero hay que temer que después de

que el gobierno derrocado fue demasiado lejos des
pojando y maltratando al clero, el actual no vaya
demasiado lejos en sentido contrario. Si se colo-
ca, como parece querer hacerlo, a los pies del -
clero, hard labor de reaccion y no se atraerd a -
los hombres mo:lerafgs, a los sencillos y verdade
ramente religiosos.

En conclusion, Forey no hace sino sefialar la serie
de errores que cometid la Regencia; dic.ei: Qe se creen ''gran-
des politicos” y no son sino "reaccionar!;s" dependientes del
clero. Se queja de su incomoda situacion de moderador y de
tener que estar ''continuamente en guardia contra un gobiemo al

que debo proteger y dar de esta manera la impresion de tenerlo

bajo tutela cosa que no puede menos que rebajarlo en la considera-

cion de la opinion pablica y animar al enemigo a la resistencia, con

la esperanza de derrotarlo el dia en que pierda nuestro apoyo".
Junto con su informe el general francés envio también

la publicacion de ''L'Estafette” en que se habia dado gran relieve

a los puntos de su proclama que mdas desagradaban al grupo cle-

rical: nada contribuiria de manera mds eficaz a poner
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término a la guerra civil y al reconocimiento del
nuevo gobierno por los que ain se oponian a la In
tervencién, que el simple reconocimiento de la 1i
bertad de cultos y la sancién legal de las ventas
hechas de los bienes del clero".

Esta publicacion, que como todas las de L 'Estafette apoyaban

la politica francesa en México, encendio mds los dnimos en -
contra de la proclama mencionada, considerandose a ambas -

contrarias al sentimiento religioso de la sociedad mexicana.

En tales circunstancias, el 15 de julio Forey tuvo

que enviar una carta a L'Estafette, haciendo hincapié en su -

respeto absoluto a las creencias religiosas del pais.

La cuestion de la libertad de los cultos" en un -
pais tan esencialmente catdlico como México, es
demasiado grave para que yo me haya creido au
torizado a decir acerca de ella, en mi manifies
to, otra cosa que la siguiente: "El emperador -
veria con gusto que fuese posible al gobierno pro
clamar la libertad de cultos, ese gran principio
de las sociedades modernas".

En cuanto a la legalizacion de las ventas legiti-
mamente hechas de las propiedades eclesidsticas,
me asombr6 la duda que parece implicar el cita
do articulo de vuestro diario. Os remito, pues,
pura y simplemente a mi manifiesto, donde estd
dicho que: "Los propietarios de bienes naciona-
les adquiridos regularmente y conforme a la ley,
no seran inquietados en manera alguna, y qQueda-
rdn en posesion de estos bienes. Solo las ventas
fraudulentas podrdn ser objeto de revision". ;Qué
mds pueden desear los que contindian la guerrs -
civil con motivo de estos bienes nacionales?. 1/

Para algunos conservadores esta carta fue una -

/ rectificacion del general francés reconociendo la mayoria catdlica
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pais después de tener contacto con la realidad mexicana. Como
el argumento para decretar la libertad de cultos era el atraer
inmigrantes, los grupos clericales observaban que nadie vendria
al pais mientras éste se encontrara en guerra, por lo que tal
principio era contrario no sdlo al sentimiento del pais, sino a
sus necesidades reales.

Evidentemente la carta de Forey a L'Estafette no im-

plicd ningiin cambio de principios, sino el intento de calmar los
dnimos exaltados, siendo congruente con la propia ley de impren
ta que se habia dado el 18 de junio de 1863, en la que se pro-
hibia ''toda controversia sobre las leyes y las instituciones da-
das al pais por sus representantes', asi como 'toda polémica
concerniente a la religién, siempre que pudiese comprometer los
intereses sagrados o menoscabar la consideracion y el honor del

18

clero" *°. Dicha ley, que era del todo parcial y que perjudicaba

directamente a los periddicos juaristas, se habia dado a instan-
cias de Saligny y con la aprobacién de Forey.

En los apuntes de don José Fernando Ramirez publica-
dos con el titulo de Memoriassencontramos la noticia de una in-
teresante carta de Gutiérrez de Estrada al Bardn de Pont donde
refiere en forma concreta las conclusiones de Borey sobre su
gestidon en México: "Tuve una larga conferencia con Forey. Este

censura el curso de los acontecimientos; declara resueltamente



que la Regencia hubiera querido gobernar cuando debid limitarse
a administrar, y esto principalmente en lo que concernia a los
bienes eclesiasticos', su opinidn respecto a estos bienes es que
"debid reconocerse como irrevocable lo legitimamente adquirido,
después de una seria averiguacion. Reconoce que la cuestibn re_
ligiosa era muy importante en México, y respecto a Ormaechea

** _'"no admite sus principios que dice son los del Siglo XIII". 19

//"’/
El hecho es que hubo una incompatibilidad absoluta en_
tre la politica francesa y el partico clerical. Como sefialamos
anteriormente, la proclama de Forey contrastaba con el manifies
to de la Regencia. A pesar de todo el partido clerical tenia la
firme esperanza de que el gobierno de Maximiliano no seguiria
la politica del general intervencionista y que no permitiria més
culto que el catdlico. Confiaban en que asi sucederia, porque ha
biendo sido la cuestidn religiosa una de las principales causas
por las cuales se habia solicitado la intervencién, la persona que
/\/ fuese elevada al poder no querria entibiar el afecto de los que se
habian adherido al nuevo orden de cosas por juzgar contrarias a

su conciencia las leyes de Juirez 20,

LA POLEMICA BAZAINE-LABASTIDA Después de que Napoledn

/ recibid el informe de Forey, éste fue removido de su cargo. Era

obvio que ni el general francés queria seguir en México ni a Na-
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poledn le convenia que siguiera, ya que su figura se habia des-
gastado siendo blanco de todos los ataques. Asi, después de dar_
le el grado de Mariscal y con la explicacion de que un oficial de
tan alto rango merecs un mejor campo de operaciones, Forey fue
sustituido por el general Francisco Aquiles Bazaine.

Bazaine encamind su politica en el mismo sentido libe-

.ral que convenia a la intervencidn,imponiéndose abiertamente a

la Regenciajllegando a amenazar con retirar a su ejército

El nuevo jefe francés tuvo que enfrentarse al arzobispo
Labastida que ya habia regresado de Europa. Cabeza del clero
en ese momento, Labastida era un ferviente monarquista que en
1860 habia escrito: "Es initil fatigarnos pox; adquirir la paz por
nosotros mismos... sdlo la intervencidén o mediacién europea nos
dara alguna tregua"?22,

Labastida se habia puesto a trabajar para conseguir su
objetivo desde la caida de Santa Anna con el padre -Francisco Ja-
vier Miranda, de quien ya hemos hecho mencién por su directa
intervencion en el asunto imperial. Al ser desterrado Don Pela
gio en 1856 por apoyar la sublevacidon en Puebla contra la legis-
laciéon reformista, se convirtid en uno de los discipulos de pri-
mera fila del "campedn universal de la reaccion', Pio IX.

Antes de que se suscitasen los problemas con la Igle-
sia como resultado de la proclama de Forey, la emperatriz Eu-

genia abogd porque los obispos regresaran a México pensando en



83

la utilidad del clero por su "gran influencia sobre el pueblo"23.

/ El emperador de los franceses hizo ante el Papa las gestiones

pertinentes con el mismo objeto. 24

/ En 1863 y ya con el cardcter de Arzobispo de Mé-
xico, Labastida regresé al pais. Antes de salir de Europa fue
a Miramar a entrevistarse con Maximiliano del 20 al 24 de -
enero de 1863 y hubiera ido antes de no haber sido coatenido
por el secretario de Pio IX, el cardenal Giocomo Antonelli 25.
Naturalmente, tuvo también una conferencia con Napoleda (agos_
to de 1863), con quien tratd sobre "los decretos del gobierno
relativos a dias festivos, extraccion de moneda, secuestro y
otras disposiciones de Forey relacionadas con los bienes ecle-
sidsticos. El arzobispo pedia explicaciones y reglas para con-
ducirse, a fin de evitar discordias con los agentes franceses.
Napoleén contestd que todo iba bien, pero que se habia obrado
con precipitacion; manifestd que no le satisfacian aquellos ac-
tos pero que era necesario obrar con mucha prudencia, para -
impedir el mal efecto, y que la intervencion no perdiera su -
prestigio". 26 Segin el arzobispo, Napoleon no le manifestd
sus ideas respecto a la cuestion de bienes eclesidsticos, lo cual
no tenia por qué hacer Napoledn en esta entrevista.

Con Maximiliano todo qued6 en buenos entendidos, aun

/que reservados a la decision papal; la Iglesia tenia la seguridad
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de que todo se arreglaria favorablemente; de no ser asi, se creia
con fuerza suficiente para dar la batalla exigiendo sus "derechos".
. Ya en México, Labastida manifesto claranente a Bazaine
sus propdsitos. Escribid una pastoral dividiendo a los adjudicata
rios de bienes eclesidsticos en tres grupos: 1) los que se hicie-
ron de los inmuebles con el fin de devolverlos; protegiéndolos de
que cayeran en otras manos, y por tanto los regresarian en se-
guida; 2) los adjudicatarios sin dolo y 3) los fraudulentos. Des
de luego, planeaba la recuperacion de todos ellos. Labastida cre
yo poder reconstruir el inmenso dominio clerical, ya que consi-
deraba que el establecimiento del Imperio se debia a la Iglesia

~ s —

por sobre todas las cosas. Pero los franceses, verdaderos pa-

trocinadores de la empresa, excluyeron al clero de los negocios
civiles.

Bazaine ordend a la Regencia que decretara la circu-
lacion de los pagarés otorgados para dichos fines y que los jue-
ces admitieran las demandas contra los que no qQuerian pagar los
alquileres de las casas adjudicadas, y Que se persiguiera a los
adjudicatarios fraudulentos.

Conservadores como Arrangoiz afirman que "tanto Na_
poleén como Maximiliano habian convenido que no se haria nada

en la cuestion de los bienes de la Iglesia hasta que fuera el Ar-
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n 27

/ chiduque a México y previo acuerdo con la Santa Sede . No

obstante, hubiera o no ese acuerdo tdcito, el imperio francés

como todo régimen imperialista, adecuaria su gobierno a sus

propios intereses y no a convenios, ademds de que a este res
pecto no se firmo ninguno que asi lo estableciera.

La orden de Bazaine indigné profundamente a Labas
tida, protestando enérgicamente ante los regentes y ante el mis
mo jefe francés. Otros conservadores no eclesidsticos, como
Arrangoiz y Arroyo, no obstante compartir sus ideas, habian

I aconsejado al Arzobispo que se sometiera a los franceses

. José Fernando Ramirez refiere la carta de Arroyo a Gutiérrez

de Estrada:

"reconoce la dificil posicién del Arzobispo... y el
derecho del Clero y despojados, bueno en otras cir
cunstancias, pero no en las actuales, que la Fran-
cia exige y quiere establecer todo aquello que ella
tiene establecido, sin cuidarse de la conveniencia,y
como los jefes de la Intervencion estdn apoyados en
las instrucciones de Napoleon y tienen la fuerza, ne
cesario es adoptar la Intervencién, con todas sus -
consecuencias, El iGnico remedio seria la pronta ve
nida del Emperador, quien resolveria la cuestion -
conforme a los intereses de México, independiente-
mente de los de Francia, celebrandose un Concorda
to. Urge su venida, acompaiiaio del Nuncio y con
las bases de su arreglo. 29

Antes de origzinarse la ruptura final, que culminaria
con su destitucion, en su calidad de regente, el Arzobispo ex-
puso ante los demds miembros de ese gobierno y ante el gene-
ral en jefe del ejército francés, sus motivos para oponerse a la

politica eclesidstica que se deseaba seguir, exigiendo se esperara
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la venida del Emperador. Labastida reconocia su dificil posicion
/' por ser regente del imperio al mismo tiémpo que ''cabeza de la
Iglesia mejicana'; afirmaba que se habia resistido a aceptar la
regencia porque ''si se habian de seguir ciertas ideas en el -
desarrollo de la intervencidn, un obispo, cualquiera que fuese, se
ria un obsticulo”. Relata a continuaciéon como en Francia le pi-
dieron con insistencia que colaborara en la Regencia, a pesar de
haber expuesto siempre sus ideas con toda claridad respecto a
los asuntos de la Iglesia. Una vez habiendo aceptado pidid al Papa
le invistiera con las facultades necesarias para solucienar los -
asuntos pendientes de la Iglesia en México, pero al llegar al pais
se encontrd con que la solucidn por €l pengada no era posible, ya
que existian pretensiones incompatibles con las de la Iglesia. Ha-
cia hincapié en que las comunicaciones que habia recibido de Paris,
tanto de mexicanos como de franceses, respecto a lo que ocurria
en México decian "que el pueblo saludaba a los ejércitos (de Fran_
/cia) como a los protectores de la religién'. A continuacidén ataca-
ba al gobierno juarista y también a la politica de Forey, por con_
siderarlos "opuestos a la doctrina, los derechos y las libertades
de la Iglesia catdlica" y 'contrarias también a la conveniencia

"30etc.

social, al sentir de la Nacidn
Por todo lo anterior el Arzobispo exigia a la Regencia

que se esperara la venida de Maximiliano, ya que una cuestion tan

-/
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vital como la eclesiistica, no debia ser resuelta sino por é&l; sefia_
laba asimismo que la labor de la Regencia era la de preparar el
mejor camino posible para el imperio y no el de complicar las
cosas. ''La derogacidn del secuestro, el poner en via de pago

los pagarés, la solucion & los arrendamientos de casas a los ad
judicatarios, la continuacion de las obras comenzadas en terrenos

de la Iglesia, y otras disposiciones que se indican, sblo sirven,

Sefiores, para desalentar a los nicos amigos que hasta aqui ha

. . o 31 o .
tenido la intervencion'. A esta observacidon, que no deja de ser

amenazante, unia un anilisis sobre la realidad mexicana en que
concluia: del siglo no tiene México mas que la fecha: esto
es todo" con lo que quiso demostrar que en México no podian
darse las soluciones que se habian dado en Europa ni tiempo atris.
A esta alocucidén siguieron muchas comunicaciones y

protestas del clero y sus partidiarios. Teodosio Lares comenta
lo ocurrido a Gutiérrez de Estrada, declarando la nulidad de los
decretos dados por una parte de la Regencia, por la incompeten-
cia de los que los dictaron. Dice que tales actos ''han llenado
de turbacién a la ciudad" y que '"todas las esperanzas se han
perdido", que el tribunal manifestaria que su conciencia no le

* permitia cumplir la orden; que "llamaran a los puros de Juirez,

porque soOlo ellos las ejecutarian”. El ferviente deseo de Lares,
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como de todos los conservadores, era que se dieran 6rdenes a

Bazaine con objeto de reservar la decision al Emperador. Se-

flalaba que debia haber un ''gran interés" en el asunto por parte
de las autoridades francesas, pues de otra manera no se expli-
caba su actitud, que habia causado tan mal efecto a la sociedad,
"principalmente en la gente honrada" 32,

La protesta formal del Arzobispo, se publicd en el

Diario Oficial, asi como en L'Estafette del 25 de octubre de 1863.

Esta consta de siete puntos en los que en forma directa y vehe-
mente refiere paso a paso el conflicto entre €l y los otros dos
miembros de la Regencia dominados por Bazaine.

En el punto primero, el Arzobispo afirma que llegd una
orden expresa del mariscal francés para que la Regencia hiciera
que los tribunales expeditaran el curso de los negocios de los pa
garés y arrendamiento de fincas antes propiedad del clero; y como
€l se opuso a que se tomaran estas medidas esperando la venida
del Emperador, arguyendo también razones de orden legal. Ase_
guraba que ratificar "cuanto se habia ejecutado en tiempo de Jui

rea' era "anticatdlico”, "antieconémico', € "impolitico”. Este al_
timo objetivo lo referia tanto a la relacion con el Sumo Pontifice,
como al cumplimiento de los "'generosos deseos' de Napoledn asi

como a la situacidén en que encontraria Maximiliano al pais, ya
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que diandose estas medidas se le quitarian todos los recursos y
se le multiplicarian los obsticulos para su gobierno

En el mismo documento refiere como después de ha-
ber expuesto todas estas razones se le desconocid como miembro
de la Regencia, dictando ésta una orden que él no firmd, para que
los juzgados y tribunales dieran curso a todos los asuntos relacio_
nados con los bienes del clero. Estos juzgados se habian absteni_
do de dar curso a los negocios de los pagarés y arrendamientos
de fincas que habian pertenecido al clero, en una clara manifes-
tacion de solidaridad con la Iglesia. Terminaba su exposicidén de_

/ clarando nula tal orden por su ilegalidad.

Como a ‘raiz de tal protesta de nulidad el Arzobispo no
se presentd, esperando que la Regencia rectificara su postura re-
vocando el decreto del 8 de noviembre, ésta aprovechd tal situa-
cion de ausencia para destituirlo definitivamente de ese gobierno
con el acuerdo expreso del general Bazaine. Indignado, Labastida
desconocid la autoridad legal de los dos regentes, asi como de Ba_
zaine, pidiendo que se reuniera a la asamblea de Notables, @nico
organo que en su concepto podia tomar tal medida legitimamente.
Esta era, en efecto, la via legal en caso de que la autoridad fran_
cesa hubi;ara reconocido al gobierno nacional. Pero vemos que no
fue asi; Bazaine mandd la destitucidén de Labastida y ésta se con-

sumo.
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La autoridad francesa llegd hasta la disolucién del mis_
/ mo Tribunal Supremo de Justicia, por no haber dado cumplimien_
to a dichos decretos. El hecho es comentado con indignacion por
Arrangoiz, quien asegura que. "'no habia habido ejemplar ni en los
tiempos mas turbulentos de la repblica". Declara que tal medida
se pretendid justificar con las exigencias de unas cuantas docenas
de extranjeros, franceses la mayor parte 34. -

El sentir de los miembros del Supremo Tribunal ée en_
cuentra en el oficio que el mismo Tribunal dirigié a la Regencia
del Imperio, oponiéndose al cumplimiento de las circulares del 9
de noviembre y 15 de diciembre, relativas a la enajenacion de bie_

nes del clero. La razdn que invocaron para negarse a cumplir es_

tos decretos era la de no ser catdlicos. Declaraban que desde su

Independencia México habia girado y giraba en torno a la religioén
catblica. Esta habia sido la primera de las tres garantias, y el
pais se habia movido desde entonces bajo el régimen maternal de
la Santa Iglesia. Por lo tanto, la Gnica forma en que se lograria
el restablecimiento de la paz seria con el concurso del Santo Pon-
tifice >°
El enfrentamiento entre el poder francés y el clero

llegbé a tal punto que el Arzobispo amenazd con cerrar las igle-
sias el domingo para protestar en contra de la politica francesa.

Bazaine envid una nota diciendo que si no dejaban entrar a misa

P . . - 36
a los franceses, abriria las puertas de las iglesias a cafionazos .
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De esta manera, Bazaine cumpli6 las ordenes de Napoledon en -
cuanto a no hacer "concesién de ninguna clase al clero"37 aun
cuando equivaliera a romper con la legalidad por ellos mismos
establecida como sucedi6 con la salida de Labastida. Bazaine

ordend que el clero fuera vigilado y toda su politica se encami_

. . . . s - . 38
nd a "limitarlo a la direccion de su rebaiio", ya que de de-

" jarlo actuar libremente Labastida hubiera querido convertir a -

México en la Roma del Nuevo Mundo.

Como era de esperarse, los clericales se rebelaron
en todas las formas posibles, censurando dichos actos. Hubo ma_
nifestaciones del episcopado en que, acordes con el Arzobispo, -
declaran que la situacion de la Iglesia era 'peor que en tiempos de
Juarez 39 Todavia hay quienes hoy dia siguen exaltdndose ante ta_
les hechos. 40

Registrados por Ramirez 4 encontramos los alar-

mantes comentarios de diversos conservadores sobre la situacién

eclesidstica después de lo hecho por Bazaine:

Carta de Rodriguez de San Miguel:

Queda sin remedio lo eclesidstico con los bienes en
poder de los que los adquirieron a vil precio.

Carta del Sr. Vergara a José Maria Gutiérrez de Estrada:
Vendran funestas consecuencias por no esperar a la

autoridad eclesidstica, Gnica competente en la mate-
ria.

R
LR



Carta del Sr. Campos a José Manuel de Hidalgo:

La regencia estd dividida ; -Almonte y Salas estdn sub
yugados por Bazaine y Budin...

Carta del seiior Bonilla a José Maria Gutiérrez de Es-
trada:

Lo que pasa, dard por resultado la division del partido.
Bazaine insiste en sus pretensiones. De aqui se segui-
rd que los Obispos protesten, que remitan las censuras,
se alarmen las conciencias, la Intervencion sea estéril,
que los funcionarios actuales renuncien y los reempla-
cen los reformistas. Qué resultard si cuando el Empe-
rador venga se halle con que el partido republicano, ene
migo de la Intervencion, es el lnico que lo ha de soste
ner? El Arzobispo es el centro de todo el partido del -
orden.
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Carta del sefior Andrade a José Maria Gutiérrez de Estrada:

Lo qie pasa es muy grave, y si no afecta la resolucidn
de la gran cuestion, de que depende la felicidad de Mé-
xico, si se retardard la pacificacion del pais, porque en
ella no tomara parte la gente honrada, que ha caido en
un mortal desaliento, por el giro dado a los negocios,
especialmente los que afectan la conciencia. Cuando la -
prudencia aconsejaba mantener sin resolucion las graves
cuestiones eclesiasticas.

Carta de Fray Pablo a José Maria Gutiérrez de Estrada:

México y Puebla estdn mis consternados que en los dias
de Juarez. Los Obispos tratan de volverse a la Europa.
Toda la sociedad estd horriblemente conmovida por las
exigencias de Bazaine, debilidad de Salas y celos politi-
cos de Almonte.

Carta del general Miramén al sefior Diez:

Los propietarios dicen, y es voz comiin, que todos de-

sean mejor entenderse con los puros, que al fin son me
xicanos, que no sostener la reforma impuesta por las -
bayonetas francesas.
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Mientras tanto, un reformista como Bourdillon escribe al

baron De Pont:

Es sensible que el Arzobispo se disponga a crear di-
ficultades, pretendiendo la restitucion de los bienes -
eclesidsticos. Este es un suicidio y ataque a todos;
exige la total subyugacion del pais. SoOlo se puede exi
gir la revisién de los actos fraudulentos, pero en be-
neficio de la nacion y no del clero. Este sera mante-
nido como en los otros paises. S.A. debe considerar
como un acto implicito la reorganizacion de una corpo
racion que por su riqueza e influencia pueda colocarse
a la cabeza del Estado.

En otra carta el mismo Bourdillon escribe a Gutiérrez de
Estrada:

Siento no poder hablar en términos lisonjeros del Arzo-

bispo. Compréndase como un sacerdote puede ser celo-

so por la causa de Dios, de la Religién; mas no se en_

tiende que lo sea por unos cuantos acres y efecto de la

tierra, prefiriéndolos al bienestar de siete millones de -
habitantes. 42

Gutiérrez de Estrada, por su parte, desaprueba a Al-
monte y al otro Regente, por haber eliminado ilegalmente de la -
Regencia al Arzobispo. Almonte habia tratado de obtener el apoyo
de don José Maria, sin conseguirlo. Este solo hecho demostraba,
seglin Arrangoiz, que el partido conservador era sdlo uno y que
no habia un partido conservador progresista encabezado por Almon
te, y otro partido retrogrado dirigido por Guti€érrez de Estrada.
Al separarse Almonte de los principios del partido, quedaba fuera
de €l. Por tanto, el partido clerical en pleno reprobaba la politica
ecle_siéstica seguida por la "Reger';éia" "fiel instrumento de la po-

43

litica francesa'.

—_—
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Almonte habia enviado informes de los sucesos de Mé
Xxico a Maximiliano. Primero se habia quejado de las constantes
presiones de Bazaine qQue con sus exigencias cambiaba la buena -
disposicion del Arzobispo; también se habia lamentado de la sa-
lida de Saligny por la influencia que "éste tenia en el clero, y
pedia la venida de un Nuncio de "cardcter", suficientemente fa-
cultado y capaz para "cambiar a los recalcitrantes". 44

Al recibir Maximiliano la noticia de Almonte sobre el
conflicto con Labastida, le contest6 que "habia hecho bien en evi
tar choques con la autoridad francesa, manteniendo el statu quo
en la cuestién de los bienes de la Iglesia"; aceptaba que se mo
dificaran sus drdenes del 10 de octubre de 1863 dadas en esa fe_
cha en la Regencia para que no hiciera nada respecto de la Igle
sia hasta su llegada al pais. S

La controversia entre la Iglesia y las autoridades -
francesas llego a tal exaltacion que se hicieron circular por to-
da la Ciudad de México en la nocha del 15 de enero de 1864,
anénimos en contra de la Regencia y de las autoridades france-
sas, por ser sostenedoras de la Reforma con los decretos sobre
los bienes del clero, de 9 de noviembre y 15 de diciembre, y
"conclufél excitando al pueblo a la insurreccion" 46 El general
Neigre, jefe militar de la Capital, envio una enérgica carta al

arzobispo Labastida; haciendo gala de su autoridad, lo respon

-sabilizaba de estos andnimos subversivos:
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Acaba de diarseme conocimiento de un hecho de extre-
ma gravedad; me han sido entregados escritos incen-

diarios, que se echan por debajo de las puertas de -
ciertas casas, y se distribuyen clandestinamente al pid
blico". 47 -

No se tiene noticia concreta de si estos escritos fue-
ron responsabilidad de Labastida, pero el Arzobispo lo niega ro-
tundamente. Arrangoiz acepta que el escrito "decia lo que pen-
saba el partido conservador"48, por lo que nos inclinamos a -
creer que se habia hecho bajo su anuencia protectora, pues el -
mismo Labastida, al responder a la reconvencion de Neigre, da
la razoén al anénimo49 Este hecho nos muestra la profunda des_
\/ confianza que tenian las autoridades francesas del clero, cono-
ciendo la absoluta oposicion de éste a la politica que se estaba -
llevando a cabo, por lo que el general Neigré““no se detenia en -
advertir en tono abiertamente hostil al arzobispo que, o dejaba de
circular estos escritos, o el jefe francés usaria "medios violen-

tos de represion”. 50 Ep respuesta, Labastida declard que:

r"... la iglesia sufria los mismos ataques que en tiempo
del gobierno de Judrez...; que jamds se vio perseguida
con tanto encarnizamiento, y segin la posicion en que se
nos ha colocado, nos encontramos peor que en aquel tiem

Kpon' 51

A pesar de lo ocurrido, este "partido" aln confiaba en
[ que todo se solucionaria al llegar el Emperador. El arzobispo di-

P / jo a Gutiérrez de Estrada que aguardaria pacientemente la resolu-

cion del emperador; mas "el dia del desengaiio” haria uso de todos



96

sus recursos para cumplir con lo que le exigian sus deberes .52
Uno de los hechos que les haria afirmar dichas esperanzas, se
ria la entrevista del emperador de México con el Pontifice Ro-
mano.

Antes de la llegada del archiduque, los fundamentos
de la politica eclesidstica del Segundo Imperio ya estaban dados.
Maximiliano no cambiaria la linea iniciada por la Intervencion,
sino que la reafirmaria, dando la legislacion necesaria para ello.

)

S6lo en el momento final de su suefio imperial habria de ceder

ante el poder eclesidstico.
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NOTAS Y CITAS DEL CAPITULQ III

Articulos secretos del Tratado de Miramar:

2do. "S.M. el emperador de los franceses declara, por su
parte, que la fuerza activa actual de treinta y ocho mil hom
bres del cuerpo francés, no lo reducird sino gradualmente y
de afio en afio; de manera que el nimero de tropas francesas
que quede en México, comprendiendo la legion extranjera, sea
de 28,000 hombres en 1865; de 25,000 en 1866; y de 20,000
en 1867",

3ro. "Cuando con arreglo a lo pactado en el articulo tercero
de la Convencion, pase la legion extranjera al servicio de -
México, y sea pagada por este pais, como continuard sirvien
do a una causa que a Francia le interesa, el general y los ofi
ciales que formen parte de ella, conservaridn su calidad de -
franceses y su derecho a ascensos en el ejército francés, con
arreglo a la ley".

"Hecho en el palacio de Miramar, el 10 de abril de 1864,
firmado: - Herbert-Veldzquez de Ledn". en Zamacois, op. cit.,
t. 17, p. 166-167.

Carta del emperador Napoleon III al archiduque Fernando Ma

ximiliano. Biarritz, 19-IX-1863. Correspondencia cit., p. 47.

Zamacois, op. cit., t. 17, p. 177-178.

José Fernando Ramirez, Memorias, t. 2, p. 388.
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Arrangoiz, Apuntes ... p. 135.

Zamacois, op. cit., t. 16, p. 514.

Idem p. 627.

Carta de Napoleon al general Forey en Arrangoiz, Apuntes,
p. 121,

Idem p. 135-136 Cfr. Quirarte Problema, p. 322.

Cfr. Arrangoiz, Apuntes, p. 139, Zamacois, op. cit., t. 16,
p. 615. Garcia Gutiérrez, Iglesia, p. 21-22.

Garcia Gutiérrez, Iglesia, p.18-19; Quirarte, Problema...
p. 322-323. Arrangoiz da por un hecho que la Regencia "dio
decretos declarando nulos los contratos que hiciera Judrez"
(Arrangoiz, Apuntes p. 141) y Zamacois dice que la Regencia
dio varios decretos en el mes de julio, "uno de ellos dispuso
que los (decretos) expedidos por el general en jefe francés
Forey hasta el 21 de junio, se obedecieran como si hubiesen
sido dados por el gobierno provisional"” (Zamacois op. cit.,
t. 16, p. 589). Lo cual muestra el forcejeo entre el general
francés y el obispo miembro de la Regencia.

Ramirez, Memorias, t. 2, p. 257.

Carta del obispo Ormaechea, en Zamacois op. cit., t. 16,
p. 639.

Carta de Napoleon III a Maximiliano, 25,1X,1863. Corres-

pondencia cit., p. 49. *El subrayado es mio.
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CAPITULO IV

POLITICA CONCILIATORIA EN EUROPA

Maximiliano adoptd una politica conciliadora con los
imperialistas mexicanos que se encontraban en Eiropa. Al no
polemizar sobre cuestiones religiosas, @stos dieron por hecho
que los asuntos marcharian de manera favorable a sus intereses.

/ La visita de Maximiliano al Papa antes de partir para México,
disip6, al menos momentidneamente, cualquier duda al respecto.

La actitud del emperador hacia los imperialistas re-
sulta mis que obvia. No podia desairar a quienes =-al ‘nenos for
malmente—le ofrecian el trono. Confiado en la ayuda de una po-

tencia imperial de la magnitud de Francia y*con gran fe en sus

propias aptitudes, su meta seria atraer a los liberales y contro_

lar a los clericales, con objeto de consolidar el imperio. Uno de
sus primeros actos de gobierno después de aceptar formalmente
el trono, fue condecorar a todos los mexicanos que habian ido a
Europa a ofrecerle la Corona Mexicanaj Al presidente de la di-
putacion, José Maria Gutiérrez de Estrada, dio la Gran Cruz; a
Francisco de Paula de Arrangoiz, Ignacio Aguilar y Marocho,josé
Manuel Hidalgo, Tomas Murphy, Joaquin Velazquez de Lebn y
/’ Adrian Woll, las insignias de comendadores; pero fue a Juan Ne-

pomuceno Almonte a quien dio su mayor prueba de confianza al
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encargarle el gobierno del imperio hasta su llegada a México.
Por sus idee)th/ liberales, Alrflonte gozaba de la simpatia tanto de
Napoledn como de Maximilian\b\.

El archiduque tuvo conocimiento del problema ecle-
sidstico por voz de Almonte, de Arrangoiz y del mismo arzo-
bispo Labastida. Estos Qltimos se lo explicaron con todo deta-
lle por ser parte interesada en el asunto. Y reconociendo la
importancia de esta cuestionsel emperador pidid a Arrangoiz
"informes auténticos" y éste le entregd un memorial que Maxi _
miliano hizo del conocimiento de Napoledn. 1

Este: importante documento es publicado por Zama -

2 sin mencionar que fue escrito por Arrangoiz. En él don

cois
Francisco de Paula refiere como se habian ido mermando los
bienes del clero. Reconoce que en la administracidon de Zuloaga
y Miramdn se vendieron algunos de ellos, pero con entera lega-
lidad. Mientras que el gobierno de Juarez: despojo a los
poseedores de los bienes sin devolverles las sumas que habian
pagado, y los vendid a otras personas, haciendo Gnicamente jus_
ticia a los extranjeros'. ﬁ\lo se le reconoce a Judrez ninguna au-
toridad para nacionalizar los bienes al clero, ya que, segiin él,
era facultad del Legislativo, y no del Ejecutivo, dar tal disposi_
cion. Agrega que dichos bienes no se vendieron en su precio
justo, sino a la mitad del mismo y a largo plazo, no obstante

que legalmente no podia venderse ninguna propiedad nacional mas

que en subasta piblica.
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Destaca ademds el agravante de que se habia perjudi-
cado a la "clase mas pobre de México y muy especialmente a los
indios. que formaban "las cuatro quintas partes de la poblacidn",
ya que se quitaron a la Iglesia "no sOlo los bienes con que soste_
nfa todos los centros de caridad, sino los mismos edificios: hos_
pitales, asilos, hospicios, casas de locos, escuelas piblicas, etcé
tera';sin mencionar que estos establecimientos habian pasado al
cuidado del gobierno.

Tal importancia concede el autor del documento a la
euestion eclesiistica que la considera ''la causa de la revolucién'.
Pasando al tema de la Intervencidon, Arrangoiz declara que los ex
tranjeros no podian comprender en 3 o 4 meses la realidad y las
necesidades del pais y que era mis importante el bienestar de la
gran parte de la poblacidn, que la defensa de los intereses de unos
cuantos, extranjeros en su mayor parte. Para la solucion del pro-
blema, Arrangoiz propone que no se despoje de las propiedades a
los que las hayan comprado; pero que se les haga pagar lo que
valen realmente, concediéndoles diez afios para hacerlo; los al-
quileres de las casas y los productos de los bienes del campo se_
rian suficiente para pagar las anualidades, aunque la propiedad no
aumentara de valor; pero cualquiera que conozca los recursos de

Méjico, comprenderad el gran valor que tomaria la propiedad en
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los cinco afios de su gobierno”. Pedia ademis que se regresa
ran al clero bienes como "edificios de seminarios, los pala-
cios episcopales, casas curales, los hospicios y las escuelas".

En cuanto al monto de los bienes de la Iglesia,
Arrangoiz sostiene que habia llegado a ser de doscientos mi-
llones de duros, pero que antes del gobierno de Judrez habian
&ksamrecido mas de cien '""a causa de las ventas para pagar los
préstamos hechos a los diferentes gobiernos', y que en ese mo
mento "ascendian a setenta millones de duros aproximadamente',
lo cual quiere decir que concretamente con Juirez, sdlo se ha-,
bian perdido 30 millones.

En esta estimacion Arrangoiz ne incluia los bienes
de las monjas, porque consideraba que éstos no pertenecian a la
Iglesia, ya que al tratarse de las dotes que cada una llevaba al
convento, debian tenerse como propiedad privada. Tal asevera-
cidn nos parece inexacta, ya que en la realidad, una vez entre-
gadas al convento, estas dotes no salian ni aiin al fallecer las
religiosas, pasando a formar parte del patrimonio eclesiastico.

Por altimo, Arrangoiz hace hincapié en que no se de_
beria tomar ninguna medida sobre los bienes vendidos por el go
bierno de Juared, hasta que el Emperador estuviera en Méxicoy
palpara personalmente la situacion. Termina llamando la aten-
cién sobre el hecho de que "los compradores, los franceses y

alemanes particularmente, aun estando perfectamente convencidos

de. la -ilegalidad de la venta en cuestidn, trabajan asiduamente para
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arrancar al gobierno francés la aprobacion de las hechas por
Juarez'".

El documento de Arrangoiz es importante porque
muestra con toda claridad las ideas y propdsitos de los cleri
cales respecto al tratamiento que debia dar el Imperio a los
asuntos pendientes con la Iglesia. Prueba ademis que Maximi_
liano tuvo suficiente informacidon sobre el problema eclesiastico
y sobre la situacidn que imperaba en el pais.

Del grupo clerical, Arrangoiz es quien escribe so-
bre el asunto_eclesidstico_con mayor detalle. El documento so_
bre los bienes del clero es importante aunque adolezca de par-

tidarismo, y es su obra Apuntes para la Historia del Segundo

Imperio, la fuente que con mayor precisidon trata la cuestidon

eclesiastica. En ella el autor de- México desde 1808 hasta 1867

hace gala de sus conocimientos como testigo y actor en muchos
de estos conflictos, refiriendo sus experiencias cerca del Empe
rador y su constante comunicacién con €l en la primera etapa
del Imperio.

El siete de enero llegd a Miramar el autor de
estos apuntes, a quien por tercera vez llamaba
el archiduque: S.A. nos manifestd que deseaba
que:le acompafidramos a Viena...'" que probable
mente se le harian preguntas sobre las cosas

de Méjico, a algunas de las cuales no sabria
contestar, y queria tener a su lado a un mejicano
que hablara el francés, para que le sacara de
apuros, y a quien pudiera presentar a su herma_
no al Emperador para que impusiera bien a S. M.
de las cuestiones mejicanas. 3
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Teniendo Maximiliano conocimiento exacto de la si-

l‘/ o & - 3 o » .
,” tuacion de rebeldia y agitacion en que se encontraba la Iglesia

;v’ﬁante las disposiciones del gobierno francés, pidid a Arrangoiz

que escribiera a los clérigos mas importantes para que mantu
vieran la paz: ""Haganos usted el favor de escribirle al sefior
Arzobispo y al padre Miranda que hagan cuanto puedan por man_
tener la paz''. Después de transcribir estas palabras textuales
del emperadorycomenta Arrangoiz indignado: como si es-
tos sefiores hubieran sido los perturbadores".4 En cambio Za-
macois considera que el emperador mostraba una gran deferen_
cia hacia ellos, considerandolos aptos para .j::ranquﬂizar al pais;
capacidad que por su jerarquia eclesié.stica"%in duda tenian.
Para el establecimiem;? del Imperio era necesario el

—_— e — =

mayor niimero de apoyos, entre estos era importante el de la

Iglesia, De aqui la relacion de Maximiliano con el obispo La-

_—

bastida y también el hecho de que el propio Napoledn insistiera

en la venida de don Pelagio a México a fin de ocupar un puesto
en la Regencia a pesar de que ni Napoledn ni Maximiliano tenfan
simpatias por sus ideas realccionariats.r—v5 Labastida estuvo en Mi-
I;mar y aunque no se llegd a un arreglo concreto, por esperar
el prelado la autorizacion papal, debid haberse tratado sobre el
asunto eclesidstico. Maximiliano comenta con agrado el hecho a

Napoledn 6. Pero la verdad es que si al Imperio le interesaba

contar con la Iglesia, a la Iglesia’le interesaba también tener
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toda la proteccion del Imperio para recobrar su antigua situa-
cion de privilegio en el Estado Mexicano.

Para concluir este punto debemos afirmar que la
idea, muy difundida por cierto, de que Maximiliano vino enga-
flado y con un desconocimiento absoluto de los asuntos mexica-
nos, es infundada, por lo menos en lo que se refiere a la cues_
tién eclesidstica. Su falta de comprension de la realidad mexi_
cana, su inadaptacion al medio, no se debe a que haya sido en_
gafiado. Falsa es la afirmaciéndequeno tuvo suficiente comuni_

7. Y falso es también pensar que los im_

cacion con los mexicanos
perialistas que estuvieron con &l en Europa no mostraron su ver_
dadera ideologia: es innegable que hombres como Franciso
de Paula de Arrangoiz, Gutiérrez de Estrada, Pelagio Antonio
Labastida y Davalos, no ocultaron su pensamiento conservador a
Maximiliano".8 Y si Maximiliano no controvirtid con ellos fue
por encontrarlo inadecuado en ese momento.

En la misma forma que Maximiliano conocia las ideas

de los conservadores mexicanos, igualmente los que estuvieron en

Europa fueron conscientes de la ideologia liberal del archiduque.

Algunos, como el padre Francisco Javier Miranda, declararon des_
de un principio que su elecciéon habia sido un error, sdlo que mu-

rid en 1864 antes de ver la caida del Imperio y constatar lo atinado
de su aseveraci()ng. Antes de habérsele hecho el ofrecimiento for-

—
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mal, Gutiérrez de Estrada advirtid ''por un discurso pronunciado
en Liverpool por el archiduque", que su ideologia era liberal.
Pensando que Maximiliano no era el hombre indicado, trataron

de ofrecerle el trono al duque de Mbodena 10

, pero, finalmente,
habiéndose puesto en manos de Napoledn, éste hizo la eleccion.
Y Gutiérrez de Estrada se disciplinaria escribiendo el folleto ya
-mencionado, en que colmd de elogios al archicluque11 No obs-
tante, en México aln se mantenian vivas esperanzas en la veni
da de Maximiliano. Un hecho muy importante para los clerica-
les fue la visita de Maximiliano a Pio IX, pero sus esperanzas
se perderian paulatinamente al darse cuenta de la politica libe-
ral seguida por el archiduque; primero al iftegrar su gabinete y

mis tarde al observar su intransigencia frente al Nuncio y sule_

gislacidn en materia eclesiastica.
|

MAXIMILIANO-PIO IX. Inmediatamente después de la aceptacion

formal al trono de México, el primer acto oficial de Maximiliano ya

como emperador, fue su visita al Jefe Maximo de la Iglesia Catdlica.

Desde enero de 1862, cuando Maximiliano recibié las primeras
instrucciones de Napoledn para el establecimiento del Imperio,
se habia tratado sobre la conveniencia de contar con la aproba-
cion del Papa para la solucién de las cuestiones pendientes de

la Iglesia en México. En carta dirigida a Napoledén, Maximi-
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liano le informa sobre el viaje de Labastida a Roma:

Uno solo de los puntos que segiin me dijo el ge-
neral Almonte le fueron recomendados por Vues-
tra Majestada, no ha podido ser resuelto de ma-
nera definitiva; es el que se refiere a la naciona
lizacién de los bienes del clero. Monsefior de -
Puebla, que por cierto profesa sobre esta cuestion
como sobre otras, opiniones muy sensatas, ha ma
nifestado que antes de pagar méds seria convenien
te saber lo que piensa el Santo Padre a este res
pecto. El se encargd de trasladarse a Roma con
el fin de tratar directamente con su santidad so-
bre este punto, asi como sobre las demds cuestio
nes relligiosas mencionadas en nuestras conversa-
ciones

Confiado en la fuerza politica de Napoleén III, no

habia pasado por la mente del futuro emperador la idea de que

Pio IX fuera a oponerse a la politica del Imperio qie Francia

estableceria en México. En 1864, Napoledn aconsejo a Maxi-

miliano no oir a Roma para no comprometerse:

{

En cuanto al viaje a Roma, me permito deciros que
veo en €l grandes peligros; el Papa querra obtener
compromisos y si vuestra alteza imperial los acep-
tara, serd mal visto en México; si las rechazare -
ofenderd al Santo Padre 13,

Si bien Maximiliano no evit6 el viaje a Roma, si-

guid los consejos del emperador francés de no adquirir compro

misos con la Curia, como lo prueba el resultado de sus entre-

vistas con el sumo pontifice y el contenido del proyecto que pre

sentd a su enviado en México.
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El 26 de enero de 1862 Maximiliano tuvo la primera
relacién semi-oficial con Pio IX, al escribirle una carta en la
que solicitaba su acuerdo para hipotecar los bienes del clero por
5 millones de pesos, al mismo tiempo que pedia el regreso de
los obispos, el envio de un Nuncio, 'y el apoyo de la Santa Se-

de para reorganizar y reformar al clero, en buena parte co-

14
rrompido"

La respuesta a esta carta llevada al Papa por el
mismo Labastida fue en sentido negativo., Nada se haria hasta

que todo hubiera vuelto al orden en México:

Se podia hablar de una hipoteca de los bienes del
clero cuando la Iglesia recibiera una indemniza-
cién conveniente; los obispos no podrian regresar
sin tener la seguridad de poder trabajar con liber
tad y el Nuncio no seria nombrado sino cuando se
hubiera restablecido la calma en Méjico por com-
pleto. Por lo demis tendria mucho gusto en reci-
bir la visita de los soberanos antes de su salida
para Méjico, con el fin de darles su bendicidn pa
ra la tarea para la que parecia que Dios los bhabia
predest inado 15,

Por tanto, Maximiliano necesitaba ir al Vaticano an_
tes de venir a México, no sdlo para tener el apoyo de la Igle-
sia sino para tranquilizar los dnimos de México. Ademas, lo
habfa ya anunciado oficialmente en su discurso de aceptacion al

trono 16.

P

tuvo su primera entrevista con el Papa. Ahi se encontraba ya
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don Ignacio Aguilar y Marocho, enviado por Maximiliano como
ministro plenipotenciario de México ante la Santa Sede. Tam-
bién estaba Gutiérrez de Estrada, en cuyo palacio de Maresco
tti se hospedaron los emperadores.

Maximiliano fue recibido por las autoridades del -
Vaticano con todos los honores que se le tributan a un jefe de
Estado. La primera entrevista durd cerca de una hora pero no
se sabe de qué hablaron. Al dia siguiente los emperadores asis
tieron a la misa pontifical en la capilla Sixtina. La alocucién
del Papa fue sobre los derechos y deberes del soberano. El Pon
tifice sefialo que '"grandes eran los derechos de los pueblos”,
pero "sagrados' eran 'los derechos de la qglesia, esposa inma
culada de Jesucristo”; solo respetando éstos se lograria la feli_
cidad espiritual y material de los pueblos. El fondo del mensa-

je dado por Pio IX se resume en las palabras del maestro Qui-

rechos de los pueblos” 17

Maximiliano respondi6é que tenia el firme propodsito
de actuar conforme a su conciencia cristiana, como lo habia he
cho siemprels. Posteriormente, el Papa se dirigio a Marescotti,
donde sostuvo con Maximiliano otra conversacién privada 19 en
la que no se concreto nada respecto a la forma de solucionar

problemas pendientes como el de’los bienes eclesidsticos; sélo

o
/\}/ se hizo la peticién de un Nuncio, y la promesa de enviarlo con
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los consabidos buenos propdsitos de ambos.

Los beneficios de la entrevista fueron la tranquilidad
de los catdlicos en México y la gracia del Pontifice, quien en un
decreto de la Congregacidon de los Sagrados Ritos, publicado el
28 de abril, daba la autorizacidn para que en toda la liturgia se
incluyera una oracion con el nombre del emperador, que debe-
ria rezarse en todas las iglesias de México.

De la alegria que causd la visita al Papa en el ani-
mo de los conservadores es muestra fiel la carta de Agui-
lar y Marocho, quien se mantuvo como ministro plenipotencia-
rio de México en Roma. En ella describe emocionado la estan_
cia de Maximiliano y Carlota en la capital de la catolicidad,
llama a los principes "incomparables soberanos" y exclama ju-
biloso: "jMéxico se ha salvado.... a pesar de sus infortunios,
es el hijo predilecto de la Divina Providencia, que, en efecto,
ha hecho por nosotros lo que con ninguna nacidn" y concluia
invocando el "amor perdurable a los hervicos principes que to_
do lo han sacrificado por salvarnos',2!

En la correspondencia de Maximiliano con Napoleon,
durante su estancia en Roma, no encontramos mis que un tele
grama de felicitacidon fechado el 20 de abril con motivo del ani_

22

versario del emperador francés.”~ Por su parte, Carlota co-

33

menta emocionada la entrevista con el Sumo Pontifice No en

contramos documento alguno donde el emperador refiera los te-
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mas tratados en sus entrevistas con el Papa. Solamente hara
alusion a ellas al tener lugar posteriormente la polémica con
el nuncio, haciendo hincapié en que habia pedido al Papa man_
dara un representante con facultades suficientes para solucio-
nar los problemas. Lo cual es de suponerse que asf fue, ya
que el nuncio traia grandes facultades, solamente que con ins-
trucciones opuestas al proyecto de Concordato presentado por
Maximiliano.

Por su parte el nuncio siempre asegurd que nada se
habia tratado en Roma respecto de los 9 puntos de dicho pro-
yecto, como en efecto no se llegd a ningilin acuerdo, siguiendo
el consejo de Napoledn en el sentido de no contraer compromiso
alguno con el Papa. Algunos autores aseguran que ''nada tratd
el emperador con la Santa Sede" y que "hubiera sido ficil un
concordato pero no fue pedido', desperdiciando su viaje a Roma24
A su vez, los defensores de Maximiliano culpan al Papa de ha-
ber obstaculizado el establecimiento del Imperio, Al no haber da_
do su completo apoyo a la politica de Maximiliano con "el con-
curso de un partido,que sin serle abiertamente hostil,""le cred"
mayores dificultades que las que podian ser vencidas por las
armas en el campo de batalla'. 25

Lo cierto es que Maximiliano y Pio IX no llegaron a

acuerdos concretos en su entrevista, pero si quedaron en bue-

4
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nos términos, pensando ambos que se llegaria a una solucidn
satisfactoria para sus intereses. El pontifice creyo que Maxi_
miliano tomaria en cuenta las peticiones de la Iglesia, gracias
al apoyo que ésta habia dado al Imperio; Maximiliano, por su
parte, pensaba que teniendo el apoyo de Francia estabieceria

un Imperio lo suficientemente fuerte como para imponer la po_

litica liberal de los Estados modernos. Pero al no tener Ma-
i ximiliano el apoyo francés durante todo el tiempo convenido,
\ Pio IX no estuvo dispuesto a ceder un apice. "Enemigo del li_

3 " 26 . S . . . .
beralismo no quiso admitir ninguna medida en detrimento

"

del poder a su Iglesia en México. "...penetrado del derecho

‘o

'divino del pontificado sobre el Estado"'27, seria el Papa mas
|

lintransigente con el que nada podria arreglar un Imperio libe_
ral y menos alin por ser éste de estabilidad tan dudosa.
—

Pio IX,maximo representante de la vuelta al viejo

n 28

( papado, tratd de "extirpar todo vestigio de regalismo Su

| intransigencia a toda tentativa reformista la manifestd oficial
W i 'mente en su Enciclica del 8 de diciembre de 1864. En ella
Q’\ Y /condenaba la libertad de cultos, el principio de la soberania

N 'del pueblo y la formacion de estados laicos constituidos al mar_
\,bl gen de la autoridad eclesiadstica. En suma, no reconocia auto-

ridad mayor que la eclesiistica,que estaba por encima de todo

poder civil. Por tanto, era imposible que dos dias después, el
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10 de diciembre, Monsefior Meglia -envfado papal ante el Im-
perio mexicano~trajera instrucciones que no fueran las de esta
Enciclica.

Por otra parte, la fuerza de Napoledn III era incon-
mensurable en ese momentq y practicamente tenia en sus ma-
nos al Papa, pues sus tropas eran sus protectoras en el conflic_
to pro unidad de Italia; pero no habia afinidad alguna entre
los dos mandatarios. Napoledn nunca .cedid ante el Pontifice y
mantuvo disposiciones legales que eran consideradas por el re-
calcitrante vicario como anticatdlicas. Se opuso a la Enciclica y
al Syllabus mencionados de diciembre de 1864, declarindolos
"antitéticas a la organizacidon politica del Estado', y por tanto
prohibid su publicacion en Francia y aun su simple lectura en

los pilpitos de las iglesias"29, y si Pio IX no podfa presionar

directamente a Napoledn para que modificara esta f poht1ca, al

/ Imperio que estaba todavia por formarse en América si lo pre_

|

|

sionaria decididamente.

—_———

El Papa que estableceria la infalibilidad pontificia en

——a

julio de 1870, en un mundo que conocia ya la teoria evolucio-

/ nista, el positivismo y el marxismo30, se encontraba lejos de

la epoca histdrica en que vivia, pues su pretens1on era dar ala

/ Iglesia la fuerza que habia tenido en Europa durante la Edad Me

dia. Si no estaba dispuesto a ceder ante potencias europeas, me

nos lo haria ante un Imperio tambaleante de América Latina.

— R .
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CAPITULO V

POLITICA LIBERAL DE UNIFICACION

MAXIMILIANO EN MEXICO. PRIMEROS ACDNTECIMIENTOS.

T ras haber iniciado en Eumw pa una politica conciliadora, a su
llegada a Méxioo, Maximiliano anhelaba la unificacién de las -
distintas facciones. Tarea que no llegd a consumar, pues los
clericales fueron marginados por la politica liberal de} Empera
dor y los liberales radicales nunca confiaron en el principe ex-

tranjero manteniendo su fidelidad a Judrez. SOlo algunos libera
les moderados que permanecieron en las zonas ocupadas fueron
atraidos por el Imperio.

Maximiliano encontrd a Méxi® ep una situacién total
mente desfavorable para el establecimiento del nuevo gobierno.
La Emperatriz francesa habia escrito tiempo atrds-a Carlota di-
ciéndole que gobernar a este 'pais desgraciado” era una obra de
verdadera ''regeneracioén" que "podria llamarse santa".

El emperador de los franceses, por su parte, habia
recomendado a Maximiliano que no se fiara de los mexicanos, -
trasmitiéndole a su vez el resumen de todos los informes de
Bazaine.

Allf en donde nuestros agentes no ejercen una vigilan-
cia activa, tienen lugar dilapidaciones y reina la apatia.
De consiguiente, es esencialisimo que Vuestra Majestad

no se deje influenciar por los mexicanos, que sin duda
tendrdn envidia de los extranjeros.
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Los antecedentes eran poco halagliefios, y por lo -
que a la Iglesia se refiere los dnimos se encontraban muy exal
tados después de la politica observada por Forey y por Bazaine.
Desgraciadamente para Maximiliano, habia la creencia de que
lo hecho durante la intervencidén era provisional incluyendo lo -
relativo a los bienes del clero; creencia que traeria muchos -
problemas al Imperio, ya que se formularian, desde un princi-
pio, peticiones al Emperador para que suspendiera las Ordenes
de los pagarés 3 Desde 1863, los partidarios de la Iglesia -
habian manifestado la importancia que daban a este asunto. Co
mo se recordari, el mismo arzobispo Labastida, en su protes-
ta ante los regentes y autoridades francesas, habia clamado por
que no se hiciera nada hasta la llegada de Maximiliano. 4

No obstante, la confianza en el Emperador continua-

ba firme en la mayorfa, porque sentian que existfa un compro-

/ miso ticito para esperar una solucidn favorable a los problemas

de la Iglesia, por haber sido ella junto con los conservadores -
quienes le habfan traido. A reafirmar esta confianza contri-

buia el hecho de que Maximiliano fuera catdlico.

( La primera actitud del alto clero mexicano frente al

Emperador, fue la de manifestarle su mis decidido apoyo y -

comprometerlo con una politica clericalista. Lejos de lograr

su propdsito por medio de estas presiones, Maximiliano tomd
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medidas méis liberales, con lo cual el clero se rebel6. Olvido
que al caer el Imperio,la Iglesia también perderia el lugar de
la religion catblica como religién de Estado, si bien la oportu-
nidad de intervenir :n los asuntos del Estado ya no la recu-
pero nunca.

Fue asi como el mismo dia en que los emperadores
entraron a la ciudad de México (12 de junio 1864), el episcopa-
do en pleno (el Arzobispo de México, el de Michoacédn, los Obis
pos de Puebla, Oaxaca, Querétaro, Tulancingo, Chiapas, Vera-
cruz, Zamora y Chilapa) firmé una carta pastoral de apoyo al
Emperador. El texto fue redactado por Clemente de Jeslis Mun
guia, Arzobispo de Michoacdn. Transcribimos sus parrafos -
sobresalientes:

"Os dirigimos la palabra para exhortaros con el apgstol
San Pablo a no recibir en vano esta gracia de reparacion,
que acaso podrd ser la dltima", refiriéndose asi al adve
nimiento del segundo imperio. Curidndose en salud ase-
guran que son '"'extrafios del todo al pensamiento politico,
y mucho méis a la deplorable contienda de los partidos'.
A continuacién dan no sb6lo su aprobacién a la intervencidn
y al imperio, sino que los llaman "medios milagrosos" -
para restaurar la paz y el orden: '"Si la paz comienza a

extenderse, si medios que no nos toca a nosotros calificar
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—y que en seguida cdlifican-—— pero extraordinarios y en
cierto modo milagrosos, se presentan como agentes de -
restauracion y orden; si las cualidades del principe esco-
gido corresponden exactamente a las llagas de esta socie
dad... Si sus principios catblicos y su piedad pueden -
tranquilizar la conciencia respecto a la gravisima cuestién
eclesidstica; si todo esto y mis "es obra no de nosotros,
que nada merecemos, sino de esa Providencia Divina...
que ha querido favorecernos con una gracia que, bien apro
vechada y fielmen te correspondida, basta para consolidar

en todo seatido nuestra felicidad social.

Refiriéndose después a los mismos clérigos los conmina a
dar su apoyo al nuevo gobierno... ''Vosotros podéis ejer-

cer un influyjo de primer orden y en cierta manera decisi-

vo con vuestro celo. No sois llamados a desarrollar -
vuestra accidn en la escala politica, desempefiando empleos
del Estado civil, ni jamés, gracias a Dios, el clero mexi
cano ha tenido pretensiones de ejercer esta clase de in-
fluencia"...Y termina reiterando el compromiso que Maxi-
miliano tiene de protegerlos como catdlico: "Apro
vechando las excelentes condiciones de este gran principe,

su catolicismo nato, su piedad y la proteccién consiguiente

que otorgard con gusto a nuestros ministerios, asi como -
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las elevadas dotes, esclarecidas prendas, singulares vir-
tudes y tiemo amor hacia nosotros de su augusta esposa

5
nuestra emperatriz',

Por su parte, al llegar a Veracruz el emperador
de México dio su primera proclama en tono conciliador. Siguid
los consejos de su ministro Joaquin Veldzquez de Ledn de no
tocar el punto de la cuestion religiosa que podria haber afec-

tado el sentimiento religioso del pueblo.

Lo méds sobresaliente de la proclama es su llama
do a la unidad para lograr el establecimiento de la paz y del
Imperio. Se confiesa convencido de que el "Todopoderoso" le
ha encargado la mision de traer la paz, la civilizacion y el -
progreso a un pueblo "fatigado de combatir en luchas desas-
trosas'. Asegura que habri éxito en la empresa:

"Si permanecemos siempre unidos para defender vale

~ rosamente los grandes principios, Gnicos fundamentos
o' verdaderos y durables de los Estados Modernos. Los

N principios de inviolable e inmutable justicia, de igual-

dad ante la ley, el camino abierto a cada uno para to
da carrera y posicion social, la completa libertad per
sonal bien comprendida, reasumiendo en ella la pro-
teccién del individuo y de la propiedad." 7

Pero si no era oportuno tocar directamente lo rela-
tivo a la politica eclesiistica de la Intervencion, cumpliendo con
los articulos secretos de Miramar, encontramos un parrafo in-

termedio en el que da su aprobacion a esta politica:
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La bandera civilizadora de la Francia, elevada tan
alto por su noble emperador, a quien vosotros de-
béis el renacimiento del orden y la paz, represen-
ta los mismos principios. Esto es lo que os decia
en el lenguaje sincero y desinteresado, hace pocos

L meses, el jefe de sus tropas, como nuncio de una

nueva era de felicidad.

La alegria manifestada por el pueblo a la llegada -
de Maximiliano fue grande, motivada por la Iglesia a través de
la celebracion de Te Deum -en cada poblado por donde pasaba
el Emperador. Al jibilo por la llegada de los "salvadores' se
unieron activamente las mujeres de la ciudadde México, parti-
cipando activamente en los preparativos de bienvenida, dando un
presente a la Emperatriz: "En las sefioras, aquella demostra-
cion-—fue— mas originada por el sentimiégfo religioso que juz-
gaban protegido por los augustos cbnyuges que iban a ocupar el
trono, que por la idea puramente politica” 0

En la ciudad de México los Emperadores fueron re-
cibidos por el episcopado con un solemne Te Deum en la Villa
de Guadalupe, y otro méis oficiado por el arzobispo el 12 de ju-
nio en la catedral.

Al comunicar sus impresiones sobre México, la Em-
peratriz Carlota se muestra llena de entusiasmo; a excepcidn
de los caminos todo le parecia bello y algunos lugares le pare-

cian ain mas que los de Italia. Los indigenas le causaron tan

buena impresién que acabd diciendo que casi todos sabian leer
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y escribir. Tal idea mis que a una grave ignorancia de la -
realidad se debid, seguramente, a una exageracion premedita-
da. Respecto a su visita a la Villa de Guadalupe, comentaba
que. "era como una reparacion histérica, aquel homenaje ren-
dido a la protectora de los indios por un descendiente de Car-
los V al disponerse a ocupar el trono de Moctezuma'' Atacaba
‘/ Gnicamente al clero, pero por lo demas, todo eran alabanzas.
Elogiaba al sistema de Judrez por ser civilizador con el Gnico
defecto de utilizar como conducto a Estados Unidos; ahora se
civilizarfa a México por conducto de Francia. Respecto a la
politica del pais comentaba: "los mexicanos no saben gobernar-
se... Todos los partidos estidn en suspense, todos esperan su
redencion, pero no sé& si contribuirdn, puesto que aqui les gus-
{ ta mucho que las cosas se hagan por milagros. Asf sucedi6 -
4\// en ocasion de la independencia: todo el mundo estaba convenci-
do que seria la gallina de los huevos de oro y que no habia maés
que cruzarse de brazos; la historia lo ha desmentido". 10
En efecto, los conservadores se encontraban en as-
cuas y no tardaron en llamar la atencién por actos de omision
o comision del jefe del Imperio: "Algunas frases del emperador
dirigidas en Puebla -'la ciudad clerical por excelencia'- a varios

a\\:-.*" . liberales republicanos, respecto de la libertad de cultos y frai-

\/ v

/
A A}‘/ les; el no ver la cruz sobre la corona del escudo de armas, el

v

no titularse emperador por la gracia de Dios, y el haber deja-
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do su primer nombre, tan espafiol, infundieron desconfianza -
en muchos de los conservadores de mis importancia ' 12 .
Asimismo les llamaba la atencién que en los documentos oficia
les no apareciera la frase "por la gracia de Dios" 13 y aun-

que existia desconfianza en una minoria clerical desde que el

padre Miranda comentd que habian errado en la eleccidn, la -

/eprobacic‘m absoluta a Maximiliano se generalizaria en el gru

po clerical conforme avanzara en su politica liberal.

Una de las primeras medidas conciliadoras de su
gobierno fue la amnistia general dada el 6 de julio, en la cir
cular firmada por el subsecretario de Estado y del despacho -
de gobernacién, en la que se ofrecian todo tipo de facilidades
a los republicanos que depusieran las armas, sin exigirles mais
"manifestacion que la de vivir quieta y pacificamente, sin tomar
les cuenta de sus opiniones y sentimientos'. También ordend
mesura en €l lenguaje oficial y vigilancia en las publicaciones
de prensa para no herir a tales personas

En su afian de atraerse al partido liberal, con el

cual se sentia identificado, el Emperador ird poco a poco des-

 protegiendo al grupo clerical que seria objeto de innumerables

criticas en la prensa, ocon la anuencia gubernamental, sobre -

todo cuando se oponian a la politica de Maximiliano. En reali-

,dad, lo tnico comin entre el emperador y los partidarios de la

Iglesia era la religién. Ademis, el apoyo de é&stos ya lo tenfa:

7
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necesitaba el de los liberales.

ORGANIZACION GUBERNAMENTAL Desde Europa, Maximilia-

no habfa decidido que la Emperatriz ocuparia la Regencia del
Imperio a falta suya, y en tanto llegaban a México, Almonte se
encargaria del gobierno. Habia nombrado ademés a varios mi
nistros plenipotenciarios: a José Manuel Hidalgo lo comisiond
a Francia; a Francisco de Paula de Arrangoiz lo encargd de las
legaciones de Inglaterra y Bélgica, y a Tomas Murphy de la de
Austria, dejando como representante en Roma a Ignacio Aguilar
y Marocho.

También desde Europa Maximiliano contaba con un
grupo de confidentes que a la vez eran sus consejeros; con és-
tos form6 su gabinete particular. Como su secretario confiden
cial comisiond al bardn De Pont, diplomaético de carrera, quien
ocupaba un alto puesto en el Ministerio de Relaciones de Aus-
tria cuando fue llamado por el archiduque, al empezar a tratar
se lo referente a la corona de México. Otro era Sebastian
Scherzenlechner, un hiingaro que tenia muchos afios de acompa-
flarlo. Y Herzfeld, un capitin de fragata, también protegido
del Emperador. Al grupo se uni6 Félix Eloin, belga, ingeniero
de minas, recomendado del rey Leopoldo y que llegd a ejercer
tal influencia sobre el Emperador que fue nombrado jefe del ga
binete particular. Este gabinete caus6 gran descontento entre

los imperialistas mexicanos, siendo objeto de acres censuras:
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gabinete poligloto, especie de torre de Babel, en que
habia alemanes, belgas, franceses y hingaros, mili-
tares y paisanos... la'mayoria se compuso de hom-
bres sin antecedentes conocidos, llenos de codicia, sin
que nada les ligara con el pais; ni tenian afecto a
Maximiliano, en quien no veian mas que un irs trumen
%0 ciego de hacer su negocio; y ni sabian el idioma ni
conocian las costumbres del pais, cuyo porvenir les era
completamente indiferente. Se ingerian en todos los ne
gocios: -cuando un acuerdo del Emperador con sus mi-
nistros no les agradaba, lo variaban y persuadian_a Su
Majestad a que se hiciera lo que ellos querian.

Pero lo que mis desagradaba a los conservadores so-
f bre el gabinete particular, no era sblo la incompetencia politica
de sus miembros debido en buena parte a que eran personas aje
\
} nas en todo sent.ido a México, sino el que fueran ademais ideold-
/\\‘\Q A gicamente contrarias, ya que el jefe del gal?_inete era protestante
\// '1 y el resto eran liberales, lo que chocaba con su recalcitrante in-
Ltolerancia religiosa.

También formaban parte del grupo que rodeaba al em
perador clérigos extranjeros, que tampoco contaban con la simpa_
tia de los conservadores: clérigos extranjeros que en lugar

+ de ir a predicar el Evangelio, a civilizar a los salvajes de las
fronteras de Mé&jico, se dedicaron a la politica y se declararon
enemigos de los Arzobispos, porque no les habian dado entrada
en el clero mejicano ni colocacién alguna'. 16

Hay, pues, un divorcio entre el clero mexicano incon

\ forme con la politica de Maximiliano y el clero extranjero que si
W
"‘)f/ es adicto al Emperador. Y el gabinete particular no s6lo fue con
/ . 2

y
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trario a los clericales, sino qQue entrd en pugna con €l gabinete
ministerial por duplicidad de ordenes y funciones.

La mayor parte de los ministerios que el Emperador
nombrd a su llegada a México,quedd desde un principio en manos
de liberales moderados y antiguos republicanos. En Guerra, Juan
de Dios Peza; en Fomento, Luis Robles Pezuela; en Justicia, Pe-
dro Escudero Echdnove y en Negocios Extranjeros, José Fernan-
do Ramirez, Joaquin Veldzquiez de Leodn era el (nico conservador
-habiendo recibido su nombramiento desde Europa-, ya que el tam_
bién conservador José Maria Gonzdlez de la Vega fue sustituido en
el Ministerio de Gobernacion del Interior por el liberal José Ma-
ria Cortés y Esparza.

Los clericales reprobaron dicho ministerio formado por
hombres que nunca habian militado en sus filas y que incluso en
otra época se habian opuesto al Imperio. Aunque en realidad con
so6lo servir a éste, se declaraban ya imperialistas.

Hubo sin embargo quienes defendieron esta mezcla de
personas de diferentes tendencias politicas dentro del gobierno im _

1"

perial, afirmando que "... un gobierno no debe apoyarse en un
partido determinado, sino en la nacion entera'. Es el caso del

periddico conservador "La Sociedad", que dio su aprobacion al mi

nisterio, no obstante no compartir su ideologia; como parte del
apoyo comprometido que daban a la politica imperial:
"Un régimen que sin distincién de opiniones convoca
a los hombres de buena voluntad... constituye una -
prueba practica de la sinceridad de las promesas del

emperador"', 17
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Aunque estos no fueron los motivos que tuvo Maximi-

liano para formar asi su gabinete, formalmente constituyeron su
justificacién. No obstante los ataques al ministerio fueron nutri

dos; Arrangoiz afirma que el ministro. de Guerra no tenia capaci_

‘dad para su cargo, ya que ademis de haber sido republicano era

un simple empleado civil que no tenia idea sobre €l ramo que iba

a dirigir,y por ser éste un ministerio tan importante en esos mo_

mentos no debia estar en manos incompetentes.18

El nombramiento que mas descontento causé fue el de

]
José Fernando Ramirez, quien se habfa negado a asistir a la Asam

blea de Notables y no habifa adornado su casa el dia de la entrada
del Emperador, haciendo alarde con esto de su rechazo al Impe-
rio. El mismo Arrangoiz hace una severa critica del ministro de
negocios extranjeros, quien a su juicio carecia de la sensibilidad
politica necesaria para el cargo:

Ademis de que las muy conocidas opiniones politicas del
sefior Ramirez infundian merecida desconfianza al partido
conservador, tampoco la tenian en su aptitud para el im-
portantisimo puesto que se le confiaba: abogado, era pro
verbial su pereza y méas conocido por su aficién a las an-
tiglledades mejicanas que a los negocios del foro:y del Es
tado. Aunque los jefes franceses daban bastantes motivos,
por desgracia, para que se creara gran antipatia hacia ellos
en el animo del emperador, el sefior Ramirez, lejos de
haber procurado allanar las dificultades, como lo exigia_ la
politica, y mas que ésta, la necesidad en aquellos momeén
tos, lo primero que hizo fue fomentarla, ayudado de otro
personaIie que ha sido bien funesto para el imperio: M.
Eloin. I?
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Para nuestro estudio, la figura de José Fernando

—

ticia, Pedro Escudero y Echanové; los brazos ejecutores g_e la

politica eclesidstica del Imperio. Ambos ministros se habian des_

tacado por su tendencia liberal. Escudero habia sido diputado por

el Estado de Yucatidn al Congreso Constituyente de 1856-7, y al
volverse imperialista llevd consigno a otros liberales. Ramirez,
por su parte, habia tenido actividades muy diversas: abogado, ju_
rista y politico, Como politico fue diputado varias veces y ocupd
por breves periodos el ministerio de Relaciones Extranjeras con

20 Tambi€n se habia de_

GOomez Farias y con el General Arista.
dicado a la investigacion historica y arqueoldgica, todo lo cual

da una idea de su elevada cultura. Después de muchas insisten-
cias aceptd el cargo de Ministro de Relaciones del Imperio, sien_
do el suyo uno de los primeros nombramientos que hizo el Empe_

rador. 21

Respecto a las ideas religiosas de José Fernando
Ramirez, encontramos algunas reflexiones dispersas en las notas
que dejd escritas para hacer una historia del Imperio. La reli-
gion —decia—habia sido uno de los medios utilizados por la con-
quista espafiola, 'seduciendo a la multitud con el aparato de la

pompa religiosa... El culto externo sdlo cambi6 de idolatria" 22,
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Sobre la libertad de conciencia, del poder y la riqueza de la Igle
sia escribe: "Esta (refiriéndose a la primera) debe protegerse por
instituciones libres, aligerando al clero del fondo de sus riquezas:
concédasele una generosa subvencion y apliquese el resto al desarro
llo de la riqueza nacional", 23

Ademés del ministerio, el emperador formd un Con

'sejo de Estado, en el que habia hombres del partido liberal mode-

rado, del conservador, antiguos juaristas y clérigos. Estaba com_
puesto por ocho consejeros y ocho auditores, entre los cuales se
;destacan el presidente del consejo, José Maria Lacunza, liberal
}[moderado; el general Lopez Uraga, antiguo partidario de Juidrez;
F. Ramirez, obispo, y el también obispo Agustm Carpena, conse_
jero honorario.

Si en un ministerio de la importancia del de Rela-
ciones se encontraron hombres de la ideologia de Ramirez, en -
puestos menores como prefecturas, Maximiliano tampoco colocd a
conservadores sino a liberales 24, Ademaés, recomendaba a los
prefectos que no se molestase para nada a los antiguos juaristas
que vivian en poblaciones controladas por imperialistas, y que in_
cluso fueran removidos de su cargo aquellos conservadores ''con-
tra los cuales hubiese mala prevencidon de parte de los de ideas
contrarias", y que se les diera buenos puestos a antiguos republi_

canos para que sus ''correligionarios dejaran toda actitud hostil':
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"De manera que el elemento que dominaba en aquellos momentos

en el gobierno imperial era el que participaba de las ideas de

reforma respecto de los bienes de la Iglesia".25

Parecia que el emperador ‘habia coincidido con las
sugestiones de Sir Charles Wyke, el cual consideraba que sblo

entre los liberales moderados se podrian encontrar los verdade-

26

ros soportes del nuevo Imperio Tomando en cuenta la dificil

situacion del Imperio en materia exterior, sin contar con el re
conocimiento de Estados Unidos, le era de vital importancia te-
ner el apoyo de potencias europeas como Inglaterra, que solo apo

yaria a un Imperio liberal; que favoreciera la inmigracion y el

comercio 2 7.

M\ientr-as trataba de atraerse a toda costa a los an-

—— I, -——

tiguos jefes republicanos, el emperador desatendid "los clamores

de sus adictos", 28 alejo del pais a importantes conservadores,

restando fuerza politica al grupo que mas apoyo podria haberle

—_

brindado. Ya habiamos visto que algunos de ellos se les habia

nombrado rinistros plenipotenciarios en Europa; Miramdn fue en_
viado a Berlin, y Marquez a Tierra Santa. No obstante, los con-
servadores no podian abandonar a Maximiliano, tenian que sostener
al principe catdlico que ellos habian pedido. Pero, acabaron por

ejercer tales presiones que obstaculizaron la consolidacion del Im_

perio.
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Por otra parte, aun cuando Maximiliano lograba con
su politica liberal conciliadora 'disminuir el namero de los que
la combatian, no aumentaba el de los adictos que lo sostuvieron".
Muchos se unian a su llegada, pero muchos, también, lo hacian
temporalmente; mientras se encontraban en una posicion fa_
vorable hacian una activa guerra al imperio" y cuando estaban
en situacidn critica pedian un cese de hostilidades que les era
concedido y cuya finalidad no era otra que obtener de las "arcas
imperiales una cantidad de dinero", volviendo después a combatir
al Imperio??,

- Por todo lo anterior, historiadores conservadores

1 aseguran que la politica liberal del emperador fue una de las cau_ '/ |
sas fundamentales de su caida. Con ello pretenden dar al grupo

! conservador una fuerza decisiva que ya no tenia en este momento,
pues habia sido derrotado desde Calpulalpan; y si bien recobrd el
aliento con el auxilio extranjero, sdlo fue utilizado por éste sin
darles participacion real del poder.

< En realidad el Imperio nacid muerto y las especula-

| ciones de cdmo hubiera subsistido resultan meras conjeturas. Sin
)

|
tuacion mundial y no la simpatia de la Iglesia que en la misma

embargo, en tal caso, lo decisivo hubiera sido un cambio en la si

| Europa se encontraba en una situacion bastante precaria; en esas
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condiciones, el grupo clerical no hubiera bastado para sostener a

este Imperio. Don José Maria Iglesias en sus Revistas Historicas

\/ sobre la Intervencién Francesa, vio con claridad la imposibilidad

C/\)/-

del establecimiento del Segundo Imperio Mexicano. Basa su acer-
tado veredicto en el anilisis del tratado de Miramar y su conoci-
miento de la situacidon politica internacional. Asi, predijo que
Francia no cumpliria con el tratado porque una guerra europea ha_
ria necesario el regreso de su ejército, ademas de que éste de
todas formas tendria que ser retirado por no poderlo sostener el
tesoro imperial mexicano. Por otra parte, el fin de la guerra de
Secesion en Estados Unidos con el triunfo de_,-,r los confederados, ha_
o

ria posible que esta potencia se ocupara de la cuestidn mexicanay
en nombre de la doctrina Monroe se opusiera al establecimiento de
un Imperio con el apoyo europeo en México. Por altimo, la resis-
tencia republicana y los conflictos internos del propio Imperio ha-
rian imposible su triunfo. 30

Asi como la politica liberal del emperador desper-
taba la indignacion de los conservadores, el mando bicéfalo del
ejército mantenia un descontento general que Iglesias también ha-
bia previsto. Bazaine sentia y hacia sentir una gran desconfianza

a los imperialistas, no permitiendo la formacion de un ejército

mexicano con el supuesto objeto de que no ofrecieran resistencia



N

136

a lo acordado en los articulos secretos de Miramar respecto a
la politica eclesidstica. Sin ejército propio el Imperio se se-
guiria encontrando siempre a expensas de sus patrocinadores, ya
que Bazaine ademis de ser general en jefe de las fuerzas france
sas en México, era el presidente y comandante en jefe de la Co_
mision de Guerra.

El periddico francés que se publicaba en México,
L'Estafette, sin ser oficial no hacia otra cosa que apoyar la po-
litica intervencionista aplaudiendo los actos del general francés.
Atacaba constantemente a los hombres de ideas clericales, apli_
ciandoles el epiteto de sacristanes y denuncidndolos como rebel--
des a las leyes. Uno de los temas mas usados para tal objeto
era el de la defensa de las adjudicaciones, llegando incluso a
desvirtuar la verdad con grandes exageraciones para conseguir el
desprestigio del grupo

El hecho de que Maximiliano no formara un ejér-

| cito nacional ha sido mal interpretado por los conservadores, atri_

|

; que le habian llevado al trono 33. Sin embargo, en sus cartas a

(

Napoledn, Maximiliano menciona repetidas veces su deseo de for

buyéndolo a un supuesto temor de ser derrocado por los mismos

mar tal ejército, no pudiéndolo hacer por estar a expensas del
general francés, ademis de que siempre abrigd la firme convic-

cion de que atraeria a su lado a todo el partido liberal, que or-
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‘ ganizaria un gobierno ideal que satisfaria a todo el pais; y como
\
' ' los pueblos ante todo desean la paz, los hombres de ideas cleri-
7 ‘ - . .
Y i cales se "resignarian a aceptar lo que hiciera respecto de los

/ asuntos relativos a la Iglesia"34, consolidandose asi su Imperio.

VIAJE AL INTERIOR. La conviccion de que podria atraerse al

pueblo y establecer su gobierno la reafirmaria Maximiliano en su
primer viaje al interior, con el buen recibimiento que le tributa-
ron, Recibid muchas pruebas de adhesidn, el prefecto politico de
Morelia —-por ejemplo=— le asegurd que "antes de dos meses todos
los mexicanos, -sin distincidon de opiniones, rodearian el trono y

serian su mejor y Gnico apoyo''. Tratd con gran deferencia a to-
dos los antiguos republicanos que se le acercaron en los diferen-
tes lugares por donde pasd, con la consiguiente alarma de perio-

dicos conservadores como La Sociedad 35. Y no se alarmaban sin

razdén. En el principio de su viaje (de agosto a octubre de 1864)
estando en Ledn levantd la prohibicion que existia para una can-
cién titulada “Los Cangrejos', que injuriaba a los conservadores,
° ordenando ademis que se la tocaran mientras almorzaba. Era se_
‘\»\ guramente ingeniosa, pero el hecho fue considerado como "un in-
sulto manifiesto al partido que lo habia llevado al poder"a6

En la noche del 15 de septiembre Maximiliano con-

/ memord el inicio de la Independencia con un discurso en Dolores,
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que también causd gran descontento en el sector conservador por
maltiples razones: se expresaba desfavorablemente de la Colonia
en frases como '"la esclavitud y el despotismo de muchos siglos",
lastimando con ello la veneracion de los conservadores por la
"madre patria"; elogiaba al movimiento de Hidalgo, considerado
por ellos un "hecho funesto para México'', y reprobaba el movi-
miento de Iturbide diciendo que tuvo por causa verdadera,
no el amor a la libertad, sino el odio a los decretos de Cadiz
contra los jesuitas, los frailes y sus propiedades"37. El apnali-
sis de Maximiliano era exacto y ponia de manifiesto su libera-
lismo; pero los conservadores proclamaban en cambio que sdlo
dos veces habia actuado el pueblo en México: para apoyar a Itur
bide y para hacer lo mismo con Maximiliano, movidos por una
sola razdon: la defensa de su religion.

En Querétaro hubo problemas directos con el cle-
ro. Entrd en discusidn epistolar con el obispo del lugar que se
encontraba en la ciudad de México. Maximiliano le exigid que
se presentara ensu didcesis que se encontraba abandonada y el
obispo le respondid que estaba en México "por encargo del se-
flor Munguia, delegado apostdlico para la ereccidn del obispado';
afladia una serie de razones de orden personal, como el que la
casa que se le habia asignado en Querétaro '"estaba inhabitable"
y no le parecia decoroso ir como huésped a otra casa, y por la

necesidad de trasladar sus libros, muebles y familia y no ser
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el tiempo a propdsito, por las lluvias torrenciales. Encolerizado
por semejante respuesta, Maximiliano le dice que va a escribir a
Roma y que por lo pronto él personalmente ird a "hacer bautizar
y a hacer administrar todos aquellos sacramentos que no se les

habia dado a aquellas gentes abandonadas hace tiempo". 38

El deseo de Maximiliano era subordinar la Iglesia

al poder civil; "queria un concordato con Roma... para robus-
n 39

Mientras tanto, se siguieron alentando los ataques

a los miembros de la Iglesia en la prensa liberal. El obispo Ba-

rajas de San Luis Potosi en una carta mstoral pedia al clero que

no se ocupara de ningln tipo de negociaciones comerciales. En

respuesta a lo anterior el periddico liberal El Progresista comen_

taba que como los clérigos no podian tener oficio alguno, eran
unos verdaderos parisitos de la sociedad40. Estos y otros ata-
ques del mismo jaez pretendian exhibir a la Iglesia para debili-
tarla y formar una corriente de opinidn contraria a ella facilitando
asi su sometimiento,

L'Estafette llegd incluso a atacar al Gnico conser_
vador del gabinete, Joaquin Veldzquez de Leodn, diciendo '"que te-
nia una gran popularidad en las sacristias, pero que era un finan_
ciero mediano” y un "clerical declarado”; el articulo fue reprodu_

41
cido en Francia Este ataque a un conservador que estaba dentro
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del propio Ministerio, levantd una gran indignacion. Periddicos

conservadores como La Sociedad y La Monarquia protestaron;

en acalorado articulo, El Cronistade México defendia al partido

2 1

conservador tomando a mucha honra el epiteto de ''sacristan" y
el de "clerical”, recordando que ellos habian recibido a los fran_
ceses con flores y que eran el partido de "la patria” y del "im-
perio”. La denominacion de 'sacristanes' o 'clericales" que se
les daba por girar en torno de la Iglesia les parecia honrosa por
considerarse los defensores de la religion. 42

Mientras los periddicos liberales no recibian amo-

nestacion alguna por todos estos ataques, bastando sblo dos ad-

2

vertencias para suspender la publicacin de un periddico por es_

pacio de un mes; el periddico conservador La Sociedad fue amo-
nestado al hacer alusidn al hecho de que los "amigos de la llamada
Reforma' trataban de influir en Maximiliano. También recibid una

amonestaciéon La Cucaracha, periddico satirico, por atacar al

ejército francés. 43

La prensa liberal hacia ver al clero como Gnico obs
ticulo para la conciliacién de partidos. Segiin Niceto de Zamacois
era todo un plan macabro y perfectamente concebido por los repu-
blicanos para hacer que Maximiliano diera leyes semejantes a los
juaristas respecto de la Iglesia, y perdiera el apoyo de quienes le
habian ofrecido el trono, debilitindose asi el Imperio. Pero lo cier_

to es que el gobierno imperial pef‘i'nitia estos ataques como parte de

su politica liberal.
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NOTAS Y CITAS DEL CAPITULO V
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Vid supra, cap. III p. 86-87.

Garcia Gutiérrez, La Iglesia..., p. 43-47. (El subrayado es
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Cleven, op. cit., p. 326.
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Arrangoiz, op. cit., p. 195. (El subrayado es mio)
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Arrangoiz, op. cit., p. 194.
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20 Como politico, José Fernando Ramirez fue diputado varias
veces, correspondiéndole redactar el proyecto de Constitu-
cién Feleral de 1842 (que no se llegd a discutir). Formuld,
como miembro de la Junta de Notables, las Bases Orgéanicas
de 1843. Fue senador en 1846 y por un mes ministro de
Relaciones Exteriores en el gobierno de Gomez Farias (24
diciembre 1846-27 enero 47), volviendo a ocupar el mismo
ministerio unos seis meses bajo el gobierno del general
Arista (11 septiembre 1851 - 3 marzo 1852). Posteriormente,

se adhirid al Plan de Ayutla. JesGs Gonzidlez Obregdn '"D.

José Fernando Ramirez (Datos Bio-Bibliogrificos en Adicio-

nes y Correcciones de José Fernando Ramirez a la Biblioteca

Hispano-Americana del Dr. D. ]J. Mariano de Beristain y Souza.

Imprenta de V. Agleros México, 1898. (Biblioteca Hispano-Ame_
ricana Septentrional) p. 24-25.

21 Ocupd el ministerio de julio de 64 a octubre de 65, siendo-
Presidente del Consejo hasta marzo del 66; comprendiendo
que retiradas las fuerzas francesas poco duraria el Imperio,
emigrd a Europa,: muriendo en Bonn, 1871,

22 José Fernando Ramirez, Memorias... t. 1, p. 9y p. 11,

23 Idem, p. 71.

24 Idem, p. 317.
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Idem, p. 497-502.
Idem, p. 726.
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Quirarte, El Problema..., p. 332.
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L'Estafette, diciembre 1864 (la. sem) Idem, p. 675.

El Cronista de México, 2 de diciembre, 1864. Idem, p. 677.

La Cucaracha, 24 de noviembre, 1864. Idem,p. 640-41.
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CAPITULO VI

EL. ENFRENTAMIENTO DEL PODER IMPERIAL Y
DEL_PODER ECLESIASTICD

Como hasta aquf hemos visto, las relaciones entre Maximi
liano y la Iglesia nofueron todo lo favorables que ambas partes hu
bieran esperado. Napoledn habfa prevenido a Maximiliano sobre los
defectos de los miembros de esta institucidn: "El clero en México
me parece estar animado a@n de ideas absolutas y poco conciliado-
ras. Causard muchas dificultades a Vuestra Majestad"l,"‘lo que Ma
ximiliano pudo comprobar tan sélo un mes después de su llegadaz.
Por su parte, también Eugenia y Carlota intercambiaban abundante
correspondencia en la que aludian constantemente a las autoridades
eclesifsticas. Ya desde la Regencia la Emperatriz francesa habia

/

~
\ si6n que recibié Carlota de los dirigentes de la Iglesia mexicana fue

\

;totalmente negativa; aunque reconocfa que en el bajo clero habia ele-

. . 3 . .
manifestado su gran desconfianza al alto clero  La primera impre

o .
/\f-/ mentos valiosos, decfa que "los sacerdotes no ensefiaban ni el cate-
/

cismo en las escuelas'. 4

A

Todo lo anterior llevé a los emperadores mexicanos a

concebir desde el primer momento de su gobierno la necesidad de
0
!
/\vk‘

A\ reformar al clero, encaminando su politica eclesiistica hacia ese ob

jetivo. ‘Consideraban que el clero se encontraba inmiscuido en cues
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tiones ajenas a su ministerio, y se encargarfan de volverlo al lu-
gar que le correspondfa. Asf, Carlota comenta que cuando "se le
haya hecho volver a su esfera y que comience a ocuparse de su

ministerio, pedria quizd con el tiempo llegar a ser bastante twe-
S

\AJ

no .

Para establecer su Imperio, Maximiliano esperaba con
quistar a los liberales, ya que desconfiaba de la buena fe y since-

ridad de los de ideas clericales:

"

... en cuanto a la actitud del clero y de sus partidarios,
a la vez que protesta calurosamente una lealtad sin 1fmi-
tes, este partido influyente prepara en la sombra las ar-
mas para tratar de combatir o entorpecer mis ideas de -
progreso. Como el Nuncio no llega, me veré pronto en la
necesidad de entablar el examen de las cuestiones tan gra
ves relacionadas con los bienes del-clero, sin la coopera-
ci6n de la corte de Roma". 6

El Emperador estaba consciente de la importancia del
asunto de los bienes del clero. El tratamiento que se diera a éste
serfa de suma importancia para el nuevo gobierno, ya que habifa
que sentar un precedente de legalidad y liberalidad, sometiendo a
la Iglesia a la autoridad civil, pero sin dejar de mantener buenas

relaciones con el Vaticano.

Como vimos en el capftulo anterior,el grupo clerical

se encontraba preocupado. El no aparecer la cruz sobre la corona

del escudo de armas; el no titularse Emperador por gracia de Dios;

el no usar su primer nombre espaifiol le hacfan temer que el Padre
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Miranda habfa estado en lo justo al pensar que la eleccion de Maxi
miliano habfa sido un error. EIl hecho de enviar un ministro pleni_
potenciario a Victor Manuel ''que estaba en abierta disidencia con

el Santo Padre"7, alarmdé mis a los componentes de este sector.
Ademis, el emperador crebé la nueva Orden del Aguila, superior a

la Orden de Guadalupe, para hombres y la de San Carlos para mu-
jeres ¢in dar la del Aguila al arzobispo de México, y ya desde
los primeros dfas de su llegada lo habfa despojado del cargo de can
ciller de la Orden de Guadalupe, ddndosela al general Almonte. Por
Gltimo envid los collares de la Orden del Aguila a varios soberanos,
siendo uno de los primeros agraciados Victor Manuel",8 con lo cual
acabd con las expectativas de los conservadores defensores de la -

Iglesia.

Mientras;la prensa liberal continuaba atacando a los con
servadores con la venia imperial. Estos depositaban sus esperanzas,
ya varias veces frustradas, en la presencia del Nuncio. Maximiliano,
esperando también que esto resolviera la situacidn, lo pidi6 nueva-
mente a Roma. Desde septiembre de 1863, cuando el Imperio era -
apenas un proyecto, Maximiliano comunicd a Napoledn, asi como al
Vaticano, su preocupacibn a este respecto:

La eleccién del Nuncio apostélico me parece a mf, como
al general Almonte, un asunto de gran importancia, y voy
a dirigirme al Santo Padre con el fin de obtener, en caso
dado, el nombramiento a ese puesto de algiin personaje
que reina las cualidades necesarias para poder esperar una

soluciébn favorable de las cuestiones delicadas que adn hay
que resolver entre el Estado y la Iglesia en México. 9
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El 22 de julio de 1864, el ministro de Relaciones José

Fernando Ramirez envié al Ministro Plenipotenciario en Roma, Ig-
nacio Aguilar y Marocho, un despacho para apremiar la venida del
Nuncio, recomendindole que:

... usando de toda la prudencia, toda la moderaci6n y toda

la cortesia que le caracterizan, informe al Cardenal Secre_

tario de Estado, que si el Nuncio de su Santidad no llega a

Méjico en tiempo oportuno, el Emperador, a pesar suyo, se

veria forzado a tomar la iniciativa y a adoptar las medidas

que reclamaban la paz y la tranquilidad del Imperio, de

acuerdo con las que pudieran reclamar los intereses de la
religién y de la Iglesia, que le eran igualmente caros. 10

Por conducto de Aguilar y Marocho se pidi6 igualmente
al Vaticano que el Nuncio tuviera 'facultades suficientes para cortar
las dificultades que encontrara..., para tranquilizar los &nimos con_
movidos por el grave problema de los bienes del clero, negocio im-
portantfsimo por los intereses que habfa creado y que no podia dejar
se sin solucidn por los graves dafios que acarrearfa al Estado y a la
Iglesia'. Ademis, el ministro de negocios extranjeros urgfa a Roma
porque al encontrarse involucrados extranjeros en el asunto de los
bienes eclesiadsticos se podfa ocasionar--—segiln &l— hasta un con-
flicto internacional. 11

La primera noticia sobre la designacién del Nuncio la
encontramos en una carta de la Emperatriz Eugenia a Carlota del
30 de junio de 1864. En ella la emperatriz francesa manifestd sus
temores por la nefasta influencia que el clero mexicano podia ejer-
cer en el representante pontificio predisponiéndolo para las negocia-

ciones. 12
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Posteriormente en carta de septiembre de 1864, Eugenia
confirmd la noticia del nombramiento de Pedro Francisco Meglia,
dando referencias poco alentadoras por la experiencia que Francia
habfa tenido con é&l:

Monsefior Meglia ha sido nombrado como Nuncio en Mé&xico
por el Santo Padre. Desgraciadamente su cardcter poco con
ciliador no le haatraido muchos amigos entre el clero francés,
y creo que su larga estancia en Parfs no ha modificado tam-
poco sus ideas en un sentido mis liberal, pero quizd se mo-

dificard todo esto una vez alld, y no causard disgustos avues
tras majestades en una cuestién ya tan complicada. 13

En efecto,siendo Meglia un clérigo conservador de por
sf, sirviendo a uno de los Papas méds recalcitrantes de Roma y en
contrdndose a un clero como el mexicano tan ultramontano, no se-
rfa de ninguna manera el hombre idéneo para entenderse con Maxi_
miliano. En carta de 24 de noviembre de 1864, la Emperatriz fran_
cesa confirmd que habrfa tormenta: "Temo siempre que Monsefior
Meglia cause disgustos a Vuestra Majestad; sin embargo, nos han
prometido que le van a dar instrucciones conciliadoras". 14

I:a situacién que existfa entre Francia y el Vaticano era
muy peculiar. Por una parte, convenfa polfticamente a Napoledn
ofrecer su apoyo, incluso militar, a los Estados Pontificios, tanto
por agradar:a los franceses catdlicos, como por conservar su po-
sicién de arbitro de la politica europea. Por otra parte, la politica

y

liberal napolednica era incompatible con Pfo IX, defensor de la su-

prema autoridad eclesiistica, futuro creador de la "infalibilidad pontificia"
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Asf pues, el intransigente jerarca llevd la politica del Vaticano por
el camino de las dilaciones respecto del conflicto en México, sin
llegar a una ruptura definitiva por los compromisos existentes con
Francia y por tratarse de un.gobierno catblico; pero sin estar dis-
puesto a dar concesiones a un pafs latinoamericano que tenfa ade-
mis un gobierno todavia endeble y que hubiera constituido un funes_
to precedente para el poder eclesiistico en la América hispana.
El secretario de Estado del Vaticano dio a conocer

el nombramiento de Monsefior Meglia el 6 de septiembre de 1864.
En el breve comunicado se indicaban también las bases de la mi-
si6n del representante del Estado Pontificio, totalmente distintas a
las que hubiera deseado el Emperador 15. Este, alarmado lo co-
menta a Napoledn III decidido a no ceder frente a las pretensiones
romanas:

Como consecuencia de la politica tan notable adoptada por

vuestra majestad, para terminar la cuestion italiana, con

taba yo con que la Corte de Roma entrarfa, con respecto

a México, en un camino razonable y conciliador, pero si

se puede creer el telegrama, del que envio una copia a

vuestra majestad, las pretensiones del clero mexicano -

son ain menores que las exigencias del gobierno pontifi
cal.

De consiguiente, me veré obligado a mostrar, en la solu
cion de esa importante cuestién, una firmeza inquebranta
ble, que ademis exigen mis deberes contraidos con el pue
blo que me ha elegido y con el porvenir de México. -

Monseiior Antonelli, director y ejecutor de la polftica

de la curia romana, era mucho mis diplomitico que su Pontifice,
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pero no por ello menos inflexible en la cuestibn mexicana. Si la in-
transigencia de Pfo IX fue inveterada, también la posici6én de Maximi
liano frente -a la Iglesia lo serfa, por lo menos, hasta el momento en

que se inicié el hundimiento de su imperio.

El emperador habfa escrito una carta a Gutiérrez de Es_

(‘trada. el 30 de octubre,diciéndole que lo peor que habfa encontrado en
México, hasta ese momento eran los funcionarios judiciales, los oficia-

l les del ejército y la mayor parte del clero. Asegurabflque ninguno de

ellos sabfa sus deberes y que vivian s6lo para el dinero. Los jueces

eran corruptos, los oficiales del ejército no tenfan sentido del honor, y

~*" el clero carecfa de cardcter cristiano, caridad y moral. La solucion
e Idad y mora.

~

A
j
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a tan deplorable situacidén la daba Maximiliano en la misma carta: "...Se

necesita  un buen concordato y para ello se necesita que venga un nun-

cio de buena fe, cristiano y con voluntad férrea. So6lo asi se podria re-
organizar y catolizar al clero que pierde su tiempo, energfa y capital
nacional jugando a la politica y descuidando sus deberes pastorales'. 17

Mientras llegaba el nuncio la prensa liberal prosiguié sus

]

(/" acostumbrados ataques al grupo clerical. Zamacois, que transcribe to-

\ dos estos artfculos, explica la tolerancia del Emperador en este sentido

\

J como parte de una tictica premeditada para desprestigiar a la Iglesiay
{

a su grupo; asf, en caso de no arreglarse las cosas con el Nuncio, no

serfa por falta de catolicismo de Maximiliano, sino que se culparia a
18

J

la intransigencia de la Santa Sede.
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Por el otro lado la prensa conservadora exaltaba la impor-
tancia trascendental de la venida del representante de Su Santidad.

En Ia Monarqufa se declara que del é&xito de estas negociaciones de-

pende en gran parte "la consolidacion del Imperio"; habla adem&s de
la fuerza del Vaticano, asegurando que el "pontificado en su aparente
debilidad (refiriéndose a los conflictos con la Unidad Italiana), tiene
una fuerza que jamis pudo ni puede quebrantar la Europa'. ContinGa
ensalzando a la Iglesia y al nuncio que no comercian, sino que de-
fienden "sus rentas como medio de apostolar..." haciendo hincapié
en que s6lo los "malos reformadores se alejan de cuanto atafie a la

9

Iglesia y al Papa" 1 . "El Cronista de México" vy en general todos

los peri6dicos de tendencia conservadora, esperan la solucién del con

flicto en forma favorable gracias a la venida del nuncio.

En carta a su abuela del 10 de agosto de 1864 la empera_
triz Carlota comentd la llegada del representante pontificio:

"La llegada del Nuncio es un hecho importante para el -
arreglo de las cuestiones eclesiisticas. Yo espero que, gracias a -
nosotros, este pais llegue a ser sanamente catblico y al mismo tiempo
liberal, porque hoy no es ni lo uno, ni lo otro. Los escdndalos del
clero han sido tan grandes que, gracias a que nuestra santa religion
es divina, no ha sucumbido, aunque no tardari en desaparecer sin las

20
reformas que traemos entre manos''.
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Al tenerse noticia de que el Nuncio esti por llegar a
Veracruz, Maximiliano envia a su consejero Her Schertzelilechner y
al Conde de Bombelles al puerto a darle la bienvenida y escoltar
lo a México. Arrangoiz reprueba que no se enviara a ninglin me_
xicano dando a este hecho una gran significacion. Asegura que si
se envié una comitiva de recepcién no fue tanto por atencidn,
"cuanto por aislar al Nuncio e impedir que tuviera comunicacion
con las gentes del pafs". Pero si bien pudo ser esta la causayno
lograrfa su objetivo ya que el clero mexicano mantenfa siempre
constante comunicacion con el Vaticano. Por ello resultaba irre
levante aislarlo, ya que de todas formas e;%taba al corriente de la
situacién y tal aislamiento sblo seria factible durante el viaje.
También censura Arrangoiz que el Emperador hubiera ordenado
""que en ninguna parte de su trinsito hasta la Capital se hicieran
demostraciones oficiales" 21 Lo que se hizo seguramente con el
afin de restarle fuerza e importancia a la representacién ponti-
ficia.

Habiendo llegado a Veracruz el 29 de noviembre de
1864, Monsefior Pedro Francisco Meglia, Arzobispo de Damasco y
Nuncio Apostdlico ante el Segundo Imperio Mexicano, entrd en la
Ciudad de México el 7 de diciembre en carroza descubierta. Car

lota comenta a Eugenia: "Anoche llegd a México el Nuncio, sin



A

153

manifestaciones de ninguna clase; ya se habfan dado Srdenes para
prevenirlas en caso de haberse efectuado. Por lo visto es un co_
mienzo satisfactorio. El s@ado serd recibido por el Emperador".

De acuerdo con la linea establecida desde un principio
de marchar de acuerdo con los patrocinadores del Imperio 23, Car
lota envié a los emperadores franceses el proyecto de Concordato
de Maximiliano, pieza angular de la politica eclesidstica del Segun_
do Imperio, opinando con gran ingenuidad: "A mi me parece estar
perfectamente redactado, pues a primer'a vista parece inofensivo y
sin embargo es muy liberal”.24 Veremos posteriormente que el
Concordato no podfa, ni a primera vista, parecer inofensivo. El
Nuncio encontrd a un Emperador decidido a actuar con firmeza,
con un gabinete que participaba de las ideas de la reforma respec
to a los bienes de la Iglesia y con un proyecto de Concordato fiel
a estos principios anticlericales.

El dfa 10 de diciembre tuvo lugar la recepcidn oficial
al representante papal, rindiéndosele todos los honores correspon-
dientes a su jerarqufa. 25

A continuacidn transcribimos la parte medular del dis
curso que Apronuncié el Nuncio en la presentacién de sus credencia-
les. |

El soberano Pontifice que conoce ya vuestra adhesién a la
Iglesia y vuestras benévolas intenciones, tiene demasiada
confianza en vos para dudar que nuestra santa religion que
es la fuente mis fecunda de la prosperidad de las nacio-
nes, y el mis sb6lido apoyo de los gobiernos y de los tro-

nos, serd el objeto Sgnstante de la proteccion de Vuestra
“Majestad Imperial .
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Desde el primer encuentro fue evidente la posicidn in-
/ transigente que mantenia el representante pontificio. Por su par-
te el discurso que habia preparado el emperador para la recepcibn
del Nuncio no era precisamente ®nciliador. Y aunque refiere Ra
. 27 2 .
mirez que fue enmendado, no dejo de ser un discurso severo
en el que se empieza por comentar con dureza la tardanza del Va
ticano mra enviar a su representante:
Monsefior: es para nosotros un verdadero consuelo ver
finalmente realizada la promesa que se nos hizo en Ro-
ma, prueba de que la Santa Iglesia quiere el arreglo de
finitivo y tan necesario de los dificiles asuntos pendien-
tes entre nuestro gobierno y la Santa Sede Apcs tdlica.

A continuacitn fija las bases para las negociaciones -
puntualizando: que "el gobierno mexicano, catdlico, leal, y basa-
do sobre la verdadera libertad, no faltard a sus deberes". Ter
mina el emperador manifestando su deseo de que la venida del -

- " . 20 28
Nuncio fuera "el primer paso para un mutuo y duradero arreglo”.
/ Concluida la ceremonia Megia entregé al Emperador
| una carta del Papa. El documento, 29 fechado el 18 de octubre,
] contiene las ideas esenciales de la politica de Pio IX sobre la de-
1 fensa de la Iglesia, su supremacia sagrada e inviolable, y la con-

denaci6n furibunda de las leyes de Reforma y de todo lo que pue-

da limitar en lo mis minimo al pader eclesiistico.
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En la carta, Pfo IX empieza por recordar a Maximiliano
que en abril, cuando "él mismo habfa querido ir a Roma, para
venerar la tumba de los santos apdstoles y recibir la bendicién
apostélica", le hizo presente "el dolor profundo que sentfa en
vista del lamentable estado a que las revueltas habfan reducido
todo lo concerniente a la religion en la naci6bn mexicana'. Acla-
raba el Pontifice que ya habfa protestado "més de una vez... con_
tra la inicua ley llamada de Reforma que destrufa los derechos
més inviolables de la Iglesia" y que '"ultrajaba la autoridad de sus
pastores'; "usurpaba sus bienes dilapidando el patrimonio sagrado';
"suprimfa injustamente las 6rdenes religiosas' y ''divulgaba méaxi-
mas falsas contrarias a la santidad de la réligién catblica'; ade-
mis de haber cometido muchos otros atentados ''no solamente en
perjuicio de personas sagradas, sino también del ministerio pastc_
ral y de la disciplina de la Iglesia".

A continuacién el Pontifice manifiesta que su alegria fue
inmensa al ver que se estableceria un Imperio con un principe ca-
tdélico ''que habia dado tantas pruebas de piedad religiosa', pues
vendrfan "dfas pacificos y afortunados parala Iglesia de México".
Reitera que la alegrfa de los obispos mexicanos fue también gran
de. Siendo estos ejemplares en ''su atnegacidén y filial afecto" al
Pontffice, fueron "los primeros en ofrecer su sincero homenaje al

soberano... y de oir de sus labios las mis lisonjeras seguridades
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de la enérgica resolucién que tenia, de reparar los dafios hechos
a la Iglesia y de reorganizar los elementos desorganizados de la

administracioén civil y religiosa''.

El Pontifice le recuerda a Maximiliano que el pueblo

de México lo 1lamd Gnicamente para remedar los ''desastres de
7/ la religiébn catblica, que fue siempre su primera gloria y la base

de su prosperidad'. Y prosigue:

Bajo estos felices auspicios, esperdbamos de dia en dia
los primeros actos del nuevo imperio, persuadidos de

que se harfa una reparacién pronta y justa a la Iglesia,
ultrajada con tanta impiedad por la revolucidn, bien fue
ra revocando las leyes que la habfan reducido a la opre
si6n y a la esclavitud, o promulgando otras, propias
para suspender los desastrosos efectos de una adminis-
tracion impfa. Frustradas hasta abora nuestras esperan-
zas (lo cual sea tal vez debido a las dificultades con que
se tropieza, cuando se trata de reorganizar una sociedad
desquiciada mucho tiempo), no nos es posible evitar el di
rigirnos a V.M. y apelar a la rectitud de sus intenciones;
al espiritu catdlico de que V.M. ha dado brillantes prue-
bas en otras ocasiones; a las promesas que nos ha hecho
de proteger a la Iglesia; y confiamos en que este llama-
miento, penetrando el noble corazdn de V.M., producirad
el fruto que esperamos de V.M., que verid que poniendo
siempre trabas a la Iglesia en el ejercicio de sus sagra-
dos derechos, no revocando las leyes que la prohiben ad
quirir y poseer, continuando en destruir las iglesias y los
conventos; si se acepta el precio de los bienes de la Igle-
sia de manos de los que los han adquirido; si se da otro
destino a los edificios sagrados; si no se les permite a los
religiosos que vuelvan a tomar sus hibitos y vivir en co-
munidad; si las religiosas se ven obligadas a mendigar sus
alimentos y a vivir en locales pobres y malsanos, y si se
permite que los periddicos insulten impunemente a los pas-
tores y ataquen la doctrina de la Iglesia catdlica, quedarén
subsistentes el escidndalo para los fieles y el dafio para la
Religidén, y tal vez se harin todavia mayores.
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Termina conmindndolo en nombre de su fe, de la piedad carac
teristica en su familia, de la Iglesia, en nombre suyo y de Dios —que
lo habia hecho Emperador— con el "unico objeto de cicatrizar las lla-
gas y de volver a honrar a su religion Santisima', a que ponga manos
a la obra y que haciendo a un lado "toda consideracion humana", y
guiado "por la prudencia y el sentimiento cristiano"”, enjugue las "la-
grimas de una parte tan interesante de la familia <atdlica". Para se
cundar mejor sus propios deseos envia a Meglia, quien confirmara
"de viva voz el sentimiento que le han causado las tristes noticias"
que hasta ese dia ha recibido, y le hara conocer todavia mejor sus

intenciones y objetivos.

Por dltimo enumera sus peticiones concretas:

1.- la revocacién de las funestas leyes de Reforma'’;
2,- la reorganizacion completa y deseada de los nego-

cios eclesidsticos" con la cooperacion de los obispos y del mismo

",

Papa.;

3.- "...que la Religién Catédlica, con exclusién de otro culto

disidente, continia siendo la gloria y el apoyo de la nacion mexicana'’;

4.- "... que los obispos tengan entera libertad en el ejercicio
de su ministerio pastoral'’;

S.- que se restablezcan y organicen las oOrdenes religio-

sas con arreglo a las instrucciones y poderes que hemos dado';

6.- que el patrimonio de la Iglesia y los derechos que le

son anexos estén defendidos y protegidos";

7.- "... que nadie obtenga autorizacion para enseifiar ni publi-

car méiximas falsas y subversivas";
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8.- que la enseiianza tanto pidblica como privada, sea
dirigida y vigilada por la autoridad eclesidstica";

9. - y que en fin se rompan todas las cadenas que han
tenido hasta ahora a la Iglesia bajo la dependencia y el despotis-
mo del gobierno civil".

S6lo asf quedarian satisfechas las aspiraciones del pue_
blo de México -'tan religioso''-, el Vaticano y el clero mexicano
con su "ilustre episcopado', dando "ademds un ejemplo brillante a
los otros gobiernos de las repiblicas americanas, en donde vicisi-
tudes bien sensibles han hecho padecer a la Iglesia”. Y lo més
importante: si se cumplen todas estas condiciones, la Iglesia en
México ''trabajard eficazmente sin duda alguna, para la consolida-

cién de su trono..."

Como hemos visto Maximiliano y el Papa no estable-
cieron ningn acuerdo concreto durante su entrevista en Roma; pe
ro resulta aceptable que Pio IX hubiera manifestado su pena por lo
ocurrido en México y que Maximiliano haya declarado estar dispues
to a aliviar la situacidén y proteger a la Iglesia, como en efecto lo
hizo, declaridndola religion oficial. No podia prometer que su po-
lltica serfa; contraria a la que se habfa llevado durante la interven
ciébn. Y si el Vaticano lo esperaba era con base en la idea que te_

nfan de que el Imperio se debfa en buena parte a los clérigos y es_
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peraban ser recompensados. Segiin palabras textuales de José
Fernando Ramfrez, la Iglesia: pretendfa en suma una con-
trarevolucién".

El clérigo Garcfa Gutiérrez en su serie de charlas so
bre nuestro tema, publicado bajo el nombre de la Iglesia Mexica-

na durante el Segundo Imperio 31 asegura que esta carta es la

mejor defensa que se puede hacer del Papa, pero a nostros nos
parece, por el contrario, que es uno de los documentos en que
con mayor claridad se puede apreciar su concepcion del proble
ma y el uso que el Pontifice hizo de su poder espiritual-para ob_

tener prebendas politicas.

LA REFORMA CATOLICA. Maximiliano ter‘ﬁa preparado un pro
yecto de concordato cuya copia, como quedd referido en paginas
anteriores, se habfa enviado a los emperadores franceses para -
que lo conocieran anticipadamente. Acompaiiado al concordato,

Carlota habia enviado un ejemplar de La Orquesta, periddico sa-

tirico liberal, con el fin de que Napoleén comprobara que el -

concordato llenaba y ain sobrepasaba el programa del partido

liberal:

"El dibujo es caracteristico, los liberales en forma
de abejas entran en la colmena del emperador, porque en ella en
cuentran mis miel que en las flores silvestres de Juirez, el que

32
en vano se esfuerza por agarrarlos en su red".



160

En el proyecto de concordato habfa solamente un punto que
no era muy del agrado de la emperatriz Carlota: "el reconoci-
miento de una religién del Estado', causa de tantas controversias
desde cincuenta afios atrds. Pero a continuaci6n daba las razo-
nes por las cuales tal medida se justificaba en un pafs como Mé_
xico "mediocremente catblico”, tan diferente a Francia, cuyo ca_
tolicismo, ''tanto en esencia como por sus tradiciones', era ca-
paz de prescindir de una religién de Estado; 'cuestién de forma
méis bien que de fondo'". La emperatriz encontraba la catolicidad
del pueblo mexicano totalmente distinta a la que pintd Gutiérrez
de Estrada.

La conquista habfa formado un pseudocatolicismo mez-
clado con la religi6n india, que seglin Carlota habfa "muerto jun
to con los bienes del clero que eran su base principal'’. Poste-
riormente se habfa pensado en el protestantismo por ser menos
costoso, pues ''los sacramentos catdlicos costaban una enormidad"
y con mira‘.s a la unién con Estados Unidos. Por ello "el re
conocimiento de la religién catdlica como religion de Estado, se-
rfa de hecho hacer suceder al catolicismo del siglo diecinueve,
con sus luces, su caridad y sus lealtades, a los restos descom-
puestos del catolicismo del siglo dieciséis, e introducir un nuevo

culto depurado, y desde el punto de vista politico indispensable
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para la conservacion de la raza espafiola- en América, como Gni
co capaz de detener la invasidn de las sectas norteamericanas''.

Confiesa que estos pensamientos la "han reconciliado
con la palabra 'religion de Estado’, al cual da su verdadero sen_
tido la tolerancia de cultos puesta en primer lugar, asegurando
la libertad de conciencia tal como existe en Francia'.

El otro punto del Proyecto que destacé Carlota en
su carta con gran optimismo, un tanto fuera de la realidad, era
la nacionalizacién de los bienes del clero, que seg(in ella causa-
rfa "un inmenso entusiasmo™ y llenarfa "hasta mis no poder"
las arcas del Estado; 'pues obteniendo de balde los bienes que
no han sido vendidos que tienen un precio muy alto, y vendiéndo_
los después, se hard un negocio magnffico". 33

Haciendo honor al dicho del Emperador de que si
€l era liberal, Carlota era roja, la Emperatriz se manifiesta en
esta carta satisfecha y orgullosa de la politica de su marido que
sobrepasa en liberalidad la del partido juarista. 34

El proyecto del concordato consté de los siguientes
nueve puntos:

I. - El Gobierno Mexicano tolera todos los cultos que

no estén prohibidos por las leyes; pero protege el ca_

tblico, apostblico, romano, como religién del Estado.
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II. - El tesoro piblico proveerd a los gastos del culto
catdlico y del sostenimiento de sus miembros en la
misma forma, groporc.ic‘m y preferencia con que se
cubra la lista civil del Estado.

IlI. - Los ministros del culto catdlico administrarin los
sacramentos y ejercerdn su ministerio gratuitamen
te y sin que ellos tengan derecho a cobrar, ni los
fieles obligacién de pagar estipendio, emolumento o
cosa alguna, a titulo de derechos parroquiales, dis
pensas, diezmos, primicias o cualquier otro.

IV.- La Iglesia cede y traspasa al gobierno mexicano to
dos los derechos conque se considera, respecto de
los bienes eclesidsticos que se declararon nacionales
durante la Repiblica.

V.- El emperador Maximiliano y sus sucesores en el tro

no ejerceradn in perpetuam en la Iglesia mexicana

los mismos derechos que los Reyes de Espafia ejer-
cieron en la Iglesia de América.

VI.- El Santo Padre, de acuerdo con el Emperador, de-
terminard cudles de las Ordenes de religiosos, extin
guidas durante la Reptblica, deben ser restablecidas
y en qué forma y términos. Las comunidades de religio

sas que de hecho existen hoy, o ntinuarin, pero con los no
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viciados cerrados hasta que el Santo Padre, de acuerdo
con el Emperador, determine la forma y términos en
que deben continuar.

VIL. - Fueros.

VIII.- En los lugares en que el Emperador lo juzgue
conveniente, encomendaré el registro civil de nacimien
tos, matrimonios y fallecimientos, a los parrocos catd_
licos, quienes deberin desempefiar este encargo -como
funcionarios del orden civil.

IX.- Secularizacién de cementerios. 35

ui‘.l proyecto de Maximiliano fue todo lo liberal que una
monarqufa cat6lica podfa permitir. Incorposd el principio basico
del liberalismo: la libertad de pensamiento; pero mantuvo al ca-
tolicismo como religién oficial del Estado. Le préocupaba llegar
a un entendimiento con el Vaticano, pero no en detrimento de su
autoridad imperial. Un gobierno sometido a la autoridad eclesids
tica ya no podfa darse en la segunda mitad del Siglo XIX.
Haciendo un anilisis del Proyecto de Concordato en-
contramos varios principios liberales que coinciden con los movi
mientos anteriores de Reforma. Tanto con el de 1833, como con

el de 1857-1859.

\
En el primer punto cel proyecto se establece que el V!

Imperio tolerarfa todos los cultos que no estuvieran prohibidos por
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las leyes del pais y como no se prohibia ninguno habia libertad
de cultos. La Constitucién de 1857 no estableci6 textualmente
la libertad de cultos, pero precisamente al no prohibirse ningu-
na, ni declararse una como oficial, ticitamente habia libertad -
al respecto. 36 Posteriormente en las Leyes de Reforma dictadas
por Judrez en 1859 la libertad de cultos habia quedado perfecta-
mente establecida ya que no habia religién oficial. Y si nos re-
montamos a 1833, el Dr. Mora la considerd innecesaria en ese
momento por no existir mds que el culto catdlico en el pais, si
bien no era partidario de la intolerancia religiosa y defendia ar-
dientemente la libertad de opinidén y de prensa. 87 Por tanto en
este punto el proyecto de Maximiliano coincide en parte con los
/\"/‘ movimientos reformistas liberales, con 33 al mantener a la reli-
gion catdlica como oficial y con 59 al decretar la libertad de -
cultos.
En el segundo punto, al recibir la Iglesia subvencidn X
/ estatal no sblo se le sometia al poder civil, sino que el clero
quedaba asimilado a la calidad de servidor pdblico. Pero ello no
quiere decir que se convirtiera a la institucién Iglesia en un 6r-
gano del Estado, ya que si fuera la Iglesia un 6rgano estatal den-
tro del Estatuto del Imperio apareceria comp tal y se le designa-
rian funciones, sino que se concebfa al oficio religioso como
un servicio pablico de tal importancia que el Estado lo debia sos-

tener, mixime que al nacionalizar los bienes del clero el culto
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;perdia su sostén. No obstante, la Iglesia considerd esta medida

denigrante.

Los tres movimientos reformistas que tuvo México
en el Siglo XIX pretendieron someter a la Iglesia, pero difirieron
en sus métodos. Tanto el doctor Mora como Maximiliano quisie-
ron ejercer el Regio Patronato, con la diferencia de que el direc-
tor del nmovimiento progresista del 33 no buscd contar con la auto
rizaci6n pontificia; en cambio, el Emperador de una monarquia ca
tolica no podfa romper con el jefe de la catolicidad y por tanto -
necesitaba el concordato.

De las tres reformas fue sin duda la juarista la que
opté por una solucién eminentemente liberal, ""’é‘reando al Estado
laico mexicano; la Iglesia pasd a ocupar el lugar que le corres-
pondia como cualquiera otra institucién que encontridndose dentro
del territorio mexicano estd caonsecuentemente bajo su jurisdiccion,
independientemente de que el Estado haya considerado no sélo con-
veniente, sino necesario limitar las libertades de dicha institucion,
debido a las circunstancias del pais en el momento que se dio la
legislacion de 59. %

En el tercer punto Maximiliano pretendia suprimir el
pago de obvenciones parroquiales ya que el culto religioso seria sos
tenido por el Estado Imperial, disponiéndose que los oficios se die-

ran gratuitamente. Igual hubiera sucedido de triunfar la reforma de
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33; mientras que en 59 se dejé en libertad a los religiosos para
que sostuvieran su culto.
En el cuarto punto, al nacionalizarse los bienes de la/"/
Iglesia, el Imperio ratificd la legislacion de Reforma dada por Jud
rez, haciéndose un piblico reconocimiento de ello con mencién ex-
presa de leyes dadas por la Repiblica. El mévil fue el mismo:
someter a la Iglesia y beneficiar a las arcas estatales. Tal medi
da era preferible a la desamortizacion de dichos bienes que se pre
tendi6 llevar a cabo en 33 y posteriormente en 56 con la Ley Lerdo,
ya que en estos casos sOlo se beneficiaba a especuladores casi -
siempre extranjeros, ya que eran quienes contaban con dinero su-
ficiente para adquirirlos y no tenfan ning@n prejuicio para hacerlo.

En el quinto punto Maximiliano exigfa un concordato \/""/
que estableciera el Patronato Regio para si y sus sucesores como
representantes de la soberania nacional de una monarqufa catdlica;
quedando por tanto el catolicismo en una situacién de privilegio
frente a las demis religiones, con proteccidn y subvencidn estatal.
S6lo un gobierno en estas circunstancias podfa pedir que la Iglesia
reconociera su patronazgo 39. Un gobierno republicano y laico co-
mo el de Juirez no lo necesitaba; le era indiferente y ejercié su
autoridad independientemente.

En el caso de Francia, su gobierno ejercifa de hecho

el Patronato desde 1801 40, por lo que no se puede decir que la

Iglesia no permitiera tales concordatos en esa época; todo depen-
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dfa de la fuerza del Estado que lo ejerciera y exigiera.

El punto sexto establece —~dando por un hecho el "Re
gio Patronato"— que el Emperador, de acuerdo con el Papa, regla
mentarfa la vida mondstica, determinando cuiles de las 6rdenes
suprimidas por la Repiblica se restablecerfan, con lo cual se ad-
mitfa tdcitamente la razén de la Repiblica al suprimir algunas de
ellas. En 1833 Mora también pensé en la necesidad de reglamen-
tar las Ordenes religiosas. La constitucién de 1857 en su articulo
58 referente al capftulo de garantias individuales se declard en con_
tra de dichas ordenes por ser contrarias a la libertad; y la legis_
lacién de 59 suprimi6 los monasterios masculinos dejando que per_
manecieran en sus claustros solamente las religiosas profesas de
los conventos femeninos.

El punto séptimo se refiere a la "jurisdiccién del cle- {)(
ro" y a sus "Fueros" 4 Como estos puntos serfan la base para
las negociaciones, no se encontraban totalmente desarrollados, sino
s6lo enumerados. Al mencionarse la jurisdiccién y los fueron im-
plica que se... reglane ntarfan, se negociarfan, pero no especifica que
fueran a ser suprimidos en su totalidad; en tal caso lo que puede
presumirse .es que al reglamentarse la jurisdiccién de la Iglesia -

ésta quedarfa limitada, de acuerdo con la polftica manifestada en

42
el resto del concordato, "a causa de fe y del fuero interno"”  co

.mo debfa corresponder a una sociedad moderna.
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De hecho ni Maximiliano ni los emperadores franceses
podian esgar de acuerdo con que la Iglesia tuviera fueros. Al dar
a Carlota su parecer sobre el concordato, Eugenia declaraba: "En
cuanto al articulo de Fueros, lo dejo en blanco; no se qué impor-
tancia puedan tener en México,. pero en Espafia en otros tiempos
fueron causa de grandes abusos por constituir un derecho de juris
diccidén excepcional". 43 Por otra parte, siendo el catolicismo re
ligion oficial y gozando de la proteccién especial del gobierno, se
darfa de hecho un trato especial a sus clérigos, lo que en si cons
titufa ya un privilegio. Los otros movimientos reformistas tuvie-
ron como uno de sus principales objetivos la supresién de los fue-
ros eclesidsticos, como parte fundamental de su doctrina liberal;
el imperio catflico de Maximiliano tenia el mismo objetivo final,

pero debfa utilizar métodos mas sutiles.

De acuerdo con los puntos octavo y noveno, el registro ‘/\
de la poblacidén y el control de los cementerios pasarian a la au-
toridad imperial; como. medida transaccional permaneceria el cle-
ro al frente de los mismos en calidad de funcionarios piiblicos.

Ya que todo Estado debe tener el control de su poblacidn, estas dos
medidas resultaban indispensables. Igual solucién se quiso adoptar ya

en el movimiento de Reforma de 1833-34; pero en la legislacién de 59
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tales asuntos pasaron al control (nico del Estado con empleados
civiles,siendo ésta una medida generalizada en todos los gobier-
nos de la época. ,
En conclusién, el proyecto de concordato elaborado *
por Maximiliano era totalmente contrario a los deseos del Vati-
cano. La Iglesia pretendfa como punto fundamental la revocacidén
de todas las leyes llamadas de Reforma, y en los puntos primero,
tercero, cuarto, octavo y noveno del proyecto de concordato de
Maximiliano se ratificaba en forma absoluta la legislacién refor-
mista; y en forma parcial en el punto sexto y séptimo. Ksi‘, la
Iglesia quedaria sometida al Estado, cuando lo que ella reclamaba
era su absoluta independencia de la autoridad'%ivil. Su postura
era irreconciliable, en el Gnico punto que ccincidian era en que el
catolicismo fuera religién del Estado 4 pero en ningln otro. Al-
guna de las dos partes tenia que ceder, pero en ese momento nin

guna lo harfa.

REACCION DEL. REPRESENTANTE PONTIFICIO. Sobre la

reacciéon inmediata del nuncio ante los nueve puntos de -
Maximiliano, las versiones difieren segin se trate de de
fensores del nuncio o del emperador. Los primeros afirman que

Meglia al ver el proyecto de concordato dijo que era imposible un
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acuerdo; mientras que los segundos aseguran que en un principio
dijo que sf podrfa tratar algunos puntos y al dfa siguiente se des_
dijo alegando carecer de instrucciones.

Debemos reconocer que en este asunto los represen-
tantes del gobierno imperial también cayeron en exageraciones, lo
cual nos muestra lo mucho que se exaltaron los dnimos en este
conflicto, y la importancia del mismo.

El ministro de R'elaciones de Maximiliano, José Fer-

nando Ramfirez en su Historia documentada sobre el asunto del Nun-

cio refiere cé6mo al recibir Meglia los nueve puntos respondid que
la mayor parte de ellos debfan tratarse directamente en Roma, pe
lo -

ro que €&l podrfa tratar algunos 45.

Por otra parte, en su carta informe a la emperatriz

francesa, Carlota da su versidén de lo sucedido:

En una entrevista muy franca entre el Emperador y el
Nuncio, el primero le habfa comunicado el concordato,

)(u % y segilin sus respuestas creyd (Maximiliano) que respec

to de tres o cuatro puntos, no habrfa dificultades, y que
en cuanto a los demis se referirfan a Roma... Pero
nada de esto. y no quiero calificar aquf la actitud del
Nuncio. Dos dfas mas tarde se le envia una persona de
confianza a la que manifiesta que €l no tiene ninguna
instruccion, que €l no hard nada. jUna sorpresa terri-
ble para todo el ministerio, para el Emper ador, para
mf .

Si Meglia no dio una rotunda negativa desde el mo-

mento en que el emperador le entregd la carta no implicaba que
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accederfa; si Maximiliano lo interpret6 de esta manera fue porque
asf lo deseaba y como en ese momento tenfa el apoyo francés y
el prestigio de las victorias imperialistas, no creyb que la Iglesia
se obstinarfa en el desconocimiento de su autoridad.

En efecto, el Nuncio dio su respuesta definitiva dos
dfas después de haber recibido el Proyecto de Concordato, el 20
de diciembre, en conferencia con el Ministro de Justicia, Pedro Es_

cudero y Echdnove. Manifestd que carecia de las instrucciones ne-

cesarias para tratar sobre los asuntos que se le presentaban; y que

debfa dar cuenta a la cabeza de la Iglesia de lo que se le proponfa 47

La respuesta fue realmente definitiva, ya que no cambid su postura
a pesar de las vehementes discusiones en que se tratd de persuadirle.

Si la carta de Plo IX no fue del agrado del Emperador,
menos lo fue la respuesta de Meglia. Reuni6 al Consejo de Minis-
tros y se resolvié que si el Nuncio no se 'rendia" se publicarfa una
"carta ratificando las leyes de ]uérez"48.

Carlota 1llamd al Nuncio en el dltimo intento por lograr
un acuerdo el 24 de diciembre, apelando a su espfritu navidefio. En
esta entrevista Meglia reclamd abiertamente la posicidén del clero,
descubriendo con toda claridad las ideas de la Iglesia, que no se po_
dfan resignar a perder lo que ellos mismos consideraban haber creado.

Segin declaracidn del propio Nuncio, el clero habfa creado al Imperio.

Semejante afirm cién encendié a Carlota que termind la entrevista
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poniéndole el ultimitum de que se ratificarfa la Reforma, temiendo
una ruptura con la Santa Sede. Transcribimos a continuacién el
fragmento de la carta de Carlota a Eugenia en que con singular vi
vacidad nos describe la escena:

Al dfa siguiente vispera de la Navidad, hago venir al
Nuncio de acuerdo con los deseos del Emperador que
no quiso volver a verlo después del mentis que dio a
las afirmaciones que le hizo; le hablé por espacio de
dos horas. Puedo decir a Vuestra Majestad, que nada
me ha podido dar una idea mis exacta del infierno,

que esa conversacidn; pues el infierno no es otra cosa
mds que un callejon sin salida. Querer convencer a
alguno sabiendo que es en vano, es como si se le ha-
blase en griego, puesto que €l ve como negro lo que
nosotros vemos como blanco, eso es una obra digna de
un réprobo... Por fin, termind diciéndome, que era el
clero el que habfa hecho el Imperio. 'Un momento', le
dije, 'no fue el clero, sino el Emperador el difa de su
llegada’. Le hice todas las representaciones que es po_
sible hacer y en todos los tonos, serio, jovial, gravey
casi profético, pues las circunstancias me parecian en
trafiar serias complicaciones, quiz4 hasta una ruptura
con la Santa Sede, con grave perjuicio para la religion.
Pero nada sirvi6; &l sacudia mis argumentos como quien
sacude el polvo, no ponfa nada de su parte y al contra-
rio, parecfa complacerse en el vacio que creaba a su
alrededor y en la negacién univérsal de la luz. Enton-
ces le plante€ el ultimtum de la carta del Emperador
y le dije levantindome: "Monsefior, suceda lo que suce
diere, me tomaré la libertad de recordaros esta conver
sacién. Nosotros no seremos responsables de las con- ~
secuencias. Nosotros hemos hecho todo lo posible para
evitar lo que va a suceder, pero si la Iglesia rbo quizre
ayudarnos, le serviremos atn a pesar de ella 47,

Después de este nuevo intento fallido, Maximiliano reu
ni6 otra vez a sus Ministros de Estado, de Negocios Extranjeros y

Justicia, llamando también al arzobispo Labastida y a Teodosio La-
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res (consejero de gobierno en ese momento), para darles un in-
forme de todas sus negociaciones con el Vaticano, desde su en-
trevista con el Papa, la peticién del Nuncio hecha por Ramirezy
los ""ocho meses que habia esperado por deferencia hacia la San-
ta Sede". Optando finalmente por la necesidad de una solucion,
se fij6 como plazo el primero de enero para cumplir el ultiméi-
tum puesto al Nuncio.

Carlota dice que Labastida y Lares temblaban
al pensar que revivirfa la ley de Judrez', y ''prometieron hacer
todo lo posible por hacer ceder al Nuncio, aunque las respuestas
que éste habfa dado al sefior Lares habfan sido idénticas™ a las
que Meglia le habfa dado a ellos. A juicio de la emperatriz,
Maximiliano "estuvo en extremo elocuente' en dicha reunidn; se
expresd mejor que los abogados presentes, o que '"ellos prefieren
las salidas por la tangente a una solucidn radical, especialmente
el sefior Lares'. Respecto a este {ltimo observa que habia de-
jado de ser tan reaccionario, su actitud satisfizo y sorpren-
di6 al Emperador, demostrd que las ideas de esos sefiores se
encaminan hasta cierto punto hacia el progreso, pues hace seis
meses hubieran crefdo condenarse por lo que hoy aceptan de bas_

tante buen grado'.
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El Emperador declard al arzobispo y a Lares, ''que
por medio del concordato hacfa concesiones a la religi6n, ain en
contra de la voluntad de la Nacidn misma, porque comprendfa
que el pafs debfa ser catblico y que &l lo volverfa tal, pero que
como Roma habfa faltado a su palabra al enviar un Nuncio sin
instrucciones, la dignidad y el interés del pueblo mexicano exi_
gfan que el gobierno declarase irrevocablemente su voluntad, pa_
ra devolver la paz al pais cuyas divisiones no tenfan otro origen
que las cuestiones de los bienes del clero." 50

Maximiliano en medio de su enojo por encontrarse
ante una situacién al parecer insuperable, exageraba al decir que
en el "concordato hacfa concesiones a la religién aun en contra
de la voluntad de la Nacién misma", pues si bien es cierto que
el mexicano no era un pueblo con gran cultura religiosa, s se
consideraba catdlico y por ende defensor de su Iglesia. EIl argu_
mento que el emperador utilizd para culpar a Roma ante los ojos
de los mismos conservadores del fracaso de las negociaciones,

d,) / fue el de que habfan enviado a un Nuncio sin instrucciones para

‘ resolver el problema, lo cual hubiera sido una paradoja. La ver_
dad es que sf habfa traido instrucciones muy precisas y totalmen_
te contrarias al proyecto del jefe del Imperio Mexicano.

Maximiliano se escudd en la supuesta incapacidad del

Nuncio para dar su legislacién reformista. De esta forma quiso
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desvanecer la impresion de controvertir con la cabeza de la Igle
sia ante un pueblo todavia demasiado sujeto a la tutela del clero.
Asf se lo comunicd a Napoledn tan luego como obtenga yo
la seguridad oficial de que (Meglia) no tiene facultades para tra-
tar las importantes cuestiones que quedaron en suspenso a causa
de él, publicaré los decretos de nacionalizacidon y de revisién de
las rentas fraudulentas ya efectuadas de los bienes del clero.
Después de esto ya no habrd que arreglar con la Corte de Roma

més que los articulos del concordato" S1

. El Emperador no deja_
ba de estar consciente de que una ruptura con el Nuncio traerfa
un problema méis a un gobierno que los tenfa de sobra. Incluso
prevefa como una de las reacciones inmediatas '"la desorganiza-
cién de los tribunales apenas creados"sz.

Como ni el consejero Lares ni el Ministro de Justi-
cia, ni la propia Carlota tuvieron éxito €n sus respectivas gestio_
nes para evitar el "rompimiento’, Maximiliano ordend que se le
pidiera al Nuncio su respuesta por escrito para que constara que
no habfa traldo instrucciones y de acuerdo a ello actuar. El do-
cumento fechado el mismo 24 de diciembre fue escrito inmedia-
tamente después de la acalorada entrevista con la Empératriz. 53

Al dfa siguiente, 25 de diciembre, Meglia contesta

con una carta que Ramirez calificé de ''destemplada"” 54, En la
\
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primera parte, el Nuncio reitera las instrucciones que trajo de
Roma, estipuladas en la carta de Pio IX a Maximiliano, dejando
ver con toda claridad las intenciones de la curia. Y en la segun
da hace un anilisis critico de los nueve puntos del Emperador.
Sus instrucciones se resumen en siete puntos, destacindose los -
tres primeros por pretender el sometimiento del criterio del Es-

tado al de Iglesia:

1) "...,mi misién tenfa por objeto primeramente ver,

revocar y abolir, al mismo tiempo que las llamadas le

yes de reforma, todas aquellas contrarias a los sagra-

dos derechos de la Iglesia, aGn en vigor aqui';

2) "... activar la publicacién de otras leyes encaminadas

o
a reparar los dafios que se han hecho'’;

3) establecer el orden en la administracidn civil y

eclesiistica'’;

4) "... reclamar la entera libertad de la Iglesia y los obis_
pos en el ejercicio de sus derechos y en los del Santo Mi-
nisterio'’;

5) el restablecimiento y la reforma de las 6rdenes
religiosas, cuyas bases les fueron comunicadas por el Pa-
dre Santo';

6) "... la restitucién de las iglesias y los conventos, asf
como sus bienes;

7)"... pedir..., que, como ‘en el pasado, se reconociese
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a la Iglesia el derecho de adquirir, poseer y adminis

trar su patrimonio'.

Asf pues, el clero que habfa "hecho al Imperio” desea N\
ba constituir practicamente una ''teocracia’, en la cual la Iglesia
pudiera influir en la abolicién y publicacién de leyes y en el orden
de la administracién civil. En realidad, con los tres primeros pun
tos no s6lo obtendria la libertad de la Iglesia, sino su hegemonia,
por lo cual el punto cuatro resultaba ya innecesario; y en cuanto al
restablecimiento de las 6rdenes religiosas no se deseaba interven-
cién alguna del Emperador en este ni en ningln atro asunto.

En la segunda parte del documento, Meglia analiza los
puntos del proyecto de Maximiliano. Desapryeba el primero sobre
la tolerancia de cultos: como contrario a la doctrina de la
Iglesia y a los sentimientos de la naciébn mejicana, enteramente
catblica".

En cuanto al segundo punto, hace constarque: el

episcopado, el clero y la parte mds sana de la nacidén verian con

horror la idea de una indemnizacién pagada por el tesoro que pre
ferian vivir de la caridad de los fieles".

Respecto a la nacionalizacién de los bienes eclesidsti-
cos el mundo declaraba: que la Iglesia, despojada ya en parte,

no podia ceder voluntariame nte los pocos bienes que le quedaban, y
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forman el mis sagrado y legftimo patrimonio, destinado al culto
divino y a la subsistencia de sus ministros y de los pobres'.
Meglia ya no rebatid los otros puntos del Proyecto de
Concordato, sino que se concretd en la parte final de su carta a
afirmar que todo se podia esperar en Roma menos semejante pro
yecto que 'llevara a cabo... la obra empezada por Juirez', del
cual jamis se habfa ofdo hablar en la corte pontificia, ya que en
tal caso habrfa '"dado otras instrucciones a su representante'.
Pide que no se tomen medidas que agraven la situacién entre la

Iglesia y el Imperio; él se limitarfa a remitir al Papa los nweve

‘puntos de Maximiliano y éste debfa esperar la solucién providen-

cial de Pfo IX 56.

Al no haber entendimiento posible entre Maximiliano
y el representante pontificio, se generalizd la idea de que por su
intransigencia Meglia habfa sido el culpable de que no se firmara
un concordato. Si bien es cierto que un buen mediador hubiera
aliviado algo la situacidn, y que Meglia no tenfa las virtudes para
serlo; la intransigencia venfa desde arriba, personificada por Pio
IX; el ﬂcio no fue sino su fiel representante.

En Francia se ejercfa desde 1801 la polftica que Ma-

ximiliano querfa establecer en México. Napoledén I habfa firmado
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un concordato con Pfo VII, por el cual la religioén catblica era
la religi6n oficial, pero la Iglesia quedaba subordinada al Es-
tado. El gobierno francés intervenia en su organizacién interna
designando obispos, pdrrocos, etc., y los miembros del clero
para ser ''consagrados' debfan jurar la constitucidn francesa.
Ademis, se habfa legitimado la nacionalizacién de los bienes
eclesidsticos, asf como las adquisiciones de los particulares.
Mi4s tarde se reglamentd la vida eclesidstica y las disposicio-

nes papales debfan tener el pase del gobierno francés Pero |

—_— I\
!

las épocas, los pafses y las circunstancias eran muy distintas;

el poder de Maximiliano no podia compararse con el de Napo-

le6n, ni la posicion de México con la de Francia. Habiendo li_

———— ——

bertad de cultos en los dominios del Vaticano, Pfo IX se oponfa

14

a.que ésta se permitiera en el Imperio mexicano. ";... se de-

bfa entonces en México ser mis rigurosos que en los dominios

sujetos al Papa?" 58.
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dearlo, ya que.tal vez le dé una falsa idea de las
cosas. Gutiérrez de Estrada se va a Roma; sus
ilusiones sin duda se comunicardn al Sacro Colegio,
y de ilusion en ilusion desaparecerd lo practico y
lo verdadero; creo deber decir todo esto a vuestra
majestad para advertirla: es inatil agregar que nos
otros haremos todo lo posible por hacer ver la ver
dad pero ;jlo creerdn asi en Roma? -

Carta de Eugenia a Carlota. 30-VII-1864. Correspondencia cit.
p. 115.

Carta de Eugenia a Carlota. IX-1864. Correspondencia cit. |

p. 124,

Carta de Fugenia a Carlota. 24-IX-1864. Correspondencia cit.

p. 128.

Zamacois, op. cit. t. 17,p. 703.

Carta de Maximiliano a Napoledn. 11-XI-1864. Corresponden-

cia cit. p. 129-130.

Carta de Maximiliano a Gutiérrez de Estrada, en Cleven, op. cit.,
p. 343-344.

Zamacois, op. cit., t. 17,p. 642-643.

Idem , p. 671-672.

Carta de Carlota a su abuela, 10-VIII-64, en Garcia Gutiérrez,
Iglesia..., p. S0.

Arrangoiz, Apuntes, p. 203-204.

Carta de Carlota a Eugenia 8-XII-2864. Correspondencia cit.,

p. 140.



23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

182

Cfr. Carta de Maximiliano a Napoledn. 11-XI-1864. Corres

pondencia cit., p. 130.
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sus Apuntes ya la habfa publicado (p. 205-208) con una traduc
cién més clara.

Carta dei' Carlota a Eugenia. 8-XII-1864. Correspondencia cit.,

p. 141-142.

Idem
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Asimismo refiere con gran encomio el que el antiguo Presi

dente de la Suprema Corte de Justicia, Cortés y Esparza, -
fuera "ardiente admirador del emperador y el mas avanzado
de los liberales en el Gabinete''. Termina la carta ddndole

una serie de explicaciones sobre otros documentos que le -

envia, con los cuales se daria cuenta de todo lo que se hace
en el Imperio, hasta de los detalles mis insignificantes.

Cfr. carta Carlota-Eugenia. 8-XII-64. Correspondencia cit.,

p. 140-143.

Ramirez, Historia documentada nGnero 4, en Genidro Gar-

cia. Documentos, t. XIII,p. 229-230.

Vid Articulo 6o. del Titulo I Sec. I Constitucién 1857.

José Ma. Luis Mora, Obras Sueltas, p. XCII -XCIII.

Vid Estatuto Provisional del Inperio y Tena Ramirez, Leyes

Fundamentales ,p. 669-680.

Carta de Eugenia a Carlota. 29-1-1865. Correspondencia <it..,

p. 176.
Quirarte, Problema, p. 140 Cfr. Carta de Carlota a Eugenia

27-XI1I-1864. Correspondencia cit., p. 153.

Este punto aparece en algunas fuentes como "jurisdiccion del
clero" (Francisco de Paula Arrangoiz, Apuntes,p. 209 y -
Niceto de Zamacois op. cit.) y en otras aparece simplemen

te con el titulo de "fueros" (Ramirez, Historia Documentada
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Doc. nGmero 4 en Genaro Garcia, Documentos p. 230). En

ambos casos el poyecto estd integro, entrecomillado y firma
do por el subsecretario de justicia, Francisco Tabera.
Tena Ramirez, op. cit.,p, 669.

Carta de Fugenia a Carlota. 29-1-2865. Correspondencia cit. ,

p. 177.

Idem

Ramirez, Historia documentada... en Garcia,op. cit., t. XIII,
p. 206-218.

Carta de Carlota a Ewgenia. 27-XII-1864. Correspondencia cit.,

p. 153. (el subrayado es mio)

Ramirez, Historia documentada, en Garcia, op. cit., t. XIII, p. 206-

(El subrayado es mio) 218
Carta de Carlota a Fugenia. 27-XII-1864. Correspondencia cit.,

p. 153-154.
Idem p. 154-155.
Idem p. 155-156.

Carta de Maximiliano a Napoledn. 27-XII-1864. Corresponden-

cia cit.,, p. 147.

Idem

Seglin Arrangoiz (Apuntes... p. 208). Zamacois (op. cit, 't. 17,
p. 696), y Quirarte (Problema..., p. 336), el documento se en-
cuentra f{rmado por el Ministro de Justicia, Pedro Escudero;
pero segin €l propio Ministro de Negocios Extranjeros de -

Maximiliano, José Fermando Ramirez, en su Historia documen-
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tada sobre el asunto del Nuncio (Doc. NGm. 5), estd firmado

por Alfonso Pedn de Regil, Subsecretario de Negocios Extranje-
ros. Vid. Garcia, op. cit., t. XIII,p. 230-231.

Ramirez, Historia documentada, en Garcia, op. cit., t. XII,

p. 231-232.
Ramirez, Idem o Cfr. Arrangoiz Apuntes, p. 210-211 y
Zamacois op. cit., t. 17, p. 696-697.

Idem

Quirarte, Problema..., p. 140-141.

Idem p. 248.

T

:
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CAPITULO VII

LA TERCERA REFORMA

Como lo habia anunciado a Napoledn, después del fra
caso con €l nuncio, Maximiliano empezd a dictar medidas radi
cales encaminadas al sometimiento de la Iglesia1 De diciem-
bre de 1864 a diciembre de 1865 dio una serie de decretos, le
yes y circulares que bien pueden considerarse como el tercer
movimiento reformista del siglo XIX mexicano. Este movimien
to contribuyd, en forma indirecta,al triunfo definitivo de la re-
forma juarista pues acentud el debilitamiento de la iglesia catd
lica. “

Estas medidas en orden cronolégico fueron las siguien
tes:

1) Ratificacién de las leyes de Reforma dadas por la
repdblica relativas a los bienes del clero y supresion del pago
de obvenciones parroquiales, en el documento conocido como la
Carta a Escudero (27 de diciembre de 1864).

2) Decreto de Pase de Bulas y Rescriptos (7 de enero
de 1865) conforme al cual se prohibe la publicacion de la Enci-
clica Papal de diciembre de 1864,

3) Decreto de Tolerancia de cultos (26 de ifebrero de
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4) Decreto Relativo a los Bienes de la Iglesia (26 de
Tebrero de 1865).

5) Circular secularizando los cementerios (12 de mar
zo de 1865).

6) El Estatuto Provisional del Imperio (10 de abril
de 1865) incorpord en el titulo XV de las garantias individuales
el decreto de Libertad de Cultos (Art. 58) estableciendo también
la Libertad de Prensa en el Art. 76 del mismo titulo.

7) Ley del Registro Civil (1 de moviembre de 1865)..

8) Ley de Instruccion Piblica (27 de diciembre de 1865).

Cada una de estas disposiciones causd una ola de pro-
testas por parte del gmpo clerical y de la Curia Romana, sin
que por éstas Maximiliano diera marcha atrds en su politica re-

formista, como veremos a continuacion.

CARTA A ESCUDEROQ. La primera de estas disposiciones, la

Carta de Maximiliano a su ministro de Justicia Pedro Escudero,
publicada en -el diario oficial, se inicia con una aclaracion del

emperador justificando su orden de ejecutar las leyes reformis
tas. Explica que para allanar las dificultades suscitadas por es_
tas leyes €l habia tratado de encontrar una solucion que satisfi-

ciera los intereses legitimos ya creados, y que al mismo tiempo

"restableciera la paz en los espiritus y la tranquilidad en las



-

188

conciencias. Por ello desde su estancia en Roma procurd ini-
ciar negociaciones con el "Jefe Universal de la Iglesia Catdlica".
Pero como al llegar el esperado nuncio a México, manifesto
"carecer de instrucciones y tener que esperarlas de Roma" y
dado que la situacion violenta que se habia prolongado por maés
de siete meses, no admite dilaciones ordena que se haga justi
cia "sin consideracion a la calidad de las personas'.

Conforme a esta orden, se revisarian las operaciones
de desamortizacion y nacionalizacion de bienes eclesidsticos de
acuerdo con las leyes que se decretaron, y se proveeria el man_
tenimiento del culto para que los sacramentos 'y demds funcio-
nes del ministerio sacerdotal” se ejercieran '"en todo el impe-
rio sin estipendo ni gravamen algurno para los pueblos . El em_
perador recomendd a su ministro que obrara conforme al prin-
cipio de amplia tolerancia, teniendo al mismo tiempo presente
que la religién de: estado era la Catdlica 2,

Esta medida produjo una terrible reaccion en el sec-
tor clerical. El episcopado entregd una Exposicion al empe
rador refutando rotundamente dicha disposicion. La Santa Sede
reprobaria en forma absoluta la medida, mientras su represen-
tante entablé encarnizada polémica con el ministro de Relaciones

Exteriores, José Fernando Ramirez,por medio de furibundas car
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tas. Otros clérigos hicieron lo mismo mediante opisculos andni_
mos con el abate francés Testory, quien defendié la politica ecle

sidstica de Maximiliano.

EXPOSICION DE LOS OBISPOS. La manifestacion de los obispos

es del 29 de Diciembre de 1864 y estd firmada por los arzobis-
pos de México y de Michoacdn, y los obispos de¢ Oaxaca, Queré

taro y Tulancingo.

Los prelados manifiestan su oposicién a que en un pais
catdlico se actuara sin acuerdo del Sumo Pontifice, tratando de
persuadir a Maximiliano de que revocara su orden a Escudero a
la cual califican de "solucién violenta cuya ejecucion agravaria,
aumentaria y multiplicaria” los males del pais. Agregan que una
resolucion sin la concurrencia de "los dos poderes" -el pontifi-
cio y el imperial- impediria el restablecimiento de la paz y por
lo tanto la consolidacion del Imperio. Si esto no era una amenaza
por lo menos constituia una temeraria advertencia 3,

La contestacion de Maximiliano a la exposicion de los
‘Obispos es uno de los documentos mds enérgicos que escribid el
emperador. En €l reprende al clero por su participacién cons-
tante en los asuntos politicos del pais en un tono duro y mordaz y

justifica ampliamente su politica eclesiistica.
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En primer lugar, desconoce la capacidad de los obis-
pos para juzgar a su gobierno compardndolo con anteriores de
"triste memoria". No les concede autoridad alguna, entre otras
cosas porque ignoran lo que tratd en su entrevista con el Papa,
asi como lo que pasé en las entrevistas con Meglia. Les re-
comienda la humildad y dulzura que deben ser cualidades de
los miembros de la Iglesia y les pide que reflexionen sobre los
hechos antes de hacer juicios para saber "de parte de quién pro_
ceden las usurpaciones, si es que acaso las ha habido". El, co_
mo soberano y catdlico seria juzgado por "Dios y por-la Historia"4.

A continuacién refiere a los obispos su larga espera de
un Nuncio "para terminar el lamentable estado en que las cosas
se encontraban por medio de sanas y enérgicas reformas de
acuerdo con el sentido del verdadero catolicismo'™, y su apre-
mio ante Roma por un pronto y satisfactorio arreglo, advirtien
do que de no ser asi se veria precisado a actuar independiente_
mente. También les hace ver el especial recibimiento que se le
ofreci6 al representante pontificio con todo tipo de honores '"rara
vez concedidas a un dignatario de la Iglesia ni a ninglin embaja-
dor, invitdndolo luego de su llegada a una conferencia, 'lo que

no acostumbraban generalmente hacer los soberanos
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En dicha conferencia Maximiliano dice haber manifes-
tado, "con la mayor franqueza'", aquellos puntos en que su go-
bierno podia "mostrarse condescendiente, y en los que por el
contrario, no podria dar jamds su consentimiento’. Afirma que
Meglia estuvo "bastante explicito', que respondioé que si podria
resolver algunos puntos y que otros debian arreglarse directa-
mente con Roma. Como ya habiamos visto ésta fue la version
oficial del Imperio, pero el Nuncio nunca acepté punto alguno.

A continuacién afirma el emperador que, conociendo
la lentitud de la marcha de los asuntos en Roma, pidi6 a Me-
glia se pusiera de acuerdo con su ministro de justicia para en_
contrar un medio para tranquilizar a la Nacién mientras se daba
la solucion definitiva a los asuntos eclesidsticos pendientes. En
la primera conferencia del Nuncio con Escudero todo siguid bien;
pero, segin Maximiliano, a las veinticuatro horas Meglia se
desdijo de todo lo anterior y manifestd no traer instrucciones
reiterandolo por escrito "en términos extrafios e irrespetuosos’.
Asi pues, sin el concurso del poder pontificio y sin poder espe_
rar mds tiempo con el riesgo de recibir un desengafio igual, y
sobre todo porque el gobierno no pretendia nada que ya no se
hubiese practicado en otros paises catdlicos con la aquiesencia

de la Santa Sede", tomo la decision de actuar después de oir el
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parecer "de eminentes tedlogos" seguro de que 'en nada se per_
judica al dogma de la religion catdlica” y en cambio si se ase-
guraba a los ciudadanos la garantia de las leyes. Si bien era ne_
cesario asegurar un régimen de derecho, no sabemos que haya
consultado con tedlogo alguno, De quienes en efecto oia consejos,
mas que de tedlogos, era de personajes como Eloin, que era
protestante, o de Shertzenlechner, miembro de su gabinete parti
S

cular,

Maximiliano dedica la Gltima parte de la carta a repren_

.der enérgicamente a los obispos por tener abandonadas sus diéce

sis y dedicarse a la politica: "... el pueblo friexicano es bueno

1

pero no catdlico por falta de instruccién'; "... hay testimonios
irrecusables de que el clero se ha lanzado a revoluciones des-
plegando una resistencia obstinada y activa contra los poderes le
gitimos del estado. Termina en tono amenazante advirtiendo que
México seria catdlico aunque ellos (los obispos mexicanos) duda-
ran en su propio catolicismo. En Europa conocian sus firmes
convicciones, y se proponia ante todo ser "liberal y justo'.
Diciembre de 1864 fue un mes muy activo para la po-
litica imperial. Después de la virtual ruptura con el Nuncio y
de haberse definido por una linea liberal en su carta a Escudero

y en su respuesta a la protesta del Episcopado, saco de la es-

cena nacional a dos de los mas connotados militares conserva-
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dores antes de terminar el afio; Miguel Miramén y José Mar-

—_—

quez, para sustraerlos, decia, de la "perniciosa influencia del
P
6

al cual eran muy adictos .

|

clero’
A Marquez lo envié en mision extraordinaria a Jeru-
salém y a Miramén a estudiar artilleria a Prusia. EI hecho fue

comentado en el Diario del Imperio hasta marzo de 1865, tra-

tando de darle un cariz religioso absolutamente demagogico. Se
dijo que el emperador queria recobrar para México los derechos
que le correspondian en los Santos Lugares, y que se edificaria
alli un santuario de su peculio que perteneceria a la Nacion 7.
Lo ciertoes que para prevenir cualquier agcién conspiradora del
clero en unién de estos militares los alejé;del pais. Este hecho
tuvo una grave consecuencia para su gobierno, ya que redujo las
posibilidades de formar el ejército mexicano indispensable para
la consolidacion del Imperio, permaneciendo a merced del apoyo
extranjero. Y no hay que olvidar que fue el mismo jefe del ejér
cito francés, Bazaine, quien puso toda clase de obstdculos para
la formacion de un ejército nacional por su gran desconfianza
hacia los mexicanos, temiendo que en cualquier momento pudie_
ran rebelarse ante la ocupacion francesa.J

Si bien el emperador por una parte desconfiaba del

grupo clerical, por otra confiaba plenamente en que un gobierno
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liberal y justo acabaria por ser aceptado por todos los mexica_
nos, que "dvidos de paz sin distincion de opiniones rodearian al
trono y serian su mejor y Unico apoyo"8.

Desafortunadamente para Maximiliano su politica libe-
ral decepciond a aquellos que lo habian vitoreado a su llegada al
trono, y al acabar con sus expectativas religiosas no contd ya
con el entusiasmo popular de los primeros tiempos. Ademds el
sentimiento republicano se encontraba ya arraigado en México
como parte de su nuevo ser. @1 Imperio no logrd atraer a sus
filas a la mayoria de los liberales. Asi pues,sin ejéf'cito pro-
pio, el Imperio estaba necesariamente destinado al fracaso y el
triunfo republicano era cosa de tiempo. No habia mas que es-
perar el retiro de las tropas francesas.,

En su correspondencia tanto, Maximiliano como Carlota
daban cuenta a los emperadores franceses de la tirante situa-
cion existente con el clero.

Mientras Carlota comentaba que Meglia estaba loco al

. ... 9 . i1
querer establecer una teocracia en México,” Maximiliano se que_

10

jaba de que el Nuncio no trajera instrucciones y justificaba su

politica radical por encontrarse frente a un clero siempre "cons_

. 11
pirador”’ .
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La Emperatriz francesa, por su parte, alababa el pro
yecto de concordato y comentaba que sélo habia dos caminos a
escoger para México: el Imperio Catdlico o la anexion a Esta-
dos Unidos. 12 Aconsejaba dividir al clero y prometia seguir
presionando a Roma 13.

La antipatia que siempre habia sentido Carlota por el
clero, dia a dia se tornaba en verdadera aversion,  particular-
mente hacia el Nuncio y el Arzobispo Labastida. Consideraba
como un verdadero "golpe de estado” la actitud asumida por la
Iglesia y por ello pedia méas tropas a Francia 14

La ruptura con el nuncio acabd con el optimismo im-
perial de los primeros tiempos y Carlota recordaba la broma
que de si mismo hacia Pio IX diciendo que era un "jettatore",
ya que en efecto sentia que desde la llegada del representante
pontificio todo estaba saliendo mal 15

Al terminar el afio, mientras el pueblo mexicano ob-
servaba desconcertado las disputas entre el Imperio supuesta-
mente salvador de su religion y la Iglesia; Maximiliano protes-
taba plblicamente contra su hermano el emperador de Austria
por haber hecho publico el pacto de familia, en el cual el aho
ra emperador de México renunciaba a sus derechos eventuales

al trono de Austria, asi como a sus bienes. Pacto que, segin

Maximiliano, le habia sido "arrancado" y que dado su caracter

privado nunca debi6 exhibir su hermano. Esta protesta no po-
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dfa ser bien recibida en México ya que parecia entonces obvio
que el archiduque hubiera preferido la Corona austriaca a la
mexicana. Pero por si alguna duda quedase, €l propio Maxi-
miliano- aseguraba en dicha protesta que habfa sido Francisco
José quien lo habia propuesto para el trono de México, dando a
entender que lo hizo para deshacerse de un posible rival. Por
dltimo afirmaba que jurisconsultos reconocidos habian declarado
"nulo y nugatorio” tal pacto. Todo lo cual no podia sembrar
sino un sentimiento de incertidumbre y desconfianza entre sus
seguidores mexicanos, que creerian aquello de que México era
para Maximiliano s6lo el teatro de estreno 16

Como ya sabemos, quien pensdé en Maximiliano fue
Napoledn III, Francisco José no lo propuso sino que aceptd la
propuesta; pero seguramente Maximiliano cambiaba el orden de
los acontecimientos para darle mayor fuerza a su reclamacién
ya que todavia se encontraba dolido por las presiones de que
habia sido objeto. Su protesta no logrd nada prictico y si dejo

una mala impresioén, incluso en Europa.
3% 51

DECRETO SOBRE EL PASE DE BULAS. El nuevo afio dio al em
perador mis fuerza para continuar con sus medidas reformi stas y
el 7 de enero procedid a decretar el pase de bulas y rescriptos:

En el articulo primero se establecia la vigencia en el

Imperio de las leyes y decretos expedidos antes y d espués de la
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Independencia a este respecto. En el articulo segundo se fija-
ban los trdmites a seguir para obtener el pase respectivo ato_
das las bulas, breves y rescriptos por medio del ministro de
justicia. Con esto el emperador se reservaba el derecho de
°"&§€; para cualquier documento de la Iglesia que no considerara
conveniente. Pronto tuvo oportunidad de ejercerlo en el caso
de la Enciclica de diciembre de 1864, cuya publicacion prohi-
bié por considerarla contraria a la politica del Imperio. Car-
lota comentaba a Eugenia que dicha Enciclica tenia que prove-
nir de un "espiritu cualquiera" mas no de un "Espiritu Santo"
Ante los decretos reformistas de Maximiliano se enta_
blaron enconados debates entre los Imperialistas defensores de
la politica del emperador y los defensores de la Iglesia. El
mas relevante de todos fue sin duda el que personificaron los
" representantes del Papa y del Emperador, Meglia y José Fer-

nando Ramirez.

POLEMICA RAMIREZ -MEGLIA . El propio José Fernando Ra-

mirez escribid con fecha de 11 de febrero de 1865 un informe

que titulo Historia documentada de las negociaciones entabladas

por el gobierno del Archiduque Maximiliano con el Nuncio de su

santidad, y en marzo del mismo afio los envié al Ministro de

Instruccion-Piblica y Cultos con el objeto de "desvanecer las no_
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ticias y aseveraciones falsas" que por ignorancia o por mala
intencion se habian divulgado 18.

El informe consta de una explicacion introductoria y
doce documentos 19 en los que se encuentran las, cartas y dis-
cursos mds relevantes para la cuestion eclesidstica.

En la introduccién Ramirez analiza las relaciones en_
tre el Imperio y el Vaticano, haciendo una decidida defensa de
Maximiliano. Refiere cémo desde el principio de su gobierno
éste quiso resolver el problema eclesidstico, sobre todo lo con_
cerniente a los bienes. Por ello gestiond desde su estancia en
Roma un Nuncio con amplias facultades. Culpa al Vaticano por
haber enviado un representante con "instrucciones limitadas e
insuficientes", que como ya sabemos fue la excusa que se dio
al fracaso de las negociaciones.

Asegura Ramirez que ya tenia noticias de que tratar
con Meglia seria dificil; pero Que comd ya se encontraba en
camino habia que esperarlo. En cuanto a las negociaciones gqo-
bre los nueve puntos del proyecto de concordato del emperador,
don José Fernando afirma que en un principio el Nuncio dijo que

podifa tratar algunas cuestiones, que las otras serian materia de

un concordato con Roma; pero qie después se desdijo y no quiso
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tratar nada diciendo que sus instrucciones eran opuestas a lo
propuesto. Ante esto Maximiliano reunié a sus ministros de
Estado, Relaciones y Justicia, al arzobispo de México y al con-
sejero Lares y se decidio insistir ante el nuncio. El primer
intento lo hizo Lares y después la propia emperatriz, sin lograr
evitar el rompimiento. Como Maximiliano queria que todo cons-
tara por escrito, el secretario Ramirez le pidid a Meglia que
escribiera lo sucedido.

El nuncio contesté con una carta que el ministro ca-
lifico de 'destemplada', en ella puntualiza qQue su mision era
lograr la derogacion de las leyes de Reforma y devolver su ple
na libertad a la Iglesia; culpa a Maximiliano por no haber men-
cionado nada del proyecto de Concordato en Roma y pide que no
se actie hasta iener el acuerdo del Papa.

Después de esta terminante carta el Secretario de Re-
laciones vio plenamente justificada la orden de Maximiliano a su
ministro de Justicia Escudero, en el sehtido de actuar sin espe-
rar ningin acuerdo con el Vaticano.

Al salir publicada la carta a Escudero en el Diario
Oficial, Meglia envié una airada protesta al Secretario de Nego-
cios Extranjeros desmintiendo al emperador. Asegurando que en

Roma se desconocian por completo sus pretensiones ya que Maxi
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miliano no menciond al Papa ningln punto del proyecto que ca-
lificaba de "deplorable"”, coatrario a los cdnones, doctrina y
disciplina de la Iglesia.

Por tanto, Meglia consideraba improcedente la orden
a Escudero y exigia que se esperara el acuerdo de Roma ya
que —-segln él— se habia faltado a las normas diplomdticas mads
elementales.

José Fernando Ramirez considerd el documento tan

_"indecoroso" Qque prefirio asumir la responsabilidad de contes-

‘ tarlo sin ddrselo a leer al emperador, inicidndose asi la polé_
mica entre el encargado de la politica exterior del Imperio y
el representante pontificio.

La respuesta de Ramirez fue una verdadera admoni-
cion para quien se habia atrevido a dar un mentis al emperador,
el documento constituye una apasionada defensa de la politica de
Maximiliano y de la potestad civil frente a la eclesidstica. El
lenguaje que utiliza es en un principio un tanto almibarado, sobre
todo al hablar de las obligaciones de ambos para con sus sobe-
ranos; pero va subiendo de tono hasta llegar a ser bastante as-
pero.

Empieza tratando de demostrar que no habia nada ine-

xacto en la Carta del Emperador a su Ministro Escudero, ya que
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en ella se decia que Maximiliano fue a Roma para lograr el
arreglo de los asuntos pendientes con la Iglesia y que el Papa
prometid enviar un nuncio. Después de una larga espera, €l
representante pontificio dijo al llegar que no tenia instruccio-
nes. Por ello el emperador, con toda razon, se decidid a ac_
tuar.

Ramirez utiliza argumentos sofistas, ya que si bien
el emperador fue a Roma, lo hizo para tener el apoyo del Papa,
y no hay evidencia de que haya mencionado ninguno de los nueve
puntos de su proyecto de concordato. Solo gestiond la venida de

un nuncio. Pero dado el apoyo que la Iglesia habia ofrecido para

/ la creacion del Imperio era obvio qQue esperara ser .recompen-

sada. Este era un valor entendido sin qQue haya documentos que
prueben que el emperador hubiera hecho ninglin ofrecimiento.

Ramirez continda su refutacion asegurando que Roma
debio haber enviado un representante con amplias facultades ya
que conocia de sobra los problemas que habia en México; porque
incluso el ;'Papa habia condenado las leyes de Reforma en dos
alocuciones consistoriales, particularmente las referentes a la
desamortizacion y nacionalizacion de bienes eclesidsticos.

A continuacion hace una comparacion entre la Reforma
de Judrez y las leyes que pretendia establecer Maximiliano, para

refutar lo dicho por Meglia de que Maximiliano parecia un conti-
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nuador de la obra de Juirez. Asegura que el gobierno de la
Repiblica despojo a la Iglesia de lo que poseia y la redujo
pricticamente a la mendicidad. Desterr6 la religion del Es-
tado y pretendio esclavizar a la Iglesia en nombre de la li-
bertad., Siguiendo el camino opuesto Maximiliano habia indem
nizado a la Iglesia de sus pérdidas; habia restituido a la re-
ligion sus derechos de ciudadania y se dirigia al Padre comin
de los fieles para anudar y consolidar los vinculos entre la
Iglesia y el Estado. Pero si el Papa no queria cooperar el Im_
perio tendria que resolver los asuntos independientemente,

Respecto a la tolerancia de cultos trata de convencer
al nuncio de la necesidad de esta medida después de haberse
declarado al catolicismo como religion de Estado. Y con re-
lacion al asunto de los bienes eclesidsticos, hace ver a Meglia
que habiéndose el Imperio comprometido a mantener al culto y
a sus ministros, se reparaban los perjuicios ocasionados a la
Iglesia al quitdrsele sus bienes. Ademds se evitaba el problema
que causaria al Imperio una revision de los adjudicatarios de
bienes.

Por dltimo Ramirez declara que la mayor parte de
las cuestiones que pretendio el Nuncio, pertenecian al domi-
nio civil y la intervencion que la Iglesia ocasionalmente ha

ejercido en ellas proviene Gnicamente de una concesién espon

ténea del Soberano, hecha Gnicame nte mientras pudiera ser util
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al interés piblico y a la buena administracién de la sociedad.

En este documento, el Ministro de Negocios Extran-
jeros quiso dejar perfectamente definida y a salvo la posicion
imperial, aclarando que Maximiliano nunca prometié nada a la
Iglesia, y que si algo esperaban era porque: "La esperanza
es la ilusion del deseo, y sus limites son los de la imagina-
cion”. Con esta frase termina su respuesta al nuncio que le_
jos de tranquilizarlo lo puso méds en guardia, y nunca admi-
tio que el emperador no hubiera hecho promesas que no cum-
plio. 20 Nosotros creemos, como ya hemos dicho antes, que
si no hubo promesas concretas por lo menos si hubo un valor
entendido que Maximiliano manejoé segin convino a su politica
liberal.

En esta polémica Ramirez revivid la antigua discu -
sion entre el Estado Mexicano y la Iglesia sobre el ejercicio
del Regio Patronato, que para la Iglesia siempre fue una con_
cesion y para el Estado un derecho. Como se recordard el
quinto punto del proyecto de concordato de Maximiliano se re_
fiere al ejercicio del Regio Patronato; éste para el Ministro
de Negocios Extranjeros era con derecho inherente a una Mo-
narquia Catdlica, mientras que para el nuncio constituia un

derecho inalienable de la Iglesia. Dada su ideologia de liberal
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moderado, don José Fernando veia la necesidad de realizar len-
tamente una reforma, arrancando a Roma una serie de concesio
nes para el robustecimiento del Estad021. Segin Ramirez el
Estado no podia permitir la absoluta libertad de la Iglesia y me-
nos su intervencion en asuntos del orden civil.

Comparando las expectativas de la Iglesia en el gobier
no de Maximiliano con el de Judrez, vemos que en el primero
tenia una situacion aparentemente privilegiada por ser una mo-
narquia catdlica. Pero como el emperador tenia intenciones de
ejercer el Regio Patronato, y seguir una politica liberal y anti-
clerical, segin algumos criticos conservadores la situacion del
clero en la repiblica era mejor por la separacion total de la
Iglesia y el Estado, que no permitia esperar ninguna prerroga-
tiva del gobierno laico.

Como mencionamos al principio del capitulo, después
de su Carta a Escudero el emperador dict6, el 7 de enero, su
decreto sobre el pase de bulas y rescriptos. Como era de es-
perarse este decreto avivo el fuego de la discusion entre el Nun_
cio y Ramirez, Meglia envié nuevamente una enérgica protesta
declarando que tal decreto era violatorio de la jurisdiccion pon-
tificia y qQue siendo el Papa el representante personal de Dios

estaba libre de toda potestad temporal. Por tanto el emperador
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debia abstenerse de intervenir en los asuntos de la Iglesia como
el Sumo Pontifice se abstenia de intervenir en los asuntos del
Estado. Ciertamente esta era una afirmacion inexacta ya qe
la Iglesia habia intervenido siempre en las cuestiones politicas
del pais y habia participado activamente en la creacion del im-
perio mismo. Con todo, es cierto que el emperador queria
tener bajo su control al clero para fortalecer la posicion de su
Imperio.

En su nueva refutacion José Fernando Ramirez trata
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