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PROLOGO

el contexto de esta tesis, se ha querido hacer un anf
ais de lo que es el recurso de epelacién, incluyendo -
) que gse conoce como spelacién extraordimarie. La idea
} escribir sobre este tema tiene la finalidad principal
y proporcionar una gufe tendiente a orientar sobre la -
»licacién que sl respecto se hace de los recursos men -
ionados, presentando un panorama breve, pero conciso, -
sl recurso de apelacién, assf{ como del proceso impugnati
o de le cosa juzgada, més conocida como apelacién extra
rdinaria, comprendiendo tanto logs aspectos doctrinario
omo ei forense, abarcendo desde sus origenes, evolucién,

.astas llegar a nuestro derecho positivo.



CAPITULO I
ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA APELACION

{ECHO ROMANO.

Duraente el perfodo de la RepGblica no existib le
:ién, en virtud de que las sentencias eran irrecurri-
esto era porque sl aceptar los litigantes el someti-
o de la ceusa 8 un Jjuez que libremente habian acepta-

elegido, sl momento de fincarse la litig contestatio,

ban en consecuencia obligsdos a acatsr lo que resol -

i el juez.

Cuenca (1) opine que la no existencia de la ape
'n en este perfodo, se debe 8 que los magistrados eran
zual ceterorism, siendo que pars la existencia de uste
rso es necesaris la euistencia de un juez de mayor je-

ufe al que emite la resoluciédn yue se impugna.

No obstante que no existia le apelacibn, exis~- -
. otros medios excepcionales tendientes & anular las -~

;encias judiciales, y que eran:

Revocatio in Duplum.- Este medio de impugnacidn

procedente cusndo la sentencia estaba efcctuda por vi-
s de un modo sust:ncisl, en virtud Ze¢ lo c¢uvel el liti -

te vencide no quedeaba obligsdo ¢ scetarlu. Los viciosn



los cueles podia concederse la revocatio in duplum -

n; por senvencias dictadas en contra de persona felle-
a 0 no nacida, 0 bien contra un esclavo, o contra per-
8 incapaz de obrar s8in ser asistida de su tutor o curg

'y etce.

Habis dos formss psra interponer este remedio:
¢ sctividad y por inactivided; en el primer caso el 1li-
gante sfectedo tomaba la iniciativa y solicitaba al - -

3z le revocatio in duplum; en el segundo supuesto la -

rte que resultaba vencida esperaba a que le fuere reque
do el cumplimiento de le sentencie y entonces se negaba
hacerlo, al considerzrla inexistente por los vicios de
e se encontraba afectada. A continuacién se inicisba -
| nuevo Jjuicic cuye maeterias era la validez o invalidez -
t le sontenciaj el endlisis de este nuevo juicio dabe -
mo resultedo: si quedsbs acreditado que la sentencis im
1ignada estaba afectada nor un vicio de nulidad, no se -
rdenasba su ejecucibédn, pudiendo litigarse sobre el mismo
egocio. En casgo contrario, si la sentencis que recafs -
n el nuevo juicio, era pronunciasda en el sentido de que
8 primera sentencis era vélide, la parte vencids era con’

enade 8l doble de lo que 10 habfa sido oriyinalmente (2).

In Integrum Restitutio.- Cuaslquiera de log liti
;antes podia pedir al magis“rado que se considersse o 1o

ientencia como no dictada y que se restituyera el asunto
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ado anterior al fallo pronunciedo; segln Alvarez Suf
) se otorgaba con cierta facilided respecto de algu-

v dice:

v

tos del proceso, el migmo asctor ejemplifica
n el caso de que el decreto del magistrado que insti
y1 litigio, y cue no redacteba ls féraule sin recoger

la una excepcidn rerentoris.

Scisloja {4) en su olrc sefisla como requisitos -

arios pars cue se diera la in integrum restitutio, ls

encia de un dafio 0 perjuicio sufrido por 1la persona a
se ha concedido este remedio. También dice que el -
o que regulaba este figure jurfdice, establecid como

s justes pars que procediers les siguientes: 1lr aded

+ de 25 safios, el netus, el dolus, el error, ls asusencia

.ficadz, le suscncia reipublicae causa, la cspitis dimi
), le enajeuacidn dolosa cor el fin de muder las condi
2s del juicio que se queria intentsr; y después hrsbis
1 mismo ecdicto une cléusula en le que decfe el pretor:

deris la cause cue me paveciere juste". (5)

Intercessio.~ Este remedio surgi6 durente la Re
ice como una garentia en favor de los pledes, pues fue
facultad concedida & los tribunos (imperium) pare ve -
las decisiones dictedas por otros rmepiutvsdos. Toste-
‘mer.te el uso de este firure jurfdicc ne extendid ¢ los
sules quiencs tembién podian oroncr cu veto a lus rego-

iones exmitidas por jueces de iruecl o Inferior jersrquis.
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Ls intercessio, segin Cuenca, (6) podias persli -
le férmula dictada por el pretor en el ecto de la 1i -

contestatio, o bien dejar sin ejecucidn una sentencia

ads por un Jjuez.

Una vez solicitads la intercessio, el magistredo
conoc{an de ese remedio, lo consultobs y delibereba en
in con otros magistrados, lo que trale consigo que si -
yan deliberaciédn ge determinabu procedente el remedio,
1ltando irreguler la férmula o 1o sentencia que diers -

ivo & la intercessio, el magistrado del conocimiento ip

venia. (7)

El efecto de luo intercessio ers Gnicemente para-
ar el efecto procesal de los actos impugnados, sin po =~
sustituirlos por otros. (8) La intercessio es &l pare

' el antecedente directo de la apelazcién,

Avellutio.- La spelscién surpe con el imperio, -
tit (9) dice que al parecer se es*ablevié por una Ley Ju

8 Judiciaria,

Surgibé la apelacidn como una consecuencia del or
n jerbrquico impuesto por Augusto, quion ectablecid cate
rins entre los funcionarios piiblicos no niendo la excep-

bn los que se encargeban de la asdministrucibdn de justi -
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con ello se fincd le posibilidad de cue un juez de -
nw jerscrquie revisara las resolucioncs de otro infe- -

"
e

Mvareg Bubrez (10) dice que la apelacibn fue -
:nte el rrineipedo, ez deciv, en cl siglo I de J. C.,
o rocurso & lns resolucicres emitidas con motivo de lu
nitio extraoruinem; y que positlemente también se per-
i6 er algunos cesos ¢e sentencics dictades por el iudex

vatus, er el procedimiento formulario.

Al principio toda resoluciédn era apolable, pero
teriormente hubo restricciones. Les decigiones de los
istredos que eran norbrados per el empersdor, cran inag
ebles; asimismo, lecs contumaces no podfan apelur. Se
discutido si eran apelebles las decisiones de los jura

5, pero no hay indicios el respecto. (1l1)

71 recurso ce prelaceibn se concedisa lo wismo pu
1 Py
impugner sentenciss interlocutorics, asi como definiti

53 temyroco importeba le cuantiz del negocio para que -

eeaiere el rocurso. 1 cmperador conocie de lss apelg

ones que se intentibar en Juicios de mucha relevancie.

Eran inepelaotles lus cuestiones cue se doclaru-

n arjenten, lus resolucicnes ue recafan a interdictos,



eriturcs ¢e teetamentos, entrega de bicnes a8 herederos y
5 oue tuvieran carécter definitorio en virtud de cose -

zgada. (12)

La spelecién podia ser interpuesta en dos for -
8, le verbal y la escrite, ; deble interponerse ante ¢l
smo juez cue hebie emitido la resolucibn. El término -
ire apelar veriabe; en le époce clésica el plezo fue de
»e dics per:. el liti;ente que lo hzcfa a titulo propio y
p tres dfus en el ceso de que se litigere 2 nombre de -~

tro. (13)

El contenido del escrito en el cusl se apelaba
ebia incicer: quién epelebe, de quién se epelebin y la -

enterncia contra lz cuel .¢ apelcba.

La cpelscibén sicmpre ers ~critida en efecto sug
rensivo, hasta en tante se recibiers la resoluciédn del e

mrso. {14)

Este recurso cre resvelto ror el megistrado in-
medi ztzmente superior &l que liebie cdietado la sentencia,
rudiéndose lleger hestez le iltima instancis que ara ¢l em

rerador.

Alverez Suérez (16) indice cue ya en sepunds -



stancia la spelaciln se resolvie cono si fuers un nuevo
icio, yudiendo incluso, los litigentes, presentar nue =
s opruebes, gefielar nuevas cuestiones y distintos funde-
ntos del rsunto debatido. De lo quo ce deduce, segin -
‘te sutor, que el mupistredo de apelzcidn no e limitaba
1fermente a reviger lc sentencia de lo cue se - peleba, -
.o que hacie un andlisis a fondo del negocio. Lo snte-
ior, aunado & la posibilidad ce que lu parte epeladc tam
i1én tenic lc oportunicad ce soliciter que se reformara -
1 sentencia ¢el inferior cn fzvor suyo, rodisz treoer como
ancecuencia gue el fallo no se limiture s confirmar o rg
acar, sine cue éste podia ser dictado en el sentido més

e pera la perte ¢reladc cue el de primera insten-

<
<
o
4
)
o
[

e apelacifsn lebla ser sustencizde en un térmi-
0 no mayor de dos etos, £o pena de gue se tuviese por ca
uee 1o in. 4t neis 7 la sentencie r elids se “uviere por -

irme. (V7



DERECHOC ESPALOL.

Espafia recibib influencia directa del derecho -
mano, en virtud de que formd psrte de los territorios -
nquistacos por los romanos, aplichndose, consecuenteman

s 8l derecho del conquistedor al pueblo cometido.

La situacién sefisleds en el pérrefo anterior pre
1lecid heeta la llegady de los visigodos, trayendo apor-
iciones de este pueblo al derecho romano-cznénico gue eg
:be en vigor en Espefia. Al establecerse esa fusién roma
)y-canénica y visigbtica, en cuento a2l derecho, en el afio

53 surge el PFuero Juzgo.

Fuero Juzgo.~ Surgid, como ya se dijo, en el -
flo de 653, como conclusibn & que llegd el Cctavo Conci -
io ce Toledo a una revisién de una coleccién de leyes vi

igbticaa. (18)

Este ordenamiento legal reguld la apelacibdn en
la ley XVII, del libro II, titulo I; la citcda ley facul-
seba a los obispos e cuidzr que los juiclos ce efectucran
son apego ¢ lo dispuesto por la ley; en caso contrerio, -
podian abrir unas segunde instsncia como ne expone a conti

nuscibn;

Primeramente, el obispo podfa ermcnester el Juez
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estaba juzgando en forma errénez; esto se decprende

lo que establecia el fragmento de le multiciteda ley j

o]

en seguida se transcribe: "Nos amonestamos a log -
spos de Dios, que deuen auer guarda sobre los pobres,
obre los coytados por mandato de Diocs, que ellog amo -

ten 8 los Jjuezes oue iudgan tuerto contra los pueblos.”

)

Empero, la funcién de los obispos no terminaba
{, ya que en el ceso de que el juez que previa amones-—
:16n no regularizare el juicio y continuars juzgando en
'‘ma contraria a la ley, podfa el obispo intervenir y co
ter del juicio enrmendado y Jjuzgendo de acuerde a lo es-
>lecido en el mismo ordenemiento legel y cuyo fragmento
transcribe a continuacién: "E si cllos non lo quisie-
1 facer por su amonestamiento, e quisieren iudgar tuer-
y el obispo en cuys tlerra es eue llemar al juez que di
3n cue iudgd tuerto e otros obispos, e otros omnec bue-
8, e enmendar el obispo cum el juez, segun cuemo eg de-
cho. E si el juez es tan porfiado que non guicre enmen
r el juicic con el entonce el obispo lo puede iudger -

r si." (20)

Debido & la poca aplicacibén que tuvo el Fuero -
1260, ya cue como dice De Fineg,(21) que simulténeesmente

este ordenamiento legel siguibé rigiendo un derecho rOpY



‘r, roco ¢ Toco los fueros uunicipasles velvicron ¢ lag -
'stumbres gernanas de splicar la justicia vriveds, tra -
ando une rren cecedencia del po: er vGilico; esto sucedid
urante el medioevo en los siglos YIII o XIIT. antonces

omo une reeccibén e fin ce poner un freno a e¢stes situa -

icres, surgié el Cédigo de lzs Partidas.

Lag Siete Fertidas.- Tue en ol afio de 1J50, =

suande ¢i Joy Pernendo III, tuve la ides de liecer un urug
1-micnto legzl de carécter genercl: pars regulur las situg
~iones & cue £e ha hecho referencie en el rérrafc cnte- -
rior, peras ello, comisiond a coce sclios pere la elabora-
cidr de tan magrs obra. El Rey Ternando III, legd = su -
hijo Alfonso X, la continuscién de les Sicte Pertides, -

guier. s cencluyd el 23 ce junio de 1263, pero no fue si-

no hezste 1348 cuendo Alfonzo XTI las sanciond. (22)

-

Zz glzadr > erelecidn quedd incluica ern lz Ner-

cera Purtids, mism: que reogrléd ¢l derecho rrocesel.

Lz Ley I del “ftulo YXIII de la Tercers Izrtide,

. . ’ . : ’
definie que cosz ec 1l slarda en los siguiente: términos;

"+.. €5 querella que clgunz de lac rertes Tnze, Gc fuyzio

que fuesse dedo en ccntre ella, llamede ¢ rocorric. dose u

areierds de merer juez..." (02)
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Le Ley XII establecid el térnino pasra interponer
lzada; en primer término, podia hacerse en forms ver-

sronunciando les palabras rituales:"Alcome e gboncale"

sspecificar el recurrente el motivo de la apelacién,
nte quién se clzaba, en virtud de que asi lo estable-
la Ley ror ester pobre entendido que lo hncias cnte el
superior o mayoral del que hebie emitido la resolu -
que se impugnuba; en segundo término, si el recurren
o se zlzzba de inmediato, conteba con un términe re -

.orio de diez dfas incluyéndose los inhébiles. (24)

El trémite en segunda instancia ce seguia con -
inAlisis por pavrte del *ribunal, que conocia de la al-
1, de los agravios que el recurrente habiz recibido; -
8 Gltimo podia presentar nuevas pruebas. n el cuso -
gue la sentencis se confirmarz se condenaba al epelan-
el rago de las costas; en ceso contrario, es decir,

fuera ceclarada procedente la clzude y consecuentemen
revocada la decisiédn impugnade, no se condenzba en con

a ninruna de lcs partes. (25)

Lz Ley XIX esteblecis la rosibilidecd ¢e alsarse

varte de la sen%e¢.cia, UGnicamente.

Cuando cra declarada proccdente la .lzade, revo

ndose la sentencia del inferior, el _ue: mazyor debis ma



el juicio y Jjuzger el rleito vrincipel, sin devol -

al inferior. (26)

Pogteriores & 159 Leyosn de Partidae, surgieron -
s08 intentos vor mejorsr is situscidén juridica en Esg
g8l wrog de ellos e « unerazn o contine.edébn: 21 Cr-
iento ce flcerlé, en 1340; ¢l Crdercriento Resl, en -
los Crdencnzes de Medinu, en 1489; les Crdenenzis -
drid en 1%02; las Oriensnzas de Alecalé, en 1503, etc.;
esto no trnjo sino mayor confusibén por le cantidad -
‘denarnientos vigentes a la vez, que en algunas ocasip

iren contradictorios unos de otros. TFelipe II trat
ynponer ©:2 situscibén por medio de la Recopilecién da
y 1o que no fue posible en virtud de los miltiples de
os y legunas cue ;resentaba saquells otra. In 1805, -
os IV Intentd recediar por wedio de su ovicima Reco-
¢ibn, pero su intertd guad$ como el que ye habic he =
‘u ontecesor Felire II. MNo obstante todo lo zntevior,

‘tre estuvieron vi entes las Leyes de Pertida.
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Durante la domineceiédn ecrafola er nuestro vais,
'reas leyes regularcn la vida en ls socieded e aque -
érocay tal es el ceso de les rue e ‘continueciébn se -
:ionan: La Recopilacién de Leyes de losg Reinos de les
.8, del 18 de mayo de 1680; anterior e écte, fue el -
1erio de Puge, de 15033 sci coro tombién la Celeccién
.vando, de 1571 r la Coleccidn de Encinig, de 1966 y -
:ntecedente de la Recopileciédn e Indius cue fueron -

11508 .cordsdos de liontemzyor. (28)

Ko obutante cue habia disposiciones que rurues-
cnte hetian .e regulir la vids ern las tierris coucuin-
as, como cz el caso especifico de la Ley ce Indias, on
misma Cédula cue dio vids a este ordenamiento legel, -
log 1I dispuso que el derecho espaicl fuer:z supletorio

le Ley entes citede,

Un: vez consumade la Independencie de Mexico, -
wizron v entes laos Leyes Espaioles en el si_: lenbte oy

i Les uoves de los Gobiernos liexicrnony las Co 'tes de
dzy Le llovisima Hecopilzceibny los Crdonnnzas de Inten-~
itegy Le lecopilacién de Indiug; el iucro Lewsl; el fue-
Juzgo ;* Les Siete Partidasc. (&€

sl 23 ce mnye 2o 1837, re u'licd una ley en

etud ¢e Iz cuel se ordenzba cue los -leltos se »i. Loran



:formo g las leyes mencionuadas en el rércefo entericr,
smpre y cuendo no fueran contruries u las instituciones

sionales.
CCLIGC DE PROCEDIMIEZITCH CIVILLS DE 187%2.

51 9 dg dicliembre ¢e 1871, fcbestidn Lerdo de -
jeds ypromuled ol primer Célizo de Procedimientos Civi -
- rere el Distrito y Teoriterios Fecerrles, mlomo cue -
1tré en vigor el 15 de septiembre de 1372. Zn dicho oxr-
:nanierso leitnl, la apelecidr quedé regulsde en ¢l 9itu-
> MV, Capftulos 1 y II; cate sefizlar cue este Godigo fue
smedo en forme bieica de la Ley de Enjuiciarionto Cavil

spar.ols de 1855.

Heciendo un breve cnélisis del articuledo del -
encionedo Cédigo, en su parte relstive z 1le opelecibn, -
sty se (ncontreba definide en el articulo 1488 ern los nj
wientes térrinos: ",.. el recurso que ce inter-one pora

jue el tridunal svyerior confirme, reiorne o revocue la -

en*tencia cdel inferior.”

21 articulo 1406 sefialebe lu incispenzable nece
cided Ce intervoner lc apclacibn pera inlcizr le segunds
instzneie, excorto on cepos de juiclos de veetilicecibn -

de acuies de catedo civil y nulided de metrirorio (Art.
1847).



De acuerdo con lg multicitade Ley, se hal'zben fg
tedos vera interporer le epelecidn: el litigante conde-
o en el fallo, si creyers heber recibido slglhn agravio;
gangdor en juicio que no haya conseguido la restitucidn

frutcr., vupo de rverjuicior o el rego de costas.

Una situecién de sumo interée, por ser de aspecto
iitstivo peora interponer lan apelecién, era le estsbleci-
por el articulo 1490, cepin el cusl un procurador podia

10 erelsr, sepgin tuviera o no facultedes en su mendeto.

La apelaciédn era sdmitide en efectos suspensivoe o
volutive (Art. 1491), aunque en nentencies definitivaesg -
apelaciérn era sdmitide en embos efectos, sulvo casos ex
rcioneles, por ejemplo, el orticulc 925, de la mismas Ley
‘tablacia: "Las gentencias son inapelables si no acredita
arrenhcnterio que he setisfecho los plezos vencidos Yy

’s cue Jletiere ypuocor edelontedos,”

Ctre limitecidn rera speler, ers la cuesntis del

egocic, ya cue en juicios cuvo interés no excediers de

£QC.00, las sentencias no sdmitian apelacibén (Art. £895,
racc. IV); no obstante los sutos en esos juicios 8{ eren
telsbles en efecto suspensivo, cucndo se trotera de impug

ler le comretencia de un juez (irts. 3203, 327 y 331).
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El término pers apelar en este Codigo era de -~
diss improrrogables, pudiendo también interponerse
icurso en forma verbal al momento de notificarse le -
(ucibén, esto en el caso de ser sentencim, ye que paras

gsutos el término era de tres dias.

Ya en el trémite ante el tribunal de segunds -
sucia, se fijabs gl apelunte un téruino ce ocho dies
que ccintinuara el recurso (Art. 1513); pere los co -
en que el tribunel de sepunda instencia tuviers su -
:nto en un lugar distinto s aquél en que se hubiers lle
y el negocio, a8 los ocho dies antes mencionedcs se - -

:geba otro mhs por cada cinco leguss de distancia,

También existia la posibilidad de que lz parte
habfa obtenido scntencis favorable, 3mpugnars la admi
n de la gpelscién (Art. 1517), pers eilo contaba con -
térrino de /18 horas e partir de la notificzcién cue de
hecérsele de cue se nebfa preseniedo ol testimonio o
s autos; rero también hebia une sancibn de 25 & 100 pe-

iy, en caso de resultar procedente le wpolacibn.

El apelante contabe con un término de seis dias,
ra expresar agravios {Art. 1521), hecho esto ce corria
asludo 8 La purte controria por un Lérmino igual pera -

ntestaciébn de los mismos (Art. 1522); si las partes pro
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an zlguna pruebz, ol juez sefielaba _rra st oschogo -
iitad cel término seficlado pire tel efecto en primera
encig; cabe hacer notur -ue si existia (1yln tectigo
en primera instancie e hubiero omitido examinar, po-
hccerse on gegunda ingtencia. Si no hebia pruebss, -
rormabe un ¢ntrecto de lg inctencie el curl cuedzbs @
pozicibn deo les partes ror un término de seis dics pa-
el apelante y otro tento pars la parte apelada (Arts.
2y 1533), si las partes estobun confornmcs con dicho =
rocto, firmsban al celce; en caso contrario, lo mani -
tqpan por escrito y el juez mendabe a reponer el es- -

cto o lo corregfa (Art. 1352&), Conclulde lo zntes ex-

0

to, sc dabs a les pertes término <e un dfu para formu
+un informe en el cue intenteben sostener uu derecho -
ss. 1537 @ 1540). Una vez hecho lo enterior ;7 en un -
'mino e ~uince dizs, se dictebs sentencia (Art. 1548,

rcelecidn c¢on el Art. 129).

“n la gentercis we segunds instencia se declarva
expresarente si habia cordenrcidn en costas y quién de

a paprrlas (Art, 17°C0.

e resolucibén :ictadez vor el Lribunel de cluada
l¢ edmitin los recursos Ce regvonsab’.lided y cuzacibdng

L Yo disponia el ertficulo 1%4%, (30)
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ODIGC DE PRCCuDIMIVL.CE CIVILES D 1g8C.

' El Cédigo de 1872, tuvo reelmente poce eplicacién
jue vino a ser sustituido por el Cédigo de Procedimien-
Civiles de 1880, el cusl entrd en vigor el 15 de sep -

mtre de ese mismo aito.

Este ordenamiento le;nl reguld & la epelscibn en
T{tulo XVI, Cspitulo I, y como es carscteristico de es-
Cédigo, presenta elpunss reformes y adiciones en relas -
1 al anterior, de las cualen se hace a continuacibdn una

we exposicidng

Ya no fue necescric que el poder cnn el que gestio
>an los litigantes, en su ceso, tuvieras clbusul: espesial

ra poder apelar (Art. 1431).

El término pura adherirse e la epelacibn fue redu

do 2 24 tLoras (Art. 1439).

Se modificd el término pars continuer el recurso
ite el ‘uez ce segunde instencia, recuciéndose u cinco -

cas (Art. 1452),

«-guneg aliciones fueron las establecidus por los

rticulos 1474 en el trémite de formular informes ror los
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itisentes y el 1468 gue cstablecid que se celetraria lsz -
leta gun sin comperecencie de las partes, siempre y cuan-

> estuvieran notificadas. (31)
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CLLIGC LE FRCCEDIMIENTOB CIVILES DE 1884,

Este ordenamiento legal, en el capitulo relstivo
recurso de apelacién, no presentd variaciones mes o me=
8 importantes respecto del anterior, razbén por la cual no
erits entrsr en més detalle, procedicndo s continuacién en
1s subsecuentes phginas, el enblisis del teme motivo de eg

s tesis.
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CAFITULLO I1
EL RECURSO DE APELACION EN EL DERECHO POLITIVO

IONCEPTO DE IMPUGNACION.

Para poder ubicar el concepto de spelacidén en el
lo de los recursos, es necesario hscer referencis a una
ara juridice a la cuel pertenecen squéllos, es decir, a

impugnacibn,

Etimolégicamente, impugnacidén proviene del latin
ugnatio, que significa accién de impugnar, que ademis de
» tautoldgico no dice mucho. El Diccionario Espasa Cslpe

claro sl sefiglar que por impugner debemos entender comba

', contradecir, refutar. (33)

Pallares, en su Diccionerio de Derecho Procesal
4) define a la impugnscidén como: *... el acto por el cual
89 exigs del 6rgeno jurisdiccional la rescicién o revocg

6n de una resolucidn judicial...".

Carnelutti (35) establece coue la impugnacién tie

por objeto rescindir une resolucién judiciel injusta.

Como se ha visto, le finalidad de la impugnacidn
msiste en combatir las resoluciones judiciales que en al=-

ma forma se consideran injustas.
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Ahore bien, se hs sefielado que los recursos for =
‘te de los medios de impugnecién, ya que éstos son el -
y aquéllos ls especiej de esto nos heblan Rafeel De Pi
1tillo Larrefiage 36) sl decir: "Los recursos soan los -
mbs frecuentes por virtud de los cueles se procede g =~
agnacidn de las resoluciones judiciales; pero no los =

veo' ",.,Los recursos gon log medios de impugnecidén de

soluciones judicisles; pero no todos los medios de im =

16n son recursos."

Log sutores referidos dan como ejemplo de los me- -
le impugnacién que no pertenecen & los recursos, el ampa
‘acto que sutorize a2l artfculo 158 de le Ley de Amparo y
. 1lamedo recurso de responsabilided que regule el srticu
i del Cédigo de Procedimientoe Civiles pera ol Distrito

al, sdembs de la nulidad de ectuaciones.



CNCEPTO DE RECUREO.

En el inciso anterior quedd expuesto cémo y por qué
recursos forman parte de los medios de impugnacibénj en -
i inciso quederé definido el concepto de recurso como la
icie & la oue pertenece la apelacidn, siendo necesserio de
esclerecido el significado de lo que debe entendsrse por

rgoe.

Pallares (37) define a los recursos como "...los me
s de impugnacién que otorga le Ley & las partes y a los =~
ceros, para que obtengan mediante ellos la revocacién o -

ificaciédn de una resolucidén judicial...".

El Diccionario Escriche (38) en su contexto y en -
.acién a los recursos. dice que:zes la accibn que queda a -
rersons condensda en juicio pare poder acudir a otro juez
:ribunal op solicitud de que se enmiende el agravio que

-~

3¢ se le ha hecho.

Por otro lado, De Pina y Cestillo Lerrailags seiia -
n 8 los recursos "...como los medios més frecuentes en vir
d ce los cuales se procede & la impugnacibén de las resolu-

ones Jjudicisles...". (39)
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Para Ansbalén (40) el recurso er. su verdaders acep-
irf{dica y en su més smplio concepto, es un medio o srbi
sgel que tienen 1las partes sgrsviedass por una resolu -
ue se ertime errbnes o ilegal, pars obtener su revi -

enmiende por el propio tribunal que la heys cictado o
superior llamedo ror le misme ley a subsansr los defec

que sdolece o puede adolecer dicha resolucién,

Alsine define & los recureos como los medios que 1lea
>ncede 8 los particulares para obtener que una providen-

adicisl sea modificsdas o dejsda sin elfecto. (4l1)

En sintesis, podemos decir que los recursos son los
umentos que la Ley Procesel otorge s los litigentes para
1stén en posibilidad de impugner une resolucibén que consi

' les causs agravio, con le finslidpd de qua éata ses re-

s o snulsda.

El motivo de ls existencis de los recursos lo expo-
n forme clers y precisa Be.arte Buzhn (42} sl afirmasr que
resoluciones Juaicisles pueden ser dictudss con errores -
ondo o bien de procedimiento, y por virtud de un recurso
varte gue results afectsads tiene la oportunided de secudir
* un tribunal superior, probsblemente con més criterio, pa
jue énte efectfie un nuevo examen del cmso. El snblisis -

se hags do la resolucién impugnsds va a implicsr necess -



e una garantia de exactitud de la resolucién que pro-
el tribunsl ante el cusl se recurre, estableciéndoae

, un modo de fiscslizacibn de le imparticién de justi-

Continuando con la exposiciédn que hsce Bazarte Bs-
3}), indica que los recursos no se dan por igual contra
soluciones pronunciadas por lgs Sales del Tribunal Su-

de Justicis, Jueces Civiles y Jueces Mixtos de Paz.

Contra las Salas del Tribunal Superior de Justicia
len: 1la reposicién, ls responsabilided civil, 1la aclars
le sentencia y la repsracidn constitucionel, sclarando
1 reaponsabilidad ¢ivil en su verdsders esencis no es -

SUrB0.

Contra los Jueces Civiles proceden: 1la spelacibn,
vocacidén, la quejs, la responssbilided civil, la aclerg
de sentencia, la revisién y 1ls repasrscibn constitucio -
haciendo la misms sclerscibdn del pérrufo anterior res -

de le responsabilidad civil y la sclarscién de senten-

Contra los Jueces Mixtos de Psz, no se des mhs recur
ie el de rosponasbilidad; sin embargo, el arti{culo 719 -

’6digo de Procedimientos Civiies indica lu procedeucis -



ylacién extraordinaria contre las sentenciss pronuncie~
»r estos jueces. También el artfculo 47 del Titulo Ea-
L de ls Justicia de Par que sefials ls procedencia del =~
80 de queja para el caso de que el juez de psr legalmen

pedido pars el conocimiento de un negocio no se excussa.

Se hace la aclaracién de que actualmente, en nues~
erecho Positivo, ya no existe la repsracién conatitucio

que hace referencia Bazarte Bazén.
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PTO DE APELACION.

De lo expuesto anteriormente, se desprende que la
in pertenece a los recursos, y 8 su vez, &stos perte-
los medios da impugnacién, quedsndo de este modo de-
ta ubicado el tema que trato dentro de las mGltiples
juridices que presents el Derecho Procesal Civil, y
o al an&lisis pormenorizado de 1ls apelecién como pun-
artide, a continuacién se enuncien algunss definicio-

recurso de apelacidén pronuncisdas por notadbles auto-

Pera Ibhiiez Frochem (#45) "Por la apelacibén o slzuda
lgant; que considere no haber alcanzado el reconocimien
su derecho en primera inctanciasj o que se crea perjudi-
or la gentencia definitiva, o por la interloccutoria que

articulo (incidente) o le cause perjuicio que no pueda
emedisdo en la sentencis definitiva, lleva el caso a

de un segundo tribunal colegiedo",

Pallares (46) define a la apelacién como el recur-
» se interpone ante el juez de primers instancia, para -
1 tribunal de segunda modifique o revoque ls resolucidn

a la cual se hace valer.

Mattirolo (47) dioe que la apelacidén es un recurso
A

ario enceminado s reparar los errorea de hecho o de deare
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que pudiersn incurrir en el juicio de primer grado, -

tes sl instruir la ceauss, o el juez al dicter senten-

Villadiego (48) afirma en una forma un tanto chus-

1la apelacién es "... triace contrz el veneno de los

Couture estsblece que: "la spelscibn, o slzads, es
irso concedido & un litigante que ha sufrido egravio -
sentencis del juez inferior, pare reclamer de ella y

r su revocacién por el juez superior". (49)

Perae Becerra Bautists (50) la apelscién es el re -
en virtud del cual un tribunsl de segundo grado, & pe-
de perte legitima, revocs, modifics o confirma una re

bn de primera instancis.

Towarndo on consideracidén las definiciones menciona

iventuro la siguiente:

Ls spelacién es un recurso que ls Legislacién Pro-
concede 8 las partes, terceros o demfs interesedos s -
p8 afecte una resolucibén judicisl, siempre que sea éste
ble, pars que acudan a un tribunal de superior jerarquia

cto de ,que Be revoque o modifique,



-3l -
ATURALEZA JURIDICA DE LA APELACION.

fe he discutido mucho sacerca de la naturaleza ju=-
ca de ls aspelacibdn, surgicndo la digyuntiva sobre si el
isis que hace el tribunel de slzade importa un nuevo exa

de la casusa o constituye un nuevo Juicio,

Alsina (51) indiée cue en ¢l primer caso el mate -
1 sobre ai cusl ve a trebajar el tritunal auperior es Gni
ente el acumulado en la primera instancia, en tento que -
el segundo pueden sducirse nueves defensag y ofrecerse -
vae pruebss. En opinién de este autor, ls naturaleza ju-
Jca de este recurso es un doble examen, tods vez que el ~
bunel de spelacibén sélo puede fallor sobre lo que es msie

1 del recurso.

Becerra Bautista (52) sefiels que no se trata de un

icio en el que vuelven & plantesrse los mismos problemas -
le primera instanciey la msteric judicundi es la resolu -
6n recurrida vista y exemineda a travls de la expresibén de
revios y ls posible contestecibén ae lon mismos. ILe mute -
8 del juicio esth limitads a los hechos plantesdos y demos

‘ados en primera ingtancia, admitiéndone en forma excepcio-

1l pruabss que no pudieron ser desahogudas en la primers

1stenciu.
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La Suprema Corte de Justicia de la Nscidn 8l pro -~

ar ls ejecutoria que recayd al Juicio de asmparo regis -
bajo sl nfmero 6980/50, emitid su criterio respecto de
turalezs Jjuridica de la apelacién; en ells mefiala que -
‘res sistemas en el planteamiento y substanciacién de la
icién: el primero en el que hay uns renovacién de inotan
lo que implice la revisién tanto de la sentencia as{ co
» todes las actuaclones efectuadas snte el juez s-quo. -
egundo sistema, que es el cerrado o escrito en el que el
rior para resolver el recursc, Unicamente revisari la -

encia recurridas respecto de los agravioa.

El tercero, qus e3 el ecléctico o mixto, que apli-
.05 dos criterios antes mencionados, y que es el que se -
ientra vigente en nuestra Legislacibn, ya que en algunos
o8 la revisién en segunda instancis es por ministerio de
, ponibndose como ejemplo la situacidn que presenta y - -
vé el srtfculo 716 del Cédigo de Procedimientos Civiles -
a el Distrito Federal; el mismo Cédigo reguls la posibili
. de que puedan recibirse pruebas que no pudieron dessahogar
en primera inatancia; también cabe la posibilidad de gue

ydan oponerse excepcioncs supcrvenicntes en aegunda instan

e

De 1o hasts shora expuesto, y coasiderando el cri

rio de la’Suprems Corte de Justicia de la Nacién, pe puede
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r que la neturslezs juridica de la apelacién estribs en
oble anélisis de la causa, ys por ministerio de ley, ys
instancis de parte, buschndose como finalidad el que un
no generalmente colegiado y de mayor experiencis le exa-
nuevamente bajo las normas que la Ley Processl estable-

y a lss que se hard referencies en plginas posteriores. =
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IOCEDENCIA,

Para los efectos de este inciso, me he remitido a

20 al respecto establece Cexrlos Arellano Garcie: (54)

fi) "Bon apelables los sutos que causen un gravemen
perable, salvo ¢1apbsicién especial, si son spelebles -

sentencias definitives (artfculo 691, segundo phrrafo);

o) "Bon apelables las interlocutorias cuasndo lo -

‘s ls sentencia definitiva (articulo 691, segundo pérra -

p) "Son apelables los autos definitivos que parali
o ponen término sl juicio haciendo imposible su continug
1, cualquiera que ses la naturaleza del juicio (artfculo

y fraccién II);

q) "Bon apelables las sentenciaes interlocutoriss -
paralizan o ponen término 8) juicio haciendo imposible -

continuecibén {artfculo 700, fraceién III);

r) "Son apelsbles las sentencias que no estén en -
| ossos de excepcidn en que no procede la spelacibdn (ar- -

;ulo 691, primer pérrafo);
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8) "Son apelables todos los autos en que, por dis-

de un artfculo en especisl, sea procedente interpo-

seurso de apelacién;

t) “No son apelsbles los autos contra los que procs

surgo de revocacidn;

u) "No son apelsbles los sutos contra los que pro-

recurso de reposicién;

v) "No son apelables los autos contra los que proce

curso de gqueja;

w) "No son spelsbles lcs eutos contra los que proce

icurso de responsahilidad.”
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¢cs11 "uvboe III
TRAMITE EL RECURSC D& ArpLACIUis

En el dessrrollo ue este cepfitulo e estudiaré en
'orma detallade ¢1 trémite que la ley procesal ordeng yars_
11 recurso de Apelacidén, haciendo le sclerecibén que el refe
‘irmo a cualquier disposicién legal regulade por el Cédi
t0 do I'rocedimientcs Civiles para el Digtrito Fecerel, Gni-
tamente se citaré el nlmero del erticulo que la enrtenca; -
'sto se hace con le finalidsd de no incurrir en centinuar -
repeticiones, en la inteligencia de que si po invcca algln_
art{culo de otro ordenemiento jurf{dico, si s8¢ mencionare a

subl pertensce.
3) FRESUPUESTOS PARA ADELAR

Existen dos supuestos que Geben considerarse cucn

do se egpele y que son:

El primero es lg existencis previa de una resoclu-
cién judiciel, cue ésta csuse un perjuicio y consecueniemcn
te se pretends impupner le citsdas resolucién, atento a lo ~

dispuecto al Art. 6&9,

El segurdo, que quien apels se encuentre lejitimg

do pera ello.,

Resrecto del primero, se debe tencr ceneocimiento_

de cufles son lss resoluciones epel:iblen en virtud de que -
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bo tcaas lc son, cumo se verd e continuacién:

De wscuerdo con el Art. 79, les resolucioncs judi-
cieles son: los cdecretos; autos provisionsles; eutos defini

tivos; sutos preparatorios; sentencies interlocutorics y —-

sentencies definitivas.

Les epelacibén procede, consicercndo la clasifico--
cién que hace el Art. 79, en principio sblo respecto ce lop
autor, sentencias interlocutories , sentencics definitiveir,
con lus nodificaciones ° sslvedades que se rencionan a con-

tinuscidn (55).
Los sutos que son apelables son:

l.~ Los cue ponen término o peralizan el juicio,-

haciendo imposible su continuacién.

2.~ Los cuv resvelven ung , arte sustsncial del -«

proceso.,

3.= Los aque no pueden ser rocificacos gor senton-

cia definitive.

Ovalle Favela (£6), sefiale el cesacierto ror rar-
te wel legislador nl regular en forma cusnista los autos o=

pelables y no i:acerlo en forma sistemftice.

rore complementar le idea de los sutos que son e-
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pelables se he tomado la lista que proorcicra Pérez islma

en su Guie de Derecho Irocessl Civil (57) y que & la letre

"kxiste una lasrga lista deo determinaciones judi-
ciales, clasificebles como sutos, respecto a8 las cuales, =~
por disposicién express de la ler, es sdmigible el recurso

de gpelocibén, Tal lista es la siuiente:

"1. (Art. 163). Il zuto tor el gque el jucz se -

inhibve del conocimiento por incompetencia.

"2, (Art. 277). El euto que niegue ls aperturas_

del Jjuicio & prueba.

"3. (Art. 195). Ccntra la resolucibn que niejue

la priéctica de aslguna diligencis preparatoria.

"4, (Arts. 285, 298 y 694). Contra los autos —-

que desechen pruebas.

"5, (Art. 324, Contra ¢l auto que declcire con-

feso & un litigente, o contra nquel que niegue tal declura

cién.

"¢, (art. 300), Contra el auto que no adnits sl

gunes pregunta resvecte a zlgln testigo.

"/, (Art. 607). Coentra 1ls resolucién que ordene

o niegue el cumplimicnto de une sentencis pronunciada e¢n -



el extranjero.

"8. (Art. 700-II). Contra

perelizan ¢ ponen término al Jjuicio.

"9, (irt. 765). Contra el

oposicién a las cuentes del sfndico.

"10. (Art. 768). Contra el

mentos en los concursos,

"11, (Art. 832). Contra el
cényuge la posesién y edministracién

funto.

n12, (Art. 870). Contra la

ba la perticién de bienes sucesorios.

13, (Art. 870). Contre la

ser formal el testamento.

e

sutos definitivos que

auto que resuelve la

auto que seiiala 8li-~

auto que niegue al --

de los bienes del di-

resoluoién que aprue-

resolucidn que niegue

"14, (Art. 898). En las dilipencies de jurisdic-

c¢ién volunteria.

15, (Art. 912). Contra el

cuentas de los tutores.

"16. (Art. 916). Contra la

suto que aprueba las_

resolucién que se dic

te en los incidentes de ventas de bienos menores.

%17. (Art. 137 bis). Contra los sutes que decla-
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ran la caducidad de la instancia."

Prosiguiendo con el tema, ror lo que hace a las
sentencias interlocutorias as{ como las definitives, son_
por regles genersl apelables (Arts. €96 y 700 fracciones -
Iy IX), eclvo los casos que consigna Ovalle (58) y que -
son las sentencias que adquieren autoridad de cosa Jjuzgs-

da por ministerio de ley o por declarscién judiecial, regu

ladas por los articulos 426 y 427.

Complementando lo expuesto hasts aqui, propor--
cionaré la lists de resolucionos no spelables que Péreg =~

Palme sefiale en su obra. (59):
No son apelables:

"l. Los autos dictados en assuntos cuyo interéa_
no pase de cinco mil pesos (Art. 691, pérrafo final en re

lacibn con la fraccifn I del Art. 426).

"2. Los autos resgpecto de los cuales la ley sad-
mite expregsmente el recurso de queja y cuye numeracién -

puede ser consultads en el comentario al Art. 728.

"3, Los sutos respecto de los cuales la ley es-
tablece expressmerte el mal llamado recurso de responsebi

lidad y que se enumeran en el comenterio sl Art. 728.

"4, Los sutos que no ceusen un gravamen irreps-
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sble segln lo previeme el segundo pérrafo del Art, €71,

"%, Los sutos, que por disposicidn expresa ce la

.y, no son re~urribles y que son los siguiontes:

"g) El Art. 99 que manda repeler de aficio do
'umentos exhibidos con posterioridad a la citacibén ypara =-

sentencio o & lu celebracién de la asudiencis;

"b) El del Art. 195, respecto al suto gque con
teda la diligencia preparatoria, en los uctos porjudicia-—-

les;

"¢) L1 que se funde en el Art. 213 resolvien-
1o las reclsmaciones c¢e los consortes sobre el depdsito de

los hijos;

"d) E1 que con fundaomento en el Art., 263 re--
suelvo 1la oposiciédn de terceros para exhibir aocumentos o

cosas gue tengan en su poder;

"e) El auto que admite yruebss, en los térmi-

nos del Art. 2&5%

AN

"f) El auto que admita o aesecre la recucacifn

del perito noubrado por el juez, ce conformidad con el ph-

rrafo finul del Art., 531y

"g) Contras les sentencias pronunciecdas en las

vercndas de responsabilicad civil contre los jueces ce pri



- 43 -

ra instancia, de acuerdo con el Art. 73l;

"h) Contra el asuto que otorgue le posesibén o
ministracibén al cényuge, en los términos del segundo ph

afo del Art. 832y

"i) K1 que menda devolver & la concubina la_

'omocidén de que habla el Art, EO4."

El segundo supuesto, consiste en que el gue in-

:nta epelar debe ester debidamente legitimado.

El artfculo 689, establece: "Iueden speler: el_
itigante ai creyere haber recibido elgln serravio, los --
prceros que hayan salido al juicio y lus demhs interese-
os a quienes perjudiguc la resolucibn judicisl." “No -=
uede sapelar el que obtuvo todo lo que pidib; pero el «-
encecor que no obtuvo la restitucién de frutos, ls indem
izacién de dsiios y perjuicios o el pago de costos podré_

pelar tamdbién".

Coments Lecerra Bautista, (40) en relacibn n la
lisposicibi. transcrita, oue les partes pueden epelar por_
i{ o por sus represententes lepi{timos, los terceristrs que,
18ayan selido e Juicio en forms voluntaris y aquellcs a --
juienes se haye denuncisdo el pleitoj el Ministerio k@bli
to en los cocos que la ley lo esteblecc, Los demés inte-

ressdos deberfn demostrar el interés juridico en ls casusa



sobre le cual spelan.

Barquin Alvarez, (61) por su parte, critics seve-
ramente la disposicién legal citada sl decir que la inter--
pretacién de la norms trasciende e la préctica afectando ==
los intereses de log destinetarios de la misms ceriticando -

la vaguedsd de las expresiones empleadss por el legislador_

en el mencionado articulo.

Congidera injustificedo que se otorgue la spela--
¢ibén & los terceros, ya que la tercerfa, es el redio idéneo
para combatir lss resoluciones que perjudicsn & sus intera-
ses. Coincide con Becerrs Bautiste en el sentido de que eg
te error puede afectar la interposicidén del amparo, en vir-
tud ae que 8i se dispone de otro medio impugnstivo, puade =~
ser sobresefdo por carecer de definitividad la resolucién -
impugneda, stento a lo dispuesto por la frsccidn XIIT del -

Art. 73 en relacibén a la fraccibdn IIT cel Art. 74 de la Ley
de Amparo (62).

Resulta evidente que las criticas que hacen lus -
cutores g los dos presipuestos que se Lau enuncisdeo son jug
tas, ademés de que hay que reccnocer lo que Barquin Alvarcz
dice (63) al mencionei que nuestro Cédigo ests basado en la
Ley de Enjuiciemiento Civil Lspafiols y que el legisledor, -
lejos de corregir muchos de sus vicios, los apravd haciendo

del copftulo de los recursos uno de loe més defcctuosos.



INTERPOSICION DE LA APELACION,.

El término que el Cédigo de Procadimientos Civi
3 para el Distrito Faderal sefiala para la interposicién -

la apalacidn esi

1) Cinco diass si se trata da impugnar sentencia
definitiva,

2) Tres dius en el caso de combatir unas santan-
cia interlocutoria.

3) Tres dfas para sutos, cuando fueren apelablas.

Lo antarior, en basa a los articulos 691 en re-

cidén coun el 137 del Cédigo Instrumartal,.

El término empezarh a contar al df{a siguiente

en qua surtié efectos ls notificacibén ds la rasolucién

le pretende apelarse.

El articulo €91 indica que la apelacidén puede

werponerse en forma verval al momento de notificarse o

len por escrito. Para apelar es necsssrio que al momento

3 hacerlo conste la voluntad expresa de inconformarse con

-

resolucidén que ce impugna o con la parte de la misma que
8 considera ilegsl: la mencién expresa de que ga interpune -
1 recurso ce spelecidn; la paticibn de gue pes aduitido en
1 efecto o efectos procedentas y de que se remita, bien sas
1 axpediente f{ntegro, o el testimonio o aue se refiere el
rticulo 697, pars continuar el trémite dol rocurso snte el

ribunsl de segunda inastancisa.



) ADMISION DE LA AFELACION Y EFECTCS EN (UE SE ADMITE.

El art{culo 693 safiala la obligacién del juez -
ara admitir al recurso de apalacién si fuere procedante,-
sra ello dabe tener en cuente los sigulentas supuastog: -
ua quien apela se ancuentra legitimado para ellen; que ls_
pelacién se haya interpuesto dentrc de término y qua la -
‘egolucidn que se impugna lo ses por conducto da este re—-

wurso. (64)

Barquin Alvarez (65) critica an forma severas el
jue le spelacidn se interponga ante el juez da primera ins
;ancia, srgumentando que esto trae une ascesa garsntis de_
imparcielidad, ya que no es concebible que el juzgado que_
peitid la resolucién impugnada ses quien recuslva sotre la
gdmisién del recursoj ademés este situacibén implice un do-
ble enélisis sobra la admisibilidad de la spelacién, toda_
var que 6l tribunal de slmada también deber& resolver al ~
respecto (Art. 703), lo que es contrario sl principio e =~
econom{a procesal, no entendiéndose el por qué el legisla-
dor dispuso el trhmita innecesario das interponer ls speln-
cién snie el juez & quo. Barqui{r suciere que la apelacibn
sa interponga snta el tribunsl de gegunds instancia, para_.
evitar el trhmite axcesivo gerentizéndoge esimlismo la im-~
parcinlidad del juzgedo de primera instancie, pues ya no -
seria &ote quien conocerfs sobre la sdmisién del recurso,-

eliminindose de esto forms el recurso de queja (Art. 723 -
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I1), ésto se considers scertado pues en cierta forma_
rregiria esta snomalia que se encuentrs en el capitu-

los recursos y que es uno ue los que wls errores tie

El mismo articulo 693 indica que le apelecién ~
3 ser adm¥tida en cuelesquiers de los efectos siguien-
segln el csso: en smbos efectos o0 en unc solo o bien -

antivenente.

Cuando se admite la apelacidn en ambos efectos,

re decir que se hace en efecto suspensivo y devolutivo
consecuencia en el procedimiento es que se suspende -

jecucibn ée lo resolucidén cue sea impugnaeda, atento a_

iapuesto por el artfculo 694 en su Gltimo pérrafo.

Ahora bien cuando ls spelacidn se sdmite en efec
levolutivo, no se surpende el procedimionto aebiendo el
: dejar copia certificaeda de ls centencie definitiva, -
ju caso, y de las constancias que estinc necesariss pu-
toder ejecutarla o en ceso de ser auto pe rewitird sl -
>ungl auperior testimonio de lo que el epelantc cserfiala-
en su escrito de apelecién : 8 €l se ngregarén las cong
ciss que el colitigante solicite en ol término que el -

pio erticule 694 eatableco.

El efecto preventivo, es en el gentido ce quo -



*ibunsl de alzada no conozca del recurgo s8ino haste --
18yan subido los autos pars trumitar la spelecién in--

nesta en contra de la sentencia definitiva. (66)

A continuacién se harén una serie de consitera-
¢8 que hubiera sido diffcil de exponer sin que se hu-~
an previamente enunclado, cuando menos, en gué conpis-

los efectos en que se sdmiten las apeleciones.

Es criticeble oque atn se continfie uccndo el vo-
o "en efecto devolutivo" a la spelecién que se admite_
suspensién de procedimiento, cuando ésto hs sido por -
mes histéricas que en su tiempo ei{ tuvieron razén de -
ya que como explica Pérez Pelma (€7) aue en Espafia ~-
ee donde tiene sus entecedentes nuestro cbdipo de pro-
lmientos civiles, los jueces sctuabzn bsjo jurisdiccidn
agads, de rodo que al ser interpussto ante ellos el re-~
so, devolvian a quien les hLabis delegado 1s jurisdiccibn
pectiva, con el fin de aue revisara el fallo. Le ésto_
uenominacién de efecte -evolutivo. Efectivemente como_
afirma Pallares (68), en la sctuslidad ya no tiene sen-
o hablar del efecto aevol.utivo 2 aque lus circunstancias
téricaes que lo produjeron no existen, y el juez a quo -
cevuelve ninguna jurisdiccién pues Ly le esth conferi

por ministerio de ley.

Ls apelacibdn admitids en efecto acvolutive no -
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nie el procedimiento, en censecuencis podrh licita-
seguirse amotusndo, pero la vilidez de las actuscio
osteriores e la interposiciln cel recurso queda su
8 la confirmacién que en su ceso pudiera hacer el_

*ior,.

Pérez Palma (69) indice que uns apelsacidén en_
to cevolutivo es una arma ée cos filos, pues mienw-—=
pars un litigante es una garentis, en virtud de la_
podré obtener la nulidad de las sctuaciones ilega--
para el otro, entrafia el peligro de continusr un --
edimierto cue le pueda ser anulado como consecuencia

8 revocacidn de la resolucidn recurrida.

Alcalé-Zamora (70) establece que el efecto de-
1tivo, es en realidad un efecto ejecutivo, ys que la
Lacién admitida en aquel sentido no suspende la ejecu

a de la resolucién recurrida.

En el caso de apelsr de sentencia, y que aqué-
se8 sdmitida en efecto devolutivo, no se ejecutsré -
no se otorga fianze de acuerdo & lo que estasblece el

{culo 589, en sus cuatro fracciones Que Iazan:

"I. La celificacién de la idoneided de la tien
aerd hecha por el juez, quien se¢ sujetara bajo su rog

1sabilided a las disposiciones del Cédigo Civil;
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"II. Le fienza otorgada por el sctor comprende
la devolucién de la cosa o cosas que debs percibir, =~
i frutos e intereses y la indemnizscién de dafios y per

.cios 8l el superior revoce el falloj

"I1I. La otorgada por el demandado cocprendorh
pego de lo Juzgudo y sentencisdo y su cumplisiento, -
el caso de que la sentencis condene 8 hacer o & no ha

r;

"IV. La liquidecién de los dafios y perjuicios

heré en la ejecuciédn de lz sentencia."

Como se ha visto, la apelacién admitida en am-
»s efectos, o més bien dicho, en efecto suspensivo, im-
ide la ejecucidén de le sentencis, hects que ésta cause
jecutorias o la tremitacidén del juicio, cusndo se inter-
onge contra auto (art{culo 694), el juez 8 quo remitirh
1 superior los autos origingles dentro del tercer dias,
itendo 8 las partes pers comparecer ante la sala (ar- -
fculo 701), quedando en suspenso la jurisdicciédn del -
uet pars conocer de los sutos princirsles desde el mo -
lento en que se admita la spelacidn e¢n embos efecton, -
t1in perjuicio de que Ja seccibén de ejecucién continGae eu
>oder del juez a quo, pers resolver lo relativo a8l deopbd-

sito, cuentas, gastos y administracidén (ertfculo 702), -
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10 significa que la suspensidn no es totsl cuando -~

m estos ¢aso08.

El articulo 700 establece que ademés de los cu
determinados expresamente por ls ley, se admitirén ~
mbos efectos les apelaciones que se interpongan con
las sentencias definitives en loa Jjuicios ordinsciosy
ra sutos definitivos que parslizsn o ponen téruino -
uicio haciendo imposible su continueeidn y consra las
jencias interlocutoriss que paralizan o ponen término

juicio heciendo imposible su continueciédn.,

Se inpiste en la critica & estie cap{tulo de los
irsos, por reguler ls aplicacidén de los mismos en for-
zasuista y no sistemética, acudiéndose & ls obra de -
erra Bautista (71), quien proporciona una ligte de lag
oluciones spelsbles en efacto suspenaive y que se - -

necribe en seguida:

"Le resolucién que niegue la diligencis prepa-
oria, sl fuere apeleble la santencie del juicio que -

preparas o se tema (articulo 195);

"La resolucidn que niegue la ejecucidn de uns
scutoris pronuncisda por tribunel extranjero (articulo

)3



"La sentencia que niegue el divorcio voluntario
:{culo 681);

“La sentencia que dicte un juez de primera ing
3ia resolviendo el recurso de responsabilided dirigido

tra un juez de pax (articulo 730);

"Ls resolucidén que niegue slimentos al deudor -
fin (srtfculo 768);

YEl auto que niegue la posesién y sdministra— -
n 8l cényuge (artfculo 832)%

“"La sentencia que apruebe o reprueve les parti-
m de la herencis, cusndo el monto dei cuudal exceda de

. pesos (articulo 870);

*Les provideaciss de jurisdiccidén voluntaria, -

el rocurso lo interpusiere el promovente de las dili ~

rciss (articulo 898);

"La sentencis que resuelve el incidente que au-
rice ls vents de los bienes de los menores, aolicitada

r el autor (articulo 916), ¥y

"La sentenris cue autorice el gravemen y enaje-

¢idén de bienes de nusentes, esi como la transsceidén y -
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idemiento por més de cinco mfios de bienes de ausen -
menores e incapacitados (artfculo 922 que remite a -

interiores, entre los que esté el 916),"

Kl sarticulo 696 prevé la poasibilided de variar
dmisién de apelaciones que se hagan respecto de sen -
ias interlocutorias con fuerze de definitivas que no
lizan ni ponen término al juicio. La citada disposi-
\ geilala que esas apelaciones que normelmente se admi-
en efecto devolutivo, salvo gue el apelante, en el -

sino de geis dims, preste fisnza e satisfaccidn del -~

t para respondor do los poseibles daflos y perjuicios

pudiera ocasiomsr = la cuntraperte, en cuyc caso la -
lecién se admitiré en efecto suspensivo. También el -~
fculo 699, en su fraccibdn III, deja sl descubierto que
da el apelante otorger uns contrafianza para evitar le
cucién provisional de la centencis apelada, variando -

esta formu el wfectoc eJecutivo a cuspensivo.
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ELACION ADHEBIVA.

Be encuentrs regulads por el ertfculo 690, que
almente dice:

*"La parte que vencibé puede adherirse a la apels
interpueste sl notificérsele su edminibén, o dentro -
s veinticuatro horas siguientes a ¢sa notificecién.

te cesc, la sdhesién sl recurso sigue ls guerte de ~

La embigliedad de este articulo, ha hecho que

.nterpretaciones sean variadas por parte de los asuto-~

Para Niceto Alcelé-Zamora (72) ess disposicién
sgulas una epelacidén del vencedor relativo, sino en ge
1l una epelecisn del apwlado que sa aproxima més R’ una

nvencién que a una intervencién adhesivs.

Becerra Bautiste (73) dice que el artfculo cite
o regula una apelaciln auténoms de la parte asnelsda,
una verdaders adhesién s la apelscibn de 1ls que de~-

e en forms absoluta.

Palleres (74) considers s lu spelacién adhesiva

un medio para obtener el pago de gsnstos y costas pro
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Les, en el supuesto de que le sentencia impugnada no
ene 8l vencido en estos aspectbs, buscando el adheren

a modificacién de la sentencia en este punto Gnicamen

Ovalle (75) da la siguiente interpretacién:

"Conviene precisar, en primer término, que el -

{culo 690, del Cédigo de Procedimientos Civiles pars -
Distrito Federsl se refiere con claridesd a que "la par
que vencid puede sdherirse a la apelacién interpuesta."
o significa que sblo le psrte vencedora, yes sea que hs
obtenido todo o una parte de sus pretensiones, una vez
la parte vencida.hays interpuesto la apelacibén y ésta
haya sido admitide por el juez & quo. Pero la regulas-
n de la adhesidén a ls apelacién no cxcluye la posibili
L de que ls parte vencedora, Bi no hs obtenido en la ~
itencie todo lo que pidid y se encucntra dentro del pla

legal, formule tembién su propie apulacidén principal,
iependientemente de la que formule su contraparte. En
caso de que ambas partes formulen apelsciones principa
s, éstas deberén tramitarsea y resolverse por seperado,
umuléndoee los expadientes (o tocas, como se les denomi
en le pegunda insvancia) exclusivsomente pera los fines

eviter resoluciones contradictoriss o incoherentes on-

‘2 5im
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"T,a adhesidén a le apelacién, en cambio, sme formu
‘ez que el juez a quo ha admitido la apelacién o -
.sciones principales, es decir, cuando ya no exise-
ortunidad procesal de interponer la apelacidn - -
11. A causa de la adhesién a la spelacién, el ven
mmdré oportunided de expresar agravios ys ses parsa
> aquello que no le haye sido concedido en ls sen-
apelada (si se trata de vencedor relativo) o ya -
% precisar los fundamentos de derecho y wotives -
5 de la decisién judicial. Pero la asdhesibn a la
fn, tomando en cuents su carfcter accesorio o deri
eberd seguir el mismo curso procesal de ls opela -

incipel y resolversa simulténesmente con éste."”

Sin embsrgo, se considera que la interpretacién
mi opinidn es la que mhs se cifie a los elementos -
wr el propio srticulo, es la que da Pérez Palma =~
que tembién se transcribe en su totslided a conti=-

1

"El precepto eatsblece les apelaciones adhesgivas,
> las define, ni menos las reglementa. Esto ha dedo ’
B que el ertficulo sea interpretado de tres masncras,

cuelec dos son errdneas y jurfdics la tercera.

"Como pare unos, adherirse significs unirse para
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operar, psra ayudar o auxilisr, y suponen equivocadamen
s que la spelacién adhesiva ee aquella en ls que uno de
s litigantes se agocia 8 otrs para cogdyuver, como en -
g tercerfias, al éxito del recursoj sin embsrgo esta opi
6n es inadmisible, porque uno de los presupuestos du¢ la
elacién adhesiva o8 el de que este recurso sea interpueg
por el que obtuvo y no por el que perdié y como no es
ncebible que el que gand coopere con sl que perdid en -
éxito de la epelmcidn, resulta que no es cierto que la

yelacidn adhesiva tenga por objeto coadyuvsr con el que
:I‘dié.

"Otros suponen que hay srelscin sdheaiva, oa el
iso de que ninguna de las dos partes esté conforme con -
1 centencia pronunciada; en este caso, tampoco hay apels
ién sdhesive, porcue si uno de los litigantes se incon -
ora con unse parte de la sentencis y el otro, respecto -
g otros aspcctos de la misma, hebréd en tel proceder Jos
relaciones principsles y no, couno jpudiere suponerse, uns

rincipal y otrs cdhesive o sccesoria. Ademfs, Bi en es-

e cago una de las psrtes se desistiere ce la apelacidn o
o expresere ggravios, la otra apelscién tendrd que ser -

ustanciade y no condenads a seguir la suertc de ls que -

o prosperd, de manera que ccts segundas opinidn es tsuwbién

rrénea,

"La verdsdera interpretacidn es 1la siguiente: -
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oourrir, que 1ls sentencia que fsvorezcs & uns de -
artes, estd fundsds en asrgumentos débiles o en razo-
ntos poco convincentes o msl expresedos, cuendo en ~
dad existan otros mds s6lideos y de msyor fuerze per-~
va; por este motivo, la sentenoia corre el riesgo de

evoonde por el superior, al ser revisads en segunda
ncia con motivo de la apelacidn que en contrs de ellan
ponga la pasrte gue perdié. En otrss palabras, el pe

de que la sentencias sea revocads dependeré no de gue
e obtuvo no tenga la razbn sino de los defectos de -
ccibdn de la sentencia. En este caso, como lo dice -
ecepto, o1 que venci§ puede adherirse s ls apelacibén
nterpongs sl que perdid, para estar sn mejores condi
18 de defender le sentercia ante ol tribunal nue conog

] recurso.

“Bi el que perdié no apela del fallo y deja que
mtencie caugse ejecutoria, cuslesquiers que sean los
tentos que la funden, el gue obtuvo, quedaré satisfe-
pero si se apels de ella, en el acto de la notifica-
o dentro de lss veinticuatro hores siguientes, hsebré
iherirse al recursc. En caso de desistimivnto de la’
acién principal, la sdhesivs seguiré le wisms suerte,
ue no habré razén slgune pare que sea sustunciads y -

ue el peligro de que sea revocads o modificads habrh
parecido.
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"kn la apelacién principsl, lo que se combate,
.08 puntos resolutivos de la sentencia, pars que el =
1nal los revoque o los modifique; y en la apelacién -
aive, lo que se recurrsa por asi{ decir, son los congi~-
ndos que sirven de antecedentes o de fundamento al fsg
buscando que el superior confirme la sentencis, por
pes y con argumentos mée firmes que los invocados por

Ueze.

"3i bien los redsctores del cbdigo, siguiendo =~
2110 la tredicién doctrinsl, establecieron em el pre -
to que se comenta las spslsciones adhesivag, no cuidaron
reglamentarlas, dando con ello lugar 8 diverssas cues -
nes; una de elles es la de determinar el afecto en que
de admitirse y otro ls de averiguar si se han de expry
agravios, c¢émo y cuéndo. Lss spelaciones adhesivas -
se admiten en efecto alguno, el juez en su scusrdo - -
)r&  do tener & la parte por adherida e ls epelacidn -
L o de los colitigsentes, sin hecer declarscidn alguns -
specto a efectos, pues éstos serhn los que correspondan
la spelacién principasl. En cusnto s sgravios, hay algu
s considereciones que hacer: en ls sustanciacibén ae -
8 sprelacién cuaslquiera, el litigante que no apeld, ten-
‘A une participacién de tipo pasivo, que go concretard a
'struir o & srgumentar en contra de los sgrevios que ol

rcurrente expresare; pero interponar una spelacidédn adhe-
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'a para este solo objeto, results ocioso e indtil, ya -
» con la spelacién adhesive o sin ella, tendrd derecho
ser oido; as{ que el efecto de la interposicién del re-
»so achesivo no puede ser otro, que el de que el litigan
salga de au participacidn pasiva, para tomar parte ac-
vamente en la sustanciscién, aportando mejores argumen-~
a y especialmente, proporcionando a8l tribunsl una nueva
teria & debate, diatinta de la de los agravios que ex -
ese el spelente principal. Por estes consideraciones -
de estimasrse que el interponente de una apelacidén adhe
va, sf esté obligedo s expresar sus razones, sun cuando
itea, no tengan propismente el carbcter de agravios. ya
te la aentencie ninguno le csuss; pero si deberé hacer -
'r al superior los arpgumentos més poderosos, de fuerza -
is convincento o de mayor legalided, en que el juez de-~

ié apoyar su fallo.

“Reata shors determinar si loa rezonamientos que
1 apelante adhesivo haya de expreser en apoyo de su dere
ho, habrén de aer hechos valer dentro de los seis diaa &
ue ae refiere el Art, 704, o ae habrf de esperar a que el
olitigante expreee sgravios. Como 1la ley nada dice gl -~
‘eapectu, las opinionea pe dividen. Fars unos resulta mia
.bgico espersr s que el spelente formule sus sgravios psra
luego contescerlos y reforzar la sentuancis, mientres que

Jara otros, siendo le apeiacién preventiva un recurso, la



materia de ella debe ser hecha del conocimiento del supe-
rior dentro de los seis dias del Art. 704, pues de no ha~-
cerlo en ese término, el derecho podr& precluir. De las
dos opiniones, esta segunda, parece ser la mbs apegada a

derecho y con la que menos riesgos se pueden correr,"



ACTUACION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA,

De 1o expuesto hasta aqui, se tiene una idea -
8 o menos clsra de la actuacidn del juez de primera =~
stenciaj sin embargo, a continuacidn se puntualiza esa

tuacién parm que la idea gquede debidamente complements

1)

l.~ Es ante el juez de primera instancia donde

y inicia el procedimiento de apelecién (ariiculo 691).

2.~ E1 juez sdmitirf la aepelacién si fuere pro
sdente y calificaré el efecto en que la admita (articu-
> 693).

3.~ Una vez calificado el efecto en que se ad-
its el recurso, remitiré sl tribunal superior el juez =-
quo, las copias certificadas o los originales, segln -

1 caso, que constituyasn el testimonio de apelacién (ar-

{cule 694).

4.~ Al resolver sobre la adminibén de la apela-
:ibén, ¢l juez de primers instancia también resolveréd so-
ore la exhibicidn de las fienzas que se otorguen, atento

a lo diaspuesto por los artfculos 696 y G99, fraccidbdn III.



- 63 -

S5e~ El juez a quo, debe remitir los autos ori-
ales o el testimonio de apelacidén, peghln el caso, sl
Jbunal superior emplazando a las partes para que compa

,can ante la superioridad a continuar la instancias.

Para el ceso de haberse admitido la apelacién
efecto ejecutivo, el juez deberh continuar con el pro
limiento en primeras instancie, ya que la segunda ins -
ncia se substanciarf en forma separada; en el supuesto
que la apelacién sea sdmitida en efecto suspensivo, ~
juez de primera instancias suspenderé la ejecucién de
gentencie o auto apelado haste que recaigs el fallo -
1 tridbunsl superior, sin perjuicio de que la seccibén -
ejecuciédn continfie en poder del Jjuez a quo, para re -
1lver lo concerniente sl depbsito, a las cuentas, gastos

administracidén, como lo dispone el art{culo 702.
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KXPRESION DE AGRAVIOS.

Une ver llegados los autos o el testimonio de
scibén, segln el caso, &l tribunsl superior, este pro
rh en un término no mayor de ocho dias, s resolver -
‘e 1a admisidn del recurso y el efecto en que se admi
eante el juer de primera instencias (articulo 703); eg
iituscién, de scuerdo con Barquin Alvarez (77), impli
ina duplicided de esfuerzo odembs de que multiplica ~
sapeleo y los gastous de les partes, cuando lo idéneo
(a que el superior resolviera en forme Ginica tanto la
sedencia de la spelscion, aei como ol efecto en que -~
admita. Ee scertado el criterio dsl sutor mencionsdo
11 sentido de gue es ante el fribunsl de slzada ante
en debiera interponerse el recurco ds spelacién, evi-
dose de este modo la doble revisién que se hace tento
la gdmisibébn de la spelacidén, coao de la calificacidén

gredo en que se admite,

En el suto que pronuncie el tribunal superior
ol7viendo las cuestiones tratadas en el plrrafo que an
ede, y atento al articulo 704, el citedo tribunal men’
& poner s la disposicién del apelante los sutos por -

término de seis dfas para que exprese agrevios.

Burge ls interrogante iqué es lo que dsbe en--

nderse por agravios? En vis de respuests, & ccntinua-
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cién se citan algunas definiciones proporcionasdss por al

gunos sutoress

Péres Palma (78) sefiala que agravio es el per-
Juicio, el dafio o las lesidén que se causa en los derechos

de una persona, mediante una resolucién dﬁdicial.

Pera Pallares (79) es la violecién s la ley -~
que contenga la sentencia o auto recurridoa y que en al-

suna forma dafie o ﬁerjudique al apelants. Aungue haya -

violacidén, si no hay defio, no kay sgreovio.

Hugo Alsins (80) define a la expresién de agra
vios como el escrito en el cual el aspelante examina los
fundamentos de la ssntencia y concreta los errores que a
su juicio ella contiene, de los cuales se derivaun los

agravios que son cauaados al apelante.

Eduardo Cnuture (8.) dice que agravic es ls ‘n
juaticie, la ofensa, el perjuicio meterisl o moral. El
litigente a quien la sentencia le porjudica afirms que -
esta ley infiere agrevio y acude a mayor juez o "expre =
sar agravios". El recurso dado pura reparsr los sgra- -
vios, ou puea la apelacibén, continlia morifestando el men

cionado antor, entre el agravio ; el recurso medis 1la di

ferencin que existe entre el mal 7 el remedio.
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Arellano Garcia (82) define al egravio como la
mentacién légica-jurf{dica de la persons recurrsnte,
rirtud de la cusl trata de demostrer que la parte de
‘esolueién judicial que se impugna, es violstoria de

digposiciones legeles que invoca por lss razones

hace valer como conceptos de agravio.

De las definiciones citadas, la que se antoja
completa y més ilustrastiva es la de Couture, comple-
tando la idea con la oportuna sportacién de Psllares
el sentido de que la existencis del egravio esté con-

jionada a qus la violacién necesarigmente causs un da-

El sgrevio debe estar justificado mediante un
terés juri{dico, porque si no hay interés juridico no -
bré agravio, y si no hay agravio tmpnco procederéd el
curso. De aqui que les argumentaciones meramente espe
latives, o los errores intrascendentes cometidos en la
mtencia, no tengan por qué ser impugnados, de acuerdo

m el criterio de Pérer Palma (83).

En este sentido también se pronuncia Psllsres
34), al afirmar: "aunque hays violacidn, s8i no hey dafio
o hay sgravio. Por tsl circunstancis, los trotasdistan
firmen que las violaciones meramente teéricas, doctrina

e8 o sbstractas que contengs ls vesolucién, y que en -



1 alguna trasciendan a los derschos o intereses del
inte, no constituyen un agravio. En ese caso rige el

»ipio de que donde no bay interés no hay accién".

Ahora bien, @l escrito de expresién de sgravios
e un punto de vista formasl y transcribiendo en forma
ral lo que al respacto opina Becerra Beutista (85), -

contener:

"La identificacién da la resolucién impugneda,
1 se trate de un suto ¢ de una sentencia, interlocuto-

o definitivaj

“"La narracién de los hechos que procesalmente =

praron esa Tresolucién;

"los rreceptos legales que la parte apelante eg
8 que fueron violados, bien sea por haberlos aplicado

sbidamente, bien sea porque se dejaron de aplicary

"Los ragonamientos juridicos que demuestren al
tbunal de segundo grado gquc efectivamente el Jjuez a quo'
>16 con su determinacién los preceptos cuys violacién -

voca el upelante, y

"Los puntos petitorios, en el sentido de que la

solucién impugnadas se revoque o ge modifique."
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Becerra Bautista (86) enuncia tres principios
tores del contenido substancial de la expresién de -~

avios:

"a) Las partes no pueden ampliar en la spela-~
n los uroblemas planteados por ellas en primera instan

"b) El tribunal de segunda instancis no puede
51ir, modificar o amplisr los agravios en beneficio de

len los formula.

%c) Los agravios deben stecar el contenido de
resolucién impugnada en lo que tenge de ilegal, pero
tribunal de segundo grsdo no puede substituirse en el

bitrio que legalmente compete 8l inferior,"

El articulo 705 esteblece la scncibn sl apelan
' consistente en la desercidn del recurso, para el caso
! que no exprese egravios en el término concedido pars
1l efecto. De squi &4 sigue que la exprssidn de egia -

ios es une cargs procusal.



'ONTESTACION DE LOS AGRAVIOS.

Una ver que el apelante ha cumplido con la car-
srocesal de "expresar sgravios", se corre treslado de
mismos a la parte apelada para que e imponga de ~ =
os (artfculo 704); sin embargo, como ofectivamente lo
rma Becerra Bautlista (87), imponerse de los sutos sin
finelidad no tendris sentido y ese finelidad es que -
parte apelada tenga oportunided de contestar los agra-
s; esta contestocidn también es une carga procesal que
.0 beneficia a 1la parte que formula esa contestacién de
‘avios, buscando, desde luego, por ese medio reforsar -
) argunentos del juez de primera instancia, contradicien
en esa forms loa srgumentos expressdos por el apelante.
1 el fin de que el tribunal de alzade confirme la sen--

acie recurrids.

Lu parte spelada también pusde adoptar una acti
d pasiva, es decir, no expresar agravios, en cuyo €aso
tribunal superiur analizarh la causa tomsndo en cuenta

icemente los puntos de vista del apelante.

Locerra Bautista (88) recomienda en forms espe-
.al no quedar dentro de la pamividad de no expresar la -
mtestacién de egravios, en el supuesto de representar en

iicio a le parte spelada, pues siempre es positivo hacer
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'ar la falgsedad y sofismas que pudieran contener los ar
ientos del apelante en la expresién de agravios, pues -
corre el riesgo de que 8l no se hace notar dicha cir-

1stencia, el tribunel superior los considere vélidos.

Insiste el citzdo autor (89) en que nunca debe

amirse una actitud pasiva dentro del procedimiento, =~

es en materia civil queda al cuidado de las partes la

fensa de sug respectivos derechos, desprendiéndose de

to ls importancie de rebatir a las perte contraria las

H

irmaciones que puedan inducir sl tribunal a cometer -

rores en perjuicio de la causa que se defiende.



LAS PRUEBAS EN SEGUNDA INSTANCIA.

Unicamente procede el ofrecimiento y admisién -
pruebas ante el tribunal superior, gn el caso de que -
trate de una apelaciédn que impugne uns sentencia defi-
:iva, sslvo los casos que menciona el articulo 714, es

:ir, la epelacién interpuests en los juicios especiales.

Queda condicionada la admisién de las prueban a
p nunca serén extrafias 8 la cuestibn debatida y deberén
edar especificadas sobre los puntos que deban versar -
rticulo 706), y en las hipbtesis de los articulos 708 y

9, los que veremos & continuacidn:

El artficulo 708 establece que sblo podré otor -
irse el recibimiento de prueba en segunda instancia:

"I. Cuando por cualquier czuss no imputable al
te solicite la pruets, no hubriere vodido practicerse cn

1 primers instancie toda o parte cde la que hubicre pro-

1estos®

La interpretacidén gue le da Bocerrs bautista -
90) 8 osta fraccibn, es en el sentido de qua les pruabes
o fueron desshogades ante el juez & quo, lo que signifi-
8 que en primera instencia fueron ofrecidas y sdmitidas

on toda oportunidad, pero que no se ceamshogaron en forma



-2 -

o parcial y esto por csusas ajenas al oferente de =~

uebs.,

"II. Cuando hubiere ocurrido alghn hecho que im

excepcidédn superveniente."

En el caso de esta fraccibén, Becerra Bautists -
establece que la excepcidn superveniente debié haber
scho valer precissmente antes de la sentencis de pri-
instancia y dentro del terccr dis en que la parte tu
onocimiento del hecho que importe la excepcidén super-
ente, y que admitido ese hecho como tal en la senten-
definitiva no pudo ser demostrsdo, en virtud de lo -

. se procede 8 su acreditamiento ante el tribunal supe

'; el criterio de este sutor es en bese al artfculo

De les pruebas en segunda inatancies Pérez Palmn
) opina:

"En contrs de lo que ocurre en primers instancia,
admisién de pruebas en segunda, estd sujeta & ciertas
itricciones. ¥En acatamiento & lo dispucsto en los ar -
;ulos 281 y 282 lss partes, desde la primers instancia,
:uvieron obligadas s probar los hechos constitutivos de

accién o de sus excepciones respactivemente; de mancra



i posibilidad de que las pruebas en segunda instancia
wWdmitidas estaré limitada, digamoé, 8l perfecciona -
) de las que no se hubieren recibido en primera ins-
1, sea porque el juesz nb las hays admitido o porque

hubieren desahogado, por causa no imputable al ofe-
de 1a prueba, o porque la confesional no hubiere si

mpleta, renpect6 a la matqria de la controversia.

"De las excepciones supervenientes se ocupa el
273 que dispone que podran hacerse valer hasta antes

| sentencia.®

Por otro lado, el arti{culo 709 estsblece que ~
racesidad de recibir el plcito a pruobe y en el lapso
va ¢eade que se pongan los autos a disposicién de los
gentes en la secretaria del tribunal, hasta antes de
elebracidén de la vieta, los litigantes pueden pedir -
su ccntrario rinds confesién judicisl por una sola =~

la que deberé versar sobre los hechos relativos a =
puntos controvartidos que no fusron objeto de posicio
en la primers instencia. También el mencionado ar=- -
1lo da oportunidad a que se reciba la prueba documen - '

de los instrumentos a que se refiere ol artficulo 98.

Pérex Palms (93) critica con tode oportunidad -

art{culo oitado en el phArrafo enterior, pues como lo -
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'irma, no hay ningGn precepto que ordene la celebracién
» 1la vista; indica también el mencionado sutor que segu-
imente se trata de un olvido de los autores del Cédigo,
188 la vista fue un trémite que existid en el Cédigo de

384 y que fue suprimido en el actuel.

Las pruebas deben ser ofrecidas en el escrito -~
e expresién de agravios, atento a lo dispuesto por el axr

{culo 706; eso por lo que hace s la parte apelante.

La parte apelads deberf ofracer sus pruebas en
11 escrito de contestacién de agravios, pudiendo también
yponerse a la pretensidn del apelante de que se reciba el

)leito a prueba (articulo 710).

Una vez ofrecidas las pruebas, el tribunal resol

verf sobre su admisién dentro del tercer dis (srticulo 707).

La recepcién de les pruebss tendri lugar en for
ma oral, conforme lo dispone el articulo 711, sefiflandose
dfa y hora para la sudiencia dentro de los veinte diss si
fgulontes (articulo 713), siendo aplicablcs para el desaho
go de las pruebas admitides las formalidades eatablecidas

para lg primersa instancia.
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SOLUCION DEL RECURBO Y 8US CONSECUEKCIAS PROCESALES.

La gentencia que se pronuncie resolviendo la =~
1c16n puede ser en tres sentidos: modificendo, revo -

y 0 bien confirmendo la resolucién pronunciede por el

rior (articulo 688).

Cuando le sentencis se pronuncie modificando la
lucidén impugnada, es consecuencis de que el tribunal -

rior considere procedentes slgunos de los agravios ex

ados por el apelante.

En el ceso de que la resolucidén se dicte revo ~
o la sentencis o auto impugnedos, es porque el tribu-
de alzada declard procedentes en su totalided los - =~

vios expresedos por ol recurrente.

En los casos mencioradoe en los dos pélrrafos sn
.ores, el tribunal de alzeda debe decicir en qué senti

lebe quedar la resolucién definitiva, sin necesidad de

wio a1l juez a quo. {94)

En el supuesto de que la spentencia del tribu -
superior sea en el mentido de que confirme la resolu-
n impugnada, desde luego, es en virtud de no haber en-

trado fundadoas los agravios exprepssdos por el recurren
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. Es de hacerse notsr que quien es condenasdo en dog =~
ntencias conformes totalmente en su parte resolutiva, -
be tembién ger condenado en costas procesales, con fun-

mento en el asrticulo 140, (95)

Las sentencias pronunciades por el tribunsl wsu-
;rior deben reunir los mismos requigitos substancislen y

)rmales de primera instencia.
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ISO8 DE APERTURA FORZOZA DE LA SEGUNDA INSTANCIA.

De lo hasts shors expuesto, se desprende que la
rposicién de la spelacibén es uns actividad processl -
beneficia a quien la ejercita; sin embsrgo, el articu
16 regula determinsados casos en que con la interven -~

del Ministerio POblico, y aunque lae partes no expre
mm egravios ni promovieren pruebas, &l tribungl exami-
t la legalided de 1la sentencia de primera instancia, -
sfecto en que se admite esta revisién oficioss es en -

puspensivo.
los cssos an que procede esta revisibdn son:

l.- Sobre centenoias pronunciades e¢n los juicios

re rectificacibn de actas del estedo civil,

2.- En relacién a sentencias pronunciedss en cu
julclo se reclamara la nulidad de mstrimonio a quo se
fieren las cansales que establecen los ert{culos 241, -

2, 248 a 251 del Cédigo Civil.
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"TUACION DEL TRIBUNAL DE ALZADA.

En phginas enteriores ha quedado plasmada, aun-
i forme asislada, la actuacién del tribunal superior.
que le idea quede debidamente expresada se puntusli.-

en los slpgulentes incisos:

1) Una vez llegadoe lus autos o el testimonio -
pelacidén, seglin el caso, al tribunal superior, dentro
os ocho dfas sciguientes resolveréd sobre la admigién -
recurso y la calificacién del grado hecha por el infe

+ (artfculo 703).

2) En el mismo auto a que se refiere el articu-
03, el tribunal superior pondré a dispoesicién del spe
te el toca por el término de seis d{as para que expre-
sgravioe (artfculo 704). Es de menoionsrse gque la omi
n de la expresién “"de agravios" trae como sancién de -

cr por desierto el recurso, ttento a lo que dispone el

{culo 705.

3 El tribunal de alzads correrh traslsdo a la
‘te apelada del epcrito de expresidén de agravios, pars

» ge imponga de elloa (artfculo 704).

4) En el csso de que lae partes propongan prue-
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en sus escritos de expresibdn de agruvios y su contes-
ién, si asi conviniere s sus intereuses, el tribunal su
ior resolverf sobre la admisién de las mismas dentro =
tercer dia (srtficulo 707), debiendo sefislar fechs pa-

el desshogo de las pruebas propuestas (articulo 713).

5) Una vez desshogadas las pruebas, o si no se
»lesen propuesto, se concederén cinco dfss comunes & ~
3 partes pera gue formulen alegetos y transcurrido este
'mino, se citer& e las partes para gsentencia, la que ra

Lveréd el recurso (articulo 7i2).
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JURISPRUDENCIA.

Dentro de eate inciso se transcribirén elgunss
3is sobresalientes, esi como Jurisprudencis pronunciades

» loa érganos legalmente facultados para ello:

WAPELACION, AGRAVIOS DEFICIELTES EN LA
"Para que el tribunsl ds alzada esté en aptitud
decidir si es legal o no la valoracién hecha por el -
uo de lsg pruebus sportsdas sl Juicio, no basta gue el
elante slegue en sus agravios, que tal valorasciém no es
rracta, eino que se requlere que expongs las razones ten
entes a destruir las de le calificecién hecha por ayuél,
fin de demostrar lo indebido de ella y los motivos de 1lan
itimacién en contrsrio, que saglin el epelente procedie.
"Ampero directo 6727/67.- Ecith Foo Hernfnder.-
10 de jullio de 1968.~ 5 votos.- Ponente: Mariano
Remiresz Vhquez. (BIC)
Precedentes:
Vol. VI, Cuarte Perte.- Phg. 16.
Yol, £XIT, Cuertas Parte, Php. 61.
Voi. CXXIV, Cuarte Parte. Phg. 12.
"Seminario Judiciasl de la Federscibn. Sexta Epoca.
olumen CXXXIII. Cuarta Parte. Julio de 1968. Ejecutoriss
e ls Tercera Sala. Phg. 26."
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"APELACICNs AMPARO IMPROCEDENTE CONTRA EL AUTO
QUE LA ADMITE

“Eg improcedente el amparo que se enderezs conw-
resolucién que admite una apelacibn, puesto que no
onsigo ejecuoidén que puede lesionar de una meners -
efectiva los darechos y la persona del quejoso, ni
a sin defenaa.
"Quinta Epocae:
Tomo XXII, Pég. 800.- Marroquin Trinidad,
Pomo XXVIII, Phg. 1362.- Norlega de Armendd
riz Prancisgos.
Tomo XXXVIII, Phg. 8CO.- CLla. Mexicana de -
Petr6leo "E1l Aguilas", B.A.
Tomo XLII, Pég. 3029.- Garcia Cano Clotilde.
Tomo XLII, Pég. 3379.- Abascal Adalberto.
"Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965, del

ario Judicial de la Federacidn. Cuarta Psrte. Terce-
18. Pég. 159. n

"APELACION. CABSO EN QUE LA PARTE QUE VENCIO DFBE
ADHERIRSE AL RECUR30

"Cuando el Juez de Primera Instancis omite exami
lgunas cuestiones en el fello spelado, el Tribunal Su '
v esth facultado, en su caso, persa estudisr y decidir
ylenitud de jurisdiccién esas cuestiones. As{ lo ha -
:nido la Buprema Corte de Justicia de la Nacibén. 8in

*g0, la eltusciébn es distints cusndo se trata no de
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:iones cuyo estudio y resolucidén se omitid, sino de -
igtudiadas y resueltas, ceso en el cual deben ser ob-
de i-pugpacién por la parte a quien perjudican, pues
*ibunal Buperior no esté facultedo por la ley para )
> oficiosaemente lo decidido por el inferior, salvo en
3 expresamente determinados. En eata gituacidn, para
aaya la posibilidad de que cl Superior estudie un pun
esuelto por el inferior, que la parte que vencid esti
us le perjudica, debe ésta parte adherirse a la apela
en los términos del articulo 90 del Cédigo de Proce-
entos Civiles,.
"Amparo directo 7067/65.~ Jests C. Bustos.- 19
de jullo de 1968.- Unaniridad de 4 votos.~ Po -
nonte: Enrique Martinez Ullca.
Precedentes;
Vol. LIVII, Cuarta Parte, Phg. 17.
Vol. CXXXII, Cuerta Parte, Pag. 31l.
"Semanario Judicial de la Federacidm. Sexta ZIpo
Volumen CXXXIII., Cuarta Parte. Julio de 1968. Ejecuto
8 de la Tercera Bsla. Pag. 27."

"APELACION EXTRAORDINARIA. IMPROCEDENCIA DEL Mj.
PARO CONTRA LA RESCLUCION QUE LA DESECHA.

"La resolucién que desecha la apelacién extraor
laria es un suto que debe combatirse meaiante el recur-

de reposicién, previamente al amparo.
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"Quinta Epoca:
Tomo XCVIIX, Pég. 1801l.~ Villegas Luis.
Tomo XCVIII, PAg. 2139.~ Ruiz Martinez José.
Tomo XCVIII, Pég. 2139,~ Frias Francisco.
Tomo XCIX, Pég. 183.- Ruig Vérouez Josb
Tomo CVI, Pég. 1062.~ Vela Sara.

"Apéndice da Jurisprudencia de 1917 a 1965 del

emanario Judicial de la Federacién. Cuarta Parte. Terce-

& Sala. Pag. 167."

WAPELACION, FPACULTADES DEL TRIEUNAL DE.
"En el sistema procesal en que no existe reenvio,
11 tribunal de apelacién deLe examinar y resolver, con plr
1ltud de jurisdiccidn, las cuestiones indebidaemente omiti-
iss en la sentencia spelads, roclamadas en los agravios, ~
sin limitarse a ordenar al inferior que las subsane, por--
que dabe corregirlas por s{ mismo.
"Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XXIV, Pag. 30 A.D. 5430/57.- Abrahenm
zi R.~ 5 votos.
Vol. XXV, Phg. 65. A.D. 6806/58.~ Luis G. Du
rhn.- £ votos.
Vol. XXVIII, Phg. 55 A.D. 3095/58.- Pinkas -
Goldberg.~ Unanimidad de 4 votos.
Vol. IXII, PAg. 23 A.D. 8352/61,~ JesGs V&:-

yuez.- 5 votos.



Vol. LXXIII, Pég. 9 A.D. 2238/62.- José Meri-
no Coronado.~ Unanimidad de 4 votos.
vaApbéndice de Jurisprudencin de 1917 a 1965 del -
srio Judicisl de la Federacién. Cuarta Parte. Tercera
Pég. 167."

"APELACION, FALTA DE REENVIO EN LA

"No existiendo reenvio en lu apelacibén, puesto -
omo es sabido, no puede el Tribunal de alzada devol--
ag actuaciones para que el & cuo llene lus omisiones
¢ que hubiese incurrido, estl en lo justo aquells au-
ad a1 haber estudisdo f{ntegremente, en ejercicio de =-
enitud de jurisdiccibén de que se halla iuvestida, el
o sometido a su consideracidn, pars resolver conforme
que considere apegado 8 la ley y a la justicia. No -
tacto, por tanto, que las omisioncs en que incurra la
)ra ingteancis en la sentencis recurrida, oblipuen al -
inal de apelacién ni e declarar ls nulidad de lo actug
L a absolver de las reclamaciones formuledas, puesto -
88 claro que lo uno no se sigue de lo otvo, sino que, -~
ade la existencies de las referidss omisiones, lo que -
igue es que las wmismas sean llenades por la sutoridad
onaable, si aparece que la falta de motivacibén de la -
encia de primers instancia de origen s que la negunda
motivado como antes se dice, de manova detenida,

"Amparo directo 3281/67.- Soledad Oropeza Viuda



de Hoyo Monte.-~ 12 de marzo de 1969.- 5 votos.
Ponente: Rafsel Rojina Villepas.
Precedentest
“Quinta Epoca:

Tomo CXXIX, Phg. 4.
Sexts Epocat

Vol. CXIV, Cuarta Parte, Pég. 12.
"Semanario Judicial de la Federacién. Séptima -

8. Volumen 3, Cuarta Psrte. Marzo de 1969. Tercera fia

Phg. 49."

"APELACION, MATERIA DE LA
"En principio, el tribunal de slzalas debe con--
starse 8 exsminar exclusivamente, a través de los agra-
os, las mcciones, excepciones o defensas que se hicieron
ler oportunamente en primera instancia, porque de lo -
ntrario el fallo results inconyruente, salvo los casos
que la ley expressmente vermite recibir en segunda ing
ncia, con audiencia de lss partes, pruebas o excepciones
ipervenientes, o el estudio oficioso de la instancia.
"Quinta Epoca:
Tomo CXXVII, Pég. 355. A.D. 3003/55.- Gil -
berto Melquiades Dominguez.- Unsnimidad de
4 votos.
"Sexta Epocs. Cuarta Parte:
Vol. I, Phg. 13. A.D. 1562/56.~ Jorge Salva

dor.- 5 votos.
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Vol. XVII, Phg. 48. A.D. 7526/57.~ Consuelo
Robles de Izébal.~ Unanimidad de 4 votos.
Vol. XXV, Phg. 64+ A.D. 254/59.- Margarita
1épas Hernéndez.~ 5 votos,
Vol. LXII, Phg., 23. A.D. 7496/6l.~ Amado -
Murtinez.- 5 votoa.

*Apbndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del

nario Judicial de la Federecidn. Cuarta Parte. Terce-
ala, Phg. 173."

"APELACION, SUSPENSION CONTHA LA RESOLUCION QUL
LA DECLARA DEBIERTA

“"Debe concedsrase, previa fianza, la suspersién
se sclicite contra la rasolucidédn que declard desierto
recurgo de apelacién, pars el efecto de que no se ejo-

8 la sentencia apelada, mientras se falla el amparo en
nto al fondo.

"Quinte Epoca:
Tomo LXI, Pbg. 4#919.- Cobo Manuel,
Tomo LXTIY, Phg. 1185.- Pérez Palucios Bal-
vador,
Tomo IXXIII, Phg. 4573.- Treviiio Bibiano.
Tomo LXXIII, Pég. 4799.~ Suundersa Vda., de
Rodriguez Julisna.
Tomo LXXV, Pég. 4530.~ Artir Impresor, 8. -
de R. L.

“Apbndice de Jurigprudencia de 1917 a 1964 del

manario Judicial de la Federaciédn. Cuarts Parte. Terce-

~ N ne AN aTa T ]



5)
6)

?7)

9)
30)
51)

52)

63)
64)

66)

67)
68)
.69)
.7C)
(71)
72)
(73)
(74)
(75)
(76)
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Becerra, op. cit., Pag. 554.

Ovalle, Pavela Jomé. Derecho Procesal Civil, Colec-
cién Textos Juridicos Universitsrios, Phg. 192.

Pérez, Palma Rafael, Gufa de Derecho Procesal Civil,
Cérdgnas Editor y Distribuidor, 4a. Edicién, Phg. 715
y 716,

Ovalle, op. cit. Phg. 191 y 192.

Pérez Palma, op. cit. Phg. 697 y €98.

Becerra, op. cit. Phg. 551.

Barquin, Alverez Manuel. Los Recurgsos y la Organize
cibn Judicial en Materia Civil, UNAM, Instituto de -
Investigaciones Juridicas, México 1976, Pég. 117.

Trueba Urbina, Alberto. Nueve Legislacién de Amparo,
Editoriel Porrua, 8. A., México 1980, Phg. 83.

Barquin, op. cit. Phg. 117.
Becerra, op. cit. Pbg. 556.
Barquin, op. cit. Pég. 118 y 119,

Pallares, Educrdo. Dereoho Procesal Qivil, Novena -

Edicibén, Editorial Porrfa, 8. A., México 1981, Phg.
448,

Pérow Palms, op. cit. Phg. 718.

Pallares, op. cit. Phg. 449,

¥érez ralms, op. cit. Pég. 718.

Aut. cit., Ovalle, Fég. 194.

Becerra, op. cit. Pag. 557 y 5%8.

Aut, cit., Ovalle, Phz. 204,

Becerra, op. cit. Pégs. 563 y siguientes.
Pallares, op. cit., Phy. 458.

Ovalle, op. cit. Phg. 205.

Péreg Palma, op. cit. Pégs. 708 a 710.
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Barquin, op. cit. Phg. 118.

Pérez Palma, op. cit. Pag. 729.

Pallares, op. cit. Phg. 64.

Algsina, Hugo. Tratado Tebrico Prhctico de Derecho -
Procesal Civil y Oomercisl, Segunda Edicién, T. IV,
Buenos Aires 1961, Phg. 387.

Aut. cit., Arellano Garcfa, Pig. 474,

Arellano, op. cit. Phg. 475.

Pérez Palma, op. cit. Pag. 729.

Fallares, op. cit. Phg. 454,

Recerra, op. cit. Pig. 570.

Idem.

Ibidem, Pég. 589.

Idem.

Idem.

Ibidem, Pég. 59%4.

Idem.

Pérez Palma, op. cit. Phgn. 735 y 736,

Idem.

Ovalle, cp. cit. Pég. 204.
Ibidem, Phg. 202.

Castro Zsvaleta y Luis Mufioz. 5% Afios de Jurispru -

dencia Mexicana, 1917-1971, T. III, Chrdenss Editor
y Distribuidor, PhAgs. 76 a 83.



CAPITULO IV
APELACION EXTRAORDIKRARIA

RECIACIONES PREVIAR.

Con el nombre de spelacién extraordinaria se co
en el Derecho Procesal Civil Mexlcano, lo que en res
as un medio de impugnacibén de la coca Juzgads, asi

irms Becerra Bautista. (97)

Algunos autores opinan que ¢l antecedente de es
gura jurfdica es el recurso de casasibén; ein embargo,
.8lizar el mencionado recurso en el Cédigo de Procedi
o8 Civiles de 1884, es de hacerse notar que 8élo ers
‘dente on contra de sentencias que no habian passdo -

autoridad de coss juugada. (98)

Becerra Bautista (99) establens que ente la ca=
la de exposicibén do motives, la aspolacién extreording
refleja instituciones cendnicss, como son la restitu-—
in integrum, pues ésta regulaba la posililidad de que
sbelde aspelara ante el propio juez que pronunciéd la -
encia que hubiers passado ante sutoridad de cosa juzga
siempre y cuande lo hiciera en el primer trimestre oi
nte de pronunciada la sentencia. Asimismo, la quere-

nulitatis quo se otorgab- contra sentencia pronunciuda

Juez incompetente o cuando no estabs debidemente inte
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y o1 tribunsl colegiado, sn pu casoj o tsmbién cuando
1 actud a nombre de otro no tuviere legitimo mandato,

en cuando no hubo emplazamiento.

En realidad, ambes tendencias tienen razén, - -

asi lo confirman De Pina y Castillo, al citar a Chig
& (100), quien afirma que "lg querella nulitatie, an-
)dente remoto de la cssacldn, tuvo en todo tiempo un -

1iento politico o.o"o

Acerca de su naturalezs jurfdica me citan las -
sideraciones que hace Pérem Palma (10i) en su Guia de

scho Procesal Civil:

"La apelacidn extraordinaria es pues, un recur-
extraordinario, como su nombre lo indica, relativo al
00to plblico o pclitico de la eentancis, que tiende a
steger las garanties individuales y en este sentido, ha

las veces de un amparoide.

"Adviértase que todos y cada unv de los moti -
8 de procedencia de la apelacidén extruordinaria pudieraﬁ
r materla de un Juicic de garantiss, pecrque t¢stan inti-
mente relacionadas con lo establecido en el megundo ph-~
'‘afo del Art. 14 Oonstitucional: 'Nadie podré ser priva-

' de la vida, de la liberted, o de sus propiedades, poge
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108 0 derechos, sino mediante juicio seguido ante los ~
>unales, previamente estsblecidos, en el gue se cumplan
formalidades esencisles del procedimiento y conforme a
leyes expedidas con anterioridad al hecho' y formalida
esenciales del procedimiento son, un emplazamiento roa
ado cnmo ls loy procesal lo previcne, una representacidn

forme a derecho y un proceso ante juez competente'.
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ICEDENCIA.,

Es el articulo 717 el que establece la proceden~

3 le apelecién extraordinaria, y a la letra dice:

"Art. 717. Ser& admisible la apelscién dentro -

s tres meses que sigan al dia de la notificacién de -

1tencia:

"I, Cuando se hubiere notificado el emplazamien

reo por edictos, y el juicio se hubiere seguido en -
dia;

"II. Cuando no estuvieren representades legiti-
1ite el actor o el demsndado, o siendo incapaces, y las

zenciag se hubieren entendido con ellos;

"III. Cuando no hubiere sido emplazado el deman

conforme & la ley, ¥y

“IVe Cuendo el juicio se hubiere goguidc ante -

uez incompateute, no wiendo »rorrogable la jurisdic- -

l"o

Antes de considerar los supuestos de procedencis

la 1lamasda aspelacién extrsordinarias, os importante has -
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T que no es una verdadera apelacién, sino un jui -
anario tendiente a anular ur procedimiento que se -
*a viciado precissmente por existir violaciones a =~
talidades esencieles &l procedimiento, de tal forma
jue la sentencia cause efectos de cosa Juzgada, es
psté firme, mediante este proceso extrsordinario de
tidén se buscaré anular no s6lo la resolucién, sino

procedimiento que ha precedido a aquélla.

Pasando & la procedencia y respecto de la prime-
ci6n del articuio 717, el CAdigo de Procedimientos
para el Distrito Federsel dispone notificar por - -~

en los siguientes casos:

1) Cuando se trate de personss inciertasj

2) Cuando se trate de pereonas cuyo domicilio ge
(art{cnlo 122).

Los odictos deberén publicarse por tres veces, -
t en diez dias en el Boletin Jucdiciel 7 en lns berig

de mayor circulacitn.

Esta fraccibén gunrde estrecha relacién con el sr
644, que dispone que en el csso de que el emplaza -
se hubiere hecho por edictos, lu sentencia no se -

;ard s8ino hasta pasados tres messs a pertir de la Gl-
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publicecién en el Boletin Judicial o el peribédico del
r, 8 no ser que el actor otorgue la tianza prevenida -

el juicio ejecutivo.

Ls fraccién II, como lo afirma Areliano Garcin -
), contiene dos supuestos diferentes, as decir, que el
s 0 demandado no estuvisron representados legitimamen-
sm el juicioy y la segunda, el actor o demandado tienen

sarfcter de incapaces y las diligencias se entendieron

ellos.

Deasde luego, la inadecuads representacién, asi ~
o la incapacidad de elgune de las partss, coloca & las
nas en estado de indefensidn, de lo cual se desprende ~

Justificaciédn del recurso.(103)

Existe la posibilidad de sobraseimiento del re -
‘80 cuando el padre que ejerza la patria potestad, el tu
* 0 el menor, en su caso, ratifiguer lo actusdo, sin que

sde oponerse la contreparts (articulo 72l).

La fracoién IIX, implice que el emplazemiento a
icio no ae hizo conforme lo establece la ley processl, -

que tembién esta oircunstancia dejs 8l demendado on es-

do de indefensibn.
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La fraccidén IV nos hablae de la procedencia de la
lacién extraordinaria, en razén de que el juez ante - -
en se tramitd el Juicio resulte incompetente, no siendo

wrrogable la oompetencia. (104)

Como afirma Arellano Garcis (105) esta fraccién
congruents cun el principio de que todo lo actuesdo snte

3¢ incompetente es nuloe.

Bon casos de excepcidén a esta fraccidén cuando hay

misién expresa o thcita (artfculos 152 y 153).
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OCEDIMIENTO DE LA APELACION EXTRAORDINARIA.

Este recurso debe interponerse ante el juez que
i6 del juicio que se impugna, dendo trémite al supe -
tanto de las actuaciones como del recurso, emplazan-

las partes a que compsrezoan a continuar la instancia,

El procedimiento en virtud del cusl se substanciarh
scurgo, es el mismo que se aplica sl juicio ordinario,
iendo de demanda la interposicién del recurso, de lo -
se desprende que la apelacidn extrasordinaria equivale

juicio en el que las prestaciones que reclama el ac -
son la aulidad de clertas actuaciones y de la senten -
definitiva, asf{ como el auto que la declara ejecutorig

tal es el criterio de Arellano Garcia. (106)

Bi es resuelto el recurso en forma favorable, el
anel de segunda instancia decretaré nulidad de lo ac -

lo ante el inferior y ordenaré reponer el procedimiento.

Por @ltimo, a1 juez psdré desechsr la demanda de
lacién extraordinaria en dos casos: el primero de ellos
ndo de sutos se degprenda que el recurso fue interpues-
fuera de término; y el segundo, cuando el demandado ho-

contestado la demsnda o se haya hecho oxpressmente sebe
del Juicio.
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(97) Becerrs, op. cit. Phg. 606.
(98) Ibidem, Pég. 607.
(99) Ibidem, Phg. ©608.

(100) De Pina y Castillo, op. cit. Pég. 381,

(101) Pérez Palma, op. cit. Phgs. 742 y 743.
(102) Arellano, op. cit. Pégs. 496 y 497.

(103) Idem.
(104) Idem.
(105) Idem.
(106) Ibidem, Phg. 498.



CONCLUSIONES

la.~ Se considera errbénec que el Cbédigo de Pro-
mientos Civiles pasrs el Digtrito Federal, use para los
tos en que se admite la apelsoién los vocablos: "en =
to devolutivo" o "en ambos efectos", cusndo lo mhs ade
o seris el upo de los siguientes: "en efecto ejecuti =~

o "en efecto auspensivo™, segfin el caso,.

28.~ Tanbién es criticable que sobre la cglifi-
.bn del grado en que ha de sdmitirse la apelacién, tan-
’1 tribumel de primera instancia, como el de slzade, ha
un apklisis sl respecto, cuando en forma definitiva es

segundo de <llos el quu deba resolver.

3a.~ Be hece la gugerencia de modificar el sis-
a de lo interposicidén del recurso, pues para garantizar
imparcislidad del juez de primera instencia, debiera in

ponerse la apelaciédn diroctemente rute el tribunal supg

r.

4g,- ¥l Cédigo de Procedimientos Civiles paru -
Distrito Federal es sumsmente casuista en la regulaciin
' hace on relacién al efecto en que dobe admitirse la -

slacibén. De suglere una sistemmtizacibén sl respecto,
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S5a.- Lo que se conoce como apelacién extrsordi~
8 no es una apelacidén, sino en realidad es un proceso
gnativo de la cose juzgada. BSupongo que el legislador
lamd 8sf{ en virtud de la dimensién pragméticas del len-
e, empero esto puede confundir estas inatituciones del
wcho Procesal Ciwvil, que regulan situasciones completa ~

;6 distintas.

68.~ La materia de la apelacién extramordinaria

n podria serlo, también, de un juicio de garanties.
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