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PREAMBULO

El estudio dogmitico de cualquier cosa, nos obliga a re
tir nunstro "cognos" hacia el significado de "dogma", enten
diéndose como tal, una verdad irrefutable, es decir algo qu

es, porque debe ser asi.

Ahora bien un dogma cientifico es una verdad que se ha

petido tantas veces que no se reguiere comprobar.,

Este doyma cientifico pasa al derecho y asf ae crea el

dogma juridico (1). Pero hay que mencionar que on derecho

hay dogmas, ya que la ley es cambiante; se encuentra a expe

sas del constante dovenir de todas las cogas (2). Entoncet
llamamos dogmitica juridico penal, porque creemos que a la

se le debe de respetar, aceptar y cumplir como si fuera un

ma, como una verdad sin discusifn, en tanto sea ley.

Entendicendo lo que es la dogmitica juridico penal, de
cual me auxiliar® para la e¢laboracidn del presente trabajo
indispensable hablar acerca de la llamada teoria del delit

cuya importancia we ocupar® en las lincas subscouentos

5.

Bl doctor RaGl Carrancd y Rivas qua ha descouponado
ble y ardua tarea en la direccidn del sewminario de bDevouohy
nal en la anorada Facultad de Derecho, ha impulsado on nue

medio con aran entusliasmo la teoria del delito.



La llamada teoria del delito, no es sino un anfdlisis m{
micioso y completisimo, de los elementos, aspectos negativos
y la forma de manifestacibén, que podemcs encontrar en cual-
quier delito; euto implica que por medio de cesta dogmitica,
podemos darle una solucién justa y adocuada a la totalidad ¢
los casos que se presentan, en los tribunales y de hacerlo -

con desinterés de cualquier indole y con pulcritud moral, pc

driamos decir que se estd logrando el fin de justicia del D

recho.

Ahora bien, si queremos lograr ese fin, creo que bien
le mencionar la no menos importante tarea de divulgar dicha
teoria del delito, que con tanto tino y profundo conocimien
de la misma, nos proporciona el doctor Eduardo LOGpez Betan-
court titular de la cétedra de delitos especiales, en donde
la esenci{a de dicha materia es el estudio dogmitico de los

litos especiales (3), empleando la trorfa del delito para
ello.

Habiendo explicado a grosso modo lo que es la teoria
delito y su aplicacién a la vida préctica, considero que e

necesario mencionar el porqué elegi de entre muchos y nho

nos importantes delitos encuadrados en las leyes especiale

de nucutro pais, el delito de "Ataques a las Vias Generale

de Comunicacién”", Dicho delito se cncuentra encuadrado or

seccitn de sanciones de la Ley de Vias Generales de Comund

cidn, c¢on el nGmero 537 y la parte que ha de ser objeto de



anflisis serd la primera, que a la letra dlce:

Los conductores y demds tripulantes gue intervengan en -
el manejo de vehiculos, si conducen estos en estado de ebrie-
dad o bajo la accién de cualquier enervante, serén sanciona--
dos, por la primera infraccidn, con multa de cinco mil pesos,

por la sequnda infraceidén, multa de diez mil pesos y por la -
tercera infraccifn, se les impondrd la pena de treinta dias «

dos afios de prisién y se ley cancelard la licencia respectiv:

Siendo guizd el principal motivo, que vivimos en un pai:

en el cual dos de los principales factores de la delincuuenci

son el alcohol y la droga.

Arturo Patino Diaz.
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Lépez Betancourt Eduardo, Apuntes de citedra.

Descartes Ren?, Principios de la Filosofla, 8a. Edlcién, Editorial
Porriia, México 1981, pdg. 152,

valerio Martinez; nos dice que los delitas especlales son los que

se gneuentran en las leyes espuciales y tambidn las divide en tru
partes:

1o.

3o.

Los delitos contenidous en dichas leyes y que e remiten al cb
go penal.

Delitog semejantes a los catalogados en el ciiligo penal, pero

sin que lag leyes especiales que lan establecun se remiten al
propio ordenamiento.

Delitos distintos totalmente en su configuracidn a los estahl
cidos en el codigo penal,

El Dr. Alberto Trucha Urbina, nos dice que las leyes especial
son aquéllas que crean, extinguen, modifican o de cualquier m

nera regulan una situacibn abstracta determinada.

El Lic. Eduardo Idpez Betancourt define las legislaciones esp

ciales de la siquicnte forma: Las legislaciones ospeciales v

guian un conjunto de relaciones que surgen entre sujetos bajo

una condicion jurfdica determinada,



CAPITULO 1

PROCESO HISTORICO EVOLUTIVO DEL ARTICULO 537
DE LA LEY DE VIAS GENERALES DE COMUNICACION,
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CapiTuLo 1.

PROCESO HISTORICO EVOLUTIVO DEL ARTICULO 537 DE LA LEY DE
VIAS GENERALES DE COMUNICACION.

A cont{nuacién expondremos una sintesis del proceso hisl
rico evolutivo del articulo 537 de la Ley de Vias Generales ¢

Comunicacidn, culminando este bosquejo histdrico con una cri:

ca del mismo, a saber:

La primera Ley de Vias Generales do Comunicacidn, fué e
pedida por el Presidente Constitucional Pascual Ortiz Rubio,
cuyo tftulo entonces era el de Ley sobre Vias Gennrales de C

municacibén y Medios de Transporte.

Esta luy se publicé eon el Diario Oficial de la Pederaci
el lunes 31 de Ngosto de 1931 y la redoccei6bn del articulo qu

nos ccupa, era entonces la siguiente:

art. 725.- A los conductores y demds tripulantes de vel
los que manejen an cstado de ebriedad o bajo la accién de cu
quier enervante, sc les aplicard, por la primera infraccifn
multa hasts de mil pesos. En caso de roincidencia, incurni

en la pena de quince dias a un ano de prisidn.

Posteriormente tenemos la Ley de Vias Generales de Com
cacibn, de fecha 30 de diciembre de 1939, mediante decraty

pedido por el Presidente Constitucional Lézayo ClArdenan, ou



19 de febrero de 1940. Y el articulo que correspondia en di:

cha ley al 537 de la actual, versaba do la siguiente manera:

Art. 541.- Los conductores y demés tripulantes que inte
vengan en el manejo de vehfculos, si conducen estos en estad
de ebriedad o bajo la accién de cualquicr enervante, incurri
rdn por la primera infraccién, en multa de cincuenta hasta -
mil pesos. En caso de rejncidencia se les impondrd la pena

de quince dlas a un aho de prisifén, y perderdn el derecho de

la licencia correspondiente por un término de uno a cinco -

anos.

Le sigue en orden cronolégico, la Ley de Vias Gencrales

de Comunicacibn, publicada en el diario de los debates de la

Cé&mara de Diputados con fecha 23 de diclembre de 1963. En c

cha ley, ol articulc que nos ocupard analizar dogmiticamente

presentaba la siguiente redaccibn:

Art. 654.~ Los conductores y tripuluntes de vehiculos

gue circulen en vias generales de comunicaciédn incurrirén e:
multa de cincuenta a cinco mil pesos cuando conduzcan esos

hiculos encontréindose en estado de ebriedad o bajo la influ
cia de cualquier enervante, En caso de reincidencia se les
impondr& pena de quince dfas a un afo do prisién, y se susp
der&n sus derechos a la licencia corrveuspondiente por un Lér

no de uno a cinco anos.

A continuacibn tencmos la Ley de Vias Generales do Conm



nicacién, cuya edicién fue publicada por Editorial Porrfa en
el afo de 1973. En esta Edicién, el articulo ostenta el nfin
ro 537, coincidiendo en ello con el de la ley vigente. Dichc

articulo, sufrif una reforma en cuanto a la redaccifn:

Art. 537.- Los conductores y demds tripulantes que int
vengan ¢n ol manejo de wvehiculos, si conducen estos en esta
de ebriedad o bajo la accién de cualquier enervante incurri

rdn, por la primera infraccidn, en multa de cincuenta hasta

mil pesos.

En caso de reincidencia se les impondrd la pena de qui
ce dias a un afio de prisién y perderdn el derecho de la 1lic

cia correspondiente por un término de uno a cinco anos.

Actualmente, sc¢ encuentra vigente la Ley de 1939 expec
da por Lizaro Cirdenas; dicha ley en la primera parte del

ticulo 537, establece lo referente a nuostro anflisis dogm

CO.,

Desgraciadamente, el legislador incluyé en el texto d
nuestro articulo una segunda parte, lo cual considero obrb
jo una inadecuada técnica legislativa, en vista de que no
ne rolacidn alguna la primera parte de este articulo con

segunda, cque para mi sentir deberfa de ser objeto de un

ticulo mas.

Fnsoguida, el contenido del articulo 537, de la Lay «

U€ae Canaraleae Ao Caminmicranifin Mua nrimara narta carf oo



to de nuestro estudio a saber:

Art. 537.~ Los conductores y demds tripulantes que inte:

vengan en el manejo de vehiculos, si conducen estos en estadc
de ebriedad o bajo la accibén de cualquier enervante, serdn ~-
sancionados, por la primera infracci6n, con multa de cinco -~
mil pesos, por la gequnda infraceién, con multa de diez mil

pesos y por la tercera infraccién, sge les impondrd la pena d

treinta dfas a dos afos de prisifn y se les cancelard la li-

cencia respectiva.

Los operadores de autobuses cuando transporten pasajero
en carreteras federales, que rebasen la velocidad de noventa

y cinco kilbmetrecs por hora, serdn sancionados eon los siguie
tes términos:
I. Por la primera infraccibén con multa de cinco mil pe
IR IRY
IT. Por la segunda

infraccibn con multa de diez mil pc

s05;

I1I.Por la tercera infraccifn, se cancelard la licenci:

para conducir autobuses de autotransporte de pasajeros de s«

vicio pGblico federal.

Losg opcradores de autobuses que cometan las infraccion
sefaladas en las fracciones I y II de este artfculo, no po-

dré&n volver a conducir hasta en tanto cubran el importa de



1C

La Secretaria de Comunicaciones y Transportes, en forma-

inmediata deberd poner en conocimiento del concesionario o

permisionario la infraccifn impuesta al operador, y en su ca-

80, el paygu de la multa.

El concesionario o permisionario estar8 obligado a paga
un tanto lgual a la multa impuesta al infractor, en el caso
de que permita que dicho operador conduzca sin haber hecho e

pago de la infraccién correspondicnte.

De la primera parte del texto anterior, respecto al con
tenido que presentaba en las leyes anteriores, sa puede apre

ciar que el contexto del articulo 537 de la ley vigente, no

presenta grandes reformas en la esencia del mismo, ya que cc

serva la redaccién original por lo que hace a la descripcilr

del delito; pero en cuanto a la sancién si ha cexperimentado

cambios de importancia; pues cn la primera ley que se expid.

la sancidén correspondia; en una mwulta hasta de mil pesos, vy

en caso de reincidencia prisién de quince dfas a un aho.

En nuestra ley vigente, la sancidén versa de la siguien

manera: multa por la primera infraccibdn, por la cantidad d

mil pesos; por la segunda infraccibn, diez mil pesos y por
tercera infroccibn, se lew impondrd la pena de treinta dias

dos ahos de prisibébn y se les cancelard la licencia respecti



Se puede analizar la metamorfosis que ha sufrido nuest

articulo en cuestidén, para concluir que la penalidad ha aun

tado considerablemente.

Ademis de la sancidn indicada en el artfculo a estudio
aunaremos las penas indicadas en el C6digo Penal para el Di

trito Federal y en el Reqglamento de Trénsito del Distrito I
deral.



CAPTTULD 1

SISTEMAS Y CONCEPCIONES DEL DELITO

1.- SISTEMAS TOTALIZADOR O UNITARIO Y EL
ANALITICO O ATOMIZADOR,

2.~ CONCEPCION LEGAL,

3.~ DIVERSAS NOCIONES Y ELEMENTOS DEL DE-
L1TO,



CapituLo I1.
SISTEMAS Y CONCEPCIONES DEL DELITO,

1.~ SISTEMAS TOTALIZADOR O UNITARIO Y EL ANALITICO O
ATOMIZADOR,

Para los unitarios o totalizadores, el delito es un tor
orgdnico; (1) es algo qgue no admite divisi6n alguna; es ind

luble por naturaleza; inclusive los totalizadores consider:

que el delito es como un bloque monolitico, el cual puede p
sentar diversas facetas pero que de ninguna manera g susce

ble de divisién,

Para los analiticos o atomizadores, el delito esy d
ser susceptible de divisi6n para su estudio, desintegrénc

en sus elementos constitutivos, pero conservando esos eler

tos como la esencia de un tronco com@n,

La concepcién moderna para el estudio del delito se re

re al "delito como estructura”, (2), es decir el delito es

unidad en la que el todo es un todo y las partes, partes di

cho todo (3).

2.~ CONCEPCION LEGAL,

El C6digo Penal de 1871 define al delito como la infr

cién voluntaria de una ley penal haciendo lo gque ella praol
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o dejando de hacer lo que manda.

3.~ DIVERSAS NOCIONES Y RLEMENTOS DEL DELITO.

A continuacién nos referiremos a otras nociones de lag -
cuales obtendremos los elementps necesarios y las consecuen--

cias del delito a saber:

Edmundo Mezger se refiere al delito como la accibn tipi

camente antijuridica y culpable (4).

Cuello Calén, define al delito, como la accién humana aj

tijuridica, tipica, culpable, punible. (5).

Jiménez de Asfla, dice que delito es el acto tipicamente
antijuridico, culpable, sometido a veces a condiciones objet

vas de penalidad, imputable a un hombre y sometideo a una san

cidn penal. (6).

El ilustre jurista Rafl Carrancd y Trujillo, nos sefala
y con sobrada razbn, que es absurdo tratar de elaborar una d

finicibn filos6fica del delito, independiente de tiempo y lu

gar; en virtud de que el delito tiene sus ralces hundidas con
las recalidades sociales y humanas, que cambian seqfn pueblos

y épocas con la consiquiente mutaci6n moral y juridico-polit

ca. (7) Por lo que concluye dicicendo, gue los carvactere:

[

constitutivog del delito, segln el art,7c.p. son:"tratavse c

un acto o una omisién, en una palabra, de una acci6tn, de ung

[N, PO



De las definiciones anteriores se puede obtener como ct

secuencia lo siguiente:

Los elementos esenciales del delito serin, la conducta

tipicidad, antijuridicidad y la culpabilidad, teniendo sien

pre como antecedente a la imputabilidad.

Siendo la imputabilidad s6lo un prasupuesto de la culp

bilidad o del delito.

La punibilidad que es el merecimicento de una peha, tam

co es elemento esencial del delito.

Ahora bien, habiendo hecho un bosquejo de lo que se er
tiende por delito o més bien de los elcementos constitutivos
del mismo, es necesario mencionar a los aspectos positivos
negativoy del delito a saber:

ASPECTOQOS POSITIVOS ASPECTOS NEGATIVOS

a) Accidn. a) Falta de accidén.

b) Tipicidad. b) Auscncia de tipo.

c) Antijuridicidad 6 anti- ¢) Causas de justificac
juricidad,

d) Imputabjlidad. d) Causas de imputabili

e) Culpabilidad. e) Causas de inculpabil

£) Condicinnalidad objetiva., f) Falta de condicidn o
tiva.

g) Punibilidad. g) Excusas absolutoyiag



y sug aspectos negativos, son los cuatro elementos esenciale
constitutivos del delito; si faltare alguno de ellos, no so

constituirfa el ilfcito penal.

Celestino Porte Petit, considera a la punibilidad y su

aspecto nogativeo tambi&n como clemento esencial constitutive

del delito, (9)
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CAPTTULO 11

ELEMENTOS - DEL DELITG

CONDUCTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA,

1.~ ConpucTa 0 Hecho,

2.~ Rusencia pe ConDUCTA
(ASPECTO NEGATIVO DE LA CONDUCTA),
A)  Vis ABSOLUTA,
B) Vis MayYor,
C) MoVIMIENTOS REFLEJOS,



Capituto [Il
ELEMENTOS DEL DELITO,
CONDUCTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA,

1.~ CONDUCTA O HECHO:

La conducta y el hecho humano son los elementos objetiw

o materiales del delito seqGn Celestino Porte Pekit (1).

Con respecto a la concepcibn de la conducta, existen va

rios criterios a saber:
El ilustre jurista Luis Jiménez de AslGa, (2) se refiere
al acto de una manera amplia, la cual comprende el aspecto |

sitivo de la conducta que es la accidn y el negativo que es
omisidn; ¢l acto seglGn Jiménez de Asfla, supone la existenci:

de un scr dotado de voluntad que lo ejercita. Para este tr

dista es incorrecto emplear el término hecho ya que el refe

se al hecho, implica que éste pueda provenir del hombre, ta

como de la misma naturaleza.
Saltelli vy Romano Di Falco, (3) con toda razdn mencior
que el acto es sdlo parte de la accibn, ya que &sta puede ¢

tar do varios actos. Otro tratadista Massari (4), dice qu

acto en vuanto al proceso fisico, se reduco o un movimfent

instintivo, irraeflexivo del cuerpo, sin embargo la acclfn



83

Ahora bien, el no menos ilustre tratadista el Dr. Rafil

Carrancd, se refiere a la conducta de la siguiente manervi:

"Lo primero para que el delito exista es que ge produze

una conducta humpana. La conducta es, asi, el elemento biuic

del delito. Consiste on un hecho material, exterior, positf

vo o negativo, producido por 21 hombro, §Si es positivo con-

sistird en un movimiento corporal productor de un resultado
como efacto, siendo ese resultado un cambio o un peligro de

cambio en el mundo exterior, fisico o psigquico. Y si es ne

tivo, consistird en la ausencia voluntaria dol movimiento

poral esperade, lo que también causard un resultado,

Por cuanto la conducta humana debe ser considerada por

si sola, en si wisma, como tal elemento bdsico". (5%). E1 D

Celestino Porte Petit, incluye los tirminos de accidn o de

omisién, pero no de resultado, ya que hablar de resultado 1

plicaria un hecho, es decir:

Conducta es un hacer (accidn) o un no hacer {(omisidn).

Para Porte Petit, "se estard frente a una conducta,

do el tipo legal se refiera Gnicamente « una accifn u omis

Por lo que ¢l hecho sera cuando on el tipo, se descri!

3]

no sdlo acciones u omisiones, sine gue se hace veferencia

un rosultado material ligades por el neso causal. (6)

Para mayor ahondamiento en lo antes mencionado, deser
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Conducta.- Es un comportamiento del hombre voluntario po
sitivo o negativeo en un hacer o en un no hacer, encaminady -

un propdsito (7).

Elementos: a).~ Comportamiento.
b) .~ Voluntario,

c) .~ Con un propdsito.
Hecho.~ Se integra por:

Elementos: a).- Una manifestacitdn de voluntad (o conduc
ta).
b) .~ EL resultado
c) .~ Liga entre voluntad y resultado. (nexo-

causaly}.

Los componentes fundamentales de los elementos objetivo
del delito recién tratados, son dos a saber: 1lo. Comporta-

miento humano y 20. Voluntario.

Habiendo astudiado las diferencilas especificas entre lo
que es la conducta y el hecho, podemns ya oxaminar el tipo d
nuestro delito en cuestién; el tipo legal describe una accif
al referirse a los conductores y demés tripulantes que inter
vengan en el manejo de vehiculos. El tipo no hace refercene:
a ningdn resultado con caracterfisticas va sea de camblo un ¢
mundo exterior, o material, sino quae Gnicamente mencions un
accidn; s por ello que se trata de una mera conducta y nho

un hecho que va acompainado sicapre de cambiosn en el mundo e



2.~ AUSENCIA DE CONDUCTA (aspecto negativo de la conducta):

siendo la conducta, va sea de accidn o de omigidn, 2l m
to de partida para ol anflisis dogmético de cualquier delitn

no menos importante y necesario es el estudio de su aspecto

gativo, ws decir la ausencia de conducta, que no es sino la

falta de wecibn o de omision; "es decir la ausencia de conduc

eqgquivale al estudio de la accidn v do la owisidn no volunta-

rias" (8).

Si sce presenta la ausencia de conducts, no se da la tiy
ra delictiva descrita en los tipos penalen,

Las conductas yue describen las tiguras tipicas, consi:

ten en un hacer o en un no hacer. Ernooel primer caso, se tile

la accidn positiva, en el scegundo la acerdHn negativa o inag!

vidad. 1. oobvio pensar gue 1 inaceldn es la antitesis de

acoidn, poero lo curioso os gue 1o wnacceidn o el no hacer, o

de ser somesido a una valoracidn social yojuridica; en ocas

nes se produce un resyltado osterno, lo cual da Iugar al he

pero en todo caso es siempre la conducta tipica una manifes

cidn de voluntad diriqgida a un fin,

La ausencia de conducta, sc puede manifestar por las

gquientel cangan:

a) .- Puerza o coaceran flisica drresicbible o "VIS AR
ll\AH

b)Y .~ Fuorza mayor o "WIS MATOR".



c) .~ Movimientos rveflejos.

a) .~ 'Por fuerza fisica exterior irresistible, debe enten
derse cierta viclencla hecha al cuerpo del agente, que da por

resultado que 8ste cjecute, irremediablemente, lo que no ha -

guerido ejecutar. ()

Nuestro Cédigo Penal, codifica a la ausencia de conducta

en la fraccidn I del articulo 15, incluyéndola dentro de las-—

excluyentes de responsabilidad a saber:

Son circunstancias excluyentes de rosponsabili

dad penal: 1 "Obrar el acusado impulsado por una fucrza {isi
.

~a exterior irresistible®.

Hosotros estamos de acuerdo con Porte Petit, en tanto -

que considera que la VIS ABSOLUTA, como causa de la ausencia-
de conducta, constituye nn aspecto negativo del delito v no

una eximiente de rasponsablilidad como Lo considera ol propio

CoHdigo FPenal Vigente.

Porte Petit, se veliere a la VIS ABRSOLUTA, cuando el su

jeto realiza un hacoer o un no hacer por una violencia fisica
humana trvresistible.
Jond Antdn Oncea; dice

aque "la fuerza fisica lrvesisti-

ble no constituye una ¢ausa  de inimputobilidad, yva gue ol
forzado tiene plena capacidad de querer y antender, aungua

pueda actuar este qgquerer” (10}).
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De la VIS ABSOLUTA, se desprenden los sigulentes elemar

tos (11).

1. Una fuerza
11. Fisica.
IIL. Humana, e

IV. Irresistible.

b} Fuerza Mayor "“VIS MAIOR".

Por la fuerza mayor o VIS MAIOR, debe ocntenderse, comce
una fuerza de la naturaleza irresistible por la que el suje

realiza un hacer o un no hacer. Porte Petit, al respecto

<

de la expresiébn "sub-humana" y no "de la naturaleza" como

el concepto aparece,

Los clementos de la "VIS MAIOR", son los siguientes:

I. Una fuerza
IL. De la naturaleza.
IIT1. Fisica.

V. Irresistible.

Por lo que se puede ver, existe una sola diferencia «

tre la VIS ABSOLUTA y la VIS MAIOR, Y Csta consiste en o

en tanto la primera proviene del hombre, la sequnda oncuo

su orfgaon en la naturaleza o en log animalen (12).

Tanto la fucrza ffsica irregistible como la fuerza m



c) Movimientos reflejos.

En cuanto a los movimientos reflejos, tambi&n son consi-
derados como causa de ausencia de conducta, por lo que hace 4

la ausencia de voluntad en la realizaciébn del ilicito.

Pero rosulta qua pudiera presentarse la culpabilidad, sf
el sujeto hublere previsto el resultado, mis no deseando que-

se llevara a cabo el mismo, es decir se¢ estaria frente a un

delito culposo.

Existen otros casos que se podrian considerar como cau-
sas de inimputabilidad o como causas de ausencia de conducta
presentdndose con ello discrepancias entre los diversos trat
distas, por lo que en el presente trabajo sdlo mencionaremos

los casos en controversia, dejando su clagificacidn a crite-

rio de los especialistas.

A saber: pueden sor causas de inimputabilidad o presen-

tarse como causas de augsencia de conducta los siquientes: e

suefio, el sonambulismo y el hipnotismo.

Ahora bien, en cuanto a nuestro andlisis, pcr lo gue s

refiere a las causas de ausencia de conducta, se pueden pre

sentar nicamente la "VIS ABSOLUTA" es decir la fuerza {isi

exterior irresistible.
Para cjemplificar lo anterior, se podrfa suscitar ol

so en quu un individuo, mediante la fuerza fisica, obliquae
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jo de algin estupefaciente, a conducir un vehiculo en contra.
de su voluntad, asi se configura la VIS ABSOLUTA, come canga

de ausencia de conducta.
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CaptTuLo IV,
ANALISIS DOGMATICO, CLASIFICACION DEL DELITO.

1.~ DELITOS EN ORDEN A SU GRAVEDAD.

Al regpecto existen dos clasificaciones una llamada bipav
tita, en donde se encuadran los delitos vy las faltas; v otra -
clasificacifn tripartita en la que se mencionan a los crimener
delitos y faltas.

Para nuestro estudio, la clasificacién anterior no resul-

ta de trascendencia, ya que el Cédigo Penal Mexicano trata de

los delitos en gencral,

Por consiguicnte, podemos encuadrar o nuestra infraccibn

penhal, dentro del Qmbito de los delitos,

2.~ LA CONDUCTA:

Cuando nosotros hablamos de la conducta, debemos hacer

una mirada retrospectiva a un hacer voluntario o en un no ha-

cer voluntario o no voluntario {(culpa) (1).

ta o decin gque la conducta se pregenta de dos formas dist
tas: un hacer, que es una accidn y un no hacor, que o5 una o
sidn.

P A ol e Lo L e Aol vk Aa Rbmret sy e
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totalmente por el sujeto gue interviene en la figura delictl-
va, utilizando "algGn 6rgano iddneo de su cuerpo", cualquier-
instrumento, un medio moral o una fuerza subhumana, presentf

dose por tanto el caso del autor material o inmediato (2}.

3.~ POR LA MANIFESTACION DE LA CONDUCTA.

Por la manifestacidn de la conducta del agente, los del

tos se clas{fican on dos formas:

a) de accidn,

b) de omisi6n.

Los delitos de omisidn, se subdividen parn su estudio;

en omisidn simple y comisidn por omisién.

El delito de ataques a las vias de comunicacién lo enc
dramos en los delitos de accibn, debido a que €sta consiste
en una actjividad & el hacer voluntarios, dirigidos a la pro

duccibn de un resultado tipico o extratipico (3). La accit

consiste en un hacer, en una actividad por parte del indivi

duo, Ahora bien el tipo al referirse que los conductores y

demis tripulantes "que intervengan en el manejo", aqui vemc

con claridad, que se trata de un delito de aceidn, ya que

agente o el sujeto, interviene en el mancjo del vehiculo,

Coincidiendo con ollo con el anflisis que hace sobre La g

cidn Celesting Porte Patit (4), al decir que la acclfin yo

ma con los siguicntes clementos:



w

a) La voluntad o el querer.
b) La actividad.

c) Deber juridico de abstenerse.

a) La voluntad o el querer, el sujeto emplea su libra ¢

[

bedrio, al querer conducir un vehfculo en estado de ebriedac

o bajo la accién de cualquier enervante.

b) Celestino Porte Petit (5); al referirse a la activi

dad la considera como el movimiento corporal, que en nuestrn

caso en particular se presenta.

¢} Deber juridico de abstenerse, dentro de la accién ~

existe un deber juridico de no obrar, en la omisidn existe

deber juridico de obrar.
La omisién es la inexistencia de la accibn, o el aspe
to negativo de la misma. No hay accién sin voluntad o que

rer.

La omisidn simple consiste en el no hacer, voluntario

involuntario (culpa) (6). Para su castigo se requicre de

haya una simple omisibn, sin que haya un resultado materia

La comisién por omisidn se presenta cuando por la omi

sifén (la falta de actividad por parte del agente) se prooe

un resultado material.,

Ejomplo de delitos de omisidn simple; el caso de qua
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para asistirlo, o a un atropellado por ese simple hecho; el -

omitir la ayuda a cualquier persona en esta situacibdn, se es~

tard delinquiendo.

En cuanto a los delitos de comisién por omisién podemosa~
citar el ejemplo gue tanto nos insistid el maestro Lbpez Be--
tancourt (7) en cdtedra, que es el caso del guardavias del fg

rrocarril, que se durmié y por su descuido no realizé el cam-

bio de vias acostumbrado y que por la omisi6n de ello los tre

nes sufrieron una colisién.

4.~ POR EL RESULTADO QUE PRODUCEN,

Por el resultado que producen los delitos s¢ clasifican

an formales y materiales.

Siendo losg formales de simple o pura conducta, aquellos

gque no requieren de ningfin resultado mataerial y que se consu

man coh la simple realizacidédn de la conducta (8).

A estos delitos se les denomina delitos de simple activ

dad o accién (DE MERA CONDUCTA) .

Los delitos matcriales o de resultado, son aguellos en

los que se requiere la produccidn de alglin resultado materii

Ejemplo de ellos el homicidio, el robo y algunos otros en
los que necesariamentoe se produce un resultado objetivo.

La claro que nuestro delito lo encuadraremos en el dmb
b A T I3 PR IR RN Favrnl An

D S B I I BCTPN SNPANEPS NP R U BN P &
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simpie hecho de conducir un vehiculo automotor en estado de -

ebricdad o bajo el influio de droga enervante, yva representa-

un peligro en potencia para las vias generales de comunica-

cifn, aunque no se produzea resultado material alguno, como .
odria ser el

[ER]

gue pevdiera el control del vehiculo y datara

algin obre vehiculo & lesionara a un transcunte en cuyo caso
el estado figiuldgico on gue se encontrave el infractor, da-

ria lugar 2l concurso real de delitos,

t.

5.~ EN CUANTO A LA DURACIQU.

En cuanto a la duracidtn del delito, Cutce sc clasifica e

ay Delitos instantfineos,

b) Delitcs instantineos con efectos paraancnies o perm

neptemnente impropios.

c)l boeliy

continundos.

G Dol tos pormanant opreptanente slichosg,

antineos, son aguellon on gue la accidn

que lo consuma ge perrec

ona en un solo momento.

FLodelite mnstontineo puede roallzarso mediante una ac

cidn campucesty de varios actos o movimientos. Parva su clas

ficaciton se atiende o ta wnidad de la accidn, si can ella s

consuma el delito, no importando que a 1 oven, osa aceidn

descompaonga un actividades mGltiples; el nomento consumat iy

expresado en la ley dua la nota al delito instantinco. Fxfr



una accifén y una lesién jurfdica. El avento consumativo tipf

co se produce en un solo instante, como ejemplo tenemos el ho

micidio (10).
Celestino Porte Petit (11) al definir el delito instanti

neo, hace alusidn a lo que Bettiol entiende por instantdnac a

saber; el caricter do Instantdnco del dalito, no se determina

por la instantaneidad o no del proceso vjecutive, sino por la

de la consumacién, observando a continuacidén, gue lo que de-
termina la instantaneidad, es la imposibilidad de que la le--

si6n del bien juridico pueda perdurar en el tiempo.
Por consiguiente Porte Petit, nos define al delito ins--
tantanec, como "aquél, en que tan pronto se produce la consu-

macidén se agota".

b) Delitos Instantdneos con efectos permanentes, Porte -

Petit (12) los describe como "agufllos an que tan pronto se -

produce la consumuacifn, se agota perdurando los efectes produ

cidos".

ravallo {(13) al referirse a los delitos instantincos cor

efectos permanentes, alude lo siquiente; "es aquél en ol cual

el bien juridico destructible revela la consumacién instantd.

nea del delito, pero permanceciendo las consecuencias hocivias:

de éste”.

Castellanos Tena (14) nos define al delito instantiueo

con efectos permanentes, como "agquél cuya conducta destiuye



36

disminuye el bien jurifdico tutelado en forma instantinea, en-

un solo momento, pero permanccen las consecuencias nocivas -~

del mismo."

Para dejar mds claro este tipo de delitos instanté&neaon -
con efectos permanentes, expondremos el ejemplo que cita el -

maestro Castellanos Tena. En las lesiones, se disminuye ing

tantdneamente el bien jurfdico protegide, gue es la salud o
la integridad corporal, como resultado de una conducta tipic

pero la alteracidn en la salud permanece por un determinado

tiempo (15}.

DIFERENCIA ENTRE EL DELITO INSTANTANEO E
CON EFECTOS PERMANENTES:

INGTANTANEO

Delitos instantineos con efectus permanentes, son aqué-

llos en los que permanecen las consecuencias nocivas.

"a) Delitos instantfneos son aquliou en el cual la co

sumacién y el agotamiento del delito se verifican

instantfineamente".

b) Delitos instantlneos con clfectos permanentes, son

aquéllos on los cuales perwanecen las consecuencia
nocivas (16)",
ltabiendo definido y analizando tanto a los delitos

fny

tantinecos como los instanténcos con ofectos permahentes, o

sidero adecuado establecer una diferencia basica entre amln
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Ambos poseen un comin denominador, que es la instantanel

dad en la consumacidn y una diferencia especifica, que es la-
que nos va a marcar el caricter propio de cada una de las cla
sificaciones; y ésta es que en los delitos instantdneos, tan-

pronto se produce la consumacibn se agota, sin que perduren -

los efectos producidos.

Y en lug delitos instant@neos con efectos permanentes,

tan pronto se produce la consumacién, sc¢ agota, pero existe

una permanencia en los efectos,

¢} Delitos continuados,

son aquellos en los que #se dan

varias acciones y una sola lesién juridica. Este tipo de de-

lito es continuado en la conciencia y discontinuo en la ejecu
cibn.

Este delito consta de los siguientes clementos:

lo. Unidad de resolucgibn,

20. Pluralidad de acciones (discontinuidad en la ejecu

cién) .
3Jo. Unidad de lesibén jurfdica.

Ejemplo de éste es el individuo que trabaja en una fébr
ca de explosivos y ticne en mente utilizar uno de ellos, en
la comisidén de un delito y para eludir la vigilancia, sc apc
dera do cantidades imperceptibles para la misma, de

substan-

cias componentes del explosivo que desea fabricar, Bn oste

caso s¢ ve claramente que existe una sola idea, existe una -
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que va a provocar una lesién juridica, tuvo necesidad de apo-~
derarse por partes, de los ingredientes necesarios para la fa

bricacién de su explosivo, por lo que la forma de ejecucibén -

de este delito en discontinua.

d) Lo delitos permanentes propiamente dichos, existen -
diversidad de definiciones al respecto, en nuestro caso men--

cionaremos las que considero de mayor trascendencia a saber:

Para Alimena, "hay delito permanente, cuando todos los

momentos de su duracidn, pueden imputarse como consumacifn”
(16). En el delito permanente, se puede concebir a la acci6

como prolongada en el tiempo, hay continuidad en la concien-

cia y en la ejecuci6n. A diferencia de los continuados, en

los que sblo hay continuidad en la conciencia y discontinui-
dad en la ejecucidn. Los instantf&necos son instant@neos en )

conciencia e instantflneos en la ejecucidn,

Me parecid muy ilustrativo el ejemplo qrdfico que nos
presenta el mismo tratadista, respecto a la clasificacibn d

delito en cuanto a su duracidn a saber:

Fl delito instant@neo se puede representar pox medio d
un punto (.); el continuado con una sucesitn de puntos (...

y el permanente, con una raya horizontal (-).

Para Celestino Porte Petit, el delito permanente posec

dos elementos gque son: (18)
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nos duradera; pero este segundo elemento se subdivide en tro:
més que son:
lo. Un momento inicial, que no es sino la comprensidén -

del bien juridico protegido por la ley.

20. Un momento intermedio, que va desde la comprensibn -
del bien jurfdico, hasta antes de la cesacidn del estado an-
tijurfdico.

3o. Un momento final, que es la cesacidn dul estado ant

juridico.

El delito de ataques a las vias generales de comunica-
cibn, es un delito instantfines, yva que como lo expresf al tr

tar las caracteristicas de los delitos instantéineos, la ac-

¢ién que lo consuma se perfecciona en un solo momenta, toman

do en cuenta el momento consumativo del mismo.

Para que yuede mds claro el presente andlisis, transer!

biremos parte del contenido de nuestro articulo:

Los conductores y demds tripulantes que intervengan en

el manejo de vchiculos, si conducen estos en estado de ebri

dad o bajo la accién de cualquier enervante... Al referirse

el pirrafo anterior, es decir, a la accidn de manejor ve-

hiculos los conductoras o trvipulantes del mismo, en ostado

ebriedad o con la influencia de drogas, en esc momento so ¢

sumard la accidén, se agota como dirfa Porte Petit, s por -
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6.~ BN CUANTO AL DANO QUE SUFRE LA VICTIMA O L BIEN JURIDIC(
PROTEGLIDO,
£n cyanto al daiio que sufre la victima "o el bien jurid
co proteygldo", log delitos se presentan como delitos de la-

sién o de dano y delitos de peligro o de mero peligro.

"Losi rlelitos de lesib6n o de dano, son aguellos que cau=-
san un daimy directo y efectivo al bicn juridicamente protegi
do por la norma violada" (19). Como cjemplos de estos tene-

mos el homicidio, el robo, etc.

Los delitos de peligqro o de mero peligro, son aquéllos-
que sblo ponen en peligro al bien juridicamente tutelado, ne

causando un dafo directo y efectivo, como los delitos de da

EL delito que es objeto de estudio, presenta caracteri
ticas de maro peligro, ya que no causa un dafio directo y ef
tivo sobre el bien juridicamente tutclado; que en nuestro c
so seria la sequridad y la intequidad de la via pGblica y d
los transclntes; "pudiendo ocasionar por ol estado de ¢
briaguez o los efectos do¢ los psicotrdpicos", un accidente
cuyo caso se tipificarfa otro delito, siendo éste eminenten
te de dafio, Pero para nuestro delito, el peligro es la po:
bilidad de causacidn del daio, os por ¢llo, gque se castiga
aunque no haya un resultado material, ya que de no hacerio
no se estarfa proviendo uwna hipdtests de rvealizacidén de un

lito mucho mds yrave; como seria el homicidio imprudenciai
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7.~ POR EL ELEMENTO INTERNO O CULPABILIDAD,

Los delitos se clasgifican de dos maneras a saber: Deli--
tos dolosos y delitos culposos; hay quienes agregan una torce

ra clasificaci6n, llamindoles delitos preterintencionales.

El C6digo Penal en su artIculo 8o., dice:
Art. #lo.~ Los delitos pueden ser:

I. Intencionales y

II. No intencionales o de imprudencia,

Se entiende por imprudencia toda improvisidn, negliger
c¢ia, impericia,falta de reflexibn o de cuidado qua causa igu

dafio que un delito intencional.

De ahi el nombre que le dan algunos autores de preteri

tencionales a una tercera clasificacidn.

Ahora bien, para cuestiones did&cticat en nuestro estu
dio, utilizaremos los términos dolose y <ulposo, que serfar

los llamados intencioniales y no intencioniales o imprudencia

les.

"Un delito es doloso, cuando se dirige la voluntad col

ciente a la realizaci6n del hecho tipico y antijuridico” (§

"Fn la culpa no se quicre el resultado penalmente tip.
cado, mius surge por cl obrar sin las cautaolas y precancion

exigidas para asegurar la vida en comGn" (21},

Se estd frente a un delito preterintencional; cuando



resultado, va mwis alld de la intenci6n, Ejemplo de éste, as
el del individuo que utiliza un explosivo para hacer un bogu
te en la pared y entrar a robar; y que por falta de precauy-
cibn o negligencia, utiliza una carga demasiado poderosa y a
hacerla wostallar, mata a un transelnte por el impacto de la
explosidn, en este caso se tipifica allanamiento de morada,
dafo en propicdad ajena y una figura delictiva mucho m&s gr:

ve, gue seria homicidio imprudencial. (22)

Nuestro delito encaja en los llamados delitos culposos
no intencionales o imprudenciales, ya que por manejar un v
hiculo en el estado descrito en el tipo, se distorsiona la

vista, se afecta la habilidad para juzgar distancias, sec i

naen alucinaciones, se distorsiona la visibn cromitica (luce

de semfforos), puede causar doble visibn y altera los refle

jos; entre algunos de los sintomas que se presentan.

Por lo antes citado, se estd en preschcia de uﬁ agente
que por la negligencia o talta de cautela; ingirié bebidas
cohdlicas en exceso o hizo uso de drogas c¢nervantes. ELl nc
quiere cometer delito alguno, pero sc dispuso a conducir ur
vehiculo en las condiciones yva descritas, y por cse simple
cho, s¢ presenta el resultado penalmenta Lipificado, en ouy

caso serfa un resultado formal, es decir nin que se produis

un cambio o mutacion on el mundo exterior,

Por supucsto no descartamos la forma dolosa, cuando u
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ra darse valor para conducilr, por ejemplificar un vehiculo, -

un tractor, una aplanadora, etc.

8.~ DE ACUERDO A SU ESTRUCTURA.

De acuerdo a su estructura, los delitos se dividen en --
simples y complejos. lLos simples, son aquéllos en las que la
lesidén juridlica es Gnica; los complejos son aquéllos en los -
que la fiqura juridica, se forma de dos o mis violaciones; en
esta clasificacién de delitos complejos, existen varias in- -

fracciones, dentro del ilicito, pero la ley para su sancibn,-

las unifica tomdndolas como una sola violacidn.

Ahora bien, si se tratase de un caso como en ¢l descritc

en el punto anterior, en el que se cometen a la vez tres del]
tos diferentes, daria lugar al llamado concurso de delitos,-

que en su oportunidad describircmos con amplitud.

El delito que nos ocupa, portencce al grupo de los sim-
ples, ya que la lesifn juridica es Gnica "manuvjar en estado

de ebriedad o bajo el influjo de droga enervante".

9.- POR EL NUMERO DE ACTOS QUE LO COMPONEN.

Lot jlicitos ponales se clasifican en unisubsistentes

plurisubsistentes,

Los unisubsistentes, son aquéllos que s¢ agotan con lta

realizaciOn de un solo acto (23).
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jos tratados en el punto anterior.

Porte Petit trata esta diferenciacién,aludiendo gque tan-

to el delito plurisubsistente, como el complejo, constan de -

varlos actos, pero que en el delito complejo, cada uno de eg-

tos actos pueden constituir un delito diferente; en camhio,
en los delitos plurisubsistentes, cada uno de estos actos, no
constituyen delito, sino la unidad de ellos es lo que va a -~

constituir al ilicito penal (24).

Porte Petit, menciona a Sebastifin Soler en suy apunta- -
mientos, diciendo que para este tratadista; "el delito pluri-

subsistente es fusién de hechos y el delito complejo, a4 fu--

sidn de figuras delictivas", (25)

Habiendo hecho una diferenciacidn entre las clasificacio
nes que pudieran prestarse a confusifn, a continuacién, uncua
draremos huestro delito, dentro de la clasificacifn de los dc

litos unisubsistentes; va que o! conducir un vehicule, o un-

sola acro y para que sce d@ la hip6tesis do realizacidn, se re
I - !

guiere, Gnica vy exclusivamente gue ¢l agente maneje en las --

condiciones descritas en el tipo penal.

10.- POR EL NUMERO DE SUJETOS

QUE INTERVIENEN EN LA
REALTZACION DEL YLICITO,

La teoria ha clasificado a los deliton en unisubjetivog-

y plurisubjetivos,

Siendo Tos unisubjetivos, aquéillos en los que es sufj- -



ciente, la actuacién de un solo sujete para colmar el tipo
En esta clase de delitos, es posible que la conducta delic
sa, se lleve a caho por varios sujetos, Tero si el tipo g

puede colmar con la realizacidn de la conducta de un golo

dividuo, se estard frente a un delite unisubjetivo,

Por ol contrario los delitos plurigubjetivos; son aqu
llos, que para ejecutar la conducta deucrita en el tipo, s
requiere de dos o méds sujetos. Ejemplo de éste, serl la a

ciacidn delictuosa.

La conducta descrita en el tipo del delito que nos es
nester analizar, encaja en los delitos unisubjetivos, va ¢
para colmar el tipo es suficiente la actuacifnde un solo ¢
to, pues al describir el tipo; que lon conductores y dema:
tripulantes que intervengan..., aqui ¢l tipo se esti refi
do a sujetos, pero en un sentido fiqurado, ya que en un v
hiculo pueden ir varios sujetos y tal vez dos o mds de el
sepan conducir y afn mis, quizd no sHlou el conductor se e

trare bajo el efccto de alguna droga cnervante o en estad

embriaguez, sino dos o mds, o todos sus acompafantes.

Y el tipo al referirse a que los conductores y demée

pulantes que intervengan en ¢l manejo... estd previendo

so como los antes mencionados, mas no por ello implica

curran en el delito los tripulantes o los no conductores

siderdndose como tal, al individuo que se cncontrare sen
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frente a los controles del vehiculo y el cual, estuviere fun-

giendo en el momento de la detenci6én como chofer,

11.- EN CUANTO A LA FORMA DE SU PERSECUCION -~ EVOLUCION DE
LA PENA.

En cuanto a la forma de su persecucidn, los delitos se
clasifican en delitos persequibles de oficlo; que son la gra
mayoria, siendo estos, aquéllos en los que ¢l 6rgano judicia
se encuentra obligado a intervenir, sancionando a los que ht

yan incurrido en alguna violacién.

Por cotro lado, tenemos a los delitos de¢ quereclla por pi

te ofendida o de querella necesaria, donde se deja a criter

de las victimas su sancidn.

El delito a estudio, es perseguido de coficio, ya que n

se requicre la peticién de parte ofendida, para que actle ¢

6rgano correspondiente.

A continuacién haremos una descripcifn, de cbmo fueros
evolucionando las penas; para que s entienda con claridad
el porqué hay delitos que se castigan de oficio y agquéllos

que se castigan a instancia de parte ofendida:

EVOLUCION DE LA PENA:

Para Inrico Ferri, la pena ha pasado por cinco etapit
histéricas a saber: una Primera Etapa, "primitiva”, en la
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ganza" (venganza privada, ley del talibn). Una Segunda FEta-
pa, en que la pena tiene un aspecto religioso, se d& el derao
cho de castigar a los sacerdotes, (en la sociedades primiti.

vas a los brujos, hechiceros), mds quo al poder Civil. Una
Tercera Etapa, en que la pena tlene un fundamento &tico; en
esta etapa, la pena tiene el nentido de castigar y normaliza

al delincuente, siempre tomando en cuenta la pena como un -

ejemplo.

La Cuarta Etapa, PFerri, la denomina é&tico juridica, por
que no solamente tiene los aspectos éticos, sino va a interv
nir el mundo juridico, ya que se¢ trata de cumplir la ley y d

restablecer el orden jurfdico roto.

La Quinta Etapa, seria una etapa social de la pena, el
momento en el cual, el delincuente, es considerado mis que ¢
mo delincuonte, como un enfermo social y por lo tanto, la ¢

ciedad tiene que hacerse cargo de 81, Lo qua es muy difere

te a que la sociedad lo castique.

Se distingue una clara tendencia, a que la pena es cadi
vez mis benévola, Tamhién se aprecia que en un principio, ¢
da quien se desquita como puede, pero hay conductas tan gra

ves que no pueden dejarse en manos de los particulares; ast

interviene el Estado y ol Derecho.

Delitos tales como el Parricidio, Magnicidio, Sacriloa~-

gio, Tncesto y Tralcibn a la Patria, ¢l Estado los castigab
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As{ en Roma, se distingufian los criminales perseguidos -

por el Estado, de los delitos, en los que se deja la justicia

a los particulares.

El Estado ayudaba al ofendido a tomar desquite, el cual-~

era todo piara el ofendido,

Posteriormente se instituyd, que el Estado deberia de tg

mar parte del desquite y otra parte el templo. Este fué el -

camino del Fstado de sacar su tajada. "Esto da lugar a la -

historia de la multa". El Estado se queda con todo, no exis-

te la reparacidn del dafo. Poco a poco el Estado {ué acapa-

rando la acci6n penal, absorbiendo mayor ntmero do conductas

punibles, hasta lograr un monopolio de la pena, pues se cons

deraba de interés plblico y no privado, el que el criminal -

sea justamente castigado.

Quedf ¢l recuerdo de Querella necesaria, cano el Estupro

dano en propiedad privada, etc. que son delitos, que no puc-

den perseqguirse de oficio (26).

Bien, habiendo ya mencionado el proceso evolutive hist!

rico de la pena, lo cual, considerf muy necesario para estu-

diar, el porqué hay dos formas de persccucién del delito, a
continuacifn encuadraremos a nuestro delito, considerdndolo

como "de oficio"; va que la ley lo marca, sin darle faculta

des de opinar al gue sufrit el dafo. Entendiéndoso como da

para nuestro delito, la posibilidad de causarlo, pues como
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ya que no causa un dafio directo y efectivo sobre el bien juri

dicamente tutelado.

12.- EN FUNCION A LA MATERIA,

Los delitos se clagifican en: Delitos Comunesn, Oficta-

les, Militares, Politicos y Federales.

Los Comunes. Estos delitos s¢ les denomina comunes, va-

pES

que perteneccen a las leyes creadas por las legislaturas loca

Los Nficiales. Son aquéllos que comete un empleado o --

funcionario p@blico, abusando de sus facultades; ajomple de -

dste, seria el peculado.

Log Militarus, 3on agqu@llos cque se cometen por indivi--

duns gque pertenccen al eucerpo armado de ba nacidbn. Y serfn -

juzugados poy un tribunal militar. Mo pulicondo &ste, extendex

su jurisdiccidn sobre personas uoe no pertenezean al ejéreite
va que si es el caso do gue un civil comet jere aluuna falta ¢

delito de orden militar, &ste no podré& ser juzgado por un tr:
bunal militar (27).
Los politicos. El e6digo penal en su articulo 144, con

sidera tumo delitos pnlfticos a los siquicntes a saber: a) n

belitn, b} sedicion, wmotin y el de conspiracién para cowmete

los. Bl anteproyecto del cbddigo penal do 1949, las define -

asi: Para todos los cfectos legales, se consideran como du ¢
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ricter politico, los delitos contra la seguridad del estado, -

el funcionamiento de sus 6rganos o los derechos politicos re-

conocidos por la constitucidn. (28)
Los Federalen: Estos delitos, son aquéllos que se encuen

tran legislados en las leyes expedidas

Unién.

por el Congreso de la-
Todos los delitos son de la competencia comfin, excep-
to los que el Leglplative Federal, al ejercer las facultades-

conferidas por la Constitucidén, ha creido conveniente sehalar

como federales,

El delito que nos compele en funcibn a la materia, s

8¢ ~-

trata de un delito federal, ya que el ordenamiento jurfidico -

al cual pertcenece, fuve expedido por el Congreso de la Unidn.

13.- CLASIVFICACION LEGAL.

Por lu que se refiere a la clasificacidn legal,

A

el cddi-
go penal, hace una clasificacidn exhausta de los delitos, en

el libro segundo.

Considero innecesario para uwfectos del presente andlisi
mencionar los 23 tftulos de los delitos que contempla el ord

namiento penal. DPero si creo gue es ifmportante, hacer men-

¢ibébn del titulo Quinto de el scqundo libro del cbddigo penal,

en donde aparecen los

delitos en materia de vias de conunica

cibn y de correspondencia. Capitulo l: Atagues a las vian «

comunicacidn y violacidn de correspondencia; en tal rengldn



se contempla el articulo 171 fraccifn II, que tiene cierto pi

recido con nuestro delito a estudio; textualmente sefiala: -
"Art. 171.- Se inpondri prisidén hasta de seis meses, nmulta -
hasta de cien pesos y suspensidn ¢ pérdida del derecho de -

usar la licencia do¢ manejador:

II. Al que en cstado de ebricdad o bajo ¢l influjo de

drogas enervantes cometa alguna infraccifn a los reglamentos-
de trinsito y circulacibn al manciar vehiculos de motor, indu
pendientemente de la sancitn que le corrvespondn si causa daiio

a las personas o las cosas."

e
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CapiTuLo V

CLASIFICACION DEL TIPO,

1.~ DEFINICICON DE TIPG:

Tipo: ks la descripeidn que hace el legislador de una co

ducta que coniidera delictuosa.

Para Castellanos Tena; "tipo es la creacifn legislativa,
la descripecifin que el Estado hace de una conducta en lug pre-

ceptos penales" (1).

Para Porte Petit, "tipo e¢s una conducta o hocho domvrite

por la norma, o en ocasiones, esa mera descripeidn objetiva,
conteniendo ademds seyln el caso, elomentos normativoes o sub

tivos o ambos' (2),

a) Elumentos objetivos - susceptibles pov los sentida:

]
s
x*]
¢

o]

bh) Elomentes subjetivos- regquiere valoracidn cultural

jurfidica.

Blamentos normativos como se reficere Porte Yetit, ya gu

se requiere de una valoraciom cultural o juridiea.

Muastro delito en cuestibn, contliene clementes tanto ol

tivos cumo subjetivos, cg por elle cque os

s oun tipo comploto,

saber: Bl mancjar es ol elamento objetivo, ya gue esto onoo
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grante delito. El encontrarse bajo ol efecto de bebidas oem=-=~
briagantes o bajo el influjo de drogas enervantes, aqui ua re

quicre de una valoraci6n de cardcter cultural. Aungue a nfm-

ple vista o por el comportamiunto eminentemente anormal, un -
policia o un agente de) ministerio pGblico, se podran perca--
tar de gue¢ un individuo, se encontrare bajo los efectos del -

alcohol, o un su caso drogado. Es necesario para proceder a=-

dar la punibilidad (3) de dicha conducta delictuosa, el diag-
ndstico del médico leyista, do la delegacién correspondiente-

P

y asi, éste pueda determinar : i se encuentra en estado de em-

briaguez o bajo los efectos do drogas enervantes.

Esto reviste vital importancia, pues de no encontrarse -
el sujeto en estado de ebriedad y no hubiese cometido ningune
infraccifn al reglamento de P'olicia y Trinsito, no habrfa de:

lito que persequir en su contra y se dejarfa en libertad ips

facto.

Tipou del latin tipus, que significa para el derecho Pe
nal, simbolo representativo de cosa figuvrada o figura princi

pal de alqguna cosa.

La nocidn del tipo del delito, se remonta al concepto -
del corpus delicti, antores como Jiménez de AsGa y Antolised

afirman que el concepto del tipo deriva del corpus delicti -

(1) .

Jiménez Huerta, cita a Pietro BEllero; al refervirse al
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cuerpo del delito, alude a la accién punible; es decir el he-

cho objetivo (5).

Jiménez de Asfla, dice corpug delictl es "la suma de to--

dos los caracteres o elementos del delito, en su contenido de

accién",

El cbdigo federal de procedimientos penales, establece -
gque el cuerpo del delito, se forma por "los elementos materiy

les que constituyen el hecho delictuoso seqglGn lo determina la

ley penal..." En el concepto del corpus delicti, se puede --

fincar el tipo penal legal.

Corpus delicti y tipo penal, se funden en un todo e¢n la-

dogmética del delito construida sobre la legislacién

nal (6).

naclio--

2.- POR S5U COMPOSICION.

Los tipos se clasifican de dos mancras a saber: tipos -

normales y tipos anormales.

Aludimos al comenzar la clasificacidn del tipo, que ést

segln sea el caso, contienc elementns objetivos necesariamen

te; os decir, susceptibles por medio de lou sentidos, aqui -

nos oncontramos frente a un tipo (ue por su composicidn, tic
ne caracterfsticas de tipo normal.

Fntonces, si para su tipicidad (7) se requicre hacer u

valoraci6n. va sea iuridica o cultural (clementos subietivo
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o normativos); ademids de hacer una descripcidn objetiva, se -

estar& frente a un tipo que por su composicidn es anormal.

Al referirme en un principio a los elcementos objetivos

subjetivos o normativos del tipo, lo que estaba haciendo al -

analizar a los mismos, conforme a la conducta descrita en - -

nuestro tipo; era clasificar a nuestro delito en cuanto a la-

composicidn de los tipos. Concluyendo que la conducta delic~

tuosa objeto de nuestro anflisis, cg por su composicibn anor-

mal, ya gue el manejar constituye el elemento objetivo, pues-

es susceptible de observacién y como lo dije anteriormentoe se

detiene a la gente, pero el saber si éste e encuentra o no -

en estado de ebriedad, dependerd del dictamen médico; siondo-

esto una valoracidén cultural,

3.~ EN TORNO A SU ORDENACION METODICA O METODOLOGICA.

Los ti{pos pueden ser:

a) Fundamentales o bisicos.
b) Especiales y

¢) Complementados.

a) "Fundamentales o bisicos; es un tipo bisico aquel en-
gque cualquier lesidn del bien juridico basta por si sola par:

integrar un delito" (8).

JimGnoz de Asa, "dice que un tipo basico es aquel de f

dole fundamental y tiene plena independencia” (9).
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Porte Petit, alude al "tipo bésico como alguno, cuya - -
existencia es totalmente independiente de cualqguier otro

po" (10).

ti-

b) "Egpeciales, son aquéllos que se forman do una manera

autdnoma y agregan al tipo fundamental o b&sico algfin requisi

to" (l1). Pero este tipo especial excluye la aplicacibn del-

tipo bésico.

Estos tipos ospeciales se clasifican a su vez en privile

giados y cualificados o ayravados.

Siendo privilegiados, aquéllos que se forman auténomamer
te al tipo fundamental o bisico y le agregan otro rerquisito -

que implica DISMINUCION O ATENUACION DE LA PENA,

Ejemplo: El tipo descrito en el articulo 325, del Cédig

Penal que ge refiere al "infanticidio".

Ahora bien, los agravados son aquéllos que siguiendo la

hipbtesis de los priviloegiados, en estos implica un AUMENTO

AGRAVACION DE LA PENA.

Ejemplo de &ste; s cn relacién al bisico de homicidio,
En donde sc presenta el descrito en el articule 323 del misn

ordenamiento; en que tipifica el “parricidio".

¢) "Complementados, son aquellos tipos que se forman cr

el fundamental y se les agrega alguna peculiaridad distinta
Estos tipos complementados no sd6lo no incluye al tipo basic

. 11 3 1 ]
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aygrega la complementaria circunstancia® (12). Al iqgual que -

Llos tipos especiales, los tipos complementados también go --

subdividen en privilegiades y agravados.

Y rigen las mismag reglas que en los especiales agrava--

dos, sdlo que en este caso so trata de complementados y no de

espocialen,

Bjenplos de tipos complamentados privilegiados y agrava-
dou:

£l homicidio en rina o en duclo, tipificado en el art,
308 del CoOdigo Penal es un tipo complanentado privilegiado.

peor lo que ol homicidio premeditado, *on today las agra-

rantes de la ley para ente caso como la alevesia, 1o ventaja

L. traicibn estamos frente o+ un tipo cowplementads agravad
"En ambos casos, os doecis, tanto para los tipon comple-

mantaaos coro log aspecialag, o tutela el propio bien juric

Gy protealde enoun Uipe Lisioo, pere con las peculiarad,

Sen praplas, Yeo sea aumentande, o dyomdnuyendo 1o o onducta

Liiuridica descvita - ol propis™ (13),
Habiendo ana lzade las clases de tipos conforme 4 su o
denacidn metodoldgica o metddica, con ta ayuda de tres relo

vante * juristas que son Celaostino Porte Petit, Marviano Jinfd

nes Huerta y Fernando Cuoatel lanos Tena; Lo dnico que nos

ta para dar por concluido pste Inciso, es oncuadrar nmiestyg

Jdelito en cuestidn a sabav:
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El tipo descrito en el art. 537 de la Ley de Vias Genera

les de Comunicacifn es un tipo fundamental y b&sico siguiendo

a Porte Petit, ya que éste no deriva de tipo alguno y existe-
independientemonte de cualquier tipo descrito en la propla --

Ley de Vias Genarales de Comunicaci6n y el propio Cédigo Pe-

nal. Aungque en ol tIitulo Quinto, en cuanto a los delitos en-

materia de vias de comunicacién y de correspondencia, se con-

templa en el art, 171 fracc. II, una disposicifin muy semejan

te a la que nos es menester analizar en el presente trabajo, -
pero ello no implica gue sea un tipo especial ni mucho menos-

complementad ya que nuestre delito tiene vida por st mismo.

4 .- EN FUNCION A SU AUTONOMIA.

En funcidn a su autoncomia o indepeundencia; los tipos sc

clasifican en autdnomos o independiontes y en subordinados.

Cota clagiticacidn ne parece an tratado inncecesario,
pues en ¢! inciso anterior aludimos o tres clases de tipos @
acuerdo con la ordenac ifn metodoldgica y encuentro una oimil
tud bastante considerable, con respocto a los tipos autdHnomo

o Independientes, con los fundamentales o bisicos y los tipo

subordinados con los complomentados o lon cspeciales.
Porte Petit (14) alude al vespecto que tanto los bLipogs

fundamentales o bisicos, asl como los espuciales, son aubtfu

mos, es decir son absolutamente independiontes.
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Pero no estd de mds, qgue se mencione (ue los tipos auté-
nomos o independientes, son aquéllos que tienen vida por si -

mismos, es decir gque no dependen de otro para poder existir,

Por lo que los tipos subordinados, son agqué8llos que como

gu nombre nos lo indica se subordina al tipo bésico, para ma
yor claridad en esto aludiremos un ejempla de cada tipo a sa-

ber:

El heomicidio cuyo tipo es el contenido del art, 302 de -

nuestro Codigo Penal, seria un tipo autdnomo o independicnte,

va que por si solo, sin necesidad o el auxilic de otro tipo,-

contempla el delito de privar de la vida o una persona.

£l homicidie en rina, seria un tipo subordinado, pucs s

contempla una circunstancia gue se subordina al tipo bidsico

gque seria el homicidio.

El delito que nos compete analizar lo encuadraremos en
el tipo de los auténomos o independientes, en tanto no menci

na en o4 tipo, ninguna circunstancia que lo pudiera clasifi-

car dentro de los tipos subordinados.

5.~ EN TORNO A SU FORMULACION.

"I'n torno a su formulacidn, los tipos we clasifican de

maneran:  En casuisticos y on libres o amplios" (1% o vinc

lados" (16).
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criterios, siendo algunos contradictorios entre si, considera
nmos que la postura méds apropiada a la realidad es la de Porte

Petit, por lo tantoc nos adherimos a ella incondicionalmenta,

Jim#nez de Aufla, al referirse a los tipos de formulaci®n
casulstica, dice que este tipo de clasificacibn es de lo mig-

deficiente, porque en esta clase de tipos el legislador lo --

que hace o mencionar o describir hipbtesis de realizacibén ~-

del delitu (medios comisivos). Pero dice Jiménez de Asfia que
"Bl legislador no puede prever todos log casos y al enunerar-

los deja fatalmente fuera muchas hipbtesis, porque la fanta--

sfa del delincuente, supera a la de quienes hacen las leyuvs,-

lo cual ocasiona, que no se encuentren tipificados cn los or-
denamientos penales, ciertas situaciones las cuales no contem

pl6é el legislador, asi quedarfan impunes muchas conductas an-

tijuridicas” (17).

Celestino Porte Petit, al referirse a los tipos de formy
lacidén canuistica, no acepta como divisién necesaria de los -

mismos a los tipos alternativa o acumulativamente formados;

nds dice que ello no implica que esas clasey de tipos no pue

dan ser de formulacidn casuistica (18). En oste sentido est.

mos completamente de acuerdo con este tratadista.
Hay autores como Jiménez de Asa (19), que s aceptan -
esa

division de "los tipos de formulacién casuistica; en al-

ternativamente o acumulativamente formadog"., Y dice que "¢

tipos casuisticos alternativos; son agu€llos en gue las hip
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tesis enunciadas se preveen una u otra y son en cuanto a su

valor totalmente equivalentes" (20).

Castellanos Tena (21), se refiere a los tipos de Eormulg

cién casuistica alternativamente formados; "como aquéllos en~
los gque se prevee dor o0 mds hip6tesis comisivas y el tipo ge-

colma con cualquieria de ellas". Jiménez de Asfa al referirse

a los tipos acumulativos, cxpresa que se cstard frente a ellos

cuando las hipdtesis contenidas en los mismos deben de reali-~

zarse necesariamente. En este sentido ticene razdn el trata--

dista.
Al igual que expresa Castellanos Tena; (22) que en los -

tipos acumulativamente formados, se requicre que se presenter

las hipbtesis enunciadas vy cita el ejemplo del tipo del art.

255, en donde se tipifica la vagancia y malvivencia a quiene

lo. no se dediquen a un trabajo honesto sin causa justificad

y 20. tungan malos antecedentes.

Ahora bien, los tipos de formulacitn libre o amplia, so
aquéllos en los que la conducta ilicita; se puede realizar d

cualquicr forma, sin tener que acatarse a determinada forma

de realizacidn descrita por el leqgisladoyr en un tipo.
Purte Petit (23), senala que son "tipos de formulacitn

como €l lo llama, aquél en que no se sciala en forma cauulst

ca la actividad productora del resultado tipico, pudidéndone

con cualquier medio iddneo, producirse o realizarse el ntiels



sontenido en el tipo”.
Porte Petit (24) al referirse a los tipos acumulativos o

alternativamente formados, sefiala una clagificacién distinta-

dentro de los tipos, en orden a su formulacidn y se expresa -

de la siquiente manera:

"Existen los tipos mixtos alternativamente formados y --

los tipos mixtos acumulativamente tormados”.

Los tipos mixtos alternativamente formados:; ne reficre -
el tratadista, como "aquéllos en los que hasta una sola con--

ducta o hecho para que exista el delito". Aunqgue aclara, gque

el tipo puede contener mds de una conducta o hecho descritos,

Los tipos mixtos acumulativamente formados, serdn aque--

llos en los que las conductas o hechos que contiene, estin --

previstos y por consiquiente, para que exista tipicidad, se

requiere qgue la

conducta o hechos ilicitos encuadren eon la

descripcitm del tipo.

Grispigni (25), aclara que se astardi {rente a un tipo a
ternativamente formado, cuando en cl contuonido del mismo, ti
ne una funcidn primordial la conjuncidn “u"; es decir alter-

nando una u otra conducta o hecho.

Anade que si en el contenido del tipo, con respecto a -

las conductas o hechos descritos, se encuuntra lmplicita la

conjunc {On "y" se estard frente a un tipo acumulativamente

formado, pues la "y" implica la unifin entre dos conductan o
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hechos descritos,

Considero gue el delito que analizamo#, es un tipo quo -

por su formulacién es (libre o amplic), mizto alternativamen-

te formado siguiendo a Porte Vetit, ya gue el tipo describe -

una conducta delictuosa como hipbtesis Gnica, que s el con--

ducir un vehfculo, mds anade las calidades o estados fisico--

animico en el sujeto gque la ejecuta. UEsto trae aparejadas -~

ciertas dudas gue se pudieran presentar, pues el tipo descri-

be dos estados animicos difercentes; pero en realidad esto no-

implica dus o més formas de rcalizacifn de la conducta. Deb;
do a que claramente el tipo describe: "que a los vonductores:
y demds tripulantes que intervengan en el manejo de vehiculo

(si conducen estos) en estado de ebriedad o bhajo la accibn d

. LH
cualquier enervante...

La conducta gque sc considera ilicita vs el conducir, va
sed en estado de ebricdad o bajo la aceifin de cualquier ener
vante, pov lo que se ve, que la Gnica forma de realizacibn -

del ilicito; es conducicndo un vehfculo en cualquicra de lo:

dos estados descritos en el tipo.

6.- EN CUANTO AL RESULTADO O CONFORME Al

ALCANCE Y
SENTIDO DE LA TUTELA PENAL.

En cuanto al resultado o conforme al alcance y sentido
de la tutela penal, los tipos se clasifican en tipos de dan

y de peliyro,
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Jinénez Huerta (26), menciona que para distinguir a un -~

tipo de dafic con uno de peligro, es necesario considerar el -
instante en que la conducta se perfecciona, de acuerdo con lLa

descripecién del tipo. Ya que el dafno es perdurable y el peli

gro es pasajaero.

Un tipo de dano dice Jiménez tHuerta, es aquél en que su

descripcifn gira en torno a la efectiva lesién del bien prote:

gido.

Tipo de peligro es aquél en que las conductas que log --

realizan llevan latente un peligro de daho.

Para Carnelutti (27), el peligro es la posibilidad de)
dafno, por lo consiguiente, también el peligro es un dano, cn-
decir un daio en via de desarrollo, o mejor, un daho capaz i

hacerse mas grave.

Carnelutti, confirma a Jiménez Huoerta al expresar que

dafio @5 una cualidad o modo del evento, no una consecuencia

del mismo.

Para Fernando Castellanos (28), serd un tipo de daho, ¢

el tipo tutela los bienes frente a su destruccidén o disminu-

cibén. FEjemplo de éste; el homicidio, el robo, etc..

A su vez, tipo de peligro serd, cuando lu tutela penal

protage el bien contra la posibilidad de ser danado. Bjomp

de &ste ol abandono de personas.

Bl tiro legal del art. 537 de la lLey de vias Genoralan
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de Comunicacidn, es un tipo que conforme al alcance de la tu-
tela penal, sord de wero peligro, como lo manifiesta Castella
nos Tena, la tutela penal protege el bien, contra la posibily
dad de .ser danado, ¢Cull seria en nuestro tipo en andlisis -

el bien jurfdico protegido?,

Eso lo atenderemps a continuacitn, al referirnos a log -

alementos propdios daol tipo.



71

Citas BIBLIOGRAFICAS CaPITULO V.,

PR

10, -

Castellancs Tena Fernando. Lineamientos Flemantales doe Derecho Pe~

nal. 9a. Edicidn. Editorial PorrGa, México 1975. pdg. 165,

Porte Petit Candaudap Celustino. Apuntamientos de la parte General

de Dorecho Penal, 3a, Edicibn,

Editorial PorrQa, Mdxico 1977.
pag. 423.

Punibilidad -~ Es la pena merecida en cada tipo delictivo; seqln sea
el caso.

Jiménez Huerta Mariano., Derecho Penal Mexicano. Tomo !, Introduc-

cidn al estudio de las fiquras tipicas. México 1972, Editorial Po

rria, 1la. Edicién 1972. pig. 23 y 24.

Jiménez Huerta Mariano., Derocho Penal Mexicano, Tomo f,

Introduc
cidn al estudio de las figuras tipicas.

Mixico 1972, Editorial yo
rrda, la. Edicidn 1972. pag, 23.

Jiméner Huerta Mariane. Derecho Penal Mexicano, Tomo 1, ob. cit.

pag. 1%,

TIPLCIDAD. - Adecuacion o conformidad o 1o prescirito por el tipo; en
este sentido Celestino Porte Petit on su oportuntdad aludiremos lo-

referesnte a la tiplcidad.

Jimdnes Huerta Mariano, Deruvcho Penal Moxicanhe. Tome 1, Introduc=
¢idn al estudio de las figuras tipicas. México 1972, Editorial Po
rrda, la, Bdicidn 1972, pag, 173.

Jimtnea de Asta Laix, La ley y el delito, principios do derecho pe-
nal. Editorial Sudamericana, Buenos Aires, 10a, Bdcidn,  tono, -
pag. 249,

Porte Petit Candaudap Celeslino. Apuntamionton de la parte Genepal



1M.-

12.~

13.-

14.-

16, ~

19, -

20,~

72

de Derecho Penal, 3a. Edicidn,

Editorial Porrda, México 1977. pag,
448.

Porte Petit Candaudap Celestino. Apuntamientos de la parte Genaral

de Derecho Punal. ob. cit. pig. 448,

Jiménez Huarkta Mariano. Derecho Penal Mexicano. Tomo I,

Introdug
cidn al estudio de las figuras tIpicas.

México 1972. Editorial Pg
rrila, la. kdicidn 1972, plg. 174,

Jiménez luorta Mariano, Derecho Penal Mexicano, Tomo I. ob. cit.

pag. 173.

Porte Petit Candaudap Celestino. Apuntamientos de la parte Goneral

de Derecho Penal, 3a. Edicidn, Editorial Porrfia, México 1977.

pag. 449,

Castellanos Tena Fernando. Lineamientos Elementales de Derccho Pe-

nal. 9a. Edicidn. Editorial Porrlla, México 1975. pdqg. 170.

Porte Petit Candaudap Celestino. Programa de la parte General del-
Derecho Penal. 2a. Edicidn, México 1968, Universidad Nacional A

ténoma de Mixico. plg. 366.

JimGvuz de AsQla Luis. 'Tratado de Derecho Ponal, tomo III, El Del

to, 3a. Edicidn, Editorial Losada, S. A,

Buenos Aires 1965. pig
915,

Porte Petit Candaudap Celestino. Programa de la Parte General del

Derucho Penal, 2a. Edicién, Mdxico 1968, UNAM. pdig. 366.

Jimdnes de AsGa Luis, Tratado de Derecho Penal, towmo 1IL, El Doli

to, J4a, Edividn, Editorial Losada, §. A,
904,

Buonos Alrus 1965,  pic

Jimdnesz de AsQa Luis, Tratado de Porecho Penal, tomo 11I, El Dl

to, du. Edicidn, Editorial lLosada, S. A. Bucnos Airas 19065, pau



21.-

23,

24, ~

27.~

73

Castellanos Tena Fernando. Lineamientos Elementales de Derecho Pa-

nal. Ya. Edicidn. Editorial Porrila, México 1975. pag. 170.

Castellanos Tona Fernando. lLineamientos Elementales de Derecho Po-

nal. 9a. Bdleidén. Editorial Porria, México 1975. pag. 170.

Porte Petit Candaudap Celestino. Apuntamientos de la parte General

de Derecho Penal, 3a. Bdicidn, Editorial Porrla, México 1977. =~

pag. 452.

Porte Patit Candaudap Celestino., Apuntamientod de la parte General

ob, cit. pig. 453 v s

8.

de Derccho Penal,

Autor citade por Celestino Porte Petif en sus Apuntamientos de la -
parte General de Derecho Penal, 3a, Edicidn., BEditorial Porriia, M&
xico 1977. pay. 453.

Jiménez iHuerta Mariano. Derecho Penal Mexicano, Tomo (,

Introduc
cidn al estudio de las figuras tipicas,

México 1972. REditorial Po
rria, la. Edicidén 1972, pig. 176y 117.

Autor citado por Mariano Jiménez Huerta, en su obra Derecho Penal -

Mexicano, pig. 175. (Carnelutti, Teorla Genecral, pag. 185),

Castellanos Tena Fernando, Lincamienton bBlementales de Dorecho Pe--—

nal, %a. Edicidén, Editorial Porria, México 1975, pag. 170,



T4

CAPITULO VI

ELEMENTOS DEL TIPO,

1.~ ELEMENTOS OBJETIVOS,

2.~ ELEMENTOS SUBJETIVOS O NORMATIVOS,
3.~ SUJETOS: ACTIVO Y PASIVO,

4,- EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO,

5.- EL OBJETO MATERIAL,

6.~ REFERENCIAS TEMPORALES Y ESPACIALES.,
/.- MED10OS COMISIVOS,

8.~ ELEMENTOS SUBJETIVOS DEL INJUSTO,
9.~ ESPECIAL ANTIJURIDICIDAD,



75

CapiTuLO VI,

ELEMENTOS DEL TIPO,

Al referirnos cen el capituln anterior a los elementos dal
tipo, recuerdo mencionamos a los elementos objetivos y los elu

mentos subjetivos o normativos.

Por lo que toca a este capitulo, hablaremocs de los elemen

tos del tipo, por lo cual enumeraremos todos vy cada uno de -

ellos, dande una breve explicacidn de cada uno, para que posti

riormente en la forma que lo hemos venido haciendo, encuadre-
mos en cada uno de dichos elementos el delito gue nos competu-
analizar,

L.~ LLEMENTOS OBNJETIVOS .~ Anquellos que son susceptibles

por medio de los suentidos,

Nuecstro delito contiene elemantos abijetivos, como lo des
cribe el tipo, el conducir un vehiculn s algo que se pucde -
percatar por medio de los sentidos; en esnte zaso en particul.

2ord por medio de la vislidén,

ELTMENTOS SUBJITTVOS O NORMATIVOS .~ Son aquil ton que

requieren de una valoracidn cultural o juridica.

Bl ecncontrarse en estado de ebriedad o bajyo la aceldnm d

cualgquicr encrvante, implica una valoraciOn de Indole cultur



rresponderd realizarla a una persona que aporte los conoci-
mientos necesarios para dictaminar si ol agente, se encuontr

an estado de ebriedad o bajo el influjo de algGn enervante,

en este caso, la persona indicada, serd el médico legista deo

la agencia del ministerio pfiblico que corresponda.

2o BUIET0S8s ACTIVO. Y PASTVO,
El sujeto activo, oz el que desarrolla la actividad deo:

crita en ¢l tipo; éste puede sev propio, particular o exclu

ve como en el caso del parricidio, en donde e] sujeto actiw

conoce del parentesco que lo liga con la victima.
Para Celestino Porte Petit (1), "ecl sujeto activo roqu

rido por el tipo, es un clemento de Gste, pues no sc¢ concil

un delito sin aquél; debidndose entender por sujcto activo,

¢l que intervicne en la realivacidn del delito como autor,
coaueor (L) o cimplice”.

EL ujeto pasivo, o ol titular del hicn juridico prot

g ido.,
W

PLomenester menclonar que oo e debe confundir al su

o pasivo con ol objleto material, asundque en algunos casos

dontifican como es el caso del homicidio, violacidn, ete"

(3).

Para Castelltanos Tena (4), "el sujeto pasivo del del|

ey el vitular del derecho violado y jurfdicamente protodgid

por La norma".
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Tambi&n trata lo referente al ofendido, que es quien su-

fre el daflo causado por la infraccidn penal. Y se refiere a-~

que en ocasiones, se identifican el sujeto pasivo y el ofendi

do.

En nuestro delito, el sujeto activo, serd el conductor

del vehiculou, Por lo tanto, cualquiera que maneje un vehicu-

lo puede wser sujeto activo.

Porte Potit en sus apuntamientos, hace una clasificacifn

del sujeto activo en cuanto a la calidad; esto podria susci --
tar cierta contradiceidn con respecto a la clasificacién de -

los tipos, conforme a su ordenacidn metodoldgica, pues ¢l tre

tadista expresa que en ocasiones el tipo exige una calidad er
el sujeto activo, dando lugar con ello a los delitos especia

les, propios o exclusivos., Pero el afamado jurista, no se r

fiere en realidad a las calidades mencionadas en nuestro tip
como lo son el estade de ebriedad o el influjo de drogas ene

vantes.

(Considero oportuna esta aclaracidn, en virtud de que e

ta diversidad de criterios, podria dar lugar a incurrir en -

error) .

Por lo que hace al sujeto pasivo en nuestro delito, no

lo senala expresamente el tipo, pero es de suponerse qgue &8

exista. Bstamos de acuerdo con Porte Petit, al expresar qu

en todo delito debe de existir un sujeto pasivoe (5).
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En nuestro caso en particular el sujeto pasivo o el titg

lar del bien juridico protegido, es la sociedad, la colectivi
dad.

4,- EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO.

Es el objeto de la tutela penal, lo que se trata de pro-

teger. Ejemplo de €ste: por lo que hace al homicidio, en don
de el bien juridico protegido es la vida; en el robo el patri

monio, etc.. Considero que el bien juridico protegido en - -

nuestro delito, es la seguridad de la colectividad y la inte-

gridad de las vias de comunicacidn; pues la conduccién de un-
vehiculo, en la forma como lo describe el tipo objeto de nues
tro anidlisis; en sl pone en peligro de causar un dano, tanto-

a las personas, como a sus bienes y a las vias generales de -

comunicacifin.

Porte Fetit, afade que debemos entendor por el bien juri

dico, al valor tutelado por la ley penal.

-

5.~ EL OBJETO MATERIAL.

Ls la persona o cosa sobre la cual recae el peligro o da

En nuestro delito, lo que se pone on peligro es o la co-
lectividad, en cse aspecto coincide conel bien juridico pro-

tegido,
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6.~ REFERENCIAS TEMPORALES Y ESPACIALES.

Las referencias temporales, no son sino requisitos en
cuanto al tiempo, para que se tipifique determinada conducta
o hecho. Es decir, que debe realizarse en determinado tiemp

conforme a los resultados del delito. Mas el mencionar que

debe realizarse en determinado tiompo, ello no implica cque u
delito comience ahora y termine mahana; esto no trasciende e
absoluto por lo que respecta a la gravedad del mismo; simple
mente sl recordamos la clasificacién de los delitos en cuant
su duracién, se tratarfa de un delito continuado, pero la le
$1i6n jurfdica serila la misma. Ejemplo de un tipo en que se
encuentre una referencia espacial, tenemos al infanticidio,
en donde se requierc cue la muerte del pequeiio sc¢ realiza de

tro de las setenta y dos horas de su nacimiento,

las referencias espaciales, se refieren a que el delitc
se dcbe de cometer en un lugar determinado. Biemplo de &st
seria el robo en despoblado; en donde el tipo bAsico,requie

que éste se cometa en un lugar despoblado, Aumentando con

ello la imposicién de la pena.

En nuestro tipo, no sc requieren referencias temporalce
o espaciales. Ya que el delito se puede cometer en cualqui
&poca o momento y en cualquicr lugar, siempre y cuando &ule

sea via pGblica.
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7.- MEDIOS COMISIVOS.

Estos son los medios como se realiza la conducta., Ejem=—-

plo: En el estupro se emplea la geduccibén y el engafio. Por -

lo que respecta a los ataques a las vias generales de comuni-

cacidn, que es el delito que se configura en el tipo que esty

mos analizando, la forma como se realiza la conducta, el tipo
la describe ¢laramente, aludiendo al estado de ebriedad o ba-

jo la acci6n de cualquier enervante.

8.~ ELEMENTOS SUBJETIVOS DEL INJUSTO,.

Son los estados animicos, es cuando se tienc el Gnimo o

la intencién de realizar determinada conducta o hecho delicti

vo. (Es cuando se habla de intencionalmonte). En el tipo ~--

que analizamos, no existen elementos subjetivos del injusto, -

ya que no e tienc la intencién de realivar determinada con-

ducta delictiva tipificada, pues nuestro delito e¢s culposo.

9.~ ESPECIAL ANTIJURIDICIDAD,

Este elemento del tipo llamado especial antijuridicidad,

es aquél, cn el que se requiere hacer una valoracidn del suje
to. No hay que confundir a la especial antijuridicidad con -

el elemento subjetivo o normative, al cual nos referimos on -

un principio al tratar este capitulo de los elementos disl bi-

po. Puon estos se refieren, a que hay que hacer una valora--
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cibén cultural o juridica en cuanto a la descripcifn misma del
tipo,

Por lo que se refiere a la especial antijuridicidad, éua~
ta consiste en llevar a cabo una valoracibn, ya sea juridica~

o cultural, en cuanto a la persona misma del sujeto responsaw~
ble.

En cuanto al delito que analizamos, si se presenta la es
pecial antijuridicidad como elemento del tipo, vya que es me--
nester de las autoridades competentes, hacer una valoracibn -
cultural del agente; para constatar si Gste se encuentra bajo

la accidn de cualquier enervante o en cstado de cbriedad.



Citas BiBLIOGRAFICAS CapITULO VI,

Porte Petit Candaudap Celestino. Apuntamientos de la parte Cenaral

de Derecho Penal. 3a, Edicidn, Editorial Porrda, México 1977, w-

pag. 4318.

Existe coautoria, cuando nos hallamos ante una pluralidad de suje~-
tos activos de naturaleza primaria, esto es, de diversas personas o

las que directa ¢ individualmente es aplicable la expresién “el qua

haga... © ¢l quo omita". (lLe denominamos sujeto active primario pa

ra subrayar que es sujeto activo por originaria, dirvecta e inmedia-
- - : "
ta determinacidn tipica.

Porte Petit Candaudap Celestino. Apuntamiontos de la parte General

de Derecho Penal, ob. cit. paq. 442,

Castellanos Tena Fernando, Lineamientos Elementales dee Dorecho Pe-

nal. 9a. Edicifn. FEditorial Porrila, México 1975, pdg. 151,

Porte Petit Candaudap Celestino. Apuntamicentos de la parte General
de Derecho Penal, 3a. Bdicidn, Editorial Porra, Miéxico 1977, --
pag. 441,



CAPITULO VII

AUSENCIA  DE TIPO,

83



84

CapiTuLo VII

AUSENCIA DE TIPO.

"La aunnencia de tipo, constituye el aspecto negativo de

tipo,

Hay aunoncia de tipo cuando una conducta o hecho no eyt

descritos en la norma penal" (1),

"La ausencia de tipo se presenta, cuando el legisladoy,

deliberada o inadvertidamente, no describe una conducta aue,

seglin 1 sentir general, deberia ser incluida en el ecatdlogo
de los delitos" (2).

Consildoro conveniente para efectos didicticos, aclaruar
que no es lo misme la ausencia de tipo que la atipicidad.
pues la nomenclatura de los mismos se puedo prestar a confu-

sibén, 1 gaber:

La ausecencia de tipo, como ya mencionamos, es cuando no
existe la descripeién de la conducta o hecho en la norma pol
La atipicidad, se¢ praesenta cuando la conducta o hechos real

dos, o no por el agente, nho concuerda o se adecla con la co

ducta o hecho ya descritos en la norma penal.

En cuanto a la ausencia de tipo, dircmos que adaquierd:

importancia primordial, debido a que no se puede conformar

At it it Al F3em TAamalae mebka 0y Taene al e wiedmak s



NULLUM CRIMEN SINE TIPO (LEGE).

Por lo que respecta a nuestro an&lisis, no hay problema-
en cuanto a la ausencia de tipo, ya que 8Bste es ol 537 de la-
Ley de vias Cienerales de Comunicacifn; lo que si aes factible,
es que se pucda presentar la atipicidad, pero elle lo tratarg

mos a continuacidn cuando veamos el aspecto negativo de la ti

picidad.
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Capituro VIIT,

LA TIPICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO,

Al referirnos en el capitulo V de la clagificacién del ti

po, hicimos mencidn en una cita del significado de la tipici--
dad.

pues bien, en este capitulo nos compele analizar con ma--
yor amplitud la definicién dada con antericridad, la cual
transcribiremos por considerarla necesaria para nuestro ostu--—

div, a saber:

"TIPICIDAD.- es la adecuacldn o conformidad a lo prescri-

to por el tipo" (1Y,

Con raz8n menciona Castel lanos Tena en sus lineamientos, -

gue para Porte Petit, la tipicidad es la advenacitn de la con-

ducta al tipo (nullum crimen sine tipo). Considero gue es Ju

ortante también la definicidn que hace Cagtoellanos
b

Tena sobre
la tipicidad a saber:
La tipicidad, es el

encuadramiento de una conducta c¢on |

descripcién hecha por la ley. "La tipicidad es la adecuacion
de una conducta concereta con la descripeidn legal formulada e

abstracto" (2).

RaGl Carrancd y Trujillo, en su obra Derccho Penal Moxic
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tijuri{dica ha de ser tipica para considerarse delictiva. &6~

lo afade que la accifn ha de encajar dentro de la figura de -

delito creada por la norma penal positiva, pues de lo contra-

rio al faltar el signo externo distintivo de la antijuridici-

dad penal, que lo es la tipicidad penal, dicha accidn no cong

tituiria delito. Pero puede existir la tipicidad penal sin -

que exista accidn antijuridica, como ocurre con las causas de
justificacidn en las que hay tipicidad y también juridicidad,

por lo que el delito no existe". (3)

Por lo que se ha mencionado, se puede ver claramente que

la tipicidad es una caracteristica esencial del delito, ya

yue su ausencia, darfa lugar a la no conformacién del ilicito

descrito en el tipo penal,

La tipicidad como ya dijimos, es la adecuacitn de la con
ducta al tipo, en nueostro caso la tipicidad consistiri en que
el conductor de un vehiculo conduzca en estado de ebriedad o-

bajo la accibn de cualquier enervante.

La ausencia de tipicidad, es el aspecto negativo de la -

misma, Tambi&n conocida esta figura jurfdica como atipici--~
p
dad; en donde aparecc la "a" privativa que significa sin, es-

decir sin tipicidad.

No hay delito sin tipicidad, es por ello que la atiplei-
dad es un agpecto importantce dentro del estudio dogmitico, --
pues si se llegare a presentar, se darin lag siguientes conse

AT e i e T ML AN

PR PP RPN



90
a) No integracidn del tipo.
b) Translacién de un tipo a otro tipo (variacibn del ti-~
po) .

¢) Existencia de un delito imposible,

Para Luis Jim&nez de As@a (5), "ha de afirmarse pues,

que existe ausencila de tipicidad en estos dos supuestos: a)-
Cuando no concurren en un hecho concreto todos los elementos-
del tipo descrito en el C6digo Penal o en las leyes penales -
especiales y b) Cuando la ley penal no ha descrito la conduc
ta que en realidad se nos presenta con caracteristica antiju-

1
ridica {ausencia de tipicidad, en sentido estricto)

"gi la tipicidad se entiende como la conformidad o ade--
cuacidn al tipo legal, quiere decir que para gue haya atipici

dad, tiene que existir tipicidad parcial y atipicidad parcial
(6).

"Esto quiere decir que el tipo puade contener uno o va--
rios elementos; asi la tipicidad existird cuando no e inte-~
gre el elemento o elementos descritocs en la norma, pudiéndosc
dar el caso, de qua cuando el tipo exija mis de un elemento,-
puede haber adecuacidn a uno o mis elementos del tipo, pero
no todos los que el tipo requiere” (7). Es por ello que exi
te la tipicidad y atipicidad parcial.

Las causas de atipicidad pueden reducirse a las siguian
tes (8):
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a) Ausencia de la calidad exigida por la ley en cuanto a

los sujetos activo y pasivo.

b) Si faltan el objeto material y el objeto jurfdico.

c) Cuando no ge dan las referencias temporales o espacia

les requeridas an el tipo,

d) Al no reoalizarse el hecho por los medios comisivos oy

pecificamente soifialados en la ley.

e) Si faltan los elementos subjetivos del injusto legal-

mente exigidos,

f) Por no darse, en su caso la antijuricidad wnpecial,

Dicho lo anterior, consideramos conveniente dar una defi

nici6én sencilla y concreta de lo que se entiende por atipici-

dad:

Se presenta la atipilcidad, cuando la c¢onducta o hecho -

realizados no encuadra con la descripeidn logal.
En nuestro andlisis del tipo 537 de 1a Ley de Vias Gene
vales de Comunicacidn, si pucde darse la atipicidad, la cual

so puede presentar por las siguientcs causau:

De acuerdo con Castellanos Tena, en el delito de ataque

a las vias Generales de Comunicaci6fn que no es objeto anali-

zav, so puede dar el caso del fnciso marcado con la letra (c

y (£). Por lo que se refiere al inciso d¢) al no realizarse

el hecho, por loy medios comisives especificamente sefalado

en la ley., En nuestro caso la ley senala claramente, que o



:&n sancionados los conductores y demds tripulantas que inter

sengan en el manejo de vehiculos, si conducen estos, en esta

10 de ebriedad o bajo la accidn de cualquier enervante. &i -

no se conduce en astado de ebriedad o bajo la accifn de cual-~

quier enervante habrd atipicidad.

La otra causa de atipicidad serd la mencionada en el in-
ciso (£) que versa asi: por no darse, en su caso, la antijuri
cidad especial. A mi parecer se presentard atipilcidad en

es-
te caso, cuando no se haga una valoracidén, ya sea jurfidica o-

cultural del agente. En cuanto a nuestro delito; nerd que no

se le compruebe el estado de ebriedad o la accidn de cual-

quier enervante mediante cxamen médico.
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CAPITULO IX

LA~ ANTIJURIDICIDAD,

1.~ ANTIJURIDICIDAD FORMAL Y MATERIAL,

2.~ AUSENCIA DE ANTTJURIDICIDADL,

3.~ CAUSAS DE LICITYUD,

A)
B)
¢)
D)
E)

LEGITIMA DEFENSA,

ESTADO DE NECESIDAD,
CUMPLIMIENTO DE UN DEBLR,
EJERCICIO DE UN DERECHO,
{MPEDIMENTO LEGITIMO,
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CariTULO IX,

LA ANTIJURIDICIDAD,

En el capitulo anterior, el ilustre tratadista RaGl Carrar
cd y Trujilllo, al tratar la tipicidad, menciona que pudiera --
presentarsea la tipicidad, sin que se presentara la accidn antl
juridica, como e¢¢ el caso de las causas de justificacidn, en -
donde hay tipicidad y juridicidad, dando como resultado la - -
inexistencia del delito: (1) en ello coincide el Dv. Partae bPe-

tit, al definir la antijuridicidad de la siguiente mancra:

"Una conducta o un hecho son antijuridices cuando siendo-

tipicos no estdn protegidos por una causa de justificacidn® (2)

1. ANTIJURIDICIDAD FORMAL Y MATERIAL,

El acro serd formalmente antijurfdico, cuando implique

transgresifn a una norma establoecida por el Estado, (oposici®

a la Ley) y serd materialmente antijurfdico, en cuanto impli-

gue contradiccién a los intereses colectivos, teoria dualista

de Franz Von Liszt (3).

o

SeglGn Cuella Calén,’

"La antijuridiclidad presenta un dobhle aspecto; un aspect
formal conutituido por la conducta opuosta a 1la norma, y otrc

material integrado vor la lesidn o voliaro vara biencs dur T
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cos. Ambos aspectos suelen coincidir". (4)

Para determinar si un hecho es penalmente antijuridico,-

habrd que acudir como criterio decisivo a la ley penal. 8Si -

el hecho cometido encaja dentro de alguno de los tipos del de
lito (figuras de delito) descritos en el texto legal, existon

grandes posibilidades de que sea penalmente antijuridico -pro

babilidades, pero no seguridad-~, pues en su realizacibn pue-

den concurrlr catsas que excluyan la antijuridicidad (causas-

de justificacidn) que no pueden ser previstas por el legisla-

dor, al perfilar los diferentes tipos legales de delito.

Para nuestro delito en andlisis; la antijuridicidad, con

sistird en la realizacit6n de la conducta descrita en el tipo-

legal, y que @&sta no estuviere protegida por ninguna de las-

causas de licitud, Tambhién podemos advertir, que se pueden -

presentar las dos formas de antijuridicidad ya sea formal o -

material a saber:

Se dard antijuridicidad formal, cuundo se transgreda una

norma establecida por el Estado. FEn nuestro caso, cuando la-

conducta e tipifique conforme al art., 537 de la Ley de Vias-

Generales de Comunicacidn.

Y habrd antijuridicidad material cuando se contradigan,-

los interenes colectivos.

Conforme a nuestro anilisis, sera-

poner en peligro de daiio a la colectividad: por conducir an

vehfculo va ea en estado de ebriedad o bhajo la accidn de -

cualemier cnervante,



97
2,- AUSENCIA DE ANTIJURICIDAD:

Es el aspecto negativo de la antijuridicidad; éste estd -
integrado por las causas de justificacibn, las cuales daremos~

una explicacién de cada una de ellas, y haremos mencifn espe«

cial, de aquéllas que se pudieran presentar en nuestro astudio

a saber,

3.~ CAUSAS DI LICITUD:

Asf llamadas por Celestino Porte Petit, ya que menciona -
en sus apuntamientos que si la conducta realizada por un suja-
to es licita, no debe hablarse de que estd justificada, siendo
que desde su nacimiento estd facultada, poermitida conforme a -

su derecho (5).
Castellanog Tena, "se refiere a lay causas de licitud -

(justificaciGn) como &1 las llama, a las condiciones que tie-

nen el podaor do excluir la antijuridicidad de una conducta ti~

pica®. (6)

Porte Petit alude a las caugas de licitud en el siguientc

concepto:

Existe una causa de licitud, cuando 1a conducta o hecho-

siendo tipicos son permitidos, autorizados o facultados po:

la ley, a virtud de auscncia de interds o de la cxistencia de

un interds preponderants.

El misno autor se refiere o las  causay de justificacidn
o de (licitud) de la siguiente manera: "bHs causa de justtdfca
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Causas de licitud, contenidas en las giguientes fraccio-

nes del artfculol%, del C6digo Penal Vigente:

a). Legitima defensa (fracc. III).

b). Estado de necesidad (fracc. IV).
¢) -~ Cumplimiento de un deber (fracc. V).
d). Ejnrecicio de un derecho (fracc. V).

e). Tlupedimento legfitimo. Dentro de las excluyentes de

f). roaponsabilidad (fracc, VIII),

a). Legitima defensa.- La legitima defensa se considera-

como causa de licitud en base a un interls preponderantoe; pun

to de vista sustentado por la H, Suprema Corte de Justicia de

la Nacidn (8).

llay diversidad de criterios acerca de la legitima defen-

sa, de los cvuales mencionaré los dos «que considero més comple
tos a saber: Para Jiménez de Asla; "la legitima defensa es ro
pulsa de la agresidon; legftima, actual o inminente, por el --
atacado o terceva persona, contra el agrosor, sin traspasar -
la necesidad de la defensa y dentro de la racional proporcién

de los medios empleados para impedirla o repelerla (9)".
Por su parte Celestino Porte Petit, versa sohre el con--~
cepto de la logitima defensa de la siguliente manera:"Leqttima

defensa es el contraataque (o repulsa) necesaric y proporcio-

nal a una agrvesibén injusta, actual o inminente que pone en pe

ligro bienes propios o ajenos aln cuando haya sido provocada-
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insuficientemente"(10).

JURISPRUDENCIA:

"Se entiende por legitima defensa, la que es necesaria p

ra rechazar un ataque antijurfdico, actual, dirigido al que s«

defiende o contra un tercero. Es decir, que la situaci6n fun

damentadora du la leglitima defensa se caracteriza por el ata-

que actual y antijuridico" (11).

"Se entionde por legitima defensa la accifn que on neces
ria para evitar O repeler un atague por parte del que ue de-

fiende, contra un tercero (12).

b). Estado de necesidad.

Como segunda causa de licitud, tenecmos al estado de nec

sidad; que se encuentra contenida en la fracc. IV del articu
15 de nuestro c¢bddigo penal, la cual versa asf:... La necesid
de salvar su propia persona o sus bienes o la persona o bien

de otro, de un peligro real, grave ¢ inminente, siempre que

exista otro medio practicable y menos perjudicial.

No se considerard que obra en estado de necesidad, aque

que por su empleo o cargo tenga el deber loegal de sufrir ol
ligro,
Connideramos conveniente (transcribir) ¢l texto ledginl

bre el cutado de necesidad, ya que es una causa de licltud,
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que se puede presentar como excluyente de rosponsabilidad, en

el delito que nos ocupa analizar, Estamos frente al estado -

de necesidad, cuando para salvar un bien de mayor o igual en-
tidad juridicamente tutelado o protegido, se leslona otro - -

bien, igualmente amparado por la ley (13),

Se caracteriza, ol estado de necesidad porque en &l dos
bienes jurfdicos, en principio igualmente respetables, se po
nen en conflicto y uno de ellos, por cualquier circunstancia

es sacrificado para que el otro se salve (14).

c). Cumplimiento de un deber y

d). Ejercicio de un derecho.

Estas dos causas de licitud las apunto a la vez, pues

bas se encuentran contenidas en la fracec. V del articulo 1%

del cbdigo penal.

El cumplimiento de un deber capta las acciones que la

ley manda. El ejercicio de un derecho, se refiere a las ac

ciones que la ley autoriza. Mientras que el cumplimiento o

preceptivo, el ejercicio de un derecho es facultativo; el i

cumplimiento origina una sancién, no asi la abstencién en ¢

ejercicio del deber. FEn el cumplimiento del deber, existe

una colisibn de dos deberas gque se resuelve en favor del m

dominio del deboer més categdrico y mds digno de protecciOn
que es ol deber concretamente exigido por la ley, la funct

o el carqgo (obediencia jerirquica). Y el ¢jercicio del dno
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cho supone la adecuacifén de la conducta, a una norma legal

qua establece el derecho que se ha ejercitado (15).

e} . Impedimento legitimo,

Se presenta como circunstancia excluyente de vesponsali-

lidad, art. 15 (racc. VIII. Contravenir lo dispuesto en ung-

ley penal dejando de hacer lo gue manda, por un impedimento -

legitimo.

Por lo que sc ve en el pdrrafo anterior, la ley no defi-

ne al impedimento legitimo, s6lo da una idea do su funcién --

dentro de la dogmitica juridico penal, por lo que manifesta-~-

mos nuestro punto de vista acerca del impedimento legftimo;
entendiéndose como tal un no hacer ordenado por la norma jur

dica, contradiciéndola y amparando &ste no hacer en otra nor

ma jurfdica.

Habicndo estudiado a groso modo cada una de las causas

de licitud, sdlo nos resta aplicar a nuestvo delito en estu-

dio, las que pudieran presentarse en la vida prdctica a sa-

ber:

En cuanto a la legitima defensa, no opera como causa de

licitud o justificacidn, respecto al caso gque nos atafie ana.

zar,

Pur Lo que conciorne a la segqunda causa de Licitud, quee

el estado de necosidad, &sta sl puede presontarse como wexel

vente de responsabilidad; pues podvia suceder guo se conduc
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re un vehiculo en estado de ebriedad o bajeo la accién de cual
quier enervante, para salvar su propia persona o0 sus biehes o

la persona o bienes de otro, de un peligro real, grave ¢ inmi

nente siempre que no exista otro medio practicable y monnyg --

perjudicial. Para ilustrar lo anterior, sc me ocurren dog --

ejemplos gue a continuacién relataré:

a) Un individuo que se encuentra en una fiesta, es heri-

do por el disparc de un arma de fuego, en vista de una rina -

que se suscitd en el propio lugar. Pero resulta que no hay -

ambulancias disponibles para su traslade al hospital y los --
particulares que pudieran atenderlo, se niegan a hacerlo, pa-
ra no incurrir en responsabilidad legal y ninguno de los ahi-
presentes lo quiere conducir al hospital; por endu este indi-
viduo herido, el cual se encuentra on estado de obriedad, em~

prende el viaje al nosocomio, y es atendido por representan—--

tes de la ley, los cuales le dan vista al agente del Ministe-

rio PGblico, de los hechos acaecidos

5.

b) Una persona cuyo familiar sufre un accidente en su ca

sa, sufrc quemaduras graves debido a que explotd la olla ex-

press, con la que estaba cocinando, pero resulta (que este in-

dividue habia cutado consumiendo bebidas embriagantes con sue

amigoes. Se le llama al médico vecino y &ste ordena que se L

lleve de inmediato al hospital ya quo su vida peligra; ol es

25

poso de la seiora quamada, le pide ol galeno gque la lleve al

hospital on vista de que se encuentra ebrio, a lo cual raupo
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de el doctor la negativa de hacerlo, y en vista de que no hay

quien traslade a la senora con graves quemaduras; el esposo-

y sus amistades que lo acompafnian conducen a la sefora al nonqy

comio y como ge encuentra algo retirado de su casa, se turnan

para la conduccién del vehiculo varios de cllos. Pero en vig

ta de la gravedad del asunto, el vehiculo es conducido con ~-
exceso de valocidad vy por consiqguiente son detenidos por uha-
patrulla de trinsito; guedando o disposici6n del Ministerio -

Pblico les conductores del citado vehiculo.

En los casos (a) y (b)

antes descritos, se tipifica el

delito contenido en el art. 537 de la Ley de Vias Generalow -

de Comunicacién, sélo que se presenta en ambos el estado deo

necesidad como excluyente de responsabilidad por lo que hace

al delito.

e lag causas de licitud marcadas con los incisos

y (d)

(c)

en nuestro andlisis, sdlo se puede progentar, el cum-
plimiento de un deber, por lo que se refierc o la obediencia

jerdrquica; e¢s el caso en que un patrdn obliga a su chofer o

que recoja a su esposa, apercibiéndolo de que si 8ste se na

re a hacerlo, lo despediré; en vista de que el chofer ha emst

do bebiendo y consciente de su estado, s niega a manejar o

vehicnlo, pero sin embargo, por las prosfones ejercidas porv

el patrdn, cmprende ol mancjo. Es detenido y consignado a

las autoridades, En este caso s presenta el cumplimionto

un deber vy tal vez ¢l estado de necesidad también como caun
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de licitud.

Por lo que al impedimento legitimo, no precisé caso alqu

no en que se pudiera dar como causa de licitud, en el tipo

[

del artfculo 537 de la Ley de Vias Generales de Comunicacidn,
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CaPITULO X

LA IMPUTABILIDAD.

“La imputabilidad, es la capacidad de quercr y entender en

el campo del Derecho Penalf'(l)

Para Carrancd y Trujillo, "Imputar es poner una cosa en -

la cuenta de alyguien, Lo que no puede darse sin este alguien;-

y para el Derecho Penal s6lo es alguien aquel que, por sus con

dicicnes psiquicas, es sujeto de voluntariedad. Ahora bien, -

por voluntad se entiende la libertad de elegir. Serd, pues, -

imputable, todo aguel que posea al tiempo de la accibn las con

diciones psiquicas exigidas, abstracta e indeterminadamente, -
por la ley, para poder desarrollar su conducta socialmente; t¢
do el que sea apto e iddéneo jurfdicamente para observar una --
conducta que responda a las exigencias de la vida en sociedad

humana". (2)

Porte Petit, se reficre a la imputabilidad como un presu

puesto general del delito y no como un clemento del mismo. (3

Castellanos Tena (4) al referirse a la imputabilidad alu
de lo siguiente:

"La imputabilidad es el conjunto de ¢ondiciones minimas

de salud y desarrollo mental, en el momento del acto tipico g
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nal, que lo cnpacitan para responder del mismo", Por lo an--

tes visto, B0 ve claramente que para que un individuo pueda -~
ger imputable, se requiere que a Gute, no se le pueda aplicar

ninguna de las causas de inimputabilidad, las cuales estudia-

remos en el aiquiente capitulo.

En cuanto a nuestro delito, un individuo que conduce un-
vehiculo en entado do ebriedad o bajo la accidn de cualquier-

enervante, ya que los estados que se presentan por el consumo

de las substancias antes mencionadas (5) no son causas, de im

putabilidad siempre y cuando no consuma o ingiera las sustan-
cias descritas en el tipo, voluntariamente o si no fud acci--

dentalmente (06).

Por lo que la accibén de la conducta descrita en la prime

ra parte del tipo del articule 537, es perfectamente imputabl

y culpable; uiempre y cuando no se¢ presente ninguna de las --

causas de infmputabilidad.
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CaprTuLo X1,

LA INIMPUTABILIDAD,

La inimputabilidad, constituye el aspecto negativo de L.

imputabilidad, que es la capacidad de querer y entender en ¢!

campo del derecho; la inimputabilidad scerd cuando no se teng:

la capacidad de guercr y entender en el campo del derecho.
Las causas de inimputabilidad ser&n las siguientes: (1)

1.~ ESTADOS DE INCONSCIENCIA PERMANENTES.
2.~- ESTADOS DE INCONSCIENCIA TRANSTTORIOS.
3.~ EL MIEDD GRAVE.

4.~ LA SORDOMUDRZ2.

a y b) HBstados de inconsciencia.- Fgtos son los trastor-

nos mentales de qgue puede ser objeto un individuo, los cuale

como ya mencionamos pueden ser permanentes o transitorios;

biendo aclarado lo anterior, procederemos a referirnos a

trastornos mentaleg o estados de inconsciencia permanente

Nuestro C6digo Penal en su art, 68, se refiere a aquellos in

viduos due sufren en estado de inconsciencia  permanemte o 5

ber: Los locos, idiotas, imbéciles, o lug que sufran cualgui

ra otra dehilidad, enfermoedad o anomalfa mental.o..,

Lo ogtados de inconsciencia transitorios: El

cOdigqu
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nal vigente en su articulo 15 fracc. II, “de las circunstan~-

cias excluyentes de responsabilidad", se refiere a los esta--
dos de inconsciencia transitorios, al decir que hallarse el

acusado, al cometer la infraccib6n, en un estado de inconscion
cia de sus actos, determinando por el empleo accidental e in-
voluntario de sustancias t6xicas, embriagantes o estupefacian

tes o por ul trastorno mental involuntario de carécter patoll

gico y tranuitorio.

J.- El miedo grave, como tercera causa de inimputabilidad,
nos ocupa por ahora analizar: La fracc. IV del art, 1% de ~ -
nuestro Cédigo Penal, incluye dentro de las excluyentas de ~-

responsabilidad al miedo grave a saber:

"El miedo grave o el temor fundado e irresistible de-

un mal inminente y grave ¢n la persona del contraventor...®

Cabe aclarar, que una cosa es el miedo yrave y otra el -

temor fundado. En tanto que el miedo grave os una causa do -

inimputabilidad, el temor fundado puede formular una inimput:
bilidad. El miedo grave se deriva de procesos causales psice

1l6gicos, mientras el temor se debe a situaciones materiales.

Se puede presentar el temor sin el miedo,

El miedo puede dar motivo al automatismo © a la Lncons-

cilencia, es por ello, que los estados qua puede maguinar ol

miedo grave, pueden dar origen a una causa de inimputab{lida

En nuestro parvecer, cl mledo grave no deberfa de considerars
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como un estado de inimputabilidad, ya que como acabo de mani-

festar; las consecuencias de fste son las gue s son objeto -

de inimputabilidad como lo es la inconsciencia.

Enseguida toca encuadrar nuestro delito a las causas da-
inimputahilidad, pudiendo con ello decir que s6lo se podr§ -~
presentar el wvstado de inconsciencia transitorio, respecto a

la embriagucez; cuando sea plena y accidental, involuntaria; -
en todos los demés casos subsistirf la responsabilidad.

Por lo que se refiere a

los encrvantes o t6xicos, se - -

aplicarén las mismas circunstancias que a la embriaguez.

En cuanto a la nomenclatura de los enervantes o tdxicos,

actuslmente se les conoce conoe estupefacientes.
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CaprTuLo XII,
LA CULPABILIDAD,

Al tratar en nuestro andlisis la clasificacién del delito

en el inciso ndmero 7, nos referimos-a la culpabilidad en una

forma amplia; por lo que hace al presente capitulo, repetitivo

al tratar dicho elemento, pero necesar{simo en cualto a cual

quier andlisis jurfdico dogmitico que sc pudiera considerar

completo, por 10 que nos ocuparemos de la culpabilidad a conti

nuacién:

1.- DEFINICION:

" La culpabilidad, consiste en el nexo intelectual y enocis

nal, que liga al sujeto con el resultado de su acto" (1).
(Manifestacitn de voluntad y el conocimiento).

Castellanos Tena en gus lincamientos, ticne razén al rof

rirse al concepto de Porte Petit, en que esa definicifén sbélo

es valida por lo que hace a la culpabilidad en su forma de du

lo, ya que si se tratare de la culpabilidad en su forma de ou

pa, en donde no se quierc el resultado, no encajarfa asa forn

de culpabilidad on 1o detfinicidn de Porte Potit, por lo

Castellanos Tena manifiesta su concepto al rospecto de la

guiente mancra: "La culpabilidad es el nexo intelectual vy o

cional que liga al sujeto en su acto" (2).
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Existen tres formas de culpabilidad a saber:
I. Dolo

II. Culpa
III. Preterintencifn.

I. FEl bolo.~ Eg cuando se tiene la intenci6n directa de-

causar un dafio. Tiene dos elementos a saber: La voluntad y el

conocimientu,

(pefininibn de Celestino Porte Petit).

II. La Culpa.- Es cuando se obra sin intencibn, sin sa--

ber o querer el resultado. En este caso no hay intencionali-

dad, existe imprudencia,

Esta especie de culpabilidad es la gque se presenta en-

los delitos llamados imprudenciales.

III. La Premeditacib6n,- Es cuando el resultado sobrepa-

sa la intencidén, si existe el dolo. Frace. I del artfculo 9

del c6digo Penal.

2,- DEFINICION DEL DOLO.

"Doio ¢s en materia penal, el conocimiento del carlcter d

lictuoso que de un hecho tiene el agente que lo ejecuta"

(3.

Clascs de Dolo: Seqgln la doctrina existen 20 clases difoe-

rentes de dolo, por lo que este punto es fértil en cuanto a --

material didictico; pero en vista de que nuestro delito,  r¢
viste la  forma de culpa vy

vy no doloso, considero inneceuario
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hacer referencia a todas y cada una de las especles del dolo,
por lo que dnicamente mencionar& las especies que a critaerio

del maestro Castellanos Tena, son las mds usuales:

A.~ Dolo directo.~ Es aquel en gque el sujeto realiza una

conducta, cuyo resultado fué previsto y deseado en cuanto a -
realizacién,

B.- Dolo indirecto.- Serd aquel en gque el sujeto prevé -
determinadas consecuencias, que sobrepasan su voluntad en -~ -

cuanto a resultado y sin embargo se lanza a la reallzacidn de

su fin.

C.- Dole eventual.- Serd aquel en que ¢l sujeto realiza-

una conducta cuyo resultado fué previsto y sin embargo reali-

za dicha actividad.

D.~- Dulo indeterminado.- Es aquel en que el agente, de--
linque por el solo hecho de guerer hacerleo, sin tener un {{n-

determinado en cuanto a resultados.

3.~ DEFINICION DE CULPA.

"ActGa culposamente el gue infringe un deber de cuidado-

que personalmento le incumbe y puede preveer la apariciédn del

resultado lesivo"., (4)

-
"La culpa cos la falta de previsidén de un acto previsible
en la qu¢ es cierto gue hay ausencida de la voluntad conscfoen-

temente dirigida a la producclon del resultado lesivo, poro
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en la que el agente aporta, mediante la omisifn de un debor -
juridico de cuidado, la causa decisiva de la produccibn del -~

dafio, al no hacer lo debido”. (5)

"Culpa es la viclacidn de un deber juridico de cuidado'-

(6).

A,- Culpa won representacibn consciente o con previziétn. "Cul
pa =eonscients es aguélla en la gque el sujeto active prevé el-
dano que pueda producir, pero prosigue el desarrolleo de su ac

cibn en la esperanza de gue pueda evitarlo".

(1)
"La culpabilidad consciente es aqguélla que se raracteri-

2. porque el agente prevé el evente dantoso, pero tinne la ecs-

peranza de <que #ste no se produzca, infringiendo con ello un-

deber juridico de cuidado™". (8).

B.- Culpa sin representacion, inconscionte o sin previ- -

sibn.~ "La culpa os inconsciente, cuands no prevé un resulta

do previsible {penalmente tipifiicado)™.

(43

"La actividad desplegada por el agente, al no adoptar

las medidas aconsejables por la experiencia y la mids elanan--

tal prudencia; es gencradora de imprudencia, atento al conte

nido del articule Bo. fraccibn 11, del C8diqgo Penal Federal,

porgque causd un danto igual al de un delite intencional, vonu

tado qu¢ le es imputable,

no s0lo por existiv ol nexo cansand

necesario entre la conducta y dicho rosultado, sino porgue 4

te no fue previsto, siendo previsible, y evitable con ¢l ac
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tuar esperado v no verificado."

“La esancia de la culpa consiste en la no previsibilidad

del resultado, cuando &ste es previsible v evitable”". (10)

P

La siguiente jurisprudencia, por lo que hace a la culpa-~
bilidad cencurrente, podriamos aplicarla a un caso concretc,-~

en cuanto a la descripecitn del tipo objeto de nuestro estudio.

"En la materia penal cada quien responde por su propia -

culpa y si para la produccidn de un resultado concurren acti-

tudes culposas de varias personas se trata de responsabilida-

des concurrentes, pero no compensables" (11).
"La culpa ajena no destruye la propia culpa" (12).

En este aspecto, no nos identificamos plenamente con la-
jurisprudencia, o mejor dicho me parece incompleta, ya que po
drfamos estar frente a un caso en el gque existe una inminente

ausencia da conducta.

Por lo que hace a la imprudencia, axinte la siguiente i1

risprudencia a saber:

"Los delitos son dolosos o culposos, y la imprudencia ne

es sino una especie de la culpa" (13),

Nuestro Coédigo Ponal comete el error de considerar a 1o

delitos imprudenciales como no intencionnles, siendo que 1a

imprudencia os unia especlto de la culpa.

EL misnmo ordenamionto define a la dwmprudencia de la gi-



guiente forma:

Se entiende por imprudencia toda imprevisidn, negligencia
impericia, falta de reflexitn o de cuidado que causa igual da

fio que un delito intenciocnal.

Consideré importante transcribir el concepto de impruden
cia ya que en &l, se incluye la impericia, de la cual encon--

tré una jurisprudencia trascendental para nuestro estudio a -

saber:

"El solo hecho de que una persona aun tenicndo autoriza-
¢ibn para manejar vehiculos de motor, conduzca en cstado de -
inconsciencia producida por ebriedad aguda, revela su volun--
tad negligente e imperita" (14}.

4.~ DEFINICION DE PRETERINTENCION,
Conforme a la Jurisprudencia:
"Delito preterintencional es aqguel ¢n que resulta un da

fo mayor que el que se propuso causar el agente" (15).

L En cuanto a la preterintencionalidad, no es necesario -
que nos compenetremos al respecto, ya quo nuestro delito no
reviste

dicha forma de la culpabilidad.

Dicho lo anterior, respocto a la culpabilidad y us tre

formas de presentacibn, s6lo nos resta como ha sido costimbn

en el presente trabajo, clasificar a nuestro delito en cuty

dio a saber:



El tipo del artfculo 537 de la Ley de Vias Generales d
Comunicacién, presenta en cuanto a la culpabilidad, la form
culposa, cuando se obra sin intencibn. Pero serd dolosou, -
cuando el sujeto activo voluntariamente se coloca en un ent

do de ebriedad o se droga, con la finalidad de conducir un

hiculo.
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CapiTuLo XIII,
LA INCULPABILIDAD,

1.~ CONCEDPTO:

La inculpabilidad, os el agpecto negativo de la culpabil
dad.

Para Jiménez de AsQa, la inculpabilidad consiste en la

solucidn del sujeto en el juicio de reproche (1).

Dicho lo anterior a nuestro juicio, la inculpabilidad s
r4 la ruptura entre el conocimiento y la voluntad respecto a

sujeto con su acto, por lo que tiene efectos de excluyente d

responsabilidad.

2,- CAUSAS DE INCULPABILIDAD:

Lag causas de la inculpabilidad son las siguientes a ¢

ber:

A) Error de derecho.- Este consiste en la ignorancia de

la ley, o en el conocimiento inexacto de la ley.

En nuestra legislaci6n no opera como excluyente de res
sabllidad el errov de doerecho, va que la {qgnorancia de La |}
a nadie heneficia, vy ¢l concepto equivoco que se tenga soby
la misma, no juatifica su violacibn. Por supuesto nuesbira

afirmaciln es en términos generales, dandose algunos caion
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duda o criterios diversos,
B) Error de hecho esencial e invencible (2).

Este consiste en que cl sujeto actfa antijurfdicamentr, -
creyendo actuar conforme a derecho, es decir, gue existe lgno
rancia respoecto a la antijuricidad de su conducta, constitu--

yendo el aspecto negativo del elemento intelectual del dolo -
(3).

C) Obediencia Jerdrquica, consiste en que el inferior je
rdrquico o de rango de cualquier indole, obedece al superior-

de cuya voluntad emana la orden a realizar o no determinada -

conducta.

Al estudiar las causas de licitud, como aspecto negativo

de la antijuridicidad, en el ipciso <) tratamos el -~-

cumplimiento de un deber, el cual se asemeja a la obediencia-

jerdrquica; con la distincibn de que uno, se refiere al orde-

namiento lcgal, que es el cumplimicento de un deber nacida del

juicio interno del sujeto y por su parte la obediencia jer&r-

quica, trata lo referente a una orden voluntaria de un supe-

rior.
D) Defensa putativa o legitima defensa putativa; es -~ -

aquella causa de inculpabilidad, en la que ¢l sujeto cree es:

tar actuando conforme a derecho, pues considera que hay de -

por medio una agresidn directa e injusta; lo cual trae apare

jado un ervor esencial de hecho, ya que en la realidad, ne -
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existe tal injusta agresidn. Es por ello que el té&rmino "le-

gitima defensa putativa" es correcto; en virtud de que el coyg
nos del individuo, congidera que su accibn es totalmente legf
tima. En este mismo caso se encuentran todas las concepcio--

nes putativas de las causas de justificacibn.

E) La no exigibilidad de otra conducta, es cuando el in-
dividuo viola alguna prohibicién legal; pero la violacién de-~
ese hecho penalmente tipificado, tiene como antecedente, una

situacidn de caracteristicas muy especiales y apremiantes; es

por ello, que aln persistiendo el cardcter delictivo del acto,

no se aplica la sancidn,

F) Estado de necesidad de bienes juridicamente iguales,-
es el caso en que se esti frente a un bicen de la misma valia-
o mayor del que se tratase; y para salvarlo ge sacrificaria o
lesionaria’ otro bien, iqualmente amparado por nuestra legisla
cibn. Ls el caso en que dos bienes juridicamnnte protegidos,

son puestos en conflicto por el sujeto, sacrificando uno de -

ellos con el objeto de salvaguardar el otro en confliecto.

G) E1 temor fundado puede considerarse como causa de in-

culpabilidad, cuando el sujeto conserve el juicio y la deci--

si6n. Bl artfculo 15 en su fraccibn IV de nuestro ordenamier

to penal en vigor, alude al temor fundado de la siguicnte ma-

nera a uabor:

So considera como excluyente de responsabilidad: El te-
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mor fundado e irresistible de un mal inminentemente y grave -

en la persona del contraventor.

Es oportuno diferenciar entre el temor fundado y el miu-
do grave. En el primero, el sujeto conciente actGa frente i-
un mal de iyual dimensibn para cualquiera que lo pueda sufri:
en el miedo prevalece una situacidn personal, subijetiva de v:

loracién individual, cuyas causasg no afectan por igual a to--

dos los imdjividuos.

Por lo ¢ue hace a nuestro delito, considero gue se pued
presentar como causa de inculpabilidad, la obediencia jerdr-
quica; y para ilustrarlo me remito al ejemplo relatado en el
cumpl imiento de un deber como causa de justificactifin, a sabe
Es el caso del chofer ue encontrédndose en estado de ebrie-
dad, se nlega a cumplir la orden de su patrdn, para que reco
ja a la euposa del referido patr6dn, apercibiéndolo que de no
cumplir la orden proferida, serd despodido; por lo que, dect

de llevar a efecto el mandato.
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CAPITULO XIV

LA PUNIBILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO,
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CapituLo X1V,
LA PUNIBILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO,

"La Punibilidad.- Consiste en .el merecimiento de una pen

en funcién de la realizacién de ciezta conducta".

().

La punibilidad es consecuencia del delito; estamos de -

acuerdo con Castellanos Tena, pero como el mismo Codigo Penal

en su articulo Jo. define al delito, incluyendo a 1a punibii:

dad cn la definicion a saber: Delito es el acto u omisidn us

sancionan las leyes penales. Us por ello, que con razdn soe

fiere Celestino Porte Petit, a que la punibilidad no 88lo es

una consecuencia de delito, sino que forma parte de 1 mismo

constituyendo uno de los elementos esenciales del miuvmo (2),

Pero hay que recordar, que al delito no se le puede dof

nir, lo quu se pucde definir y estudfar son sus elementos o

titutivos, como ya lo manifestamos en el capituleo 1 del pret

te trabajo.

Por lo que hace a nucestro delito, la punibilidad sefal:

es la siguiente: por la primera infraccidn, en multa de cin
mil pesos, por la segunda infraccién, con multa de diez mil
505 y por la tercora infrvaceidn, se les impondré la pena de
treinta dias a dos ahos de prisidn y se les cancelard la 1]
cia respectiva.
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El aspecto negativo de la punibilidad, estd constituido-
per las excusas absolutorias; que son aquellas causas que de-
jando subsistente el cardcter delictivo de la conducta o hye

cho, impiden la aplicacitin de la pena.

En vista de gue ninguna de las excusas absolutorias exfs

tentes en nuestra legislacidn, puede presentarse como on el -

caso del artfculo 537 de la Ley de Wlau Cenerales de Comunic:

cibn, es pur ello que no se puede dar ¢l aspecto negativo de

la punibilidad en este delito de ataques a las Vias Generale:

de Comunicacién.
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CAPTTULO XV

[TER CRIMINIS
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CarituLo AY,

ITER CRIMINIS,

El delitou se presenta por fases desde gue se intuye en

la mente de! delincuente, pasando por la preparacifén hasta la-

consumacidn del mismo. Esto es lo quo se hace llamar el Iter-

Criminis, o nl camino del crimen. Es en g1 la vida, la dura--
cifn del delito desde su concepcibn, hasta la realizacibn fi-

nal.

Los delitos culposos, no pasgsan por ostas etapis; se caral
terizan porque en ellos la voluntad no se dirige a la produc-
cibn del hecho tipico penal, sino solamente a la realizacidn

de la conducta inicial.

El delito culposo comienza a vivir con la ejecucidn misn
pero no puede quedar en grado de tentativa, ya que en ésta, ¢
requiere que los actos vayan encaminados voluntariamente e 1.

realizacién del ilicito, y por la caracterfstica de los deli

tos culpngos en donde no se presenta la tentativa.
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ITER CRIMINIS: (1)

Concepeidn
A) Esfera Del iberacidn
Subjetiva Decigifn
F
A a) Manifestacidn de la
s resolucidn dol sujeto
E Tentativa a) Idonhalitad
b} Actos preparatorios inacabada de los me
s dios,
B) Eufor . ;
) Y ?v c) Actos ejecutivos Tentativa
BrLerior
acabada
d) Actos consumativos Tentativa b) Inexitboen
imposible del objut
Juridico

mater ial,

Castellanos Tena (1), al referirse a las fases del Ite
Criminis, divide a la fase externa como &1 la llama (Esfor

Exterior segln Porte Petit) de la sigquiente manera:

Manifestacion

Itur Fase Preparacifn
Criminis: externa Ejecucidn (tentativa o consu
¢ibn).

Hago la referencia de la clasificaci6tn del maestro Cag
llanos Tena, ya que facilita ¢l estudio de nuestro delito
anilisis, pues se trata de un delito a nuestro juicio evid

temente culposo a saber:

Como nos referimos al principio de ente capitulo, ol

lito culposo comienza a vivir en la e¢jecucion del mismo; ¢
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por ello gque nes interesa la fase externa de Castellanos Tena,

Ahora bien, el tratadista se refierc a la ejecucidn de ~

la siguiente manera:

El momento pleno de ejecuciln del delito, puede ofrecer-

dos diversos aspectos: tentativa y consumacién (3).

La tentativa no se presenta en nucstro delito, debido a-~
que no existe la voluntad consciente y voluntaria del sujeto-

para realizar determinados actos considerados como delictuo-~

SQS.

Lo que representa gran interés para nosotros es la consu
macidén, la cual define Castellanos Tena de la siguiente forma

Se llama consumacidn a la ejecucidn que redne todos los ele-

mentos genéricos y especificos del tipo legal (4).

La consumacién en nuestro delito, se prescenta cuando un-

individuo vonduzca un vehiculo en estado de ebriedad o bajo -

la accib6n de cualquier enervante.
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CAPITULO XVI

PARTICIPACTUON

1.~ AUTORIA INTELECTUAL,

2.~ AUTORIA MATERIAL O INMEDIATA,
3. LA COAUTORIA,

4,- LA AUTORIA MEDIATA,

5.- LA coMPLICTDAD,
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CaprtuLo XVI,
PARTICIPACION.

"La participaci6n, consiste en la voluntaria cooperaci6

de varios individuos en la realizacién de un delito, sin que

el tipo requiera esa pluralidad®, (1)

La participacifn, no es sino el concurso de personas.

La participacibn, se puede presentar de las siguientes

formas:

1.- AUTORIA INTFLECTUAL.

2.~ AUTORIA MATERIAL O INMEDIATA.
3.- LA COAUTORIA.

4,- LA AUTORIA MEDIATA.

5.~ LA COMPLICIDAD,

1) .~ AUTORIA INTELECTUAL.- Se encuentra codificada en el a

ticulo 13, fracc. II, de nuestro C6digo Penal Vigente, y ver
as{:

Personas responsables de los delitos.
IT. Las que inducen o compelen a otro a cometerlos.

2) .- AUTORIA MATERIAL O INMEDIATA.- Es cuando un sujeto

terviene en la ejecucién del delito.

Esta sc encuentra codificada en el artfculo 13  frace,



del mismo ordenamicnto a saber:
Personas responsables de los delitos.

Las que, intervienen en la concepcidn, preparacidén o &g

cucidbn de ellos.

3) .~LA COAUTORLA .- (Cuando dos o més sujetos realizan al

wismo tiempo %1 mismo delito de cuya consumacibn dependerd g

dos o m&s conductas.

4) .-LA AUTORIA TUMEDIATA ~ Fscuando una persona se vale -

de un inimputable para la comisidn de un delito.

Articulo 13 fracc. II. Los que inducen o compelen

W=
otro a cometerlos, se equipara a la autoria intelectual, ya -
que este sujeto tienc la capacidad mental de concebir una con

ducta ilicita para cue otro la lleve a cabo.

5) .~LA COMPLICLDAD.- Se encuentra establecida en la fracc,
11T del art. 13 del C6digo Penal, a saber:

Personas responsables de los delitos: "IlI. Las que - ~
presten auzilio o cooperacifn de cualquiera especie para su -

ejecucibn”.

Ahora bien, en nuestro delito puede presentarse el con--

curso de¢ personas por las siguientes manifestaciones a saboer:

1) .-autorfa Intelectual, una poersona que tuvierta cierta-

aversiOn o onvidia a otra, y teniendo el conocimiento de quoe-

conducir un vehiculo en estado de cbriedad o drogado og delfi-
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to, lo compele para que conduzca el vehiculo con el fin de d

vertirse, por la err@tica conduccién.

2).~Autorfa Material o Inmediata, Se refiere al indivi-

duo que en los citados estados fisico-anormales conduzca un

vehiculo,

3).~Con renpecto a esta tercera forma de participacién -
llamada coautorfa, me hago una representacién mental que
la siguiente: bog individuos, que se encuentran ambos en es

do de ebriedad, sostienen cada uno con una mano el volante

del vehiculo gque circula por la via pGblica.

4).-5e puedc presentar en el caso de un padre insolent
que ordene conducir a su hijo el vehiculo para llevarlo a :

domicilio, ya que el primero se encuentra en total estadc

de ebriedad, pero resulta que su hijo es menor de cdad, |

lo tanto cs un inimputable; tambi&n se encuentra en estadc

de ebriedad, por las copas que le hizo beber el irresponsal

padre,

5 .~Por lo que se refiere a la complicidad, se asemej

la coautorfa, ya que se podrifa presentar ¢l mismo caso rel

do en el inciso C.
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Capituto XVII,
CONCURSO DE DELITOS,

Carranci y Trujillo, manifiesta respecto al concurso de
delitos lo siguiente: "Los problemas del concurso derivan de
la conducta reiteradamente delictuosa de un mismo agente o de

los diversos resultados obtenidos a virtud de ella. La prime

ra hip6Stesis gque se ofrece es la de la unidad de la accidn y

del resultado; pero pueden darse unidad de¢ accidn y pluralida

de resultados, pluralidad de acciones y unidad de resultado vy
pluralidad de acciones y de resultados, incriminables todos

cuanto a un mismo sujeto", (1)

El concurso de delitos lo define Celestino Porte Petit,

. N n
de la sigujionte manera: Sc¢ estard frente a la concurrencia de
normas incompatibles entre si, cuando s¢ ecncuentra una mater:

o un caso, disciplinado o reglamentado por dos ¢ mis normas,

incompatibles entre si" (2),

Fs decir, cuando un mismo delito se contempla por dos o

mds leyos.

En este caso se¢ presenta el problema del cual os la ley

que debe aplicarse. Evidentemente que oxiste una jerarquia

leyes en ¢l sistema Federal y en ¢l local. En cuyo caso o

- 12 AN
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£l articulo 59 del C6digo Penal, resuelve el problema s

son de la misma jerarquia a saber:

Art. 59, Cuando un delito pueda ser considerado bajo
dos o mé&s aspectos, y bajo cada uno de cllos merezca una san

cién diversa, se impondrd la mayor.

En nuestro delito a estudio; que es la primera parte dc

articulo 537 de la Ty de Vias Generales de Comunicacién que

a la letra cice:

Los conductores y demds tripulantes que Intervengan en
el manejo de vehiculos, si conducen estos en cstado de ebri
dad o bajo la acei6n de cualquicr enervante scrin sancionad
por la primera infraccién con multa de cinco mil pesos, por
la segunda infraccibén, con multa de diez mil pesos y por la
tercera infraccién, se les impondrd la pena de treinta dlas

dos anos do prisibn y se les cancelard la licencia respecti

Se praeyenta el concurso de leyes, on tanto que el deli
que analizamos, podemos encontrar su simil codificado en dc

ordenamientos, en c¢l Cédigo Penal y en ol reglamento de tré

sito a saber:

Fn ¢l primer ordenamiento se encucntra tipificado en ¢

Titulo Duinto. Delitoy con materia de vias de comunicacidn

de correspondencia.

Capltulo I, Atagues a las vias de comunicacibén y vio

cibn de correspondencia,
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ART, 171.- Se impondrd prisién hasta de seis meses, mul-

ta hasta de cien pesos y suspensibn o pérdida del derecho de~

ugar la licencia de manejar.

‘

Fraccidn 11I. Al que en estado de ebriedad o bajo el in-

flujo de drogas enervantes cometa alguna infraccidn a los rc
glamentos de trénsito y circulacidn al manejar vehiculos de -
motor independientemente de la sancién que le corresponda si-

causa daho a las poersonas o las cosas.

Reglamento de Tréansito.

ART. 212.- Las faltas al presente reglamonto y las multa

aplicables en su caso, serfn las siguientes:

Grupo Especial.

I.- Conducir en estado de embriaquez o bajo la influenci

de drogas, que se sancionar&@ con arresto hasta por treinta y-

seis horas. No deberd considerarse como estado de embriaguez

el tener solamente aliento alcohblico.

ART. 231.- La policfa de trénsito estard facultada para-

impedir que circulen los vehifculos, en los siguientes casos:

I.- Cuando el conductor presente senales indudables de
hallarse en estado de embriaguez o Sajo la influencia de dro-
gas enervantes, o on condiciones fisicas y mentales que lo L
posibiliten para manejar correctamente, a munos que sen cond

cido por otra persona, autorizada con licencia, sobria y un
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pleno uso de sus facultades, que tome el manejo del vehiculo.
No deber& considerarue como estado de embiriaguez el tener so-

lamente aliento alcohblico.

"Concurso Ideal o Formal.- Se presenta cuando existe una
conducta y vairias lesiones" (3), seria el caso en que ademdsn
de conducir un vehiculo en estado de ebriedad o bajo la ac~-
cibn de cualnuier enarvante, se cometieron delitos tales como

lesiones, homicidios, dafio en propiedad ajena, etc.

Ahora bicn, por lo gue hace al concurso ideal en los de-
litos culposos. FEl concurso ideal a que se roffere el articu
oo 58 y su consecuencila que es la agravacidn de la pena, solo

comprende a los delitos dolosos "La Jurisprudencia de la Su

prema Corte de Justicia, ha establecido que tratlndose de vio
lacién de varias disposiciones penales e¢n un s0lo acto, no da

lugar al aumento de las penas siompre y cuando no se trate de

un delito doloso."

"para la imposicibn de la pena, si se trata de dos deli-
tos cometidos por imprudencia, en el concurre la acumulacién-
ideal que establece el articulo 58 del C6diqgo Penal, debe pri
cisarsa cual es el delito que merece pena mayor; y si la pew
privativa de libertad se fijo por encima del miximo correspos

dientc a esc delito, es notorio gue se han violado, por inde-

bida aplicacidén, las disposiciones legales pertinentes" (4).

"El sentenciador, al aplicar la pena, considerd indoebid
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mente el caso comoc en concurso formal de delitos, asignando -
la correspondiente al delito mayor, si se trata de un hecho -
culposo, pues en este caso resulta inaplicable el articulo 58
del C6digo Penal del Distrito, ya que la pena correspondiente
es la establecida por el articulo 60 del propio ordenamienta,
independientemente de las lesiones juridicas que la impruden-
cia origine pero si la pena asignada se encuentra comprendida
dentro de los limites establecidos por el legislador, para la

infraccibén de que se trate, en caso que no exista agravio al-

guno, en perjuicio del reo, que haga procedente la concesibn-

del amparo (5).

Concurso Real o Material.- Se configura en el caso de --
que varias conductas, provocan varias lesionhes, en nuestro c:
so seria que un individuo con las caracteristicas fisico-men:
tales, descritas en nuestro tipo, conducfera un vehiculo, y

ademis robara en una tienda de auto servicio, causard lesio-

nes a un transelnte, etc.

Si fueron dos acciones las que ejecutl ol reo, cometid

separadamente dos delitos de lesiones en las personas de los

ofendidos. No se trata, pues, de la acumulaci6n formal que

es la que se presenta cuando como resultado de un mismo acto

se producen diversosz dahos, sino de la acumulacién real, por

8

er los resultados derivados de actos distintos en indepen-

dientes uno de otro.
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